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Einleitung

Das Thema der vorliegenden Masterarbeit ist den Dolmetschstrategien fiir den Um-
gang mit den pejorativen Redeanteilen russischer PolitikerInnen gewidmet.
Dolmetschstrategien wurden schon oft aus diversen Blickwinkeln in den Werken

verschiedener Wissenschaftlerinnen (Chernov [1978], van Dijk und Walter [1983], Kalina
[1998], Kucharska [2009]) untersucht. Die Ausbildung am Zentrum fiir Translationswissen-
schaft an der Universitdat Wien ist sehr vielseitig, dennoch wird das Thema im Zusammen-
hang mit dem Dolmetschen pejorativer Redeanteilen nicht ausfiihrlich behandelt. Der Um-
gang mit pejorativen Redeanteilen wird weder in den theoretischen, noch in den praktischen
Lehrveranstaltungen beleuchtet. Es gibt keine kodifizierten Richtlinien, welche das Dolmet-
schen der pejorativen Redeanteile normieren. Die Untersuchung von Dolmetschstrategien mit
pejorativen Redeanteilen im theoretischen und praktischen Sinn ist ein aktuelles Thema.

Mit der vorliegenden Masterarbeit wird ein Beitrag geleistet, Dolmetscherinnen Ein-
sichten aufzuzeigen, die Herausforderung des Dolmetschens von Reden russischer Politike-
rinnen zu erkennen. Dolmetscherinnen stehen vor der Aufgabe, Situationen, Ziele und Inten-
tionen der Rednerinnen zu analysieren und pejorative Redeanteile wiederzugeben.

Wenn PolitikerInnen ihre Reden halten, greifen sie zu persuasiven Mitteln, um ver-
schiedene Ziele zu erreichen, Adressatlnnen zu beeinflussen und sie zu iiberzeugen etc. Mit
der persuasiven Kommunikation vertraut zu sein, gehort zu den Sprachkompetenzen eines
Dolmetschers bzw. einer Dolmetscherin, weil diese sowohl in ihrer A-Sprache als auch in
ihrer B-Sprache ausgezeichnete Kompetenzen besitzen miissen. Der Schwerpunkt dieser Ar-
beit liegt auf der Analyse der Frage, wie beim Dolmetschen mit der Herausforderung
umgegangen werden kann, die pejorative Redeanteile mit sich bringen.

In der Masterarbeit wird die Hypothese aufgestellt, dass Dolmetscherlnnen ohne Ein-
satz der Neutralisierungsstrategie mit pejorativen Redeanteilen im politischen Bereich arbei-
ten.

Das Ziel dieser Arbeit besteht darin, den Umgang mit pejorativen Redeanteilen beim
Simultandolmetschen von professionellen Dolmetscherlnnen mit Deutsch als A- oder B-
Sprache zu untersuchen und zu analysieren, welche Strategien in den Verdolmetschungen am
meisten benutzt werden, und ob die Verwendung der Strategie der ,,Neutralisierung* zu emp-
fehlen ist. Dieses Ziel determiniert die Aufgabe der Masterarbeit, wissenschaftliche Werke zu
erlautern, die den Themen der Strategien und der Situationsanalyse beim Simultandolmet-

schen, sowie den Sprechakten und den persuasiven Strategien der RednerIinnen im politischen



Bereich gewidmet sind. Durch ein Experiment werden ausgewahlte Reden, ihre Verdolmet-
schungen und die eingesetzten Strategien analysiert.

Das Ziel legt die Struktur der Masterarbeit fest: Das Kapitel beleuchtet die Grundla-
gen des Dolmetschens bzw. des Simultandolmetschens, darin wird die Aufmerksamkeit dem
Simultandolmetschen als Handlung geschenkt. Es wird beschrieben, was Dolmetscherinnen
beim Simultandolmetschen in Betracht ziehen, wie sie die Dolmetschsituation analysieren
und welche Strategien ihnen fiir die Losung der Herausforderungen zur Verfiigung stehen,
um eine hochwertige Dolmetschleistung zu bringen. Das zweite Kapitel widmet sich dem
Thema des ,,Politischen Diskurses. Hier werden sowohl Begriffe ‘Diskurs und ,,politischer
Diskurs* definiert, als auch ,,Textfunktionen beschrieben. Dariiber hinaus wird das Augen-
merk auf die ,,politische Rede®, die ,,politische Sprache* gelegt und ihre bedeutende Rolle in
der Politik. Im dritten Kapitel wird die persuasive Kommunikation unter die Lupe genom-
men. Dabei geht es um Sprechakte, persuasive Strategien und Sprechplédne, die Rednerlnnen
in den Reden zum Einsatz bringen, um ihre Ziele zu erreichen. Es wird ebenfalls das Thema
der pejorativen Lexik nédher betrachtet, weil russische PolitikerInnen dieses persuasive Mittel
am héufigsten anwenden.

Im sechsten, empirischen Kapitel wird die Durchfiihrung des Experiments beschrie-
ben, in dessen Rahmen dreiflig Reden mit zweiunddreiBlig pejorativen Redeanteilen und ihre
Verdolmetschungen ins Deutsche analysiert werden. Schlussendlich kommen die Ergebnisse
der Analyse zur Darstellung, es wird erldutert, welche Strategien in den Verdolmetschungen

eingesetzt werden und ob die Strategie der ,,Neutralisierung* angewendet wird.



1. Simultandolmetschen

Dolmetscherlnnen gibt es, seitdem die Notwendigkeit besteht, sich mit anderssprachi-
gen Menschen auszutauschen. Heutzutage sind zwei Arten des Dolmetschens bekannt, das
Simultandolmetschen und das Konsekutivdolmetschen (vgl. Pochhaker 2000: 12).

Das Simultandolmetschen ist ein Typ des Dolmetschens, bei welchem Handlungen
gleichzeitig zustande kommen und die Produktion des Zieltextes von der Prisentation des
Ausgangstextes abhiangt (vgl. Salevsky 1986: 39). Dolmetscherlnnen miissen zur gleichen
Zeit den Text der RednerInnen verstehen und fiir die Adressatinnen iibertragen. Dolmetsche-
rinnen bekommen in den meisten Féllen die Textvorlage vor der Rede, dank derer sie iiberle-
gen konnen, wie die eine oder andere Stelle gedolmetscht werden konnte (vgl. Kalina 1998:
25-26). Wiahrend des Simultandolmetschens haben Dolmetscherinnen

unverziiglich Entscheidungen zu treffen. Kautz ergénzt, dass Dolmetscherinnen fast
keine Maglichkeit zur Optimierung haben (vgl. Kautz 2000: 289). Eine der Hauptschwierig-
keiten beim Simultandolmetschen besteht darin, dass der Ausgangstext nicht wiederholbar ist.
Beim Konsekutivdolmetschen besteht hingegen die Moglichkeit, direkt nachzufragen (vgl.
Kalina 1998: 25).

1.1. Dolmetschen als Handlung

“Jede Handlung verfolgt ein Ziel, das als Folge einen neuen Zustand hat. Transla-
torisches Handeln fiihrt zu einem ,,Zieltext; Translation fiithrt zu einem ,,Translat™ als
Sondersorte von ,,Zieltext“.“ (Vermeer 1990: 72) Vermeer (1992) schreibt im Werk
»Skopos und Translationsauftrag®, dass Rednerlnnen ihre Botschaften mit Hilfe von
DolmetscherInnen tibermitteln und AdressatInnen, dank der Dolmetscherlnnen, diesen
Text begreifen (vgl. Vermeer 1990: 78-79) Dolmetscherlnnen sind Mittlerlnnen und ihr
Ziel besteht darin, das Verstehen zwischen den Rednerinnen und den Adressatinnen si-
cherzustellen und die Intentionen zu tibermitteln (vgl. Feldweg 1996: 172-176).

Dariiber hinaus beschreibt Salevsky das Dolmetschen in dhnlicher Weise:

Das professionelle Dolmetschen ist eine sprachlich-kommunikative Tétigkeit im Rahmen der ZVK
[zweisprachig vermittelte Kommunikation], in deren Verlauf ein Text in einer Quellensprache (QS-
Text) in einen Text einer Zielsprache (ZS-Text) in einer bestimmten (sozialen, Tatigkeits- und Um-
gebungs-) Situation so umgewandelt wird, dass QS-und ZS-Text einen bestimmten Grad an kom-
munikativer Aquivalenz aufweisen, d.h. in unterschiedlichen Sprach-bzw. Kommunikationsge-
meinschaften Vergleichbares leisten kdnnen. (Salevsky 1986: 38).



P6chhaker teilt die oben angefiihrten Meinungen und fiigt hinzu, dass Dolmet-
scherlnnen Bindeglieder zwischen zwei oder mehreren Gesprichspartnerlnnen sind, die
sie vertreten und ihre Mitteilungen realisieren. Kommunikationspartnerinnen gehoren
verschiedenen Kulturen an, Dolmetscherlnnen kennen deren Kultur und die damit ver-
bundenen Traditionen, Denkweisen und Verhaltensweisen (vgl. P6chhaker 2000: 52).

Zwischenberger fiihrte eine Umfrage unter den Dolmetscherinnen des Verbandes
AlIC und VKD durch. Eine Gruppe der riickmeldenden Dolmetscherlnnen betonte, dass
Dolmetscherlinnen die wichtigsten Personen seien, die die Kommunikation herstellen, ei-
ne andere Gruppe nennt Dolmetscherlnnen MittlerInnen, die nur die Briicken in der
Kommunikation seien (vgl. Zwischenberger 2013: 370-371).

Weiters sagt die die Skopos-Theorie von Vermeer (1990) aus, dass der Zieltext so
gedolmetscht werden soll, dass er den gleichen Effekt auf die Adressatinnen hat, wie der
Ausgangstext. Der Effekt ist dann der richtige, wenn er von Adressatinnen als stimmig
empfunden wird (vgl. Vermeer 1990: 151). In solchen Fillen geht es um eine Transkodie-
rung. Es ist wichtig, dass die intertextuelle Kohirenz zwischen beiden Texten nicht be-
schadet wird (vgl. Vermeer 1990: 82-83). Zu der moralischen Verpflichtung von Dolmet-
scherlnnen gehort es, Texte kompetent und gewissenhaft zu dolmetschen (vgl. Vermeer
1990: 77).

Als kurze Zusammenfassung dieses Unterkapitels lasst sich folgendes festlegen:
Jede Handlung fiihrt zur Erreichung eines Ziels und das translatorische Handeln fiihrt zu
einem Zieltext. Laut Skopos Theorie von Vermeer (1990) soll der Zieltext die gleiche
Auswirkung wie der Ausgangstext haben. Wissenschaftlerinnen wie Salevsky (1986),
Vermeer (1990), Feldweg (1996), Pochhacker (2000) und Zwischenberger (2013) sind
sich einig in der Meinung, dass Dolmetscherinnen Vermittlerinnen sind, derer Ziel darin
besteht, die Kommunikation zwischen zwei verschiedensprachigen Kommunikationspart-
nerlnnen zu gewihrleisten. Sie sind gleichzeitig Bindeglieder, Textproduzentinnen und
Kulturexpertinnen. Die Aufgabe von Dolmetscherlnnen ist es vorerst nicht alles wortlich

zu dolmetschen, sondern den Sinn verstandlich wiederzugeben.

1.2.Qualititsparameter der Dolmetschleistung

Wissenschaftlerinnen behandelten das Thema ,,Qualitdtsparameter der Dolmet-

schleistung“ ausgiebig, allerdings gibt es dariiber bis heute keine Einigkeit. Nach Riccardi



ist die Qualitédt der professionellen Simultandolmetschleistung die wichtigste Vorausset-
zung (vgl. Riccardi 2005: 99). Sie meint, ,,Qualitdt beim SD ist ein relativer Begriff und
sie kann nur unter Beriicksichtigung des jeweiligen Kommunikationsereignisses definiert
und erklért werden.“ (Riccardi 2005: 99).

Als erster untersuchte Biihler (1986) empirisch Dolmetschleistungen. Er erstellte
einen Fragebogen mit sechzehn Kriterien fiir Berufsdolmetscherlnnen, unter ihnen auch
Mitglieder des zustindigen AIIC-Ausschusses, die fiir die Aufnahme neuer Mitglieder
zustandig sind. Das Resultat zeigte, dass sie ,,Sinntreue und ,,Kohdrenz* fiir das Wich-
tigste halten. Danach folgten solche Kriterien wie ‘Fliissigkeit”, ,,Vollstindigkeit®,
»grammatikalische und terminologische Korrektheit* (vgl. Pochhaker 1994: 126). Alle
diese Kriterien sind wesentlich, aber fiir unsere Arbeit ist nur der Faktor der Sinniibertra-
gung von Interesse.

Weiteres verfasste Riccardi eine Kriterienliste fiir das Simultandolmetschen, die in
vier Makrobereiche gegliedert ist: Darbietungsart, Sprachebene, Inhaltsentsprechung und
Dolmetschstrategien (vgl. Riccardi 2005: 107). Fiir diese Arbeit stehen zwei Makroberei-
che im Vordergrund:

1. Makrobereich Inhaltsentsprechung:

e Ersatzinformationen
e Auslassungen
e Zusatzinformation
e Logische Verbindungen
e Register
(vgl. Riccardi 2005: 109).

Es ist notwendig zwei Punkten der vorangegangenen Kriterienauflistung Auf-
merksamkeit zu schenken: Auslassungen und Register. Auslassungen kénnen sowohl po-
sitiv als auch negativ sein, einerseits wird der Sinn nicht getriibt, wenn iiberfliissige In-
formationen unbeachtet bleiben, anderseits konnen relevante Informationen verloren ge-
hen. Register ist ein Kriterium, dank dem die Wiedergabe der Intention der Rednerinnen
kontrolliert wird (vgl. Riccardi 2005: 109).

2. Makrobereich Dolmetschstrategien

e Reformulierung
e Antizipation

e Décalage



e Technik
e Gesamtleistung
(vgl. Riccardi 2005: 110)
Diese Kriterienliste beriicksichtigt spezifische Faktoren des Dolmetschens und sie
eignet sich sehr gut fiir die Darstellung der Dolmetschleistung (vgl. Riccardi 2005: 111).
Zwischenberger erstellte in ihrer Untersuchung Normen der Qualititdt der Dol-
metschleistung und unterteilte diese in drei Gruppen: Inhalts-, Form und darbietungsbe-
zogene Normen (vgl. Zwischenberger 2013: 359). Sie fiihrte eine Umfrage unter den
Teilnehmerinnen des AIIC und VKD Verbandes durch und stellte fest, dass die drei Pa-
rameter als die wichtigsten genannt wurden. Dolmetscherinnen haben den Ausgangstext
sinnvoll zu dekodieren und ohne Sinnverlust zu dolmetschen (vgl. Zwischenberger 2013:
359-360).

Innerhalb und auch auflerhalb des sozialen Systems des Konferenzdolmetschens wird gefordert,
dass der/die Dolmetscherlin als passive Agentln im Kommunikationsgeschehen ein getreues Abbild
des Originals und somit auch Loyalititit gegeniiber dem/der Rednerln gewihrleistet. (Zwischen-
berger 2013:372).

Die Autorin stellte weiters fest, dass das wichtigste Prinzip der Dolmetschung
,Loyalitdt gegeniiber” dem Originalsinn sei. Sie zog die Schlussfolgerung, dass Dolmet-
scherinnen der AIIC immer die gleiche Wirkung zu erzielen versuchen, wie die Redne-
rinnen (vgl. Zwischenberger 2013: 370-376).

Aus diesem Unterkapitel ist zu schlieBen, dass Qualitdtsparameter laut Riccardi
(2005) ein relativer Begriff sind. Als einer der ersten Wissenschaftlerinnen beschéftigte
sich Biihler damit, er zog den Schluss, dass Sinntreue und Kohérenz die wichtigsten Kri-
terien sind. Riccardi schlug eine Kriterienliste vor, die sie in vier Makrobereiche gliedert:
Darbietungsart, Sprachebene, Inhaltsentsprechung und Dolmetschstrategien. In der von
Zwischenberger durchgefiihrten Umfrage zeigt das Ergebnis, dass Dolmetscherlnnen be-
strebt sind eine idente Wirkung des Originaltextes wiederzugeben. Riccardi und Zwi-
schenberger sind der Meinung, dass die Sinniibertragung einer von den Hauptparametern

ist, auf welche im nichsten Unterkapitel ndher eingegangen wird.

1.3.Die Sinniibertragung beim Simultandolmetschen

Die Dolmetschwissenschaft beschiftigt sich seit langem mit dem Thema der Sinn-
iibertragung und wie getreu und vollstindig der Zieltext sein soll (vgl. Nobs, Pradas
Macias, Fernandez Sanchez 2011: 274). Zusitzlich haben Dolmetscherinnen den Ein-



druck, den RednerInnen bewirken, auch wiederzugeben (vgl. Olalla Garcia Becerra 2011:
25-29). Die Hauptaufgabe der Dolmetscherinnen besteht darin, die vollstdandige Informa-
tion zu dolmetschen, sie tragen die Verantwortung fiir die komplette und getreue Wieder-
gabe der Informationen (vgl. Schamlidi 2015: 5).

Als erste zog Seleskovitch die Schlussfolgerung, die Sinnwiedergabe sei das
Hauptkriterium einer gelungenen Dolmetschleistung. Dolmetscherinnen sollen in erster
Linie nicht Worter verstehen, sondern den Sinn, was damit gemeint ist, was die Redne-
rinnen mit Hilfe dieser Worter sagen wollten. Dolmetscherinnen wissen die Bedeutung
der Worter, kennen die Situation und erst danach kann der Sinn weitergegeben werden.
(vgl. Seleskovitch 1974: 38-42).

,Der KD?! ist in doppeltem Sinne aktiver Rezipient, der die Absichten des Erst-
kommunikators ebenso in seine Analyse und Verarbeitung einzubeziehen sucht, wie die
Rezeption durch den Zweitrezipienten.” (Feldweg 1996: 205). Auftraggeberinnen wiin-
schen, dass ihr Text bestmoglich verstdndlich und der Kultur der ZuhdrerInnen angemessen
gedolmetscht wird und dabei von den Loyalitidtserwartungen nicht abweicht. Ein weiterer,
iberaus wichtiger, Aspekt des Dolmetschens ist einerseits, die Intention der Rede optimal
herauszuarbeiten und den ZuhorerInnen verstindlich zu machen (vgl. Kautz 2000: 289),
andererseits die Absicht des AT-Sprechers erfolgreich wiederzugeben und dadurch die op-
timale Zufriedenheit des Auftraggebers zu erreichen (vgl. Maliszrwski Czegstochowa 2010:
57) Ebenso ist es sehr wichtig fiir Dolmetscherlnnen die Emotionen, die in der Rede zum
Ausdruck kommen, nicht zu vernachldssigen (vgl. Kutz 2005:18).

Uber die beschriebene Sinniibertragung hinaus ist die Wiedergabe der Stimme von
grofter Wichtigkeit: Die Stimme der Dolmetscherlnnen muss der Situation angemessen
sein (vgl. Willett 1974: 87-96).

Zusammenfassend kann festgehalten werden, dass die Sinniibertragung einer von
den wichtigsten Parametern ist. Vermeer (1990), Feldweg (1996), Kautz (2000) und ande-
re bringen zum Ausdruck, dass die Intention der Rednerinnen im Einzelnen von den
Dolmetscherinnen verstanden und entsprechend weitergegeben werden soll. Kompeten-
zen, die Dolmetscherinnen befdhigen den Sinn und die Intention der RednerInnen korrekt

wiederzugeben, werden im néchsten Kapitel ausfiihrlich dargelegt.

1 KD = Konferenzdolmetscher
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1.4.Kompetenzen der Dolmetscherinnen

Scheller-Boltz (2010) schreibt in seinem Werk ,, Kompetenzanforderungen an
Ubersetzer und Dolmetscher, in Russland und in den GUS-Staaten existiere die Mei-
nung, dass Dolmetscherinnen Fremdsprachen auf dem hochsten Niveau beherrschen miis-
sen. Dennoch ist diese Kompetenz nicht die einzige, um eine erfolgreiche Dolmetschleis-
tung zu erreichen. Dolmetscherinnen haben iiber verschiedene Féahigkeiten zu verfiigen,
wie zum Beispiel Sprachkenntnisse, Kulturwissen, Terminologiebeherrschung und ande-
re. Dolmetscherlnnen tragen eine grofle Verantwortung dafiir, wie sie dolmetschen und
wie sie die Herausforderungen bewaltigen (vgl. Scheller-Boltz 2010: 213-217).

Dolmetscherlnnen haben sowohl der Fremdsprache als auch der Muttersprache die
gleiche Aufmerksamkeit zu schenken, weil es ihre Aufgabe ist, Reden bzw. Texte in allen
Einzelheiten zu verstehen und korrekt wiederzugeben (vgl. Scheller-Boltz 2010: 218).

Wihrend des Dolmetschprozesses gilt es fiir Dolmetscherlinnen, eine Rede nicht
nur zu dolmetschen, sondern sie parallel zu analysieren und bedeutungsvolle Mitteilungen
zu erkennen (vgl. Scheller-Boltz 2010: 218).

Es ist notwendig, die kulturellen Besonderheiten der Kommunikationspartnerin-
nen zu kennen, um Fehldeutungen zu vermeiden (vgl. Scheller-Boltz 2010: 220).

Zusitzlich zu den Fachkompetenzen, meint der Autor, seien emotionale Stabilitét
und soziale Kompetenz von Noéten. Dolmetscherinnen befinden sich oft in Stresssituatio-
nen, in welchen Emotionen wie Ungewissheit, Befangenheit und Panik entstehen kdnnen.
In solchen Situationen miissen Dolmetscherlnnen geistesgegenwartig, rational und auf-
merksam bleiben (vgl. Scheller-Boltz 2010: 221). Dariiber hinaus sind die Normen des
sozialen Verhaltens in den verschiedenen Kulturen zur Vermeidung von Missverstiandnis-
sen zu beriicksichtigen (vgl. Scheller-Boltz 2010: 228-231).

Zusammenfassen ist zu sagen, DolmetscherInnen miissen in erster Linie die Ar-
beitssprachen, Kulturwissen und Terminologie beherrschen, zusitzlich sind emotionale
Stabilitit, Belastbarkeit und soziale Kompetenz wichtig. Zu den Aufgaben von Dolmet-
scherlnnen zéhlt die griindliche Vorbereitung auf den Dolmetschauftrag, worauf im

nichsten Unterkapitel eingegangen wird.

1.5.Vorbereitung auf den Dolmetschauftrag

Wenn Dolmetscherinnen einen Auftrag bekommen, miissen sie zuerst fiir sich ent-

scheiden, ob sie ihn bewiltigen konnen, besonders verantwortungsvoll ist das Dolmet-
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schen im Bereich der Diplomatie. Vor der Annahme des Auftrages miissen sich Dolmet-
scherlnnen einige Fragen stellen: Habe ich genug Zeit, um mich auf den Auftrag gut vor-
zubereiten? Passen die Voraussetzungen des Auftrages? Habe ich fiir diesen Auftrag ge-
nug Kenntnisse? Schaffe ich es allenfalls, mir innerhalb der gegebenen Zeit die notwen-
digen Kenntnisse anzueignen? Kann ich die Verantwortung fiir den Auftrag iibernehmen?
Wie gehe ich als Dolmetscheriln mit meinen Gefiihlen um, wenn es zwischen den Kom-
munikationspartnerinnen zu Konflikten kommt? Kann ich unter solchen Umsténden neut-
ral bleiben? Erbringe ich unter diesen Bedingungen eine gute Dolmetschleistung oder wi-
re es flir mich besser, diesen Auftrag nicht anzunehmen? Konnen alle diese Fragen positiv
beantwortet werden, dann besteht die Moglichkeit, dass die Dolmetschleistung gut gelingt
(vgl. Scheller-Boltz 2010: 221-222).

Fiir den politischen Bereich ist es das vorher Gesagte besonders wichtig, da eine
misslungene Dolmetschleistung unumkehrbare Folgen haben konnte. Wenn Dolmetsche-
rinnen keine Zeit fiir die griindliche Vorbereitung haben oder Rednerlnnen, fiir sie zu
kompliziert, erscheinen, dann darf der Auftrag nicht angenommen werden. Im Falle der
Annahme des Auftrages, ist es in erster Linie notwendig zu entscheiden, ob die Dolmet-
scherlnnen diesem Auftrag gerecht werden konnen oder nicht (vgl. Zwischenberger
2013:28-29).

Eine Empfehlung fiir Dolmetscherinnen lautet, die Besonderheiten des Auftrages
mit den Auftraggeberinnen zu besprechen, um das gewiinschte Ziel zu erreichen, fiir das
sie die Verantwortung tragen (vgl. Vermeer 1990:72). Vermeer bringt das auf dem
Punkt, ,,Eine genaue Auftragsspezifizierung ist dabei unerldsslich, damit ein Translator
translatorisch handeln kann* (Vermeer 1990:72).

Politikerlnnen verfiigen iiber eine ihnen eigene Redeweise, die die Dolmetsche-
rInnen erst kennenlernen miissen, deshalb reicht es nicht (vgl. Kautz 2000: 293-295) sich
ausschlieBlich fachlich vorzubereiten (vgl. Schamlidi 2015: 4). Als hilfreich erweist es
sich, wenn Dolmetscherlnnen permanent fiir bestimmte PolitikerInnen arbeiten, sind sie
grofiteils aus Aktenstudium und Delegationsbesprechungen iiber das Ziel und die Intenti-
on der kiinftigen Rede vorinformiert (vgl. Feldweg 1996: 194-200).

Es ist unmoglich sich auf alles vorzubereiten und alles vorherzusehen, weil viele
Faktoren von der bestimmten Dolmetschsituation abhingig sind. Wie diese aussieht und

aus welchen Komponenten sie besteht, wird im néchsten Unterkapitel dargestellt
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1.6. Die Dolmetschsituation

Zu der Situation, in der der Dolmetschprozess ablauft, gehoren: Die Art der Zu-
sammenkunft, die Teilnehmerinnen, das Thema, die Darbietungsweise und die Redeart
(vgl. Riccardi 2005:101). Das Kennen der Situation hilft den DolmetscherInnen, die rich-
tige und schnelle Entscheidung zu treffen. Kutz nennt drei Arten von Dolmetschsituatio-
nen, ,.,form- und inhaltsbetonte Dolmetschsituationen®, ,,inhaltsbetonte Dolmetschsituati-

onen“ und ,,rein pragmatische Dolmetschsituationen* (vgl. Kutz 2005: 16-17).

Das Kommunikationsereignis bildet einen Bezugsrahmen fiir den Kommunikationsaustausch. Es
beschriankt die Zahl der behandelten Themen sowie deren Darbietungsart. Thema, Kontext, Zeit-
punkt, Austragungsort sowie die Teilnehmertypologie einer Tagung bilden den Hintergrund, der
das Ereignis vorbestimmt und beeinflusst. Sie liefern Kriterien fiir die Interpretation und das Ver-
stehen von Aussagen, die ansonsten zweideutig sein konnten. Gleichzeitig bilden sie auch den Hin-
tergrund, vor dem die Qualitdt des Simultandolmetschens bewertet werden kann. (Riccardi 2005:
101).

Heutzutage lesen viele Rednerinnen ihre Reden vor, was den Dolmetschprozess
erschwert, auch wenn die Dolmetscherlnnen in meisten Fallen die Texte im Vorhinein er-
halten, dass es zu spontanen Kommentaren oder AuBerungen kommen kann, besonders in

angespannten Kommunikationssituationen (vgl. Riccardi 2005: 102).

Bei einer hochqualitativen Simultandolmetschung wird vorausgesetzt, dass die Zuhorer iiber den
Kopthorer einen Text bekommen, der auf sie dieselbe Wirkung wie der ausgangssprachliche Text
auf das Publikum der Ausgangssprache ausiibt, der inhaltlich dem Ausgangstext entspricht und die-
selbe Klarheit, Genauigkeit, Rhetorik und ebensolches Register aufweist. (Riccardi 2005: 104).

Fiir diese im Zitat beschriebene hochqualitative Dolmetschleistung miissten alle
Faktoren iibereinstimmen, jedoch ist jede Situation einzeln zu erértern und alle Bedin-
gungen, unter denen das Dolmetschen stattfindet, sind in Betracht zu ziehen (vgl. Riccar-
di 2005: 104).

Zusammenfassend ist zu sagen, dass die Dolmetschleistung stark von der Kom-
munikationssituation abhéngt. Viele Faktoren, wie Rednerlnnen, Adressatlnnen, Thema,
Darbietungsweise, Umstidnde, Argumentation etc. sind zu beriicksichtigen. Dolmetsche-
rinnen setzen verschiedene Dolmetschstrategien ein, um eine hochqualifizierte Dolmet-
schleistung zu bringen und eine, in der bestimmten Situation passende Entscheidung, zu

treffen, worauf im néchsten Unterkapitel eingegangen wird.

1.7. Dolmetschstrategien

1.7.1. Definition der Strategie

Im Duden wird folgende Definition fiir ,,Strategie* vorgeschlagen:
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Strategie, die ... — genauer Plan des eigenen Vorgehens, der dazu dient ein militarisches, politi-
sches, psychologisches 0.4. Ziel zu erreichen, u. in dem man diejenigen Faktoren, die in die eigene
Aktion hineinspielen konnten, von vornherein einzukalkulieren versucht. (Duden 1982: 730).

Diese Definition ist auch fiir das Simultandolmetschen anwendbar. Dariiber hinaus
schlagen Van Dijk und Kintsch vor, Strategie und Plan zu differenzieren. Der Unterschied
besteht darin, dass im Plan alle Handlungen beschrieben sind und die Strategien ein Mittel
sind, um diesen Plan am effizientesten umzusetzen (vgl. van Dijk/Kintsch 1983:64. ff).

Die Autoren ergénzen, dass sich die Kommunikation im stindigen Wandel befin-
det, deshalb stehen die Menschen vor der Aufgabe neue Strategien zu entwickeln, die er-

lernt werden miissen (vgl. van Dijk/Kitsch 1983:11).

1.7.2. Dolmetschstrategien

Viele Wissenschaftlerinnen wie Pochhaker (1994), Chesterman (2005), Kalina
(1998), Kucharska (2009) beschéftigten sich mit dem Thema ,,Dolmetschwissenschaft®.
Eines ihrer Forschungsinteressen besteht darin, wie der Prozess des Dolmetschens von
der Ausgangssprache in die Zielsprache darzustellen ist. Fiir die Produktion des Zieltextes
stehen Dolmetscherlnnen verschiedene Strategien zur Verfiigung, die auch als Techniken,
Operationen, Methoden bezeichnet werden koénnen. Die Definition ,,Strategie” wird zur
Losung von konkreten Problemen benutzt (vgl. Chesterman 2005: 17-19).

In dieser Arbeit werden konkrete Herausforderungen fiir das Dolmetschen behan-

delt, dafiir eignet sich die Definition fiir ,,Strategie” von Kalina.

Strategien als strategische Prozesse sind zum einen kommunikativ in ihrer Zielorientiertheit; sie
stiitzen sich auf kognitive Erfahrungen, sind problembezogen und situationsspezifisch, potentiell
bewuft und konnen jederzeit abgeéndert werden. Als Dolmetschstrategien sind sie individuelle
Losungswege, die in Abhédngigkeit vom jeweiligen Bedingungsgefiige bottom-up- und top-down
Prozesse kombinieren, hypothetisch und probabilistisch sind, zur Okonomisierung eingesetzt
werden und héufig die Abfolge von Schritten definieren. (Kalina 1998: 114).

Die Autorin fiihrt die Definition ,,Performanz® ein und versteht darunter die
,,Dolmetschkompetenzen®, die in einer konkreten Situation eingesetzt wird, dabei sind
Kommunikations-, Situationsfaktoren und der Anspruch des Auftragsgebers zu bertick-
sichtigen, dafiir stehen den Dolmetscherlnnen Dolmetschstrategien zur Verfiigung (vgl.
Kalina 1998: 122).

Kalina (1998) ist der Meinung: ,,Diese Strategien miissen aufgabenbezogen und
in Abhdngigkeit von der Prasentation des Ausgangstextes und den Anforderungen der

Zieltextrezipienten eingesetzt werden.* (Kalina 1998: 113)
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Die Autorin teilt die Strategien in die Tiefenstrategien und in die Strategien, die
sich auf die Textoberfliche beziehen. Dariiber hinaus erldutert sie weiters folgende
Gruppen von Strategien: Strategien, um den Ausgangstext zu verstehen, Strategien um
den Ausgangstext zu speichern und Strategien, um einen Zieltext zu produzieren, dabei
bei der Einsetzung dieser Strategien die Dolmetschbedingungen beriicksichtigt werden
sollen (vgl. Kalina 1998: 115).

Kalina stellt zwei grole Gruppen von strategischen Prozessen dar: ,,\Verstehens-
stiitzende Strategien* und die ,,Strategien der Zieltextproduktion. Zu den ,,verstehens-
stiitzenden Strategien“ gehoéren ,,Vorbereitung®, ,,.Segmentierung®, ,,Antizipation“ und
»Inferenzieren®. Fiir diese Masterarbeit ist die Behandlung dieser Strategien nicht rele-
vant, weil sich das Thema ausschlieBlich an der Zieltextproduzierung orientiert (vgl. Ka-
lina 1998: 115-1186).

Die ,,Strategien der Zieltextproduktion® existieren in zwei Formen: ,,Ausgangs-
text-bestimmte Strategien und ,Zieltext-bestimmte Strategien“. ,,Ausgangstext-
bestimmte Strategien® inkludieren ,,Um-/Planung®, syntaktische, ,,lexikalische Transfor-
mationen und das Transkodieren®, die durch die ,,Mikrostrategien* realisiert werden.
Wenn Dolmetscherinnen Sétze paraphrasieren oder lange Sétze in mehrere, einfache spal-
ten, dann hilft die Verwendung dieser Strategien zu vermeiden, zu stark an die Textober-
flache gebunden zu sein. ,,Die syntaktische Transformation® dient dazu, die syntaktische
Kompliziertheit zu reduzieren und den Zieltext klarer zu machen. Im Unterschied zu den
zwei oben genannten Strategien besteht die ,,Strategie des Transkodierens®, da Dolmet-
scherlnnen linear und direkt am Wort dolmetschen. Sie ist fir die Aufzahlung von Na-
men, Zahlen etc. zustindig (vgl. Kalina 1998: 118).

Zieltext-bestimmte Strategien beim Simultandolmetschen sind ,,Abrufstrategien®.
Dazu zihlen die Strategien, fiir die sich Dolmetscherlnnen entscheiden, um den ,,Abstand
zu den Rednerlnnen zu bestimmen®, um ,,Aquivalent zu finden“ und um ,,Kohérenz her-
zustellen®. Zu den weiteren Strategien zdhlen ,, Textverdichtung®“ und ,,Expansion®, dazu
gehoren auch ,,stilistische Strategien und ,,Prasentationsstrategien, deren Verwendung
den Dolmetscherinnen hilft, das Kommunikationsziel zu erlangen (vgl. Kalina 1998:
119). Fiir die vorliegende Arbeit sind die ,,Prasentationsstrategien® von besonderem Inte-
resse, weil unter ihnen sprecherischer Einsatz, Intonation, Pausensetzung, Einsatz non-
verbaler Mittel verstanden werden, die oft, in den fiir die Analyse ausgewéhlten Reden,
auftreten. Sie stehen Dolmetscherlnnen zur Verfiigung, damit sie auf eine andere Weise

Teile des Ausgangstextes im Zieltext wiedergeben konnen (vgl. Kalina 1998: 119).
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Eine weitere Untergruppe der ,.Zieltext-bestimmten Strategien* bilden die ,,Not-
strategien®, die von den Dolmetscherinnen hauptsichlich fiir die Losung komplizierter
Probleme eingesetzt werden und welche die Uberforderung reduzieren. Dazu dienen
»syntaktische Simplifizierung®, ,,semantische Komprimierung®, ,,Strategien der Paraphra-
se*, ,,die Selektion der relevanten Informationen und ,,Generalisierung®“. Wenn Dolmet-
scherlnnen daran zweifeln, dass sie den Ausgangstext nicht korrekt verstanden haben
konnten oder der Kohdrenz des Zieltextes geschadet werden konnte, dann haben sie die
Moglichkeit zu den folgenden Strategien zu greifen: ,,Elemente relativieren®, ,,Elemente
attenuieren®, ,,Elemente neutralisieren”, ,,Elemente substituieren* oder die ,,vollige Til-
gung von Elementen®. Fiir die Vereinfachung eines komplizierten Vorganges wird die
,otrategie der Simplifizierung“ verwendet. Die ,Naherungsstrategie* wird als Versuch
einer schrittweisen Annéherung an die Problemlosung eingesetzt, dafiir konnen Synony-
me oder Prézisierungen dienen. Zu einer weiteren Gruppe der ,,Notstrategien“ zihlen
,,Reparaturstrategien®, die angewendet werden, wenn sich Dolmetscherinnen offen oder
verschleiert korrigieren. Die mehrmalige Verwendung von Notstrategien kann einerseits
dazu fiihren, dass die Verdolmetschung den Normen nicht entspricht, anderseits der Ver-
zicht darauf kann infolge zum Kommunikationszusammenbruch fiihren (vgl. Kalina
1998: 120).

Idealerweise ist es die Aufgabe von Dolmetscherinnen in Konfliktsituationen im-
mer unparteiisch und leidenschaftslos zu sein und passende Ausdriicke zu finden, um den
Sinn des Ausgangstextes wiederzugeben. Die Autorin hingegen meint, dass das unmog-
lich sei. Wenn Dolmetscherlnnen neutral bleiben, dann dolmetschen sie einerseits nicht
alle Informationen (vgl. Bohusova 2015: 37-38), andrerseits: ,,Wenn der Dolmetscher
auch alle potentiell konfliktstiftenden Sprachmittel ibertrdgt (und dabei die Gefahr ein-
geht, dass sie mehr Schaden als Nutzen anrichten), ist er erst dann tatsachlich neutral — er
schiebt die kommunikative Verantwortung vollig auf die Schultern der teilnehmenden
Parteien.” (Bohusova 2015: 38).

Jeder Text enthélt wichtige und weniger wichtige Informationen, die Dolmetsche-
rinnen analysieren und die Entscheidung treffen, ob sie gleich gedolmetscht oder neutrali-
siert werden sollen (vgl. Bohusova 2015: 40-41). Es besteht die Annahme, dass sich
Dolmetscherlnnen in Konfliktsituationen eventuell einmischen miissen und nicht alles
dolmetschen kénnen, um die Objektivitit und die Uberparteilichkeit zu gewihrleisten und
Stabilitdt zu schaffen. Eine solche Strategie kann in der Situation des Konfliktes einge-

setzt werden und gilt nicht prinzipiell als Auslassung. (Vgl. Bohusova 2015: 40-41).
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Bohusova meint, dass Dolmetscherinnen oft der Situation gegentiiberstehen, wenn
sich RednerInnen sehr emotional ausdriicken, sogar beleidigend gegeniiber den Adressa-
tinnen, in solchen Fillen konnen Dolmetscherlnnen zur Strategie der Neutralisierung

greifen (vgl. Bohusova 2010: 1).

Die Neutralisierung beim Dolmetschen wird fiir eine kognitive produktive Automatisierungstaktik
gehalten, also eine solche Strategie, die eine mentale Auswertung des inhaltlichen und situativen
Kontextes, automatische Ausschneidung von nicht verdolmetschbaren oder in der Zielkultur bzw.
konkreten Dolmetschsituation nicht geeigneten, d.h. merkmalhaften Faktoren und das Finden eines
addquaten, merkmallosen Aquivalents mit einbezieht. (Bohusova 2010:1)

Die Autorin unterteilt die ,,Strategie der Neutralisierung* in drei Gruppen:

e ,.Obligatorische Neutralisierung“ wird verwendet, wenn Rednerlnnen einen starken

Akzent oder Idiolekt haben

e , Fakultative Neutralisierung“ wird verwendet, wenn DolmetscherInnen die AuBe-
rungen verallgemeinern, paraphrasieren und fachsprachliches Vokabular in die Alltags-
sprache verwandeln

e ,Unerwiinschte Neutralisierung® wird verwendet, wenn Dolmetscherlnnen ganze
Passagen weglassen und das den Inhalt beeintrachtigt (vgl. Bohusova 2013: 66-67).
Bohusova betont weiteres, dass die Einschitzung der korrekt oder nicht korrekt verwen-
deten Neutralisierung von vielen Umsténden abhingt, wie zum Beispiel, von der Situati-
on, den Rednerlnnen, den Adressatinnen, vom Niveau der Sprachbeherrschung der Dol-
metscherIinnen (vgl. Bohusova 2013: 66-68).

In ihrem Artikel ,,Korrektives Dolmetschen als ,,Problemlésungsstrategie® im Si-
multandolmetschen® beschreibt die Autorin einen Fall, der aufzeigt, dass DolmetscherIn-
nen im politischen Bereich in der Regel ohne Einsatz der ,,Strategie der Neutralisierung
arbeiten miissen. Eine Dolmetscherin, die im Europdischen Parlament tdtig ist, berichtete,
wihrend der slowakisch-ungarischen Auseinandersetzungen wurden die Dolmetscherin-
nen angehalten, alle Intentionen, Schimpfworter, Aggressionen und gehobene Tonlagen
ohne Abmilderung wiederzugeben (vgl. Bohusova 2013: 66-68).

Dariiber hinaus fiihrte Bittnerova (2015) ein Experiment zum Thema ,,korrektives
Dolmetschen durch, 57% der Dolmetscherinnen waren der Ansicht, dass sie den Aus-
gangstext nicht verdndern diirfen (vgl. Bittnerova 2015: 68). Die Interviewten meinten
folgendes:

,Ich bin wie eine Maschine. Ich muss das sagen, was der Redner gesagt hat.*

»Man sollte sogar Schimpfworter dolmetschen. Je genauer, desto besser.*

(Bittnerova 2015: 68)
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Daraus ldsst sich die Schlussfolgerung ziehen, dass in der politischen Kommuni-
kation trotzt des Spannungsgrades alles so gedolmetscht werden soll, wie es gesagt wur-
de. (vgl. Bittnerova 2015: 68)

Zusammenfassend ist zu sagen, dass Dolmetscherinnen verschiedene Strategien
einsetzen koénnen, um einen Zieltext zu produzieren. Sie miissen imstande sein, eine
schnelle und moglichst richtige Entscheidung zu treffen, besonders in angespannten Situ-
ationen. Aus den zahlreichen Klassifikationen der Dolmetschstrategien wurde fiir diese
Masterarbeit die Klassifikation von Kalina als relevant ausgewéhlt. Sie differenziert die
Strategien in ,,Tiefenstrategien® und in ,textoberflichliche Strategien, dariiber unter-
scheidet sie zwei Gruppen, die ,,verstehensstiitzende Strategien” und die ,,Strategien der
Zieltextproduktion®. Die vorliegende Masterarbeit ist auf die ,,Strategien der Zieltextpro-
duktion hin orientiert. Die Strategien sind in zwei Untergruppen gegliedert, die ,,Aus-
gangstext-bestimmten Strategien und die ,,Zieltext-bestimmten Strategien“. Die ,,Aus-
gangstext-bestimmten Strategien* dienen der Aufschliisselung des Ausgangstextes und
die ,,Zieltext-bestimmten Strategien helfen addquat und dquivalent zu dolmetschen. Die
Notstrategien bilden eine weitere Untergruppe der genannten Strategien, sie sind fiir die
Erfiillung besonders schwieriger Aufgaben anwendbar. Dariiber hinaus steht nach der
Klassifikation von Bohusova (2013) Dolmetscherinnen die ,,Strategie der Neutralisie-
rung“ zur Verfiigung, die in die ,,obligatorische®, die ,,fakultative” und die ,,unerwiinsch-

te* Neutralisierung unterteilt wird.

1.8. Kapitelzusammenfassung

Dieses Kapitel beschiftigte sich mit den Grundlagen der Dolmetschwissenschatft,
folgende Themen wurden behandelt: Simultandolmetschen, Dolmetschen als Handlung,
Qualitdtsparameter der Dolmetschleistung Sinniibertragung beim Simultandolmetschen,
Kompetenzen der Dolmetscherinnen, Vorbereitung auf den Dolmetschauftrag, Dol-
metschsituation und Dolmetschstrategien. Durch die Erdrterung des Simultandolmet-
schenprozesses lédsst sich feststellen, dass Dolmetscherlnnen schnelle Entscheidungen
treffen miissen und fiir Anderungen keine Moglichkeit bleibt. Viele Wissenschaftlerin-
nen, wie Salevsky (1986), Vermeer (1990), Feldweg (1996), Péchhacker (2000) und
Zwischenberger (2013) halten an der Auffassung fest, dass Dolmetscherlnnen einerseits
die Funktion von Vermittlerinnen erfiillen, andererseits ist es ihnen vorgegeben, Reden

fiir AdressatInnen in deren Sprache, verstiandlich, wiederzugeben. Vermeer (1990) stellte
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zudem die ,,Skopos-Theorie* auf, in der er die Meinung vertritt, dass die Dolmetschung
den gleichen Effekt erzeugen muss wie die Ausgangsrede.

Die Beschiftigung mit den Werken vieler Wissenschaftlerinnen zum Thema
»Qualitdtsparameter des Simultandolmetschens fiihrte zur Erkenntnis, dass einer der
wichtigsten Parameter die Sinniibertragung ist. Nach Seleskovitch (1974), Riccardi
(2005), Zwischenberger (2013) besteht eine Anforderung an Dolmetscherinnen, nicht
wortlich zu dolmetschen, sondern sinngemal3, dabei muss ihre Verdolmetschung den
gleichen Effekt ausiiben. (Olalla Garcia Becerra 2011) Wenn Rednerlnnen ihre Reden
halten, verfolgen sie bestimmte Absichten, diese haben Dolmetscherinnen wiederzuge-
ben, um eine gelungene Dolmetschleistung zu erbringen, dabei spielt laut Willter (1974)
die Stimme eine unabdingbare Rolle.

Des Weiteren folgt die ausfiihrliche Beschreibung der Dolmetschkompetenzen,
die nicht nur die Beherrschung von Sprache, Terminologie und Kulturwissen umfassen,
sondern auch emotionale Stabilitdt und soziale Kompetenz etc. Dariiber hinaus wurden
Fragen, die fiir DolmetscherInnen vor der Annahme eines Auftrages wichtig sind im Zu-
sammenhang mit ihrer groBen Verantwortung und moralischen Verpflichtung behandelt.
Die Beleuchtung der Dolmetschsituation brachte die Erkenntnis, dass sie nicht nur aus
Rednerlnnen und Adressatinnen besteht, sondern auch aus anderen Faktoren, wie The-
ma, Darbietungsweise etc.

In diesem Kapitel wurden die Begriffe ,,Strategie” und ,,Dolmetschstrategie® de-
finiert, die Grundlage fiir diese Masterarbeit bildet die ,,Klassifikation der Dolmetsch-
strategien” von Kalina (1998). Es folgt die detaillierte Behandlung der ,Zieltext-
bestimmten Strategien* (Kalina 1998) und der ,Strategie der Neutralisierung™ (Bo-
husova 2010)

Das ndchste Kapitel ist dem Thema des ,,politischen Diskurses*, der ,,politischen
Rede* und der ,,politischen Sprache* gewidmet, da diese Masterarbeit auf der Analyse

politischer Reden basiert.
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2. Politischer Diskurs
2.1. Definition des Diskurses

Busse und Teubert definieren den Diskurs folgendermal3en:

Unter Diskursen verstehen wir im forschungspraktischen Sinn virtuelle Textkorpora, deren Zu-
sammensetzung durch im weitesten Sinne inhaltliche (bzw. semantische) Kriterien bestimmt wird.
(Busse/Teubert 2013:16).

Diskurse lassen sich nach den sozialen Praktiken in bestimmten Institutionen dif-
ferenzieren, wie politischer Diskurs, religioser Diskurs, wissenschaftlicher Diskurs etc.
(vgl. KuBe 2012: 113). Diskurse enthalten kommunikative Téatigkeiten, die einer be-
stimmten Gemeinschaft Lebensweise und Werte vorgibt (vgl. Kue 2012: 104).

Nonhoff ist der Meinung, Diskurse koénnen, als auf die Sinnproduktion gerichtete
Akte, als Artikulationen, als Prozesse und als Strukturen verstanden werden (vgl. Nonhoff
2014: 54).

,In sehr allgemeiner Weise konnen Diskurse als komplexe Formierungen sozialen
Sinns, gebildet aus zahlreichen sich miteinander verkettenden und sich iiberlagernden
Sinnproduktionsakte, verstanden werden.” (Nonhoff 2014: 53). Als Sinn gelten verschie-
dene Menschen, Gegenstinde, etc., die unterschiedlich erortert werden und denen ver-
schiedene Charakteristiken zugeordnet sind (vgl. Nonhoff 2014: 54). Verschiedenheit
wird wahrgenommen und wird zum Thema der Kommunikation. Diskurse haben als Be-
standteile verschiedene diskursive Akte, in denen Menschen den Kommunikationsregeln
untergeordnet sind, zum Beispiel konnen Rednerinnen in einer bestimmten Zeit und unter
bestimmten Umstidnden Reden halten. Bestimmte Themen diirfen nur in konkreten Situa-
tionen angesprochen oder nicht angesprochen werden (vgl. Nonhoff 2014: 54).

Innerwinkler gibt drei schematische Definitionen des Diskurses:

e Offentliche Debatte mit bestimmten Regeln

e QGesprichssituation mit Kommunikationsregeln

e Aussagen, die offentlich gesagt bzw. verschriftlicht werden.
(vgl. Innerwinkler 2010: 69).

Jager, Jager weisen darauf hin, ,,Diskurse {liben als ,, Trager” von (jeweils giilti-
gem) ,,Wissen* Macht aus; sie sind selbst ein Machtfaktor, indem sie Verhalten und (an-
dere) Diskurse induzieren. Sie tragen damit zur Strukturierung von Machtverhéltnissen in

einer Gesellschaft bei.* (Jager, Jager 2007: 24).
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Jager, Jager (2007) schreiben, dass der Diskurs aus verschiedenen Fragmenten gebildet
wird und als thematisches, zeitliches, rdumliches, pragmatisches, texttypologisches und
spezifiziertes Textkorpus begriffen wird, Fragmente vereinigen sich zu Diskursstrangen
(vgl. Jager, Jager 2007: 27). Es gibt vielfiltige Diskursebenen, die von Jéger auch als so-
ziale Orte bezeichnet werden: Literatur, Politik, Wissenschaft etc. wo die Diskursstrange
agieren. Alle diese Ebenen sind miteinander verbunden und iiben aufeinander eine Wir-
kung aus (vgl. Jager, Jager 2007: 28). In einem Text treten verschiedene Diskursstringe
auf, die verschriankte Formen haben (vgl. Jager, Jager 2007: 29).

In der Kommunikations- und Dolmetschwissenschaft spielt die Diskuranalyse, als
Mittel der grundlegenden Analyse von Ausgangstexten, eine wichtige Rolle. Die Dis-
kursanalyse beschiftigt sich mit der Erkldrung von etwas Vorhandenem und der Analyse
der Schaffung von Wirklichkeit (vgl. Habscheid 2009: 79).

Habscheid empfiehlt fiir die Herstellung von Bedeutung in der Analyse von Ein-
zeltexten von Seiten der Diskursanalyse, eine Dreifachgliederung nach sozialen Dimensi-
onen:

1. Die Dimension der Reprisentation: Wie zeigt sich der Sachverhalt sprachlich-

medial?

2. Die Dimension der Identifikation: Welchen Standpunkt haben Autorlnnen und

wie gestalten sie ihr Verhiltnis gegeniiber den Adressatlnnen?

3. Die Dimension des Handelns: Welche kommunikative Handlung setzen Autorin-

nen? (vgl. Habscheid 2009: 80).

Dartiiber hinaus beleuchten Mikfeld und Turowski vier Ansétze der Diskursforschung:

e Der erste Ansatz heiit genealogisch theoretische Erfassung und wird von Micha-
el Foucault vertreten. Diskurse erscheinen als Wissensordnung, die durch Inhalt und Ge-
stalt der Diskurse zusammengestellt sind (vgl. Mikfeld und Turowski 2014: 23).

e Der zweite Ansatz ist das normative Modell einer Diskursethik herrschaftsfreier
Kommunikation. Jiirgen Habermas zog als erster die Schlussfolgerung, dass Diskurse fiir
die Ethik relevant sind. Durch Diskurse, die als Ort verstanden sind, werden alle Beweis-
fithrungen verifiziert. Diskurse werden nach Normen ins System angeordnet (vgl. Mikfeld
und Turowski 2014: 23)

e Der dritte Ansatz ist die inhaltlich — pragmatische Analyse, die in die deskriptiv-
linguistische und die kritische Analyse unterteilt ist (vgl. Mikfeld und Turowski 2014:

24). ,.Dabei wird der Diskurs als eine auch empirisch analysierbare Herstellung von Of-
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fentlichkeit sowie als Produktion 6ffentlicher Meinung verstanden.” (Mikfeld und Turo-
wski 2014: 23).

o Der vierte Ansatz, der von Vivien A. Schmidt vertreten wird, ist der diskursinstitu-
tionalistische Ansatz der Untersuchung diskursgenerierender und —determinierender
Strukturen. Er konzentriert sich auf 6ffentlich-mediale Kommunikationsprozesse, wo Po-
litikerInnen miteinander und mit der Offentlichkeit in Kontakt stehen. Dabei wird unter-
sucht, wer, mit wem, {iber was und wie, das Gesprich fiihrt (vgl. Mikfeld und Turowski
2014: 24).

Zusammenfassend lésst sich sagen: Es gibt verschiedene Definitionen des Begrif-
fes Diskurs, den WissenschaftlerInnen stindig erweitern. Zum Beispiel definieren Bus-
se/Teubert (2013) allgemein sie als ,,virtuelle Textkorpora®“. KuBle (2012) trifft dic Aussa-
ge, dass Diskurse kommunikative Tatigkeiten beinhalten und differenziert Diskurse in po-
litische, religiose, wissenschaftliche etc. Jager, Jager (2007) bezeichnen den Diskurs als
»Irager der Macht* und beleuchten das Thema der ,,Diskursebenen®. Habscheid erweitert
die Diskursanalyse um die Gliederung nach ,,sozialen Dimensionen®. In der vorliegenden
Masterarbeit werden politische Reden analysiert, deshalb wird im nidchsten Abschnitt auf

das Thema des politischen Diskurses genauer eingegangen.

2.2. Politischer Diskurs

Institutionell definierte Kommunikationsbereiche sind dem politischen Diskurs in
politischen Institutionen zu Eigen. In diesen Institutionen sind, im GroBlen und Ganzen,
Regeln fiir das Reden, fiir die Machtverteilung und fiir die Form der AuBerung iiblich
(vgl. KuBBe 2012: 113). Der politische Diskurs besteht aus allen Ausdriicken, Texten, Re-
den, die mit politischer Kommunikation in Verbindung stehen (vgl. KuBe 2012: 113) und
erfiillen die Funktion des Wissensvermittlers (vgl. Innerwinkler 2010: 69).

Politik ist in allen Lebensbereichen prisent, damit konnen verschiedene einzelne
Diskurse oder Diskursebenen Bestandteile des politischen Diskurses sein. Fachworter
aus anderen Diskursen werden im politischen Diskurs verwendet (vgl. Innerwinkler 2010:
72).

Mikfeld und Turowski (2014) ziehen die Schlussfolgerung, dass Diskurse als
Machfaktoren bestehen (vgl. Mikfeld und Turowski 2014: 42). In politischen Krisen kon-

nen sich diese Diskurse verdndern und mit neu entstehenden Diskursen in Verbindung
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stehen, deswegen kann, was frither nicht ,,sagbar” war, ,,sagbar” werden (vgl. Mikfeld
und Turowski 2014: 15). ,,Diskurse driicken nicht nur argumentative ,,Meinungen* aus,
sondern verbinden Interessen mit Werten und emotionalen Bediirfnissen. “ (Mikfeld und
Turowski 2014: 42).

Mikfeld und Turowski (2014) unterscheiden zwei Dimensionen in politischen
Diskursen. Zur ersten Dimension gehoren vier Diskursebenen, wo Diskurse agieren. Auf
der obersten Ebene befinden sich Policy-Diskurse, wo Akteure die Kommunikation mit
dem Ziel des Auswegs aus einem Problem und fiir Bestimmung der konkreten Handlun-
gen durchfiihren, wie zum Beispiel die Debatte (vgl. Mikfeld und Turowski 2014: 32).
Auf der nichsten Ebene sind die Paradigmen-Diskurse platziert, in denen neue Ordnun-
gen und Regeln fiir die Losung driangender Probleme eingefiihrt werden. Die dritte Ebene
bilden die Narrativ-Diskurse, in welchen die Verhandlungen iiber die gesellschaftlichen
Vorstellungen gefiihrt werden, die ins Bewusstsein der Menschen eingepflanzt wurden.
Die Wirkungspotenziale des Narrativ-Diskurses basieren auf gesellschaftlichen Erfahrun-
gen, Werten und Mythen (vgl. Mikfeld und Turowski 2014: 33). Die vierte und unterste
Ebene reprisentiert die Meta-Diskurse, in denen Grundhypothese, Handlungsweisen, Per-
spektiven und Wertevorstellungen erfasst werden (vgl. Mikfeld und Turowski 2014: 35).
Alle Ebenen sind durchléssig und tiberschneiden sich (vgl. Mikfeld und Turowski 2014:
36).

Zur zweiten Dimension gehdren Diskurswelten, in denen sie geschaffen werden
(vgl. Mikfeld und Turowski 2014: 43). ,,Diskurswelten bestehen sowohl aus den in Kon-
flikt miteinander stehenden Diskursen wie auch aus den sie umgebenden Ensembles aus
Akteuren, Institutionen, Wissensproduzenten und Kommunikationsstrukturen.” (Mikfeld
und Turowski 2014: 43)

Weiteres beleuchten Mikfeld und Turowski (2014) vier Merkmale des politischen
Diskurses:

e Wissen und Wahrheit entstehen in Diskussionen. Stets verlaufen Auseinanderset-
zungen im politischen Diskurs iiber ,,Wahres* und ,,Angemessenes (vgl. Mikfeld
und Turowski 2014: 22). Diskurs grenzt politisch von personlich ab und ist eine
wichtige Machtressource fiir politische Tétigkeiten

e Der politische Diskurs stellt das System dar, das Ausdriicke und Anforderungen
in einen Zusammenhang gruppiert.

¢ Politische Diskurse sind Folgen der politischen Taten und Strategien.
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o Diskurs existiert nicht nur in der Form der Sprache. Er wird von Wissenschaftle-
rinnen und durch Normen fixiert und reproduziert
(vgl. Mikfeld und Turowski 2014: 22).

Als Schlussfolgerung kann man sagen, dass politischer Diskurs sich aus AuBerun-
gen, Reden, Texten etc. zusammensetzt. Im politischen Diskurs sind andere Diskurse
vorhanden, weil die Politik verschiedene Lebensbereiche umfasst. Politischer Diskurs ist
ein Resultat der Erfahrung der vorigen Generationen und fritherer Konflikte. Laut Mik-
feld und Turowski (2014) gibt es zwei Dimensionen des politischen Diskurses: Vier Dis-
kursebenen (Policy-Diskurse, Paradigmen-Diskurse, Narrativ-Diskurse und Meta-
Diskurse) und Diskurswelten. Vertreterlnnen des politischen Diskurses zeigen ihren Wil-
len sowie ihre Absichten und auf den oOffentlichen Biihnen wollen sie Adressatlnnen
iiberzeugen. Sie verfassen Texte und jeder Text erfiillt eine bestimmte Funktion, die im

nichsten Unterkapitel dargestellt ist.

2.3. Textfunktionen

Jeder Text erfiillt eine bestimmte Funktion, die als Absicht der Rednerlnnen ver-
standen wird und von Adressatinnen aufgenommen werden soll (vgl. Brinker, Colfen,
Pappert 2014: 97).

Die Textfunktion zeigt sich durch innertextliche und auBertextliche Elemente, die
als Indikatoren der Textfunktion bezeichnet werden. Nach Brinker, Colfen, Pappert
(2014) gibt es drei Gruppen dieser Indikatoren und zwar sprachliche Formen und Struktu-
ren, durch welche Rednerlnnen etwas ausdriicken:

¢ Intendierten kommunikativen Kontakt zu Adressatinnen

e Einstellung zum Textinhalt und kontextuelle Indikatoren wie

e Gesellschaftliche Handlungsbereiche (vgl. Brinker, Colfen, Pappert 2014: 99-
100)

Die Autoren schlagen weiteres noch eine Klassifikation auf der Basis der ,,Art des
kommunikativen Kontakts* vor und gliedern laut den textuellen Grundfunktionen (vgl.
Brinker, Colfen, Pappert 2014: 105)

¢ Informationsfunktion — Rednerinnen wollen Adressatlnnen informieren. Dafiir
werden Verben wie berichten, mitteilen, informieren...etc. verwendet. Diese
Funktion steht oft in Verbindung mit dem Thema und RednerInnen kdnnen iiber

die Wahrheit des Sachverhaltes etwas aussagen. Dariiber hinaus kénnen Redne-
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rinnen ihre evaluative Einstellung zeigen, wobei sachbetonte und meinungsbe-
tonte Darbietung verbunden sein kann (vgl. Brinker, Colfen, Pappert 2014: 106-
109).

o Appellfunktion — Rednerlnnen wollen die Meinung oder das Verhalten der Ad-
ressatinnen beeinflussen, indem sie nicht nur iiber etwas informieren, sondern
auch ihre Meinung zum Ausdruck bringen, dass Adressatinnen sie als richtig
iibernehmen. (vgl. Brinker, Colfen, Pappert 2014: 109-117).

¢ Obligationsfunktion — Rednerinnen verpflichten sich eine bestimmte Handlung
zu vollziehen. (vgl. Brinker, Colfen, Pappert 2014: 117-118).

o Kontaktfunktion — RednerInnen zeigen, dass es ihnen um die personliche Bezie-
hung zu den Adressatlnnen geht. Diese Funktion ist mit gesellschaftlichen Anlés-
sen verflochten und tritt auf, wenn sich Rednerinnen Beileid, Freude und so wei-
ter bezeugen, sie ist mit einer sozialen Erwartung verbunden. (vgl. Brinker, C6l-
fen, Pappert 2014: 118-120).

o Deklarationsfunktion (vgl. Brinker, Colfen, Pappert 2014:105-106) — Rednerin-
nen wollen zeigen, dass sie einen Beitrag geleistet und eine neue Realitét ge-
schaffen haben (vgl. Brinker, Colfen, Pappert 2014: 120-121).

Zusammenfassend ist folgendes festzuhalten: Einzeltexte realisieren bestimmte
Funktionen, die die Absichten von Autorinnen widerspiegeln und von Adressatinnen
wahrgenommen werden. Elemente, die Texte kennzeichnen, konnen sowohl in Texten als
auch auBerhalb von Texten vorkommen, die in drei Gruppen unterteilt sind. Brinker, Col-
fen, Pappert stellen noch eine Klassifikation der Textfunktionen nach der Art, wie Redne-
rinnen mit Adressatinnen kommunizieren auf: Informationsfunktion, Appellfunktion, Ob-
ligationsfunktion, Kontaktfunktion, Deklarationsfunktion. Politische Reden erfiillen 6fters

eine dieser Funktionen, der ndchste Abschnitt wird diesem Thema gewidmet sein.

2.4. Politische Rede

Bazil schreibt, dass die Rede ein wesentliches Element in der Politik ist (vgl. Bazil
2010: 5), laut Konig ist politische Rede durch Demokratie charakterisiert (vgl. Konig
2011: 135). Wenn Entscheidungen noch nicht getroffen oder Befehle nicht gegeben wur-
den, kdnnen Rednerlnnen mit Hilfe der Rede Adressatlnnen davon iiberzeugen, dass ihre
Meinung oder ihre Idee richtig, rational und verwirklichbar ist (vgl. Dieckmann 1969:
97).
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Es werden drei Redegattungen differenziert:

e Beratungsrede (Empfehlen/Widerraten)
e Gerichtsrede (Inkulpation/ Defension)

e Festrede (Anerkennung/Riige) (vgl. Konig 2011: 135).

Rednerlnnen halten ihre Reden um zu benachrichtigen, zu unterhalten und zu
iiberreden. Laut Cicero iiben sie die Wirkung des ,,Docere®, ,,Delectare®, ,,Movere* aus.
Heute betreffen politische Reden verschiedene Lebensbereiche, deshalb erfiillen sie nicht
nur Beratungsfunktion, sondern auch andere Funktionen (vgl. Konig 2011: 136).

Klage nennt drei Haupttypen der politischen Rede: Die Parlamentsrede, die Partei-
tagsrede und die Versammlungsrede (vgl. Klage 2011: 113). Konig zéhlt noch einige da-
zu auf: Regierungserklirungen, Wahlkampfreden, Gastreden, Festreden, Gedenkreden,
Fernsehansprachen, Fernsehinterviews, Talk-Shows-Statements (vgl. Konig 2011: 136-
137).

Die Reden existieren nicht alleine, sie hdngen von verschiedenen Faktoren ab, die
sich im politischen Kontext befinden. Rednerlnnen wihlen ihren eigenen Stil und ver-
wenden Techniken und Strategien, um den erforderlichen Effekt zu erreichen (vgl.
Kettemann, Grilz, Landsiedler 1995: 5).

,Man muss nicht nur Politiker, Thema, Platz, Zeitpunkt, sondern auch politische Umsténde beach-
ten. Politiker gestalten ihre Reden so, damit sie Zuhorer verstandlich sind. Es ist auch wichtig den
Zweck wihrend der Rede nicht zu verlieren und sich so zu duflern, dass die Rede folgerichtig und
biindig klingt und ZuhorerInnen iiberzeugt.” (Zimmermann 1969: 13-18)

Dieckmann schreibt, dass die Hauptfunktion der politischen Rede das Uberzeugen
ist. Die Struktur der Rede sieht folgendermallen aus: Am Anfang wird das Thema ge-
nannt, Rednerlnnen treten in Kontakt mit Adressatinnen, um Aufmerksamkeit zu erzeu-
gen. Im Hauptteil stellen RednerInnen sachlich die Sachlage und ihre Argumente dar, die
beweisen, dass die Position der RednerInnen richtig ist. Am Ende wird alles resiimiert
und es wird betont, dass Adressatinnen aus dem Gehorten Schlussfolgerungen ziehen
konnen (vgl. Dieckmann 1969: 99). Politikerinnen halten ihre Reden, um ein bestimmtes
Ziel zu erreichen und moglichst viele Befiirworter zu gewinnen (vgl. Niehr 2014: 80). Sie
wollen politisch beeinflussen und sich stiarken (vgl. Bergsdorf 1978: 56).

Die Kommunikation verlduft in bestimmten Rdumen und wird durch die Akteure
ausgefiihrt. Die Kommunikation ist die wichtigste Voraussetzung fiir die Politik. Die

Kommunikation verlauft auf drei Ebenen: Die erste Ebene besteht darin, zu verstehen,
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welches Ziel Rednerlnnen verfolgen, was Rednerlnnen damit sagen wollen. Das ist die
Ebene des ,,Wollens®. Fiir die zweite Ebene sind die Umstinde der Kommunikation wich-
tig. RednerInnen schétzen ein, welche Moglichkeiten sie haben und was sie stort und was
ihnen von Vorteil ist. Das ist die Ebene des ,,Konnens®. Weiteres gibt es die Ebene des
»dollens®, die zeigt, wie Rednerlnnen unter bestimmten Umstéinden handeln. Alle diese
Ebenen sind in der Kommunikation miteinander verbunden (vgl. Diermann 2014: 211-
212).

PolitikerInnen verfolgen immer eines dieser drei Ziele: ,,Stimmen maximieren®,
,politische Amter besetzen“ oder ‘politische Inhalte umsetzen“ (vgl. Diermann 2014:
212).

Bachem (1979) schldgt fiinf Fragegruppen fiir die Redeanalyse vor. Zur ersten
Gruppe gehoren die Fragen, die mit der Pragmatik und dem historischen Kontext verbun-
den sind. Das bedeutet, die Situation muss detailliert beschrieben werden (Rednerinnen,
Adressatinnen, Anlass, historischer Hintergrund) und die Intention der Rednerinnen, wel-
che Absichten verfolgt werden, welches Ziel Rednerlnnen damit erreichen wollen. Die
zweite Gruppe spricht die Fragen der Rededarstellung (visuelle, akustische Zeichen und de-
ren Wirkung) an. Die dritte Gruppe beschéftigt sich mit der Sprechtechnik (Dynamik,
Sprechtempo, Stimmfiihrung) und die vierte Gruppe widmet ihre Fragen dem Textaufbau
(Stil, sprachliche Mittel, Argumente) (vgl. Bachem 1979: 119ff.).

Zusammenfassend ldsst sich sagen, dass Politikerlnnen durch politische Reden
AdressatInnen iiberzeugen wollen. Laut Konig gibt es drei Gattungen der Rede: Bera-
tungsrede, Gerichtsrede und Festrede. Es gibt verschieden Arten von Reden, das hingt
davon ab, wo und unter welchen Umsténden sie gehalten werden. Die Kommunikation
der PolitikerInnen lduft auf drei Ebenen: Ebene des ,,Wollens“, Ebene des ,,Konnens*,
Ebene des ,,Sollens*. PolitikerInnen konnen ihre Ziele, mit Hilfe eines, ithnen zur Verfu-

gung stehenden Instruments, das als ,,politische Sprache* bezeichnet wird, verfolgen.

2.4. Politische Sprache

Politische Sprache spielt eine groBle Rolle in der Politik. Mikfeld und Turowski

definieren sie folgendermaf3en:
Die Sprache ist ein wichtiges Instrument der Politik. Sprache dient der Argumentation, der Verhand-
lung, der Konsensfindung, aber auch der Agitation und Manipulation. Uber Sprache stellen wir poli-
tische Zustimmung und Zugehorigkeit ebenso wie Abgrenzung her. (Auch) iiber Sprache werden po-

litische Allianzen gekniipft und Mehrheiten gebildet. Uber Sprache entwickeln wir eine Vorstellung
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davon, was fiir uns ,,wahr ist. Wer die Sprache kontrolliert, hat somit Kontrolle iiber das gemein-

schaftliche Wir. (Mikfeld und Turowski 2014: 16).

Die Sprache der Politik ist ein sehr wirksames Mittel, weil sie die Auffassung von
Realitéit bei Menschen ausbildet (vgl. Mikfeld und Turowski 2014: 18) und ,,realitétskon-
stituierenden Charakter* hat (Mikfeld und Turowski 2014: 18). Wéhrend der Diskussio-
nen, Debatten, Verhandlungen, Talkshows etc. ist die Sprache ein wesentliches, von allen
Politikerlnnen, verwendetes Mittel (vgl. Niehr 2014: 11). Durch die Sprache werden Ad-
ressatInnen iiberzeugt, ihre Meinung verdndert oder gestaltet (vgl. Bergsdorf 1978: 65).

Als Eigenschaft der politischen Kommunikation nennt Holly den Ein-Weg-
Charakter. PolitikerInnen halten ihre Reden, fithren Diskussionen, in den meisten Féllen
nimmt das Massenpublikum Informationen wahr und kann aber nicht antworten oder wi-
dersprechen. Die politische Kommunikation ist darauf hin orientiert, dem Publikum zu
zeigen, wie es sich zu verhalten hat, welche Einstellungen gefragt sind und fiir wen es
seine Stimme abgeben soll (vgl. Holly 2012: 6-11).

Es ist wichtig zu wissen, dass die Sprache nicht nur Informationen vermittelt, son-
dern auch den RednerInnen die Moglichkeit gibt, zu agieren, zu begriinden, um die Zu-
stimmung von den Menschen zu bekommen. Die Sprache erfiillt verschiedene Funktio-
nen, fiir die politische Sprache, ist die Funktion des Appels die wichtigste, sie kann auch
als Manipulation bezeichnet werden (vgl. Niehr 2014: 12-14). Die Sprache wird als stra-
tegisches Mittel benutzt, wenn Rednerlnnen ihre Absichten darstellen wollen (vgl. Niehr
2014: 14).

Die Sprache dient der direkten Handlungsanweisung. Die Sprache der Gesetzgebung ist ebenfalls
schematisierend und verfolgt das Ziel, Handlung vorzubereiten. Die Sprache der Verhandlung ist
flexibel, vage, um Ubereinstimmungen zu ermdglichen oder zu mindestens vorzutiuschen. Die
Sprache der Uberzeugung ist ebenfalls flexibel, arbeitet stark mit Gegenstiinden und Wertungen
und will Emotionen bewirken, um mit ihrer Hilfe zu iiberreden, wenn Uberzeugung nicht gelingt.
(Bergsdorf 1978: 62).

Politikerlnnen wollen mit dieser Handlungsweise auf Menschen Einfluss ausiiben
(vgl. Holly 2012: 4-6).

In der politischen Sprache kdnnen Emotionen verschieden gedufert werden, zum
Beispiel durch Korpersprache, durch Worter oder durch die Stimme. PolitikerInnen halten
ihre Reden, um bestimmte Emotionen bei der Bevolkerung und bei anderer Politikerlnnen
auszulosen (vgl. Diehl 2012: 155-156). Die Ausdriicke der PolitikerInnen bestehen nicht
einfach nur aus Worten, sie bringen die Informationen auf eine bestimmte Art und Weise,

deshalb ist die Sprache nicht neutral. Politikerlnnen oder Parteien haben ihren eigenen
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Stil, dabei verwenden sie bestimmte Definitionen, rhetorische Stilmittel und Beweismit-
tel, um ihre Standpunkte einflussreicher zu prasentieren und Adressatlnnen zu iiberzeu-
gen. Ihr Ziel ist es, im Einklang mit den Adressatinnen zu sein (vgl. Mikfeld und Turo-
wski 2014: 19). Viele Rednerlnnen benutzen in ihren Reden rhetorische Mittel, die ver-
schleierte Informationen beinhalten (vgl. Kettemann, Grilz, Landsiedler 1995: 5).

Wenn Worter gesagt werden, muss man nicht nur ihre Bedeutung in Betracht zie-
hen, sondern auch die Konnotation, die sie haben. In den meisten Féllen wollen Redne-
rInnen durch Worter eine Einschédtzung weitergeben, die so genannte ,,Nebenbedeutung*.
Fiir die politische Sprache ist die deontische Bedeutung wichtig. Die deontische Bedeu-
tung hilft RednerInnen, sich so auszudriicken, dass die Aufforderung zur Handlung ver-
standlich ist (vgl. Niehr 2014: 67).

RednerInnen konnen intellektuelle oder affektische Mittel verwenden, um Adres-
satInnen zu iiberzeugen. Die intellektuellen Mittel werden benutzt, um den Sachverhalt
darzustellen und die affektischen Mittel, um eine heftige Erregung auszulosen (vgl.
Dieckmann 1969: 99). ,Mit zunehmend emotionalen Ausdrucksformen und emotiven
Appellen wandelt sich der Bericht iiber die Empfehlung oder der Rat zur Bitte, zur Mahn-
rede, zur Predigt, zum Lob oder Tadel, zur Anklage oder Verteidigung bis zur Drohung
und zum Protest.” (Dieckmann 1969: 99)

Intellektuelle und emotionale Mittel kommen immer gemeinsam vor und realisie-
ren die Intention der Rednerinnen. Die Kommunikationssituation bestimmt, welches Mit-
tel vermehrt auftritt. Wenn Rednerlnnen die sofortige Erfiillung einer Handlung als
Zweck verfolgen, sind emotionale Mittel unerlésslich. PolitikerInnen setzen affektische
Redemittel ein, weil ihre Aufgabe darin besteht, zu iiberzeugen, ihre Ideen und Plédne
durchzusetzen und Unterstiitzung zu bekommen. Sie wihlen bestimmte Argumente, mit
Hilfe derer sie ihre Position iiberzeugend darstellen. Sie benutzen Emotionen, um Argu-
mente persuadierend zu beleuchten Die intellektuellen und emotionalen Mittel treten nie
getrennt auf, sondern spielen zusammen und erginzen sich zur Verwirklichung der Inten-
tion des Redners (vgl. Dieckmann 1969: 99-100).

Zusammenfassend kann man sagen, dass sich die politische Kommunikation an
der Offentlichkeit orientiert und einen Ein-Weg- Charakter hat. Rednerinnen wollen mit
Hilfe der Sprache nicht nur informieren, sondern auch Adressatinnen beeinflussen. Politi-
kerInnen halten Reden, um ihre Ziele zu erreichen: zu liberzeugen, Stimmen zu gewinnen
und Handlungsweisen der Adressatlnnen zu verdndern. Politische Sprache ist emotional,

weil sie an das gro3e Publikum gerichtet ist, dadurch gelingt es Rednerinnen ihre Rede
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effizienter zu gestalten. Emotionen konnen durch Korpersprache, Worte oder die Stimme
der RednerInnen geduBBert werden. PolitikerInnen haben ihren eigenen Ausdrucksstil, laut
dem sie Uberredungs- und Beweismittel wihlen. Sie verwenden auch Worter mit ,,Ne-
benbedeutungen®, affektische Mittel, emotionale Ausdriicke. Dieses Kapitel wurde dem
Thema des politischen Diskurses gewidmet und im néchsten Kapitel wird das Thema der
Sprechakte beleuchtet und welche Sprechakte in der politischen Kommunikation getatigt

werden.

2.5. Kapitelzusammenfassung

In diesem Kapitel wurde das Thema des Diskurses detailliert beleuchtet. Zusam-
menfassend kann man sagen, dass Diskurs unterschiedlich interpretiert und von Wissen-
schaftlerinnen immer wieder erweitert wird. Diskurse unterscheiden sich in politische
Diskurse, religiose Diskurse, wissenschaftliche Diskurse etc. Jager, Jager (2007) definie-
ren Begriffe wie ,,Diskursfragmente®, ,,Diskursstrange und ,,Diskursebenen®, diese wur-
den hier erdrtert.

Das Kapitel hat dazu beigetragen, die Diskursanalyse klarer darzustellen. Es wur-
de die Gliederung nach sozialen Dimensionen von Habscheid (2009) und von Mikfeld
und Turowski (2014) erldutert und die vier vorgeschlagenen Ansétze fiir die grofe Zahl
der Diskursforschung gezeigt.

In der vorliegenden Masterarbeit werden politische Reden untersucht, deshalb
wurde dem politischen Diskurs ein Unterkapitel gewidmet. Es wurde festgestellt, dass der
politische Diskurs auf den Erfahrungen fritherer Generationen basiert und dass auch an-
dere Diskurse im politischen Diskurs vertreten sind. Dariiber hinaus wurden zwei von
Mikfeld und Turowski (2014) entwickelte Dimensionen (Diskursebenen und Diskurswel-
ten) und vier Merkmale des politischen Diskurses unter die Lupe genommen.

Rednerinnen halten ihre Reden, um ein bestimmtes Ziel zu erreichen. Sie verfas-
sen Texte, die eine bestimmte Funktion erfiillen. Nach Brinker, Colfen, Pappert (2014)
konnen Texte fiinf Grundfunktionen haben, die ausfiihrlich beschrieben wurden. Die Po-
litische Rede ist ein strategisches Mittel fiir Rednerlnnen, mit Hilfe dessen sie Adressa-
tInnen iiberzeugen und beeinflussen konnen. Die Typen der Reden, die Klage (2011) und
Konig (2011) vorgeschlagen haben, wurden ebenfalls beleuchtet. Aus diesem Unterkapi-
tel ldsst sich erschliefen, dass die Hauptfunktion der politischen Rede das Uberzeugen

ist.
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Politische Texte, Reden etc. werden durch die politische Sprache realisiert, des-
halb ist sie ein unabdingbares Mittel in der Politik. Zusammenfassend ist noch einmal zu
sagen, dass die politische Sprache Rednerinnen hilft, ihre Absichten und ihren Willen zu
bekunden. Die politische Sprache ist emotional und Emotionen kénnen durch die Sprache
oder Korpersprache wirksam werden. Laut Mikfeld und Turowski (2014) haben Politike-
rlnnen oder politische Parteien ihren eigenen Stil der politischen Sprache. Fiir RednerIn-
nen stehen verschiedene Mittel zur Verfiigung: Stimme, stilistische Mittel, intellektuelle
und emotionale Mittel etc. die sie geschickt verwenden konnen um ihre Ziele erfolgreich

Zu erreichen.
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3. Persuasive Kommunikation

Rhetorik beschéftigt sich mit der Analyse von Reden, was unter der Pramisse des
Persuadere erfolgt. Schon in der Antike wurde diese Definition verwendet und sie be-
zeichnet die Uberzeugung des Publikums. Persuadere bedeutet iiberreden, empfehlen und
tiberzeugen (vgl. Jackob 2005: 181).

Persuasive Kommunikation umfaft alle gesellschaftlichen Kommunikationsvorginge, die mit ei-
ner bestimmten Zielsetzung verbunden sind. Wahlen, politische Kampagnen, Werbefeldziige,
Propaganda-Strategien dienen nicht primar der Weitergabe von Informationen, dem Meinungs-
austausch, der politischen oder sonstigen Kommunikationsforderung, sondern sie haben das Ziel,
die potentiellen Empfanger von einer bestimmten Meinung, Partei oder einem Produkt zu iiber-
zeugen. (Dorsch 1983: 383)

Heute herrscht die Meinung vor, dass das Hauptziel der persuasiven Kommunika-
tion die Uberzeugung von AdressatInnen ist und darin besteht, dass Adressatlnnen nach
dem Willen der RednerInnen handeln. Das Kernelement, das den Rednerlnnen zur Ver-
fligung steht, ist die Sprache. Die Sprache stellt ein Symbolsystem dar, das direkt mit
nonverbalen Elementen verbunden ist (vgl. Jackob 2005: 181-182).

In der Antike wurde die Schlussfolgerung gezogen, dass docere, delectare und
movere zu den Aufgaben gehdren, die Rednerlnnen fiir die Persuasion zu erfiillen haben.
Docere bedeutet belehren, das heift, dass die Persuasion durch Argumente erfolgt. De-
lectare wird als unterhalten und movere als Einfluss ausiiben, definiert. Docere fiihrt zur
logischen Informationsbearbeitung, delectare und movere zur Erzeugung von Emotionen
(vgl. Jackob 2005: 184).

Cicero war dariiber hinaus der Meinung, dass RednerInnen stark emotional beein-
flussen, da Menschen die meisten Entscheidungen auf der Basis von Gefiihlen treffen
und danach handeln. Wenn es RednerInnen gelingt, die Gefiihle der Adressatinnen zu be-
rithren, dann gilt die Rede als erfolgreich (vgl. Jackob 2005: 185).

Gleich zu Beginn soll eine Rede Interesse erwecken, dariiber hinaus im Gedécht-
nis der Adressatinnen bleiben, um sie zu motivieren und um Emotionen zu erzeugen. Al-
le diese Kriterien hat Cicero schon in der Antike formuliert (vgl. Jackob 2005: 240).

Cicero war der Ansicht, dass Rednerlnnen auch ungewo6hnliche Ausdriicke be-
nutzen konnen, um damit Adressatlnnen gezielter zu beeinflussen. Dafiir haben Redne-
rinnen viele stilistische Sprachmittel, die sowohl fiir Einzelworte als auch fiir ganze Aus-

driicke passen. Dazu gehoren auBergewohnliche Ausdriicke, Bedeutungsiibertragungen
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etc. (vgl. Jackob 2005: 240- 241). Die stilistischen Mittel helfen nicht nur die Rede wir-

kungsvoller zu gestalten,

...sondern auch den gedanklichen Gehalt zu beleuchten. Die Ausdrucksweise soll durchsichtig,
kurz, einleuchtend, anschaulich und eingéngig sein. Dieser Forderung aus den Partitiones wird
Cicero zufolge am besten durch den Einsatz gebrduchlicher Worter ohne Doppelsinn am richtigen
Platz und einfacher Worter entsprochen. Zugleich sollen die Worter Gewicht haben, sorgfaltig
ausgewdhlt und anschaulich sein. Sie sollen Ungewdhnliches, Unerhdrtes oder Neues zum Zwe-
cke der Sensation und der Provokation zum Ausdruck bringen. (Jackob 2005; 242).

Weiteres beschreibt Jackob die Dynamik und zahlt die Stimme zu einer der wich-
tigen sprachlichen Kompetenzen fiir RednerInnen (vgl. Jackob 2005: 245). ,,Der Redner
setzt die sprachlichen Akzente nach Mallgabe seiner Wirkungsintention, er benutzt Pau-
sen und Einschnitte zur Betonung seiner Aussagen. (Jackob 2005: 245). Die Stimme
der RednerInnen soll der Situation angepasst sein. Die Stimme kann nur drei Stimmlagen
haben: Tief, mittel und hoch. RednerInnen wéhlen die, zu ihrer Gefiihlslage und zur Situ-
ation passende Tonlage, das hilft ihnen ihre Stimmung zu zeigen und Adressatinnen in
die gleiche zu versetzen. Die Stimme ist ein Mittel fiir die AuBerung von Gefiihlen und
Emotionen (vgl. Jackob 2005: 246-247).

Heute sind Wissenschaftlerinnen der Meinung, dass die Dynamik eine wichtige
Rolle in einer Rede spielt. Bettinghaus schreibt, dass die Dynamik aus Geschwindigkeit,
Lautstarke und Intonation besteht (vgl. Bettingshaus 1973: 139).

Nach Cicero sind Mimik und Gestik wichtig fiir die persuasive Kommunikation,
sie werden aber in der vorliegenden Masterarbeit nicht beleuchtet, da sie beim Simultan-
dolmetschen keine Rolle spielen. Fiir diese Arbeit ist weiters die Emotionalisierung von
Interesse. In der Antike herrschte die Meinung, dass die Weckung von Emotionen der
Adressatlnnen die Hauptaufgabe von Rednerlnnen sei. In der modernen Zeit veridnderte
sich diese Meinung, weil Rationalitdt fiir Menschen charakteristisch wurde. Jede Form
der Kommunikation besteht aus zwei Teilen, aus dem rationalen und dem emotionalen
(vgl. Jackob 2005: 256). ,,... obgleich es sinnvoll erscheint, die unterschiedlichen persu-
asiven Techniken und ihre Wirkungsweisen der Klarheit der Darlegung halber zu tren-
nen, muss doch die Untrennbarkeit beider Teile des Gesamtphdnomens Persuasion ein-
gedenk bleiben. (Jackob 2005: 256).

Fiir die persuasive Kommunikation spielt die Emotionalisierung laut vieler Wis-
senschaftlerlnnen, wie Bettinghaus (1973), Gilbert (2001) etc. eine groBle Rolle. Wie
auch Cicero in der Antike meint Bettingshaus in der modernen Zeit, dass es fiir Redne-
rinnen, um ihr Ziel zu erreichen, effektiver ist, in bestimmten Situationen eine affektive

Sprache und nonverbale, emotionale Reize zu verwenden (vgl. Jackob 2005: 257).
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Zu den persuasiven Mitteln gehdren zusitzlich Anschuldigungen, Thematisierung
der Lebensweise und Charakterziige der Opponentlnnen, Beschimpfungen, Irrefiihrung
etc. (vgl. Jackob 2005: 269-270).

Aus diesem Unterkapitel folgt, dass Rednerinnen als Ziel in der persuasiven
Kommunikation das Uberreden von Adressatinnen einsetzen. In der Antike galt die
Lehrmeinung, dass Rednerlnnen, um Adressatlnnen zu iiberzeugen, vor allem drei Auf-
gaben zu erfiillen haben: Belehren, unterhalten und beeinflussen. Cicero hat vier Techni-
ken genannt, dank derer die Persuasion erfolgreich stattfindet: Stilistische Mittel, Dyna-
mik, Mimik und Gestik sowie Emotionalisierung. Rednerlnnen wenden sie an, um Mei-
nung, Wahrnehmung, Gefiihle und Handlungen der Adressatlnnen zu éndern. Das wird

mittels Sprechplédnen realisiert, die im nédchsten Unterkapitel dargelegt werden.

3.1. Sprechplan

Es existieren verschiedene Sprechstrategien, die auch als Sprechplane bezeichnet
werden. Wagner nennt Sprachstrategien Sprachpldne, weil dieses Wort fiir Menschen
Klarer ist (vgl. Wagner 2001: 96). ,.Ein Sprechplan ist der sprechsprachliche Teil eines
Kommunikationsmusters, nach dem der jeweilige Sprecher in stindiger Riickkopplung
zur Sprechsituation (O) die taktisch und/oder strategisch wirkungsvollste Sprachmittel-
/Sprechakt-Kombination wihlt. (Wagner 2001:96). Wagner erortert viele, verschiedene
Sprechplane, in dieser Masterarbeit werden, die fiir das Thema relevanten Sprechplidne
behandelt:

¢ [Ironisierung - RednerInnen karikieren damit respektlos ein Problem (vgl. Wagner
2001: 327).

o Appellieren statt Argumentieren — Rednerlnnen fithren keine verniinftigen Ar-
gumente an, appellieren an das Vorwissen der Adressatinnen und lassen die Andersden-
kenden unbeachtet (vgl. Wagner 2001: 341-342).

e Abwertungs-Sprechplan — Durch eine abwertende, diskriminierende Bezeichnung
bringen Rednerinnen Personen in eine unangenehme und benachteiligende Situation (vgl.
Wagner 2001: 349).

e Schlagwort-Sprechplan: Das ist X-ismus!“ — Rednerlnnen wollen dadurch ihr
Argument betonen und bestarken (vgl. Wagner 2001: 357).

e Uberzeugen — Rednerlnnen argumentieren verniinftig und haben das Ziel Adres-

satInnen zu iiberzeugen (vgl. Wagner 2001: 357).
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e Sieg statt Sache — Rednerlnnen zeigen, dass sie Recht haben und siegen wollen
(vgl. Wagner 2001: 362).

e Halte den Dieb — RednerIlnnen werfen den Adressatinnen ihre eigene Absicht vor
(vgl. Wagner 2001: 368).

e Buhmann — Sprechplan — RednerInnen beleidigen Adressatinnen mit pejorativen
Bezeichnungen. Diese Handlung ist auf die Person bezogen (vgl. Wagner 2001: 389).

e Buhbock-Sprechplan — RednerIlnnen machen Adressatinnen zum Siidenbock und
weisen ihnen die Schuld zu (vgl. Wagner 2001: 390).

e Uberreden — Rednerlnnen iiberzeugen Adressatlnnen mit Hilfe von, an die Situa-
tion angepassten Argumenten oder anderen Mitteln (vgl. Wagner 2001: 396).

e Schwarz-malen — RednerInnen beschreiben ein zukiinftiges Ereignis negativ, um
die Ansicht der Adressatlnnen zu dndern (vgl. Wagner 2001: 406).

e Abschreckendes Beispiel — Rednerlnnen beschreiben eine abschreckende Alter-
native, um die Meinung der Adressatinnen auf solche Weise zu beeinflussen (vgl. Wag-
ner 2001: 406).

e Emotionale Verstirkung — RednerInnen bringen zusitzliche emotionale Mittel
zum Einsatz um Adressatlnnen zu iiberzeugen (vgl. Wagner 2001: 411).

e Emotionaler Explosions — Plan — Rednerlnnen wollen entweder durch die emoti-
onale Explosion Adressatinnen veridngstigen oder sich abreagieren (vgl. Wagner 2001:
411-412).

e Schlecht-machen — Rednerinnen wollen entweder die Lage und die damit ver-
bundenen Personen negativer zeigen oder die Lage negativer bewerten als in Wirklich-
keit. (vgl. Wagner 2001: 411).

e Licherlich-machen — Rednerlnnen beschreiben Schwichen und Irrtiimer anderer
Personen durch diffamierende Ausdrucksweisen, um diese Personen zu demiitigen und zu
verletzen (vgl. Wagner 2001: 413).

e Vorwurfs-Spirale — Rednerinnen lenken damit von den Vorwiirfen des Gegners
ab (vgl. Wagner 2001: 438).

e Abkanzel - Sprechplan — RednerInnen beabsichtigen damit Adressatinnen zu ver-
letzen und herabzusetzen (vgl. Wagner 2001: 443).

Die oben beschriebenen Strategien werden von Wagner (2001) als Sprechpléne

bezeichnet. Weiteres werden Sprechakte erortert, die diese Sprechplédne zusammenfiigen.
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3.3. Klassifikation der Sprechakte

Mit dem Werk ,,Zur Theorie der Sprechakte” hat J. L. Austin die Grundlage fiir
die Handlungsaspekte sprachlicher AuBerungen geschaffen. Er zieht als erster die
Schlussfolgerung, dass mit den sprachlichen AuBerungen nicht nur etwas gesagt wird,
sondern auch etwas getan wird (vgl. Austin 2002: 112). ,,...was es alles bedeuten kann,
dal etwas Sagen etwas Tun heifit; dal man etwas tut, indem man etwas sagt, ja dal man
dadurch, da3 man etwas sagt, etwas tut. © (Austin 2002: 112).

Rednerlnnen sagen bestimmte Worter in einer bestimmten Situation, geben den
Wortern eine bestimmte Bedeutung, das heilit, sie wollen {iber eine Sache etwas Konkre-
tes aussagen (vgl. Austin 2002: 112).

In seinem Buch teilt Austin alle Sprechakte in lokutionére, illokutionédre und per-
lokutionire. Der lokutive Sprechakt ist eine sprachliche AuBerung zu dem, was Redne-
rinnen sagen (vgl. Austin 2002: 112). Daneben stehen der phonetische Akt, der phatische
Akt und der rhetische Akt. Zum phonetischen Akt gehdren Intonation und Gesten, zum
phatischen Akt Vokabular und Grammatik und zum rhetischen Akt VVokabeln, mit deren
Hilfe etwas Genaues gesagt wird (vgl. Austin 2002: 113).

Der illokutionire Sprechakt gibt die Intention der RednerInnen weiter, das heif3t
ihre Absicht. Dank der Sprachfunktionen kénnen verschiedene AuBerungen in verschie-
denem Sinn libermittelt werden. Damit beschiftigt sich die Theorie der illokutionédren
Rollen (vgl. Austin 2002: 116-117). Austin unterscheidet zwischen der Rolle und der
Bedeutung der AuBerung (vgl. Austin 2002: 118). Rednerinnen verfolgen eine Intention,
die sie durch Sprachmittel oder Illokutionen realisieren konnen. Ihre Aufgabe besteht da-
rin, eine am besten passende Illokution auszuwéhlen, damit Adressatlnnen diese Intenti-
on erfassen. (Wagner 2001: 90-91).

Der perlokutiondre Akt findet statt, wenn Rednerlnnen durch das Gesagte be-
stimmte Handlungen, Emotionen, Gedanken etc. bei Adressatinnen hervorrufen (vgl.
Austin 2002: 112). Dieser Akt verfolgt entweder ein perlokutionéres Ziel, jemanden zu
iiberreden, zu iiberzeugen, von seiner Meinung abzubringen etc., oder fiihrt zu einem per-
lokutiondren Nachspiel, jemanden aufzuregen, seine Aufmerksamkeit zu gewinnen oder
ihn zu dngstigen. Das kann auch mit Hilfe auBersprachlicher Mittel erzielt werden (vgl.
Austin 2002: 133-135).

Fur diese drei Akte entwickelte Austin die Formel:

»Indem ich x gesagt habe, habe ich y getan* und
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»Dadurch, daf ich x gesagt habe, habe ich y getan* (Austin 2002: 138).
Austin unterscheidet fiinf Gruppen der illokutioniren AuBerungen (vgl. Austin

2002: 169):
e Verdiktive AuBerungen: Rednerinnen urteilen iiber Tatsachen und Werte (vgl.

Austin 2002: 169).

e Exerzitive AuBerungen: Rednerlnnen wollen Adressatinnen beeinflussen und

ihnen ihre Macht zeigen (vgl. Austin 2002: 169).

e Kommissive AuBerungen: RednerInnen versprechen oder verpflichten sich zu

etwas (vgl. Austin 2002: 169).

e Konduktive AuBerungen: RednerInnen zeigen eine bestimmte Haltung (vgl. Aus-

tin 2002: 169)

e Expositive AuBerungen: Rednerlnnen zeigen ihre Position im Gesprich (vgl.

Austin 2002: 169-170).

Begriffe wie ,,Empfehlung®, ,,Befehl®, ,, Aufforderung®, ,, Aussage* etc. gehoren
zu den verschiedenen Typen von Sprechhandlungen. Rednerlnnen halten eine Rede in
einer konkreten Situation fiir konkrete Adressatinnen, was als Realisierung eines be-
stimmten Sprechhandlungstyps bezeichnet wird (vgl. Brinker, Célfen, Pappert 2014: 92).
Die sprachlichen Mittel, die eine bestimmte Sprechhandlung kennzeichnen, werden Il-
lokutionsindikatoren genannt, dazu gehdren Satztypen, Satzstrukturen, Abtonungsparti-
kel (vgl. Brinker, Colfen, Pappert 2014: 93). Sie werden auch als illokutive Punkte be-
zeichnet und bedeuten das Ziel einer Sprechhandlung, dadurch wird die illokutive Kraft
prazisiert (vgl. Wagner 2001: 108-109).

Zusammenfassend lésst sich sagen, dass RednerInnen mit Hilfe sprachlicher Au-
Berungen nicht nur Informationen mitteilen, sondern auch Handlungen setzen. Laut der
Klassifizierung von Austin (2002) lassen sich Sprechakte in lokutionire, illokutionire
und perlokutionire unterscheiden. Alle illokutioniren AuBerungen wiederum werden von
ihm folgendermaflen gegliedert: Verdiktive, exerzitive, kommissive, konduktive, exposi-
tive. In der Analyse der untersuchten Reden fiir die Masterarbeit wurde festgestellt, dass
pejorative Lexik in den meisten Fillen als Mittel der persuasiven Kommunikation in ver-
schiedenen Sprechakten auftritt. Im néchsten Unterkapitel werden die Definition, die
Klassifikation der pejorativen Lexik und die Sprechakte, in welchen sie vorkommt, aus-
fiihrlich behandelt.
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3.4. Pejorative Lexik

Besonderes Interesse an der Beschéftigung mit der stilistisch, abwertenden Lexik
entstand in der zweiten Hilfte des 20. Jahrhunderts (vgl. Melikjan 2015: 0.S.). Wissen-
schaftlerinnen begannen pejorative Lexik zu untersuchen und das fiihrte zur Entwicklung
einer neuen linguistischen Disziplin, der Malediktologie. Als erste schenkten Reinhold
Aman, Franz Kiener, Elysaveta Smirnova, llse Ermen und andere diesem Thema ihre be-
sondere Aufmerksamkeit (vgl. Havryliv 2003: 17).

In den letzten Jahrzehnten hat sich die politische Sprache zu verdndern angefan-
gen, Politikerlnnen begannen vermehrt pejorative Lexik zu verwenden. Seither wird die-
se Lexik gezielt benutzt, um einen stilistischen Zweck zu erreichen. Rednerinnen wollen
auf diese Weise ihre Stimmung, ihr Verhalten und ihre Haltung zu einer Sache zeigen
und ihren AuBerungen Emotionalitit, Lebhaftigkeit und Bildhaftigkeit verleihen (vgl.
Melikjan 2015: 0.S.).

Pejorative Lexik wird oft in der Umgangssprache gebraucht, daraus folgt, dass
zur pejorativen Lexik Worte, Wortverbindungen und Phraseologismen gehdren, die von
Menschen im alltdglichen Leben benutzt werden, die aber nicht als literarische Norm der
Sprache gelten: Das bedeutet, dass die pejorative Lexik der literarischen Sprache entge-
gengesetzt ist (vgl. Melikjan 2015: 0.S.).

Die Verwendung der pejorativen Lexik ist in den meisten Fillen in miindlichen
Reden vertreten (vgl. Havryliv 2003: 15). Havryliv und Melikjan sind der Meinung, dass
durch pejorative Lexik Rednerlnnen ihre Gedanken bildreich duflern kénnen (vgl. Havry-
liv 2003: 15). Das ldsst sich auch in den Reden russischer PolitikerInnen beobachten. Sie
verwenden unter anderem Schimpfworte und es gelingt ihnen kreativ ihre Position zu
zeigen. Pejorative Lexik gibt Rednerlnnen die Moglichkeit, ihre Reden emotionaler, ex-
pressiver, eindringlicher anzulegen und Emotionen zum Ausdruck zu bringen (vgl. Me-
likjan 2015: 0.S.).

Havryliv schreibt in ihrem Werk, dass Menschen auf die Umgebung und auf die
Ereignisse, die in der Welt passieren, in verschiedene Weise reagieren. Es werden Emo-

tionen gezeigt, die in der Linguistik Emotivitdt genannt werden (vgl. Havryliv 2003: 21).
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3.4.1. Klassifikation der pejorativen Lexik
Heute existieren zahlreiche Zugidnge zur Unterteilung der pejorativen Lexik. Ha-

vryliv schldagt folgende Klassifikation der pejorativen Lexik vor (vgl. Havryliv 2003: 21-
26):

e Eine Lexik, die auf den Charakter und die Art des Auftretens der Rezipientinnen
eingeht

o Eine Lexik, die Rezipientlnnen negativ bezeichnet

Eine Lexik, die Alter und Aussehen der Rezipientlnnen betont

Eine Lexik, die BewohnerInnen anderer Stidte und Dorfer abwertet

e Eine Lexik, die Bewohnerlnnen anderer Lander und anderer Abstammung ab-
wertet

e Eine Lexik, die Berufe abwertet (vgl. Havryliv 2003: 21-26).

Melikjan betrachtet dieses Thema unter dem Aspekt der Funktion des politischen
Diskurses (vgl. Melikjan 2015: 0.S.):

Die erste Funktion ist die nominative Funktion, die Gegenstinde und Ereignisse
normwidrig beschreibt. Die zweite Funktion ist die psychologische Funktion, deren Auf-
gabe darin besteht, Adressatlnnen vor den Kopf zu stoflen und Emotionen zu wecken.
Fiir RednerInnen ist es leichter, so ihre Gefiihle in Bezug auf eine Situation zu zeigen,
dariiber hinaus dient pejorative Lexik dazu, das Bewusstsein der Menschen zu manipulie-
ren. Die dritte Funktion ist die soziale Funktion, die die Zugehdrigkeit der Rednerlnnen
zu einer bestimmten sozialen Gruppe bezeichnet. Sie wird von Politikerinnen benutzt,
um eine vertrauliche Atmosphéire zu schaffen und um zu zeigen, dass sie den Menschen
nahe sind. Die vierte Funktion ist die kreative Funktion, die erfiillt wird, wenn RednerIn-
nen Doppeldeutigkeiten verwenden, um die Aufmerksamkeit des Publikums zu gewinnen
(vgl. Melikjan 2015: 0.S.).

Havryliv stimmt zu, dass pejorative Lexik in einer konkreten Situation bestimmte
Funktionen erfiillt. AuBBerdem ist die Wissenschaftlerin der Meinung, dass konnotative
und signifikante Beziige im pejorativen Lexem wichtig sind. Wenn ein solches Lexem
verwendet wird, dann haben Rednerinnen die Absicht einen Menschen abzuwerten. In
dieser Situation hat das pejorative Lexem zwei Funktionen: Die nominative und die ex-
pressive Funktion (vgl. Havryliv 2003: 27). Was diese Lexeme bedeuten, ist Menschen
bekannt, aber ihre konnotative Seite wurde noch nicht ausreichend untersucht (vgl. Ha-

vryliv 2003: 21-26). Havryliv bezeichnet ,,den konnotativen Aspekt als den Teil einer le-
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xikalischen Wortbedeutung, mit dessen Hilfe der psychische Zustand des Sprechers, sei-
ne Stellungnahme zum Adressaten, Gegenstand, Sachverhalt oder zur Situation geduf3ert
wird.* (Havryliv 2003: 27).

Havryliv betont, dass die Konnotation ein Bestandteil der Bedeutung des Lexems
ist und dass sie wichtiger ist, als die lexikalische Bedeutung bei vielen Lexemen. Diese
Lexeme sind emotional stark gefdrbt und dank ihnen ist es fiir RednerInnen leichter, ihre
Emotionen zu duBlern (vgl. Havryliv 2003: 28).

Die Autorin teilt negativ gefirbte Lexeme in einschitzende Pejorativa und Affek-
tiva ein. Einschédtzende Pejorativa haben ein negativ einschédtzendes Sem, benennen
Menschen abwertend und betonen die negative Position der Rednerinnen. Sie haben
mehrere Bedeutungen, die aus der bestimmten Situation verstanden werden konnen. Af-
fektiva nennt Havryliv Lexeme, die fiir einen konkreten Menschen als abwertend gelten.
Dazu gehoren duBlerliche Besonderheiten wie Alter, Geschlecht, Beruf, Nationalitét, Be-
zeichnungen von Bewohnerlnnen verschiedener Stidte und Regionen (vgl. Havryliv
2003: 29- 30).

Es ist hinzuzufiigen, dass Pejorativa metaphorisch gebildet werden konnen, die
die Autorin in verschiedenen Gruppen unterteilt:

e Tierbezeichnungen.

e Pflanzen und Friichte

e Gegenstinde

e Speisen/Lebensmittel

e Fikalien und Ausscheidungen

e Historische, mythologische und literarische Gestalten

¢ Vor- und Nachnamen, die pejorativ konnotiert sind

e Nationalitidt und Herkunft

e Lexeme zur Bezeichnung korperlicher und geistiger Gebrechen

e Berufsbezeichnungen

e Weltanschauliche, politische Bekenntnisse, Zugehorigkeit zu verschiedenen
Kunstrichtungen

e Handlungen

e Genitiv- und Dativmetaphern (vgl. Havryliv 2009:49-53).

Pejorativa konnen auch metonymisch gebildet werden (vgl. Havryliv 2009:53).
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Dariiber hinaus zieht die Wissenschaftlerin die Schlussfolgerung, dass viele Le-
xeme nur in einer bestimmten Situation in einem bestimmten Zusammenhang als pejora-
tiv gelten konnen. Jedes Wort, das mit Aggression verbunden ist, kann als Beschimpfung
aufgefasst werden (vgl. Havryliv 2003: 65).

Sie teilt die Lexik in die absolute und die relative, pejorative Lexik ein. Die absolu-
te, pejorative Lexik beinhaltet abwertende Bedeutungen und die relative, pejorative Lexik
bekommt die abwertende Bedeutung in einer bestimmten Situation. Die absolute, pejorati-
ve Lexik kann auch durch Attribute und durch abwertende Charakterisierung stiarker be-
tont werden. Die Wissenschaftlerin kommt zu dem Ergebnis, dass Kontext und Situation
ein neutrales Lexem in ein pejoratives Lexem und umgekehrt transformieren konnen. Je-
des Lexem iibt eine bestimmte Funktion im Kontext aus und davon hingt es ab, welche
Konnotation es bekommt (vgl. Havryliv 2003: 65-78).

Die relative pejorative Lexik unterscheidet sich in folgender Weise:

e Negativ - einschiatzende Lexeme haben ein abwertendes Sem im wesentlichen
Bedeutungsaspekt.

e Lexeme, die Parteilichkeit, Ideologie, Konfession, Sozialitdt, Bewohnerlnnen ei-
ner bestimmten Region oder eine bestimmte/bevorzugte Kunstrichtung bezeichnen, kon-
nen positiv oder negativ erlebt werden.

o Neutrale Lexeme, die als Schimpfworter gelten konnen, sind immer ganz eng mit
dem Kontext verbunden (vgl. Havryliv 2003: 78-84).

Die primidre Schlussfolgerung der Wissenschaftlerin besteht darin, dass viele
Worter von einem bestimmten Text und einer festgelegten Situation abhéngig sind, des-
halb kann sich ihre Bedeutung verdndern (vgl. Havryliv 2003:84).

In dieser Arbeit wird das Problem der Verwendung der pejorativen Lexik beim
Simultandolmetschen anhand von Beispielen aus Reden russischer Politikerinnen unter-
sucht. Diese AuBerungen nennt Havryliv aggressive Sprechakte, im Verlauf derer die
Rednerinnen ihre negative Stellungnahme und ihre Empfindungen zeigen. Wenn Redne-
rInnen solche Worter verwenden, wird ein bestimmtes Ziel und eine bestimmte Intention
verfolgt. Sie wollen Adressatinnen provozieren und Emotionen wecken (vgl. Havryliv
2003: 85). Havryliv schlédgt folgende Formel vor:

,Mensch — Intention + Sprache = Sprechtétigkeit.” (Havryliv 2003:85)

Pejorativen Lexik wird aus zwei Griinden eingesetzt, einerseits um der Rede mehr

Kraft zu geben und andererseits um Adressatinnen bloBzustellen. Das wird als perlokuti-
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ve Art bezeichnet. In Konfliktsituationen ist es simpler durch pejorative Lexik seinen
Standpunkt wiederzugeben, darum setzen Politikerinnen abwertende Lexeme ein (vgl.
Havryliv 2003: 86-96).

Zur pejorativen Lexik sind nicht nur Schimpfwdrter zu rechnen, sondern auch ne-
gativ konnotierte AuBerungen, wie abwertende Bemerkungen und Vergleiche, die fiir die

Verunglimpfung von Adressatinnen benutzt werden.

3.4.2. Sprechakte

Sprechakte sind verschieden und haben das Ziel sich eine Person unterzuordnen.
Sie gelten als gelungen, wenn Rednerlnnen eine Wirkung auf das Publikum ausiiben und
damit ihren Zweck erreichen (vgl. Butler 1998: 31-33).

Weiteres ist es wichtig zu erwéhnen, dass verschiedene Sprechakte existieren, die
Havryliv in Gruppen unterteilt.

Zur ersten Gruppe der Sprachakte gehort die ,,Beschimpfung®. Die Rednerlnnen
beschimpfen die Adressatlnnen, indem sie sie anpdbeln oder sie mit Vorwlirfen attackie-
ren, dabei wird entweder emotiv oder pragmatisch gehandelt. Dieser Sprechakt liefert
nicht nur Informationen iliber die Adressatlnnen, sondern zeigt auch den negativen
Standpunkt der Rednerlnnen. (vgl. Havryliv 2009: 69-70). Es gibt zwei Absichten der
Beschimpfung:

e Die Reprisentationsabsicht wird ohne Verfolgung eines bestimmten Zweckes
von RednerInnen verwendet, um ihre Emotionen zu Schau zu stellen

e Die Reprisentationsabsicht und die Kommunikationsabsicht wird von RednerIn-
nen verwendet, um Adressatinnen anzugreifen, bestimmte Emotionen zu wecken und
gleichzeitig Emotionen abzureagieren (vgl. Havryliv 2009: 69-72).

Beschimpfungen konnen getétigt werden, wenn die Adressatinnen anwesend
sind, dann heillen sie ,,offene Beschimpfungen®. Wenn Adressatlnnen nicht anwesend
sind, nennt man diese Beschimpfungen, ,,verdeckte Beschimpfungen®. Beschimpfungen
konnen nicht nur auf eine Person gerichtet sein, sondern auf mehrere, in diesem Fall
werden sie eine Kollektivbeschimpfung genannt, wenn sie auf die Rednerinnen selbst ge-
richtet ist, heif3t sie Selbstbeschimpfung (vgl. Havryliv 2009: 69-86).

Zur zweiten Gruppe der Sprechakte gehort der ,,Fluch®, mit dessen Hilfe Emotio-
nen abreagiert werden. Im Unterschied zu der Beschimpfung, ist dieser Sprechakt auf
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RednerInnen hin orientiert als Folge einer unangenehmen Situation, die sie selbst hervor-
gerufen haben (vgl. Havryliv 2009: 87-97).

Zur dritten Gruppe der Sprachakte gehort die ,,Drohung®. Rednerlnnen zeigen
nicht nur ihre Emotionen, sondern veranlassen Adressatinnen auf eine bestimmte Weise
zu agieren. Rednerlnnen bedrohen Adressatinnen mit Hilfe der Sprache, so wird Kraft
demonstriert. Die Drohung wird dafiir verwendet, um eine gewiinschte Handlung zu er-
reichen (vgl. Butler 1998: 20-24).

Drohungen koénnen real und irreal, einfach und bedingt sein (vgl. Havryliv 2009: 99-
103).:
¢ Reale Drohungen beschreiben Taten, die korperliche Angriffe zur Folge haben
(vgl. Havryliv 2009: 103-106).
¢ Irreale Drohungen werden dazu verwendet, um bei den Adressatinnen Furcht und

Schrecken zu verbreiten (vgl. Havryliv 2009: 103-106).

e Einfache Drohungen dienen der Entladung negativer Emotionen (vgl. Havryliv

2009: 106-107).

e Bedingte Drohungen kommen zum Einsatz, wenn Rednerlnnen Adressatinnen
veranlassen wollen, in einer, von ihnen gewiinschten Weise zu agieren, tun diese

das nicht, haben sie die negativen Folgen zu tragen (vgl. Havryliv 2009: 106-

107).

Wie stark Drohungen sind, kann aus dem Zusammenhang verschiedener Kompo-
nenten verstanden werden: Kontext, Verhalten der Kommunikationspartnerinnen zuei-
nander, Thema des Gespriaches und so weiter. Die meisten Drohungen werden in der
Aufregung gesagt, wenn RednerInnen aufgebracht, sogar wiitend sind - wollen Redne-
rInnen Adressatlnnen aber entgegenkommen, konnen Drohungen auch in scherzhafter
Form benutzt werden (vgl. Havryliv 2009: 104-107).

Drohungen konnen auch Hinweise, Warnungen, in Hinblick auf das Agieren, be-
inhalten. Wenn Rednerlnnen sie benutzen, wollen sie Auseinandersetzungen sofort zu
Ende bringen und die Situation nicht zur Eskalation bringen. (Vgl. Havryliv 2009: 99-
109).

Aufforderungen nennt die Autorin angreiferische Sprechakte. Rednerinnen setzen
damit eine Handlung, die unmoglich und beleidigend fiir die Adressatlnnen ist. An einer
Aufforderung nehmen immer Rednerinnen und Adressatinnen teil, die unter bestimmten

Umstinden fiir die Erreichung eines bestimmten Zieles agieren. Es gibt zwei Arten von
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Aufforderungen, die nicht aggressive und die aggressive. (vgl. Havryliv 2009: 123-124).
Im Gegensatz zur nicht aggressiven Aufforderung besteht die aggressive Aufforderung
aus mehreren Elementen(vgl. Havryliv 2009: 123):

e der Anderung der Situation und der Abkiihlung der Emotionen

e der Zuriickweisung bzw. der Beleidigung der Adressatinnen und der Abkiihlung

der Emotionen

e der ausschlieBlichen Abkiihlung der Emotionen

e der Briiskierung der Adressatlnnen (vgl. Havryliv 2009: 123-128).

Es gibt zwei Arten der Aufforderungen, die absolut und die relativ aggressive
Aufforderung. Die relativ aggressive Aufforderung kann sowohl negativ als auch positiv
konnotiert sein, das hiangt von der bestimmten Situation ab (vgl. Havryliv 2009:123-
134).

Ein weiterer Sprechakt ist die fiktive, verbale Aggression, der im Unterschied zu
anderen nicht aggressiv ist und als Scherz eingesetzt wird. Der Kontext und die Umstiande
bestimmen, ob die Aussage negativ oder positiv ist. Sie wird verwendet, um auf witzige
Weise Adressatlnnen aufs Korn zu nehmen oder um ihnen Wiirdigung zu zeigen (vgl.
Havryliv 2009: 135-149).

Aus dem Unterkapitel lasst sich sagen, dass die politische Sprache ihre Sprach-
normen erweiterte und das erweckte das Interesse zur Beschiftigung mit der pejorativen
Lexik, so enstand die neue Disziplin ,,Malediktologie“. RednerInnen zeigen ihre Einstel-
lung durch pejorative Lexik, sie hilft ihnen, sich emotionaler und iiberzeugender zu au-
Bern. Pejorative Lexik muss in konkreten Situationen oft in Betracht gezogen werden,
weil neutrale Worter unter bestimmten Umstdnden eine abwertende Bedeutung bekom-
men konnen. Havryliv klassifiziert die agressiven Sprechakte, in welchen pejorative Le-
xik vorkommt: ,,Beschimpfung®, ,,Fluch®, ,,Drohung®, , Aufforderungen® und ,,fiktive

verbale Agression®.

3.5. Kapitelzusammenfassung

In diesem Kapitel wurden persuasive Kommunikation, persuasive Strategien und
persuasive Mittel beleuchtet. Mit dem Thema der persuasiven Kommunikation beschéaf-
tigten sich Wissenschaftlerinnen seit der Antike beschiftigt. Als erster nannte Cicero
(Jackob 2005) drei Funktionen fiir die Erfiillung der Persuasion: docere, delectare und

movere, dariiber hinaus beschrieb er vier persuasive Mittel.
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Kommunikation besteht aus verschiedenen Sprechstrategien, die Wagner (2001)
als Sprechplane bezeichnet. Die Bestandteile der Sprechpléne sind die Sprechakte, die in
diesem Kapitel erortert wurden. Die heutige Theorie der Sprechakte basiert auf der
Klassifizierung der Sprechakte von Austin (2002), der sie in drei Gruppen teilte. In die-
sem Kapitel wurde gezeigt, dass RednerInnen durch sprachliche AuBerungen nicht nur
Informationen mitteilen, sondern auch Handlungen durchfiihren.

Was die politische Sprache anbelangt, ldsst sich sagen, dass PolitikerInnen im-
mer mehr zu pejorativen Redeanteilen greifen. Am meisten werden die Stimme und die
pejorative Lexik als persuasives Mittel in der Politik verwendet. PolitikerInnen wéhlen,
eine der drei Stimmlagen, abhéngig davon, welche Wirkung sie erreichen wollen. Laut
Melikjan (2015) gehdren zur pejorativen Lexik nicht nur einzelne Worter, sondern auch
Wortverbindungen, Phraseologismen etc. Pejorative Lexik macht die Rede emotionaler
und demzufolge iiberzeugender, Rednerlnnen konnen ihre Gedanken bildhaft duBern.
Havryliv zieht die Schlussfolgerung, dass jedes Wort in Abhéngigkeit von der Situation
als pejorativ gelten kann, deshalb wire es irrtiimlich zu meinen, dass pejorative Lexik
aus Schimpfwdrtern besteht. Die Wissenschaftlerin nennt vier Sprechakte, in welchen
die pejorative Lexik zum Einsatz kommt. In politischen Reden werden diese Sprechakte
(,,Beschimpfung”, “Fluch”, “Drohung”, “Aufforderung”) durch pejorative Lexik reali-

siert.
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4. Experiment
4.1. Fragestellung

Mit Hilfe des Experiments wird analysiert, wie Dolmetscherlnnen mit den, in den Re-
den vorkommenden pejorativen Redeanteilen, umgehen und zu welchen Strategien Redne-
rInnen in ihren Reden und Dolmetscherlnnen fiir die Verdolmetschungen greifen.

Im Rahmen dieser Untersuchung werden folgende Forschungsfragen behandelt:

e Welche persuasiven Strategien verwenden RednerInnen in politischen Reden?

e Welche Dolmetschstrategien fiir den Umgang mit pejorativen Redeanteilen kom-

men  am héufigsten vor und aus welchem Grund?

4.2. Methodisches Vorgehen

Das Experiment wurde am Zentrum fiir Translationswissenschaft an der Universitét
Wien und an der Sankt-Petersburger Staatlichen Universitétit durchgefiihrt. Das Experiment
sollte sehr nahe an der Realitdt einer Simultandolmetschung bei einer politischen Veranstal-

tung angesetzt sein.

4.2.1. Dolmetscherlnnen
Das Objekt der Forschung sind die Verdolmetschungen von acht professionellen

Dolmetscherlnnen mit Deutsch als A- oder B-Sprache, was die Beherrschung der sprachli-
chen Kompetenzen auf dem gleichen Niveau impliziert. Alle Dolmetscherinnen absolvierten
ein Konferenzdolmetschstudium, entweder in Russland oder in Osterreich. Die Dolmetsche-
rInnen verfiigen liber eine fiinf- bis zehnjihrige Erfahrung und sind als Konferenzdolmetsche-
rlnnen tdtig, darunter auch in der Politik. In der Masterarbeit werden ihre Namen nicht ge-
nannt, weil die meisten von ihnen bevorzugt anonym bleiben wollen. Um diesem Anliegen
gerecht zu werden, bekamen sie die Nummern 1 bis 8 zugeteilt. Bei der Bearbeitung der Re-
sultate wurde nicht zwischen Dolmetscherinnen mit Deutsch als A- oder B-Sprache oder zwi-
schen Dolmetscherlnnen mit groBerer oder kleinerer Erfahrung differenziert, dies vor dem
Hintergrund eines kleinen Dolmetscherstabes. Die Dolmetscherlnnen erhielten vor dem Ex-
periment das Thema, es wurden ihnen die Namen der Rednerinnen und die entsprechenden
Veranstaltungen bekannt gegeben, aber sie wussten nicht, dass pejorative Redeanteile enthal-
ten sind. Sie hatten eine Woche Zeit, um sich auf die Dolmetschung vorzubereiten. Die Dol-

metscherinnen dolmetschten fiinf Minuten von jeder Rede, die nach folgenden Kriterien aus-
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gewihlt wurde: Erstens miissen pejorative Redeanteile vorkommen, zweitens miissen sowohl

die Gedanken als auch die Intentionen der Rednerlnnen aus dem Kontext verstandlich sein.

4.2.2. Originalreden

Aktuelle politische Themen, zu welchen sich PolitikerInnen in ihren Reden besonders
emotional und expressiv dulerten, sind die Krise in der Ukraine, die Krise in Syrien, der
Konflikt zwischen der Tiirkei und Russland, der Konflikt zwischen Russland und der NATO,
der Krieg in Lybien, die Bedrohung durch die NATO-Raketenabwehr, der Beitritt Russlands
zur WTO, die Demokratie in Russland und Amerika. Besonders die Tragerlnnen der politi-
schen Meinung, wie Prisident Wladimir Putin, AuBenminister Sergei Lawrow, UN-
Botschafter Witali Tschurkin, Vorsitzender des Auswértigen Ausschusses der Staatsduma
Alexei Puschkow und Pressesprecherin Marija Sacharowa sprachen die erwahnten Themen
an. Das Korpus der vorhandenen Arbeit besteht aus den Redeanteilen der genannten Politi-
kerlnnen. Die wichtigste Voraussetzung fiir die Auswahl der Reden waren die pejorativen
Redeanteile. In jeder, von der Autorin untersuchten Rede, finden sich ein bis sechs pejorati-
ve Redeanteile. Bei der Analyse aller Reden zu einem Themenbereich fillt auf, wenn Politi-
kerInnen die ausgewidhlten Themen angesprochen haben, verwendeten sie immer wiederkeh-
rend pejorative Redeanteile. Die Videoaufnahmen dieser Reden wurden entweder von den
offiziellen Internetseiten der russischen PolitikerInnen oder von YouTube zur Verwendung
enthommen.

Jede Rede dauert von fiinf Minuten bis zu maximal einer Stunde, wobei in der Mas-
terarbeit nur diejenigen Passagen transkribiert wurden, in denen pejorative Redeanteile auf-
treten. Die ausgewihlten Reden sind durch persuasive Strategien der Rednerinnen gekenn-
zeichnet, Sprechakte durch Schimpfwdorter, gehobene Stimmen und abwertende Bedeutungen
ausgedriickt. (Vgl. Bachem 1979) Es wurden die Videoaufnahmen ausgewahlt, die qualitativ
hochwertig sind. Transkripte der Reden stammen von den offiziellen Webseiten der Politike-
rIlnnen. Verzégerungen und Stocken wurden beim Transkribieren der Verdolmetschungen
nicht miteinbezogen.

Die Reden sind nach folgenden Themenbereichen gegliedert:

1. Krise in der Ukraine

Rednerinnen Veranstaltung Datum Zahl der Bei-
spiele der pejo-
rativen Redean-
teile

Wladimir Putin Jahrespressekonferenz 19.12.2013 1
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WIladimir Putin Wirtschaftsforum in St. | 23.05.2014 6
Petersburg
Wladimir Putin Internationaler Diskus- | 24.10.2014 2
sionsklub ,,Waldai‘
Wiladimir Putin Pressekonferenz ~ {iber | 4.03.2014 1
die Situation in der Uk-
raine
Wladimir Putin Online-Konferenz 17.04.2014 1
Sergei Lawrow Pressekonferenz ~ nach | 14.04.2014 1
den Verhandlungen mit
dem AuBenminister des
Sudan
Sergei Lawrow Forum fiir junge Diplo- | 25.04.2014 1
maten aus den GUS-
Staaten
Sergei Lawrow Miinchner  Sicherheits- | 7.02.2015 1
konferenz 2015
Sergei Lawrow Interview (REN TV) 10.03.2016 1
Aleksei  Pusch- | Sitzung in der PVER 10.04.2014 1
kow
Witali Tschurkin | Sitzung des  UNO- | 8.03.2015 1
Sicherheitsrates
2. Krise in Syrien
Rednerlnnen Veranstaltung Datum Zahl der Bei-
spiele der pe-
jorativen Re-
deanteile
Wladimir Putin 70.UNO- 28.09.2015 1
Generalversammlung
Wladimir Putin Jahrespressekonferenz 17.12.2015 2
Sergei Lawrow Interview in  Radio | 19.11.2015 1
,,Russland*
Witali Tschurkin | Sitzung  des UNO- | 8.10.2016 1
Sicherheitsrates
Witali Tschurkin | Sitzung  des  UNO- | 14.12.2016 1
Sicherheitsrates
Witali Tschurkin | Sitzung  des UNO- | 10.01.2017 1
Sicherheitsrates
Marija Sacharowa | Presse-Briefing 26.11.2015 2
3. Beitritt Russlands zur WTO
Rednerlnnen Veranstaltung Datum Zahl der Bei-
spiele der
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pejorativen
Redeanteile
WIladimir Putin Sitzung iber die Ent- | 8.04.2011 1
wicklung des Energiema-
schinenbau
4. Demokratie in Russland und Amerika
Rednerlnnen Veranstaltung Datum Zahl der
Beispiele
der pejorati-
ven Redean-
teile
Wladimir Putin | Pressekonferenz mit dem | 9.12.2010 1
franzosischen  Minister-
préisidenten
Wiadimir Putin | Internationaler Diskussi- | 24.10.2014 1
onsklub ,,Waldai*
5. Konflikt zwischen der NATO und Russland
Rednerinnen Veranstaltung Datum Zahl der Bei-
spiele der
pejorativen
Redeanteile
Sergei Lawrow | Pressekonferenz im | 27.09.2014 1
Rahmen  der UNO-
Generalversammlung
6. Bedrohung durch die NATO-Raketenabwehr
RednerInnen Veranstaltung Datum Zahl der Bei-
spiele der
pejorativen
Redeanteile
Wiladimir Putin | Treffen mit den Spitzen | 18.06.2016 2
der Informationsagentu-
ren

Die von der Autorin ausgewdhlten Reden zéhlen zum politischen Diskurs, laut Kuf3e
sind sie mit der politischen Kommunikation verbunden und gehéren nach Konig (2011) zu
den Statements, Fersehinterviews, Fernsehansprachen. In diesen Reden wenden sich die Red-
nerlnnen direkt an die, an den Pressekonferenzen beteiligten Journalistinnen, an die Teilneh-
merinnen der Tagungen/der Sitzungen und an die Adressatinnen, denen sie durch das Fern-

sehen bzw. durch das Internet beiwohnen. (Vgl. Bachem 1979) In einigen Reden wenden
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sich russische PolitikerInnen indirekt an die neue Kiewer Regierung und die westlichen Part-
nerinnen, darunter die USA. Die Reden hielten diese Reden zu oben genannten Themen in
einer politischen angespannten Situation. (Sieh. Anh.3) In ihren Reden werden die Informa-
tions-, Appell- und Deklarationsfunktion erfiillt. (Brinker, Colfen, Pappert 2014) Allen unter-
suchten PolitikerInnen ist der gleiche Redestil zu eignen, der durch die Einsetzung der glei-
chen Strategien gekennzeichnet ist. (Kettermann, Grilz, Landsiedler 1995) Diese Strategien
wurden durch die politische Sprache realisiert, womit die PolitikerInnen nicht nur Informati-
onen mitteilen, ihre Meinungen duflerten (Niehr 2014), sondern auch ihre Emotionen zeigten.
(Diehl 2012)

Nach Jackob (2005) kommen in politischen Reden oft persuasive Mittel zum Einsatz,
mit deren Hilfe die Reden bei den Adressatinnen haftenbleiben und auf sie eine Wirkung
ausiiben, was sich in den analysierten Reden beobachten ldsst. (Vgl. Bachem 1979) Die Red-
nerlnnen greifen zu persuasiven Mitteln, in erster Linie zur Stimme und zu pejorativen AufBe-
rungen, auf diese Weise klingen ihre Reden bildreich und ihre Positionen werden kreativ ge-
duBert. (Havryliv 2003) Nach Mikfeld und Turowski (2014) besteht in Krisensituationen die
Moglichkeit, dass sich die Diskurse verdndern, was in den Reden russischer PolitikerInnen zu
erkennen ist. Viele pejorative AuBerungen waren friiher auf der politischen Biihne nicht
»sagbar® und in der heutigen Zeit sind sie ,,sagbar* geworden. Einerseits argumentieren russi-
sche PolitikerInnen mit Hilfe pejorativer AuBerungen und gehobener Stimme, anderseits fu-
Bern sie ihr Interesse und zeigen Emotionen. Diese pejorativen AuBerungen haben , Neben-
bedeutungen (Niehr 2014), womit Informationen verschleiert werden. (Kettermann, Grilz,
Landsiedler 1995)

Die Textstellen aus den analysierten Reden und nihere Informationen dazu finden Sie
im Anhang 1.

Oben wurde die Analyse der Ausgangsreden vorgestellt, des Weiteren folgt die Ana-
lyse der pejorativen Redeanteile aus diesen Reden, die laut der vorkommenden ‘Dolmetsch-

strategien‘* geordnet sind.

4.3. Strategie ,,Aquivalent finden*

4.3.1. Krise in der Ukraine
a. Die Jahrespressekonferenz von Wladimir Putin

S xouy cripocuth: «Bbl untanu 3ty 6ymary? Her. Hukro ke Hu ¢pura He unrtaer. Hy,

XO0Th BhI uuTaTh YMECTC. HOCMOTpI/ITC, 4YTO TaM HaIlMCaHO.
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1. Dolmetscherln:

Ich mochte mal fragen: ,,Haben Sie das tiberhaupt gelesen? Nein. Kein Mensch liest ir-

gendetwas!“

2. Dolmetscherin:

Ich mochte fragen: ,,Haben Sie dieses Dokument gelesen?* Nein, niemand liest so einen

Scheify!*

3. Dolmetscherin:

Ich mochte mal fragen: ,,Haben Sie das iiberhaupt gelesen? Nein, niemand liest so einen

Scheify!*

4. Dolmetscheln:

Ich mochte fragen: ,,Haben Sie dieses Papier gelesen? Nein! Niemand liest so einen

Scheil3!

5. Dolmetscherin:

Ich mochte fragen, haben Sie dieses Dokument gelesen. Nein. Niemand liest ja die Sa-

chen!

6. Dolmetscherin:

Ich mochte fragen: ,,Haben Sie dieses Papier gelesen? Nein! Kein Mensch hat es gele-

sen.

8. Dolmetscherin:

Ich mochte mal fragen: ,,Haben Sie das tiberhaupt gelesen? Nein, niemand liest so einen

Scheify!*
Wladimir Putin verwendet als persuasives Mittel eine umgangssprachliche AuBerung (Jackob
2005), dabei wird der Sprechplan ,,Ironisierung™ (Wagner 2001) umgesetzt, indem Wladimir
Putin die Situation respektlos darstellt. Dieser Sprechplan wird durch die pejorative Aufe-
rung zum Ausdruck gebracht. Laut der Klassifikation von Havryliv (2003) gehért diese Au-
Berung zu den absoluten, pejorativen AuBerungen. Es wird die nominative Funktion erfiillt,
um die Lage normwidrig zu beschreiben. (Melikjan 2015) Die Dolmetscherinnen wiéhlen fiir
das Dolmetschen dieser pejorativen AuBerung das Wort ,.der ScheiB“ — abwertend (Duden
2011: 1513), womit sie die Information wiedergeben und in ihren Verdolmetschungen ist das
von Wladimir Putin benutzte persuasive Mittel enthalten.

b. Wirtschaftsforum in Sankt Petersburg
Fragment 1
,HO Takoro cHoOM3ma s naBHo He Buiaen! Ho ¢ Hamu mpocTo He cTaiu pa3roBapuBaTh!

Ckazanu: ,,He Bame gesno!“
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1. Dolmetscherln:

Entschuldigen Sie mich bitte, aber einen solchen Snobismus habe ich schon lange nicht
erlebt! Man hat mit uns einfach nicht gesprochen, man hat uns gesagt: «Das geht euch
nichts an!»

2. Dolmetscherin:

Entschuldigung, aber solchen Snobismus habe ich schon lange nicht mehr gesehen! Man
hat mit uns einfach nicht gesprochen! Man hat uns gesagt, das geht euch nichts an!

3. Dolmetscherin:

Es tut mir leid, ich méchte niemandem auf die Fiile treten, aber solche Uberheblichkeit
habe ich schon lange nicht mehr gesehen. Mit uns wurde tiberhaupt nicht mehr geredet, es
wurde uns gesagt, es geht euch nichts an!

4. Dolmetscherln:

Entschuldigen Sie mich bitte, ich mochte niemanden beleidigen, aber So einen Snobis-
mus habe ich schon lange nicht mehr gesehen. Man hat mit uns einfach nicht gesprochen.
Man hat uns gesagt, das geht euch nichts an!

5. Dolmetscherin:

Entschuldigen Sie bitte, ich mdchte niemanden zu nahetreten. Aber so ein abweisendes
Verhalten habe ich schon lange nicht erlebt. Man wollte mit uns nicht sprechen. Man
sagte: ,,Es geht Sie nichts an!“

6. Dolmetscherin:

Entschuldigung, aber so einen Snobismus habe ich lange nicht gesehen! Man hat mit uns
nichts besprochen. Man hat uns gesagt: ,,Das geht Sie nichts an!“

7. Dolmetscherin:

Entschuldigung, aber so eine Art, offene Bigotterie habe ich selten erlebt. Man hat mit
uns nicht gesprochen. Man hat uns gesagt: ,,Es ist nichts womit ihr euch zu beschiifti-
gen braucht!*

8. Dolmetscherin:

Entschuldigung, aber so einen Snobismus habe ich lange Zeit nicht gesehen! Man sprach

mit uns einfach nicht. Man sagte uns: ,,Das geht Sie nichts an!*

An dieser Stelle beginnt Préasident Putin pl6tzlich in einer mittleren Stimmlage (Jackob 2005)

zu sprechen und betont bestimmte Worte in seiner Aussage (Jackob 2005), die Dolmetsche-

rinnen betonen ebenso dieselben Informationen mit der Stimme. Der russische Prasident

verwendet eine umgangssprachliche, stilistische AuBerung als persuasives Mittel (Jackob

2005), die laut der Klassifikation von Havryliv (2003) zu den relativen, pejorativen AuBerun-

52



gen gehort, weil sie in dieser konkreten Situation abwertend ist und die die expressive Funk-
tion erfiillt. (Havryliv 2003) Die Dolmetscherlnnen wihlen das Wort ,,Snobismus* — abwer-
tend (Duden 2011: 1617) und ihre Verdolmetschungen sind vollstdndig ohne Auslassungen
von Informationen.

Fragment 2
l'ocnonuH VYirokaeB (BOT OH HApOTUB CHJAWT), YBAXKAEMbI UEJIOBEK, MO-AHIVIMHCKHU

CHOCHO I'OBOPHT...

1. Dolmetscherln:

Herr Uljukajew (er sitzt gegeniiber), ein geachteter Mann, sein Englisch ist ganz passa-
bel...

3. Dolmetscherin:

Der Herr Uljukaev, der sitzt hier gegeniiber, er ist ein respektierter Mensch, spricht pas-
sabel Englisch...

5. Dolmetscherin:

Uljukaev (er sitzt gegeniiber) ist eine angesehene Person, spricht einigermaflien Eng-
lisch...

6. Dolmetscherin:

Herr Uljukajew (er sitzt gegeniiber), ein geschitzter Mann, spricht einigermafien gut
Englisch...

7. Dolmetscherin:

Herr Uljukajew (er sitzt gegeniiber), ein geachteter Mann, spricht sogar passabel Eng-
lisch...

8. Dolmetscherin:

Herr Uljukaev, der sitzt gegeniiber, ein respektvoller Mann spricht passabel Englisch....
WIladimir Putin verwendet als persuasives Mittel das Wort ,,ciocuo”, das eine abwertende

Bedeutung hat, die aber in der Rede von Putin ironisch verwendet wird und dadurch eine po-
sitive Bedeutung bekommt. Dieser Ausdruck wird im Sprechakt ,,Ironisierung™ umgesetzt, in
dem Wladimir Putin die Konfliktsituation karikiert. Wladimir Putin gelingt es die Situation
bildreich darzustellen. (Havryliv 2003) Die Dolmetscherlnnen verwenden das Wort ,,passa-
bel“ und ,,einigermallen gut“, die zu dieser Situation besser passen und genau das du3ern, was
der Redner meint und zur Wiedergabe des Sinnes fiihrt.

Fragment 3
... 1B MI/Ipe-TO JIFOAU ITIOHUMAKT, 4YTO HpOI/ICXO}II/IT, llypaKOB-TO HET HA CaMOM J1eJi€...

1. Dolmetscherlin:

... die Leute in der Welt verstehen, was vor sich geht, die Menschen sind ja nicht blod
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2. Dolmetscherin:

... alle in der Welt verstehen sehr wohl, es gibt keine Dummkopfe in der Welt!

3. Dolmetscherin:

...und die Leute in der Welt verstehen, was passiert, sie sind ja nicht blod, ...

4. Dolmetscherln:

...und in der Welt verstehen Menschen auch, was passiert. Es gibt ja keine Dummkaopfe.

5. Dolmetwcherin:

... Menschen in der Welt verstehen, was passiert. Es gibt keine Idioten!

6. Dolmetscherin:

.. in der Welt verstehen die Menschen, was passiert, es sind tatsichlich keine Dumm-

kopfe

7. Dolmetscherin:

... Menschen in der Welt verstehen was passiert, man darf die Leute nicht fiir Idioten hal-

ten...

8 Dolmetscherin:

...Leute in der Welt verstehen was passiert, die Leute sind nicht bléd!
Prisident Putin verwendet ein persuasives Sprachmittel, eine pejorative AuBerung, (Jackob
2005), mit Hilfe derer der Sprechplan ,,Uberreden* (Wagner 2001) umgesetzt wird. Durch die
pejorative AuBerung wird Emotionalitit und Bildhaftigkeit ausgedriickt. (Havryliv 2003) Die
AuBerung gehdrt zum einschitzenden Pejorativum (Havryliv 2003) und nach Melikjan
(2015) wird die soziale Funktion erfillt. Die Dolmetscherinnen wéhlen umgangssprachliche
Ausdriicke, was ihren Verdolmetschungen Emotionalitét verleiht: bléd — umgangssprachlich
(Duden 2011: 330), Dummkopf — abwertend (Duden 2011:450), Idiot — umgangssprachlich,
abwertend (Duden 2011: 900). Ihre Verdolmetschungen sind bildhaft, wie die Rede des Red-
ners und enthalten alle Informationen.

Fragment 4
A TCIIEPb XOTAT Ha HAC MEPCIOKUTE OTBETCTBCHHOCTD, U, yTOOBI MBI 32 HHX yﬁnpa.lm

TaM TO, YTO OHH HATAIMJIH, TIOHUMaeTe?

1. Dolmetscherln:

Und jetzt wollen sie die Verantwortung auf uns abwélzen, damit wir ihren Dreck auf-
riumen, verstehen Sie?

2. Dolmetscherlin:
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Und jetzt mochten sie diese Verantwortung auf uns iibertragen, so, dass wir praktisch

nach ihnen alles saubermachen, nachdem was sie dort angerichtet haben. Verstehen

Sie?

3. Dolmetscherin:

Und jetzt wollen sie die Verantwortung dafiir auf unsere Schultern legen, dass wir dort,

dass wieder reinmachen, das die mehr oder weniger verbockt haben. Verstehen Sie?

4. Dolmetscherln:

Und jetzt wollen Sie uns die Verantwortung dafiir geben. Und sie wollen, dass wir dort

nach ihnen aufriumen! Verstehen Sie?

5. Dolmetscherin:

Und jetzt will man die Verantwortung uns geben. Man will, dass wir in Ordnung brin-

gen, was sie angerichtet haben. Verstehen Sie?

6. Dolmetscherin:

Und nun will man uns dafiir verantwortlich machen, damit wir das in Ordnung bringen,

was sie dort verpfuscht haben. Verstehen Sie?

7. Dolmetscherin:

Und jetzt wollen sie die Verantwortung uns geben. Sie wollen uns dazu zwingen hinter

Thnen her aufzuriumen, was sie da angerichtet haben. Verstehen Sie?

8. Dolmetscherin:

Und jetzt wollen sie diese Verantwortung auf uns {ibertragen, damit wir das aufraumen,

was dort angerichtet haben. Verstehen Sie?
Mit dieser normwidrigen, pejorativen AuBerung wird der Sprechplan ,,Buhbock-Sprechplan‘
(Wagner 2001) realisiert. Wladimir Putin schildert damit die Handlungsweise der Weststaa-
ten. (Havryliv 2003) Diese AuBerung zihlt zum einschitzenden Pejorativum und zur absolu-
ten, pejorativen Lexik. (Havryliv 2003) Die Dolmetscherinnen stellen fest, dass eine AuBe-
rung dieser Art zwar grob sein mag, aber jedoch von groBer Bedeutung ist und auf Grund
dessen unbedingt wiedergegeben werden soll. Die/der erste, die/der dritte und die/der sechste
Dolmetscherln findet grobe Aquivalente, wie im Ausgangstext: Dreck — umgangssprachlich,
abwertend (Duden 2011: 440), verbocken — umgangssprachlich (Duden 2011: 1868), verpfu-
schen — umgangssprachlich (Duden 2011: 1898). Es gelingt ihnen prézise die Information
von Prisident Putin wiederzugeben. Im Gegensatz dazu findet die/der vierte, der/die fiinfte,
die/der siebente und der/die achte DolmetscherIn ebenfalls passende Aquivalente, aber die
nicht grob, aber umgangssprachlich sind. In den Verdolmetschungen finden sich die gleichen

persuasiven Mittel wie in der Ausgangsrede.
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Fragment 5

...KaK y HaC B Kpyrax HMHTCIUIMI'CHIWH T'OBOPAT, YKOHTPONOIIUTH KaK CJIEeAyeT, TO €CTh

HaKa3aThb Uux.

1.Dolmetscherln:

wie man bei uns in den Kreisen der Intelligenzija sagt, ihnen ordentlich den Hintern zu

versohlen, also sie zu bestrafen.

8.Dolmetscherln:

...wie man bei uns in den intelektuellen Kreisen sagt, den Hintern zu verhauen, also zu

bestrafen.
Als persuasive Mittel verwendet Wladimir Putin einen umgangssprachlichen, pejorativen
Ausdruck ,,ykoutporonuts und die ,,Emotionalisierung*. (Jackob 2005) Prasident Putin be-
schreibt die Situation respektlos, womit der Sprechplan ,,Ironisierung* (Wagner 2001) umge-
setzt und die nominative Funktion erfiillt werden. (Melikjan 2015) Dieser Ausdruck gehort
zur relativen, pejorativen Lexik, er wird in dieser konkreten Situation von einem neutralen
Ausdruck in einen abwertenden Ausdruck verwandelt. Fiir die Verdolmetschungen finden die
Dolmetscherlnnen umgangssprachliche, pejorative AuBerungen (den Hintern versohlen —
umgangssprachlich (Duden 2011: 862), den Hintern verhauen — umgangssprachlich (Duden
2011: 862), womit sie die pejorative Schattierung des Ausgangstextes widerspiegeln und den
Sinn wiedergeben.

C. Pressekonferenz von Wladimir Putin iiber die Situation in der Ukraine

CeI‘O,[[H}I 9TO BBIIVIAAUT MPOCTO KaK KaKasi-TO Yyllb, 00 pTOM AaKe€ CMCIUIHO 'OBOPHUTD.

1.Dolmetscherlin:

Das sieht heute einfach wie Unsinn aus, es ist gar nicht der Rede wert.

2. Dolmetscherin:

Heute sieht es wie Blodsinn aus. Es ist lacherlich, dariiber zu sprechen.

3. Dolmetscherin:

Heute sieht das einfach nur schwachsinnig aus. Es ist auch lacherlich, wenn man dartiber

spricht.

4. Dolmetscherln:

Heute sieht das absurd aus, es ist einfach lustig das zu sagen.

5. Dolmetscherin:

Heute ist es ein Blodsinn, nicht der Rede wert.

6. Dolmetscherlin:
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Heute sieht es nur noch aus wie irgendein Unsinn und es ist sogar lacherlich dariiber zu

sprechen.

7. Dolmetscherin:

Heute sieht das wie eine Belanglosigkeit aus, es ist nicht der Rede wert.

8. Dolmetscherin:

Heute sieht das wie Blodsinn aus, es ist liacherlich dariiber zu sprechen.
Président Putins Stimmlage ist tief, mit der Intonation bewirkt er eine Betonung auf bestimm-
te Worter (Jackob 2005), dadurch wird nach Wagner (2001) der Sprechplan ,,Emotionale
Verstarkung® in diesem Fall realisiert. Die DolmetscherInnen betonen die gleichen Worter.
Als zusitzliches persuasives Mittel verwendet Prisident Putin eine emotionale AuBerung
(Havryliv 2003), die zur aggressiven Aufforderung zéhlt. (Havryliv 2009) Die Dolmetsche-
rinnen dolmetschen diese AuBerung, wie sie gesagt wurde. Die/der erste, die/der vierte,
die/der sechste und die/der siebente DolmetscherIn gebraucht neutrale Aquivalente, womit
die abwertende Schattierung der Ausgangsrede nicht gespiegelt wird. Die Aquivalente
der/des zweiten, der/des dritten, der/des fiinften und der/des achten Dolmetscherln sind hin-
gegen umgangssprachlich, wie im Ausgangstext: Blodsinn — umgangssprachlich, abwertend
(Duden 2011: 330), schwachsinnig — umgangssprachlich (Duden 2011: 1566), deshalb geben
sie die Information wieder.

d. Online Konferenz mit Wladimir Putin

[Ipotus xoro nymku TaHyT? CoBceM odanaesn, uyro ju? Crucrema 3aamoBoro orus, 0o-

€BbI€ CaMOJIETHI JICTAKOT, «CYLIKWU) JICTAOT. CoBceM c6peﬂzm.1m, 910 JHu? A TOTOM CI_I_Ié

4yero?

1. Dolmetscherin:

Gegen wen richten sie die Kanonen? Haben sie ganz den Verstand verloren? Die Mili-

tarflugzeuge, Su-Flugzeuge, fliegen! Sind sie vor Angst ganz wahnsinnig geworden?

Und was wir ihen noch einfallen?

2. Dolmetscherin:

Seid ihr verriickt! Da gibt es Kanonen, da gibt es Panzer! Gegen wen mochten Sie sie

anwenden? Da gibt es Flugzeuge, Militirflugzeuge, Su-Flugzeuge! Sind Sie verriickt

geworden?! Und was wird Thnen noch einfallen?

3. Dolmetscherin:

Die Kanonen werden hierher geschleppt und gegen wen? Seid ihr total durchgeknallt?

Oder was? Das System der Mehrfachraketenwerfer, die Jagdflugzeuge fliegen und die

Flanker fliegen. Es ist doch total verriickt! Oder! Und dann noch was!
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4. Dolmetscherln:

Gegen wen richten Sie die Kanonen, sind Sie da komplett durchgedreht?! Militarflug-

zeuge, Su-Flugzeuge fliegen! Sind Sie da komplett irre?! Und dann was noch?!

5. Dolmetscherin:

Gegen wen richtet man die Kanonen? Ist man ganz verriickt geworden? Mehrfachrake-

tenverfer, Kampfflugzeuge fliegen herum. Ist man ganz wahnsinnig? Und was wird

Ihnen noch einfallen?

6. Dolmetscherin:

Gegen wen richten sie die Kanonen? Sind sie etwa total verblodet? Jagdflugzeuge, Su-

Flugzeuge fliegen! Sind sie etwa total durchgedreht? Und dann noch was!

7. Dolmetscherin:

Die Kanonen werden ausgerichtet und gegen wen? Seid ihr vollkommen des Wahn-

sinns? Mehrwachraketenwerfer, die Jagdflugzeuge, die Flanker fliegen. Sind Sie ver-

ricckt geworden?! Und was wird Ihnen noch einfallen?

8. Dolmetscherin:

Gegen wen richtet man die Kanonen? Haben sie ganz den Verstand verloren? Militar-

flugzeuge, Su-Flugzeuge fliegen! Sind sie etwa total durchgedreht? Und was wird

ihnen noch einfallen?
Prasident Putin verwendet als persuasives Mittel die Stimme, die sich in den Bereich der
mittleren Tonlage (Jackob 2005) einordnen lésst, die Dolmetscherlnnen dolmetschen in der
gleichen Stimmlage. Der russische Prisident bedient sich grober und umgangssprachlicher
AuBerungen (Havryliv 2003) als weiteres persuasives Mittel (Jackob 2005), dadurch wird der
Sprechplan ,,Halte den Dieb* (Wagner 2001) realisiert, dabei handelt es sich um eine aggres-
sive Aufforderung (Havryliv 2009) Die Dolmetscherinnen dolmetschen diese AuBerungen
trotzt des Dolmetschens auf hohem Niveau ohne Abmilderung (Bohusova 2015): wahnsinnig
werden — umgangssprachlich (Duden 2011: 1960) verriickt werden — umgangssprachlich
(Duden 2011: 1899), durchknallen — umgangssprachlich (Duden 2011: 456), durchdrehen —
umgangssprachlich (Duden 2011: 453), irre — salopp (Duden 2011: 932), verbléden — um-
gangssprachlich emotional (Duden 2011: 1868), Wahnsinn — salopp (Duden 2011: 1960). In
den Verdolmetschungen ist die aggressive Aufforderung widerspiegelt.

e. Pressekonferenz von Sergei Lawrow nach den Verhandlungen mit dem Aufien-

minister des Sudan Ali Ahmed Karti
Jluuemepue npocro 3alKaJIuBaer.

1. Dolmetscherlin:
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Diese Heuchelei ist einfach unermesslich.

2. Dolmetscherin:

Die Heuchelei geht zu weit.

3. Dolmetscherin:

Also die Heuchelei, die iibersteigt alle Grenzen.

4. Dolmetscherln:

Heuchelei bis zum Geht nicht mehr.

5. Dolmetscherin:

Die Falschheit geht iiber alle Ufer.

6. Dolmetscherin:

Die Heuchelei geht wirklich zu weit.

7. Dolmetscherin:

Scheinheiligkeit liegt auf der Hand.

8. Dolmetscherin:

Diese Heuchelei geht einfach zu weit.
Sergei Lawrow verwendet ein auBergewdohnliches stilistisches Mittel als persuasives Mittel
(Jackob 2005), womit der Sprechplan ,,Emotionale Verstiarkung® (Wagner 2001) realisiert
wird. Die AuBerung des russischen AuBenministers ist dadurch bildhaft und wirkungsvoll.
(Havryliv 2003) Die Dolmetscherlnnen finden ein passendes Aquivalent, dass die Verdol-
metschungen alle Informationen und Emotionen des Ausgangstextes enthalten: Heuchelei —
abwertend (Duden 2011: 843), Falschheit — abwertend (Duden 2011: 573), Scheinheiligkeit —
abwertend (Duden 2011: 1512).

f. Forum fiir junge Diplomaten aus den GUS-Staaten

Y CHIA norpsicaomue cnoco0HOCTH - BCe MEPeBOPAYNBATHL C HOT HA IOJIOBY.
1. Dolmetscherin:

Die USA verfiigen tliber die erstaunliche Gabe, alles auf den Kopf zu stellen.

2. Dolmetscherln:

Die USA haben eine wunderbare Fahigkeit alles von Kopf auf Fuf} zu setzen.

3. Dolmetscherin

Die USA haben eine sehr bemerkenswerte Eigenschaft, alles vom Kopf auf, vom Fuf}
auf den Kopf zu stellen.

5. Dolmetscherln:

Die USA haben ausgezeichnete Fahigkeiten alles auf den Kopf zu stellen.

6. Dolmetscherin:
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Die USA haben erstaunliche Moglichkeiten, namlich alles auf den Kopf zu stellen.

8. Dolmetscherln:

Die USA haben eine erstaunliche Fahigkeit alles auf den Kopf zu stellen.
Sergei Lawrow verwendet eine umgangssprachliche Redewendung (Havryliv 2003) als per-
suasives Mittel. Das ist ein aulergewohnliches Stilmittel (Jackob 2005), mit Hilfe dessen die
Rede wirkungsvoller klingt und womit der Sprechplan ,,Emotionale Verstirkung* (Wagner
2001) realisiert wird. Dariiber hinaus wird die nominative Funktion (Melikjan 2015) erfiillt.
Die Dolmetscherlnnen finden passende Aquivalente, deren Folge gelungene Verdolmet-
schungen sind: auf dem Kopf stellen — umgangssprachlich (Duden 2011: 1041) In ihren Ver-
dolmetschungen lésst sich die Information und die Position des Redners ganz klar zuriickver-
folgen.

g. Miinchner Sicherheitskonferenz

Yto ucye3 SIHykoBHY, Tenepb 3HAYHT MOKHO 3aXBATHIBATH BJIACTH BOOPYKEHHBIM

MYTéM M HAILUIEBATh HA HAIMOHAJIbHOE eJIUHCTBO?

1. Dolmetscherln:

Janukowitsch ist verschwunden, man kann die Macht mit Gewalt an sich reiflen und auf

die nationale Einheit pfeifen?

5. Dolmetscherln:

Janukowitsch verschwand, soll man jetzt die Macht mit dem Militdr ergreifen und auf die

nationale Einheit pfeifen?

6. Dolmetscherln:

Dass Janukowitsch nun weg ist, soll wohl heiflen, dass man die Macht nun mit Waffen-

gewalt an sich nehmen kann und auf die nationale Einheit pfeift?
Sergei Lawrow verwendet eine umgangssprachliche AuBerung (Jackob 2005), womit der
Sprechplan ,,Vorwurfs-Spirale® (Wagner 2001) realisiert wird. Laut Havryliv (2003) gehort
diese Art einer AuBerung zu den pejorativen AuBerungen, die die Handlungsweise des Geg-
ners abwertend bezeichnen und zur absoluten, pejorativen Lexik zdhlen, da sie eine abwer-
tende Bedeutung beinhaltet. Melikjan (2015) nennt die Funktion dieser AuBerung, die nomi-
native Funktion. Die Dolmetscherlnnen geben die Informationen von Sergei Lawrow wieder.
Die DolmetscherInnen verwenden umgangssprachliche AuBerungen, wie der Redner: pfeifen

—umgangssprachlich (Duden 2011: 1331), egal — umgangssprachlich (Duden 2011: 466).

h. Interview REN TV
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DTO cuenain, mo-MOEMY, OJMH M3 JIEMyTaToB BepXOBHOW pajbl C KAKON-TO TOBOPSIIEH

dbamunueii. Kakoii-to Ilanaciok, To u [lapaciok — s He TOMHIO.

4. Dolmetscherln:

Wenn ich mich nicht irre, hat das irgendeiner von den Abgeordneten der Rada mit einem

uns vielsagenden Familiennamen gemacht. Irgendein Panasjuk oder Parasjuk. Ich

kann mich nicht erinnern.

5. Dolmetscherin:

Das hat einer der Abgeordneten der Rada mit einem markanten Familiennamen Panasjuk

oder Parasjuk gemacht, ich erinnere mich nicht.

6. DolmetscherIn:

Das hat einer der Abgeordneten der Werchowna Rada gemacht. Irgendein Herr Panas-

juk, oder Parasjuk, ich erinnere mich nicht.

7. Dolmetscherin:

Meiner Meinung nach, das hat einer der Abgeordneten des ukrainischen Parlaments mit

einem sehr sprechenden Familiennamen gemacht, Panasjuk oder Parasjuk. Ich weif3

nicht mehr.
Sergei Lawrow verwendet einen au3ergewohnlichen Ausdruck (Jackob 2005) als persuasives
Mittel, dadurch der Sprechplan ,,Buhmann-Sprechplan® (Wagner 2001) umgesetzt wird. Die-
ser stilistisch abwertende Ausdruck enthilt pejorative Lexik, die zum einschitzenden Pejora-
tivum gehort und metaphorisch aus der Tierbezeichnung (Havryliv 2009) (Parasuk — auf Rus-
sisch bedeutet Schweinchen) gebildet wird. In dieser konkreten Situation bekommt dieser
Ausdruck eine abwertende Bedeutung und zahlt zur Gruppe der relativen, pejorativen Lexik.
(Havryliv 2003) Nach Havryliv (2009) ist das der Sprechakt ,,verdeckte Beschimpfung®, weil
der Adressat nicht anwesend ist. Die/der vierte, die/der finfte, die/der sechste und die/der
siebente Dolmetscherln setzt die Strategie ,,der Prizisierung™ nicht ein, deshalb sind ihre
Verdolmetschungen neutral. Die/der vierte Dolmetscherin betont die abwertende Bedeutung
mit dem Wort ,,Irgendein®, aber die Bedeutung der Beschimpfung ist aus ihrer/seiner Ver-
dolmetschung nicht klar. Es ldsst sich sagen, dass die/der vierte, die/der fiinfte, die/der sechs-
te und die/der siebente Dolmetscherln die Informationen voll ausdriickt, aber die versteckte
Beschimpfung kann nicht eindeutig erkannt werden.

i. Sitzung in der PVER

..., 3TO MPOCTO CMENIHO, 3TO BbI3bIBaET aprymepuuyeckuii xoxor!

1. Dolmetscherin:

...das ist einfach komisch, das ruft lautstarkes Geldchter hervor!
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3. Dolmetscherln:

...ist es einfach nur liacherlich, das bringt das homerische Gelidchter mit sich!

4. Dolmetscherln:

...das ist einfach nur zum Lachen, einfach zum homerisch lachen!

5. Dolmetscherln:

...das ist einfach Licherlich! Das ruft homerisches Gelichter hervor!

6. Dolmetscherin:

...ist einfach liacherlich, ruft nur Gelichter hervor!

7. Dolmetscherln:

...das ist einfach ldcherlich! Ruft nur Geldchter hervor!

8. Dolmetscherin

...es ist einfach lidcherlich, zum homerischen Lachen!
In diesem Fall greift Alexei Puschkow nicht zu den abwertenden, stilistischen Mitteln, son-
dern bringt seine Stimme als persuasives Mittel zum Einsatz. (Jackob 2005) Die Stimmlage
ist hoch, der Sprechplan ,,Sieg statt Sache* (Wagner 2001) wird realisiert. Die Dolmetsche-
rinnen finden passende Aquivalente, was ebenfalls wichtig ist, dass alle Dolmetscherinnen
eine hohe Stimmlage wie der Redner haben.

J. Sitzung des UNO-Sicherheitsrates

Krto Tam uyero momxuras, Bel BoT y rocnoxu Ilaysp cnpocure, ona ceituac cmeérces,

cpocute, 4o oHu Tam ¢ [lapyouem mopkuranu na Maiinane.

1. Dolmetscherln:

Wer hat dort was angeziindet, fragen Sie Frau Power, sie lacht jetzt, fragen Sie sie,

was sie und Parubi dort auf dem Maidan angeziindet haben!?

2. Dolmetscherin:

Wer, was da angeziindet hat, fragen Sie lieber Frau Power, sie lacht gerade. Fragen

Sie, was sie gemeinsam mit Herrn Parubi angeziindet hat!?

3. Dolmetscherin:

Wer hat da was in Brand gesetzt, fragen Sie doch die Frau Power! Fragen Sie, wa-

rum Sie jetzt lacht und fragen Sie, was sie mit dem Parubi auf Maidan in Brand ge-

setzt hat!?

4. Dolmetscherln:

Wer dort was angeziindet hat, fragen Sie bitte Frau Power! Sie lacht gerade! Fragen

Sie sie, was hat sie dort mit Parubi angeziindet auf dem Maidan Platz?!

5. Dolmetscherlin:
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Wer was angeziindet hat, fragen Sie Frau Power. Sie lacht jetzt. Was Sie und Herr

Parubi angeziindet haben!?

6. Dolmetscherln:

Wer dort was angeziindet hat, das fragen Sie am besten Frau Power, sie lacht nun,

fragen Sie, was sie dort zusammen mit Parubi auf dem Maidan angeziindet haben!?

7. Dolmetscherln:

Wer da geziindelt hat? Da sollte man besser bei der werten Frau Power nachfragen,

was Sie gemeinsam mit Parubi angeziindet haben!?

8. Dolmetscherln:

Wer dort was angeziindet hat, fragen Sie bitte Frau Power, sie lacht jetzt, fragen Sie

sie, was sie mit Parubi auf dem Maidan angeziindet hat?!
Der russische Botschafter verwendet als persuasives Mittel eine hohe Stimmlage (Jackob
2005), womit das nach der Klassifikation von Havryliv (2009) eine Aufforderung gleich-
kommt. Die Dolmetscherinnen haben beim Dolmetschprozess eine hohe Stimmlage, auf die-
se Weise gelingt es ihnen, in den Verdolmetschung das von Witalli Tschurkin gebrauchtes,
persuasives Mittel wiederzugeben.

4.3.2. Krise in Syrien
a. 70. UNO-Generalversammlung

Tak u X0o4eTcst CIpOCUTh TeX, KTO CO3JaNl TaKYyIO CHTyanuto: «Bbl X0Th MOHHMaeTe Te-
1epb, YTO BbI HATBOPUJIM ?»°

1. Dolmetscherln:

Man mdchte jene, die eine solche Situation herbeigefiihrt haben, fragen: «Ist Ihnen jetzt
klar, was Sie angerichtet haben?»

2. Dolmetscherln:

Man mochte die Frage an diejenigen stellen, die diese Situation geschaffen haben: ,,Ver-
stehen Sie es, was sie alles getan haben?«

3. Dolmetscherln:

Also man mochte wirklich diejenigen, die eine solche Situation geschaffen haben, fragen:
»verstehen Sie iiberhaupt jetzt, was sie da veranstaltet haben?*

5. Dolmetscherin:

2 Die unterstrichenen Worter werden von Wladimir Putin besonders betont.
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Es gilt diejenigen zu fragen, die eine solche Situation erschufen: ,,Verstehen Sie iiber-

haupt, was sie angerichtet haben?«

6. Dolmetscherin:

Man mochte jene fragen, die diese Situation gemacht haben: ,,Verstehen Sie nun, was

sie angerichtet haben?*

7. Dolmetscherin:

Man mochte diejenigen fragen, die diese Situation geschaffen haben: ,,Verstehen Sie

nun, was sie angerichtet haben?*

8. Dolmetscherin:

Man mochte diejenigen fragen, die diese Situation erschufen: ,,Verstehen Sie, was sie

angerichtet haben?*
Wiladimir Putin verwendet als persuasives Mittel die Stimme, er spricht in einer mittleren
Stimmlage und betont bestimmte Worte, womit der Sprechplan ,,Buhbock-Sprechplan*
(Wagner 2011) realisiert wird. Nach der Klassifikation von Havryliv (2009) setzt Wladimir
Putin eine aggressive Aufforderung. Die Dolmetscherlnnen geben den Sinn wieder. Die
Stimmlage der Dolmetscherlnnen entspricht der Stimmlage von Wladimir Putin, sie dolmet-
schen in einer mittleren Stimmlage.

b. Jahrespressekonferenz vom Wladimir Putin
Fragment 2

Ho ecnu kT0-TO B TYPC€UIKOM PYKOBOJACTBE PEIIUJI JJU3HYTHh aMEPUKAHIECB B OAHO ME-

CTO, — HE 3HAI0, IMPAaBUJIIBHO OHH MOCTYIIUJIN WA HET. BO-HepBBIX, HEC 3HAr0, HY>KHO 3TO

aMCpUKaHIaM UJIU HET.

4. Dolmetscherln:

Wenn jemand in der tiirkischen Regierung beschlossen hat, die Amerikaner an einer be-

stimmten Stelle zu lecken, dann weil3 ich nicht, ob sie das richtig gemacht haben oder

nicht.
WIladimir Putin gebraucht als persuasives Mittel die ,,Emotionalisierung® (Jackob 2005).
Dariiber hinaus wendet Wladimir Putin eine grobe und auBergewohnliche AuBerung (Jackob
2005), die zu den Affektiva (Havryliv 2009) gehort, an. (Havryliv 2003) Dadurch wird der
,2Abwertungs-Sprechplan“ (Wagner 2001) realisiert, laut Melikjan (2015) ist in diesem Fall
die nominative Funktion erfiillt. Die/der Dolmetscherin dolmetscht diese AuBerung, wie sie
der Redner gesagt hat.

c. die Sitzung des UNO-Sicherheitsrates
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JlelicTBUTENBbHO, NMPEKPATUTEe ceildac MONAepP:KUBATh Pa3Hblil cOPOX MO BCeMy MU-
Py — 9KCTPEMUCTOB, TEPPOPHUCTOB U Pa3HBIX MPOUYUX JIIOOUTENEH packayaTb CUTYAIUIO
B TOM WM MHOUN cTpaHe. Boolie, nmpekpaTture BMeIIMBATHLCHA B Jiejia JPYrHX CyBe-
PEHHBIX FOCYAapPCTB, OCTaBbTE 3TU KOJIOHUAJIbHBIE IPUBBIUYKH, OCTABLTE MUP B IIOKOE.
1. Dolmetscherln:
Also jetzt mal wirklich, horen Sie auf, den Abschaum auf der ganzen Welt zu unter-
stiitzen - .... Uberhaupt, horen Sie auf, sich in die Angelegenheiten anderer, souveri-
ner Staaten einzumischen...
3. Dolmetscherln:
Horen Sie damit auf, irgendwelche Schmarotzer in der ganzen Welt zu unterstiit-
zen...-... I"Jberhaupt, horen Sie damit auf, sich in die Sachen anderer, souveriner
Staaten einzumischen.
4. Dolmetscherin:
Wirklich jetzt, es ist genug, das Gesindel in der ganzen Welt zu unterstiitzen!
...Insgesamt hort endlich auf, euch in die Angelegenheiten von anderen, souverinen
Staaten einzumischen!
5. Dolmetscherln:
Tatsidchlich horen Sie auf, allerlei Gesindel auf der ganzen Welt zu unterstiitzen. ...
Und horen Sie auf, sich in die Angelegenheiten souveriner Staaten einzumischen!
6. DolmetscherlIn:
Nun wirklich, horen Sie auf, jegliches Gesindel auf der Welt zu unterstiitzen.... Und
iiberhaupt, horen Sie auf, sich in die Angelegenheiten anderer, souveriner Staaten
einzumischen!
7. Dolmetscherln:
...hort auf, iiberall auf der Welt irgendwelche dahergelaufenen Lumpen zu unter-
stiitzen! Und iiberhaupt, horen Sie auf, sich in die Angelegenheiten der anderen
souverinen Staaten einzumischen!
8. Dolmetscherln:
Horen Sie auf, das Gesindel in der ganzen Welt zu unterstiitzen! ... Und iiberhaupt,
horen Sie auf, sich in die Angelegenheiten der anderen souverinen Staaten einzumi-
schen!
Witali Tschurkin verwendet zwei persuasive Mittel, die Stimme und einen pejorativen Aus-
druck, mit Hilfe derer der Sprechplan ,,Halte den Dieb*“ umgesetzt wird. (Jackob 2005) Er

spricht in einer mittleren Tonlage (Jackob 2005), die der Stimmlage der Dolmetscherlinnen
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entspricht. Der pejorative Ausdruck gehort zur absoluten, pejorativen Lexik, weil er unab-
héngig von der Situation abwertend ist, zudem wird der Beruf abwertend apostrophiert. (Ha-
vryliv 2003) Der russische UNO-Botschafter macht eine ,,absolute, aggressive Aufforde-
rung®. (Havryliv 2009) Die Dolmetscherinnen finden drei verschiedene Varianten, die, wie
der vom Redner verwendete Ausdruck, umgangssprachlich und abwertend sind: Abschaum -
abwertend (Duden 2011: 95), Schmarotzer - abwertend (Duden 2011: 1535), Gesindel - ab-
wertend (Duden 2011: 714). Die Informationen bleiben bei den Verdolmetschungen erhalten.
Es ldsst sich eine Aufforderung in allen Verdolmetschungen finden.

d. die Sitzung des UNO-Sicherheitsrates

...Kak 0yaTo oHa matb Tepe3a. Bbl BcnomHuTe, KaKylo cTrpany Bol npeacrasJisiere,

1. Dolmetscherln:

...als wiire sie Mutter Theresa! Denken Sie doch mal daran, welches Land Sie ver-

treten!

2. Dolmetscherln:

... Sie wire die Mutter Theresa! Erinnern Sie sich daran, welches Land Sie vertre-

ten!

3. Dolmetscherln:

... als wiire sie die Mutter Theresa gewesen! Erinnern Sie sich doch daran, welches

Land Sie gerade repriisentieren!

4. Dolmetscherln:

..., als wire sie Mutter Theresa! Bitte erinnern Sie sich doch daran, welches Land

Sie iiberhaupt vertreten!

5. Dolmetscherin:

...Sie sprach so, als ob sie Mutter Therese sei! Erinnern Sie sich doch, was fiir ein

Land Sie vertreten!

6. Dolmetscherln:

..., die sich wie Mutter Theresa aufgefiihrt hat! Sie erinnern sich, welches Land Sie

vertreten!

8. Dolmetscherin:

...als wiren Sie die Mutter Theresa! Erinnern Sie sich daran, welches Land Sie ver-

treten!
Witali Tschurkin verwendet als persuasives Mittel eine feste Stimme und spricht in einer
mittleren Stimmlage (Jackob 2005), dabei wird der Sprechplan ‘Halte den Dieb* (\Wagner

2001) umgesetzt. Dariiber hinaus fordert der russische UNO-Botschafter die amerikanische
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UNO-Botschafterin aggressiv auf. (Havryliv 2009) Die Dolmetscherinnen geben die Infor-
mation korrekt wieder und ihre Stimmen entsprechen der Stimme des Redners, sie dolmet-
schen in einer mittleren Tonlage. Aus den Verdolmetschungen geht die Aufforderung klar
hervor.

e. Die Sitzung des UNO-Sicherheitsrates

MpbI He UMeeM npaBa pa3oaszapuBath apToputer OOH Ha nogo0HbIE aBAHTIOPHI!

1. Dolmetscherin:

Wir haben nicht das Recht, die Autoritit der UNO auf solche Abenteuer zu ver-

scherbeln!

3. Dolmetscherin:

Wir haben nicht das Recht, die Autoritit der UNO auf solche Abenteuer zu ver-

scherbeln!

4. Dolmetscherln:

Wir haben einfach kein Recht die Autoritit der UNO fiir solche komischen Aktio-

nen zu verschleudern!

8. Dolmetscherin:

Wir haben kein Recht, die Autoritiit der UNO zu verscherbeln!
Witali Tschurkin verwendet zwei persuasive Mittel, die Stimme und einen umgangssprachli-
chen Ausdruck (Jackob 2005), womit der Sprechplan ,,Emotionale Verstarkung® (Wagner
2001) umgesetzt wird. Er spricht in einer mittleren Stimmlage (Jackob 2005), die Dolmet-
scherlnnen dolmetschen in der gleichen Tonlage. Der russische UNO-Botschafter beschreibt
normwidrig die Situation mit Hilfe des umgangssprachlichen Ausdruckes (Melikjan 2015)
und macht eine ,,aggressive, absolute Aufforderung®. (Havryliv 2009) Die Dolmetscherlnnen
wihlen umgangssprachliche Verben fiir ihre Verdolmetschungen: verscherbeln — umgangs-
sprachlich (Duden 2011: 1901), verschleudern — abwertend (Duden 2011: 1902). Es gelingt
ihnen, die Information wiederzugeben und sich genauso auszudriicken, wie der Redner.

f. Presse-Briefing
Fragment 1.

Peusn I/II[éT (6] BOOpy)KéHHLIX, s MOTY JaK€ CKa3aTb HC IMPOCTO JIOAAX, a O BOOp}I')KéHHBIX

rojoBope3ax!

1. Dolmetscherin:

Das sind nicht einfach Menschen, sondern bewaffnete Halsabschneider!

2. Dolmetscherin:

Das sind keine Menschen, sondern bewaffnete Halsabschneider!
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3. Dolmetscherin:

Ich mochte sie nicht einmal als Personen bezeichnen, bewaffnete Halsabscheider! ...

7. Dolmetscherin:

Es geht nicht einfach nur um bewaffnete Menschen, sondern um Halsabschneider!

8. Dolmetscherin:

Es geht hier nicht um bewaffnete Menschen, sondern um Halsabschneider!
Marija Sacharowa verwendet zwei persuasive Mittel, die Stimme und den umgangssprachli-
chen Ausdruck. (Jackob 2005), dabei wird der Sprechplan ,,Emotionale Explosion* (Wagner
2001) realisiert. Marija Sacharowa spricht in einer mittleren Tonlage (Jackob 2005), derer die
Stimmlage der Dolmetscherlnnen entspricht. Durch den pejorativen Ausdruck (Havryliv
2003) benennt die Rednerin die Adressatinnen negativ. Die Dolmetscherinnen finden ein
umgangssprachliches Wort ,,Halsabschneider®. (Duden 2011: 778)
Fragment 2.

BbI uTO ¢ ymMa couwiu 4TO JIU?

1. Dolmetscherin:

... Haben Sie etwa den Verstand verloren?

2. Dolmetscherin:

...sind Sie verriickt geworden?!

3. Dolmetscherin:

Sind Sie iiberhaupt verriickt geworden?!

4. Dolmetscherln:

sind sie dort iiberhaupt irre geworden?!

5. Dolmetscherin:

... Sind Sie wahnsinnig?!

6. Dolmetscherin:

Sind Sie etwa verriickt geworden?!

7. Dolmetscherin:

Seid ihr des Wahnsinns?!

8. Dolmetscherin:

Sind Sie verriickt geworden?!
Bei der Verdolmetschung des zweiten Ausdruckes (Siehe 4.3.2. f. Fragment 1) gebrauchen
die Dolmetscherlnnen umgangssprachliche Worter wie: ‘Verstand verlieren” (Duden 2011:

1908) ,,verriickt werden* (Duden 2011: 1899), ,,irre sein* (Duden 2011: 932), ,,wahnsinnig
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werden”. (Duden 2011: 1960) Die mittlere Stimmlage der Dolmetscherlnnen entspricht der

Stimmlage der Rednerin. In allen Verdolmetschungen ist der Sinn zu erkennen.

4.3.3. Der Beitritt Russlands zur WTO
a. Sitzung iiber die Entwicklung des Energiemaschinenbau

Ha xpena uM Hac NPUHUMATD, €CJIM MBI M TaK BCE UCIOTHSIEM !

6. Dolmetscherlin:

Zur Holle, sie miissen uns aufnehmen, wenn wir auch so alles erfiillen!

7. Dolmetscherln:

Warum zum Henker sollen Sie uns aufnehmen, wenn wir alles erfiillen!
Wladimir Putin verwendet zwei persuasive Mittel, die Stimme und eine grobe, pejorative
AuBerung (Jackob 2005), es wird der Sprechplan ,,Emotionale Explosion* (Wagner 2001)
eingesetzt. Prasident Putin spricht in einer mittleren Stimmlage. (Jackob 2005) und die Dol-
metscherlnnen dolmetschen in der gleichen Tonlage. Laut Melikjan (2015) findet sich hier
eine bestimmte, pejorative AuBerung, durch die die psychologische Funktion erfiillt wird.
Président Putin beschreibt mit Hilfe des Ausdruckes die Handlungsweise der WTO (Havryliv
2003). Dieser Ausdruck gehort zur absoluten, pejorativen Lexik, weil er in allen Situationen
als Schimpfwort gilt. (Havryliv 2003) Die Dolmetscherinnen wihlt eine umgangssprachliche
und grobe AuBerung (,,zur Holle* — , heftige Verwiinschung® (Duden 2011: 878), ,,zum Hen-
ker — ,,salopp* (Duden 2011: 818), damit gelingt es ihnen, den Sinn wiederzugeben.

4.3.4. Demokratie in Russland und Amerika
a. Pressekonferenz mit dem franzosischen Ministerpriasidenten

Taxk uro Bbl 3HaeTe, y HAC B IepeBHE TAK FOBOPAT, Ybsi ObI KOPOBA MbI4aJa, a Bama
ObI MoJTYAJIA.

3. Dolmetscherin:

Bei uns, tatsachlich, auf dem Land wird gesagt: ,,Die Kiihe konnen muhen, aber wer
gerade den ersten Stein wirft, sollte iiberhaupt sich selbst anschauen und eigene
Siinden beurteilen!*

6. Dolmetscherin:

Wie Sie wissen sagt man bei uns auf dem Dorf: ,,Wer im Glashaus sitzt, sollte nicht mit
Steinen werfen!

7. Dolmetscherlin:
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Wie sagt man im Dorf: ,,Wir alle kennen das Sprichwort iiber den Topf, der iiber den

Tiegel redet!“

8. Dolmetscherin:

Bei uns sagt man im Dorf: ,,Wer im Glashaus sitzt, sollte nicht mit Steinen werfen!*
Prasident Putin greift zu einer auBergewohnlichen Redewendung (Jackob 2005), laut Jackob
(2005) wird seine Rede auf diese Weise wirkungsvoller. Der Sprechplan , ,Abkanzel-
Sprechplan® (Wagner 2001) kommt zum Einsatz, die psychologische Funktion wird erfiillt
(Melikjan 2015). Prasident Putin setzt eine absolute, aggressive Aufforderung. (Havryliv
2009) Die Dolmetscherinnen finden Aquivalente, die im Deutschen der russischen Redewen-
dung entsprechen. Aus den Verdolmetschungen der Dolmetscherlnnen ldsst sich erkennen,
was der Redner damit sagt. Die aggressive Aufforderung ist nachzuvollziehen.

b. Internationaler Diskussionsklub ,,Waldai“

Jla HeT TaM HM IIMINA HUKAKON BJIACTH Hapoaa!

3. Dolmetscherin:

Die gibt es da wirklich, ein Scheif}!

6. Dolmetscherin:

Es gibt dort nicht den Hauch irgendeiner Volksmacht.

Wiladimir Putin greift auf zwei persuasive Mittel zuriick, die Stimme und den pejorativen
Ausdruck (Jackob 2005), womit der ,,Abwertungs-Sprechplan® (Wagner 2001) umgesetzt
wird. Seine Stimmlage ldsst sich im Bereich der mittleren Tonlage einordnen (Jackob 2005),
die Stimme der Dolmetscherlnnen entspricht der Stimme des Redners. Als weiteres Mittel
wird ein normwidriger Ausdruck (Jackob 2005) eingesetzt. Nach Havryliv (2003) verwendet
Prasident Putin einen pejorativen Ausdruck, dadurch wird laut Melikjan (2015) die nominati-
ve Funktion erfiillt. Die DolmetscherInnen finden umgangssprachliche und abwertende Wor-
ter: Schei3 - abwertend (Duden 2011: 1513), nicht den Hauch — umgangssprachlich (Duden
2011: 796).

4.3.5. Konflikt der NATO und Russland
a. Pressekonferenz im Rahmen der UNO-Generalversammliung

Poccusi ooHariesa npuaBruHyJa CBOIO TEPPUTOPHIO TaK OJIM3KO K HAITMM BOCHHBIM Oa-
3aM.

1. Dolmetscherln:

Russland hat sich herausgenommen sein Territorium so nahe an unsere Militdrbasen

heranzuriicken.
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2. Dolmetscherin:

Russland ist zu frech geworden, Russlands Territorium liegt jetzt zu nahe an unserer
Militarbasis.

3. Dolmetscherin:

Russland hat das eigene Territorium vorgeschoben, so nah an unsere Militarstiitzpunkte,
ist Russland so frech geworden.

4. Dolmetscherln:

Russland ist schon so frech geworden und hat sein Territorium so nahe an unsere Mili-
tarbasen gebracht.

5. Dolmetscherin:

Russland ist so unverschimt geworden und hat seine Territorien so nahe an unsere
Stiitzpunkte ausgedehnt.

6. Dolmetscherin:

Russland besitzt die Unverschimtheit und riickt sein Territorium in die Ndhe unserer
Militérstiitzpunkte.

7. Dolmetscherin:

Russland besitzt die Frechheit und riickt sein Territorium so nahe an unsere Militarba-
sen.

8. Dolmetscherin:

Russland ist so frech geworden und riickt sein Territorium an unsere Stiitzpunkte.

Als persuasives Mittel verwendet Sergei Lawrow einen pejorativen Ausdruck. (Jackob 2005).

Es wird der Sprechplan ,,Ironisierung® umgesetzt (Wagner 2001), indem der russische Au-

Benminister das Problem respektlos darstellt. Laut Melikjan (2015) wird damit die kreative

Funktion erfiillt. Die Dolmetscherlnnen wahlen passende, umgangssprachliche Ausdriicke:

herausnehmen — umgangssprachlich (Duden 2011: 823), frech — umgangssprachlich (Duden

2011: 635), unverschamt — umgangssprachlich (Duden 2011: 1854). Es lésst sich die Ironie

des Redners erkennen. Die Information geht nicht verloren.

4.3.6. Bedrohung durch die NATO-Raketenabwehr

a. Treffen mit den Spitzen der Informationsagenturen

Fragment 1.

Hy Tak oHO M ecTb Ha CaMOM JieJie, B 04epeAHOM pa3 NbITAJINCH HAC HALYTh.
1. Dolmetscherlin:

So ist es ja auch in Wirklichkeit, man hat wieder versucht uns iiber den Tisch zu ziehen
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4. Dolmetscherln:

Na ja, so ist es auch in Wirklichkeit. Man wollte uns schon wieder die Haut iiber die

Ohren ziehen!

5. Dolmetscherin:

Man hat zum wiederholten Male versucht uns zu begaunern!

6. Dolmetscherin:

Und so ist es tatsdchlich, zum wiederholten Male hat man versucht uns iibers Ohr zu

hauen!

7. Dolmetscherin:

Wie es aussieht, hat man erneut versucht uns iiber's Ohr zu hauen!

8. Dolmetscherin:

In Wirklichkeit versuchte man uns iiber das Ohr zu hauen!
Président Putin greift auf zwei persuasive Mittel zuriick, zum einem auf die Stimme und zum
anderen auf den auflergewohnlichen Ausdruck. (Jackob 2005) Er spricht in einer mittleren
Stimmlage und die Dolmetscherinnen dolmetschen in der gleichen Stimmlage. Der Sprech-
plan ,,Emotionale Verstiarkung* (Wagner 2001) wird realisiert, da Wladimir Putin einen emo-
tionalen Ausdruck einsetzt. Das zweite persuasive Mittel ist ein normwidriger, pejorativer
Ausdruck. (Havryliv 2003) Die Ausdriicke der Dolmetscherinnen sind umgangssprachlich
und pejorativ, wie im Ausgangstext: jemanden tiber den Tisch ziechen — umgangssprachlich
(Duden 2011: 1752), iiber das Ohr hauen — umgangssprachlich (Duden 2011: 1282), begau-
nern — umgangssprachlich (Duden 2011: 270). Sie geben die Information und den Sinn wie-
der.
Fragment 2.

ITO BaM TOJLKO BEIIAIOT Jamnmy Ha ylid, Kak y HaC roBopsit, a Bbl B CBOI0 04€pEaAb

BeIA€Te CBOEMY HACCJICHUIO.

1. Dolmetscherln:

Sie werden einfach an der Nase herumgefiihrt und Sie wiederum fithren Ihr eigenes

Volk an der Nase herum!

4. Dolmetscherln:

Man erzihlt euch vom Pferd und ihr macht dasselbe mit eurem eigenen Volk!

5. Dolmetscherin:

Da fiihrt man Sie an der Nase herum und Sie machen dasselbe mit ihrer Bevolke-

rung!

6. Dolmetscherlin:
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Man hat euch einfach einen Biren aufgebunden, wie man bei uns sagt, und ihr eu-

rerseits bindet eurer Bevolkerung den Biren auf!

7. Dolmetscherin:

Wie man es so schon sagt, man verkauft Euch fiir dumm, und Ihr, in weiterer Folge,

verkauft eure Leute fiir dumm!

8. Dolmetscherin:

Sie werden an der Nase herumgefiihrt und sie machen das Gleiche mit ihrem Volk!
Es kommen zwei persuasive Mittel von Wladimir Putin zum Einsatz (Jackob 2005), die
Stimme und die umgangssprachliche, pejorative AuBerung und der Sprechplan ,,Schwarz ma-
len“ (Wagner 2001) wird umgesetzt. Wladimir Putin spricht in einer mittleren Stimmlage
(Jackob 2005), die Dolmetscherinnen dolmetschen in der gleichen Tonlage. Eine umgangs-
sprachliche AuBerung wird verwendet (Melikjan 2015), womit es mdglich ist, die Rede bild-
hafter zu gestalten. (Havryliv 2003) Die Dolmetscherinnen finden umgangssprachliche Aqui-
valente fiir die pejorative AuBerung: An der Nase herumfiihren — umgangssprachlich (Duden
2011: 1241), vom Pferd erzdhlen — umgangssprachlich (Duden 2011: 1331), einen Béren auf-
binden — umgangssprachlich (Duden 2011: 254), fiir dumm verkaufen — umgangssprachlich
(Duden 2011: 450). Den DolmetscherInnen gelingt es vollstindig die Information wiederzu-

geben, sie bringen den Sinn zum Ausdruck.

4.4. Verbindung von zwei Strategien ,,Aquivalent finden“ und ,,Kohirenz
herstellen“

4.4.1. Krise in der Ukraine

a. Wirtschaftsforum in Sankt Petersburg
Mpl, KaKk MAMOTHI, TUTATUIIN ObI 15 MUIITHApA0B, KOTOPBIE OOCIIANH. . .

1. Dolmetscherin:

Wir haben, wie Idioten, 15 Milliarden gezahlt, die wir versprochen haben und niedrige
Gaspreise gehalten...

2. Dolmetscherin:

Und wir héitten, wie dumm, 15 Milliarden Euro ausgezahlt und niedrige Gaspreise ge-
halten ...

3. Dolmetscherin:

Wir, als bescheuert, wiirden die 15 Milliarden, die wir versprochen haben zahlen, hitten
die niedrigen Preise fiir Gas weiterhin aufrecht erhalten miissen ...

4. DolmetscherlIn:
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Wie Vollidioten wiirden wir 15 Milliarden zahlen, die wir versprochen haben, wiirden

die Gaspreise weiterhin niedrig halten...

6. Dolmetscherin:

Wir, als Idioten, versprachen die Gaspreise niedrig zu halten, wiirden 15 Milliarden zah-

len und wiirden weiterhin die Wirtschaft subventionieren...

7. Dolmetscherin:

Wie die Wahnsinnigen wiirden wir 15 Milliarden zahlen, die wir versprochen haben und

niedrige Gaspreise halten...

8. Dolmetscherin:

Und, wie Idioten, hitten wir weiter 15 Milliarden gezahlt und niedrige Gaspreise gehal-

ten
Wladimir Putin spricht an dieser Stelle in einer mittleren Stimmlage und die Dolmetscherin-
nen dolmetschen in der gleichen Tonlage. Prisident Putin verwendet als zweites persuasives
Mittel den normwidrigen Ausdruck ,Idioten” fiir eine Rede auf hohem Niveau, (Jackob
2005), womit der Sprechplan ,,[Emotionale Verstarkung” (Wagner 2001) umgesetzt wird.
Dieser pejorative Ausdruck gehort laut Klassifikation der agressiven Sprechakte von Havry-
liv (2009) zum ,,Fluch®. Er zdhlt zum einschitzenden Pejorativum und zur absoluten, pejora-
tiven Lexik. (Havryliv 2003) Die meisten Dolmetscherlnnen gebrauchen das gleiche Wort
,Idioten” (Idiot — umgangssprachlich, abwertend (Duden 2011: 900) wie Wladimir Putin, die
anderen Dolmetscherlnnen wéhlen ,,dumm® - umgangssprachlich (Duden 2011: 450), ,,be-
scheuert” — salopp (Duden 2011: 226) und ,,Wahnsinnigen* — umgangssprachlich (Duden
2011: 1960). Die Dolmetscherinnen geben die Informationen wieder und die, vom Redner

verwendeten, persuasiven Mittel sind in ihren Verdolmetschungen erkennbar.

4.5. Strategie der ,,Paraphrase*

45.1. Krise in der Ukraine

a. Wirtschaftsforum in Sankt Petersburg
Fragment 5.
...KaK y HaC B Kpyrax MHTCJUIMTCHIUH T'OBOPAT, YKOHTPOIMOIIMUTH KaK CJICAYET, TO €CTh

HaKas3aThb Hux.
1.DolmetscherlIn:
...wie man bei uns in den Kreisen der Intelligenz sagt, fertigmachen, also bestrafen.

2.Dolmetscherlin:
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..wie es bei uns in den intelektuellen Kreisen gesagt wird, einfach nur niederzuringen.
Also mehr oder weniger sie zu bestrafen.
5. Dolmetscherin:
Zurzeit fithren alle Sanktionen dazu, meine Kollegen und Freunde zu neutralisieren, sie
einfach zu bestrafen.
6. Dolmetscherin:
...wie man in Intelligenzkreisen sagt, ruhig zu halten, das heifit, sie zu bestrafen.
7. Dolmetscherin:
...sie schmoren zu lassen, wie es in diversen Kreisen so schon heif3t
Fiir das Dolmetschen des pejorativen Ausdrucks (Siehe. 4.3.1. b. Fragment 5) greifen die
Dolmetscherlnnen zur Paraphrase, womit es ihnen gelingt, die Information und die pejorative
Beschreibung wiederzugeben. Sie verwenden neutrale Worter im iibertragenen Sinn.
b. Internationaler Diskussionsklub ,,Waldai“ von 24. Oktober 2014
Fragment 1
Ho k Ham He sie3pTe. He kopumTe u3 ceds1 BepuiuTeJiei cyned Bcero mupa. Bot u BcE.
1. Dolmetscherin:
Aber lassen Sie uns in Ruhe. Glauben Sie nicht, dass Sie iiber das Schicksal der ge-
samten Welt bestimmen! Das ist alles!
2. Dolmetscherin:
Aber greift auch unsere Situation nicht an und versucht euch nicht als Richter der
ganzen Welt aufzuspielen! Das wirs!
3. Dolmetscherin:
...deswegen sollen auch sie sich in unsere Sachen nicht mehr einmischen! Horen Sie
damit auf, sich als Richter der Schicksale von der ganzen Welt aufzufiihren! Das ist
alles!
4. Dolmetscherln:
Aber mischt euch auch in unsere Angelegenheiten nicht ein und spielt nicht die All-
michtigen! Das ist alles!
5. Dolmetscherin:
Aber bitte greifen Sie uns nicht an, spielen Sie nicht Weltrichter! Das ist alles!
6. Dolmetscherin:
Aber mischen Sie sich nicht bei uns ein. Spielen sie nicht den Entscheider iiber das
Schicksal der Welt. Das ist alles!

7. Dolmetscherlin:
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Versucht nicht uns eure Spielregeln aufzuzwingen. Und hort auf euch wie allméch-

tige Demiurgen zu verhalten. Das ist alles!

8. Dolmetscherln:

Aber mischen Sie sich bei uns nicht ein! Spielen Sie keine Richter der Schicksale in

der ganzen Welt! Das ist alles!
Préasident Putins Stimmlage ist tief, aber mit der Intonation bewirkt er eine Betonung auf be-
stimmte Worter (Jackob 2005), die Dolmetscherlnnen betonen die gleichen Worter. Dariiber
hinaus verwendet er eine grobe AuBerung als persuasives Sprachmittel (Jackob 2005), nach
Wagner (2001) wird der Sprechplan ,,Emotionale Verstiarkung* in diesem Fall realisiert. Ha-
vryliv (2003) zihlt solche AuBerungen zu der Gruppe, die die Handlungsweise der Adressa-
tinnen negativ beschreiben, es handelt sich um eine aggressive Aufforderung (Havryliv 2009)
Alle Verdolmetschungen sind expressiv und emotional, die Losungen, die die Dolmetsche-
rinnen finden, spiegeln, was der Redner gesagt hat. Besonders emotional dolmetscht die/der
siebente Dolmetscherln die AuBerung von Wladimir Putin auf Grund der Verwendung des
Ausdruckes ,,sich wie Demiurgen verhalten. Alle Dolmetscherlnnen geben den Sinn wieder.
Fragment 2

Yexan u 1aj KOMaH/1y BRIBECTH Bce CHIIbI TipaBonopsiika u3 Kuesa. Kpacasen To:xe!

1. Dolmetscherln:

Er ist weggefahren und hat den Befehl gegeben, alle Sicherheitskrifte aus Kiew heauszu-

fithren. Sieh mal einer an!

2. Dolmetscherln:

Als er weg war, dann hat er gleich die Streitkréfte aus dem Lande weggenommen. Super-

tat!

3. Dolmetscherln:

Er ist dann weggefahren und hat den Befehl gegeben alle Sicherheitskrifte aus Kiew

rauszufiihren. So ein Schlaumeier!

4. Dolmetscherln:

Er ist weggefahren und hat sofort ein Kommando gegeben alle Rechtsordnungskrifte aus

Kiew auszufiihren. So ein lustiger Kerl!

5. Dolmetscherin:

Er hat Kiew verlassen und lieB alle Ordnungskrifte dasselbe machen. Interessant, nicht

wahr?

6. Dolmetscherlin:
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Dann ging er und gab den Befehl, alle Sicherheitskrifte aus Kiew abzuziehen. So ein Vo-

gel!

7. Dolmetscherln:

Er ist weggefahren und gab den Befehl alle Sicherheitskréfte aus Kiew abzuziehen. Dilet-

tant!

8. Dolmetscherln:

Er verlie Kiew und gab den Befehl alle Ordnungskrifte aus Kiew abzuziehen. So ein

Vogel!
Zu den Aufgaben der Dolmetscherlnnen gehdren unter anderem die Losung schwieriger
Probleme. Im vorgestellten Absatz setzt keine/kein DolmetscherIn die Strategie ,,Aquivalent
finden“ (Kalina 1998) ein, weil ein Aquivalent keinen Sinn macht und Adressatinnen damit
nicht verstiinden, was Wladimir Putin sagen will. Auf Grund der urspriinglichen Bedeutung
konnten Adressatlnnen in die Irre gefithrt werden, weshalb Prédsident Putin, Wiktor Januko-
witsch ein Kompliment macht. Die Dolmetscherlnnen wihlen die ,,Strategie der Paraphrase
(Kalina 1998) aus, da schnellst moglich eine Losung gefunden werden muss. Alle Dolmet-
scherlnnen, auler der/dem sechsten und der/dem achten Dolmetscherln, dolmetschen mit Hil-
fe verschiedener AuBerungen, jede AuBerung gibt den Sinn und die Ironie des Redners wie-
der. Adressatinnen verstehen aus den Verdolmetschungen. Die Dolmetscherinnen treffen die-
se Entscheidung, den Ausdruck in der oben angefiihrten Art und Weise zu dolmetschen und
dadurch kommt es zu keinen Missverstiandnissen. (Kalina 1998)

c. Forum fiir junge Diplomaten aus den GUS-Staaten

Y CIIA norpsicaoniue criocOOHOCTH - BCe NePeBOPAYMBATH ¢ HOT HA IOJIOBY.
4. Dolmetscherln:

Die USA haben herausragende Féhigkeiten alles komplett umzudrehen.

7. Dolmetscherln:

Unsere amerikanischen Freunde verfiigen iiber eine bemerkenswerte Gabe; sie sden Cha-

os iiberall, wo Sie hinkommen
Die vierte Verdolmetschung gibt den Sinn der von Sergei Lawrow pejorativen AuBerung
(Siehe 4.3.1. f.) wieder, jedoch nicht ganz prézise, wie die Verdolmetschungen der Dolmet-
scherInnen, die die Strategie ,,Aquivalent finden* (Kalina 1998) einsetzen. Die siebente Ver-
dolmetschung ist nicht erfolgreich, weil die/der DolmetscherIn den Sinn nicht korrekt wie-
dergibt.

d. Miinchner Sicherheitskonferenz
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Yto ucye3 SAlHykoBUY, Tenepb 3HAYUT MOKHO 3aXBAThIBATh BJIACTh BOOPYKEHHBIM
MYTEéM U HAILUIEBATH HA HAIIMOHAJILHOE e[IUHCTBO?

2. Dolmetscherin:

Wenn Janukowitsch weg ist, diirfen wir jetzt die Macht mit Gewalt nehmen und die nati-
onale Einheit spielt keine Rolle mehr?

3. Dolmetscherin:

Also jetzt, wo Janukowitsch weg ist, heifit das, dass man alles, die Macht auf die bewaft-
nete Aggresionsweise ergreifen kann und die nationale Einigkeit fiir alle total egal ist.
4. Dolmetscherln:

Jetzt, wo Janukowitsch weg ist, jetzt sagt man, also die Macht auf militarische Wege er-
obern und egal auf die nationale Einheit!

7. Dolmetscherin:

Janukowitsch ist weg, man kann jetzt die Macht mit Gewalt nehmen und die nationale
Einheit wird in die zweite Reihe gestellt.

8. Dolmetscherin:

Janukowitsch verschwand und man kann die Macht militdrisch ergreifen und die natio-

nale Einheit ist total egal!

Die Dolmetscherlnnen paraphrasieren die pejorative AuBerung (Siehe 4.3.1. g.) auf so eine

Weise, dass ihre Verdolmetschungen umgangssprachlich, (egal — umgangssprachlich (Duden

2011: 460)) wie die Ausgangsrede klingen. Die/der zweite und die/der siebente Dolmetsche-

rin wihlt neutrale AuBerungen, hierbei wird jedoch der Sinn wiedergegeben.

4.5.2. Krise in Syrien

a. 70. UNO-Generalversammlung

Tak u X0o4eTcst CIIpOCUTh TEX, KTO CO3JaNl TAKYI0 CHTyanuio: «Bbl X0Th MOHHMaeTe Te-
nepb, YTO Bbl HATBOPHJIN ?»

4. DolmetscherIn:

Man mochte jetzt diejenigen fragen, die diese Situation geschaffen haben: ,,Verstehen

Sie jetzt iiberhaupt, was Sie fiir Mist gebaut haben?*

Die/der vierte DolmetscherIn paraphrasiert die AuBerung (Siehe 4.3.2. a.), womit die Infor-

mation wiedergegeben wird. Er/sie dolmetscht in einer mittleren Stimmlage, in welcher Pra-

sident Putin spricht. Die/der Dolmetscherin iiberzieht mit der Verdolmetsschung durch die

AuBerung ,,Mist* — umgangssprachlich (Duden 2011: 568) Putins eigentliche Aussage.

b. Jahrespressekonferenz vom Wladimir Putin
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Fragment 1
..., Tenepb MyCKaii moJieraior!
1. Dolmetscherin:
... dann sollen sie jetzt ruhig fliegen!
2. Dolmetscherin:
.. dann versuchen sie jetzt dort zu fliegen!
3. Dolmetscherin:
.. lassen sie sie dort fliegen!
4. Dolmetscherin:
.. dann konnen sie es jetzt gerne wieder versuchen!
5. Dolmetscherin:
.. dann sollen sie jetzt wieder probieren dort zu fliegen!
6. DolmetscherIn:
.. lass sie nun dort fliegen!
8.Dolmetscherin:
...dann versuchen sie jetzt dort zu fliegen!
Wladimir Putin verwendet als persuasives Mittel seine Stimme (Jackob 2005), die eine hohe
Tonlage hat. Nach der Klassifikation von Havryliv (2009) ist es mdglich, die AuBerung in der
Kombination mit der hohen Tonlage der Stimme als ,,reale, bedingte Drohung* zu betrachten
und damir wird der Sprechplan ,,Abschreckendes—Beispiel umgesetzt. Die Stimme der Dol-
metscherinnen ist ebenfalls hoch, die Informationen werden wiedergegeben und es lasst sich

aus ihreren Verdolmetschungen eine Warnung bzw. eine Drohung erkennen.

4.5.3. Demokratie in Russland und Amerika
a. Pressekonferenz mit dem franzosischen Ministerprisidenten

Tak uro Bbl 3HaeTe, y HAC B IepeBHE TAK FOBOPAT, 4Ybsi ObI KOPOBA MbI4aJia, a Bama
ObI MOJTYAJIA.

1. Dolmetscherin:
Wissen Sie, be i uns sagt man am Land, man muss zuerst vor der eigenen Tiir kehren.
2. Dolmetscherln:

Im Dorf sagt man so: ,,Wenn man zu viel getan hat, muss man schweigen!*
4. Dolmetschcerln:

Im Dorf sagt man bei uns: ,,Na das sagt natiirlich der Richtige!*
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5. Dolmetscherin:

Also, wie man so sagt: ,,Na, da redet der Richtige!*
Die Dolmetscherinnen paraphrasieren die AuBerung (Siehe. 4.3.4. a.) und es gelingt ihnen,
den Sinn wiederzugeben, obwohl ihre Verdolmetschungen nicht umgangssprachlich sind.
Aus den Verdolmetschungen der Dolmetscherlnnen lésst sich erkennen, was der Redner da-

mit sagt. Die aggressive Aufforderung ist nachzuvollziehen.

4.5.4. Bedrohung durch die NATO-Raketenabwehr
a. Treffen mit den Spitzen der Informationsagenturen

Fragment 1.
Hy Tak 0oHO 1 ecTh Ha caMOM Jiesie, B 04epeHOM pPa3 NbITAJINCH HAC HALYTh.
3. Dolmetscherin:
Aber in Wirklichkeit, dass es dann tatsdchlich so passiert, wiedermal hat man versucht
uns blod darzustellen!
Die/der dritte Dolmetscherin verwenden die Paraphrase fiir die Verdolmetschung der AuBe-
rung (Siehe. 4.3.6. a. Fragment 1). Sie/er wihlt eine umgangssprachliche AuBerung (blod —
umganhssprachlich (Duden 2011: 330), ebenso wie der Redner. In der Verdolmetschung
bleibt der Sinn erhalten. Die Stimmlage der/des Dolmetscherin entspricht der Tonlage des
Redners.
Fragment 2.
ITO BaM TOJLKO BellIalT Jamnmy Ha ylid, Kak y HaC roBopsT, a Bbl B CBOI0 04Y€pEaAb
BE€IIAEeTE CBOEMY HACCJICHUIO.
3. Dolmetscherin:
Und sie wissen, dass wir es wissen und es wird versucht uns nicht nur irgendwelche
Mirchen zu erzihlen, wie man bei uns sagt, und sie versuchen tatséichlich diesselben
Mirchen ihrer Bevilkerung zu erzihlen!
Die/der dritte DolmetscherIn wendet die ,,Strategie der Paraphrase (Kalina 1998) an, um die
pejorative AuBerung (Siehe. 4.3.6. a. Fragment 2) zu dolmetschen. Der/dem Dolmetscherin
gelingt es vollstindig die Information wiederzugeben. Ihre/seine Stimmlage entspricht der
Tonlage des Redners. In der Verdolmetschung lassen sich, die vom Redner gebrauchten, per-

suasiven Mittel erkennen.
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4.6. Strategie ,,Elemente attenuieren

4.6.1. Krise in der Ukraine
a. Die Jahrespressekonferenz von Wiadimir Putin

S xouy cripocuTh: «Bbl untanu 3ty 6ymary? Her. Hukro ke Hu ¢pura He unrtaer. Hy,
X0Tb Brl unrtate ymeere. Ilocmorpure, 4T0 TaM HaIlMCaHo.
7. Ich mochte fragen: ,,Haben Sie das tiberhaupt gelesen? Nein! Weil kein Mensch sol-
che Sachen heutzutage liest!
Die Verdolmetschung der AuBerung (Siehe. 4.3.1. a.) ist neutral, der Sinn wird wiedergege-
ben, aber die umgangssprachliche Farbung fehlt. Es lasst sich das, vom Redner verwendete

persuasive Mittel, nicht erkennen.

4.6.2. Krise in Syrien
a. Jahrespressekonferenz vom Wladimir Putin

Fragment 2
Ho ecan KTO-TO B TYPC€UIKOM PYKOBOJACTBE PEIIUJI JJU3HYTh aMEPUKAHIECB B OAHO ME-
CTO, — HC 3HAI0, IMPAaBUJIBHO OHH MOCTYIIUJIN WA HET. BO-HepBbIX, HC 3HA10, HY>KHO 3TO
aMCpHUKaHIlaM HJIN HCT.
2. Dolmetscherin:
Ich weil3 es nicht, aber falls jemand die Entscheidung getroffen hat in der Tiirkei den
Amerikanern zu schmeicheln, ich weill nicht, ob sie das richtig oder nicht richtig ge-
macht haben!
7. Dolmetscherin:
Wenn jemand in der tiirkischen Regierung beschlossen hat, jemand in der tiirkischen Fiihrung
wollte den Amerikanern einen Gefallen tun, dann wei} ich nicht, ob sie es richtig oder
nicht gemacht haben.
Durch das Dolmetschen mit neutralen Worten mildern die Dolmetscherlnnen die AuBerung
(Siehe. 4.3.2. b. Fragment 2) ab. Sie geben die Information wieder, aber neutral. Die pejorati-
ve Schattierung der AuBerung geht nicht deutlich aus ihren Verdolmetschungen hervor.
Die/der siebente Dolmetscherln ersetzt eine grobe AuBerung durch eine gefillige AuBerung.
b. Die Sitzung des UNO-Sicherheitsrates
MpbI He uMeeM npaBa pasdazapuBath aBToputeT OOH Ha noxo6HbIe aBaHTIOPHI!

2. Dolmetscherlin:
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Wir haben kein Recht, den Ruf von der UN fiir solche Avanteuren einfach so aufzu-

geben!

5. Dolmetscherin:

Wir diirfen nicht die Autoritit der UNO fiir solche Affiren verschwenden.

6. Dolmetscherin:

Wir haben nicht das Recht, die Autoritit der UN fiir derartige Abenteuer zu ver-

geuden.
Die Dolmetscherinnen mildern den pejorativen Ausdruck (Siehe 4.3.2.e.) ab und dolmetschen
(Bohusova 2015) neutral, womit zwar der Sinn wiedergegeben, aber die umgangssprachliche
Schattierung des Originaltextes nicht vermittelt wird. Ein weiteres pejoratives Mittel lasst
sich erkennen, da die Stimmlage der Dolmetscherinnen der Tonlage des Redners entspricht.

c. Presse-Briefing
Fragment 1
Peub uaér 0 BOOpYKEHHBIX, 51 MOTY Ja)Xe CKa3aTh HE NPOCTO JIOIAX, & O BOOPYKEHHBIX

rojioBopesax!

4. Dolmetscherln:

Es geht hier nicht um Menschen, ich kann sogar sagen um bewaffnete Riuber!

5. Dolmetscherin:

Die Rede ist von bewaffneten Menschen, ich kann sogar sagen Mérdern

6. Dolmetscherin:

Es geht hierbei nicht einfach nur um bewaffnete Menschen, sondern um bewaffnete

Morder!
Die DolmetscherInnen mildern die pejorative AuBerung (Siehe 4.3.2. f. Fragment 1) ab und
wahlen neutrale Worter: ‘Morder” (Duden 2011: 1213), ,,Rauber” (Duden 2011: 1414).) Sie
wenden die Strategie ,,der fakultativen Neutralisierung® (Bohusova 2015) an, um den Aus-
druck zu paraphrasieren. In ihren Verdolmetschungen fehlt die umgangssprachliche Schattie-
rung. Indem die/der Dolmetscherin die gleiche Tonlage einnimmt, verwendet sie/er das per-

suasive Mittel ,,Stimme*.

4.6.3. Der Beitritt Russlands zur WTO
a. Sitzung iiber die Entwicklung des Energiemaschinenbau

Ha xpeHa uM Hac NpMHUMATD, €CIIM MBI U TaK BCE UCIIOIHSEM!

1. Dolmetscherln:
Wozu sollen sie uns aufnehmen, wenn wir ohnehin alles erfiillen!
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2. Dolmetscherln:
Miissen sie uns in die WTO einladen, wenn wir sowieso alle Verpflichtungen iiberneh-

men?!

3. Dolmetscherlin:
Wozu miissen sie uns aufnehmen, wenn wir sowieso alles erfiillen!

4. Dolmetscherln:
Wieso sollen sie uns reinlassen, wenn wir sowieso alle Regeln befolgen!

5. Dolmetscherln:
Wozu denn auch, wenn wir sowie alles machen!

8. Dolmetscherlin:
Wozu miissen sie uns aufnehmen, wenn wir sowieso alles erfiillen?

Die Dolmetscherlnnen verwenden die Strategie ,,Elemente attenuieren* (Kalina 1998), indem
sie die pejorative AuBerung (Siehe 4.3.3. e.) verallgemeinern und paraphrasieren. Einerseits
ist in ihren Verdolmetschungen das erste persuasive Mittel, die pejorative AuBerung, nicht
erkennbar, anderseits entspricht die Stimmlage der Dolmetscherinnen der Tonlage des Red-

ners, wodurch das zweite persuasive Mittel nachvollziehbar ist.

4.6.4. Demokratie in Russland und Amerika
a. Internationaler Diskussionsklub ,,Waldai‘

Ja HeT TaM HU MIMIIIA HUKAKOM BJIaCTH Hapojaa!

1. Dolmetscherin:

Dort ist keine Spur von einer Herrschaft des VVolkes!

2. Dolmetscherin:

Und wo haben wir hier die Demokratie? Die Macht des VVolkes? Es gibt keine!

4. Dolmetscherln:

Da gibt es nur ein bisschen die Macht des Volkes!

5. Dolmetscherin:

Das ist die Macht des VVolkes. Wo ist sie hier? Da gibt es gar keine Macht des Volkes.

7. Dolmetscherin:

Die Herrschaft des Volkes ist nicht einmal im Ansatz vorhanden.

8. Dolmetscherin:

Die Macht des Volkes, wo ist sie? Da gibt es keine Macht des Volkes!
Die DolmetscherInnen verallgemeinern den pejorativen Ausdruck (Siehe 4.3.4. b.). Der Sinn
des Ausgangstextes bleibt erhalten, aber die Betonung durch den pejorativen Ausdruck fehit.
Die Stimmlage der/des Dolmetscherin entspricht der Stimmlage des Redners, hiermit wird

das persuasive Mittel ,,Stimme* eingesetzt.
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4.6.5. Bedrohung durch die NATO-Raketenabwehr
a. Treffen mit den Spitzen der Informationsagenturenvon

Fragment 1

Hy TakK OHO U €CTb HA CaMOM /¢J1e, B oqepem{oifl Pa3 NbITAJUCHL HAC HAAYTh.

2. Dolmetscherin:

Wir hatten also Recht, als wir gesagt haben, dass man nicht aufrichtig mit uns ist!
Die/Der zweite Dolmetscherln greift zur Strategie ,,Elemente attenuieren”, um die AuBerung
(Siehe 4.3.6. a. Fragment 1) zu dolmetschen. Der Sinn wird wiedergegeben, aber die um-
gangssprachliche Schattierung des Ausgangstextes fehlt. Sie/er dolmetscht in einer mittleren
Tonlage, das entspricht der Tonlage des Redners, wodurch das persuasive Mittel ,,Stimme*

eingesetzt wird.

4.7. Strategie ,,die vollige Tilgung der Elemente*/ Strategie der ,,Neutrali-
sierung*

4.7.1. Krise in der Ukraine

a. Wirtschaftsforum in Sankt Petersburg
Fragment 5
...KaK y HaC B Kpyrax MHTCIUIMI'CHLIHUH T'OBOPAT, YKOHTPONOIUTH KaK CJICAYET, TO €CTh

HaKa3aTh HX.
1. Dolmetscherln:
..., dass man aus meinem, nahen Umkreis Personen auswahlt, meine Freunde, damit man
sie einfach bestraft.
Die/der vierte DolmetscherIn greift zur Strategie ,,v6llige Tilgung™ (Kalina 1998)/zur Strate-
gie Strategie der ,,Neutralisierung“ (Bohusova 2015). ,,Die Strategie der Neutralisierung™ ge-
hort in diesem konkreten Fall zur ,,unerwiinschten Neutralisierung™ (Bohusova 2015), weil
die/der DolmetscherIn die gesamte AuBerung (Siehe 4.3.1. b. Fragment 5) weglésst, damit
wird die nominative Funktion der pejorativen AuBerung nicht erfiillt und die Verdolmet-
schung ist neutral.

b. Wirtschaftsforum in Sankt Petersburg
Mpbl, KaKk MAMOTBI, TUTATUIIHN ObI 15 MUIUTHApA0B, KOTOPBIE OOCIIANH. . .

5. Dolmetscherln:
Und wir hitten weiter 15 Milliarden gezahlt und weiterhin Gas fiir niedrige Preise ver-

kauft...
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Die/der Dolmetscherln tilgt das Wort ,,Idioten, verdndert aber damit nicht den Sinn des
Ausdruckes (Siehe 4.4.1. a.), die umgangssprachliche Firbung der AuBerung des Ausgangs-
textes hingegen fehlt in der Verdolmetschung. Durch das Einnehmen der gleichen Tonlage
tibernimmt die/der Dolmetscherin das persuasive Mittel ,,Stimme*“des Redners.

c. Sitzung in der PVER

..., 3TO MPOCTO CMENIHO, 3TO BbI3bIBAET aprymepuveckuii xoxor!

2. DolmetscherlIn:
...ist es einfach lacherlich!

Die/der Dolmetscherin entscheidet sich, die zweite Aussage (Siehe 4.3.1. f.) auszulassen.
Nach Bohusova (2015) ist es eine vertretbare VVorgangsweise, durch diese Strategie der ,,fa-
kultativen Neutralisierung* den Sinn der AuBerung zu erhalten. Die/der Dolmetscherin dol-
metscht in derselben hohen Stimmlage wie der Redner, dadurch wird das persuasive Mittel
»Stimme* eingesetzt.
d. die Sitzung des UNO-Sicherheitsrates
JleicTBUTENBHO, NMPEeKpaTuTe celvac MOJAEPKUBATH Pa3Hblil cOpoa mo BceMy Mu-
Py — 9KCTPEMUCTOB, TEPPOPHUCTOB U Pa3HBIX MPOUYUX JIIOOUTENEH packayaTh CUTYAIUIO
B TOM WM MHOHN cTpaHe. Booluie, nmpekparture BMEIMBATHCHA B Jea APYrHX CyBe-
PECHHBIX IoCyaapCTB, OCTaBbTC 3TH KOJIOHUAJIbHBIC ITPHUBBIYKH, OCTABbTC MUP B ITOKOC.
2. Dolmetscherin:
Hort auf jetzt Extremisten und Terroristen der ganzen Welt zu unterstiitzen, es gibt
viele, die mochten die Situation destabilisieren! Hort auf, euch einzumischen in die
souverinen Fragen der einzelnen Staaten!
Die/Der zweite Dolmetscherin neutralisiert die abwertende Benennung, die durch den pejora-
tiven Ausdruck geduBert wird (Siehe 4.3.2. c¢.). Durch das idente Einnnehmen der Tonlage
des Redners ist eine Aufforderung in der Verdolmetschung nachvollziehbar. Das persuasive

Mittel ,,Stimme* wird eingesetzt.

4.8. Strategie der ,,Prizisierung*
4.8.1. Krise in Syrien

a. Jahrespressekonferenz vom Wladimir Putin
Fragment 1.

..., Tenepb Mmyckaii nmosaeraror!

7. Dolmetscherlin:
Sie werden schon sehen, was Sie davon haben!
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Die/Der siebente Dolmetscherin iiberzieht die AuBerung, wobei sie/er die Wortwahl des
Redners als ,,Drohung* (Siehe 4.5.2. b. Fragment 1) interpretiert, ihre/seine Verdolmetschung
beinhaltet die vom Redner nicht gesagten Informationen. Die Stimme der/des Dolmetscherin
wird wiederum als persuasives Mittel eingesetzt, indem die/der DolmetscherIn dieselbe hohe
Tonlage wiedergibt wie der Redner.

Fragment 2.
Ho ecinu kT0-TO B TYPC€IKOM PYKOBOJACTBE PCIINJ JIU3HYTh aMEPUKAHIEB B OAHO ME-

CTO, — HC 3HAI0, IIPpaBUJIbBHO OHU IMOCTYIHIIM HJIN HET. BO'HepBBIX, HC 3HAI0, HY>KHO 3TO
aMCpUKaHIaM HUJIKM HET.

6. Dolmetscherin:
Aber, wenn die tiirkische Fithrung beschlossen hat, die Amerikaner am Arsch zu le-

cken, dann weil} ich nicht, ob sie richtig gehandelt hat oder nicht.
Der/Die sechste Dolmetscherin prizisiert die AuBerung des Redners (Siehe 4.3.2. b. Frag-
ment 2) und dolmetscht diese AuBerung gréber als sie gesagt wurde. Die/der Dolmetscherin
gibt den Sinn wieder, aber mit der umgangsprachlichen Farbung tiberzieht sie/er.

b. die Sitzung des UNO-Sicherheitsrates

...Kak 0yaro ona matb Tepe3a. Bol BcnoMHuTe, Kakylo cTpaHy Bbl nmpeacraBasere,

7. Dolmetscherln:
...als wire sie eine Heilige. Erinnern Sie sich lieber daran, welchen Staat Sie hier

vertreten.
Die/Der siebente DolmetscherIn prizisiert die AuBerung (Siehe 4.3.2. d.) und gibt die Infor-
mation korrekt wieder. Sie/er dolmetscht in der gleichen Stimmlage, wie der Redner spricht,
damit wird das persuasive Mittel ,,Stimme* eingesetzt. Dariiber hinaus lésst sich eine Auffor-
derung erkennen.

c. Die Sitzung des UNO-Sicherheitsrates

Mpb1 He MMeeM npaBa pazdaszapuBath apToputeT OOH Ha nogo0HbIe aBaHTIOPHI!

7. Dolmetscherin:

Wir diirfen nicht die Glaubwiirdigkeit der UNO auf dem Altar des Dilettantismus

opfern.
Die/Der DolmetscherIn prézisiert den pejorativen Ausdruck (Siehe 4.3.2. e.), indem sie/er
einen gehobenen Ausdruck (etwas auf dem Altar opfern — gehoben (Duden 2011: 373) ver-
wendet, der aber in Verbindung mit dem Wort , Dilettantismus* eine pejorative Bedeutung
bekommt. Die Stimmlage der/des Dolmetscherln entspricht der Tonlage des Redners. Es

werden zwei persuasive Mittel umgesetzt.
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4.8.2. Bedrohung durch die NATO-Raketenabwehr
a. Treffen mit den Spitzen der Informationsagenturen

Fragment2.
ITO0 BaM TOJIbKO BEIIAIOT JAMIIY HA YIIH, KAK Y HAC TOBOPSIT, 2 BbI B CBOI0 04Yepeab
BelllaeTe CBOEMY HACeJICHHIO.
2. Dolmetscherln:
Ihr seid diejenigen, die stiindig belogen werden und ihr beliigt euerseits die Bevolke-
rung!
Die/Der zweite Dolmetscherln verwendet die ,,Strategie der Prazisierung™ (Kalina 1998),
wodurch sie/er den Sinn der AuBerung (Siehe 4.3.6. a. Fragment 2) wiedergibt. Durch das
Einnehmen der gleichen Tonlage tibernimmt die/der Dolmetscherin das persuasive Mittel

,.Stimme*“ des Redners.

4.9. Verbindung von zwei Strategien ,,Aquivalent finden* und ,,Strategie
der Prizisierung*

4.9.1. Krise in der Ukraine

a. Interview REN TV
DT10 caenan, MO-MOEMY, OJUH U3 JenyTatoB BepXOoBHOM paabl ¢ KaKOW-TO TOBOPSULIECH

¢damunueii. Kakoii-to Ilanaciok, To s1u [lapaciok — s He TOMHIO.

1. Dolmetscherin:

Meiner Meinung nach hat das einer der Abgeordneten der Werchowna Rada getan mit ei-
nem sprechenden Familiennamen, ein gewisser Panasjuk, das klingt fast wie Parasjuk,
auf Russisch bedeutet das Schweinchen — ich weil3 es nicht mehr.

2. Dolmetscherin:

Das hat meiner Meinung einer von den Abgeordneten der Werchowna Rada getan, mit
einem sehr sprechenden Namen, irgendein Panasjuk oder Parasjuk, also Ferkl so was,
das weil} ich nicht mehr.

3. Dolmetscherin:

Das hat, meiner Meinung navh, einer der Deputaten der Werchowna Rada gemacht, mit
irgendeinem sehr sprechendem Namen, irgendein Panasjuk oder Parasjuk, also Ferkl
so was in der Art, das kann ich, das weil} ich nicht mehr.

8. Dolmtescherlin:
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Das hat meiner Meinung nach, einer der Abgeordneten der Werchowna Rada mit einem
entsprechenden Familiennamen gemacht, Irgendein Panasjuk oder Parasjuk, was im
Russischen das Schweinchen bedeutet. Ich erinnere mich nicht mehr.
Die DolmetscherInnen setzen die Strategie ,,Aquivalent finden* gemeinsam mit der Strategie
der ,,Prazisierung® ein, mit deren Hilfe sie den Sinn (Siehe 4.3.1. h.) und die, im Familienna-
men versteckte Nebenbedeutung, wiedergeben. (,,Also Ferkl®, ,was im Russischen das

Schweinchen bedeutet®)

4.10. ,Niaherungsstrategie*

4.10.1. Krise in Syrien
a. Jahrespressekonferenz vom Wladimir Putin

Fragment 2
Ho eciu KT0-TO B TypenKoM PyKOBOACTBE PELIN JU3HYTh aMEPUKAHIEB B OJTHO Me-
CTO, — HC 3HAI0, IPAaBUJIbBHO OHHU IMOCTYIHJIM HUJINW HCT. BO'HepBI)IX, HC 3HA10, HY’>KHO 3TO
aMCpUKaHIaM HUJIKU HCT.
1. Dolmetscherln:
Aber, wenn irgendjemand in der tiirkischen Regierung beschlossen hat, sich bei den
Amerikanern einzuschleimen, dann weil} ich nicht, ob sie das Richtige getan haben oder
nicht.
3.Dolmetscherin:
Aber, wenn jemand in der tiirkischen Regierung beschlossen hat, sich die Amerikaner
zu schmusen, dann weif} ich nicht, ob es richtig oder falsch war.
5. Dolmetscherln:
Aber, wenn jemand aus der tiirkischen Regierung die Amerikaner schmusen wollte,
weil ich nicht, ob es richtig oder falsch war.
8. Dolmetscherln:
Wenn jemand in der tiirkischen Regierung beschlossen hat, sich bei den Amerikanern
einzuschleimen, dann weif3 ich nicht, ob es richtig gemacht wurde.
Die Dolmetscherinnen setzen die ‘Néherungsstrategie” (Kalina 1998) ein, womit sie den Sinn
der AuBerung des Redners (Siehe 4.3.2. b. Fragment 2) wiedergeben. Sie verwenden die Ver-
ben ,,einschleimen‘ — abwertend, umgangssprachlich (Duden 2011: 490), ,,schmusen” — um-
gangssprachlich (Duden 2011: 1539). Die Dolmetscherlnnen dolmetschen diese AuBerung

auf umgangssprachliche Weise, damit klingen ihre VVerdolmetschungen nicht grob.
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4.11. Strategie ,,Substitution

4.11.1. Krise in der Ukraine

a. Wirtschaftsforum in Sankt Petersburg
Fragment 2
lNocmogun YmiokaeB (BOT OH HANpPOTHB CHJIIUT), YBAKAEMBIM YEIIOBEK, MO-aHIJIHIACKH

CHOCHO IrOBOPHT...

2. Dolmetscherin:

Herr Uljukaev sitzt mir hier gegeniiber, ein respektvoller Mann, kann ziemlich gut Eng-

lisch...

4. Dolmetscherln:

Herr Uljukaev, der sitzt gegeniiber, ein hochangesehener Mann, spricht anstindig Eng-

lisch...
Die Dolmetscherlnnen wéhlen das Wort ,,ziemlich® und ,,anstdndig®, um ein umgangssprach-
liches Wort (Siehe 4.3.1. b. Fragment 2) zu dolmetschen. Die Dolmetscherlnnen treffen diese
Entscheidung, um korrekt zu dolmetschen. Es gelingt ihnen nicht, die Ironie des Redners
wiederzugeben und die Verdolmetschung klingt neutral.

4.12. Ergebnisse

4.12.1. Die Auswertung der Verdolmetschungen

Im vorangegangenen Kapitel wurden zweiunddreiig pejorative Redeanteile analy-
siert, die in den Reden der russischen PolitikerInnen zu den genannten Themen auftraten. Es
wurden sowohl Ausgangsreden, wie auch ihre Verdolmetschungen analysiert.

Fiir das Dolmetschen spielt die Dolmetschsituation eine grof3e Rolle, dabei sind Red-
nerlnnen, Thema, Teilnehmerlnnen und die Darbietungsweise zu beriicksichtigen.
(Nobs, Pradas Macias, Fernandez Sanchez 2011; Riccardi 2005) In den meisten, ausgewahl-
ten Fillen gleichen sich die Dolmetschsituationen in einem hohen Malle. Nach Kutz (2005)
zéhlen die Dolmetschsituationen in der vorliegenden Masterarbeit zu den inhaltsbetonten
Dolmetschsituationen. Die Rednerlnnen sind Vertreterlnnen der russischen Regierung, die
ihre Reden frei gesprochen haben. Zu den Adressatinnen gehorten TeilnehmerInnen der Sit-
zungen, der Tagungen, die neue Kiewer Regierung, die westlichen Partnerldnder und Zusehe-
rinnen, die diesen Reden durch das Fernsehen bzw. durch das Internet beiwohnten. Die aus-
gewihlten Themen der Reden waren den Auseinandersetzungen und den Konflikten gewid-

met, deren Darbietungsweise sich in allen Reden sehr emotional und bildhaft darstellt.
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Es lasst sich beobachten, dass sich die russischen Politikerlnnen in den meisten Reden
das Ziel setzten, andersdenkende Adressatinnen zu iiberzeugen, ihre Meinung, ihre Wahr-
nehmung oder ihre Handlungsweisen in Hinblick auf die verschiedenen Situationen zu 4n-
dern. In ihren Reden wurden diverse Sprechplane (Wagner 2001) umgesetzt, mit deren Hilfe
sie die Adressatlnnen iiberzeugten, Probleme respektlos iiberzeichneten, ithre Gegner abwer-
teten, Vorwiirfe machten, die Schuld den westlichen PartnerInnen zuschoben und sie briis-
kierten. Die russischen Politikerlnnen verwendeten als persuasive Mittel pejorative AuBerun-
gen, pejorative AuBerungen gemeinsam mit der Stimme, die Stimme, pejorative AuBerungen
gemeinsam mit Emotionalisierung. Zu gleichen Anteilen mit 36,7% gebrauchten sie entweder
pejorative AuBerungen oder die Stimme gemeinsam mit pejorativen AuBerungen. (Siche
Abb.1) Seltener griffen sie zum Mittel der Stimme, dieser Anteil der Félle betragt 16,7%
(Siehe die Abb.1). Auf die Emotionalisierung mit pejorativen AuBerungen griffen sie in 10%
der Fille (Siehe die Abb.1) zuriick. (Jackob 2005) Des Weiteren wurden verschiedene Funk-
tionen der pejorativen Lexik in den Reden erfiillt. (Melikjan 2015) Die russischen Politike-
rInnen wendeten dariiber hinaus aggressive Sprechakte an: Beschimpfung, Fluch, Drohung,

Aufforderung. (Havryliv 2009)

Persuasive Mittel

M Pejorative AuRerungen
Pejorative AuRerungen und Stimme
B Stimme

M Pejorative AuRerungen und
Emotionalisierung

Abb. 1 die Verwendung der persuasiven Mittel

Nach der Analyse der Ausgangsreden wurden die Analysen der Verdolmetschungen
durchgefiihrt. Die Ergebnisse zeigen, dass in 67,3 % der Fille (Siehe Abb.2) die Dolmetsche-

90



rInnen die Strategie ,,Aquivalent finden“ (Kalina 1998) eingesetzt haben, dadurch sind ihre
Verdolmetschungen in allen Fillen stimmig. Die Informationen gingen in den Verdolmet-
schungen nicht verloren (Riccardi 2005) und die Intentionen wurden exakt wiedergegeben.
(Olalla Garcia Becerra 2011). Die Verdolmetschungen weckten ebenfalls Emotionen bei den
Adressatinnen, wie die Ausgangsreden. In den meisten Verdolmetschungen fanden die Dol-
metscherlnnen Aquivalente, die hundertprozentig den AuBerungen der Ausgangsreden ent-
sprachen. (Schamlidi 2015) In einigen Verdolmetschungen wurden von den Dolmetscherin-
nen neutrale Aquivalente gefunden, die sich den Intentionen der RednerInnen anniherten.

Die Verbindung von zwei Strategien ,,Aquivalent finden“ und ,,Kohirenz herstellen*
(Kalina 1998) betragt 2,3 % der Fille (Siehe Abb.2), womit die DolmetscherInnen prézise die
Absichten der PolitikerInnen ausdriickten.

In 19,5 % der Félle (Siehe Abb.2) wendeten die Dolmetscherlnnen die ,,Strategie der
Paraphrase* (Kalina 1998) an, wodurch sie den Sinn ohne Verluste wiedergaben und die In-
tentionen der Rednerlnnen spiegelten. Dariiber hinaus vermieden die DolmetscherInnen, zum
Beispiel in der Rede von Wladimir Putin im Rahmen des Diskusionsklubs ,,Waldai, mit Hil-
fe dieser Strategie Missverstandnisse bei den AdressatInnen.

Die Strategie “Elemente attenuieren (Kalina 1998) wurde in 8,6.% der Félle (Siehe
Abb.2) verwendet. In den Fillen, wo die RednerInnen auch die Stimme als persuasives Mit-
tel einsetzten, gelang es den Dolmetscherinnen die Intentionen der Rednerlnnen wiederzuge-
ben, weil sie in der gleichen Stimmlage dolmetschten, aber dennoch wurde der Effekt nicht
widergespiegelt, da die Verdolmetschungen neutral klangen. In den Féllen, in welchen nur
die pejorative AuBerung zum Einsatz kam, wurde die Absicht der RednerInnen nicht zum
Ausdruck gebracht.

In 2,3% der Fille (Siehe die Abb.2) setzten die Dolmetscherlnnen die Strategie ,,die
vollige Tilgung der Elemente* (Kalina 1998) oder die Strategie der ,,Neutralisierung™ (Bo-
husova 2015) ein. Abgesehen davon, dass allein in zwei Féllen Informationen ausgelassen
wurden, weckten alle Verdolmetschungen bei den Adressatinnen nicht die von den Redne-
rinnen beabsichtigten Emotionen und damit fand die intendierte Wirkung nicht statt. Aus die-
sem Grund ist zu betonen, dass in den analysierten VVerdolmetschungen die Strategie ,,die vol-
lige Tilgung der Elemente® (Kalina 1998) oder die Strategie der ,,Neutralisierung* (Bohusova
2015) zur ,,unerwiinschten Neutralisierung®™ (Bohusova 2015) zahlt.

Die ,,Strategie der Prazisierung® (Kalina 1998) kam in 2% der Félle (Siche Abb.2) zur
Anwendung. Die Dolmetscherlnnen dolmetschten offenbar anhand der Verwendung dieser

Strategie Informationen und Intentionen.
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Die Dolmetscherlnnen griffen in 1,7% (Siehe Abb.2) der Fille zu zwei Strategien:
,Strategie der Prizisierung® und ,,Aquivalent finden“, mit Hilfe derer sie fiir nicht deutsch-
sprachige Adressatinnen die Information konkretisierten und dadurch waren die Adressatin-
nen imstande versteckte Beschimpfungen zu begreifen. Die Verbindung dieser Strategien er-
weist sich als heikel, zum Beispiel interpretierte in einem Fall die/der Dolmetscherin die ur-
spriingliche Beschimpfung, die vom Redner verschleiert worden war. Ihre/seine Verdolmet-
schung klang iiberaus grob, was vermutlich den Erwartungen des Redners nicht entsprach.
(Kutz 2005)

Die ,,Naherungsstrategie® (Kalina 1998) wurde in 1,6 % der Fille (Siche Abb.2) an-
gewendet. Die Dolmetscherlnnen konnten dadurch Fehler beim Dolmetschen der schwierigen
Passagen vermeiden, der Sinn und die Intentionen des Redners konnten hierbei exakt wieder-
geben werden.

Die Strategie ,,Substitution* (Kalina 1998) kam in 0,8% (Siehe Abb.2) der Fille zum
Einsatz, weil die Dolmetscherinnen eine rasche Entscheidung treffen mussten. Ein umgangs-
sprachlicher Ausdruck fiel ihnen nicht ein, deswegen substituierten sie in den Verdolmet-
schungen einen umgangssprachlichen Ausdruck durch einen neutralen. Die Informationen

blieben erhalten, aber die Ironie konnte nicht transportiert werden.

Dolmetschstrategien

M Aguivalent finden

M Elemente attenuieren

B Strategie der Prazisierung
Naherungsstrategie

® Aquivalent finden und Koharenz
herstellen

B Substitution

B Aquivalent finden und Strategie der

Prazisierung
Neutralisierung

M Strategie der Paraphrase

Abb 2. Die Einsetzung der Dolmetschstrategien

Im Kapitel 1.1. wurde die Schlussfolgerung gezogen, dass die Hauptaufgabe der

Dolmetscherlnnen darin besteht, die Kommunikation zwischen den Rednerlnnen und den
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Adressatinnen zu gewihrleisten. (Seleskovitch 1974; Salevsky 1986; Vermeer 1990; Feldweg
1996; Kalina 1998; Péchhacker 2000; Schamlidi 2005; Zwischenberger 2013) Fiir das Dol-
metschen der oben angefiihrten Redeanteile verwendeten die Dolmetscherlnnen neun ver-
schiedene Strategien. In allen Verdolmetschungen fand die Kommunikation zwischen den
russischen Politikerlnnen und den nicht russischsprachigen Adressatinnen erfolgreich statt.

Nach der Skopos Theorie von Vermeer (1990) besteht die Aufgabe der Dolmetsche-
rinnen darin, die gleiche Wirkung auf die Adressatinnen auszuiiben, wie die RednerInnen.
Die Dolmetscherlnnen griffen in den meisten Fillen zur Strategie ,,Aquivalent finden** (Kali-
na 1998), zur ,,Strategie der Prizisierung™ (Kalina 1998), zur ,,Ndherungsstrategie* (Kalina
1998), oder gleichzeitig zur Kombination von zwei Strategien, wie ,,Kohdrenz herstellen und
Aquivalent finden“ (Kalina 1998), ,,Strategie der Prizisierung und Aquivalent finden* (Kali-
na 1998). AusschlieBlich in einer Situation konnte nicht nur der Sinn sondern auch die Inten-
tionen der Rednerinnen eindeutig wiedergegeben werden, ihre Verdolmetschungen hatten
somit den gleichen Effekt. (Zwischenberger 2013) Es ist festzuhalten, dass nach Vermeer
(1990) die DolmetscherInnen ihre Aufgabe erfiillten, weil sie die oben genannten Strategien
verwendeten.

Die Dolmetscherlnnen, die die Strategien ,,Elemente attenuieren* (Kalina 1998) und
»Substitution* (Kalina 1998) gebrauchten, gaben den Sinn wieder, jedoch waren die Absich-
ten der RednerInnen aus ihren Verdolmetschungen nicht erkennbar.

Im Unterkapitel 1.2. ,,Qualititsparameter der Dolmetschleistung® wurde festgestellt,
dass die Sinniibertragung einer der wichtigsten Parameter ist. (Seleskovitch 1974; Riccardi
2005, Zwischenberger 2013) Die oben genannten Strategien, die die Dolmetscherlnnen zum
Einsatz brachten, gaben ihnen die Moglichkeit ohne Informationsauslassungen zu dolmet-
schen. Des Weiteren entsprachen die Inhalte der Verdolmetschungen den Inhalten der Aus-
gangstexte. (Riccardi 2005)

Die Dolmetscherlnnen wendeten die Strategie ,,die vollige Tilgung der Elemente*
(Kalina 1998), nach Bohusova (2015) die ,,Strategie der Neutralisierung® an, was verschiede-
ne Folgen hatte. In einigen Fillen verallgemeinerten die Dolmetscherlnnen die Informatio-
nen, wobei der Sinn nicht verlorenging. Die Intentionen der Rednerlnnen waren trotzdem
nicht auffindbar. In zwei Féllen wurden Informationen ausgelassen, das fithrte zum Verlust
des Sinns: In diesen Verdolmetschungen kam die ,,unerwiinschte Neutralisierung® (Bohusova
2015) zum Einsatz. Die Verdolmetschungen hatten nicht die gleiche Wirkung, wie der Aus-

gangstext. (Zwischenberger 2013)
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Nach Seleskovitch (1974) setzten die Dolmetscherlnnen in den Situationen, in wel-
chen es unmdglich war ein Aquivalent zu finden, die ,,Strategie der Paraphrase® ein. IThnen
gelang es dadurch, den Sinn wiederzugeben. In diesen Passagen dolmetschten sie nicht wort-
lich, sondern sinngemal. (Seleskovitch 1974)

Die Einsetzung der Strategien ,,Aquivalent finden®, ,,Strategie der Paraphrase®, die
,Ndherungsstrategie* , ,,Strategie der Prizisierung® machte es fiir die DolmetscherInnen
moglich, die Verdolmetschungen den Anforderungen der Ausgangstexte entsprechend zu
dolmetschen. Die Dolmetscherlnnen entdeckten in jede Rede ein ,,verstecktes Ziel* der Red-
nerinnen. (Kutz 2005) Durch die Erkennung der ,,versteckten Ziele® konnten dic Emotionen
der russischen Politikerinnen wiedergegeben werden, deshalb klassifiziert man ihre Verdol-
metschungen als gelungen. Die Verdolmetschungen, in denen die Strategie ,,die vollige Til-
gung der Elemente* (Kalina 1998) oder die ,,Strategie der Neutralisierung™ (Bohusova 2015)
verwendet wurde, 16sten nicht, die von den Rednerlnnen erwarteten Emotionen und Reaktio-
nen bei den Adressatlnnen aus (Kutz 2005), dariiber hinaus fiihrten die ausgewéhlten Dol-
metschstrategien zur Auslassung der relevanten Informationen. (Riccardi 2005) Daraus ldsst
sich schlielen, dass diese Verdolmetschungen als nicht gelungen zu betrachten sind.

Wie aus der Abbildung 2 ersichtlicht, wihlten die Dolmetscherlnnen in den meisten
Féllen Strategien aus, dank deren sie den Sinn und die Intentionen korrekt wiedergaben.
Hierbei spielten die Kompetenzen der Dolmetscherinnen und ihre VVorbereitung auf den Auf-
trag eine grofe Rolle. Die Dolmetscherinnen hatten eine Woche Zeit, um sich vorzubereiten.
Sie studierten den Redestil der russischen Politikerinnen und erstellten ein Glossar. (Scham-
lidi 2015) Alle Dolmetscherlnnen beherrschen beiden Sprachen auf hochstem Niveau, des-
halb konnten sie die Ausgangstexte in allen Einzelheiten verstehen und sie wiedergeben.
(Scheller-Boltz 2010) Das Vorkommen pejorativer Redeanteile hitte die DolmetscherInnen
in eine Stresssituation bringen konnen, sie bewiltigten diese aber souvéren und 16sten die
Herausforderungen ohne Aufregung zu zeigen. (Scheller-Boltz 2010)

Die Dolmetscherinnen konnten die Einstellung der RednerInnen ident wiedergeben,
indem sie die Stimme der Rednerlnnen in allen Féllen passend intonierten. (Willet 1974) Es
fiel ihnen nicht immer ein passendes Aquivalent ein, aber allein durch die Stimme spiegelten
sie die Emotionen der Rednerlnnen wieder.

Aus den oben durchgefiihrten Analysen, ldsst sich sagen, dass die Strategie ,,die volli-
ge Tilgung der Elemente* (Kalina 1998) oder die ,,Strategie der Neutralisierung™ (BohuSova
2015) nur in den wenigsten Fillen verwendet wurde. Es ist DolmetscherInnen nicht zu emp-

fehlen, diese Strategie fiir die pejorativen Redeanteile einzusetzen, weil dadurch der Sinn ver-
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lorengehen kann. Es ist nicht moglich eindeutig die Intentionen der RednerInnen wiederzu-
geben und die von den Rednerlnnen erwiinschten Emotionen bei den Adressatlnnen zu er-

zeugen.
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5. Schlusswort

Die vorliegende Masterarbeit behandelt Dolmetschstrategien fiir den Umgang mit pe-
jorativen Redeanteilen russischer Politikerlnnen. Dariiber hinaus liefert sie interessante Er-
gebnisse hinsichtlich der Einsetzung von Dolmetschstrategien fiir das Simultandolmetschen
pejorativer Redeanteile. Ziel war es, zu analysieren, welche Dolmetschstrategien Dolmet-
scherInnen verwenden und zu begreifen, ob die Strategie der ,,Neutralisierung* fiir die gelun-
gene Verdolmetschung anwendbar ist. In der Einleitung wurde das Ziel beschrieben, die Hy-
pothese aufgestellt und die Struktur der Masterarbeit dargelegt.

Da sich die Analyse vom theoretischen Fundament ableitet, wurde im ersten Teil der
Masterarbeit die Theorie zu diesem Thema ausfiihrlich erldutert. Das erste Kapitel beschéftigt
sich sowohl mit der Definition des Begriffes ,,Simultandolmetschen®, wie auch mit dem
Dolmetschen als Handlung und den Qualitdtsparametern der Dolmetschleistung. Weiters
wurde untersucht, iiber welche Kompetenzen Dolmetscherlnnen verfiigen, wie sie sich auf
einen Auftrag vorbereiten und wie sie die Dolmetschsituation analysieren, um eine gelungene
Dolmetschleistung zu erzielen. Ebenso ist die Darlegung der Dolmetschstrategien nach zwei
Klassifikationen von Kalina (1998) und Bohusova (2010) enthalten. Die Basis der Masterar-
beit bilden politische Reden, aus diesem Grund wurde der Definitionen des ,,Diskurses* und
des ,,politischen Diskurses* groBe Aufmerksamkeit gewidmet. AuBerdem wurden ,, Textfunk-
tionen®, das, was unter ,,politischer Rede* verstanden wird, welche Ziele PolitikerInnen ver-
folgen und die Einsetzung der ,,politischen Sprache* als Mittel, erotert.

Die Erlduterung der persuasiven Kommunikation, die meistens in politischen Reden
eingesetzt wird, erfolgt im dritten Kapitel. Am Beginn steht die detaillierte Beschreibung
,persuasiver Mittel“, anschlieBend bezieht sich das Kapitel auf Sprechpldne sowie Sprechak-
te und schlielich wird das Thema der pejorativen Lexik aufgegriften.

Im zweiten, empirischen Teil dieser Masterarbeit standen dreilig Reden mit zweiund-
dreiBlig pejorativen Redeanteilen und ihren Verdolmetschungen im Einzelnen zur Analyse.
Diese Analyse wurde anhand eines, von der Verfasserin erstellten, Experiments durchgefiihrt,
das realitdtsnah erforscht wurde. Bei der Auswahl der untersuchten Reden wurden solche
ausgewdhlt, die in politisch, angespannten Situationen gehalten worden waren und infolge-
dessen pejorative Redeanteile enthielten. Es folgte die Analyse der Verdolmetschungen von
acht, am Experiment teilnehmenden, Dolmetscherlnnen. Die Anwendung pejorativer AuB3e-
rungen, sowie pejorativer AuBerungen gemeinsam mit der Stimme, kristallisierte sich als das,

am meisten verwendete ,,persuasive Mittel”, heraus. Die Analyse der Verdolmetschungen
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zeigte folgende Ergebnisse: GroBteils griffen die Dolmetscherlnnen zur Strategie ,,Aquivalent
finden* und zur ,,Strategic der Paraphrase* (Kalina 1998). In diesen Verdolmetschungen
wurden sowohl der Sinn, als auch die Intentionen der Rednerlnnen wiedergegeben, dariiber
hinaus erzielten die Verdolmetschungen dieselbe Wirkung, wie die Ausgangsrede. In weni-
gen Fillen setzten die Dolmetscherlnnen die ,,Strategie der Préizisierung™ (Kalina 1998), die
Strategie ,,Aquivalent finden (Kalina 1998) gemeinsam mit der ,,Strategie der Prizisierung*
(Kalina 1998) und die Strategie ,,Aquivalent finden* (Kalina 1998) gemeinsam mit der Stra-
tegie ,,Kohdrenz herstellen” (Kalina 1998) ein, mit deren Hilfe es ihnen gelungen war, Infor-
mationen und Absichten der Rednerlnnen widerzuspiegeln. Die Verwendung der ,,Néhe-
rungsstrategie* (Kalina 1998), der Strategie ,,Elemente attenuieren* (Kalina 1998) und der
Strategie ,,Substitution* (Kalina 1998) hatte zu Folge, dass der Sinn erhalten blieb, aber die
Intentionen der RednerInnen nicht eindeutig zum Ausdruck gebracht worden waren. Die Stra-
tegie ,,vOllige Tilgung der Elemente* (Kalina 1998) oder die Strategie der ,,Neutralisierung*
(Bohusova 2010) kam in einigen Fallen zum Einsatz, dadurch fanden Auslassungen von In-
formationen statt und die Intentionen der Rednerinnen und die von ihnen erwiinschten Emo-
tionen waren nicht erkennbar. Diese Strategie zéhlt nach Bohusova (2010) zur “unerwiinsch-
ten Neutralisierung®, da relevante Informationen verlorengegangen sind.

Die zu Beginn der Masterarbeit aufgestellte Hypothese zeigt, dass die Strategie ,,der
Neutralisierung™ im Umgang mit pejorativen Redeanteilen in einzelnen Fallen zum Einsatz
kommt. Die Hypothese wurde tiberpriift und verifiziert: Die Dolmetscherlnnen wendeten nur
in 2,3% der Fille diese Strategie an, das bedeutet, dass diese Strategie selten verwendet wird.
Des Weiteren wurde bestitigt, dass die Dolmetscherlnnen auf die Strategien ,,Aquivalent fin-
den* (61,3%) (Kalina 1998) und ,,Strategie der Paraphrase® (19,5%) (Kalina 1998) am meis-
ten zuriickgegriffen hatten, dadurch gelten ihre Verdolmetschungen als gelungen.

Es gibe noch einige Aspekte zu betrachten, deren Ausfiihrung den Rahmen der vor-
liegenden Masterarbeit gesprengt hitte. Interessant konnte, beispielsweise, die Analyse der
unterschiedlichen Herangehensweisen der Dolmetscherinnen, die in die A-Sprache bzw. in
die B-Sprache dolmetschen, fiir die Bewéltigung dieser Herausforderung sein.

Aus diesen Ergebnissen ldsst sich zusammenfassend sagen, dass die Strategie ,,vollige
Tilgung der Elemente* (Kalina 1998) oder die Strategie der ,,Neutralisierung” (Bohusova
2010) DolmetscherInnen fiir den Umgang mit pejorativen Redeanteilen nicht zu empfehlen
ist. Es entspricht der Aufgabe von Dolmetscherlnnen die Strategie ,,Aquivalent finden“ (Ka-

lina 1998) oder die ,,Strategie der Paraphrase bevorzugt einzusetzen.
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Anhang 1
Transkripte der Videoaufnahmen der russischen Politikerlnnen
1. Krise in der Ukraine

Text 1: Die Jahrespressekonferenz von Wladimir Putin

Am 19. Dezember 2013 hielt Prisident Putin die Jahrespressekonferenz ab, in der eines der
wichtigsten Themen die Krise in der Ukraine war.

Redner: Wladimir Putin

Quelle: http://kremlin.ru/events/president/news/19859/videos

Xoture x%uTh KaKk B [lapmwxe? Xotum. JlaBaiite moanuceiBath. Hy, naBaiite. A kTo OBl CKa-
3ajI, JaBaiTe nmoyumtaeM. Bul uurTanu, uro TaM HamucaHo? Her. A BOT 34ech BOT KoJulera,
KEHIIMHA WM MY)KYMHA MMOJHUMAJM IUJIaKaT ¢ 3TUM CaMbIM C IUIaKaTOM YKpauHa. S xouy
cripocuth: «BbI untanu oty 6ymary? Het. Hukro e Hu ¢ura He ynTaer.

Text 2: Wirtschaftsforum in Sankt Petersburg

Am 23. Mai 2013 fand in Sankt Petersburg das 18. Wirtschaftsforum statt, dessen Teilnehme-
rinnen aus der ganzen Welt kamen. Wladimir Putin war an einer Plenarsitzung beteiligt, wo
er auf die Fragen des Moderators des Senders CNBC, Geoff Cutmore antwortete. Das Thema
der Plenarsitzung war: ,,Starkung des Vertrauens in der Epoche der Modifizierung®, aber die
meisten Fragen wurden dem Thema der Krise in der Ukraine gewidmet.

Redner: Wladimir Putin

Quelle: https://www.youtube.com/watch?v=zxjWgKoe4Gg

Ms1 npeanarainy, s X049y 3TO MOAYEPKHYTh, X04uy, YTOObl BBl MeHs yclnblmani, abCoMOTHO
IIUBUJIN30BAHHBIM CHOCO6OM HpOBeCTI/I C HaMH I[I/ICKyCCI/IIO XOTsA 6BI I1I0 3TUM BOHpOCﬂM.
Haiitu pemenne. Uto Ham OTBETHIIM, UTO HAC 3TO HE KacaeTcs. Bel MeHsl U3BUHUTE, 51 HE XO-
4y HUKOTO oOmkaTh. Ho Takoro cHobusma s qaBHO He Buaen. Ho ¢ Hamu mpocTo He cTanu
paszroBapuBath. Ckazanu: «He Baie genoy.

3auem 3T0 Ha/lo OBLJIO AeaTh, eciu SIHYKOBHY U Tak co BceM cornacuics? Hano 6bu1o noittu
Ha BBIOOPHI, U TE K€ JIFOAM MPUILIN ObI ceiiuac K BIACTH, TOJIbKO JIETAIbHBIM ITyTEM. MBI, Kak
UAMOTHI, IIATUIN OBl 15 MUIIITHApA0B, KOTOPbIE OOeIIany, 1epKaiu Obl HU3KUE IIeHbI Ha ras,
Jable MPOI0JKAIH Obl CyOCHANPOBATH SKOHOMUKY.

lNocnonuu YiiokaeB (BOT OH HAIIPOTUB CHUJIUT), YBa)Ka€MbIi 4eJIOBEK, MO-aHTJIMICKH CHOCHO
TOBODHT...

N s Bam rapantupyro (u ceiiuac, s aymaio, Bbel co MHOM corjacuTech, U MOAABISIONIEE
OOJIBIITUHCTBO JIFOJICH B 3TOM 3aJI€ COTJIACUTCS, Ja U B MUPE-TO JIFOIU TTOHUMAFOT, YTO MPOUC-
XOJIUT, TypaKkoB-TO HET HA CAMOM JieJie), eclid Obl MBI 3TOrO He caenanu B Kpeimy, B Kpeimy
Ob110 OBI XYXe, ueM B Onecce, Tie JI0IeH 3aKUBO CIKUTATOT.

S cumTaro, 94TO BCE, YTO TaM MPOU3O0ILIO, B 3HAUUTEIBHON CTENIEHU OTBETCTBEHHOCTh 3a 3TO

JIeKUT Ha HAILIUX €BPOINEUCKUX U aMEepUKAHCKUX mapTHEpax. OHM MOJAEpk aliHu 3TOT rocue-
PEBOPOT U MOTPY3UIIH CTPAHY B Xa0C. A TeNEPh XOTAT HA HAC MEPET0KUTh OTBETCTBEHHOCTb,
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¥, 4TOOBI MBI 32 HUX YOMpaiM TaM TO, YTO OHM HAraJawid, TTOHHMaeTe. 3HAYWT, HA 3TO U
CaHKIIMU PACCUUTAHBI.

IToka Bce CaHKIIMM CBOAATCS K TOMY, YTOOBI BEIOpATh U3 MOErO JMYHOTO OKPYXKEHUS KaKUX-
TO OJIM3KMX MHE JIIOJICH, MOUX JIpy3ed M MX, KaK y Hac B KPyrax MHTEJUIMTCHIIUU TOBOPST,
YKOHTPOIIOIIUTH KaK CIEAYET, TO €CTh HaKa3aTh UX.

Text 3: Internationaler Diskussionsklub ,,Waldai‘

Am 24. Oktober 2014 hielt Prasident Wladimir Putin eine Rede im Rahmen des internationa-
len Diskussionsklubs ,,Waldai“ in Sotschi. Dieser Tagung moderierte ein Reporter von Fi-
nancial Times namens Richard Milne. Das Hauptthema war ,,Die Weltordnung: Neue Regeln
oder ein Spiel ohne Regeln?“. Dass Thema, Krise in der Ukraine war zu diesem Zeitpunkt
sehr prasent , da noch nicht beigelegt.

Redner: Wladimir Putin

Quelle: https://www.youtube.com/watch?v=aGtYEwm-220Q

Jla HEe HY)KHO HaM HUKyJa Je3Th, HU4eM KoMaH10BaTb. Ho k Ham He ne3bre. He kopunte n3
ce0s BepiuTeneit cyned Bcero mupa. BoT u Bcé.

OH cka3ai: «/la KOHeYHO 3TO 51 MOHUMAO». Yexal U J1al KOMaH/1y BbIBECTH BCE CHIIbI IPaBO-
nopsanka u3 Kuesa. Kpacasen Toxe!»

Text 4: Pressekonferenz von Wladimir Putin iiber die Situation in der Ukraine

Am 4. Mirz 2014 traf sich Prasident Putin mit VertreterInnen der internationalen Massenme-
dien und antwortete auf ihre Fragen hinsichtlich der Ukraine.

Redner: Wladimir Putin

Quelle: http://kremlin.ru/events/president/news/20366

[Mocmyxwnno ¢hopMabHO TO, YTO OH HE MOJIHUCAN corjiameHne ¢ EBpocor3om 06 accorma-
1n. CeroHst 3TO BBITJISIAUT MPOCTO KaK KakKasi-TO 4yIllb, 00 3TOM JIa)kKe CMEIIHO TOBOPHTH.

Text 5: Online Konferenz mit Wladimir Putin

Am 17. April 2014 fand die Online Konferenz mit Prasident Putin statt, wo wieder die Krise
in der Ukraine eines der Hauptthemen war.

Redner: Wladimir Putin

Quelle: https://www.youtube.com/watch?v=Lz1B809p0Ts

[Ipotus koro mymku TsHYT? CoBcem obamaenu, yto au? CucreMa 3almoBOro oras, 60eBbie
CaMOJIETHI JICTAIOT, «CYIIKNY JieTatoT. CoBceM COpEHAMIIN, U4TO JTU? A MOTOM emi¢ 4ero?

Text 6: Pressekonferenz nach den Verhandlungen mit dem AuBenminister des Sudan

Am 14. April 2014 antwortete der russische Auflenminister Sergei Lawrow bei der Presse-
konferenz auf die Fragen der Journalistinnen. Das wichtigste Thema war die Krise in der Uk-
raine.

Redner: Sergei Lawrow

Quelle: https://www.youtube.com/watch?v=CMWUPJ 7-Ms

Kak Hacunmne Ha MaiifaHe, KOTOpO€ 3aKOHUYMIIOCH JECATKAMU JKEPTB, HAa3bIBAIM JEMOKpPATH-
eil, a MUpHbIE NMPOTECTHI, KOTOPBIE Ceiluac MPOXOASAT Ha I0r0-BOCTOKE, HA3BIBAIOT TEPPOPU3-
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MOM U OOBSBISIOT 00 HCIIOJb30BAHUH apMUH IJid OPOBCACHUA TaK Ha3bIBaEMOM AHTUTCPPO-
pHCTH‘IGCKOfI orcpanuu. HI/IL[eMepI/Ie IIPpOCTO 3alIKaInBacT.

Text 7: Forum fiir junge Diplomaten aus den GUS-Staaten

Am 25. April 2014 fand das Forum fiir junge Diplomaten aus den GUS-Staaten statt, wo Ser-
gei Lawrow auf ihre Fragen antwortete. Die Situation in der Ukraine war damals angespannt,
deshalb wurde das Forum hauptséchlich diesem Thema gewidmet.

Redner: Sergei Lawrow

Quelle: https://www.youtube.com/watch?v=k9-5P50A0|M

VY CIIIA notpsicatomue criocOOHOCTH - BCE MIEPEBOPAYNBATEH C HOT' HA TOJIOBY.

Text 8: Miinchner Sicherheitskonferenz

Am 7. Februar 2015 stellte sich der Auenminister im Rahmen der Miinchner Sicherheits-
konferenz den Fragen der Journalistinnen. Zu den Hauptthemen zahlte die Krise in der Ukra-
ine.

Redner: Sergei Lawrow

Quelle: https://www.youtube.com/watch?v=eF42dx3TowM

Yto ucues HHYKOBI/I‘I, TCHCPb 3HAYUT MOXXHO 3aXBAaTbIBATh BJIACTbH BOOpYDKéHHBIM HYTéM nu
HaII€BaTh HA HAITMOHAJIBHOC CIII/IHCTBO?

Text 9: Interview REN TV

Am 10. Mirz 2016 gab der AuBBenminister Sergei Lawrow dem Fernsehkanal, REN TV ein
Interview, welches in verschiedene Lénder libertragen und simultan gedolmetscht wurde.
Redner: Sergei Lawrow

Quelle: https://www.youtube.com/watch?v=cKk pclkKjg

OT0 caenal, Mo-MOeMy, OJJUH U3 JIenyTaToB BepxoBHOM pajbl ¢ Kakoi-To roBopsiiei hamu-
mueitl. Kakoii-to ITanacrok, To mu ITopocrok — 51 He MOMHIO.

Text 10: Sitzung in der PVER

Am 10. April 2014 hielt der Vorsitzende des Auswartigen Ausschusses der Staatsduma, Ale-
xei Puschkow, eine Rede in der PVER zum dem Thema der Krise in der Ukraine.

Redner: Alexei Puschkow

Quelle: https://www.youtube.com/watch?v=vmJ35FPvHSss

S nymaro, 4yTO 3TOT OCTpeHIuii Kpu3uc B oTHowmeHusAX Poccun u Ilapnamentckoi Accam-
6en EBpombl CBs3aH C HECKOJBKMMH BEIIaMH, BO-TIEPBBIX, Mbl 37€Ch BHUAMM TOP>KECTBO
JBOMHBIX CTAaHAAPTOB. T0O, YTO MBI BYEPA YCIBIIAINA OT YKPAUHCKOMN JEIEeTally, 3TO IPOCTO
CMEITHO, 3TO BBI3BIBACT apryMepudeckuii xoxoT. Ha VYkpawmHe HeT HM OJIHON MpOOIIEMBI,
KpoMe yrpo3sl co cTopoHsl Poccun.

Text 11: Sitzung des UNO-Sicherheitsrates

Am 8. Mirz 2015 fand die Sitzung des UNO-Sicherheitsrates statt, die dem Thema der Krise
in der Ukraine gewidmet war. Wéhrend dieser Sitzung kamen die Auseinandersetzungen zwi-
schen dem russischen Botschafter Witali Tschurkin und der amerikanischen Botschafterin
Samatha Power bei der UNO zum Ausdruck.

Redner: Witali Tschurkin

Quelle: https://www.youtube.com/watch?v=7YLMCpHRsA0&t=159s
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Kro tam wero momxuran, Bel Bot y rocnioxu I[laysp cripocure, oHa ceifuac cmeércsi, cnpocu-
Te, 40 oHU TaM ¢ [lapyOuem momxkuranu Ha Maiinane. Ona Bam pacckaxer toraa, ecinu eu
M3BECTHBI ATU JICTAJIH Ha CUET MMODKUTATEIICH

2. Krise in Syrien

Text 12: 70. UNO-Generalversammlung

Am 28. September 2015 hielt Wladimir Putin eine Rede in der 70. Generalversammlung in
der UNO in New York.

Redner: Wladimir Putin

Quelle: https://www.youtube.com/watch?v=wtP5IEHhfq8

Tak u xouercs CIPOCUTH TeX, KTO CO3/ajl TaKyl CHUTyaluio: «Bbl XOTh MOHUMAETe Terephb,
yTO BBl HaTtBOpWiu?». Ho, 00IOCH, 3TOT BOIPOC MOBUCHET B BO3AyXE, MOTOMY 4YTO
OT TMOJINTUKU, B OCHOBE KOTOPOM JIKHUT CAMOYBEPEHHOCTh, YOEKIEHHOCTh B CBOEH HCKITIO-
YUTEIHHOCTH U 0€3HAKA3aHHOCTH, TaK U HE OTKA3aJIUCh.

Text 13: Jahrespressekonferenz vom Wladimir Putin

Am 17. Dezember 2015 fand die Jahrespressekonferenz statt, wo Wladimir Putin Fragen der
Journalistinnen beantwortete. Zu diesem Zeitpunkt war die Stimmung zwischen Russland
und der Tiirkei wegen des Abschusses eines russischen Militirflugzeuges durch tiirkische
Luftstreikréfte, im syrisch-tiirkischen Grenzgebiet angespannt.

Redner: Wladimir Putin

Quelle: https://www.youtube.com/watch?v=ZpAl10QoFno

Ecmu panpme Typuus tam emeé nerana ¥ NOCTOSHHO Hapyllajga BO3AYIIHOE IPOCTPAHCTBO
Cupun, Teneppb Myckai nojaeTaror!

Bor cipocunu: «MoskeT ObITh, TaM TPEThsl CTOPOHA Kakasi-To ecTb?». Sl Hamék Barn moHu-
Maro. MsI aToro He 3HaeM. Ho eciy KTO-TO B TypelIKOM pPYKOBOJACTBE PEIIWII JIM3HYTh aMepH-
KaHLEB B OJJHO MECTO, — HE 3HAl0, IPABUJILHO OHU ITOCTYIWJIM WU HET. Bo-niepBbIX, HE 3HAIO,
HYHO 3TO aME€pUKaHIaM HJIH HET.

Text 14: die Sitzung des UNO-Sicherheitsrates

Am 8. Oktober 2016 fand eine Sitzung des UNO-Sicherheitsrates statt, die dem Thema der
Krise in Syrien gewidmet war.

Redner: Witali Tschurkin

Quelle: https://www.youtube.com/watch?v=83Ko0-xemv5s

JleficTBUTENHLHO, IPEKPATHTE CeYac MOAAEPKUBATh Pa3HbIN COPOJ IO BCEMY MHUPY — JKC-
TPEMHCTOB, TEPPOPHUCTOB U Pa3HBIX TMPOYMUX IIOOUTENEH packayaTh CUTYallUl0 B TOU
WU MHOUM cTpaHe. BooOie, mpekpatute BMENMIMBATHCS B Jiefia IPYTUX CYBEPEHHBIX TOCY-
JIapCTB, OCTABbTE ATU KOJIOHUAJIbHBIE IPUBBIYKH, OCTABHTE MUP B MOKOE.

Text 15: die Sitzung des UNO-Sicherheitsrates

Am 14. Dezember 2016 fand eine Sitzung des UNO-Sicherheitsrates statt, die wiederum dem
Thema der Krise in Syrien gewidmet war.

Redner: Witali Tschurkin

Quelle: https://www.youtube.com/watch?v=-3fkOHk-C4k
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MHe 0cOOEHHO CTpaHHBIM, KOHEYHO e, [10Ka3aJloCch BhICTYyIUIeHUE npezacrasutens Coeau-
HEHHBIX llITaTOB, KOTOpas MOCTpomiIa CBOE BBICTYILIEHUE, KaKk OyATO oHa MaTh Tepesa. Bel
BCIIOMHHTE, KaKyl0 CTpaHy Bbl npeacrasisiere, BCIIOMHUTE MOCIIYKHOM CIIMCOK CBOEH CTpa-
HBI, ¥ IIOTOM YK€ HAYMHAWTE PacCykAaTh C MO3UIMI MOPAIBHOIO WIN KaKOro-TO JPYroro
IIPEBOCXO/ICTBA.

Text 16: Die Sitzung des UNO-Sicherheitsrates

Am 10. Janner 2017 fand eine Sitzung des UNO-Sicherheitsrates statt, die dem Thema der
Verhinderung von Konflikten und der Bewahrung des Friedens gewidmet war. Im Rahmen
dieser Sitzung hielt der russische Botschafter bei der UNO, Witali Tschurkin, eine Rede.
Redner: Witali Tschurkin

Quelle: http://russiaun.ru/ru/news/sc_ps1001

Opnako (akT ocraeTcst GaKTOM — 3HAYUTEIHLHOE UX KOJMYECTBO OBLIO MOPOXKICHO MMEHHO
0€30TBETCTBEHHBIM BHEIIHUM BMEIIATEIBCTBOM B JieJia TOCYIapCTB, B TOM YHCIIE JUISL CBEP-
KCHUS 3aKOHHBIX PSKUMOB. MBI HE UMeeM mpaBa pazbazapusath aBToputeT OOH Ha mo100-
HBIC ABAHTIOPBI.

Text 17: Presse-Briefing

Am 26. November 2015 fand das Presse-Briefing der Pressesprecherin Marija Sacharowa
statt.

Rednerin: Maria Sacharowa

Quelle: https://www.youtube.com/watch?v=XJIu9isyF8M

Peub uaér 0 BOOpYKEHHBIX, sI MOTY JIaXKe CKa3aTh HE IMPOCTO JIIOJIAX, a O BOOPYKEHHBIX I'0-
JIOBOpE3ax, KOTOPHIE, KaK BBl BUCIH BCE TOXKE Ha KaJpax, PACCTPEIISITH POCCHICKOTO JIETIH-
Ka, a TOTOM TJIYMHJIUCh HAJl €r0 TeJIOM. JTO BOT Ta camasl pecloByTas yMEpPEeHHasl OIIO3U-
[IUs, 3TO T€ CaMble JIFOJIM, KOTOpbIe OOPIOTCS 32 HEKYIO JIEMOKPAaTUIO? ITO T€ camble IIEHHO-
CTH, KOTOPBIE TOJDKHBI IPUITH 32 CMEHY 3aKOHHOMY MpaBUTeNbCcTBY B Cupun? Bel uto ¢ yma
COIIUTH YTO JTH?

3. Beitritts Russlands zur WTO

Text 18: Sitzung iiber die Entwicklung des Energiemaschinenbau

Im Rahmen der Sitzung iiber die Entwicklung des Energiemaschinenbaus hielt Wladimir Pu-
tin eine Rede am 8. April 2011.

Redener: Wladimir Putin

Quelle:
http://www.vesti.ru/videos/show/vid/330151/#/video/https%3A%2F%2Fplayer.vgtrk.com%?2
Fifra-

me%2Fvideo%2Fid%2F1282315%2Fstart_ zoom%2Ftrue%2FshowZoomBtn%2Ffalse%2Fsi
d%2Fvesti%2FisPlay%2Ftrue%2F%3Facc_video id%3D330151

Kak ToibkO MBI HauMHAeM HUCHONHATH 00s3aTenbcTBa B pamkax BTO, He Oyayun uieHaMu
BTO, y Hux nponazaaer, y HalluxX NapTHEPOB MPONAAAET BCAKOE JKEJIAHWE HAC MPUHHUMATh.
Ha xpena uMm Hac NpUHUMATD, €CIIU MBI U TaK BCE UCIIOJIHSIEM.

4. Demokratie in Russland und Amerika
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Text 19: Pressekonferenz mit dem franzosischen Ministerprasidenten

Am 9. Dezember 2010 fand eine Pressekonferenz des franzésischen Ministerprasidenten und
des russischen Prisidenten statt. Eines der Themen war die Ver6ffentlichung der Dokumente
von Wikileaks.

Redner: Wladimir Putin

Quelle: https://www.youtube.com/watch?v=pE7sysxa3Js

Bropoe o nosony nemokpatuu. Hy ecim neMokparusi, Toraa nosisas. 3a4eM ke TOCIOoJuHa
Accanxa B TIOpbMY YIpsATaIA. JTO 4TO JeMoKpatus? Tak uro Bl 3HaeTe, y Hac B IepeBHE
TaK TOBOPAT, Ubsi Obl KOpOBa Mbluaia, a Bama 61 Moyana.

Text 20: Internationaler Diskussionsklub ,,Waldai*“ von 24.10.2014

Am 24. Oktober 2014 fand eine Plenarsitzung im Rahmen des internationalen Diskussions-
klubs ,,Waldai* statt.

Redner: Wladimir Putin

Quelle: https://www.youtube.com/watch?v=UCbgEr24Wh4

OT10 4TO AeMoKpaTus yTo nu? Yto Takoe qeMokpaTtusa? ITo BIacTh Hapoja. I e 31ech BiacThb
Hapona? /la HEeT Tam HM MIKIIA HUKAKOM BIACTH HApoJa.

5. Konflikt zwischen der NATO und Russland

Text 21: Pressekonferenz im Rahmen der UNO-Generalversammlung

Am 27. September 2014 fand eine Pressekonferenz des russischen AuBenministers Sergei
Lawrow im Rahmen der UNO-Generalversammlung statt. Er wurde unter anderem zum
Thema ,,Krise in der Ukraine* und ,,Erweiterung der Nato* befragt.

Redner: Sergei Lawrow

Quelle: https://www.youtube.com/watch?v=7zn23vTH-Rc

A Bupen B UHTepHeTe myTKy, Korga kapra P® u ctpaH, KOTOphIE HAIIM COCEH, U TOYEUKa-
MU  WIK 3BE3/I0YKaMU 00O3HAYEeHbl aMepUKaHCKHUE 0a3bl, Iie OHM HAaXOAATCS, UX, T[AE-TO
okoJio cotHU. W TaM Takast Haanuck: Poccus oOHarnena nmpuaBHHYNIA CBOIO TEPPUTOPHUIO TaK
OJM3KO K HALIIMM BOEHHBIM 0a3aM.

6. Bedrohung durch die NATO-Raketenabwehr

Text 22: Treffen mit den Spitzen der Informationsagenturen

Am 18. Juni 2016 fand ein Treffen von Wladimir Putin mit den Spitzen der Informations-
agenturen statt. An diesem Treffen nahmen die Vertreterinnen der Informationsagenturen aus
vielen Landern der Welt teil. An Wladimir Putin wurde die Frage iliber die Verbreitung des
Abwehrraketensystems im Nahen Osten gestellt.

Redner: Wladimir Putin

Quelle: http://kremlin.ru/events/president/news/52183

VYrpo3sl HeT, a cuctema [1PO nponomxkaeT CTpOUTHCS, 3HAYUT Mbl ObUIH MPaBbl, KOTJa FOBO-
pHIIM, 4TO HaC OOMaHBIBAIOT, C HAMU HEHCKPEHHE, CChUIAACh AKOOBI MMEIOIYIOCS UPAHCKYIO
SIEpHYI0 yrpo3y B npeactaButenscTBe cuctemsl [IPO. Hy Tak oHO m ecTh Ha camoMm zerne, B
OuYEpEeAHON pa3 MbITATUCh HAC HAAYThY.
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MBEI 1o rogaM 3HacM, 4TO GYI[CT MNPOUCXOAUTh, U OHU 3HAKOT, YTO MBI 3HACM. OTO0 BaM TOJILKO
BCIIAKOT JIAIIIly Ha YIIXW, KaK Yy HaC I'OBOPAT, a BBl B CBOKO OUEPECAb BCHIACTE CBOEMY HACCIIC-
HUIO.
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Anhang 2

Transkripte der Verdolmetschungen.
1. Dolmetscherln

Text 1: Mochten Sie wie in Paris leben? Ja natiirlich! Lasst uns doch mal unterschreiben! Na
gut! Und wer hitte dann dabei gesagt, lasst uns mal lesen, was da steht. Haben Sie es tiber-
haupt gelesen? Nein! Hier zum Beispiel einer Ihrer Kollegen, eine Frau oder ein Mann hat ein
Plakat mit der Aufschrift Ukraine hoch gehoben. Ich mochte mal fragen: ,,Haben Sie das
iiberhaupt gelesen? Nein. Kein Mensch liest irgendetwas!“

Text 2: Wir haben es vorgeschlagen, ich mochte das noch einmal betonen. Ich mochte, dass
Sie mir zuhoren, auf eine absolut zivilisierte Art und Weise mit uns eine Diskussion tiber die-
se Fragen durchzufiihren, eine Losung zu finden. Was haben wir als Antwort gehort? Das es
uns liberhaupt nichts angeht! Entschuldigen Sie mich bitte, aber einen solchen Snobismus
habe ich schon lange nicht erlebt! Man hat mit uns einfach nicht gesprochen, man hat uns ge-
sagt: «Das geht euch nichts an!»

Warum musste man das iiberhaupt tun, wenn Janukovich alles zugesagt hat. Man musste nur
zu den Wahlen gehen und dieselben Personen hitten an die Macht kommen konnen, nur auf
eine legale Weise. Wir haben, wie Idioten, 15 Milliarden gezahlt, die wir versprochen haben
und niedrige Gaspreise gehalten...

Herr Uljukajew (er sitzt gegeniiber), ein geachteter Mann, sein Englisch ist ganz passabel.

Sie werden mir zustimmen, wie auch die meisten Menschen im Saal. Die Leute in der Welt
verstehen, was vor sich geht, die Menschen sind ja nicht blod. Hatten wir das in der Krim
nicht getan, so wiare die Situation dort schlimmer als in Odessa, wo die Menschen lebendig
verbrannt wurden!

Ich denke, fiir alles, was dort passiert ist, liegt die Verantwortung auf unseren europdischen
und amarekanischen Partnern. Sie unterstiitzten diesen staatlichen Umsturz und versenkten
das Land im Chaos. Und jetzt wollen sie die Verantwortung auf uns abwilzen, damit wir ih-
ren Dreck aufrdumen, verstehen Sie?

Bis jetzt wurden alle Sanktionen auf bestimmte Personen verhéngt, die mir nahe stehen, und
diese Personen, wie man bei uns in den Kreisen der Intelligenzija sagt, ihnen ordentlich den
Hintern zu versohlen, also sie zu bestrafen.

Text 3: Wir wollen uns nirgendwo einmischen oder irgendwo fithren. Aber lassen Sie uns in
Ruhe. Glauben Sie nicht, dass Sie iiber das Schicksal der gesamten Welt bestimmen! Das ist
alles!

Er antwortete: ,,Selbstversténdlich, verstehe ich das.“ Er ist weggefahren und hat den Befehl
gegeben, alle Sicherheitskréfte aus Kiew herauszufiihren. Sieh mal einer an!
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Text 4: Die Tatsache ist, dass er nicht das Assoziierungsabkommen mit der européischen
Union unterschrieben hat. Das sieht heute einfach wie Unsinn aus, es ist gar nicht der Rede
wert.

Text 5: Gegen wen richten sie die Kanonen? Haben sie ganz den Verstand verloren? Die Mi-
litarflugzeuge, Su-Flugzeuge, fliegen! Sind sie vor Angst ganz wahnsinnig geworden? Und
was wird ihnen noch einfallen?

Text 6: Man muss sich daran erinern, wie die Gewalt auf dem Maidan, die dutzende Opfer
mit sich gebracht hat, als Demokratie bezeichnet wurde und die friedlichen Proteste, die jetzt
im Stidosten durchgefiihrt werden, als Terrorismus bezeichnet werden und dafiir wird auch
die Armee eingesetzt, um die sogenannten antiterroristischen Operationen durchzufiihren.
Diese Heuchelei ist einfach unermesslich.

Text 7: Die USA verfiigen iiber die erstaunliche Gabe, alles auf den Kopf zu stellen.

Text 8: Janukowitsch ist verschwunden, man kann die Macht mit Gewalt an sich reiflen und
auf die nationale Einheit pfeifen?

Text 9: Meiner Meinung nach hat das einer der Abgeordneten der Werchowna Rada getan
mit einem sprechenden Familiennamen, ein gewisser Panasjuk, das klingt fast wie Parasjuk,
auf Russisch bedeutet das Schweinchen — ich weil3 es nicht mehr.

Text 10: Diese duBerste Krise im Verhéltnis zwischen Russland und der Parlamentassamblee
von Europa hidngt mit mehreren Sachen zusammen. Zuerst sehen wir hier den Triumph von
Doppelmoral. Das, was wir gestern von der ukrainischen Delegation gehort haben, das ist
einfach komisch, das ruft lautstarkes Geladchter hervor!

Text 11: Wer hat dort was angeziindet, fragen Sie Frau Power, sie lacht jetzt, fragen Sie sie,
was sie und Parubi dort auf dem Maidan angeziindet haben!?

Text 12: Man mochte jene, die eine solche Situation herbeigefiihrt haben, fragen: «Ist Thnen
jetzt klar, was Sie angerichtet haben?» Ich befiirchte diese Frage wird in der Luft hingen
bleiben, da auf die Politik, die auf Selbstbewusstsein, Uberzeugung in ihrer AusschlieBlich-
keit und Straflosigkeit basiert, nicht verzichtet wurde.

Text 13: Friiher sind die tiirkischen Militatflugzeuge stindig geflogen und haben den Luft-
raum von Syrien verletzt! Dann sollen sie jetzt ruhig fliegen!

Sie haben gefragt, ob es eine dritte Partei gibt? Ich verstehe, worauf sie anspielen. Wir wissen
es nicht. Aber, wenn irgendjemand in der tiirkischen Regierung beschlossen hat, sich bei den
Amerikanern einzuschleimen, dann weil3 ich nicht, ob sie das Richtige getan haben oder
nicht.

Ich weil3 nicht, ob Amerikaner es iiberhaupt brauchen oder nicht!

Text 14: Also jetzt mal wirklich, horen Sie auf, den Abschaum auf der ganzen Welt zu unter-
stlitzen - Extremisten, Terroristen und alle anderen Personen, die die Situation in irgendeinem
Land destabilisieren wollen! Uberhaupt, horen Sie auf, sich in die Angelegenheiten anderer,
souverdner Staaten einzumischen. Lassen Sie diese kolonialen Gewohnheiten, lassen Sie die
Welt in Ruhe!
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Text 15: Mir scheint besonders die Rede der Vertreterin der Vereinigten Staaten seltsam. Als
wire sie Mutter Theresa! Denken Sie doch mal daran, welches Land Sie vertreten! Erinnern
Sie sich daran, was ihr Land angerichtet hat und dann fangen Sie an, von der moralischen o-
der irgendeiner anderen Uberlegenheit zu reden.

Text 16: Aber die Tatsache bleibt - die meisten von ihnen entstanden durch verantwortungs-
lose Einmischung in die inneren Angelegenheiten der Staaten, darunter auch, um legale Re-
gierungen zu stiirzen. Wir haben nicht das Recht, die Autoritidt der UNO auf solche Abenteu-
er zu verscherbeln!

Text 17: Es geht um die Bewaffneten, das sind nicht einfach Menschen, sondern bewaffnete
Halsabschneider, die wie sie in beiden Videos gesehen haben, den russischen Pilot erschossen
haben und dann seinen Korper verunstaltet haben. Und das ist die so genannte Opposition?
Das sind dieselben Personen, das sind die Werte, das sind die Menschen, die fiir die Demo-
kratie kampfen. Sind das die Werte, die tiberhaupt die legitime Regierung in Syrien ersetzen
sollen? Haben Sie etwa den Verstand verloren??

Text 18: Sobald wir beginnen, die Verpflichtungen im Rahmen der WTO zu erfiillen, ohne
Mitglieder zu sein, vergeht unseren Partner jegliche Lust, uns aufzunehmen. Wozu sollen sie
uns aufnehmen, wenn wir ohnehin alles erfiillen!

Text 19: Zweitens iliber die Demokratie. Wenn wir liber Demokratie sprechen, dann iiber ei-
ne vollstdndige. Warum haben Sie Herrn Assange verhaftet? Ist das Demokratie? Wissen Sie,
bei uns sagt man am Land, man muss zuerst vor der eigenen Tiir kehren.

Text 20: Ist das Demokratie? Was ist iiberhaupt Demokratie? Das ist die Herrschaft des Vol-
kes. Und wo ist hier tatsachlich die Herrschaft des Volkes? Dort ist keine Spur von einer
Herrschaft des Volkes!

Text 21: Ich habe im Internet so einen Witz gelesen. Man sieht die Landkarte der Russischen
Foderation und der Linder, die unsere Nachbarn sind, auf welchen mit Piinktchen oder Stern-
chen die amerikanischen Militérstiitzpunkte eingezeichnet werden, ungefahr hundert und es
gibt eine Aufschrift: Russland hat sich herausgenommen sein Territorium so nahe an unsere
Militdrbasen heranzuriicken.

Text 22: Die Bedrohung gibt es nicht mehr, aber das System der Raketenabwehr wird wei-
terhin gebaut. Dann hatten wir Recht, als wir sagten, dass man uns nicht die Wahrheit sagt
und darauf hingewiesen wird, dass es tatsachlich irgendwo im Iran eine Atombedrohung gibt.
So ist es ja auch in Wirklichkeit, man hat wieder versucht uns tiber den Tisch zu ziehen

Wir wissen es genau, was in welchem Jahr passiert. Sie werden einfach an der Nase herum-
gefiihrt und Sie wiederum fiihren Ihr eigenes Volk an der Nase herum!
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2. Dolmetscherln

Text 1: Wollen sie wie in Paris leben? Ja bestimmt! Unterschreiben wir dann! Na gut! Und
wer hétte gesagt, lass uns zuerst durchlesen, was da steht. Haben Sie gelesen, was da steht?
Nein! Hier zum Beispiel ein Kollege, eine Frau oder ein Mann haben ein Plakat mit diesem
Aufruf hochgehoben. Ich méchte fragen: ,,Haben Sie dieses Dokument gelesen?* Nein, nie-
mand liest so einen Scheif3!*

Text 2: Wir haben vorgeschlagen auf eine zivilisierte Weise mit uns zu diesen Fragen zu-
mindest eine Diskussion zu fithren! Eine Losung zu finden. Was haben wir als Antwort ge-
hort?! Das hat mit uns nichts zu tun! Entschuldigen Sie mich bitte, aber einen solchen Sno-
bismus habe ich schon lange nicht erlebt! Man hat mit uns einfach nicht gesprochen, man hat
uns gesagt: «Das geht euch nichts an!»

Warum hétte man das machen miissen? Janukowytsch hat schon sowieso allen zugesagt. Man
hétte ganz normale Wahlen organisieren miissen! Und dann wéren die gleichen Menschen an
der Macht gewesen! Und wir hétten, wie dumm, 15 Milliarden Euro gezahlt und niedrige
Gaspreise gehalten ...

Herr Uljukaev sitzt mir hier gegeniiber, ein respektvoller Mann, kann ziemlich gut Eng-
lisch...

Sie werden mir bestimmt zustimmen und alle in der Welt verstehen sehr wohl, es gibt keine
Dummkdpfe in der Welt! Hétten wir das in der Krim nicht gemacht, so wire es noch schlim-
mer als in Odessa, wo die Menschen lebendig verbrannt werden!

Ich bin der Meinung, dass alles, was dort geschen ist, mmm in der Verantwortung der europi-
ischen und westlichen Partnern liegt. Sie haben das Land ins Chaos gestiirzt. Und jetzt moch-
ten sie diese Verantwortung auf uns {ibertragen, so, dass wir praktisch nach ihnen alles sau-
bermachen, nachdem was sie dort angerichtet haben. Verstehen Sie?

Jetzt geht es im Grunde genommen darum, dass man aus meinem engen Freundeskreis die
Leute aussucht und wie man bei uns in den Kreisen der Intelligenz sagt, fertigmachen, sie
auf irgendeine Weise strafen!

Text 3: Wir wollen nicht in erster Linie alle kommandieren! Aber greift auch unsere Situati-
on nicht an und versucht euch nicht als Richter der ganzen Welt aufzuspielen! Das wiérs!

Als er weg war, dann hat er gleich die Streitkrifte aus dem Lande weggenommen. Super Tat!
Text 4: Er hat das Assoziierungsabkommen mit der europdischen Union nicht unterschrie-
ben. Heute sicht es wie Blodsinn aus. Es ist lacherlich, dariiber zu sprechen.

Text 5: Seid ihr verriickt! Da gibt es Kanonen, da gibt es Panzer! Gegen wen mochten Sie
sie anwenden? Da gibt es Flugzeuge, Militarflugzeuge, Su-Flugzeuge! Sind Sie verriickt ge-
worden?! Und was wird Ihnen noch einfallen?

Text 6: Wir sollten uns daran erinnern, wie die Maidangewalt, die mit dutzenden Opfern en-

dete, als Demokratie bezeichnet wurde! Und die friedlichen Proteste, die im Siidosten verlau-
fen, werden als Terrorismus bezeichnet werden! Die Heuchelei geht zu weit.
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Text 7: Die USA haben eine wunderbare Fahigkeit alles von Kopf auf Ful zu setzen.
Text 8: Wenn Janukowitsch weg ist, diirfen wir jetzt die Macht mit Gewalt nehmen und die
nationale Einheit spielt keine Rolle mehr?

Text 9: Das hat meiner Meinung nach einer von den Abgeordneten der Werchowna Rada
getan, mit einem sehr sprechenden Namen, irgendein Panasjuk oder Parasjuk, also Ferkl so-
was, das weil} ich nicht mehr.

Text 10: Ich glaube, dass es die stirkste Krise in der Parlamentarischen Versammlung und es
gibt mehrere Griinde dafiir. Wir sehen zweierlei Maf3! Was wir von der ukrainischen Delega-
tion gestern gehort haben, ...ist es einfach lacherlich!

Text 11: Wer, was da angeziindet hat, fragen Sie lieber Frau Power, sie lacht gerade. Fragen
Sie, was sie gemeinsam mit Herrn Parubi angeziindet hat!?

Text 12: Man mochte die Frage an diejenigen stellen, die diese Situation geschaffen haben:
., Verstehen Sie, was sie alles getan haben?* Aber ich befiirchte, dass diese Frage in der Luft
héngen bleibt, weil auf die Politik nicht verzichtet wurde, in derer Basis Selbstbewusssein,
Uberzeugung in ihrer AusschlieBlichkeit und Straflosigkeit liegt.

Text 13: Friiher hat die Tiirkei stindig den Luftraum von Syrien verstolen und ihn verletzt!
Dann versuchen sie jetzt dort zu fliegen!

Sie haben die Frage gestellt, dass es vielleicht noch eine dritte Partei geben sollte, ich verste-
he, worauf Sie anspielen! Ich weif3 es nicht, aber falls jemand die Entscheidung getroffen hat
in der Tiirkei den Amerikanern zu schmeicheln, ich weil3 nicht, ob sie das richtig oder nicht
richtig gemacht haben! Ich weil} nicht, ob sie das richtig oder nicht richtig gemacht haben!
Ich weil} nicht, ob es Amerikaner iiberhaupt brauchen oder nicht!

Text 14: Hort auf jetzt Extremisten und Terroristen der ganzen Welt zu unterstiitzen, es gibt
viele, die die Situation destabilisieren mochten! Hort auf, euch einzumischen in die souveri-
nen Fragen der einzelnen Staaten! Lasst die Welt in Ruhe, dann wird die Situation in vielen
Ecken der Welt viel gesiinder werden!

Text 15: Mir scheint es besonders seltsam, die Rede der Vertreterin der Vereinigten Staaten.
Sie wire die Mutter Theresa! Erinnern Sie sich daran, welches Land Sie vertreten! Erinnern
Sie sich an die Taten ihres Landes und dann diirfen Sie schon von der Position einer morali-
schen Stérke sprechen!

Text 16: Aber die Tatsache ist, dass die meisten von ihnen durch verantwortungslose Einmi-
schung in die inneren Angelegenheiten der Staaten entstanden, und zwar um legale Regie-
rungen zu stiirzen. Wir haben kein Recht, den Ruf von der UN fiir solche Avanteuren einfach
so aufzugeben!

Text 17: Es geht um die bewaffneten Menschen, das sind aber keine Menschen, sondern be-
waffnete Halsabschneider, die wie sie in beiden Aufnahmen sahen, den russischen Pilot er-
schossen und dann seinen Korper verunstalteten. Das ist also die geméaBigte Opposition, sind
das die Menschen, die fiir die Demokration kdmpfen? Sind das die Werte, die unsere, die in
Syrien, die gesetzliche Regierung ersetzen sollte?! Sind Sie verriickt geworden?
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Text 18: Sobald wir anfangen Verpflichtungen im Rahmen der WTO auf uns zu nehmen und
sie zu erfiillen, mochten unsere Partner nicht mehr uns in die WTO aufnehmen? Warum?!
Miissen sie uns in die WTO einladen, wenn wir sowieso alle Verpflichtungen {ibernechmen?!

Text 19: Das zweite zum Thema der Demokratie. Wenn wir von der Demokratie sprechen,
dann muss das die volle Demokratie sein. Warum ist Herr Assange im Geféangnis?! Ist es
Demokratie bei uns? Im Dorf sagt man so: ,,Wenn man zu viel getan hat, muss man schwei-
gen!“

Text 20: Ist das die Demokratie? Was ist das die Demokratie? Das ist die Macht des Volkes.
Und wo haben wir hier die Demokratie? Die Macht des VVolkes? Es gibt keine!

Text 21: Ich habe im Internet einen Witz gehort, da hat man die Karte der Russischen Fode-
ration gezeigt und unseren Nachbaren wurden mit Punkten oder mit Sternchen die amerikani-
schen Militdrbasen eingezeichnet, etwa hundert davon gab es und da ist Aufschrift: Russland
ist zu frech geworden, Russlands Territorium liegt jetzt zu nahe an unserer Militarbasis.

Text 22: Es gibt jetzt keine Gefahr, aber die Raketen des Abwehrsystems werden weiter ge-
baut! Wir waren also im Recht, als wir gesagt haben, dass man nicht aufrichtig mit uns ist!
Man sprach immer von der iranischen Gefahr. Wir hatten also Recht, als wir gesagt haben,
dass man nicht aufrichtig mit uns ist!

Ab diesem Zeitpunkt werden diese Raketen eine Gefahr darstellen fiir unsere Nuklearwaffen!

Und das wissen auch die Amerikaner! Ihr seid diejenigen, die stindig belogen werden und ihr
beliigt euerseits die Bevolkerung!
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3. Dolmetscherin

Text 1: Mochten Sie wie in Paris leben? Ja natiirlich! Lasst uns doch mal unterschreiben! Na
gut! Und wer hitte dann dabei gesagt, lasst uns mal durchlesen, was da steht. Haben Sie es
iiberhaupt gemacht? Nein! Hier zum Beispiel ein Kollege, eine Frau oder ein Mann haben ein
Poster mit diesem Aufruf erhoben. Ich méchte mal fragen: ,,Haben Sie das {iberhaupt gele-
sen? Nein, niemand liest so einen Scheif3!*

Text 2: Wir haben es vorgeschlagen, ich mdchte es nochmals unterstreichen. Ich mochte,
dass Sie mich horen und auf eine absolut zivilisiere Art und Weise mit Ihnen eine Diskussion
wenigstens iiber die Fragen durchzufiihren, eine Losung zu finden. Was wurde uns geantwor-
tet? Das es uns liberhaupt nichts angeht! Es tut mir leid, ich mochte niemandem auf die Fiifle
treten, aber eine solche Uberheblichkeit hab ich schon lange nicht mehr gesehen. Mit uns
wurde iiberhaupt nicht mehr geredet, es wurde uns gesagt, es geht euch nichts an!

Warum musste man das tiberhaupt machen, wenn Janukovich mit allem einverstanden war.
Man musste nur die Wahlen besuchen bzw. und dann dieselben Personen hitten jetzt an die
Macht kommen konnen, nur auf die legale Art. Wir, als bescheuert, wiirden die 15 Milliar-
den, die wir versprochen haben, zahlen, hatten die niedrigen Preise fiir Gas weiterhin aufrecht
erhalten miissen.

Der Herr Uljukaev, der sitzt hier gegeniiber, er ist ein respektierter Mensch, spricht passabel
Englisch...

Sie werden mir zustimmen sowie auch die meisten Menschen im Saal. Und die Leute in der
Welt verstehen, was passiert, sie sind ja nicht blod. Hétten wir das in der Krim nicht getan, so
wire es schlimmer als in Odessa, wo die Menschen lebendig verbrannt wurden!

Ich denke, dass alles, was dort passiert ist, ist in der Verantwortung von unseren européischen
und amarekanischen Partnern. Die haben diesen staatlichen Umsturz unterstiitzt und haben
das Land im Chaos versenkt. Und jetzt wollen sie die Verantwortung dafiir auf unsere Schul-
tern legen, dass wir dort das wieder reinmachen, das die mehr oder weniger verbockt haben.
Verstehen Sie?

Ich denke, fiir alles, was dort passiert ist, sind unsere europdischen und amerikanischen Part-
ner verantwortlich. Sie unterstiitzten den staatlichen Umsturz und versenkten das Land im
Chaos. Und jetzt wollen Sie uns die Verantwortung dafiir geben. Und sie wollen, dass wir
dort nach ihnen aufraumen! Verstehen Sie?

Bis jetzt zielen alle Sanktionen daraufhin, bestimmte Personen, die mir nahe stehen, auszu-
wihlen und diese Personen, wie es bei uns in den intelektuellen Kreisen gesagt wird, einfach
nur niederzuringen, also mehr oder weniger sie zu bestrafen.

Wir... also uns nutzt es gar nicht irgendwohin uns einzumischen und irgendwo zu fiihren,
deswegen sollen auch sie sich in unsere Sachen nicht mehr einmischen! Héren Sie damit auf,
sich als Richter der Schicksale von der ganzen Welt aufzufiihren! Das ist alles!

Er hat mir geantwortet: ,, Ja, selbstverstiandlich, verstehe ich das.” Er ist dann weggefahren

und hat den Befehl gegeben alle Sicherheitskréfte aus Kiew rauszufiihren. So ein Schlaumei-
er!
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Text 4: Formal die Tatsache, dass er nicht die Abmachung mit der europdischen Union iiber
die Assoziation unterschrieben hat. Heute sieht das einfach nur schwachsinnig aus. Es ist
auch lacherlich, wenn man dariiber spricht.

Text 5: Die Kanonen werden hierher geschleppt und gegen wen? Seid ihr total durchge-
knallt? Oder was? Das System der Mehrfachraketenwerfer, die Jagdflugzeuge fliegen und
die Flanker fliegen. Es ist doch total verriickt! Oder! Und dann noch was!

Text 6: Es wiirde jetzt nicht stéren, sich daran zu erinern, wie die Gewalt auf dem Maidan,
die dutzende Opfer mit sich gebracht hat, als Demokratie bezeichnet wurde und die friedli-
chen Proteste, die momentan im Siidosten durchgefiihrt werden als Terrorismus bezeichnet
werden und dafiir wird auch die Armee eingesetzt, um die sogenannten antiterroristischen
Operationen durchzufiihren. Also die Heuchelei, die tibersteigt alle Grenzen.

Text 7: Die USA haben eine sehr bemerkenswerte Eigenschaft, alles vom Kopf auf, vom Fuf}
auf den Kopf zu stellen.

Text 8: Also jetzt, wo Janukowitsch weg ist, hei3t das, dass man alles, die Macht auf die
bewaffnete Aggresionsweise ergreifen kann und die nationale Einigkeit fiir alle total egal ist.

Text 9: Das hat, meiner Meinung nach, einer der Deputaten der Werchowna Rada gemacht,
mit irgendeinem sehr sprechendem Namen, irgendein Panasjuk oder Parasjuk, also Ferkl so
was in der Art, das kann ich, das weif} ich nicht mehr.

Text 10: Diese duBerste Krise im Verhaltnis zwischen Russland und der Parlamentarischen
Versammlung von Europa mit mehreren Sachen zusammnenhéangt. Vor allem wir haben hier
zum Beispiel den Triumph von Doppelmoral gesehen. Das, was wir gestern von der ukraini-
schen Deligation gehdrt haben, ist es einfach nur ldcherlich, das bringt das homerische Ge-
lachter mit sich!

Text 11: Wer hat da was in Brand gesetzt, fragen Sie doch die Frau Power! Fragen Sie, wa-
rum Sie jetzt lacht und fragen Sie, was sie mit dem Parubi auf dem Maidan in Brand gesetzt
hat!?

Text 12: Also man mochte wirklich diejenigen, die eine solche Situation geschaffen haben,
fragen: ,,Verstehen Sie iiberhaupt jetzt, was sie da veranstaltet haben?* Aber ich fiirchtete,
dass diese Frage einfach nur in der Luft hidngen bleiben wird. Man hat immer noch nicht auf
die Politik verzichtet, die auf dem eigenen Dunkel basiert, auf dem festen Glauben in die ei-
gene AuBlerordentlichkeit und Straflosigkeit.

Text 13: Die tiirkischen Milititflugzeuge sind standig dort geflogen und haben den Luftraum
von Syrien verletzt! Lassen sie sie dort fliegen!

Sie haben die Frage gestellt, ob eine dritte Partei spielte? Ich verstehe ihre Andeutung. Das
wissen wir nicht. Aber, wenn jemand in der tiirkischen Regierung beschlossen hat, mit den
Amerikaner zu schmusen, dann weil} ich nicht, ob es richtig oder falsch war. Ich weil} nicht,
ob Amerikaner das iiberhaupt wollten!
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Text 14: Horen Sie damit auf irgendwelche Schmarotzer in der ganzen Welt zu unterstiitzen:
Extremisten, Terroristen una alle anderen Personen, die gerne die Situation in irgendeinem
Land anspitzen mdchten! Uberhaupt horen Sie damit auf, sich in die Sachen anderer souveri-
ner, Staaten einzumischen! Lassen Sie diese kolonialen Gewohnheiten, lassen Sie die Welt in
Ruhe!

Text 15: Mir scheint es besonders komisch zu sein, tatsdchlich die Rede von dem Vertretet
der Vereinigten Staaten. Als wére sie die Mutter Theresa gewesen! Erinnern Sie sich doch
daran, welches Land Sie gerade représentieren! Erinnern Sie sich daran, was dieses Land ge-
macht hat und dann fangen Sie an von der Position der Moral oder irgendeiner anderen Uber-
heblichkeit iiber solche Sachen zu reden.

Text 16: Aber die Tatsache bleibt, die meisten von ihnen entanden auf Grund der verantwor-
tungslosen Einmischung in die inneren Angelegenheiten der Staaten, um legale Regierungen
zu stiirzen. Wir haben nicht das Recht, die Autoritdt der UNO auf solche Abenteuer zu ver-
scherbeln!

Text 17: Es geht um die bewaffneten und ich mochte sie nicht einmal als Personen bezeich-
nen, bewaffnete Halsabscheider, die wie sie sie in beiden Aufnahmen gesehen haben das
Flugzeug abgeschossen haben und dann den Korper des Piloten verunstaltet haben. Und das
ist tatsdchlich diese so genannte Opposition? Das sind dieselben Personen, das sind die Wer-
te, das sind dieselben Personen, die fiir die Demokratie gerade kampfen, das sind die Werte,
die iiberhaupt die legitime Regierung in Syrien ersetzen sollen? Sind Sie iiberhaupt verriickt
geworden?

Text 18: Sobald wir anfangen, die Verpflichtungen im Rahmen der WTO zu erfiillen, ohne
Mitglieder zu sein, wollen unsere Partner uns nicht aufnehmen. Wozu miissen sie uns auf-
nehmen, wenn wir sowieso alles erfiillen!

Text 19: Und zweitens, was iiberhaupt Demokratie angeht. Wenn man {iber Demokratie
spricht, dann geht es um die volle Demokratie. Warum wurde Herr Assange in den Knast ge-
steckt? Ist es liberhaupt Demokratie? Bei uns, tatsachlich, auf dem Land wird gesagt: ,,Die
Kiihe konnen muhen, aber wer gerade den ersten Stein wirft, sollte tiberhaupt sich selbst an-
schauen und eigene Siinden beurteilen!*

Text 20: Ist das tatsdchlich eine Demokratie? Was ist tiberhaupt eine Demokratie? Das ist die
Macht der Bevolkerung. Und wo ist hier tatsdchlich die Macht der Bevolkerung? Die gibt es
da wirklich, ein Scheif!

Text 21: Ich habe im Internet so einen Witz gelesen, wenn man die Karte der Russischen Fo-
deration und der Lander, die unsere Nachbarn sind, sieht und mit den Piinktchen oder diesen
Sternchen werden die amerikanischen Basen {iberhaupt bezeichnet, wo sie sich befinden und
ungefihr hundert davon und dann gibt es so so einen Wortlaut: Russland hat das eigene Terri-
torium vorgeschoben, so nah an unsere Militarstiitzpunkte, ist Russland so frech geworden.

Text 22: Die Bedrohung ist nicht mehr da, aber das System der Raketenabhwehr wird wei-
terhin gebaut, dann sind wir, dann hatten wir Recht, als wir damals gesagt haben, dass man
uns was falsches erzéhlt, dass man uns Liigen erzéhlt und gerade darauf hinweist, dass es tat-
sdchlich irgendwo im Iran Atombedrohung gibt. Aber in Wirklichkeit, dass es dann tatséch-
lich so passiert, wiedermal hat man versucht uns bléd darzustellen!
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Wir wissen, in welchem Jahr das passieren wird. Und sie wissen, dass wir es wissen und es
wird versucht, uns nicht nur irgendwelche Mérchen zu erzdhlen, wie man bei uns sagt, und
sie versuchen tatséchlich diesselben Marchen ihrer Bevilkerung zu erzdhlen!
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4. Dolmetscherln

Text 1: Wollen Sie wie in Paris leben? Ja wollen wir! Dann unterschreiben wir! Na gut! Und
wer hitte dann dabei gesagt, lesen wir es zuerst durch. Haben Sie es iiberhaupt gelesen?
Nein! Hier zum Beispiel ein Kollege, eine Frau oder ein Mann haben ein Poster mit Ukraine
erhoben. Ich will fragen: ,,Haben Sie dieses Papier gelesen? Nein! Niemand liest so einen
Scheil3!

Text 2: Wir haben vorgeschlagen, ich mochte das nochmals unterstreichen. Ich mochte, dass
Sie mich horen, auf eine absolut zivilisiere Art und Weise mit uns eine Diskussion wenigs-
tens durchzufiihren, eine Losung zu finden. Was wurde uns geantwortet? Dass es uns iiber-
haupt nicht angeht! Entschuldigen Sie mich bitte, ich mdchte niemanden beleidigen, aber so
einen Snobismus habe ich schon lange nicht mehr gesehen. Man hat mit uns einfach nicht
gesprochen. Man hat uns gesagt, das geht euch nichts an!

Warum hétte man das machen miissen? Janukowytsch hat sowieso zugesagt. Man hitte nor-
male Wahlen organisieren konnen! Und dann wéren die gleichen Menschen an der Macht,
aber auf legale Weise! Wie Vollidioten wiirden wir 15 Milliarden zahlen, die wir versprochen
haben, wiirden die Gaspreise weiterhin niedrig halten

Herr Uljukaev, der sitzt gegeniiber, ein hochangesehener Mann, spricht anstindig Englisch...
Sie werden mir zustimmen und und in der Welt verstehen Menschen auch, was passiert. Es
gibt ja keine Dummkdpfe. Hétten wir das in der Krim nicht getan, es wére schlimmer als in
Odessa, wo die Menschen lebendig verbrannt werden!

Ich finde, fiir das, was passiert ist, sind unsere européischen und amerikanischen Partner ver-
antwortlich. Sie unterstiitzten den staatlichen Umsturz und versenkten das Land im Chaos.
Und jetzt will man die Verantwortung uns geben. Man will, dass wir in Ordnung bringen,
was sie angerichtet haben. Verstehen Sie?

Bis jetzt wurden die Sanktionen auf bestimmte Personen gerichtet, so, dass man aus meinem,
nahen Umkreis Personen auswihlt, meine Freunde, damit man sie einfach bestraft.

Text3: Es bringt uns nichts irgendwohin uns einzumischen und irgendwo zu fithren. Aber
mischt euch auch in unsere Angelegenheiten nicht ein und spielt nicht die Allméchtigen! Das
ist alles!

Er hat mir geantwortet: ,, Ich verstehe das.” Er ist weggefahren und hat sofort ein Kommando
gegeben, alle Rechtsordnungskrifte aus Kiew auszufiihren. So ein lustiger Kerl!

Text 4: Die Tatsache ist, dass er das Assoziierungsabkommen mit der EU nicht unterzeichnet
hat. Heute sieht das absurd aus, es ist einfach lustig das zu sagen.

Text 5: Gegen wen richten Sie die Kanonen, sind Sie da komplett durchgedreht?! Militéar-
flugzeuge, Su-Flugzeuge fliegen! Sind Sie da komplett irre?! Und dann was noch?!

Text 6: Man miisste jetzt sich daran zu erinnern, wie die Gewalt auf dem Maidan als Demo-

kratie bezeichnet wurde, die dutzende Opfer mit sich gebracht hat, und die friedlichen Pro-
teste, die jetzt im Siidosten durchgefiihrt werden als Terrorismus bezeichnet werden und es
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wird erklért, dafiir wird auch die Armee eingesetzt, um die sogenannten antiterroristischen
Operationen durchzufiihren. Heuchelei bis zum Geht nicht mehr.
Text 7: Die USA haben herausragende Féahigkeiten alles komplett umzudrehen.

Text 8: Jetzt, wo Janukowitsch weg ist, jetzt sagt man, also die Macht auf militarischem
Wege erobern und egal auf die nationale Einheit!

Text 9: Wenn ich mich nicht irre, hat das irgendeiner von den Abgeordneten der Rada mit
einem uns vielsagenden Familiennamen gemacht. Irgendein Panasjuk oder Parasjuk. Ich kann
mich nicht erinnern.

Text 10: Die Krise im Verhéltnis zwischen Russland und der Parlamentarischen Versamm-
lung ist mit mehreren Sachen verbunden. Vor allem haben wir den Triumph von Doppelmo-
ral gesehen. Das, was wir gestern von der ukrainischen Delegation gehort haben, ...das ist
einfach nur zum Lachen, einfach zum homerisch lachen!

Text 11: Wer dort was angeziindet hat, fragen Sie bitte Frau Power! Sie lacht gerade! Fragen
Sie sie, was hat sie dort mit Parubi angeziindet auf dem Maidan Platz?!

Text 12: Man mochte jetzt diejenigen fragen, die diese Situation geschaffen haben: ,,Verste-
hen Sie jetzt iberhaupt, was Sie fiir Mist gebaut haben? Ich denke, diese Frage wird in der
Luft bleiben, weil auf die Politik, die auf Selbstbewusssein, Uberzeugung in ihrer Aus-
schlieBlichkeit und Straflosigkeit basiert, nicht verzichtet wurde.

Text 13: Die tiirkischen Militdtflugzeuge flogen dort frither und verletzten den Luftraum von
Syrien! Dann kénnen sie es jetzt gerne wieder versuchen!

Sie haben mich gefragt, ob es eine dritte Partei gibt? Ich verstehe ihre Anspielung. Das wis-
sen wir nicht. Aber, wenn jemand aus der tiirkischen Regierung die Amerikaner schmusen
wollte, weil ich nicht, ob es richtig oder falsch war. VVor allem weif} ich nicht, ob Amerikaner
das brauchen oder nicht.

Text 14: Wirklich jetzt, es ist genug, das Gesindel in der ganzen Welt zu unterstiitzen! EXt-
remisten, Terroristen und diejenigen, die die Situation in irgendeinem Land anspitzen wollen.
Insgesamt hort endlich auf, euch in die Angelegenheiten von anderen, souverdnen Staaten
einzumischen! Lassen Sie diese kolonialen Gewohnheiten, lassen Sie die Welt in Ruhe!

Text 15: Sehr seltsam scheint mir der Redebeitrag der Vertreterin aus den USA. Sie sprach
s0, als wire sie Mutter Theresa! Bitte erinnern Sie sich doch daran, welches Land Sie tiber-
haupt vertreten! Denken Sie an die Taten Ihres Landes. Warum sprechen Sie von der Position
der moralischen Uberlegenheit?

Text 16: Die Tatsache ist, die meisten von ihnen entstanden wegen der verantwortungslosen
Einmischung in die inneren Angelegenheiten der Staaten fiir den Sturz der legalen Regierun-
gen. Wir haben einfach kein Recht die Autoritdt der UNO fiir solche komischen Aktionen zu
verschleudern!

Text 17: Es geht hier nicht um Menschen, ich kann sogar sagen um bewaftnete Riuber, die

wie man in den Aufnahmen sehen kann, den russischen Piloten erschossen und dann seinen
Korper verunstalteten. Das ist also die Opposition, sind das die Menschen, die fiir die Demo-
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kratie kdmpfen? Sind das die Werte die gesetzliche Regierung ersetzen?! Sind sie dort {iber-
haupt irre geworden?!

Text 18: Sobald wir beginnen, die Verpflichtungen im Rahmen der WTO zu erfiillen, ohne
Mitglieder zu sein, vergeht unseren Partner die Lust, uns aufzunehmen. Wieso sollen sie uns
reinlassen, wenn wir sowieso alle Regeln befolgen!

Text 19: Zweitens iiber dic Demokratie. Wenn es um die Demokratie geht, dann um eine
vollstandige. Warum haben Sie Herrn Assange in Gefangnis eingesperrt? Ist das die Demo-
kratie? Im Dorf sagt man bei uns: ,,Na das sagt natiirlich der Richtige!*

Text 20: Ist es das die Demokratie? Was ist iiberhaupt die Demokratie? Das ist die Macht des
Volkes. Und wo ist hier tatsdchlich die Macht des Volkes? Da gibt es nur ein bisschen die
Macht des Volkes!

Text 21: Ich habe im Internet so einen Witz gelesen. Dort ist die Mappe der Russischen Fo-
deration und der Linder, die unsere Nachbarnn sind, auf der mit den Piinktchen oder diesen
Sternchen die amerikanischen Basen bezeichnet werden, ungefahr hundert und eine Auf-
schrift: Russland ist schon so frech geworden und hat sein Territorium so nahe an unsere Mi-
litarbasen gebracht.

Text 22: Es gibt keine Bedrohung mehr, aber das System der Raketenabwehr wird weiterhin
gebaut, dann hatten wir Recht, als wir sagten, dass man uns nicht die Wahrheit erzéhlt und
darauf hinweist, dass es tatsdchlich im Iran Atombedrohung gibt. Na ja, so ist es auch in
Wirklichkeit. Man wollte uns schon wieder die Haut iiber die Ohren ziehen!

Wir wissen es genau, was wann passiert. Sie wissen, dass wir wissen. Man erzdhlt euch vom
Pferd und ihr macht dasselbe mit eurem eigenen Volk!
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5. Dolmetscherln

Text 1. Wollen Sie wie in Paris leben? Ja wir wollen! Lasst uns mal unterschreiben! Gut!
Und wer hitte dann dabei gesagt, lasst uns durchlesen, was da steht. Haben Sie es iiberhaupt
gelesen? Nein! Hier zum Beispiel die Kollege die Frau oder der Mann haben ein Plakat mit
dem Aufruf Ukraine erhoben. Ich mdchte fragen, haben Sie dieses Dokument gelesen. Nein.
Niemand liest ja die Sachen!

Text 2: Wir haben einen Vorschlag gemacht, ich mochte das betonen. Ich mochte, dass Sie
mich horen, auf eine absolut zivilisierte Art und Weise mit uns wenigstens eine Diskussion
durchzufiihren, eine Losung zu finden. Welche Antwort? Das es uns liberhaupt nichts angeht!
Entschuldigen Sie bitte, ich méchte niemanden zu nahetreten. Aber so ein abweisendes Ver-
halten habe ich schon lange nicht erlebt. Man wollte mit uns nicht sprechen. Man sagte: ,,Es
geht Sie nichts an!*

Warum hétte man das tun miissen? Janukowytsch sagte schon zu. Man hétte ganz normale
Wahlen organisieren miissen! Und dann wéren die gleichen Menschen an der Macht gewe-
sen, aber auf legale Weise! Und wir hitten weiter 15 Milliarden gezahlt und weiterhin Gas
fiir niedrige Preise verkautft...

Uljukaev (er sitzt gegeniiber) ist eine angesehene Person, spricht einigermaf3en Englisch...

Sie werden mit mir einverstanden sein und die Menschen in der Welt verstehen auch, was
passiert. Es gibt keine Idioten! Hétten wir das auf der Krim nicht gemacht, es ware schlimmer
als in Odessa, wo die Menschen lebendig verbrannt werden!

Meiner Meinung nach, fiir alles, was dort passiert ist, liegt auf unseren europdischen und
amerikanischen Partnern. Sie unterstiitzten den staatlichen Umsturz und versenkten das Land
im Chaos. Und nun will man uns dafiir verantwortlich machen, damit wir das in Ordnung
bringen, was sie dort verpfuscht haben. Verstehen Sie?

Zurzeit fithren alle Sanktionen dazu, meine Kollegen und Freunde zu neutralisieren, sie ein-
fach zu bestrafen.

Text 3: Wir wollen uns nicht einmischen und fiihren. Aber bitte greifen Sie uns nicht an,
spielen Sie nicht Weltrichter! Das ist alles!

Er hat mir geantwortet: ,,Ja, selbstverstiandlich, das verstehe ich. Er hat Kiew verlassen und
lieB alle Ordnungskréfte dasselbe machen. Interessant, nicht wahr?

Text 4: Die Tatsache, dass er das Assoziierungsabkommen mit der europédischen Union nicht
unterschrieben hat. Heute ist es ein Blodsinn, nicht der Rede wert.

Text 5: Gegen wen richtet man die Kanonen? Ist man ganz verriickt geworden? Mehrfachra-
ketenwerfer, Kampfflugzeuge fliegen herum. Ist man ganz wahnsinnig? Und was wird lhnen
noch einfallen?

Text 6: Wir sollten uns daran erinnern, dass die Gewalt auf dem Maidan, die mit dutzenden

Opfern endete, als Demokratie bezeichnet wird! Und die friedlichen Proteste, die im Siidos-
ten verlaufen, werden als Terrorismus bezeichnet! Die Falschheit geht iiber alle Ufer.
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Text 7: Die USA haben ausgezeichnete Fahigkeiten alles auf den Kopf zu stellen.

Text 8: Janukowitsch verschwand, soll man jetzt die Macht mit dem Militér ergreifen und
auf die nationale Einheit pfeifen?

Text 9: Das hat einer der Abgeordneten der Rada mit einem markanten Familiennamen Pa-
nasjuk oder Parasjuk gemacht, ich erinnere mich nicht.

Text 10: Die duBlerste Krise herrscht im Verhaltnis zwischen Russland und der Parlamentari-
schen Versammlung mit mehreren Sachen. Wir haben hier den Triumph von Doppelmoral
gesehen. Das, was wir gestern von der ukrainischen Delegation gehdrt haben, ...das ist ein-
fach lacherlich! Das ruft homerisches Gelachter hervor!

Text 11: Wer was angeziindet hat, fragen Sie Frau Power. Sie lacht jetzt. Was Sie und Herr
Parubi angeziindet haben!?

Text 12: Es gilt diejenigen zu fragen, die eine solche Situation erschufen: ,,VVerstehen Sie
iiberhaupt, was sie angerichtet haben?* Ich fiirchte, dass diese Frage in der Luft hingenbleibt.
Die Politik, die auf Selbstbewusssein, Uberzeugung in ihrer AusschlieBlichkeit und Straflo-
sigkeit basiert, herrscht dort.

Text 13: Friiher flogen die tiirkischen Milititflugzeuge dort und verletzten den Luftraum von
Syrien! Dann sollen sie jetzt wieder probieren dort zu fliegen!

Sie stellten die Frage, ob es eine dritte Partei gibt? Ich verstehe ihre Andeutung. Das wissen
wir nicht. Aber, wenn jemand aus der tiirkischen Regierung mit den Amerikaner schmusen
wollte, weil} ich nicht, ob es richtig oder falsch war. In erster Linie, bin ich nicht sicher, dass
das Amerikaner brauchen.

Text 14: Tatséchlich horen Sie auf, allerlei Gesindel auf der ganzen Welt zu unterstiitzen.
Extremisten, Terroristen und andere, die die Situation in irgendeinem Land destabilisieren
wollen. Und hoéren Sie auf, sich in die Angelegenheiten souverdner Staaten einzumischen!
Lassen Sie diese kolonialen Gewohnheiten, lassen Sie die Welt in Ruhe!

Text 15: Sehr seltsam war fiir mich der Redebeitrag der Vertreterin aus den USA. ...Sie
sprach so, als ob sie Mutter Therese sei! Erinnern Sie sich doch, was fiir ein Land Sie vertre-
ten!

Denken Sie an die Dienstliste lhres Landes. Warum sprechen Sie von der Position der mora-
lischen Uberlegenheit? Und wer wo die Schuld trigt, werden die Geschichte und der Gott
festlegen.

Text 16: Die Tatsachen bleiben aber — ein wesentlicher Teil entstand durch verantwortungs-
lose Einmischung in die inneren Angelegenheiten eines Staates, auch um legale Regierungen
zu stiirzen. Wir diirfen nicht die Autoritdt der UNO fiir solche Affdren verschwenden.

Text 17: Die Rede ist von bewaffneten Menschen, ich kann sogar sagen Mordern, wie Sie
gesehen haben, den russischen Piloten erschossen haben und seine Leiche verhohnt haben. Ist
es die so genannte mélBige Opposition, die fiir Demokratie kimpft? Sind das die Werte, die
die legale Regierung in Syrien ersetzen sollen? Sind Sie wahnsinnig?
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Text 18: Sobald wir beginnen, die Verpflichtungen im Rahmen der WTO zu erfiillen, ohne
Mitglieder zu sein, vergeht unseren Partner jegliche Lust, uns aufzunehmen. Wozu denn
auch, wenn wir sowieso alles machen. Ich habe davon schon gesprochen. Es ist eine direkte
Anordnung.

Text 19: Wenn Demokratie, dann eine vollstandige. Warum haben Sie Herrn Assange einge-
sperrt? Ist das die Demokratie? Also wie man so sagt: Na, da redet der Richtige.

Text 20: Ist das Demokratie? Was bedeutet Demokratie? Das ist die Macht des VVolkes. Wo
ist sie hier? Da gibt es gar keine Macht des Volkes.

Text 21: Im Internet habe ich ein Foto gesehen. Da sieht man Russland und unsere Nachbar-
staaten. Mit Sternchen sind da amerikanische Stiitzpunkte markiert. Es sind etwa ein hundert.
Und man sieht eine Unterschrift auf dem Foto: Russland ist so unverschimt geworden und
hat seine Territorien so nahe an unsere Stiitzpunkte ausgedehnt.

Text 22: Es gibt keine Gefahr, aber das Raketenabwehrsystem wird weiter aufgebaut. Wir
hatten also Recht, als wir glaubten belogen zu werden. Man sprach mit uns nicht aufrichtig
und sprach iiber eine nukleare Gefahr seitens des Irans. Man hat zum wiederholten Male ver-
sucht uns zu begaunern!

Wir wissen, was passieren wird. Und sie wissen, dass wir es wissen. Da fiihrt man Sie an der
Nase herum und Sie machen dasselbe mit ihrer Bevolkerung!
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6. Dolmetscherin

Text 1: Mochten Sie wie in Paris leben? Natiirlich! Lasst uns doch mal unterschreiben! Gut!
Und wer hétte dann dabei gesagt, lesen wir zuerst durch, was da steht. Haben Sie es iiber-
haupt gelesen? Nein! Hier der Kollege die Frau oder der Mann haben ein Poster mit der Uk-
raine erhoben. Ich mochte mal fragen, haben Sie dieses Papier gelesen? Ich mochte fragen:
,,Haben Sie dieses Papier gelesen? Nein! Kein Mensch hat es gelesen.*

Text 2: Wir haben vorgeschlagen auf eine zivilisierte Weise mit uns zumindest eine Diskus-
sion zu fithren! Eine Losung zu finden. Was haben wir als Antwort gehort?! Das hat mit uns
nichts zu tun! Entschuldigung, aber so einen Snobismus habe ich lange nicht gesehen! Man
hat mit uns nichts besprochen. Man hat uns gesagt: ,,Das geht Sie nichts an!*

Warum musste man das {iberhaupt tun? Janukovich war schon mit allem einverstanden. Man
musste nur zu den Wahlen gehen und dann hétten dieselben Personen jetzt an die Macht
kommen konnen, nur auf legale Weise! Wir, als Idioten, versprachen die Gaspreise niedrig zu
halten, wiirden 15 Milliarden zahlen und wiirden weiterhin die Wirtschaft subventionieren
Herr Uljukajew (er sitzt gegeniiber), ein geschitzter Mann, spricht einigermaflen gut Eng-
lisch...

sie werden mir bestimmt zustimmen und in der Welt verstehen die Menschen, was passiert,
es sind tatsdchlich keine Dummkopfe. Hitten wir das nicht gemacht, so wire die Situation
auf der Krim schlimmer als in Odessa, wo die Menschen lebendig verbrannt werden!

Ich meine, fir alles, was dort passiert ist, liegt die Verantwortung auf unseren europdischen
und amerikanischen Partnern. Sie unterstiitzten den staatlichen Umsturz und versenkten das
Land im Chaos. Und jetzt wollen sie die Verantwortung uns geben. Sie wollen uns dazu
zwingen hinter Thnen aufzurdumen, was sie da angerichtet haben. Verstehen Sie?

Bis jetzt zielen alle Sanktionen daraufhin bestimmte Personen, die mir nahe stehen, auszu-
wihlen und diese Personen, wie man in Intelligenzkreisen sagt, ruhig zu halten, das heift, sie
zu bestrafen.

Text 3: Es niitzt uns gar nichts uns einzumischen und zu fithren. Aber mischen Sie sich nicht
bei uns ein. Spielen sie nicht den Entscheider iiber das Schicksal der Welt. Das ist alles!

Er hat mir geantwortet: ,,Ich verstehe das.” Dann ging er und gab den Befehl, alle Sicher-
heitskrifte aus Kiew abzuziehen. So ein Vogel!

Text 4: Er hat das Assoziierungsabkommen mit der europdischen Union nicht unterschrieben.
Heute sieht es nur noch aus wie irgendein Unsinn und es ist sogar lacherlich dariiber zu spre-
chen.

Text 5: Gegen wen richten sie die Kanonen? Sind sie etwa total verblodet? Jagdflugzeuge,
Su-Flugzeuge fliegen! Sind sie etwa total durchgedreht? Und dann noch was!

Text 6: Wir sollten uns daran erinnern, wie die Maidangewalt, die mit dutzenden Opfern en-
dete, als Demokratie bezeichnet wurde! Und die friedlichen Proteste, die im Siidosten verlau-
fen, werden als Terrorismus bezeichnet! Dafiir wird auch die Armee eingesetzt, um die soge-
nannten antiterroristischen Operationen durchzufiihren. Die Heuchelei geht wirklich zu weit.
Text 7: Die USA haben erstaunliche Moglichkeiten, ndmlich alles auf den Kopf zu stellen.
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Text 8: Dass Janukowitsch nun weg ist, soll wohl heiflen, dass man die Macht nun mit Waf-
fengewalt an sich nehmen kann und auf die nationale Einheit pfeift?

Text 9: Das hat einer der Abgeordneten der Werchowna Rada gemacht. Irgendein Herr Pa-
nasjuk, oder Parasjuk, ich erinnere mich nicht.

Text 10: Ich glaube, dass die stirkste Krise in der Parlamentarischen VVersammlung herrscht.
Es gibt mehrere Griinde dafiir. Wir sehen zweierlei Maf3! Was wir von der ukrainischen De-
legation gestern gehort haben, ...ist einfach lacherlich, ruft nur Gelachter hervor!

Text 11: Wer dort was angeziindet hat, das fragen Sie am besten Frau Power, sie lacht nun,
fragen Sie, was sie dort zusammen mit Parubi auf dem Maidan angeziindet haben!?

Text 12: Man mochte jene fragen, die diese Situation gemacht haben: ,,Verstehen Sie nun,
was sie angerichtet haben?* Ich beflirchte diese Frage wird in der Luft bleiben, weil man auf
die Politik, die auf Selbstbewusssein, Uberzeugung in ihrer AusschlieBlichkeit und Straflo-
sigkeit basiert, nicht verzichtet.

Text 13: Friiher flogen die tiirkischen Kampfflugzeuge und verletzten den Luftraum von Sy-
rien! Lass sie nun dort fliegen!

Sie haben mich gefragt, ob eine dritte Partei gespielt hat? Aber, wenn die tiirkische Fithrung
beschlossen hat, die Amerikaner am Arsch zu lecken, dann weil3 ich nicht, ob sie richtig ge-
handelt hat oder nicht. Vor allem, bin ich nicht sicher, dass das Amerikaner brauchen.

Text 14: Nun wirklich, horen Sie auf, jegliches Gesindel auf der Welt zu unterstiitzen. Ext-
remisten, Terroristen und Personen, die die Situation in einem anderen Land destabilisieren
wollen. Und iiberhaupt, horen Sie auf, sich in die Angelegenheiten anderer, souverdner Staa-
ten einzumischen! Lassen Sie diese kolonialen Gewohnheiten, lassen Sie die Welt in Ruhe!

Text 15: Der Redebeitrag der Vertreterin aus den USA scheint mir seltsam, die sich wie Mut-
ter Theresa aufgefiihrt hat! Sie erinnern sich, welches Land Sie vertreten! Erinnenrn Sie sich
an die Dienstliste Ihres Landes. Warum sprechen Sie von der Position der moralischen Uber-
legenheit?

Text 16: Die Tatsache bleibt, der grofite Teil entstand durch verantwortungslose Einmi-
schung in die inneren Angelegenheiten der Staaten, um legale Regierungen zu stiirzen. Wir
haben nicht das Recht, die Autoritit der UN fiir derartige Abenteuer zu vergeuden.

Text 17: Es geht hierbei nicht einfach nur um bewaffnete Menschen, sondern um bewaffnete
Morder, die den russischen Piloten erschossen haben und seine Leiche verhohnt haben. Ist es
die so genannte Opposition, die fiir Demokratie kdmpft? Sind das die Werte, die die legale
Regierung in Syrien ersetzen sollen? Sind Sie etwa verriickt geworden?!

Text 18: Sobald wir beginnen, die Verpflichtungen im Rahmen der WTO zu erfiillen, ohne

ein Mitglied zu sein, vergeht unseren Partner die Lust, uns aufzunehmen. Zur Holle, sie miis-
sen uns aufnehmen, wenn wir auch so alles erfiillen!
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Text 19: Wenn Demokratie, dann eine vollstdndige. Warum haben Sie Herrn Assange einge-
sperrt? Ist das Demokratie? Wie Sie wissen sagt man bei uns auf dem Dorf: ,,Wer im Glas-
haus sitzt, sollte nicht mit Steinen werfen!*

Text 20: Ist das Demokratie? Was bedeutet Demokratie? Das ist die Macht des Volkes. Wo
ist sie hier? Es gibt dort nicht den Hauch irgendeiner VVolksmacht.

Text 21: Im Internet habe ich einen Witz gesehen. Da sieht man Russland und seine Nach-
barstaaten. Mit Sternchen sind amerikanische Stiitzpunkte markiert. Es sind etwa ein hundert.
Und man sieht eine Unterschrift auf dem Foto: Russland besitzt die Unverschiamtheit und
riickt sein Territorium in die Néhe unserer Militéirstiitzpunkte.

Text 22: Es gibt keine Gefahr, aber das Raketenabwehrsystem wird weiterhin gebaut. Wir
hatten Recht, als wir dachten, belogen zu werden. Man sprach mit uns nicht aufrichtig und
sprach tiber eine nukleare Gefahr seitens des Irans. Und so ist es tatsachlich, zum wiederhol-
ten Male hat man versucht uns iibers Ohr zu hauen!

Wir wissen, in welchem Jahr was passiert und sie wissen, dass wir wissen. Man hat euch ein-

fach einen Baren aufgebunden, wie man bei uns sagt, und ihr eurerseits bindet eurer Bevdlke-
rung den Béren auf!
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7. Dolmetscherln

Text 1: Wollen Sie wie in Paris leben? Ja sehr! Lasst uns doch mal unterschreiben! Unter-
schreiben wir! Und wer hitte dabei gesagt, lasst uns durchlesen, was da steht. Haben Sie es
iiberhaupt gelesen? Nein! Der Kollege, die Frau oder der Mann haben ein Poster mit der Auf-
schrift ,,Ukraine* erhoben. Ich mochte fragen: ,,Haben Sie das iiberhaupt gelesen? Nein! Weil
kein Mensch solche Sachen heutzutage liest!

Text 2: Wir haben es vorgeschlagen, ich mochte es nochmals betonen. Ich mochte, dass Sie
mir zuhoren und auf eine absolut zivilisierte Art und Weise mit uns eine Diskussion fiithren
und eine Losung finden. Was haben sie uns geantwortet? Dass es uns iiberhaupt nichts an-
geht! Entschuldigung, aber so eine Art, offene Bigotterie habe ich selten erlebt. Man hat mit
uns nicht gesprochen. Man hat uns gesagt: ,,Es ist nichts womit ihr euch beschaftigen
braucht!*

Warum musste man das iiberhaupt tun, wenn Janukovich mit allem einverstanden war. Man
hétte nur zu den Wahlen gehen miissen und dann hitten dieselben Personen an die Macht
kommen konnen, aber auf legale Weise. Wie die Wahnsinnigen wiirden wir 15 Milliarden
zahlen, die wir versprochen haben und niedrige Gaspreise halten.

Herr Uljukajew (er sitzt gegeniiber), ein geachteter Mann, spricht sogar passabel Englisch...
Sie werden mir bestimmt zustimmen und die Menschen auf der Welt verstehen, was passiert,
man darf die Leute nicht fiir Idioten halten! Hatten wir das nicht auf der Krim gemacht, ware
die Situation schlimmer als in Odessa, wo die Menschen lebendig verbrannt werden!

Ich denke, fiir alles, was dort passiert ist, sind unsere europdischen und amerikanischen Part-
ner verantwortlich. Sie haben den staatlichen Umsturz unterstiitzt und das Land im Chaos
versenkt. Und jetzt wollen sie diese Verantwortung auf uns {ibertragen, damit wir das auf-
rdumen, was sie dort angerichtet haben. Verstehen Sie?

Bis jetzt werden alle Sanktionen auf bestimmte Personen gerichtet, die mir nahe stehen, um
sie schmoren zu lassen, wie es in diversen Kreisen so schon heif3t.

Text 3: Es bringt uns nichts uns einzumischen und zu fiithren. Versucht nicht uns eure Spiel-
regeln aufzuzwingen. Und hort auf euch wie allmichtige Demiurgen zu verhalten. Das ist
alles!

Er hat mir geantwortet: ‘Ja, ich verstehe das.” Er ist weggefahren und gab den Befehl alle Si-
cherheitskrifte aus Kiew abzuziehen. Dilettant!

Text 4. Die Tatsache ist, dass er das Assoziierungsabkommen mit der EU unterschrieben
hat. Heute sieht das wie eine Belanglosigkeit aus, es ist nicht der Rede wert.

Text 5: Die Kanonen werden ausgerichtet und auf wen? Seid ihr vollkommen des Wahn-
sinns? Mehrwachraketenwerfer, die Jagdflugzeuge, die Flanker fliegen. Sind Sie verriickt
geworden?! Und was wird lhnen noch einfallen?

Text 6: Es ware jetzt nicht schlecht, sich daran zu erinnern, wie die Gewalt auf dem Maidan

die dutzenden Opfer mit sich gebracht hat, als Demokratie bezeichnet wird und die friedli-
chen Proteste, die momentan im Suidosten verlaufen, als Terrorismus bezeichnet werden und
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die Armee wird eingesetzt, um die sogenannten antiterroristischen Operationen durchzufiih-
ren. Scheinheiligkeit liegt auf der Hand.

Text 7: Unsere amerikanischen Freunde verfiigen iiber eine bemerkenswerte Gabe; sie sden
tiberall Chaos, wo Sie hinkommen.

Text 8: Janukowitsch ist weg, man kann jetzt die Macht mit Gewalt an sich reilen und die
nationale Einheit wird in die zweite Reihe gestellt.

Text 9: Meiner Meinung nach, hat das einer der Abgeordneten des ukrainischen Parlaments
mit einem sehr sprechenden Familiennamen gemacht, Panasjuk oder Parasjuk. Ich weif3 nicht
mehr.

Text 10: Ich glaube, es gibt die stirkste Krise in der Parlamentarischen Versammlung und es
gibt mehrere Griinde dafiir. Wir sehen zweierlei Maf3! Was wir von der ukrainischen Delega-
tion gestern gehdrt haben, ...das ist einfach licherlich! Ruft nur Geldchter hervor!

Text 11: Wer da geziindelt hat? Da sollte man besser bei der werten Frau Power nachfragen,
was Sie gemeinsam mit Parubi angeziindet haben!?

Text 12: Man mdochte diejenigen fragen, die diese Situation geschaffen haben: ,,Verstehen
Sie nun, was sie angerichtet haben?* Ich denke, die Frage wird in der Luft héngen. Man ver-
zichtete nicht auf die Politik, die auf Selbstbewusssein, Uberzeugung in ihrer AusschlieBlich-
keit und Straflosig keit basiert.

Text 13: Die tiirkischen Kampfflugzeuge flogen und verletzten frither den Luftraum von Sy-
rien! Sie werden schon sehen, was Sie davon haben!

Sie haben gefragt, ob es eine dritte Partei gibt? Ich verstehe, was Sie andeuten. Wir wissen
das nicht. Wenn jemand in der tiirkischen Regierung beschlossen hat, jemand in der tiirki-
schen Fithrung wollte den Amerikanern einen Gefallen tun, dann weif3 ich nicht, ob sie es
richtig oder nicht richtig gemacht haben. Vor allem, weif3 ich nicht, ob es Amerikaner brau-
chen oder nicht.

Text 14: Hort auf, iiberall auf der Welt irgendwelche dahergelaufenen Lumpen zu unterstiit-
zen, Extremisten, Terroristen und Personen, die die Situation in anderem Land anspitzen wol-
len! Und tiberhaupt, horen Sie auf, sich in die Angelegenheiten der anderen souverdnen Staa-
ten einzumischen! Lassen Sie die Welt in Ruhe!

Texte 15: Der Redebeitrag der Vertreterin aus den USA scheint mir seltsam, als wére sie eine
Heilige. Erinnern Sie sich lieber daran, welchen Staat Sie hier vertreten! Erinnenrn Sie sich
daran, was lhr Land angerichtet hat. Warum Sie von der Position der moralischen Uberlegen-
heit?

Text 16: Die Tatsache bleibt, ein grofiter Teil entstand durch verantwortungslose Einmi-
schung in die inneren Angelegenheiten der Staaten, um legale Regierungen zu stiirzen. Wir
diirfen nicht die Glaubwiirdigkeit der UNO auf dem Altar des Dilettantismus opfern.

Text 17: Es geht nicht einfach nur um bewaffnete Menschen, sondern um Halsabschneider,
die wie sie in den Videos gesehen haben, den russischen Piloten erschossen haben und seine
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Leiche verunstaltet haben. Ist es die so genannte Opposition, die fiir Demokratie kdmpft?
Sind das die Werte, die die legale Regierung in Syrien ersetzen sollen? Seid ihr des Wahn-
sinns?!

Text 18: Sobald wir anfangen, die Verpflichtungen der WTO zu erfiillen, ohne ein Mitglied
zu sein, vergeht unseren Partner die Lust, uns aufzunehmen. Warum zum Henker sollen Sie
uns aufnehmen, wenn wir alles erfiillen!

Text 19: Wenn es sich um Demokratie handelt, dann um eine vollstindige. Warum haben Sie
Herrn Assange eingesperrt? Ist das Demokratie? Wie sagt man im Dorf: ,,Wir alle kennen das
Sprichwort iiber den Topf, der iiber den Tiegel redet!*

Text 20: Ist das Demokratie? Was bedeutet Demokratie? Das ist die Herrschaft des VVolkes.
Wo ist sie hier? Die Herrschaft des VVolkes ist nicht einmal im Ansatz vorhanden.

Text 21: Im Internet habe ich einen Witz gesehen. Da sieht man Russland und die Nachbar-
linder. Mit Piinktchen sind amerikanische Stiitzpunkte markiert. Es sind ungefahr einhundert
und die Aufschrift: Russland besitzt die Frechheit und riickt sein Territorium so nahe an unse-
re Militarbasen.

Text 22: Es gibt keine Gefahr, aber das Raketenabwehrsystem wird trotzdem aufgebaut. Wir
hatten Recht, als wir dachten, belogen zu werden. Man sagte uns nicht die Wahrheit und
sprach iiber eine nukleare Gefahr seitens des Irans. Wie es aussieht, hat man erneut versucht,
uns iiber's Ohr zu hauen!

Wir wissen, in welchem Jahr was passiert und sie wissen, dass wir es wissen. Wie man so
schon sagt, man verkauft euch fiir dumm, und Ihr, in weiterer Folge, verkauft eure Leute fiir
dumm!
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8. Dolmetscherln

Text 1: Wollen Sie wie in Paris leben? Ja! Unterschreiben wir dann es! Gut! Und wer hétte
dabei gesagt, lasst uns zuerst durchlesen, was da steht. Haben Sie es iiberhaupt gelesen?
Nein! Hier der Kollege, die Frau oder der Mann haben ein Poster mit ,,Ukraine* erhoben. Ich
mdochte mal fragen: ,,Haben Sie das tiberhaupt gelesen? Nein, niemand liest so einen Scheif3!*

Text 2: Wir haben es vorgeschlagen, ich mdchte es nochmals betonen. Ich mdchte, dass Sie
mir zuhoren, auf eine absolut zivilisierte Art und Weise mindestens eine Diskussion mit uns
durchfiihren, eine Losung finden. Was wurde uns geantwortet? Das es uns {iberhaupt nicht
angeht! Entschuldigung, aber so einen Snobismus habe ich lange Zeit nicht gesehen! Man
sprach mit uns einfach nicht. Man sagte uns: ,,Das geht Sie nichts an!*

Warum musste man das liberhaupt tun. Janukovich war schon einverstanden. Man hitte nur
zu den Wahlen gehen miissen und dann hitten dieselben Personen jetzt an die Macht kom-
men konnen, nur auf legale Weise. Und, wie Idioten, hétten wir weiter 15 Milliarden gezahlt
und niedrige Gaspreise gehalten

Herr Uljukaev, der sitzt gegeniiber, ein respektvoller Mann spricht passabel Englisch....

Sie werden mir bestimmt zustimmen und die Leute in der Welt verstehen, was passiert, die
Leute sind nicht blod! Hétten wir das nicht auf der Krim getan, so wire die Situation schlim-
mer als in Odessa, wo die Menschen lebendig verbrannt werden!

Ich denke, dass alles, was dort passiert ist, in der Verantwortung von unseren européischen
und amerikanischen Partnern liegt. Sie haben den staatlichen Umsturz unterstiitzt und haben
das Land im Chaos versenkt. Und jetzt wollen sie diese Verantwortung auf uns iibertragen,
damit wir das aufraumen, was sie dort angerichtet haben. Verstehen Sie?

Bis jetzt zielen alle Sanktionen auf bestimmte Personen, die mir nahe stehen und sie, wie man
bei uns in den intelektuellen Kreisen sagt, den Hintern zu verhauen, also zu bestrafen.

Text 3: Wir wollen gar nicht uns einmischen und fithren. Aber mischen Sie sich bei uns
nicht ein! Spielen Sie keine Richter der Schicksale in der ganzen Welt! Das ist alles!

Er hat mir geantwortet: ,,Ja, selbstverstandlich, verstehe ich das.” Er verlie Kiew und gab
den Befehl alle Ordnungskrifte aus Kiew abzuziehen. So ein Vogel!

Text 4: Er hat das Assoziierungsabkommen mit der EU nicht unterzeichnet. Heute sieht das
wie Blodsinn aus, es ist lacherlich dariiber zu sprechen.

Text 5: Gegen wen richtet man die Kanonen? Haben sie ganz den Verstand verloren? Mili-
tarflugzeuge, Su-Flugzeuge fliegen! Sind sie etwa total durchgedreht? Und was wird ihnen
noch einfallen?

Text 6: Es wiirde jetzt nicht storen, sich daran zu erinnern, wie die Gewalt auf dem Maidan
die dutzenden Opfer mit sich gebracht hat, als Demokratie bezeichnet wird und die friedli-
chen Proteste, die momentan im Siidosten verlaufen als Terrorismus bezeichnet werden. Es
wird auch die Armee eingesetzt, um die sogenannten antiterroristischen Operationen durch-
zufiihren. Diese Heuchelei geht einfach zu weit.
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Text 7: Die USA haben eine erstaunliche Féhigkeit alles auf den Kopf zu stellen.

Text 8: Janukowitsch verschwand und man kann die Macht militdrisch ergreifen und die na-
tionale Einheit ist total egal!

Text 9: Das hat meiner Meinung nach, einer der Abgeordneten der Werchowna Rada mit
einem entsprechenden Familiennamen gemacht, irgendein Panasjuk oder Parasjuk, was im
Russischen das Schweinchen bedeutet. Ich erinnere mich nicht mehr.

Text 10: Die duBlerste Krise gibt es im Verhéltnis zwischen Russland und der Parlamentari-
schen Versammlung von Europa. Vor allem sehen wir zum Beispiel den Triumph von Dop-
pelmoral. Das, was wir gestern von der ukrainischen Deligation gehort haben, ...es ist einfach
lacherlich, zum homerischen Lachen!

Text 11: Wer dort was angeziindet hat, fragen Sie bitte Frau Power, sie lacht jetzt, fragen Sie
sie, was sie mit Parubi auf dem Maidan angeziindet hat?!

Text 12: Man mochte diejenigen fragen, die diese Situation erschufen: ,,Verstehen Sie, was
sie angerichtet haben?* Ich denke, dass diese Frage in der Luft hingenbleibt. Man verzichtete
nicht auf die Politik, die auf Selbstbewusssein, Uberzeugung in ihrer AusschlieBlichkeit und
Straflosigkeit basiert, nicht verzichtet wurde.

Text 13: Die tiirkischen Kampfflugzeuge flogen frither dort und verletzten den Luftraum von
Syrien! Dann versuchen sie jetzt dort zu fliegen!

Sie haben mir die Frage gestellt, ob es eine dritte Partei gibt? Ich verstehe ihre Andeutung.
Wir wissen das nicht. Wenn jemand in der tiirkischen Regierung beschlossen hat, sich bei den
Amerikanern einzuschleimen, dann weif3 ich nicht, ob es richtig gemacht wurde. Ich weil3
nicht, ob es Amerikaner brauchen oder nicht.

Text 14: Horen Sie auf, das Gesindel in der ganzen Welt zu unterstiitzen, und iiberhaupt, Ext-
remisten, Terroristen und Personen, die die Situation in einem anderen Land gerne destabili-
sieren. Horen Sie auf, sich in die Angelegenheiten der anderen souverdnen Staaten einzumi-
schen! Vergessen Sie die kolonialen Gewohnheiten und lassen Sie die Welt in Ruhe!

Texte 15: Die Rede der Vertreterin aus den USA scheint mir besonders seltsam, als wéren
Sie die Mutter Theresa! Erinnern Sie sich daran, welches Land Sie vertreten! Erinnenrn Sie
sich daran, was Ihr Land angerichtet hat. Dann beginnen Sie von der Position der moralischen
Uberlegenheit zu sprechen?

Text 16: Die Tatsache bleibt bestehen, ein groiter Teil ist durch verantwortungslose Einmi-
schung in die inneren Angelegenheiten der Staaten entstanden, um legale Regierungen zu
stiirzen. Wir haben kein Recht, die Autoritdt der UNO zu verscherbeln!

Text 17: Es geht hier nicht um bewaffnete Menschen, sondern um Halsabschneider, die wie
sie in beiden Aufnahmen sahen, den russischen Piloten erschossen und dann seinen Korper
verunstalteten. Das ist also die so genannte Opposition, sind das die Menschen, die fiir die
Demokration kampfen? Sind das die Werte, die unsere, die in Syrien, die gesetzliche Regie-
rung ersetzen sollte?! Sind Sie verriickt geworden?!
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Text 18: Sobald wir anfangen, die Verpflichtungen im Rahmen der WTO zu erfiillen, ohne
ein Mitglied zu sein, wollen unsere Partner uns nicht mehr aufzunehmen. Wozu miissen sie
uns aufnehmen, wenn wir sowieso alles erfiillen?

Text 19: Wenn es sich um die Demokratie handelt, dann um die vollstdndige. Warum sitzt
Herr Assange im Gefingnis? Ist das Demokratie? Bei uns sagt man im Dorf: ,,Wer im Glas-
haus sitzt, sollte nicht mit Steinen werfen!*

Text 20: Ist das Demokratie? Was bedeutet Demokratie? Das ist die Macht des Volkes. Wo
ist sie hier? Die Macht des Volkes, wo ist sie? Da gibt es keine Macht des Volkes!

Text 21: Ich habe im Internet ein Foto mit einem Witz gesehen. Man sieht die Karte der Rus-
sischen Foderation und der Staaten, die unsere Nachbarn sind, auf welche mit Sternchen die
amerikanischen Stiitzpunkte eingezeichnet sind, ungefihr hundert und es gibt eine Aufschrift:
Russland ist so frech geworden und riickt sein Territorium an unsere Stiitzpunkte.

Text 22: Die Bedrohung gibt es nicht mehr, aber das System der Raketenabwehr wird wei-
terhin gebaut, dann hatten wir Recht, als wir sagten, dass man nicht die Wahrheit sagt, dass es
tatsdchlich im Iran Atombedrohung gibt. In Wirklichkeit versuchte man, uns iiber das Ohr zu
hauen!

Wir wissen es genau, was und wann passiert. Sie wissen, dass wir es wissen. Sie werden an
der Nase herumgefiihrt und sie machen das Gleiche mit ihrem Volk!
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Anhang 3

Historischer Hintergrund

1. Krise in der Ukraine

Die Ukraine ist ein osteuropdischer Staat, der zweitgroBter in Europa mit der Hauptstadt
Kiew. Sie ist in 24 Verwaltungsbezirke und zwei Stadte mit Sonderstatus geteilt, nach der
Volkabstimmung im Jahre 2014 iibernahm Russland die Kontrolle iiber die Autonome Re-
publik Krim. Die Bevolkerung betrigt circa 48 Millionen EinwohnerInnen, deren grofiter Teil
UkrainerInnen sind, der zweite Teil umfasst RussInnen und WeirussInnen, zum kleinsten
Teil gehoren die Krimtatarlnnen. Zwei Drittel der Einwohnerlnnen haben Ukrainisch als
Muttersprache und circa ein Drittel haben Russisch als Muttersprache (vgl. Der neue Fischer
Weltalmanach 2016 2014: 470).

Nach dem Zerfall der Sowjetunion wurde die Ukraine unabhéngig, wodurch Russland auf
viele Rohstoffe und auf die dazugehéorige Industrie verzichten musste. Die Ukraine wollte die
wirtschaftliche Entwicklung vorantreiben, war aber von Russland abhéngig, das weiterhin
eine groBe Rolle in Bezug auf Gas und den Exportmarkt spielte (vgl. Lindekugel
24/08/2011). Die Politik verstand es den in der Ukraine lebenden RussInnen Wertschitzung
zu vermitteln, indem sie zum Beispiel das Recht zugesprochen bekamen, Russisch als offizi-
elle Sprache zu verwenden (vgl. Kappeler 2014: 255ff).

Im Jahre 2004 wurde Wiktor Juschtschenko zum dritten Prasidenten der Ukraine gewéhlt, er
verdnderte den auBBenpolitischen Kurs vollig. Das Land distanzierte sich von Russland, niher-
te sich dem Westen an und setzte sich den Beitritt in die NATO als Ziel. Diese Politik spalte-
te das Land, weil schon damals der Osten prorussisch und der Westen proeuropéisch einge-
stellt war. Des Weiteren wurde die russische Sprache verdriangt (vgl. Michael Barthou 2015:
52).

Seit dem Jahr 2009 verhandelt die EU iiber ein Assozierungsabkommen mit sechs Léndern
(Armenien, Aserbaidschan, Belarus, Georgien, Republik Moldau, Ukraine). Dieses Abkom-
men betrifft die politische Assoziierung und die wirtschaftliche Integration der Lander, deren
Ziel darin besteht, ,,multilaterale Zusammenarbeit™ zu vereinbaren, ,,bilaterale Kooperation®
zu verstarken und ,,Freihandelsabkommen® abzuschliefen (vgl. Europidischer Rat).

Im Jahre 2013 sollte das Assoziierungsabkommen mit der Ukraine von dem neugewéhlten

Prisidenten Wiktor Janukowitsch in der Stadt Vilnius beim EU-Gipfeltreffen der Ostlichen
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Partnerschaft unterzeichnet werden. Auf Grund des hohen Drucks aus Russland sagte der
Prasident die Unterzeichnung ab (vgl. Kappeler 2014: 334).

Am 24. November versammelten sich protestierende Einwohnerinnen auf dem Hauptplatz
Maidan in Kiew. Nachdem Janukowitsch das Assoziierungsabkommen am 29. November
nicht unterzeichnet hatte, kamen noch mehr Menschen zu den Demonstrationen, gleichzeitig
wurden einige Verwaltungsgebdude besetzt. In weiterer Folge fanden auch Demonstrationen
in der Zentral- und Westukraine statt. Ende Dezember machte die Zahl der Protestierenden
mehr als eine Million Menschen aus (vgl. Kappeler 2014: 338).

Ende Februar wurde von der Regierung und der Opposition beschlossen, Wahlen durchzufiih-
ren, Prisident Janukowitsch zum Riicktritt aufzufordern und eine Ubergangsregierung zu
konstituieren. Daraufhin fliichtete Janukowitsch nach Russland (vgl. Kappeler 2014: 343-
344), zum neuen Prasidenten wurden Petro Poroschenko gewahlt (vgl. Kappeler 2014: 369).
Einwohnerinnen der autonomen Republik Krim kamen zum Parlament und forderten, dass
die Krim wieder ein Teil Russlands werde, dariiber hinaus wurde das Parlament besetzt. Am
16. Mérz 2014 wurde eine Volksabstimmung durchgefiihrt, danach tibernahm Russland die
Kontrolle iiber die Halbinsel Krim, obwohl die Ukraine, die EU und die USA das Votum die-
ser Volksabstimmung nicht akzeptierten (vgl. politische Bildung, 2017).

Spater wurde eine weitere Volksabstimmung durchgefiihrt, mit dem Resultat, dass die Regio-
nen Donezk und Lugansk von Kiew unabhingig wurden, die Bevolkerung stimmte fiir eine
Abspaltung, die wiederum von der Ukraine, der EU und den USA nicht akzeptiert wurde
(vgl. politische Bildung, 2017). Die Krise in der Ukraine dauert bis heute an.

Des Weiteren werden die Analysen der Reden zum Thema ,,die Krise in der Ukraine” und die

Analysen ihrer Verdolmetschungen in der vorliegenden Masterarbeit durchgefiihrt.

2. Krise in Syrien

Seit 2011 befindet sich der Staat Syrien in einen militarischen Konflikt. Die soziale Kluft in
der Gesellschaft ging immer weiter auf, bedingt durch Modernisierungsversuche der Wirt-
schaft von Prisident Syriens Baschar al-Assad. Es entwickelte sich eine stiddtische Mittel-
schicht, das Gefille zwischen Stadt und Land wurde immer gréfer. Die Armut wuchs, die
Bevdlkerung profitierte nicht von Reformen. Konfessionelle Spannungen verschérften sich.
Angehorige des Assad-Clans, einer konfessionellen Minderheit, besetzten in einem hohen
Mal wichtige Staatsamter. Die Willkiirherrschaft des Sicherheitsapparates fiihrte zu Brutali-
tat und Repressionen (vgl. Cieschinger, Niesen, Salloum 10/08/2016 Spiegel: 1).
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Im Marz 2011 begannen Proteste gegen das Regime, im Sommer wandelten sich die Proteste
zu einem militarischen Konflikt, der in den darauffolgenden Jahren eskalierte. Gegen die ei-
gene Bevolkerung kamen sowohl Fassbomben als auch Giftfas zum Einsatz. Der IS erklirte
das Kalifat im Irak und auf einigen Territorien Syriens.

Es gibt viele beteiligte Konfliktparteien, erstens formierten sich pro Assad Russland, der Irak,
der Iran und der Libanon. Zweitens schlossen sich contra Assad die USA, die Golfstaaten und
die Tiirkei zusammen. Drittens verfolgen der IS und die ,,Volksverteidigungseinheiten ihre
eigenen Interessen (vgl. Cieschinger, Niesen, Salloum 10/08/2016 Spiegel Online: 5). Die
Koalition, an der Spitze mit den USA, fiihrte Luftanschldge gegen den IS durch.

Im Jahre 2014 begannen die USA Luftangriffe durchzufiihren, im Herbst 2015 fing Russland
an, militdrisch aktiv zu handeln. Im Jahre 2016 wurde die Entscheidung getroffen, die Luft-
angriffe zu beenden und Prisidentenwahlen in Syrien durchzufiihren (vgl. Cieschinger, Nie-

sen, Salloum 2016 Spiegel Online: 2).
3. Beitritts Russlands zur WTO

Es wurden viele Jahre Verhandlungen zum Thema des Beitritts Russlands zur WTO gefiihrt.
Diese Organisation beinhaltet Regeln fiir den Austausch von Waren fiir deren Mitglieder
(vgl. Hageliiken, M. Kldsgen und F. Nienhuysen 17/05/2010 Siiddeutsche Zeitung). Wegen
des Georgien-Konflikts (2008) wurden diese Verhandlungen verzogert, auf Grund dessen
konnte Russland kein Mitglied dieser Organisation werden (vgl. Zeit Online 22/08/2012).
4. Demokratie in Russland und Amerika
Wikileaks veroffentlichte Dokumente, in welchen die Ansichten der USA iiber die Demokra-
tie in Russland und iiber die russische Regierung enthalten sind. US-Verteidigungsminister
Robert Gates schitzte die Demokratie in Russland auf folgende Weise ein (vgl. Spiegel Onli-
ne 01.12.2010). ,,Die russische Demokratie sei verschwunden® (Spiegel Online 01.12.2010).
5. Konflikt zwischen der NATO und Russland
Seit 1990 gestaltete sich die Zusammenarbeit zwischen Russland und der NATO konfliktbe-
laden, aber gleichzeitig sehr eng. Im Jahre 2014 annektierte Russland die Krim, was Anspan-
nungen in den Beziehungen zwischen der NATO und Russland zur Folge hatte. Die NATO
beschloss die osteuropdischen Staaten stirker im Auge zu behalten und begann sich zu erwei-
tern. Es gibt bis heute die Frage, welche Lander neue Mitglieder der NATO werden sollen,

das stellt fiir Russland eine Gefahr dar (vgl. Johannes Varwick 15/07/2015: BPB).
6. Bedrohung durch die NATO-Raketenabwehr
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Im Jahre 2015 wurde nach langen Verhandlungen ein Atomabkommen zwischen den USA,
Russland, Frankreich, China, Deutschland und Grofbritannien unterzeichnet. Laut diesem
Abkommen darf der Iran keine Nuklearwaffen erzeugen. Mit diesem Abkommen wurde die
Verbreitung von Atomwaffen im Nahen Osten verhindert (vgl. Siiddeutsche Zeitung

14/05/2015).
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Abstract (Deutsch)

Das Thema der vorliegenden Masterarbeit behandelt den Umgang mit den pejorati-
ven Redeanteilen russischer Politikerinnen beim Simultandolmetschen und die Strategien,
die Dolmetscherinnen wiahrend des Dolmetschens ins Deutsche verwenden.

Das Simultandolmetschen ist ein komplexer Prozess, in dem Dolmetscherinnen vor
verschiedenste Herausforderungen gestellt sind. Dolmetscherinnen greifen auf zahlreiche
Dolmetschstrategien zuriick, um eine erfolgreiche Dolmetschleistung zu erzielen. Der An-
fang dieser Masterarbeit beleuchtet die theoretischen Grundlagen des Dolmetschens. Daraus
lasst sich schliefen, welche Ziele Dolmetscherlnnen beim Simultandolmetschen verfolgen,
um eine hochqualitative Dolmetschung zu leisten, welche Faktoren sie bei der Analyse der
Dolmetschsituation in Betracht ziehen und welche Dolmetschkompetenzen sie beherrschen.
Die Analyse der Masterarbeit basiert auf zwei ausgewéhlten Klassifikationen der Dolmetsch-
strategien von Kalina (1998) und von BohuSova (2010). Des Weiteren folgt die Eréterung
sowohl der Definitionen des ,,Diskurses® und des ,,politischen Diskurses®, als auch der ,, Text-
funktionen®, der ,,politischen Rede* und der ,,politischen Sprache“. Der theoretische Teil
schlieBt mit dem Thema der persuasiven Kommunikation, in dem ,,persuasive Mittel,
,,Sprechpldane®, ,,Sprechakte beleuchtet, sowie die von Meljkjan (2015) und Havryliv (2003;
2009) vorgeschlagenen Klassifikationen der pejorativen Lexik, veranschaulicht werden.

Der Schwerpunkt dieser Masterarbeit liegt auf der, mittels eines Experiments durch-
gefiihrten Analyse des Umgangs mit pejorativen Redeanteilen beim Simultandolmetschen.
Die Analyse liefert Antworten auf folgende Forschungsfragen: Welche persuasiven Strate-
gien verwenden russische Politikerlnnen in ihren Reden? Welche Dolmetschstrategien fiir
den Umgang mit pejorativen Redeanteilen kommen am haufigsten vor? Aus welchem Grund
greifen Dolmetscherinnen auf ausgewihlten Dolmetschstrategien zurtick?

An dem Experiment nahmen acht professionelle Dolmetscherinnen mit Deutsch als
A- oder B-Sprache teil, die dreiBBig Reden mit zweiunddreilig pejorativen Redeanteilen dol-
metschten. Die Ergebnisse dieses Experiments zeigen, dass die Rednerlnnen in den meisten
Fillen ,,pejorative AuBerungen® oder ,,pejorative AuBerungen gemeinsam mit der Stimme*
verwendeten. Am hiufigsten griffen die DolmetscherInnen zur Strategie ,,Aquivalent finden*
(Kalina 1998) und zur Strategie ,,der Paraphrase* (Kalina 1998), damit gaben sie in allen Fél-
len den Sinn der Aussage und die Intentionen der Rednerlnnen wieder. In einzelnen Fillen
gebrauchten die Dolmetscherlnnen die Strategie ,,vollige Tilgung der Elemente” (Kalina
1998) oder die Strategie der ,,Neutralisierung® (BohuSova 2015), deren Anwendung hatte zu
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Folge, dass Informationen ausgelassen worden sind und die Intentionen der Rednerinnen
nicht erkennbar gewesen waren. Diese Masterarbeit trdgt dazu bei, Dolmetscherlnnen zu
empfehlen, bevorzugt die Strategie ,,Aquivalent finden” (Kalina 1998) oder ,,Strategie der
Paraphrase® (Kalina 1998) statt der Strategie ,,vollige Tilgung der Elemente* (Kalina 1998),
die ,,Strategie der Neutralisierung™ (Bohusova 2015) fiir den Umgang mit pejorativen Antei-

len, einzusetzen.

140



Abstract (Englisch)

This Master’s thesis is about the pejorative parts of speeches performed by Russian
politicians and on how the interpreters of these speeches deal with them in cases of simulta-
neous interpreting into German.

Simultaneous interpreting is a complex process in which interpreters face a lot of
different challenges. They use special strategies to deliver high quality interpreting perfor-
mances. At the beginning of this thesis a sufficient amount of attention has been paid to the
theoretical basis of interpreting. By doing this, it becamr clear which goals interpreters pursue
for high quality interpretations and which factors they consider during the analysis of an in-
terpreting situation and which interpreting competence they own. Two classifications of in-
terpreting strategies were selected, those of Kalina (1998) and of Bohusova (2010), on which
the analysis of this thesis is based on. Furthermore, the definitions of “discourse” and “politi-
cal discourse” were debated as well as text functions, political speech and political language.
At the end of this thesis, the issue of persuasive communication has been mentioned. At this
point, persuasive instruments, strategies of speech and speech acts were highlighted as well
as two proposed classifications of pejoratively lexis by Meljkjan (2015) and Havryliv (2003;
2009) were exemplified.

The focus of this thesis was the analysis of the handling of pejoratively parts during
simultaneous interpreting which was conducted by an experiment. With the answers of the
analysis the reseatch questions of the thesis could be answered: Which persuasive strategies
do speakers use in political speeches? Which interpreting strategies for the handling of pejo-
ratively parts of speeches occur most frequently? Why the selected strategies are applied?

30 speeches with 32 pejoratively parts were analysed, 8 professional interpreters took
part in the experiment with German as A or B language. The results demonstrate that speak-
ers use pejorative expressions or pejorative intonation in most of the cases. The interpreters
used the strategy of ,,finding an equivalent “(Kalina 1998) or ,,paraphrasing” (Kalina 1998)
most of the time because so they could reproduce the sense and the purpose of the speakers.
In more seldom cases the interpreters used the strategy of ,,complete eradication of the ele-
ments” (Kalina 1998) or the strategy of ,,neutralisation” (Bohusova 2015). Their use led to
the omission of information and to the fact that the purpose was not transferred. The hypothe-
sis was confirmed. As a result, it was stated that it is not recommended for interpreters to use

the strategy of ,,complete eradication of the elements” (Kalina 1998) or the strategy of ,,neu-
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tralisation” (Bohusova 2015) for pejorative parts of speeches performed by Russian politi-

cians in cases of simultaneous interpreting.
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