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Vorwort

Diese Diplomarbeit nahm ihren Ausgangspunkt im Forschungsseminar ,,Die Universitat Wien
1945 — 1955*, welches im Studienjahr 2005/06 von meinem spateren Betreuer Friedrich Stad-
ler gemeinsam mit Herbert Posch abgehalten wurde. Als es galt, innerhalb von zwei Semes-
tern einen Projektantrag zu einem Thema auszuarbeiten, beschloss ich mich dem Antisemi-
tismus und der NS-Ideologie unter den Studierenden der Nachkriegszeit zu widmen. Dabeli
stand fur mich die Frage im Vordergrund, inwiefern sich die siebenjéhrige NS-Indoktrination
auf die Studentenschaft ausgewirkt hatte, welche Vorfalle sich wéhrend der ersten Nach-
kriegsjahre um den Themenkomplex ,,NS-Ideologie unter Studierenden der Universitat Wien*
ereignet hatten. Umgehend stieR ich dabei auf die ersten OH-Wahlen des Jahres 1946, anlass-
lich derer es zu nazistischen Zwischenrufen wéhrend des Wahlkampfes gekommen war, so-
wie zu einer von der KP organisierten — von Gewaltexzessen gegen Studenten® begleiteten —
Demonstration.

Nach eingehenden Recherchen der Sekundérliteratur, vor allem aber von Zeitungsberichten
und Aktenbestanden im Archiv der Universitat Wien, gelangte ich schnell zur Erkenntnis,
dass es sich hierbei nicht nur um ein hochschulpolitisch hdchst brisantes Ereignis gehandelt
hatte, das von der zeithistorischen Forschung bislang nur sporadisch behandelt worden war.

Unter diesen VVorzeichen — und mit einiger Zuversicht — entschloss ich mich dazu im Juni
2006 meinen mittlerweile fertigen Projektantrag bei der Osterreichischen Hochschiilerinnen-
schaft im Rahmen der Sonderprojektférderung einzureichen. Ziel war es gewesen eine kleine
Broschiire zu den damaligen Geschehnissen zu erstellen. Nach der Vertagung der Entschei-
dung im Juni und einer weiteren SoPro-Sitzung im Oktober, zu der ich personlich eingeladen
worden war, erhielt ich schlieBlich Ende November 2006 den negativen Bescheid. Das Thema
war somit aufgeschoben, nicht aber aufgehoben; denn losgelassen hat es mich von da an nicht
mebhr.

Als ich ein knappes Jahr nach der Projekteinreichung vor der Wahl meines Diplomarbeits-
themas stand, griff ich dementsprechend wieder auf die OH-Wahlen 1946 zuriick. Ausschlag-
gebend dafir war neben meinem grundsétzlichen Interesse am Thema vor allem die Aussicht
darauf, unter tberschaubarem finanziellem Aufwand — der Grof3teil der verwendeten Quellen
liegt im Archiv der Universitat Wien auf — gewisse ,,Pionierarbeit” leisten zu kdnnen. Auch
die Mdglichkeit noch Zeitzeugen zu interviewen sowie zur Geschichtsaufarbeitung jener In-

! Begriffe wie ,,Studenten* oder ,,Demonstranten* sind stets als geschlechtsneutral aufzufassen. Sofern tatsach-
lich nur ménnliche Personen gemeint sind, wird dies in der Arbeit entsprechend gekennzeichnet (z. B.: ,,ménnli-
che Studenten®).
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stitution beizutragen, die ich seit — zum damaligen Zeitpunkt — acht Semestern selbst besuch-
te, spielte eine nicht unbedeutende Rolle.

Als Untersuchungszeitraum waren anfangs die ersten zehn Nachkriegsjahre vorgesehen,
wobei letztlich eine Einschrankung von 1945 bis 1950 vorgenommen werden musste. Im Lau-
fe der ersten Recherchen gelangte ich zudem zur Uberzeugung, dass — aufgrund der engen
Verwobenheit — der Entnazifizierung mehr Raum geschenkt werden musste als urspringlich
geplant. Von einer Diplomarbeit abgesehen harrte dieses Thema noch einer entsprechenden
»Aufarbeitung®. Dadurch kristallisierte sich die letztendliche Gliederung der vorliegenden
Arbeit heraus, die sich im Wesentlichen in ,,politische Uberpriifungen® und ,,politische Unru-
hen* unterteilt.

Zum Themenkomplex ,,politische Unruhen* ware auch die Ende der 1940er Jahre aufgetre-
tene Kontroverse um die Wiedereinfuhrung des Farbenrechts an der Universitat Wien hinzu-
zuzéhlen; diese fand in den Krawallen im Mai 1949 zwischen CV-nahen und sozialistischen
Studenten ihren Hohepunkt. Zumal sich diese Arbeit auf die ,,Nachwehen der NS-Zeit* kon-
zentriert, wurde dieser Aspekt aulen vor gelassen. Der letztlich gewahlte Titel soll denn auch
den Rahmen Klar abstecken.

SchlieBlich verbleibt mir die angenehme Pflicht, all jenen zu danken, die mir im Zustande-
kommen dieser Arbeit behilflich waren, und zwar den Mitarbeitern des Archivs der Universi-
tat Wien, insbesondere Thomas Maisel, weiters Michael Winter und Bruno Splichal vom Ar-
chiv der Bundespolizeidirektion Wien, den Mitarbeitern des Dokumentationsarchivs des oster-
reichischen Widerstandes und des Osterreichischen Staatsarchivs, den Interviewpartnern fiir
die bereitwillige Auskunftserteilung, Gunter Mdiller von der Dokumentation fiir lebensge-
schichtliche Aufzeichnungen sowie den Autobiographen fir die Erlaubnis, aus ihren Auf-
zeichnungen zu zitieren, Friedrich Stadler fir die Betreuung, Herbert Posch fir wertvolle
Ratschlage und Hilfestellungen in der Endphase dieser Diplomarbeit, und schlie3lich Ingolf

Ortner fur das Korrektorat.
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1. Einleitung

Nach der bedingungslosen Kapitulation der Deutschen Wehrmacht am 8. Mai 1945 galt es in
Osterreich nicht nur den materiellen Wiederaufbau zu bewerkstelligen, sondern auch den Na-
tionalsozialismus bzw. dessen Ideologie zu Giberwinden. Als probates Mittel daftr betrachte-
ten die Alliierten die Entfernung bzw. Entlassung nationalsozialistisch belasteter Personen aus
allen Gesellschaftsbereichen, wobei gerade auch den Studenten besonderes Augenmerk ge-
schenkt wurde. Denn wollte man eine nachhaltige Entfernung nazistischen Gedankengutes er-
reichen, den Weg hin zur Demokratie ebnen, mussten vor allem die klinftigen gesellschaftli-
chen ,Eliten* frei von derartigen Denkmustern sein.

Die Studenten der Nachkriegszeit galten einerseits als Hoffnungstréger, andererseits be-
gegnete man ihnen mit einem gehdrigen MaR an Skepsis; schien doch unbestritten, dass die
siebenjahrige NS-Herrschaft in vielen Fallen ihre Spuren hinterlassen hatte. Zudem galten die
Hochschulen bereits in der Ersten Republik als ,,Hort der Reaktion*, wo Antisemitismus und
antidemokratische Stromungen auf hohe Resonanz stie3en. Hier hatte der Nationalsozialisti-
sche Deutsche Studentenbund (NSDStB) bereits 1931 die relative Mehrheit erringen kénnen,
wurden Priigeleien v. a. gegen jldische, aber auch sozialistische bzw. liberale Studierende in
den 1920ern und Anfang der 1930er Jahre beinahe zum Alltag. Der ,,Anschluf3* 1938 ging in
diesem Sinne ohne groRere Gegenwehr, unter frenetischer Begeisterung vieler Professoren
und Studenten vonstatten. Es nimmt wenig wunder, dass nach der Wiedereroffnung im Mai
1945 die Hochschulen mit Argusaugen beobachtet wurden was das Wiederaufleben totalitarer
Ideologien anbelangte.

Bereits im Janner 1946, nach den ersten Nationalratswahlen, war in der Presse von bedenk-
lichen Erscheinungen an den Osterreichischen Hochschulen, insbesondere der Universitat
Wien, die Rede. Als es dann im November desselben Jahres, anl&sslich der in Wien stattfin-
denden Versammlungen zu den ersten Wahlen der OH, zu antisemitischen und nazistischen
Zwischenrufen aus dem Auditorium kam, sollte die Emp6rung dartber nicht nur in der Presse
zum Vorschein kommen. Am weitesten reichte der Protest in den Reihen der KPO, die eine
Demonstration vor die Universitat Wien organisierte, an der sich tausende Arbeiter aus den
sowjetisch besetzten Bezirken Wiens beteiligten. Die Demonstration artete zum Gewaltexzess
gegen mutmaliliche ,,Nazi-Studenten* aus, und konnte erst nach Einschreiten der Alliierten
Militarpolizei beendet werden.

Die Zwischenfalle bei den Wahlversammlungen und die Demonstration am Wahltag hatten
nicht nur hochschulpolitisch — am augenscheinlichsten anhand der neuerlichen Uberpriifung

aller Studierenden — weit reichende Konsequenzen. Sie bedeuteten nicht zuletzt einen Riick-
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schlag in den Bemiihungen um die Unabhéngigkeit Osterreichs, dem Zustandekommen eines
Staatsvertrages.

Ziel der vorliegenden Arbeit ist einerseits die Aufarbeitung samtlicher Vorfalle aus den
ersten funf Nachkriegsjahren, die auf das Fortbestehen nationalsozialistischer bzw. antidemo-
kratischer, antisemitischer und antikommunistischer Ideologien unter Studierenden der Uni-
versitat Wien hindeuten. Die Vorkommnisse um die ersten OH-Wahlen bilden hierbei den
Schwerpunkt. Andererseits soll die Entnazifizierung der Studentenschaft, deren mangelhafte
Ausfuhrung zumeist fur die angefuhrten Zwischenfélle verantwortlich gemacht wurde, einer
genauen Betrachtung unterzogen werden.

Was die ,,politischen Unruhen* anbelangt, sollen samtliche Ereignisse, die in den Tages-
zeitungen, den Studentenzeitungen oder schlichtweg im Akademischen Senat bzw. im Rekto-
rat bekannt wurden, berlcksichtigt werden. Es soll einerseits erforscht werden was sich tat-
séchlich hinter den oft Aufsehen erregenden Zeitungsberichten verbarg, andererseits soll der
oOffentliche Diskurs selbst — der sich hauptsachlich in den Tageszeitungen abspielte — einer
genauen Betrachtung unterzogen werden. Dadurch soll auch die Frage beantwortet werden,
wie die Studierenden der Universitat Wien in der Offentlichkeit wahrgenommen wurden.

Konkrete Fragestellungen zu diesem Forschungsgegenstand konzentrierten sich in erster
Linie auf die OH-Wahlen 1946. Aufgrund der sich oft widersprechenden Angaben in der Se-
kundérliteratur zu den Wahlversammlungen bzw. dem Wahltag selbst, soll eine genaue Re-
konstruktion unter Einbeziehung einer breiten Quellenbasis erfolgen. Anlésslich der De-
monstration stellte sich die Frage weshalb die Situation derartig eskalierte, dass tber dreif3ig
Studierende verletzt wurden; und ob die v. a. in der Akademischen Rundschau bzw. im Stu-
dent erhobenen VVorwirfe gegen die Exekutive (die des Nicht-Einschreitens bezichtigt wurde)
den Tatsachen entspricht, bzw. worauf die offensichtliche Ohnmacht derselben zurtickzufiih-
ren ist. Die mitunter enorme Medienberichterstattung soll auf Basis aller in Wien erscheinen-
den Tageszeitungen dokumentiert, und in diesem Zusammenhang einer entsprechenden Quel-
lenkritik unterzogen werden.

In punkto Entnazifizierung war mit der Diplomarbeit Rachel Platzers,” welche die Uber-
prufungen an der medizinischen Fakultdt beleuchtete, eine gewisse Basis vorhanden. Hier galt
es — unter Heranziehung bisheriger Ergebnisse — die noch vorhandene Forschungsliicke so
weit als moglich zu schlieRen, und bis dato unberiicksichtigt gebliebene Quellen im Archiv
der Universitat Wien, im Dokumentationsarchiv des osterreichischen Widerstandes (DOW)

sowie im Archiv der Republik (AdR) heranzuziehen. Vordergriindiges Ziel war eine moglichst
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umfassende Darstellung der Entnazifizierung, im Zuge derer v. a. die Unterschiede zwischen
den verschiedenen Phasen der Uberpriifungen, aber auch zwischen einzelnen Fakultaten so-
wie Hochschulen offenbar werden sollten. Somit wird vor allem in diesem Kapitel der Blick
uber die Universitat Wien hinausreichen. Zudem sollen die verschiedenen Positionen hin-
sichtlich der sich oftmals &ndernden Bestimmungen offenbar werden, ebenso wie Divergen-
zen zwischen Entnazifizierungsrichtlinien und der praktischen Handhabung derselben.

Der Diskurs in den Tageszeitungen ist fur die Entnazifizierung weniger relevant, zumal
sich Zeitungsberichte in der Regel auf die Bekanntgabe neuer Richtlinien beschrankten, sich
das Interesse an diesen in Grenzen hielt. Thematisiert wurden die Uberpriifungen immer erst
dann, wenn sich bedenkliche Ereignisse zutrugen. SchlieBlich wird auch zu hinterfragen sein,
welche Initiativen von Seiten der Osterreichischen Hochschiilerschaft (OH), des Senates und
des Ministeriums ergriffen wurden, um eine Demokratisierung bzw. eine Losldsung von nati-
onalsozialistischen Denkmustern zu bewerkstelligen.

Ein wichtiges Anliegen war die Beriicksichtigung des innen- und auRenpolitischen Kontex-
tes, um verschiedene Ereignisse und Beweggriinde besser nachvollziehen zu kénnen. Das
schlug sich nicht nur in einem sehr ausfihrlichen ,,Einfuhrungskapitel“ nieder, in dem unter
anderem die Situation an den Hochschulen bis 1945 hinsichtlich des Forschungsgegenstandes
behandelt werden soll. Durch die Einbeziehung des zeithistorischen Kontextes soll auch eine
Einordnung, mitunter eine Bewertung der Entwicklungen an der Universitat Wien ermdglicht
werden, was die Entnazifizierung und Vorfalle um Nazismus bzw. Antisemitismus anbelangt.
Fur die Nachkriegszeit in Osterreich wesentliche Aspekte, wie etwa der kommunistische Ein-
fluss in der Exekutive, der Beginn des Kalten Krieges oder die Entstehungsgeschichte des
Staatsvertrages, werden im Zuge der Arbeit eine nicht unbedeutende Rolle spielen.

Die beiden Schwerpunkte Entnazifizierung und politische Unruhen sollen jeweils chrono-
logisch aufgearbeitet werden. VVon der urspriinglich geplanten Zusammenlegung der beiden
Themenbldcke wurde letztlich abgesehen, was einige Uberschneidungen zur Folge hatte. Im-
merhin war die Entnazifizierung nicht zuletzt auch von Zwischenfallen um Antisemitismus
bzw. Nazismus beeinflusst worden, der besseren Nachvollziehbarkeit wegen — gerade was die
teils komplexen Entnazifizierungsbhestimmungen betrifft — wurde aber eine separate Behand-
lung in Angriff genommen. Das Zusammenspiel der beiden Eckpunkte soll in der ,,Schlussbe-
trachtung” nochmals aufgegriffen werden.

Der Untersuchungszeitraum erstreckt sich von 1945 bis 1950, ausgehend von der Befrei-
ung Wiens am 27. April 1945 bis hin zu jenem Jahr, in dem die letzten Schranken fur Belaste

2 Rachel Platzer, Entnazifizierung der Studierenden an der Universitat Wien unter besonderer Beriicksichtigung
der medizinischen Fakultat. Diplomarbeit Universitat Wien 2005.
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zum Hochschulstudium fielen, nationalistische Ideologien durch die Re-Etablierung der nati-
onalen Studentenverbindungen und rechter Studentengruppen auch institutionell wieder Ful}
fassen konnten. Nichtsdestotrotz wird sich die Arbeit im Wesentlichen auf die Zeitspanne von
1945 bis 1947 konzentrieren. Das ist nicht nur darauf zurtickzufiihren, dass die Entnazifizie-
rung nach der Minderbelasteten- und Jugendamnestie 1948 weitgehend beendet war, sondern
hat auch damit zu tun, dass sich — von einer Ausnahme abgesehen — keine entsprechenden
Vorfalle mehr ereigneten, oder schlichtweg nicht mehr zur Kenntnis genommen wurden.
Aufgrund der ausgiebigen, aber groRteils erfolglosen Recherchen findet sich das Jahr 1950
aber nicht ungerechtfertigt im Titel.

1.1. Forschungsstand
Als Standardwerk zur Nachkriegsgeschichte der Studierenden gilt die Dissertation Christine
Forsters (iber die ersten zehn Jahre der Osterreichischen Hochschiilerschaft (OH).? Die Ent-
nazifizierung sowie die Vorkommnisse anlasslich der OH-Wahlen werden naturgemaR ge-
nauer behandelt. In punkto politischer Uberpriifungen stiitzt sich Forster v. a. auf Berichte in
Studentenzeitungen, Aussagen von Zeitzeugen und — marginal — Akten des Universitatsar-
chivs. Einen Schwerpunkt bildete die Entnazifizierung allerdings nicht. Was die OH-Wahlen
anbelangt, werden die Darstellungen des Student bzw. der Akademischen Rundschau ohne
jegliche Kritik Gibernommen, die im Janner laut werdenden Medienberichte Gber bedenkliche
Erscheinungen an der Universitat Wien — ohne diesen nachzugehen — als ,,eine groRangelegte
Hetzkampagne offentlicher Kreise* bezeichnet.” Die Vorfille bei den Wahlversammlungen
werden als ,,antisowjetsiche MiffallensauRerungen® abgetan.® Floimaier, der den OH-Wahlen
in seiner Dissertation (iber die Geschichte der Osterreichischen Studenten-Union (OSU)
knapp 20 Seiten widmet, folgt dieser Linie.®

Dieter Stiefel, der v. a. auf Basis US-amerikanischer Akten arbeitete, widmet den osterrei-
chischen Hochschulen in seinem Standardwerk zur Entnazifizierung in Osterreich ebenso ein
Kapitel.” Darin findet sich u. a. eine Statistik zur dsterreichweiten Uberpriifung nach den
Hochschulwahlen wieder.? Die Vorkommnisse bei den Wahlversammlungen betreffend zitiert

Stiefel ein Memorandum der Polizeidirektion Wien, welches nicht von ,,antisowjetischen®,

3 Christine H. Forster, Die Geschichte der Osterreichischen Hochschiilerschaft 1945-1955. Wien 1984 (Disserta-
tionen der Universitat Wien 166).
“ Ebd., 100.
® Ebd., 116.
® Roland Floimaier, Die Geschichte der ésterreichischen Studenten-Union (OSU). Dissertation Universitét Salz-
burg 1974, 71.
; Dieter Stiefel, Entnazifizierung in Osterreich. Wien/Miinchen u.a. 1981, 170-190.
Ebd., 181.



Forschungsstand 15

sondern dezidiert antisemitischen bzw. nazistischen Parolen berichtet.® In der Sekundérlitera-
tur wurde dieses Schreiben der Polizeidirektion Wien, bzw. von Anton Walitschek, seither als
grundlegende Quelle fiir die damaligen Zwischenfalle verwendet.*

Erstmals mehrere Berichte aus der Presse aufgegriffen hat Willi Weinert im Sammelband
»Rechtsextremismus in Osterreich®, wobei man zum Teil den Vorwurf mangelnder Quellen-
kritik anbringen muss. Berichte aus der kommunistischen/sowjetischen Presse wie etwa das
»Agieren“ einer ,,Deutsch-arischen Studentenvereinigung* wurden ndmlich als Tatsachenbe-
richte ibernommen.** Hinsichtlich der Entnazifizierung wurde auf die Berichte in den Stu-
dentenzeitungen sowie auf Tageszeitungen zuriickgegriffen. Akten aus dem Universitétsar-
chiv hat Weinert nicht herangezogen.

Im Jahr 2005 wurde schlieBlich die erste — oben angefiihrte — Diplomarbeit von Platzer zur
Entnazifizierung der Studentenschaft fertiggestellt, in welcher knapp 850 Uberpriifungsakten
der medizinischen Fakultat bzw. der Sonderreihe S 8 (Politakten) aufgearbeitet wurden. V. a.
die nach Semestern unterteilten Aufstellungen tber Ausschlussgriinde bzw. die angefuihrten
Statistiken waren sehr hilfreich und dienten zur Erganzung der eigenen Forschungsergebnisse.
Wesentliche Erkenntnisse Platzers lagen darin, dass vom Wintersemester 1945/46 bis zum
Ende des Wintersemesters 1946/47 aufgrund strengerer Inskriptionsbestimmungen zwar die
Anzahl der Uberpriiften anstieg, die Ausschlussquoten allerdings konstant blieben; weiters,
dass fast ausschlieRlich (formal) belastete Personen ausgeschlossen wurden, und duf3erst we-
nige Ausschlisse ,,wegen besonders aktiver Betétigung in der Wehrmacht“ vollzogen wur-
den.'? Platzer arbeitete allerdings (fast) ausschlieRlich auf Basis der Sonderreihe S 8; die (ib-
rigen Fakultaten wie auch der Kontext, etwa Kontroversen um neue Richtlinien, kommen da-

bei weniger zur Sprache. Die vorliegende Sekundérliteratur hélt sich demnach in Grenzen.

1.2. Relevanz

Diese Diplomarbeit féllt in eine Phase, in welcher der Universitat Wien merklich an einer kri-
tischen Auseinandersetzung mit ihrer NS-Vergangenheit gelegen ist. Am sichtbarsten wurde
diese in der Neugestaltung der Aula und des ,,Siegfriedskopfes* im Jahr 2005. Zum 70. Jah-

® Hofrat Walitschek (PD Wien) an Colonel Rose, 20. November 1946, zitiert nach: Stiefel, Entnazifizierung in
Osterreich, 177-178.

19 Siehe: Christian Bruckner, 60 Jahre Osterreichische Hochschiilerlnnenschaft. Wien 2006, 14.

1 Willi Weinert, Rechtsextremismus an den Hochschulen, in: Dokumentationsarchiv des 6sterreichischen Wi-
derstandes (Hg.), Rechtsextremismus in Osterreich nach 1945. Wien 1981 (1979), 289-307, hier: 292. Siehe
auch: Ders., Die Entnazifizierung an den dsterreichischen Hochschulen, in: Verdréngte Schuld, verfehlte Stihne.
Entnazifizierung in Osterreich 1945 — 1955. Wien 1986, 254-269, hier: 257.

12 platzer, Entnazifizierung der Studierenden, 93-94.
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restag des ,,AnschluB* fand eine Gedenkveranstaltung zur Vertreibung der Studierenden 1938
statt.*® Noch im selben Jahr wurde das Forum Zeitgeschichte der Universitat Wien eingerich-
tet, welches in regelmaRigen Abstédnden Uber einschldgige Projekte und Veranstaltungen be-
richtet.* lhren Ausgangspunkt nahm diese Entwicklung nicht zuletzt in der 1988 abgehalte-
nen Veranstaltungsreihe ,,Geschichte und Verantwortung“,** an der die OH federfiihrend be-
teiligt war. Zahlreiche weitere Projekte von Seiten der Studentenvertretung sollten folgen. Die
eigene Institution bzw. die Studierenden erfuhren in diesem Zusammenhang aber noch keine
groRere Aufmerksamkeit — sient man von der Broschiire ,,60 Jahre OH* ab, in welcher die
Entnazifizierung und die ersten Hochschulwahlen nur sporadisch angeschnitten wurden.
Dementsprechend versteht sich diese Arbeit als ein — wenn auch inoffizieller — Beitrag um ein
bisher unterbelichtetes Thema aufzuarbeiten.

Dass gerade die ersten OH-Wahlen zu einem wesentlichen Politikum der Nachkriegszeit
wurden, ist heutzutage wohl nur wenigen ein Begriff. Angesichts des gegenwaértigen Desinte-
resses an den Hochschulwahlen — die Beteiligung 2007 lag bei 28,7 Prozent® — kénnte ein
Rickblick auf die ,,erste Auflage* durchaus von Interesse sein. Einerseits werden die Nach-
wehen des nationalsozialistischen Regimes in den damaligen Ereignissen offenbar, anderer-
seits die Bedeutung, das Interesse, welches den ersten demokratischen Wahlen der dsterrei-
chischen Studentenvertretung nach Kriegsende zuteil wurde. 82 Prozent Wahlbeteiligung soll-
ten bis zum heutigen Tage unerreicht bleiben. Der Osterreichischen Hochschiilerinnenschaft
droht im Falle einer weiter sinkenden Wabhlbeteiligung ein zusétzlicher Bedeutungsverlust,
der sich in einer schwachen Position gegentiber Ministerium und akademischen Behdrden
manifestiert. Womaoglich kdnnte ein Blick auf die Ereignisse vor tiber 62 Jahren bei manchen
Studenten etwas Interesse hervorrufen.

SchlieBlich sollte man nicht auRer Acht lassen, dass wahrend dieser ersten Nachkriegsjahre
die Wurzeln fir die weitere Entwicklung der 6sterreichischen Hochschulen hin zu Reaktion
und Antisemitismus gelegt wurden. lhren Ausdruck fand diese Entwicklung im starken Ab-
schneiden des Ringes Freiheitlicher Studenten (RFS), der zur zweitstarksten Fraktion wurde,
und der Dominanz der (schlagenden) Studentenverbindungen. In der ,,Borodajkewycz-Affare*
1965 — jenem Jahr, als die Universitat Wien feierlich ihres 600j&hrigen Bestehens gedachte —

3 Herbert Posch/Doris Ingrisch/Gert Dressel, ,,AnschuR* und Ausschluss 1938. Vertriebene und verbliebene
Studierende der Universitat Wien. Wien/Berlin 2008 (Emigration — Exil — Kontinuitét 8). Siehe auch: Herbert
Posch, Vertreibung der Studierenden der Universitat Wien 1938, in: Zeitgeschichte 35 (2008/4), 187-213; Doris
Ingrisch/Gert Dressel, Erleben, Erinnern und Erzéhlen — der Mérz 1938 aus der Perspektive der Studierenden an
der Universitat Wien, in: Zeitgeschichte 35 (2008/4), 214-229.

14 Siehe: <http://www.univie.ac.at/universitaet/forum-zeitgeschichte> (24. Februar 2009).

15 Aurelius Freytag/Boris Marte/Thomas Stern (Hg.), Geschichte und Verantwortung. Wien 1988.
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fand diese Entwicklung ihren traurigen Hohepunkt. Die mangelnde personelle und geistige
Entnazifizierung in der unmittelbaren Nachkriegszeit kann als wesentlicher Grund dafiir ange-

fuhrt werden.

1.3. Methoden und Quellen

Archiv der Universitat Wien

Der mit Abstand grote Teil der Recherchen erfolgte im Archiv der Universitat Wien. Fir die
Explorationsphase waren v. a. die Rektoratsindizes, die nach verschiedenen Themenbereichen
gegliedert sind, sowie die Sitzungsprotokolle des Akademischen Senates von Bedeutung.
Zumal das Rektorat als wesentliche Anlaufstelle sowohl fiir Dekanate, Studentenvertretung,
aber auch das Unterrichtsministerium oder den Disziplinarsenat fungierte, kann dieser Quel-
lenbestand als der zweifellos wichtigste flr diese Diplomarbeit bezeichnet werden. Dekanats-
akten wurden hingegen nur vereinzelt bzw. als Erganzung herangezogen, wiewohl etwa wich-
tige Korrespondenzen (z. B. Listen mit Gberpruften Studenten) ohnehin tber das Rektorat lie-
fen. Gezielte mit den Fakultdten zusammenh&ngende Recherchen, die in den Rektoratsindizes
keinen Erfolg gezeigt hatten (etwa die Kundgebung fir die Rickkehr Josef Nadlers, NS-
Parole am Il. Chemischen Institut) brachten aber auch hier keinen Erfolg.

Sofern sich im Rahmen der hier behandelten Ereignisse auch Handlungen zutrugen, die
dem Strafrecht und/oder der Disziplinarordnung fur Studierende unterlagen, so musste sich
der betreffende Student vor dem Disziplinarsenat der Universitat Wien verantworten. Die
teilweise recht ausfuhrlichen Protokolle, welche aus den Sitzungen dieses Gremiums hervor-
gingen, bilden somit einen weiteren wichtigen Bestand des Universitatsarchivs.

Die bereits angeflhrten Sitzungsprotokolle des Akademischen Senates, dem wesentlichen
Entscheidungsgremium der Universitét, gewahren einen guten Einblick in die jeweils aktuel-
len Angelegenheiten. Unmittelbar nach Kriegsende, als der materielle Wiederaufbau und der
—an den Osterreichischen Universitaten rasch wieder einsetzende — Unterrichtsbetrieb zu ge-
waéhrleisten waren, trat der Senat mehrmals pro Monat zusammen. Dementsprechend fanden
etwa im Studienjahr 1945/46 insgesamt 33 Sitzungen statt. Eine Ubersicht dazu, in welcher
auch die jeweiligen Rektoren bis zum Ende des Sommersemesters 1949/50 aufscheinen, fin-
det sich in Tabelle 1.

16 philipp Aichinger, ,,OH: Ein Urnengang voller Neuheiten®, in: Die Presse, 7. Janner 2009, online unter:
<http://diepresse.com/home/politik/innenpolitik/441864/index.do?from=suche.intern.portal> (12. Februar 2009).
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Tabelle 1: Sitzungen des Akademischen Senates 1945 — 1950

Studienjahr/Semester Rektor Fakultat Anzahl der Sitzungen
SS 1945/ 45/46 / 46/47  Ludwig Adamovich Juridische 17/33/22+1Y
1947/48 Johannes Sdlch Philosophische 14
1948/49 Wolfgang Denk Medizinische 10
1949/50 Richard Meister Philosophische 12+1

Quelle: UA, SSP 1944/45 — 1949/50

Innerhalb der ersten zweieinhalb Studienjahre war aber nicht nur die Frequenz der Sitzungen
am hochsten, auch die Protokolle unter dem Langzeit-Rektorat Adamovichs sind die mit Ab-
stand detailreichsten was den Untersuchungsgegenstand anbelangt. Jeglichen Hinweisen, die
in Zusammenhang mit dem Aufkommen nazistischer Tendenzen standen, wurde akribisch
nachgegangen. Das &nderte sich spatestens mit Einfihrung der Minderbelasteten- bzw. Ju-
gendamnestie 1948, im Wesentlichen aber schon im Sommersemester 1947. Vereinzelt wur-
den auch Akten der Senats-Sonderreihe 8 der medizinischen Fakultit, wie auch Nationale™

und Vorlesungsverzeichnisse herangezogen.

Archiv der Bundespolizeidirektion Wien

Der Bestand im Archiv der Bundespolizeidirektion Wien (ABPD), der flr diese Arbeit von In-
teresse war, beschrankt sich im Wesentlichen auf Tages- und Monatsberichte. Tagesberichte
stellen kurze Sachverhaltsdarstellungen aller in Wien der Polizeidirektion (PD) gemeldeten
Vorfalle dar, wohingegen die Monatsberichte der Abteilung I (Staatspolizei) etwa das Ver-
haltnis der Bevoélkerung zu den Besatzungsmachten und den politischen Parteien zum Ge-
genstand haben. Naturgemal fanden darin auch Vorkommnisse um NS-Wiederbetétigung o-
der Antisemitismus besondere Erwahnung. Kam es an der Universitat Wien also zu derartigen
Zwischenféllen, die gemeldet wurden, so fanden diese — in den meisten Féllen — auch in den
Tages- und/oder Monatsberichten Erwéhnung. Darlber hinaus wurden Berichte und Memo-
randen Uber die Situation der Wiener Sicherheitswache und Staatspolizei in der Nachkriegs-
zeit fur diese Diplomarbeit herangezogen. Die unzureichende Bewaffnung und Ausbildung,
aber auch der kommunistische Einfluss v. a. in der Staatspolizei wahrend des Untersuchungs-

zeitraumes, sollen fir diese Arbeit nicht unerheblich sein.

17"+ 1“ fur auRerordentliche Sitzungen, so etwa am 20. November 1946 aufgrund der Hochschulwahlen.
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Dokumentationsarchiv des osterreichischen Widerstandes

In den Bestinden des DOW — die maRgeblichste dsterreichische Anlaufstelle in Sachen
Rechtsextremismus — liegen v. a. Akten der britischen Besatzungsmacht zur Entnazifizierung
auf. Darunter befindet sich auch eine Reihe von Schriftstiicken des Public Record Office und
der Education Division, welche die Hochschulen,* die Universitat Wien im Besonderen, zum
Gegenstand haben. Trotz des eher geringen Umfanges brachte auch dieser Bestand einige

neue Fakten ans Licht.

Dokumentation lebensgeschichtlicher Aufzeichnungen

Aus dem Bestand der Dokumentation lebensgeschichtlicher Aufzeichnungen ist v. a. die Au-
tobiographie von Walter Cerveny® bedeutsam, welcher im Jahr 1948 gemeinsam mit Giinther
Kaufmann und Erwin Hirnschall den Bund unabhangiger Studenten (BUS)grundete. Dieser
war eine VVorgangerorganisation des Ringes Freiheitlicher Studenten. Cervenys Erinnerungen
stellten aber weniger fir die BUS-Grindung, sondern v. a. die Entnazifizierung betreffend ei-
ne wichtige Quelle dar. Anderweitige Autobiographien waren nur beschrankt verwendbar: Er-
innerungen an die Inskription und den damit zusammenhangenden burokratischen Aufwand
und die — schon erwéhnten — misslichen Umstande an der Universitat in der Nachkriegszeit

flossen aber ebenso in diese Diplomarbeit ein.

Interviews

Die flinf Zeitzeugen-Interviews konzentrieren sich in erster Linie auf das Schwerpunkt-
Thema OH-Wahlen 1946. Personliche Erinnerungen dienen hier sowohl der Vervollstandi-
gung und Ergénzung, aber auch ,,Verlebendigung®“ der damaligen Geschehnisse. Durch die
Auswahl der Interviewpartner — attackierte bzw. verletzte mannliche Studenten kommen ge-
nauso zu Wort wie ein an der Demonstration Beteiligter — sollen die unterschiedlichen Stand-
punkte offenbar werden. Einzelne Interviewpassagen sollen aber nicht nur im oben genannten
Kapitel, sondern auch hinsichtlich der Entnazifizierung, der Studienbedingungen und sonsti-
ger bislang unerforschter Themen (z. B. Griindung des Komitees der geschédigten Hochschi-
ler) hervorgeholt werden.

18 Bei der Nationale handelte es sich um einen Inskriptionsschein, der von den Studenten am Beginn des Semes-
ters ausgefillt wurde, und in welchem etwa auch abgelegte Priifungen verzeichnet wurden. Im Universitatsarchiv
liegen die Nationale nach Fakultaten gegliedert, und in Biichern gebunden, auf.

19 Zur besseren Lesbarkeit wird im Plural stets der Begriff ,,Hochschulen® fiir ,,Universitaten und Hochschulen*
verwendet.

20 Walter Cerveny, Sogar der Himmel weinte... [unverdffentlichtes Manuskript], Wien 2003.
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Gerade durch die Schilderungen und Anekdoten Gber den Studienbetrieb in der tberfullten,
halb zerstdrten Universitét, Gber die schlechte Erndhrungssituation, das Aufeinandertreffen
mit Besatzungssoldaten — kurz: das ,,Rundherum® — wurde die damalige Zeit greifbarer, das
zu behandelte Thema fiir den Verfasser (noch) spannender. Die Interviewpartner sollen in der
Folge kurz vorgestellt werden.

Heinz Damian war Mitbegriinder und von 1947 bis 1949 Vorsitzender des Verbandes So-
zialistischer Studenten Osterreichs (VSStO). Anlasslich der ersten Hochschulwahlen kandi-
dierte er fir den Zentralausschuss. Nach Beendigung seines Jus-Studiums griindete er ge-
meinsam mit Robert Amhof die Anwaltskanzlei Damian-Amhof, und engagierte sich als ,,Ro-
ter Advokat* in der Sozialdemokratie.”*

Richard Piaty, der im November 1946 Medizin an der Universitat Wien studierte, wurde
am Wahltag festgenommen, nachdem er von Demonstranten angegriffen worden war. Zu die-
sem Zeitpunkt war Piaty noch nicht politisch aktiv, wurde spéter — nach einem Wechsel der
Universitat — OH-Vorsitzender fir die Union der Osterreichischen Akademiker (Union) in
Graz, spater Prasident der Steiermarkischen und Osterreichischen Arztekammer sowie Abge-
ordneter fiir die OVP im Bundesrat.

Peter Potschner war Mitbegriinder des Komitees der geschadigten Hochschiler und hatte
von 1945 bis 1947 dessen Vorsitze inne. Pétschner studierte Kunstgeschichte und war spéter
im Kunsthistorischen Museum angestellt, danach im Bundesdenkmalamt Landeskonservator
fir Wien.

Robert Rosner wurde 1939 aus Osterreich vertrieben und kehrte wenige Wochen vor den
ersten Hochschulwahlen aus der englischen Emigration zuriick. Rosner, der erst im darauf
folgenden Sommersemester Chemie immatrikulierte und spéter in der kommunistischen Ver-
einigung Demokratischer Studenten aktiv war, beteiligte sich an der Demonstration. Nach
seinem Studium wurde Rosner Chefchemiker, und studierte nach seiner Pensionierung Wis-
senschaftsgeschichte. Er arbeitet und publiziert nach wie vor Gber Marietta Blau.

Bruno Sternegg wurde am Wahltag von Demonstranten mit einem Schlagring verletzt und
von der alliierten Militarpolizei in das AKH gefahren. Sternegg studierte acht Semester Medi-

zin, und war bis zu seiner Pensionierung in der Creditanstalt ttig.?

2! Heinz Damian, Der Rote Advokat. Schulwege, Politisches, Skurriles. Wien 2004.
%2 Das Interview mit Bruno Sternegg wurde bereits im Jahr 2006 im Zuge des Forschungsseminars ,,Die Univer-
sitdt Wien 1945 — 1955 gefihrt.
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Studentenzeitungen

Mit Beginn des ersten Nachkriegs-Wintersemesters bzw. ab November 1945 wurden insge-
samt drei Studentenzeitungen herausgegeben. Als Gberparteiliches Blatt erschien die Akade-
mische Rundschau. Aufgrund der wochentlichen Erscheinungsweise bis zum Februar 1947
bietet sie eine detailreiche Darstellung aller die Studierenden betreffenden Angelegenheiten.
Ahnlich wie in den Zeitschriften der FOSt und des VSStO wurde mitunter versucht die Stu-
dentenschaft von Osterreich-ldeologie und Demokratie zu tiberzeugen.

Wegen unterlassener Vidierungen durch das Rektorat und umstrittener Artikel geriet sie
V. a. im Wintersemester 1946/47 ins Visier der akademischen Behérden. Als nach den OH-
Wahlen auch die anderen Fraktionen ihre Kritik an der Rundschau, v. a. wegen ihres Chefre-
dakteurs Heribert Husinsky (Union) forcierten, lautete dies — wie auch die marode finanzielle
Situation — die Einstellung des Blattes mit Sommersemester 1947 ein.

Als offizielles Organ der OVP-nahen Studentengruppe erschien Der Student, welcher sich
als einzige Zeitschrift tber den gesamten Untersuchungszeitraum halten konnte. Die Zeit-
schrift erschien monatlich, teilweise aber auch in kiirzeren Abstanden, wobei ab dem Friihjahr
1947 ofters Doppelnummern herausgegeben wurden.

Das VSStO-Periodikum Strom. Jugend, Geist und Welt erschien anfangs monatlich, relativ
bald — ab Janner 1946 — zweiwdchentlich, 6fters auch wochentlich. Diese Erscheinungsweise
hatte bis Ende 1948 Bestand, bevor die Zeitschrift nur noch einmal pro Monat herauskam und
1950 von der neuen generation abgeldst wurde.

Die kommunistische Studentengruppe konnte so kurz nach Wiederaufnahme des Universi-
tatsbetriebs mit keiner eigenen Zeitschrift aufwarten, lediglich zu den Hochschulwahlen 1946
erschien eine Ausgabe der Osterreichischen Hochschulbléatter. Erst 1948 wurde von der VDS
die Hochschulzeitung herausgegeben und 1950 wieder eingestellt. Die Ausgaben der ange-
flhrten Zeitschriften wurden von 1945 bis 1950 bzw. wéhrend des Erscheinungszeitraumes

vollstandig durchgesehen.

Archiv der Republik

Im Osterreichischen Staatsarchiv/Archiv der Republik waren eine Anzahl an Einzelakten aus
dem Unterrichts- und Innenministerium von Bedeutung. So fanden sich im Bestand Inneres
etwa die im Polizeiarchiv nicht vorhandenen Anhénge zu den Tagesberichten, u. a. mit den
bei den Wahlversammlungen aufgenommenen Protokollen. Auch zu den Vorkommnissen bei

der Demonstration am Wahltag existieren genaue Sachverhaltsdarstellungen, wie auch einzel-
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nen Verdachtsmomenten hinsichtlich Neonazismus an den Universitaten genau nachgegangen
wurde. Mitunter wurden auch Zeitungsberichte dokumentiert.

Die Bestande aus dem Unterrichtsministerium waren nicht weniger relevant, wobei sich
die Schriftstlicke zur Entnazifizierung der Studentenschaft in bescheidenen Grenzen halten.
Uber die Sachindizes aus den ersten Nachkriegsjahren konnte zwar wenig ,,Neues* entdeckt

werden, dennoch diente dieser Bestand als wichtige Ergéanzung.

Tageszeitungen

Unerlasslich fur das Zustandekommen dieser Arbeit war die Einbeziehung von Zeitungsarti-
keln, die — wie eingangs erwéhnt — weniger fur die Entnazifizierung als vielmehr flr den
Themenkomplex ,,politische Unruhen* herangezogen wurden. Verwendet wurden alle im Jahr
1945 in Wien erscheinenden Tageszeitungen, das sind jene der politischen Parteien und der
vier Besatzungsmachte sowie das Neue Osterreich als tiberparteiisches Blatt und die Wiener
Zeitung als Verlautbarungsorgan. Wegen der Relevanz dieser Quellengattung, soll etwas né-
her darauf eingegangen werden.

Die (Re-)Konstituierung der osterreichischen Presse erfolgte duRerst schnell: Bereits am
15. April 1945, als im Westen Osterreichs noch Kampfe tobten, brachte die sowjetische Be-
satzungsmacht die erste Ausgabe der Osterreichischen Zeitung heraus. Die OZ erschien ab
dem 16. Mai regelméfiig dreimal pro Woche, und ab Anfang September taglich aufier Mon-
tag.”® Wenig spater, am 23. April, folgte das Neue Osterreich als Drei-Parteien-Zeitung, des-
sen Chefredakteur der Kommunist Ernst Fischer war.*

Es war obligat bei der jeweiligen Besatzungsmacht eine Genehmigung fur die Herausgabe
einer Zeitung einzuholen. Die sowjetische Besatzung legte hier zu Beginn eine entgegen-
kommende Haltung, etwa im Vergleich zu den Amerikanern, an den Tag. Gegen etwaige Par-
teibl&tter gab es dennoch Vorbehalte, wobei diese letztlich ab dem 5. August 1945 erscheinen
konnten,?® dsterreichweit durch das Dekret (iber Pressefreiheit ab dem 1. Oktober.?® Wenig
spater folgten der Wiener Kurier (27. August) der amerikanischen Besatzungsmacht, die Wie-

ner Zeitung als Verlautbarungsorgan (21. September) und schlief3lich die vom franzdsischen

2 Wolfgang Mueller, Die ,,Osterreichische Zeitung“, in: Gabriele Melischek/Josef Seethaler (Hg.), Die Wiener

Tageszeitungen. Eine Dokumentation Bd. 5: 1945-1955. Mit einem Uberblick lber die Gsterreichische Tages-

presse der Zweiten Republik bis 1998, Frankfurt am Main/Berlin u.a. 1999 (Osterreichische Akademie der Wis-

senschaften. Publikationen der Historischen Pressedokumentation), 11-56, hier: 18.

2: Reinhard Mundschiitz, Die Buch- und Pressezensur der Alliierten in Osterreich 1945 — 1955. Wien 1997, 36.
Ebd.

%6 Ulrike Harmat, Die Medienpolitik der Alliierten und die dsterreichische Tagespresse 1945 — 1955, in: Meli-

schek/Seethaler, Die Wiener Tageszeitungen. Frankfurt am Main/Berlin u.a. 1999, 57-96, hier: 87.
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Informationsdienst herausgegebene Welt am Abend.?” Dieser war der Wiener Montag voraus-
gegangen, der allerdings nach acht Ausgaben wieder eingestellt wurde. Eine Ubersicht zu den
berlcksichtigten Tageszeitungen findet sich in Tabelle 2.

Die beliebteste in der Bundeshauptstadt erscheinende Tageszeitung war der Wiener Kurier
mit einer Auflage von 270.000 Stiick. Der Absatz der sowjetischen OZ lag klar dahinter:
Nach amerikanischen Schatzungen bewegte sich dieser zwischen 30.000 (August 1947) und
45.000 Stick (Marz 1949) wohingegen ein Osterreichischer Politoffizier fir die US-Legation
75.000 veranschlagte. Lediglich ein Drittel wiirde aber regular verkauft werden.?® Die
Osterreichischen Zeitungen unterlagen dagegen gewissen Einschrankungen und waren mit
einer Papierbeschrankung fiir 100.000 Exemplare konfrontiert.? Der zulassige Umfang belief
sich Uberdies auf durchschnittlich vier Seiten — verglichen mit sechs bis acht Seiten der

Zeitungen der Besatzungsméchte.*

Tabelle 2: Wiener Tageszeitungen 1945 — 1950

Titel Herausgeber Erste Ausgabe
Arbeiter-Zeitung SPO 5. August 1945
Das Kleine Volksblatt OvP 5. August 1945
Neues Osterreich Uberparteilich 23. April 1945
Osterreichische Zeitung Sowjetische Besatzung 15. April 1945
Osterreichische Volksstimme KPO 5. August 1945
Wiener Montag Franzdsische Besatzung 11. November 1945
Weltpresse Britische Besatzung 18. September 1945
Wiener Kurier US-Besatzung 26. August 1945
Wiener Zeitung Republik Osterreich 21. September 1945

Quelle: Mundschiitz, Die Buch- und Pressezensur, 35-36.

Eine gewisse Tendenz hinsichtlich der Reichweite und Popularitat vermag eine Umfrage des
ISB Survey Section aus dem Jahr 1947 zu geben: Auf die Frage ,,Welche Zeitungen lesen
Sie?*, bei der Mehrfachnennungen mdglich waren, nannten 69 Prozent den Wiener Kurier, 45
Prozent die Arbeiter-Zeitung (AZ), gefolgt vom Das Kleine Volksblatt (33,5 %), Neues Oster-

2" Mundschiitz, Die Buch- und Pressezensur, 36.
%8 Mueller, Die ,,Osterreichische Zeitung*, 27-28.
2% Mundschiitz, Die Buch- und Pressezensur, 36.
%0 Ebd., 40.
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reich (30 %), Weltpresse (29,5 %) und der Volksstimme (18 %). Weit abgeschlagen fanden
sich mit jeweils sechs Prozent die Welt am Abend und die Wiener Zeitung, und schlieBlich die
OZ mit nur 3,5 Prozent Leseranteil. >

Auch die Zensur ist ein nicht aulRer Acht zu lassender Faktor: Waren anfangs v. a. die A-
merikaner tonangebend in der Pressezensur, begann die Sowjetunion erst im Herbst 1945 —
nach dem Eintreffen der Westalliierten in Wien — mit entsprechenden MalRnahmen, und sollte
diese erst 1953 einstellen. Die Westmachte hingegen hatten ihre ZensurmalRnahmen mit An-
fang 1947 weitgehend eingestellt.** Sanktionsmdglichkeiten wie die beschrankte Papierzutei-
lung bestanden freilich auch nach Abschaffung der Vorzensur am 1. Oktober 1945.%

Die erste Besatzungszeitung, die vom Markt genommen wurde, war die Welt am Abend,
die im Marz 1948 der SPO nahe stehenden Welt am Morgen tibergeben und von dieser einge-
stellt wurde. Diese Gesellschaft Ubernahm am 1. September 1950 auch die Weltpresse von
den Briten.*

Durch die Zeitungsrecherche wurden verschiedene Zwecke verfolgt, die in der Folge kurz
erlautert werden sollen: Im Rahmen der explorativen Phase galt es Vorkommnisse herauszu-
filtern, die sich ggf. nicht in den Indizes des Universitatsarchivs fanden. Besonderes Augen-
merk kam hierbei der kommunistischen Presse in Form der VVolksstimme zu, deren Jahrgange
von 1945 bis 1950 — ab 1948 mit Ausnahme der Sommermonate — vollstdndig durchgesehen
wurden. Das hatte den schlichten Grund, dass das KP-Organ jene Zeitung war, die neben der
Oz am kritischsten Gber die NS-Zeit bzw. deren Nachwehen berichtete. Daneben wurden die
Monate Dezember 1945 und Janner 1946, als den Osterreichischen Universititen wegen an-
geblich nazistischer Tendenzen grof3e Aufmerksamkeit zuteil wurde, in allen angefiihrten Zei-
tungen vollstandig durchgesehen. Fir die Rekonstruktion historischer Ereignisse sind Zei-
tungsberichte nur bedingt brauchbar, in ihnen spiegeln sich allerdings politische Interessen
und Ziele wider. Diese sollen im Laufe dieser Arbeit klar werden, indem ersichtlich wird wie
und in welchem Ausmal3 iber verschiedene Vorkommnisse berichtetet bzw. Vorfélle auch

ignoriert wurden.

Sonstige und ,nicht vorhandene® Primarquellen
Von den bisher genannten Primérquellen abgesehen ist fur diese Arbeit noch der Bericht des

ersten ,,Nachkriegs-Rektors* Ludwig Adamovich tber den Studienbetrieb vom Sommerse-

31 Mueller, Die ,,Osterreichische Zeitung“, 31. Die Umfrage wurde von 17. September bis 8. Oktober 1947 unter
1000 Personen in der US-Besatzungszone Wiens durchgefuhrt.

%2 Mundschiitz, Die Buch- und Pressezensur, 3-4.

% Ebd., 40.

% Harmat, Die Medienpolitik der Alliierten, 90.
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mester 1945 bis zum Sommersemester 1947 bedeutend.® Die OH publizierte zudem 1946 ein
Jahrbuch der Osterreichischen Hochschiilerschaft, welches neben Vorlesungsverzeichnissen
und diversen Aufsatzen auch wichtige Hinweise zu Entnazifizierung und Inskriptionsbestim-
mungen enthalt.* Die stenographischen Protokolle zu den Nationalratssitzungen wie auch die
Ministerratsprotokolle seien an dieser Stelle auch angefuhrt.

Obwohl fur diese Arbeit also auf ein breites Spektrum an Priméarquellen zurtickgegriffen
werden konnte, soll schliellich noch auf jene hingewiesen werden, die nicht mehr auffindbar
sind oder bereits — bzw. mit hoher Wahrscheinlichkeit — vernichtet wurden. Was die OH be-
trifft, so existieren weder von den Hauptausschuss- noch von den Zentralausschusssitzungen
Protokolle, wobei aber grundsétzlich keine Archivalien aus dem Untersuchungszeitraum auf-
liegen. Immerhin berichtete der Strom regelmalig, und teilweise Der Student, von den ZA-
Sitzungen. Wahlplakate waren dem Autor in den erwahnten Archiven ebenso unauffindbar,
wenngleich die Wahlprogramme aus den Studentenzeitungen ersichtlich wurden. Im Univer-
sitatsarchiv konnte leider ein Rektoratsakt nicht (mehr) aufgefunden werden, in welchem sich
Daten zur Entnazifizierung unmittelbar nach der Wiederersffnung befinden ,,sollten“.3” Aber
auch im AdR finden sich sehr wenige Hinweise aus den ersten Nachkriegsmonaten, weshalb

einzelne Angaben mitunter etwas vage bleiben.

% Ludwig Adamovich, Bericht iiber den Studienbetrieb an der Wiener Universitit vom Sommer-Semester 1945
bis zum Sommer-Semester 1947. Wien 1947.

% Osterreichische Hochschiilerschaft (Hg.), Jahrbuch der Hochschiilerschaft Osterreichs 1945/46. Wien 1945.
3 UA, RA GZ 583-1944/45.
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2. Studenten und ihr Weg in den Nationalsozialismus

Im Zuge dieses Kapitels soll dargelegt werden wie und weshalb gerade die Universitéten re-
spektive ein Grofteil der Studierenden zu Wegbereitern ,,volkischer* und antisemitischer
Ideologien, spater auch des Nationalsozialismus, wurden. Die Darstellung wird bis ins 19.
Jahrhundert und der Griindung der heutigen Studentenverbindungen zurlickreichen, und u. a.
auch den Konflikt um eine ,,deutsch-arische* Studentenordnung an der Universitat Wien be-
leuchten. Der Aspekt der Hochschulkrawalle soll dabei — auch was die Konflikte um das Far-

benrecht anbelangt — entsprechend beriicksichtigt werden.

2.1. 1848 bis zum Ende des 1. Weltkrieges

Bis weit in das 20. Jahrhundert war der Grofteil der Studenten in Verbindungen organisiert,
die v. a. in Form der Burschenschaften eine nicht unwesentliche Rolle im aufkeimenden
Deutschnationalismus und Antisemitismus spielten. Ihren Ausgangspunkt nahmen sie in den
Nationen, die an den mittelalterlichen Universitaten Studenten nach ihrer Herkunft zusam-
menfassten. Aus diesen entwickelten sich im 17. Jahrhundert die Landsmannschaften. Studen-
tenblndische Strukturen kamen aber erst in der zweiten Hélfte des 18. Jahrhunderts mit den
Orden auf, die stark von Freimaurertum und Aufklarung gepragt waren. In diesen Organisati-
onen wurde nun auch das Farbentragen sowie das ,,Lebensprinzip“ als Freundschaftsbund auf
Lebenszeit praktiziert.®® Die auch heute noch existierenden Corps und Burschenschaften kon-
stituierten sich erstmals zur Wende vom 18. zum 19. Jahrhundert.*

Anlasslich der 1848er Bewegung agierten die Studenten im Sinne der Progressbewegung,
forderten eine konstitutionelle Verfassung, die Schaffung eines deutschen Parlaments sowie
Presse- und Versammlungsfreiheit.’ Nicht zuletzt durch das Scheitern der Revolution kam es
zu einer zunehmenden Abkehr vom Liberalismus hin zu einem radikalen Deutschnationalis-
mus. In Osterreich wird dieser Wendepunkt nicht zuletzt durch die Schillerfeier 1859 mar-
Kiert, im Zuge derer auch eine Reihe von Burschenschaften, wie etwa die Libertas oder die
Olympia, gegriindet wurden.** 1878 war es auch die Libertas, die als erste Burschenschaft den

sog. ,,Arierparagraphen® einftihrte, und damit nur ,,deutsch-arische* Mitglieder in ihre Reihen

% Michael Gehler, Manner im Lebensbund: Studentenvereine im 19. und 20. Jh. unter besonderer Beriicksichti-
gung der Osterreichischen Entwicklung, in: Zeitgeschichte 21 (1994/1-2) 45-66, hier 46-47.

¥ Gerhard Hartmann, Der CV in Osterreich. Seine Entstehung, seine Geschichte, seine Bedeutung. Graz/Wien
u.a. 21994 (1977) (Grazer Beitrage zur Theologiegeschichte und kirchlichen Zeitgeschichte 6), 11.

“0 Dietrich Heither/Alexander Kurth, Biirgerliche Revolutionare — Antisemitische Nationalisten. Der Weg zum
Ersten Weltkrieg, in: Dietrich Heither/Michael Gehler/Alexander Kurth u.a., Blut und Paukboden. Eine Ge-
schichte der Burschenschaften. Frankfurt am Main 1997, 54-76, hier: 54.

* Hartmann, Der CV, 28.
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aufnahm.*? Als die Burschenschaften in den 1880er und 1890er Jahren immer mehr unter den
Einfluss eines Georg Ritter von Schonerer kamen — bis 1885 hatten 18 vordergriindig dster-
reichische Verbindungen das Schonersche Alldeutschtum zum Grundprinzip erkoren —, ver-
starkten sich diese Tendenzen.*® Durch den Zusammenschluss 1889 im Linzer Delegierten-
Convent (LDC),* dem Pendant zur Deutschen Burschenschaft (DB),* fihrte man den ,,A-
rierparagraphen® in den dsterreichischen Verbindungen schlieBlich offiziell ein.*

In dieser Radikalitat und Geschwindigkeit war das im Deutschen Reich nicht der Fall ge-
wesen, doch als sich der deutschen AulRenpolitik 1893 ein zunehmender Imperialismus
beméchtigte, schlug sich das auch in den Burschenschaften in Form der ,,volkisch-imperialen
Ideologie* nieder.*’ Im selben Jahr wurde am auBerordentlichen Burschentag die Aufnahme
des Religionsbekenntnisses in die Mitgliederverzeichnisse beschlossen, und Heither sieht hier
nicht umsonst ,,den Ubergang zum verbandsoffiziellen, offen rassistisch gegriindeten Antise-
mitismus*.*® Zwei Jahre spater waren die Burschenschaften tatsachlich ,,judenrein“, mit dem
Eisenacher Burschentag“ 1896 wurde dieser Ausschluss offiziell sanktioniert.*® Das 1896
beschlossene ,,Waidhofener Prinzip“ sprach Juden dann generell die Wirdigkeit Duelle aus-
zutragen ab.* Die als elitar geltenden Corps waren in dieser Hinsicht gemagigter, und nah-
men auch judische bzw. ,,halbjudische* Mitglieder auf.>

Bereits im 19. Jahrhundert kam es regelméfiig zu Krawallen zwischen katholischen und
deutschnationalen Verbindungen an den 6sterreichischen Hochschulen. Die Katholischen hat-
ten sich ab den 1860er Jahren konstituiert, als erste die Austria Innsbruck (1864), wéahrend in
Deutschland bereits 1844 die erste Verbindung (Bavaria) gegriindet worden war.>? Als Dach-
organisationen entstanden 1866 der nicht farbentragende Verband der Katholischen Studen-
tenvereine (spater: KV) sowie der Cartellverband (CV), dessen Statuten 1871 verabschiedet
wurden. Den katholischen (farbentragenden) Studentenverbindungen war nun gemein, dass
sie Mensur und Duell ablehnten, was sie wiederum zum Feindbild der Deutschnationalen

machte. So kam es etwa 1884 zu Ausschreitungen zwischen katholischen und deutschnationa-

*2 Gehler, Manner im Lebensbund, 53.

*® Brigitte Lichtenberger-Fenz, Volksbiirgerschaft und Staatshiirgerschaft. Das Studentenrecht in Osterreich
1918 — 1932. Dissertation Universitat Wien 1977, 175.

* ab 1907 unter dem Namen Burschenschaft der Ostmark.

** Hartmann, Der CV, 31.

*® Fenz, Volksbiirgerschaft und Staatsbiirgerschaft, 175.

*" Heither u.a., Biirgerliche Revolutionére, 68-69.

“Epd., 71.

* Ebd., 72.

% Lichtenberger-Fenz, Volksbiirgerschaft und Staatsbiirgerschaft, 175.
> Gehler, Ménner im Lebensbund, 54.

%2 Hartmann, Der CV, 13.

%3 Ebd., 17.
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len Verbindungen an der Universitat Wien, die ,,Austrierschlacht* 1889 hatte sogar ein zeit-
weiliges Bummelverbot zur Folge.>* Im Zuge der ,,Los-von-Rom“-Bewegung verscharften
sich diese Auseinandersetzungen zusehends. In diesen Zeitraum fallt aber auch das Erstar-
ken des politischen Katholizismus, was sich v. a. 1907/08 in einer wahren Griindungswelle
katholischer Verbindungen niederschlug. Bereits ein Jahr zuvor war der 1899 gegriindete 2.
OCV dem (deutschen) CV beigetreten.*® Die Burschenschaften sahen ihren Einfluss schwin-
den, und antworteten teilweise mit brutalen Mitteln. In Graz — wo sich nicht nur in der Zwi-
schenkriegszeit die meisten Krawalle zutrugen — kam es 1906 gar zum Todesfall des Caroli-
nen Anton Gerster.>” Nach 1908 setzten sich die Konflikte in geringerem AusmaR fort.*®

2.2. Erste Republik
Nach Ende des Ersten Weltkrieges waren die Rivalitaten zwischen deutschnationalen und ka-
tholischen Studentenverbindungen groRteils verschwunden. Letztere hatten in den Augen der
»Schlagenden® durch das gemeinsame Kriegserlebnis nun auch ihre Daseinsberechtigung er-
langt. Die gegenseitige Akzeptanz fand u. a. in einem gemeinsamen Farbenbummel an der
Universitat Wien 1918 sowie im ,,Erlanger Ehrenabkommen®, welches die Gleichwertigkeit
von schlagenden und nicht schlagenden Verbindungen festhielt, seinen Ausdruck.>

Die soziale Situation der Studierenden war nach dem Ersten Weltkrieg gemeinhin katast-
rophal. Es standen zu wenige Wohnungen zur Verfugung, und ein wesentlicher Teil der Stu-
denten war von Hungernot und Untererndhrung betroffen. Im Deutschen Reich sollen es ein
Drittel bis zur Halfte aller Studierenden gewesen sein, fiir Osterreich liegen keine Zahlen
(bzw. Schatzungen) vor.? Die krisengeplagte Erste Republik und die anfangliche Uberfiillung
der Hochschulen, der hohe Anteil an ausléandischen Studenten und damit zusammenhangende
Zukunftsangste bildeten einen weiteren Nahrboden fiir den schon vor 1914 gegenwartigen
Antisemitismus sowie GroRRdeutschtum. Dementsprechend hatte auch der Konflikt um die
Einfihrung einer Studentenordnung weniger die studentische Selbstverwaltung, als vielmehr
den ,,(deutsch-) nationalen Kampf um die Deutscherhaltung der Hochschulen* zum Gegens-

tand.%*

% Hartmann, Der CV, 40.

% Ebd., 55.

% Ebd., 34.

> Ebd., 54-55.

*8 Ebd., 52.

% Ehd., 99.

% posch u.a., ,,AnschuR* und Ausschluss, 90.

81 Lichtenberger-Fenz, Volksbiirgerschaft und Staatshiirgerschaft, 14.
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Erste Versuche zur Etablierung einer Studentenvertretung reichen ins Jahr 1896 zurtick
und wurden von sozialistischen Studenten unternommen. Diese scheiterten allerdings, ebenso
wie 1910 mit der Idee eines 24képfigen Hochschulausschusses.®? Nach dem Ersten Weltkrieg
anderte sich am Fehlen einer allgemeinen Studentenvertretung wenig: Der Interfraktionelle
HochschulausschuB scheiterte am Widerwillen eines GroRteils der Professoren- und Studen-
tenschaft und hatte nicht langer als einen Monat Bestand.®® Auch im Sinne der akademischen
Behdrden erfolgte hingegen die Grindung der Deutschbiirgerlichen Studentenschaft als Zu-
sammenschluss der deutschnationalen und katholischen Studierenden am 27. November 1918.
Diese trat fiir die ,,bevorzugte Behandlung deutschstammiger Horer und Lehrer” sowie die
ausschlieRliche Verleihung des Farbenrechtes fiir deutsche Korporationen ein.®* In Deutsch-
land entstanden zum selben Zeitpunkt die Allgemeinen Studentenausschiisse (AStA), denen
erstmals das allgemeine Wahlrecht zugrunde lag. Aus diesen ging 1919 die Deutsche Studen-
tenschaft (DSt) als Dachverband aller Studierenden ,,deutscher Abstammung* hervor. Diese
fasste neben den reichsdeutschen Ausschiissen auch die dsterreichischen und tschechoslowa-
kischen zusammen und nahm etwa zu wirtschaftlichen und bildungspolitischen Fragen Stel-
lung.®

Die DSt hatte sehr wohl auch ein Interesse an Selbstverwaltung, ebenso aber am grofl3deut-
schen Gedanken.® Das allgemeine Wahlrecht an den ésterreichischen Hochschulen — welches
etwa vom sozialistischen Unterrichtsminister Otto Glockel unterstiitzt wurde — scheiterte an
den akademischen Behorden, die eine Beschrankung auf ,,ordentliche Horer deutscher Volks-
zugehérigkeit aus Deutschdsterreich* vorsahen.®” So kam es, dass sich die dsterreichischen,
aber auch sudetendeutschen Studentenschaften als ,,deutsch-arische* Studentenkammern ver-
standen, von denen Sozialdemokraten und Juden ausgeschlossen waren.®® Bereits am ersten
,Deutschen Studententag” 1919 (bte der Vertreter der Grazer Studentenschaft harsche Kritik
am allgemeinen Wahlrecht.® Die &sterreichischen Ausschiisse wurden in den folgenden Jah-

ren zu Verfechtern des rassistischen ,,VVolksburgerschaftsprinzips*, welches im Gegensatz

62 Andrea Griesebner, Politisches Feld Universitat. Versuch einer Annaherung anhand der Mitbestimmungsmdog-
lichkeiten der Studierenden zwischen 1918 und 1990. Diplomarbeit Universitat Wien 1990, 24.

63 Juliane Mikoletzky, ,,Von jeher ein Hort starker nationaler Gesinnung*: Die Technische Hochschule in Wien
und der Nationalsozialismus. Wien 2003 (Veréffentlichungen des Universitatsarchivs der Technischen Universi-
tat Wien 8), 11.

% Lichtenberger-Fenz, Volksbiirgerschaft und Staatsbiirgerschaft, 10.

% Posch u.a., ,,Anschlu“ und Ausschluss, 64-65.

% |ichtenberger-Fenz, Volksbiirgerschaft und Staatsbiirgerschaft, 72.

®7 Griesebner, Politisches Feld, 26-27.

% Michael Grittner, Studenten im Dritten Reich. Paderborn/Wien u.a. 1995 (Sammlung Schéningh zur Ge-
schichte und Gegenwart), 26.

% Lichtenberger-Fenz, VVolksbiirgerschaft, 71.
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zum Staatsbiirgerschaftsprinzip stand,” und trugen mit dazu bei, dass sich 1924 das ,,Volks-
biirgerschaftsprinzip“ durchsetzte.”* Ein paar Jahre davor, 1920, waren es nicht zuletzt die 6s-
terreichischen Burschenschaften gewesen, die maRgeblich an der Einflihrung des ,,Arierpa-
ragraphen® in der Deutschen Burschenschaft beteiligt waren.”

Die katholischen Studierenden, die v. a. im CV organisiert waren, trugen die Politik der
DSt, und damit die Forderung nach dem ,,VVolksburgerschaftsprinzip®, wohlwollend mit. Die
Ubergéange vom religiésen hin zum rassischen Antisemitismus waren dabei flieRend. Engel-
bert DollfuB, spaterer Bundeskanzler im Standestaat, forderte schon 1920 im Namen der
Franco-Bavaria, dass ,,alle Studenten, deren Blut von judischer Beimischung befleckt war,
von der Mitgliedschaft ausgeschlossen werden sollten.”

Eine gesetzliche Basis lag der dsterreichischen ,,deutsch-arischen Studentenvertretung al-
lerdings nicht zugrunde, weshalb 1924 durch den Dekan der juridischen Fakultat, Sperl, ein
Studentenrecht erlassen wurde. Diesem zufolge sollten nur Studenten, die vor dem 12. No-
vember 1918 (ber eine Osterreichische Staatsblrgerschaft verfugten, berechtigt sein sich zu-
sammenzuschlielen. Das folgende Veto aus dem Unterrichtsministerium erfolgte dann weni-
ger wegen der Diskriminierung einer Vielzahl von Studenten, den akademischen Behorden
wurde schlichtweg die Kompetenz, ein solches Gesetz zu erlassen, abgesprochen. Die DSt
antwortete mit Boykottlisten gegen jiidische Professoren und Stéraktionen in Vorlesungen.”™

Die néchste Etappe in der Einfihrung einer Studentenordnung sollte im Februar 1929 er-
folgen, als die Professoren Gleispach und Sperl beauftragt wurden ein Studentenrecht ,,im
Sinne der Deutschen Studentenschaft* auszuarbeiten. Nachdem Sperls Entwurf, der sich an
jenem von 1924 orientierte, abgelehnt worden war, stand die Gleispachsche Studentenord-
nung im Mittelpunkt: Auf Grundlage des ,,Volksbiirgerschaftsprinzips* sollten die Studieren-
den in Nationen eingeteilt werden, wobei ausschlieRlich der deutschen in Form der DSt das
Koalitionsrecht zugestanden wurde. Jidische Studierende konnten somit von der Studenten-
vertretung ausgeschlossen werden, sozialistische und liberale ,,arische* Studierende dagegen
fielen unter die DSt.” An der TH Wien und der Hochschule fiir Bodenkultur bestanden derar-

tige ,,Studentenordnungen® bereits, wo die DSt alle Studierenden vor den akademischen Be-

% Posch u.a., ,,Anschlu“ und Ausschluss, 63.

" Ebd., 92.

72 peter Krause, ,,0 alte Burschenherrlichkeit“. Graz/Wien u.a. 1997 (1979), 178. Die Burschenschaft der Ost-
mark hatte sich 1919 mit der Deutschen Burschenschaft zusammengeschlossen.

® Robert Rill, CV und Nationalsozialismus. Wien/Salzburg 1987 (Publikationen des Instituts fir Kirchliche
Zeitgeschichte 2/19), 45.

™ Griesebner, Politisches Feld, 28-29.

" Lichtenberger-Fenz, Volksbiirgerschaft und Staatsbiirgerschaft, 170-172.



32 Studenten und ihr Weg in den Nationalsozialismus

horden vertrat.”® An der Universitat Wien zog die — gesetzliche, nicht praktische — Einfiihrung
dieser Studentenordnung allerdings sehr wohl auch Probleme mit sich.

Die Einwande des christlich-sozialen Unterrichtsministers Emmerich Czermak waren eher
marginal und richteten sich jedenfalls nicht gegen das ,,Volksbirgerschaftsprinzip“, weshalb
die leicht umgeénderte Studentenordnung am 19. April 1930 verlautbart wurde.”” Vor allem
in der liberalen Presse wurde mit teils heftiger Kritik darauf reagiert, weshalb der mittlerweile
zum Rektor avancierte Gleispach Anzeige an die Staatanwaltschaft erstattete. Die negative
Berichterstattung konne fir entsprechende Schwierigkeiten an der Universitat sorgen. Ange-
klagt wurde Ernst Klebinder, Chefredakteur der Wiener Sonn- und Montagszeitung. Am ers-
ten Tag dieses Verfahrens, das im Wesentlichen den Charakter eines Ehrenbeleidigungspro-
zesses trug, forderte Klebinder — ihm wurde u. a. angelastet die Verfassungsmagigkeit in Fra-

ge gestellt zu haben — die Uberpriifung durch den Verfassungsgerichtshof.”

Dem Antrag
wurde stattgegeben, und die Studentenordnung letztlich aufgehoben — allerdings nicht wegen
des ,,Volksbiirgerschaftsprinzips“, sondern weil sie dem Vereinsgesetz widersprach.”

Nachdem das Urteil am 23. Juni 1931 bekannt gemacht worden war, folgten die mitunter
schwersten Studentenunruhen der Ersten Republik. Sozialistische und jidische Studierende
wurden verprugelt, und an der Universitatsrampe Plakate mit dem Text ,,Juden ist der Eintritt
verboten® angeschlagen. Nicht nur die Universitat Wien, auch die Hochschule fr Welthan-
del, die Technische Hochschule, die Hochschule fiir Bodenkultur, wie auch die Tierérztliche
Hochschule mussten voriibergehend geschlossen werden.®® Eine Seltenheit waren Priigeleien
gegen judische, aber auch sozialistische bzw. liberale Studenten zu dieser Zeit keineswegs,
und erreichten Anfang der 1930er Jahre einen Hohepunkt.®* Die Autobiographie Bruno

Kreiskys gewahrt einen authentischen Einblick:

,Horer, von denen man wul3te, daR sie jiidischer Abkunft waren, oder die so aussahen, wurden immer wieder
aus den Universitdten hinausgepriugelt. Man sal? in einer VVorlesung, und plétzlich stirmte ein Haufen Nazi-
studenten in den Horsaal — meist in Stiefeln —; sie sprangen auf die Bénke und riefen ,Juden raus!” und ,Rote
raus!’. [...] War man aus dem Horsaal einigermafen heil heraus, stand das Schlimmste noch bevor. Auf den
langen Géngen und auf den Stiegen pflegten die Nazis nd&mlich sogenannte Salzergassen zu bilden, durch die

man hindurchgepriigelt wurde, bis man mit Miihe und Not den Ausgang erreichte — meistens verletzt.*%

’® Mikoletzky, Von jeher, 12.
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8 Im Deutschen Reich hingegen kam es nur selten zu Ausschreitungen gegen jidische Studenten, Anfang der
1930er Jahre v. a. gegen linke Studierende. Siehe: Grittner, Studenten im Dritten Reich, 29.
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Die Rektoren reagierten mit Trotz: Die DSt wurde bis zur Lésung der Studentenrechtsfrage
weiter anerkannt.®® Zu dieser Lésung sollte es aber nicht mehr kommen, denn nach einem
erfolglosen Versuch des Unterrichtsministeriums, das ,,\VVolksburgerschaftsprinzip®“ doch noch
durchzuringen, wurden die Bemiihungen in der Regierung DollfuR I eingestellt.?*

Rektor Gleispach, der im Juli 1930 am 13. Studententag der DSt in Breslau teilnahm, war
nur ein Beispiel flr antisemitische und antidemokratische Stromungen in der Professoren-
schaft, und das Nahverhaltnis zur DSt.%° Um diese Zustande zu illustrieren: Eine einzige Vor-
lesungsreihe ausschlieBlich zur Demokratie ist aus der Ersten Republik dokumentiert. Diese
wurde von 1922 bis 1924 von Hans Kelsen abgehalten.® Es dominierten Vortragsreihen, wel-
che die Bekdmpfung der Friedensvertrage und der Demokratie im Allgemeinen zum Ziel hat-
ten.!” Auch im Zuge der Republikfeier 1928 kam es zu Krawallen, als Studenten wahrend der
Rede Iganz Seipels ,,Juden hinaus!“ und ,,Nieder mit der Republik* riefen.®

1931 konnte der NSDStB an den Hochschulen erstmals die Mehrheit erringen, und der Na-
tionalsozialist Walter Lienau wurde am ,,Deutschen Studententag in Graz einstimmig zum
Vorsitzenden gewahlt. Seine Vertreter waren ein NSDStB-Mitlgied sowie ein CVer.®® Der
Zusammenschluss zwischen national(sozialistisch)en und katholischen Studierenden funktio-
nierte also nach wie vor.” Bei den nationalsozialistischen Studierenden rief die nunmehrige
Dominanz aber eine zunehmende Radikalisierung hervor, und so kam es im November in
Innsbruck und Graz zu Uber griffen nationalsozialistischer Studenten, am 3. Dezember iiber-
trugen sie sich auch auf Wien.** Mitglieder des Waffenringes waren mit Stahlruten und
Gummiknuppeln auf katholische Studenten losgegangen — und die Katholisch Deutsche
Hochschiilerschaft Osterreichs (KDHO) trat als Dachorganisation der katholischen Studen-

tenverbindungen aus der DSt aus.* Rill restimiert: ,,Im Grunde waren es diese handgreif-

8 Lichtenberger-Fenz, Volksbiirgerschaft und Staatsbirgerschaft, 283.
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lichen Argumente, die den kompromif3losen Bruch mit dem nahezu komplett nationalsozialis-

tisch gewordenen nationalen Lager herbeifhrten [...]“%

Ohne Kritik verlief diese Trennung
allerdings nicht, hatten doch auch die katholischen Verbindungen die vorhergegangenen
Volkisch-arischen* Bestimmungen mitgetragen.®* Noch im November 1932 hatte der Vor-

stand der katholischen Jugendverbande Osterreichs, Walter Termak (Marco-Danubia), die

,Uberwindung der Abriegelung Osterreichs vom Mutterland [...], die Vertiefung der Beziehungen mit Ju-
gendlichen aus Deutschland und den auslanddeutschen Gebieten und die Bek&mpfung fremden, besonders

judischen Einflusses*

gefordert.*® Der spatere Bundeskanzler Josef Klaus hatte mit anderen im selben Jahr den
Pharmakologen Ernst Pick — als designierten Dekan der medizinischen Fakultat — dazu aufge-
fordert dieses Amt ,,als Jude“ nicht anzutreten.®® Nachdem sich am 26. Juli 1933 weitere
schwere Auseinandersetzungen zutrugen, wurde die DSt durch Erlass des Unterrichtsministe-

riums aufgeldst.”’

2.3. Austrofaschismus
Nach der Ausschaltung des Parlaments und der Grindung des klerikal-faschistischen Sténde-
staates wurden erstmals — um mit Lichtenberger-Fenz zu sprechen — ,,Hochschule und Wis-
senschaft bewuBt und zwangsweise in den Dienst des Staates und seiner Ideologie gestellt*.%
Das hatte auch das Verbot samtlicher Studentenfraktionen zur Folge. Bereits im Mai 1933
wurde die Kommunistische Studentenfraktion verboten, einen Monat spéter folgte — im Zuge
des NSDAP-Verbots — der NSDStB, bevor nach dem 12. Februar 1934 auch der VSStO auf-
geldst wurde. Die linken Gruppierungen schlossen sich danach im Geeinten Roten Studenten-
bund zusammen, wohingegen illegale Nationalsozialisten in den weiter bestehenden Korpora-
tionen ihre Tétigkeit fortsetzten.”

Anstelle der DSt traten in Osterreich ab 1. Oktober 1933 sog. Sachwalter auf, die Binde-
glied zwischen Unterrichtsministerium, Studentenschaft und akademischen Behérden waren.
Als Sachwalter flr die Universitiat Wien bzw. Gesamtosterreich fungierten zwei Exponenten

der Zweiten Republik: Der spatere Bundeskanzler Josef Klaus bzw. der spatere Unterrichts-

% Rill, CV und Nationalsozialismus, 54.

% Ebd., 39.

% Ebd., 54.

% posch u.a., ,,AnschluB“ und Ausschluss, 94.
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% Brigitte Lichtenberger-Fenz, Osterreichs Universitaten 1930 bis 1945, in: Friedrich Stadler (Hg.), Kontinuitat
und Bruch 1938 — 1945 — 1955. Miinster *2004 (1988) (Emigration — Exil — Kontinuitét 3), 69-82, hier: 71.

% Griesebner, Politisches Feld, 45.
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minister Heinrich Drimmel.*® Ihre Aufgabe bestand v. a. darin, die Studierenden ideologisch
und militarisch im Sinne der neu etablierten Diktatur auszubilden, was sich in Abteilungen flr
korperliche Ertiichtigung oder ,,kulturelle Filhrerschulung* niederschlug.'®* Um Studienbe-
gunstigungen in Anspruch nehmen zu kénnen, musste man Mitglied in einer der ,,Studenten-
kompagnien und-bataillone[n]“ sein;'% wahrend das Hochschulerziehungsgesetz 1935 die
Standestaats- bzw. ,,Osterreich-lIdeologie” weiter festigen sollte: Paramilitarische Ubungen
und die Teilnahme an Hochschullagern fanden sich darin ebenso wie Pflichtvorlesungen wéh-
rend der ersten vier Semester.'%®

Angesichts der schweren Ubergriffe nationalsozialistischer Studenten im Dezember 1932,
die auch im Folgejahr anhielten, wurde erstmals auch die Hochschulautonomie angetastet.
Hatte es die Exekutive zuvor unterlassen gegen Prugeleien auch auf der Universitatsrampe
einzugreifen — im Juni 1931 etwa auf Weisung des Rektorates'® —, wurde im Juli 1933 eine
standige Hochschulwache* gegriindet.'®> Hochschulkrawalle konnten damit vorerst einge-
dammt werden.

Zu einer allgemeinen Abkehr vom Nationalsozialismus brachte es der Standestaat unter
den Studenten geschweige denn den Professoren aber kaum, und mit Heranrlicken des Marz
1938 verscharften sich auch die Krawalle wieder. Nach dem ,,Juliabkommen® 1936 und den
Gesprachen zwischen Hitler und Schuschnigg kam es abermals zur Sperre von Universita-
ten. % Ebenso musste die Universitat Graz im Janner 1938 wieder geschlossen werden, nach-
dem es zu erneuten Auseinandersetzungen zwischen CVern und Nationalsozialisten gekom-
men war.'®’ Die NS-Kundgebungen an der Rampe der Universitat Wien nach dem
Berchtesgadener Treffen waren dann in der Folge nur wenig Uberraschend und letzte

Vorzeichen auf die Ereignisse im Méarz darauf.*®
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2.4. NS-Zeit
Nach dem Einmarsch deutscher Truppen am 12. Mé&rz 1938 konnte der Nationalsozialismus
an der Universitat Wien problemlos Ful} fassen. Rektor Ernst Spath trat umgehend zuriick um

fur einen Nationalsozialisten Platz zu machen — Ernst Knoll. Dieser verkiindete am 15 Marz:

»Mein Fuhrer! Die nationalsozialistischen Lehrer der Wiener Universitat grifien ihren Fihrer in freudiger
Begeisterung. Sie sehen in der Wiedervereinigung der Ostmark mit dem Deutschen Reich die Erflllung ihres
Wirkens an dieser altehrwiirdigen Hochschule, dem Bollwerk des Kampfes um GroRdeutschland in schwers-

ter Zeit.“1®

Am 22. Mérz folgte der Treueid auf Hitler, von dem judische und politisch ,,unzuverlassi-
ge“ Professoren bereits ausgeschlossen waren.™° Die Universitat war unterdessen am 13.
Maérz Uber ein Monat, bis 25. April, gesperrt worden, um den ,,Neuaufbau® im nationalsozia-
listischen Sinne zu bewerkstelligen. Dies bedeutete vor allem eine Welle von Entlassungen
und Vertreibungen in noch nie da gewesenem AusmaR. Was man im ,,Altreich* im Laufe von
nahezu sechs Jahren — durchaus nicht ohne Widerstand — vollzogen hatte, erfolgte in der ,,Ost-
mark* innerhalb nur weniger Monate. Die ,,rassische” und politische S&duberung erfolgte v. a.
nach der ,,Volksabstimmung*“ vom 10. April 1938, und hatte die Entlassung von mehr als 50
Prozent aller Hochschullehrer zur Folge. Nach Lichtenberger-Fenz waren 54 Prozent der
ordentlichen Professoren betroffen, unterteilt nach Fakultaten 36 Prozent der Hochschullehrer
an der philosophischen, 50 Prozent an der juridischen, und zwischen 53 und 57 Prozent an der

11 Am 23. April wurde mittels Erlass des Unterrichtsministeriums der

medizinischen Fakultat.
Anteil jadischer Studierender an allen Inskribierten mit zwei Prozent festgelegt, wobei sich
der Anteil judischer Horer an der Universitdt Wien vom Wintersemester 1937/38 zum Som-
mersemester 1938 aufgrund der politischen Lage bereits von 15 auf 10 Prozent reduziert hat-
te. Die Malnahme hatte demnach den Ausschluss von 80 bis 90 Prozent der jiidischen Stu-
denten zur Folge.™*?

Es kam zu einem massiven Einbruch der Studentenzahlen, von 9.180 im Wintersemester
1937/38 auf 5.331 im folgenden Wintersemester.*** Zum Vergleich: Von 1918 bis 1937 stu-
dierten an der Universitat Wien zwischen 9.200 und 12.800 Studenten, Osterreichweit verrin-

gerte sich die Anzahl von 13.200 im Wintersemester 1937/38 auf nicht einmal 8.000 im fol-

199 Neues Wiener Tagblatt, 16. Mérz 1938, zitiert nach: Brigitte Lichtenberger-Fenz, ,,Es l4uft alles in geordneten
Bahnen“. Osterreichs Hochschulen und Universitaten und das NS-Regime, in: Emmerich Talos/Ernst Ha-
nisch/Wolfgang Neugebauer u.a. (Hg.), NS-Herrschaft in Osterreich. Ein Handbuch, Wien 22001 (1988), 549-
569, hier: 549.

119 jchtenberger-Fenz, ,,Es lauft alles*, 550.

" Epd., 552.

12 posch u.a., ,,Anschlu“ und Ausschluss, 105-106.
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genden Jahr.*** VVon den 42 Prozent, die ihr Studium beendeten, war ,,rund ein Drittel defini-
tiv Opfer der NS-Rassenpolitik*.*®> Legt man den Berechnungen alle Studierenden des Stu-
dienjahres 1937/38 zu Grunde, gelangt Posch auf einen Anteil von 23 Prozent vertriebener
Studierender.*'® Weitere Griinde fiir die Beendigung des Studiums kénnen nach Posch im
Antiintellektualismus der NS-Ideologie wie auch in neuen Karrieremdéglichkeiten durch den
Machtwechsel gesehen werden.™'” Nach der ,,Reichskristallnacht am 11. November 1938
wurden alle jidischen Studenten von den Universitaten in der ,,Ostmark® und im ,,Altreich*
ausgeschlossen.!*®

Die Universitaten verloren im NS-Regime einiges an Stellenwert, was nicht nur anhand
des vorhin erwahnten Rickgangs der Inskribierten deutlich wird. Die Medizinerausbildung
etwa wurde immer mehr von der Universitat wegverlagert. Lediglich die eher schulisch veran-
lagten Hochschulen wie die Hochschule fir Welthandel oder die Hochschule fiir Bodenkultur
erfuhren eine gewisse Aufwertung.''® Gerade Wien kam anfangs eine zentrale Rolle in der
»Sudostpolitik® zu. Die Balkankommission an der Akademie der Wissenschaften wurde An-
fang 1939 wieder ins Leben gerufen, wéhrend sich 1940 die Sidostgemeinschaft der Wiener
Hochschulen konstituierte.° Die Arbeitsgemeinschaft fiir Raumforschung an der Universitat
Wien sollte die deutschen Expansionsplane legitimieren. '

Lehrveranstaltungen nationalsozialistischen bzw. imperialistischen Inhalts erlebten vor al-
lem in den ersten beiden Jahren der NS-Herrschaft in Osterreich eine Inflation, ebbten danach
aber allmahlich ab.'?? Nationalsozialistische Indoktrination war wohlgemerkt in den Lehrin-
halten aller Fakultiten zugegen, v. a. aber in der medizinischen, die auch die intensivste Per-
sonalfluktuation erlebte. Das Lehrangebot orientierte sich mehr als an anderen Fakultaten an

den ,,rassischen und militarischen Leitlinien.** Auch auf die Aufteilung der Studenten auf
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die einzelnen Fakultaten wirkte sich diese Aufwertung aus: 50 Prozent der Studierenden lie-
Ren sich zu Medizinern ausbilden.*®*

Studentenverbindungen, auch die deutschnationalen, lieRen sich indes mit dem Gedanken
der sog. Volksgemeinschaft nicht unter ein Dach bringen. Das betraf nicht nur den mittlerwei-
le vorwiegend antinationalsozialistischen OCV, der umgehend aufgeldst wurde, sondern auch
die schlagenden Verbindungen, denen Rektor Knoll noch seinen ausdrticklichen Dank ausge-
sprochen hatte.*? Zu Schwierigkeiten anlésslich der behérdlichen Auflosung Ende des Som-
mersemesters 1938 kam es dabei nicht. Im Deutschen Reich waren die NS-Machthaber —
mehr aus traditionellen, denn aus ideologischen Griinden — noch auf einigen Widerstand ge-
stoBen.*? In der ,,Ostmark* war dies nicht der Fall. In Graz fand im Juni etwa eine , feierliche
Farbenniederlegung* der Grazer Korporationen statt. In der Neuen Freien Presse heil3t es da-
zu: ,,Mutze und Band wurden fur immer abgelegt. Die Chargierten verlie3en die Empore, die
alten Fahnen zogen ab und als Symbol der neuen Zeit trat die Studentenbundfahne an ihre
Stelle. !

Mit zunehmender Dauer des Zweiten Weltkrieges kam auch der Universitatsbetrieb zum
Erliegen. Ab 1944 waren ausschlieBlich Kriegsuntaugliche, Schwerbeschéadigte sowie Front-
urlauber berechtigt zu studieren, zumal sich auch die Hochschulen dem illusorischen ,,End-
sieg” unterordneten.? Unter der Schlagzeile ,, Totaler Kriegseinsatz an den Hochschulen® be-
richtete das Neue Wiener Tagblatt am 20. September 1944 von der SchlieBung zahlreicher
Hochschulen und Fakultaten ,,durch die Arbeitskréafte, R&ume und Materialaufwand fiir andre
Zwecke freigemacht werden®.*?® Das Sommersemester 1945 konnte angesichts des totalen
Zusammenbruchs nicht mehr er6ffnet werden, bzw. erst nach der Befreiung durch die Alliier-

ten — unter ganzlich anderen Vorzeichen.
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3. Nach Kriegsende

Im folgenden Kapitel soll die Nachkriegssituation in Osterreich (schwerpunktmiBig Wiens),
wie auch an der Universitat Wien beleuchtet werden. Im Vordergrund steht dabei einerseits
der politische bzw. demokratische Wiederaufbau, andererseits die mit dem Forschungsge-
genstand zusammenhangenden Aspekte Entnazifizierung (im gesamtosterreichischen Kontext
sowie der Lehrenden an den dsterreichischen Hochschulen) sowie antisemitische/nazistische

Tendenzen und Vorfalle.

3.1. Osterreich
3.1.1. Regierung Renner und die Besatzung
Als am 10. April 1945 der Kampf um Wien beendet war und die Rote Armee ihre Besat-
zungszone einnahm, lag die ehemals als ,,Luftschutzkeller des Deutschen Reiches* bekannte
Stadt in Trimmern. 270.000 Menschen verftigten tber keine Wohnmdglichkeit mehr, muss-
ten sich bei Freunden oder in provisorischen Unterkiinften einquartieren oder waren gar ob-
dachlos geworden.™*® 80.000 ganz oder teilweise zerstorte Hauser zahlte man, als es am Not-
wendigsten, an Nahrungsmitteln, Strom und Gas fehlte, zudem Seuchen um sich griffen, und
Leichen begraben werden mussten.*®! In Westdsterreich herrschte zu diesem Zeitpunkt noch
Krieg, ebenso am 27. April, als die Regierung Renner bereits ihre Arbeit aufgenommen hat-
te.132

Die bedingungslose Kapitulation der Deutschen Wehrmacht am 8. Mai 1945 beendete
schlieRlich einen Krieg, an dem 1,2 Millionen Osterreicher teilgenommen hatten. Ein Viertel
davon war umgekommen oder blieb als vermisst gemeldet. Der NS-Terror hatte rund 60.000
Juden, 11.000 Roma und Sinti, ebenso wie 25.000 Regimegegnern das Leben gekostet. Wei-
tere zehntausende Osterreicher wurden im Rahmen der ,,Euthanasie® ermordet.'* Beinahe
700.000 — der Hochststand lag bei 693.007 im Jahr 1943 (inklusive der ruhenden Mitglied-
schaften von Angehorigen der Wehrmacht und des Hilfsdienstes) — waren Mitglieder der
NSDAP gewesen.*3*

130 Ela Hornung/Margit Sturm, Stadtleben. Alltag in Wien 1945 bis 1955, in: Reinhard Sieder/Heinz Steinert/
Emmerich Talos (Hg.), Osterreich 1945 — 1995. Gesellschaft, Politik, Kultur. Wien 1995 (Osterreichische Texte
zur Gesellschaftskritik 60), 54-67, hier: 57.
12; Manfried Rauchensteiner, Stalinplatz 4. Osterreich unter alliierter Besatzung. Wien 2005, 33.
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133 Walter Manoschek, Verschmahte Erbschaft. Osterreichs Umgang mit dem Nationalsozialismus 1945 bis
1955, in: Reinhard Sieder/Heinz Steinert/ Emmerich Télos (Hg.), Osterreich 1945 — 1995. Gesellschaft, Politik,
Kultur. Wien 1995 (Osterreichische Texte zur Gesellschaftskritik 60), 94-106, hier: 97.
134 Gerhard Jagschitz, Von der ,,Bewegung* zum Apparat. Von der Phanomenologie der NSDAP 1938 bis 1945,
in: Emmerich Talos/Ernst Hanisch/Wolfgang Neugebauer u.a. (Hg.), NS-Herrschaft in Osterreich. Ein Hand-
buch, Wien 22001 (1988), 88-122, hier: 109.
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MalRgeblich flr die dsterreichische Nachkriegsordnung war die Moskauer Deklaration, die
am 1. November 1943 verlautbart worden war. Osterreich wurde zum ersten Opfer des Natio-
nalsozialismus erkoren, welches nach Kriegsende wieder ein freier und unabhangiger Staat
werden sollte. *** Von den Alliierten urspriinglich zur Mobilisierung des dsterreichischen Wi-
derstandes und als Propagandamittel gedacht, markiert die Moskauer Deklaration den Grund-
stein der 6sterreichischen Opferthese,* die erst nach vier Jahrzehnten durch die ,,Waldheim-
Affare” ins Wanken geriet. Auch, weil man die sog. Mitverantwortungsklausel kurz vor Ab-
schluss des Staatsvertrages noch streichen konnte.**’

Die Aufteilung Osterreichs zwischen den Besatzungsméachten ging im Wesentlichen auf
einen britischen VVorschlag aus dem Janner 1945 zuriick,** und wurde erst durch das Zonen-
abkommen am 9. Juni endgltig fixiert. Die sowjetische Besatzungszone umfasste Niederos-
terreich, das Burgenland sowie das Muhlviertel, die Amerikaner erhielten Salzburg und
Obergsterreich, die Briten Osttirol, Karnten und die Stdsteiermark, wéahrend die beiden
ostlichen Bundeslander (Vorarlberg und Tirol) von franzésischen Soldaten besetzt wurden.**®
Wien wurde ebenso in vier Zonen unterteilt, wobei die amerikanische (7., 8., 17., 18., 19.
Bezirk) und franzosische (6., 14., 15., 16.) geschlossen waren. Die Sowjetunion erhielt die
ostlich des Donaukanals bzw. der Donau gelegenen Bezirke (2., 20., 21. inkl. des heutigen
22.) sowie den 10. und 4., Frankreich den 6., 14., 15. und 16.° De facto wurde die endgiltige
Besatzung erst durch den Einmarsch der Westalliierten in Wien am 1. September 1945
fixie Sbwjetunion hatte schon kurz nach der Besetzung ihrer Zone die politische
Rekonstituierung in die Wege geleitet, und Karl Renner damit beauftragt eine Regierung zu
bilden. Die Wahl Renners, bereits nach dem Ersten Weltkrieg Staatskanzler, ist auf einen
Vorschlag Stalins zuriickzufiihren.**? Wiahrend sich also Renner um die Bildung einer
Regierung nach zwolf Jahren Diktatur bemihte, waren auch die Parteien wieder im Entstehen
begriffen. Federfiinrend an der Griindung der SPO war neben Karl Renner v. a. Adolf Scharf.
Beide gehorten dem rechten Parteiflligel an, der sich mit u. a. Oskar Helmer und Bruno
Pittermann auch durchsetzen sollte.*** Die O\VP-Fiihrung rekrutierte sich aus Personen wie

Karl Gruber, Felix Hurdes oder Karl Weinberger aus der Widerstandsbewegung. Der erste

gewahite Bundeskanzler-derZweiten Republik, Lepold Figl, hatte den GroRteil der NS-Zeit
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kanzler der Zweiten Republik, Lepold Figl, hatte den Grof3teil der NS-Zeit im Konzentrati-
onslager verbracht.***

Standen die beiden GroR3parteien fir eine Restauration der Verhaltnisse vor 1938 bzw.
1934, herrschte in der KP ein revolutionarer Geist vor. Die Filhrung um Johann Koplenig und
Ernst Fischer war mit dem Ziel nach Osterreich zurlickgekehrt um mit anderen ,,antifaschis-
tisch-demokratischen Kraften eine Volksfront zu bilden, in weiterer Folge eine kommunisti-
sche Volksdemokratie zu etablieren.™* Der ,,Volksblock*, die Aktionseinheit mit den Sozia-
listen scheiterte aber am sozialistischen Veto.'*® Nichts desto trotz stellte die KPO anfangs ei-
nen bedeutenden innenpolitischen Faktor dar. Mit den Staatsamtern fiir Inneres sowie fur
Volksaufklarung und Unterricht erlangte man zwei bedeutende Ressorts — was Adolf Schérf
zufolge eine Notwendigkeit gewesen war.'*" Offiziell wurden die drei Parteien am 11. Sep-
tember 1945 wieder zugelassen.'*®

Die erste Regierung bestand nun aus einem Kabinettsrat mit Vertretern der drei Parteien
(jeweils im Rang eines Staatssekretérs ohne Portefeuille), neun Staatssekretdaren und neun Un-
terstaatssekretaren.**® Am 27. April wurde von den Vertretern der Parteien die Unabhéngig-
keitserklarung unterzeichnet, die den Mythos vom iiber Osterreich hereinbrechenden Natio-
nalsozialismus weiter festigte, und in der von einem ,,Krieg, den kein Osterreicher jemals
wollte” die Rede war. Auf Ernst Fischer bzw. die sowjetische Besatzungsmacht ist es zurtick-

zufiihren, dass sich darin auch eine Mitverantwortungsklausel findet.**°

Die politische Restau-
ration, die ja nicht zuletzt auch Karl Renner verkorperte, wurde durch die Wiederinstandset-
zung der Verfassung von 1920 in der Fassung von 1929 unterstrichen. ™

Diese im Eiltempo bewerkstelligte Regierungsbildung war mit den Westmachten aller-
dings nicht akkordiert worden, und sorgte v. a. bei Briten und Amerikanern fur einiges an

152

Aufregung — nicht zuletzt wegen des kommunistisch gefiihrten Innenressorts.™* Man verwei-

gerte die Anerkennung, und der Einflussbereich der Regierung Renner reichte somit tber die
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sowjetische Besatzungszone und Wien nicht hinaus. Dieser Status &nderte sich erst am 20.
Oktober mit der offiziellen Anerkennung der Westalliierten.**

Die Kompetenzen der Regierung waren aber ohnedies eingeschrénkt. Oberstes Gremium
wurde der Alliierte Rat, den Karl Renner als ,,Ersatz- oder Superparlament* bezeichnen soll-
te.™ Die Weichen dafiir waren am 4. Juli 1945 durch die Unterzeichnung des ,,Ersten Kon-
trollabkommens* durch die Alliierten gelegt worden. Der Alliierte Rat setzte sich aus je ei-
nem Vertreter der vier Besatzungsmachte, den sog. ernannten militarischen Hohen Kommiss-
aren, zusammen, und bildete die Spitze der Alliierten Kommission. Bis zur Anerkennung der
Osterreichischen Regierung durch samtliche Besatzungsmachte wurde ein Kontrollsystem er-
richtet. Nach der Anerkennung der Regierung Renner sollte ein neues Abkommen geschlos-
sen werden.**® Die Sitzungen des Alliierten Rates begannen schlielich am 11. September
1945, wobei die Beschlussfassung nur einstimmig moglich war.**®

Das ,,Zweite Kontrollabkommen* wurde am 28. Juni 1946 unterzeichnet und sah die erfor-
derliche Bestétigung des Alliierten Rates nur mehr bei Verfassungsgesetzen vor. Hatte man
urspriinglich vorgesehen das Abkommen fir die ndchsten sechs Monate zu beschliel3en, blieb
es bis 27. Juli 1955 in Kraft.**” Gesetze, gegen die innerhalb von 31 Tagen kein Einspruch er-
hoben wurde, erlangten Giiltigkeit.**® Ausgenommen davon war freilich die Entnazifizierung,

die nach wie vor in der Kompetenz des Alliierten Rates lag.**®

3.1.2. Entnazifizierung
3.1.2.1. Ziele der Besatzungsméachte
Der Begriff ,,Entnazifizierung” bzw. ,,De-Nazification“ fand erstmals am 26. April 1945 Er-
wahnung, ndmlich im Rahmen der vom US-Kongress beratenen JCS-Direktive 1067 und der
nach dem Ende NS-Deutschlands zu ergreifenden Politik.'®

Zwischen den Vorstellungen der Besatzungsmachte gab es durchaus Divergenzen, doch
waren es einzig die Amerikaner gewesen, die mit einem ausgefeilten Konzept ihre Besat-

zungszone Ubernahmen. Dieses sah die Erfassung der Bevdlkerung mittels Fragebogen vor,
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auf deren Grundlage ehemalige Nationalsozialisten aus fiihrenden Positionen in Staat und
Wirtschaft entlassen werden sollten. Auch Internierungen waren vorgesehen,*®* wobei es v. a.
das Lager Glasenbach mit bis zu 12.000 Internierten war, welches zum Inbegriff der Internie-
rungslager, aber auch fur erfolglose Methoden der Entnazifizierung wurde. Die Lagerbedin-
gungen fuhrten zum Zusammenschluss der Internierten, sowie zur Verfestigung der Opferrol-
Ie.162
Die Amerikaner machten es sich zur Aufgabe eine neue funktionale Elite zu schaffen,®®

ohne aber den Apparat in Frage zu stellen, der im Standestaat und im Nationalsozialismus
zum willfahrigen Hilfsmittel geworden war.'®* Diese Nachkriegsplanungen stimmten weitge-
hend mit jenen in Deutschland tiberein.*®®

Die beiden anderen Westmachte schlossen sich diesem Konzept im Wesentlichen an.*®
V. a. die Briten tibernahmen das amerikanische System, bezogen in der sog. Nazi-Frage aber
eine konziliantere Haltung, was auch auf die prekére finanzielle Lage des Inselreiches zuriick-
zuflihren war. Letztlich zeitigte das Fragebogensystem keine grof3en Erfolge: Im Februar
1946 waren 6 Prozent der Bevolkerung (83.000 Personen) in der britischen Besatzungszone
erfasst worden, ™’ in der amerikanischen waren es im Marz 1946 insgesamt 81.770 ausgefiill-
te Fragebogen, was 8,5 Prozent der Bevélkerung in der US-Besatzungszone entsprach.*®®

In der franzosischen Besatzungszone erfolgte die Uberpriifung durch Kommissionen, die
sich sowohl aus Osterreichern als auch aus Franzosen zusammensetzten und — um mit Stiefel
zu sprechen — ,,vielleicht willkdrlicher und ungerechter, aber auch flexibler* vorgingen. Die
Zielsetzungen orientierten sich grundsatzlich auch an den amerikanischen, auch weil Frank-
reich durch die deutsche Besatzung bis 1944 nicht einmal in der Lage gewesen war entspre-
chende Plane auszuarbeiten.™®® Die Sowjetunion hingegen setzte auf die neu gebildete Regie-
rung, und lieR diese gewahren — auch weil man in der KPO einen verlésslichen Partner sah.
Zwei Gesetze wurden in der Folge mafgeblich: das Verbotsgesetz vom 8. Mai 1945 und das

Kriegsverbrechergesetz vom 26. Juni 1945.
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3.1.2.2. Verbotsgesetz und Kriegsverbrechergesetz

Das Verbotsgesetz sollte das Wiederaufleben nazistischer Organisationen verhindern, richtete
sich also gegen die NSDAP als Organisation. Enemalige Nationalsozialisten wurden unter
Ausnahmerecht gestellt, mussten sich registrieren lassen und hatten ,,Siihne* zu leisten.*™
Ernst Hanisch bezeichnet es als ,,das grof3e Paradoxon der ersten Nachkriegsjahre: Demokra-
tie mit zum Teil undemokratischen Mitteln etablieren zu miissen.*™

Den Bestimmungen unterlagen all jene Personen, die zwischen dem 1. Juli 1933 und dem
27. April 1945 der Partei oder einem ihrer Wehrverbande (SS, SA, NSKK, NSFK)*"? ange-
hort hatten, ebenso wie Parteianwérter und Personen, die um Aufnahme in die SS angesucht
hatten.'”® Im Fokus des Gesetzes standen v. a. die ,,Illegalen”, die wahrend der Verbotszeit
Mitglieder gewesen waren, aber auch NS-Funktionére und Parteiforderer.!* Zahlte man wéh-
rend der NS-Herrschaft fast 700.000 Osterreichische NSDAP-Mitglieder, lie3en sich nun
549.353 registrieren. Eine Divergenz, die sich einerseits durch Gefallene, Kriegsgefangene
und Internierte, andererseits durch Registrierungsbetrug ergibt.*” Die Anzahl der lllegalen,
die unter strengere Siihnebestimmungen fielen, belief sich auf etwa 100.000.*"

Das Kriegsverbrechergesetz vom 26. Juni 1945 richtete sich gegen Verbrechen wahrend
des NS-Regimes, die nach dem herkémmlichen Strafgesetz nicht zu fassen waren.’” Weiter
verfiigte es iber die Bestrafung der obersten Funktionare des NS-Fihrungskorps. Aufgrund
dieses Gesetzes wurden auch die VVolksgerichte eingesetzt, das waren Sondergerichte beste-
hend aus zwei Berufsrichtern und drei Schoffen.'™

Durch die Nicht-Anerkennung der Regierung Renner durch die Westalliierten galten diese
Gesetze freilich nur in der sowjetischen Besatzungszone, wo die Entnazifizierung auch am
strengsten durchgefiihrt wurde.*”® Verfiigte man in Wien schon im Juni 1945 tiber Volksge-
richte, dauerte es bspw. in Linz bis zum Februar des folgenden Jahres.*® Das Volksgericht
Wien hatte allerdings neben Weiter- und Wiederbetétigung fur die NSDAP vorerst nur tiber

Verbrechen von ,,Illegalen” zu urteilen. ™
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Insgesamt wurden an den Volksgerichten gegen 136.829 Personen Voruntersuchungen
eingeleitet; davon fihrten 28.148 zur Anklage, 13.607 wurden verurteilt. Von den 43 ver-
hangten Todesstrafen wurden 30 vollstreckt. Es verdient aber festgehalten zu werden, dass
sich die Volksgerichtsverfahren im Wesentlichen auf die unmittelbare Nachkriegszeit kon-
zentrierten. 80 Prozent aller Verfahren fanden 1946 und 1947 statt,'®? obwohl die Abschaf-

fung derselben erst 1955 vollzogen wurde.*®

3.1.2.3. Problematik

Gemeinsamer Nenner sémtlicher VVorhaben der Alliierten war die rein formelle Entnazifizie-
rung, die sich, abgesehen von gesuchten Kriegsverbrechern, auf Funktionen im NS-Staat be-
schrénkte. Daruiber hinaus standen zwei Zielsetzungen in diametralem Gegensatz zueinander:
die wirtschaftliche und politische Rekonstituierung einerseits, und die politische Sduberung
andererseits.'®* Die Problematik der Entnazifizierung lag aber nicht nur in dieser rein formel-
len Uberpriifung, sondern auch in der mangelnden Akzeptanz in der Bevélkerung. Freunde
und Bekannte eingerechnet diirfte wohl ein Viertel der Bevolkerung davon betroffen gewesen
sein. Diese Schétzung geht auf Niethammer zurlck, der fur Deutschland von einem Drittel
ausgeht.'®® Dass es zudem frilher oder spater zu einem Tauziehen der Parteien um dieses
Wéhlerreservoir kommen wiirde, war vorhersehbar.

Bereits im Zuge der ersten Entnazifizierungsphase, als Registrierung bzw. Selbstregistrie-
rung im Laufen waren, konnten die Behtdrden zudem die Angaben nicht verifizieren. Die
NSDAP-Mitgliederkartei befand sich in Berlin und konnte somit nicht herangezogen werden.
Das anderte sich erst mit dem Einmarsch der Westalliierten im September 1945, womit auf
die Kartothek der Staatspolizei zuriickgegriffen werden konnte. %

Als ,,Schuss nach hinten erwies sich zudem der § 27 nach dem Verbotsgesetz, der auf Ini-
tiative Adolf Scharfs wegen der Person Leopold Schonbauers eingefiihrt worden war.*®’ Die-
sem zufolge konnte man der Registrierungspflicht entgehen bzw. waren Einschrankungen im

Vermdgensrecht moglich,
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,wenn der Betreffende seine Zugehdrigkeit zur NSDAP oder einem ihrer Wehrverbande [...] niemals miss-
braucht hat und aus seinem Verhalten noch vor der Befreiung Osterreichs auf eine positive Einstellung zur

unabhangigen Republik Osterreich mit Sicherheit geschlossen werden kann*. %

85 bis 90 Prozent sahen sich als ,,Betroffene®, als Unschuldige, denen das Recht auf Aus-
nahme zustiinde. Die Entnazifizierung im vorgesehenen Sinne wurde dadurch verunmdg-
licht.*® , Ehemalige Widerstandskampfer und Opfer des Faschismus hatten alle Hande voll zu
tun, um Bestatigungen tber die Unbescholtenheit und Osterreichfreundlichkeit der Registrier-
ten auszustellen (,Persilscheine’).“!*® Robert Knight charakterisiert diese erste Entnazifizie-
rungswelle noch vor Einrichtung der Alliierten Kommission, bei der keine Einmischung von
Seiten der Besatzungsmachte zu gewartigen war, wie folgt: ,,Strenger Gesetzesparagraph mit
Ausnahmebestimmungen, darauffolgende biirokratische Uberbelastung und letztlich eine ,L6-

sung’ auf dem Weg des Parteiproporzes.«!**

3.1.2.4. Weiterer Verlauf

1945 verlief die Entnazifizierung demnach schleppend. Etwa 10.000 Personen waren verhaf-
tet worden, und erst zwischen November 1945 bis Februar 1946 erfolgte die politische Sdube-
rung zugiger. Inzwischen hatte die dsterreichische Regierung das Vertrauen der Westalliierten
ebenso wie das Misstrauen der Sowjetunion erlangt — was nicht zuletzt im desastrosen Ab-
schneiden der KPO bei den ersten Nationalratswahlen begriindet lag.'*? Die sowjetische Be-
satzungsmacht wurde zur Kkritischsten Instanz in punkto Entnazifizierung, und v. a. deren pub-
lizistisches Organ, die OZ, wie auch die Volksstimme (bten teils heftige Kritik an der zu sau-
mig verlaufenden Entnazifizierung. Nicht, dass diese Kritik aus der Luft gegriffen war, ganz
im Gegenteil. Das innenpolitische Moment trug aber einen wesentlichen Teil dazu bei. Robert
Knight flhrt die anfangliche Zuriickhaltung aber auch auf den ,,Mangel an Verwaltungskraf-
ten und [die] Konzentration auf die Kriegsfihrung* zuriick.*® Den innenpolitischen Bedeu-
tungsverlust versuchte die Sowjetunion in den folgenden Jahren jedenfalls durch die verstark-

te Kontrolle im Alliierten Rat zu kompensieren.*®*
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Osterreichweit wurde das Verbotsgesetz am 10. Januar 1946 durch den Alliierten Rat ge-
nehmigt, und trat am 5. Februar in Kraft. Um die verschiedenen Regelungen in den verschie-
denen Besatzungszonen einem Ende zuzufiihren, wurden am 11. Februar die Entnazifizie-
rungskompetenzen der 6sterreichischen Bundesregierung tibertragen.*® Das geschah zu ei-
nem Zeitpunkt, als die Amerikaner mit dem Einsetzen des Kalten Krieges, dessen Beginn in
Osterreich noch auf die erste Jahres halfte 1946 datiert werden kann, kontinuierlich ihr Inte-
resse an Demokratisierung und re-education verloren. Osterreich galt nach Westen auszurich-
ten, ob nun der Nationalsozialismus noch in den Kopfen gegenwartig war, wurde im Zuge
dessen zur Zweitrangigkeit. Symptomatisch war, dass die US-Erziehungsoffiziere etwa in
Fragen der Umgestaltung der Lehrplane zu keiner Lésung fanden.'®® Bis Februar 1946 waren
in Osterreich insgesamt rund 18.000 Personen festgenommen worden, wobei der GroBteil auf
die Amerikaner (9.262) entfiel, gefolgt von Franzosen (7.000) und Briten (6.413). Die Fest-
nahmen von Seiten der Sowjetunion diirften die Marke von 1.000 nicht erreicht haben.*®’

3.1.2.5. Drei-Parteien-Vereinbarung

Die néchste Etappe stellte die spater als ,,Drei-Parteien-Vereinbarung* bekannt gewordene
Regelung zwischen OVP, SPO und KPO vom 30. Marz 1946 dar. Grundlegende Neuerung
war die Unterteilung in Belastete und Minderbelastete. Zu den Belasteten z&hlten ,,Hoheits-
trager” wie SS-Mitglieder, SA-Mitglieder in Offiziersrang, wie auch Tréger bestimmter Aus-
zeichnungen.*®® Wesentlicher Zweck war es einen ,,Schlussstrich“ unter das Kapitel Entnazi-
fizierung zu ziehen. Die Suhnefolgen, die sich v. a. in Einkommenskiirzungen, aber auch in
Berufsverboten niederschlugen, sollten fir Minderbelastete 1948, fiir Belastete 1950 auslau-
fen.'*® Die Vereinbarung wurde dann zwar im Juli vom 6sterreichischen Nationalrat, nicht
aber vom Alliierten Rat abgesegnet. Nur die Briten sahen sich damit einverstanden. Eine Ei-
nigung des Alliierten Rates konnte letztlich am 13. Dezember 1946 erzielt werden, und das
mit 50 Anderungen versehene Gesetz wurde dem Nationalrat iibergeben. Zu den Forderungen
des Alliierten Rates zahlten u. a. die Angleichung der Stihnefolgen fur Minderbelastete und
Belastete.

Vor allem am Beispiel des Nationalsozialistengesetzes offenbarte sich auch der Zusam-

menhang zwischen dem Einfluss der KP und der Haltung der sowjetischen Besatzung in Ent-

19 stiefel, Entnazifizierung in Osterreich, 94.

19 Rathkolb, U.S.-Entnazifizierung in Osterreich, 315-316.
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199 stiefel, Entnazifizierung in Osterreich, 102-104. Zu diesem Zeitpunkt verschlechterte sich auch das Verhaltnis
zwischen den Besatzungsméchten zusehends. Siehe: Knight, Kalter Krieg, 45.
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nazifizierungsbelangen. Hatte die Sowjetunion die Entnazifizierung in ihrer deutschen Besat-

201 \war sie nun die treibende

zungszone als erste Besatzungsmacht im Friihjahr 1948 beendet,
Kraft in der Durchsetzung des Nationalsozialistengesetzes in Osterreich. Dieses beinhaltete
strengere Bestimmungen als sie in Deutschland jemals in Kraft gewesen waren.?%? Die fol-
gende Zustimmung des Nationalrates muss denn auch vor dem Hintergrund gesehen werden,
das Thema Entnazifizierung abzuschlieBen, den Alliierten keinen Grund zur Beanstandung zu
geben, und die Weichen fiir das Ende der Besatzung hin zur nationalen Souverénitat zu stel-

len 203

3.1.2.6. Vom Nationalsozialistengesetz zu den Amnestien
Durch das Nationalsozialistengesetz (NS-Gesetz) verlagerte man die Konzentration von den
Ilegalen” hin zu den Funktionstragern der NSDAP.?** Nun galten von 537.000 Registrierten
42.000 als belastet. Die Bevolkerung lehnte das Gesetz mit einer iberwiegenden Mehrheit ab,
wie eine Umfrage illustrierte: Die Zustimmungsrate lag bei lediglich 14 Prozent.’®® Die Ab-
lehnung war aber nicht nur in der Bevolkerung und der Regierung spirbar, sondern auch bei
Briten und Amerikanern. Deren Zustimmung zum NS-Gesetz war auch weniger aus Uberzeu-
gung, denn viel mehr aus taktischen Griinden erfolgt, um dieses einst mit ehrgeizigen Zielen
begonnene Unterfangen zu beenden. Der nicht vorhandene Konsens in dieser Angelegenheit
sollte es der 6sterreichischen Bundesregierung dann auch ermdglichen das Gesetz durch ,,bii-
rokratische[r] Taktik [und] durch proporzgeméliien Gebrauch des Gnadenrechtes sowie der
Beschwerdekommissionen weitgehend zu umgehen*.?®® Amerikaner und Briten akzeptierten
das auch stillschweigend.?” Ein Jahr nach dem Inkrafttreten zahlte man in Osterreich 487.067
Minderbelastete und 43.468 Belastete.?®®

Lange Zeit war das Nationalsozialistengesetz aber ohnehin nicht in Kraft. Hatte die Sow-
jetunion zuvor fir eine konsequente Haltung in der Entnazifizierung pladiert, schlug der sow-
jetische Vertreter im Alliierten Rat am 27. Februar 1948 selbst eine Minderbelastetenamnestie
vor. Diese wurde am 21. April 1948 vom Nationalrat beschlossen und am 28. Mai vom Alli-

lerten Rat bestétigt. Fir 90 Prozent aller Registrierten nahmen die Sthnefolgen damit ein vor-

200 stjefel, Entnazifizierung in Osterreich, 105-108.
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zeitiges Ende.”®® Durch die Jugendamnestie wurden zudem alle Jahrgange ab 1919 von den
Suhnefolgen ausgeschlossen, wobei diese angesichts der Minderbelastetenamnestie nur wenig
Bedeutung hatte.”*° Neben den 41.216 Minderbelasteten, die nach 1918 geboren worden wa-
ren, galten nur 1.965 als belastet; womit tber 95 Prozent aus dieser Altersgruppe von der Ent-
nazifizierung ausgenommen waren.?"*

Die Entnazifizierung war nach der Minderbelastetenamnestie weitgehend aus der 6ffentli-
chen Wahrnehmung verschwunden, auch weil es bei den Nationalratswahlen 1949 ein Wéh-
lerreservoir von fast 500.000 Stimmen zu gewinnen gab. 1951 befanden sich von 13.000 Per-
sonen, die wegen Kriegsverbrechen verurteilt worden waren, noch ganze 54 in Haft, zum Ab-

4'212

schluss des Staatsvertrages 1955 waren es 1 Ihr endguiltiges Ende fand die Entnazifizie-

rung 1957, als die Sondergesetze auBer Kraft gesetzt wurden.?*®

3.1.3. Antisemitismus und Neonazismus in der Nachkriegszeit
Unmittelbar nach Kriegsende stand die Gegnerschaft zum Nationalsozialismus aul3er Frage,
zwischen den drei Parteien OVP, SPO und KPO kam es zu einem antifaschistischen Konsens,
der in den folgenden Jahren allerdings zunehmend verpuffte, und das Wiederaufleben rechts-
extremer Elemente begtinstigte. Anton Pelinka ortet in den Jahren 1945 bis 1949 eine Ent-
wicklung von der ,,Politik der Gettoisierung des Rechtsextremismus zur Politik der Integrati-
on rechtsextremer Elemente®, die v. a. durch den Kalten Krieg und die Zulassung ehemaliger
Nationalsozialisten zu den Nationalratswahlen begiinstigt wurde.?* Erinnerungen an die kon-
flikttrachtige Erste Republik waren noch allgegenwértig und lieRen die Grof3parteien eine kri-
tische Auseinandersetzung mit der NS-Zeit hintanstellen; nachdem in der unmittelbaren
Nachkriegszeit einzelne Initiativen wie die Ausstellung ,,Niemals vergessen® durchgefiihrt
worden waren.

Durch das Verbotsgesetz sagte man der Wiederbetatigung im nationalsozialistischen Sinne
zwar den Kampf an, der Antisemitismus lebte aber in der Bevélkerung fort.*® Nicht nur in
den Kdopfen, in den eigenen vier Wanden, sondern auch in der Offentlichkeit, wenngleich dies

durch die Présenz der Alliierten, die Bemiihungen um einen Staatsvertrag und die schlechte
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dkonomischen Lage anfangs ,,unterdriickt“ wurde.?"” Einige Vorkommnisse sollen hier do-
kumentiert werden, auch um eine spatere Bewertung der Situation an der Universitat Wien zu
ermoglichen. Der Bestand an Sekundarliteratur zum Thema hélt sich allerdings in tberschau-
baren Grenzen. Von daher wurden auch Tages- und Monatsberichte der Staatspolizei heran-
gezogen.

Durch den Holocaust, die systematische Ermordung der europaischen Juden, war die An-
zahl 6sterreichischer Juden verschwindend gering. Antisemitische Vorurteile und Aggressio-
nen richteten sich vordergrindig gegen die sog. displaced persons, ,,das heiflst von den Natio-
nalsozialisten aus ihrer Heimat verschleppten Personen jiidischer Herkunft aus Osteuropa“.?*®
Im Dezember 1945 etwa berichtete das Judische Wochenblatt von einer Demonstration mit
mehreren tausend Teilnehmern gegen die Einreise polnischer Juden. Einer der Demonstranten
war Nationalratsprasident Leopold Kunschak, der mit den Worten zitiert wird ,,er sei immer
Antisemit gewesen und bleibe es weiterhin“.?** Nach Rathkolb war es v. a. Kunschak, der
hier ein Tabu durchbrach und diese Vorurteile offen aussprach. Im Marz 1946 kam es zu anti-
semitischen Zwischenrufen (,,Ins Gas mit ihnen!*) und Priigeleien wéhrend eines Spiels des
judischen FuRballclubs Hakoah. Der Vorfall sorgte auch in der internationalen Presse fir Auf-
regung und wurde von der &sterreichischen Politik gleichsam heruntergespielt.??

Die Monatsberichte der Staatspolizei verdeutlichen, dass es sich dabei um keine Einzelfalle
handelte. Im September 1946 wurde von ,,antisemitischer Stimmungsmache* anlasslich des

LAbtransports jidischer Fliichtlinge von Wiener Bahnhofen* berichtet,?*

einen Monat spéter
von ,,schweren antisemitischen Provokationen® in Dornbach. Die Insassen des dortigen
Fliichtlingslagers waren von ,,Einheimischen mit Steinen beworfen worden.?”> Neonazisti-
sche Aktivitaten trugen sich dagegen — nicht zuletzt wegen des drohenden Strafrahmens — e-
her im Geheimen, in der Anonymitat zu. Es waren in erster Linie Flugblatter mit nationalsozi-
alistischem Inhalt, sog. Hakenkreuzstreuaktionen und Schmieraktionen, von denen regelma-
Rig in den Tagesberichten der Staatspolizei die Rede ist. Zu mehreren Zwischenféllen kam es
beispielsweise nach den Urteilsverkiindungen in den Niirnberger Prozessen.??®> Nimmt man

die Monatsberichte als Gradmesser fiir neonazistische Aktivitaten, so kam es 1947 zu einem
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merklichen Riickgang.?** Das kénnte auch mit der zunehmenden Distanz zum Kriegsende zu
tun haben. Die NS-ldeologie lebte aber in vielen Fallen fort. Das belegen Umfragen der ame-
rikanischen Besatzungsmacht. Im September 1946 gaben 45 Prozent der in der US-
Besatzungszone Befragten an, den Nationalsozialismus fur eine ,,schlechte Idee“ zu halten, 33
Prozent hielten diesen fir eine gute Idee, die allerdings schlecht durchgefiihrt worden sei. Die
Umfrage wurde bis Februar 1948 elf Mal durchgefiihrt, wobei der hochste Anteilswert derje-
nigen, welche die ,,NS-ldee* als grundséatzlich schlecht beurteilten, bei 51 Prozent lag (Okto-
ber 1946).%® Trotz methodischer Mangel dieser Umfrage — was verstanden die Befragten un-
ter der ,,nationalsozialistischen ldee“? — konnte von einer tbergreifenden antinationalsozialis-
tischen Stimmung keinesfalls die Rede sein. Stark verankert in der dsterreichischen Bevolke-
rung war dagegen der Antikommunismus, der spéter wiederum die Westorientierung im Kal-
ten Krieg begiinstigte.®

Durch die Minderbelastetenamnestie bzw. dem weitgehenden Abschluss der Entnazifizie-
rung wurden derartige Einstellungsmuster mehr forciert denn tiberwunden. Durch die Wieder-
Zulassung von ehemaligen Nationalsozialisten zu Nationalratswahlen begann ein regelrechtes
Tauziehen um diese Gruppe. Die OVP unternahm mit den sog. Oberweiser Gesprachen den
Versuch, durch Integration ehemaliger Nationalsozialisten, das nun freiwerdende Wahlerpo-
tential an sich zu binden. Dagegen setzte die SPO auf die Griindung einer dritten Partei, die
der OVP Wahlerstimmen kosten sollte. Mit der Griindung des Verbandes der Unabhangigen
(VdU), der bei den zweiten Nationalratswahlen 16 Mandate bzw. 12 Prozent Stimmenanteil
erhielt, traten rechtsextreme Elemente zusehends an die Offentlichkeit. Die parteinahen Blat-
ter Alpenlandischer Heimtatruf oder die Freien Stimmen wurden mehrmals gerichtlich be-
schlagnahmt.?*” Schon bei der ersten Nationalratssitzung unter VdU-Beteiligung kam es zum
Eklat: Wahrend einer Rede Uber die Verbrechen in den Konzentrationslagern rief der VdU-
Abgeordnete Stiiber: ,,Die Herrengasse im Jahre 1945 war auch kein Honiglecken!* Es folg-

£.228 Dass unter diesen Umstinden

ten laut Arbeiter-Zeitung ,, Tumulte* und ein Ordnungsru
die 6ffentliche Sensibilitdt dem Rechtsextremismus gegentber im Sinken begriffen war, mag

nicht zu verwundern.
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3.2. Universitat Wien

3.2.1. Wiederaufbau und Konstituierung des Senates

Insgesamt 52 Luftangriffe flogen die Alliierten tiber Wien, im Zuge derer auch die Universitét
sowie zahlreiche Nebengebaude beschadigt wurden.?*® Am Hauptgebéude zéhlte man 23
Bombentreffer, die grofteils von den Angriffen am 21. Februar und 22. Mérz 1945 stamm-
ten;?*° und wahrend die Universitat als Quartier fiir russische Soldaten umfunktioniert worden
war, machte es sich Kurt Schubert zur Aufgabe die Alma mater wiederzuerdffnen.?*! Letzte-
rer war in der ,,Katholischen Studentenseelsorge® um den Priester Karl Strobl aktiv gewe-
sen.?*

Schuberts Versuche waren durchaus von Erfolg gekrdnt: Nach einem Gesprach mit Gene-
ral Blagodatow wurde die Aula am 15. April geraumt.?*® Unterdessen bemiihte sich Rudolf
Wengraf um die Griindung der Osterreichischen Demokratischen Studentenschaft, weshalb
Schubert von nun fiir den materiellen, Wengraf fur den politischen Aufbau zustandig war.
Dass Schubert in den ersten Tagen provisorisch das Amt des Rektors innehatte, soll an dieser
Stelle nicht unerwahnt bleiben.?*

Wenig spater Gbernahmen Schubert und Wengraf gemeinsam mit Friedrich Langer das
vormalige Geb&ude des Nationalsozialistischen Deutschen Studentenbundes in der Kolingasse
19,%* welches zum langjahrigen Sitz der OH werden sollte. Um die rasche Wiedererffnung
und die Einsetzung des Lehrbetriebes zu gewahrleisten, knupfte man die Inskription an einen
zehnstlindigen Raumeinsatz, der bei enemaligen Angehorigen der NSDAP bzw. von NS-
Wehrverbanden auf 30 Stunden ausgedehnt wurde. Dem Aufruf vom 16. April folgten schon
in der ersten Woche 300 Studenten, aber auch mehrere Professoren. Somit konnte schon bald
—im Zuge einer ,,allgemeinen Professorenversammlung* — der Akademische Senat gewéhlt
werden.?*

Zum ersten Nachkriegs-Rektor wurde Ludwig Adamovich gewéhlt, der im Stéandestaat
Président des Verfassungsgerichtshof gewesen war, wie auch allgemein — und das beschrank-
te sich keineswegs auf den Senat, sondern war flr die gesamte Universitat représentativ —
Vertreter des Austrofaschismus das Ruder in die Hand nahmen. Wer 1938 entlassen und in
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Osterreich verblieben war, wurde nun wieder eingestellt. Mit Personen wie Ernst Spéth und
Gustav Entz fanden sich unter den neuen Senatsmitgliedern aber auch solche, die mehr oder
weniger mit dem Regime sympathisiert hatten.”*’ Im Einklang mit der personellen kam es
auch zur organisatorischen Restauration, was sich in der Wiedereinfiihrung des Organisati-
onsgesetzes vom 27. April 1873 widerspiegelte.?*® Das von Manfried Rauchensteiner fiir die
Regierung Renner hervorgeholte Motto ,,Zurlick in die Zukunft* galt nicht weniger — wenn
nicht erst recht — fiir die Universitat Wien.? An den tbrigen 6sterreichischen Hochschulen
verhielt es sich freilich nicht anderes, weshalb die von Christian Fleck etwas Uberspitzt for-
mulierte These von der ,,zweiten Gegenreformation“ nicht aus der Luft gegriffen ist.?*°

Der Universitatsbetrieb begann schlieRlich am 2. Mai 1945, als die Mitglieder des Senates
von Ernst Fischer in ihren Funktionen bestatigt wurden.?** Aufgrund der Wiederaufnahme des
Vorlesungsbetriebes am 29. Mai 1945, konnte die grof3te Universitat des Landes fur sich in
Anspruch nehmen als Erste wieder gedffnet worden zu sein.?*? Dass diese frilhe Wiedererdff-
nung, der andere Osterreichische Hochschulen bald folgten, nicht nur als ,,Erfolgsgeschichte®
verkauft werden darf — wie das in Primar- und Sekundarquellen teilweise der Fall ist —, son-
dern v. a. auch vielfaltige Probleme, vor allem auch was die Entnazifizierung betrifft, mit sich

brachte, wird spater behandelt werden. Das erste Sommersemester endete am 14. Juli.?*?

3.2.2. Studentische Selbstverwaltung

Die von Rudolf Wengraf in die Wege geleitete Bildung einer Studentenvertretung nahm be-
reits im April durch die Bildung des Sechserausschusses konkrete Formen an. Dieses Gremi-
um, dessen Vorsitz Wengraf selbst innehatte, setzte sich weiters aus Peter Feldl und Alice
Melber (KPO-nahe), dem spateren Wissenschaftsminister und Rektor Hans Tuppy (OVP-
nahe) sowie Hoffmann-Ostenhoff (SPO-nahe) und dem parteilosen Johannes Hurch zusam-
men. Noch wahrend des ersten Sommersemesters kam es aber zu einigen organisatorischen
Veranderungen und Umstrukturierungen: Der Sechserausschul® erweiterte sich zum Zehne-

B, 244

rausschu und wenig spater ging daraus der Hauptausschul? der Demokratischen Studen-

tenschaft Wiens hervor, der ,,direkte[n] organisations- und aufgabenmaRige[n] Vorlaufer der
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OH*. Dieser ,,Hauptausschuf“ — nicht zu verwechseln mit den spateren Hauptausschiissen —
bestand aus fiinf Fachgruppenleitern sowie einem Vertreter jeder Fraktion. Im Zuge dieser
Neugrundung bildeten sich auch die verschiedenen Referate, die allesamt drittelparitétisch be-
setzt wurden. Spater trug die Organisation den Namen HauptausschuB der Osterreichischen
Demokratischen Studentenschaft.?*> Mit der Verordnung des Staatsamtes fiir VVolksaufkla-
rung, Unterricht, Erziehung und Kultusangelegenheiten®*® vom 3. Oktober 1945 (Staatsge-
setzblatt Nr. 170) wurden die Hochschuler einer Hochschule bzw. Universitat zur Hochschi-
lerschaft zusammengefasst. Im Zuge dessen erlangte die OH auch Rechtspersonlichkeit.?’
Schon zuvor, am 11. September 1945, war Rudolf Wengraf zum ersten Vorsitzenden be-

stimmt worden.?*

3.2.3. Grundung der Studentengruppen

Mit dem Aufbau der Studentenvertretung, die den Vorstellungen des Staatsamtes fur Unter-
richt zufolge ,,durchaus unpolitisch“ sein sollte,?*° begannen sich auch die drei Fraktionen zu
bilden. Die Freie Osterreichische Studentenschaft (FOSt) ging aus dem sog. Strobl-Kreis her-
vor, und war im Gegensatz zur spateren Union nicht klerikal orientiert. Zu ihren Protagonis-
ten zéhlten u. a. Lewandowski, oben erwéhnter Hans Tuppy und die spétere Zeithistorikerin
Erika Weinzierl, damals Fischer.”® Am 5. November wurde ein Vertrag zwischen FOSt- und
OVP-Verantwortlichen unterzeichnet, in dem die FOSt als offizielle Vertretung der OVP er-
nannt wurde. Gleichzeitig betonte man in keinem Nahverhé&ltnis zueinander zu stehen, was
aber spatestens mit der Griindung der Union der Osterreichischen Akademiker im Februar
1946 ins Wanken geriet.”** Die Union war ein Zusammenschluss der FOSt, des CV, der ka-
tholischen Landsmannschaften, der Altherrenverbénde des Mittelschiiler-Kartellverbands
(MKV), der Akademikerhilfe und des damals noch nicht bestehenden KV.%? Gerade der Ein-
tritt des CV in die Hochschulpolitik sollte ob der Mitgliedschaften vieler OVP-Spitzen fiir
Zundstoff in den folgenden Jahren sorgen — vor allem, aber nicht nur in Belangen des Farben-

tragens auf akademischem Boden. Bis Mai 1946 war der CV aber noch offiziell verboten.**®
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Bei der Griindung des VSStO, der anfangs noch im Bund Sozialistischer Akademiker

(BSA) integriert war,?>*

Ostenhoff im Vordergrund.?° Formalrechtlich besteht der VVSStO erst seit Juli 1946, wobei

standen Personen wie Georg Strasser und Georg Hoffmann-

zum damaligen Zeitpunkt in den Universitatsstadten Wien, Graz und Innsbruck Gruppen exis-
tierten.?° Viele Verbandsmitglieder waren wahrend des NS-Regimes aus politischen oder
rassischen“ Griinden verfolgt worden,?*’ was einerseits das Nahverhaltnis zum Komitee der
geschadigten Hochschiiler, andererseits die im Vergleich zur FOSt/Union eher Kritische Posi-
tion in Entnazifizierungsbelangen zu erkléren vermag.

Viele politisch und ,,rassisch* Geschédigte fanden sich auch in der kommunistischen
Studentengruppe. Wie die KP auf Bundesebene stellte sie anfangs einen mageblichen Faktor
in der Hochschulpolitik dar. VVor allem Peter Feldl war anfangs eine wichtige Personlichkeit,
dieser wurde allerdings noch im Jahr 1945 abgel6st und von Eduard Rabofsky ersetzt. Durch
die Nationalratswahlen 1945, v. a. aber nach den ersten Hochschulwahlen, wurde die Gruppe
allerdings zu einer kleinen Gruppe mit drei Prozent Stimmenanteil degradiert. VSStO und
FOSt wetteiferten regelrecht darum wer weniger mit ,,den Kommunisten* zu tun habe und ta-
ten es den ihnen nahe stehenden Grof3parteien gleich. In der 6ffentlichen Wahrnehmung war
hinsichtlich der kommunistischen Fraktion die Frage mal3geblich, ob die im April 1946 ge-
grindete Vereinigung Demokratischer Studenten (VDS) zu den Hochschulwahlen zugelassen
werden diirfe.?*® Die von englischen Emigranten gegriindete Vereinigung stand ebenfalls der
KPO nahe und wurde v. a. in der Akademischen Rundschau schwer angegriffen.?*® Das Unter-
richtsministerium hatte ausschliellich die Parteien, die ein Mandat der drei demokratischen
Parteien innehatten, zugelassen, was auch im Senat, und teilweise bei den Alliierten fiir Un-
mut sorgte.?®® Eine Art Scheinlésung trat insofern ein als ab den OH-Wahlen 1948 die kom-
munistische Studentengruppe und die VDS auf einer Liste kandidierten.?** Sekundérliteratur
zu den kommunistischen Studierenden der Nachkriegszeit ist heutzutage noch Mangelware.

54 Neugebauer u.a., Der Wille, 29.

25 Griesebner, Politisches Feld, 70.

256 Dietmar Zach, KSV und VSStO: Zwischen Zusammenarbeit, Konkurrenz und Verleumdung. Theoretische
Perspektiven und politische Praxis. Diplomarbeit Universitat Wien 1998, 13.

%7 Forster, Die Geschichte, 68.

8 Epd., 73.

2% Zur Griindungsversammlung hieB es etwa: ,,Wir erfuhren unter anderem, worauf wir selbst niemals gekom-
men waren: auch die englischen Studenten gingen bei Bombenangriffen in den Keller.“ Siehe: ,,Von den dster-
reichischen Hochschulen®, in: Akademische Rundschau, 6. April 1946, 13. Siehe auch: ,,Zur Information...“, in:
Der Student, 15. Oktober 1946, 15: ,,Bekanntlich wurde im vergangenen Friihjahr von einigen heimgekehrten
Emigranten die VDS gegriindet. Diese Tatsache erregt schon friih das tiefste Mitrauen weiter Kreise.*

20 UA, SSP 9. November 1946, 2.

261 Eine eindeutige Gleichung®, in: Der Student, Janner 1948, 12.
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Ahnlich verhilt es sich mit dem Komitee der geschadigten Hochschiiler. Unter den Stu-
denten der ersten Nachkriegssemester fanden sich naturgemaR viele, die im NS-Regime aus
»rassischen® oder politischen Griinden nicht studieren durften, die vertrieben worden waren
oder unter anderen Benachteiligungen gelitten hatten. Als Interessensvertretung dieser Gruppe
konstituierte sich das Komitee der geschadigten Hochschiler, tiber dessen Griindung Peter

Potschner berichtet:

,»Ich hab bemerkt, dass man mies behandelt [wurde], speziell [im] Rektorat und so waren irgendwie so un-
freundliche Leute, die [...] ich weil nicht, war’s allgemein fur Studenten so. [...] das hat mir nicht gefallen,

und ich hab dann mit dem Herbert Schratter?

[...] hab ich dann gesagt ,jetzt mach ma doch was’, und dann
ham ma diese [...] Zettel aufgehéngt, also mit Erlaubnis des Rektorates, dass alle Geschadigten, [...] sich an
dem und dem Tag um die und die Zeit im Horsaal 21 treffen. [...] Und wie wir dort hingegangen sind an dem
Tag waren wir platt. Der war bummvoll! wir haben geglaubt da werden 10 Leute sein, oder 15, und [...] der
Saal war gesteckt voll [...] Ich bin da rein gegangen, sind alle aufgestanden, und ich hab angefangen, dass
man uns schlecht an der Universitét [...] behandelt [...] Und ein ungeheurer Jubel ist ausgebrochen, ich hab
den Leuten aus der Seele gesprochen [...]. Dann ham sie mich gekiirt durch Zuruf zum Vorsitzenden des

Komitees, nicht. Durch Akklamation.«%®3

Auf Nachfrage zur unfreundlichen Behandlung: ,,Ich meine, wie soll ich denn das sagen,

man ist auf das Rektorat gekommen, [...] und die ham sich irgendwie herablassend gegeniber

den Studenten [verhalten]. Und wir waren aber alle sehr empfindlich auf das, net.“*%*

Die konkreten Hilfestellungen des Komitees beliefen sich v. a. auf finanzielle Unterstut-
zungen durch einen Stipendienfonds.”®®> Wie von Pétschner angedeutet, war der Zulauf e-
norm, z&hlte das Komitee doch alleine an den Wiener Hochschulen im Februar 1946 rund
1.000 Mitglieder.?® Laut dem ersten Vorsitzenden waren die Reaktionen auf die Griindung

nicht nur positiver Natur. Pétschner berichtet im Interview von einem guten Verhéltnis zu

h,267

Rektor Adamovic von einem weniger guten zur OH und dem Unterrichtsministerium.

,Alle waren immer sehr distanziert, wissen Sie [...] Das waren keine Nazi, das waren Leute, die zum Teil im

268

Konzentrationslager ja selbst waren. Aber sie wollten vergessen.”* [...] Alles vergeben und vergessen, das

ham wir aber nicht so wollen, vergeben und vergessen.“*®°

262 Herbert Schratter wurde neben Peter Pdtschner Stellvertreter des Komitees, und tibernahm spéter dessen Vor-
sitz.

263 | Interview mit Peter Pétschner*, 24. Juli 2008; Eltendorf (B), Interviewer: Andreas Huber, Transkription im
Besitz von Andreas Huber, 23.

284 Interview Peter Pétschner, 25.

285 Forster, Die Geschichte, 72.

206 \Wiener Kurier, 7. Februar 1946, 3, zitiert nach: Forster, Die Geschichte, 109.

7 Interview Peter Pétschner, 15

2% Ehd., 3.

2% Ehd., 5.
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In den ersten Nachkriegssemestern avancierte die Frage, ob das Komitee Sitz und Stimme im
ZA erhalten solle, zur immer wiederkehrenden Streitfrage. Darauf wird im Verlauf der Arbeit

noch einzugehen sein.

3.2.4. Von unbeheizten Horsalen und Untererndhrung

Die in dieser Diplomarbeit behandelten Aspekte waren aufgrund des allgemein vorherrschen-
den Mangels am Notwendigsten mit Sicherheit nicht die maRgeblichen Themen, die die Stu-
dierenden beschaftigten. Das unterstreichen auch die Interviews, die zwar wegen der geringen
Anzahl nicht als reprasentativ gewertet werden kénnen, aber dennoch eine gewisse Tendenz
widerspiegeln. Uberfiillte Horsale, ungentigende Beheizung, Unterernahrung und vielleicht
noch der ,,burokratische Marathon* zu Studienbeginn haben sich in den Erinnerungen veran-
kert. ,,Da waren wie gesagt die existenziellen Sorgen, man hat dran denken miissen wo man
sich morgen das Essen holt, und dass man das Haus herrichten muss, das beschéadigte, und
G’wand hat gefehlt“, berichtet Richard Piaty.?’® Heinz Damian ber die Zeit nach Kriegsen-
de: ,,Wie ich damals [...] zur Uni gegangen bin, da sind im Rathauspark Gréber der russischen
Soldaten gewesen, die dort gefallen sind, Pferdekadaver, die furchtbar gestunken haben.“?"*
Diese ,,Unannehmlichkeiten* waren fir die ersten Nachkriegsjahre charakteristisch, wie

auch Walter Cerveny in seinen Erinnerungen ausfuhrt:

,»Viele Institutsgebdude waren zerstort worden und die Anzahl der erhalten gebliebenen Horséle reichte nicht
aus, den Ansturm der Studierenden aufzunehmen. Der Andrang war ganz enorm, kamen doch durch die
Ruckkehr der Kriegsteilnehmer nun mehrere Jahrgénge auf einmal zusammen. Viele Heimkehrer hatten noch
Teile der Wehrmachtsuniform an, meistens die graugriinen Méntel. Und Mantel brauchte man unbedingt in
den unbeheizten Horsalen. Bei den Vorlesungen sal3en viele auf den Stufen oder standen an den Wanden der
Horséle. Mitschreiben konnte man kaum und Skripten oder andere Lehrmittel gab es zunéchst nur in unge-

niigenden Mengen.“?"

3.2.5. Studenten(-zahlen) der Nachkriegszeit
Die Zusammensetzung der ab Mai 1945 an der Universitat Wien Inskribierten kann mit sons-
tigen Zeiten nicht verglichen werden. Viele hatten ihr Studium wéhrend des NS-Regimes un-

terbrochen bzw. unterbrechen missen: sei es weil sie in der Wehrmacht gedient hatten, aus

20 Interview mit Richard Piaty”, 3. April 2008; Fehring (ST), Interviewer: Andreas Huber, Kassetten und

Transkription im Besitz von Andreas Huber, 3.

2 Interview mit Heinz Damian®, 10. Juli 2008; OGB-Beratungszentrum Wien, Interviewer: Andreas Huber,
Kassetten und Transkription im Besitz von Andreas Huber, 4.

272 Cerveny, Sogar der Himmel weinte..., Kapitel: ,,Vom POW zum Dr. med“, 12.
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rassischen“ oder politischen Griinden nicht studieren durften®”

oder gar zur Flucht gezwun-
gen worden waren.

Fur die wenigen, die nun aus dem Ausland zurtckkehrten, handelte es keineswegs um eine
Remigration, wie Robert Rosner ausftihrt: ,,Also es ist nicht eine Riickkehr in [eine] alte Fa-
milienstruktur. [...] Alte Freundschaftsstrukturen waren [...] groRtenteils zerschlagen, nicht
mehr existierend. Es war eine neue Emigration.“*’* Die Studierenden der unmittelbaren
Nachkriegszeit waren im Durchschnitt alter als sonstige Jahrgénge, wahrscheinlich auch rea-
listischer. Als oberste Prioritét galt ein rascher Abschluss des Studiums, um die ,,verlorenen
Jahre* nun wieder wettzumachen.

Fur den gesamten Untersuchungszeitraum gelten diese Charakteristika allerdings nicht. Mit
der allmahlichen Linderung der Versorgungsprobleme, der gréfiten Missstdnde und der wirt-
schaftlichen Gesundung des Landes trat eine neue Studentengeneration auf die Bildflache.
Diese Entwicklung fand ihren Niederschlag etwa in der Re-Etablierung der Studentenverbin-
dungen, der Suche nach Geselligkeit und gemeinschaftlichen Aktivitaten.?”

Bereits im Wintersemester 1945/46 studierten an der Universitat Wien wieder 9.014 Horer
(O: 26.767), darunter 21,3 Prozent auslandische Studenten (O: 23,3). Seinen Hohepunkt er-
reicht der ,,Ansturm* auf die Universitat Wien bzw. die 6sterreichischen Hochschulen im
Wintersemester 1946/47 mit 12.527 Studenten (O: 35.381),%"® womit beinahe der Hochststand
aus der Ersten Republik (Studienjahr 1933/34) erreicht war. Ab 1948 war die Anzahl der Stu-
dierenden aber im Sinken begriffen, und lag Mitte der 1950er Jahre nur noch bei knapp 6.000
Horern an der Universitat Wien.*"

Schnell wurde in den ersten Nachkriegssemestern das Bild von geistigem Proletariat und
Akademikerschwemme gezeichnet, die es zu verhindern gelte. Der Student brachte in seiner
Ausgabe vom 15. Juni 1947 gar die ,,Aufdeckung eines weiteren Problems, namlich des
Frauenstudiums [im Original gesperrt, Anm.]*.?’® Zu den ,,Hauptschuldigen* wurden aller-
dings die auslandischen Studenten erkoren, die oft von Grund auf mit ,,Scheinstudenten* und

»Schleichhandlern®, die nur der Aufenthaltsgenehmigung wegen inskribiert hatten, gleichge-

27 Als lesenswertes Zeitdokument sei hier auf die stark autobiographisch gepragte Monographie von Peter
Pétschner hingewiesen: Peter Pdtschner, Die verlorenen Jahre, Wien 1947.

2% | Interview mit Robert Rosner*, 22. April 2008; Kaiser-Ebersdorf (W), Interviewer: Andreas Huber, Kassetten
und Transkription im Besitz von Andreas Huber, 1-2.

2’5 Dietrich Heither, Nicht nur unter Talaren... VVon der Restauration zur Studentenbewegung, in: Dietrich
Heither/Michael Gehler/Alexander Kurth u.a., Blut und Paukboden. Eine Geschichte der Burschenschaften.
Frankfurt am Main 1997, 159-186, hier: 164.

276 3Stza (Hg.), Statistische Nachrichten, N.F. 3 (1948/1), 10.

2T yglimecke, Osterreichische Hochschulstatistik, 493.

278 Nachkriegsprobleme der Hochschulen., in: Der Student, 15. Juni 1947. Der VSStO trat dem Diskurs bzgl.
~Akademikerschwelle* eher entgegen, so in einem Aufsatz Robert Sterns. Siehe: ,,Droht eine Uberfiillung der
akademischen Berufe?*, in: Strom. Jugend, Geist und Welt, Juni 1946, 22.
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setzt wurden.?” Bis 1950 verringerte sich ihr Anteil auf 9,5 Prozent (O: 9,4).%%° Dass man
dem Ansturm auf die Hochschulen auch mit einem politischen numerus claus begegnen hatte
konnen, wurde zumindest in den ersten eineinhalb Nachkriegsjahren nie im grofReren Rahmen

thematisiert.

3.2.6. Nachkriegsjugend: Hoffnungstrager und Unsicherheitsfaktor

Gerade in der Nachkriegszeit fungierte, wie grundsatzlich in Krisenzeiten, die Jugend als
Hoffnungstrager und zugleich als ,,groRe Unbekannte*.?®! Im folgenden Abschnitt soll der
Frage nachgegangen werden, welche Erwartungen man an diese Nachkriegsjugend, insbeson-
dere natirlich die Studentenschaft knipfte, die 1945 sieben Jahre nationalsozialistische In-
doktrination hinter sich hatte. Es sei vorweggenommen, dass sich gerade in der Jugend auch
zwei Osterreichische Nachkriegsphdnomene sehr intensiv widerspiegelten: die These vom aus
dem Nichts tiber Osterreich hereinbrechenden Nationalsozialismus und die nun allseits propa-
gierte Osterreich-1deologie, die Erinnerungen an den Standestaat wachrief. Vor allem in der
(studierenden) Jugend wollte man diese Ideologie gefestigt wissen. Im Juli 1945 zog man im

Neuen Osterreich folgende Bilanz:

Lunter den Verwiistungen, die die Zwangherrschaft der Nazi uns Osterreichern als furchtbares Erbe hinter-
lassen haben, stehen die Versiindigungen an unserer Jugend und ihrer Erziehung weit oben an. Auch in die-

sem Bereich sind Schaden von ungeheurer Tragweite zu beheben.* %
In einem anderen Artikel heif3t es:

»Der Nazismus ist zermalmt, die Triimmer sind geblieben. Und — es blieb eine Jugend, sechs Jahre mit Un-
geist gendhrt. Wer Umgang mit Achtzehn- und Zwanzigjéhrigen hat, braucht nicht erst in die Tiefe zu for-

schen, er blickt in Abgriinde der Unkenntnis.“?*®

In den Tageszeitungen war in regelméRigen Abstanden von kriminellen Jugendlichen in-

folge der ,,braunen Jugenderziehung“ die Rede. So fanden sich Studenten nicht nur als Avant-

284

garde, sondern auch als Kriminelle in der Presse wieder.”™" Man zeichnete oftmals das Bild

2% Auslandsfaschisten bevélkern die Hochschulen®, in: Volksstimme, 22. Februar 1946, 3.

280 3Stza (Hg.), Statistische Nachrichten, N.F. 5 (1950/11), 256.

281 Jirgen Reulecke, Jugend und Jugendpolitik im mentalitatsgeschichtlichen Kontext der Nachkriegszeit in
Westdeutschland, in: Ulrich Herrmann (Hg.), Jugendpolitik in der Nachkriegszeit. Zeitzeugen — Forschungsbe-
richte — Dokumente. Weinheim/Miinchen 1993. (Materialien zur historischen Jugendforschung), 243-255, hier:
86-87.

282 Die Naziversiindigung an der Jugend*, in: Neues Osterreich, 15. Juli 1945, 2.

%83 Hugo Krizkovsky, ,,Jugend ohne Wissen und Urteil“, in: Neues Osterreich, 2. Juni 1945, zitiert nach: Stiefel,
~Entnazifizierung in Osterreich®, 175.

284 Siehe etwa: ,,Braune Jugenderziehung*, in: Arbeiter-Zeitung, 10. November 1945, 3; . Der Student als Rauber
und Einbrecher”, in: AZ, 12. August 1947, 3.
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einer missbrauchten Jugend, die sich aber auch im Widerstand gegen den Nationalsozialismus
befunden hatte:

,»Die jungen Menschen, die von Natur aus grundsatztreuer und kritischer sind als die &lteren, [...] hatten die

innere Unwahrhaftigkeit des Regimes langst erkannt, als es den Namen der Jugend noch fir seine Zwecke

miRbrauchte. Aber sie hatten nichts anderes, das sie an seine Stelle setzen konnten.“?

Leopold Figl, welcher von den Studierenden ,,den gréfiten und wichtigsten Beitrag zum

286

Neuaufbau dieses Staates™ erwartete,” ging in der Regierungserklarung am 21. Dezember

1945 noch einen Schritt weiter, und sprach von einer

»Jugend, die in diesen letzten Jahren dem ganzen Ansturm einer infernalischen Hetzpropaganda ausgesetzt

war und die trotzdem in den Widerstandsbewegungen aller Parteien zuriickgefunden hat zu sich selbst, zu ih-

rer Heimat, zu Osterreich.* 2

Die Erwartungshaltung war keineswegs bescheiden: ,,Wir wollen das neue, das junge Os-
terreich, wir wollen euer Osterreich [im Original jeweils gesperrt, Anm.] bauen. Der Weg ist
steil und schwer. Ihr miiRt uns als Avantgarde vorangehen.“?® Figl filhrte spater zur selben
Frage aus, der Nazismus sei ,,durch die Jugend gestiirzt und restlos vernichtet worden®.?*® Der
erste gewdahlte Bundeskanzler der Zweiten Republik wollte damit wohl ein Signal setzen, und
die Studenten auf einen antinationalsozialistischen, pro-dsterreichischen Kurs einschworen.

Gerade auch in den Studentenzeitungen appellierte man an die hohe Verantwortung, die
man als Student nun trage. Karl Leutgeb meinte anlasslich einer HA-Sitzung im Februar
1946: ,,Heute Akademiker sein zu dirfen, ist eine Verpflichtung dem gesamten Volke, den
Arbeitern und Bauern und in besonderem Mal3e auch den Alliierten gegendiiber, die uns mit
schweren Opfern befreiten.“*°

In der Akademischen Rundschau erschien eine eigene Osterreich-Serie, und Der Student
widmete sich dem Widerstand gegen Hitler in Form einer Artikelserie zur ,, WeiRen Rose*.?*
Die Abgrenzung von Deutschland wurde man nicht miide zu betonen: ,,Osterreich ist nicht

deutsch, das weiR und fiihlt heute jeder Osterreicher*,?** konstatierte man im Student, ebenso,

%85 Ein ernstes Wort an die Jugend*, in: Neues Osterreich, 22. August 1945, 1.

286 Der Student im neuen Osterreich®, in: Der Student, November 1945, 1.
z:; ~Regierungserklarung am 21. Dezember 1945“, in: Der Student, Janner 1946, 1.
Ebd.
289 eopold Figl, ,,Keine Parteipolitik an den Hochschulen®, in Akademische Rundschau, 18. Mai 1946, 1.
2% Hauptausschuss und neuer Vorsitzender*, in: Strom, 10. Mérz 1946, 22.
1 Annemarie Farkasch, ,,Studenten gegen Hitler! Es lebe die Freiheit!*, in: Der Student, 15. Oktober 1948, 5-6.
Fortsetzungen der Serie folgten in den Ausgaben vom 10. und 30. November sowie vom Dezember 1948.
292 Hannes Grengg, ,,Osterreichs akademische Jugend zur Nazifrage.“, in: Der Student, Janner 1946, 7.
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dass der Nationalsozialismus ,,eine tausendjahrige Kulturarbeit vernichtet [habe]“.?* Etwas

verhaltener der Strom: Die NS-Machthaber seien gezwungen gewesen

,»die Ethik des Gehorsams in den Mittelpunkt ihrer Sittenlehre zu stellen. Freiwillig — das fuihlten sie — wiirde
ihnen die Jugend und insbesondere die akademische Jugend, nicht auf den dunklen Wegen der Gewalt und

der Unterdriickung folgen.“***

Auch an der Universitat selbst trug man einen Teil zur Verfestigung der Osterreich-
Ideologie bei: durch Vortrage lber ,die geistige Erneuerung Osterreichs aus der Uberliefe-
rung seiner Geschichte und durch Wegweisung in die Zukunft“.**® Das Studienjahr 1945/46
bot anlésslich der ,,Volkstiimlichen Universitatsvortrage” eine ,,Jubilaumsreihe Osterreich®,
wahrend im Vorlesungsverzeichnis fiir das Wintersemester 1945/46 die Vortrage mit Oster-
reich-Bezug ganz oben angefiihrt waren.?*® Aber auch die OH hatte sich die Umerziehung auf
die Fahnen geschrieben. Das stellte auch Karl Leutgeb klar, in dem er anfiihrte, der OH oblie-
ge ,,nicht nur die rein fachliche, sondern vor allem auch die ideelle, erzieherische Betreuung
und Erfassung aller Studierenden“.?*” Unter diesen Erwartungshaltungen gingen die ersten

Semester nach Kriegsende vonstatten.

3.2.7. Entnazifizierung der Lehrenden

Die Entnazifizierung der Lehrenden an den Osterreichischen Hochschulen erfolgte auf Grund-
lage des Verbotsgesetzes, des Behdrdenuberleitungsgesetzes und des damit zusammenhéangen
Beamten(berleitungsgesetzes. Mit sofortiger Wirkung verloren Reichsdeutsche ihre Posten,
und im NS-Regime Habilitierte ihre Lehrbefugnis. Die eigentlich durch das Verbotsgesetz
vorgesehene Entlassung aller Parteimitglieder und —anwérter wurde durch die Uberpriifung
durch sog. Sonderkommissionen in dieser Form nicht vollzogen.**® Die Sonderkommissionen

2 und setzten sich aus einem Professor, einem Do-

nahmen im August 1945 ihre Arbeit au
zenten und einem nicht-habilitierten Assistenten zusammen. Professoren, die weiter an der

Universitat Wien lehren wollten, mussten sich vor dieser Kommission verantworten. %

2% Eriederich Herold, ,,Zur Frage der Jugenderziehung*, in: Das Forum (Beilage in Der Student), 15. Mai 1946,
4,

2%4 3. C. Maderner, ,Ist die 6sterreichische Hochschuljugend reaktionar?“, in: Strom, 7. Oktober 1946, 14.

2% Adamovich, Bericht iiber den Studienbetrieb, 54.

2% HeiR, Wendepunkt und Wiederaufbau, 18.

27 Karl Leutgeb anlésslich der Kundgebung ,,Student — Osterreich® an der Universitat Wien am 27. Mai 1946,
zitiert nach: ,,Student — Osterreich“, in: Akademische Rundschau, 1. Juni 1946, 13.

2% Fleck, Autochthone Provinzialisierung, 72.

2% Ingrid Arias, Entnazifizierung an der Wiener Medizinischen Fakultat: Bruch oder Kontinuitat? Das Beispiel
des Anatomischen Instituts, in: Zeitgeschichte 31 (2004/6), 339-369, hier: 344.

300 Reinhold Knoll, Entnazifizierung an der Universitit Wien, in: Sebastian Meissl/Klaus-Dieter Mulley/Oliver
Rathkolb (Hg.), Verdrangte Schuld, verfehlte Siihne. Entnazifizierung in Osterreich 1945 — 1955. Wien 1986,
270-280, hier: 272.
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In den ca. eineinhalbstiindigen Gespréachen wurden die Angaben der Betroffenen im Fra-
gebogen uberprift, und die Kommission entschied in der Folge ob der Betreffende an der U-
niversitat weiter lehren sollte oder nicht. Dieses Urteil wurde dann dem Unterrichtsministeri-
um vorgelegt.*** Im Rahmen der Uberpriifungen wurden auch Zeugen bzw. Kollegen und
Freunde vorgeladen, die darum bemiht waren die Unschuld des Betroffenen zu unterstrei-
chen. Originallisten der NSDAP verwendete man allerdings nur sporadisch.**? Kam die
Kommission nun zu einem positiven Uberpriifungsergebnis, wurde dem Betreffenden via Be-
scheid zugestanden, ,,dass der Senat nach eingehender Beratung zu dem einhelligen Ent-
schluss gekommen ist, dass er die Gewahr dafir bietet, jederzeit fiir die unabhéngige Repu-
blik Osterreich einzutreten®,3%

Reinhold Knoll nennt als ein Charakteristikum dieser Uberpriifungen ,,den Schock, pl6tz-
lich flir etwas gerade stehen zu missen, woran man nie dachte®, alles sei plotzlich als ,,Mil3-

304

geschick, das sich ausgerechnet sie ausgesucht hatte* erschienen.” [...] Fakten, welche auf

Grund der Aktenlage offenkundig waren, wurden zugegeben, alles andere geleugnet und be-
schonigt”, halt Arias fir die Entnazifizierung an der medizinischen Fakultat fest.*%®

Nachdem ein Grofteil der Hochschullehrer unter die Entnazifizierungsbestimmungen fiel —
an den Wiener Hochschulen waren es nach Fleck 80 Prozent —, aber auch, weil nur halbherzi-
ge Bemuhungen zur Remigration der geflichteten Wissenschaftler unternommen wurden, be-
liel man nicht wenige aufgrund der ,,Notwendigkeit den Lehrbetrieb aufrecht zu erhalten” im
Dienst. %

Vorerst wurden aber an der Universitat Wien 41 von 70 ordentlichen Professoren entlas-
sen.*®” 1945 schieden an der Universitat Wien 66 Prozent des Lehrkdpers aus. Laut Gall wa-
ren es 41 von 70 Professoren, bzw. 100 von 197 Habilitierten.**® 66 Prozent der Professoren
lehrten jedenfalls nicht mehr; mit April 1947 waren 53 Professoren entlassen worden, davon

entfielen alleine auf die philosophische Fakultat 34.%%° Nichts desto trotz erfolgte die Entnazi-

%L Ebd., 271.

%2 Arias, Bruch oder Kontinuitét?, 344-345.

%93 Epd., 345.

%04 Knoll, Entnazifizierung an der Universitat, 279.

% Arias, Entnazifizierung an der Universitat, 351.

%% Fleck, Autochthone Provinzialisierung, 73.

%7 sysanne Preglau-Hammerle, Die politische und soziale Funktion der ésterreichischen Universitat. Von den
Anfangen bis zur Gegenwart, Innshbruck 1986 (Vergleichende Gesellschaftsgeschichte und politische ldeenge-
schichte der Neuzeit 5), 197.

3% Willi Weinert, Die Entnazifizierung an den 6sterreichischen Hochschulen, in: Verdrangte Schuld, verfehlte
Siihne. Entnazifizierung in Osterreich 1945 — 1955. Wien 1986, 254-269, hier: 259.

%9 Ebd., 260.
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fizierung in der ersten Nachkriegsphase durchaus mit Konsequenz, wurden 50 Prozent bis
zwei Drittel aller Hochschullehrer entfernt.®'

Weinert hat fiir die juridische und philosophische Fakultét erforscht wie viele Lehrende
nun tatsachlich ausgeschlossen blieben, da eine punktuelle Erhebung nur beschrankt aussage-
kraftig ist. Lehrten im Wintersemester 1945/46 an der juridischen Fakultit noch 29 Prozent
der Lehrkréfte, die 1944 im Personalstandsverzeichnis gefiihrt worden waren, lag dieser An-
teilswert an der philosophischen Fakultat bei 18,5. Aufgrund dieser Daten kdnnte durchaus
von einer strengen Entnazifizierung ausgegangen werden, nicht aber wenn man die Daten flr
das Studienjahr 1949/50 heranzieht. An der juridischen Fakultét erreichte der Wert nun wie-
der etwa 50 Prozent, an der philosophischen Fakultat immerhin 44. Bei den Professoren lagen
die Prozentsatze bei 59 bzw. 60 Prozent, und im Studienjahr 1956/57 allgemein wieder bei 56
bzw. 50 Prozent.!* Halt man sich vor Augen, dass es innerhalb dieser zwélIf Jahre auch zu
Pensionierungen und Versetzungen gekommen war, und v. a. reichsdeutsche Professoren fast
durchwegs nicht mehr weiterlehren durften, kann getrost von einer Elitenkontinuitéat an der
Universitat Wien gesprochen werden.

Dass die Entnazifizierung der Hochschulen — hier am Beispiel der Universitatsprofessoren
— in Wien bei weitem strenger durchgefuhrt wurde als in den westlichen Bundeslandern, wird
dadurch verdeutlicht, dass im September 1946 zwar 55 Prozent aller Hochschulprofessoren in
Wien lehrten, gleichzeitig aber nur sechs Prozent aller belasteten Professoren. Der Anteil der
an den Wiener Hochschulen entlassenen oder pensionierten Hochschullehrer lag mit 66 Pro-
zent ebenso iiber den 55 Prozent im restlichen Osterreich.

Die etwa 200 zur Disposition stehenden Ordinariate®® blieben entweder tiber 1945 hinaus
unbesetzt oder wurden von den 1938 entlassenen Professoren — tiberwiegend Vertretern des
Standestaates — besetzt.*** Zu einer wirklich strengen Auslegung der Gesetze war man nur bei
Reichsdeutschen bereit — zumal die Gleichung ,,Nationalsozialismus = genuin deutsch* in Os-
terreich lange iiber das Kriegsende hinaus Giiltigkeit beanspruchte.®*®

In dieser letztlich gescheiterten Entnazifizierung, den nicht erfolgten Bemiihungen die ge-
flchteten Wissenschaftler nach Osterreich zurtickzuholen, sieht Stadler die Griinde fr die

»Integration nationalsozialistischer Protagonisten sowie die Restauration katholischen Geis-

310 Ehd., 262.

311 Ehd.

312 stiefel, Entnazifizierung in Osterreich, 173.
313 Fleck, Autochthone Provinzialisierung, 75.
3 Epd., 91.

315 Ebd., 73.
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teslebens, was fir die intellektuelle Landschaft bis in die sechziger Jahre der Zweiten Repu-

blik pragend war. %'

318 Friedrich Stadler, Kontinuitat und/oder Bruch? Anmerkungen zur dsterreichischen Wissenschaftsgeschichte
1938 bis 1955, in: Ders. (Hg.), Kontinuitat und Bruch 1938 — 1945 — 1955. Beitrdge zur 6sterreichischen Wis-
senschaftsgeschichte, Miinster 22004 (1988) (Emigration — Exil — Kontinuitét 3), 9-26, hier: 11.
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4. Entnazifizierung der Studierenden

Bei der Entnazifizierung der Studierenden handelte es sich im Wesentlichen um die politische
Uberpriifung und die verweigerte Studienzulassung jener Inskriptionswerber, die nach den
Bestimmungen des Unterrichtsministeriums von vornherein vom Studium auszuschlielen wa-
ren, bzw. nach der Uberpriifung durch eine Kommission fiir nicht tragbar erachtet wurden.
Wie in allen anderen Bereichen der Entnazifizierung konzentrierte sich alles auf die Frage,
welche Funktion man in der Partei oder einer der Gliederungen innegehabt hatte. Von den
Lehrenden, den Professoren, unterschied sich die Entnazifizierung bzw. die politische Uber-
prifung der Studentenschaft aber in vielerlei Hinsicht.

So gab es bei Hochschullehrern immerhin die — nur sporadisch ausgeschdpfte — Maglich-
keit anhand von Publikationen oder Lehrinhalten zu einem Urteil zu gelangen. Uber Wissen-
schaftler, die sich im Sinne des Regimes betatigt hatten, war man in vielen Féllen von vorn-
herein informiert gewesen, was bei den ,,nicht prominenten* Studierenden nicht der Fall war.
Aufgrund der schlichten Anzahl der in der Nachkriegeszeit Inskribierten wére die individuelle
Uberpriifung aller Inskriptionswerber tber die ,,formalen Kriterien“ hinaus, bzw. eine genaue-
re Uberpriifung wie bei den Lehrenden, auch mit einem schwer zu bewéltigenden Ar-
beitsausmal? verbunden gewesen.

Ein wesentlicher Aspekt war die Frage nach der Verantwortung fur die siebenjéhrige NS-
Herrschaft in Osterreich, fur den damit zusammenhangenden Terror im ,,Dritten Reich“ und
in den besetzten Gebieten. Wahrend sich bei den Lehrenden die Frage erlbrigte, inwiefern
sich diese eines NSDAP-Beitritts und der Ziele des Nationalsozialismus bewusst gewesen wa-
ren, und diese — zumindest unmittelbar nach Ende des NS-Regimes — daftir auch zur Verant-
wortung gezogen wurden, lag die Situation bei den Studenten anders. Viele gerieten durch die
Zwangsmitgliedschaften in den nationalsozialistischen Jugendorganisationen per se unter Ein-
fluss der NS-ldeologie, wurden in der Hitlerjugend (HJ) bzw. dem Bund Deutscher Méadel
(BDM) mehr oder weniger sozialisiert. Das Moment der freien Willensbildung war bei Stu-
denten, die zum Zeitpunkt des ,,Anschlu3* das 18. Lebensjahr noch nicht vollendet hatten,
teilweise um einiges jlinger gewesen waren, nicht in dem Ausmal gegeben. Dementsprechend
wurden die Studierenden von vornherein milder beurteilt. Das gilt zumindest fir die ersten
vier Nachkriegssemester. Andererseits hatten diese Jugendlichen die ldeologie des NS-
Regimes in vielen Féllen verinnerlicht, durch ihre Téatigkeit in der NSDAP das System ge-
stitzt, und waren zum Teil alles andere als ein Garant flir einen demokratischen Neubeginn in

Osterreich.
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Im 6ffentlichen Diskurs, so weit hier Berichte in Tageszeitungen oder Reden von Politi-
kern in Betracht kommen, war — wie oben angefiihrt — die Opferrolle dominierend. Ein Aus-
schluss vom Studium, so der Tenor, wirde einen weiteren Schlag darstellen. Darlber hinaus
wurden die Jugendlichen im Gegensatz zu den Erwachsenen als ,,heilbar* vom nationalsozia-
listischen Gedankengut wahrgenommen; die Ansicht man kénne durch den Zugang zur tertié-
ren Bildung die Loslésung vom NS-Gedankengut und eine Demokratisierung forcieren, war
weit verbreitet — auch unter den Rektoren, die aus diesem Grund gegen eine strenge Handha-
bung eintraten. ,,WWenn wir diese Menschen gewinnen wollen, dirfen wir ihnen nicht immer
die Vergangenheit vorwerfen, sondern mussen vielmehr versuchen, ihnen die Augen zu 6ff-
nen“ *' illustriert eine Passage aus dem Student diese Ansicht recht gut.

Eine Problematik in der politischen Uberpriifung der Studierenden bzw. der Erforschung
dieser stellten (mutmaRliche) Uberstellungen von der HJ in die NSDAP dar. Bis dato ist es
unter Historikern umstritten, ob es ohne Zustimmung bzw. eines eigens unterschriebenen
Aufnahmeantrages zu einer Parteimitgliedschaft kommen konnte. In deutschen Medien fand
2007 ein Diskurs darlber statt, nachdem die Parteimitgliedschaften des Kabarettisten Dieter
Hildebrandt sowie der Autoren Martin Walser und Siegfried Lenz entdeckt worden waren,
und alle drei abstritten wissentlich Mitglied der NSDAP gewesen zu sein. Der Historiker
Norbert Frei halt ,,unwissentliche Mitgliedschaften prinzipiell fur méglich* und verweist auf
die Uberstellung ,,halber HJ-Jahrgange* wihrend der zweiten Hélfte des Weltkrieges in die
NSDAP.%® Hans Mommsen, Reinhard Riirup und Hans-Ulrich Wehler schlossen sich dieser
Meinung weitgehend an.*'® Auf der Website des Bundesarchivs, wo auch die Zentralkartei
der NSDAP verwaltet wird, wird hingegen betont, dass ,,nach dem Recht der NSDAP grund-
sétzlich keine Aufnahme ohne vorherigem personlichen Antrag vollzogen werden [konnte]*.
Dieser beinhaltete auch die eigenhandige Unterschrift des Bewerbers.**® Derartige Vorschrif-
ten wurden laut Hans-Dieter Kreikamp, zustandiger Abteilungsleiter im Bundesarchiv, auch
wahrend des Krieges eingehalten. Michael Buddrus halt die Aufnahme ohne eigenhéndige

Unterschrift fiir ebenso unwahrscheinlich.3?

317 Sage mir, wer dich verteidigt...“, in: Der Student, 11. November 1946, 22.

318 Historiker Frei starkt Walser, Lenz und Hildebrandt den Riicken®, in Die Zeit, 5. Juli 2007, online unter:
<http://www.presseportal.de/pm/9377/1011356/die_zeit> (3. Janner 2009).

319 Geglaubte Historie®, in: Frankfurter Allgemeine Zeitung, 5. Juli 2007, 33, online unter
<http://www.faz.net/ssRuUb5A6DAB001EA2420BAC082C25414D2760/Doc~E6C399F93BD624423B777F15E
AB6BOFC35~ATpl~Ecommon~Scontent.html> (3. Janner 2009).

320 Siehe: Antrag zur Aufnahme in die NSDAP, online unter:
<http://www.bundesarchiv.de/aktuelles/aus_dem_archiv/galerie/00067/index.html?index=0&id=0&nr=2> (22.
Jénner 2009).

%21 Unwissentlich in der NSDAP“, in: sueddeutsche.de, 30. Juni 2007, online unter:
<http://www.sueddeutsche.de/kultur/523/405301/text/> (22. J&nner 2009).
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Rechtskraft erlangte eine NSDAP-Mitgliedschaft jedenfalls erst durch die Aushéndigung
der Mitgliedskarte — was mitunter tiber ein Jahr dauern konnte.*?? Die Frage nach Uberstel-
lungen in die NSDAP und rechtskraftigen Parteimitgliedschaften wird v. a. im Sommersemes-
ter 1947 nach dem Nationalsozialistengesetz und dem Ausschluss aller minderbelasteten und
belasteten Studierenden eine wesentliche Rolle spielen.

Inskriptionsbestimmungen, die sich im Semester-, teilweise im Monatsrhythmus verander-
ten sowie verschiedene Ausnahmeregelungen, teilweise von den Gesetzesbestimmungen ab-
weichende Praxis, macht die Entnazifizierung der Studierenden zu einem uniibersichtlichen
Konglomerat, das so bei den Lehrenden nicht im Ansatz gegeben war. Dieser Komplexitét
Herr zu werden und die politische Uberpriifung chronologisch, von der Wiederer6ffnung bis
zum Fallen der letzten Schranken 1950, nachvollziehbar darzustellen, wird Ziel des folgenden

Kapitels sein.

4.1. Nach der Wiedererdffnung

Als die Universitat Wien am 2. Mai 1945 wiederertffnet wurde, existierten keinerlei Bestim-
mungen, welche die Inskription bzw. die politische Uberpriifung der Inskriptionswerber regel-
ten. Im Auftrag des Senates arbeitete Prorektor Richard Meister die Richtlinien fur das Som-
mersemester 1945 aus, in denen ,,allenfalls“ von der VVorlage eines polizeilichen Fiihrungs-
zeugnisses die Rede war.** Wenig spater, am 12. Mai 1945, verlautbarte das Inskriptionsrefe-
rat der OH:

,Vorbedingung fir die Inskription ist die am Studienbuch (Meldungsbuch) oder — fiir Erstinskribenten — am
Maturazeugnis durch Abstempelung bestétigte Durchftihrung der Aufnahme in die ,Wiener demokratische
Studentenschaft’. [...] Fur die Aufnahme sind mitzubringen: 1. Studienbuch oder Maturazeugnis (oder ein
gleichwertiges Zeugnis), 2. Politische Papiere aller Art (auch Arbeitsbuch, Soldbuch, WehrpaR), 3. Nachweis
iiber Ableistung des zwanzigstiindigen Arbeitseinsatzes®** an einer Hochschule oder Nachweis tiber die Be-
freiung hievon, 4. 25 RM. als Beitrag fir die studentische Arbeit, 5. im Falle einer Verzdgerung des Studi-
ums durch faschistische Gesetze und infolge antifaschistischer Betatigung sind Belege dafiir mitzubrin-

gen ll325

2 Sjehe: Mitgliedskarte der NSDAP, online unter:
<http://www.bundesarchiv.de/aktuelles/aus_dem_archiv/galerie/00067/index.html?index=0&id=1&nr=1#> (22.
Janner 2009)
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eroffnung, 11.
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Die politische Uberpriifung wurde hierbei nicht erwahnt; im Zuge der Vorinskription, die
von den einzelnen Fachgruppen durchgefiihrt wurde, war sie allerdings verpflichtend.3% Wer
nun auszuschlieBen und wer zuzulassen war, blieb aber offen bzw. den Studierenden selbst
uberlassen.

Als wesentliches Problem galten in diesem ersten Sommersemester, aber auch noch im
Wintersemester 1945/46, die mangelnden bzw. fehlenden Unterlagen zu den Inskribierenden,
und so wurden die ,,politischen Papiere aller Art“ auch dringend benétigt. Die Kartothek
,Ostmark* mit samtlichen Parteigenossen und —anwartern befand sich Mitte Juni 1945 noch

in Miinchen,**’

aller Voraussicht nach konnte man nur auf Unterlagen zu jenen Studenten zu-
rickgreifen, die bereits vor dem Sommersemester 1945 an einer der finf Fakultaten inskri-
biert gewesen waren. Theo Petter von der juridischen Fachgruppe berichtet im Jahrbuch der
OH 1945/46, die Uberpriifung ware auf Basis der ,,von [ihm] sichergestellten Karteien* von-
statten gegangen.?® Verantwortlich fir die Voruntersuchungen — auch in disziplinaren
Angelegenheiten — war ein ,,aus den Vertrauensleuten der demokratischen Parteien und
Parteilosen zusammengesetzter Ehrenausschull, dem von der Fachgruppenversammlung das
Vertrauen ausgesprochen wurde [...]“.3*® Die Akzeptanz einiger Studierender diirfte nicht sehr

ausgepragt gewesen sein. Die Durchfuhrung der Vorinskription, so Skalnik, habe

,mit ihren vielen technischen Schwierigkeiten meist nur Unannehmlichkeiten mit sich gebracht und daher
nicht dazu beigetragen, das Vertrauen der Kollegen spontan zu gewinnen. Es erhob sich sogar die Frage, wa-
rum und wozu eigentlich diese Vorinskription mit ihrem langen Warten, dem umstandlichen Ausfillen zwei-

er Fragebogen und dem lastigen Fragen gut sei?*3%

Die angeflhrten Fragebogen bzw. ,eidesstattlichen Erklarungen® waren neben Zeugenan-
gaben aber die wesentliche Basis fiir die Entnazifizierung unmittelbar nach Kriegsende.** Es
liegt in der Natur der Sache, dass erstens nur solche Zeugenangaben und politischen Papiere
vorgelegt wurden, die entlastend waren, und zweitens auch vor Falschangaben nicht zuriick-
schreckt wurde. Uber das AusmaR derartiger Falschungen fanden sich im Universitatsarchiv
keine Statistiken. Allerdings liegt im Archiv der Republik eine Aufstellung flr die Universitat
Innsbruck aus dem Marz 1947 auf. Die BPD Innsbruck Gbermittelte am 14. Mérz 1947 dem

Rektorat eine Liste von 367 Studierenden, davon waren 303 belastet. VVon den 367 Genannten

28 Forster, Die Geschichte, 19.

#7 Die Kartothek der ,Ostmark’-Pg. gefunden®, in: Neues Osterreich, 14. Juni 1945, 1.

328 Theo Petter, Die juridische Fachgruppe, in: Osterreichische Hochschiilerschaft (Hg.), Jahrbuch der Hoch-
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330 Kurt Skalnik, Die Aufgaben der Fachgruppen, in: Osterreichische Hochschiilerschaft (Hg.), Jahrbuch der
Hochschiilerschaft Osterreichs 1945/46. Wien 1945, 93.
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hatten 262 und damit tGber 70 Prozent ,,falsche oder unrichtige Angaben® im Fragebogen ge-
macht.**? Das war freilich zu einem Zeitpunkt geschehen, zu dem den Polizeibehorden die
notwendigen Unterlagen zur Verfugung standen. Im ersten Sommersemester gab es so gut
wie keine Moglichkeit der Verifizierung. Und obwohl sich die Situation in Innsbruck 1947
wesentlich von jener in Wien 1945 unterschied, hat man allen Grund anzunehmen, dass viele
NS-belastete Personen durch falsche Angaben studieren konnten. Uber das Ausmaf der U-
berpriifungen und Ausschlusse liegen dem Verfasser allerdings keine gesicherten Informatio-
nen vor. Einzelne Quellen, wie die Universitatsrede Kurt Schuberts, lassen auf eine eher mil-

de Praxis schlieRen:

,Ich hatte zundchst zu Gberprifen, ob ein Inskriptionsbewerber, der Mitglied einer NS-Organisation war, G-
berhaupt zum verlangerten Arbeitseinsatz zugelassen sei oder ob er als so sehr belastet zu gelten habe, daR er
mit einer Zulassung zum Studieren gar nicht rechnen konnte. Ich habe fast alle Bewerber zugelassen, weil es

mir darum ging, ehemalige Nationalsozialisten zu ehemaligen und nicht zu gegenwértigen zu machen.*3%

Wie bereits im Prolog angedeutet, war diese Sichtweise durchaus charakteristisch. Man sah
in den Hochschulen sehr wohl auch Garanten daftir um Jugendliche von Antisemitismus und
NS-Ideologie loszulésen, befiirchtete mit einer ablehnenden Haltung eher das Gegenteil zu
bewirken. Wer nicht in der Partei gewesen war bzw. keine héhere Funktion in HJ oder BDM
innegehabt hatte, und die Ideologie des Nationalsozialismus vertrat, wurde mit an Sicherheit
grenzender Wahrscheinlichkeit in keiner Weise belangt; verstandlicherweise waren die Uber-
prifenden dazu auch nicht bzw. nur sehr eingeschrankt im Stande gewesen.

In der Sekundérliteratur taucht mitunter die Frage auf, weshalb Ernst Fischer trotz seiner
personlich eher pessimistischen Einschatzung®* ausgerechnet die Studentenschaft selbst mit
der politischen Uberpriifung betraute.®* Bei Betrachtung der damaligen Umstande mag das
nicht weiter verwundern. Personal fiir die politische Uberpriifung der Studierenden hitte man
von Seiten der akademischen Behdrden wohl nur schwer bereitstellen konnen. Man hatte we-
nige Grunde die Praxis, die durch die Wiederer6ffnung Schuberts in Gang gekommen war, in

Frage zu stellen. Und dass die Universitaten die Entnazifizierung selbst in die Hand nehmen

#1 Forster, Die Geschichte, 18-19

%2 OSTA/AdR, BMI, GZ 40.129-2/47, BPD Innsbruck an das Rektorat der Universitat Innsbruck, 14. Mérz
1947. Von den 303 genannten Studierenden waren 194 ehemalige Mitglieder der NSDAP oder einer Gliederung,
65 ,,Illegale”, 19 ehemalige SS-Angehorige und 25 ,,politisch bedenkliche Personen*.

333 Schubert, Die Wiedererdffnung, 20.

334 stiefel, Entnazifizierung in Osterreich, 175. Die Aussage stammt allerdings vom Juli 1947, eineinhalb Jahre
nachdem Fischer das Staatsamt fir Unterricht abgegeben hatte.

%% Siehe: Griesebner, Politisches Feld, 80.
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sollten ,,um von aussen keine Anstdsse zu bekommen*, wurde auch vom Unterstaatssekretar
fur Unterricht, Karl Lugmayer, bekraftigt. 3%

Im Senat haderte man zeitweise auch mit der Uberpriifungspraxis. Man gestand den Stu-
dierenden zwar zu die Vorerhebungen durchzufihren, tiber selbstéandig verfiigte Studiumsaus-
schliisse war man aber alles andere als glicklich. SchlieBlich oblag durch die Registraturver-
ordnung vom Juni 1945 den akademischen Behorden die Kompetenz in Sachen Zulassung zur
Inskription.®3” Adamovich meinte denn auch zum einjahrigen Ausschluss einer Studentin, die
kommende Verordnung werde ,,diesen Ubergriffen ein Ende setzen“.>*® Vorerst wartete man
aber vergebens. Im Staatsgesetzblatt Nr. 78 vom 9. Juli 1945 war zwar festgelegt worden, re-
gistrierten Personen (nach der Registrierung vom 11. Juni 1945) innerhalb von funf Jahren
keinen akademischen Grad zu verleihen, bzw. nur mit Bewilligung des Staatsamtes; wer aber
zum Studium zuzulassen war und wer nicht, blieb nach wie vor die groe Unbekannte.>*

Anfang August sah sich der Rektor der Universitat Wien erneut veranlasst auf die gegen-
wartigen Missstande hinzuweisen, und Gbermittelte dem Staatsamt fur Unterricht einen Be-

richt des Dekanates der philosophischen Fakultat. Dieser zeige deutlich

»wie unhaltbar die Verhéltnisse im Rahmen der Studentenschaft nach der gegenwartigen Ordnung geworden

sind und wie dringend notwendig die Erlassung einer alle einschldgigen Fragen genauestens regelnden neuen

Ordnung geworden ist.*“3*

Grund des Schreibens war der Ausschluss von zehn Studierenden gewesen.**! Das
Staatsamt bekréftigte die Ansicht Adamovichs, wonach die Studentenschaft lediglich befugt
sei antragstellend zu berichten. Der verworrenen Lage war man sich im Staatsamt scheinbar
bewusst, denn die gewuinschte Verordnung sollte nicht mehr lange auf sich warten lassen.

Es scheint letztlich unbestritten, dass die &ulerst rasch vollzogene Wiedereréffnung der
Universitat Wien nicht nur vielen das lang ersehnte Studium in demokratischen Verhaltnissen
ermoglichte, sondern auch die Zulassung vieler NS-belasteter Horer. Eine — zumindest perso-
nelle — Entnazifizierung wurde dadurch ungemein erschwert: bereits zugelassene Studierende
wieder auszuschlieBen war zweifelsohne problematischer als ausgeschlossene wieder zuzulas-

sen. Fur die medizinische Fakultat ist erwiesen, dass vom Wintersemester 1945/46 bis zum

% UA, SSP 28. Juli 1945, 1.

37 Weinert, Die Entnazifizierung, 256.
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Nationalsozialistengesetz 1947 niemand, der von einer Kommission zugelassen worden war,
in einem der folgenden Semester — trotz veranderter Inskriptionsbestimmungen — ausge-
schlossen wurde.** Die dsterreichischen Hochschulen wurden immerhin ein halbes Jahr vor
den deutschen er6ffnet, wo nicht nur mehr Zeit fir die Administration und Durchfiihrung der
Uberpriifungen zur Verfiigung stand, sondern etwa auch — wie an der Universitat Koln — ein

politischer numerus clausus eingefiihrt wurde.>*

4.2. Wintersemester 1945/46

4.2.1. Richtlinien vom 16. August 1945

Die Phase der Improvisationen endete am 16. August 1945, als Ernst Fischer die lang erwarte-
te Regelung zur Studiumszulassung kundmachte. Dieser zufolge waren ,,1llegale, Angehdrige
der SS und Funktionére der Partei, beziehungsweise einer ihrer Wehrverbande (SA, NSKK,
NSFK)“ von der Inskription auszuschlieen. Allerdings konnten ,,bei Vorliegen riicksichts-
wirdiger Grinde* sowohl Parteimitglieder/-anwarter und Angehdorige der Wehrverbénde wie
auch ,,Studierende, die in fuhrender Stellung in den nationalsozialistischen Studentenschaften
tatig waren“, zugelassen werden.?** Die Vorerhebungen sollten von den Studenten durchge-
fihrt und den akademischen Behdrden als eine Art Gutachten zur Verfugung gestellt wer-
den.®*

Klare Bestimmungen fanden sich darin nicht, weshalb den Entscheidungstragern breiter
Handlungsspielraum eréffnet wurde. Offiziere etwa, die an den Hochschulen einen nicht ge-
ringen Anteil ausmachten, fanden gar keine Erwahnung. Ebenso verhielt es sich mit Tragern
von Auszeichnungen der NSDAP. Der Erlass Fischers war zugleich der mildeste bis zur Min-
derbelasteten- und Jugendamnestie 1948, was fiir die spatere Kritik der KPO an der unzurei-
chenden Entnazifizierung der Studentenschaft von nicht geringer Bedeutung sein soll. Im We-
sentlichen wurde die bisherige Praxis bestétigt, v. a. was die Vorerhebungen durch die Studie-

renden anbelangt, eine Zasur stellte der Erlass keinesfalls dar. Wichtig ist in Bezug darauf,

%42 platzer, Entnazifizierung der Studierenden, 71.

343 Karin Kleinen, Ringen um Demokratie. Studieren in der Nachkriegszeit. Die akademische Jugend Kélns
(1945-1950). KéIn/Wien u.a. 2005 (Studien zur Geschichte der Universitat zu Kéln 17), 83-85. So wurden die
Studienwerber in fiinf Kategorien unterteilt. Wahrend die unter die Punkte ,,D* und ,,E* fallenden Studenten
grundsatzlich auszuschlieen waren, durfte die Anzahl der zu Punkt ,,C* gehorigen (u. a. ehemalige NSDAP-
Mitglieder) zehn Prozent der Gesamtzahl an Studierenden nicht Ubersteigen, bzw. durften diese erst zugelassen
werden, nachdem die unter Punkt ,,A“ und ,,B* fallenden Studenten (also die weniger bzw. Unbelasteten) be-
riicksichtigt worden waren.

34 Richtlinien des Staatsamtes fiir Volksaufklarung, fiir Unterricht und Erziehung und fiir Kultusangelegenhei-
ten flr die Inskriptionszulassung an den gsterreichischen Hochschulen®, in: Akademische Rundschau, 24. No-
vember 1945, 15.

35 Ebd.
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dass sich die Bestimmungen, jene Fischers wie auch alle folgenden, ausschlieBlich auf die In-

skription, und nicht etwa auf die Ablegung von Prifungen, konzentrierten.

4.2.2. Uberprufungspraxis
Wie schon im ersten Sommersemester war man auf die eidesstattlichen Erklarungen der In-
skriptionswerber angewiesen. Fur die medizinische Fakultét liegen im Universitatsarchiv
noch entsprechende Verhandlungsprotokolle aus diesem zweiten Nachkriegssemester auf.
Auf diesen wurden die eidesstattlichen Angaben des Inskriptionswerbers zur politischen Beté-
tigung wahrend der NS-Zeit vermerkt. Das beinhaltete auch allfallige Angaben zum ,,positi-
ven Verhalten wéhrend des Hitlerregimes in Oesterreich®. Fir die Bestatigung dieser Anga-
ben (und ggf. fur das ,,positive Verhalten*) musste man drei Zeugen nennen, deren Angaben
den Verhandlungsprotokollen in der Regel beiliegen. Die in Deutschland unter der Bezeich-
nung ,,Persilscheine* in die Geschichtsbiicher eingegangenen Bestatigungen von ,,Unbelaste-
ten“ und Opfern des NS-Regimes standen hoch im Kurs. Das Muster blieb tber die Jahre
hinweg gleich. Der Betroffene habe sich stets pro-osterreichisch verhalten, das Regime inner-
lich — trotz Mitgliedschaft in der Partei und/oder einem NS-Wehrverband — abgelehnt, sich
niemals in politischer Hinsicht hervorgetan und sich aufgrund dessen die Inskription verdient.
Zum Aussteller der Bescheinigung als Regimegegner habe der vom Ausschluss Bedrohte na-
tdrlich stets ein positives Verhalten an den Tag gelegt.

Der Inskriptionsreferent an der medizinischen Fakultat leitete das Verhandlungsprotokoll —
teilweise mit einer Empfehlung ob der Student zugelassen werden sollte — an den Dekan wei-
ter.3* Bei ehemaligen Offizieren der Deutschen Wehrmacht fand sich regelmaRig der folgen-

de Absatz wieder:

,»Das Gesetz nimmt zur Frage des Studiums ehem. Hitler-Offiziere keine Stellung. Jeder gstr. Patriot u. De-
mokrat wiirde es aber als Hohn und personliche Beleidigung auffassen, wenn sich im neuen Staat mit einer
geradezu aufreizenden Selbstversténdlichkeit jene Individuen in die fuhrenden, akademischen Berufe ein-
schleichen kdnnten, die zu den bedingungslosesten Einpeitschern des Hitler-schen Militérstaates gehorten
und unter deren Flucht die antifaschistische Jugend Osterreichs jahrelang gestanden, gelitten und fir ihren
wahnwitzigen Macht- und Eroberungsanspruch in den Tod getrieben wurde. Zur weiteren Bearbeitung und

Entscheidung an die akademischen Behorden weitergeleitet.*

Nach einer milden und konzilianten Uberpriifung klang das keineswegs, wiewohl die letzt-
endliche Entscheidung bei den akademischen Behorden lag. Wéhrend des Wintersemesters

%% Siehe etwa: UA, MED S 8, 847, O.-Nr. 5, Verhandlungsprotokoll: Stellungnahme des Inskriptionsreferenten,
5. November 1945, 2.
T UA, RA GZ 120/11-1945/46, O.-Nr. 1, Fachgruppe Medizin an das Rektorat, 8. Oktober 1945,
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1945/46 war man, gerade auch was die Uberpriifung der Angaben betrifft, nach wie vor mit
einigen Schwierigkeiten konfrontiert, wie ein Bericht des juridischen Fachgruppenleiters be-
legt. Aufgrund der verworrenen Zustdnde mit Kriegsende und ein ,,unzuléngliches Melde-
und Uberwachungswesen® wére es unmdglich gewesen sich ein politisches Leumundszeugnis
zu beschaffen. Einziger Anhaltspunkt fiir die Uberpriifungen waren demnach die eidesstattli-

chen Erklarungen gewesen. Weiter heifit es:

»Wenn dessen ungeachtet einer ganzen Reihe von Inskribenten ihre nazistische Einstellung und belastende
Vergangenheit nachgewiesen werden konnte, die sie als fur die dsterreichische Hochschiilerschaft untragbar
erscheinen liel3, so ist dies ausschlieBlich das Verdienst der selbstlosen und unermudlichen Arbeit aller Fach-

gruppenmitglieder und des Ehrenausschusses.*3*®

Ab welchem Zeitpunkt die Staatspolizei zur Auskunftserteilung zur Verfiigung stand, kann
auf Basis der verwendeten Quellen leider nicht beantwortet werden, im gréReren Rahmen je-
denfalls erst ab dem Sommersemester 1946. Nach Stiefel urteilte im Wintersemester 1945/46
der Rektor mit Hilfe der Staatspolizei iiber die Zulassung zum Studium,** der oben angefiihr-
te Bericht lasst allerdings Zweifel dariiber aufkommen inwiefern diese Praxis — erfolgreich —
umgesetzt wurde. Wenige Andeutungen gibt es auch tber die zur Verfligung stehenden Kar-
totheken. Faktum ist, dass Ludwig Adamovich in der Senatssitzung vom 12. Janner 1946
vermerkte, Walter Leibrecht habe ihn informiert ,,die in Berlin befindliche Kartothek, soweit
sie die Studentenschaft der Wiener Universitét betreffe, nach Wien zurtickzubringen und dem
Rektorate zu iibergeben“®®°. Um welche Kartothek es sich hierbei konkret handelte, bleibt un-
gewiss. Dass man im Jahr 1945 auf die Karteikarten der in der NS-Zeit Inskribierten zurlck-
greifen konnte, scheint allerdings unbestritten, und ist auch fir die Universitat Innsbruck be-

legt.®**

4.2.3. Ergebnisse

Statistiken liegen fur das Wintersemester 1945/46 ebenso wenig wie fiir das erste Sommerse-
mester auf. Fur die medizinische Fakultat kann allerdings auf die Forschungsergebnisse Plat-
zers zuruckgegriffen werden, denen zufolge 64 Studenten (40 Ménner und 24 Frauen) ausge-
schlossen wurden. In fast zwei Drittel der Félle (40, davon 25 ménnlich und 15 weiblich) la-

gen die Ausschlusse in der friihen Tatigkeit fir die NSDAP bzw. eine ihrer Organisationen

8 Juridische Fachgruppe, Tatigkeitsbericht Wintersemester 1945/46, in: Akademische Rundschau, 2. Marz
1946, 13.

39 stiefel, Entnazifizierung in Osterreich, 174.

%0 UA, SSP 12. Janner 1946, 3.

%1 OSTA/AdR, Staatsamt fir Unterricht, GZ 12262/-111-4a-45, Rektorat der Universitét Innsbruck an den
Staatskommissér fur die unmittelbaren Bundesangelegenheiten, 1. Dezember 1945, 3.
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begriindet. Die ibrigen Félle sind aufgrund der verschiedenen Ausschlussgriinde nur schwer
quantifizierbar, da es in vielen Féllen Doppelmitgliedschaften gab. Unter elf weiteren mannli-
chen Studenten fanden sich etwa Mitglieder der NSDAP sowie des Dozentenbundes, zwel
weitere waren Tréger des goldenen HJ-Ehrenzeichens gewesen, in jeweils einem Fall war die
Mitgliedschaft in HJ und der Nationalpolitischen Erziehungsanstalt (Napola) bzw. ,,keine
Gewahr fur pro-osterreichische Gesinnung* ausschlaggebend gewesen. Unter den ausge-
schlossenen Studentinnen befanden sich fiinf, die einen héheren Rang in der HJ, dem BDM
oder der Arbeitsgemeinschaft Nationalsozialistischer Studentinnen (ANSt) innegehabt hatten,
vier weitere waren etwa Mitglieder der NSDAP oder Napola gewesen.**? Lediglich acht Stu-
denten (sieben davon mannlich) wurden vor die Kommission geladen und in der Folge auch
zugelassen. Das heiRt, sofern positiv abgeschlossene Uberpriifungsprotokolle nicht vernichtet
worden waren, wurde der tberwiegende Grofiteil der vor die Kommission geladenen Inskrip-
tionswerber (88,9 %) in der Folge auch ausgeschlossen. Ob sich die Praxis an den anderen
Fakultaten davon unterschied, bleibt aufgrund der nicht vorhandenen Akten unbeantwortet.
Dariiber hinaus stellt sich natirlich auch die Frage, ob nicht auch viele NS-belastete Studen-
ten gar nicht vor die Kommission geladen wurden, bzw. durch falsche Angaben einer Uber-

priifung entgehen konnten.

4.2.4. Uberprifungen an anderen Hochschulen

Trotz der Konzentration auf die Universitat Wien soll an dieser Stelle ein Blick auf andere 6s-
terreichische Hochschulen geworfen werden. Fir Wien liegen etwa Angaben der Technischen
Hochschule vor, an welcher Mitglieder des Hauptausschusses einen sog. Inskriptionsaus-
schuss gebildet hatten, welcher die Angaben vor der OH Uberpriifte. Insgesamt wurden 55
Studierende vom Rektor ausgeschlossen, das waren 2,3 Prozent aller Inskriptionswerber im
Studienjahr 1945/46. Uber die Anzahl der Inskriptionswerber im Wintersemester liegen keine
Angaben vor.>*?

Wie die Uberpriifungen an der Universitat Innsbruck vonstatten gingen, dokumentiert ein
Schreiben des Rektors an den Staatskommissar fir unmittelbare Bundesangelegenheiten vom
1. Dezember 1945. Zu Beginn des Wintersemesters waren keinerlei Bestimmungen uber die
Behandlung NS-belasteter Inskriptionswerber bekannt gewesen, weshalb die Uberpriifungen
nach eigenem Ermessen durchgefuhrt wurden. Der Senat sei in dieser Hinsicht zur Erkenntnis

gelangt,

%52 platzer, Entnazifizierung der Studierenden, 76-77.
%3 Die Entnazifizierung an der Technischen Hochschule®, in: Strom, 19. August 1946, 12.
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,,dass es keinen Sinn hat, hierin zu weit zu gehen, da es doch auch eine Aufgabe der Hochschulen ist, junge
Leute durch die Erkenntnis der Wahrheit wieder zu brauchbaren Staatsbiirgern zu erziehen, statt sie als Halb-

gebildete und Entwurzelte Unheil stiften zu lassen*.***

Inskriptionswerber in Innsbruck hatten in der Nationale eine Rubrik mit der Frage nach der
Mitgliedschaft in der NSDAP bzw. einer ihrer Formationen auszuftillen. Auf Grund dieser
Angaben erfolgten offenbar auch die Ausschlisse vom Studium, die sich auf ,1llegale, SS-
Mitglieder, Funktionare der SA und andere[r] Mitglieder des NS-Studentenbundes***® be-

schrénkten. Zugelassen wurden hingegen

»Personen, die erst nach 1938 der Partei beigetreten sind und in ihr keinerlei Funktion hatten, ebenso einfa-
che SA-Ménner, NSKK oder NSFK-Manner [sowie] einfache Mitglieder der HJ oder des BDM oder des

Studentenbundes [...]“*

Zur Verifizierung der Angaben standen lediglich Unterlagen zu ehemaligen Studenten der
Universitat Innsbruck zu Verfiigung.®*” Um zu verhindern, dass an anderen Hochschulen
Ausgeschlossene in Innsbruck zu studieren begannen, hatte man aus Wien und Graz Listen
mit bis dato Ausgeschlossenen angefordert, selbige aber — zumindest bis Ende November
1945 — nie erhalten.®*® Uber das AusmaR der Ausschliisse an der Universitét Innsbruck liegen
keine Angaben vor. Bezug nehmend auf den Ministeriumserlass, den der Rektor eigenen An-
gaben zufolge erst Ende November 1945 erhalten hatte, wiirden aber ohnehin ,,nur ganz we-
nige Studenten®, konkret nennt er neun, unter Punkt I bzw. die unbedingt Auszuschlie}enden
fallen.**® Ob der mangelnden Méglichkeiten zur Uberpriifung der eidesstattlichen Erklarun-
gen und dem (mutmaRlichen) Anteil von nicht einmal einem Viertelprozentpunkt aller Studie-
renden erscheint diese Angabe als nicht sehr realitatsnah.

Von der TH Wien und der Universitéat Innsbruck abgesehen finden sich in der Sekundérli-
teratur einzelne Angaben zur Entnazifizierung an der TH Graz, wo man sich von Seiten der
akademischen Behdrden generell gegen die Uberpriifungen straubte. So heift es in einem
Schreiben Rektor Graniggs an den Rektor der Universitat Graz zur nahenden Uberpriifung im

Wintersemester,

34 OSTA/AJR, Staatsamt filr Unterricht, GZ 12262/-111-4a-45, Rektorat der Universitat Innsbruck an den
Staatskommissar fur die unmittelbaren Bundesangelegenheiten, 1. Dezember 1945, 1.

5 Epd., 1-2.

%6 Epd., 3.

%7 Epd., 2.

%8 Ehd., 4.

9 Ephd., 2.
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,,dal mit den Methoden des Nationalsozialismus auch in diesem Punkte aufgehort werden misse. Demzufol-
ge steht die Technische Hochschule auf dem Standpunkt, daf die Inskription ohne politische Kontrolle durch

die Studentenschaft zu erfolgen habe.“**°

Ob tats&chlich nach dieser Devise verfahren wurde, ist unklar. Statistiken zur Entnazifizie-
rung an der TH bzw. der Universitat Graz liegen ebenso wenig auf wie fir die meisten Wiener

Hochschulen.

4.2.5. Plotzliche Offentlichkeit der Entnazifizierung

Es ist eine Tatsache, dass die Entnazifizierung der Studierenden — von zwei Berichten im
Wiener Montag abgesehen — anfangs ohne 6ffentliche Resonanz vonstatten ging, und sich alle
Aufmerksamkeit auf die Professoren richtete. Das sollte sich nach den Nationalratswahlen
1945 aber mit einem Mal andern. Die russische Besatzungsmacht, die durch das schlechte
Abschneiden der KP einen innenpolitischen Riickschlag erlitten hatte, beméngelte in regel-
maRigen Abstédnden die Durchfuhrung der Entnazifizierung. Mit einem Male wurden bedenk-
liche Vorkommnisse der letzten Monate, wie etwa der Brief einer ,,Deutsch-arischen Studen-
tenvereinigung“ an Rektor Adamovich, oder die Kundgebung flr den entlassenen Josef Nad-
ler, durch die kommunistische und sowjetische Presse publik.*®* Dabei verstieg man sich
nicht selten in Ubertreibungen und lieR das Bild von den Hochschulen als ,,Brutstatte des Fa-
schismus* wieder aufleben. Im Janner 1946 machten sich die Negativberichte in fast allen
namhaften Tageszeitungen breit. Neue, strengere Inskriptionsbestimmungen waren dadurch
vorprogrammiert, und sollten am 2. Februar durch das Unterrichtsministerium kundgemacht
werden.**? Dazu kam, dass die Entnazifizierung unter zunehmende Kritik der Alliierten ge-

riet. Die Richtlinien Ernst Fischers waren damit nicht einmal sechs Monate in Kraft.

%0 Rektorat der TH Graz an das Rektorat der Universitat Graz, 3. September 1945, zitiert nach: Hans-Peter
Weingand, Die Technische Hochschule Graz im Dritten Reich. Vorgeschichte, Geschichte und Nachgeschichte
des Nationalsozialismus an einer Institution. Graz 1988, 89.

%1 Siehe: ,,Wieder Nazigeist an der Universitat. Das Treiben der ,Deutsch-arischen Vereinigung’ — Merkwiirdige
Vortrage*, in: Volksstimme, 4. Dezember 1945, 3; ,,Noch immer Nazi an den &sterreichischen Hochschulen®, in:
0z, 5. Janner 1946, 2.

%2 Erlass des BMU vom 2. Februar 1946, Z. 3040/111.46, UA, DA 1US, cur. 311.
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4.3. Sommersemester 1946

Mit Beginn des Sommersemesters 1946 bzw. mit dem Erlass Z. 3040/111-46 ist eine Trend-
wende in Belangen der Entnazifizierung auszumachen. Die Bestimmungen galten erstmals fir
ganz Osterreich und nicht nur fiir die Wiener Hochschulen, der Uberpriifungsmodus wurde
genau festgelegt und damit auch professionalisiert. Eine Professionalisierung fand auch inso-
fern statt als man nun auf die Parteikartothek bzw. vermehrt auf die Auskiinfte der Staatspoli-
zei zurickgreifen konnte, und nicht (fast) ausschliellich auf die Angaben der Studenten an-
gewiesen war. Aufgrund der verstarkten Aufmerksamkeit des Alliierten Rates und den nega-
tiven Schlagzeilen im Janner 1946 hatte man nun auch Rechenschaft abzulegen, was in der

erstmaligen Erstellung von Statistiken seinen Ausdruck fand.

4.3.1. Der Erlass Z. 3040/111-46

Fir die Uberpriifung waren Kommissionen zustandig, die vom Rektor bzw. Dekan ernannt
wurden, und sich aus einem ,,Mitglied des Lehrkdrpers als VVorsitzenden und drei Mitgliedern
der dsterr[eichischen] Hochschiilerschaft als Beisitzern“ zusammensetzten.*** Durch den Vor-
sitzenden hatte man nun zwar eine Art Kontrollorgan, an der grundsétzlichen Zustandigkeit

der Studierenden liel? man aber keine Zweifel aufkommen.

,»,Das Personalreferat der Oesterr. Hochschilerschaft ubernimmt [...] die zentrale Lenkung der der Hochschii-
lerschaft obliegenden Mitwirkung an der VVerhinderung der Inskription antidsterreichischer und

antidemokratischer Elemente. 36

Unter Punkt 7 des Erlasses waren die unbedingt vom Hochschulstudium AuszuschlieRen-

den zusammengefasst. Dazu zéhlten:

,»a) lllegale im Sinne des Verbotsgesetzes und seiner Nachtrage
b) Politische Funktionare der NSDAP, vom Zellenleiter aufwarts
c) Angehorige der zivilen SS
d) Angehorige der NS. Wehrverbande von dem einem Unteroffizier entsprechenden Grad aufwarts.
e) Angehorige der HJ und des BDM, vom bestétigten Oberscharfihrer, bzw. der Oberscharfuhrerin
aufwarts.
f) Funktiondre des NSDStB und der ANSt vom Kameradschaftsfihrer, bzw. der Referentin aufwarts.

g) Nationalsozialistische Fiihrungsoffiziere der Wehrmacht [...]“3%

%3 Erlass des BMU vom 2. Februar 1946, Z. 3040/111.46, UA, DA 1US, cur. 311.
%64 Epq.
%65 Epq.
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Die ,,Kann-Ausschliisse* waren unter Punkt 8 angefihrt:

,»Alle anderen Inskriptionswerber, insbesondere aber ehemalige Offiziere der Deutschen Wehrmacht, Mit-
glieder von NS. Organisationen, die nicht bereits unter Punkt 7) angefiihrt sind, Férderer der NSDAP und
nicht organisierten Nationalsozialisten, die sich durch Denunziation Mitarbeit oder sonst wie hervorgetan ha-

ben, sind einer besonders strengen Priifung zu unterziehen.* *®

Im folgenden Absatz wurde dem Erlass aber einiges an Scharfe genommen, da die Traditi-
on der Ausnahmeregelungen prolongiert wurde. Antifaschistische Betatigung wéhrend des
Krieges und Kriegsversehrtheit ab Stufe 2 sollten bei den Uberpriifungen positiv beriicksich-
tigt werden. Zum wesentlichen Kriterium wurde aber die Osterreich-ldeologie erkoren, zumal
Studierende, ,,deren Gsterreichische und demokratische Einstellung fur die Zukunft ausser
Zweifel steht”, die Studiumsberechtigung nach einem ein- bis sechsmonatigen Arbeitseinsatz
an der Hochschule erlangen konnten. *®" Die — zumindest theoretische — Mdglichkeit zu stu-

dieren hatten dadurch so gut wie alle Inskriptionswerber.

4.3.2. Bestimmungen seitens der OH und die Uberprifung von Offizieren
Wie schon die Regelung vom August 1945 wies auch jene vom Februar 1946 einige Licken
auf, und nahm bspw. zur Behandlung ehemaliger NSDAP-Mitglieder nicht konkret Stellung.
Das Personalreferat der OH gab deshalb zusétzliche Durchfiihrungsbestimmungen heraus,
und prazisierte, dass ,,Blockleiter der NSDAP, PG’s*® und Parteianwarter durchaus nicht oh-
ne weiteres zugelassen werden kénnen®. Das Gleiche galt flr Personen, die sich nach dem 31.
Dezember 1942 um Aufnahme in die SS beworben hatten. Hatte man sein Ansuchen aller-
dings vor diesem Stichtag gestellt, kdnne das mit ,,Begeisterung® wahrend der ersten — im-
merhin fast vier (1) — Jahre des NS-Regimes in Osterreich entschuldigt werden. Enemalige
Waffen-SS-Angehorige, die von Polizei oder Wehrmacht (berstellt worden waren, sollten e-
benso zugelassen werden wie nach 1925 Geborene.*®

Die am meisten diskutierte und auch zahlenméafiig bedeutendste Gruppe der ,,Kann-
Ausschlisse” war jene der ehemaligen Wehrmachtsoffiziere, die — wie oben erwahnt — ,,einer
besonders strengen Priifung* unterzogen werden sollten.*”® Dementsprechend detailliert war
der Fragenkatalog der OH, welcher den Kommissionen zur Verfiigung gestellt wurde. Die

Themen reichten von Kriegsverbrechen tber die politische Betétigung fiir die NSDAP bis hin

%6 Epq.

%7 Erlass des BMU vom 2. Februar 1946, Z. 3040/111.46, UA, DA 1US, cur. 311.

%8 pG = Parteigenosse

%9 UA, DA 1US, cur. 311, ,,Durchfilhrungsbestimmungen zur politischen Ueberpriifung der Inskribierenden an
den 6sterr. Hochschulen im Sommersemester 1946 des OH-Personalreferates, 8. Februar 1946, 1.

370 Erlass des BMU vom 2. Februar 1946, Z. 3040/111.46, UA, DA 1US, cur. 311.
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zur Frage, ob man im Militérkasino Zivilangestellte oder Soldaten als Bedienung bevorzug-
te.3”* Reichlich kurios war auch der Hinweis, darauf zu achten, ,,ob der Mann, wenn er
Oesterreicher ist, mit reichsdeutschen Einschlag spricht“.*’? Im Akademischen Senat kritisier-
te etwa Degenfeld-Schonburg die strengeren Bestimmungen fiir Offiziere,*” und auch in den
Kommissionen herrschte letztlich verséhnlicher Geist diesen gegeniiber. Leopold Figl glaubte

in ihnen gar den Konterpart zum Nationalsozialismus schlechthin entdeckt zu haben:

,»Viele junge Akademiker, die man zuerst fur unfahig erklart hatte, machte man unfreiwillig, ja oft gegen ih-
ren Willen, zu Offizieren. Das war aber eine Anerkennung fur die geistige Potenz der dsterreichischen Ju-
gend, die doch immer wieder aus dem Trof der nordischen Gamaschenknépfe hervorgestochen hat, und kei-

ne Anerkennung fiir ihre politische Einstellung. Im Gegenteil, gerade in diesen Kreisen ist die stille Sabotage

vom ersten Tage an zu Hause gewesen [im Original gesperrt, Anm.].«3™

Zum moglichen Ausschluss vom Studium meinte der Bundeskanzler: ,,Man wiirde damit
an diesen jungen Leuten, denen schon einmal schwerstes Unrecht geschehen ist, ein erneutes

Unrecht begehen. 3"

4.3.3. Der Weg zur Inskription

Der lange Weg von der eidesstattlichen Erklarung bis hin zur rechtswirksamen Inskription
bzw. zum Ausschluss vom Studium, soll in der Folge nachgezeichnet werden. VVorerst musste
jede Person, die inskribieren wollte, zwei Karteikarten (,,eidesstattliche Erklarungen®) ausful-
len und diese beim Inskriptionsreferenten bzw. der Fachgruppe abgeben. Diese Erklarungen
wurden vom zustandigen Inskriptionsreferenten (im Fall der Universitat Wien der jeweiligen
Fakultét) Uberprift. Bei Personen, die bereits vor April 1945 inskribiert gewesen waren, griff
man auf die Karteikarten aus der NS-Zeit zuriick,>’® Neuinskribierende mussten hingegen mit
der ausgefiillten Karteikarte das zustandige Polizeikommissariat aufsuchen. Die Uberpriifung
durch die Exekutive nahm etwa 14 Tage — der Strom berichtete spéter von vier Wochen®”" —

in Anspruch, woraufhin die Karteikarten an die zustandige Fachgruppe gesandt wurden.*"®

31 UA, DA IUS, cur. 311, Fragen des Personalreferates der OH zur politischen Uberpriifung der ehemaligen Of-
fiziere, 8. Februar 1946, 1.

32 Epd., 2.

38 UA, SSP 9. Februar 1946, 6. Nach Degenfeld-Schonburg waren v. a. Offiziere hoherer Dienstgrade, die nicht
Mitglied der NSDAP gewesen waren, mit Problemen bei der Inskription konfrontiert.

37 Leopold Figl, ,,Keine Parteipolitik an den Hochschulen®, in Akademische Rundschau, 18. Mai 1946, 2.

7 Epd.

36 UA, DA 1US, cur. 311, Technische Durchfiihrung der Inskription im Sommersemester 1946, 1.

377 Durchfiihrungsbestimmungen fiir die Inskription im Wintersemester 1946/47, in: Strom, 26. August 1946,
14,

378 Achtung, Neuinskribenten!“, in: Akademische Rundschau, 9. Marz 1946, 15.
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Inskriptionswerber, die nicht unter die Punkte 7 oder 8 (d. h. die ,,Muss-* oder ,,Kann-
Ausschlisse®) fielen, waren damit rechtmaRig als Horer inskribiert. Auf der eidesstattlichen
Erklarung wurde ein ,,Z“ vermerkt und man erhielt den Freigabestempel auf der Nationale.
Alle anderen Féalle wurden der Kommission vorgelegt, weil auch bei den ,,unbedingt auszu-
schlieRenden* Inskriptionswerbern festgestellt werden musste ob sie unter Punkt 8 fielen, d.
h. mildernde Umsténde gegeben waren. War dies der Fall, bzw. fiel man ohnehin unter die
»Kann-Ausschliisse®, so wurde auf der Karteikarte ein ,,L* vermerkt, und man war damit be-
dingt inskribiert bis die Kommission zu einem Ergebnis gelangte. Fir die Verhandlungen
stellte der Inskriptionsreferent den Kommissionen sowohl die ausgefillten VVerhandlungspro-
tokolle als auch alte und neue Karteikarten zur Verfiigung.®"

Im Anschluss an diese Verhandlungen fiel die Entscheidung der Kommission, ob der An-
suchende — ggf. unter der Ableistung eines Arbeitseinsatzes — (weiter-)studieren durfte. Die
Kommmission entschied mit Stimmenmehrheit, wobei die Stimme des Vorsitzenden bei ei-
nem Patt (zwei gegen zwei) ausschlaggebend war. War dem so, konnte die (endgultige) Ent-
scheidung des Rektors, die rechtskraftig war, aber ,,von dem (den) Ueberstimmten angerufen
werden®. Andererseits konnten die Studenten den Vorsitzenden tiberstimmen, ohne dass die-
ser die Maglichkeit der Berufung hatte.>®

Waren Rektor und Kommission einer Meinung, gab es grundsétzlich keine Berufungsmoég-
lichkeit. Wandte sich der Rektor gegen einen positiven Kommissionsbeschluss, so konnte der
betreffende Student beim Unterrichtsministerium Berufung einlegen. Hingegen hatte der Rek-
tor keine Méglichkeit von der Kommission abgelehnte Studenten zuzulassen.*®!

Die Entscheidung wurde dem Studenten durch die Kommission tber das Dekanat der je-
weiligen Fakultat bekannt gegeben.*®? War die Entscheidung positiv, wurde die bedingte
Zulassung aufgehoben, wenn kein Arbeitseinsatz verhédngt worden war. War Letzteres der
Fall, wurde man einer Arbeitsgruppe an der betreffenden Universitat zugeteilt und zu Aufrdu-
mungsarbeiten — vordergriindig an Hochschulen — herangezogen. Bei einem negativen Be-
scheid wurde im Studienbuch der Ausschluss vermerkt und der Name des ausgeschlossenen
Studenten an alle 6sterreichischen Hochschulen weitergeleitet. Der Inskriptionsreferent ver-
merkte auf den beiden Karteikarten den Beschluss, wie auch alle ausgeschlossenen und lau-

S UA, DA 1US, cur. 311, Technische Durchfiihrung der Inskription im Sommersemester 1946, 1.

380 Die politische Uberpriifung der Inskribierenden an den 6sterreichischen Hochschulen®, in: Akademische
Rundschau, 13. April 1946, 13.

%1 Epd.

%2 UA, DA IUS, cur. 311, Technische Durchfiihrung der Inskription im Sommersemester 1946, 1.
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fenden Falle ab 15. Marz dem zentralen Personalreferat ibermittelt wurden.*** Damit sollte
verhindert werden, dass etwa in Wien Ausgeschlossene in Graz oder Innsbruck inskribieren

konnten.

4.3.4. Praktische Durchfihrung

Die Kommissionen wurden Mitte Februar 1946 gebildet, wobei die Vorsitzenden (Professo-
ren) vom Dekan®** und die drei Beisitzer von der jeweiligen Fachgruppe nominiert wurden. %
War im Erlass Felix Hurdes’ noch von der ,,politischen Zuverlassigkeit“ aller Uberpriifenden
die Rede gewesen,*® sprach zumindest eine Nominierung diesem Passus Hohn. An der philo-
sophischen Fakultat wurde niemand geringerer als Erich Schenk zum Vorsitzenden der Grup-
pe Geisteswissenschaften bestellt. Schenk war seit 1934 Mitglied der Reichsschaft Hoch-
schullehrer im NS-Lehrerbund, der VVorgangerorganisation des NS-Dozentenbundes, gewesen
und hatte im NS-Regime einen steilen Aufstieg hingelegt, was sich u. a. in zahlreichen Vor-
tragsreisen niederschlug.®’ Als Vorstand des Musikwissenschaftlichen Instituts war er 1941
maRgeblich an der Arisierung bzw. Beschlagnahmung der Privatbibliothek Guido Adlers®®®
durch die Gestapo beteiligt, in deren Folge Melanie Adler, Tochter Guido Adlers, wegen Pro-
testes gegen die Arisierung, ins Konzentrationslager deportiert und ermordet wurde. Die Un-
tersuchung in der Zweiten Republik verlief dann — unter Hintanstellung der Belastungszeugen
— ergebnislos.*®® Die Involvierung Schenks im NS-Regime wurde nicht weiter behandelt, >
und so stand man vor der paradoxen Situation, dass ein NS-Sympathisant fur die Sduberung
der Hochschdilerschaft von NS-belasteten Horern mitverantwortlich war. Eine von mehreren

bedenklichen Facetten im Rahmen der Entnazifizierung der Studierenden.

%3 Epd., 2. Einer Meldung des Strom vom 26. August zufolge wurde das zweite Exemplar der Karteikarte an das
Zentrale Personalreferat (ibersandt. Diese Regelung dirfte auch im Sommersemester schon bestanden haben.
Siehe: ,,Durchfiihrungsbestimmungen fir die Inskription im Wintersemester 1946/47*, in: Strom, 26. August
1946, 14.

34 UA, DA PHIL, ZI. 513-1946, O.-Nr. 4, Dekanat der philosophischen Fakultat an Erich Schenk, 16. Februar
1946.

%5 Ebd., O.-Nr. 22, Rektorat an Wilhelm Czermak, 17. September 1946. Zumindest fiir die philosophische Fa-
kultét ist das somit auch dokumentiert.

386 Erlass des BMU vom 2. Februar 1946, Z. 3040/111.46, UA, DA 1US, cur. 311.

%87 Michael Staudinger, Musikwissenschaft an der Universitat Wien 1945-1955, in: Margarete Grandner/Gernot
Heiss/Oliver Rathkolb (Hg.), Zukunft mit Altlasten. Die Universitat Wien 1945 — 1955. Innsbruck/Wien u.a.
2005 (Querschnitte 19), 156-173, hier: 158.

%8 Guido Adler hatte 1898 das Musikwissenschaftliche Seminar eingerichtet und trat damit ,,das erste Ordinariat
fiir Musikwissenschaft im deutschen Sprachraum* an. Siehe: Staudinger, Musikwissenschaft an der Universitat,
159.

389 Adler war im Februar 1941 verstorben, dessen Tochter Melanie Adler bis zu seinem Tod bei ihm geblieben.
Uber VerauRerung der Bibliothek ihres Vaters wollte sich Melanie Adler einen Schutzbrief zur Flucht nach Ita-
lien erwirken. Siehe: Staudinger, Musikwissenschaft an der Universitét, 163-165.

3% Staudinger, Musikwissenschaft an der Universitat, 169.
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Die Kommissionen selbst verfiigten tber ein hohes MaR an Autonomie, weshalb sich die
Praxis innerhalb der Fakultaten, aber auch Fachgruppen unterschied. So verhdangte zum Bei-

spiel die Kommission Schima an der Rechts- und Staatswissenschaftlichen Fakultat®®*

grund-
sétzlich keinen Arbeitseinsatz an Kriegsversehrte und nebenberuflich Tatige — was bei Juris-
ten oft der Fall wére —, aber auch nicht an ménnliche Inskriptionswerber ,,mit Frau und Kin-
der[n]“.3%* Ob das auch fiir Studentinnen Geltung hatte, wird nicht erwahnt.

Um das Beispiel einer anderen Hochschule hervorzuholen: An der TH Wien wurden Offi-
ziere nur dann Uberpraft, wenn diese einen hoheren Grad als Hauptmann innegehabt hatten
oder politisch belastet waren.**® In der Verordnung war das so nicht vorhergesehen gewesen.

Die Anzahl der Uberpriifungen belief sich etwa in der Fachgruppe Geisteswissenschaften
auf 40 pro Woche,** wobei man wegen der drohenden Verzégerung der Inskription per 14.
Marz eine zweite Kommission einrichtete.** Berufungen von Studierenden wurden vom In-
skriptionsreferat an das Dekanat weitergeleitet und von dort — mit einer eigenen Empfehlung
—an das Unterrichtsministerium gesandt. Ein Beispiel vom Mai 1946 illustriert das recht gut.

Richard Meister empfahl etwa

»hinsichtlich des Horers [...] S[...], fur den immerhin die Wahrscheinlichkeit, nicht freiwillige der SS sondern

auf Grund dienstlicher Zuweisung beigetreten zu sein, sowie das giinstige Urteil des Blirgermeister von

Ziersdorf tiber ihn und seine Eltern spricht, sein Gesuch einer wohlwollenden Priifung zu unterziehen*.%

In anderen Féllen wurde abgewiesenen Studenten explizit empfohlen es im nachsten Se-
mester noch einmal zu probieren.*” Aussichtslos war ein derartiges Unterfangen gewiss
nicht, zumal sich auch unter den im Sommersemester Zugelassenen solche befanden, die im
vorherigen Semester ausgeschlossen worden waren. Etwa die Studentin S., Jahrgang 1924,
seit 1942 NSDAP-Mitglied, die nach der Uberpriifung im Janner per 21. Mérz 1946 unter
Nichtanrechnung des Wintersemesters vom Studium ausgeschlossen worden war.**® Zweiein-
halb Wochen spéter wurde sie unter den neuen — wohlgemerkt strengeren — Inskriptionsbe-

stimmungen zugelassen.>*

1 Im Folgenden wird des Ofteren die ,kiirzere Version®, sprich ,juridische Fakultat“ bzw. , juridische Fach-
gruppe* etc. verwendet werden.

%2 UA, DA 1US, cur. 311, Fachgruppe der juridischen Fakultét an das Personalreferat der OH, 15. Marz 1946.
%3 Die Entnazifizierung an der Technischen Hochschule®, in: Strom, 19. August 1946, 12.

% UA, DA PHIL, ZI. 513-1946, O.-Nr. 7, Erich Schenk an das Dekanat der philosophischen Fakultat, 2. Mérz
1946.

% Ebd., O.-Nr. 10, Dekanat der philosophischen Fakultét an Alois Dempf, 14. Marz 1946.

%% Epd., O.-Nr. 11, Richard Meister an das BMU, 17. Mai 1946.

%7 Ebd., O.-Nr. 1, Amtsvermerk von Richard Meister, 0. D.

% UA, MED S 8, 737, Dekanat der medizinischen Fakultét an Frau S., 21. Marz 1946

3% Epd., Uberpriifungskommission der medizinischen Fakultt an Frau S., 6. April 1946.
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4.3.5. Erinnerungen
Die technischen Durchflihrungsbestimmungen geben schon einige Aufschlisse dartiber wie
sich die Kommissionssitzungen abspielten. Die zu Uberpriifenden wurden etwa in einem Hor-
saal vorgeladen und zu ihrem Verhalten und ihren Funktionen wéhren der NS-Zeit befragt.
Dass die vom Ausschluss bedrohten mit allerlei Bescheinigungen versuchten ihre ,,politische*
Zuverlassigkeit zu demonstrieren, wurde weiter oben bereits erwahnt.

Jeder hat sich bekannt zum demokratischen Osterreich, natirlich* “®® erinnert sich Heinz

Damian, der als Studierender selbst Mitglied einer Uberpriifungskommission war.

,Die Entnazifizierung, [...] die ist ja durchgefiihrt worden in einer relativ einfachen Weise, net. [...] natlrlich
keiner war dabei, das ist eh klar. In dieser Naziakribie haben’s die ganzen Papiere aufgehoben, so dass man
schon gesehen hat wer dabei war, net, und [...] man hat den abgehort [...], und dann hat man halt in fast 90

von 100 Fallen gesagt: ,ja der soll studieren.”***

Diverse Bescheinigungen, welche die Distanz zum Nationalsozialismus hervorstreichen
sollten, habe ,,kein Mensch mehr beachtet“.*? Gleichzeitig bezeichnet Damian die Mitarbeit
in der Kommission als ,,sehr unangenehm®: ,,Ich habe dann geschaut, dass ich davon weg-
komme.““%® SchlieRlich kannte man manche zu Uberpriifende vom Studium her, saB vielleicht
in der nachsten VVorlesung unweit voneinander entfernt.

Walter Cerveny, der gemeinsam mit Gunther Kaufmann und Erwin Hirnschall den VdU-
nahen Bund unabhangiger Studenten griindete, stand auf der anderen Seite — und musste sich
vor einer Kommission verantworten. Seine Erinnerungen spiegeln die oftmalige Verstandnis-

losigkeit bis hin zur Empdrung wider, mit der ,,Betroffene* der Entnazifizierung begegne-

ten 404

»L.-.] dann hiel es plotzlich, dass alle Studenten etwas zum Wiederaufbau beitragen mussten, und zwar durch
manuelle Arbeit. Dagegen hatte ich ja nichts gehabt, aber dann wurde differenziert. Alle diejenigen, die in ir-
gendeiner Formation der NSDAP waren, sollten ein Semester aussetzen und daher ein halbes Jahr verlieren.
Wer aber war seinerzeit nicht bei der Hitlerjugend gewesen? Sehr viele mussten also vor eine so genannte
Entnazifizierungskommission und hier erlebte ich etwas was mir erst viel spater in seiner ganzen Ungeheuer-
lichkeit zum Bewusstsein kam. Ich betrat einen Raum, wahrscheinlich war es irgendein Horsaal. Dort sa3
hinter einem Tisch Prof. Fellinger [...] als VVorsitzender dieser Inquisitionshehérde. Flankiert war er von ei-
nem Burschen in blauem Hemd mit roter Krawatte und einem weiteren Studenten. Ich wurde gefragt bei wel-
cher Einheit der HJ ich war, welchen Rang ich innehatte und ob ich noch bei einer weiteren NS-Formation

gewesen sei. Dann kam das Unfassbare: Der Herr Professor entschied nicht selbst, sondern fragte den uni-

90 Interview Heinz Damian, 11.
401 Ehd.

2 Epq., 12.

03 Epd., 11.
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formierten Studenten: ,Was meinen Sie?’. Dieser bunte linke VVogel sagte darauf glatt: ,Na, er schaut mir

nicht wie ein Verbrecher aus, lassen wir ihn studieren!’. Und ich konnte gehen, wobei mir noch mitgeteilt

wurde, dass ich bis Ende August im Vélkerkundemuseum am Heldenplatz zur Arbeit eingeteilt werde.“*%®

Ahnlich verhilt es sich mit den Erinnerungen Gertraud Kéfer-Eysns, die in diesem Som-

mersemester in Graz studierte:

,Die Studentin Gerda*® erfahrt, dass sie von der Hochschiilerschaft keine Inskriptionsbewilligung fiir das
Sommersemester 1946 erhalt und ein halbes Jahr Arbeitseinsatz leisten muss, um weiter studieren zu dirfen.
Warum? Als Jungmédchenfiihrerin hatte sie vor dem 18. Lebensjahr ihre Funktionen wegen der Matura zu-
riickgelegt. Sie war auch nie Mitglied der NSDAP. Ihre Papiere lagen noch von der NS-Studentenschaft zur

Einsicht auf. Sie war eine der ersten, von der man diesen Arbeitseinsatz verlangte. Sie erfuhr nie, wer dies

beschlossen hatte, sie erhielt keine schriftliche Begriindung.“*’

4.3.6. Inskription von auslandischen Studenten

Fir die Uberpriifung von auslandischen Inskriptionswerbern waren nicht die akademischen
Behérden, sondern ausschlieBlich die OH*® bzw. das Akademische Auslandsamt zustandig.**
Als Grundlage dieser Uberpriifung diente eine Weisung des Fremdenbiiros der Staatspolizei.
Entschied die OH positiv, erhielt der Inskriptionswerber eine Interimsbescheinigung und
konnte damit inskribieren. Die Inskription galt wiederum als VVoraussetzung fur den Erhalt ei-
ner Aufenthaltsbewilligung, *° wobei die endgiiltige Entscheidung bei der Fremdenpolizei

lag. Politische und studienmiBige Uberpriifung — die Voraussetzungen waren im Winterse-
mester verschérft worden*™* — gingen d’accord.

Im Sommersemester 1946 wurden 357 auslandische Inskriptionswerber durch das ,,Aus-
landerreferat abgelehnt, wahrend an den Wiener Hochschulen etwa 2.500 auslandische Stu-
dierende inskribiert waren.**? Wie viele von den 357 nun aus politischen Griinden
ausgeschlossen wurden, geht aus der Statistik nicht hervor. Ebenso wenig ist feststellbar wie
diese politische Uberpriifung durchgefiihrt wurde, welche Dokumente herangezogen wurden.

Ab dem Sommersemester mussten sich auslandische Studenten jedenfalls ihr Studiumsgesuch

%04 Sjehe auch: David, Problematik der Durchfiihrung, 112-115.

%% Cerveny, ,Vom POW zum Dr. med“, 12.

“% Die Verfasserin schreibt hier in der 3. Person von sich.

7 Gertraud Kafer-Eysn, Turbulenzen [unverdffentlichtes Manuskript]. Wels 2006, 75-76.

%8 UA, SSP 23. Februar 1946, 3.

9 Auslandische Studenten in Wien®, in: Akademische Rundschau, 25. Mai 1946, 6.

0 UA, SSP 23. Februar 1946, 3.

“1 1m November sprach ein Vertreter des , Auslianderreferates* bei Adamovich vor, um MaBnahmen gegen den
»ubermaRigen Zuzug“ zu setzen. Daraufhin beschloss der Akademische Senat die Inskription auslandischer Stu-
denten an die Ablegung einer Staatspriifung, eines Rigorosums oder eines Kolloquiums zu binden. Siehe: UA,
SSP 24. November 1945, 2-3.

M2 Auslandische Studenten in Wien®, in: Akademische Rundschau, 25. Mai 1946, 6.
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dem Sommersemester mussten sich auslandische Studenten jedenfalls ihr Studiumsgesuch

durch die konsularischen Vertretungen ihrer Heimatlander* bestatigen lassen.*

4.3.7. Proteste und Boykotts an den Universitaten Graz und Innsbruck
Die Verordnung vom 2. Februar 1946 bedeutete fur die Situation in Wien sicherlich keinen
groRen Bruch, zumal spéatestens seit August 1945 nach den Bestimmungen des Staatsamtes
flr Unterricht verfahren wurde. In den Bundesléandern hingegen, flr die Universitéat Innsbruck
ist das belegt, Gberprifte man vorerst nach eigenem Ermessen bzw. gemaR den Vorstellungen
der Westmachte. Nimmt man spatere Statistiken als Mal3stab, war die Praxis nicht nur bei den
Lehrenden milder als in Wien. Sofern es den Tatsachen entspricht — einzelne Quellen legen
den Schluss nahe —, dass in Wien ausgeschlossenen Studenten in die Bundeslander auswei-
chen konnten, war diese Méglichkeit durch die einheitlichen Bestimmungen nun dahin.***
Vor diesem Hintergrund ist auch der geplante ,,Studentenstreik* in Graz zu betrachten.

Einem Bericht der Akademischen Rundschau zufolge waren bereits ,,Flugzettel und ano-
nyme Briefe* in Umlauf, um gegen die neuen Inskriptionsbestimmungen sowie die Verhaf-

tung des Pathologen Friedrich Feyrter*!®

zu streiken. Nachdem der Hauptausschuss am 16.
Februar von der Sache Wind bekommen hatte, konnte die Protestaktion allerdings noch ver-
hindert werden. Die Rundschau nannte als Urheber ,,Elemente, die sich durch falsche Anga-
ben in die Alma mater eingeschlichen hatten®. Auch bei der Inskription sei es zu ,,frech[em]
und anmaliende[m] Verhalten“ ehemaliger Nationalsozialisten gekommen, und auch die Ent-

nazifizierung der Professoren war scheinbar weit von einem erfolgreichen Abschluss entfernt:

»Immer wieder wird verzapft, daf alle Kultur aus dem Norden eingewandert ist. Immer noch wird PreuRRen
verherrlicht und Osterreichs groRdeutsche Sendung im Siidosten betont. Selbst in total unpolitischen Fachern
kann man sich der Seitenhiebe auf Osterreich, einzelne Parteien und Alliierte nicht enthalten. Kein Wunder

bei der politischen Vergangenheit des Uiberwaltigenden Teiles der Professoren!“#*°

Schenkt man einem Artikel im Student Glauben, dann hatte man in Innsbruck die Verord-

nung des Unterrichtsministeriums berhaupt boykottiert. ,,Bis heute wurden noch keine Kar-

M3 Auslandsfaschisten bevdlkern die Hochschulen®, in: Volksstimme, 27. Februar 1946, 3.

4 Sjehe: ,,Student sein in Graz!“, in: Akademische Rundschau, 23. Mérz 1946, 4.

3 |n oben angefiihrtem Rundschau-Avrtikel wird Feyrter als ,,verlaBliche[n] Stiitze der steirischen Naziarzte* be-
zeichnet. Auf der Website der Medizinischen Universitat Graz ist zum Ausscheiden Feyrters, der 1941 nach
Graz berufen worden war, vermerkt: ,,Die Ungunst der Zeit, vielleicht auch unterstiitzt durch den markanten
Charakter Feyrters, setzte seinem Wirken in Graz 1945 ein Ende.“ Siehe: H. Denk, Geschichte der Pathologie in
Graz, online unter: <http://pathologie.meduni-graz.at/Pathologie/historisches.htm> (10. Janner 2009).

M8 Student sein in Graz!*, in: Akademische Rundschau, 23. Marz 1946, 4. Einen Monat spater soll es — einem
Volksstimme-Acrtikel zufolge — anlasslich einer Versammlung mit 500 bis 700 Studierenden in der Aula der Gra-
zer Universitét zu ,,Larmen, Pfeifen und L&uten mit Fahrradglocken“ gekommen sein um ,,die Aufklarung der
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teikarten ausgegeben, Uberpriifungskommissionen kennt man nicht.“ Indessen habe sich das
Sportreferat ,,zu einer stadtbekannten Nazizelle entwickelt, deren Ruf sogar bis Wien gedrun-
gen ist“. Es gehe nicht an, ,,dal alle in Wien wegen ihrer politischen Belastung ausgeschlos-
senen Studenten nach Tirol gehen und dort unangefochten ihre Studien fortsetzen kénnen*.**’
Unabhéngig davon, ob diese Berichte vollends den Tatsachen entsprachen, sticht die recht
harsche Kritik in den beiden Studentenzeitungen hervor, die sich — was Zwischenfalle in
Wien anbelangt — in Zuriickhaltung Gbten. Aber auch Leopold Figl bezog sich in seiner Kritik
an der ungentugenden Entnazifizierung der Hochschulen vor allem auf die Bundeslénder: ,,Ich
verwarne alle zustédndigen Institutionen und Behorden zum letztenmal, hier rucksichtslos
durchzugreifen, sonst werde ich mich, wenn es sein muB, nicht scheuen, einzelne Hochschu-

len schlieRen zu lassen.“*

4.3.8. Ergebnisse

Ende Juni 1946 wurde im Student verkiindet:

,»Die Wiener Hochschiilerschaft ist heute vom Nazismus vollstandig gereinigt. Der offizielle Selbstverwal-
tungskorper unserer Hochschiilerschaft, der in der berwiegenden Mehrheit von Vertretern der FOGST gefiihrt

wird, hat dafiir gesorgt, dall niemand, der nicht einwandfrei seine dsterreichische Gesinnung nachweisen

kann, weiterhin inskribieren kann.“**°

Diese recht optimistische Einschétzung gerat einigermal3en ins Wanken, wenn man sich
die nackten Zahlen vor Augen fuhrt. An der juridischen Fakultat etwa wurden per 18. Juni
1946 von 220 politisch belasteten Horern 39 ausgeschlossen. Das entsprach einem Prozent-
satz von 17,8. Unter den durch die Kommission Zugelassenen fanden sich 51 ehemalige
NSDAP-Mitglieder, 76 Parteianwarter, 27 SA-Mitglieder, 19 NSKK- sowie sechs NSFK-
Mitglieder. Nach Ansicht der Fachgruppe handelte es sich dabei vordergriindig um ,,jiingere
Leute, die nicht genligend Urteilskraft besassen, um sich Gber das verwerfliche Wesen der na-

tionalsozialistischen Weltanschauung im Klaren zu sein“.** Der Faktor des (jugendlichen)

Vorgeschichte des geplanten Studentenstreiks” zu verhindern. Siehe: ,,Pfeifkonzert an der Grazer Universitét*,
in: Volksstimme, 13. Méarz 1946, 3.

7 Wir halten fest!“, in: Der Student, 23. September 1946, 15.

8 |_eopold Figl, ,,Keine Parteipolitik an den Hochschulen®, in: Akademische Rundschau, 18. Mai 1946, 2.

9 Nazismus und die Hochschiilerschaft®, in: Der Student, 25. Juni 1946, 20. Grund fiir die Stellungnahme war
ein Artikel der New York Times vom 15. Mai 1946 gewesen, in welchem ,,(ber eine geplante SchlieSung der
Grazer Universitat” berichtet worden sei, ,,der zweiten von Osterreichs drei Universitaten, die nicht nur wegen
der nazistischen Einstellung der Lehrerschaft, sondern auch wegen der nazistischen Einstellung der Hochschi-
lerschaft geschlossen werden musse [...]*.

20 YA, DA IUS, cur. 311, Fachgruppe der juridischen Fakultét an das Rektorat, das juridische Dekanat, Alois
Schima u.a., 18. Juni 1946. Durch Addition der Zugelassenen und Ausgeschlossenen gelangt man allerdings auf
eine Summe von 218, und nicht 220. Bei den verbleibenden zwei kénnte es sich entweder um unbelastete Aus-
geschlossene gehandelt haben, oder aber solche, liber deren Falle noch nicht entschieden worden war.
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Alters war demnach Garant flr eine milde Haltung in der ,,Nazi-Frage*“. In der Fachgruppe
Geisteswissenschaften wurden 151 ehemalige NSDAP-Mitglieder ohne Bedingung zugelas-
sen, darunter sieben SA-Mitglieder und ein SA-Anwarter.**

Platzer zahlte fir die medizinische Fakultdt im Sommersemester 1946 insgesamt 81 vor die
Kommission geladene Studenten, von denen 63 (77,8 %) ausgeschlossen wurden.*? Trotz der
strengeren Inskriptionsbestimmungen blieb die Anzahl der Ausgeschlossenen also konstant,
wenngleich man bedenken muss, dass der Ausschluss von Studenten aus dem Wintersemester
1945/46 auch im folgenden Semester groRteils in Kraft blieb, sich der ,,Bestand* an nicht Zu-
gelassenen vergroRerte. Die Anteilswerte der ausgeschlossenen an den tberpriiften Studieren-
den stehen aber im Gegensatz zu jenen der juridischen Fakultat. Entweder wurde an der medi-
zinischen Fakultat tatsachlich strenger vorgegangen als an der juridischen, oder aber es wur-
den von Grund auf weniger, d. h. schwerer belastete Studenten vor die Kommission geladen,
deren Ausschluss gewissermalen vorherzusehen war. Tatséchlich war der Anteil der Ausge-
schlossenen an den Inskriptionswerbern aber an beiden Fakultaten etwa gleich. Als dritte
Madglichkeit muss an dieser Stelle noch das Abhandenkommen bzw. die Vernichtung der
Verhandlungsprotokolle genannt werden.

Nach den Ergebnissen Platzers konzentrierten sich die Ausschlussgriinde v. a. wieder auf
die frihe Tatigkeit der Inskriptionswerber in der NSDAP bzw. einer ihrer Organisationen
(46 %, davon 14 Frauen und 15 Manner). 20 Prozent (jeweils sechs Frauen und Ménner) wur-
den wegen eines Ranges bzw. einer Auszeichnung in einer NS-Organisation ausgeschlossen,
in 22 Prozent der Falle war gar keine Begriindung angegeben worden. Bemerkenswert ist
vielleicht noch die Tatsache, dass 46 Prozent (29 Personen) der Ausgeschlossenen weiblich
waren, wahrend sich der Anteil der weiblichen Studierenden an der medizinischen Fakultét
lediglich auf ein Drittel belief.*?®

Im Juli 1946 wurde schliellich in der Akademischen Rundschau eine Abschlussstatistik zur
Entnazifizierung der Studenten an der Universitat Wien, der Tierarztlichen Hochschule sowie
der Hochschule fur Bodenkultur verdffentlicht (siehe Tabelle 3). Davon abgesehen, dass in
der Tabelle nicht angefiihrt wird, wie viele Studierende insgesamt tiberpriift wurden — und im
Falle der medizinischen Fakultét elf Studierende mehr als oben angefihrt verzeichnet sind —,
bleiben noch weitere Fragen offen. Unklar war fur den Verfasser anfangs ob im Falle der zu-

gelassenen bzw. ausgeschlossenen Studenten (2. und 3. Spalte) auch die zugelassenen und

2L UA, RA GZ 260-1946/47, O.-Nr. 13/1, Fachgruppe Geisteswissenschaften an das Rektorat, 17. Dezember
1946.

*22 p|atzer, Entnazifizierung der Studierenden, 78.

22 OSTA/ADR, BMU, GZ 4355-1947, Zentrales Personalreferat der OH an das BMU, 7. Janner 1947 [im Origi-
nal ist irrtimlicherweise der 7. Janner 1946 angegeben worden, Anm.].
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ausgeschlossenen Offiziere (4. und 5. Spalte) inbegriffen sind. Willi Weinert berechnet die
Anzahl der Inskriptionswerber an der Universitat Wien durch Addition aller Zeilen- bzw.
Spaltensummen und gelangt damit auf 10.048, von denen 199 (Spalte ,,zugelassen® + Spalte
»Zugelassene Offiziere®) abgelehnt worden seien. Das ergibt fiir die Universitat Wien 1,98
Prozent ausgeschlossene und 92 Prozent zugelassene Studierende.*** Diese Rechnung kann
aber insofern nicht stimmen, als zwar die ausgeschlossenen Offiziere zu den Ausgeschlosse-

nen, nicht aber die zugelassenen Offiziere zu den Zugelassenen hinzugezéhlt wurden.

Tabelle 3: Uberpriifungsergebnisse im Sommersemester 1946

Fakultat/Fachgr./ zuge- ausge- Arbeits- Offiziere  Offiziere Beruf-
Hochschule*® lassen  schlossen  Dienst zugel. ausg. ung
Theologie 140 - - - - -
GEWI 2.583 63 90 78 3 28
NAWI 1.327 9 31 43 - 1
IUS 1.413 40 9 263 2 13
Medizin 3.552 74 18 18 5 -
Pharmazie 230 2 2 10 1 -
Universitat Wien*2® 9.245 188 150 412 11 42
HS fur Bodenkultur 810 35 26 130 - 13
Tierarztliche HS 376 3 3 47 - -
Gesamt 10.431 226 179 589 11 55

Quelle: Akademische Rundschau, 6. Juli 1946, 14.

Aus einer im AdR aufliegenden Tabelle des OH-Personalreferates geht hervor, dass die
(Uberpruften) Offiziere jedenfalls bei den zugelassenen Studierenden — und gemaR dieser Lo-
gik auch die ausgeschlossenen Offiziere bei den Ausgeschlossenen — enthalten sind. Ob aller-

dings diejenigen Studenten, die einen Arbeitsdienst ableisten mussten bei den Zugelassenen,

2% \Weinert, Die Entnazifizierung, 261.

25 Apkiirzungen: GEWI = Geisteswissenschaften, NAWI = Naturwissenschaften, IUS = Rechts- und Staatswis-
senschaftliche Fakultat.

26 Die Zeile ,,Universitat Wien* ist in der Akademischen Rundschau in dieser Art nicht angefiihrt und wurde
vom Autor hinzugefiigt. Die Angaben in der Zeile ,,Gesamt bilden dementsprechend die Summen der letzten
drei Zeilen.
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und die berufenden Studenten bei den Ausgeschlossenen bereits enthalten sind, geht auch aus
dieser Quelle nicht klar hervor — ist aber anzunehmen.**’

Unverstandlich ist weiters die fiir die Universitat Wien sich ergebende Horerzahl bzw. An-
zahl zugelassener Studenten von 9.245;*% denn vergleicht man diese Zahl mit jener der amtli-
chen Statistik (10.022), ergibt sich eine Differenz von immerhin 777 Studierenden bzw. 8,4
Prozent. Im Falle der Hochschule fiir Bodenkultur (810 Hdérer in Tabelle 3 gegeniiber 819 in
den Statistischen Nachrichten) bzw. der Tierérztlichen Hochschule (376 gegeniliber 382)
stimmen die Angaben aber fast tberein. Auch in diesem Fall bringt die Tabelle des Personal-
referates etwas Licht ins Dunkel. Wahrend ndmlich in Tabelle 3 fir die juridische Fakultat
1.413 Studenten ausgewiesen sind, lag der Horerstand laut genanntem Schreiben bei 1.968.
Ein mdglicher Grund fur diese Divergenz von 555 Studenten kdnnte die Nicht-
Berticksichtigung von Studierenden der Staatswissenschaften und Staatsverrechnung sein, al-
lerdings erscheint die Differenz von 555 dennoch als zu hoch.

Die zweite Ungereimtheit ergibt sich in der Fachgruppe Pharmazie, fur die 288 im Gegen-
satz zu den oben angefuihrten 230 Studierenden angefuhrt sind. Im Falle der tbrigen vier
Fachgruppen stimmen die Zahlen aber exakt tberein. In der Aufstellung vom Janner 1947 er-
gibt sich eine Gesamtzahl von 9.903 Studierenden, die in etwa jener aus der amtlichen Statis-
tik entspricht.

Unterschiede gibt es aber auch hinsichtlich der Anzahl zugelassener Offiziere in der Fach-
gruppe Geisteswissenschaften, wobei im Schreiben des Personalreferates nicht 78, sondern
nur 40 Studierende angefiihrt sind.**® Andererseits heift es in einer Auflistung der Fachgrup-
pe Naturwissenschaften vom Dezember 1946, dass im Sommersemester 95 Offiziere (Tabelle
3: 43) positiv beurteilt wurden.**° Verlassliche Statistiken scheinen hier Mangelware zu sein.

Nimmt man nun die Angaben der angefiihrten Zugelassenen und Ausgeschlossenen als
Mafstab, so gelangt man an der Universitat Wien auf zwei Prozent ausgeschlossene Studen-
ten, bzw. 1,86 Prozent wenn man 9.903 Inskribierte fur die Berechnung heranzieht.

An der medizinischen, juridischen (2,8 bzw. 2 %) und geisteswissenschaftlichen Fakultat
bewegten sich die Ausschlisse zwischen zwei und drei Prozent, wéhrend die Fachgruppen
Naturwissenschaften (0,67 %) und Pharmazie (0,86 %) sogar noch unter der Ein-Prozent-

Marke blieben. An den theologischen Fakultaten kam es zu gar keinen Ausschliissen. Dass es

2T Eijr die spateren Berechnungen werden deshalb nur die Zahlen aus den ersten beiden Spalten verwendet.

28 Aus diesem Grund erschien es auch anfangs plausibel, dass die Offiziere noch hinzugezahlt werden miissten,
wenngleich im Falle der Bodenkultur und der Tierérztlichen Hochschule die Anzahl zugelassener Studierender

dagegen sprach, da diese mit den Angaben in den Statistischen Nachrichten ibereinstimmten.

29 OSTA/ADR, BMU, GZ 4355-1947, Zentrales Personalreferat der OH an das BMU, 7. Janner 1947.

0 UA, RA GZ 260-1946/47, O.-Nr. 12, Fachgruppe Naturwissenschaften an das Rektorat, 12. Dezember 1946.
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ausschlieBlich in den Fachgruppen Geisteswissenschaften und Juristen zu einer Vielzahl, ins-
gesamt 41, an Berufungen kam, kénnte im Falle der Juristen mit der besseren Kenntnis der
Rechtslage erklart werden. Womd@glich waren aber auch die Kommissionsentscheidungen
»Knapper* ausgefallen, und damit die Moglichkeit der Berufung 6fter gegeben.

Interessant sind v. a. auch die Ergebnisse der ehemaligen Wehrmachtsoffiziere. Diese
Gruppe wurde — entgegen dem Erlass vom 2. Februar — nicht strenger behandelt als die Ubri-
gen Studierenden. 2,6 Prozent Ausschliisse verdeutlichen, dass eine Offiziersvergangenheit
kein Hindernis fir die Zulassung zum Studium war — es sei denn man war Parteimitglied ge-
wesen. VVon den lediglich elf Ausschliissen wurden finf an der medizinischen Fakultat voll-
zogen. Auffallend ist schlieRlich, dass beinahe zwei Drittel aller Offiziere an der juridischen
Fakultét studierten, wohingegen der Anteil der Juristen an allen Studierenden bei gerade ein-
mal 20 Prozent lag.**" An der ebenfalls in Tabelle 3 angefiihrten Hochschule fiir Bodenkultur
(mit einem Offiziersanteil von 16 Prozent) bzw. der Tierarztlichen Hochschule wurden 4,1

bzw. 0,8 Prozent der Inskriptionswerber nicht zugelassen.

4.4. Wintersemester 1946/47

Im Sommer 1946 war es zur Drei-Parteien-Einigung bzw. der Novelle zum Verbotsgesetz ge-
kommen, die auch fiir die Universitaten eine Neuerung vorsah: ,,Belastete muf3ten, Minderbe-
lastete konnten fur eine bestimmte Zeit vom Hochschulstudium ausgeschlossen werden
[...]“*** Wie eingangs erwahnt, trat diese Regelung aber nie in Kraft. Zu Beginn des Winter-
semesters kam es allerdings noch zu einer Novellierung des Erlasses vom 2. Februar 1946.
Wer im Sommersemester fur politisch tragbar erachtet worden war, konnte aber auch im Win-
tersemester inskribieren, es sei denn es waren neue Belastungsmomente aufgetaucht. Aller-
dings brachte die Novellierung ohnehin eine Erleichterung der Bestimmungen mit sich, wie

die Akademische Rundschau verlautbarte:

,Bei der Uberpriifung sind Mitglieder des NSKK und NSFK bis zum Range des Untersturmfiihrers, Mitglie-
der des DJ und der Jungmadel bis zum Jungstammfiihrer, beziehungsweise Ringfihrerin bei den Geburts-
jahrgéngen 1924 und jinger, und nichthauptamtliche Funktionédre des NSDStB und der ANST bis zum Ka-
meradschaftsfuhrer, beziehungsweise zur Referentin, nicht mehr unter allen Umstanden von der Inskription
ausgeschlossen.“*®

Die Uberpriifungsergebnisse auf Basis dieses Erlasses liegen von Ende November 1946
auf, nachdem die einzelnen Fachgruppen infolge der Vorkommnisse bei den Wahlversamm-

31 Konrad Kéck, Die Wahrheit tiber die Hochschulen Osterreichs, in: Akademische Rundschau, 6. Juli 1946, 14.
*% stiefel, Entnazifizierung in Osterreich, 177.
% Politische Uberpriifung der Studierenden®, in: Akademische Rundschau, 26. Oktober 1946, 9.
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lungen die Listen der kommissionierten Studierenden an das Rektorat zu ibersenden hatten.
Allerdings ware leicht denkbar, dass zu diesem Zeitpunkt noch Uberpriifungen ausstandig wa-
ren. Im Schreiben der Fachgruppe Geisteswissenschaften ist von einer ,,Liste der bis zum 25.
November 1946 verhandelten Offiziere, bezw. Parteignossen* die Rede. Man muss berlck-
sichtigen, dass zumindest im Wintersemester 1945/46 Uber das ganze Semester hinweg Uber-
priift wurde, was die These von den noch ausstandigen Uberpriifungen stiitzen wiirde. Zu-

sammengefasst finden sich die angefuhrten Listen in Tabelle 4.

Tabelle 4: Uberpriifungsergebnisse an der Universitat Wien im Wintersemester 1946/47

zuge- ausge- Arbeits- Entsch. Verzicht
Fachgruppe Uberprift erzic
grupp P lassen schloss. dienst ausst.
20 6 16 3
GEWI 45 -
40,4% 13,3% 35,6% 6,7%
56 4 13
434 73 - -
NAWI 76.7% 55% 17.8%
16
i 16 - - - -
Pharmazie 100%
149 11 1 16 6
IUS 183
81,4% 6% 0,5% 8,7% 3,3%
36 47 49
Medizin 132 - -
27,3% 35,6% 37,1%
277 68 79 19 6
Gesamt 449
61,7 % 15,1% 17,6% 4.2% 1,3%

Quelle: UA, RA GZ 260-1946/47, O.-Nr. 1 — 6.

Es sind 449 Uberpriifungen dokumentiert, wobei die meisten Studenten — sowohl absolut als
auch anteilsméRig — an der juridischen Fakultdat kommissioniert wurden. Die Anzahl der Aus-
geschlossenen an der juridischen Fakultat belief sich aber auf lediglich 11 bzw. 6 Prozent der
Uberpriiften. Die sechs Inskriptionswerber, die letztlich ihr Gesuch zuriickzogen, konnten
noch hinzugezahlt werden. Die einzige Fakultat, an der die Anzahl ausgeschlossener Studie-

render erwahnenswert ist, war die medizinische mit 47 und damit zwei Drittel aller an der U-

% Die Anzahl der Ausgeschlossenen ergibt sich wie folgt: Die Fachgruppe NAWI lieB dem Rektorat eine Liste
von sieben ausgeschlossenen Studenten zukommen, wobei aber ungeklért ist ob diese nicht bereits im Sommer-
semester ausgeschlossen worden waren. Anhand der Uberpriifung der Nationale konnte festgestellt werden, dass
drei der ,,Ausgeschlossenen® im WS 1946/47 inskribiert waren, die Anzahl der Ausgeschlossenen maximal vier
betrug. Siehe: UA, RA GZ 260-1946/47, O.-Nr. 4, Fachgruppe NAWI an das Rektorat, 21. November 1946.
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niversitat Wien Ausgeschlossenen.**® In der Fachgruppe Geisteswissenschaften wurden knapp
iiber 13 Prozent der Uberpriiften ausgeschlossen, wobei sich die Anzahl der Kommissionier-
ten mit 45 in bescheidenen Grenzen hielt. In der Fachgruppe Naturwissenschaften wurden nur
vier Inskriptionswerber nicht zugelassen.

Bedeutende Unterschiede zwischen den Fakultdten ergeben sich v. a. dann, wenn man die
zugelassenen Studenten, die einen Arbeitseinsatz ableisten mussten, heranzieht. An der juridi-
schen Fakultdt wurde die Linie vom vorhergehenden Semester bzw. der Kommission Schima
beibehalten und de facto kein Arbeitseinsatz verhdngt. Anders verhielt es sich an der medizi-
nischen Fakultat und der Fachgruppe Geisteswissenschaften, wo rund 37 bzw. 36 Prozent der
uberpriften Zugelassenen Arbeitsdienst verrichten mussten, der durchschnittlich 2,1 (Medi-
zin) bzw. 2,4 (GEWI) Monate betrug.**® Gesetzt den Fall, es handelte sich hierbei um die
endgultigen Ergebnisse fur das Wintersemester, kann von einem rapiden Ruckgang der Aus-
schliisse gesprochen werden. Aber auch, wenn noch Uberpriifungen ausstandig gewesen wa-
ren, durfte man nicht an die (Ausschluss-)Quoten des vorhergehenden Semesters herange-
kommen sein. Setzt man die 68 Ausgeschlossenen in Relation zu den 12.527 inskribierten
Studierenden, die in den Statistischen Nachrichten verzeichnet sind, ergibt das eine Aus-
schlussquote von lediglich 0,54 Prozent der Inskriptionswerber.**” Nach Fakultaten aufge-
schlusselt war es einzig die medizinische, an der mehr als ein Prozent der Inskriptionswerber
nicht zugelassen wurden.

Die angesprochenen Arbeitsdienste waren — abgesehen von der medizinischen Fakultat —
ebenso stark rucklaufig, blieben weit hinter dem vorhergehenden Sommersemester (79 : 179)
zuriick.**® Hatten etwa in der Fachgruppe Naturwissenschaften 43 Prozent der vor dem Win-
tersemester 1946/47 zugelassenen Studenten einen Arbeitsdienst abzuleisten, lag der Prozent-
satz in diesem Semester bei lediglich 17.%*°

Worin kdnnten nun die Griinde fir diesen Ruckgang liegen? Ein Faktor war mit Sicherheit,
dass ausschlie3lich Neuinskribierende tberprift wurden, und bereits Inskribierte automatisch

weiterstudieren konnten. Das war im vorhergehenden Sommersemester nicht der Fall gewe-

% Auch in diesem Fall stimmen die Angaben nicht (exakt) mit jenen Platzers tiberein. Dieser zufolge wurden im
Wintersemester 1946/47 insgesamt 115 Studierende kommissioniert, wovon 43 (37,4 %) ausgeschlossen, 27
(23,5 %) ohne Bedingung zugelassen und 45 (39,1 %) mit Arbeitseinsatz zugelassen worden seien. Siehe: Plat-
zer, Entnazifizierung der Studierenden, 81.

% UA, RA GZ 260-1946/47, O.-Nr. 1, Fachgruppe Medizin an das Rektorat, 21. November 1946; O.-Nr. 6,
Fachgruppe Geisteswissenschaften an das Rektorat, 28. November 1946.

37 Beriicksichtigt man in der Berechnung auch diejenigen, die auf die Inskription verzichteten, sind es 0,59 Pro-
zent.

%8 Wohlgemerkt war die medizinische Fakultat im Sommersemester 1946 mit lediglich 18 verhangten Ar-
beitseinsatzen am Ende der Statistik zu finden gewesen.

¥ UA, RA GZ 260-1946/47, O.-Nr. 11, Fachgruppe Naturwissenschaften an das Rektorat, 21. November 1946.
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sen. Dass die Inskriptionsbestimmungen erleichtert wurden, und es im vorhergehenden Se-
mester ,,ruhig” um die Universitat Wien geworden war, mag ebenso dazu beigetragen haben
eine (noch) konziliantere Haltung an den Tag zu legen. Womdglich verringerte sich auch der
Altersschnitt der Inskribierenden und — dadurch bedingt — der ,,durchschnittliche* Belas-
tungsgrad; was ohne empirische Grundlagen allerdings Spekulation bleibt. SchlieRlich muss
auch der Blick auf die nahenden Hochschiilerschaftswahlen angefuhrt werden. Diesen Faktor
kann man aufgrund der oftmaligen Verschiebung derselben aber auch fir die vorhergehenden
Semester geltend machen. Der Termin stand freilich erst zu Beginn dieses Wintersemester

fest.

4.5. Uberprufung nach den OH-Wahlen 1946

Im November 1946 wurde die Entnazifizierung der Studierenden, aber auch die Osterreichi-
sche Universitatslandschaft im Allgemeinen, von den Zwischenféllen anlésslich der ersten
Hochschulwahlen Giberschattet. NS-Parolen im Zuge der Wahlversammlungen machten eine
neuerliche Uberpriifung aller Studenten zwingend notwendig. Noch vor den Wahlen kiindigte
Felix Hurdes einen neuen Erlass an, und die Studentengruppen versuchten durch eigene Vor-
schlage darauf Einfluss zu nehmen. Der VSStO forderte die Beteiligung von Mitgliedern des
Gewerkschaftsbundes, des Komitees der geschadigten Hochschiler und eines Berufspsycho-
logen, um ,,primér die durch Taten sich manifestierende, heutige Einstellung der Studenten*
festzustellen. So wollte man z. B. auch das ,,Milieu® der zu Uberpriifenden einer Betrachtung
unterziehen.**

Der Entwurf der Union sah ebenfalls die Teilnahme eines Mitglieds des Komitees vor.
»,Vor allem auf das heutige Verhalten [im Original jeweils gesperrt, Anm.] und Auftreten sol-
len die Priifungskommissionen ihr Augenmerk lenken.“** Das Komitee selbst verlangte wie-
derum die bereits Uberpriften/zugelassenen Falle durch ein Veto ausschliefen zu kénnen,
wohingegen das Personalreferat den vorlaufigen Ausschluss aller Studierenden vorschlug.*+2
Uber die Haltung der kommunistischen Studentengruppe liegen keine Informationen auf, es
darf aber angenommen werden, dass diese fiir eine zumindest ebenso strenge Uberpriifung
wie das Komitee oder der VSStO eintrat. Der Hauptausschuss der Universitat Wien arbeitete
aus den eingebrachten Vorschlagen einen Kompromiss aus. Durch die Uberreprasentanz von

Vertretern der Union im HA und die Tatsache, dass nur die Fachgruppenleiter — allesamt U-

“0 Entnazifizierung®, in: Strom, 30. November 1946, 11.

“1 Der Entnazifizierungsvorschlag des Hauptausschusses der Universitit Wien®, in: Akademische Rundschau,
6. Dezember 1946, 10.

“2 Epd., 11.
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nions-Mitglieder — stimmberechtigt waren, dhnelte dieser aber stark dem urspriinglichen Uni-
ons-Entwurf.*? Die Zeit drangte indessen, wie ein Schreiben von Generalmajor Zinjew an die

Bundesregierung verdeutlicht:

»Das Exekutivkomitee der Interalliierten Kommission fiir Osterreich hat in seiner Sitzung vom 6. 12. 1946
beschlossen, bei der dsterreichischen Regierung anzufragen, welche Massnahmen von der Regierung getrof-
fen wurden in der Frage der nazistischen, antialliierten, antisemitischen und anderen antidemokratischen

Demonstrationen, die auf der Wiener Universitit [...] stattgefunden haben.****

Und noch am gleichen Tag ergingen aus dem Unterrichtsministerium die neuen Inskripti-

onsbestimmungen an samtliche Rektorate, Dekanate und Hochschiilerschaften.

4.5.1. Der Erlass ZI. 45675-111/7/46
Das bisherige Uberpriifungssystem wurde durch den neuen Erlass Felix Hurdes’ nicht in Fra-
ge gestellt, der Modus mit den Kommissionen blieb mit einigen Anderungen bestehen. Unter

allen Umstanden waren nun unter Punkt | auszuschlieRRen:

» 1. Alle hauptamtlichen Funktiondre sdmtlicher nationalsozialistischer Organisationen, soferne sie

nicht ihrer Kriegsversehrtheit wegen angestellt wurden.

2. Angehorige des SD, der Gestapo, der zivilen SS und der Totenkopfverbénde.

3. Angehorige der Waffen-SS, wenn die Zugehorigkeit vor dem 1. Oktober 1943 begann, ohne Riick-
sicht auf den Dienstgrad, bei spaterem Beginn der Mitgliedschaft vom Scharfiihrer aufwarts.

4. Die Trager von folgenden politischen Auszeichnungen:
Blutorden vom 9. November 1923, Goldenes Ehrenzeichen der NSDAP, Goldenes Ehrenzeichen
der HJ, Dienstauszeichnungen der NSDAP in Bronze, Silber und Gold.

5. Alle Dienstgrade der SA vom Scharfihrer aufwarts und alle Offiziersdienstgrade des NSKK und
des NSFK (die Angehorigen der im Rahmen der Wehrmacht organisierten Verbénde der SA

unterliegen den gleichen Bestimmungen wie die Waffen-SS; siehe Punkt 3)“ **

Durch Beschluss der Alliierten Kommission wurden spater auch ,,ehemalige Angehérige
des Vereines fur das Deutschtum im Auslande® den unbedingten Ausschliissen hinzuge-
fugt.*® Die in den Punkten 6 bis 9 (ebenfalls Punkt I) zusammengefassten Personen wurden
im ersten Schritt entweder von vornherein ausgeschlossen oder vor die Kommission geladen.

Dazu zahlten:

3 Hinter den Kulissen der Entnazifizierung*, in: Akademische Rundschau, 25. Janner 1947, 1.

4 OSTA/AMR, BMI, GZ 167.375-2/46, Der Vorsitzende des Alliierten Rates Zinjew an das Bundeskanzleramt,
6. 12. 1946.

> Erlass des BMU vom 6. Dezember 1946, ZI. 45675/111/7/46, UA, RA GZ 260-1946/47, O.-Nr. 21.

8 Erganzung des Erlasses ZI. 45675/111/7/46 (Z1. 47090/111-7/46) vom 18. Dezember 1946, UA, RA GZ 260-
1946/47, O.-Nr. 28. Urspriinglich war diese Gruppe fiir Punkt 11 vorgesehen, sollte also einer Uberpriifung durch
die Kommission unterzogen werden. Siehe: Erlass des BMU vom 6. Dezember 1946.
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,6. Alle Fiihrer der HJ und der DJ vom bestatigten Gefolgschaftsfiihrer bzw. Fahnleinfiihrer oder der
Dienststellung eines Stammfihrers bzw. Jungstammfiihrers aufwarts, sowie die Fihrerinnen des
BDM und der Jungmadel von der bestatigten Gruppenfihrerin oder der Dienststellung einer
Ringfihrerin aufwarts, soferne sie diese Funktion nach Erreichung des 18. Lebensjahres ausgeiibt
haben und nicht aus rein fachlichen Griinden dazu berufen wurden (z. B. Sportler, Sanitatsdienst,
Laienspielschar usw.)

7. Samtliche Fuhrer des RAD*"" im Offiziersrang, soferne sie nicht als Kriegsversehrte zu diesen Dienst
leistungen herangezogen wurden.

8. Samtliche Fihrer im Offiziersrang von nationalsozialistischen Organisationen, welche nicht schon
gesondert angefiihrt wurden.

9. Samtliche Studierenden, die durch einstimmige Beschliisse von Uberpriifungskommissionen bisher

schon rechtskraftig vom Studium ausgeschlossen worden sind.* 44

Die Uberpriifung durch die Kommission statt des sofortigen Ausschlusses erfolgte dann,
wenn der Student ,,eindeutige pro-Osterreichische Téatigkeit vor dem Jahre 1945* nachweisen
konnte, ,,beachtlich* am Wiederaufbau mitgewirkt hatte oder der Versehrtenstufe 111 oder 1V

angehorte.**° Ob diese Voraussetzungen gegeben waren, entschieden die Kommissionen mit

450

Stimmenmehrheit.™ War man nach dem 31. Dezember 1925 geboren worden, kam es eben-

falls zur automatischen Uberpriifung vor der Kommission.*** Grundsatzlich vor einer Kom-

mission zu verantworten hatten sich die unter Punkt Il fallenden Studenten:

,» 1. Samtliche Fihrer im Offiziersrang einer nationalsozialistischen Formation, die nicht unter
Punkt | fallen.

2. Registrierungspflichtige Nationalsozialisten, soferne sie nicht unter Punkt I fallen.

3. Samtliche Angehdrigen der akademischen Legionen.

4. Alle Tréager von Auszeichnungen vom Kriegsverdienstkreuz I. Klasse (soferne dieses im zivilen
Dienst erworben wurde), dem deutschen Kreuz in Silber und dem Ritterkreuz aufwarts, sowie
Tréger der Ostmarkmedaille.

5. Angehorige der Sondereinheiten (z. B. Feldjager)

6. Funktionare der ns. Berufsorganisationen

7. Alle Fihrer des RAD vom Truppenfihrer bzw. von der Jungfhrerin aufwérts, soferne sie nicht
unter Punkt | fallen.

8. Fuhrer der HJ und der DJ bis zum bestétigten Oberscharfiihrer oder der Dienststellung eines

Gefolgschaftsfihrers bzw. eines Fahnleinfuhrers, sowie Fuhrerinnen des BDM und der Jung-

47 RAD = Reichsarbeitsdienst.

448 Erlass des BMU vom 6. Dezember 1946, ZI. 45675/111/7/46, UA, RA GZ 260-1946/47, O.-Nr. 21.
449 Ehd.

0 UA, RA GZ 260-19467/47, O.-Nr. 25, BMU an das Rektorat, 16. Dezember 1946, 1.

1 Erlass des BMU vom 6. Dezember 1946, ZI. 45675/111/7/46, UA, RA GZ 260-1946/47, O.-Nr. 21.
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madel bis zur bestatigten Oberscharfiihrerin bzw. der Dienststellung einer Gruppenfihrerin.

9. Samtliche Auslander.

10. Alle Offiziere der ehemaligen Wehrmacht soweit sie dsterreichischer Abstammung sind. *?

11. Die in diesem Erlass Punkt 1., 2. Abschnitt, genannten Studierenden.“**®

Die Kommissionen hatten nun die Aufgabe bei den Punkten 1 bis 9 schlichtweg festzustel-
len, ob die Voraussetzungen fiir einen sofortigen Ausschluss gegeben waren bzw. die Aus-
nahmebestimmungen in Betracht kamen. Die zahlenmaRig viel groRere Gruppe unter Punkt II
hatte man nochmals zu tberpriifen.** Die Kommissionen sollten nicht mehr nach altem Mus-
ter — also drittelparitatisch — gebildet werden, sondern sich ,,aus 3 von der Hochschiilerschaft
zu nominierenden Studierenden, die womdglich dem Kreise der Freiheitskdmpfer oder poli-
tisch bzw. aus Abstammungsgriinden Geschadigten angehoren sollen“,**° zusammensetzen.
Der Vorsitzende sollte ,,dem Kreise der in den Jahren 1938 bis 1945 gemassregelten akademi-
schen Lehrer angehoren* und wurde vom Rektor bzw. Dekan ernannt. Bei der Stimmabgabe
entschieden zuerst die Studierenden, erst dann der Vorsitzende. War die Entscheidung der
Kommission einstimmig, gab es keine Mdglichkeit der Berufung, und der Student wurde zu-
gelassen bzw. ausgeschlossen. War der Beschluss nicht einstimmig, wurde der Fall an den
Uberpriifungssenat im Unterrichtsministerium weitergeleitet. Dieser setzte sich wiederum aus
einem Vorsitzenden des BMU, einem Mitglied des Lehrerkollegiums der betreffenden Fakul-
tat, dem Vorsitzenden der OH bzw. der Fachgruppe und Vertretern der drei politischen Par-
teien zusammen. Mindestens die Halfte dieses aus sechs Personen bestehenden Senates muss-

te positiv entscheiden, um eine Studiumszulassung zu bewerkstelligen.**®

4.5.2. Kontroversen und Boykotts um den Erlass

Bis zum 15. Februar 1947 musste man dem Alliierten Rat einen Bericht tber die Entnazifizie-
rung der Studierenden Ubergeben, weshalb Felix Hurdes die drei- bis sechsfache Anzahl an
Kommissionen forderte.**” Am 15. Janner sollte man die Uberpriifungen abgeschlossen ha-
ben, zumal auch die Arbeit des Uberpriifungssenates Zeit in Anspruch nahm.*® Fiir die Bil-

52 Erganzung des Erlasses ZI. 45675/111/7/46 vom 18. Dezember 1946, ZI. 47090/111-7/46, UA, RA GZ 260-
1946/47, O.-Nr. 28.

%3 Erlass des BMU vom 6. Dezember 1946, ZI. 45675/111/7/46, UA, RA GZ 260-1946/47, O.-Nr. 21. Urspriing-
lich umfasste diese Liste zwdlf Punkte, bevor durch die Ergdnzung vom 18. Dezember 1946 die Angehdrigen
des Vereins flir das Deutschtum im Ausland zu Punkt | hinzugefuigt wurden. Siehe: Erganzung des Erlasses ZI.
44553675/III/7/46 (ZI. 47090/111-7/46) vom 18. Dezember 1946, UA, RA GZ 260-1946/47, O.-Nr. 28.

= £

%6 Ep,

7 Erganzung des Erlasses ZI. 45675/111/7/46 (Z1. 47090/111-7/46) vom 18. Dezember 1946, UA, RA GZ 260-
1946/47, O.-Nr. 28.

8 UA, RA GZ 260-1946/47, O.-Nr. 32, BMU an das Rektorat, 0. D.
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dung der Kommissionen und die Uberpriifung von fast 2.000 Studenten®® verblieben damit
ganze 40 Tage, und das obwohl die dreiwdchigen Weihnachtsferien in diesen Zeitraum fielen.

Neben der Zeitknappheit traten aber noch andere Probleme hervor: Der VSStO verlautbar-
te am 27. Dezember 1946 an der ,,papiermaRigen, schnellen Uberpriifung* nicht teilzuneh-
men;*®® woraufhin Adamovich einen Appell an das BMU richtete die ,,unbedingt notwendige
[im Original unterstrichen — Anm.] Mitarbeit des V.S.St.“ zu sichern.*®! Statt eines Riickzie-
hers der sozialistischen Fraktion kam es wenige Tage spater aber zum Boykott der kommunis-
tischen Studentengruppe,“®? und auch das Komitee der geschadigten Hochschiiler empfahl
seinen Mitgliedern nicht an den Kommissionen teilzunehmen.*®® Ein Vorschlag des VSStO,
der die Einsetzung von zehn bis fiinfzehn Zentralkommissionen in Osterreich vorsah und von
Kommunisten und dem Komitee unterstiitzt wurde, blieb im BMU unberiicksichtigt.*** Damit
verblieb einzig eine kooperationswillige Gruppe: die Union. Die ablehnende Haltung der
Linksfraktionen kann wohl nicht ausschlieRlich auf den Uberpriifungsmodus zuriickgefiihrt
werden, zumal es nach den Hochschulwahlen zwischen den Gruppen brodelte. Die kommunis-
tische Studentengruppe lehnte sich an den oppositionellen Kurs der KPO an, die sich wieder-
um nicht am Uberpriifungssenat im BMU beteiligte.*® Indessen hatten die Konflikte zwi-
schen VSStO und Union ihren Hohepunkt erreicht. Der VSStO beschuldigte die Union fir die
antisemitischen/neonazistischen Zwischenfalle bei den Versammlungen zu den OH-Wahlen
verantwortlich gewesen zu sein*®® und druckte im Strom gar eine Karikatur Karl Leutgebs mit
dem Hakenkreuz im Hintergrund ab.*®

Diese Querelen bzw. Absagen bereiteten auch im Senat Kopfzerbrechen: ,,Werde nun zu
milde gepriift, so werde man dann allein der OVP deswegen den Vorwurf machen. Werde a-

ber zu strenge vorgegangen, laufe man Gefahr, groRe Ungerechtigkeiten zu begehen®, schétz-

9 Hinter den Kulissen der Entnazifizierung*, in: Akademische Rundschau, 25. Janner 1947, 1.

0 YA, RA GZ 260-1946/47, VSStO an das BMU, 27. Dezember 1946. Der VSStO sah in der Zusammenset-
zung der Uberpriifungssenate im Unterrichtsministerium zudem eine ,,gleichgeschaltete Mehrheit“ der OVP, da
diese u. a. aus einem Vertreter des Ministeriums, dem Vorsitzenden der OH bzw. einer Fachgruppe und einem
Parteienvertreter bestiinden.

“L Epd., O.-Nr. 37, Rektorat an das BMU, 3. Dezember 1947.

%62 Epd., O.-Nr. 46, Kommunistische Studentengruppe an das BMU, 6. Janner 1947.

%3 Hinter den Kulissen der Entnazifizierung, in: Akademische Rundschau, 25. Janner 1947, 1.

4 UA, RA GZ 260-1946/47, O.-Nr. 36, VSStO an das Rektorat, 27. Dezember 1946. Davon abgesehen hitte ei-
ne derartige Uberpriifung den geforderten Abschluss bis zum 15. Februar 1947 verunméglicht, Anm.

%% Epd., O.-Nr. 75, BMU an das Rektorat, 11. Februar 1947. Dementsprechend wurde das Urteil des kommunis-
tischen Vertreters bei den Uberpriifungen als gegen die Zulassung gewertet.

6 Theorie und Praxis®, in: Strom, 10. Janner 1947, 10. In der Ausgabe vom 31. Janner heift es bspw., dass es
die neue Entnazifizierungsverordnung zu Stande gebracht hétte, dass ,,politisch belastete[n] Fachgruppenlei-
ter[n], die der FOST angehoren, EinfluR auf die Entnazifizierung* nehmen wiirden. Siehe: ,,Wie ist nun der
Sachverhalt?*, in: Strom, 31. Jdnner 1947, 14.

#67 +Zwei Seelen wohnen ach, !...”* in: Strom, 7. Dezember 1946, 5.
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te Richard Meister die Situation ein.*®® Uberhaupt sah man sich im Senat mit Problemen kon-
frontiert, fir die man sich in keiner Weise verantwortlich fuhlte. SchlieRlich machte man v. a.
das Ministerium fur die Ausschreitungen bei den Wahlversammlungen und am Wahltag ver-
antwortlich, da die Empfehlungen der Rektorenkonferenz (Legitimationszwang im Zuge der
Wahlversammlungen, Abhaltung der Wahlen auf3erhalb der Hochschulen, Einschrénkung der
Wahlpropaganda) unberiicksichtigt geblieben waren. An der dadurch bedingten Uberpriifung
musste der Senat sich nun beteiligen oder ,.erklaren, er kénne in der verlangten Weise die U-
berpriifung nicht durchfiihren und trete aus diesem Grunde geschlossen zuriick [...]“.**° Dazu
sollte es nicht kommen. Gleichwohl fasste Adamovich den Beschluss eine Rektorenkonferenz

einzuberufen, um spater beim Unterrichtsminister vorzusprechen:

,»Ich bitte schon heute im Namen aller Rektoren den Herrn Bundesminister, uns eine Vorsprache und eine
rickhaltlose Aussprache an diesem Tage zu ermdglichen, da unser aller Ansicht nach die Hochschulen vor

einer Situation stehen, wie sie bedrohlicher vielleicht noch nie in ihrer Geschichte gegeben war.“*"

4.5.3. Uberprifungen

471 und es war wohl

Insgesamt wurden an der Universitat Wien 24 Kommissionen eingerichtet,
vorhersehbar, dass die Uberpriifungen ob der Zeitknappheit, der Weihnachtsferien und der

Durchfuhrung alleine durch die Union einige Probleme aufwerfen wirden. Diese traten dann
auch ein. Adolf Ehrenzweig, Kommissionsvorsitzender an der juridischen Fakultét, erstattete

Rektorat und Dekanat am 4. Janner Bericht:

»Heute habe ich eine Sitzung fur 9 Uhr anberaumt. Allmahlich erfuhr ich, in welchem Raum die Sitzung
stattfindet. Erst um 1/2 10 Uhr waren alle Mitglieder der Kommission eingetroffen, jedoch nur ein vorgela-
dener Student. Die Studentenschaft legt hochsten Wert darauf, daB die zu iberpriifenden Horer gehort wer-
den. Es ist jedoch keine VVorsorge dafir getroffen, die rechtzeitige Zustellung der Ladungen tberprifen zu

konnen.«472

Die Uberpriifung werde sich unter diesen Umstanden noch tiber Monate hinziehen, konsta-
tierte Ehrenzweig.*® In einer anderen Kommission wurde wiederum der Ministeriums-Erlass

umgangen: nicht anwesende Studierende wurden beurteilt, und Ausschliisse ohne Begriindung

%8 UA, SSP 4. Janner 1947, 6.
9 Epd., 3.
0 YA, RA GZ 260-1946/47, O.-Nr. 39, Rektorat an Skrbensky, 6. Janner 1946.
1 Epd., O.-Nr. 43a, Protokoll zur Rektorenkonferenz am 18. Jénner 1947, 5.
2 UA, DA IUS, cur. 311, Adolf Ehrenzweig an das Rektorat und das Dekanat der juridischen Fakultat, 4. Jan-
ner 1947. In einem Schreiben des Rektorats an Skrbensky heiflt es dementsprechend, viele Studierende wiirden
schlichtweg nicht zu den vorgesehenen Terminen erscheinen und einen zeitgerechten Abschluss verunmdgli-
z:%en. Siehe: UA, RA GZ 260-1946/47, O.-Nr. 39, Rektorat an Skrbensky, 6. Janner 1947.

Ebd.



Uberpriifung nach den OH-Wahlen 1946 99

ausgesprochen. Der Vorsitzende, der im NS-Regime selbst aus politischen Griinden verfolgt
worden war, erklérte kurze Zeit spater u. a. wegen ,,Befangenheit“ seinen Riicktritt.**

In der Akademischen Rundschau wurde vom Ausfall ganzer Kommissionen berichtet, was
man auf das Ausscheiden der anderen beiden Gruppen zuriickfiihrte.*’® Tatsachlich wurden
die Kommissionssitzungen an der medizinischen Fakultat nach dem Austritt des VSStO von
14. bis 18. Janner unterbrochen, wahrend die Uberpriifungen an der juridischen Fakultit zeit-
weise ebenso ausgesetzt wurden.*® VVon einem reibungslosen Verlauf war man also weit ent-
fernt. Die Weihnachtsferien mussten schlieBlich infolge von Strom- und Beheizungsschwie-
rigkeiten bis zum 3. Mérz 1947 verlangert werden.*’” Wahrend der Uberpriifungen waren die
Hochschulen also geschlossen.

Im Gegensatz zu anderen Osterreichischen Hochschulen schritt die Entnazifizierung an der
Universitat Wien aber vergleichsweise schnell voran. Das wurde spétestens in der Rektoren-
konferenz am 18. Janner 1947 allzu deutlich. An der Universitat Graz hatte man noch gar
nicht begonnen, zumal die Hochschiilerschaft die neuerlichen Uberpriifungen fiir ,,ungerecht-
fertigterweise aufgezwungen“ halte und die Rektorenkonferenz sowie neue Erlasse abwarte,
so Rektor Dobretsberger. SchlieRlich waren die Wahlen in Graz ruhig verlaufen, wiewohl
Dobretsberger Uberhaupt meinte das fir die Wahlordnung verantwortliche Ministerium solle
nun auch die Entnazifizierung durchfuhren.*’®

An der Montanistischen Hochschule war ebenso noch niemand tberprift worden, wahrend
die Hochschilerschaft an der Musikakademie ,,noch tberhaupt nicht* funktioniere, wie Sekti-
onsrat Hans Sittner ausfihrte. Die TH Wien peilte immerhin den Abschluss per 15. Februar
an.*”® Vom Abschluss der Entnazifizierung bis zum 15. Februar war man also weit entfernt.
Die Beteiligung von nur einer Fraktion sorgte ebenso fiir Kopfzerbrechen, wie Adamovich

feststellte es

,»Zeige sich dasselbe Spiel wie in den Tagen vor dem 19. November und am Wahltag selbst. Aller Wahr-
scheinlichkeit nach werde die Entnazifizierung seitens der Linksparteien als unzureichend hingestellt werden

und sodann der gleiche Wirbel losgehen wie bei den Wahlen,“*®

Das anschlieBende Treffen mit Felix Hurdes brachte die néchste ,,Erniichterung® mit sich:

Durch das neue Nationalsozialistengesetz sollten alle minderbelasteten und belasteten Studen-

M UA, SSP 4. Janner 1947, 4-5.
% Hinter den Kulissen der Entnazifizierung*, in: Akademische Rundschau, 25. Janner 1947, 1.
46 UA, RA GZ 260-1946/47, O.-Nr. 44, Protokoll zur Konferenz der Dekane am 21. Janner 1947, 4. Laut Pro-
tokoll ging diese Unterbrechung auf einen Beschluss des ZA zuriick.
T GSTA/AIR, BMU, ZI. 8051/111-7/47, BMU an das Bundeskanzleramt (BKA), 14. Februar 1947, 1.
Zi UA, RA GZ 260-1946/47, O.-Nr. 43a, Protokoll zur Rektorenkonferenz am 18. Janner 1947,5-6.
Ebd.
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ten vom Studium ausgeschlossen werden. Die Uberpriifungen hatten voraussichtlich keine
praktische Bedeutung mehr, mussten auf alliierte Weisung aber vollendet werden. Mit der
Einstellung der Entnazifizierung hatte man aber die zeitweilige SchlieBung der Universitat
riskiert.***Aus diesem Grund versuchte man auch die Linksfraktionen noch zur Teilnahme zu
iiberreden, und das obwohl die Uberpriifungen zum GroRteil schon abgeschlossen worden wa-
ren.*® Ein letzter Versuch wurde am 21. Janner von den Dekanaten unternommen, welche die
Fachgruppenleiter dazu aufforderten, Vertreter der beiden anderen Fraktionen zu bestellen.*®®
Die kommunistische Studentengruppe blieb bei ihrer ablehnenden Haltung, *** wohingegen
der VSStO nun doch einlenkte.*®> Die Entnazifizierung war um eine chaotische Facette rei-
cher, denn eine Mitwirkung an den Uberpriifungen war nun fast nicht mehr maglich. Als am
25. Janner die ersten Teilergebnisse in der Akademischen Rundschau verdffentlicht wurden,
waren dieser Zeitschrift zufolge alle bisherigen Uberpriifungen von der Union durchgefiihrt
worden, zu 60 Prozent (1.169 von 1.969 Fallen) war die Entnazifizierung abgeschlossen. *®®
An der medizinischen Fakultat beschrankte sich die Beteiligung des VSStO nun auf die
Durchsicht der Verhandlungsprotokolle, deren Entscheidungen in 51 Féllen beanstandet wur-

den. Diese wurden an den Uberpriifungssenat weitergeleitet.*®’

An der philosophischen Fa-
kultét blieb die Union hingegen die einzige teilnehmende Studentengruppe,“® wahrend sich

von der juridischen Fakultat keine genauen Angaben in den Rektoratsakten finden.

4.5.4. Ergebnisse an der Universitat Wien

Am 3. Februar 1947 waren schliel3lich alle Berichte im Rektorat bzw. im Unterrichtsministe-
rium eingelangt. Diese Ergebnisse dienten auch als Grundlage fir den Bericht an den Alliier-
ten Rat, obwohl an der medizinischen Fakultat noch 139 Studierende ein zweites Mal vorge-

laden wurden. Fir Tabelle 5 konnte diese Aufstellung nicht mehr berticksichtigt werden, auch
weil in den Rektoratsakten nur numerische Aufstellungen, und etwa keine Namen der zu U-

berpriifenden angefiihrt sind.

“0 Epd., 5.

1 UA, RA GZ 260-1946/47, O. Nr. 44, Protokoll zur Sitzung der Dekane am 21. Janner 1947, 5-6.

“82 Epd., O.-Nr. 43a, Protokoll zur Rektorenkonferenz am 18. Janner 1947, 6.

“8 Ebd., O.-Nr. 45, Rektorat an Skrbensky, 21. Janner 1947.

8 Epd., O.-Nr. 52, Eduard Rabofsky an Heinrich Kahr, 25. Janner 1947.

“8 |m Strom heiRt es dazu: ,,Nach langen und nicht ungeschickten Winkelziigen hat sich nun die Union bereitge-
funden, die Verbesserungsvorschlage der Sozialisten anzunehmen. Das Unterrichtsministerium hat sie sanktio-
niert.” Siehe: ,,Wie ist nun der Sachverhalt?", in: Strom, 31. Janner 1947, 14. Bereits am 11. Janner hatte Ada-
movich in der Senatssitzung verlautbart der VSStO werden nach einem Gespréich mit dem Minister an den U-
berprifungen teilnehmen. Scheinbar wurde diese Zusage wieder zurlickgenommen, sofern sie jemals existierte.
Siehe: UA, SSP 11. Janner 1947, 1-2.

8 Hinter den Kulissen der Entnazifizierung“, in: Akademische Rundschau, 25. Janner 1947, 1.

T UA, RA GZ 260-1946/47, O.-Nr. 52, Heinrich Kahr an das Rektorat, 30. Janner 1947.

“88 Ebd., O.-Nr. 57, Dekanat der philosophischen Fakultat an das Rektorat, 8. Februar 1947.
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Tabelle 5: Uberpriifungsergebnisse an der Universitat Wien vom 3. Februar 1947

) ) nicht Uberpriif- ausge-
Fachgruppe Uberprift _ zugelassen
erschienen ungssenat schlossen
16
Evang.-theol. 16 k. A. - -
100%
423 44 3
GEWI 470 k. A.
90% 9,4% 0,6%
192 26 11
NAWI 229 k. A.
83,8% 11,4% 4,8%
88 5
Pharmazie 93 k. A. -
94,6 % 5,4%
454 113 348 67 39
IUS
80,1% 19,9% 76,7 % 14,8% 8,6 %
642 161 517 110 15
Medizin*®°
80% 20% 80,5% 17,1% 2,3%
1.584 252 68
Gesamt 1.904 -
83,2% 13,2% 3,6%

Quelle: UA, RA GZ 260-1946/47, O.-Nr. 51, 52, 52a, 64.

Insgesamt wurden 1.904 Studenten tberpriift,**® wovon 1.584 (83,2 %) zugelassen, 68

(3,6 %) ausgeschlossen und 252 (13,2 %) an den Uberpriifungssenat im Unterrichtsministeri-
um weitergeleitet wurden. Damit GberlieR man die Entscheidung in vier von funf nicht positiv
abgeschlossenen Féllen dem Ministerium, was auch als eine Art Unsicherheit interpretiert
werden kann. Man versuchte zwar einerseits strengere MaRstabe als bisher anzulegen, wollte
andererseits aber nicht zu viele vom Studium ausschlieRen. Lediglich die juridische Fakultét
lag mit 8,6 Prozent Ausgeschlossenen (57 Prozent aller Ausschliisse an der Universitat Wien)
an den Uberpriiften klar Giber dem Durchschnitt, wie auch der Anteil der Zugelassenen mit
knapp Uber drei Viertel der geringste war. Grundsétzlich wurde an der philosophischen Fakul-
tat ein geringerer Anteil der Horerschaft Gberpriift, ndmlich rund 13 Prozent der Inskribierten,

im Gegensatz zu jeweils etwa 20 Prozent an der juridischen und medizinischen Fakultat. An

“8 Die Anzahl von 161 nicht erschienen Studierenden ergibt sich aus der Differenz von 803 insgesamt zu Uber-
prufenden (laut Schreiben vom 27. Janner 1947) und der Angabe vom 30. Janner 1947, wonach 642 Studierende
Uberpruft worden seien. Eine Gesamtzahl ist vom 30. Janner nicht tberliefert, es ist jedoch anzunehmen, dass
sich innerhalb dieser drei Tage keine neuen Falle mehr auftaten.

9 Op an der katholisch-theologischen Fakultat Uberpriifungen stattfanden, geht aus den Rektoratsakten leider
nicht hervor, die Zahl der Uberpriiften kénnte durchaus hoher liegen. Ausschliisse gab es an dieser Fakultit je-
denfalls nicht. Siene: OSTA/AdR, BMU, ZI. 8051/111-7/47, BMU an Bundeskanzleramt, 14. Februar 1947, 1.
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der philosophischen Fakultat wurden aber nicht nur weniger Studenten tberprift, sondern mit
insgesamt 14 auch deutlich weniger ausgeschlossen als an der medizinischen und juridischen
Fakultat, **

Zur groRen Unbekannten werden die nicht erschienenen Studierenden, die an der medizini-
schen und juridischen Fakultat (in letzterem Fall sind allerdings auch die vertagten Falle in-
begriffen) immerhin jeweils 20 Prozent ausmachten. Fur die Ubrigen Fakultéten liegen keine
Informationen vor. Uber die Griinde fiir das Fernbleiben kann nur gemutmaft werden. Wo-
maoglich erhielten viele Studenten tatsachlich keine Vorladung, sei es weil die Zustellung
nicht funktionierte oder sie sich wahrend der — dreieinhalb Monate dauernden — Weihnachts-
bzw. Kélteferien nicht am eingetragenen Wohnort aufhielten. Andere rechneten vielleicht von
vornherein mit einem Studiumsausschluss und sahen deshalb wenig Griinde zur Uberpriifung
zu erscheinen, spekulierten vielleicht auf neue Bestimmungen oder durch ein Fernbleiben ho-
here Chancen fur die Inskription im Sommersemester zu haben.

Im Zuge dieser Diplomarbeit wurde nun tberprift, ob die im Wintersemester 1946/47, also
vor den OH-Wahlen Ausgeschlossenen, Anfang 1947 nochmals tiberpriift und ggf. zugelassen
wurden. Dafiir wurden per Zufallsstichprobe die Uberpriifungsakten von fiinf Ausgeschlosse-
nen der medizinischen Fakultat (von insgesamt 47, siehe Tabelle 4) ausgewahlt bzw. durchge-
sehen. Die Kommissionen hatten bekanntlich die Moglichkeit gehabt, bereits Ausgeschlosse-
ne bei ricksichtswiirdigen Griinden nochmals zu Uberpriifen, oder mit sofortiger Wirkung
auszuschliel3en (siehe Punkt 11, 9.). Es stellte sich heraus, dass lediglich ein mannlicher Stu-
dent nicht mehr vor die Kommission geladen wurde.** Die tibrigen vier wurden nochmals
tiberpriift. Von diesen wurden zwei mannliche Studierende zugelassen“®® und eine Studentin
ausgeschlossen,“** wohingegen der Fall des an den Uberpriifungssenat tiberstellten Herrn H.
nicht mehr abgeschlossen werden konnte.**®

Unter diesen Umstédnden muss die Aussagekraft der angefuhrten Statistik stark hinterfragt
werden. Offensichtlich befanden sich unter den Ausgeschlossenen und Uberstellten nicht we-
nige, die im gleichen Semester bereits ausgeschlossen worden waren; ja mancher bereits Aus-
geschlossene wurde mit einem Male gar zugelassen. Dass auch vor dem Wintersemester Ab-

gewiesene nochmals tGberprift wurden, erscheint im Hinblick darauf ebenso maglich.

1 7ur Berechnung herangezogen: Adamovich, Bericht tiber den Studienbetrieb, 92.

2 UA MED S 8, 60, O.-Nr. 3, Amtsvermerk des Dekanats der medizinischen Fakultét, 22. Februar 1947.

98 Epd., 255, 0.-Nr. 5, Uberpriifungsprotokoll zum Studenten H., 0. D.; 24, O.-Nr. 3, Uberpriifungsprotokoll
zum Studenten B., 0. D.

%% Epbd., 155, O.-Nr. 3, Uberpriifungsprotokoll zur Studentin F., 0. D.

% Ebd., 222, 0.-Nr. 5, BMU an das Dekanat der medizinischen Fakultét, 26. Juni 1947,



Uberpriifung nach den OH-Wahlen 1946 103

45.5. Gesamtosterreichische Ergebnisse

Am 15. Februar 1947 — man hatte dem Alliierten Rat den Endbericht vorlegen sollen — war
man von einem Abschluss der Entnazifizierung noch weit entfernt. Nachdem die Uberpriifun-
gen an einzelnen Hochschulen noch im Gange waren und sich der Uberpriifungssenat gerade
erst konstituierte, musste man im Alliierten Rat mit Zwischenergebnissen Vorlieb nehmen.
Ursache dafir seien neben den vielen zu behandelnden Féllen die ,,in den letzten Wochen
eingetretenen Verhéltnisse wie Strom-, Beheizungs-, Verkehrs- usw. Schwierigkeiten* gewe-
sen, berichtete Felix Hurdes an das Bundeskanzleramt.*®°

Zu diesem Zeitpunkt waren an der Universitat Wien — wie oben angefiihrt — 68 Studierende
ausgeschlossen und 252 an den Uberpriifungssenat weitergeleitet worden. An den ibrigen
Wiener Hochschulen waren es 251 bzw. 263 gewesen. Das heif3t: ein viel htherer Prozentsatz
der nicht zugelassenen Studenten wurde sofort ausgeschlossen, und zwar 48,8 Prozent im Ge-
gensatz zu 21,3 an der Universitat Wien. Das konnte einerseits ein Indiz dafur sein, dass an
den Ubrigen Wiener Hochschulen ein verhéltnismaRig hoher Prozentsatz an schwerer Belaste-
ten inskribiert war, andererseits, dass an der Universitat Wien schlicht und einfach milder ver-
fahren wurde.

Bemerkenswert war auch die offensichtliche Ignoranz gegeniiber der neuerlichen Uberprii-
fung an den Hochschulen aulRerhalb Wiens. Fir die Universitat Innsbruck und die Montanisti-
sche Hochschule Leoben lagen noch keinerlei Ergebnisse vor. An der Universitat Graz, flr
die lediglich 18 Studierende angefiihrt waren,*” hielt der Uberpriifungsboykott scheinbar
noch immer an, wie ein Schreiben des Britischen Elements der Alliierten Kommission vom

12. Februar aufzeigt:

,»In Graz University, the Student Associations have for the most part refused to take part in the Commissions,
on the grounds that [...] the work had already been done twice and [...] it would in any case have to be done

again as soon as the terms of the Law were known.”*®

Von Konsequenzen gegen ,,sdumige Hochschulen® ist nichts bekannt. Es sollte dann auch
bis zum 27. Mai 1947 dauern bis der Alliierte Rat den Abschlussbericht des Unterrichtsminis-

teriums erhielt.*%

Die darin angefiihrte Statistik unterteilt die ausgeschlossenen Studenten ei-
nerseits danach, ob sie unter ,,Punkt I oder ,,Punkt I11* des Erlasses vom 6. Dezember fielen,

andererseits nach dem Belastungsgrad entsprechend dem Nationalsozialistengesetz.

% OSTA/AJR, BMU, ZI. 8051/111-7/47, BMU an das BKA, 14. Februar 1947, 1-2.
497
Ebd.
%8 DOW, 20.683-6, Nr. 23B, Baty/Education Division an Director/Internal Affairs, 10. Februar 1947, 2.
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Auf Grundlage der Inskriptionsbestimmungen vom 6. Dezember 1946 wurden an den 0s-
terreichischen Hochschulen insgesamt 680 Studierende ausgeschlossen, gemessen an der Ge-
samthorerzahl im Wintersemester 1946/47 waren das 1,9 Prozent aller Inskribierten.”® 15,5
Prozent von insgesamt 4.392 Uberpriiften wurden ausgeschlossen.*®* Jeder achte Ausge-
schlossene galt entsprechend dem Nationalsozialistengesetz als belastet. Darunter befanden
sich unter anderem 20 ehemalige SS-Mitglieder,? 21 SA-Mitglieder und sieben mannliche
Studenten, die im NSKK hohere Funktionédre gewesen waren. Die Uiberwiegende Mehrheit der
Ausgeschlossenen galt als minderbelastet, wobei diese in erster Linie ehemalige Mitglieder
oder Anwaérter der NSDAP gewesen waren, so Felix Hurdes. Die Unbelasteten wirden sich
weiter aus ehemaligen HJ- und BDM-Mitgliedern und ,,zu einem geringen Teil* aus Offizie-
ren der ehemaligen Deutschen Wehrmacht zusammensetzen.*®

In relativen Zahlen gemessen (Anteil der Ausgeschlossenen an den Inskribierten) lag die
Montanistische Hochschule Leoben mit fast acht Prozent ausgeschlossenen Studierenden vor-
an, wobei diese gleichzeitig die wenigsten Horer zahlte. Auf den Platzen zwei und drei ran-
gierten die TH Wien (5 %) und die Hochschule fiir Bodenkultur (4,5 %), weiters die Hoch-
schule fir Welthandel mit drei Prozent Ausgeschlossenen, die TH Graz (2,3 %), die Tierérzt-
liche Hochschule (2 %) und schlie3lich die Universitat Wien (1,3 %), hinter der noch die U-
niversitat Graz (1,1 %), die Akademie fir angewandte Kunst (1 %), und die Akademie der
bildenden Kiinste (0,5 %) lagen. Alles anderes als konsequent waren die Uberpriifungen
scheinbar an der Universitat Innsbruck vonstatten gegangen (0,3 % Ausgeschlossene). Die
neuerlichen Uberpriifungen waren demnach in Wien um einiges strenger verlaufen als in den
Bundesléndern. Die absoluten Zahlen unterstreichen das (siehe Abbildung 1).

Die meisten Ausschliisse verzeichnete man an der TH Wien mit 180, gefolgt von der Univer-
sitdt Wien (164), der Hochschule fiir Welthandel (102) und der Hochschule fur Bodenkultur
(60). Erst an fiinfter Stelle findet sich die erste Hochschule auRerhalb Wiens: die Universitat
Graz mit 57 Ausschliissen. In Abbildung 1 werden auch die Griinde dafir offensichtlich.
Wahrend sich der Anteil der unbedingten Ausschliisse (unter Punkt 1) an den erwahnten vier
Wiener Hochschulen zwischen 30,6 (TH Wien) und 44,1 Prozent (Hochschule fir Welthan-
del) bewegte, lag deren Anteil an der Universitat Graz bei immerhin 70 Prozent.

99 Epd., Nr. 56, BMU an den Alliierten Rat, 27. Mai 1947. Zumindest datiert dieses einzige aufgefundene
Schreiben vom 27. Mai 1947.

%00 3stza (Hg.), Statistische Nachrichten, N.F. 3 (1948/1), 10.

%0 stiefel, Entnazifizierung in Osterreich, 181.

%02 Aus dem Schreiben Hurdes’ geht leider nicht hervor ob es sich dabei um ehemalige Mitglieder der (,,zivilen*)
SS oder der Waffen-SS handelte.

%03 DOW, 20.683-6, Nr. 56, BMU an den Alliierten Rat, 27. Mai 1947.
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Abbildung 1: Ausschliisse unterteilt nach Punkt | und Il (nach Erlass ZI. 45675/111/7/46)
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Quelle: DOW, 20.683-6, BMU an Alliierten Rat, 27. Mai 1947.

Abbildung 2: Ausschliisse unterteilt nach Belastungsgrad (nach Erlass ZI. 45675/I11/7/46)
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Quelle: DOW, 20.683-6, BMU an den Alliierten Rat, 27. Mai 1947.
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An der TH Graz sowie der Montanistischen Hochschule hatte man generell nur Studenten
ausgeschlossen, bei denen der Ausschluss verpflichtend gewesen war. Die elf Ausschliisse an
der Universitéat Innsbruck wiederum (davon funf unter Punkt I), immerhin die Universitat mit
der dritthochsten Horerzahl, waren eigentlich nicht der Rede wert. Diese lag ex aequo mit der
Tierérztlichen Hochschule (mit nicht einmal 10 Prozent der Horerzahl in Innsbruck), und
noch hinter der Musikakademie Wien. An der Akademie fur angewandte Kunst und der Aka-
demie der bildenden Kunste wurden schlieflich vier bzw. zwei Studierende ausgeschlossen.
Diese unterschiedliche Handhabung schlug sich erwartungsgemal auch im Belastungsgrad
der Ausgeschlossenen nieder (siehe Abbildung 2).

In Tabelle 6 wurden nun die Ausschliisse infolge der OH-Wahlen 1946 — unterteilt zwi-
schen den Hochschulen in Wien und den Bundeslandern — zusammengefasst. Wahrend im
Wintersemester 1946/47 zwei Drittel (65,7 %) aller HOrer in Wien inskribiert waren, lag der
Anteil der in Wien Studierenden an allen Ausgeschlossenen bei 80,3 Prozent. Anders ausge-
driickt: Hatte man bei den Inskribierten ein Verhéltnis Wien : Bundesléander von 2 : 1, lag die-
ses bei den Ausgeschlossenen bei 4 : 1. Die Ursache daflir lag — wie oben erwahnt — in der un-
terschiedlichen Handhabung der unter Punkt 11 fallenden Studenten, der sog. ,,Kann-
Ausschlusse®.

Tabelle 6: Entnazifizierung der Studierenden im WS 1946/47 (Vergleich: Wien — Bundeslander)

Horer ausge- minder- unbe-
Hochschulen Punkt | Punkt Il  belastet
WS46/47 schloss. belastet lastet
23.241 546 202 344 57 352 137
Wien

65,7% 80,3% 64,7% 93,5% 67,1% 81,7% 83,5%

12.140 134 110 24 28 79 27

Bundeslander
34,3% 19,7% 35,3% 6,5% 32,9% 18,3% 16,5%

Gesamt: 35.381 680 312 368 85 431 164

Quelle: DOW, 20.683-6, BMU an den Alliierten Rat, 27. Mai 1947;
Ostza, Statistische Nachrichten, N.F. 3 (1948/1).

Entsprachen die Anteile der unbedingt AuszuschlieRenden nahezu exakt dem Verhaltnis der
Horerzahlen, entfielen 93,5 Prozent aller unter Punkt Il Ausgeschlossenen auf Wien. Demge-
mal entsprach auch das Verhéltnis der belasteten Ausgeschlossenen den Studentenzahlen,
wahrend die ausgeschlossenen Minderbelasteten und Unbelasteten vordergriindig in Wien
studiert hatten. Das heif3t, von einigen — genauer gesagt: 24 — Ausnahmen abgesehen, konnten

die unter Punkt Il fallenden Studenten in den Bundeslandern weiterstudieren, wahrend diese
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in Wien einer streng(er)en Uberpriifung unterzogen und zum Teil ausgeschlossen wurden.
Dass es ausschliellich in Wien zu antisemitischen und nazistischen Zwischenféllen im Zuge
des OH-Wahlkampfes gekommen war, mag sicher dazu beigetragen haben. Andererseits war
es ein offenes Geheimnis gewesen, dass aullerhalb Wiens von jeher weniger streng tberprift
wurde. Die Entscheidung dartiber ob man (weiter-)studieren durfte, war also nicht nur vom
Belastungsgrad, sondern auch vom Studienort abhangig.

Schliellich sei noch darauf hingewiesen, dass die Endergebnisse auch Ruckschlisse auf
die Praxis des Uberpriifungssenates im Unterrichtsministerium zulassen. Zieht man von den
164 Ausschliissen an der Universitat Wien die 68 von der Kommission Ausgeschlossenen ab,
gelangt man auf 96 durch den Uberpriifungssenat ausgeschlossene Studenten. Bei 252 (iber-
stellten Fallen ergibt das einen Prozentsatz Ausgeschlossener von 38,1. Aufgrund der Tatsa-
che, dass nachweislich nicht alle tiberstellten Falle noch im Uberpriifungssenat behandelt
werden konnten, muss dieser Wert allerdings nach oben korrigiert werden. Fur die tbrigen
Hochschulen ist ebenso wenig erwiesen, ob alle tberstellen Félle noch abgeschlossen werden
konnten. Jedenfalls wurden 55,3 Prozent der von der TH Wien Uberstellten Falle von der In-
skription ausgeschlossen, an der Hochschule fiir Welthandel waren es 58 Prozent, an der Mu-
sikakademie 45 Prozent und an der Hochschule fur Bodenkultur 37 Prozent. VVon der Tierérzt-
lichen Hochschule und der Hochschule fiir angewandte Kunst sind keine Uberstellungen do-
kumentiert, wahrend die sieben von der TH Graz Uberstellten Falle scheinbar alle positiv be-

handelt wurden.>%*

504 OSTA/AdR, BMU, ZI. 8051/111-7/47, BMU an das BKA, 14. Februar 1947, 1-2.
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4.6. Nationalsozialistengesetz 1947

Die im Nationalsozialistengesetz verfligten Bestimmungen standen noch unter dem Eindruck
der Hochschulwahlen und sahen den Ausschluss aller Belasteten und Minderbelasteten von
der Inskription bis zum 30. April 1950 vor. Damit hatte man ab dem 18. Februar 1947, als das
Gesetz in Kraft trat, nicht nur die strengsten Bestimmungen im Laufe der Entnazifizierung,
sondern auch hértere Regelungen als bei den Lehrenden. Minderbelastete Lehrende durften
eingestellt werden, minderbelastete Studierende allerdings nicht inskribieren. Die neuen
Bestimmungen riefen eine Vielzahl ablehnender Reaktionen hervor, die im nachsten Ab-

schnitt behandelt werden sollen.>®

4.6.1. Eine Front der Ablehnung

Wie Dieter Stiefel das NS-Gesetz als ,,Gesetz, das keiner wollte“>* bezeichnete, schien das
flr die Bestimmungen hinsichtlich der belasteten Studenten erst recht zu gelten. Bereits am 4.
Februar forderte die OH in einem Memorandum die Revision des Verfassungsgesetzes und
nannte 5.000 Studierende, die nicht (mehr) inskribieren kénnten. Die MaRnahme wiirde zu-
dem ,,einen nicht abzuschéatzenden moralischen und erzieherischen Schaden nicht nur fiir den
einzelnen Betroffenen, sondern auch fiir das ganze Volk bedeuten [...].“**” Ob der ZA-
Beschluss, auf den das Memorandum zurtickgeht, einstimmig gefasst wurde, wird in den Stu-
dentenzeitungen nicht erwéhnt. Faktum ist, dass es nur von Karl Leutgeb unterzeichnet wur-
de, und sich der VSStO mit Kritik an den neuen Bestimmungen auffallend zuriickhielt. Ande-
rerseits betonte man, dass die Union die Schuld dafir trage.*® Davon abgesehen machte es
sich der neue OH-Vorsitzende, Fritz Kéhler, zur Aufgabe ,,mit allen Kréften fir die Beseiti-
gung der Ungerechtigkeiten zu wirken, wie sie im neuen NS-Gesetz vor allem gegen Studen-
ten bestehen*,>%

Ahnliche Tone waren aus dem Rektorat zu vernehmen. Adamovich sah in den neuen Bestim-

«510

mungen ,.eine Katastrophe*>" und berichtete an Needham, der Universitat sei nun

,»,die Mdglichkeit genommen, junge Menschen, die oft nicht einmal durch eigene Wahl oder in einem Alter in

dem ein endgultiger Abschluf? einer politischen Meinung noch nicht zu erwarten ist, Mitglieder der NSDAP

%05 stiefel, Entnazifizierung in Osterreich, 181-182.

% Epd., 111.

%07 Zentralausschu kommentiert“, in: Der Student, 15. Februar 1947, 13.

%8 Was will die Union?“, in: Strom, 6. Juni 1947, 10.

%09 Gegen die Ungerechtigkeit des politischen Schuldschematismus im NS.-Gesetz!“, in: Akademische Rund-
schau, Mai 1947, 1.

S10UA, SSP 1. Februar 1947, 3.
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wurden, zu demokratisieren, selbst urteilenden Personlichkeiten zu erziehen. Die Universitét erachtet eine

solche Erziehung fiir eine ihrer wesentlichen Aufgaben, zu der sie sich berufen und geeignet halt.«>*

Von Seiten der Westalliierten, auf deren Initiative das NS-Gesetz nicht zuriickgegangen
war, sparte man ebenso wenig mit Kritik. Das traf vor allem auf die britische Besatzungs-

macht zu. In einem Memorandum heift es:

,»In the case of students the effects are disastrous from any point of view: young men who were children
when Hitler crossed the Austrian frontier in 1938 are now excluded from the universities because they joined
the Party (or in many cases were merely transferred from the Hitler Youth). Unlike their former university
professors who committed the same mistake and to when they looked for guidance, they are not even given a
hearing: they are lumped together with the active Nazis and subjected to the full rigour of the law — virtually
permanent exclusion from the universities. The provisions for exclusion of students are contrary to the spirit

of the remainder of the Law, are contrary to political good sense and should on no account be perpetuated in

the final treaty with Austria.”"

Weiters sah man darin auch eine Gefahr fiir den sozialen Frieden im Land:

,»It is politically indefensible in that it will in effort achieve the opposite to that which the Law sets out to

achieve: roughly 4,000 enbittered students will be the first adherents of any asocial or antidemocratic move-

ment directed against the new Austrian state.”®*

Felix Hurdes versuchte den Alliierten Rat anfangs noch zu tiberzeugen die Uberpriifungs-
ergebnisse vom Wintersemester anzuerkennen, anstatt alle Minderbelasteten und Belasteten
auszuschlieBen.*** Allerdings ohne Erfolg. Und so versuchte man in den folgenden Monaten
durch Ausnutzung der rechtlichen Spielraume das Gesetz zu ,,entscharfen®. Am 3. Juli 1947
beschloss der Nationalrat minderbelastete Studierende nach einer kommissionellen Prifung
zulassen zu kénnen, was im Alliierten Rat allerdings keine Zustimmung fand. Daraufhin setz-
te man die Bemiihungen in eine Jugendamnestie, die im folgenden Jahr auch zustande kam.>*

Auf ungeteilte Ablehnung stielRen die neuen Bestimmungen dann aber doch nicht. Das
Komitee der geschadigten Hochschiiler, welches zum damaligen Zeitpunkt immerhin 1.400
Mitglieder zahlte, verfasste eine Protestresolution gegen das OH-Memorandum. Das Natio-
nalsozialistengesetz bezeichnete man als ,,wahrhafte[n] Beitrag zur Gesundung des dsterrei-
chischen Volkes“, wihrend man gegen die OH schwere Vorwiirfe erhob: Diese trage ,,mehr

Sorge um minderbelastete Nationalsozialisten als um die Opfer des Nationalsozialismus®,

511 UA, RA GZ 260-1946/47, O.-Nr. 68, Rektorat an Needham, 12. Februar 1947.

512 DOW, 20.683-6, Nr. 28, Memorandum on Denazification of Austrian Universities under the Nationals Social-
ist Law 1947, 1.

S Epd., 2.

514 Ehd., Nr. 56, BMU an den Alliierten Rat, 27. Mai 1947.
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heiRt es darin.>*® Das Schreiben wurde auch an das BMU, den Alliierten Rat, den Nationalrat
und das BKA (bersandt — und soll dort ,,einen &usserst schlechten Eindruck hervorgerufen

[haben]“, wie es im Vermerk des Unterrichtsministeriums heift.>*’

4.6.2. Inskription
Mit dem neuen Erlass anderte sich auch die Form der politischen Uberpriifung, die der OH
nun erstmals entzogen wurde. Einzig die auslandischen Studierenden wurden nach wie vor

durch das Akademische Auslandsamt iiberpriift.>*®

GemaR den Inskriptionsbestimmungen
vom 14. Mérz 1947 erfolgten sdémtliche Inskriptionen vorerst bedingt, unter der VVorausset-
zung dass jeder Student erklarte ,,sich nicht zum Personenkreis der ausgeschlossenen Perso-
nen zu zahlen sowie weiters, daB seine Registrierungspflicht nicht amtsbekannt ist“.>*° Davon
waren selbst Mitglieder des Komitees der geschadigten Hochschiiler nicht ausgenommen. %
In einer Sitzung der Dekane am 3. April 1947, an der auch Adamovich beteiligt war, verkin-
dete dieser, dass dafiir Sorge getragen werden musse alle Stihne- und Registrierungspflichti-
gen auszuschlieBen, weshalb Fragebogen als Grundlage fir die bedingte Inskription aufgelegt
wurden.*** Diese Fragebogen wurden im Laufe des Monats April, teils erst Anfang Mai von

den Studierenden ausgefiillt®?

und dienten — neben den Listen, die im Marz aus den Dekana-
ten an das Rektorat ergingen®” — als Grundlage fiir die Studiumsausschliisse, die schlieRlich
im Mai vollstreckt bzw. ausgeschickt wurden.>*

War der Inskriptionswerber nach den Angaben im Fragebogen und den aufliegenden Lis-
ten nicht registrierungspflichtig, erfolgte die bedingte Inskription, und auf der Nationale wur-
de der Stempel ,,Bedingt zugelassen® angebracht. Fehlte der Stempel, wurde das Inskriptions-
gesuch von der Quastur nicht mehr weiterbehandelt.*® Bestatigt wurde das Semester aber erst
dann, wenn der Inskriptionswerber die Bestatigung von der Registrierungsbehdrde vorlegte

nicht registrierungspflichtig zu sein.**® Zumal die Registrierungslisten im Mérz 1947 noch

>15 Ejchinger, Politische Sauberung, 79.

>16 ASTA/AdR, BMU, GZ 11.588/1947, Komitee der geschadigten Hochschiller an das BMU, 14. Februar 1947.
17 OSTA/AAR, BMU, GZ 10.737/111-7/47, Aktenvermerk von Skrbensky, 0. D.

>18 DOW, 20.683-6, BKA an den Alliierten Rat, 13. Mai 1947, 1.

519 Inskriptionsbestimmungen des BMU vom 14. Mérz 1947, Z1. 13178-111/7/47, UA, RA GZ 495-1946/47, O.-
Nr. 19.

520 UA, RA GZ 27-1946/47, O.-Nr. 52, Komitee der geschadigten Hochschiiler an das Rektorat, 14. April 1947.
521 UA, RA GZ 567-1946/47, O.-Nr. 1, Protokoll (iber die Sitzung der Dekane unter Vorsitz des Rektors, 3. April
1947, 2.

522 Sjehe etwa: UA, MED S 8, 359, Fragebogen des Studenten K., 3. Mai 1947.

%2 UA, RA GZ 495, O.-Nr. 4 — 8. Dekanate der fiinf Fakultaten an das Rektorat.

%24 Siehe etwa: UA, MED S 8, 737, O.-Nr. 2, Bescheid iiber Studiumsausschluss der Studentin S., 21. Mai 1947.
°2 UA, SSP 29. Mai 1947, 4.

526 UA, RA GZ 567-1946/47, O.-Nr. 1, Protokoll iiber die Sitzung der Dekane unter Vorsitz des Rektors, 3. April
1947, 1.
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nicht fertiggestellt worden waren — im Schreiben des BMU war von zumindest drei weiteren
Monaten die Rede —, dauerte es noch entsprechend bis zur rechtswirksamen Inskription bzw.

Anrechnung.*?’

4.6.3. Auswirkungen

Noch am 15. Marz herrschte Ratlosigkeit dariiber was mit Studierenden zu geschehen habe,
die im Wintersemester 1946/47 zwar ausgeschlossen worden waren, unter den neuen Be-
stimmungen aber nicht als registrierungspflichtig galten.*”® Das betraf immerhin 164 (ehema-
lige) Studierende in Osterreich, 21 davon hatten an der Universitat Wien studiert.”® Ahnlich
lag die Situation bei ausgeschlossenen Parteianwartern, die sich nach dem 31. Juli 1939 um
Aufnahme in die NSDAP beworben hatten, und durch ein Urteil des Obersten Gerichtshofs
vom 20. Februar 1947 nicht mehr registrierungspflichtig waren. Letztlich wurden die bisheri-
gen Ausschlusse als rechtskréftig anerkannt, wenngleich den Studenten die Mdglichkeit der
Berufung eingeraumt wurde.*® Die ungleiche Handhabung der Entnazifizierung zwischen
Wien und den Bundeslandern — von den 164 Unbelasteten waren 137 in Wien ausgeschlossen
worden — dirfte sich somit auch in der Praxis ausgewirkt haben.

Tabelle 6 zeigt eine numerische Aufstellung der im Sommersemester 1947 von der Inskrip-
tion ausgeschlossenen Studenten. Sie stutzt sich auf die Listen, die im Mérz 1947 von den
Dekanaten an das Rektorat bersandt wurden. Bereits am 1. Marz waren die Dekanate aufge-
fordert worden, die eidesstattlichen Erklarungen des Wintersemesters 1946/47 von den jewei-
ligen Fachgruppenleitern einzuholen. Daraus sollten die Namen aller minderbelasteten und
belasteten Studierenden erfasst und ,,zwecks Ausschluss vom Studium* dem Rektorat tiber-
sandt werden.>*! Die im Laufe des Semesters ergangenen Verstandigungen aus den Dekana-
ten, in denen Studierende hinzugeflgt oder entfernt wurden, wurden mit finf Ausnahmen be-
ricksichtigt. Bei vier Studierenden der philosophischen Fakultat konnte die Fachgruppe nicht
ermittelt werden, bei einem mannlichen Studenten der medizinischen Fakultét ist nicht er-
wahnt, ob dieser belastet oder minderbelastet war,*** weshalb die Anzahl der Ausschliisse an
der Universitat 1.098 betrug (1093 + 5). Die angegebenen Zahlen enthalten aller VVoraussicht

nach auch diejenigen Inskriptionswerber, die im Rahmen der Uberpriifungen im Janner aus-

527 Inskriptionsbestimmungen des BMU vom 14. Marz 1947, ZI. 13178-111/7/47, UA, RA GZ 495-1946/47, O.-
Nr. 19.

528 UA, SSP 15. Marz 1947, 2.

529 DAW, 20.683-6, BMU an den Alliierten Rat, 27. Mai 1947

30 YA, SSP 19. April 1947, 1-2.

51 YA, RA GZ 495, O.-Nr. 3, Adamovich an die Dekane der funf Fakultiten, 1. Marz 1947.

532 Epd., O.-Nr. 61, Dekanat der medizinischen Fakultat an das Rektorat, 13. Juni 1947; O.-Nr. 70, Rektorat an
das Dekanat der philosophischen Fakultét, 21. Juni 1947 (nur als Konzept vorliegend).
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geschlossen worden waren.>** Andererseits finden sich darin auch solche, die am Beginn des
Wintersemesters 1946/47 ausgeschlossen worden waren. Dazu zahlen: ein mannlicher Student
der Fachgruppe Geisteswissenschaften, eine NAWI-Studentin, zehn Studenten der juridischen
Fakultét, und schlieRlich 25 Studenten der Medizin.*** Das heit, zumindest 37 der unten an-
geflihrten Studierenden wurden nicht erst durch das Nationalsozialistengesetz ausgeschlossen.
Dabei konnten sich aber wiederum solche befinden, die im Zuge der neuerlichen Uberpriifung

Anfang 1947 zugelassen wurden.

Tabelle 7: AuszuschlieRende Studenten an der Universitat Wien im Sommersemester 1947

Fachgruppe minderbel. + bel. minderbelastet belastet
4 1
Evangelisch-theologische Fak. 5
¢ ¢ 80 % 20 %
4
Katholisch-theologische Fak. 4 -
g 100 %
300 3
GEWI 303
99 % 1%
137
NAWI 137 -
100 %
50 3
Pharmazie 53
94,3 % 57 %
IUS 254 k. A. k. A.
321 16
Medizin 337
95,3 % 4.7 %
Gesamt 1.093 [+ 5] - -

Quelle: UA, RA GZ 495-1946/47, O.-Nr. 4 — 8.

533 Das geht aus den Ergebnissen Platzers hervor, die an der medizinischen Fakultat 261 Ausschlussbescheide im
Mai 1947 und insgesamt 74 Ausschliisse im Rahmen der Uberpriifung nach den OH-Wahlen verzeichnete. Das
ergibt insgesamt 335 Ausschliisse, also beinahe die angefiihrten 337. Andererseits stimmen aber die Angaben
uber die an den Uberpriifungssenat iiberstellten Studenten nicht mit den Angaben in Tabelle 5 tiberein. Platzer
gelangt auf 43 durch die Kommission Ausgeschlossene und 31 Ausschliisse bzw. 14 Zulassungen durch den U-
berpriifungssenat. 18 Falle wurden ohne Ergebnis eingestellt. Das wiirde insgesamt 106 Uberpriifungen ergeben,
und nicht, wie in Tabelle 5 angefiihrt, 125 Studierende, die ausgeschlossen oder an den Uberpriifungssenat -
berwiesen wurden. Siehe: Platzer, Entnazifizierung der Studierenden, 90-92. Wie oben angefiihrt, sind die An-
gaben in Tabelle 5 aber wiederum nicht die endgultigen.

>3 Diese Zahlen ergaben sich, indem die Listen, welche dem Rektorat nach den OH-Wahlen zugesandt wurden
(UA, RA GZ 260-1946/47) mit jenen aus dem Sommersemester 1947 verglichen wurden (UA, RA GZ 495-
1946/47).
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Gemessen an den Gesamthorerzahlen der philosophischen, juridischen und medizinischen Fa-
kultat war der Anteil der nun AuszuschlieRenden relativ gleich, und belief sich auf knapp 9
Prozent der Inskribierten.’® Der iiberwiegende Grofteil der Ausgeschlossenen galt als min-
derbelastet, wobei die Liste der juridischen Fakultit keine Gliederung bzw. keine n&heren
Angaben enthalt. Trotz der strengeren Uberpriifung im Wintersemester waren immerhin noch
23 Belastete inskribiert, obwohl bereits im vorhergehenden Wintersemester 15 ausgeschlos-
senen worden waren.

Bewahrheitete sich nun die Prognose der OH von 5.000 auszuschlieBenden Studenten? Ein
Blick auf die Statistik ist hier nur beschrénkt aussagekraftig, nachdem das Nationalsozialis-
tengesetz nur einen, wenn auch mafgeblichen, Faktor (neben Neuinskriptionen, Studienab-
schliissen etc.) fir die Verdanderung der Studentenzahlen darstellte. Die Anzahl der in Oster-
reich Studierenden ging vom Wintersemester 1946/47 zum Sommersemester 1947 von 35.381
auf 32.172 zuriick. Das war ein Rickgang von 3.209 Studierenden bzw. 9,1 Prozent, wobei
die meisten Abgénge an der Technischen Hochschule Graz (- 12,9 %), der Hochschule flr
Welthandel (- 12,4 %) und der Universitat Wien (- 11,4 %) zu verzeichnen waren. Der Rick-
gang in Wien bzw. den Bundeslédndern war mit einem Minus von 9,2 bzw. 8,8 Prozent in etwa
gleich.>*®

Aufschlussreicher ist ein Bericht Leopold Figls vom Janner 1948. Demzufolge waren zu
diesem Zeitpunkt 2.177 (ehemalige) Studenten an den Arbeitsamtern registriert, die ihr Studi-
um aufgrund des Nationalsozialistengesetzes beenden hatten mussen. Insgesamt handle es
sich aber um etwa 3.500, so Figl, die sich wie folgt aufgliedern wiirden: 1.612 Ausgeschlos-
sene an den Wiener Hochschulen, 810 in Graz, 1.075 in Innsbruck und sechs an der Monta-
nistischen Hochschule Leoben.*®" Das wiirde bedeuten: 54 Prozent aller Ausschliisse entfielen
auf die Bundeslander, wo ein Drittel aller Horer inskribiert war. Entsprechen diese Zahlen den
Tatsachen — und zumindest hinsichtlich des Verhaltnisses zwischen Wien, Graz und Inns-
bruck sollte das der Fall sein — lassen sich folgende Schlussfolgerungen ziehen:

e Zum Zeitpunkt der Einfuhrung des Nationalsozialistengesetzes studierten in den Bundes-
landern Gberdurchschnittlich viele Minderbelastete und Belastete,
e demzufolge fielen die Uberpriifungen vor dem Nationalsozialistengesetz bedeutend milder

aus als in Wien,

>3 Zur Berechnung herangezogen: Adamovich, Bericht tiber den Studienbetrieb, 92.

%% (3StZa, Statistische Nachrichten N.F. 4 (1949/3), 66.

7 DOW, 20.683-5 (Minderbelastetenamnestie), Leopold Figl an den Alliierten Rat, 30. Dezember 1948, 4. Figl
erwahnt ebenso, dass auch ,,altere Falle* berticksichtigt wiirden und nun arbeitende Ausgeschlossene nicht am
Arbeitsamt gemeldet waéren, die Schatzung vom Unterrichtsministerium stamme.
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e es liegt weiter die Vermutung nahe, dass ,,vom Ausschluss bedrohte* Studierende nach
Graz oder Innsbruck ausgewichen sind,

e das Nationalsozialistengesetz wurde scheinbar in ganz Osterreich gleich streng gehand-
habt, weshalb die ,,offiziellen“ Ausschliisse®® in den Bundeslandern nun tberdurchschnitt-
lich hoch waren.

Schlieflich soll noch auf eine Ungereimtheit hinsichtlich der Angaben Figls hingewiesen

werden: Wéhrend die Studierendenzahlen im Sommersemester 1948 im Vergleich zum vor-

hergehenden in Wien um 2.141 zuriickgingen (Figl: 1.612) und in Graz um 802 (Figl: 810),

wirkten sich die angeblichen 1.075 Ausschlisse in Innsbruck beinahe nicht auf die Statistik

aus. Die Zahl der Inskribierten ging um 246 zurlick und tbertraf im Wintersemester 1947/48

sogar das Niveau des vorhergehenden Wintersemesters (+ 1,5 %). Weshalb die Angaben uber

ausgeschlossene Studenten infolge des Nationalsozialistengesetzes aber mit VVorsicht genos-
sen werden mussen bzw. nur beschrankt aussagekréftig sind, soll im folgenden Kapitel aufge-

zeigt werden.>*

4.6.4. Die bedingte Inskription von Minderbelasteten und Belasteten
So eindeutig die neuen Bestimmungen — Zulassung von nicht Registrierungspflichtigen, Aus-
schluss von Registrierungspflichtigen — nun auch klingen mochten, waren sie in der Praxis
freilich nicht. Gegen den Ausschlussbescheid, der offenbar an 900 Studierende der Universi-
tat Wien ergangen war,>* konnte innerhalb von zwei Wochen iiber das Dekanat beim Unter-
richtsministerium Berufung eingelegt werden. Eine Zufallsstichprobe aus den Entnazifizie-
rungsakten der medizinischen Fakultat illustriert, dass von dieser Mdéglichkeit nicht selten
Gebrauch gemacht wurde. Bevor néher darauf eingegangen wird, soll aber auf die im Prolog
angefiihrten (mutmaRlichen) Uberstellungen von der HJ bzw. dem BDM in die NSDAP zu-
riickgekommen werden, die gerade in diesem Zusammenhang eine wesentliche Rolle spielten.
Als bedeutendes Dokument gilt hierbei die Anordnung 1/1944 des Reichsschatzmeisters
der NSDAP vom 7. Janner 1944, wodurch das Aufnahmealter von ménnlichen und weibli-
chen HJ-Mitgliedern von 18 auf 17 Jahre herabgesetzt wurde. Demzufolge konnten im Jahr
1926 Geborene sowie 1927 Geborene, nachdem sie das 17. Lebensjahr vollendet hatten, in die
Partei aufgenommen werden. Die Aufnahmeantrage wurden im Zuge einer Sammelsendung

mit bis zu 500 Antrégen von der zustdndigen Gauleitung an den Reichsschatzmeister der

>3 siehe folgendes Kapitel.

>3 3StZa, Statistische Nachrichten N.F. 4 (1949/3), 66.

30 Diese Zahl bzw. Schatzung ergibt sich aus der Differenz zwischen den 1.098 AuszuschlieBenden in Tabelle 7
und den von den Kommissionen bzw. dem Uberpriifungssenat ausgeschlossenen 168 Studenten.
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NSDAP (bersandt. Wichtig ist im Hinblick auf den Forschungsgegenstand, dass den einzel-
nen Antragen auch eine Dienstbescheinigung mit der Versicherung des HJ-Fihrers beizulie-
gen hatte, dass der Aufzunehmende freiwillig der Partei beitreten wolle. In Punkt 3 heilt es
zudem explizit: ,,Der Aufnahmeantrag ist von den aufzunehmenden Jungen und Mé&del sorg-
faltig auszufullen, eigenhandig zu unterschreiben und dem zustandigen Hitler-Jugend-Fuhrer
zu Uibergeben.“*** Die Aufnahmeantrage und Dienstbescheinigungen mussten bis zum 12.
Februar 1944 dem Ortsgruppenleiter zur weiteren Behandlung tbersandt werden, um die HJ-
Mitglieder schlieBlich per 20. April 1944, dem Geburtstag Hitlers, in die Partei aufzuneh-
men.>** Vor diesem Erlass war es demnach nicht méglich gewesen, vor Vollendung des 18.
Lebensjahres in die Partei aufgenommen zu werden. Die These, wonach es ohne Einwilligung
des HJ-Mitglieds bzw. ohne eigenhéndig unterschriebenen Antrag zu keiner Aufnahme in die
Partei kommen konnte, wird dadurch gesttzt.

Im Rahmen der Entnazifizierung an den Osterreichischen Hochschulen stand wiederum au-
Rer Zweifel, dass Studenten ohne Zutun von der HJ bzw. dem BDM in die NSDAP (iberstellt
worden waren. In Stellungnahmen der OH, aber auch in einem Schreiben Adamovichs an das
BMU, in welchem von ,,vielen hunderten von Fallen“ die Rede war,>*® wurde regelrecht der
Eindruck erweckt, jeder Student ware wider Willen Mitglied der NSDAP, ,,Opfer* einer un-
rechtmaRigen Uberstellung in die Partei, geworden. Bereits vor dem Nationalsozialistengesetz
hatte eine Vielzahl von Studierenden in den eidesstattlichen Erklarungen angegeben ,,lber-
stellt* worden zu sein. Allerdings war eine NSDAP-Mitgliedschaft vor dem Februar 1947
kein unbedingter Ausschlussgrund gewesen, weshalb diese Frage auch nicht im gréi3eren
Rahmen diskutiert wurde. Alleine in der Fachgruppe Pharmazie konnten alle tberpriiften e-
hemaligen Parteimitglieder, insgesamt zwolf, nach der Angabe Uberstellt worden zu sein, wei-
ter studieren.>*

Durch das Nationalsozialistengesetz sollte sich das &ndern, wobei den (mutmaBlich) ,,Be-
troffenen* schon sehr friih ein Ausweg eréffnet wurde. Das Unterrichtsministerium verlaut-
barte am 18. Juni 1947:

»Inwieweit jemand als Parteimitglied oder als Parteianwadrter anzusehen ist, hdngt von der Entscheidung der

Registrierungsbehdrde ab. Bis zu dieser Entscheidung bestehen keine Bedenken, Studenten, die erkldren, von

1 Anordnung 1/44 des Reichsschatzmeisters der NSDAP vom 7. Janner 1944, online unter:
<http://www.bundesarchiv.de/aktuelles/aus_dem_archiv/galerie/00067/index.html?index=0&id=3&nr=1#> (23.
Jénner 2009).

>2 Epd.

3 UA, RA GZ 495, O.-Nr. 51, Rektorat an das BMU, 2. Juni 1947 (nur als Konzept vorliegend).

> UA, RA GZ 260-1946/47, O.-Nr. 5, Fachgruppe Pharmazie an das Rektorat, 20. November 1946.
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der HJ oder dem BDM in die Partei Giberstellt worden zu sein, ohne eine Mitgliedskarte erhalten zu haben, im

Sinne des ho. Erlasses vom 14. Marz 1947, ZI. 13078-111/7, zur bedingten Inskription zuzulassen.“ **

Womadglich hatten zahlreiche Berufungen zu diesem Schreiben gefuhrt. Wie viele Studie-
rende tatsachlich gegen ihren Ausschlussbescheid beriefen bzw. durch die eidesstattliche Er-
klarung uberstellt worden zu sein, bedingt inskribieren konnten, kann im Rahmen dieser Ar-
beit nicht beantwortet werden. Eine Zufallsstichprobe von sieben Studierenden der medizini-
schen Fakultét, die im Mai 1947 den Bescheid tiber den Ausschluss vom Studium erhielten,
mag beispielgebend etwas Aufkl&rung bieten. Nachdem in einigen Féllen offenbar nicht mehr
alle Dokumente aufliegen und eine zusammenfassende Ubersicht von daher einen Informati-
onsverlust mit sich bréchte, soll kurz auf die einzelnen Falle eingegangen werden.

Die Studentin H., Jahrgang 1924, hatte anl&sslich der Inskription im Sommersemester 1947
die ,,unfreiwillige und erst nachtraglich zur Kenntnis gebrachte Uberweisung in die Partei*
mit 18 Jahren angegeben.®*® Am 23. Mai wurde sie vom Studium ausgeschlossen,>*” worauf-
hin sie Berufung einlegte und am 24. Juni eidesstattlich erklarte ,,in die NSDAP Uberstellt
[worden zu sein] ohne eine Mitgliedskarte erhalten zu haben®.>* H. konnte bis auf weiteres
bedingt inskribieren.>* Erst am 18. Marz 1948 gelangte aus dem BMU ein Schreiben an das
Rektorat, worin ,,die Ubermittlung aller vorhandenen einschlagigen Unterlagen, Dokumente

und Akten sowie einer Stellungnahme (iber die Riicksichtswiirdigkeit* angefordert wurde.>*

Aufgrund der Jugendamnestie wurde das Nachsichtgesuch am 22. April 1948 eingestellt.>*
Daraufhin suchte H. um die Anrechnung des Sommersemesters 1947 sowie des Wintersemes-
ters 1947/48, bzw. der in diesem Zeitraum bedingt abgelegten Priifungen, an.>*> Am 3. De-
zember 1948 erhielt sie tiber das Dekanat Nachricht, dass der Bundesprasident die Ausnahme
von den Siihnefolgen bzw. die Anrechnung der beiden Semester genehmigt hatte.>>* Dement-
sprechend zeitigte das Nationalsozialistengesetz keinerlei negative Auswirkungen fir die Stu-

dentin, obwohl sie als minderbelastet gegolten hatte.

5 UA, RA GZ 495-1946/47, O.-Nr. 67, BMU an die Rektorate und Dekanate der sterreichischen Hochschulen,
18. Juni 1947.

6 UA, MED S 8, 236, O.-Nr. 6, Fragebogen der Studentin H., 0. D.

57 Ebd., Ausschlussbescheid der Studentin H., 23. Mai 1947.

8 Ebd., O.-Nr. 8, Eidesstattliche Erklarung der Studentin H., 24. Juni 1947.

%9 Nationale MED SS 1947; WS 1947/48.

%0 YA, MED S 8, 236, O.-Nr. 9, BMU an das Rektorat, 18. Marz 1948.

%! Epd., O.-Nr. 12, BMU an das Rektorat, 14. Juli 1948

%52 Ebd., O.-Nr. 14, H. an das Rektorat, 0. D.

53 Ehd., Dekanat der medizinischen Fakultit an H., 3. Dezember 1947.
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Ahnlich verhielt es sich bei der Studentin S., Jahrgang 1924, die seit 1. September 1942
Parteigenossin gewesen war.>>* Auch sie erklarte tiberstellt worden zu sein, und richtete ein
Nachsichtgesuch an den Bundesprasidenten, > welches aufgrund der Jugendamnestie 1948
ohne Erledigung eingestellt wurde.>*® Noch vor der Bekanntgabe, dass das Nachsichtgesuch
nach § 27 eingestellt worden war, suchte sie um die Anrechnung der beiden bedingt inskri-
bierten Semester an, was am 30. Juni durch den Rektor bewilligt wurde.>’

Ein anderer Student (Jahrgang 1922) war 1940 Parteianwérter und SA-Angehdriger gewe-
sen,> eigenen Angaben zufolge ebenso (iberstellt worden.>*® Nun erhob Herr W. einerseits
gegen die Registrierung Einspruch, andererseits richtete er ein Gnadengesuch an den Bundes-
prasidenten.®®® Uber den weiteren Verlauf liegen im betreffenden Akt zwar keine Informatio-
nen auf, W. konnte allerdings im Sommersemester 1947 bedingt inskribieren und wenig spa-
ter sein Studium abschlieRen.*

In einem anderen Fall erklarte ein Student (Jahrgang 1925), mit siebzehn Jahren, am 20.
April 1943, von der HJ in die NSDAP ,,degradiert worden zu sein.*®* Auch tiber die Beru-
fung von Herrn C. liegen keine weiteren Angaben im Akt vor. Ein Blick in die Nationale ver-
deutlicht, dass der Student zwar im Sommersemester tatsachlich ausgeschlossen wurde, im
darauf folgenden Wintersemester aber wieder inskribieren konnte.*®® Entsprechen die Daten
des Beitritts zur Partei den Tatsachen — im Akt liegt nur die eidesstattliche Erklarung auf —, so
hieRe das, dass es bereits vor der Anordnung 1/1944 zur Aufnahme von 17jahrigen in die
NSDAP gekommen war. Ob es sich dabei um eine unwissentliche Uberstellung gehandelt
hatte, kann aus heutiger Sicht aber nicht beantwortet werden.

Zumindest bei einem der sieben Studenten spricht aber ein Faktum fir die unwissentliche
Mitgliedschaft. Der Student K., Jahrgang 1925, hatte in seiner eidesstattlichen Erklarung an-
gegeben kein Parteimitglied gewesen zu sein,*®* war laut Information der Polizeidirektion
Wien aber seit 10. April 1943 Mitglied der NSDAP gewesen.>®® Davon abgesehen, dass er zu

diesem Zeitpunkt das 18. Lebensjahr noch nicht vollendet hatte — was wiederum fir die Auf-

>*UA, MED S 8, 737, Karteikarte der Studentin S. (Reichsministerium fiir Wissenschaft, Erziehung und Volks-
bildung) vom Sommersemester 1944.

% Epd., 0.-Nr. 5, S. an das Rektorat, 25. Juli 1947.

%% Ehd., O.-Nr. 7, BMU an das Rektorat, 9. Juli 1948.

7 Epd., O.-Nr. 8, Bewilligung des Rektorats, 30. Juni 1948.

58 UA, MED S 8, 847, O.-Nr. 4, Fragebogen zur Inskription im Sommersemester 1947 des Studenten W., 11.
April 1947,

%% UA, MED S 8, 847, O.-Nr. 6, Eidesstattliche Erklarung des Studenten W., 7. Juli 1947.

>0 Ebd., O.-Nr. 5, Herr W. an das BMU, 11. Juni 1947.

%L Nationale MED SS 1947.

2 UA, MED S 8, 81, Eidesstattliche Erklarung von Herrn C., 16. September 1946,

%3 UA, Nationale MED, SS 1947, WS 1947/48.

%64 UA MED S 8, 315, Eidesstattliche Erklarung von Herrn K., 16. September 1946.

%65 Ebd., Erkenntnis der PD Wien/Abteilung 1, 13. Dezember 1946.
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nahme von 17jahrigen vor der erwéhnten Anordnung spricht —, war in der (eigens ausgefull-
ten) Karteikarte der NS-Studentenschaft vom 12. Dezember 1943 keine Parteimitgliedschaft

erwahnt worden. >

Man stellt sich unweigerlich die Frage: welchen Grund hatte K. gehabt,
sofern er im Dezember 1943 wusste NSDAP-Mitglied zu sein, dies in seiner Karteikarte nicht
zu erwahnen? Der Student erklarte jedenfalls eidesstattlich die Uberstellung in die NSDAP®®
und konnte in beiden Semestern, in welchen das Nationalsozialistengesetz in Kraft war,
inskribieren. >

Es waren aber nicht nur angegebene (mutmaRliche) Uberstellungen in die NSDAP gewe-
sen, welche die bedingte Inskription erméglichten, wie die beiden letzten Falle illustrieren.
Herr F. (Jahrgang 1921) war seit September 1940 Parteianwarter gewesen,*® und fiihrte in
seiner Berufung die Notwendigkeit des Beitritts flr die Fortsetzung seines Mittelschulstudi-
ums an.>’® Nachdem das fiir die Registrierungspflicht nichts zur Sache tat, wurde das Gesuch
abgewiesen.>”* Damit war die Causa allerdings noch nicht abgeschlossen, denn F. stellte ein
Nachsichtgesuch an den Bundesprasidenten, und obwohl der Dekan der medizinischen Fakul-
tat ,.keine besondere Riicksichtswiirdigkeit gegeben sah®,>"? wurde dieses am 21. April 1948

573 aller-

bewilligt. Die bedingt inskribierten Semester wéren auch ihm angerechnet worden,
dings war F. in beiden Semestern nicht inskribiert gewesen.

Noch erstaunlicher ist Fall des Studenten P., der 1941 mit 22 Jahren der NSDAP beigetre-
ten war.>”* Eine Berufung von Herrn P. liegt nicht auf. Allerdings richtete auch er ein Nach-
sichtgesuch nach § 27 an den Bundesprasidenten,®”® welches allerdings am 10. Mérz 1948 ab-
gewiesen wurde.>® Nichts desto trotz hatte Herr P. sowohl im Sommersemester 1947 als auch
im Wintersemester 1947/48 inskribieren kdnnen, und sich diese nach der Minderbelasteten-
und Jugendamnestie schlielich anrechnen lassen kénnen.>””

Zusammenfassend kann festgehalten werden, dass der Einspruch gegen die Registrierung
bzw. die Angabe, man wére von der HJ bzw. dem BDM in die Partei tberstellt worden

und/oder hatte keine Mitgliedskarte erhalten, oftmals ausreichte um bedingt inskribieren zu

%6 Ehd., O.-Nr. 4, Bestatigung der Fachgruppe Medizin, 29. Mai 1947.

%7 Ebd., O.-Nr. 5, Eidesstattliche Erklarung von K., 25. Juni 1947.

%% Nationale MED SS 1947; WS 1947/48.

9 UA, MED S 8, 144, O.-Nr. 2, Fragebogen Inskription SS 1947, 14. April 1947.

570 Ehd., O.-Nr. 1, Verhandlungsprotokoll der Uberpriifung nach den OH-Wahlen, o. D.

L Ebd., O.-Nr. 4, BMU an das Dekanat der medizinischen Fakultat, 26. Juni 1947.

2 Ehd., O.-Nr. 7, Dekanat der medizinischen Fakultat an das BMU, 7. November 1947.

5" Epd., O.-Nr. 8, BMU an das Dekanat der medizinischen Fakultét, 21. April 1948.

S UA, MED S 8, 547, Eidesstattliche Erklarung des Studenten P., 2. September 1946. P. gab in der angefiihrten
Erklarung wortwortlich an, der NSDAP von 1941 bis 1945 als ,,Mitlaufer* angehdrt zu haben.

" Epd., O.-Nr. 5., BMU an das Rektorat, 4. Oktober 1947. Es liegt im Akt nur dieses Schreiben des BMU auf,
in welchem die fiir das Nachsichtsgesuch notwendigen Unterlagen angefordert werden.

576 Ebd., O.-Nr. 7, BMU an das Rektorat bzw. das Amt der Landesregierung fiir Wien, 10. Mérz 1948.

> Ebd., O.-Nr. 9, Rektorat an das Dekanat der medizinischen Fakultét, 22. April 1949
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kdnnen. Hatte man die bedingte Inskription erreicht, war es nur eine Frage der Zeit bis auch
die bedingt inskribierten Semester angerechnet wurden. Obwohl es sich bei den angefiihrten
Fallen nur um eine kleine Stichprobe handelt, zeigen sie doch, dass die erwahnten 1.098 Stu-
diumsausschlusse in dieser Form nicht vollzogen wurden, das Nationalsozialistengesetz im
Falle der Studenten bei weitem nicht in der Konsequenz durchgefihrt wurde wie es bislang
den Anschein hatte. Um die tatsdchlichen Auswirkungen festzustellen, bedarf es weiterer For-

schungen.

4.6.5. Zulassung zu Prufungen und Promotionen

Dass ein Studiumsausschluss nicht mit der Beendigung der universitaren Laufbahn gleichzu-
setzen war, wurde im vorherigen Kapitel bereits ausgefiihrt. Im Marz 1947 hatte man dariiber
aber noch keine Gewissheit, und wohlgemerkt war eine Anzahl an Studenten — iber die nur
gemutmaft werden kann, die statistischen Daten geben etwas Aufschluss daruber — tatséch-
lich ausgeschlossen worden. VVon daher wurden innerhalb der akademischen Beh6rden weni-
ger bedingte Studiumszulassungen thematisiert, sondern vielmehr die Zulassung von Minder-
belasteten und Belasteten zu Priifungen und Promotionen; zumal das NS-Gesetz lediglich die
Inskripotion regelte. Die folgenden Monate sollten gewissermaRen zum Testlauf werden wie
weit man gehen konnte, wie viele Zugestandnisse man belasteten Studierenden machen konn-
te ohne die negative Aufmerksamkeit der Alliierten, vielleicht auch der Offentlichkeit auf sich
zu ziehen.

Der Senat der Universitat Wien beschloss noch vor Inkrafttreten des Nationalsozialistenge-
setzes auszuschlieRende Studierende zu Staatspriifungen und Rigorosen zuzulassen. SchlieR3-
lich hatte sich auch das Ministerium mit entsprechenden Weisungen zuriickgehalten.>”® Am 1.
Mérz wurde man allerdings zuriickgepfiffen, zumal Skrbensky die Situation etwas differen-
zierter sah: ,,Die Universitat konne es sich nicht leisten, Belastete zur Promotionen zuzulas-
sen, weil sonst mit Krawallen bei diesen Anléssen gerechnet werden misse.” Promotionen
von Registrierungspflichtigen hielt der Sektionschef im Unterrichtsministerium ebenso fir
»Sehr gefahrlich®, weshalb die Zulassung zu Prifungen und Promotionen vorerst gestoppt
wurde.*”® Wahrend zwischenzeitlich unterschiedliche Bestimmungen aus dem Unterrichtsmi-
nisterium verlautbart wurden,>® brachte der Ministeriumserlass vom 14. Méarz erstmals Licht

ins Dunkel:

8 UA, SSP 15. Februar 1947, 1.

S UA, SSP 1. Marz 1947, 2.

%80 YA, RA GZ 260-1946/47, O.-Nr. 80, Protokoll zur Konferenz der Dekane der fiinf Fakultiten und dem Rek-
tor am 12. Mérz 1947, 2.
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,Fur die Zulassung zu Priifungen und Rigorosen an den Hochschulen bildet die Registrierungspflicht kein
Hindernis, wenn der Kandidat im Zeitpunkte des Inkrafttretens des Verbotsgesetzes 1947 die fachlichen Vor-
aussetzungen hieflr erfullt hat. [...] Hatte der Gesetzgeber beabsichtigt, eine Uber diesen Ausschluf? hinaus-
gehende Fernehaltung Registrierungspflichtiger von Priifungen und Rigorosen anzuordnen, hétte er es nicht

versaumt, dies in der zitierten Stelle der Verordnung zum Ausdruck zu bringen.“*®

In diesem Zusammenhang ware natirlich interessant ,zu hinterfragen wie viele Studierende
diese Regelungen in Anspruch nahmen, wie viele Gberhaupt davon wussten und wie viele
Prifungen ohne Inskription absolviert werden konnten.

Am 24. Mérz ging das Ministerium noch einen Schritt weiter, und teilte dem Rektorat mit,
dass ,,die Tatsache der Registrierungspflicht kein Hindernis mehr fir den Erwerb eines aka-
demischen Grades* sei. Offenbar hatte man es eilig damit, denn der Leiter der Rektoratskanz-
lei notierte weiters: ,,Im Auftrag von Sektionschef Skrbensky wird dieser ErlaR miindlich vor-
ausgegeben, damit die Promotionen stattfinden kénnen.“>®? Studenten, die von den bisherigen
Uberpriifungskommissionen ausgeschlossen worden waren und sich ggf. erst ab diesem Zeit-
punkt (Marz 1947) zu Prufungen anmeldeten, konnten also nicht nur Prifungen ablegen, son-
dern auch promovieren.*® Dass diese Ausnahmebestimmungen nicht an die Offentlichkeit,
womaglich nicht an die Alliierten dringen sollten, belegt ein Fall an der philosophischen Fa-
kultét. In einem Anschlag des Fachgruppenleiters Geisteswissenschaften sorgte nicht nur die
Phrase, dass Minderbelastete ,,leider nicht inskribieren* kénnten, fiir Aufregung.®®* ,,Noch
unkluger sei es [...] von den Betreffenden gewesen, dal3 sie 6ffentlich auf die Zulassung von
Registrierungspflichtigen zu Prifungen und Promotionen aufmerksam machten.” So das Ur-
teil des Rektors.”® Aber auch die Akademische Rundschau machte keinen Hehl aus den Be-
stimmungen und wies in ihrer April-Ausgabe darauf hin.*®

Am 27. Mai langte nochmals ein wenig aufschlussreiches Schreiben von Felix Hurdes ein:

»,Gemass 8 18, lit. o und § 19, Abs. 1, lit. k des Verbotsgesetzes 1947 sind bis 30. April 1950 die belasteten

und minderbelasteten Personen vom Hochschulstudium ausgeschlossen. Fir die Ablehnung der Zulassung

%81 UA, RA GZ 550-1946/47, O.-Nr. 1, BMU an die Rektorate und Dekanate der sterreichischen Hochschulen,
14. Mérz 1947.

%82 UA, RA GZ 549-1946/47, O.-Nr. 1, Amtsvermerk von Rudolf Fischer nach einem Telefonat mit Min. Koér.
Wollinger, 24. Mérz 1947.

*53 UA, SSP 29. Mérz 1947, 3.

4 UA, RA GZ 27-1946/47, O.-Nr. 51, Anschlag der Fachgruppe Geisteswissenschaften vom 1. April 1947.

*85 UA, SSP 19. April 1947, 2-3. Adamovich hatte erst durch einen Protest der kommunistischen Studentengrup-
pe am 17. April 1947 von dem Anschlag erfahren. Siehe: UA, RA GZ 27-1946/47, O.-Nr. 51, Amtsvermerk von
Walter Leibrecht, 19. April 1947.

%86 Bedeutung des NS-Gesetzes fiir die Studenten“, in: Akademische Rundschau, April 1947, 2.
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vom Hochschulstudium aus politischen Griinden, sowie zur Ablegung von Priifungen sind sohin dermalen

nur diese Bestimmungen massgebend.“*®’

Auf Nachfrage im Ministerium wurde die bisherige Praxis bestétigt: auszuschliel’ende Stu-
denten seien nur zu solchen Prufungen zuzulassen, fiir die auch keine Inskription notwendig
ware.>®® Ein damals Studierender, der von diesen Regelungen profitierte, war Robert Danek,
der sich im achten Semester befand, und entsprechend dem Nationalsozialistengesetz bis zum
30. April 1950 von der Zulassung zum Studium ausgeschlossen war. Dank einer Regelung
wurden ihm als Kriegsteilnehmer zwei Semester nachgelassen, und er konnte als ,,Belasteter

ohne Inskription promovieren.>®

4.7. Vom Wintersemester 1947/48 zur Belastetenamnestie

4.7.1. Wintersemester 1947/48

Durch die ablehnende Haltung des Alliierten Rates waren Minderbelastete und Belastete ,,0f-

fiziell“ nach wie vor von der Inskription ausgeschlossen.’® Die technische Durchfiihrung der

Inskription anderte sich zum Teil: Um bedingt oder unbedingt zugelassen zu werden, musste

man nun eine neue Bescheinigung der Registrierungsbehdrde vorlegen. Deren gab es finf

verschiedene. War man nicht in den Registrierungslisten verzeichnet bzw. von der Siihne-

pflicht ausgenommen (Bescheinigungen A und B), erfolgte die Inskription unbedingt. Kom-

plizierter wurde es bei bedingt Zugelassenen. Die bedingte Zulassung erfolgte dann, wenn

bestatigen werden konnte, dass man

¢ gegen die Aufnahme in die Registrierungsliste Einspruch erhoben hatte (Muster C),

e zwar nicht in den Listen aufschien, dagegen jedoch Einspruch erhoben worden war und der
,»Zugrunde liegende Sachverhalt abgestritten wurde (D),

e nicht in der Registrierungsliste verzeichnet war, jedoch ein Registrierungsverfahren anhén-
gig war und man die Registrierungspflicht abstritt (E).>*

Die Vermutung liegt nahe, dass viele formal AuszuschlieRende per se in irgendeiner Weise

gegen die Registrierungspflicht beriefen und damit bedingt inskribieren konnten. Wer bedingt

inskribiert war, konnte zwar Prifungen absolvieren, rechtskraftig wurden sie allerdings erst

nach dem positiven Abschluss des Registrierungsverfahrens, bzw. wenn man die Bescheini-

8T UA, RA GZ 495, O.-Nr. 62, BMU an die Rektorate und Dekanate der dsterreichischen Hochschulen, 27. Mai
1947.

°%8 Ebd., O.-Nr. 63, Amtsvermerk von Walter Leibrecht nach einem Gespréch mit Hertel (BMU), 17. Juni 1947.
%8 posch u.a., ,,Anschlul* und Ausschluss, 245.

% Ejchinger, Politische Sauberung, 79.

591 |nskriptionsbestimmungen des BMU fiir das Wintersemester 1947/48 vom 16. Oktober 1947, ZI. 47885/111-
7147, UA, RA GZ 125-1947/48, O.-Nr. 8.
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gungen nach A oder B vorweisen konnte. An diese Voraussetzung waren nun auch, bzw. ab
dem 16. Oktober 1947, die Semesterbestatigung, die Ausfolgung des Absolutoriums und die
Zulassung zu Promotionen gebunden.>*? Neben der Zulassung zu Priifungen und der beding-
ten Inskription fand man aber noch anderweitige Erleichterungen. Minderbelasteten Studie-
renden, ,,die um Anrechnung eines Semesters wegen Kriegsdienstleistung ansuchen*, sollte
dies auch bewilligt werden, verlautbarte das Ministerium. Schlielich handle es sich um kein
Inskriptionsansuchen.>® Rektor Sélch sprach im Senat wenig spater ,,von einem, bezw. zwei
Semestern“.** Wie viele (minder-)belastete Studierende hierdurch ggf. Semesterverluste
kompensieren konnten, ware Gegenstand weiterer Forschungen. Die Zulassung zu Prufungen,
sofern keine Inskription daftir notwendig war und sich die Prifungen auf Semester vor In-
krafttreten des Verbotsgesetzes stitzten, war naturlich weiterhin moglich.

Die Inskription selbst verlief wiederum nicht ohne Komplikationen, und das hatte gute
Grinde. Der Erlass aus dem Unterrichtsministerium war ndmlich ,erst drei Wochen nach dem
Inskriptionstermin® (Rudolf Kostler) in den Dekanaten eingelangt, wéhrend an den Registrie-
rungsbehérden noch nicht einmal die fiinf verschiedenen Bescheinigungen auflagen.®*® Letz-
tere mussten diesmal nach dem 30. September (Wien, Tirol) bzw. dem 31. Oktober 1947 (Ub-
rige Bundeslandern) ausgestellt worden sein.*®® Bis 29. Oktober hatte man etwa in den Bun-
deslandern die Mdglichkeit gehabt, gegen die Registrierung Einspruch zu erheben.>’ Da-
durch war schon abzusehen, dass sich die Inskription langer hinziehen wirde. Schlielich
wurde der 13. Dezember 1947 als letzter Termin festgelegt, nachdem man am 15. Dezember
den Alliierten Bericht erstatten musste wie viele Studenten bedingt bzw. unbedingt inskribiert
waren.**® Es sollte sich um immerhin 50 Prozent der Inskribierten handeln.>® Das hatte einer-
seits mit dem (zu) spat herausgegebenen Erlass zu tun, andererseits damit, dass es fur Studie-
rende aus den Bundesléandern schwieriger war sich die Bescheinigung zu organisieren. Wie
viele minderbelastete bzw. belastete ehemalige Nationalsozialisten sich darunter befanden, ist
ungewiss.

Den Alliierten wollte man diese Statistik jedenfalls nicht prasentieren, und aus dem Minis-

terium hieR es daraufhin, dass es ,,ein eminentes staatspolitisches Interesse [sei], der Alliierten

592 Epq.

%% UA, RA GZ 125-1947/48, O.-Nr. 14, Amtsvermerk von Rudolf Fischer, 21. Oktober 1947.

% UA, SSP 8. November 1947, 1.

% UA, RA GZ 125-1947/48, O.-Nr. 39, Rudolf Késtler an das Rektorat, 15. Dezember 1947.

%% Ehd., O.-Nr. 48, Bekanntmachung des BMU an die Studierenden, o. D.

7 Epd., O.-Nr. 17, Amtsvermerk von Rudolf Fischer zum Inskriptionserlass, 0.D.

>% Erganzende Bestimmungen iber die Inskription vom 8. Dezember 1947, Z1. 74993/111-7/47 (UA, RA 125-
1947/48, O.-Nr. 33).

59 UA, RA GZ 125-1947/48, O.-Nr. 35 — 39, Dekanate der fiinf Fakultiten an das Rektorat, 10. — 15. Dezember
1947.
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Kommission ein klares und einwandfreies Bild iber den Stand der Durchfiihrung des Natio-
nalsozialistengesetzes zu geben®. Kurzum: Der Anteil der bedingt Zugelassenen war zu hoch,
weshalb alle Studierenden ,,unverziglich aufzufordern“ waren bis zum 16. Janner 1948 ,.die
entsprechenden rechtskraftigen Bescheinigungen der Registrierungsbehdrden dem Rektorat
bzw. den Dekanaten ehestens vorzulegen.®® Wer nun bis zum genannten Termin, 12 Uhr
mittags, keine Bescheinigung der Registrierungsbehdrde iber den Grad der Belastung vorleg-
te, sollte keine Semesterbestatigung erhalten und das Semester ,,verlieren“. Dies galt fur Stu-
dierende aus Wien, jene aus den Bundeslandern mussten dies bis zwei Tage vor der Inskripti-
on des kommenden Sommersemesters bewerkstelligen.®® Per 17. Janner waren trotzdem
»hur* zwei Drittel (7.953 von 11.827) aller Horer der Universitat Wien unbedingt inskri-
biert.®® Im Ministerium hatte man sich wohl andere Zahlen erwartet.

Fur das Wintersemester 1947/48 waren auch die ndchsten Hochschulwahlen angesetzt, im
Zuge derer die Entnazifizierung wiederum Thema war. Wahrend der VSStO auf eine schnelle
Durchfiihrung der Wahlen pochte, zeigte sich die Union wenig begeistert: Wahlen waren erst
dann moglich ,,wenn man sich dartiber im klaren ist, wer tUberhaupt studieren kann und ob es
auch den Minderbelasteten méglich sein wird, ihr Studium wieder fortzusetzen“.%® Ob der
Gedanke an das Wahlerpotential der Minderbelasteten dabei eine Rolle spielte? Die Links-
fraktionen erreichten jedenfalls das beste Wahlergebnis der Nachkriegszeit.®**

Die verschiedenen MaRnahmen, mit welchen das Ministerium den ausgeschlossenen Stu-
denten entgegenkam, fanden hier bereits Erwdhnung. VVon den akademischen Behdrden wur-
den sie guten Willens umgesetzt. Doch wurden tatséchlich alle minderbelasteten und belaste-
ten Studenten — zumindest vorerst — von der Inskription ausgeschlossen? Der Fall des Studen-
ten H. verdeutlicht, dass selbst der formale Studiumsausschluss bis zum 30. April 1950 nicht
immer vollzogen wurde.

H. wurde am 17. Oktober 1947 vor dem Volksgericht nach § 4 des Kriegsverbrechergeset-
zes zu sechs Monaten Kerker verurteilt. Der Student hatte im Marz 1938 ,,im Zuge einer ns.
Gemeinschaftsaktion judische Personen aus den Wohnhéusern [geholt] und dieselben unter
riden Aeusserungen zum Abreiben der Krukenkreuze auf der Strasse* gezwungen, auBerdem

hatte er eine Judin mit finf Kindern ,,mit scharfen Worten* am Betreten ihrer Wohnung ge-

890 Ehd., O.-Nr. 48, BMU an die Rektorate der Universitat Wien und der TH Wien, 9. Janner 1948.

%L YA, RA GZ 125-1947/48, O.-Nr. 48, Bekanntmachung des BMU an die Studierenden, o. D.

892 Ehd., O.-Nr. 52 — 56, Dekanate der finf Fakultaten an das Rektorat, 16. bzw. 17. Janner 1948.

%3 Fiir oder gegen Hochschulwahlen?*, in: Der Student, 15. November 1947, 18; ,,Rund um die Wahlen®, in:
Der Student, 1. Februar 1948, 15.

804 Bruckner, 60 Jahre OH, 52.
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hindert. Am 19. Mérz 1948 gelangte der Fall vor den Disziplinarsenat, der hinsichtlich des an

sich obligaten Ausschlusses festhielt:

,Belastete Personen miissen nach § 18, lit.o, dieses Gesetzes bis zum 30. 4. 1950 von der Zulassung zum
Hochschulstudium ausgeschlossen werden. Die Ausschliessung tritt also nicht schon kraft Gesetzes ein, son-
dern bedarf erst einer hochschulbehdrdlichen Massnahme, die bisher offenbar deshalb noch nicht erfolgt ist,
weil erst die Entscheidung tber die disziplindre Verantwortlichkeit im Anschluss an das Gerichtsverfahren

ergehen sollte, sodass die Zustandigkeit des Disziplinarsenates jedenfalls gegeben ist.* ¢

Das Urteil: Ausschluss fiir ein Semester.®® Die Begriindung: beachtlich. So wurde das
Vergehen, wegen dem H. immerhin vor dem Volksgericht verurteilt worden war, ,,angesichts
der furchtbaren gegen Juden begangenen Scheusslichkeiten* als ,,nicht allzu schwerwiegend*
betrachtet. Weiters wurde festgestellt, dass sich der damals im 1. Semester stehende Student
,»Zur kritischen Zeit in dem ekstatischen Zustand der fanatisierten, verfuhrten Jugend befand,
also einer milieubedingten Massenpsychose erlag und daher nicht voll zurechnungsféhig
war®. Mittlerweile, so heif3t es im Urteil, lehne der Student H. den Nationalsozialismus natiir-
lich ab, wie er auch ,,auch Handlungen gesetzt [habe], die diesen Gesinnungswandel nach
aussen in Erscheinung treten liessen [...]*. Worum es sich dabei konkret handelte, bleibt das
Urteil schuldig.®”

4.7.2. Die Phase der Amnestien und das Ende der Entnazifizierung

Da es wahrend des Sommersemesters 1948 nur noch eine Frage der Zeit war, bis die Minder-
belasteten- und Jugendamnestie in Kraft trat, verlangerte man die Inskriptionsfrist vorsorglich
bis 20. Mai. Sobald die Durchfuihrungsbestimmungen des Ministeriums in den Dekanaten ein-
langten, konnten Minderbelastete somit auch wieder ,,unbedingt* zum Studium zugelassen
werden.®%

Kam es nun zu einem Ansturm Minderbelasteter auf die dsterreichischen Hochschulen? In
der Statistik ist davon nichts zu merken, eher im Gegenteil waren die Studentenzahlen ab dem
Wintersemester 1947/48 stark im Sinken begriffen, von 35.157 Horern in eben jenem Semes-
ter Uiber 31.959 im folgenden Wintersemester auf 28.167 im Wintersemester 1949/50.%%° Das
war ein Rickgang von 20 Prozent innerhalb von zwei Jahren, und ist auch darauf zuriickzu-

flhren, dass viele Heimkehrer nun ihr Studium beendeten. VVon einem plétzlichen Hinauf-

805 UA, RA GZ 205-1947/48, Erkenntnis des Disziplinarsenates, 19. Mérz 1948, 1-2. Der Disziplinarakt liegt im
Rektoratsakt GZ 832-1947/48 (Anhang) auf.

806 Epd., 5.

%7 Ehd., 3-4.

508 UA, RA GZ 125-1947/48, O.-Nr. 65, Amtsvermerk von Johannes Sélch, 3. Mai 1948.

809 3Stza, Statistische Nachrichten N.F. 5 (1950/3), 55.
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schellen der Inskriptionszahlen oder auch nur einem verminderten Riickgang der Studenten-
zahlen nach der Minderbelasteten- und Jugendamnestie — was gemaf der Angaben Figls oder
der Stellungnahmen der OH zu erwarten gewesen wére — war keine Spur. Die These, dass
Minderbelastete und Belastete ihr Studium unter gewissen Auflagen fortsetzen konnten —
wenn nicht im Sommersemester 1947, dann zumindest im darauf folgenden —, wird dadurch
verstéarkt. Die Entnazifizierung war damit im Wesentlichen abgeschlossen, da sich die Anzahl
der Belasteten unter den nach 1918 Geborenen auf lediglich 1.965 belief.%*® Zweifellos rekru-
tierte sich der Uberwiegende Grofteil der Studenten aus diesen Geburtsjahrgéngen. Die bishe-
rigen Bestimmungen fur bedingt Zugelassene, auch was die Zulassung zu Promotionen oder
die Ausfolgung des Absolutoriums betraf, waren nun ausschlieBlich fur Belastete geltend.®**
An den Inskriptionsbestimmungen anderte sich in den folgenden zwei Jahren de facto
nichts, wenn man vom jeweils notwendigen Ausstellungsdatum der Bescheinigungen ab-
sieht.®*? Die letzte Barriere firr ehemalige Nationalsozialisten sollte schlieBlich im Sommer-
semester 1950 fallen, genauer gesagt am 30. April, als die Suihnefolgen flr Belastete beendet
waren. Im Ministerium traf man bereits VVorsorge. Es sei zu erwarten, ,,dal} als ,Belastete re-
gistrierte Personen nach dem 1. 5. 1950 die Nachinskription anstreben werden*. Deshalb

wurden Rektorate und Dekanate ersucht die Nachinskription zu gewahren, wenn

,,nach dem Aufbau des betreffenden Fachstudiums fiir die Nachinskribierenden in dem bis zum SchluR des
Sommersemesters 1950 noch verbleibenden Zeitraume eine die Anrechenbarkeit dieses Semesters rechtferti-

gende Erfassung des dargebotenen Lehrstoffes gewartigt werden kann.“®*

Zumindest an der Universitat Wien wurde dieses Begehr ausgeschlagen.®** Nichts desto
trotz war die Entnazifizierung der Studierenden damit beendet.

4.8. Resumee

Die Entnazifizierung der Studierenden verlief nach der Wiedererdffnung der Universitat Wien
einerseits ohne gesetzliche Basis, andererseits — verglichen mit der Professorenschaft — ohne
Kenntnisnahme der Offentlichkeit. Die sog. Vorinskription, die politische Uberpriifung, lag in

der Kompetenz der Studentenschaft, wahrend die endgultige Entscheidung tber Zulassung

610 stiefel, Entnazifizierung in Osterreich, 302.

611 |nskriptionsbestimmungen 1948/49 des BMU vom 11. September 1948, ZI. 76057/111-7/48, UA, RA GZ 905-
1948/49, O.-Nr. 1.

612 Sjehe: UA, RA GZ 125-1947/48, O.-Nr. 67, Rektorat an die Dekanate der fiinf Fakultéten, o. D. (nur als Kon-
zept vorliegend); Inskriptionshestimmungen fur das Wintersemester 1949/50 des BMU vom 20. September
1949, 71.2182/111/49, UA, RA GZ 120-1949/50, O.-Nr. 1.

813 Ergénzungsbestimmungen zu den Inskriptionsbestimmungen fiir das SS 1950. Zulassung belasteter NS.“, 6.
April 1950, UA, RA GZ 120-1949/50, O.-Nr. 16.

54 yA, RA GZ 120-1949/50, O.-Nr. 16a, Protokoll ber die Sitzung der Dekane, 21. April 1950.
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oder Ausschluss den akademischen Behdrden oblag. Einzelne Quellen lassen auf eine ver-
gleichsweise milde Handhabung in diesem ersten Nachkriegssemester schlielen. Ein wesent-
liches Problem bestand anfangs insofern, als man auf die eidesstattlichen Angaben der Studie-
renden angewiesen war und in vielen Fallen keine Mdglichkeit der Uberpriifung gegeben war.
Eine engere Zusammenarbeit mit der Staatspolizei sollte erst im Sommersemester 1946 gege-
ben sein.

Der erste Erlass aus dem Unterrichtsministerium datiert vom 16. August 1945, und gewéhrte
den akademischen Behorden bzw. den Studierenden einigen Handlungsspielraum. Entspre-
chend exekutiert wurde dieser allerdings nur in Wien. Uber das AusmaR der Studiumsaus-
schlusse liegen nur wenige Statistiken vor, die wiederum auf eine sehr milde Entnazifizie-
rungspraxis schlieBen lassen. An der medizinischen Fakultit wurden etwa 43 Inskriptions-
werber, das waren 1,3 Prozent, nicht zum Studium zugelassen.

Im Jénner 1946 schliel3lich geriet die Entnazifizierung der Studentenschaft in die Schlag-
zeilen. Zuriickzufuhren war das einerseits auf vereinzelte Vorkommnisse im Herbst 1945, die
auf das Fortbestehen des NS-Gedankenguts in der Studentenschaft hindeuteten, und nach dem
desastrosen Abschneiden der KPO bei den Nationalratswahlen publik wurden. Andererseits
war die Entnazifizierung tatsachlich nur halbherzig verlaufen, was nicht nur die sowjetische
Besatzungsmacht beanstandete.

Nachdem die Entnazifizierungskompetenzen an die Bundesregierung Uibergeben worden
waren und Felix Hurdes im Janner verkiindet hatte an den Hochschulen hart durchzugreifen,
ergingen am 2. Februar neue, Osterreichweit geltende Inskriptionsrichtlinien. Nun hatten
Kommissionen aus drei Parteieinvertretern unter \Vorsitz eines Hochschullehrers die Erhe-
bungen durchzufiihren, und dem Rektorat bzw. Dekanat Bericht zu erstatten. Meldungen aus
den — in Wien erscheinenden — Studentenzeitungen lassen darauf schlie3en, dass auch in die-
sem Semester einzig in Wien dem Erlass entsprechend verfahren wurde. Dort wiederum hiel-
ten sich die Ausschliisse in Grenzen, beliefen sich auf nicht einmal zwei Prozent der Inskrip-
tionswerber. Eine fast ebenso groRe Anzahl war zum Arbeitseinsatz eingeteilt worden; eine
Art , Mittelweg®, fiir den sich die Kommissionen insgesamt 150 Mal aussprachen.

Es erscheint durchaus plausibel, dass die Entnazifizierung im Wintersemester 1946/47
wieder ins Stocken geriet: die Inskriptionsbestimmungen waren etwas entschérft worden, und
die Anzahl der Studiumsausschliisse bis Mitte/Ende November belief sich auf lediglich 68.
Durch die Vorkommnisse bei den ersten Hochschulwahlen wurde man auf den Boden der Re-
alitat zuriickgeholt, und aufgrund einer — notwendigen — Weisung aus dem Unterrichtsminis-

terium verpflichtet, alle Studenten nochmals einer politischen Uberpriifung zu unterziehen.
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Diese Uberpriifungen gerieten regelrecht zur Farce. Der VSStO lehnte die Mitarbeit an den
Kommissionen ebenso ab wie die kommunistische Studentengruppe und das Komitee der ge-
schadigten Hochschiler. Aus diesem Grund, aber auch wegen der bis Anfang Mérz verlan-
gerten Weihnachtsferien, fielen ganze Kommissionen aus, wahrend viele Studierende — aus
welchen Griinden auch immer — nicht einmal zu den vorgesehenen Terminen erschienen wa-
ren. Mit Mih und Not konnten die insgesamt 24 Kommissionen an der Universitat Wien An-
fang Februar 1947 die Uberpriifung von nahezu 2.000 Studierenden vermelden. Uberpriift —
und zugelassen — wurden mitunter auch Studenten, die bereits ausgeschlossen worden waren.
Die schlussendlich vermeldeten 164 Ausschlusse an der Universitat Wien miissen demnach
mit VVorsicht genossen werden. In den westlichen Bundeslandern, v .a. an der Universitat
Innsbruck, hatte man die Uberpriifungen ohnedies nur widerwillig und — wie sich zeigen soll-
te — wesentlich milder durchgefuhrt als in Wien.

Als im Februar 1947 das Nationalsozialistengesetz und der Ausschluss aller minderbelaste-
ten und belasteten Studierenden vom Hochschulstudium bis 30. April 1950 bekannt gegeben
wurde, war die allgemeine Emp6rung — innerhalb der Union bzw. der OH ebenso wie im Se-
nat bzw. der Rektorenkonferenz — groR. Die Vorinskription und — damit einhergehend die Zu-
standigkeit der Studentenschaft — war nicht mehr notwendig. Unter dem Eindruck der OH-
Wahlen bestanden nun gar strengere Bestimmungen als bei den Lehrenden, und schnell war
die Rede von 5.000 auszuschliefenden Studierenden. An der Universitat Wien erhielten etwa
900 Studenten einen Ausschlussbescheid; die infolge der OH-Wahlen Ausgeschlossenen ein-
berechnet waren es knapp 1.100. Letztlich durfte die Anzahl der in den folgenden beiden Se-
mestern ausgeschlossenen Minderbelasteten aber weit darunter gelegen haben. Wer um die
rechtlichen Mdglichkeiten Bescheid wusste, konnte mit einer hohen Wahrscheinlichkeit (be-
dingt) inskribieren. Aber nicht nur die bedingte Inskription, auch die bedingte Ablegung von
Prifungen, teilweise sogar von Promotionen, wurde (minder-)belasteten Studierenden ermég-
licht. Die Auswirkungen waren demnach bei weitem nicht so enorm wie bisweilen angenom-
men. Eine Grafik (Abbildung 3) auf Basis der Ergebnisse Platzers — die freilich nur fir die
medizinische Fakultat Giltigkeit beanspruchen, in vielerlei Hinsicht aber charakteristisch sind
— soll die angefiihrte Entwicklung noch einmal verbildlichen. Die Uberpriifungen stiegen
demnach erst infolge der OH-Wahlen rapide an, die Ausschliisse — oder besser: Ausschluss-

bescheide — nach dem Nationalsozialistengesetz.
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Abbildung 3: Entnazifizierung der Studierenden an der medizinischen Fakultéat 1945 - 1947
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Quelle: Platzer, Entnazifizierung der Studierenden, 87, 89, 91-92.

Aufgrund der Mdglichkeiten dem NS-Gesetz zu entgehen, dirfte die Minderbelasteten- und
Jugendamnestie jedenfalls keinen Ansturm Minderbelasteter an die Hochschulen ausgeldst
haben, sondern fir viele der Garant daflir gewesen sein, sich die bedingt inskribierten Semes-
ter bzw. bedingt abgelegte Priifungen nun anrechnen lassen zu kénnen. Am 30. April 1950
waren die StihnemaRnahmen schlie3lich auch fiir Belastete fur beendet erklart worden, und
die Entnazifizierung der Studierenden, die alleine zwischen dem Wintersemester 1945/46 bis
zum Sommersemester 1947 funf verschiedene Inskriptionsbestimmungen mit sich gebracht

hatte, war damit beendet.
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5. Politische Unruhen

Dass den 6sterreichischen Hochschulen in der Nachkriegszeit besondere Aufmerksamkeit zu-
teil wurde, lag nicht zuletzt auch an den Unruhen bzw. Krawallen, die sich wéahrend der Zwi-
schenkriegszeit regelmélig zutrugen. Der Akademische Senat war vor diesem Hintergrund
wesentlich bemiiht ein Wiederaufleben jedweder Zwischenfélle im Keim zu ersticken. Das
fand seinen Niederschlag in einer Reihe von MalRnahmen. Die Studentenvertretung sollte von
Grund auf unpolitisch sein, deren Vertreter sollten ohne Grund abgesetzt werden kénnen, An-
schldage unterlagen der Vidierung des Rektors — um nur ein paar Beispiele zu nennen. Im Ge-
gensatz zum vorhergehenden Teil Giber die Entnazifizierung soll der Diskurs Uber die Univer-
sitat Wien, v. a. in den Tageszeitungen, eine wesentliche Rolle spielen. Dadurch soll der Fra-
ge nachgegangen werden wie die Studenten der Universitat Wien in der Offentlichkeit wahr-

genommen wurden.

5.1. Die ersten drei Nachkriegssemester

5.1.1. Kundgebungen fur ,entnazifizierte* Professoren

Als im Rahmen der Entnazifizierung eine Vielzahl von Professoren wegen ihrem Nahever-
haltnis zum Nationalsozialismus entlassen wurde, kam es nicht nur in Graz®* und Inns-

k,%'® sondern auch an der Universitat Wien zu Protesten bzw. Sympathiebekundungen fiir

bruc
die Entlassenen. Wohlgemerkt kann man derartige Versammlungen nicht per se nationalso-
zialistisch eingestellten Studenten zuschreiben. Sehr wohl unterstreichen diese VVorfalle aber
ein mangelndes Problembewusstsein die Entnazifizierung betreffend, dass man dieser oftmals
mit Unverstandnis begegnete. Fir den Germanisten Josef Nadler kam es denn auch zu einer
Kundgebung an der philosophischen Fakultat, wobei die Quellenlage dufRerst sparlich ist. Be-
reits die Datierung bereitet Probleme, da der VVorfall weder in den Akten des Universitatsar-
chivs noch in den Studentenzeitungen des Jahres 1945 dokumentiert ist.

Erst im Dezember 1945 berichtete die Volksstimme dariiber.®"” AuRer der Information,
dass 300 Studierende die Riickberufung Nadlers gefordert hétten, erfahrt man aber nichts tber

die genauen Umstande.®™® Im April 1951 griff schlieRlich Der Student — im Zuge eines Riick-

815 Student sein in Graz!“, in: Akademische Rundschau, 23. Mérz 1946, 4.

%16 Politische Sauberung der Universitét Innsbruck®, in: Der Student, 25. Juni 1946.

817 Wieder Nazigeist an der Universitat. Das Treiben der ,Deutsch-arischen Vereinigung’ — Merkwiirdige Vor-
trage”, in: Volksstimme, 4. Dezember 1945, 3.

%18 Ehd.
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blicks auf sechs Jahre studentische Selbstverwaltung — den Vorfall auf, der sich im ersten

Sommersemester abgespielt haben duirfte.®

,»AUf der geisteswissenschaftlichen Fakultit kam es zu einer unklugen Kundgebung fiir Prof. Nadler, die bei
den meisten ohne jeden politischen Hintergrund, lediglich aus persdnlicher VVerehrung fir den Gelehrten re-
sultierte. Dr. Feldl [...] sah darin eine Mdglichkeit, die Position der FOST anzugreifen, da ihr damaliger

Hauptvertreter Dr. Lewandowski Leiter der Fachgruppe Geisteswissenschaften war. Und so kam es zu jener
dramatischen Sitzung der juridischen Fachgruppe, deren Leiter damals Dr. Feldl war, bei der die SchlieBung

der geisteswissenschaftlichen Fakultat beantragt wurde. %%

Aufsehen dirfte das Ereignis also in jedem Fall erregt haben. Im Bericht heil3t es weiter,
die Sitzung habe mit einem Misstrauensantrag und Riicktritt Feldls geendet, und die FOSt ihre
erste hochschulpolitische Feuertaufe erhalten.®*

Ein anderer Vorfall wurde im Wiener Montag aufgegriffen; der einzigen Zeitung, die noch
vor den ersten Nationalratswahlen ebenso kritisch wie teils iberzogen vom Wiederaufleben
nazistischer Tendenzen an der Universitat Wien berichtete. Am 12. November wurde unter
der Schlagzeile ,,Rickkehr von Naziprofessoren an die Wiener Universitat?* tber (angebli-
che) Bemihungen Richard Meisters und Wilhelm Czermaks, NS-belastete Professoren an die
Universitét zuriickzuholen, berichtet.®?? Dieser Artikel habe zu einer ,,stiirmischen VVersamm-
lung*“ an der Universitat Wien gefuhrt, hei3t es zwei Wochen spater in derselben Zeitung.

Weiters:

,Aus ,Anhanglichkeit’ zu einem der erwéahnten Professoren, und nicht, wie uns ausdriicklich versichert wur-
de, weder aus ,national-sozialistisch gefarbten’ Gefiihlen, noch auch etwa fiir die Professoren Sedimayr [im
Original jeweils gesperrt, Anm.] und Oettinger, wollte man eine Kundgebung veranstalten, doch der gute

Wille scheiterte an der immerhin iberwiegenden Anzahl der Gegner. Es entspann sich eine lebhafte Debatte,

die schlieBlich in ein wiistes Geschrei zwischen den beiden Parteien ausartete [...]“%%

In den Rektoratsakten des Universitatsarchivs finden sich dazu ebenfalls keine Hinweise,
die Authentizitét des Berichtes ist demnach nicht unbestritten. Dokumentiert ist hingegen eine
Solidaritatskundgebung im Mai des folgenden Jahres — um zeitlich etwas vorzugreifen —, und
zwar an der juridischen Fakultat. In einer Petition wurde die Ruickkehr der Professoren
Demelius und Haar gefordert, wobei die Versammlung der OH zufolge ,,rein sachlich und

ohne jede politische Tendenz* verlaufen sein soll.®?* Tatsachlich wurde kein Ersatz fir die

819 Dafiir spricht, dass der Vorfall im Student im Kapitel ,Wiener demokratische Studentenschaft“ erwahnt wur-
de, also noch vor der Griindung der OH im September 1945,

620 Das war der Anfang®, in: Der Student, April 1951, 19-20.

%21 Epd.

622 Riickkehr von Naziprofessoren an die Wiener Universitat®, in: Wiener Montag, 12. November 1945, 3-4.
623 Aufruhr der Studenten, in: Wiener Montag, 26. November 1945, 3.



Die ersten drei Nachkriegssemester 131

politische Tendenz* verlaufen sein soll.®?* Tatsachlich wurde kein Ersatz fur die Entlassenen
bereitgestellt, was die Erlangung der ,,fir das Studium vorgeschriebenen Uebungszeugnisse®
verunmégliche, so der Fachgruppenleiter an das Dekanat.®® Die Presse nahm aber ohnehin
keine Notiz davon — ebenso wenig als im Lesesaal des Instituts fir Theaterwissenschaft ein
Bildnis zu Ehren Heinz Kindermanns angebracht wurde.®?® Auch im Falle Kindermanns hat-
ten sich bereits nach dessen Entlassung im Mai 1945 Studenten fiir seine Wiedereinsetzung

stark gemacht.®%’

5.1.2. ,NS-Flugblatter” an der philosophischen Fakultat
Am 1. August 1945 richtete der OH-Pressereferent Peter Rubel einen Brief an das Rektorat, in

dem die gegenwartige Entnazifizierungspraxis stark in Zweifel gezogen wurde:

,»Ich bin mir bewusst, dass [...] wir stets bemuht waren, nur ja niemanden Unrecht zu tun. Der Erfolg ist der,

dass 4 Monate nach dem Einmarsch der Roten Armee auf unseren Hochschulen Unruhe von ehemaligen ge-

stiftet wird, die unsere gemeinsamen Anstrengungen bewusst und mit Absicht sabotieren. %%

Der unmittelbare Anlassfall war der Fund von zwei Flugbléttern an der philosophischen
Fakultat gewesen, die an der Geisteshaltung der — vermutlich studentischen — Verfasser wenig

Zweifel aufkommen lieRen. Darin heift es unter anderem:

,»Sie wollen uns unser Deutschtum nehmen und merken nicht, wie wir zum Gespétt des Auslands werden!
Auf unserem namenlosen Elend wagen sie zu tanzen, ihre Kameraden, die in der Gefangenschaft arger wie
Schlachtvieh behandelt werden, zu verraten! [...] Wir haben einen Krieg verloren! Wir haben aber auch Eu-
ropa erobert! Nun sind wir bereit unsere Schuld zu bezahlen — aber wir brauchen niemandes Verzeihung! Wir
mussen uns ihre Achtung erhalten durch Arbeit und Treue! Kamerad, wir bleiben treu! Wir bleiben

deutsch!“5%®

Drei Monate nach Kriegsende war man an der Universitat Wien wieder mit jenem Gedan-
kengut konfrontiert, welches man den Studierenden gerade auszutreiben versuchte. Rubel, der
auch der Staatspolizei Bericht erstattete, teilte dem Rektor weiter mit, dass ,,sich die national-

sozialistischen Umtriebe auf der Wiener Universitat mehren* wiirden. Adamovich wurde er-

624 UA, RA GZ 27-1945/46, O.-Nr. 39, OH an Ferdinand Degenfeld-Schonburg, 4. Mai 1946.

625 UA, DA 1US, cur. 326, Fachgruppe der juridischen Fakultét an das Dekanat der juridischen Fakultat, 26. Juni
1946.

626 Das Bildnis des Dr. Kindermann®, in: Strom, 22. Juli 1946, 13. Siehe: ,,Nationalsozialistische Autoritét (-
bers Grab hinaus*, in: Strom, 5. August 1946, 15. Kindermann im Brief an den Strom: ,,Vermutlich war die An-
bringung als Dank meiner ehemaligen Schiler fur die Grindung des Instituts gedacht. Ich habe nunmehr gebe-
ten, diesen symbolischen Akt des Erinnerns erst nach meinem Tode zu vollziehen.*

827 Das Bildnis des Dr. Kindermann®, in: Strom, 22. Juli 1946, 13.

628 UA, RA GZ 576-1944/45, O.-Nr. 1, Peter Rubel an das Rektorat, 1. August 1945, 2.

629 Ebd., Abschrift des Flugblattes.
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sucht ,,Herrn Dr. Schubert zu befragen, mit welcher unverschamten Frechheit ehemalige Na-
tionalsozialisten ihm gegenuber auftreten, und sich berdies ,,von jeder Arbeit driicken*
wiirden.®*® Die Rede Schuberts anlésslich des 625-Jahr-Jublidums der Universitat Wien be-

sagt freilich das exakte Gegenteil:

,Die verlangerte Arbeitszeit im Raumeinsatz wurde hingebungsvoll durchgefiihrt und auch die VVortréage, die
ich ihnen [den ehemaligen Nationalsozialisten, Anm.] hielt, und viele persénliche Gespréche hatten ein deut-

liches Echo. Der Nationalsozialismus hatte fiir alle sichtbar bankrott gemacht, der Weg zur Demokratie sollte

beschritten werden. 3!

Gut moglich, dass der Festakt 1990 negative Erinnerungen verdeckte — oder die Wahrneh-
mungen sehr unterschiedlicher Natur waren. Im Akademischen Senat fanden die Flugblétter
jedenfalls keine Erwédhnung, ebenso wie — vorerst — in den Tageszeitungen. Nimmt man die
Meldungen der Universitatsangestellten, die aufgefordert wurden jedes Flugblatt im Rektorat
zu melden, als Indikator, dann diirfte es sich eher um einen Einzelfall gehandelt haben.®* Es
bleibt offen, ob spétere Zeitungsberichte von ,,Flugblatt-Aktionen* nun auf Tatsachen, Ver-
mutungen oder schlichtweg Erfindungen beruhten. Das Rektorat, welches ,,unberufene Ele-
mente* hinter der Aktion vermutete, war jedenfalls alarmiert, und hielt es sich offen in Zu-

kunft wegen ,.allfalliger Sicherungen“ bei der Staatspolizei anzufragen.®*

5.1.3. Brief einer ,deutscharischen Studentenvereinigung”

Zum né&chsten Zwischenfall kam es Ende September 1945, als Ludwig Adamovich einen
Brief einer sog. ,,deutscharischen Studentenvereinigung* erhielt. Im folgenden Jahr wurde die
Frage nach der Existenz und nach etwaigen Tatigkeiten dieser ,,Studentenvereinigung* gera-
dezu zum Streitthema. Die kommunistische Presse machte daraus eine organisierte Gruppe, ®**
wahrend im Student jedwede Existenz von vornherein abgestritten wurde.®*® Der Brief liegt

jedenfalls im Archiv der Universitat Wien auf:

»Amerikanische Studenten der Beatzungsarmee geben ihrer Verwunderung dartber Ausdruck, daf? Wien die
Juden, die aus den Weststaaten hinausgeworfen werden, mit offenen Armen wieder aufnimmt und es also
scheinbar bei uns doch nicht ,ohne Juden gehe’. Die arische Studentenschaft findet das Uberhandnehmen der

Juden im Lehrkorper als auch im gesamten Kulturleben héchst blamabel fiir das Osterr.Kulturvolk und er-

630 UA, RA GZ 576-1944/45, O.-Nr. 1, Peter Rubel an das Rektorat, 1. August 1945.

%31 Schubert, Die Wiedererdffnung, 20.

%32 UA, RA GZ 576-1944/45, O.-Nr. 4, Weisung Adamovichs an Rudolf. Fischer, 2. August 1945.
%33 OSTA/AdR, BMU, GZ 5.453-45, Rektorat an das Staatsamt fir Unterricht, 1. August 1945.
634 Wieder Nazigeist an den Hochschulen®, in: Volksstimme, 4. Dezember 1945, 3.

635 Noch einmal: SchluR damit.*, in: Der Student, Dezember 1946, 6.
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wartet dringendst Abhilfe, um nicht zur Selbsthilfe schreiten zu miissen. Die arische Geisteswelt in Oster-
reich wird keinen judischen Kultusminister und keine zersetzende judische Kulturpropaganda dulden!
Die deutscharische Studentenvereinigung

in Wien ;6%

Ob sich dahinter nun eine gréRere Gruppe von Studenten oder vielleicht doch nur eine Ein-
zelperson verbarg, bleibt freilich ein Rétsel. Es waren jedenfalls derartige Vorkommnisse,
welche die akademischen Behdrden mit einem gehdrigen Mal3 an Skepsis auf die Hochschul-

wahlen blicken lieen. Das verdeutlicht Adamovichs Schreiben an die Staatspolizei:

. Immerhin konnte es sich — insbesondere wenn tatsachlich im Laufe des Monates November oder Dezember
die Wahlen durchgefiihrt werden sollten — ereignen, dal unbesonnene und auch universitatsfremde Elemente

sich zu politischen Demonstrationen, wie Streuen von Flugzetteln u.M. verleiten lassen.“®%

Wenn die spateren Ressentiments der ,,Wahlpropaganda® gegenuber auch Giberzogen wir-
ken mochten — unbegriindet waren sie nicht. Fortan sah man in manchen VVorkommnissen fast
vorschnell nationalsozialistische Beweggriinde. Etwa, als zwei mannliche Studenten, die sich
wahrend der Feier zum Jahrestag der Oktoberrevolution ,,storend benommen* hatten, im Dis-
ziplinarsenat einvernommen wurden. Schliel3lich war ein Beteiligter Mitglied des Komitees

der geschadigten Hochschiiler gewesen.®*®

5.1.4. Gefalschte Vorlesungsanschlage
War in der AZ vom 24. 11. 1945 von ,,Kundgebungen des Unwillens wegen Gastprofessoren
aus dem befreundeten Ausland“ die Rede, so findet sich im Universitatsarchiv immerhin ein
Akt, der diese These stiitzt. Am 7. November wurden an der Rechts- und Staatswissenschaft-
lichen Fakultét drei gefalschte Anschlage fiir die Vorlesung Leo Sterns angebracht®®® — mit
der Aufschrift: ,,Herr Prof. STERN (von der Universitat Moskau) beginnt seine VVorlesungen
tiber die Sauwirtschaft in der Sowjet-Union*.%%

Die Auswahl Sterns vermag aufgrund dessen Biographie und des in Osterreich herrschen-
den Antikommunismus/-sowjetismus nicht sehr zu verwundern. 1936 aus Osterreich in die
Sowjetunion emigriert, wurde Stern Lektor an der Leninschule in Moskau, verbrachte eine

langere Dienstzeit in der Roten Armee und wurde im Juni 1940 Professor fur neuere Ge-

%3¢ UA, RA GZ 576-1944/45, O.-Nr. 5, Abschrift des Briefes einer ,,deutscharischen Studentenvereinigung* an
das Rektorat.

%37 Ebd., Rektorat an die PD Wien/Staatspolizei, 28. September 1945 (nur als Konzept vorliegend).

638 UA, RA GZ 146-1944/45, O.-Nr. 9, Protokoll der Disziplinarausschusssitzung, 18. Dezember 1945. Das Ver-
fahren endete mit einem Freispruch bzw. einer Ordnungsstrafe durch Verwarnung vor dem Dekan flir den ande-
ren Studenten.

63 UA, RA GZ 161-1945/46, Dekanat der juridischen Fakultat an das Rektorat, 8. November 1945,
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schichte an der Universitat Moskau sowie am Moskauer Padagogischen Institut. 1941 meldete
er sich freiwillig an die Front und war 1945 — als Oberleutnant — an der Befreiung Wiens be-
teiligt. Sterns Frau Alice Melber war fiir die KPO im Sechserausschuf der Osterreichisch-
demokratischen Studentenschaft vertreten gewesen.®**

Die Aktion selbst dirfte einiges an Aufsehen hervorgerufen haben. ,,Wie ich aus der Fach-
schaft hore, ist die Angelegenheit dort schon bekannt geworden und hat Aufregung verur-
sacht*,®*? vermeldete man aus dem Dekanat der juridischen Fakultit. Dass Adamovich wie-
derum der Staatspolizei Bericht erstattete und um vereinzelte Kontrollgénge bat, unterstreicht,
wie ernst man derartige Vorfalle nahm.*** Um einen ,,Einzelfall handelte es sich wohl nicht,
hieR es in der néchsten Senatssitzung doch, man habe ,,wieder einmal verbotene Anschlége an
den Horsalen* aufgefunden. Fur die Kontrolle aller Anschldge hatten die Dekane verstérkt
Sorge zu tragen.®*

Wie die bereits erwéhnten Ereignisse fanden auch die gefélschten VVorlesungsanschlége
keinen Widerhall in der Presse. Um einen Blick auf die bisherigen Medienberichte zu werfen:
Der vorhin erwéhnte Wiener Montag tibte im November 1945 als einzige Zeitung harte Kritik
an der Universitat Wien. Diese galt in erster Linie Richard Meister und Wilhelm Czermak,
welche regelméRig beschuldigt wurden die Entnazifizierung der Professorenschaft zu behin-
dern. Adamovich reagierte Anfang Dezember mit einer Beschwerde an die Alliierte Militér-
regierung,®* die aber ohne Wirkung blieb. Davon abgesehen war es die Arbeiter-Zeitung, die
sich Ende November erstmals mit der Universitat Wien und dem ,,nationalsozialistischen Er-
be* auseinandersetzte. Am 24. November berichtete das Zentralorgan der SPO:

,,Die faschistischen Uberreste sind bei weitem noch nicht restlos entfernt. Es gibt gelegentlich Ausspriiche
von Studenten wie: ,In den KZ. sind noch immer zu wenig vergast worden.” Es gibt Sympathiekundgebun-
gen fiir enthobene Naziprofessoren und Kundgebungen des Unwillens wegen Gastprofessoren aus dem be-

freundeten Ausland. %4

Die sozialistischen Studenten hatten am 23. November mit einer Flugblattaktion — die AZ

berichtete von ,,tausende[n] Flugzetteln“ — auf diese Verhéltnisse hingewiesen. Der Termin

840 Epd., Rektorat an die PD Wien/Staatspolizei, 27. November 1945 (nur als Konzept vorliegend).

641 Gerhard Oberkofler, Eduard Rabofsky. Jurist der Arbeiterklasse. Innsbruck/Wien 1997, 79.

%2 UA, RA GZ 161-1945/46, Dekanat der juridischen Fakultat an Ludwig Adamovich, 8. November 1945.

%3 Ehd., Rektorat an die PD Wien/Staatspolizei, 27. November 1945 (nur als Konzept vorliegend).

*44 UA, SSP 15. November 1945, 6.

%5 UA, DA PHIL 1548-1946/47, O.-Nr. 1, Rektorat an die Alliierte Militarregierung, 3. Dezember 1945. Kurt
Schubert erwéhnt hinsichtlich der Angriffe des Wiener Montag, dass dieser die Angriffe gegen Meister und
Czermak nach einer personlichen Vorsprache von ihm beim verantwortlichen Redakteur einstellte Siehe: Schu-
bert, Die Wiedererdffnung, 19. Tatséchlich datiert der letzte Bericht (iber Meister und Czermak vom 7. Janner
1946.

646 Protestaktion an der Universitat“, in: AZ, 24. November 1945, 3.
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knapp vor den Nationalratswahlen durfte aber nicht aus reinem Zufall gewahlt worden sein,
hei3t es im Artikel doch auch: ,,In einer der Studentenorganisationen, die einer der drei de-
mokratischen Parteien sehr nahe steht, sind bereits wieder antisemitische Tendenzen spur-
bar.“® Parteipolitische Beweggriinde waren hier unschwer zu erkennen.

Dass die geschilderten Vorfalle nicht vollkommen aus der Luft gegriffen waren, verdeutli-
chen die oben erwéhnten Zwischenfalle. Auch im Senat hinterlieBen die Medienberichte ihre
Spuren. Die Entscheidung ob man Joseph Gregor die Venia Legendi wieder verleihen sollte,
verschob man aus diesem Grund zum wiederholten Male.®*® Eine wahre Flut an Negativbe-
richten stand der Universitat Wien ohnedies erst bevor, und das hatte nicht zuletzt mit den Na-
tionalratswahlen 1945 zu tun. Entgegen durchaus optimistischer Wahlprognosen — innerhalb
der KP reichten diese bis zu 30 Prozent, innerhalb der GroRparteien rechnete man mit immer-
hin zehn — erlitt die KPO bei dieser Wahl eine herbe Niederlage.®* Der ,,Zusammenschluss
aller antifaschistischen Krafte“, die Fusion mit der SPO, riickte ebenso in weite Ferne wie die
Etablierung einer pro-sowjetischen Regierung.®® Die bereits im vorhergehenden Kapitel an-
gesprochene — nicht unberechtigte — Kritik an der Entnazifizierung machte auch vor der Uni-
versitat Wien nicht Halt, und mit einem Male fanden sich die bis dato geschehenen Zwischen-
falle in der sowjetischen bzw. kommunistischen Presse wieder. Dass sich sowohl die OZ als
auch die Volksstimme dabei keineswegs mit einer sachlichen Darstellung begniigten, soll im

Laufe dieser Diplomarbeit noch dargelegt werden.

5.1.5. Negativberichte nach den Nationalratswahlen und ihre Folgen
Den Anfang einer ganzen Reihe von Artikeln, die von Christine Forster als ,,eine grof3ange-
legte Hetzkampagne 6ffentlicher Kreise* bezeichnet wurden,®®* machte am 4. Dezember die

Volksstimme. Im Artikel heif3t es:

,,ES spielen sich an der Universitat wieder Dinge [im Original jeweils gesperrt, Anm.) ab, die nicht geduldet
werden konnen. Es gibt dort sogar eine Vereinigung, die sich ungeniert ,Deutsch-arische Studentenvereini-
gung’ nennt. Sie arbeitet keineswegs nur im geheimen. Es werden offen Flugblatter gestreut. \Vor kurzem hat
dieser Klingel sogar einen Brief an den Rektor Adamovich gerichtet, der von antisemitischen AeuBerungen
strotzte. Vortrage, die den Nazistudenten nicht passen, werden gestort. Die Ankiindigung eines Vortrages von
Professor Stern wurde in lausbiibischer Weise beschmiert. Sie waren sogar frech genug, einen Vortrag von

Staatssekretar Fischer zu stdren. Dreihundert dieser Nazistudenten haben in einer Versammlung die Riickbe-

%47 Ebd.

*8 HeiR, Wendepunkt und Wiederaufbau, 25.
®9 Mueller, Die sowjetische Besatzung, 141.
%0 Ehd., 153.

%1 Forster, Die Geschichte, 100.
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rufung des ehemaligen nazistischen Literaturhistorikers Nadler verlangt und ihm einen jubelnden Empfang

verheiRen. 5%

Die Verantwortung héatten die akademischen Behdrden zu tragen, welche die Entnazifizie-
rung der Studierenden nicht entschlossen genug durchgefiihrt hatten. Am 8. Dezember folgte
ein Artikel tber ,,Naziprofessoren an der Hochschule fiir Welthandel*,®*® wahrend am 15.
dieses Monats von einer Unterschriftenaktion des ,,bertichtigten Naziprofessor[s] Reinhold
Lorenz [im Original gesperrt, Anm.]“ fiir dessen Wiedereinsetzung berichtet wurde.®*

In der Dezember-Ausgabe des Student wurde zu den Zeitungsberichten ausfihrlich Stel-
lung genommen. SchlieBlich war auch die FOSt ,,antisemitischer Tendenzen* in der AZ be-
schuldigt worden. ,,Wenn alle sachlichen und geistigen Hilfsmittel versagen, wird die
Verleumdung zu Hilfe genommen®, meinte man im Hinblick auf die Flugblatt-Aktion des
VSStO, der die Abmachung ,keinerlei Parteipropaganda“ zu betreiben, gebrochen habe.“®>
Die Volksstimme hingegen habe ,,eine Studentenorganisation entdeckt, die den Namen
,Deutsch-arische Studentenvereinigung’ tragen soll* und deren ,,Griindungssitzung [...] in
einer Redaktionsstube am Fleischmarkt [Redaktionsstandort der Volksstimme, Anm.]
stattgefunden haben durfte*. Manches wurde also vorsichtshalber der Fantasie des KP-Organs
zugeschrieben.®® An anderer Stelle heif3t es, die Angriffe gegen die Universitat Wien wiirden
,von geradezu inkompetentester [im Original gesperrt, Anm.] Stelle“ ergehen, von
»parteipolitische[n] Organe[n], die in unflatigster Weise ber die Universitat im Volke die
Meinung breittraten [im Original gesperrt, Anm.], daf3 sich auf der Wiener Universitat der
Geist der Reaktion und der Zusammenarbeit mit faschistischen Elementen eingenistet
habe.“%" Soweit zu dieser ersten Reaktion seitens der O\VP-nahen Studierendenfraktion.

Hatten sich die Berichte im Dezember noch in Grenzen gehalten, kam es im Janner 1946
zu einer wahren Flut an Berichten tber die noch immer gegenwaértige NS-Ideologie an den 6s-
terreichischen Hochschulen, insbesondere der Universitat Wien. Die OZ brachte in ihrer Aus-
gabe vom 5. Janner nahezu eine Abschrift des Volksstimme-Artikels vom 4. Dezember,®*® und

das KP-Organ selbst zog bereits VVergleiche zur Zwischenkriegszeit.

,Die osterreichischen Hochschulen waren Brutstatten und Propagandazentren des GroRdeutschtums, dieser

Ideologie der deutschen imperialistischen R&uber; sie waren Brutstétten des Verrates an Oesterreich. [...] Tat-
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»Wieder Nazigeist an der Universitat”, in: Volksstimme 4. Dezember 1945, 3.
»Naziprofessoren an der Hochschule fur Welthandel“, in: Volksstimme, 8. Dezember 1945, 3.
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86 Noch einmal: SchluR damit.“, in: Der Student, Dezember 1945, 6.

87 |_eserbrief von H. K., in: Der Student, Dezember 1945, 5.
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séchlich werden auch heute wieder fortschrittliche Professoren boykottiert, missliebige Vorlesungen verlas-

sen, nazistische Propagandazettel gestreut und derlei mehr. [...] Sagen wir es offen: im Grunde hat sich der

Geist an den Hochschulen kaum verandert.«®%°

Der Wiener Kurier schloss sich dieser Linie an. Ein Bemihen ,,die nazistischen Elemente
aus den Kreisen der Horer und Lehrerschaft auszumerzen® sei bis dato nicht erkennbar, und
manche Professoren hatten bereits ihre ,, Toleranz gegenuber als Nazi bekannten Horern be-
wiesen®. Im Mittelpunkt der Kritik: Richard Meister, der Wehrmachtsangehorige bei der In-
skription gegenuber rassisch und politisch Geschadigten bevorzuge. An — in Planung befindli-
chen — Hochschulwabhlen sei unter diesen Umstanden nicht zu denken, zumal ,,einem grof3en
Teil der Studentenschaft die Voraussetzungen einer Meinungsbildung fehlen®.%®® Der im De-
zember offensiv aufgetretene Student schaltete indessen einen Gang zuriick: ,,Inwieweit auf
akademischem Boden noch nationalsozialistische Triebkrafte am Werk sind, ist uns bekannt.
Wir werden hier mit einer griindlichen Kleinarbeit einsetzen und jeden rticksichtslos aus-
scheiden.” Die FOSt werde das Notige unternehmen, damit ,,aus den Gsterreichischen Hoch-
schulen keine deutschfaschistischen reaktionaren Klubs werden“.®®! Dass angesichts der Me-
dienberichte der Eindruck entstehe ,,die Hochschillerschaft bestehe zu 95% aus verkappten
Nazis“, fand auf der Leserbriefseite Erwahnung, wo der Verfasser des Briefes tiberhaupt der
Ansicht war, dass die Studierenden ,,unter den Nationalsozialisten mit am schwersten zu lei-
den hatten*.%%

Nach einem AZ-Bericht, in welchem unter anderem Felix Hurdes ,,ein paar nachdriickliche
Fragen* fiir die kommende Budgetdebatte im Nationalrat angekiindigt worden waren,®®® kam

es im Rahmen dieser zur ersten Stellungnahme des Unterrichtsministers:

,,Die Hochschulen wurden in letzter Zeit wiederholt 6ffentlich angegriffen. [...] Ich muR sagen, daB ich dies
zum Teil begreiflich finde. [...] Es steht auBer Frage, da man hier ganz eindeutig jeden nationalsozialisti-
schen Einflul ausschalten muf. Fir unsere Jugend kommen nur eindeutig dsterreichische Lehrkrafte in Fra-

ge. Ich habe diesbeziglich Weisungen gegeben und erwarte, dafl moglichst bald der Sduberungsprozeld

durchgefiihrt wird.®

Adamovich und Meister hatten zwei Tage spater dem Unterrichtsminister Gber die

Entnazifizierung Bericht zu erstatten,®®® und auch im Akademischen Senat sorgten die

Presseangriffe fiir gehdrige Aufregung. Prorektor Richard Meister berichtete gar davon eine
69 Die Hochschulen®, in: Volksstimme, 5. Jdnner 1946,1-2.

860 \Was geht auf der Universitat vor?, in: Wiener Kurier, 8. Janner 1946, 3.

%! Hannes Grengg, ,,Osterreichs akademische Jugend zur Nazifrage., in: Der Student, Janner 1946, 7.

%2 Briefe, die uns erreichten.“, in: Der Student, Janner 1946, 11.

%3 Immer wieder: die Hochschulen®, in: AZ, 8. Janner 1946, 1-2.

%4 Wiederaufbau des Geistes. Das Programm des neuen Unterrichtsministers Dr. Hurdes®, in: Wiener Zeitung,
9. Janner 1946, 1

665 Rektor Prof. Adamovich bei Bundesminister Dr. Hurdes®, in: Wiener Zeitung, 11. Janner 1946, 1.
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fiir gehorige Aufregung. Prorektor Richard Meister berichtete gar davon eine Attentatsdro-
hung erhalten zu haben, und verkiindete am 12. Janner seinen — letztlich wieder revidierten —
Rucktritt. Adamovich hatte bereits vorher Peter Pétschner als VVorsitzenden des Komitees der
geschadigten Hochschuler zu sich gerufen. ,,Dieser habe ihm ausdrticklich erklart, dal das
Komitee den Presseangriffen vollig fernstehe und sie verurteile [...]“. Eine entsprechende
Richtigstellung des Komitees, die Angriffe Richard Meister betreffend, wiirde in die Presse
gegeben werden.®®®

Veroffentlicht wurde eine derartige Erklarung aber in keiner Tageszeitung, und die OZ be-
richtete kurze Zeit spater von der Beteiligung des Prorektors an der ,,Ausschaltung der
,Nichtarier’ und die Forderung der Nazi* wahrend der NS-Zeit.®®’ Die negative
Berichterstattung hielt also weiter an, wobei regelmaRig Parallelen zu den Krawallen wéhrend

der Ersten Republik gezogen wurden, wie etwa in einem Leserbrief in der AZ:

»November 1929 [im Original jeweils gesperrt, Anm.]: Hakenkreuzler werfen sozialistische Studenten aus
den Horsdlen. Sozialistische Studenten, die Flugzettel verteilen, werden von Hakenkreuzlern mit Gummi-

knutteln und Stahlruten niedergeschlagen!

November 1945: Hakenkreuzler stdren Vorlesungen, beléstigen sozialistische Studenten, streuen Flugzettel

mit dem Hakenkreuz!“%%®

Just in dieser Phase veroffentlichte die Akademische Rundschau ein Schreiben des
umstrittenen Josef Nadler, in welchem dieser die gegen ihn gerichteten Vorwirfe im Wiener

Montag dementierte.®®® Die Antwort der Volksstimme lieB nicht lange auf sich warten:

,»Jetzt scheint ihnen der Kamm geschwollen zu sein. Und so erhélt in der letzten Nummer der abgesetzte Na-
ziprofessor Dr. Nadler selbst das Wort mit einer Zuschrift, die die ,Akademische Rundschau’ ,auf Ersuchen’
verdffentlicht. Es ist wohl die hochste Frechheit, dass ein dsterreichisches Organ einem notorischen Nazi das
Wort erteilt.“¢™

,GroRdeutsche[r] und faschistische[r] Tendenzen* wurde die Rundschau auch in der OZ
beschuldigt, die ebenso den Student angriff. Dessen Herausgeber habe sich in der oben er-

wahnten Fachgruppenversammlung fiir die Riickkehr Nadlers ausgesprochen.®™

%% UA, SSP 12. Janner 1946, 1-2.

%7 Uebler Geist an dsterreichischen Hochschulen®, in: ©Z, 23. Janner 1946, 2.

668 Gegen die Nazistudenten®, in: AZ, 16. Janner 1946, 3.

669 Unter meine[r] Photographie im ,Wiener Montag’*, in: Akademische Rundschau, 12. Janner 1946, 6. Nadler
schreibt er wére beschuldigt worden ,,die Familie eine Schilerin von jldischer Herkunft und katholischem Glau-
ben dadurch in das Verschickungslager gebracht [zu haben,] daR [er] sie vor der Verschickung nicht gerettet hat-
te*.

670 Akademisches?*, in: Volksstimme, 17. Janner 1946, 2.

671 _Uebler Geist an den Hochschulen®, in: OZ, 23. Janner 1946, 2.
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In der Nummer 10 der Akademischen Rundschau gab aber nicht nur die Zuschrift Nadlers
Anlass fur Kritik. Unter dem Pseudonym ,,—xy —“ wurde ein Artikel Gber ,,Die Schlagworte*

in der Nachkriegszeit abgedruckt, in dem es heif3t:

»unser einziger Trost ist, daf’ es wéahrend der vergangenen sieben Jahre auch nicht anders, nicht besser war.
Mit dem Unterschied, daB heute noch ,Demokratie’ und ,Osterreich’ dazukamen, die auch bereits zum
Schlagwort geworden sind. Leider. — Auch der Begriff ,deutsch’ ist aktuell: war friiher alles deutsch, so ist es
heute gar nichts. AuBerdem verbindet man damit gerne ein propagandistisch zwar wirkungsvolles, aber kul-

turell nicht haltbares Werturteil. Schlielich und endlich ist es kein Zufall, daf} auch wir deutsch sprechen

und nicht etwa dsterreichisch.“5"

Einen ,,verschlagenen Nazigeist* ortete man wenig spater im Neuen Osterreich:

»DaR es in Osterreich Nazi gibt, die den vergangenen sieben Jahren nachweinen, ist nicht unbekannt, aber

dall man solchen Nazi gestattet, in einer akademischen Zeitschrift ihre deutschfaschistischen Bekenntnisse

abzulagern, muR mehr als Verwunderung hervorrufen.*°"

Auch OH-intern hatte das Folgen. Der Hauptausschuss entschied sich am 18. Janner fiir die
Entlassung des verantwortlichen Redakteurs.®™ In ihrer nachsten Ausgabe versuchte die
Rundschau die Wogen etwas zu glatten. Es sei

»heute noch nicht die Zeit, an Mainahmen Kritik zu iben, die den Nationalsozialismus ausmerzen sollen,
auch dann nicht, wenn sie von gewissen Leuten als willkommener Deckmantel miSbraucht werden. [...] Die
Ideologien des vergangenen Systems sind vielen Jugendlichen, die keine Gelegenheit hatten, eine andere

Stimme, als die ihrer HJ-Flhrer zu héren, so in Fleisch und Blut ibergegangen, daB jeder wirklich ernste Ar-

beit leisten muRk, um sie zu tberwinden.“®™

Den Anteil der Rundschau an diesem Vorhaben sah man darin, ,,nicht nur Osterreichs Wis-
senschaft, sondern auch seine Landschaft, sein Volkstum, seine Geschichte, sein Wirtschafts-
und Kulturleben so zu behandeln, daR unsere akademische Jugend ihr Vaterland auch kennen-
lernt. Erst wenn wir kennen, kénnen wir lieben.“ °”® Um die Rundschau sollte es in den fol-
genden Monaten — bis zu den OH-Wahlen — ruhig werden. Einige Ratsel wirft ein am 21. Jan-
ner veroffentlichtes Interview von Ludwig Adamovich mit dem Wiener Montag auf, in dem

der Rektor einige Anschuldigungen klarzustellen versuchte. Darin heif3t es:
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,Die Schlagworte”, in: Akademische Rundschau, 12. Janner 1946, 6.
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,In den acht Monaten Universitatsbetrieb ergaben sich nur zwei Zwischenfélle. Einmal wurden Hakenkreuze

gestreut und einmal eine Vorlesung durch Zwischenrufe gestort. In beiden Fallen waren Nichtstudenten an

diesen Streichen beteiligt.“®"’

Ob nun Adamovich falsch zitiert wurde oder sich die erwéhnten Vorfalle — von den bisher
genannten abgesehen — tatsachlich ereigneten, ist ungewiss. In den Akten war nichts derglei-
chen auffindbar. Interessant ist die Passage allemal, und verdeutlicht zugleich die Grenzen,
mit denen man sich als Forscher konfrontiert sieht. Eine gewisse Unbekannte bleibt immer
bestehen. Das trifft auch auf einen Zeitungsartikel vom 1. Februar zu, in welchem von einem
,»Krénzchen der Medizinstudenten® die Rede ist, im Zuge dessen ,,von einer Kapelle zweimal
das Horst-Wessel-Lied intoniert und von den Anwesenden mitgesungen worden [sei]*.%"

Zusammenfassend lasst sich aber festhalten, dass sich der Grof3teil der Zeitungsberichte
von Anfang Dezember 1945 bis Ende Janner 1946 — soweit sie die Studierenden betrafen —
auf Ereignisse bezog, die mehrere Monate zuriicklagen. In den Tagesberichten der Polizeidi-
rektion Wien, in denen auch Falle von NS-Wiederbetéatigung genau dokumentiert wurden,
finden sich etwa fur den Janner 1946 keine Hinweise auf Zwischenfalle an den Hochschu-
Ien.679

Auswirkungen zeigte die verstarkte 6ffentliche Prasenz aber sehr wohl, und zwar in vieler-
lei Hinsicht. Zunédchst neigte man im Akademischen Senat zu verstarkter Vorsicht, nicht nur
im Falle Joseph Gregors.®® Den Medien wollte man keine weitere Munition mehr bereitstel-
len, weshalb Leopold Arzt beantragte ,,Entregistrierte — zur Vermeidung von sonst zu gewar-
tigenden Presseangriffen — zur Habilitierung nicht zuzulassen“. Der Rektor lehnte ab.?®! Im-
merhin wollte man Leo Santifaller empfehlen der Universitat Wien ,,bis auf weiteres fer-
ne[zu]bleiben®. Zuvor war in der Presse ein Auszug aus Santifallers Schriften publik gewor-
den, in dem dieser die ,,GroRe* der nationalsozialistischen Machtergreifung hervorgehoben
hatte. %%

Im Wesentlichen konzentrierte sich die mediale Aufmerksamkeit aber auf die Studieren-
den, wobei in diesem Zusammenhang auf die strengeren Entnazifizierungsbestimmungen vom

2. Februar 1946 hinzuweisen ist. Zwar waren diese noch immer vergleichsweise mild, den-

677 Wiederaufbau an der Universitat. Gesprach mit dem Rektor Prof. Dr. Adamovich“, in: Wiener Montag, 21.

Janner 1946, 3.

678 | Studenten singen Nazilieder. Nazisauberung an den Hochschulen ungeniigend“ in: Volksstimme, 1. Februar
1946, 3.

®7 Siehe: ABPD, Schachtel Tagesberichte 1946.

%80 HeiR, Wendepunkt und Wiederaufbau, 25.

%L UA, SSP 19. Janner 1946, 5.

%2 Epd. , 6.
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noch erlebte die Entnazifizierung mit diesem Erlass eine Professionalisierung und Vereinheit-
lichung. Bis zu einem gewissen Grad hatten die Presseberichte wohl dazu beigetragen.

Die OH war aufgrund des drohenden schlechten Rufes um Schadensbegrenzung bemiiht
und richtete am 22. Februar 1946 einen Brief ,,an die Redaktionen saémtlicher Tageszeitun-
gen®. Es wurde darum gebeten ,,in Zukunft bei allen Fragen, die geeignet sind, das Ansehen
der Studentenschaft in der Offentlichkeit herabzusetzen, vorher bei ihr Riicksprache zu pfle-
gen“. Der Vorsitzende und das Pressereferat stiinden jederzeit fur Auskinfte zur Verfligung
um zu verhindern, ,,dal3 die Studentenschaft unnétigerweise diffamiert und dadurch der Auf-
bau Osterreichs gestort wird“. Den Redaktionen wurde nun wochentlich ein Pressedienst zu-

%83 Ob auch die positive Kritik an der Publikation ,,Die Wehrlosen* mit der Sorge um

gesandt.
das offentliche Ansehen verbunden war? Das Bichlein wurde im Marz von der Vereinigung
Demokratischer Hochschullehrer Osterreichs herausgegeben und wandte sich gegen die Ent-
nazifizierungspraxis im Falle der Hochschullehrer. Ehemalige Parteigenossen seien ,,e0 ipso
schon belastet*,%®* auch das Argument der ,,Unersetzbarkeit“ konne aufgrund des méglichen
Schadens in diesem Bereich nicht geltend gemacht werden. Indirekt angegriffen wurde vor al-
lem Josef Nadler.?® Die Rundschau urteilte: ,,Alles in allem, eine Broschiire, die in interes-
sierten Kreisen gebiihrende Beachtung verdient.“®®°Im Senat fiel das jedoch unter die Rubrik
~neuerlicher Ubergriff der Studenten®, und Adamovich drohte Husinsky gar damit, die Zu-
stimmung zur Herausgabe der Zeitschrift zuriickzuziehen.®®’

Am 30. Marz organisierte die OH schlieRlich einen Presseempfang,®® im Zuge dessen
auch die Berichte tber nazistische und antisemitische Vorfalle zur Diskussion standen. Die

Akademische Rundschau fasste zusammen:

,»ES stellte sich heraus, daB diese Artikel fast durchweg auf Zuschriften beruhen. Die Vertreter der einzelnen
Zeitungen konnten sich iiberzeugen, daf in den meisten Fallen der Sachverhalt jedoch ganz anders war. Uber
viele Dinge, die Gegenstand der Angriffe waren, kann noch gar kein abschlieRendes Urteil abgegeben wer-

den.« 689
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Ein eigener Informationsdienst im Pressereferat sollte von nun ,,alle positiven Leistungen
der Studentenschaft aufzeigen und zu allfalligen Angriffen sachlich Stellung nehmen.” Re-
dakteure des Neuen Osterreich und der Volksstimme waren tibrigens nicht erschienen.®®

Anlass fur den Presseempfang mochten vielleicht auch Berichte in der Volksstimme (ber
»Auslandsfaschisten* an den Hochschulen gewesen sein; andererseits war es wahrend einer
Vorlesung Hans Planitz’ Mitte Mérz zu einer ,,antisemitischen Kundgebung* gekommen. In

den folgenden zwei Abschnitten soll naher darauf eingegangen werden.

5.1.6. ,Auslandsfaschisten an den Wiener Hochschulen?

Dass die politische Uberpriifung von auslandischen Studierenden mit vielfaltigen Problemen,
auch was politische Leumundszeugnisse anbelangt, verbunden war, wurde im Kapitel zur
Entnazifizierung bereits angeschnitten. In der Presse wurde erstmals im Februar 1946 darauf
eingegangen. ,,Auslandsfaschisten bevolkern die Hochschulen® titele die Volksstimme am 22.
Februar 1946, unddem entsprechend undifferenziert war auch der folgende Bericht. Beim
Groliteil der 3.850 auslandischen Studenten in Wien handle es sich um Faschisten, wobei v. a.
die ,,staatenlosen Deutschen® hervorgehoben wurden. Diese seien ,,Volksdeutsche, die ehe-
mals jugoslawische, ungarische oder ruméanische Staatsbiirger waren, diese Staatsbirgerschaft
aber wegen ihres landesverréterischen Verhaltens in der Hitler-Zeit verloren haben®. Nun
wirden sich diese Studenten ,,nicht nach Hause trauen®, und auch die Verwicklung in den
.Schleichhandel*“ wurde hervorgehoben.®*

Einen unmittelbaren Anlassfall fiir diesen Artikel gab es nicht; davon abgesehen, dass man
um die Unsicherheit bei der Uberpriifung Bescheid wusste. Dem (neuen) Leiter des ,,Auslén-
derreferates” wurde spater die Mdglichkeit der Stellungnahme eingeraumt, in der u. a. die nun
strengeren InskriptionsmaRnahmen flr nicht-Osterreichische Studenten hervorgehoben wur-

den.®® In seiner Mérz-Ausgabe schlug Der Student dhnliche Téne an:

,Vor allem besteht nun die Mdglichkeit, daB jene Kollegen durch die auch in ihrer Heimat geanderte politi-
sche Struktur befiirchten mussen, als ,Kollaborateure” angesehen zu werden. Um eine Aufenthaltsgenehmi-
gung zu bekommen, lassen sie sich einfach an einer unserer Hochschulen inskribieren. Es wird jeder einse-

hen, welche Gefahr solche faschistische Elemente auf den Hochschulen bilden kénnen.*

Uberdies wiirden viele auslandische Studierende der ,,Versuchung, sich durch Schleich-

handel Erleichterung zu verschaffen“, erliegen.®®® Obwohl sich unter den auslandischen Stu-

690
Ebd.
891 Auslandsfaschisten bevélkern die Hochschulen®, in: VVolksstimme, 22. Februar 1946, 3.
692 Auslandsfaschisten bevolkern die Hochschulen®, in: VVolksstimme, 27. Februar 1946, 3.
5% Hans Oberhammer, ,,Zur Frage der auslandischen Studenten in Wien“, in: Der Student, Méarz 1946, 2-3.
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dierenden sehr wohl auch ,,Scheinstudenten®, ,,Schleichhandler” und ,,Kollaborateure* befun-
den haben mochten; in den angefuhrten Ausmalen durfte das nicht der Fall gewesen sein.
Spielten hier auch die Vorurteile den ,,displaced persons* gegentiber eine Rolle?

Den Artikel im Student kann man auch als eine Art Rechtfertigung fiir das negative Image
in der Offentlichkeit betrachten, wobei man wenige Vorbehalte in der Bildung von Stereoty-
pen zeigte. Uberbewerten sollte man den Diskurs Gber die ,,Auslandsfaschisten allerdings
nicht, war es doch fast ausschliefRlich die Volksstimme gewesen, die hier Stimmung machte,
und im Mérz 1946 noch in zwei Artikeln Kritik an der Uberpriifung von auslandischen Stu-

denten tibte. %%

5.1.7. Studienalltag? Vorfall wahrend einer Vorlesung Hans Planitz’
Uber einen Vorfall wahrend einer Vorlesung Hans Planitz’ erfuhr man im Rektorat erst zwei

Wochen nachdem sich dieser ereignet hatte — durch die OZ:

,»Am 15, Marz sprach Professor Planitz tiber ,Oesterreichische Verfassungs- und Verwaltungsgeschichte’
und kam dabei auf die entrechtete und menschenunwirdige Stellung der Juden im Mittelalter zu sprechen.
Ein Teil der Horer flhlte sich bemiRigt, durch langeres FuBgetrampel und ein Radaukonzert seiner Sympa-

thie fur die Judenverfolger des Mittelalters Ausdruck zu geben.**®

Der Akademische Senat — durch die Presseberichte im J&nner zunehmend sensibilisiert —
leitete eine Untersuchung des Vorfalls ein. Planitz berichtete auf Anfrage von einem ,einset-
zenden Scharren®, welches auf seine Mafregelung hin (,,Ich bitte alle politischen Demonstra-
tionen zu unterlassen®) unterbrochen worden wére. Von Radauszenen kénne keine Rede
sein.®® Adamovich informierte indessen das Ministerium, und versuchte zu beschwichtigen.
Aus Planitz’ Stellungnahme gehe hervor, ,,daB es sich auch hier wieder um eine maBlose U-
bertreibung eines Vorfalles handelt, wie er sich an jeder Universitat der ganzen Welt ereignen
kann, wo es noch einen Rest von Lehr- und Lernfreiheit gibt“.*®” In seinen eigenen Lehrver-
anstaltungen habe sich bis dato ,,nicht die geringste Regung irgend einer politischen Kundge-
bung gezeigt®, tatsachlich sei es angesichts ausbleibender Kontrollen ,,eher Giberraschend [...]
in welchem AusmaR die Ruhe und Ordnung an unserer Hochschule gewahrleistet wurde*.*%

Hatte man es nun mit einer Ausnahmeerscheinung zu tun, oder gehérten derartige Kund-

gebungen zum Studienalltag? Dass zwei Wochen bis zum Bekanntwerden vergingen, zeigt

694 1500 Staatenlose an den Wiener Hochschulen®, in: Volksstimme, 20. Mérz 1946, 3; ,, 1500 Staatenlose an
den Wiener Hochschulen, in Volksstimme, 21. Méarz 1946, 3.
8% Einen Moment...“, in: OZ, 23. Marz 1946, 2.
8% UA, RA GZ 342-1945/46, O.-Nr. 2, Hans Planitz an das Rektorat, 29. Mérz 1946.
Z:; Ebd., O.-Nr. 3, Rektorat an das BMU, 30. Mérz 1946 (nur als Konzept vorliegend).
Ebd.
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freilich, dass sich die Entristung unter den Anwesenden in Grenzen gehalten haben dirfte.
Verdeckte der Mangel an Nahrung, Kleidung, Studienmaterial und sonstigem hier den Blick
auf den Antisemitismus? Der Vorfall war dann auch eher Indiz fir den noch gegenwaértigen
Antisemitismus unter den Studierenden, als fur die von Adamovich hervorgeholte ,,Lehr- und
Lernfreiheit®. Der ansonst hellhorigen Presse war der Vorfall — von der OZ abgesehen — je-
denfalls nicht aufsehenerregend genug. Dem amerikanischen Geheimdienst sehr wohl. An-
fang April kam es denn auch zu einer Unterredung zwischen dem Fachgruppenleiter der juri-
dischen Fakultat, Vertretern der drei Fraktionen und einem Offizier des Central Intelligence
Corps (CIC). Dabei wurden dem CIC u. a. Daten von damals anwesenden Studierenden wei-
tergegeben, der Fall sollte geklart werden.®*°

Unterdessen wurde dem Rektor ,,aus Studentenkreisen* mitgeteilt, dass es wahrend einer
Vorlesung Planitz” am 3. April neuerlich zu ,,Studentenkundgebungen® gekommen sei.”®
Planitz dementierte. Die am 15. Mérz beteiligten Studierenden sei er hingegen nicht imstande
gewesen festzustellen.”®* Anlasslich einer Protokollaufnahme am Universitatsinstitut fiir Kri-
minologie gab Planitz nochmals zu Papier: ,,Ich habe damals Uber die wirtschaftliche Bedeu-
tung der Juden gesprochen und gewann den Eindruck, dass dies bei Horern nat.soz. Gesin-
nung ein Missfallen ausldste.“’* Die Normalitat, mit der hier von ,,H6rern nat.soz. Gesin-
nung“ berichtet wird, wirft ein fahles Licht auf die damaligen Umsténde bzw. die Entnazifi-
zierung. Nachdem auch einige Studierende vernommen worden waren, kam das Kriminolo-

gie-Institut zu folgendem Schluss:

,Diese Ausflihrungen [Uber ,,die wirtschaftliche Bedeutung der Juden®, Anm.] wurden von einigen wenigen
Hdorern des tberfillten Horsaales 33, in dem die Vorlesung stattfand, zum Ausgangspunkt eines Scharrens
oder Trampelns mit den FiiRen genommen. Hiebei handelte es sich offenbar um eine Kundgebung nat.soz.
gesinnter Studenten. Die demonstrierenden Studenten safen in den letzten Bankreihen des etwa 200 bis 300
Horer fassenden Horsaales. Die Demonstration ging von etwa 4 Studenten aus, denen sich dann noch einige
anschlossen. Insgesamt dirften sich an dieser Demonstration nicht mehr als zwei Dutzend Hérer beteiligt ha-

ben «703

Welcher Schluss I&sst sich nun fir den Verfasser ziehen? Auch wenn dieses ,,Scharren und
Trampeln® nicht alltdglich gewesen sein drfte, erlaubt es doch Rickschliisse tiber das politi-
sche Klima an der Universitat Wien. Um dieser Arbeit etwas vorzugreifen: Anlasslich der an-

tisemitischen Zwischenrufe bei den Wahlversammlungen wurde auch das passive Verhalten

9 Ebd., O.-Nr. 6, Fachgruppe der juridischen Fakultét an das Rektorat, 4. April 1946.

"% Epd., O.-Nr. 9, Rektorat an Hans Planitz, 4. April 1946 (nur als Konzept vorliegend).

1 Ehd., O.-Nr. 10, Hans Planitz an das Rektorat, 4. April 1946.

792 Ebd., O.-Nr. 11, Protokoll mit Hans Planitz, aufgenommen am Ul fiir Kriminologie, 11. April 1946.
7% Ebd., Ul fiir Kriminologie an das Rektorat, 12. April 1946.
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eines Grofdteils der Anwesenden beklagt. Auch beim oben erwahnten Zwischenfall dirften
viele Studenten mit den ,,Radaumachern® nicht sympathisiert haben; die aufgenommenen Pro-
tokolle belegen, dass die Angelegenheit nichts sonderlich AuRBergewdhnliches gewesen sein
durfte. Bei den akademischen Behdrden dirften sich die Zweifel im Hinblick auf die OH-

Wahlen indessen verstarkt haben.

5.1.8. Bericht Uber Studenten in SS-Uniform
Am 10. Mai 1946 notierte der Leiter der Rektoratskanzlei, Rudolf Fischer:

,»Stud. phil. [...] B[...] gibt an, dass er schon des &fteren bemerkt habe, dass einige Studierende demonstrativ
mit SS-Stiefel und SS-Hosen im Universitatsgebdude herumgehen. Es wirkt sonderbar, dass gerade die ehe-
maligen Offiziere — im Gegensatz zu den anderen, da Offizier ja nur derjenige wurde, der sich politisch beta-
tigt hat, da vor jeder Beforderung eine Rickfrage an die Kreisleitung erfolgte — in Reithosen und Stiefel die

Vorlesungen besuchen, obwohl das Tragen von Uniformstiicken durch alliierten Beschluss verboten ist.“"®*

Abbildung 4: Kundmachung vom 14. Mai 1946 (,Studierende in SS-Uniform*“)

Quelle: GZ 100-111-1945/46, O.-Nr. 228b.

Im Akademischen Senat nahm man sich der Thematik an, und fasste den Beschluss ,,allen
Stellen der Universitat” die Weisung zu erteilen Verdachtige ,,anzuhalten, ihre Nationale auf-

zunehmen und dem Rektorate Meldung zu erstatten® (siehe Abbildung 4). Immerhin eine
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Meldung langte dann auch im Rektorat ein. ,,Der Student T[...], ehem. Offizier und Hitler-
Junge, hat zweimal akad. Boden in Stiefeln und schwarzen Breeches betreten [...]“"® Der im
Krieg zum Leutnant befdrderte Herr T. gab an, bei einigen Vorlesungen am Chemischen In-
stitut ,,die zu seiner Luftwaffen-Uniform gehdrenden Stiefel, sowie eine alte Reithose seines
Vaters getragen zu haben.’® Umfunktionierte Uniformen wie Kleidungsreste aus dem Krieg

waren jedenfalls keine Seltenheit, in SS-Uniform wurde jedenfalls kein Student angehalten.

5.1.9. ,175Illegale” an der Universitat Wien?

Das Sommersemester 1946 verlief, was die Medienberichte anbelangte, in weitgehender Ru-
he. Berichte Gber mutmaliliche ,,Auslandsfaschisten* beschrankten sich auf das KP-Organ,
der Vorfall wahrend der Planitz-Vorlesung rief so gut wie keine ¢ffentliche Aufregung her-
vor, und im Falle der ,,Studierenden in SS-Uniform* lagen keine konkreten Fakten vor. Indes-
sen berichtete die Volksstimme am 25. Mai von 175 Illegalen, die bei einer Uberpriifung der
Karteiblatter durch das Personalreferat festgestellt worden seien.” Der Haken an der Sache:
Es handelte sich um eine Liste von ehemaligen Horern, die an sémtliche Hochschulen und die
Staatspolizei versendet wurde, um die Inskription dieser Personen zu verhindern. Karl Leut-
geb konnte in die Offensive gehen und prangerte anlésslich der Hochschulwoche diese Anga-

ben ebenso an wie Berichte Uber den anonymen Brief vom September.

»Diesen Brief leitete Magnifizenz seinerzeit zwecks sofortiger Untersuchung an die Staatspolizei weiter und
niemand hat je wieder etwas von dieser Vereinigung gehort, ja es steht gar nicht einmal fest, ob (iberhaupt
ein Student [im Original gesperrt, Anm.] dieses Schreiben an den Rektor richtete. Laut Pressemeldungen aber
gab es eben bereits wieder an der Universitat eine deutsch-arische Studentenvereinigung mit antisemtisicher

Tendenz. Und diese Meldung ging iiber die dsterreichischen Zeitungen hinaus in die Welt.“ "®

Den Fauxpas um die Liste musste sich die Volksstimme, nachdem auch der ZA eine Rich-
tigstellung gefordert hatte, " letztendlich eingestehen.”® Aus den Reihen des VSStO kam die
Kritik etwas verhaltener. Einzelne Presseberichte seien in jedem Fall Gbertrieben, stellte Vik-

tor Heller als Mitglied des Bildungsausschusses fest, andererseits sei es ,,unbestreitbar, dal

% UA, RA GZ 100/111-1945/46, O.-Nr. 228, Amtsvermerk von Rudolf Fischer, 10. Mai 1946.

%5 Epd., O.-Nr. 230, Der Student Z. an das Rektorat, 22. Mai 1946.

7% Epd., O.-Nr. 233, Amtsvermerk von Rudolf Fischer, 29. Mai 1946.

7 Illegale Nazi an den Hochschulen®, in: Volksstimme, 25. Mai 1946, 3.

7% Die Studenten wollen das Vertrauen des 6sterreichischen Volkes gewinnen®, in: Akademische Rundschau,
8. Juni 1946, 13.

79 Bericht Uber die Festsitzung des Zentralausschusses“, in: Akademische Rundschau, 8. Juni 1946, 15.

™0 Die Nazi an den Hochschulen, in: VVolksstimme, 7. Juni 1946, 3.
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von einer Anzahl Studenten noch immer faschistisch-nazistische Ansichten vertreten wer-

den* 711

5.1.10. Resumee

Als Resumee dieser ersten drei Nachkriegs-Semester, von der Wiedererdéffnung im Mai 1945
bis zum Ende des Sommersemesters 1946, l&sst sich festhalten, dass es zwar zu keinem offen-
siven Auftreten nationalsozialistisch gesinnter Studenten gekommen war, einzelne Vorfélle
aber auf das Fortleben dieses Gedankengutes schlielRen lassen. Der Brief einer ,,deutschari-
schen Studentenvereinigung® sowie nationalsozialistische Flugblatter sorgten bei den akade-
mischen Behdrden fur einige Unruhe, ebenso die gefalschten Anschlége fir die Vorlesung
Leo Sterns. Von den Tétern fehlte jede Spur, wobei es keinerlei Indizien fiir die Existenz or-
ganisierter Gruppen gab. Im Senat war man alarmiert und erstattete auch der Staatspolizei
entsprechend Bericht. Dass sich — v .a. im Hinblick auf die kommenden OH-Wahlen — poten-
tielle ,,Unruhestifter in der Horerschaft befanden, schien unbestritten, und wurde ein weiteres
Mal im Zuge der Vorlesung Hans Planitz’ offenbar.

Auf einige Resonanz stieRRen scheinbar die Kundgebungen fiir entlassene bzw. ,,entnazifi-
zierte” Professoren, wobei die Quellenlage keine genaueren Riickschlisse ermdglicht, wie
viele Studenten an diesen teilnahmen. Vom Akademischen Senat wurden sie jedenfalls — so-
weit sich das nachvollziehen lasst — hingenommen. Schlielich handelte es sich offiziell um
die Nach- bzw. Wiederbesetzung vakanter Lehrkanzeln, wie man auch selbst um die Rein-
tegration der ,,Ehemaligen® bemuht war. Durch die Kritik an der Publikation ,,Die Wehrlo-
sen* wurde das nur allzu deutlich.

Trotzdem sich das Ausmal — bekannt gewordener — Vorfélle in Grenzen hielt, war das
Bild, welches viele Zeitungen von der Studentenschaft zeichneten, von Faschismus und Nati-
onalsozialismus geprégt. Immerhin: die Entnazifizierung war bis Janner 1946 tatsachlich nur
halbherzig erfolgt. Ausschlaggebend fiir die mediale Aufmerksamkeit waren aber v. a. die Na-
tionalratswahlen 1945 und der Bedeutungsverlust der KP gewesen. Die sozialistische Presse
sowie die Zeitungen der Besatzungsmachte schlossen sich der Kritik in Volksstimme und OZ
an. Nur die — ohnehin international ausgelegte — Weltpresse, wie auch Das Kleine Volksblatt
und die Wiener Zeitung bten sich in Zurtickhaltung. Spatestens ab diesem Zeitpunkt konnte
man sich im Akademischen Senat in etwa ausmalen, was im Falle von Ausschreitungen bei
den OH-Wahlen zu erwarten war. Unter diesen Vorzeichen sollte alles Erdenkliche unter-

nommen werden um die Ruhe auf ,,akademischem Boden* zu bewerkstelligen.

"L v/iktor Heller, ,,Entnazifizierung des Geistes®, in: Strom, 1. Maiheft 1946, 28.
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5.2. OH-Wahlen 1946

Die ersten Hochschulwahlen in Wien kdnnen wohl als das bedeutendste Ereignis um die Stu-
dierenden der Nachkriegszeit betrachtet werden. Die Herangehensweise an die OH-Wahlen
1946 erfolgte zwar tber den Themenkomplex ,,politische Unruhen*, dennoch wurde versucht
eine moglichst umfassende Darstellung zu bewerkstelligen. Manche Aspekte, wie die studien-
rechtliche Situation, wurden nicht in aller Ausfuhrlichkeit behandelt.

Das Quellenspektrum ist das zweifellos breiteste in der vorliegenden Arbeit und reicht von
den Akten des Universitatsarchivs iber Zeitungsberichte, Gber Ministerratsprotokolle und Po-
lizeibereichte bis hin zu den finf Interviews. Samtliche Interviewpartner waren bekanntlich in
irgendeiner Form an den damaligen Ereignissen beteiligt.

Einzelne Konflikte und Diskussionen um diese ersten Hochschulwahlen, etwas was die
Terminfindung anbelangt, reichen bis in das Jahr 1945 zuriick. VVon daher wird dieses Kapitel

nicht im November 1946 beginnen und — sofern notwendig — etwas weiter ausholen.

5.2.1. Im zeithistorischen Kontext
5.2.1.1. Hungerleiden und das Bemihen um nationale Souveranitat
Als im Spatherbst 1946 die ersten OH-Wahlen vonstatten gingen, sah sich die Regierung Figl
mit &uBerst schwierigen Verhaltnissen konfrontiert. Was die Lebensmittelversorgung anbe-
langte, hatte man es mit der kritischsten Phase der Nachkriegszeit zu tun.”? 1946 war man zu
60 Prozent von UNRRA-Lieferungen abhangig,”** wahrend das Hungerleiden im anschlie-
Renden Winter seinen Hohepunkt erreichte.”* Dazu kam der Mangel an Strom und Kohle, die
viele Betriebe, aber auch Theater und Schulen zur voribergehenden SchlieBung zwangen.
Auch die Hochschulen waren davon betroffen: die Weihnachtsferien dauerten bis Anfang
Mérz 1947.™°

Das politische System befand sich in der Krise, und der Nationalsozialismus gewann wie-
der an Boden, wahrend die Arbeiterschaft verstarkt mit dem Kommunismus bzw. der KPO zu
sympathisieren begann.”*® Die noch von den Nationalratswahlen gezeichneten Kommunisten

sahen in dieser Krise denn auch eine Chance, und es kam im Oktober 1946 zu Arbeiterunru-

2 Franz Morak, Geleit, in: Gertrud Enderle-Burcel/Rudolf Jerabek (Hg.), Protokolle des Ministerrates der Zwei-
ten Republik. Kabinett Leopold Figl I, 20. Dezember 1945 bis 8. November 1949, Band 4: 21. November 1946
bis 11. Februar 1947. Wien 2006, V.

3 UNRRA = United Nations Relief and Rehabilitation Administration (Nothilfe- und Wiederaufbauverwaltung
der Vereinten Nationen)

" Hanisch, Der lange Schatten, 413.

> Morak, Geleit, V.

"8 Hanisch, Der lange Schatten, 414.
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hen; so wie auch fiir einen Generalstreik Stimmung gemacht wurde.”*’ Im Winter 1946 wollte
die KPO fiir Neuwahlen eintreten, um aus einer gestarkten Position heraus die Aktionseinheit
mit den Sozialisten zu bewerkstelligen. Diese Plane bestanden freilich schon seit dem Som-
mer.”® An den sowjetischen Teil der Alliierten Kommission appellierte man denn auch, auf
eine Entscheidung Uber Neuwahlen im Dezember hinzuarbeiten. Zweieinhalb Wochen vor

den OH-Wahlen prazisierten Koplenig und Fiirnberg in einem Brief an Stalin:

,»Wir sind bestrebt, die Arbeitermassen fiir den Kampf um eine VVerbesserung der Lebensbedingungen zu or-
ganisieren, diesen Kampf politisch zu verschérfen, ihn zu einem Massenkampf zu machen und durch ihn eine
politische Krise herbeizufiilhren. Damit meinen wir, dass wir in dem Moment, wenn der Druck der Massen

stark genug ist, die politische Krise durch den Austritt aus der Regierung auslésen werden.* "

Von Neuwahlen erhoffte man sich zehn Prozent Stimmenanteil und damit eine VVerdoppe-
lung des Ergebnisses von 1945, baute auf die Ergebnisse bei den Eisenbahnerwahlen, wo sich
das Verhaltnis zwischen Kommunisten und Sozialisten auf 1 : 6 belief, so Furnberg und
Koplenig. Mit einer Mehrheit fir KP und SP, so der Hintergedanke, kdnne man ,.eine[r] tat-
sachliche[r] Anderung der politischen Situation* erreichen.’?

Die kommunistischen Hoffnungen auf eine Annaherung mit der SPO waren zumindest zu
einem kleinen Teil berechtigt. Die Linkssozialisten hegten auf dem zweiten Parteitag der SPO
im November namlich sehr wohl Bedenken gegen ,,die bedingungslose Zusammenarbeit mit
der OVP*, und Mueller geht davon aus, dass schon 1946 Gesprache zwischen dem spéter
ausgeschlossenen Erwin Scharf bzw. Linkssozialisten und sowjetischen Vertretern stattfan-
den.m

Das Verhaltnis der sowjetischen Besatzungsmacht zu dsterreichischen Politikern erfuhr im
Laufe des Jahres eine zunehmende Verschlechterung, so dass Letztere als regelrechtes Hin-
dernis fiir die sowjetischen Nachkriegsziele betrachtet wurden.? Bei der sachlichen Kritik,
etwa an der unzureichenden Entnazifizierungsgesetzgebung vom 24. Juli 1946, sollte es aber
nicht bleiben. Ab August kam es in verstarktem Mal3e zu Verhaftungen, wovon auch Natio-

nalratsabgeordnete, Beamte sowie ein niederdsterreichischer Landtagsabgeordneter betroffen

7 Rauchensteiner, Stalinplatz 4, 105.

"8 Memorandum von Johann Koplenig, 5. Juni 1946, zitiert nach: Mueller, Die sowjetische Besatzung, 185.
9 Mueller, Die sowjetische Besatzung, 188.

20 Ehd., 189.

21 Epd., 202-203.

722 Epd., 158-159.
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waren.”?® Das Ziel Volksdemokratie wurde sowohl von Seiten der KPO als auch von der sow-
jetischen Besatzung in verstarktem AusmaR propagiert.’?*

Ein anderer Aspekt, bei dem die Interessen der Regierung mit jenen der Sowjetbesatzung
aufeinander stiel3en, war der Abschluss eines Osterreichischen Staatsvertrages. Schon die Zu-
stimmung der Sowjetunion zum ,,Zweiten Kontrollabkommen* war mit der geplanten Ver-

schiebung der Staatsvertragsverhandlungen verbunden gewesen.'?

Mit einer gewissen Ve-
hemenz trat man gegen die Erlangung der nationalen Souveranitét ein, wobei die ungeniigen-
de Entnazifizierung des Ofteren zur Untermauerung dieser Position hervorgeholt wurde.

In der Bundesregierung machte sich hingegen — nach den Friedensvertragen der Alliierten
mit Italien, Ungarn, Ruménien, Bulgarien und Finnland — sehr wohl Hoffnung auf einen bal-

digen Abschluss breit.”?

Tatsachlich standen die Westméchte diesem Unterfangen keinesfalls
ablehnend gegenber, wie es fir die USA allgemein wichtig erschien sich die Unterstitzung
der 6sterreichischen Regierung zu sichern.”” Im Janner 1947 stand die erste Verhandlungs-
runde in London am Programm. Vor diesem Hintergrund unternahm AufRenminister Karl
Gruber eine ausgedehnte Reise durch die Vereinigten Staaten. Wahrend des vierwdchigen
Aufenthalts versuchte dieser durch eine Reihe von Vortragen ,,gute Stimmung fir Osterreich
zu verbreiten®, aber auch die Chancen fiir den Abschluss eines Staatsvertrages auszuloten.’?®
Der Ruf nach Selbsténdigkeit und dem Abzug der Alliierten Truppen war im Herbst/Winter
1946 uniiberhdrbar, und manifestierte sich auch in einer Pressekonferenz Adolf Scharfs in
London."*®

Davon abgesehen beriet der Alliierte Rat zum Zeitpunkt der ersten Hochschulwahlen tber
das neue Nationalsozialistengesetz.”*® Diese ersten OH-Wahlen fielen demnach in vielerlei
Hinsicht in eine Uberaus heikle Phase Osterreichischer Nachkriegsgeschichte. Ein zusatzliches
Unsicherheitsmoment, welches nach den OH-Wahlen fiir breiten Gesprachsstoff sorgte, soll
Gegenstand des nachsten Kapitels sein: die Exekutive.

72 Rauchensteiner, Stalinplatz 4, 105.

724 Mueller, Die sowjetische Besatzung, 162.

’% Ehd., 156.

726 Stourzh, Geschichte des Staatsvertrages, 15.

727 Robert Knight, Staatsvertrag und Nationalsozialismus: ein unvermeidbarer Zusammenhang, in: Zeitgeschich-
te 32 (2005/4), 215-227, hier: 215.

728 peter Mahner, Historische Einfilhrung, in: Gertrud Enderle-Burcel/Rudolf Jerabek (Hg.), Protokolle des
Ministerrates der Zweiten Republik. Kabinett Leopold Figl I, 20. Dezember 1945 bis 8. November 1949, Band
4: 21. November 1946 bis 11. Februar 1947. Wien 2006, XII1- XXVI, hier: XX.

"? Scharf, 131

730 stiefel, Entnazifizierung in Osterreich, 182.
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5.2.1.2. Der Wiener Sicherheitsapparat in der Nachkriegszeit
Nach der Eroberung und Befreiung durch die Rote Armee entwickelte sich der Sicherheitsap-
parat in Wien zu einer Doméne der Kommunistischen Partei. Man hatte die Exekutive im sel-
ben Atemzug sowohl entnazifiziert als auch politisiert.”** Mit der Ubernahme des Innenres-
sorts durch den Kommunisten Franz Honner befand man sich zudem im Einklang mit allen
(ibrigen Landern, die 1944/45 von der Sowjetunion besetzt worden waren.”* Fiir die Etablie-
rung kommunistischer VVolksdemokratien war dieser Schritt ein wesentlicher, und so kam es,
dass wenige Wochen nach Kriegsende in 16 von 21 Wiener Gemeindebezirken kommunisti-
sche Polizeikommandanten amtierten.”®

In der Polizeidirektion Wien sicherte sich die KPO durch Othmar Strobl, welcher dem be-
reits 78jahrigen Ignaz Pammer zur Seite gestellt wurde, weitgehenden Einfluss.”* Weitere
Flhrungspositionen nahmen Rudolf Hautmann als Leiter der Administrativpolizei, Zalel
Schwager als Leiter der Prasidialabteilung, Moritz Margulies als Leiter des Kulturreferates
und schlieBlich Heinrich Diirmayer als Leiter der Staatspolizei ein.”*® Letztere ging aus der
Abteilung fur die Fahndung nach Nationalsozialisten hervor, und entwickelte sich unter Diir-
mayer zu einem ,,Staat im Staat“, der sich dem Einfluss der Polizeidirektion Wien weitgehend
entzog. Von der Polizeidirektion war man raumlich getrennt und kommunizierte nur auf
schriftlichem Wege, wobei dieses Agieren im eigenen Rechtsraum auch die Autoritéat der Re-
gierung in Frage stellte. Das reichte so weit, dass Durmayer im Dezember 1945 den Besat-
zungsmachten mitteilte auf eigene VVerantwortung ,,im abgelaufenen Jahr rund 2000 Faschis-
ten in ein Arbeitslager eingewiesen® zu haben — fernab der 6sterreichischen Gesetzeslage.’®®
Das enge Zusammenspiel zwischen der Staatspolizei und der sowjetischen Besatzungsmacht
war ein weiterer Faktor. Heinrich Dirmayer sprach eigenen Angaben zufolge alle zwei Tage
im Hotel Imperial vor.”*’

Angaben bzw. Schéatzungen uber den Anteil der KP-Mitglieder im Sicherheitsapparat sind
natlrlich mit Vorsicht zu geniel3en, vermdgen aber einen ungeféahren Eindruck zu vermitteln.

In der Staatspolizei sollen neun von zehn Angestellten Kommunisten gewesen sein, " in ei-

31 Ebd., 155. Im Jahr 1945 waren lediglich vier Prozent der Wiener Polizisten ehemalige Nationalsozialisten,
wahrend dieser Wert in der Gendarmerie dsterreichweit bei immerhin 30 Prozent lag. Siehe: Stiefel, Entnazifizie-
rung in Osterreich, 157.

32 Mueller, Die sowjetische Besatzung, 177.

733 Gerald Theimer, Die Wiener Staatspolizei in den Jahren 1945 — 1947. Dissertation Universitat Wien 1995, 27.
% Franz Schnabl/Harald Seyrl, 133 Wiener Polizei. Ein reich bebilderter Spaziergang durch die Geschichte der
Sicherheitswache. Wien 2002, 152.

3> Mueller, Die sowjetische Besatzung, 177.

736 stiefel, Entnazifizierung in Osterreich, 158-159.

3 Mueller, Die sowjetische Besatzung, 167. Das Hotel Imperial war die Zentrale der Sowjetbesatzung in Wien.
738 Stiefel, Entnazifizierung in Osterreich, 158.
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nem 1957 erschienenen Aufsatz ist sogar von 96 Prozent Anteil die Rede.”® Fiir die Sicher-
heitswache liegen keine Zahlen vor, sehr wohl aber fir die Kriminalpolizei: hier sollen rund
50 Prozent des Personals KPO-Mitglieder gewesen sein.”*

Unter diesen Umstédnden machte es sich der Sozialist Oskar Helmer zur Aufgabe, die Ent-
politisierung bzw. die Schaffung eines gegeniiber der Regierung loyalen Sicherheitsapparates
voranzutreiben. In der Sicherheitswache konnte dieses VVorhaben 1946/47 auch teilweise rea-
lisiert werden, in der Staatspolizei war das aber nur ,,in ganz kleinen Bereichen“ méglich.”*
Zu einer Trendwende kam es erst im September 1947, mit der Versetzung Dirmayers nach
Salzburg, und der Ernennung Josef Holaubeks zum Polizeiprasidenten.’* In der sowjetischen
Besatzungszone anderte sich gleichsam wenig.”*

Die Politisierung war aber nicht das einzige Unsicherheitsmoment — den Sicherheitskraften
fehlte es in vielen Fallen ebenso an adaquater Ausbildung wie an einer entsprechenden Be-
waffnung. Im Bezirk Simmering lag das Verhaltnis von Kriminalbeamten zu Hilfskriminalbe-
amten im Jahre 1945 bei 4 : 14. Dabei versahen etwa ein Schlosser und ein Mechanikergehilfe
Dienst. Um die Sicherheitswache war es noch schlechter bestellt: 29 ausgebildete Sicher-
heitswachebeamte standen 216 ,,Hilfspolizisten“ gegeniiber.”** Die Personalfluktuation war
dementsprechend hoch: Wé&hrend es 1945 zu einem fast vollstandigen Austausch des Perso-
nals gekommen war, beendete 1946 einer von drei Sicherheitswachebeamten sein Dienstver-
haltnis, 1947 noch jeder Fiinfte. Erst 1948 kam es zu einer Stabilisierung im Personalbe-
reich.*

Um die Bewaffnung stand es ahnlich schlecht. Im April 1946 verfugte die Sicherheitswa-
che Uber 5.726 Gewehre und Karabiner (1938: 12.000), aber lediglich 832 Pistolen (1938:
14.000).”*® Anfang 1947 konnte ebenso wenig von einer ausreichenden Bewaffnung die Rede
sein. 7.827 Beamten standen 1.867 Handfeuerwaffen bzw. 107 verschiedene Modelle zur
Verfligung. Bis zur Einfiihrung des Holzkntippels im September 1947 war damit ein Grofteil

der Sicherheitskrafte unbewaffnet.’*’

™9 So wurde der Weg aus dem Chaos gefunden®, in: Offentliche Sicherheit. lllustrierte Monats-Rundschau 22
(1957/9), 2-5, hier: 3.

0 Mueller, Die sowjetische Besatzung, 177.

™ Theimer, Die Wiener Staatspolizei, 150.

2 Mueller, Die sowjetische Besatzung, 178.

3 Ebd., 182.

" Theimer, Die Wiener Staatspolizei, 111-112.

> ABPD, Schachtel BPD Wien 1938 — 1947, Mappe ,,Personalstatistik — BPD — Wien — 1945 — 1953, II.

8 ABPD, Schachtel Russische Besatzung Akte 1945 — 1947 (Schachtel 1), PD Wien an das Prasidialbiiro, zH
Wallitschek [hier mit Doppel-L geschrieben, Anm.], 17. April 1946, 3.

" Herbert Zima/Eduard Hochenbichler, 100 Jahre Wiener Sicherheitswache. 1869 — 1969. Wien 1969, 81.
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5.2.2. Der lange Konflikt um die Wahlordnung

Die Absicht freie Wahlen der Studentenvertretung durchzufuhren, bestand bereits im Mai
1945. Dies berichtete Adamovich in der ersten Senatssitzung nach der Befreiung Wiens. Der
Staatssekretér habe bereits seine Zustimmung gegeben, wiinsche aber eine ,,durchaus unpoli-
tische Studentenvertretung*, deren Aufgabegebiet ,,lediglich kulturelle, wirtschaftliche und
soziale Einrichtungen umfassen“ solle.”® Die gesetzliche Grundlage folgte im September
desselben Jahres, wiewohl es den Studenten selbst tberlassen wurde eine Wahlordnung aus-
zuarbeiten. Zu diesem Zeitpunkt war an eine Durchfuhrung freilich noch nicht zu denken;
nicht nur, dass die Organisation der OH noch nicht entsprechend vorangeschritten war, auch
die Entnazifizierung steckte gerade erst in der Anfangsphase.

Laut Student beantragten VSStO und kommunistische Studentengruppe im Februar die
Wahlen aufgrund der mangelnden Organisation der OH zu verschieben. Die FOSt habe sich
diesem Standpunkt angeschlossen. Aufgrund der intensiven Berichterstattung tiber den ,,Na-
zigeist” an den 6sterreichischen Hochschulen, wéren Wahlen zu Beginn des Sommersemes-
ters aber auch vor der Offentlichkeit nur schwer zu rechtfertigen gewesen. Von daher fasste
man nach der Wahl Leutgebs den Entschluss die Wahlen auf Mitte des Sommersemesters zu
verlegen. ™

Ende des Sommersemesters 1946 hatte man einerseits die Organisation der OH soweit be-
werkstelligt, dass Wahlen mdglich schienen, andererseits hatte man die Entnazifizierung dem
Ministeriumserlass entsprechend durchgefuhrt. Die Einigung auf eine Wahlordnung waren die
Fraktionen aber schuldig geblieben. Was folgte, war ein Giber Monate wahrender Konflikt
zwischen Akademischem Senat bzw. Rektorenkonferenz, der Hochschilerschaft und dem Un-
terrichtsministerium. Den Anfang machte die Rektorenkonferenz am 25. Juni 1946, in der vor
allem auch eines klar wurde: UbermaRiges Vertrauen brachte man den Studierenden gegen-
uber nicht auf. ,,[Der] aus dem Krieg hervorgegangene[n] Studentengeneration [fehle] die fur
die Selbstverwaltung erforderliche demokratische Eignung*, urteilte Alois Mager, Dekan der
katholisch-theologischen Fakultét Salzburg.”® Adamovich forderte die mégliche Ablehnung
von Kandidaten ohne dafiir Griinde nennen zu missen, ,,hiedurch wirde die Wahl von Natio-
nalsozialisten und anderen nicht genehmen Studierenden verhindert werden“.”" VVon der bis-
herigen Arbeit der Studentenvertretung war mancher ebenso wenig angetan. Der Rektor der

Universitéat Innsbruck meinte, er mache ,,die gleichen Erfahrungen wie der Rektor der Grazer

8 UA, SSP 4. Mai 1945, 4.

™9 Aus dem Hochschulleben., in: Der Student, 15. Mai 1946, 8.

0 YA, GZ 216, O.-Nr. 1, Protokoll zur Rektorenkonferenz am 25. Juni 1946, 4.
"l Ehd., 5.
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Universitat, praktisch sei namlich mit ihnen nicht viel anzufangen“.”? Dass an den &sterrei-
chischen Hochschulen Politik betrieben werde, ,,wie dies an der Wiener Universitét bereits
der Fall sei“™, so Adamovich, war den Rektoren ebenso ein Dorn im Auge.

Die aus der Rektorenkonferenz hervorgegangene Resolution wurde dem Unterrichtsminis-
terium Ubersandt und enthielt bereits einen ersten Entwurf fiir die Wahlordnung: Der OH-
Vorsitzende sollte mit Stimmenmehrheit gewéhlt werden, und der Hauptausschuss ,,nach dem
Proporz der abgegebenen Stimmen gemaR der Geschaftsordnung der betreffenden Hochschule
zusammengesetzt* werden.”* Danach beauftragte man im Zuge der Senatssitzung am 13. Juli
1946 Josef Keil, mit den Studentenvertretern eine Wahlordnung auszuarbeiten.”® Am 17. Juli
war der Entwurf des ZA fertiggestellt und wurde an alle Rektoren gesandt.”® Im September
sollte dariiber beraten werden.”’

Der Zentralausschuss hielt sich mit weiteren VVorschlagen aufféllig zurtick, und wollte die
Wahlordnung des Ministeriums abwarten. Einig war man sich trotzdem nicht: Der VSStO
pladierte fiir ein Wahlrecht, dem der Proporz zugrunde lag; wohingegen sich FOSt und kom-
munistische Studentengruppe fir eine Abhaltung auf Basis der bisherigen Hochschulordnung
aussprachen. Der Strom sah darin einen ,,Rettungsanker* fir die kommunistische Fraktion, da
diese in jedem Fall zwei Parteienvertreter stellen kdnne.”® Der OH-Vorschlag vom 17. Juli
war indessen von Adamovich als ,,verordnungstechnisch ganz unzulénglich* beurteilt worden,
hatte demnach wenige Chancen auf Realisierung. "™

Der Entwurf des Ministeriums sollte schlieSlich am 13. September an die Rektorate und
Hochschiilerschaften der 6sterreichischen Hochschulen ergehen.’® Vollends einverstanden
waren damit weder die Rektoren noch die Mitglieder des Zentralausschusses. In der Rekto-
renkonferenz stiell man sich an zwei Punkten: Zum einen war es die Beschrankung auf drei
Parteien, von der Adamovich negative Auswirkungen auf die Wahlbeteiligung erwartete, "®*
zum anderen die Abhaltung der Wahlen ,,auf Hochschulboden®. Man sorgte sich um etwaige

Ausschreitungen und trat fur die Abhaltung ,,in den Raumen der zustandigen Hochschiiler-

52 Epd., 3.

3 Ehd., 6.

> Ebd., O.-Nr. 2, Rektorat an das BMU, 25. Juni 1946.

5 UA, SSP 13. Juli 1946, 1.

™6 UA, RA GZ 216-1946/47, O.-Nr. 6, Adamovich an die Rektoren der dsterreichischen Hochschulen, 17. Juni
1946.

T UA, SSP 13. Juli 1946, 2.

™8 Tagung des ZA. Bericht von der letzten ZentralausschuRsitzung®, in: Strom, 16. September 1946, 14-15.
™ UA, SSP 7. September 1946, 7.

0 UA, RA GZ 216-1946/47, O.-Nr. 10, Skrbensky an das Rektorat, 13. September 1946.

781 Ebd., O.-Nr. 11, Protokoll zur Rektorenkonferenz am 26. September 1946, 3-4.
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schaft™ ein. Soweit moglich, wollte man sich aber von den Wahlen heraushalten, wenngleich
man sich das Recht der Uberpriifung von Kandidaten vorbehielt.”®

Die Studenten hatten andere Punkte zu bemangeln, und das war v. a. das Verbot der
»Wahlpropaganda“, ein Punkt also, der bei den Rektoren eher fiir Beruhigung gesorgt haben
durfte. Die zweite Anderung, die der Zentralausschuss beantragte, war die Bildung von Ein-
heitslisten, sofern die Studentenvertreter damit einverstanden waren.”®®

Die endgiltige Regelung zur Wahl der Fachschaftsausschiisse, der Hauptausschiisse und
des Zentralausschusses der OH wurde am 10. Oktober 1946 vom Ministerium herausgege-
ben.”®* Durch die Hochschiilerschaftsverordnungsnovelle vom 19. September 1946 war be-
reits zuvor verfigt worden, dass den Vorsitzenden der einzelnen Hauptausschiisse automa-
tisch ein Mandat im Zentralausschuss zuteil wurde. Erreichte eine Studentenfraktion kein
Mandat, wurde der ZA um ein 21. Mitglied aus dieser Fraktion erweitert.”®

Die Wahlordnung des Ministeriums sorgte indessen flr den ersten Knalleffekt im Zuge
dieser Hochschulwahlen. Nicht nur, dass die Beschliisse der Rektorenkonferenz ignoriert
worden waren, wurde den Studentenfraktionen nun das (geforderte) Recht auf ,,Wahlpropa-
ganda“ zugestanden. Die Rektoren waren dazu angehalten Rdume dafur zur Verfligung zu
stellen, und jeder Gruppe die Mdglichkeit von zumindest einer Versammlung einzugestehen.
Nur am Wahltag selbst war an den Hochschulen und im Umkreis von 100 Metern jegliche
Wahlwerbung verboten. "

Adamovich richtete am 16. Oktober eine Protestnote an das Ministerium, die wohlgemerkt
unbeantwortet blieb.”® Wohl oder tbel hatten die Rektoren die Wahlordnung aber zu akzep-
tieren. Nun galt es alle MaRnahmen fir den ruhigen Verlauf der Wahl bzw. der Wahlver-
sammlungen in die Wege zu leiten. Adamovich lud dem entsprechend Vertreter der drei Frak-
tionen zu sich: Karl Leutgeb (FOSt), Heinz Damian (VSStO) und Karl Horkel (kommunisti-
sche Studentengruppe). Diese hatten sich schon im Vorhinein auf einen Modus betreffend der
Wahlversammlungen geeinigt. Insgesamt sollten funf stattfinden, jeweils eine an der juridi-
schen und medizinischen Fakultét, zwei an der philosophischen Fakultat (Fachgruppe GEWI
und Fachgruppe NAWI) und eine fiir Horer aller Fakultdten im Auditorium maximum. Jede

dieser Versammlungen sollte gemeinsam von allen drei Fraktionen abgehalten werden. Da-

%2 Ehd., 6.

83 Aus der Hochschiilerschaft®, in: Der Student, 15. Oktober 1946, 15.

784 Sjehe: UA, RA GZ 216-1946/47, O.-Nr. 13, BMU an die Rektorate der dsterreichischen Hochschulen, 10.
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durch sollten — wie es Heinz Damian ausdriickte — ,,Krawalle vermieden [werden]“. Adamo-
vich zeigte sich einverstanden, wollte die Propaganda aber ,,auf ein Mindestmal? herabge-
setzt“ sehen.”®® Die Fraktionen erklérten sich sowohl mit der notwendigen Vidierung eines je-
den Plakates durch das Rektorat wie auch an der Bereitstellung eines Ordnungsdienstes ein-
verstanden."®

Die Vereinbarung hielt einen ganzen Tag lang — nachdem die kommunistische Studenten-
gruppe ihren Riickzug erklart hatte.”’® Das war allerdings nicht der unmittelbare Anlass fiir
das Rucktrittsgesuch des Rektors an Felix Hurdes gewesen. Die Baume der Ringstralienallee
waéren ,,jeden Tag mit Plakaten beklebt*, eine Gruppe habe einen ,,Stander flr Plakate [...]
aufgestellt” und es sei zu befiirchten, ,,dal3 sich dies auch auf den akademischen Boden aus-

breiten und zu Ausschreitungen fiihren wird“.””* Der Ton wurde zunehmend rauer:

,»Ich bedauere es daher auerordentlich, daB die akademischen Behérden gezwungen wurden, gegen ihren
Wunsch die Wahlen auf dem Boden der Universitat durchftihren zu lassen. Ich lehne unter allen Umsténden
ab, vor der breiten Offentlichkeit fur mogliche Ereignisse die Verantwortung zu tragen. Sollte das Bundes-
ministerium mit den in der Anlage vorgelegten Vereinbarungen oder mit dem Standpunkt, den ich hier in
dem Berichte vertrete nicht einverstanden sein, bitte ich, meinen Ricktritt vom Amt zur Kenntnis zu nehmen
und die Wahl eines neuen Rektors fiir das laufende Studienjahr anzuordnen.“’"

Die angesprochenen Vereinbarungen bestanden darin, dass die akademischen Behoérden ,,in
keiner [im Original gesperrt, Anm.] Weise“ mit den Wahlen befasst seien, die Dekanate fr je
eine Versammlung einen Horsaal zur Verfligung stellen wirden, weiters jeder Fachgruppe ein
Wahllokal zur Verfligung gestellt werde, jede Gruppe einen Platz fir Wahlwerbung erhalte,
und jede dariiber hinausgehende ,,Propaganda“ verboten sei — um letztlich hinzuzufiigen: ,,Die
Verantwortung fur alle Vorféalle trifft ausschlieRlich die Hochschilerschaft [im Original un-
terstrichen], da diese allein mit der Durchfiihrung der Wahl betraut ist.“ " Nur: eine Stel-
lungnahme zum Ricktrittsgesuch folgte diesem Schreiben nicht.

Leopold Arzt, Prorektor, versuchte nach einer Dekanskonferenz am 25. Oktober Skrbensky

den Ernst der Lage vor Augen zu fuhren. Die Dekane der funf Fakultaten wiirden im Falle des

%8 UA, RA GZ 216-1946/47, O.-Nr. 18, Protokoll iber die Besprechung des Rektors mit Karl Leutgeb, Heinz
Damian und Karl Horkel, 2.

%9 Ephd., 3.

0 BSTA/AdR, BMU, GZ 39531/111-7, Rektorat an das BMU, 23. Oktober 1946, 2.
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Ricktritts von Ludwig Adamovich ebenso ihre Amter zuriicklegen; das war in der Konferenz

der Dekane beschlossen worden.”"

,Die Tatsache, daB eine Gruppe unmittelbar nach ihrer Zustimmungserklarung von der Vereinbarung zu-
rickgetreten ist, beweist, dass eine ruhige Durchfiihrung der Wahlen im gegenwértigen Zeitpunkte ausge-
schlossen ist und aus diesem Grunde und infolge der Unmdglichkeit ausreichender technischer VVorausset-
zungen (insbesondere eine wirklich authentische Liste der Wahlberechtigten) wurde die Vertagung der Wahl
beantragt. Wird dem Antrag auf Vertagung seitens des Herrn Bundesminister nicht stattgegeben, so lehnen

die akademischen Behdrden der Universitat schon jetzt jede Verantwortung fiir allfallige Ereignisse ab.“'"

Wiederum blieb das Rucktrittsgesuch unerledigt. Loyalitatsbekundungen erhielt der Rektor
von anderer Seite, und zwar von Thomas Benner, Leiter der amerikanischen Education Divi-

sion:

»May | unofficially and as a personal friend as well as on behalf of the official staff of the Education Divi-
sion, urge you in the interests of the high position which you have taken in this matter to reconsider and to
withdraw your resignation? | ask this in the hope that you and your colleagues in cooperation with represen-
tatives of the Ministry of Education and the students, if you think wise, may try to dives during the coming
year an effective plan for insuring that future elections of the Hochschulerschaft will be as free from partisan

politics as possible. It is our opinion that this is a most critical year in the history of the University of Vienna.

We feel, therefore, that your experienced leadership is greatly needed at this time.””"

Adamovich trat nicht zuriick, auch weil der Senat geschlossen hinter der Position des Rek-

tors stand.””’

Anfang November sorgte aber nicht nur die Wahlordnung fur Unmut bei den
akademischen Behorden, sondern auch — und das zum wiederholten Male — die Akademische
Rundschau. Einem anonym gebliebenen Leserbriefschreiber, der die blrokratischen Hurden
an der Hochschulerschaft kritisiert hatte, antwortete man unter anderem damit, dass ,,das De-
kanat“ die Schuld daran trage.””® Ein auch aus damaliger Sicht eher belangloser Zwischenfall,
in der angespannten Situation ein mittlerer Skandal. Am 7. November wurde der Verkauf und
Vertrieb der Rundschau an den ésterreichischen Hochschulen verboten.””

Die Entscheidung war im Zuge der Rektorenkonferenz getroffen worden, im Zuge derer
die Wahlordnung der wichtigste Punkt auf der Tagesordnung war. In dieser Hinsicht hatte

man aber bereits resigniert. Lediglich fir den Legitimationszwang zu Beginn des Wahlkamp-

™ Am 25. Oktober 1946 war diese von Adamovich einberufen worden, die sich der Ansicht des Rektors an-
schloss. Siehe: UA, RA GZ 27-1946/47, O.-Nr. 11, Protokoll zur Rektorenkonferenz am 7. November 1946, 6.
S UA, RA GZ 216-1946/47, O.-Nr. 25, Leopold Arzt an das BMU, 25. Oktober 1946, 1 (nur als Konzept vor-
liegend).

¢ OSTA/AdR, BMU, GZ 38648-1946, Thomas E. Benner an Ludwig Adamovich, 28. Oktober 1946.

7 Siehe: UA, SSP 9. November 1946, 1.

8 Die vielgelasterte Kolingasse“, in: Akademische Rundschau, 2. November 1946, 3.
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fes wollte man sich noch stark machen, ansonsten aber den Dingen ihren Lauf lassen. Das
ging einher mit dem vélligen Rickzug von jeglicher Verantwortung, von daher wurde den
Studierenden auch der Wunsch ausgeschlagen, die Wahlversammlungen zu er6ffnen. Und
obwohl Adamovich sogar auf die Vidierung der Wahlplakate verzichtete, entbrannte gerade

780 Aller Voraussicht nach war ein Missverstandnis zwischen Karl

darum noch ein Konflikt.
Leutgeb und dem Leiter der Rektoratskanzlei die Ursache daftir gewesen. Einem Amtsver-
merk Rudolf Fischers zufolge wurde am 8. November von Seiten des Rektorates die Entfer-
nung sdmtlicher Wahlplakate verfiigt. Einen Tag spater ware dann die Plakatwerbung an allen
dafiir vorgesehenen Stellen maglich gewesen.”® Diese etwas eigenartige Weisung wurde von
Karl Leutgeb offenbar so verstanden, dass jegliche Wahlwerbung von nun an verboten sei.’®?
Eine Vorsprache von Studentenvertretern im Rektorat der Hochschule fiir Bodenkultur erhéar-
tete diesen Verdacht scheinbar.”® Denn das mutmaRliche Werbeverbot war nicht nur Thema
der am selben Tag stattfindenden Hauptausschuss-Sitzung im Auditorium maximum, sondern
miindete auch in einem Brief der OH an samtliche Tageszeitungen. Nicht nur die — vermeint-
liche — Einschrankung der Wahlwerbung, auch das Verbot der Akademischen Rundschau
wurde den akademischen Behérden darin angelastet.”®’

Von den Medien wurde diese Kritik bereitwillig aufgenommen — ausnahmslos. Die Welt
am Abend berichtete von ,,eine[r] Beeintrdchtigung der Freiheit der Wahlen®, gegen welche
die Studentenschaft zu Recht protestieren wiirde.”® In der Volksstimme heif3t es: ,,Flugblatter
sind verboten, Plakate missen der Zensur des Rektors vorgelegt werden. Kritik an der Tatig-
keit der akademischen Behérden wird nicht geduldet.“"® Auch der Wiener Kurier kritisierte
,die einschneidende Beschrankung der Wahlwerbung®, ebenso wie das VVorgehen in der
,Causa Akademische Rundschau®. Chefredakteur Husinsky habe wéhrend der Hauptaus-
schuss-Sitzung auch ,,von Teilen des Professorenkorpers® Riickendeckung erhalten, wobei die
Rundschau nun vor der Universitat ,,besseren Absatz als je zuvor“ fande.”’ Als bereits ,,alles

zu spat“ war, erkannte die OH das Missverstandnis und erklarte, die Beschwerden zuriickzu-

Z;z UA, RA GZ 27-1946/47, O.-Nr. 11, Protokoll zur Rektorenkonferenz am 7. November 1946, 2.
Ebd., 6-7.
L UA, RA GZ 216-1946/47, O.-Nr. 50, Amtsvermerk von Rudolf Fischer, 12. November 1946. Uber die néhe-
ren Griinde fir diese Regelung finden sich in den Akten keine Hinweise, wahrscheinlich ist, dass mit 9. Novem-
ber die genauen Standorte fiir die Wahlplakate Giltigkeit erlangten.
782 Wahlfreiheit an den Hochschulen aufgehoben, in: Volksstimme, 9. November 1946, 2.
8 UA, SSP 9. November 1946, 3.
8 Wahlfreiheit an den Hochschulen aufgehoben®, in: Volksstimme, 9. November 1946, 2.
8 Studenten und Professoren, in: Welt am Abend, 9. November 1946, 2.
78 Wahlfreiheit an den Hochschulen aufgehoben®, in: Volksstimme, 9. November 1946, 2.
787 Gesamte Hochschiilerschaft nimmt gegen Rektoratsverfiigungen Stellung®, in: Wiener Kurier, 11. November
1946, 2
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nehmen."® Das Rektorat war um Schadensbegrenzung bemiiht und schickte an die Redaktio-
nen aller Wiener Tageszeitungen eine Richtigstellung samt den Beschllssen der Rektorenkon-
ferenz vom 7. November.”® AusschlieRlich die Wiener Zeitung verdffentlichte die Stellung-
nahme im Sinne des Rektors.”® Der fahle Eindruck blieb also bestehen.

Zu einem Zeitpunkt, als die Abhaltung der Wahlen ,,auf Hochschulboden* und die Wahl-
werbung nicht mehr zur Debatte standen, Adamovich den Grundsatz ,,die Studenten sollen

1 versuchte der Senat an der Universitat Wien

machen was sie wollen“ ausgegeben hatte,
zumindest den von der Rektorenkonferenz empfohlenen Legitimationszwang durchzusetzen —
,»Zur Hintanhaltung des Eindringens von hochschulfremden Personen ab Beginn der Wahlta-
tigkeit“.”® Die Studierenden, so Adamovich, hatten auf diese Empfehlung ,,voll Empérung“
reagiert, die Fraktionen seien durchwegs dagegen.’®® Offensichtlich fand sich der Senat damit
ab; die ausgiebige Kritik in den Tageszeitungen mag ein Grund dafiir gewesen sein. Es ver-
dient schlielRlich noch festgehalten zu werden, dass die kommunistische Studentengruppe sich
nach dem Veto um die Wahlpropaganda auch von der Teilnahme am Ordnungstrupp zurtick-

z0g.”** Die Wahlversammlungen durften mit Hochspannung abgewartet werden.

5.2.3. Wahlversammlungen

Als Ursache fiir die Demonstration am 19. November 1946 und die abermalige Uberpriifung
aller dsterreichischen Hochschdiler sollen die Wahlversammlungen breiten Raum einnehmen.
Nicht nur die Szenen, die sich damals zugetragen haben, sondern auch der Umgang damit ist
von Interesse: Das Spektrum der Zeitungsberichte reicht von ,,antisowjetischen AuRerungen®
bis hin zu ,,nazistischen Sprechchéren®. Die Beflirchtungen des Akademischen Senates soll-
ten sich jedenfalls bewahrheiten, der ausbleibende Legitimationszwang sich als Fehler her-
ausstellen. Zwischenfélle ereigneten sich nicht nur an der Universitdt Wien, sondern auch in
den Versammlungen anderer Wiener Hochschulen. Der folgende Abschnitt beschrénkt sich

demnach nicht auf die ,,Hauptuniversitat*.

"85 UA, SSP 9. November 1946, 1.

8 UA, RA GZ 216-1946/47, O.-Nr. 41, Rektorat an die Redaktionen von Neues Osterreich, OZ; Das Kleine
Volksblatt, Volksstimme, AZ, Weltpresse, Wiener Kurier, Wiener Zeitung und Welt am Montag, 9. November
1946.

"0 UA, SSP 16. November 1946, 2.

"L UA, SSP 9. November 1946, 1.

"2 Ebd., 2.

"% Epd., 3.

" UA, RA GZ 216-1946/47, O.-Nr. 33a, Protokoll zur Besprechung von Ludwig Adamovich mit Walter Jambor
(FOSt), Rudolf Stastny (VSStO) und Eduard Rabofsky (kommunistische Studentengruppe) am 7. November
1946, 4-5.
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5.2.3.1. Quellen(-kritik)

In der Sekundérliteratur wurde betreffend der Wahlversammlungen entweder auf Berichte in
Tageszeitungen oder Studentenzeitungen zuriickgegriffen, die wiederum nicht selten als Tat-
sachenberichte wiedergegeben wurden. Wie problematisch diese Methode ist, wird anhand
der verschiedenen Darstellungen der Ereignisse aufzuzeigen sein. Andererseits ist auf das in
Stiefel zitierte Memorandum der PD Wien hinzuweisen. Diesem zufolge wurde am 14. No-

vember

,»ein enhemaliger Insasse eines Konzentrationslagers aus den Reihen des Auditoriums mit Rufen wie ,Schade,
daR sie dich im Konzentrationslager nicht umgebracht haben’ und dhnlichen Feststellungen angegriffen. An-
dere Rufe aus dem Auditorium gingen dahin, daR sie die Hinrichtung von einigen Nirnberger Angeklagten
bedauerten. Kurz, sie zeigten den verantwortlichen Leuten, daf sie gluhende Verteidiger von Naziregime und

—ideologie waren.“"®

Dieses Memorandum wurde allerdings nach den Wahlversammlungen und der Demonstra-
tion, ndmlich am 19. November 1946, verfasst. Aus diesem Grund, aber auch wegen der star-
ken kommunistischen Position in der Exekutive und des umstrittenen VVorgehens am Wahltag,
muss man den Bericht also sehr wohl kritisch hinterfragen.

Fur diese Arbeit wurde nun eine Reihe weiterer Quellen verwendet, die im Folgenden einer
kurzen Kritik unterzogen werden sollen. Am ausfuhrlichsten waren hierbei die Berichte der
Staatspolizei Uber die Wahlversammlungen, die groRteils auf Protokollen von Beamten basie-
ren. Es zeigt sich der gleiche Schwachpunkt wie beim Memorandum Walitscheks. Der friihes-
te Bericht datiert vom 16. November 1946, als von Seiten der KP bereits der Entschluss gefal-
len war, Massenversammlungen — und vermutlich auch die Demonstration — abzuhalten.

Womadglich hatten diese Berichte, die an das BMI weitergeleitet wurden, auch eine Funkti-
on fiir die KPO erfiillt. Zumindest leuchtet die pro-kommunistische bzw. -sozialistische Posi-
tion der Verfasser durch. Andererseits sind die Protokolle derart detailliert — und decken sich
streckenweise auch mit Zeitungsartikeln —, dass eine ,,Erfindung” einzelner Passagen fast un-
mdoglich erscheint. Andererseits ahneln sich Artikel in der kommunistischen Presse und in den
Berichten der Abteilung | zum Teil frappant. Neben den Protokollen der eigens durchgefihr-
ten Erhebungen wurden in den Berichten Staatspolizei auch die Aussagen des OH-
Vorsitzenden und der ZA-Kandidatin fiir den VSStO, Margarete Pirker, beriicksichtigt. Beide
wurden noch vor der Demonstration einvernommen. Weiters existiert ein Schreiben des Ko-

mitees der geschadigten Hochschiiler und des OH-Personalreferates, dessen Inhalt ebenso in

"% Hofrat Walitschek (PD Wien) an Colonel Rose, 20. November 1946, zitiert nach: Stiefel, Entnazifizierung in
Osterreich, 177-178.
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diesen Berichten wiedergegeben wurde. Das Original konnte in den Akten des Archivs der
Republik leider nicht aufgefunden werden.

Eine weitere Quelle bildet ein Protokoll des Leiters der Rektoratskanzlei, Rudolf Fischer,
der vom Rektorat beauftragt worden war, von den Versammlungen Bericht zu erstatten. Fi-
scher hatte allerdings nur an zwei Versammlungen teilgenommen. Die Absicht, an den Vor-
kommnissen irgendetwas klein zu reden oder hoch zu spielen, hatte Fischer jedenfalls nicht,

weshalb die beiden Protokolle als zuverldssig einzuschatzen sind.

5.2.3.2. Ubersicht
Im Rahmen der ersten OH-Wahlen sollten an den Wiener Hochschulen insgesamt (zumindest)

15 Versammlungen stattfinden (siehe Tabelle 8).%

An der Universitat Wien war fir jede
Fachgruppe eine Wahlversammlung vorgesehen; allerdings zwei fur die Mediziner, wobei ei-

ne davon wegen der Zwischenfélle abgesagt werden musste.

Tabelle 8: Wahlversammlungen in Wien anlasslich der Hochschulwahlen 1946

Dienstag, 12. November 10:00 Uhr  Tierérztliche Hochschule

14:00 Uhr  Fachgruppe Geisteswissenschaften (Audimax)

Mittwoch, 13. November 10:00 Uhr  Hochschule fiir Bodenkultur

11:00 Uhr  Fachgruppe Juristen (Audimax)

Donnerstag, 14. November 8:00 Uhr  Fachgruppe Medizin (Audimax)
12:00 Uhr  Fachgruppe Pharmazie (Wahringerstral3e 10)
17:00 Uhr  Fachgruppe Naturwissenschaften (1. Chem. Institut)

18:00 Uhr  Wahlversammlung der FOST (Altes Rathaus)

Freitag, 15. November 10:00 Uhr  Hochschule fur Welthandel

18:00 Uhr  Wahlversammlung des VSStO (Altes Rathaus)

Samstag, 16. November 10:00 Uhr  Technische Hochschule

14:00 Uhr  Fachgruppe Medizin (Audimax) abgesagt

Montag, 18. November 10:00 Uhr  Allgemeine Wahlversammlung (Audimax)

18:00 Uhr  Wahlversammlung der FOST (EbendorferstralRe 6)

Quelle: UA, RA GZ 216-1946/47, O.-Nr. 49.

7% Zumindest eine Versammlung ist in Tabelle 8 nicht vermerkt, ndmlich jene an der Akademie fiir angewandte
Kunst. Wann diese stattfand, lie} sich anhand der Quellen nicht feststellen. Siehe: ,,Die Hochschulen — Reservat
des Nazismus*, in: Volksstimme, 15. November 1946, 1.
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An den tbrigen Wiener Hochschulen wurde jeweils eine Versammlung abgehalten, wahrend
die Schlusskundgebung im Auditorium maximum stattfand. AulRer der kommunistischen Stu-

dentengruppe hielten auch die Studierendenfraktionen noch eigene Versammlungen ab.

5.2.3.3. Der ,ruhige Beginn*“
Die ersten Wahlversammlungen fanden am 12. November an der Tierarztlichen Hochschule
und im Auditorium maximum fir die Fachgruppe Geisteswissenschaften statt. Die im Bericht
Walitscheks erwéhnte Schilderung tiber den ,,ruhigen Beginn® stimmt mit den vorliegenden
Quellen (Berichte der Staatspolizei, ein im Polizeibericht wiedergegebenes Schreiben des
Komitees, Angaben im Strom) nicht vollkommen Uberein. An der Tierdrztlichen Hochschule
kam es dem Polizeibericht zufolge zu ,,zahlreichen Zwischenféllen” wahrend der Reden von
sozialistischen und kommunistischen Studentenvertretern, aber auch ,,andeutungsweise[n]
Ausfille[n] gegen die Besatzungsmachte®, und zwar insbesondere gegen die sowijetische.’®’
Was man unter den ,,zahlreichen Zwischenfallen* zu verstehen habe, bleibt unklar, wahrend
sich Schilderungen von antisowjetischen AuRerungen, Zwischenrufen und spater gar Sprech-
choren wie ein roter Faden durch die Berichterstattung zu den Wahlversammlungen ziehen
sollten. Weiters soll in dieser Versammlung ein Student aus dem Auditorium, der sich als
Ritterkreuztrager” ausgab, ,,mit grosstem Beifall“ bedacht worden sein.”®®

Von antisemitischen oder nazistischen Zwischenrufen findet sich in diesem Bericht aber
nichts. Im Strom heilt es spater, ,,die Nazi und die Offizierclique [seien] zum ersten Mal frech
hervorgetreten®. Das war allerdings nach den Wahlen bzw. drei Wochen nach dieser Ver-
sammlung.”®®

Einige Stunden spater stellten sich die Vertreter der Fraktionen erstmals im Auditorium
maximum ihrer Wahlerschaft. Der FOSt-Kandiat sei ,,mit stirmischem Applaus* empfangen
worden, Karl Horkel von der kommunistischen Gruppe hingegen ,,mit l&cherlich machenden
Zurufen unterbrochen [worden]“.5% Das soll derartige AusmaRe angenommen haben, dass
Karl Leutgeb gezwungen war das Auditorium zurechtzuweisen. Ahnliche Szenen (,,wiiste[n]
Zurufe und Gejohle*) hatten sich wahrend der Rede des VSStO-Kandidaten zugetragen.®™
Wenn diese Stimmungsberichte auch Ubertrieben sein mochten, zeigen sie doch, dass die

Sympathien vor allem der FOSt zugewandt waren; die sich tiberdies als ,,Sammelbecken aller

T OSTA/AdR, BMI, Mappe: Die Hochschulwahlen in Wien, Anhang zu Tagesbericht Nr. 339 der PD Wien, 16.
November 1946, 2.

% OSTA/AJR, BMI, Anhang zu TB Nr. 339, 16. November 1946, 2.

9 Kritische Nachbetrachtung zum Wahlergebnis®, in: Strom, 7. Dezember 1946, 3.

800 HSTA/AdR, BMI, Anhang zu TB Nr. 339, 16. November 1946, 1.

801 Ehd., 2.
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antimarxistischen Kréfte” zu profilieren suchte und den Wahlkampf um das Thema Antimar-
xismus aufgebaut hatte (Slogan auf dem Wabhlplakat: ,,Nicht jeder Antimarxist ist ein Fa-
schist. Wahle Union!*).2%? In den Wahlversammlungen kam diese Ausrichtung natiirlich zum
Tragen — und fand groRteils positive Resonanz.

Antisemitische Ressentiments kamen wahrend dieser zweiten Wahlversammlung ebenfalls
zum Tragen. Diesen Schluss legt zumindest das Schreiben des Komitees der geschadigten

Hochschiler bzw. des Personalreferates nahe. Darin heilit es:

Als Robert Stern (VSStO) auf die Zukunftsaussichten der Studierenden zu sprechen kam und erwahnte, dass

in Folge der bedauerlichen Judenverfolgungen die Konkurrenz der Juden kiinftig ausfalle, ging eine Welle

missfalligen Gemurrmels durch das Auditorium. Zwischenrufe wie ,Zu viel noch’, ,Genug’ wurden laut.“

Dahingegen soll wahrend der Rede eines Vertreters der FOSt ein ,,Beifallsturm* eingesetzt
haben als dieser feststellte, ,,dass die zum Studium zugelassenen belasteten dieselben Rechte
hatten, wie alle anderen ordentlichen Studenten [...]“.%* In den Aussagen von Margarete Pir-
ker und Karl Leutgeb ist davon keine Rede. Die VSStO-Kandidatin berichtete von ,einer
Vielfalt von Zwischenrufen* wahrend der Rede Horkels, ,,die teils harmloser Natur waren,
soweit sie nicht gegen die Russen gerichtet waren“.5% Leutgeb meinte, darauf angesprochen,
,von antisemitischen Ausserungen bei der Fachgruppe Philosophie [...] nichts gehort zu ha-
ben“. 8% Einen 6ffentlichen Aufschrei hatten die Ereignisse jedenfalls nicht zur Folge.

Am 13. November wurde man auch im Rektorat zum (unfreiwilligen) Ohrenzeugen des
Wahlkampfes. Vor dem Hauptgebaude war ein ,,Lautsprecherautor* der FOSt vorgefahren um
zwischen abgespielten Mérschen Wahlreden zu tbertragen, und zwar ,,unter Entfaltung eines
derart tosenden Larmes*, so Adamovich an das Ministerium, ,,dal} der ganze Unterrichts- und
Prifungsbetrieb in dem auf die Ringstralie gewandten Trakt unmdglich gemacht, mir selbst
der Aufenthalt in der Rektoratskanzlei verleidet wurde*. Sollte das Ministerium keine ent-
sprechenden Malinahmen setzen, um diesen Entwicklungen Einhalt zu gebieten, misse der
Unterrichtsbetrieb bis 20. November unterbrochen werden.®”’

Unmittelbar danach fand im Auditorium maximum die Wahlversammlung der Fachgruppe
Juristen statt. Dem Bericht der Abteilung I zufolge wurde erstmals ,,ein gewisses Organisati-

onsgefiige diese[r] ganzen Kundgebungen ersichtlich“, Studierende hétten sich ,,zu profa-

802 Floimaier, Geschichte der OSU, 82.

803 BSTA/AdR, BMI, Mappe: Die Hochschulwahlen in Wien, Anhang zu TB Nr. 340 der PD Wien (Ergénzung
des Anhanges zu TB Nr. 339), 18. November 1946, 1

804 Epd.

805 Einvernahme von Gretl Pirker, o. D., zitiert nach: OSTA/AdR, BMI, Anhang zu TB Nr. 340, 18. November
1946, 2-3.

806 Einvernahme von Karl Leutgeb, o. D., zitiert nach: ebd., 4.
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schistischen Zurufen hinreissen [lassen]“. Abgesehen von diesen vagen Andeutungen heif3t

€es:

,Ehe der kommunistische Fachgruppenkandidat Kloinstein®® noch das Wort ergriff, wurde er mit Gelachter
und Hohnrufen empfangen und sein Name in provokatorischer Art mit Absicht entstellt. Der derzeitige Fach-
gruppenleiter der Juristen, Frieders, sagte wortlich: ,Wir kamen von der Front zuriick und was sehen wir
nun? Elend, Not und Enteignung. Dies war das Signal zu ,Abzugrufen’ gegen die Alliierten Méachte. In der
Diskussion erreichten die nationalsozialistischen Krawalle ihren Hohepunkt. Gegen den kommunistischen

Referenten wurden auch gewalttatige Drohungen in der Form geéussert, wie ,Den Kerl muss man den Mund

stopfen. Aufhdngen’ u.4. Die Versammlung ging in einem vélligen Tumult auseinander.*5%

Unternahm der Verfasser eine Art Gleichsetzung von Antikommunismus/Antimarxismus
und Nationalsozialismus? Worin bestanden die ,,nationalsozialistischen Krawalle*? VVon den
Angriffen auf den kommunistischen Vertreter abgesehen wird hier recht sparsam mit konkre-
ten Hinweisen umgegangen. Ebenso stellt sich die Frage, weshalb am Tag darauf keine einzi-
ge Tageszeitung — Volksstimme und OZ eingeschlossen — iiber diese Ereignisse berichtete.
Dass die Wahlversammlungen zur Kenntnis genommen wurden, dokumentiert zumindest ein
Bericht der AZ vom 14. November. Darin wird aber lediglich von Angriffen der Studenten-
vertreter gegen den Rektor der Hochschule fiir Bodenkultur berichtet.?'° An der Bodenkultur

selbst habe es ,,keine Storversuche* gegeben, wie Heinz Damian im Interview darlegt.®*

5.2.3.4. ,Nazistische Exzesse"? Versammlungen am 14. November

Das mediale Desinteresse sollte nach den Ereignissen am 14. November zumindest teilweise
ein Ende nehmen. Insgesamt drei Wahlversammlungen standen am Programm, und zwar jene
der Fachgruppen Medizin, Pharmazie und Naturwissenschaften. Den Quellen zu schliel3en
kam die ,,Nazi-Frage*, die Studiumszulassung ehemaliger Nationalsozialisten, aber auch die
Zulassung ehemaliger Wehrmachtsoffiziere, nun vermehrt zur Sprache. Im Schreiben des
Komitees der geschadigten Hochschiler wird ein im Audimax bei der Versammlung der Me-
diziner anwesender Student mit folgenden Worten zitiert: ,,Ich fordere die Parteienvertreter
auf zur Frage der ehemaligen Offiziere und Nationalsozialisten Stellung zu nehmen.” Im von

der Abteilung | wiedergegebenen Schreiben heil3t es weiter:

87 UA, RA GZ 216, O.-Nr. 43, Rektorat an das BMU, 13. November 1946 (nur als Konzept vorliegend).

808 Richtigstellung: Lothar Kloimstein, Vorsitzender der Fachgruppe Juristen fiir die kommunistische Studenten-
gruppe. Siehe: ,,Kandidaten der drei wahlwerbenden Gruppen fir alle ésterreichischen Hochschulen®, in: Aka-
demische Rundschau, 16. November, 13.

809 OSTA/AJR, BMI, Anhang zu TB Nr. 339, 16. November 1946, 2.

810 Angriffe gegen den Rektor der Hochschule fiir Bodenkultur®, in: AZ, 14. November 1946, 3.

811 Interview Heinz Damian, 2.
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,Noch bevor Rabofsky darauf antworten konnte, kam es zu einem Zwischenruf: ,Im Krieg schiesst man auf
den, der einem gegeniiberliegt.” Rabofsky antwortete ,ich habe nicht geschossen’ (heftige Pfuirufe). ,Ich ha-
be mich geweigert und bin dafiir ins Gefangnis gekommen’ (Pfuirufe, ,Feigling’). ,Mein Bruder — U. Offizier
der Deutschen Wehrmacht — hat sich auch geweigert und ist dafiir gekopft worden’. Eine Welle der Missbil-
ligung ging durch das Auditorium. Bevor er seine Ausfiihrungen beenden konnte, stand ein Student auf und
rief: ,Man kann uns nicht zumuten, dass wir mit KZ’Wachen zusammenstudieren’. Ein anderer Student ant-
wortete ,ich war bei der SS, bin Kriegsversehrter, Stufe V. Ich habe nicht fir den Fiihrer gek&mpft, sondern
fur mein Volk’ (Beifallsrufe). Der Student, der als erster die NS-Frage aufs Tablett brachte, rief nun: ,Man
muss uns Gelegenheit geben, unseren guten Willen zu beweisen, damit aber, dass man uns von der Hoch-
schule vertreibt, ist dies nicht méglich. Auch das Landesgericht ist heute iberbevélkert’. Diese Redner ernte-
ten jedes Mal Beifallstiirme. '

So weit die Darstellung des Geschadigtenkomitees. Der ,,Eigenbericht” der Staatspolizei
stimmt im Wesentlichen damit tberein, fallt aber noch eine Spur ,,dramatischer aus; und
zwar insofern als jeweils von ,,Sprechchdren® die Rede ist und der Eindruck erweckt wird, die
Mehrheit der Studierenden habe ehemalige KZ-Haftlinge und Widerstandskampfer be-
schimpft. Das sollte spater auch charakteristisch fur die Berichterstattung in der kommunisti-

schen Presse werden. Im Bericht heildt es etwa:

,»In Sprechchdren wurde gerufen: ,Kultura. Verrat. Feignling [Fehler im Original, Anm.]. Aufhangen.
Schwein’ u.a. Als der Redner darauf hinwies, dass sein Bruder fuir Oesterreichs Unabhé&ngigkeit sein leben

[Fehler im Original, Anm.] gab, setzte ein tosender Beifall der Mehrheit der Anwesenden ein und Zurufe

wie: ,Nicht schade um dieses Schwein. Warum leben Sie noch. Niederknallen’ u.a. wurde laut.“®

Danach sei ein Vertreter des VSStO ,,niedergebriillt“ worden; dessen Obmann Schmiedeck
soll anschlieRend Stellung gegen die Zwischenrufe bezogen haben.®'* Im Auftrag des Rekto-
rates war bei dieser Versammlung auch Walter Leibrecht anwesend, der Protokoll fiihrte. Der
Schwachpunkt dieser Quelle liegt darin, dass Leibrecht die von 8:00 bis 10:45 Uhr dauernde
Versammlung 20 Minuten friiher verlassen musste, bevor sich der oben genannte Zwischen-
fall ereignete. Nichts desto trotz erlaubt das Protokoll einige Rickschlisse auf die Versamm-
lung, die Leibrecht zufolge — wenig tberraschend — von Angriffen der Fraktionen gegenein-
ander gepragt war. ,,Dem Redner der SPOe wurde der Vorwurf gemacht, dal? die Sozialisten
keine Patrioten waren, sondern das eigene Vaterland immer wieder beleidigen und herabset-

zen.”“ Zu den Uber zwei Stunden, in denen Leibrecht anwesend war, stellte dieser fest

812 Eingabe des OH-Personalreferates und des Komitees der geschadigten Hochschiller, zitiert nach: OSTA/AdR,
BMI, Mappe: Die Hochschulwahlen in Wien, Anhang zu TB Nr. 340, 18. November 1946, 1.
83 OSTA/AMR, BMI, Anhang zu TB Nr. 339, 16. November 1946, 2-3.
814
Ebd., 3.
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,,Bis zu diesem Zeitpunkt [...] (10 Uhr 25) fielen wohl noch eine Reihe von Bemerkungen die Angriffe der
Parteien untereinander enthielten, die jedoch keinerlei Ausfalle gegentiber den Alliierten oder als antisemiti-

sche Kundgebungen gewertet werden kdnnen.

Leibrecht druckte sein Protokoll am 15. November ab, zu einem Zeitpunkt als OZ und
Volksstimme in ihren Ausgaben bereits von Beifallsstirmen fur den sich als ehemaliges SS-
Mitglied deklarierenden Studenten berichteten. Leibrecht versuchte mittels der Befragung von
anwesenden Studenten, die Situation zu rekonstruieren; seine ,,Ergebnisse* decken sich im
Wesentlichen mit jenen des Komitees. VVon Beifallskundgebungen ist aber keine Rede, ebenso
wie zur Beschimpfung Rabofskys nichts angefiihrt ist. In diesem Fall sind die Aufzeichnun-

gen also keine groRe Hilfe. Leibrecht kam zum Schluss:

,Von antisemitischen Kundgebungen wie in den Zeitungen stand ist nichts bekannt. Man kénnte lediglich die
Tatsache anfiihren, daB [...] der Student, der als erster Diskussionsredner feststellte, er zu keiner Partei zu
gehen beabsichtige um nicht in einigen Jahren sich selbst registrieren zu lassen und auf die Frage welche

Weltanschauung er denn vertrete, antwortete, er ware Mischling, mit Gel4chter bedacht wurde.

Zu Zwischenfallen kam es auch wenige Stunden spater, in der Versammlung der Fach-
gruppe Pharmazie, wortiber das Komitee-Schreiben von ,,Geldchter [...] an mehreren Stellen®
berichtet, als ,, Josef Schneeweiss, feststellte, er sei im KZ-Dachau gewesen“®"’ Schneeweif
war — als ehemaliger Spanien-Kampfer — fur Angriffe scheinbar ebenso prédestiniert wie Ra-
bofsky.®

Mittlerweile wurden die Vorfalle in den Wahlversammlungen schon selbst Thema des
Wahlkampfs. In der Versammlung der Fachgruppe Naturwissenschaften attackierte der zuvor
angegriffene Rabofsky den OH-Vorsitzenden Leutgeb, der ,,’[...] von deutschen Soldaten und
Heldentum gesprochen [habe], aber nicht nur dariiber gesprochen, sondern er habe auch den
diversen Zwischenrufen, typisch nazistischer Art’ keinen Einhalt geboten*.®*® Die Vorwiirfe
gegen Leutgeb und die FOSt im Allgemeinen sollten noch im folgenden Jahr fiir heftigen
Konfliktstoff zwischen den Studentengruppen sorgen. Uber die Versammlung selbst hielt die
Staatspolizei — von den fast schon alltaglich gewordenen Missfallsbekundungen gegen kom-

munistische Kandidaten abgesehen — (ibrigens keine besonderen Vorkommnisse fest.??

815 UA, RA GZ 216-1946/47, O.-Nr. 47, Protokoll von Walter Leibrecht zur Versammlung der Mediziner am 14.
November 1946 im Audimax, verfasst am 15. November 1946, 2.
816 Epd., 3.
817 Eingabe des OH-Personalreferates und des Komitees der geschadigten Hochschiller, zitiert nach: OSTA/AdR,
BMI, Anhang zu TB Nr. 340, 18. November 1946, 1.
818 Interview Heinz Damian, 39.
Zz OSTA/AdR, BMI, Anhang zu TB Nr. 339, 16. November 1946, 3.
Ebd.
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821 _ schenkte den

Die kommunistische Presse — und wohlgemerkt nur die kommunistische
Vorkommnissen vier Tage vor den Wabhlen breiten Raum. In der Volksstimme titelte man ,,Die
Hochschulen — Reservat des Nazismus“ und berichtete von ,,nazistische[n] Demonstrationen,
Zwischenrufe[n] und Agitationen®. Im Brennpunkt der Kritik stand oben erwahnter Karl
Leutgeb, welcher keinen Anlass gesehen habe, ,,gegen diesen MiRbrauch der Wahlversamm-
lungen zu nazistischen Hetz- und Demonstrationszwecken einzuschreiten.“%? Die OZ fiihrte
die ,,freche[n] Nazi-Provokationen an der Wiener Universitat” auf die ,,Folgen der unge-
hemmten Inskribierung von belasteten Nazi* zurlick. Gegen Rabofsky sei es zu ,,einem minu-
tenlangen Wutausbruch und [...] wisten Drohungen® gekommen. Den Zwischenruf des ehe-
maligen SS-Angehdrigen stellte man wie folgt dar: ,,[...] ein Student [konnte] es wagen, seine
Rede mit den Worten zu beginnen ,Ich bin SS-Mann’, was ihm den lauten Beifall der ver-
sammelten Mit-Nazi und Wehrmachtsoffiziere eintrug.“%?

Weshalb man sich nach den Zwischenféllen nicht dazu entschloss den Legitimationszwang
einzufihren, bleibt ein Rétsel. Die Hemmschwelle gegeniber derartigen Zwischenrufen wére
wohl hinaufgesetzt worden, ausgeschlossenen bzw. ehemaligen Studierenden waére der Zutritt
verwehrt geblieben. Doch so nahmen die Dinge ihren Lauf — ein letztes Mal an der Hochschu-

le fiir Welthandel.

5.2.3.5. Versammlung an der Hochschule fur Welthandel

Anlasslich der Versammlung an der Hochschule fur Welthandel kam es zur einzig dokumen-
tierten Verhaftung durch die Staatspolizei. Ein Student, Herr Z., rief u. a. ins Auditorium:
Heut lauft ihr dem Julius Deutsch nach, dem Saujuden, der in Amerika gesessen ist.“®** Der
Vorfall vergegenwartigt einmal mehr das Dilemma der Entnazifizierung, dass Antisemitismus
und NS-ldeologie nicht nur in einer NSDAP-Mitgliedskarte ihren Ausdruck fanden. Der Stu-
dent Z. war kein Parteimitglied gewesen, der politischen Priifung aller Voraussicht nach ent-
gangen.®® Vor dem Hintergrund der spateren Rechtfertigungsversuche des Ministeriums, es
habe sich ausschlielich um ,,hochschulfremde Elemente* gehandelt, soll der Vorfall nicht
bedeutungslos sein. Ansonsten stand den Berichten zufolge erneut die Entnazifizierung zur

Diskussion. Einem Redner der FOSt sei ,,stiirmischer Applaus* bereitet worden, als er erklarte

821 |m Artikel ,,MiBklange um die Hochschulwahlen* vom 15. November 1946 (S. 1) berichtete die Tageszeitung
Neues Osterreich zwar vom Verbot der Akademischen Rundschau und dem — im Artikel falsch dargestellten —
Verbot der Wahlwerbung auf ,,akademischem Boden®, nicht aber von den Zwischenféllen in den Versammlun-
gen.

822 Die Hochschulen — Reservat des Nazismus®, in: Volksstimme, 15. November 1946, 1.

823 Freche Nazi-Provokationen an der Wiener Universitat”, in: OZ, 15. November 1946, 1.

824 OSTA/AAR, BMI, Anhang zu TB Nr. 340, 18. November 1946, 5. Der verhaftete Student bestatigte nach vor-
liegendem Bericht die gegen ihn erhobenen Anschuldigungen.
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,»die FOeSt [trete] dafir ein, dass diese Studenten in der verantwortungsvollen Zeit noch Ju-
gendliche waren und sie daher eigentlich Opfer dieser Nazizeit gewesen sind“.®* Die Storak-
tionen und Zwischenrufe glichen denen vom Vortag, zum Ziel wurde einmal mehr Josef

Schneeweil’, ebenso wie ein kommunistischer Vertreter:

»Wahrend der Ausflihrungen des kommunistischen Sprechers Herbert Heller, waren Zwischenrufe zu héren,
wie: ,Wir wollen keinen KZ-Vertreter’, ,Wir wollen keinen Mischlingsvertreter’ und ausserdem Bemerkun-
gen wie ,Wir wéhlen schwarz-weiss-rot’ [im Original gesperrt, Anm.]. Als der Sozialist [gemeint ist

Schneeweil3, Anm.] feststellte, er sei Pazifist, lachten die Anwesenden und machten kritische Bemerkungen.

Als er feststellte, er sei fiir seine Uberzeugung 4 % Jahre im KZ. gesessen, waren im allgemeinen missfalli-

gen Gemurrmel Rufe wie ,Pfui, Feigling’, ,Wir waren an der Front” zu héren.“%’

Davon berichtete das Komitee, ahnlich die Darstellung der Staatspolizei, die von Zurufen
gegen Josef Schneeweil} wie ,,Im Kriege warst Du zu feige, fiir das Vaterland einzustehen,
aber auf die Barrikaden wollt ihr.“%® berichtete. Die Schilderung in Heinz Damians Autobio-
graphie, wonach Schneeweil ,,als Verbrecher beschimpft* worden sei, durfte sich ebenfalls
auf diese Versammlung beziehen.®?

Noch am selben Tag trat die Staatspolizei an das Rektorat heran, um die Vorfalle im Auf-
trag des BMI zu klaren. Unmittelbarer Anlass war offensichtlich der Artikel in der Volks-
stimme vom selben Tag gewesen.®® Die Erklarung gegeniiber den Beamten 2% fasste der
Rektor nochmals in einem Schreiben an das Innenministerium zusammen. Dabei wurde nicht
nur —wenn auch indirekt — das Unterrichtsministerium flr die Krawalle verantwortlich ge-

macht, auch den Studenten wurde die erforderliche Kompetenz abgesprochen:

»Ich bin nach meinen ganzen Erfahrungen der letzten Tage restlos davon iberzeugt, daf? die Studierenden

nicht reif genug sind, die ihnen anvertrauten Angelegenheiten in einer solchen Weise zu flihren, wie es das

Ansehen und der Ruf unserer Hochschulen erfordern. 8

Unterdessen wendete sich der Leiter der Rektoratskanzlei, Rudolf Fischer, an die Staatspo-
lizei, und bat um ,,eine ungemerkte Kontrolle* im Hauptgebédude, wie man sie schon am 28.

September und 27. November 1945 angefordert habe.®*® Offenbar wusste man auch nicht,

825 Epd.

826 Ehd., Anhang zu TB Nr. 339, 16. November 1946, 3.

827 Epd., Anhang zu TB Nr. 340, 18. November 1946, 2.

828 Ehd., Anhang zu TB Nr. 339, 16. November 1946 4.

829 Damian, Der Rote Advokat, 38.

830 UA, SSP 16. November 1946, 2.

831 OSTA/AJR, BMI, Anhang zu TB Nr. 339, 16. November 1946, 5.

832 UA, RA GZ 216-1946/47, O.-Nr. 45, Rektorat an das BMI, 15. November 1946, 3 (nur als Konzept vorlie-
gend).

83 Ebd., O.-Nr. 46, Amtsvermerk von Rudolf Fischer, 15. November 1946.
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dass die Exekutive bei den Versammlungen anwesend war.®** Offen bleibt, weshalb — von ei-
ner Ausnahme abgesehen — kein einziger ,,Zwischenrufer” verhaftet wurde bzw. die Exekuti-
ve nicht in entsprechender Starke vor Ort gewesen war. Mit einer entsprechenden Polizeipra-
senz hatte man wohl kein Problem damit gehabt die entsprechenden Personen abzufihren,
trotz der Uberfullen Versammlungen.

Am 16. November berichteten alle Wiener Tageszeitungen — abgesehen vom Wiener Ku-
rier — von den Vorféllen. Dass die Zeitung der amerikanischen Besatzungsmacht, welche
zugleich die auflagenstarkste war, kein Wort dariiber verlor, mag mit der aulRenpolitischen
Konstellation zu tun gehabt haben. Staatsvertrag und Kalter Krieg lieRen die Entnazifizie-
rung, aber auch aufkeimenden Antisemitismus in den Hintergrund treten. Das Kleine Volks-

blatt berichtete verhalten, und druckte eine Stellungnahme der FOSt ab, in der es heift:

,Bedauerlicherweise haben sich Vorfélle ereignet, die deutlich darauf hinweisen, daf} hochschulfremde Ele-
mente [im Original jeweils gesperrt, Anm.] beabsichtigen, auf den Verlauf der Hochschulwahlen entschei-
denden EinfluB zu nehmen und deren klaglose Durchfilhrung nach demokratischen Grundsétzen zu verhin-

dern. Die Union verurteilt diese Vorfalle auf das scharfste.“8%

In derselben Resolution wurde die ,,politische Zuverlassigkeit* samtlicher Unions-
Kandidaten betont und die Einfiihrung des Legitimationszwanges gefordert.®* Eine Rege-
lung, die kurze Zeit vorher von allen Gruppen abgelehnt worden war. ,,Dabei dirften weniger
Vernunftgriinde als vielmehr die oppositionelle Haltung gegen den Rektor, der nun doch recht
behalten hat, maBgebend gewesen sein“, befand die Weltpresse.®*” Die Version mit den
~hochschulfremden Elementen“ wurde aber im Wesentlichen iibernommen.®® Die Welt am

Abend stellte hingegen fest:

,»ES sind hochschulfremde Elemente in dem Sinne, daB sie nicht auf eine Hochschule gehdren, aber der

Kampf gegen die Demokratie in Oesterreich geht — dariiber durfen wir uns nicht tduschen — von grof3en Tei-

len der Hochschulerschaft aus.“%%®

Auch die AZ berichtete kritischer, schenkte den Ereignissen aber nur wenig Raum. ,,Die

Redner der drei demokratischen Parteien werden durch wiiste Zwischenrufe unterbrochen und

84 Die fur dieses Kapitel verwendeten Berichte lassen nur den Schluss zu, dass dieselben aufgrund eigener Beo-
bachtungen der Abteilung | verfasst wurden. In anderen Fallen wird die Quelle (etwa: Einvernahme von Karl
Leutgeb, Schreiben des Komitees der geschadigten Hochschiiler etc.) explizit genannt.
:zz ~Hochschulfremde Elemente stiften Unruhe®, in: Das Kleine Volksblatt, 16. November 1946, 3.

Ebd.
837 _Strenge Untersuchung der Vorfalle in den Hochschulen®, in: Weltpresse, 16. November 1946 (Abend-
Ausgabe), 1.
838 Ehd., 1.
839 _Von Abend zu Abend, in: Welt am Abend, 16. November 1946, 2.
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gewisse Diskussionsredner machen aus ihrer nazistischen Gesinnung fast kein Hehl mehr.“#4°

Dass hier — entgegen allen dem Autor vorliegenden Berichten — von Angriffen gegen alle
Gruppen die Rede ist, Uberrascht etwas. Offenbar wollte man es vermeiden mit den Kommu-
nisten ,,in einen Topf“ geworfen zu werden, und war um Distanzierung bemiht — nicht zuletzt
wegen der ,,drohenden* Aktionseinheit. Die Berichterstattung in der Volksstimme lief hinge-
gen auf die Front von Sozialisten und Kommunisten gegen die ,,reaktionire FOSt“ hinaus.
Die Vorfalle an der Hochschule fiir Welthandel wurden, wie schon die Zwischenfalle in den

Versammlungen davor, zusatzlich hochgespielt:

,»An der Hochschule flir Welthandel hat diese Horde die Wahllosung geprégt: ,Wir wéhlen nicht schwarz o-
der rot, wir wahlen schwarz-weil-rot.” [...] Einer dieser Vorkampfer der Nazibarbarei an den dsterreichischen
Hochschulen erkldrte offen: ,Hitler hat nur einen Fehler gemacht, daR er nicht alle Juden umgebracht hat.
[im Original unterstrichen, Anm.]’ Ein sozialistischer Student wandte ein, daR es ja fast keine Juden in
Oesterreich mehr gibt. Lautes Gebrill im Saal: ,Noch viel zu viel.” Rufe wie ,\Weg mit den Rassischen!’, Nie

wiederkommen!” sind an der Tagesordnung.“®*

»,Nazistudenten* hatten zudem drei Anschlagstafeln zerstort, antifaschistische Studenten
seien verpriigelt worden.®* Von der Volksstimme abgesehen war nirgends dartiber zu lesen. In
der OZ wurde auch der VSStO wegen ,,sowjetfeindlichen Anspielungen® angegriffen, es war

von ,,Wir wahlen schwarzweilrot*“-Sprechchéren die Rede, wobei man zu dem Schluss kam:

,Die Tatsache, daB es hier zu Sprechchéren kam, zeigt eindeutig, dal es sich in allen diesen Fallen nicht etwa

um Einzelprovokationen einiger weniger handelte, sondern um organisierte faschistische Ausfélle, die vorher

verabredet sein muften.«8%

Die Vertreter aller Fraktionen an der Hochschule fiir Welthandel dementierten diese Dar-

Z.8% \eroffentlicht wurde eine

stellung allerdings, und forderten eine Richtigstellung der O
solche aber nicht.

Die Wahlen waren nun in aller Munde, die Befurchtungen der akademischen Behdrden
hatten sich fiirs Erste voll und ganz bewahrheitet. Adamovich stellte im Senat am 16. Novem-

ber einmal mehr die Weiterfiihrung des Rektorsamtes in Frage,®*® wahrend das Unterrichts-

840 Krawalle an den Hochschulen®, in: AZ, 16. November 1946, 3.
:zi .Neue Naziprovokationen an den Hochschulen, in: VVolksstimme, 16. November 1946, 1.

Ebd.
843 Weitere Provokationen nazistischer Studenten, in: ©Z, 16. November 1946, 1.
844 OSTA/AJR, BMI, GZ 161.435-2/46, OH an der Hochschule fiir Welthandel an das BMU, das BMI, das Rek-
torat an der Hochschule fur Welthandel und den ZA, 18. November 1946.
85 UA, SSP 16. November 1946, 1. Letztlich wurden die akademischen Behorden im Zuge der Kritik an der
Entnazifizierung ebenso angegriffen. So heilt es etwa im Neuen Osterreich, es habe sich ,,weder die Rektoren-
konferenz noch die Majoritat der Professoren eindeutig und endgdiltig [im Original unterstrichen, Anm.] zu je-
nem dsterreichischen Programm bekannt, das als Programm der drei demokratischen Parteien unser politisches
Leben bestimmt*. Siehe: ,,Das alte Lied“, in: Neues Osterreich, 16. November 1946, 1.
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ministerium noch am Vorabend die Einfiihrung des Legitimationszwanges verfiigt hatte.34

Man war gewissermafen um Schadensbegrenzung bemiht, wohlgemerkt zu einem Zeitpunkt
als der Wahlkampf grof3teils beendet war. Drei Versammlungen waren noch vorgesehen, wo-
bei die zweite fur die Fachgruppe Medizin im Audimax offenbar abgesagt wurde. Es verblie-
ben damit nur noch die Versammlung an der Technischen Hochschule und die Schlusskund-
gebung im Audimax.

Dass die Wahlen nicht ohne Zwischenfalle verlaufen wirden, war zu diesem Zeitpunkt be-
reits abzusehen. SchlieBlich hatte die KPO ,,Massenversammlungen* unter dem Motto ,,Hin-
aus mit den Faschisten aus den Hochschulen!* organisiert, und zwar fur den Vorabend des 19.
November.®*" Auch die SchlieRung der Universitat Wien soll schon im Raum gestanden ha-
ben. Einer ,,vertraulichen Information“ zufolge, die bei der Staatspolizei einging, hatten ,,die
drei Studierendenfraktionen angeblich beschlossen, gemeinsam die Schliessung der Universi-
tat zu beantragen und dieselbe erst wieder zu er6ffnen, wenn eine griindliche Sauberung vor-
genommen wurde. Bis in den Mittagsstunden des 15. 11. soll ein derartiges Ubereinkommen
existiert haben.“®*® Die FOSt sei nach einer Riicksprache mit Figl aber zuriickgetreten, ebenso
der VSStO nach Einwirken des Parteivorstandes. Von daher sei nur die kommunistische Stu-
dentengruppe fiir die SchlieBung.**° Ob diese Informationen den Tatsachen entsprechen, ist
nicht erwiesen. Faktum ist, dass zumindest das Komitee der geschadigten Hochschuler fir
die SchlieBung aller Hochschulen auf zwei bis drei Monate zwecks genauester Uberpriifung
aller Studierenden“ eintrat.®® Dass die kommunistische Fraktion diese Ansicht teilte, er-
scheint durchaus plausibel, auch weil diese gegen die Abhaltung der Wahlen eintrat. Wahrend
einer Konferenz der drei Fraktionen am 16. November verlieR Rabofsky diese und meinte,
daR fir die Gruppe der kommunistischen Studenten die Arbeiterschaft sprechen werde*.®*
Nebenbei ist das ein mogliches Indiz dafiir, dass die Entscheidung fur die Demonstration
schon drei Tage vor dem Wahltermin gefallen war. Um noch einmal auf eine etwaige Ver-

schiebung zurtickzukommen: In der Dissertation Christine Forsters wird darauf hingewiesen,

846 Krawalle an den Hochschulen®, in: AZ, 16. November 1946, 3.
87 Hinaus mit den Faschisten aus den Hochschulen®, in: Volksstimme, 16. November 1946, 1.
ziz OSTA/AdR, BMI, Anhang zu TB Nr. 340, 18. November 1946, 5.

Ebd.
80 UA, RA GZ 27-1946/47, O.-Nr. 33, Memorandum des Komitees der geschadigten Hochschiiler, 17. Novem-
ber 1946. Der Brief erging sowohl an das Unterrichtsministerium und das Rektorat wie an alle Studentengrup-
pen. Binnen zwei Semestern sollten alle belasteten Studierenden von den Hochschulen ausgeschlossen werden,
fiir leicht Belastete sollte ein numerus clausus eingefiihrt werden. Neben einer strengeren Uberpriifung der Offi-
ziere wurde schlieBlich auch die erneute Uberpriifung samtlicher Hochschiiler gefordert — durch Kommissionen
»aus radikal antinazistisch eingestellten Angehdrigen der drei Studentenverbande und einem Mitglied des Komi-
tees”.
81 Ich bin entschlossen, die Macht des Nationalsozialismus an den Hochschulen zu brechen!’*, in: Neues
Osterreich, 17. November 1946, 1.
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dass sich einige Regierungsmitglieder daftr ausgesprochen hatten, die Wahlen auf einen spa-
teren Zeitpunkt zu verschieben, zumal die Sowjetunion den monatlich wechselnden Vorsitz
im ersten Bezirk innegehabt hatte.®*? Der Verlass auf die oral history — Forster nennt ein In-
terview mit Oswald Kurzel-Runtscheiner als Quelle — stellt sich hier allerdings als Fehler her-
aus.®*® Im November 1946 hatten die Franzosen den Vorsitz im ersten Bezirk inne, die Sow-

jetunion erst im folgenden Monat.®>*

Dieser Faktor kann demzufolge nicht geltend gemacht
werden, auch fiir die spateren Ereignisse nicht.

Eine SchlieBung der Hochschulen war nach den turbulenten Wahlversammlungen fur die
Regierung, nicht zwingend notwendig geworden, die neuerliche Uberpriifung der Studieren-
den aber sehr wohl. Auch Leutgeb fuhrte die Unruhen auf die ,,mangelhafte Sduberung* zu-
riick, die nun ,.einer strengen Kritik unterzogen werden [muisse]“.®*® Felix Hurdes war mehr
oder weniger gezwungen neue Richtlinien einzufiihren, und kiindigte diese auch an.®*® Vor
der Offentlichkeit und den Alliierten wurde nun Entschlossenheit demonstriert. So verlautbar-
te der Minister im Neuen Osterreich zu den ,,Unruhestiftern: ,, Ihre endgiltige Eliminierung
[im Original jeweils unterstrichen, Anm.] ist nach den heutigen mit den Rektoren beschlosse-

nen MaBnahmen nur mehr eine Frage ganz kurzer Zeit.“®’

5.2.3.6. TH Wien und die Schlusskundgebung im Audimax

Tatsachlich verliefen die verbleibenden VVersammlungen ohne Zwischenfalle. In jener der
Technischen Hochschule wurde eine fiir die Presse vorgesehene Resolution verfasst, die von
der ,,demokratische[n] Eintracht* dieser Wahlversammlung berichtete.®*® Auf das nunmehrige
Ausbleiben der ,,hochschulfremden Elemente” kann diese Ruhe aber nicht zurlickgefiihrt
werden. Nicht zuletzt dirften die 6ffentliche Aufmerksamkeit und die verstérkte Prasenz der
Exekutive dazu beigetragen haben, dass die Krawalle nun ein Ende nahmen. Wahrend der
letzten Versammlung im Audimax waren nicht weniger als 80 Beamte der Staatspolizei im
Audimax anwesend, die bei neuerlichen Zwischenrufen einschreiten sollten. Den Anwesen-
den wurde das unmissverstandlich klargemacht. 25 Beamte hielten sich in anderen Raumlich-

keiten und Gangen der Universitat auf, wéhrend 80 Sicherheitswachebeamte im 9. Bezirk in

82 Eorster, Die Geschichte, 118. Siehe auch: Floimaier, Geschichte der OSU, 73.
853

Ebd.
84 Manfried Rauchensteiner, Die Wiener Interalliierte Kommandantur 1945 — 1955, in: Jahrbuch des Vereins fiir
Geschichte der Stadt Wien 34. Festschrift aus AnlaB des hundertfiinfundzwanzigjahrigen Bestehens des Vereins
fir Geschichte der Stadt Wien. Wien 1978, 390-422, hi_ger: 401.
85 Einvernahme von Karl Leutgeb, o. D., zitiert nach: OSTA/AdR, BMI, Anhang zu TB Nr. 340, 18. November
1946, 4.
%% Neuerliche Ueberpriifung sémtlicher Hochschiiler*, in: Das Kleine Volksblatt, 17. November 1946, 3
87 Ich bin entschlossen die Macht des Nationalsozialismus an den Hochschulen zu brechen’®, in: Neues Oster-
reich, 17. November 1946, 1.
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Bereitschaft standen. Die drei vor der Universitét patrouillierenden Beamten eingeschlossen
waren das 188 Sicherheitskrafte.®®® Uberdies verlas Karl Leutgeb eine Erklarung des — mitt-
lerweile erkrankten — Rektors, welche den Anwesenden den Ernst der der Lage vor Augen
fuhren sollte. Die bis zu diesem Zeitpunkt laut gewordenen Zwischenrufe seien

,»ein gefahrliches Spiel mit dem Fortbestand unserer Hochschulen. [...] Ich lege daher allen Studierenden

dringend nahe, auch im Wahlkampf alles zu unterlassen, was die Wirde der Universitat, den Erfolg der Wah-

len und zuletzt sogar die Fortfilhrung des Studienbetriebes an der Universitét gefahrden kénnte.“®®°

Das Interesse an dieser letzten Versammlung war enorm. Nachdem das Audimax bis auf
den letzten Platz gefillt war, wurden die einzelnen Reden uber Lautsprecher auf den Platz vor
der Universitét Gbertragen. Laut dem Tagesbericht der Bundespolizeidirektion Wien sollen
4.000 Studenten daran teilgenommen haben.®®* Wenig tiberraschend kamen auch die Vor-
kommnisse bei den Wahlversammlungen zur Sprache, wovon Heinz Damian zu berichten

weil:

,Das letzte Schlusswort hat damals der Schmiedeck, der damalige Obmann gemacht, und der hat sehr gut ge-
sprochen. Und der hat vor allem ein Argument verwendet, das also ungeheuer gezogen hat, er hat gesagt:

,Diese nazistischen Exzesse schaden unseren Kriegsgefangenen in der Sowjetunion.” Und das hat natiirlich

die Leute ungeheuer beeindruckt. Das hat eigentlich keiner in seinem Kopf [...] gehabt.“5%

Schmiedeck distanzierte sich auch von der Stellungnahme der Union wonach es sich ,,bei
den Vorféllen wohl um ausgesprochen antimarxistische Kundgebungen, in keinem Fall aber
um antisowjetische oder neonazistische AeuRerungen gehandelt habe*.%®®* Man habe sich
zwar, so Schmiedeck, ,,fur die Abhaltung der Wahlen ausgesprochen®, sei aber nicht ,,einer
Meinung mit der Union der Osterreichischen Akademiker®. Eine ,,betrdchtliche Anzahl prona-

zistischer Studenten“ befinde sich noch an den Hochschulen.®*

88 OSTA/AJR, BMI, Anhang zu TB Nr. 340, 18. November 1946, 4.

89 OSTA/AMR, BMI, Mappe: Die Hochschulwahlen in Wien, Anhang zu TB Nr. 341 der PD Wien, 19. Novem-
ber 1946 (Ergénzung zu TB Nr. 339 und TB Nr. 340), 1.

80 UA, RA GZ 216-1946/47, O.-Nr. 54, Kundmachung von des Rektorates, 18. November 1946 (nur als
Konzept vorliegend).

81 ABPD, Schachtel: BPD Wien Archiv Tagesberichte 1946, Tagesbericht 19. November 1946, 5.

82 Interview Heinz Damian, 14.

863 Strengste Manahmen gegen die Unruhestifter”, in: Das Kleine Volksblatt, 17. November, 3. Im Kleinen
Volksblatt war nachzulesen, dass der VSStO und die Union hinter dieser Erklarung stiinden. Ob sich der VSStO
daran wirklich beteiligt hatte, ist aber fraglich, zumal es zwei Tage spéter in derselben Zeitung heif3t: die ,,s0zia-
listischen Studenten, die zuerst zugestimmt haben, leugneten am folgenden Tag [vermutlich am 17. November,
Anm.] eine derartige Erkl&rung abgegeben zu haben*. Siehe: ,,Hochschulpolitik hiiben und driiben®, in: Das
Kleine Volksblatt, 19. November 1946, 3).

84 Studentenversammlungen ruhig“, in: Wiener Zeitung, 19. November 1946, 2.
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Wahrend dieser Versammlung wurde eine Extraausgabe des Organs der kommunistischen
Freien Osterreichischen Jugend (FOJ), Jugend voran, unter den Anwesenden verteilt. Die

Vorkommnisse bei den Wahlversammlungen wurden darin entsprechend ausgeschmuickt:

»Zwischenrufe, wie , Abknallen die Sau’ [im Original gesperrt, Anm.] oder ,Es wurden noch nicht genug
vergast [im Original unterstrichen, Anm.]’, wurden von der groRen Mehrheit der Zuhdrer mit lebhaftem Bei-
fall begriRt. In der juridischen Fakultét wurden Leute verprigelt, die das sozialistische oder kommunistische
Abzeichen trugen. Manner, die erzéhlen, dal sie fur die Befreiung Oesterreichs gekdmpft haben, werden als
Verriter bezeichnet, SS-Mannern dagegen jubeln die meisten Studenten zu.“®%

Annlich undifferenziert wurde auch (iber die in vorhergehenden Kapiteln behandelten Vor-
falle berichtet. ,,300 Horer” hétten sich an ,,antisemitischen Kundgebungen* wéhrend der
Vorlesung Hans Planitz’ beteiligt. Die Entnazifizierung hingegen sei nicht mehr als ,,meist ei-
ne eidesstattliche Erklarung, die von niemandem iiberpriift wird*.2®® Weiter hei@t es zur Ent-
nazifizierung an der Hochschule fir Bodenkultur: ,,Ein Nazi nach dem anderen wurde sorg-
sam durch die Entnazifizierungskommission hindurchgeschleust“.%*” AuBer Acht gelassen
wurde hierbei, dass sich die Kommissionen aus Vertretern aller drei Fraktionen zusammen-
setzten, die Beschllsse in vielen Féllen einstimmig ausfielen, und niemand geringerer als
Ernst Fischer (der in der Ausgabe einen Gastkommentar beisteuerte) die Basis fir diese Form
der Entnazifizierung gelegt hatte.

Die Wahlversammlungen auRerhalb Wiens waren im Ubrigen ruhig verlaufen. In Graz
fand bereits zwei Wochen vor dem Wahltermin eine gemeinsame Versammlung der drei
Fraktionen statt, wahrend in der Woche vor dem Wahltermin drei Kundgebungen des VSStO,
zwei der FOSt und eine der kommunistischen Studentengruppe abgehalten wurden.®®® Zum
Wahlkampf in Innsbruck heif3t es in einem Polizeibericht: ,,Die Propaganda mittels Plakaten,
Flugblattern und Versammlungen war anfanglich gering und erreichte erst am Vortag der
Wahl ein bemerkenswertes Ausmal.” Auch hier war von keinerlei Zwischenféllen die Re-

de 869

85 Sauberung der Hochschulen. Entfernung der Faschisten®, in: Jugend voran. Wochenzeitung der dsterreichi-
schen Jugend. Extraausgabe, 0. D. [offensichtlicher Erscheinungstag: 18. November 1946, Anm.]. Die Berichte
fuhrten auch dazu, dass Walter Leibrecht am 19. November 1946 ein Schreiben an das BMU richtete, in wel-
chem etwa die Angriffe gegen Ferdinand Degenfeld-Schonburg dementiert wurden, betreffend Leo Santifaller
wurde eine Untersuchung angekiindigt. Siehe: UA, RA GZ 216-1946/47, O.-Nr. 64, Rektorat an das BMU, 19.
November 1946 (nur als Konzept vorliegend.

86 Die Jugend fordert: Sauberung der Hochschulen. Entfernung der Faschisten“, in: Jugend voran, Extraausga-
be, 0. D., 1.

87 Zustande an der Bodenkultur®, in: Jugend voran, Extraausgabe, 0. D., 2.

88 Hochschulwahlen in Graz*, in: Der Student, 15. Janner 1947, 23.
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5.2.4. ,Massenversammlungen* der KPO

,»Aber das Volk ist bereit, mit eiserner Faust zuzuschlagen

und die faschistischen Giftpilze zu zertreten, nicht nur an

der Universitat [...] Das Volk will Ordnung machen. &

Friedl Firnberg

Die von der KPO organisierten ,,Massenversammlungen* am 18. November stellten gewis-
sermalen die letzten Vorbereitungen fir die Demonstration dar. Obwohl der Beschluss daftr
schon friher gefallen sein dirfte (siehe Rabofsky-Zitat), wurde an diesem Abend offiziell be-
schlossen vor die Universitédt zu ziehen. Die Versammlungen mdgen zudem als letzte Rlck-
versicherung fir die KP gedient haben, als Mdglichkeit die Masse zu mobilisieren und von
der Notwendigkeit eines ,,Durchgreifens zu tberzeugen.

Alle Versammlungen fanden in den sowjetisch besetzten Bezirken Wiens statt (siehe Ta-
belle 9); jene im 21. und 22. Bezirk in zwei USIA-Betrieben,®"* so etwa in der Kantine der
Floridsdorfer Lokomotivfabrik, wo sich Arbeiter ,,der Wiener Lokomotivfabrik, von Austro-
Fiat und Hofherr Schrantz sowie der Siemens-Kabelwerke und einiger kleinerer Betriebe [...]*
einfanden.®%. Die USIA-Betriebe stellten in der Nachkriegszeit wichtige Machtbasen der
KPO dar und waren auch federfilhrend an den Arbeiter- und Hungerdemonstrationen 19475
wie auch am Oktoberstreik 1950 beteiligt.

Tabelle 9: ,Massenversammlungen* der KPO

Montag, 18. November 17:00 Uhr Lokomotivfabrik, 21. Bezirk
Waagner-Biro, 22. Bezirk
18:30 Uhr Ettenreichgasse 25-27 (Sokol-Saal), 10. Bezirk

19:00 Uhr Taborstralie (Bayrischer Hof), 2. Bezirk

Quelle: Volksstimme, 16. November 1946, 1.

89 OSTA/AdR, BMU, GZ 25.645-2/47, BPD Innsbruck an das BMI/Generaldirektion fiir die 6ffentliche Sicher-
heit, 11. Jdnner 1947.

870 Fried| Fiirnberg [Sekretér des Zentralkomitees der KPO, Anm.] in der Protestkundgebung am 18. November
1946 im Bayrischen Hof, zitiert nach: ,,Die Arbeiter wollen nicht langer zusehen®, in: Volksstimme, 19. Novem-
ber 1946, 1.

871 USIA = Verwaltung des sowjetischen Eigentums in Osterreich.

872 Arbeiterprotest gegen die Hochschulskandale®, in: ©Z, 19. November 1946, 2.

83 Mueller, Die sowjetische Beatzung, 190.
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Der Andrang war enorm. Die Staatspolizei berichtete von 1.300 Personen im Sokol-Saal und
1.000 im Bayrischen Hof.®"* Einer davon war Robert Rosner, der wenige Wochen zuvor aus

der englischen Emigration zurtickgekehrt war:

»Ich war [...] im Bayrischen Hof, und es wurde also [gesagt:] ,Das Genossen, das lassen wir uns nicht gefal-

len, und das missen wir zeigen, wir machen eine Demonstration [...]°, also die schérfsten Worte, die denkbar

waren. 8"

Die Staatspolizei hielt am 19. November fest:

,Die von den Kommunisten fiir gestern abend organisierten Versammlungen [...] waren [...] stlirmisch ver-
laufen. In all diesen Versammlungen wurden Resolutionen verfasst, die davon sprechen, dass die Arbeiter es

nicht dulden werden, dass sich der Faschismus wieder breit mache. Ausserdem wurde eine riicksichtslose

Sauberung gefordert.*“5°

Die ,,schérfsten Worte* finden sich auch in oben angefiihrtem Zitat von Friedl Flrnberg
wieder, der die Regierung fir die VVorfélle verantwortlich machte. Auch Ernst Fischer sollte
die Ereignisse am folgenden Tag schon fast heraufbeschwéren als er im Sokol-Saal ausfiihrte:
»Wenn die Behdrden in absehbarer Zeit keine Aenderung treffen werden, dann [...] kénnte der
Tag kommen, wo die Arbeiter auf eigene Faust und mit eigener Faust [im Original gesperrt,
Anm.] solchen Ereignissen ein fiir allemal einen Riegel vorschieben.“®”” Zudem wurde der

Charakter der Hochschulen in der jiingeren VVergangenheit in Erinnerung gerufen:

,»Wir haben in der VVergangenheit erlebt, wie die ésterreichischen Hochschulen zu Hochburgen der Reaktion,
des Faschismus, des Landesverrates an Oesterreich, des Volksverrates an der dsterreichischen Demokratie
geworden sind. [...] Die Osterreichische Arbeiterklasse ohne Unterschied der Partei, aber auch das gesamte

oOsterreichsiche Volk werden nicht dulden, daB noch einmal aus den Hochschulen die Fahnentréger der Reak-

tion, die Organisatoren des Arbeitermordes hervorgehen.“#"

Der Inhalt der angenommenen Resolutionen ging damit konform. Sollte die Entnazifizie-
rung nicht grindlich durchgefihrt werden, mussten ,,die Arbeiter selbst an den Hochschulen
Ordnung machen“.8”® Welcher Studentengruppe man die Schuld an den Vorfallen zuschrieb,

ging aus der Resolution des Betriebsrates der Siemens-Schuckert-Werke hervor: Man werde

84 OSTA/AAR, BMI, Anhang zu TB Nr. 341, 19. November 1946, 1.
87 Interview Robert Rosner, 5.
876 OSTA/AJR, BMI, Anhang zu TB Nr. 341, 19. November 1946, 1.
877 Ernst Fischer anlasslich der Protestkundgebung am 18. November im Bayrischen Hof, zitiert nach: ,,Die Ar-
g%iter wollen nicht 1anger zusehen®, in: Volksstimme, 19. November 1946, 1.
Ebd.
879 Die Arbeiter wollen nicht langer zusehen®, in: Volksstimme, 19. November 1946, 1.
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nicht dulden, ,,dal’ die Schuldigen an unserem Elend sich als ,Antimarxisten” sammeln, um
morgen unserer Heimat von neuem Unruhe und Kampfe aufzuzwingen®.%&°

Von einer geplanten Demonstration ist aber weder in der kommunistischen bzw. sowjeti-
schen Presse am folgenden Tag, noch im Bericht der Staatspolizei die Rede. In der Volks-

stimme heilit es:

,Das Zentralkomitee der Kommunistischen Partei hat noch nachts zu der ernsten Lage Stellung genommen

und beschlossen, eine Konferenz der Vertrauensmanner der Betriebe und Wiener Bezirke fiir (ibermorgen,

Donnerstag, [im Original groR und zentriert, Anm.] einzuberufen.* %

Diese Konferenz werde dann ,,0ber eine méchtige, umfassende Aktion aller Wiener Bezir-
ke und Betriebe gegen die faschistischen Provokationen beraten und die notwendigen Be-
schlusse fassen®. Von Teildemonstrationen solle indessen abgesehen werden, wiewohl es an
anderer Stelle heif’t, ,,die aufs aulerste erregten Arbeiter* hatten in einigen Versammlungen
beschlossen ,,auf die StraRe zu gehen*.%® Insofern decken sich diese Angaben mit jenen der
Staatspolizei. Im Zuge der Versammlung bei Waagner-Biro hatten die Anwesenden erklart
,,es seien schon genug Resolutionen verfasst worden, wir wiinschen morgen zu demonstrieren
und wenn man uns nicht Gehor schenken will, so werden wir uns Gehor zu verschaffen wis-
sen“.% Die KPO sollte jedenfalls nicht als Initiator begriffen werden, und auch spater war
man in der kommunistischen Presse bemdiht, die Demonstration als spontane Reaktion der
Arbeiterschaft hinzustellen.®®*

Dass am 19. November demonstriert werden wirde, stand an diesem Abend jedenfalls fest.
Spétabends, um 22:00 Uhr, langte im Innenministerium eine Meldung von Heinrich Dirmay-
er ein, wonach ,,die Belegschaften verschiedener Betriebe aus dem 2., 10., 20. und 21. Bezirk
in den Vormittagsstunden des 19. 11. 1946 vor der Universitat zu demonstrieren* beabsichtig-
ten. Der Stellenwert dieser Meldung wird dadurch verdeutlicht, dass noch in der Nacht In-
nenminister Oskar Helmer informiert wurde. Helmer versuchte die geplante Demonstration zu

verhindern, und erteilte den Auftrag

,»der Polizeipréasident moge mit dem Vorstand des Gewerkschaftsbundes Béhm und den Sekretaren Mantel

und Fiala sprechen und darauf einwirken, dass die Demonstrationen unter allen Umstéanden unterbleiben,

880 Resolution der Siemens-Schuckert-Werke an den Landesverband Wien der ehemals verfolgten Antifaschisten,

zitiert nach: ,, Arbeiterprotest gegen die Hochschulskandale®, in: OZ, 19. November 1946, 2.

:zz ,Ein BeschluR des Zentralkomitees der Kommunistischen Partei“, in: VVolksstimme, 19. November 1946, 1.
Ebd.

883 OSTA/AJR, BMI, Anhang zu TB Nr. 341, 19. November 1946, 2.

884 Eine Warnung an die Reaktion. Arbeiter werden Sabotage der Nazisauberung nicht dulden®, in: Volksstim-

me, 20. November 1946, 1.
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wobei besonders auf den unginstigen Eindruck, den solche Demonstrationen bei den Alliierten machen wiir-

den hinzuweisen ware*.5

Von den akademischen Behdrden durfte nachts niemand kontaktiert worden sein, aller-
dings war man schon in den Nachmittagstunden tber eine bevorstehende Demonstration in-
formiert worden. Deshalb wurden um 16:00 Uhr alle Tore verschlossen.®®® Vor der Universi-
tat sollte es am 18. November dann zu keiner Kundgebung mehr kommen, offenbar aber vor
dem Haus jenes Studenten, der sich in der Wahlversammlung der Fachgruppe Medizin als e-
hemaliges [Waffen-]SS-Mitglied deklariert hatte.®®’ Das berichtete zumindest Dekan Hans
Thirring anlasslich der Senatssitzung am 11. Janner 1947.%%8 Der Student L. war am selben
Tag spurlos verschwunden, nachdem er in Richtung Bad Ischl gereist war, um sich einer Ope-
ration zu unterziehen. In Linz war er zum letzten Mal gesehen worden.®* Ob es nun einen
Zusammenhang zwischen dem Vorfall in der Wahlversammlung und dem pl6tzlichen Ver-
schwinden gibt, konnte anhand der Akten nicht beantwortet werden. L. meldete sich jeden-
falls im Februar 1948, nachdem er nach tber 14 Monaten nach Wien zurtickgekehrt war, im
Dekanat der medizinischen Fakultat.®

Bevor nun auf den Wahltag selbst eingegangen werden soll, sei darauf hingewiesen, dass
nicht nur die KPO Protestkundgebungen initiierte. Auch der Landesverband der politisch ver-
folgten Antifaschisten®* hatte am Wahltag eine Versammlung in den Salen des Konzerthauses
vorgesehen, wihrend die SPO noch in den Abendstunden des 18. November den Entschluss
fasste, am 20. November in den Sofiensélen im 15. Bezirk eine Kundgebung abzuhalten. Als
Redner waren unter anderem Nationalrat Alfred Migsch und der VSStO-Vorsitzende Raoul

Schmiedeck vorgesehen.®%

85 OSTA/AAR, BMI, GZ 161.435-2/46, Amtsvermerk von Oswald Peterlunger (Abteilung 11), 19. November
1946.

886 OSTA/AAR, BMI, Mappe: Die Hochschulwahlen in Wien, Anhang zu TB Nr. 341, 19. November 1946, 3.
887 |_aut eidesstattlicher Erklarung des Studenten war dieser ab Juli 1944 Mitglied der Waffen-SS gewesen. Sie-
he: UA, MED S 8, 419, Eidesstattliche Erklarung des Studenten L. vom 19. September 1946.

888 UA, SSP 11. Janner 1947, 3. Der Fall war erst dadurch zur Kenntnis des Dekans der philosophischen Fakul-
t4t, Hans Thirring, gekommen, weil besagter Student nicht zu den politischen Uberpriifungen erschienen war.
Seine Mutter sei daraufhin erschienen und habe mitgeteilt, dass ihr Sohn seit dem 18. November abgangig sei
Siehe: UA, SSP 11. Janner 1947, 3. Im Protokoll, welches Thirring mit der Mutter aufgenommen hat, wird diese
Protestkundgebung allerdings nicht erwéhnt. Siehe: UA, DA PHIL, ZI. 810-1946/47, O.-Nr. 1, ,,Bericht betref-
fend stud. phil. [...] L[...]“, 8. Februar 1947.

89 UA, DA PHIL, ZI. 810-1946/47, O.-Nr. 1, ,Bericht betreffend stud. phil. [...] L[...], 8. Februar 1947.

80 UA, MED S 8, 419, Amtsvermerk des medizinischen Dekanats, 4. Februar 1948. Unkilar ist weshalb sich L.
nun an der medizinischen Fakultat zum Weiterstudium meldete bzw. ob L. berhaupt an der philosophischen Fa-
kultét inskribiert gewesen war. Die eidesstattliche Erklarung vom 19. September 1946 stammt ebenso von der
medizinischen Fakultat.

81 Der Landesverband ehemals politisch verfolgter Antifaschisten setzte sich aus ,,KZler[n], Haftlinge[n], [und]
rassisch Verfolgte[n] zusammen. Siehe: ,,Protestversammlung der Antifaschisten”, in: Neues Osterreich, 20. No-
vember 1946, 3.

892 Gegen die Reaktion auf den Hochschulen®, in: AZ, 19. November 1946, 1.
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5.2.5. Wahltag/Demonstration

5.25.1. ,Vorboten*

Der Wahltag selbst begann in allerlei Hektik, nachdem man im Rektorat von einer Demonst-
ration der ,,kommunistischen Arbeiter Floridsdorfs“ und der geplanten VVorsprache einer De-
putation bei Rektor Adamovich erfahren hatte. Dass diese ersten Hochschulwahlen nicht in
Ruhe verlaufen wiirden, stand also zu befuirchten. Sollte man sie (berhaupt noch abhalten?
Um diese Frage zu klaren wurde friihmorgens Rudolf Fischer zu Leopold Figl bzw. Felix
Hurdes entsandt. Unmissverstandlich die Weisung des Ministers: ,,Auf keinen Fall diirfe man
dem Druck der Strasse nachgeben und die Durchfiihrung der Wahl absagen.* Die angespro-
chene Deputation sollte hingegen von Adamovich, Prorektor Arzt und Dekan Thirring emp-
fangen werden.®* Um 7:00 Uhr erhielt der Leiter der Pedellenkanzlei den Auftrag, alle Tore
beim Eintreffen der Demonstranten zu schlieBen und die Deputation ins Rektorat zu fiihren.?*
Wenig spater informierte Rudolf Fischer den Leiter der amerikanischen Education Division,

Thomas Benner, der nach Riicksprache mit dem Obermarmarschallamt mitteilte,

,,dal ein alliierter Erlass bestehe, wonach Demonstrationen nicht stattfinden diirfen. Sollte die russische
Besatzungsbehorde die Demonstration trotzdem aus ihrer Zone herauslassen, so wiirde dies eine Verletzung

der Vereinbarungen darstellen.“®%

Die Demonstration dirfte also auch zwischen den Besatzungsmachten fur Verstimmung
gesorgt haben. Karl Leutgeb versuchte unterdessen einen Ordnungsdienst aus Studierenden
zusammenzustellen. VSStO und — wenig tberraschend — die kommunistische Studentengrup-
pe lehnten die Teilnahme allerdings ab, weshalb nur die Union Leute dafiir rekrutierte.®*
Wann und in welchem AusmaR die Arbeiter nun an der Universitat eintreffen wiirden, wusste
man freilich noch nicht. Ernst Fischer versuchte der Situation indessen einiges an Dramatik zu
nehmen und versicherte Adamovich, ,,dass die Demonstration vollig ruhig verlaufen und [...]
nur eine Abordnung vorsprechen werde*.?*” Vorerst war von jedweden Kundgebungen ohne-
hin noch keine Spur, und die ersten Studenten schritten um 8:00 Uhr zu den Wahlurnen.*®

Zu diesem Zeitpunkt waren an den Wiener Hochschulen 64 Kriminalbeamte und 80 Si-
cherheitswachebeamte zur Sicherung der Ordnung eingesetzt, 18 bzw. 22 davon hielten sich

um die bzw. in der Universitat Wien auf. Angesichts der Information Durmayers, der die De-

83 UA, RA GZ 216, O.-Nr. 56, Amtsvermerk von Rudolf Fischer, 19. November 1946.

84 Ebd., Bericht von Hans Hammerschmid, 23. November 1946.

85 Ephd., O.-Nr. 56, Amtsvermerk von Rudolf Fischer, 19. November 1946.

86 Die Lehren des 19. November 1946, in: Der Student, 1. Dezember 1946, 18.

87 OSTA/AJR, BMI, Abteilung 2, GZ 161.435-2/46, Aktennotiz zur VVorsprache von Ludwig Adamovich, 19.
November 1946.

898 Unerhorte Provokationen am Wahltag®, in: Akademische Rundschau, 23. November 1946, 9.
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monstration angekundigt hatte, waren das im Vergleich zu den 108 Sicherheitskraften bei der
letzten Wahlversammlung relativ wenige. Im Bericht des Innenministeriums wird dieser Um-
stand spéater mit der Zusicherung Ernst Fischers erklart werden, der versichert habe ,,die De-
monstration werde in Ruhe und Ordnung verlaufen®.2®® Jedenfalls trafen noch vor den De-
monstranten 80 Beamte der Abteilung | vor der Universitat ein, und zwar unter Fihrung von
Hans Marsalek.?® Marsalek war in der Abteilung | Referent fur Abwehr,*** Kommunist, und
wird von Theimer zum ,,harten Kern“ gezahlt.*® Dieser war nun einer der Hauptverantwortli-
chen fur die Aufrecherhaltung der Sicherheit, was angesichts der spateren Vorkommnisse

noch von Bedeutung sein soll.

5.2.5.2. Marsch zum Schottentor
Nach den erfolgreich verlaufenen Kundgebungen am Vorabend wurden Dienstagmorgen die
Arbeiter fiir die Demonstration mobilisiert. Robert Rosner, damals Mitglied der FOJ, erinnert

sich:

,»ES hat geheillen also ,Geht’s in die Betriebe und holts die jungen Leut heraus, die sollen mitdemonstrieren!”
Ich weil} ich war im zweiten Bezirk Rembrandtgasse [...] und wir sind zu den Lehrlingen ,kommts mit!” [...]
Und es hat ja [...] eine kritische, eine Anti-Nazi-Stimmung gegeben. [...] Ich glaube es ist der KPO damals

nicht sehr schwer gefallen, auBerdem: [...] auch wenn ich mir das jetzt kritisch tiberlege, ich mein’, [wenn]

18-, 19-Jahrige anstatt dass sie hackeln miissen die Méglichkeit haben zu einer Demo zu gehen [...]“%

Zwischen 8:30 und 8:45 Uhr setzte sich der erste Demonstrationszug — bestehend aus ,,ca.
1.200 Mann“ der Firmen Waagner-Biro und Vereinigte Lederfabriken — von Stadlau in Rich-
tung Innenstadt in Bewegung,®** wenig spater wurde dem Innenministerium von ,,800 De-
monstranten” im zweiten Bezirk Bescheid gegeben.*®® Begleitet wurden die Demonstrations-
ziige von Sicherheitswache- und Kriminalbeamten,®® und wenngleich die Zahlen etwas zu
hoch gegriffen sein mégen: der Universitat Wien stand in jedem Fall eine groe Demonstrati-
on bevor. Um 10:15 Uhr berichtete ein Beamter der Abteilung I:

89 OSTA/AAR, BMI, GZ 164231-2/46, Bericht des BMI (Ministervortrag), 26. November 1946, 1.

%0 3STA/AdR, BMI, Mappe: Die Hochschulwahlen in Wien, Anhang zu TB Nr. 342, 20. November 1946, 1.
%1 Theimer, Die Wiener Staatspolizei, 131.

%2 Epd.,196.

%93 Interview Robert Rosner, 5-6.

%4 OSTA/AdR, BMI, GZ 161.435-2/46, Gaal (Abteilung 1) an die Abteilung 11 (Generaldirektion fir die 6ffent-
liche Sicherheit) um 9:15 Uhr, 19. November 1946.

% Ebd., ,, Telephondepesche* [im Folgenden: TD, Anm.]: Sattler (PD Wien) an die Abteilung Il um 9:20 Uhr,
19. November 1946.

%6 OSTA/AdR, BMI, GZ 164.231-2/46, PD Wien an die Abteilung 11, 25. November 1946.
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,Um 10 Uhr hat die Hauptmasse des Demonstrationszuges der Stadlauer Arbeiter in der Starke von ca. 1500
Mann die Reichsbriickenstrasse [heute: Lasallestralle, Anm.] passiert. Die Arbeiter der Betriebe des 2. und

20. Bezirkes sind im Begriffe, sich den Demonstranten anzuschliessen. %’

An der Reichsbriicke angekommen, versuchte ein Inspektor der Sicherheitswache noch-
mals die Demonstranten zur Riickkehr zu bewegen. Sowohl Ernst Fischer als auch der Leiter
der Volkssolidaritét, Kohl, beteuerten wiederum ,,der Zug werde an der Universitat lediglich
vorbeimarschieren, von Sprechchoren abgesehen werde aber alles in volliger Ruhe und Ord-
nung sich abspielen. Die Demonstranten marschierten also weiter in Richtung Schottentor.®

Aufgrund der eingehenden Informationen wurden noch 230 weitere Sicherheitswachebe-
amte zur Universitat Wien beordert, die zwischen 10:00 und 11:00 Uhr erschienen.®® Noch
vor dieser polizeilichen Verstarkung trafen die ersten Demonstranten vor der Universitat

Wien ein. Oberinspektor Lehner meldete um 10:45 Uhr telefonisch an das BMI:

»Der Zug der Demonstranten néahert sich, wie ich soeben hore, dem Schottenring. Auf der Strasse vor der U-
niversitat befinden sich nur einige Wachleute. In der Universitat selbst ist es bisher véllig ruhig. Die Wahlen

nehmen einen ungestorten Verlauf. %'

Wenig spater besetzte ,,dieser Zug, der ungefahr die Starke von 1000 Mann erreichte, [...]
unmittelbar die Eingange vor der Universitat und die Universitatsrampe®.®*! Die Art und Wei-
se, wie das geschah, sorgte beim Leiter der Pedellenkanzlei, Hans Hammerschmid, fur einige
Verwunderung: ,,Als ich den Anmarsch der Arbeiter gegen die Universitat bemerkte, schloss
ich sofort die Tore, zumal ich sah, dal? die Polizei die Demonstranten direkt auf die Rampe
herauffiihrte.“**? Federfiihrend dabei soll oben erwahnter Hans Marsalek gewesen sein. Zu-
mindest berichtete die Rundschau von einem kommunistischen Polizeioffizier, der die De-
monstranten auf die Rampe gefiihrt habe.”™ Ein beteiligter Sicherheitswachebeamter gab spa-
ter zu Protokoll, es sei angeordnet worden die Rampe freizumachen, damit die Demonstranten
durchziehen kénnten. Man habe die Massen vordergriindig am Eindringen in die Universitat
hindern sollen.®'* Der Polizeikommandant des 1. Bezirkes berichtete wiederum, die Rampe
ware von beiden Seiten gestiirmt worden, ein Zuriickdrangen unméglich gewesen.”™ An eine

Fortfihrung des Wahlvorganges war unter diesen Umstanden nicht zu denken, weshalb diese

%7 Ehd., TD: Gaal an die Abteilung Il um 10:15 Uhr.

%8 OSTA/AAR, BMI, GZ 164.231-2/46, Bericht des BMI (Ministervortrag), 26. November 1946, 3.

%9 BSTA/AAR, BMI, Anhang zu TB Nr. 342, 20. November 1946, 3.

910 OSTA/AJR, GZ 161.435-2/46, TD: Lehner, 10:45 Uhr.

911 GSTA/AAR, BMI, Anhang zu TB 342, 20. November 1946, 1.

%2 UA, RA GZ 216, O.-Nr. 75, Bericht von Hans Hammerschmid, 23. November 1946., S. 1.

913 Unerhérte Provokationen am Wahltag®, in: Akademische Rundschau, 23. November 1946, 9.

31‘5‘ UA, RA GZ 447/1 (Disziplinarakt), O.-Nr. 8, Aussage des SWB Franz Hranek am 14. Marz 1946.
Ebd.
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ersten Hochschulwahlen an der Universitat Wien — laut Rundschau gegen 11:30 Uhr — unter-
brochen werden mussten.®'®

Die Zahl der Demonstranten vergrofRerte sich indessen, im 15-Minuten-Rhythmus sollen
neue Demonstrationszlige vor dem Hauptgebdude erschienen sein. Die Staatspolizei berichte-
te von 4.000 bis 6.000 Personen um die Mittagsstunde und einem stirmischem Verlauf der
Kundgebung. ,,In Sprechchoren protestierten die Anwesenden gegen die jingsten profa-
schistischen Vorfélle, verlangten die Entfernung sémtlicher Faschisten aus der Hochschule
und trugen Transparente mit der Aufschrift: ,Nieder mit den Faschisten’.” In den ersten
Nachmittagsstunden sollen sich ,,6000-8000 Menschen vor der Universitat” aufgehalten ha-
ben,®*” die Wiener Zeitung berichtete tags darauf von ,,2000 bis 3000“.”*® Die Universitats-
rampe bzw. das Areal vor der Universitat Wien war jedenfalls von Demonstranten belagert
worden (siehe Abbildungen 5 — 7). Um 11:00 Uhr meldete man der Generaldirektion fir die
oOffentliche Sicherheit:

,,Die Demonstranten rufen: ,Nieder mit den Faschisten’. Der Prorektor begab sich mit einigen Professoren
auf die Strasse um allenfalls eine Abordnung zu empfangen. Das Tor der Universitat ist gesperrt. VVor der U-
niversitat wurde ein Kordon Wache aufgezogen. Die Demonstranten fiihren 3 Fahnen mit und zwar eine so-
zialistische, eine kommunistische und eine rote Fahne ohne Abzeichen. [...] Im Zuge sind ungefahr 1200 Per-

Sonen.u919

Zu Zwischenfallen war es Lehner zufolge noch nicht gekommen als die erste Delegation in
die Universitat gefithrt wurde®®. Diese wurde vom KP-Gemeinderat Maller angefiihrt. Uber

die folgende Unterredung berichtete die Wiener Zeitung am néchsten Tag:

,,Prof. Adamovich [im Original gesperrt, Anm.] erklarte der Delegation er habe diese Entwicklung der Dinge
seit langem vorausgesehen, da entgegen seinem Willen die Siebung der Studentenschaft viel zu wenig streng
vorgenommen wurde. Er habe deshalb schon am 23. Oktober seinen Riicktritt angeboten, der jedoch abge-

lehnt wurde. Im Ubrigen aber stehe die Sauberung der Hochschulen nicht allein in seinem Machtbereich.“%

Peter Pétschner, der damals im Rektorat anwesend war, erinnert sich im Interview: ,,Ada-
movich war sehr indigniert [...] Das Ganze war eigentlich eher lacherlich.“%?? Um die letzte

Delegation im Rektorat handelte es sich dabei nicht. Indessen begann die Situation vor dem

%16 Unerhérte Provokationen am Wahltag®, in: Akademische Rundschau, 23. November 1946, 9.

%7 GSTA/AAR, BMI, Anhang zu TB Nr. 342, 20. November 1946, 1.

%8 Die Hochschulwahlen abgeschlossen®, in: Wiener Zeitung, 20. November 1946, 1.

99 ASTA/AAR, BMI, GZ 161.435-2/46, TD: Lehner an die Abteilung Il um 11:00 Uhr, 19. November 1946.
%20 Ehd., TD: Information Lehner um 11:00 Uhr, 19. November 1946.

%! Die Hochschulwahlen abgeschlossen, in: Wiener Zeitung, 20. November 1946, 1.

%22 |nterview Peter Pétschner, 1.
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Hauptgebaude zu eskalieren.®” Die Berichte in ©Z, Volksstimme und Jugend voran, die Ver-
sammlungen am Vorabend wie auch Reden vor der Universitét hatten wohl bei vielen De-
monstranten den Eindruck hervorgerufen, es handle sich bei den Studierenden durchwegs um
»Faschisten”, ,,Nazis* und ehemalige Wehrmachtsoffiziere. Diese Ansichten schlugen sich

nun in Gewaltexzessen gegen mutmaRliche ,,Nazistudenten® nieder.

5.2.5.3. Augenzeugenberichte

Die OH nahm spiter mit 31 verletzten Studierenden Protokolle auf, die zum Teil in der Aka-
demischen Rundschau verdffentlicht wurden.*** In diesen wird nicht nur das teils duRerst bru-
tale Verhalten der Demonstranten offensichtlich, sondern auch die Gleichgultigkeit der Exe-

kutive. Ein Student gab etwa Folgendes zu Protokoll:

»[---] Eine anwesende &ltere Frau schrie: ,Hauts ihn nieder, den Faschisten’, worauf ich durch ungeféhr 15
Leute mit F&usten und Schlagringen miBhandelt wurde. Die anwesende Polizei, die in unmittelbarere N&he
der Geschehnisse war (zum Teil zwei Meter), verhielt sich gegenuber den Demonstranten vollkommen pas-

siv. Ich konnte bemerken, wie einige Wachorgane der dsterreichischen Polizei tiber die VVorfalle amusiert 18-

chelten.“%%

Die Studentin P. versuchte eigenen Angaben zufolge den Platz vor der Universitat zu

verlassen:

.»--- In der Folge wurde ich von diesem Betreffenden als auch von anderen herumstehenden Demonstranten
angegriffen, mit den Fausten zu Boden geschlagen und mit FuRen getreten. Am Boden liegend, horte ich den
Ruf: ,Tragt sie fort, die Sau’ [im Original jeweils unterstrichen, Anm.], worauf ich mich erhob und einen

anwesenden Wachmann zum Eingreifen zu veranlassen suchte. Dieser antwortete mir auf mein Ersuchen:

,Schauns, daB abfahren kénnen.“%®

Die Berichte in der Rundschau muss man natirlich kritisch hinterfragen, da diese eineinhalb
Wochen nach den Wahlen auch den Zweck verfolgten, der KP samtliche Schuld zuzuschieben
und die Vorfalle wahrend des Wahlkampfes herunterzuspielen. Die Schilderungen des Poli-
zeirevierinspektors Kurt Metalka legen aber nahe, dass die beschriebenen Gewaltexzesse kei-
nesfalls Ubertrieben waren: ,,In unmittelbarer N&he von mir misshandelte eine erregte Menge
einen jungen Burschen und er wurde von ihr zu Boden geschlagen.” Einige der Demonstran-
ten hatten weiter gerufen ,,Aufhangen! Hangt ihn auf!* Daraufhin hatten einige aus der Menge

versucht, den ,,anscheinend Bewusstlosen zu einer Laterne nahe der Rampe zu zerren.

923 OSTA/AJR, BMI, Anhang zu TB Nr. 342, 20. November 1946, 1.

%24 \Was man nicht wegleugnen kann“, in: Akademische Rundschau, 30. November 1946, 1-2.
%5 Epd., 2.

%26 Epd., 1.
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Abbildung 5: Demonstration anlasslich der OH-Wahlen 1946 (Welt-lllustrierte 1)

Quelle: Welt-lllustrierte, 1. Dezember 1946.
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Abbildung 6: Demonstration anlasslich der OH-Wahlen 1946 (Welt-lllustrierte 2)

Quelle: Welt-lllustrierte, 1. Dezember 1946.

Abbildung 7: Demonstration anlasslich der OH-Wahlen 1946 (Weltpresse)

Quelle: Weltpresse, 20. November 1946, 8.
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Dies habe er verhindert. Unterstitzt habe ihn ein Sicherheitswache-Beamter, worauf es gelang
,den Burschen freizubekommen*. ,,Als die Menge sah, dass der Bursche nicht mehr in ihrer
Gewalt ist, nahm sie gegen mich eine drohende Haltung ein.” Man habe ihm zugeschrien:
,»Du schutzt einen Nazi und schlégst einen Arbeiter! Im 34-er Jahr hast auf uns geschossen.
Wir kennen Dich schon, du bist ein Alter, du hast ja einen Bortel!** Eine Menge von 50 Per-
sonen hatte ihn umringt und ihn sowie einen Sicherheitswachebeamten zur Mauer der

Universitat gedriickt.®*” Bruno Sternegg erinnert sich an folgende Szene:

Die [Demonstranten, Anm.] sind auf offenen LKWs oben gestanden mit einer Fahne mit Hammer und Si-
chel, net [...] sind einfach bis zur Universitat hingefahren [...] vor die Rampe [...] und dann sind sie runter ge-

kommen von oben und haben zu stéren begonnen.“9%

Dabei durfte es sich um Arbeiter aus den Nova-Werken in Schwechat gehandelt haben, die
laut Volksstimme ,,auf Lastautos zur Universitat gekommen waren.?® Im FOSt-Organ Der
Student wurde spater behauptet, die Demonstranten waren durch die Reden einzelner Funkti-
onare weiter ,,aufgereizt“ worden.**° Die Erlebnisse Richard Piatys bestatigen diese These:

,»Ich bin also auf der Rampe gestanden, [...] und dann ist das Auto vorgefahren, [...] ich nehm’ an ein Opel T4
war’s. [...] Vom Dach hat einer gesprochen, [ein] Gemeinderat, ein Kommunist, wei3 nicht ob der nicht Maly
[offenbar gemeint: Maller, Anm.] geheiRen hat. Der hat eine Ansprache gehalten, was er gesagt hat, daran
kann ich mich nicht mehr erinnern, dann ist die Frau, von der kann ich mich erinnern, die hat gesagt: ,Das ist
die Brutstatte [...] der faschistischen Offiziere!” Und dann der junge Mann, der von der Freien Osterreichi-
schen Jugend gewesen sein kénnte, nach seinem Namen eine Flhrerperson, der da auf einmal auf mich zeigt
und sagt: ,So, das ist der Prototyp des faschistischen Offiziers!” Und dann wie sich der erste Marsch da auf-
geldst hat und ich schon den Augenblick gesehen habe, den Schlagwechsel, mich darauf eingestellt habe, und

auf einmal zuriickgerissen werde. Und dann wurde ich abgefiihrt [...]*“%*

Die Uberzeugung von den ,,Nazistudenten* duirfte auch in der Exekutive weit verbreitet
gewesen sein: ,,Wie die mich abgefihrt haben, die zwei, hat der eine so suffisant gesagt: ,Na
bei welcher Partei waren Sie denn?’ Ich hab’ gesagt: ,Nicht bei der wo Sie glauben!”“*? Piaty
wurde gemeinsam mit 24 anderen Studenten®? an diesem Tag festgenommen und fiir einige

Stunden in einem Nebenraum des Wachzimmers in der Rathausstral3e untergebracht.

%7 UA, RA GZ 447/1-1946/47 (Disziplinarakt Senat S 185.1316), O.-Nr. 11a, Meldung von Polizeirevierinspek-
tor Kurt Metalka 22. November 1946.

%28 | Interview mit Bruno Sternegg®, 22. April 2006; Klosterneuburg, Interviewer: Andreas Huber, Kassetten und
Transkription im Besitz von Andreas Huber, 15.

%9 Eine Warnung an die Reaktion“, in: Volksstimme, 20. November 1946, 1.

%0 Die Lehren des 19. November 1946%, in: Der Student, 1. Dezember 1946, 18-19.

%1 Interview Richard Piaty, 8-9.

%2 Epd., 11.

%3 UA, RA GZ 447/1-1946/47 (Disziplinarakt Senat S 185.1316), O.-Nr. 3, PD Wien/Abteilung | an den Diszip-
linarsenat, 30. Janner 1947; OSTA/AdR, BMI, GZ 23.648-2/47, PD Wien/Abteilung | an das BMI, 12. Dezem-
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,Die haben alle Zeichen gehabt von &ulReren Verletzungen, oder [...] dass die Gewénder beschadigt waren.
[...] Da war ein Nicht-Student, [...], der nur mehr die Reste eines Mantels angehabt hat. Das hat er selbst be-
hauptet, er ist kein Student. [...] Der ist vorbeigekommen und hat sich dann also wie er angegriffen wurde
durch Flucht auf eine StraRenbahn schiitzen wollen, nicht. Den haben sie dann anscheinend mit der Kette auf
das Handgelenk geschlagen nimm ich einmal an, der hat sich angehalten an der, an der Stange. Die haben

darauf die StraBenbahn voriibergehend zum Stehen gebracht.*9**

Dabei handelte es sich um Herrn P., der — auf dem Weg zur Arbeit — als mutmaBlicher
Student zusammengeschlagen und ausgeraubt worden war.*®® Auf das Verhalten der

Sicherheitskréfte angesprochen meint Piaty:

»Was ich gesehen habe, hat die Polizei nie eingegriffen, sondern die sind schweigend gestanden, nicht. Und
wie gesagt, symptomatisch war das mit dem Polizeikappl [...], das da wie ein Diskus aufsteigt aus der Menge
und hinter mir sagt ein Polizist, einer sagt: ,Geh wui, die schlog’n an Polizisten!” So quasi, die anderen soll

man schlagen, aber die Polizei ist sakrosankt.*%%

Die Studierenden nun allesamt als friedfertige Opfer hinzustellen ware dennoch unange-
bracht. Um 11:30 Uhr meldete etwa ein Sicherheitswachebeamter es werde vom Dach der U-
niversitat mit Steinen auf die Menge geworfen, ein Passant berichtete spater von Provokatio-
nen gegeniiber den demonstrierenden Arbeitern.®*’ Etwas konkreter wird der Bericht der

Staatspolizei, in welchem die Verletzungen vieler Studenten wie folgt begriindet werden:

,»Als einzelne Studenten aus den Fenstern der Hochschule hinuntergespuckt haben und verschiedene
Ausserungen wie z. B. ,Geht arbeiten, die Fabriken stehen still’, ,Kommunistisches Gesindel’, ,Faulenzer’
und dergleichen machten, beméchtigte sich der Massen in diesem Zusammenhang eine Empdérung und es
wurden verschiedene Studenten, deren Reden und Auftreten provozierend wirkte, insultiert. Es wurde die
grossere Anzahl, ungeféhr 20 Studenten, von den Demonstranten geschlagen und von der Sicherheitswache

auf die Sicherheitswachestuben gebracht.*%®

ber 1946. Der Verfasser zéhlte insgesamt in den beiden angefiihrten Quellen 31 Festnahmen darunter 25 Studie-
rende. Im Abschlussbericht der PD Wien werden allerdings 29 Festgenommene bzw. 26 Studierende erwéhnt.
Siehe: OSTA/AAR, BMI, GZ 164.231-2/46, PD Wien an das BMI/Abteilung 11, 25. November 1946.

%4 Interview Richard Piaty 9-10.

%5 OSTA/AAR, BMI, GZ 23.648-2/47, PD Wien/Abteilung | an das BMI, 12. Dezember 1946.

%6 Interview Richard Piaty, 10.

%7 UA, RA GZ 447/1-1946/47 (Disziplinarakt Senat S 185.1316), O.-Nr. 3, Niederschrift von Herrn S., 26. No-
vember 1946.

%38 OSTA/AJR, BMI, Anhang zu TB Nr. 342, 20. November 1946, 1. Der Bericht der PD Wien fiel weniger
dramatisch aus: in diesem war von ,,beleidigenden Gesten“ die Rede, welche die bereits eingesetzten Auseinan-
dersetzungen verscharft hitten. Siehe: OSTA/AdR, BMI, GZ 164.231-2/46, PD Wien an das BMI/Abteilung I1,
25. November 1946.
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5.2.5.4. Rickzugsbefehl der KPO?

Wann sich diese Falle nun zutrugen, ob um die Mittagszeit oder am frilhen Nachmittag, kann
wegen der fehlenden Zeitangaben nicht mehr beantwortet werden, beispielgebend fur die da-
maligen Zusténde sind sie allemal. Die Exekutive war mit der Situation malilos tGberfordert.
Wahrend die Delegation im Rektorat verweilte, unternahmen viele Demonstranten den Ver-
such durch das Haupttor in die Universitat zu gelangen. Im Abschlussbericht der PD Wien

heif’t es dazu:

,Der 60 Mann starke Riegel vor der Universitat konnte wohl das Eindringen der Demonstranten verhindern,

aber diese nicht von der Rampe abdréngen. Der Riegelkommandant wurde bei diesen ZusammenstoRen der-

art gegen das Torgitter gepresst, dass er Quetschungen des Brustkorbes erlitt und zusammenbrach. %

Wahrend dieser Ausschreitungen hielt der Zustrom auf die Universitét an, und noch bevor
die erste Delegation zurilickkehrte, trafen gegen 11:30 Uhr ,,3500 Arbeiter aus [den] Betrie-
ben[.] Krause & Col, Fa. Friedmann, Siemens & Schuckert, Fa. Tondloff-Wamag und Fa.
Rothmuller-Newa* ein. Wenig spater kehrte die erste Delegation aus dem Rektorat zurick,
und Gemeinderat Maller forderte die Menge auf ,,in Ruhe und diszipliniert auf ihre Arbeits-
statten zurtickzukehren®, %%

Zwei Drittel der Anwesenden sollen sich dann tatséchlich von der Universitat entfernt ha-
ben. Nur: Immer wieder langten Demonstrationsziige aus den russisch besetzten Bezirken
Wiens vor der Universitét ein. Die Demonstration hatte mittlerweile Ausmalie angenommen —
das traf besonders auf die Priigelaktionen zu —, die wohl nicht im Sinne der KP gewesen wa-
ren. Es ist durchaus wahrscheinlich, dass die Amerikaner, die gegen die Kundgebung waren,
Druck auf die sowjetische Besatzungsmacht ausubten, um die Aktion zu beenden. Das wiirde
zumindest erklaren weshalb der Demonstrationszug von Robert Rosner wenige hundert Meter

vor der Universitat ,,zurlickgepfiffen* wurde. Rosner:

,[...] vorne ist natiirlich die Spitze der FOJ gegangen, und dann wie ich auf der Hohe der Bérse war, hat’s auf
einmal [geheil’en:] ,Genossen stopp, wir haben jetzt verhandelt. Die Leute werden zur Rechenschaft gezo-
gen, ihr kénnts nach Hause gehen.” Und die Fiihrer sind [...] in [...] das ZK** [...] in die Wasagasse gegan-
gen, aber die Leute, die von Stadlau oder Floridsdorf hereinmarschiert sind, sind nicht in die Wasagasse ge-
gangen, die sind weiter zur Uni. Und dann hat jeder, der nicht proletarisch genug ausgeschaut hat, es zu spi-

ren bekommen. %4

%9 BSTA/AAR, BMI, GZ 164.321-2/46, Abschlussbericht der PD Wien, 25. November 1946, 2.
%0 OSTA/AJR, BMI, Anhang zu TB Nr. 342, 20. November 1946, 2.

%1 7K = Zentralkomitee der KPO.

%2 Interview Robert Rosner, 6-7
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Nach 12:00 Uhr langten in der Generaldirektion fur die 6ffentliche Sicherheit immer neue
Meldungen tiber Demonstrationsziige ein. Sattler von der PD Wien berichtete zu Mittag von
drei Gruppen zu 500, 300 und 100 Menschen,*** die die Reichsbriicke tiberquerten; Inspektor
Christ von 150 Jugendlichen aus Stadlau mit sozialistischen und kommunistischen Bannern,
die vor der Universitat eintrafen (12:10 Uhr),%** wiederum Sattler von 200 Demonstranten auf
der Reichsbriicke (12:35 Uhr),*” ein Beamter der Abteilung I von 400 bis 500 eintreffenden
Lagerhausarbeitern und der im Anmarsch befindlichen FOJ aus Favoriten (12:40 Uhr).?* Ein
u. a. von Gemeinderat Maller gew(inschtes Ende der Demonstration war also lange noch nicht
abzusehen. Ein Beamter der Abteilung | berichtete um 12:20 Uhr von 4.000 bis 5.000 Men-
schen vor der Universitat,*’ eine andere Angabe (12:45 Uhr) fiel mit ,,rund 2500 Personen*

bescheidener aus.*®

5.2.5.5. Demonstranten dringen in die Universitat ein

Die nachste Delegation setzte sich aus 20 FOJ-Mitgliedern (offensichtlich von den 150 aus
Stadlau) zusammen und diirfte die Universitat kurz nach Mittag betreten haben.**° Die Situa-
tion eskalierte aufs Neue, und beruhigte sich auch nicht als die Delegation um 12:45 Uhr das
Hauptgebaude wieder verlie3. Wiederum versuchten sowohl ein Sprecher der Delegation, a-
ber auch Rabofsky, Gemeinderat Lauscher und ein kommunistischer Funktionér (Neuhauser)
die Kundgebung zu beenden, die Menge zeigte sich davon wenig beeindruckt.**° Die Bemii-

hungen von Demonstranten in die Universitat einzudringen wurden unterdessen intensiviert:

,»Die Sicherheitswache wehrte diese Versuche ab, nur bei dem sogenannten Bibliothekstor Reichsratstrasse
Nr. 6 wurde der Wacheriegel Uberrannt und die vor dem Tor selbst aufgestellte Postengruppe Uberwaltigt. Es
gelang ca 20-25 Demonstranten mit 3 FOJ Fahnen dort einzudringen, und bald darauf die Fahnen bei einem

Fenster des 2. Stockwerkes von der rechtsseitigen Kuppe[n] auszustecken.“%"

Wie weit die Gegenwehr der Polizei nun reichte, ist aber umstritten. Der Rektor gab noch

am selben Tag zu Protokoll die Sicherheitskréfte hatten ,,tatenlos [zugesehen] wie das rick-

%3 OSTA/AMR, BMI, GZ 161.435-2/46, TD: Sattler (PD Wien) an die Abteilung 11 um 12:00 Uhr, 19. November
1946.

%4 Ehd., Situationsbericht von Insp. Christ um 12:10 Uhr.

%5 Ehd., TD: Sattler (PD Wien) an die Abteilung 11 um 12:35 Uhr.

%6 Ehd., TD: Gaal (Abteilung 1) an die Abteilung Il um 12:40 Uhr.

%7 Epd., TD: Gaal an die Abteilung Il um 12:20 Uhr.

%8 Ehd., Information Lehner an die Abteilung Il um 12:45 Uhr.

%9 Ebd., Situationsbericht von Inspektor Christ um 12:10 Uhr.

%0 OSTA/AJR, BMI, Anhang zu TB Nr. 342, 20. November 1946, 2.

%L OSTA/AdR, BMI, GZ 164.321-2/46, Abschlussbericht der PD Wien, 25. November 1946, 2. Die Angaben
der Staatspolizei von ,,100 Demonstranten® die ins Hauptgebdude eingedrungen waren, dirfte tbertrieben sein.
Siehe: OSTA/AdR, BMI, Anhang zu TB Nr. 342, 20. November 1946, 3.
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wartige Tor des Universitatsgebaudes in der Reichsrathstrasse eingedriickt wurde®.%? Im
Hauptgebaude selbst sorgte das Verhalten der Exekutive ebenso fur Irritationen, zum wieder-

holten Mal bei Hans Hammerschmid:

,»Die eingedrungenen Jugendlichen verlangten unter den wiistesten Drohungen zum Rektor gefiihrt zu wer-
den. Mein Einwand, daB schon fiinf Abordnungen bei Sr. Magnifizenz waren, wurde tberschrien und mein

Ersuchen an die Polizei, die Jugendlichen aus der Universitat irgendwie zu entfernen, von dieser vollstandig

tiberhort.“%2

Auch Heinz Damian erinnert sich noch an die eingedrungenen Demonstranten: ,,Die hab
ich am Weg zum Rektorat begriifit, und die haben alle Leute angepobelt, alle Kollegen dort
wurden geschlagen, net.“*** In weiterer Folge wurden auch Wahlurnen entwendet.**® Handel-
te es sich dabei um den Versuch die Wahlen zu sabotieren, abzusagen, wie es die kommunisti-
sche Studentengruppe gefordert hatte? Damian: ,,Ob das gezielt war weil} ich nicht [...], in
dem Wirbel haben sie dann zwei Urnen genommen; die hat man ihnen dann wieder wegge-
nommen [...]“%*® Der Rektor selbst wurde mit Drohgebarden konfrontiert, er ,wiirde etwas er-
leben, was die Welt noch nicht gesehen habe*.**" Wahrscheinlich war es der letzte Tropfen
gewesen, der das Fass zum Uberlaufen brachte, die letzte Bestatigung, dass der osterreichi-
sche Sicherheitsapparat mit dieser Demonstration nicht zu Recht kommen wirde, und zum

Teil auch nicht zu Recht kommen wollte.

5.2.5.6. Einschreiten der Militdrpolizei und das Ende der Demonstration

Um 13:00 Uhr rief Adamovich Thomas Benner zu Hilfe, zumal der Rektor nun auch um die

eigene Sicherheit flirchten musste, unabhangig davon kontaktierten Studierende den CIC. 20
Minuten spater erschienen drei interalliierte Patrouillen vor der Universitat Wien,*® und kur-

ze Zeit spater, um 13:35 Uhr, teilte Oberinspektor Lehner mit:

,Vor der Universitat ist nun véllige Ruhe eingetreten, nachdem die alliierte Militarpolizei (10 Mann) die
Strassen raumte. Der zweite Teil der Demonstration wurde fast ausschliesslich von Jugendlichen durchge-

flhrt, die auch in die Universitét eindrangen und auf dem Dache Fahnen hiessten. Die alliierte Militarpolizei

%2 OSTA/AAR, BMI, GZ 161.435-2/46, Protokoll der Abteilung 11 zur Vorsprache Adamovichs, 19. November
1946.

%3 UA, RA GZ 216-1946/47, O.-Nr. 75, Bericht von Hans Hammerschmid, 23. November 1946.

%4 Interview Heinz Damian, 1.

%5 Kritische Betrachtung zum Wahlergebnis®, in: Strom, 7. Dezember 1946, 3.

%% Interview Heinz Damian, 5.

%7 OSTA/AdR, BMI, GZ 161.435-2/46, Protokoll der Abteilung 11 zur Vorsprache Adamovichs, 19. November
1946.

%8 OSTA/AJR, BMI, GZ 164.321-2/46, Abschlussbericht der PD Wien, 25. November 1946, 2. Die Wiener Zei-
tung berichte tags darauf, dass ,,sich die Wiener Polizei an die amerikanische Militdrbehérde wenden mufite®.
Siehe: ,,Die Hochschulwahlen abgeschlossen®, in: Wiener Zeitung, 20. November 1946, 1.
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(einschlieBlich des russischen Elementes) hat diese Jugendlichen samt ihren Fahnen vom Dache herunterge-
holt. Die Amerikaner waren mit Gummikndittel bewaffnet. Unter den Passanten hérte man abféllige Bemer-

kungen, dass 150 Mann Osterreichische Polizei nicht in der Lage waren, die Jugendlichen Demonstranten ab-

zudréngen, wihrend es 10 Mann der Militérpolizei keinerlei Schwierigkeiten bereitete.**°

Im Bericht der Staatspolizei wurde Anzahl der Militarpolizisten etwas grof3ziigiger veran-
schlagt: ,,80 USA-Soldaten mit GummiknUppeln* hatten die Demonstranten von der Universi-
tat weggedrangt.*®® Laut Abend-Ausgabe der Weltpresse wurden auch die eingedrungenen
Jugendlichen erst von der Militarpolizei des Gebaudes verwiesen.”* Um die Intervention war

auch Bruno Sternegg froh:

»Ich habe eine auf den Kopf kriegt, womit weil ich nicht [...] und dann haben mich zwei amerikanische Mili-
tarpolizisten, haben mich rausgeholt und haben mich zum Prof. Schénbauer gefahren, zur Universitatsklinik

mit dem Jeep, haben gewartet bis ich verarztet bin und haben mich dann wieder zuriickgefiihrt zur Uni. Da

war der Rummel vorbei.“%?

93 obwohl Adamovich dem

Die Wahlen konnten gegen 14:30 Uhr fortgesetzt werden,
BMU bereits eine Absage vorgeschlagen hatte.”®* Noch um 15:30 Uhr zogen ,,mehrere 100
Personen von Wieden durch die Akademiestrasse®,*® forderten 150 Jugendliche vor der Uni-
versitat Wien die SchlieBung derselben.?®® Doch Zwischenfalle in Form von Priigeleien soll-
ten sich nun keine mehr ereignen. Zuvor war es in der Rektoratskanzlei zu einem Schlagab-
tausch zwischen General Baker und dem Polizeichef des ersten Bezirkes gekommen. Baker
war der Ansicht, man hétte die Demonstration verhindern mussen, und bekréftigte nochmals
die ablehnende Haltung der amerikanischen Besatzungsmacht.”®” Konflikte gab es auch zwi-
schen dem BMU und den akademischen Behorden. Aufgrund der massiven VVorkommnisse
bei diesen ersten Hochschulwahlen beschloss der Senat die Universitét vorerst zu schliel3en
und jeglichen Unterrichts- und Priifungsbetrieb einzustellen.®® Der Beschluss war ganze zwei
Stunden in Kraft gewesen, als ihn das BMU um 20:00 Uhr aufhob.*®® Die Devise von Felix

Hurdes, dem Druck der StraRe auf keinen Fall zu weichen, hatte noch Geltung. Durch regel-

%9 OSTA/AAR, BMI, GZ 161.435-2/46, Bericht von Ob. Insp. Lehner (Abteilung I1) um 13:35 Uhr, 19. Novem-
ber 1946.

%0 BOSTA/AAR, BMI, Anhang zu TB Nr. 342, 20. November 1946, 1.

%1 Krawalle vor der Universitat“, in: Weltpresse, 19. November 1946 (Abend-Ausgabe), 1.

%2 Interview Bruno Sternegg, 1.

%3 Unerhérte Provokationen am Wahltag®, in: Akademische Rundschau, 23. November 1946, 9.

%4 OSTA/AAR, BMI, GZ 161.435-2/46, Bericht von Ob. Insp. Lehner (Abteilung I1) um 13:30 Uhr, 19. Novem-
ber 1946.

%5 Epd., TD: Sattler (PD Wien) an die Abteilung 1, 15:30 Uhr, 19. November 1946.

%6 Ehd., Amtsvermerk von Oswald Peterlunger (Abteilung 11), 19. November 1946.

%7 UA, RA GZ 216-1946/47, O.-Nr. 58, Amtsvermerk von Degenfeld-Schonburg, 19. November 1946.

%8 Epd., O.-Nr. 61, Kundmachung des Rektorates, 19. November 1946

%9 Die Universitat wird nicht gesperrt!“, in: Neues Osterreich, 20. November 1946, 3.
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maRige Streifengdnge am Abend erlangte man letzte Gewissheit, dass die Unruhen nun vor-
tiber waren.?”® Abgesehen von der Universitat Wien waren die ersten OH-Wahlen an allen iib-

rigen Hochschulen ohne Zwischenfélle verlaufen.

5.2.5.7. Protestversammlung im Konzerthaus

Wie bereits angesprochen, blieb es am Tag der OH-Wahlen nicht bei der Demonstration der
KPO. Im Konzertsaal fand um 15:00 Uhr die Versammlung des Landesverbandes der poli-
tisch verfolgten Antifaschisten statt. Die Staatspolizei berichtete von 2.400 Anwesenden,®”*
die Rundschau — wohl zu hoch gegriffen — von 5.000.%"2 Im Zuge dessen traten auch Vertreter
der drei Studentengruppen auf, um zu den Vorkommnissen bei den Wahlversammlungen und
zur — gerade voriibergegangenen — Demonstration Stellung zu nehmen. Raoul Schmiedeck
verurteilte Parteipresse und Tageszeitungen, ,,die die VVorfalle an der Wr. Universitat entstellte
und schlecht wiedergebracht hatten*.*”® Offenbar machte ein Gutteil der Anwesenden die
FOSt fiir die Vorkommnisse bei den Wahlversammlungen verantwortlich. Denn schon zu Be-
ginn der Rede des FOSt-Vertreters war dieser mit Protestrufen konfrontiert, und zwar in der-
artigem AusmaR, ,,daB der Vorsitzende nicht mehr imstande war, die Ruhe wieder herzustel-
len und vom Présidium abtrat“.®”* Nicht ohne Schadenfreude berichtete der Strom:

,,Der Sprecher der Union wurde von der empdérten Menge, die die Union als Schiitzer und Wortfiihrer der Fa-
schisten und Militaristen erkannt hatte, niedergeschrien und muBte einen Vertreter schicken, der sich eben-

falls nur schwer Gehor verschaffen konnte.“%"

Vollig kontrar der Bericht in der Akademischen Rundschau:

»Sowohl die Union, als auch die Sozialisten und die Kommunisten bezogen in der Verurteilung der tatlichen

Angriffe auf unschuldige Menschen [im Original gesperrt, Anm.], die heute durch die Demonstranten auf der

Universitét ausgefiihrt wurden, eine gemeinsame Linie.*%"

90 YA, RA GZ 216-1946/47, O.-Nr. 60, Amtsvermerk von Wilhelm Czermak, 19. November 1946.

91 OSTA/AAR, BMI, Mappe: Die Hochschulwahlen in Wien, Anhang zu TB Nr. 342 der PD Wien, 20. Novem-
ber 1946, 4.

%72 Dieser Terror: Der Keim des Faschismus®, in: Akademische Rundschau, Extra-Ausgabe, 20. November
1946, 2. Diese Ausgabe der Akademischen Rundschau wurde im Archiv der Universitat Wien (UA, DA PHIL,
cur. 311) aufgefunden, und ist etwa in der Universitatsbibliothek Wien nicht vorhanden.

9% OSTA/AAR, BMI, Anhang zu TB Nr. 342, 20. November 1946, 4.

974 Stiirmische Protestversammlung der politisch Verfolgten®, in: Wiener Zeitung, 20. November 1946, 2.

95 Protestversammlung des KZ-Verbandes®, in: Strom, 30. November 1946, 10. Auch im Bericht der Staatspo-
lizei ist von ,,Zwischenrufen abfalliger Natur* zu lesen. Siehe: OSTA/AdR, BMI, Anhang zu TB Nr. 342, 20.
November 1946, 4.

%76 Dieser Terror: Der Keim des Faschismus®, in: Akademische Rundschau, Extra-Ausgabe, 20. November
1946, 2.
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Von dieser ,,gemeinsamen Linie* war in den folgenden Wochen und Monaten freilich we-
nig bis gar nichts zu spiren. Dass der Universitat Wien nun verstarkte Aufmerksamkeit zuteil
werden sollte, bekraftigte indessen Otto Wolken als Vertreter der ,,rassisch* Verfolgten wah-

rend dieser Versammlung:

»Der Rektor erklérte, die Zwischenfélle hatten gezeigt, dal die Wahlen an den Hochschulen zu friih angesetzt

[im Original unterstrichen, Anm.] wurden. Wir sagen aber, dafl die Wahlen gerade zur rechten Zeit gekom-

men sind, um uns auf die faschistische Gefahr innerhalb der Hochschulen aufmerksam zu machen.“%”

Als hauptverantwortlich fur die vergangenen Krawalle betrachtete man die bisherige Ent-
nazifizierungspraxis, und forderte eine erneute ,,scharfste Uberpriifung aller Hochschiiler [im
Original unterstrichen, Anm.]*. Erwahnung fanden auch die auslandischen Studenten, ,,die

sich vielfach aus Faschisten anderer Lander rekrutieren [wiirden]«.%"

5.2.6. Wahlergebnisse
Die Ergebnisse dieser ersten Hochschulwahlen traten angesichts der turbulenten Ereignisse
etwas in den Hintergrund, gerade an der Universitat Wien. Die Wahlbeteiligung erreichte 6s-
terreichweit mit 82 Prozent einen Wert, der bis dato nicht wieder erreicht werden sollte. Von
20.791 gultig abgegebenen Stimmen (von 22.041, 94,33 %) entfielen 15.654 bzw. 75,3 Pro-
zent auf die Union. Der VSStO erreichte 4.526 Stimmen (21,8 %) und die kommunistische
Studentengruppe 611 (2,9 %). Fur die Mandatsverteilung im Zentralausschuss bedeutete das
11 Vorsitzende und 5 Zusatzmandate fir die Union, 2 Vorsitzende und 2 Zusatzmandate fur
den VSStO und ein Mandat fiir die kommunistische Studentengruppe. Es war namlich der Fall
eingetreten, ,,dal’ der Spitzenkandidat einer Gruppe, die kein Mandat erhielt, 21. Mitglied des
Zentralausschusses wird*."®

Fur die Universitat Wien stellt sich die Frage, ob die Demonstration am Wabhltag, bzw. die
Ausschreitungen, das Ergebnis beeinflusste. Der VSStO hadert jedenfalls mit dem Ergebnis
an der Universitat Wien und sah eine Beeinflussung der Wahlen durch die (mindestens) 36

verletzten Studierenden.®°

,Da sie [die Demonstranten, Anm.] Fahnen, auf denen Hammer und Sichel und die drei Pfeile aufgenaht wa-

ren, mit sich fihrten, machten viele Studenten auch uns fir die VVorfélle verantwortlich. [...] Wir wissen, dal3

7 | Protestversammlung der Antifaschisten®, in: Neues Osterreich, 20. November 1946, 3.

78 Epd.

99 Uberwaltigender Sieg der Union.“, in: Der Student, 1. Dezember 1946, 16.

%0 Diese Angaben entstammen der Akademischen Rundschau, die eigenen Angaben zufolge mit 36 verletzten
Studenten Protokolle aufgenommen hatte. Siehe: ,,AbschlieRendes Protokoll tiber die Zwischenfélle vor der Uni-
versitat am 19. November*, in: Akademische Rundschau, 30. November 1946, 9.
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mehr Kollegen hinter uns stehen, als uns gewahlt haben, da sie am 19. November unter dem Eindruck stan-

den: Arbeiter verpriigeln Studenten.“%!

In der Ausgabe vom 7. Dezember wurden diese Mutmaliungen konkreter: ,,An der medizi-
nischen Fakultéat erhielten die Sozialisten nachmittags nur den halben Prozentsatz der Stim-
men vom Vormittag. Die ,Union’ triumphierte, als sie die wiisten Exzesse sah.“%? Diese An-
gaben aus dem Strom kdnnen leider nicht Uberprift werden. Vergleicht man die Wahlergeb-
nisse an der Universitat Wien mit jenen der tbrigen 6sterreichischen Hochschulen, so erreich-
te die Union einen wesentlich hoheren Stimmenanteil (77,94 % bzw. 6143 Stimmen gegen-
Uiber 73,68 %), wahrend der VSStO nur 19,31 Prozent (1522 Stimmen, tibrige Hochschulen:
23,27 %) erreichte, und die kommunistische Studentengruppe 2,75 gegeniiber 3,05 Prozent
(siehe Abbildung 8).

Abbildung 8: Ergebnisse der OH-Wahlen 1946 (Universitat Wien — tibrige Hochschulen)
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Quelle: Der Student, 1. Dezember 1946, 17.

Selbstverstandlich ist damit nicht erwiesen, dass die schlechteren Ergebnisse der Linksfrakti-
onen auf die Ausschreitungen zurtickzufuhren sind, zumal die Resultate an den verschiedenen
Hochschulen teilweise stark divergierten (bzw. mehr als in der oben angefuhrten Grafik). Al-
lerdings schnitten die Linksfraktionen — von 1946 abgesehen — in der Nachkriegszeit an der

Universitit Wien tendenziell besser ab als in Gesamt-Osterreich bzw. an den tibrigen Hoch-

%1 \Jorwarts an den Hochschulen!* in: Strom, 30. November 1946, 9.
%2 Fritz Herrmann, ,,Wahltagliches®, in: Strom, 7. November 1946, 4.
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schulen. Das gilt zumindest fiir die vier folgenden OH-Wahlen 1948, 1949, 1951 und 1953,°%
deren Ergebnisse hier einbezogen wurden. Trotz anderer wichtiger Faktoren, etwa die veran-
derte Zusammensetzung der Studentenschaft, scheint eine Beeinflussung des Wahlergebnisses
zumindest denkbar.

Tabelle 10: Ergebnisse der OH-Wahlen 1946 an der Universitat Wien

Stimmen gultige Union . Komm. Stu-
Fachgruppe . VSStO
arupp abgegeben Stimmen (FOSt) dentengr.
106 106
Theologie 106 - -
100 % 100 %
1.816 1.414 348 54
1.877
GEWI 96,75 % 77,86 % 19,16 % 2,97 %
1.209 868 309 32
1.268
NAWI 95,35 % 71,79 % 25,56 % 2,65 %
328 285 40 3
Pharmazie 345
95,07 % 86,89 % 12,20 % 0,91 %
1.757 1.384 315 58
Juridische Fakultat 1.826
96,22 % 78,77 % 17,93 % 3,30 %
2.666 2.086 510 70
Medizin 2.778
95,97 % 78,24 % 19,13 % 2,63 %
7.882 6.143 1.522 217
Gesamt 8.200
96,12 % 77,94% 19,31% 2,75%

Quelle: Der Student, 1. Dezember 1946, 17.

Fuhrt man sich die Ergebnisse der einzelnen Fakultiten bzw. Fachgruppen vor Augen, dann
stechen neben der theologischen Fakultat (mit 100 Prozent fir die Union) die Fachgruppen
Pharmazie und Naturwissenschaften hervor. In der Fachgruppe Pharmazie erreichte die Union
knappe 87 Prozent, wahrend die Linksfraktionen eher unbedeutend blieben. Ein kontréres
Bild zeigt sich in der Fachgruppe Naturwissenschaften, wo der VSStO uber ein Viertel der
Stimmen fur sich verbuchen konnte, wohingegen die Union mit 71,2 Prozent ein vergleichs-

weise schlechtes Ergebnis erzielte.

%3 Siehe: ,,Ergebnisse der Hochschulwahlen vom 23. Janner 1948, in: Der Student, 1. Februar 1948, 16-17;
»Ergebnisse der Hochschulwahlen vom 18. Mai 1949, in: Der Student, 1. Juni 1949, 14-15; , Ergebnisse der
Hochschulwahlen vom 24. J&nner 1951, in: Der Student, Februar 1951, 20-21; ,,Ergebnisse der Hochschulwah-
len vom 27. Janner 1953, in: Der Morgen, 22. Februar 1953.
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5.2.7. Berichte in Tages- und Studentenzeitungen

So unterschiedlich die Presseberichte zu den Wahlversammlungen ausfielen, wurden auch die
Wahlergebnisse und die Vorkommnisse vor der Universitat Wien beurteilt. Sehr zurlickhal-
tend berichteten die Zeitungen der amerikanischen wie auch der britischen Besatzungsmacht.
In der Abend-Ausgabe der Weltpresse vom 19. November erfolgte eine recht emotionslose,
vergleichsweise objektive Darstellung der Ereignisse.*®** Am nachsten Tag wurde ein Inter-
view mit Felix Hurdes veroffentlicht, der wiederum ,,hochschulfremde Elemente* verantwort-

lich machte:

,»ES liegt mir fern die Vorkommnisse an der Universitat anlésslich der vielbesprochenen Wahlversammlun-
gen zu bagatellisieren. Ich wei nun genau, dafl3 es hochschulfremde Elemente und solchen Studenten, die
von der Dreiparteienkommission zum Studium nicht zugelassen wurden, gegliickt ist, sich einzuschmuggeln
[im Original jeweils gesperrt, Anm.] und bei dieser Wahlversammlung ihren Unwillen uber ihre Ablehnung
auf die bekannte Weise Luft zu machen. Wir haben fast 1400 Bewerber zum Hochschulstudium nicht zuge-
lassen; wenn nur 50 davon die Wahlen und die genaue Kenntnis der Ortlichkeiten zum AnlaR nahmen, um
auf diese Weise zu demonstrieren, hat dies schon gentigt, um das nun so vielbesprochene Aufsehen zu erre-
gen. Es ist also zweifellos so, daB nicht in den Hochschulen der Nazigeist sich bemerkbar machte, sondern

daR dieser vor der Hochschule zu undemokratischen Protestmitteln griff.“%°

Diese Erklarung wurde kritiklos hingenommen, der angesprochene ,,Nazigeist* von Seiten
der Demonstranten sollte noch in anderen Berichten aufscheinen. Im Wiener Kurier, wo auch
die Vorfalle bei den Wahlversammlungen keine Beriicksichtigung gefunden hatten, erfolgte
eine eher spérliche Berichterstattung. Fir die Vorkommnisse in den Versammlungen begniig-

te man sich mit der Erklarung des Bundeskanzlers.

.»[-.-] €s sei nicht alles, was angeblich von Nationalsozialisten gemacht werde, tatsachlich auf eine nationalso-
zialistische Propaganda zurlickzufiihren. Vielfach [im Original jeweils unterstrichen, Anm.] seien auch Pro-
vokateure anderer Couleur téatig gewesen. Die Vorgange an den Hochschulen seien zum Teil aufgebauscht
worden, es sei aber Tatsache, daB sich hochschulfremde Elemente Eingang in die Hochschulen zu verschaf-

fen verstanden und Unruhen und Provokationen hervorgerufen haben. %

Waren es anfangs die ,,Ausgeschlossenen® gewesen, ging man nun einen Schritt weiter,
und machte — zumindest indirekt — die Kommunisten selbst fur die Krawalle bei den Ver-

sammlungen verantwortlich. Diese abenteuerliche Begriindung wurde ebenso kommentarlos

%4 Siehe: ,,Krawalle vor der Universitat”, in: Weltpresse, 19. November 1946 (Abend-Ausgabe), 1.

%> Bundesminister Dr. Hurdes Uber die Vorgéange an der Universitat®, in: Weltpresse, 20. November 1946
(Erstausgabe), 1-2.

%6 Die Hochschiiler Oesterreichs werden nochmals politisch tiberpriift”, in: Wiener Kurier, 20. November
1946, 1.
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im Kleinen Volksblatt, der Arbeiter-Zeitung und der Wiener Zeitung abgedruckt.”®” Das
Zentralorgan der SPO (AZ) war indessen um eine Distanzierung von den Organisatoren und

den Teilnehmern der Demonstration bemuht:

»Jeder Wiener Sozialist und jeder Wiener Arbeiter wird ebenso wie die sozialistischen Studenten alle MaR-
nahmen zur Bek&mpfung der Naziumtriebe an den Hochschulen begriBen. Aber die Art, in der gestern von

kommunistischer Seite ,demonstriert’ wurde, mul? schérfstens abgelehnt werden. Das ist die beste Methode,

die Demokratie zu diskreditieren — also genau das, was die Nazi wollen!*%®

Die Vorkommnisse bei den Wahlversammlungen seien ,,aufgebauscht und ausgenutzt
[worden], um den Kampf fiir Osterreichs Unabhéngigkeit zu erschweren®. Fir die Zwischen-
falle bei den Wahlversammlungen machte Walter Hacker aber mehr die Entnazifizierung
denn ,,hochschulfremde Elemente* verantwortlich und verabsdumte es nicht, einen politischen
numerus clausus ,,als Akt der Notwehr* einzufordern.?®® Im Ergebnis sah man einen ,,schénen
Erfolg“9®. Zufrieden zeigte sich auch Das Kleine Volksblatt, welches die rund 75 Prozent fiir
die Union als ,,absolute Stellungnahme der Osterreichischen Hochschilerschaft gegen jede fa-
schistische und nazistische Ideologie® interpretierte.** Breiten Raum widmete man dem Ver-
halten der Exekutive, das gleichsam angegriffen wurde. Fir die Eskalation am Wahltag wur-
den ,,wieder [...] hochschulfremde Elemente* verantwortlich gemacht, im GrofRen und Ganzen
ging man — wenig Uberraschend — mit der Meinung des Bundeskanzlers bzw. des Unter-
richtsministers konform.**

Vollig diametral die kommunistische Presse: Die OZ berichtete von einer ,,spontanen Ar-
beiterdemonstration,** die Volksstimme vom spontanen Beschluss der ,,Belegschaften meh-
rerer GroBbetriebe®. Als Aggressoren wurden die Studenten ausgemacht, welche die ,,voll-
kommen diszipliniert[en] Arbeiter* verhohnt hatten. Etwas kurios war dann der Hinweis dar-
auf, dass ,,einzelne Naziprovokateure vor der Universitat [...] von der disziplinierten Menge
der Arbeiter energisch zur Ruhe gebracht [wurden]“.*** Die Berichterstattung ging einher mit
Kritik an der Regierung Figl, die fiir die Krawalle bei den Wahlversammlungen bzw. die Ent-
nazifizierungspraxis verantwortlich gemacht wurde, zumindest indirekt auch die Union: ,,”An-

timarxismus’ und Kommunistenhetze bilden den Deckmantel fiir eine Einheitsfront von Na-

%7 Siehe: ,,Die Hochschulwahlen abgeschlossen*, in: Wiener Zeitung, 20. November 1946, 1; ,,Antworten auf
Fragen, die jedermann interessieren®, in: Das Kleine Volksblatt, 20. November 1946, 3; ,,Der Bundeskanzler
kiindigt die Uberpriifung der Studierenden an“, in: AZ, 20. November 1946, 2.

%8 Die Wiener Hochschulwahlen®, in: AZ, 20. November 1946, 2.

%9 \Walter Hacker, ,,Hochschulen und Demokratie®, in: AZ, 20. November 1946, 1-2.

0 Das Ergebnis der Hochschulwahlen®, in: AZ, 20. November 1946, 1.

%1 Der Verlauf der Wahlen in Wien“, in: Das Kleine Volksblatt, 20. November 1946, 1.

%92 Zur Demonstration kommandiert!*, in: Das Kleine Volksblatt, 20. November 1946, 1.

993 Arbeiter und KZ-Verband fordern demokratische Hochschulen®, in: ©Z, 20. November 1946, 1.

©
©

©
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zismus und jeglicher Sorte von Reaktion.* Mit der Erklarung Hurdes’ von ,,hochschulfremden
Elementen“ gab man sich naturgemag nicht zufrieden.*®

In den Studentenzeitungen befasste man sich ausfihrlich mit den Ereignissen am Wahltag,
die in den folgenden Wochen die Seiten fullen sollten. Bereits am 20. November erschien eine
Sonderausgabe der Akademischen Rundschau, in welcher unter der Schlagzeile ,,Wir klagen
an!* gegen die Ausschreitungen Stellung genommen wurde. Jegliche Meldungen (ber provo-
zierende Studenten wurden abgestritten, und alleine die KPO bzw. die ,,falschen Berichte* fiir

die Ausschreitungen verantwortlich gemacht:

,»Nicht die demonstrierenden Handarbeiter sind schuld [im Original jeweils gesperrt, Anm.], daf ein HJ...]
G[...], dessen Vater im KZ der Nazi maltratiert wurde [...], brutal geschlagen wurde, nicht sie sind schuld,

daf3 ein einarmiger Kriegsinvalide, F[...] D[...], unter den Schldgen tobender Menschen zusammenbrach.*

Mit derartigen Mitteln wirden ,,die Keime zu Diktatur und Faschismus [gelegt]“, wie auch
die Exekutive der Untatigkeit bezichtigt wurde.?® In der nachsten Ausgabe wurden die An-
griffe gegen dieselbe intensiviert: ,,Es nimmt einigermalen wunder, daf die Polizei es fir not-
wendig erachtete, die verprigelten Studenten festzunehmen und den Raufbolden zum Teil
behilflich war.”“ Auch die Meldung tber den kommunistischen Polizeioffizier, der die De-
monstranten auf die Rampe gefiihrt habe, findet sich in dieser Ausgabe.*®” Der Rundschau be-
scherte das funf Tage spater eine Hausdurchsuchung durch die Staatspolizei und die Be-
schlagnahmung der Ausgabe.*®

Einzelne Presseberichte Uiber die Wahlversammlungen wurden verurteilt und gewisserma-
Ren ,richtig gestellt, dennoch musste man anerkennen, dass einzelne Zwischenrufe ,,als eine
mehr oder weniger getarnte AuRerung nationalsozialistischer Gesinnung aufgefat werden
mussen®. Zweifel daruiber, wen man daftr verantwortlich machte, lie} man keine aufkommen.
Wahrend namlich die Inskribierten allen Grund héatten ,,jede Provokation zu vermeiden*, ka-
men nur die Ausgeschlossenen in Frage. Das entsprach auch der offiziellen Haltung der OH,
die in den Zwischenrufen ,,ein verantwortungsloses Verhalten der vom Studium ausgeschlos-
senen Nazi [im Original gesperrt, Anm.]“ erkannte.’®® Ob die Linksfraktionen diese Position

teilten, ist allerdings sehr unwahrscheinlich. Im Falle der kommunistischen Studentengruppe

994
995

»Eine Warnung an die Reaktion®, in: Volksstimme, 20. November 1946, 1.

»Will die Regierung tiberhaupt sdubern?“, in: Volksstimme, 20. November 1946, 1.

%% Die Vorfalle am 19. November vor der Universitat®, in: Akademische Rundschau, Extra-Ausgabe, 20.
November 1946, 2.

%97 Unerhérte Provokationen am Wahltag®, in: Akademische Rundschau, 23. November 1946, 9.

%% Es muR endlich SchluR gemacht werden!*, in: Akademische Rundschau, 6. Dezember 1946, 9.

%9 Die Vorfille bei den Wahlversammlungen®, in: Akademische Rundschau, 23. November 1946, 9-10.
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ware dies alles andere als rational gewesen, und fiir den VSStO sprechen verschiedene Be-
richte im Strom klar dagegen.

Um die ,,Verwerflichkeit” des Verhaltens der Demonstranten zu unterstreichen, wurde in
der Ausgabe vom 30. November die ,,politische Zuverlassigkeit* der 31 bzw. 36 Verletzten
nochmals hervorgehoben.**® Weder ehemalige Parteimitglieder noch —anwarter oder Ange-
horige der NS-Gliederungen befanden sich darunter, hingegen sechs durch den Nationalsozia-
lismus politisch bzw. ,rassisch* Geschadigte, zwei Freiheitskampfer, zwei politische Wehr-
machtshaftlinge und ein Kriegsversehrter Stufe IV sowie funf, deren Eltern vom NS gescha-
digten worden seien.'®* Dass diese Darstellung mit den Polizeiangaben nicht tibereinstimmte,
soll im né&chsten Kapitel thematisiert werden. Jedenfalls machte auch Der Student auf diesen
Umstand aufmerksam, der sich der Berichterstattung in der Rundschau weitgehend anschloss.

Abbildung 9: Karikatur von Karl Leutgeb Mit Kritik an der KP sparte man nicht. Bis zum

Wahltag hatten ,,die Kommunisten“ mit ,, Tau-
schungsmandvern und Hinauszégerungsversu-
chen* die Wahlen zu behindern versucht, und die
Vorkommnisse bei den Versammlungen als pro-
bates Mittel erkannt. Weiter heil3t es: ,,Denn wer
sich etwa erlaubt, die Wahrheit tiber die Kommu-
nistische Partei zu sagen, ist Faschist und Natio-
nalsozialist.“'%* Dennoch musste man auch im
Student anerkennen, dass sich die siebenjahrige
NS-Herrschaft ,,doch weit starker auf das Innenle-
ben der heranwachsenden Jugend ausgewirkt
[hat], als wir vorerst annahmen*. VVon den An-
schuldigungen der beiden anderen Fraktionen,
man habe die Vorkommnisse gewissermalien pro-
Quelle: Strom, 7. Dezember 1946, 5. voziert, distanzierte man sich vehement.' Der-
artige Vorwaurfe waren auch im Strom erhoben worden: ,,So [...] schrien die Wahlwerber der
,FOst-Union’ ihre Lobreden auf Tapferkeit, Grabenmythos, Frontkameradschaft und Offi-

1000 \w/4hrend auf Seite 1 von 31 Verletzten berichtet wird, sind es auf Seite 9 plétzlich 36. Siehe: ,,AbschlieRen-
des Protokoll tber die Zwischenfélle vor der Universitat am 19. November“, in: Akademische Rundschau, 30.
November 1946, 9.

1001 \Was man nicht wegleugnen kann“, in: Akademische Rundschau, 30. November 1946, 1.

1002 Die Lehren des 19. November 1946, in: Der Student, 1. Dezember 1946, 18.

1003 Ehy., 20.



200 Politische Unruhen

ziersehre in die Versammlungen und gaben so den Faschisten und anderen Fahnenjungern der
Reaktion die Losung fiir ihre skandalésen Ausschreitungen.“*°*

Im Mittelpunkt der Kritik stand niemand geringerer als der OH-Vorsitzende selbst — Karl
Leutgeb. ,,Er fand keine Warnung flr die hdmischen ,Hochschulfremden’, wenn sie einen
KZler auslachten oder einen Deserteur auspfiffen,*°® hei@t es im Strom. Diese Kritik ging so
weit, dass man in der Ausgabe vom 7. Dezember den OH-Vorsitzenden in Offiziersuniform
mit dem Hakenkreuz im Hintergrund karikierte (siehe Abbildung 9).1%%® Zwischen dem
VSStO und der Union sorgte das fiir erneute Verstimmung, die sich infolge der OH-Wahlen
immer weiter verschéarfte. Wie bereits angesprochen, machte man die KP fiir das vergleichs-
weise schlechte Abschneiden an der Universitat Wien verantwortlich und distanzierte sich
von jeglichen Verbindungen mit dem kommunistischen Aufmarsch. ,,Hochschulfremde Ele-

mente* machte man fur die Zwischenfélle also nicht verantwortlich, die Union umso mehr.

5.2.8. Die Verhaftungen
Einiges an Kritik von Seiten der Presse hatte also die Exekutive wegen der Verhaftungspraxis
einstecken mussen, die im Folgenden genauer betrachtet werden soll. Kein einziger der De-
monstranten, der an den Priigelaktionen gegen Studenten beteiligt war, sei festgenommen
worden, heift es etwa in der Akademischen Rundschau.'®’ Ein Blick auf die Liste mit den 30
verhafteten Personen, die die Staatspolizei am 12. Dezember an das Innenministerium sandte,
bestatigt diese Annahme. Zwar befanden sich darunter auch sechs Personen, die nicht studier-
ten; wegen Korperverletzung war von diesen aber niemand angezeigt worden. Einer davon
war der oben angefiihrte — als mutmaRlicher Student zusammengeschlagene — Herr P.1%® \on
den 25 verhafteten Studenten befanden sich 13 unter jenen 36 Verletzten, mit denen die Aka-
demische Rundschau Protokolle aufgenommen hatte. Bekanntlich sollen sich darunter weder
Parteimitglieder noch —anwérter oder anderweitig Belastete befunden haben.**®

Augrund der Initialen bzw. einzelnen veréffentlichten Namen in der Rundschau und der
vorliegenden Liste der Staatspolizei, konnten aber einige Divergenzen ausgemacht werden.

Besonders augenscheinlich wird das am Beispiel des Studenten G., dessen Vater laut Rund-

1004 Sozialistischer Wahlerfolg trotz Provokationen von links und rechts®, in: Strom, 23. November 1946, 1.
1005 provokationen und ihr Widerhall“, in: Strom, 23. November 1946, 10.

1006 -Zwei Seelen wohnen ach, !...”*, in: Strom, 7. Dezember 1946, 5. Unter der Karikatur ist angefihrt: ,,ICH
war Frontkdmpfer und Oberleutnant... ICH definiere den Marxismus als Diktatur, Unterdriickung und Ter-
ror...“.

1007 \Was man nicht wegleugnen kann“, in: Akademische Rundschau, 30. November 1946, 1-2.

1008 HSTA/AAR, BMI, GZ 23.648-2/47, PD Wien/Abteilung | an das BMI, 12. Dezember 1946.

1009 AbschlieBendes Protokoll iiber die Zwischenfélle vor der Universitat am 19. November*, in: Akademische
Rundschau, 30. November 1946.
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schau ,,im KZ der Nazi maltratiert wurde®. % Im Bericht der Staatspolizei war davon keine
Rede mehr, Herr G. sei ,,ab 1936 Gruppenfihrer der italienischen faschistischen Jugend und
seit 1945 Angehdriger der Waffen-SS [gewesen]* und solle als ,,l&stiger Auslander* des Lan-
des verwiesen werden.'**!

Wie sich die Rundschau bemiiht hatte, alle Studierenden als Opfer des Nationalsozialismus
hinzustellen, war es der Staatspolizei daran gelegen, das Bild vom ,,Nazi-Studenten* aufrecht
zu erhalten. Durmayer sandte dem Innenministerium dann auch eine separate Liste jener 16
verhafteten Studierenden, die Mitglieder einer NS-Organisation gewesen waren, und wollte
diese in der Presse veroffentlicht sehen. Das Innenministerium kam diesem Wunsch freilich
nicht entgegen.*®*? Beim GroRteil handelte es sich um ehemalige HJ-/DJ- bzw. BDM-
Mitglieder (13 der insgesamt 16), wéahrend zwei ménnliche Studenten der unterlassenen Re-
gistrierung und der SA-Mitgliedschaft beschuldigt, wenig spater auch angeklagt wurden. Wie
es tberhaupt moéglich war, dass im Polizeibericht von SA-Mitgliedschaften die Rede war, in
der Stellungnahme der OH aber von ganzlich Unbelasteten, soll im Zuge der spateren Diszip-
linaruntersuchung noch aufgerollt werden.

Interessante Details birgt die Liste auch insofern, als die Grunde fir die Verhaftungen an-
gefuhrt sind. Bei mehr als der Halfte, insgesamt 13 Studenten, erfolgte die Festnahme wegen

1013 sjeben waren atta-

~provokatorischer AuRerungen* (darunter zumindest drei Verletzte),
ckiert bzw. verletzt worden, ein Student war wegen Nichtfolgeleistung, ein weiterer nach ei-
ner Tatlichkeit gegen eine Demonstrantin abgefiihrt worden, wéhrend bei zwei Festgenom-
menen gar keine Griinde angefiihrt sind.*®** Symptomatisch war auch, dass man den De-
monstranten S., der zugleich inskribiert war, und Hans Marsalek einen Faustschlag versetzt
hatte, in dieser Liste gar nicht beriicksichtigte. Offenbar bestand sehr wohl ein Interesse daran
die Studenten als Aggressoren hinzustellen. Ein Demonstrant, der gegen einen Polizisten
handgreiflich wurde, passte da nicht so recht ins Bild. Auch die Details zu den Verhaftungen
sind Ausdruck eines Nahverhéltnisses zwischen Demonstranten auf der einen Seite, und der
Staatspolizei, zum Teil auch der Sicherheitswache, auf der anderen. Zur Verhaftung des oben

angefiihrten G. heil3t es:

1010 Die Vorfalle am 19. November vor der Universitat®, in: Akademische Rundschau, Extra-Ausgabe, 20. No-
vember 1946, 2.

1011 ASTA/AAR, BMI, GZ 23648-2/47, PD Wien/Abteilung | an das BMI, 12. Dezember 1946.

1012 Ehd., Aktenvermerk, 5. Februar 1947.

1013 Op die Verhaftungen bei diesen dreien nun wegen der ,,provokatorischen AuRerungen* oder dem Umstand,

dass sie verletzt worden waren, durchgefiihrt wurden, geht aus den Quellen nicht eindeutig hervor.

1014 OSTA/AJR, BMI, GZ 23648-2/47, PD Wien/Abteilung | an das BMI, 12. Dezember 1946. Detailliert waren
auch etwaige Parteimitgliedschaften von Eltern der Festgenommenen angefthrt worden.
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,,B. war anldsslich einer Demonstration als Strassenpassand [Fehler im Original, Anm.] vor der Universitat
anwesend. Er meng[t]e sich in ein Gesprach zweier Polizeibeamter, die erklarten, ,man misste die nazisti-
schen Provokateure verhaften’. B. machte daraufhin die SWB [Sicherheitswachebeamten, Anm.] auf den Stu-

denten G[...] [im Original unterstrichen, Anm.] aufmerksam. Der Genannte wurde aus diesem Grunde auch

von den beiden SWB festgenommen [...]“'%"

Herr G. soll die Demonstranten zuvor als ,,rote Faschisten“ bezeichnet haben und wurde
daraufhin ,,von den umherstehenden Arbeitern geschlagen®. Nicht weniger bemerkenswert die
Angaben zur Verhaftung einer Studentin:

,»P. hielt sich anl&sslich der Hochschulwahlen vor der Wiener Universitat auf und wurde angeblich dort be-

schimpft. Dies soll auch der Anlass gewesen sein, dass P. von mehreren Demonstranten misshandelt wur-
de «1016

Zu den ,,provokatorischen AuBerungen® zihlte man Aussagen wie ,,Was wollen eigentlich
diese jungen Lausbuben hier!* des Studenten F., der daraufhin festgenommen wurde. Herrn S.
wurde der Identitatsausweis abgenommen nachdem er die Demonstranten als ,,Lumpen*, und
die Kundgebung als ,,Affentheater* bezeichnet hatte, der Student L. wiederum habe die ,,De-
monstranten durch den Ausspruch: ,Ich weiss nicht, wer den grésseren Wirbel macht, die
Studenten oder die anderen’ gereizt*, wurde geschlagen und ebenfalls abgefiihrt. Wer die de-
monstrierenden Arbeiter verbal angriff, hatte mit einer Festnahme zu rechnen, wohingegen
samtliche Arbeiter, die Studierende verpriigelten, nicht identifiziert werden konnten.**’

Von den Verhaftungen anlasslich der OH-Wahlen hatte auch der Vorsitzende des Diszipli-
narsenates, Karl Wolff, erfahren. Um allenfalls Disziplinarverfahren gegen Studierende ein-
leiten zu kdnnen, erging am 16. Dezember ein Schreiben an die PD Wien, mit der Bitte die re-
levanten Anzeigen und Protokolle zur Verfiigung zu stellen.'®*® Nach einem erneuten Schrei-
ben an den Polizeiprésidenten, bzw. tber sieben Wochen spater, hatte auch Wolff eine Liste
mit Studierenden vorliegen. Verfasser des Berichtes war Hans Marsalek gewesen. In diesem
war nun auch der oben erwéhnte Herr S. angefiihrt.°*° Dieser gehérte zu jenen zwei mannli-
chen Studenten, die wegen Koérperverletzung bei der Staatanwaltschaft angezeigt worden wa-
ren, zwei weitere hatten es laut Polizeibericht unterlassen sich zu registrieren und waren Mit-

glieder SA gewesen.**® In Gegensatz zum Bericht an das BMI fehlten detaillierte Angaben

1015 Ebd

1016 Ebd

1017 Ebd

1018 YA, RA GZ 447/1-1946/47 (Disziplinarakt Senat S 185.1316), O.-Nr. 1, Disziplinarsenat an das Wiener Po-
lizeiprésidium, 16. Dezember 1946.

1019 Epd., O.-Nr. 2, Disziplinarsenat an den Polizeiprasidenten, 25. Janner 1947.

1020 Epd., O.-Nr. 3, PD Wien an den Disziplinarsenat, 5. Februar 1947.
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zu den Verhaftungen, mit Floskeln wie ,,provokatorische AuBerungen® oder ,,Einmengung in
Raufhandel* konnte Wolff nur wenig anfangen, weshalb — ohne Erfolg — genauere Angaben
angefordert wurden. %%

Immerhin erschienen Mitte Méarz vier vorgeladene Sicherheitswachebeamte zur Aus-
kunftserteilung.’°% Aus deren Aussagen geht hervor, dass in den meisten Fallen Beamte der
Staatspolizei die Studierenden den Sicherheitswachebeamten zur Verhaftung tibergaben. Uber
die Griinde fiir die Festnahmen wusste aber niemand Bescheid, von ,,provokatorischen Aufe-
rungen“ ebenso wenig. % Sicherheitswachbeamter Miiller: ,,Wir hatten den Befehl, falls
Raufhandel entstehen sollte, Leute festzunehmen und wegzubringen.“*%** Spater wurden der
Abteilungskommandant des 1. Bezirkes, Norbert Burgert, und Polizeirevierinspektor Kurt
Metalka vernommen. Vom Kriminalbeamten Kurzbauer, auf dessen Weisung eine Vielzahl
von Verhaftungen durchgefiihrt worden war, waren laut Auskunft des Kriminalbeamtenrefe-
rates hingegen ,,keinerlei Personalunterlagen vorhanden“, der Aufenthaltsort unbekannt.**?
Burgert hatte, eigenen Angaben zufolge, Verhaftungen ausgesprochen, wenn sich Studierende
geweigert hatten die Rampe zu verlassen; zugleich stellte er aber fest, dass die meisten Ver-
haftungen auf Initiative der Staatspolizei zurtickzuftihren waren, und auch er nichts von pro-
vokantem Verhalten der Studenten mitbekommen hatte.'%?® Schlussfolgerung fiir Wolff: We-
gen der ,,provokatorischen AufRerungen* wurden keine Verfahren eingeleitet.

Brisanter wurde die Sache bei jenen zwei mannlichen Studierenden, die der unterlassenen
Registrierung beschuldigt worden waren. Die Causa ist ein weiteres Indiz fiir den durchaus
wirren Ablauf der Entnazifizierung der Studentenschaft. Wenn beide Studenten
Registrierungsbetrug begangen hatten, dann war auch anzunehmen, dass die Inskription
unrechtmaBig erfolgt bzw. erschlichen worden war. So einfach war die Angelegenheit
allddeém§rudesiitM. war wegen Verdachts des Verbrechens nach § 8 Verbotsgesetz (unterlas-
sene Registrierung) und § 65 StG (Storung der offentlichen Ruhe wegen der Aussage die
»ganze Polizei gehor[e] zum Teufel”) angezeigt worden. Laut dem Gauakt der ZEST des BMI
war Herr M. Mitglied der SA und der HJ gewesen, sein Verhalten in der Verbotszeit war mit

~aktiver Kampfer“ angegeben.®*’ Vor der Abteilung | gab M. am 16. Dezember 1946 be-

1021 Ehd., O.-Nr.4, Disziplinarsenat an die PD Wien, 23. Februar 1947; O.-Nr. 5a, PD Wien an Karl Wolff, 26.
Marz 1947.

192 Epd,, O.-Nr. 8 - 11.

1023 Ehd., O.-Nr. 9, Einvernahme des Sicherheitswachebeamten (SWB) Miiller, 11. Marz 1947; O.-Nr. 10, Ein-
vernahme des SWB Hofstatter, 11. Mérz 1947.

1024 Epd., O.-Nr. 9, Aussage des SWB Milller, 11. Méarz 1947.

1925 Epd., O.-Nr. 13, Kriminalbeamtenreferat an den Disziplinarsenat, 24. Marz 1947.

1026 Epd., O.-Nr. 20, Aussage von Engelbert Burgert, 28. Marz 1947.

1027 YA, RA GZ 447/2, O.-Nr. 1, PD Wien an die Staatsanwaltschaft Wien, 29. Janner. 1947 [Bei den Akten GZ
447/2, 478, 479, 480, 482 handelt es sich durchwegs um Disziplinarakten, Anm.].
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kannt, er habe sich 1938 — im Alter von 17 Jahren — um Aufnahme in die SA beworben, was
wegen seines Alters nicht gestattet worden sei. Allerdings habe er 1938 einem Hietzinger SA-
Sturm angehdrt und bis zum Einrticken im April 1939 Mitgliedsbeitrdge bezahlt. Im Rahmen
der SA habe er aber keinerlei Dienst versehen. Was seine Angaben im Aufnahmebogen [of-
fenbar ist damit der Aufnahmebogen zum Studium gemeint, Anm.] betreffe, so kénne er sich
an die getétigten Angaben nicht mehr erinnern. Herr M. gab tberdies zu Protokoll, er habe
diese Angaben bereits vor einer Kommission getatigt, sei wegen seiner Versehrtenstufe und
jugendlichen Alters zum Studium zugelassen worden, die Tatbestande waren nicht als lllega-
litat ausgelegt worden.'®?® Allerdings hatte derselbe im Rahmen der erneuten Uberpriifung am
24. Janner 1947 eidesstattlich erklart ,,der NSDAP. oder einem ihrer Wehrverbande (SA. SS.,
NSKK., NSFK.) — u. zw. auch nicht blof} zeitweise — nicht angehért [zu haben]“. Das ging aus
dem Karteiblatt der Pedellenkanzlei hervor.*®® Man erkundigte sich ob der undurchsichtigen
Lage bei der OH, die mitteilte, dass M. vom Studium ausgeschlossen worden war — erst im
Zuge der neuerlichen Entnazifizierung wohlgemerkt. Nichts desto trotz konnte Herr M. am 8.
Februar 1947 promovieren, womit auch die Zustandigkeit des Disziplinarsenates erloschen
war.

Ahnlich verworren war die Situation beim Studenten K., der am Wahltag einen Messer-
stich erlitten hatte.'®° Die PD Wien berief sich auf den Gauschatzakt der ZEST des BMI,
wonach Herr K. seit dem 16. Janner 1938 als SA-Mitglied aufscheine.'®! Herr K. selbst hatte
auf seiner Karteikarte in der NS-Zeit angegeben, seit 26. Dezember 1937 der SA angehdrt zu
haben und von 1934 bis 1937 Rottenfiihrer gewesen zu sein.'*? Die Begriindung des Studen-
ten: Die SA-Mitgliedschaft ware vorgetduscht worden um nach dem ,,Anschluf3* dem Antrag
um Aufnahme in die NSDAP Nachruck zu verleihen. ® Er habe einen SA-Fiihrer kennen ge-
lernt, der seine Anwarterschaft unterstiitzen wollte, er selbst habe kleinere Betrdge bezahlt, bis
sein Gesuch abgewiesen wurde.'%** Wiederum wurde die OH um eine Stellungnahme gebe-

ten, die fir noch mehr Verwirrung sorgte:

1028 Ehd., O.-Nr. 1, Niederschrift der PD Wien/Abteilung | mit dem Studenten M., 16. Dezember 1946.

1029 Ehd., O.-Nr. 5, Universitats-Pedellenkanzlei an das Rektorat, 0. D. Siehe auch: O.-Nr. 6, Anfrage von Ada-
movich, 20. Februar 1947.

1030 YA, RA GZ 447/1-1946/47 (Disziplinarakt Senat S 185.1316), O.-Nr. 3, PD Wien an Karl Wolff, Liste der
am 19. November 1946 festgenommenen Studierenden, 5. Februar 1947.

8L YA, RA GZ 478-1946/47, O.-Nr. 1, PD Wien an das Rektorat, 29. Janner 1947.

1032 Ehd., befindet sich im Anhang des angefiihrten Aktes.

1033 YA, RA GZ 478-1946/47, O.-Nr. 1, PD Wien an das Rektorat, 29. Janner 1947.

1034 Ehd., Niederschrift zur Einvernahme des Studenten K. am 7. Dezember 1946.
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,»Stud. [...] K[...] erscheint bei uns nicht belastet. Die originelle Ueberpriifungsbescheinigung der Polizeidi-

rektion Wien erliegt bei der Fachgruppe, doch diirfte diese auch nichts Belastendes zu Tage gefordert haben,

da wir diesbeziiglich dem hier aufliegenden Doppel der Karteikarte nichts entnehmen.“'%**

Im Gauakt, welchen Leibrecht einsah, war vermerkt, dass Herr K. ,,unter Zugrundlegung
seiner Angaben nicht den Erfassungsvoraussetzungen® entsprochen hatte um NSDAP-
Mitglied zu werden. Das Gesuch K.’s war bis zur Aufhebung der Mitgliedersperre zuriickge-
stellt worden.'®*®

In beiden Fallen wurde nun das strafgerichtliche Verfahren abgewartet, konzentrierte sich
alles um die Frage ob die beiden Studenten rechtmé&Rig der SA angehdort hatten oder nicht.
Beide Verfahren wurden gemaf § 90 bzw. wegen mangelnder Anhaltspunkte eingestellt. %%’
Der Student W., der beschuldigt worden war eine Demonstrantin ,,auf das schwerste mi3han-

delt“ zu haben, bzw. dieser ,.einen Schlag in die linke Rippengegeben* versetzt hatte,*** w

ur-
de am 21. Mé&rz 1949 — der Akt des Strafbezirksgerichtes war erst im November 1948 einge-
troffen — vom Disziplinarsenat mit der Strafe ,,Verwarnung durch Dekanat* belegt.** Der
wegen ,,0ffentlicher Gewalttétigkeit” angezeigte Student S. wurde im August 1947 wegen

Wachbeleidigung verurteilt, und mit zwei Wochen bedingtem Arrest bestraft.'%4

5.2.9. Konsequenzen I: Innen- und Auf3enpolitik

5.2.9.1. Ruckschlag in Sachen Staatsvertrag

Fur die osterreichische Bundesregierung war die Demonstration am 19. November 1946 ein
schwerer Riickschlag. Hatte man sich bereits wéhrend der Wahlversammlungen den Vorwurf
einer unzureichenden Entnazifizierung gefallen lassen mussen, schlug der Marsch von tau-
senden Arbeitern vor die Universitat weitere Wellen. Dazu kam ein aus Sicht der Regierung
nicht minder grof3es Problem: dass die Exekutive nicht in der Lage gewesen war — ob nun
teilweise aus VVorsatz oder nicht — der Demonstration Herr zu werden. Nicht umsonst stellte
Nationalrats-Président Kunschak im Budgetausschuss die Frage: ,,Wie will man jetzt bei den
Alliierten Beweis fiihren, dafl3 wir allein imstande sind, die Ordnung im Innern zu erhalten,

daR wir imstande sind, uns selbst zu regieren?“'** Bundesrat Adalbert Duschek fiihrte einen

1035 Epd., O.-Nr. 5, OH an das Rektorat vom 26. Februar 1947.

1036 Epd., O.-Nr. 10, Abschrift Leibrechts aus dem Gauakt, 21. Marz 1947.

1037 UA, RA GZ 447/2, O.-Nr. 11a, Landesgericht fir Strafsachen Wien an das Rektorat, 28. November 1947;
UA, RA GZ 478-1946/47, O.-Nr. 18, Erkenntnis des Ul fiir Kriminologie, 13. Februar 1948.

1038 UA, RA GZ 479-1946/47, O.-Nr. 1, PD Wien/Abteilung | an das Rektorat, 29. Janner 1947

1039 Epd., O.-Nr. 15, Protokoll iber die Sitzung des Disziplinarsenates fiir Studierende an der medizinischen
Fakultat, 21. Mérz 1949.

1040 Bei den Hochschulwahlen®, in: AZ, 24. August 1947, 5.

1041 eopold Kunschak, zitiert nach: ,,Die Lehre des 19. November 1946, in: Der Student, 1. Dezember 1946,
18.
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Tag spater im Zuge der SP-,,Massenversammlung*“ im 15. Bezirk aus: ,,Die Vorfélle der zwei-
ten und dritten Novemberwoche haben bedauerlicherweise zur Folge gehabt, dal das Ziel, aus
unserem befreiten Land ein freies Land zu machen, wieder hinausgeschoben wurde. 2

In punkto Staatsvertrag und dem gewtinschten Abzug der Alliierten hatte man einen herben
Riickschlag einstecken mussen. Denn auch im Ausland hatte man die Vorkommnisse um die
oOsterreichischen Studenten wahrgenommen. Adamovich wurde etwa von Auflenminister Gru-
ber, der sich am 19. November noch in den USA aufgehalten hatte, informiert, ,,dall dort das
Echo auf die Vorfalle bei den Wiener Hochschulwahlen sehr schwerwiegend gewesen
sei*.'® Ferdinand Graf merkte im Ministerrat an, dass in der auslandischen Presse von
20.000 Teilnehmern berichtet wurde.**** Die offizielle Haltung des Unterrichtsministers und
des Bundeskanzlers wurde im vorhergehenden Abschnitt bereits angeschnitten: Es habe sich
um ,,hochschulfremde Elemente® bzw. ,,Provokateure anderer Couleur* gehandelt. Im Falle
des Unvermdgens der Exekutive konnte man auf keine derartigen Ausfliichte zurtckgreifen.

In der Ministerratssitzung am 21. November bereitete dann auch die Ohnmacht der Exeku-
tive eher Kopfzerbrechen als die Krawalle bei den Wahlversammlungen. Staatssekretar Graf

resiimierte:

,Der Polizeiapparat hat seine erste Probe nicht bestanden. Die bisherige Organisation der Polizei hat sich als
unzweckmadRig erwiesen und eine Reihe von Funktionéren ist nicht am Platz gewesen. [...] Eine Reihe von
Polizeifunktondren, die nichts bei der Universitat zu suchen hatten, darunter auch ein Polizeioberkommissér,
den wir erst ernannt haben, haben sich als Student beteiligt. Der Referent der Wirtschaftspolizei, ein Teil der
Polizei hat nicht geschitzt, sondern verhaftete die verletzten Studenten und nicht jene, die sie verpriigelten.
Diese Sachen stehen fest und werden im Bericht vorgelegt. Ein solches Verhalten ist untragbar. Es ist aller-
dings Tatsche, dal? man sich mit leeren H&nden nicht wehren kann. Die Polizei wurde mit Rufen wie ,Arbei-
termdrder’ begruft. [...] Von den Alliierten wurden wir nicht sehr lobenswert erwahnt und befragt, ob der
Burgermeister nicht weilt, dal ein Demonstrations- und Aufmarschverbot besteht. [...] Wenn wir die Univer-

sitat rechtzeitig abgeriegelt hatten, ware es zu diesen Vorfallen nicht gekommen. %%

Auch Oskar Helmer machte die unzureichende Bewaffnung fiir die Eskalation am Wahltag

(mit)verantwortlich und forderte VVereinbarungen zwischen den Parteien, um eine Wiederho-

1042 Brechung des sozialen Numerus clausus. Massenversammlung der Sozialistischen Partei gegen die Reaki-

on auf den Hochschulen®, in: Strom, 30. November 1946, 4.

1043 UA, RA GZ 260-1946/47, O.-Nr. 43a, Protokoll zur Rektorenkonferenz am 18. Janner 1946, 6.

1044 Ministerratsprotokoll Nr. 47 vom 26. November 1946, in: Gertrud Enderle-Burcel/Rudolf Jerabek (Hg.),
Protokolle des Ministerrates der Zweiten Republik. Kabinett Leopold Figl I, 20. Dezember 1945 bis 8. Novem-
ber 1949, Band 4: 21. November 1946 bis 11. Februar 1947. Wien 2006, 50.

10% Ministerratsprotokoll Nr. 46 vom 21. November 1946, in: ebd., 22-23.
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lung solcher Vorfalle auszuschlieRen.*®*® Leopold Figl sollte eine Vereinbarung bewerkstelli-
gen. " Auch Felix Hurdes lieB kein gutes Haar an der Exekutive, und gab seiner Verwunde-
rung dariiber Ausdruck, dass man die eingedrungenen FOJ-Mitglieder nicht einmal beim Ver-
lassen des Hauptgebaudes anhalten hatte konnen.'**® Dementsprechend wurden in dieser Cau-
sa noch Untersuchungen eingeleitet, die Polizeidirektion zur Stellungnahme aufgefordert.
Diese machte spater die — nicht eingehaltenen — Zusicherungen der Organisatoren, mangelnde
Bewaffnung und Ausbildung sowie die ,,Erschépfung infolge der allgemeinen Unterernah-
rung“ fiir das desolate Auftreten ,bei dieser ersten ernsteren Aktion* verantwortlich.'%*°

Der Riickschlag in punkto Staatsvertrag wurde wiederum von Ferdinand Graf nochmals

hervorgehoben:

»Wir missen auf jeden Fall aber uns vor Augen halten, daf? die Alliierten Vorwirfe machen kénnen, wobei
sie sagen, ihr Osterreicher seid nicht in der Lage, auch nur die kleinste Demonstration zu verhindern und sa-

gen koénnen, deshalb missen wir noch l&nger im Lande bleiben. Unser ganzes Ansehen und unsere bisherige

Arbeit ist durch diesen Vorfall am 19. November zunichte geworden.“'%*°

Um der Situation einen nicht noch héheren Stellenwert einzurdumen und die Version von
den ,,Hochschulfremden® zu stiitzen, versuchte die Regierung, unter allen Umsténden die
SchlieBung der Universitat zu verhindern. Nachdem bereits am Wahlabend der Akademische

Senat zuriickgepfiffen werden musste,'%>*

empfahl die Interalliierte Stadtkommandantur am
21. November die Schliefung fur einen Monat. Dadurch sollte eine griindliche Entnazifizie-
rung ermoglicht werden. Der Beschluss ging auf einen Antrag des Sowjetkommandanten Le-
bedenko zuriick und wurde dem Alliierten Rat unterbreitet.'°>? Leopold Figl sah keinen Grund
dafir, nachdem die beiden Wahlversammlungen nach Einfuhrung des Legitimationszwanges
ruhig verlaufen waren.'>* Und auch die Westméchte diirften dieser Idee negativ gegeniiber-
gestanden sein. Der britische Nachrichtendienst lieR umgehend Uber die Presse verlautbaren,
dass die Universitaten eine Angelegenheit des Alliierten Rates, nicht der Stadtkommandantur

seien.'®* Das Thema der SchlieBung war damit vorerst vom Tisch.

104 Ministerratsprotokoll Nr. 47 vom 26. November 1946, in: Gertrud Enderle-Burcel/Rudolf Jerabek (Hg.),
Protokolle des Ministerrates der Zweiten Republik. Kabinett Leopold Figl I, 20. Dezember 1945 bis 8. Novem-
ber 1949, Band 4: 21. November 1946 bis 11. Februar 1947. Wien 2006, 49.

1047 5STA/AAR, BMI, GZ 20.003-2/47, Beschlussprotokoll Nr. 47 iiber die Sitzung des Ministerrates, 26. No-
vember 1946.

1098 Epd., 51.

1049 3STA/AAR, BMI, GZ 164.231-2/46, PD Wien an das BMI/Abteilung 11, 25. November 1946.

1050 Mministerratsprotokoll Nr. 47 vom 26. November 19486, 50.

1051 Die Universitat wird nicht gesperrt!, in: Neues Osterreich, 20. November 1946, 3.

1052 Allijerte Stadtkommandanten empfehlen SchlieRung der Universitat“, in: Neues Osterreich, 23. November
1946, 1.

1053 Ministerratsprotokoll Nr. 47 vom 26. November 1946, 35.

1054 Wiener Universitat — Angelegenheit des Alliierten Rates*, in: Neues Osterreich, 24. November 1946, 5.
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5.2.9.2. Die KP fordert Neuwahlen

Die Demonstration am 19. November richtete sich in erster Linie gegen die Vorfalle bei den
Wahlversammlungen und den bisherigen Verlauf der Entnazifizierung, diese Proteste gingen
aber einher mit Kritik an der Regierung Figl. Besonders augenscheinlich wird das anhand der
Berichterstattung in OZ und Volksstimme, aber ebenso in einigen Protestresolutionen ver-
schiedener Betriebe, die u. a. im Bundeskanzleramt eintrafen. In einem Schreiben der Feilen-
fabrik Furthof heil3t es etwa:

,Das sind die Ergebnisse der Téatigkeit einer Regierung der Unféhigkeit, Kraftlosigkeit und Bankrotte. Diese
Regierung hat ihre Versprechungen nicht gehalten und damit ihre Existenzberechtigung verwirkt. Wir for-

dern daher: Weg mit der Regierung der Versprechungen und Hilferufe! Her mit einer kdmpferischen und

sieghaften Volksregierung!“1055

Ahnliche T6ne wurden in einem an Figl adressierten Schreiben des Postamtes 76 Z (Stid-

Ostbahnhof) angeschlagen:

,»In Anbetracht der vollkommen ungeniigenden Entnazifizierung, sowie der Unféhigkeit Ihrer Regierung auch

in allen anderen Belangen den Bediirfnissen der arbeitenden Bevolkerung gerecht zu werden, fordern wir Ih-

ren Riicktritt und die Ausschreibung von Neuwahlen,**%%

Die Vertrauensmannerkonferenz der KPO,'®’ die am Vorabend der Wahlen angekiindigt
worden war, fasste dann auch den Entschluss fiir Neuwahlen einzutreten. Diese Entscheidung
kann gewiss nicht nur auf die OH-Wahlen zuriickgefiihrt werden, offenbar waren sie aber der
letzte AnstoR gewesen. Die Volksstimme titelte am 22. November: ,,Wir fordern Neuwahlen.
Die reaktionare Clique, die an unserem Elend schuld ist, muf3 aus der Regierung verschwin-

den.” Johann Koplenig wird in der angefiihrten Konferenz wie folgt zitiert:

,»Die Arbeiterschaft in Wien und auch in der Provinz ist beunruhigt tber die VorstoRe der Reaktion. Dieses
Treiben der Reaktion wurde wie ein Blitzlicht durch die Provokationen an den Wiener Hochschulen erleuch-

tet.ulOSS

Die SPO, die sich im Zuge des gerade zu Ende gegangenen Parteitages nicht abgeneigt ge-
geniiber Neuwahlen gezeigt hatte, lehnte eine baldige Durchfiihrung aber strikt ab,** die

GroRparteien wussten das KP-Begehren zu verhindern. Die radikalere VVorgehensweise der

195 OSTA/AR, BMI, GZ 21.777-2/47, Protestresolution der Feilenfabrik Furthof, 2.

1056 ASTA/AAR, BMI, GZ 169.024-2/46, Betriebsrat des Postamtes 76 Z an Leopold Figl, 28. November 1946,
2.

1057 Teilnahmeberechtigt an dieser Konferenz waren ,,zwei Vertreter jeder Betriebsorganisation und Sektion und
Vertreter der Bezirksleitungen®. Siehe: ,,Wiener Vertrauensménnerkonferenz*, in: Volksstimme, 21. November
1946, 1.

1058 \Wir fordern Neuwahlen®, in: VVolksstimme, 22. November 1946, 1.
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KPO wurde auch im folgenden Jahr, etwa am 5. Mai 1947, offenbar, als es zu einer fiir die
Regierung bzw. die Sicherheitskrafte ahnliche prekéren Situation wie im November 1946
kam. 5.000 Demonstranten, die sich vordergriindig aus den USIA-Betrieben rekrutiert hatten,
forderten am Ballhausplatz ,,Weg mit der Hungerregierung* und drangen nach Auseinander-
setzungen mit der Exekutive in das Bundeskanzleramt ein. Figl war gezwungen eine Delega-
tion zu empfangen. Weitere Streiks und Demonstrationen sollten folgen.'®° Die KPO trat am

20. November 1947 aus der Regierung aus. %

5.2.9.3. Debatte im Nationalrat

Am 6. Dezember 1946 waren die OH-Wahlen bzw. die neuerliche politische Uberpriifung der
Studierenden — die Richtlinien des Unterrichtsministeriums wurden am selben Tag
herausgegeben — auch Thema im Nationalrat. Der OVP-Abgeordnete Gschnitzer, der zugleich
Rektor der Universitét Innsbruck war, lieR wenig Begeisterung fur diese neuerliche
Uberpriifung durchklingen:

»unser Volk sollte erkennen, daf die Ehre seiner hohen Schulen seine eigene Ehre ist und daf es sich mit
der Beschimpfung dieser Schulen selbst beschimpft. [...] Sduberung ist recht und Sauberkeit tut not, aber
Putzsucht ist ein Laster und eine Seuche. (Zustimmung.) Wir kennen doch alle diese (ibereifrigen Haus-
frauen, die Staub aufwirbeln, das Unterste zu oberst kehren und dem Mann fiir diese Tage das Haus zur
Holle machen, so dal er fliichtete. Und wenn er dann zu seinem wohlgeordneten Schreibtisch zuriick-
kehrt, findet er ihn zwar rein, aber auch leer vor. Wie ist es bei uns? Ein kleiner Haushalt und vier putz-
witige Weiber und noch drei Mégde dazu, die mehr oder minder mit der Putzsucht behaftet sind. Was
soll da noch bestehen bleiben?*1%

Furchtete Gschnitzer, der ,,positive Firsorge* fir die Hochschulen forderte, plétzlich eine
Universitat ohne Studenten vorzufinden? Aus den Reihen einer anderen ,,Magd* bzw. der
SPO klang das etwas verhaltener. Der Abgeordnete Tschadek sah in den Hochschulen ,,nach
wie vor die Sorgenkinder der osterreichischen Demokratie*, wobei in erster Linie die Profes-
soren — als wesentlicher Faktor in der Umerziehung — dafiir verantwortlich gemacht wurden.
Uberbewerten wollte man die Ereignisse aber nicht. Die Studierenden hitten ,,einen verhalt-
nismaRig gesunden demokratischen Geist gezeigt. Wir anerkennen mit Befriedigung, dal3 die

antidemokratischen Kundgebungen an den Hochschulen von einer kleinen Minderheit durch-

1059 Neuwahlen — aber wann?*, in: AZ, 24. November 1946, 1.

1060 pyeller, Die sowjetische Besatzung, 190.

11 Epg., 194.

1062 stenographisches Protokoll zur 36. Sitzung des Nationalrates der Republik Osterreich, V. G. P., 6. Dezember
1946, in: Stenographische Protokolle (iber die Sitzungen des Nationalrates, V. Gesetzgebungsperiode der Repu-
blik Osterreich, 1946 bis 1947, I1. Band, 31. bis 50. Sitzung, Wien 1947, 751-1404, hier: 971.
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gefithrt wurden.“**® Zu gréberen Differenzen zwischen den GroRparteien dirfte es nicht ge-
kommen sein, wenngleich Nationalrat Alfred Migsch in der SP-Versammlung am 20. No-
vember ,,die Hochschulpolitik der OVP* fiir die Krawalle verantwortlich machte.'* Ein ge-
meinsames Auftreten in dieser Causa war sowohl gegentber den Alliierten als auch gegen-
tiber der KPO notwendig — im Gegensatz zu den Studentenfraktionen, die sich mit Anschuldi-
gungen Uberwarfen.

In Bedréngnis wurde die Regierung durch diese ersten Hochschulwahlen in jedem Fall ge-
bracht. Die neuerliche Uberpriifung der Studierenden wurde unter diesen Umsténden zur o-
bersten Prioritat und erfuhr auch hdchste Aufmerksamkeit der Alliierten. Dass infolge des Na-
tionalsozialistengesetzes die Uberpriifungsergebnisse der Kommissionen unberiicksichtigt
blieben, kann auch als Ausdruck eines gewissen Misstrauens gegenuber der Bundesregierung
und der Entnazifizierungspraxis betrachtet werden. Wie im vorhergehenden Kapitel dargelegt
wurde, war eben jenes durchaus berechtigt.

5.2.10. Konsequenzen IlI: Akademische Behdrden
5.2.10.1. Das angeschlagenes Verhaltnis zum Ministerium
Als am 30. November der Akademische Senat zum ersten Mal nach den Hochschulwahlen
zusammentrat, stand vor allem die Zukunft von Ludwig Adamovich auf der Tagesordnung.
Eine Erledigung des Ricktrittsgesuchs war bis zu diesem Zeitpunkt nicht erfolgt, die Ereig-
nisse am Wahltag hatten die Spannungen mit dem Unterrichtsministerium weiter verscharft.
Von Seiten Felix Hurdes’” wurde beanstandet, dass sich der Rektor ,,von den Demonstran-
ten einschiichtern lassen“ habe und ,,ihm [Hurdes, Anm.] in den Riicken gefallen sei. %%
Sechs Wochen waren seit dem Rucktrittsgesuch mittlerweile vergangen, und selbst eine Vor-
sprache von Prorektor Leopold Arzt und Alfred Verdrol? bei Felix Hurdes war ergebnislos
verlaufen.'®®® Man kénne sich ,,dem Rektor der groRten Universitat Osterreichs gegeniiber
nicht so benehmen®, befand Adamovich. Wiederum wurde dem Prorektor aufgetragen Sekti-
onschef Skrbensky aufzusuchen um die Angelegenheit zu klaren.*®’ Im entsprechenden Akt
finden sich keine weiteren Hinweise, Adamovich sollte das restliche Studienjahr aber im Amt

bleiben.

1993 Epg., 968-969.
1064 Brechung des sozialen Numerus clausus. Massenversammlung der Sozialistischen Partei gegen die Reakti-
on auf den Hochschulen®, in: Strom, 30. November 1946, 4.
195 YA, SSP 30. November 1946, 2.
1066
Ebd.
197 Epd., 3.
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Die Reaktionen in der Rektorenkonferenz zur neuerlichen politischen Uberpriifung wurden
im ersten Abschnitt dieser Arbeit schon ausfuhrlich behandelt. Dem Unterrichtsministerium,
aber auch den Studenten, schob man die Schuld an den Vorkommnissen bei den Versamm-
lungen, den Ausschreitungen am Wabhltag und der nun mit Argusaugen verfolgten Entnazifi-
zierung zu. Wenn auch Konflikte zwischen Ministerium und akademischen Behorden bereits
vor diesen OH-Wahlen zu Tage getreten waren: Durch die Vorfalle im Oktober und Novem-
ber 1946 erreichten sie ihren Hohepunkt, fihrten beinahe zum Rucktritt Adamovichs, und
sollten sich im Zuge der Farbenrechtsdiskussion ab 1948 fortsetzen. SchlieRlich litt auch das

Verhaltnis zur Osterreichischen Hochschiilerschaft unter den damaligen Ereignissen.

5.2.10.2. ,Umerziehung“ und die Sorge um das Ansehen der Universitat

Dem in weiten Teilen der Studentenschaft offenbar noch vorhandenen Geist des Antisemitis-
mus und Nazismus entgegen zu treten war mitunter auch Ziel des Akademischen Senates —
zumindest unmittelbar nach den Wahlen. Das angeschlagene Ansehen der Universitat Wien in
der Offentlichkeit diirfte dabei eine nicht unwichtige Rolle gespielt haben. SchlieRlich war die
,Hauptuniversitat* in manchen Medien zu einer Art Synonym fur die ,,unbewaltigte NS-
Vergangenheit” geworden. Offensichtlichster Ausdruck dieser Bemuhungen zur ,,iImagekor-
rektur* war der Antrag Hans Thirrings zur Abhaltung einer Pflichtvorlesung mit dem Titel
,Die psychologischen Grundlagen der Weltfriedensidee*. Thirring begriindete die notwendige

Einflhrung auch damit,

,»,dal gerade die Universitat Wien immer wiederum angegriffen werde, daf der politische Geist ihrer

Studierenden nicht zuverlassig sei; die oben vorgeschlagene Einrichtung wére aber geeignet, solchen

Vorwiirfen den Boden zu entziehen®, 1%

Thirrings Vorlesung wurde auch wahrend des Wintersemesters 1946/47 abgehalten, aller-
dings nicht verpflichtend. Letztlich kam es aber auch im folgenden Wintersemester zu keiner
verpflichtenden Einfuhrung, wenngleich es in eben jenem Semester — entsprechend eines Auf-
trages des Ministeriums — zur Vortragsreihe ,,Die geistigen Probleme unserer Zeit* kam. Ri-
chard Meister musste in einem Schreiben an das Ministerium vom November 1947 allerdings
eingestehen, dass die ,,\VVorlesungen fur Horer aller Fakuléten [...] nicht gut besucht sind*.
Meister begriindete das mit dem Verlust von Semestern und der alleinigen Konzentration auf

die verpflichtenden Lehrveranstaltungen; Pflichtvorlesungen hingegen wirden von der Ju-

1088 Entwurf des Antrags zur Einfiihrung der Pflichtvorlesung ,,Die psychologischen Grundlagen der Weltfrie-
densidee”, 1-2, UA, Anhang zum SSP 14. Dezember 1946.
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gend als ,,aufgedrangte[r] Gesinnungsunterricht* wahrgenommen.*®® Abgesehen von den
weiterhin groR angekiindigten ,,Vorlesungen iiber Osterreich“ taten sich in den folgenden Se-
mestern keine wesentlichen Neuerungen auf.*®”® Wer nicht konkret Interesse fiir etwa demo-
kratiepolitische Vorlesungen Gbrig hatte, kam im Laufe seines Studiums damit auch nicht in
Kontakt.

Ob auch der Verzicht auf die Vidierung der Rundschau auf drohende Negativberichte in
der Presse zurtickzufihren ist? Aufregung um die Akademische Rundschau sollte nach No-
vember 1946 keine mehr aufkommen. Als Grund nannte der Rektor die Absicht ,,jeden
verbleibenden Schein einer Mitverantwortung [...] zu vermeiden“.*®"* Davon abgesehen war
das Rektorat in der Verhinderung missliebiger Artikel alles andere als erfolgreich gewesen,

der Schritt also auch ein praktisch nachvollziehbarer.

5.2.10.3. ...fur die OH-Wahlen 1948

Die Ereignisse im November 1946 zeigten auch Auswirkungen auf die nédchsten Hochschul-
wahlen im Janner 1948, zumal der Akademische Senat gewillt war, eine Wiederholung derar-
tige Vorfalle zu unterbinden. Dementsprechend wurde der Antrag der Hochschilerschaft,
Platze im Hauptgebaude fur die Wahlwerbung bereitzustellen, abgelehnt, wahrend die Durch-
fihrung an der Universitat vom ruhigen Verlauf der Wahlversammlungen abhéngig gemacht
wurde. %% In jedem Fall sparte man sich aber Diskussionen dariiber, ob etwaige Krawallstifter
nun ,,hochschulfremd* oder doch inskribiert waren, da an den zwei Tagen vor den Wahlen
sowie am Wahltag selbst der Legitimationszwang exekutiert wurde.'%”® Eben jene Punkte, in
denen man 1946 zuriickstecken musste, wollte man nun erfillt sehen. Der Senat konnte aus
einer gestarkten Position agieren, und das Ministerium zeigte angesichts der Ereignisse 14
Monate davor ebenso wenig Gegenwehr wie die Studierenden. So postulierte Richard Meister
denn auch im Senat, man werde sich nur dann fir die Durchfiihrung der Wahlen aussprechen,

,wenn das Ministerium die ganze Macht des Staats einsetze, um [...] zu gewahrleisten, dass bei den Wahlver-
sammlungen, falls nationalsozialistische AuRerungen fallen, die Zwischenrufer sofort festgestellt, abgefiihrt

und zur Verantwortung gezogen werden [und] dass jegliche Demonstrationen, sei es von Studenten oder von
universitatsfremden Elementen von der Universitat und ihren Nebengebéuden durch die Sicherungsmittel des

Staates ferngehalten werden.“*"

1089 HSTA/AAR, BMU, GZ 8051-1947, Meister an Ministerialkommissar Lenz, 18. Dezember 1947.

1070 Sjehe: UA, Vorlesungsverzeichnisse Sommersemester 1947 — Sommersemester 1950.

1071 YA, SSP, 7. Dezember 1946, 2.

1072 yA, SSP 10. Janner 1948, 4-5.

1073 YA, RA GZ 520-1948/49, O.-Nr. 2, BMU an die Rektorate der dsterreichischen Hochschulen, 15. Janner
1948.

1074 YA, SSP 10. Janner 1948, 4.
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Die Wahlen verliefen ohne Zwischenfélle; zu Krawallen wie 1946 sollte es auch in den fol-

genden Jahren nicht mehr kommen.

5.2.11. Konsequenzen lll: Hochschulerschaft

5.2.11.1. Konflikte zwischen den Studentengruppen

Nicht ohne Wirkung blieben die OH-Wahlen 1946 auch was das Verhaltnis zwischen den
Studentengruppen anbelangt. Das zeigte sich bereits anhand der — oben angefuhrten — Berich-
te in den Studentenzeitungen, in denen der VSStO scharfe Attacken gegen die Union fuhr.
Zum Zankapfel wurde auch die Uberparteiliche Akademische Rundschau, die in ihrer Extra-
Ausgabe mit der Schlagzeile ,,Uberwiltigender Wahlsieg der Union* fiir Missstimmung bei
Kommunisten und Sozialisten gesorgt hatte. Eben jene Ausgabe war dem VSStO — einem
Strom-Bericht zufolge — nicht vorgelegt worden, wahrend der kommunistische Vertreter Ein-
spruch gegen die Veroffentlichung erhoben hatte. Die ,,Naziprovokationen* seien ,,wegge-
leugnet und sonst in einer Weise bagatellisiert [worden], die jedem Antifaschisten, gleich
welcher Richtung er angehért, ins Gesicht schlagt“.**”> Dem Chefredakteur selbst, Heribert
Husinsky, wurde vorgeworfen ,,die Beeinflussung der Studenten im antifaschistischen Sinne
[zu sabotieren]“ und ,,Nazilockpolitik“ zu betreiben.'”® Gegen ihn richtete man auch einen
Misstrauensantrag im ZA, der jedoch abgelehnt wurde.

Der Charakter eines interfraktionellen Mediums ging langsam verloren: ,,Die sozialisti-
schen Studenten lehnten unter diesen Umsténden entschieden jede Mitarbeit ab, die Kommu-
nisten und das Komitee der geschadigten Hochschiiler desgleichen.“'°”” Die Union geriet un-
ter Zugzwang, und Husinsky trat im Dezember als Chefredakteur der Rundschau zurtick,
blieb allerdings Pressereferent.’*’® Der Student berichtete, Husinsky sei ,,wie ein Fels gegen
die roten Fluten* gestanden, aufgrund ,,ungeheurer Intrigen* und personlicher Angriffe aber
letztlich zuriickgetreten.'®” Diese Auseinandersetzungen lauteten auch das Ende der Rund-
schau ein, die sich zudem in finanziell prekarer Lage befand. Im Mérz wurde Husinsky dem
Strom zufolge ,,wegen seines in der Gebarung fahrlassigen und in der Gestaltung der ,Rund-
schau’ schuldhaften Verhaltens geriigt“. Der VSStO forderte sowohl dessen Riicktritt als auch
die Einstellung der Rundschau, was im ZA aber abgelehnt wurde. Auch die Kommunisten
widersetzten sich der Einstellung, wohl auch deshalb, weil kein parteieignes Blatt in Umlauf

1975 Der Fall Husinsky und die ,Akademische Rundschau’®, in: Strom, 14. Dezember 1946, 9.
1076
Ebd.
1077 Ebd
1078 ZentralausschuRsitzung*, in: Strom, 28. Dezember 1946, 13.
1079 ZentralausschuR — kommentiert“, in: Der Student, 15. Janner 1947, 17.
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war. % Dennoch wurde die ab Februar 1947 nur noch monatlich erscheinende Rundschau mit
Juli 1947 eingestellt.

Der Riickzug der Linksfraktionen von der neuerlichen politischen Uberpriifung kann eben-
so als Ausdruck der schwelenden Konflikte betrachtet werden, wobei sich VSStO und kom-
munistische Studentengruppe wiederum darauf konzentrierten, alle Schuld an den Krawallen
der Union zuzuschieben. Mdglicherweise richtete sich dieser Riickzug — obwohl der VSStO

schlielich halbherzig einlenkte — auch gegen das Ministerium.

5.2.11.2. Der Ruicktritt von Karl Leutgeb — Spatfolge der OH-Wahlen?
Gegenstand heftiger Auseinandersetzungen war — wie oben erwahnt — auch der OH-
Vorsitzende selbst. Die im Strom verdffentlichte ,,Hakenkreuz-Karikatur” war Gegenstand der
nachsten ZA-Sitzung, wobei der VSStO die Diskussion ,,als Einmischung in die inneren An-
gelegenheiten des Verbandes* erfolglos von der Tagesordnung abzusetzen versuchte.**** Dem
Strom wurde ,,die MiRbilligung* ausgedriickt, Karl Leutgeb das Vertrauen ausgesprochen. Es
sei festgestellt worden, so die Rundschau, ,,daR Kollege Leutgeb niemals eine derartige AuRe-
rung [gemeint ist das im Strom zitierte ,,ICH war Offizier”, Anm.] getan habe, um vielleicht
eine Glorifizierung des deutschen Soldaten herbeizufiihren“.**®? Der Antrag wurde mit 15
Pro- und zwei Gegenstimmen angenommen, was angesichts der Dominanz der Union nicht
auRergewshnlich war.**® In der Folge ging der OH-Vorsitzende selbst in die Offensive und
forderte eine Untersuchung der gegen ihn erhobenen Vorwirfe, kiindigte seinen Rucktritt an,
wenn diese sich als wahr herausstellen sollten.*®®* Danach stellte der Strom seine Angriffe ein,
Leutgeb trat aber dennoch im Mai 1947 von der Position als OH-Vorsitzender zuriick.'%°
War dieser Schritt nun eine Folge der massiven Anschuldigungen von Seiten der Links-
fraktionen? In der Sekundarliteratur wurde dieses Thema zum Teil ungenau behandelt. In der
Dissertation von Christine Forster heilt es, Leutgebs ,,Vergangenheit als NS-Offizier* wére
nach den OH-Wahlen wieder hervorgeholt worden. Nachdem der OH-Vorsitzende im Janner
die Uberpriifung der gegen ihn erhobenen Vorwiirfe gefordert hatte, habe er ,trotzdem [...]
wenige Wochen spater seinen Riicktritt ,aus Studiengriinden’ erklart.**®® Allerdings wird an
anderer Stelle hervorgehoben, dass der von Leutgeb in Angriff genommene Aufbau einer
FOSt-Altherrenschaft starke Ablehnung des CV hervorrief, und ,,mit ein Grund fiir seine Ab-

1080 ZentralausschuB-Sitzung®, in: Strom, 24. Marz 1947, 14.
1081 ZentralausschuB-Sitzung®, in: Strom, 28. Dezember 1946, 14.
1082 ZentralausschuBsitzung®, in: Akademische Rundschau, 21. Dezember 1946, 15.
1083
Ebd.
1084 ZentralausschuR — kommentiert, in: Der Student, 15. Janner 1947, 17.
1085 UA, RA GZ 27-1946/47, OH an das Rektorat, 12. Mai 1947.
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16se* gewesen sei.’®®’ In der Diplomarbeit von Andrea Griesebner bleibt das unerwahnt, wah-
rend es heifdt, Leutgeb habe sich ,,in seiner Funktion, aufgrund massivster Proteste sowohl
von kommunistischen als auch sozialistischen Studentenvertretern, nicht sehr lange halten
[kdnnen]“.1%® Dass Forster Leutgeb als ,,NS-Offizier bezeichnet, legt fiir Griesebner die
Vermutung nahe, der OH-Vorsitzende ware Mitglied der SS oder der SA gewesen.**® In der
Jubildums-Broschiire der OH zum 60jahrigen Bestehen heiflit es dann schlichtweg, Leutgeb
ware ,wegen seiner NS-Vergangenheit“ zuriickgetreten*®.

Faktum ist, dass der zweite OH-Vorsitzende im Mai 1947 sein Jus-Studium beendet hatte,
und — zumindest offiziell — aus diesem Grund auch zurucktrat. Dass die Proteste der Links-
fraktionen nicht spurlos voriibergegangen waren, erscheint durchaus als maglich; allerdings
wurden die Angriffe im Strom nach dem ZA-Beschluss, bzw. der Forderung Leutgebs nach
Uberpriifung der gegen ihn erhobenen Vorwiirfe, eingestellt. Der Riicktritt erfolgte sechs Mo-
nate nach den OH-Wahlen bzw. Monate nach oben genannter ZA-Sitzung, um ,,wenige Wo-
chen® handelte es sich dabei nicht. Vor diesem Hintergrund erscheint es hochst fraglich, dass
Leutgeb auf Druck von VSStO und kommunistischer Studentengruppe sein Amt niederlegte.
Die driickende Uberlegenheit der Union im Zentralausschuss spricht ebenso dagegen wie
Heinz Damian diese Annahme verneint.'***

Noch problematischer ist aber die Behauptung, Leutgeb ware ,,wegen seiner NS-
Vergangenheit* zuriickgetreten, zumal bereits vor dem Amtsantritt des OH-Vorsitzenden eine
genaue Uberpriifung durch eine Sonderkommission erfolgt war. Samtliche Fraktionen spra-
chen Leutgeb ,,das volle Vertrauen“ aus. % Die Bezeichnung ,,NS-Offizier* ist schlichtweg
irreflhrend. Eine im Archiv der Republik aufliegende Liste aller an der Universitat Wien
inskribierten Offiziere widerlegt die Annahme, dass Leutgeb der NSDAP oder einem Wehr-
verband angehért hatte.*®* Auch Heinz Damian bestreitet ein NS-Nahverhéltnis seines dama-

ligen politischen Kontrahenten:

108 Eorster, Die Geschichte, 128-129.

1087 Epq., 144-145. Leutgeb diirfte diese Bemiihungen allerdings wenig spéter, nach Ernennung zum OH-
Vorsitzenden wieder, eingestellt haben.

19% Griesebner, Politisches Feld, 88.

19%9 Fpd., FuRnote 132.

10% Bryckner, 60 Jahre OH, 15. Siehe auch: ,,1946: Die erste OH-Wahl“, in: wienerzeitung.at, 18. Mai 2007, on-
line unter: <http://www.wienerzeitung.at/DesktopDefault.aspx?TablD=4243&Alias=Wahlen&cob=284833&
currentpage=0> (8. Februar 2008).

1% Interview Heinz Damian, 5.

1092 Karl Leutgeb®, in: Der Student, 13. Februar 1946, 3.

109 OSTA/AdR, BMI, Mappe: Die Hochschulwahlen in Wien, Beilage zu Anhang TB Nr. 342, 20. November
1946. Die erwéhnte Liste war zu dem Zeitpunkt nicht mehr aktuell und datierte vom 1. Februar. Demnach waren
zu diesem Zeitpunkt 182 Offiziere an der Universitat Wien inskribiert gewesen. 9 davon waren ehemalige
NSDAP-Mitglieder, einer Parteianwarter, drei Mitglieder des NSKK und einer SA-Anwarter.
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,»Als Offizier konnte er es wagen, im Jahr 1945 in die Tschechoslowakei zu fahren. Warum? Weil [...] dort,
wo er Stadtkommandant war, ihn alle gern gehabt haben. Weil er als Leutnant geschaut hat, dass nichts pas-

siert und den Leuten geholfen hat. Das muss man sich vorstellen: 45 als deutscher Offizier in die Tschecho-

slowakei zu fahren, in der Stadt wo er Stadtkommandant war. %%

Zusammenfassend erscheint es als sehr unwahrscheinlich, dass Karl Leutgeb aufgrund der

Vorkommnisse in den Wahlversammlungen sein Amt zur Verfugung stellte.

5.2.11.3. ,Aufwertung“ des Komitees und MalRBhahmen zur Demokratisierung

Als unmittelbare Folge der OH-Wahlen kann auch der Bedeutungsgewinn des Komitees der
geschadigten Hochschiiler gewertet werden. Diesem wurde im Dezember 1946 die Stellung
eines Referates mit Stimme — ,,nur in eigenen Angelegenheiten* — zugesprochen, wobei der
ZA-Beschluss auf einen Antrag der Union zuriickging.'®*® Damit war die Angelegenheit um
das Komitee aber nicht geklért, sollte sich viel eher zu einem neuerlichen Konflikt zwischen
der Union und dem VSStO hochspielen. Am 4. Februar beantragte das Komitee Sitz und
Stimme im Zentralausschuss, wobei der Antrag vorerst vertagt wurde. ' Diesbeziigliche
Bemduhungen hatte es bereits im Sommersemester 1946 gegeben, wobei die Mandatserteilung
an das Komitee — Forster zufolge — der ZA-Geschéftsordnung widersprach. Die Referate un-
terstanden dem Zentralausschuss, ZA-Mitglieder wiederum durften keine Referate bekleiden.
Die Union war zwar bereit gewesen, dem Komitee einen Sitz im ZA zu gewahren, das
Stimmrecht wollte man diesem aber nicht zugestehen. %’

Als Grund fur diese Ablehnung kann man nicht per se eine ablehnende Haltung der Union
gegenuber den geschéadigten Hochschiilern geltend machen. Der Grol3teil der politisch und
»rassisch* Geschadigten war eher den Linksfraktionen zugewandt, und die Union mag da-
durch einen ,,drohenden* Machtverlust gesehen haben. Forster schreibt von einer ,,Partei- und
Prestigefrage” des VSStO, welche die Union darin erblickte.'® Im Sommersemester 1947
fand man aber neue Gegebenheiten vor, und als nach einigen Auseinandersetzungen Peter

Pétschner seine Demission angekiindigt haben soll, lenkte auch die Union ein. %%

109% |nterview Heinz Damian, 4.

1095 ZentralausschuBsitzung®, in: Strom, 28. Dezember 1946, 13.

10%  ZentralausschuR kommentiert“, in: Der Student, 15. Februar 1947, 13.
197 Eorster, Die Geschichte, 109-110.

109 Ehd., 110.

1099 Ebd
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Am 21. Mai 1947 wurde der Antrag, dem Komitee Sitz und Stimme im ZA zu verleihen,
einstimmig angenommen.**® Zum Missfallen des Ministeriums: Das stellte Felix Hurdes in
einem Brief an den OH-Vorsitzenden Kohler klar."** Skrbensky wurde in einem Aktenver-
merk etwas konkreter: Das Stimmrecht sei abzulehnen, ,,da von diesem Komitee unter dem
Deckmantel der Uberparteilichkeit immer wieder politische Propaganda fiir gewisse Gruppen
der Hochschiilerschaft gemacht wird*.**%? Wie zuvor schon die Union, forderte auch
Skrbensky die Einfiihrung eines ,,Referates der akademischen Freiheitskampfer*, 1% gewis-
sermafen zur ,,Neutralisierung“ des von VSStO und kommunistischer Studentengruppe ,,do-
minierten* Komitees.

Die FOSt forderte unterdessen in der Februar-Ausgabe des Student die Schaffung eines
wantifaschistischen Referates*. Mit Aufklarungsarbeit, dem verpflichtenden Besuch von Ver-
anstaltungen sowie Vortragen von NS-geschédigten Studierenden wollte man einen Gesin-
nungswandel bei manchen Studenten herbeifiihren.**** Uber dieses Konzept reichten die Pla-
nungen allerdings nicht hinaus. Dass die Linksfraktionen, aber auch das Komitee, diesem

Konzept negativ gegeniberstanden, versteht sich von selbst.

5.2.12. Resumee
Der Zeitpunkt der ersten Hochschulwahlen fiel in eine &ulerst heikle Phase Gsterreichischer
Nachkriegsgeschichte, die gekennzeichnet war von Hungersnot, Bemiihungen der Bundesre-
gierung um einen Staatsvertrag und einem offensiven Auftreten der sowjetischen Besat-
zungsmacht sowie der KPO. Letztere hatte bereits Monate davor beschlossen Ende des Jahres
fir Neuwahlen einzutreten. Den spateren Zwischenféllen bzw. Ausschreitungen sollte da-
durch nicht nur hochschulintern, sondern auch innen- und auRenpolitisch ein hoher Stellen-
wert zuteil werden.

Zum ersten Konfliktpunkt avancierte die Wahlordnung, wobei das VVorgehen des Akade-
mischen Senates bzw. der Rektorenkonferenz von Vorsicht geprégt war. Um jegliche Unru-
hen zu vermeiden, sprach man sich sowohl gegen die Abhaltung der Wahlen an den Hoch-

schulen als auch gegen Wahlversammlungen aus. Das Ministerium setzte sich dartber hin-

1100 ' omitee der Geschadigten Hochschiiler - Mitteilungen®, in: Strom, 6. Juni 1947. Ausgeiibt wurde dieses

Stimmrecht aber erst nach der Wahl des neuen Présidiums bzw. Ausschusses am 30. Juni 1947. Siehe: ,,Bericht
von der neunten Vollversammlung der geschadigten Hochschtler®, in: Strom, 27. Juni 1947, 11.

101 3STA/AdR, BMU, GZ 73413/111-7/47 Komitee der geschadigten Hochschiiler an Fritz Kohler, 10. Oktober
1947,

102 Ehd., Vermerk Skrbensky, o. D.

1103 Ebd.

1104 Eine klare Linie! Vorschlage fiir das antifaschistische Referat”, in: Der Student,. 15. Februar 1947, 27.
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weg, wobei selbst der in Aussicht gestellte Rlcktritt von Ludwig Adamovich keine Revision
herbeifuhrte. Die Studierenden zeigten sich zufrieden.

Die ohnehin angespannte Situation wurde durch das Verbot der Akademischen Rundschau
und einen offenen Brief der OH an samtliche Tageszeitungen — auch wegen eines mutmaRli-
chen Werbeverbotes — weiter verscharft. Die darauf folgende 6ffentliche Kritik durfte ein we-
sentlicher Grund dafiir gewesen sein, dass die Rektorenkonferenz in der gewtiinschten Einfih-
rung des Legitimationszwanges schnell resignierte.

Bereits die ersten Wahlversammlungen waren von antisowjetischen und antikommunisti-
schen Zwischenrufen gekennzeichnet, im weiteren Verlauf mehrten sich (neo-)nazistische
Zwischenrufe. Enemalige KZ-Haftlinge und Widerstandskampfer wurden aus dem Auditori-
um beschimpft. Konkret davon betroffen waren etwa der VVorsitzende der kommunistischen
Studentengruppe, Eduard Rabofsky und der Sozialist Josef Schneeweil3. Vier Tage vor den
Wahlen griff einzig die kommunistische Presse diese Vorkommnisse auf, begntigte sich aller-
dings nicht mit einer den Umstanden entsprechenden Berichterstattung, sondern zeichnete das
Bild einer grofBteils noch vom NS-Geist durchdrungenen Studentenschaft. Die GroRparteien
bzw. deren publizistische Organe versuchten die VVorfalle indessen herunterzuspielen — die
Volkspartei, deren Studentengruppe mit einem deutlichen Wahlsieg rechnen durfte, noch eher
als die SPO bzw. die Arbeiter-Zeitung. Die britische, v. a. aber amerikanische Besatzungs-
macht zeigten sich angesichts des einsetzenden Kalten Krieges vergleichsweise wenig an den
Vorféllen interessiert. Von Seiten des Ministeriums waren die Schuldigen indessen schnell
gefunden: ,,Hochschulfremde Elemente”. Diese Einschétzung teile auch die Union. Umge-
hend wurde der Legitimationszwang eingefiihrt, und gleichzeitig die neuerliche Uberpriifung
der Studierenden angekiindigt. Dieser Schritt war nicht zuletzt auf Druck der Alliierten zu-
rickzufihren.

Die letzten beiden Versammlungen verliefen — wohlgemerkt unter Aufsicht eines starken
Polizeiaufgebotes — ruhig. Der von der KPO bzw. der kommunistischen Presse forcierten
Mobilisierung der Arbeiterschaft aus den USIA-Betrieben tat das allerdings keinen Abbruch.
Am Abend des 18. November wurden vier ,,Massenversammlungen® abgehalten — die letzten
Vorzeichen fir die Demonstration.

Trotz energischer Versuche der Bundesregierung die Demonstration zu verhindern, mar-
schierten am 19. November 1946 tausende Arbeiter aus den von der Sowjetunion besetzten
Bezirken in Richtung Schottentor. Dort angelangt, schlugen sich die Medienberichte, ,,Mas-
senversammlungen® und Ansprachen vor Ort, auf die anwesenden Studierenden, in Form von

Gewaltexzessen nieder. Die Wahlen mussten unterbrochen werden, die Exekutive war Uber-
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fordert. Deren Ohnmacht war einerseits auf die mangelnde Bewaffnung und Ausbildung der
Beamten zuriickzufuhren, andererseits auf den kommunistischen Einfluss, der gerade in der
Staatspolizei omniprasent war. Dementsprechend beschrankten sich die Verhaftungen auf —
zum Teil verletzte — Studenten, wéhrend die Demonstranten nicht identifiziert bzw. gefasst
wurden. Selbst Versuche von KP-Funktiondren, die Demonstranten zu beruhigen bzw. zum
Abzug zu bewegen, scheiterten grofteils. Erst als Mitglieder der FOJ ins Hauptgebaude ein-
drangen und die von Adamovich gerufenen Alliierte Militarpolizei eintraf, kehrte Ruhe ein,
und die Wahlen konnten fortgesetzt werden. Das Wahlergebnis trat unter diesen Umsténden
in den Hintergrund, wobei die Union einen klaren Sieg mit knapp 78 Prozent (Osterreich: 75
Prozent) der Stimmen erlangte. Ein (denkbarer) Zusammenhang zwischen dem vergleichs-
weise schlechten Abschneiden der Linksfraktionen an der Universitat Wien und den Aus-
schreitungen — die Demonstranten fiihrten auch sozialistische Fahnen mit sich — wurde v. a.
vom VSStO beklagt.

Fur die Bundesregierung bedeuteten diese ersten OH-Wahlen einen herben Riickschlag, v.
a. was die Bemuhungen um einen Staatsvertrag und den Abzug der Alliierten anbelangte.
Zum einen musste man sich den Vorwurf einer mangelnden Entnazifizierung gefallen lassen,
andererseits war der 6sterreichische Sicherheitsapparat an ,,an seiner ersten Probe* — wie
Ferdinand Graf meinte — hoffnungslos gescheitert. Die neuerlich angeordnete Uberpriifung
aller Hochschiller wurde zum notwendigen Unterfangen, um die SchlieBung der Hochschulen,
insbesondere der Universitit Wien, zu verhindern. Fiir die KPO waren die Vorfalle bei den
Wahlversammlungen nun letzter Anlass, um fir Neuwahlen einzutreten. Dieses Begehr schei-
terte allerdings am Widerstand der GroRparteien.

Aufgrund der zahlreichen Konflikte zwischen Unterrichtsministerium, Akademischem Se-
nat und den Studentengruppen, die diesen Wahlen vorausgegangen waren, kam es zu einer
spurbaren Verschlechterung des jeweiligen (Arbeits-)Verhaltnisses. Am schwersten betroffen
war zweifelsohne jenes zwischen Rektorat und Ministerium. Das Ricktrittsgesuch Adamo-
vichs vor den Wahlen spricht eine deutliche Sprache. Geplante Manahmen zur Demokrati-
sierung, zur Verbesserung des Ansehens der Universitat Wien, aber auch eine geplante
Pflichtvorlesung versandeten ebenso wie kurzfristig geschmiedete Plane der OH.

Zwischen den Studentengruppen kam es zur regelrechten Krise, v. a. zwischen Union und
VSStO. Wihrend die Union in den Zwischenrufern bei den Wahlversammlungen ,,hochschul-
fremde Elemente* sah, machte der VSStO die Union selbst bzw. ihren Vorsitzenden Karl
Leutgeb fur die Krawalle auch am Wahltag verantwortlich. Diese Krise manifestierte sich ei-

nerseits im Rucktritt Heribert Husinskys als Chefredakteur der Rundschau und dem langsa-
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men Ende der Zeitschrift, andererseits im Entnazifizierungs-Boykott der Linksfraktionen.
Letzteres erfolgte wiederum zum Nachteil der Bundesregierung. Der Riicktritt Karl Leutgebs
im Mai 1947 als OH-Vorsitzender mochte e- Abbildung 10: Plakat des Wahlblocks 1951
benfalls mit diesen Konflikten zu tun gehabt e

haben, ausschlaggebend waren sie nicht. E-
benso wenig war Leutgeb Mitglied einer NS-
Organisation gewesen bzw. ,,wegen seiner NS-
Vergangenheit” zurtickgetreten. Einen Ach-
tungserfolg erreichten die Linksfraktionen,
insbesondere der VSStO, als dem Komitee der
geschadigten Hochschler Sitz und Stimme im
Zentralausschuss zugesprochen wurde. Ohne
das offentliche Aufsehen infolge der Wahlen
hatte die Union diesen Schritt wohl nicht un-

terstltzt. Vieles spricht dafiir, dass sich diese

ersten Hochschulwahlen uber die folgenden

ﬂ” -« WAHLBLOCK
DSTERREICHISCHER AKADEMIKER

Studierenden verankerten. Nicht nur, dass P o e o el

Jahre hinweg im kollektiven Ged&chtnis der

Hans Griimm als Vorsitzender der VDS noch Quelle: ONB, Plakate-Sammlung
im November 1948 ,,im Namen der kommu-
nistischen und fortschrittlichen Studenten den Arbeitern Wiens“ seinen Dank fiir die De-

h; 1% im Zuge der OH-Wahlen 1951 — mittlerweile waren tber vier Jah-

monstration aussprac
re vergangen — griff der Wahlblock Osterreichischer Akademiker*'®® das Thema im Wahl-

kampf auf (siehe Abbildung 10).

1% Die Diskussion auf dem Parteitag®, in: Volksstimme, 4. November 1948, 4.
1106 \;ormals: Union der Osterreichischen Akademiker.
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5.3. Entwicklung von 1947 bis 1950

5.3.1. ,Lebendes Hakenkreuz im Strandbad Klosterneuburg

Zu einem Zeitpunkt, als die Aufregung um die Hochschulwahlen bereits abgeklungen war, am
3. August 1947, kam es neuerlich zu einem medienwirksamen Ereignis um das Thema Natio-
nalsozialismus und Studierende: Einige Jugendliche bildeten im Klosterneuburger Strandbad
durch Nebeneinanderlegen verschiedene Figuren, im weiteren Verlauf allerdings auch ein
Hakenkreuz aus acht Personen, und liel3en sich dabei fotografieren. Der Fall wére wohl nicht
publik geworden, wenn sich nicht zuféllig ein Beamter der Abteilung I im Strandbad auf-
gehalten und umgehend Verstarkung von seiner Dienststelle angefordert hatte.**” Alle Betei-
ligten wurden in der Folge ,,wegen nazistischer Propaganda festgenommen und mittels Zel-
lenwagens der Abteilung | zur weitern Amtshandlung tberstellt«.**%

Acht Tage spéter griff die Welt am Montag den Vorfall um das ,,Menschliche Hakenkreuz
im Strandbad“ auf, und erkannte in den Verhafteten ,,sechs Studenten und acht Studentinnen
der medizinischen und juridischen Fakultat der Wiener Universitat” sowie ,,den bei einer alli-
ierten Dienststelle beschaftigten F[...] R[...]“. Den Spekulationen war wiederum Tur und Tor
geodffnet: ,,Die Verhafteten stehen unter dem Verdacht, einer geheimen Naziorganisation an-

L1113

zugehoren.” Bei Herrn R. (,,registrierter illegaler ,Parteigenosse’*) seien ,,vier [im Original

jeweils unterstrichen, Anm.] geladene Pistolen und nazistisches Propagandamaterial gefun-
den“ worden, %

Im Innenministerium war man umgehend alarmiert, und sah sich gezwungen mit einer
Richtigstellung an die Presse zu treten. Es seien ,,lebende Bilder* dargestellt worden, wobei
»trotz warnenden Einspruchs eines der Teilnehmer auch ein ,Hakenkreuz’ gebildet und pho-
tographiert” worden sei. Bei den an der Hakenkreuzbildung Beteiligten habe es sich ,,durch-
wegs [um] Hochschuler” gehandelt, Indizien flr eine geheime NS-Organisation gebe es aller-

dings nicht:

»Nach den Beobachtungen des Amtsorganes und nach dem Hergang der Ereignisse diirften Ubermut, bezie-

hungsweise Uniiberlegtheit [im Original unterstrichen, Anm.] diesen nur von einem kleinen Teil der Bade-

gaste bemerkten Zwischenfall verursacht haben.« ***

Der in der Welt am Montag genannte R., der der Gruppe angehdre, sei an der Aktion nicht

beteiligt gewesen, habe sich allerdings der Registrierungspflicht entzogen und sich die Zulas-

M7 YA, RA GZ 832-1946/47, Mappe: Abschriften und Gerichtsak.

1108 ABPD, Schachtel Tagesberichte 1947, TB 5. August 1947. Insgesamt wurden 14 Personen festgenommen.
1109 'Menschliches Hakenkreuz im Strandbad. Vierzehn Studenten durch Uberfallskommando verhaftet., in:
Welt am Montag, 11. August 1947, 1.

1110 | ebendes ,Hakenkreuz’ im Strandbad®, in: Wiener Zeitung, 12. August 1947, 3.
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sung zum Studium erschlichen.**** Allzu selten dirfte die ,,Erschleichung® der Inskription

demzufolge nicht vorgekommen sein. Weiters waren beim Fotografen vier Pistolen mit 100

Stiick Munition aufgefunden worden.***2

Am 12. August fanden sich Berichte um das ,,Lebende Hakenkreuz* in fast allen Wiener
Tageszeitungen.™ Nach einem dreiviertel Jahr waren die ,Nazistudenten* wieder in aller
Munde, wobei sich die Zeitungsberichte — mit Ausnahme jenes in der Volksstimme — grund-

sétzlich auf die Verlautbarung des BMI stiitzten bzw. diese im Wortlaut abdruckten. Was die

1114 Provokationen im Klosterneu-

burger Bad“) und Wiener Kurier (,,Die Vorgange im Bad Klosterneuburg“)**** in Zuriickhal-

1116

Schlagzeilen anbelangt, tbten sich Das Kleine Volksblatt
tung, im Gegensatz etwa zur Arbeiter-Zeitung, die von ,,Naziumtrieben* berichtete, oder
Wiener Zeitung bzw. Neuem Osterreich, die den Begriff vom ,,lebenden Hakenkreuz“ schu-
fen.™" Die Volksstimme wiederum lieR keinen Zweifel daran, dass es sich bei den Verhafte-
ten um ,,jugendliche Nazi* handelte. Beim ,,illegalen Nazi* und ,,Anfuhrer der Studenten“ R.
habe man ,,vier geladene Pistolen sowie nazistisches Propagandamaterial“ gefunden.***8

Natdrlich war man mittlerweile auch im Rektorat informiert, waren doch zwei beteiligte
Studentinnen an der Universitat Wien inskribiert.***® Auf die Anzeige Richard Meisters an die
Disziplinarkommission folgte der umgehende Ausschluss von der Inskription.'*?° Unterdessen
verscharfte die OZ ihre Berichterstattung, nachdem sich herausgestellt hatte, dass ,,zwei der
nazistischen Provokateure* filr amerikanische Dienststellen arbeiteten.*** In einem wenig
spater folgenden Leserbrief war einmal mehr — wenn auch indirekt — die Union Ziel der

Angriffe:

»Wo immer in Oesterreich nazistische Umtriebe aufgedeckt werden, sind Studenten direkt oder indirekt darin
verwickelt — die rechte Provokation im Klosterneuburger Strandbad war das jingste Beispiel dafiir. Diese er-
niedrigende und beschdmende Tatsache ist, wie man in informierten Kreisen recht wohl weif3, die Schuld der
reaktiondren und profaschistischen ,Studentenfunktiondre’, denen die Notlage der Kriegsopfer, Heimkehrer

und Nazigeschadigten stets gleichgultig war, die aber — nur aus eigenem Antrieb? — sofort unisono ein méch-

1111 Ebd

1112 Ebd

1 Die Berichterstattung der Welt am Abend erfolgt erst mit Ende Oktober, wohingegen die Weltpresse erst
nach dem Gerichtsurteil vom Vorfall berichtete.

114 bProvokationen im Klosterneuburger Strandbad, in: Das Kleine Volksblatt, 12. August 1947, 4.

1115 Die Vorgange im Bad Klosterneuburg®, in: Wiener Kurier, 12. August 1947, 2.

116 Naziumtriebe im Klosterneuburger Bad“, in: AZ, 12. August 1947, 3.

7| ebendes ,Hakenkreuz’ im Strandbad®, in: Wiener Zeitung, 12. August 1947; ,Lebendes Hakenkreuz aus
14 Studenten®, in: Neues Osterreich, 12. August 1947, 2.

1118 Nazistudenten provozieren im Strandbad*, in: Volksstimme, 12. August 1947, 3.

U9 YA, RA GZ 832, O.-Nr. 1, PD Wien/Abteilung | an das Rektorat, 11. August 1947.

120 Epd., O.-Nr. 4, Richard Meister an den Disziplinarsenat, 19. August 1947 (nur als Konzept vorliegend).
121 Die Verbindungen der ,Hakenkreuzbildner’ von Klosterneuburg®, in: ©Z, 20. August 1947, 2.
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tiges Geschrei erhoben, wenn ihnen ein Gesetz oder eine Manahme verdachtig erschien, den Nazi auf den

Hochschulen das Leben zu erschweren. 1?2

Die OH bzw. die von ihr eingesetzte Sonderkommission lieR in dieser Angelegenheit aller-
dings keine Milde walten: Man kam zum Entschluss, die fiinf Studierenden bis zur volligen
Klarung des Vorfalls von der OH auszuschlieRen, und forderte gleichsam den Ausschluss

vom Hochschulstudium. Fritz Kohler wortlich im Schreiben an das Rektorat:

,Die Kommission erachtete es flir notwendig, kategorische Massnahmen anzuwenden, da die Oesterreichi-

sche Hochschiilerschaft das Ansehen der 6sterreichischen Studenten geschadigt sieht und nazistische Ele-

mente durch ihr Verhalten die Masse der demokratisch gesinnten Studenten diskriminieren. %3

Die Erinnerungen an die Vorfalle im November des Vorjahres durften dabei eine nicht
unwesentliche Rolle gespielt haben, die mediale Aufmerksamkeit ebenso. SchlieBlich wurde
auch das OH-Urteil in den Tageszeitungen wiedergegeben.™?* Zuvor hatte von den Studen-
tenzeitungen einzig der Strom dariiber berichtet: Man solle ,,keine Staatsaktion* aus dem Vor-
fall machen, man warne ,,aber alle jene Studenten, die noch den Hakenkreuzgeist in sich tra-
gen, vor weiteren ahnlichen Biibereien®. "%

Zwei Monate nach dem Kommissionsbeschluss nahm sich auch der Disziplinarsenat des
Vorfalles an, und leitete gegen beide Studentinnen ein Verfahren ein — gegen Frau R. wegen
Verdacht des Verbrechens nach § 3, Absatz 1, Verbotsgesetz 1947,'*?° gegen Frau J., die nur
zugesehen hatte, wegen ,,Verletzung der Standespflichten“.*?” Die Voruntersuchung gegen
Letztere war vom Landesgericht fiir Strafsachen mittlerweile eingestellt worden.**?

Vor dem Volksgericht hatten sich neun Beteiligte wegen Wiederbetéatigung fir die NSDAP
zu verantworten. Entgegen der Pressemeldungen bzw. der Information aus dem Innenministe-
rium handelte es sich dabei nicht durchwegs um Studierende: Immerhin vier der Angeklagten
waren an keiner Universitat inskribiert. Das wirft natlrlich Fragen auf, v. a. weshalb das Mi-
nisterium, das allen Grund gehabt héatte, die Aufmerksamkeit von den Hochschulen wegzu-
lenken, hier falsche Informationen an die Presse weitergab. Die Ursachen dafir liegen im

Dunkeln.

1122 Das Versagen der ,Oesterreichischen Hochschiilerschaft’®, in: OZ, 21. August 1947, 2.

123 YA, RA GZ 832-1946/47, O.-Nr. 5, OH an das Rektorat, 30. August 1947.

1124 Sjehe: ,,Sie werden vom Studium ausgeschlossen®, in: Wiener Kurier, 27. August 1947, 2; , AusschluB der
Klosterneuburger ,Hakenkreuzbildner’ von den Hochschulen beantragt”, in: OZ, 26. August 1947, 3; ,,Der Nazi-
unfug im Strandbad“, in: AZ, 27. August 1947, 2.

125 Wir warnen!®, in: Strom, 22. August 1947, 10.

128 YA, RA GZ 832-1946/47, O.-Nr. 18, Protokoll iiber die Sitzung des Disziplinarsenates, Einleitung eines DV
gegen R., 24. Oktober 1947

127 Epd., O.-Nr. 20, Protokoll iber die Sitzung des Disziplinarsenates, Einleitung eines DV gegen J., 24. Okto-
ber 1947.
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Die politische Vergangenheit mancher Angeklagter lieR eher auf einen ,,dummen Scherz*
denn auf NS-Wiederbetatigung bzw. das Bestehen einer ,,geheimen Naziorganisation“ schlie-
Ren. Der Vater der an der Universitat Wien inskribierten Studentin R. war 1943 ,wegen Zer-
setzung der Wehrkraft und Vorbereitung zum Hochverrat* hingerichtet worden.*** Der Stu-
dent H., der wie zwei andere angeklagte méannliche Studenten HJ-Mitglied gewesen war, war
laut Gerichtsakt 1944 desertiert und hatte sich ,,den franzdsischen Militarbehdrden zur Fort-
setzung des Kampfes gegen das Deutsche Reich zur Verfugung [gestellt]“. Schwerbelastete
Nationalsozialisten oder ,,Illegale” befanden sich unter den Angeklagten jedenfalls nicht, hin-
gegen funf ehemalige HJ-Mitglieder in ,teils unbeachtlichen Funktionen*. Auf oben erwéhn-
ten Studenten R. waren die Behorden erst durch Hintergrundrecherchen bei den Festgenom-
menen gestolRen. Im Urteil heil3t es dann auch, man kénne aufgrund der Biographien und poli-
tischen Betatigung der Angeklagten nicht zur Erkenntnis gelangen, ,,da es sich hier um eine
Betatigung der Angeklagten im nationalsozialistischen Sinne handeln konnte*. Alle Ange-
klagten wurden freigesprochen.™**°

Die Kluft im Verbotsgesetz zwischen Freispruch und den finf Jahren Mindeststrafe diirfte
dabei eine nicht unwesentliche Rolle gespielt haben. Das beklagte am Tag nach dem Prozess
auch die Welt am Abend, in welcher der angeklagte Herr K. — angesprochen auf die Munition
in seiner Wohnung — mit den Worten ,,Ich habe Freude am SchieRen“ zitiert wurde.**** Auch

die AZ pladierte flr eine Novellierung des Verbotsgesetzes:

,Dann werden die Gerichte nicht mehr, wie heute, bloR die Wahl haben, entweder einen Freispruch zu féllen,

den die Offentlichkeit schwer verstehen kann, oder aber unniitz aus unreifen Burschen und Madeln politische

Maértyrer zu machen.“'**

Die kommunistische Presse sah im Urteil hingegen einen Skandal, die Volksstimme be-
zeichnete es als ,,Provokation der demokratisch denkenden Bevélkerung Osterreichs®, und
stellte fest: ,,Es gibt kein zweites Land der Welt, in dem sich ein Gericht findet, das sich der-
art gewissenlos tiber die ausdriicklichen Bestimmungen des Gesetzes hinwegsetzt.“** Die

ubrigen Tageszeitungen berichteten vergleichsweise trocken ber den Prozess wegen einer —

128 Ehd., O.-Nr. 12, Landesgericht fiir Strafsachen an das Rektorat, 24. September 1947.

1129 Ehd., Mappe ,,Abschriften und Gerichtsakt*: Akt des Landesgerichts fiir Strafsachen, 25. August 1947.

10 YA, RA GZ 832-1946/47, O.-Nr. 37, Landesgericht fiir Strafsachen Wien als Volksgericht an das Rektorat,
29. November 1947.

1131 Das lebende Hakenkreuz freigesprochen®, in: Welt am Abend, 26. November 1947, 2. Herr K. war jener
Mann, der auch wegen illegalen Waffenbesitzes angeklagt worden war.

1132 Das lebende Hakenkreuz*, in: AZ, 26. November 1947, 3. In der AZ war — im Gegensatz zum Gerichtsakt —
von vier ehemaligen HJ-Mitgliedern die Rede, wovon zwei Funktiondre gewesen waren.

1133 Die Hakenkreuzplatte vom Klosterneuburger Strandbad — freigesprochen®, in: Volksstimme, 26. November
1947, 3.
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wie es im Neuen Osterreich bezeichnend heif3t — ,,nicht gerade sehr geistreiche[n] Sonntags-
beschaftigung*.**3*

Strafrechtlich war die Angelegenheit nun abgeschlossen, nicht aber fiir den Disziplinarse-
nat an der Universitat Wien, und ebenso wenig fiir die OH. Im Schreiben des Universititsin-
stituts fur Kriminologie wird wiederum deutlich, dass gerade auch wegen der Hochschulwah-

len im vergangenen Jahr dem Vorfall hohe Bedeutung beigemessen wurde:

»Alle Personen, die an diesem Unfug teilnahmen, mussten sich klar dartiber sein, daf3 ein derartiges Verhal-
ten geeignet ist, grobes Argernis zu erregen und zu Pauschalurteilen Uber die Universitat und die Studenten-
schaft fihrt. Sie mussten sich klar sein, dass nach den bekannten Vorféllen anlésslich der letzten Hochschul-
wahlen ein solches Verhalten geeignet ist, 6ffentliche Demonstrationen gegen die Universitat und andere
Hochschulen auszuldsen [...]“'**

Aufgrund dessen wurde fiir die an der Hakenkreuzbildung beteiligte Frau R. der Verweis
von der Hochschule fiir drei Semester gefordert, wéhrend fiir die Studentin J. eine anderweiti-
ge Bestrafung heranzuziehen sei.'**

Ein wesentlich strengeres Urteil empfahl die Sonderkommission der OH, welche nach dem
Gerichtsurteil nochmals alle im Strandbad Beteiligten — inklusive jener, die nicht angeklagt
worden waren — vorlud. Den Vorsitz hatte Robert Kock als Vorsitzender des Komitees der ge-
schadigten Hochschiiler inne, aber auch Vertreter der Fraktionen (Lalics, Maly und Ra-
bofsky) und drei Beobachter nahmen daran teil. Studenten vom Hochschulstudium auszu-
schliellen lag selbstverstandlich nicht in der Kompetenz dieser Kommission, man konnte al-
lerdings dem Disziplinarsenat — unverbindliche — Empfehlungen zukommen lassen. Diese
lauteten nun auf ,,Einleitung eines DV [Disziplinarverfahrens, Anm.] mit Ausschluss von al-
len osterreichischen Hochschulen* fir die funf vor dem Volksgericht Angeklagten bzw. ,,Ein-
leitung eines DV mit Erteilung einer strengen Riige* fir die Gbrigen zwei Beteiligten, darun-
ter oben genannte Frau J. Derartige Handlungen kdnnten ,,dem Ansehen der 6sterreichischen
Hochschiilerschaft schwersten Schaden [zufiigen]“.***” Wohlgemerkt: Eineinhalb Monate
nach dieser Sitzung fanden die ndchsten Hochschulwabhlen statt.

Die ,,Schéadigung des Ansehens der Universitat“ war auch anlésslich der Sitzung des Dis-
ziplinarsenates wesentlich, von den Empfehlungen der Sonderkommission zeigte sich dieser
aber wenig beeindruckt. Die Strafen fiir die beiden Studentinnen, die im Ubrigen von Karl
Leutgeb vertreten wurden, fielen — im Vergleich zu den beiden ,,Empfehlungen® — relativ

mild aus. Gegen die Studentin J. wurde der Verweis durch den Dekan verhéngt, gegen die

134 Das ,lebende’ Hakenkreuz freigesprochen®, in: Neues Osterreich, 26. November 1947, 3.
15 YA, RA GZ 832, 0.-Nr. 35, Erkenntnis des Ul fiir Kriminologie, 11. Dezember 1947
1136

Ebd.
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Studentin R. — nicht zuletzt wegen der Ermordung ihres Vaters im NS-Regime — der Aus-
schluss von der Universitat Wien fir ein Semester. Diese Sanktion wurde allerdings wegen
der Nicht-Inskription wahrend des Wintersemesters 1947/48 als verbiift anerkannt.***®

Der universitatsinterne Beschluss gelangte zwar nicht an die Offentlichkeit, allerdings griff
die Volksstimme das Thema eine Woche nach den OH-Wahlen 1948 in abenteuerlicher Weise
noch einmal auf. Man wollte ein Schreiben der an der Hakenkreuzbildung beteiligten Studen-
ten an das OH-Personalreferat, datiert vom 26. November (also einen Tag nach dem Urteil),

aufgefunden haben. In der Volksstimme wird ,,zitiert”:

,»Sie werden sich sicher gewundert haben, als Sie nun von dem Freispruch unserer Kameraden [...] gelesen
haben. Die Hochschiilerschaft hat ja bekanntlich den Ausschlul? unserer Kameraden beantragt [.] Sie haben

vergessen, dal auch wir unsere Beziehungen besitzen. SchlieBlich brauchen wir uns mit unserer angeblich so

verbrecherischen Ideologie nicht mehr zu verstecken [...]*“***

Bei diesem ,,Dokument nazistischer Unentwegtheit* dirfte es sich allerdings weniger um
einen Beleg fir eine ,,studentische Werwolfgruppe“ gehandelt haben, denn vielmehr um eine
Erfindung des KP-Organs. ™

An der Universitat Wien sollte der VVorfall um das ,,lebende Hakenkreuz* der letzte im Un-
tersuchungszeitraum gewesen sein, der sowohl universitatsintern als auch in der Offentlich-
keit bzw. den Medien entsprechendes ,,Interesse* hervorrief. Die Sensibilitat gegentber Anti-
semitismus und Neonazismus versandete mit zunehmender Distanz von den OH-Wahlen 1946
und dem nahenden Ende der Entnazifizierung. Dass sich sowohl in den Akten des Universi-
tatsarchivs als auch in der Presse — von einer Ausnahme abgesehen — keine weiteren Anhalts-
punkte fanden, kann also nicht per se zu dem Schluss flihren, es ware danach ,,vollkommene
Ruhe* eingekehrt. Der letzte in dieser Arbeit behandelte Fall liel? keine Zweifel Giber die poli-

tische Gesinnung der Urheber aufkommen.

5.3.2. ,Juden hinaus!“ am Tor des Il. Chemischen Institut

Am 9. November 1949, dem elften Jahrestag des Novemberpogroms, berichtete die Arbeiter-
Zeitung: ,,Unbekannte Nazistudenten haben an das Tor des II. Chemischen Instituts in der
Boltzmanngasse die Worte ,Juden hinaus!” geschmiert.“***! Unweit davon entfernt war eine

Gedenktafel zur Erinnerung an die ermordeten Institutsmitglieder angebracht, die im April

137 Ehd., Anhang: Robert Kéck an das Rektorat, 13. Janner 1948.
138 Ehd., O.-Nr. 57, Protokoll tiber die Verhandlung des Disziplinarsenates, 16. Janner 1948.
1139 Das lebende Hakenkreuz meldet sich zu Wort®, in: Volksstimme, 31. Janner 1948, 3.
1140
Ebd.
1412 juden hinaus!’™, in: AZ, 9. November 1949, 3. Siehe auch: ,,Nazilosungen im Universitétsinstitut®, in:
Volksstimme, 10. November 1949, 5.
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1945 versucht hatten, ein Mikroskop vor der Zerstérung zu retten. Die AZ forderte die Insti-
tutsleitung auf, ,,im Andenken an jene Manner alles [zu tun], um die Lausbuben, die das Tor
eines Universitatsgebdudes beschmutzten, zu bestrafen, und daflr sorgen werden, daf3 sich
solche Falle nicht wiederholen.“!*> Um auf die schwindende Sensibilitét derartigen Vorféllen
gegeniber hinzuweisen: AuRer der Arbeiter-Zeitung fand sich lediglich in der Volksstimme
eine Notiz zum Vorfall wieder.*** Im Akademischen Senat wurde die Angelegenheit ebenso
wenig aufgegriffen wie von den drei Studentenzeitungen.*** Auch in den Rektorats- bzw.
Dekanatsindizes finden sich keinerlei Hinweise, die auf eine Untersuchung des Vorfalles hin-
deuten.

Angesichts des innenpolitischen Kontextes mag das nicht so sehr zu verwundern: Beide
GroRparteien hatten sich im Rahmen der Nationalratswahlen mehr oder weniger offensiv um
ehemalige Nationalsozialisten bemiiht, an den Hochschulen wurden durch die Rekonstituie-
rung der Burschenschaften und der Griindung des BUS bzw. der Stuwag Deutschnationalis-
mus und nationalistische Ideologien wieder salonfahig. Am 10. Dezember 1949 kam es zu

den — im einleitenden Kapitel schon beschriebenen — Tumulten im Nationalrat,*

wohinge-
gen sich Oskar Helmer am 11. November dazu veranlasst sah, in einem APA-Interview zu
,»Geruchten tber ein Wiederaufleben nationalsozialistischer Propagandatatigkeit* Stellung zu
nehmen.'**® Die Re-Etablierung der ,,national-freiheitlichen” Studentenverbindungen sowie
die Grundung der nationalen Studentengruppen soll im letzten Kapitel dieser Diplomarbeit

noch angeschnitten werden.

5.3.3. Re-Etablierung der , National-Freiheitlichen*

Die bis dato aufgearbeiteten VVorfélle haben allesamt den gemeinsamen Nenner, dass sie in
keinerlei Zusammenhang mit Organisationen jedweder Art standen. Eine institutionelle Basis
antisemitischer/nationalistischer Tendenzen, die an der Universitat Wien zweifelsohne vor-
handen waren, war nicht gegeben. Das &nderte sich mit der Re-Etablierung der Studentenver-
bindungen, insbesondere der Burschenschaften, und der Griindung des Bundes unabhangiger
Studenten (BUS) und der Studentischen Wahlgemeinschaft (Stuwag), bzw. spéater des Ringes
Freiheitlicher Studenten (RFS).

142 »juden hinaus!’, in: AZ, 9. November 1949, 3.

143 Nazilosungen im Universitatsinstitut, in: Volksstimme, 10. November 1949, 5.

1144 7u diesem Zeitpunkt bzw. ab 1948 erschien neben den Publikationen von VSStO- und Union auch die von
der Vereinigung Demokratischer Studenten herausgegebene Hochschulzeitung.

1% Die Debatte {iber die Regierungserklarung®, in: AZ, 10. November 1949, 2.

114 Helmer: Provokateure werden gepackt®, in: Neues Osterreich, 11. November 1949, 2.



228 Politische Unruhen

Unmittelbar nach Kriegsende mangelte es den deutschnationalen Korporationen, die den
Nationalsozialismus mit an die Hochschulen getragen hatten, weitgehend an Akzeptanz,***’
was sich durch den Kalten Krieg und die neuen Verhéltnisse aber bald dnderte.**® Ende der
1940er Jahre, nach Linderung der schlimmsten Not, hatte man es zudem mit einem neuen
Studententypus zu tun. Studentische Geselligkeit wurde — wie Heither ausfiihrt — wieder ,,als
Bedurfnis gespurt, die anfangliche Individualisierung nach Kriegsende, die Konzentration
darauf das Studium méglichst schnell abzuschlieRen, wich etwas in den Hintergrund.*'*°

Die Re-Etablierung der deutschnationalen Verbindungen an den 6sterreichischen Hoch-
schulen, bzw. deren sichtbare Présenz, ist eng verwoben mit der Wiedergriindung des CV und
dessen Wiedererlangung des Farbenrechtes. Der OCV hatte sich wohlgemerkt wahrend der
NS-Zeit im Widerstand gegen das Regime befunden, was auch die frihe Wiedergriindung des
Verbandes im Mai 1946 zu erklaren vermag.'**® Die Deutschnationalen traten spéter wieder
an die Oberflache. Dennoch fungierten die katholischen VVerbindungen als ,,Schrittmacher®
fur die Wiedergriindung der Burschenschaften und anderer Studentenverbindungen.***

Das hatte nicht zuletzt mit der Wiedereinfhrung des Farbenrechtes zu tun. Dieses geriet
ab 1948 zum grolRen Konfliktpunkt, einerseits zwischen dem CV und den Linksfraktionen,
andererseits zwischen Akademischem Senat und Unterrichtsministerium. Im April 1948 trat
die katholische Studentenverbindung Rugia mit der Bitte an den Senat heran, im Rahmen ei-
ner Veranstaltung Miitze und Band zu tragen.**>? Die Feier im Rahmen der 6. Kartell-
Versammlung galt dem Gedenken an die im Widerstand gefallenen CVV-Mitglieder und der
Auflosung des Verbandes 1938.11°% Das Farbentragen wurde vom Senat allerdings abge-
lehnt,***>* woraufhin die Rugia bei Felix Hurdes, der wiederum CV-Mitglied war, Berufung
einlegte und den Aufzug in Farben gestattet bekam.*> Ein Jahr spater wiederholte sich das
Szenario, als im Zuge der nachsten Cartellversammlung des OCV die Rudolfina um den Auf-
zug in Farben an der Universitat Wien ansuchte.™*® Unter Hinweis auf zu gewartigende Aus-

b,1157

schreitungen lehnte der Senat abermals a musste sich letztlich aber dem Unterrichtsmi-

147 Dietrich Heither, Nicht nur unter Talaren... Von der Restauration zur Studentenbewegung, in: Dietrich
Heither/Michael Gehler/Alexander Kurth u.a., Blut und Paukboden. Eine Geschichte der Burschenschaften.
Frankfurt am Main 1997, 159-186, hier: 160.

1148 Heither, Nicht nur unter Talaren, 167.

U9 ERd., 164.

130 Hartmann, Der CV, 162.

181 Heither, Nicht nur unter Talaren, 163.

152 YA, SSP 10. April 1948, 7-8.

153 Machtvolle Gedachtnisfeier des CV*, in: Das Kleine Volksblatt, 6. Mai 1948, 4.

14 YA, SSP 10. April 1948, 7-8.

155 YA, SSP 8. Mai 1948, 3.

156 YA, RA GZ 791-1948/49 (S 259.19), O.-Nr. 1, Rudolfina an den Akademischen Senat, 2. Mai 1949.
W7 YA, SSP 7. Mai 1949, 11.
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nisterium fiigen.™® Was folgte, waren nicht nur Priigeleien zwischen OCV-Mitgliedern und
,»150 bis 200 Angehorige[n] des Verbandes sozialistischer Studenten bezw. gegnerischer

«1159

Gruppen auf der Universitatsrampe, sondern auch die Erkenntnis im Senat, dass dem
grundsatzlichen Verbot des Farbentragens wenig Erfolg beschieden war. Aus diesem Grund,
bzw. damit ,,das Recht des Akademischen Senates unangetastet bleibt“, wie Richard Meister
formulierte, wurde am 30. Janner 1950 das Farbentragen bei Festveranstaltungen des Cartell-
verbandes bzw. einzelner Verbindungen (mdglichst an Feiertagen und Samstagnachmittagen),
ebenso wie das Farbentragen bei Promotionen (fiir den Beistand) beschlossen.™® Diese
Rechte konnte bzw. wollte man auf Dauer nun auch den Deutschnationalen nicht verwehren.
Ein paar Jahre nach Kriegsende griindeten sie sich teils unter anderem Namen wieder, so etwa
die Burschenschaft Olympia, die 1948 als Akademische Tafelrunde Laetitia ihren Betrieb
wieder aufnahm.™*®* Verbindungen, die das Bekenntnis zu Osterreich in den Statuten veran-
kert hatten, wurde das Farbenrecht also zugestanden. War dem nicht so, musste man die Sta-
tuten entsprechend andern, so etwa die oben angefiihrten Laetitia 1951.**% Am 27. Februar
1954 schlieRlich gestattete der Akademische Senat, ,,alltdglich Miitze und Band auf akademi-
schem Boden zu tragen“.**®3

Ende der 1940er Jahre gewann auch das heute unter dem Namen ,,Siegfriedskopf“ bekann-
te Kriegerdenkmal wieder an Bedeutung. Eine von der FOSt geplante ,,Gedenkstunde fiir die
Toten aller Armeen“, am 2. November 1949, wurde vom Senat noch abgelehnt,**** der An-
fang Dezember vom Bund unabh&ngiger Studenten angebrachte Kranz aufgrund der nicht ge-
gebenen Erlaubnis umgehend entfernt.'® Ein Jahr spater trat die Vereinigung Akademischer
Freiheitskampfer mit dem Gesuch, ,,einen Kranz fir die Toten des 1. Weltkrieges und fiir die
Opfer der Oesterr. Freiheitskampfer niederzulegen®, an den Senat heran. Dem Ansuchen wur-
de stattgegeben, und die Kranzniederlegung auch anderen Studentenvereinigungen bzw. der
OH gestattet.1°®. Dass dieses ,, Totengedenken“ anfangs nicht nur den ,,Kriegshelden“ ge-
widmet war bzw. nicht ausschlieRlich von den (deutsch-)nationalen Verbindungen in An-

spruch genommen wurde, verdeutlicht eine Notiz in der sozialistischen neuen generation: Die

158 YA, RA GZ 791-1948/49, O.-Nr. 7, BMU an den OCV und das Rektorat, 23. Mai 1949, 1.

1159 Insgesamt sollten etwa 2000 CVer an der Veranstaltung teilgenommen haben. Siehe: OSTA/AdR, BMI, GZ
108.690-2/49, Amtsvermerk Chrudimak, 26. Mai 1949.

1180 YA, SSP 30. Janner 1950, 16.

1161 Heribert Schiedel/Martin Tréger, ,,Durch Reinheit zur Einheit“. Zum deutschnationalen Korporationswesen
in Osterreich, in: Siegfrieds Kopfe. Rechtsextremismus, Rassismus und Antisemitismus an der Universitit. Wien
2002 (Context XXI, Nr. 7-8/01; 1/02), 27-39, hier: 34.

182 YA, SSP 1. Februar 1951, 11.

183 YA, SSP 24. Februar 1954, 19.

164 YA, SSP 29. Oktober 1949, 9-10.

1165 YA, SSP 17. Dezember 1949, 18.

1186 YA, SSP 21. Oktober 1950, 20-21.



230 Politische Unruhen

Kranzniederlegung der OH wire . fiir die Opfer des Krieges und des Faschismus in der Aula
der Wiener Universitat“ erfolgt.**®’

Dass eine Woche spater die Schleife der Vereinigung Akademischer Freiheitskdmpfer he-
runtergerissen wurde, mochte vielleicht schon ein Indiz fur das Konfliktpotential um dieses
Denkmal gewesen sein.**®® Ab dem Jahr 1950 wurde die jahrliche Kranzniederlegung bzw.
die ,, Toten-Gedenkfeier am Heldenmal“ zum festen Bestandteil an der Universitat Wien,**°
die ,,Gefallenenehrung* am 29. November 1952 durch den in Farben auftretenden Wiener
Korporationsring (WKR) zur Machtdemonstration der wieder formierten Deutschnationa-
|en.1170
Das Wiederaufleben der ,,National-Freiheitlichen* machte sich Anfang der 1950er Jahre
auch in der OH breit. Durch das neue Hochschulgesetz 1950 war es bei den Wahlen 1951
erstmals den ,,nationalen“ Gruppierungen moglich anzutreten.**”* Das nach 1946 stetige An-
wachsen der ungiiltigen Stimmen bei den Hochschulwahlen war ein erstes Indiz fiir den spéate-
ren Wabhlerfolg der rechten Fraktionen BUS und Stuwag, die 1951 6sterreichweit zwolf Pro-
zent der Stimmen errangen.**”? Der aus diesen Fraktionen hervorgehende RFS wurde 1953
mit 32,1 Prozent der Stimmen zur zweitstarksten Fraktion'”® und blieb es bis in die 1970er
Jahre hinweg. "

Das Ende des Untersuchungszeitraumes geht demgemaR einher mit einem zunehmenden
Aufleben und der Institutionalisierung rechtsextremer Elemente, wodurch antisemitische und
rechtsextreme Ansichten nicht mehr ,,im Anonymen* artikuliert wurden. Das unterstreicht ein
Vorfall vom Dezember 1950 in Innsbruck. Anlasslich der Vorstellung des Films ,,Duell mit
dem Tod“ durch die Osterreichisch-Israelische Kulturgesellschaft kam es zur 6ffentlichen
Kontroverse zwischen dem Rektor und Studierenden.**”> Nachdem der Volksstimme zufolge
auch Stinkbomben in den Saal geworfen worden waren,**’® kam es auf Initiative des BUS zu
einer Demonstration gegen den Film.*"” An der Universitat Wien wiederum setzte sich die

Fachgruppe Medizin im Marz 1951 offen flr die Wiedereinsetzung des ehemaligen NS-
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17 YA, SSP 1. Februar 1951, 3.

1176 Faschistische Ausschreitungen an der Innsbrucker Universitét, in: Volksstimme, 21. Dezember 1950, 3.
177 BUS Innsbruck an den Senat und den Rektor der Universitat Innsbruck, 0. D., UA, Beilage 2 zu SSP 1. Feb-
ruar 1951. Zum Vorfall war es am 12. Dezember 1950 gekommen.
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Rektors Eduard Pernkopf ein, wobei es im April noch zu Schmieraktionen vor der Universitét

und dem Anatomischen Institut fir die Wiederberufung kommen sollte.**"®

5.3.4. Reslumee

Die Phase von 1947 bis 1950 verlief ungleich ,,ruhiger als die ersten eineinhalb Nachkriegs-
jahre. Ein einziger Vorfall, und zwar um das ,,Lebende Hakenkreuz* im Strandbad Kloster-
neuburg, wurde in den Medien noch entsprechend zur Kenntnis genommen. Das wiederum
hatte nicht zuletzt mit den noch gegenwartigen OH-Wahlen 1946 zu tun. Auf einen merkba-
ren Ruckgang rechtsextremer Elemente ist diese ,,Ruhe* gleichsam nicht zuriickzuftihren.
Viel mehr war die Sensibilitdt Antisemitismus und nationalsozialistischen Denkmustern ge-
geniiber im Sinken begriffen. Im Akademischen Senat setzte man sich nach dem Nationalso-
zialistengesetz 1947 nicht mehr damit auseinander, auch nicht, als es am Il. Chemischen Insti-
tut zu einer antisemitischen Schmieraktion gekommen war. Unterdessen konnten sich die
Burschenschaften bzw. ,,national-freiheitliche* Studentenverbindungen wieder rekonstituie-
ren. Durch die schrittweise Wiedereinflihrung des Farbenrechtes um 1950 und die Zulassung
nationaler Studentengruppen zu den OH-Wahlen wurden rechte bzw. rechtsextreme Elemente
nun wieder présent, und verfiigten bald (wieder) Gber eine stabile Machtbasis an der Universi-

tat Wien — iber zwei Jahrzehnte hinweg.

1178 Arias, Entnazifizierung an der Wiener Medizinischen Fakultét, 354.
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6. Schlussbetrachtung

Die offentliche Wahrnehmung der an der Universitat Wien Studierenden war in der unmittel-
baren Nachkriegszeit vom Wiederaufleben nazistischer und antisemitischer Tendenzen ge-
kennzeichnet. Doch entsprach dieses Bild auch der Realitat? Dass derartiges Gedankengut in
vielen Studenten fortlebte, ist eine unbestreitbare Tatsache. Derartige Einstellungsmuster ka-
men allerdings nur in der Anonymitét — etwa durch das Streuen von Flugzetteln, einen Brief
an das Rektorat, v. a. aber in den Versammlungen zu den ersten OH-Wahlen — zum Vor-
schein. VVon einer breiten Masse gingen derartige Aktionen nicht aus, weshalb diese auch kei-
ne Ruckschlisse auf das Gros der Studentenschaft erlauben. Charakteristisch fur die Situation
an der Universitat Wien in der Nachkriegszeit waren sie nicht, wenngleich in manchen Tages-
zeitungen — und das gilt v. a. flr das Jahr 1946 — gerade dieser Eindruck erweckt wurde.

Fuhrt man sich andere Vorfélle in Nachkriegsosterreich vor Augen, etwa das oft feindseli-
ge, mitunter gewalttatige Verhalten gegeniiber den ,,displaced persons* oder die Vorfélle
wahrend eines Ful3ballspiels von Hakoah Wien im Mérz 1946 (die durchaus mit den Ereignis-
sen bei den Wahlversammlungen vergleichbar sind), so handelte es sich an der Universitat
Wien gewiss nicht um ,,Ausnahmeerscheinungen®, die fiir die damalige Zeit vollig untypisch
gewesen waéren. Allerdings wurde durch einzelne Vorkommnisse offensichtlich, dass in einem
auBerst sensiblen, und fir die weitere Entwicklung Osterreichs wesentlichen Bereich, der ter-
tidren Bildung, NS-Gedankengut nach wie vor prasent war. Die politische Vergangenheit vie-
ler Studierender erhéartete diese Annahme. Im Wintersemester 1946/47 galten immerhin Gber
1.000 Inskribierte bzw. knapp neun Prozent der Horer als minderbelastet oder belastet. Hinzu
kamen hunderte ehemalige Offiziere der Wehrmacht.

Ausschlaggebend fur das erhéhte Aufsehen, welches einzelne Vorfalle hervorriefen, war
aber nicht nur, dass es sich bei den ,,Unruhestiftern” um kiinftige Akademiker handelte und
der einstige Charakter der Hochschulen noch allgegenwaértig war. Auch das innen- und au-
Renpolitische Moment spielte eine wesentliche Rolle. VVorfélle um Antisemitismus bzw.
(Neo-)Nazismus an der Universitat Wien waren erst durch das schlechte Abschneiden der
KPO bei den ersten Nationalratswahlen im groReren Umfang publik geworden — zum Teil
Monate nachdem sich die Ereignisse zugetragen hatten. Nicht selten verstiegen sich einzelne
Tageszeitungen dabei in Ubertreibungen, und zogen bereits Vergleiche zur Zwischenkriegs-
zeit. Bei den Vorkommnissen um die OH-Wahlen 1946, die als die aufsehenerregendsten um
die Entnazifizierung in Osterreich gewertet werden kénnen, verhalt es sich ahnlich. Fir die
KPO bzw. die sowjetische Besatzungsmacht waren die OH-Wahlen — um es (iberspitzt zu

formulieren — auch ,,willkommener Anlass®, um die in der Schublade ruhenden Neuwahlfor-
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derungen hervorzuholen bzw. Druck auf die Regierung auszutiben. Dementsprechend breit
getreten wurden die durchaus nicht nur antisowjetsichen/-kommunistischen, sondern auch na-
zistischen Zwischenrufe. Die Westmachte hingegen, insbesondere die Amerikaner, hielten
sich auffallend zuriick; und auch die Grol3parteien versuchten angesichts der nahenden Staats-
vertragsverhandlungen die Ereignisse herunterzuspielen. Dass die OVP umso mehr daran in-
teressiert war, erklért sich daraus, dass die ihr nahe stehende Studentengruppe mit einem Kla-
ren Wabhlerfolg rechnen durfte, und ausschlie3lich Vertreter der Linksfraktionen angegriffen
worden waren.

Die Demonstration selbst war kein Zeichen fur einen breiten antifaschistischen Konsens in
der osterreichischen Bevolkerung. Der Protest beschrankte sich auf die KPO bzw. Opfer des
NS-Regimes, wie den Landesverband der politisch verfolgten Antifaschisten. Dass letztlich
anwesende Studenten — oder solche, die es zu sein schienen — fur die vorhergehenden Krawal-
le zu ,,bezahlen® hatten, lag nicht zuletzt an einer kommunistisch geprégten, schlecht ausge-
bildeten und unbewaffneten Exekutive. Dieses Versagen der Sicherheitskrafte war fir die Re-
gierung ein nicht minder schwerer Riickschlag als die offensichtlich unwirksam gebliebene
Entnazifizierung. Nach den turbulenten Ereignissen im November 1946 wurde es ,,ruhig” um
die Studierenden der Universitat Wien, was nicht zuletzt auf die abhanden gekommene Sensi-
bilitat gegenlber nazistischen Tendenzen zuriickzufuhren ist. Wahrend dieser Phase kam es
denn auch zur (Re-)Formierung (deutsch-)nationaler Studentenverbindungen und —gruppen,
wodurch rechte bzw. rechtsextreme Elemente um 1950 wieder an die Oberfl&che traten.

Gerade am Beispiel der OH-Wahlen, aber auch im Falle der Richtlinien vom Februar 1946,
wurde der Einfluss von aufsehenerregenden Zwischenfallen bzw. Medienberichten auf die
Entnazifizierungsbestimmungen offenbar. War in der Presse von ,,Nazistudenten* und poli-
tisch bedenklichen Erscheinungen die Rede, verschérfte das Ministerium — auch auf Druck
der Alliierten — die Inskriptionsbestimmungen. Die Sorge galt aber in erster Linie dem Anse-
hen der Hochschulen bzw. der ,,Gefahr“, durch eine widerwillige Haltung, den Alliierten
Grund flr die fortdauernde Besatzung zu liefern. Wie viele ehemalige Nationalsozialisten
inskribiert waren, spielte hingegen eine untergeordnete Rolle.

Die realen Auswirkungen derartiger ,,Verscharfungen® hielten sich aber — vom Nationalso-
zialistengesetz abgesehen — in Grenzen, so wie die Entnazifizierung der Studierenden bis An-
fang 1947 nur sehr bescheidene Ausmafe angenommen hatte. An den Wiener Hochschulen
wurde im Gegensatz zu den Bundeslandern aber noch vergleichsweise streng verfahren, so-
weit die wenigen Quellen dartiber Auskunft geben. Im Falle der geringen Studiumsausschls-

se muss aber auch beriicksichtigt werden, dass bis zum November 1946 sowohl innerhalb der
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Studentengruppen als auch bei den akademischen Behérden — zumindest nach auf3en hin — die
idealistische Meinung vertreten wurde, man konne NS-belastete Jugendliche durch den Zu-
gang zur tertidren Bildung zu Demokraten erziehen, diese vom nazistischen Gedankengut los-
I6sen. In den Kommissionen sal’en zu einem Gutteil Studierende, die selbst ,,rassisch* oder
politisch geschadigt waren. Bis zu einem gewissen Grad mochte bei den Fraktionen auch der
Blick auf die kommenden Wabhlen eine Rolle gespielt haben.

Durch das Nationalsozialistengesetz sollte dieser milden Praxis ein Ende bereitet werden,
alle Minderbelasteten und Belasteten bis zum 30. April 1950 ausgeschlossen werden. Strenge-
re Inskriptionsbestimmungen und Ausnahmeregelungen hielten sich in der Folge aber die
Waage. Wer um die rechtlichen Mdglichkeiten Bescheid wusste, und diese nutzte, konnte mit
einer nicht geringen Wahrscheinlichkeit ,,bedingt* inskribieren, im Falle des Ausschlusses
mitunter sogar promovieren. Das Ministerium hatte die Weichen dafur gestellt. Es ist denn
auch eine der wesentlichen Erkenntnisse dieser Arbeit, dass das Nationalsozialistengesetz
nicht die Auswirkungen zeigte wie bislang angenommen. Um das tatsdchliche Ausmal? der
Studiumsausschlisse festzustellen, wéren freilich weitere Forschungen vonnéten.

Als die Entnazifizierung der Studierenden 1950 fiir beendet erklart wurde, im Wesentli-
chen kann dieses Ende bereits auf die Minderbelasteten- und Jugendamnestie 1948 datiert
werden, war die Bilanz entsprechend durchwachsen. Davon abgesehen, dass sich die Aus-
schliisse bis zum NS-Gesetz auf schwer(er) Belastete konzentriert hatten, war man eine geis-
tige Entnazifizierung, eine kritische Auseinandersetzung mit dem Nationalsozialismus an der
Universitat Wien schuldig geblieben — eben jener Aspekt, den Studentenvertretung und aka-
demische Behorden fiir eine milde Handhabung der ,,Nazi-Frage* hervorgebracht hatten. Die
Durchfiihrung nach formalen Kriterien geriet indessen zur Groteske; drehte sich um Fragen
ob man etwa die NSDAP-Mitgliedskarte noch erhalten hatte, ob man in die Partei ,,uberstellt”
worden war oder nicht. Uber die Authentizitit dieser ,,Uberstellungen* herrscht noch heute
Ratselraten. Andererseits ware eine Uberpriifung der ,,gegenwirtigen Gesinnung® mit einem
nicht bzw. sehr schwer zu bewaltigenden Arbeitsausmaf verbunden gewesen, ganz zu
schweigen von der Frage ob man etwa durch die Befragung ehemaliger Schulkollegen (wie
von Sozialisten und Kommunisten ab Ende 1946 gefordert) zu einem wahrheitsgetreuen Ur-
teil gelangen hétte konnen. Die Problematik ist aber nicht zuletzt auch auf die friilhe Wieder-
er6ffnung der osterreichischen Hochschulen, und die sich standig &ndernden Inskriptionsbe-
stimmungen zurlckzufihren. Letztere verunmaoglichten eine gezielte Durchfuhrung und spiel-
ten NS-belasteten Inskriptionswerbern in die H&nde. Ein Ausschluss hatte solange Bestand,

bis neue Richtlinien ausgegeben wurden — und derer gab es viele. Als damit im Februar 1947
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Schluss gemacht wurde, gab es neue bzw. andere Mdglichkeiten fur die Studierenden, die In-
skription zu erlangen. In einigen Fallen dirften die Gesetzesbestimmungen auch bewusst um-
gangen worden sein, so dass 1948 nicht einmal die Verurteilung nach dem Kriegsverbrecher-
gesetz einen automatischen Ausschluss zur Folge hatte. Von einer gelungenen Entnazifizie-
rung kann jedenfalls nicht gesprochen werden.

Die geringen Ausschlussquoten als wesentlichen Faktor fur die in dieser Arbeit erwédhnten
Vorfalle anzufuihren — wie das im 6ffentlichen Diskurs oft der Fall war —, greift aber wieder-
um zu kurz, und wirde der Komplexitat der Dinge nicht gerecht werden. Es liegt in der Natur
der Sache, dass sich unter einzelnen ,,Unruhestiftern* auch belastete Studenten befunden hat-
ten, mochten es aber genauso gut formal Unbelastete oder vereinzelt ausgeschlossene Inskrip-
tionswerber gewesen sein. Dass es sich beim einzigen wahrend der Wahlversammlungen
Festgenommenen um einen ,,Unbelasteten* handelte, spricht Bande.

Und gerade ein Blick auf die OH-Wahlen zeigt, dass oft mehrere Faktoren zusammenspiel-
ten. Dass in den Bundesléndern, wo die ,,politische Sduberung* weitaus gemachlicher als in
Wien verlaufen war, kein einziger Zwischenfall dokumentiert ist, verdeutlicht bereits, dass
nicht per se ein Zusammenhang mit der mangelnden — personellen — Entnazifizierung herzu-
stellen ist. Es erscheint durchaus plausibel, dass sich in den Versammlungen in Wien auch
vom Ausschluss oder Siihneeinsatz ,,betroffene bzw. ,,bedrohte” Studenten befanden; die re-
gelmaRig geforderten Stellungnahmen zur ,,Nazi-Frage* sprachen dafur. In Graz oder Inns-
bruck war das offensichtlich ,,kein grofies Thema* gewesen. Auch die von den Fraktionen
gemeinsam abgehaltenen Versammlungen — urspriinglich zur Vermeidung von Krawallen ge-
dacht — durften eine Rolle gespielt haben. Schimpftiraden gegen sozialistische und kommu-
nistische Studentenvertreter waren bei separat abgehaltenen Versammlungen wohl nur schwer
denkbar gewesen. In Graz etwa hatte es nur eine gemeinsame Versammlung gegeben, in Wien
immerhin zehn. Die sowohl von FOSt- als auch VSStO-Vertretern, v. a. aber im Auditorium
laut werdenden Ressentiments gegen die sowjetische Besatzungsmacht und die KPO taten ein
Ubriges dazu bei, um ein derartiges Echo hervorzurufen.

Als wesentlicher Grund fur die Vorfalle muss also — wenig Uberraschend — die mangelnde
Auseinandersetzung mit dem Nationalsozialismus angefuhrt werden; von der Frage abgese-
hen, inwiefern man einzelne Jugendliche, die im NS-Staat sozialisiert worden waren, tber-
haupt im Stande gewesen wére, umzuerziehen. Eine rigorosere Ausschlusspolitik hatte die
Problematik ,,NS-Ideologie unter Studierenden der Universitat Wien* aber mit Sicherheit ver-
ringert. Dass aber die Geisteshaltung der Hochschullehrer fur die weitere Entwicklung der

Hochschulen bzw. der Universitat Wien bedeutender war, ist eine unbestreitbare Tatsache.
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Vorfalle wie sie sich bei den ersten OH-Wahlen zutrugen, verdeckten denn auch den Blick auf
die Professorenschaft, die keinerlei Konsequenzen zu tragen hatte.

Inwiefern Studiumsausschlisse und Stihneeinsatze generell von Nutzen waren, ist eine an-
dere Frage. Vereinzelte Quellen von ,,Betroffenen* legen nahe, dass wenig bis gar kein Ver-
stdndnis daftr herrschte, und ein Gesinnungswandel dadurch ebenso wenig zustande kam.
Andererseits waren sie aber eine Notwendigkeit gewesen, um aufzuzeigen, dass man etwa als
Minderbelasteter sehr wohl auch Verantwortung fir den sieben Jahre wahrenden NS-Terror
zu tragen hatte.

Wie viele NS-Belastete durch die Entnazifizierung tatsachlich daran gehindert wurden, ei-
ne akademische Laufbahn einzuschlagen, bleibt schlie3lich offen. Fur eine Bestandsaufnahme
musste man auch die Zulassungen in Graz und Innsbruck heranziehen; womit auch die Frage
geklart werden konnte, inwiefern das Ausweichen in die Bundeslander in Anspruch genom-
men wurde. Aber auch fir die tatsdchlich vollzogenen Ausschliisse an der Universitat Wien —
und das gilt v. a. fir die Auswirkungen des Nationalsozialistengesetzes — waren weitere Re-
cherchen, v. a. anhand der Nationale, notwendig. Wahrend also in Bezug auf die politischen
Unruhen, soweit sie die Studentenschaft betreffen, eine weitgehende ,,Aufarbeitung* bewerk-
stelligt wurde, bleiben im Falle der Entnazifizierung viele Fragen offen. Diese gilt es im

Rahmen weiterer Forschungen zu beantworten.
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7.4. Abstract

Deutsch

Am 19. November 1946 demonstrierten mehrere tausend Arbeiter aus den sowjetischen
USIA-Betrieben vor der Universitat Wien; nachdem es im Zuge der Versammlungen zu den
ersten OH-Wahlen zu nazistischen Zwischenrufen gekommen war. Im Rahmen dieser Arbeit
erfolgt erstmals eine griindliche Auseinandersetzung mit diesen Ereignissen, wobei die Hoch-
schulwahlen in einen breiteren Kontext eingebettet werden. Im ersten groRen Abschnitt wird
demnach die Entnazifizierung der Studentenschaft — anhand bislang unbericksichtigter Quel-
len — chronologisch aufgerollt. Dabei werden sowohl Unterschiede zwischen den einzelnen
Entnazifizierungsphasen als auch zwischen der Universitat Wien und anderen Hochschulen,
insbesondere in den Bundeslandern, aufgezeigt. Im zweiten Teil der Arbeit werden samtliche
Vorkommnisse, die auf das Fortbestehen nazistischen Gedankengutes unter Studierenden der
Universitat Wien hindeuten, einer genauen Betrachtung unterzogen. In diesem Zusammen-
hang wird die Berichterstattung in den Tageszeitungen breiten Raum einnehmen, auch um der
Frage nachzugehen, wie die die Nachkriegsstudenten in der Offentlichkeit wahrgenommen

wurden. Der Untersuchungszeitraum erstreckt sich von 1945 bis 1950.

English

On November 19th, 1946 several thousand employees of the Sowjet USIA-companies organ-
ized a demonstration in front of the University of Vienna, due to repeated Nazi-comments at
the gatherings of the first OH-elections. This study is preoccupied with these events and the
implications the OH-elections entailed, respectively. The first chapter deals with the denazifi-
cation of the student body and presents a chronological survey on the basis of so far disre-
garded sources. In the course of this, differences regarding the various phases of denazifica-
tion as well as varieties between the University of Vienna and other academies, particularly
rural ones, are presented. The second part of this work concentrates on incidents, which point
at the continuity of Nazi-ideas within the student body of the University of Vienna. In this
context this study takes a look at the coverage of these happenings in the daily newspapers.
Amongst other things this approach allows an answer to the question how the general public
experienced the students of the postwar period. The investigation period spans from 1945 to
1950.
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