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1. Einleitung

Soziale Netzwerke werden in vielen Studien alsKattiren, fur die soziale Integration
von Migrantinnen in die Aufnahmegesellschaft, hgemogen (Weiss / Strodl 2007:
97). Es stellt sich allerdings die Frage inwievszgiziale Netzwerke wirklich geeignete
sind um den Grad sozialer Integration von Migrameim zu erfassen (vgl. Ebenda: 126).
In der Migrationsforschung unterscheidet man zweschintraethnischen und
interethnischen Kontakten. Bei Migrantinnen dertersGeneration geht man davon
aus, dass sie hauptsachlich Kontakte innerhalbedgmen ethnischen Gemeinschaft
suchen, da sie in der Phase der Ankunft meist sydhsche und soziale Unterstiitzung
angewiesen sind (vgl. Ebenda: 98). Angesichts bawdrherrschender Sprachbarrieren
sind eigenethnischen Kontakte notwendig, um relevdnformationen (z. B. Uber
potentielle Arbeitsstellen) zu erhalten (vgl. Eband

Bei den nachfolgenden Generationen geht man davendass es zu einer Offnung der
ethnischen Milieus kommt und die Nachkommen autéréthnische Kontakte knipfen
(vgl. Ebenda: 97). Diese Beziehungen spielen audsiditlich der strukturellen
Integration eine wichtige Rolle, denn Personen ehdlle der eigenen ethnischen
Gemeinschaft verfigen Uber wichtiges SozialkagiBdurdieu 1983). Ausschliel3lich
Beziehungen innerhalb des eigenen Milieus zu hatem mangels Sozialkapital dazu
fuhren, dass hoher qualifizierte Positionen traihdr Bildungsabschlisse nicht erreicht
werden. (vgl. Weiss / Strodl 2007: 98)

Nun handelt es sich hierbei um theoretische Annahroen Integrationsprozess, wie er
im idealtypischen Sinne durchlaufen werden softehr haufig pflegen Migrantinnen
turkischer Herkunft, zweiter Generation ausschigsl3l Freundschaften innerhalb
derselben Herkunftsgruppe (vgl. Ebenda: 125). DiéBendenz als bewusste
Abschottung und Ruckzug in die tirkische Gemeinschareduzieren, ware verkurzt.
Die Griunde dafur sind namlich vielfaltig. Zum einentstehen soziale Beziehungen
anhand der Gelegenheitsstruktur, die sich Indivadaabietet (durch Wohngegend,
Migrantinnenanteil in Schulklassen, Arbeitsplategyl( Ebenda). Zum anderen spielen
ahnliche Erfahrungen der Angehdrigen zweiter Gditmaraeine grof3e Rolle, wodurch

sich bereits Gemeinsamkeiten ergeben (vgl. Weis¥:2025f). Auch das Ausmal}



ethnischer Orientierung innerhalb der Familie istssthlaggebend fur die Wabhl
personlicher Kontakte (vgl. Ebenda: 125).

Die erste Idee fur die vorliegende Arbeit war Mostinen turkischer Herkunft der
zweiten Generation zu ihren Freundschaften mit émabsterreichischer Herkunft zu
befragen. Zur zweiten Generation von Migrantinnehdgyen in erster Linie Personen,
deren Eltern nach Osterreich einwanderten und eliess bereits im Aufnahmeland
geboren wurden, oder bis zum Schulalter nachkangn\Weiss 2007: 25).

Nur die Erzahlungen von Migrantinnen auszuwerteiiteheine einseitige Darstellung
der Ergebnisse zur Folge gehabt. Daher wurde bessdn auch Interviews mit Frauen
Osterreichischer Herkunft zu fiihren, die mit Musfimen tdrkischer Herkunft

befreundet waren. Aufgrund der Resonanz des Feldeden auch Frauen mit nicht-
turkischem Migrationshintergrund interviewt. Diegébnisse der vorliegenden Arbeit
basieren auf zehn narrativen Interviews (mit furduen turkischer Herkunft und funf
Frauen Osterreichischer Herkunft und nicht-tirkesahMigrationshintergrund), die im

Rahmen dieser qualitativen Studie von der Forsolderichgefihrt wurden.

Wahrend den ersten Erhebungen standen folgendealgeih im Zentrum:

o Welche Typen von Freundschaften gibt es zwischand#r 6sterreichischer und
turkischer Herkunft?

o Inwiefern unterscheidet sich (fir eine Muslimin kischer Herkunft) eine
Freundschaft zu einer Frau 6sterreichischer Hetkworf einer Freundschatft zu
einer Frau turkischer Herkunft?

o Inwiefern unterscheidet sich (fir eine Frau Ostehischer Herkunft) eine
Freundschaft zu einer Frau turkischer Herkunft gorer Freundschaft zu einer
Frau dsterreichischer Herkunft?

o0 Welche Probleme treten in diesen Freundschafteh auf

o Welche Rolle spielt die unterschiedliche Religiargehdrigkeit fur die

Freundschaft?

Zu Beginn der Untersuchung wurde folgende Forscéinage konstruiert: ,Welche
spezifischen Merkmale lassen sich bei Freundsahafieschen Frauen turkischer und
Osterreichischer Herkunft feststellen?* Des Weitessllte herausgefunden werden,

welche Probleme sich in diesen Freundschaften ergahd wie die Beteiligten damit
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umgehen. Die dahinter stehende Annahme war, dasslinmeche Migrantinnen
turkischer Herkunft im Vergleich zu Frauen Osterngcher Herkunft eine
unterschiedliche Sozialisation erleben, was in El@undschaft zu Konflikten fiihren

kdnnte.

Sowohl die Erfahrungen, die in den Interviews gamaarden, als auch die Analysen,
bestéatigten zwar die Annahme der unterschiedlict®orialisation, aber nicht
beispielsweise dadurch entstehende Probleme. Unaidarsdersetzungen innerhalb der
Freundschaft untersuchen zu kdnnen, misste manttetivar dabei sein, wenn diese
passieren. Zudem sind Streitigkeiten im Erwachsaltem im Vergleich zur Pubertat,
eher selten, da Meinungsverschiedenheiten nichittelbar Streitigkeiten auslésen.
Zudem verwies die Auswertung darauf, dass vielmatdere Themengebiete von
zentraler Bedeutung waren, namlich Zuschreibungegehorigkeiten und Identitaten.
Die neu konzipierte Forschungsfrage lautete daher:

Welche gegenseitigen Zuschreibungen von Mehrheitsggdischaft und
Minderheiten spiegeln sich in Erzahlungen Uber Frendschaften zwischen
Frauen turkischer und nicht-tirksicher Herkunft wie der?

Welche Bedeutungen haben die Kkonstruierten Zudmimgen in der

Freundschaftserzahlung?

Den Ausgangspunkt der Arbeit bildet das Theorielehpi(Kapitel 2), wo
unterschiedliche theoretische Uberlegungen zu MEsaiaft, Identititen und
Entstehung und Wirkung von Fremdbildern diskutregtden.

In Kapitel 3 wird die methodische Vorgangsweise Burrchfiihrung der qualitativen
Erhebung und Auswertung veranschaulicht und reéigktDer Ergebnisteil (Kapitel 4)
beinhaltet die zentralen Erkenntnisse aus den Enagén tUber die Freundschaften, die
zum Teil in Form von direkten und indirekten Zitatprasentiert werden. Kapitel 5
stellt eine Zusammenfassung dar in dem die wicteiigempirischen Ergebnisse mit

den wichtigsten theoretischen Befunden verknipftee.
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2. Theorie

Der vorliegende Forschungsgegenstand verlangthgierétische Auseinandersetzung
mit  folgenden soziologischen Themengebieten: Frecimaft, Identitaten/
Zugehorigkeiten und Zuschreibungen/ Fremdbilder.

2.1 Freundschaft

Zunéchst soll ein Uberblick tiber déoziologie der Freundschafgegeben werden. Im
Detail wird auf Beitrage von Georg Simmel, Siegfriéracauer und Gerald D. Suttles
eingegangen.

Es gibt in der Soziologie eine Vielzahl an unteisdlichen theoretischen Uberlegungen
zum Thema Freundschaft (siehe z. B. Ferdinand B8niiWMlax Weber, Leopold von
Wiese, Georg Simmel, etc.). Die groRe Gemeinsamkigt sich bei diesen &lteren
Theorien zeigt, ist die Betrachtung und Beschrejounon Freundschaft i. S. eines
.ldeals von Freundschaft‘. Freundschaft wird im it von Seelenverwandtschaft
und somit als hochst erstrebenswertes Gut angesBiese Idealisierung erklart sich
aus der Tradition griechischer Philosophen (Honkdaton, Aristoteles vgl. Rapsch
2004) wodurch frihe soziologische Theoretiker uathil Ansichten zur Freundschaft
beeinflusst wurden.

Die Theorien zur Freundschaft tiberschneiden sich Zeil und ergdnzen sich aber
auch, da sie jeweils einen unterschiedlichen Fokufs dieses spezielle Phdnomen
sozialer Vergemeinschaftung haben. Aus diesem Gwerden einige Theoretiker nur
angeschnitten. Auf die Theorien von Georg Simmetl 8iegfried Kracauer wird
genauer eingegangen, weil sie auch aus heutight 8och, gerade in Bezug auf den
vorliegenden Forschungsgegenstand, nach wie veraet sind.

Fur Claude-Adrien Helvetius liegt der Grund fur Freundschaften in den Bed&den
die Individuen haben: z. B. das Bedurfnis nach Yéggn oder dem Gesprach, etc (vgl.
Rapsch 2004: 51). Die Bedurfnisse der Beteiligtérssan an sich nicht dieselben sein,
sie konnen einander auch erganzen. Diese Erganmithgdann ein, wenn die

Beteiligten jeweils gegensatzliche Personlichkeierkorpern, die einander anziehen
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(jemand der gerne zuhort such jemanden der gemdhleund umgekehrt) (vgl. Ebd.:
52) Wenn Freundschaften auf Bedirfnissen basiendraufgrund von Veranderungen
der jeweiligen Lebenssituation andere oder neugiBedse entstehen, dann impliziert
dies wiederum eine Veranderung der Freundschaftdnery (vgl. Ebd.). Soziale
Beziehungen sind also vielmehr dynamisch, alssstatund deren Fortbestand muss
immer aufs Neue ausgehandelt werden.

Bei Ferdinand Tonnies kann die ,(...) Gleichheit und Ahnlichkeit des Begsfoder
der Kunst(...)* (Ténnies 1922: 15 zit. nach Rapscl®£2053) die Grundlage, zur
Entstehung einer Freundschaft, bilden. Die Freumafsentsteht durch eine Vielzahl an
Treffen und bleibt auf Grund der verbindenden Gasenkeit bestehen. Wichtig ist
vor allem, dass die Freunde einander personlichreralam lassen, denn Individuen
kobnnen nur ein gewisses Mald an Nahe ertragen. Digsestand bezieht sich
insbesondere auf die Haufigkeit der Zusammentretied korperliche Nahe. (vgl.
Rapsch 2004: 53f)

Die wichtigsten Aspekte der Freundschaftstheorie Meopold von Wiesesind: zum
einen der Gedanke an eine Paaridentitat bei zweewwleten Individuen und zum
anderen die Funktionen von Freundschaft. (vgl. Bap2004: 60) Um eine
Freundschaft zu schlieRen bedarf es einer, die ,{ichtige(n) Wesensziige beider
erfassende(n) (...) Verbundenheit* (von Wiese 1933! 4it. nach Rapsch 2004:59).
Die Entwicklung einer Paaridentitat kann nur damireten, wenn sich die Beteiligten
einander angleichen. Innerhalb der Freundschaftdin@zg sind die Rollen oft
unterschiedlich verteilt, sodass es je nach Sdoagiinen aktiven und einen passiven
Part geben wird. (vgl. Rapsch 2004: 60) Freundsehafonnen einerseits sozialisierend
wirken, andererseits wirkt sich die Zweierbeziehmnght nur auf die soziale ldentitat
eines Individuums aus (vgl. Ebd.). Wenn die Peisbkéit im Zentrum der
Aufmerksamkeit steht, dann hat dies fir das Sedvatigstsein eines Individuums,
positive oder negative Auswirkungen. (vgl. Ebd.) 61

Fur Gerald D. Suttles sind Freundschaften an den Stellen wichtig, aredeandere
soziale Beziehungen wie Verwandtschaft, Nachbafsob@er andere soziale Gruppen
an ihre Grenzen stol3en (vgl. Rapsch 2004: 82). Wenlere soziale Beziehungen an
ihren Aufgaben scheitern, dann Ubernimmt Freundsderen bisherige Rolle und
gleicht den Verlust aus (vgl. Ebd.). Freundschafkénnen also auch aus der Not

entstehen, eine Licke schliel3en zu mussen. Obuelrdstehung von Freundschaften
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zwischen verschiedenen Gruppen mdglich ist, gemsind damit wahrscheinlich
Unterschiede hinsichtlich Schicht, Alter, Geschte&thnische Zugehdrigkeit, so ist
Freundschaft zwischen 'Gleichen' oder zumindeshliéhen' doch wahrscheinlicher.
(vgl. Ebd.)

Eine wichtige Funktion von Freundschaft ist der eyesgitige Austausch. Dieser
geschieht freiwillig und es gibt keine Garantie @egenleistungen des Anderen. Da es
sich dabei aber um einen wichtigen Bestandteil Foeundschaften handelt, werden
freundschaftliche Gegenleistungen normalerweisenaatisch vollzogen.(vgl. Rapsch
2004: 82f) Suttles geht davon aus, dass sich ldden recht selten fir eine
Freundschaft zu Anderen entscheiden (vgl. Ebd. Béjnen sich zwei Individuen
kennen, so entscheiden sie anhand des ,selfs” javesligen Gegenubers, ob sie sich
mit ihm anfreunden wollen. Suttles (1970) untergibdtezwischen einem ,real self
einer Person und ihrem ,social self*. Das ,reaf‘sgtigt sich, wenn Personen durch ihr
Verhalten von sozialen Normen abweichen. Diese Adhwmg wird in Suttles
Verstandnis absichtlich hergestellt, um dem Gegenideine eigene Identitat zu
prasentieren. (vgl. Rapsch 2004: 83) Im Prinzipdeleine unabsichtliche Abweichung
ebenso dageal self einer Person offenbaren. Die Darstellung deal self (durch
abweichendes Verhalten) bewirkt beim Gegenuber Entscheidung, ob die jeweilige
Person weiterhin als potentielle/r Freundin atixaktleibt und man mehr Uber sie
erfahren mochte, oder ob man lieber Distanz hait. Ebd.: 83f)

Wenn eine Freundschaft erst einmal geschlossensastbildet sich zwischen den
beteiligten Akteurinnen eine eigene Moral aus, d&n charakteristisches
Unterscheidungsmerkmal zu anderen Beziehungenetlargtreundschaft findet im
privaten Raum statt und aus diesem Grund kann dialMdie zwischen Freundinnen
gilt, durchaus von der im o6ffentlichen Raum gelemd/oral abweichen. (vgl. Rapsch
2004: 84) In der Interaktion mit einem Freund oeé@rer Freundin kénnen Dinge
gedacht und Ideen entworfen werden, die im oOffeiméin Kontext als lacherlich
betrachtet werden wirden (Suttles 1970: 116 zdhrRapsch 2004: 84). Eine wichtige
Funktion von Freundschaft ist demzufolge auch dabifisierung der Identitat, indem
sich die Freunde gegenseitig vor den Meinungenrandieute schitzen (Rapsch 2004:
84).

Je weiter ein Individuum in den personlichen Raunme Anderen eindringen darf,
desto starker ist deren Freundschaft. Im eigenerhnldMereich, offenbart sich fir

Suttles, wie vertraut Freunde miteinander sindl. (®gpsch 2004: 85) Wen lasst man in
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sein Wohnzimmer? Wem zeigt man das Schlafzimmer? wéim koénnte man sich
vorstellen ein gemeinsames Badezimmer oder garedgme Bett zu teilen? Zum
anderen bemisst sich der Grad an Vertrautheit davafiche korperliche Nahe sich
Individuen erlauben. Anhand der BegrulRung zeidt gieren Art von Beziehung. (vgl.
Rapsch 2004: 85) Das Schutteln der Hande in relaibstand zueinander deutet auf
eine formelle Beziehung hin, oder wird auch praktiz wenn zwei Unbekannte
einander vorgestellt werden. Enge Freunde hingdgiemen sich zur Begrif3ung
umarmen, oder Freundinnen kiissen einander auf diegéh bzw. sogar auf den Mund.
Die Mdglichkeiten, den jeweiligen Beziehungsstatus korperlicher Nahe
auszudriicken, variieren auch je nach Geschleatit @ir Begrif3ung zu kissen wird
hauptsachlich von Frauen, oder von Frau zu Manrktigrert) und sind je nach
Kulturkreis erlaubt oder verpont. Sobald korpeiddahe zugelassen wurde, gilt dies
als Norm innerhalb dieser Beziehung, von der mahtnnehr in den urspringlichen
Status zurtickgehen kann (vgl. Suttles 1970: 13@rzitach Rapsch 2004: 85).
Individuen verfiigen Uber ein ,early warning systefButtles 1970: 118 zit. nach
Rapsch 2004: 85), das sie dazu veranlasst von #sehaften abzulassen, die sich als
nicht passend erweisen. Eine WeiterflUhrung einer Gyund auf problematischen
Freundschaft wirde ansonsten Auseinandersetzungefratige haben (vgl. Rapsch
2004:85). D. h. selbst wenn sich Individuen zu eikeeundschaft entschliel3en,
nachdem sie einen Eindruck vaeal selfdes Anderen bekommen haben, gilt fur die
nachfolgende Zeit der Freundschaft eine Art Prolbeipeder man seine Meinung noch

andern kann.

2.1.1 Theorie zur Freundschaft — nach Siegfried Kra cauer

Kracauer unterscheidet Freundschaft von anderenmdtor freundschaftlicher
Beziehungen, ndmlich Kameradschaft, Fachgenossafhscid Bekanntschatt.

Das wichtigste Kriterium fur die Klassifikation @nBeziehung al&ameradschaftst
das gemeinsame Ziel der Beteiligten, das zu vexeirtiandeln fihrt. Die Verbindung
beruht auch nicht auf personlichen Anliegen dereligten, sondern auf dem
gemeinsamen Ziel, das von Aul3en an sie herangetnagede. (vgl. Kracauer 1971:
12) Arbeitskolleginnen sind nach dieser Definitidteine Kameradlnnen. Das
Kameradschaftsgefuhl entwickelt sich im gemeinsatdandeln, z.B. im Spiel oder

allgemein bei korperlicher Betatigung. Besondeesksentwickelt sich dieses Gefiihl,
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wenn die Akteurlnnen einer Bedrohung ausgesetdt $ugl. Ebenda) Allerdings muss
die Verbindung Uber eine bestimmte Zeit andauemnndansonsten stellen die
Beteiligten ihre Winsche und Bedurfnisse zu sehrdéam Vordergrund. Fur die
Erfullung der gemeinsamen Sache, muss das Ich m Hiatergrund treten. (vgl.
Kracauer 1971: 13) Die Dauer der Verbindung hatan Kameradschaft also nicht den
Sinn, dass sich die Beteiligten ndher kommen spfiendern genau im Gegenteil, dass
Eigenheiten draul3en bleiben und nur noch das gearam Ziel zahlt. ,Kameraden sind
Gleiche vor dem Ziel — aber nichts auRerdem” (Kunacd 971: 14)

Fachgenosserbezeichnet man heute eher als Kolleginnen odeeitsholleginnen.
Kracauer meint aber, dass in bestimmten Berufskmeisowohl die Bezeichnung
.Kamerad“ als auch ,Kollege” gelaufig ist. Die Maghkeit der Verwendung beider
Begriffe fuhrt er in Berufen an, die ein gewissealan Fachkenntnis und Geschick
erfordern. Dadurch haben die Akterurinnen das Qelldss es nicht egal ist, wer neben
ihnen steht um diese Tatigkeit auszuuben. (vgl.nBbe 15) Zudem bringt der
Berufsalltag immer wieder neue Probleme oder Héoadsrungen mit sich, die
gemeinsam bewaltigt werden mussen. Gespréache ro#it8kolleginnen, die sich auf
das gemeinsame Fachgebiet beziehen, schaffen erl@indung auf intellektueller
Ebene. Die Beziehung zwischen Kolleginnen kannttaus in Freundschaft Glbergehen.
(vgl. Kracauer 1971: 16) Die Mdglichkeit des Entetes einer Freundschaft ist bei
Kolleginnen insofern gegeben, weil Individuen duiicten Beruf auch in ihren inneren
Fahigkeiten gepragt werden. ,Sie bringen so beilemiedemselben Fachgebiet
angehorigen Menschen eine Seelenlagerung henemudih auf abgelegene Dinge in
gleichem Sinne antwortet* (Kracauer 1971: 17) Daisiitwohl eine Ahnlichkeit im
Charakter oder Denken gemeint. Kracauer vollzieher hauch gleich den
Umkehrschluss, dass ein Berufswechsel auch das imkerleben zwischen
FreundInnen verursachen kann. (vgl. Ebenda: 18) u@n ergibt sich dies durch das
Wegfallen der Gemeinsamkeit und zum anderen duetanerungen der Interessen,
im Denken und vielleicht sogar im Charakter.

Sofern sich aber eine kollegiale Beziehung nichtemer Freundschaft entwickelt,
bleiben personliche Angelegenheiten auf3en vor. iBs @ne Grenze zwischen den
beiden Arten von Beziehungen und die zeigt sictBz.anhand von Themen, die
miteinander besprochen werden konnen. UbertritelEotder Eine diese Grenze, dann

kommt es zur Zurlckweisung durch den oder die Ae(@@r (vgl. Kracauer 1971: 18)
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Der primare Unterschied zwischen Kameradschaft ded Fachgenossenschaft zur
Bekanntschafliegt darin, dass sich erstere durch ein bestimngemeinsames Ziel
begriinden und letztere sich auf das jeweilige iddiym bezieht. Kracauer spricht hier
auch nicht von Bekanntschaft, die sich nur aufstagenannte 'vom Sehen her Kennen'
bezieht. Fur ihn ist Bekanntschaft eine Art sozi®eziehung, die der Freundschaft
sehr ahnlich sein kann. Es gibt unzahlige Mdoglideke wie sich Bekanntschaften
ergeben kénnen, vielfach entstehen sie zufalligl. (zbenda: 19) Individuen kommen
durch ihre alltagliche Lebensgestaltung mit eineznige an Personen in Berthrung.
Eine engere Bekanntschaft kann sich zum Beispielschgn zwei benachbarten
Hausfrauen ergeben, ebenso zwischen zwei Frawesiath im Volleyballverein kennen
lernen.

Der Unterschied zur Freundschaft liegt aber dadiass in einer Bekanntschaft nur
einzelne Teile des Wesens eines Menschen erfasgemévgl. Ebenda: 20). Kracauer
(1971: 21) wertet diese Form von sozialer Beziehgegentber der Freundschaft ab,
wenn er meint: ,(...)sie mul3 [sic] sich mit Bruchstiicken begniigen, higreinem
Fetzen Alltag, dort mit einer Sonderneigung, undgamzen mit zusammenhanglosen
Teilansichten des Menschieh

Bekanntschaft findet immer in der Gegenwart stattunmittelbaren Zusammensein.
Deshalb beinhaltet sie auch keine gemeinsame Bxtwig. (vgl. Ebenda) Der Verlust
einer Bekanntschaft, der aufgrund von Entfremduingreten kann, verursacht keine
tiefen Verletzungen, denn im Gegensatz zu Freumsinmerden Bekannte nicht als
unsichtbare Wegbegleiterinnen betrachtet (Kraca8@éd.: 22).

Wie auch bei der Kameradschaft und Fachgenossdhseiva zu Beginn einer
Bekanntschaft ihre jeweilige Form festgelegt undniiaauch deren Inhalt. Kracauer
(1971: 23) nennt hier: ,gemeinsame Interessen, ethiea Erlebnisse, &hnliche
Allgemeinansichten, gleiche soziale Stellung, Ulbstenmende Liebhabereien®. Die
festgelegte Form der Beziehung andert sich aucteispeeht mehr. Wie viel Nahe und
Warme in dieser Beziehung zugelassen wird, oden awgiche Themen angesprochen
werden dirfen und welche man besser unterlassiclegitlet sich bereits zu Beginn.
(vgl. Ebenda)

! Soweit nicht anders angegeben, gehen Hervorhehungeer auf die Autorin dieser Arbeit zuriick und

nicht auf den jeweiligen zitierten Originaltext.
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Freundschafterund Liebesbeziehungen unterscheiden sich von Bés@madt, indem

sie ,die ganze Seele des Menschen” (Kracauer 128Gl betreffen. Kracauer versteht
Freundschaften aus einer sehr idealistischen RdrgpeEr unterscheidet zwei Typen
von Menschen im Charakter. Seiner Anschauung nact Breundschaften sehr

exklusive Beziehungen, zu denen nicht alle Mensdhleig sind:

»Wir nennen Menschen dieses zweiten Typus Perskeilieh, ihr Bewul3tsein
[sic] das Personlichkeitsbewul3tsein [sic]. Nur $%énnen wahrhafte Freunde
sein. ldeale Freundschaft ist, wie wir vorerst sageollen, das Sich-Finden
zweier Menschen, ihrem ganzen im Ich-Bewul3tseth issammengefaliten [sic]
Wesen ndt.” (Kracauer 1971: 38; Herv. i. O.)

Liebe und Freundschaft unterscheiden sich zwarimander, doch erganzen sie sich
auch. Damit ist gemeint, dass eine Liebesbezielictg ohne Freundschaft auskommt
und eine Freundschaft ebenso wenig ohne Liebe. Blgtnda: 42) Weitere Kriterien
fur Freundschaft sind eine ahnliche Einstellungplighes Denken und gemeinsame
(Weiter)Entwicklung. Freunde konnen sich untersticé weiterentwickeln, doch
missen sie weiterhin in den wesentlichen ldealehiomDenken Ubereinstimmen und
sich gegenseitig erganzen. (vgl. Ebenda: 45f) IngeBsatz zur Bekanntschaft ist es
dem Individuum in der Freundschaft méglich, sich sginer ganzen Persoénlichkeit zu
prasentieren. Freundinnen kdnnen Handlungen ndeieluén, die Aul3enstehenden
widerspruchlich erscheinen, denn sie kennen dieaiusenhange. Freundschaften
festigen die eigene Identitat und helfen daduroér @weifel und Krisen hinweg. (vgl.
Kracauer 1971: 48f)

Negative Einflisse tben Eifersucht und Neid aug, altem, wenn sie sich darin
begrinden, dass eine(r) der beteiligten Akteurlnnezinem Bereich besser ist, als der
(oder die) Andere (vgl. Ebenda: 51). Dies beziebh sauch auf unterschiedliche
Entwicklungsphasen der Beteiligten in bestimmtere®den, namlich wenn ein Freund
in der Entwicklung bereits weiter ist und der Areldem nichts entgegen zu setzen hat,
und Uberdies immer wieder auf seine eigenen Deflzibgewiesen wird (vgl. Ebenda:
53f).

Zeitweise ist es notwendig, dass befreundete lddem voneinander Abstand nehmen,

um wieder eine neu Dynamik in ihre Beziehung zaden (vgl. Ebenda: 52).
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Das Gesprach nimmt in Freundschaften einen zentftiellenwert ein. Bei intensiven
Beziehungen erlangen die Beteiligten mit der Zert emfassendes Wissen uber
einander. Aus diesem Wissen heraus ist es VertrameGesprach, moglich, durch das
Erwadhnen bestimmter Codewdrter beim Gegeniber Reike an Assoziationen Uber
seinen eigenen Gefuhlszustand auszulosen. (vgl. cakex 1971: 56f)
Umgangssprachlich ausgedrickt, konnte man hier wnem so genannten
'Insiderwissen’ sprechen, das Eingeweihte teiled gegeniber Aul3enstehenden
verheimlichen. Ein typisches Beispiel dafur sindsitlerwitze', die in Anwesenheit
Dritter gemacht. Die Bedeutung dieser Witze kannr mait spezifischem
Hintergrundwissen erfasst werden, weshalb sie Astdaenden (Nicht-Eingeweihten)
nicht zuganglich ist. Damit kénnen sich die Eingdaten von den Anderen abgrenzen,
und ihnen verdeutlichen, dass sie nicht zugehdnd. dJngeachtet der Anwesenheit
Nicht-Eingeweihter haben diese Codewdrter die Honktdass sich die Beteiligten
schneller verstehen. Sie nehmen dadurch eine Abkgrzweil beide Beteiligten die
Bedeutung kennen und diese nicht mehr aushandedsenii(vgl. Ebenda: 57)
Trennungen stellen die Feuerprobe fur Freundsahafte, denn erst beim erneuten
Zusammentreffen stellt sich heraus, inwieweit esezlische Verbundenheit noch
vorhanden ist (vgl. Ebenda: 60). Die gegenseitigagherung kann dann langsam vor
sich gehen. Die Herausforderung liegt darin, daas nur eine Vorstellung dariiber hat,
wie der Freund /oder die Freundin sein wird, diedan Erfahrungen basiert, die man
zuletzt miteinander gemacht hat. (vgl. Kracauerl1®%2) Vielleicht begriindet sich die
Vorstellung aber auch in einem Wunschdenken, wekllgeindin man gerne wieder
sehen wirde. ,Man ist zunachst dem Bilde des Fresindher, als dem Freunde selbst®
(Ebenda). Es ist daher mdglich, dass das Bild nek&as von seiner Freundin hatte, nicht
mehr mit der Wirklichkeit zusammenpasst. Kommt esSireitigkeiten oder verliert der
Eine am Anderen das Interesse, dann muss dardufawengend ein Bruch folgen. Die
Beziehung kann sich auch erst mit der Zeit auflodBelfach versuchen Beide, noch
das zu retten, wofir es eigentlich schon zu spgatDien Beteiligten wird oft erst im
Nachhinein bewusst, dass sie sich bereits zu wmienander entfernt hatten. (vgl.
Ebenda: 64f)

Kracauer geht davon aus, dass Individuen mehrezanBinnen haben kdénnen und
zugleich nur eine Freundschaft dem Ideal nach.Adigeren bezeichnet er almittlere
Freundschafteh (Ebenda: 66; Herv. i. O.), die er zwischen Fresaidhft und
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Bekanntschaft verortet. Die Beteiligten konnen mdieser Form von Beziehung
umgehen, indem in Interaktion die Gemeinsamkeitem idern bilden und der tbrige
Teil der jeweiligen Identitat beiseite gelassendwiD. h., dass sich die Akteurlnnen
auch dem Bild entsprechend verhalten, das der Bredar die Freundin von ihnen hat

und sie sich Uberdies sogar selbst aus deren Révsgpsehen. (vgl. Kracauer 1971: 69)

2.1.2 ,differenzierte Freundschaften* — nach Georg Simmel

GroRe Ahnlichkeit zu Kracauerfsittleren Freundschaftehat Georg Simmels Theorie
der ,differenzierten Freundschaft‘(1908). Es hahdwth dabei um eine Form von
Freundschaft, die dem wahren Ideal nicht gerechtd wind sozusagen eine
Kompromissform darstellt. Fir Simmel sind Freunddm Formen sozialer
Beziehungen, die sich mit dem Problem der Disknetidangieren missen.

Diskretion ist nicht pur [...] (der) Respekt vor den Geheimnissen des randevor
seinem direkten Willen, uns dies oder jenes zuevgdm, sondern (besteht) schon
darin, daf3 [sic] man sich von der Kenntnis all dasam anderen fernhélt, was er nicht
positiv offenbaft (Simmel 1908/ 1997: 108). Hier spricht Simmel zwgchtige Punkte
an: erstens, dass Individuen, durch ihr nonverbBlasdeln, Facetten ihrer Identitat
verraten, die sie eigentlich verbergen wollen. .(\&d.:111) Simmel hierbei ein, dass
Individuen automatisch zu diesen Erkenntnissen kem(&bd.). Es muss also nicht die
Absicht dahinter stecken verborgene Seiten einesurfdles aufdecken zu wollen.
Vielmehr ergibt sich dieses Wissen in Interaktignaeta jedes Verhalten des
Gegenubers, das nicht von vornherein mit einemi&fiadigen Bedeutung versehen ist,
interpretiert wird. Zweitens geht es um den Umgdeg Gegenubers, in dem Fall des
Freundes mit diesem Wissen. Diskretion bedeutdigsem Fall wohl, dieses Wissen zu
ignorieren und flr sich zu behalten, dem Anderatnzeigen, dass man bestimmtes

Uuber ihn weil3.

In weiterer Folge verweist Simmel darauf, dass is&n im alltaglichen Leben kaum
gewabhrleistet ist, dennim Interesse des Verkehrs und des sozialen Zusamattesn
mul [sic] der eine vom andern gewisse Dinge wissed,dieser andere hat nicht das
Recht, sich vom moralischen Standpunkt dagegenehuew und die Diskretion des
anderen, d.h. den ungestotrt eigenen Besitz sei@i@s 8nd Bewusstseins auch da zu
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verlangen, wo die Diskretion die gesellschaftlichietieressen schadigen wirtle.
(Simmel 1997: 110)

Damit meint Simmel, dass jede Beziehung, gewissg®izu erfahren, beinhaltet, die
notwendig sind fur diese Art von Verhéaltnis. In@irgeschéaftlichen Beziehung missen
Bankangestellte etwas Uber die KreditwirdigkeitethrKundinnen wissen, um
Entscheidungen treffen zu konnen. (vgl. Ebd.) Ebensissen in einer intimen
Beziehung vertrauliche Informationen kommunizierden (z. B. Krankheiten des
Partners/ der Partnerin). Das Recht auf Diskredores Individuums wird also zum
Recht auf Indiskretion der Gemeinschaft. Das Ausmi@des Rechts ist uneindeutig
und unbestimmt. (vgl. Simmel 1997: 110)

Simmel unterscheidet Freundschaft von Bekanntschat seiner Meinung nach die
oberflachlichsten Art von Beziehung darstellttndgem man aussagt, mit einer
bestimmten Person bekannt, ja selbst gut bekanmseiry bezeichnet man doch sehr
deutlich den Mangel eigentlich intimer Beziehurig@gimmel 1997: 108). Freundschaft
ist eine Beziehung die,dje ganze Breite der Personlichkeit vorbehaltlosfassef
(Ebd.: 111) sollte, deshalb zeigt sich hier dasblrm der Indiskretion, da man
unwillktirlich Facetten seiner Identitat zeigt, digentlich verdeckt bleiben sollten.

Das hohe Ausmall an Vertrautheit, welches das anfkeundschaftsideal
kennzeichnete, scheint heute nicht (mehr) herstettin sein. (Ebd.: 111) Der Grund
dafir konnte in der Personlichkeit des modernen ddieen liegen, die daflirzy
eigenartig individualisiert (Ebd. 112) erscheint. Aus diesem Grund gehenvidden
vielmehr differenzierte Freundschaftesin. Das sind Freundschafterdig ihr Gebiet
nur an je einer Seite der Personlichkeit haben unddie die Ubrigen nicht
hineinspielen (Simmel 1997: 112.)* Dieser Typus bedeutet, sir auf eine
Dimension von Freundschaft zu konzentrieren, zdh Austausch auf intellektueller,
oder religioser Ebene, sowie gefuhlsmallige, oderchdiErlebnisse verursachte
Verbundenheit. Trotz dieser Beschrankung kann €s sm eine gute Freundschaft
handeln. (vgl. Ebd.) Die Herausforderung dieseri@amg liegt darin, dal3[sic] die
Freunde gegenseitig nicht in die Interessen- unélisbezirke hineinsehen, die nun
einmal nicht in die Beziehung eingeschlossen sl deren Beruihrung die Grenzen
des gegenseitigen Sichverstehens schmerzlich fuhlbahen wirde (Simmel 1997:
112). Damit wird wieder einmal das Problem der askbn angesprochen, oder besser

gesagt die Schwierigkeit, in einer Interaktion Bigkretion umzugehen.
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2.2 ldentitaten

Freundschaften und Identitdten beeinflussen sigemgeitig. Zum einen kénnen sich
Freundschaften positiv oder negativ auf die Idéh#ines Individuums auswirken. Zum
anderen kann sich zwischen FreundInnen eine eiysige Paaridentitat ausbilden, die
zum Beispiel von allgemein gultigen moralischen@&satzen abweicht.

Anhand George Herbert Mead's Theorie wird erlautevie ein Individuum in
Interaktion mit Anderen seine soziale ldentitatweckelt. Gerade in Bezug auf die
Integration von Zuwanderern spielen Identitatereejnol3e Rolle. Den Angehdrigen
zweiter Generationen werden oft briichige oder bgasoziale Identitaten unterstellt.
Die Identitdtsprobleme der Nachkommen begrindem sielfach dadurch, dass
Minderheiten von den Mitgliedern der Mehrheitsglssblaft abgelehnt oder aufgrund
ihrer Herkunft (Stigmasymbol) diskriminiert werderGoffman’s Stigmatheorie
veranschaulicht die Auswirkungen dieser Stigmatisig auf die soziale Identitat eines
Individuums, und die von den Betroffenen abgeleitet Strategien des

Stigmamanagements.

2.2.1 ldentitatstheorie — nach Georg Herbert Mead

2.2.1.1 ldentitatsentwicklung durch Spiel (,play”) und Wettkampf (,game"*)

Das kindliche Spiel ist ein wichtiger Faktor in Bgzauf die Identitatsbildung eines
Individuums, weil es dort lernt, die Rollen Andemr Ubernehmen(vgl. Mead 1968/
2005: 191; 113). Bevor Kinder am ernsthaften Spieht anderen Kindern teilnehmen
konnen, beginnen sie andere Personen nachzuahniese Brt des Spielens nennt
Mead ,play“. Das Kind ahmt diejenigen nach, dereléh ihm bekannt sind. In erster
Linie sind dies Familienmitglieder bzw. Menschers alem n&heren Umfeld, oder
unterschiedlichste Berufsrollen (vgl. Mead 20052)19lie das Kind bereits aufgrund
seiner personlichen Erfahrungen kennen gelern{zBt Arztinnen, Verkauferinnen).
Ebenso kann es sich um Berufe handeln, von denenKdad weil3, was deren
Rolleninhaber tun (‘'die Feuerwehr', etc.). Ersteleren Rolle das Kind durch eine
spezifische Person kennen lernt, sind die so geeansignifikanten Anderen® (Abels
2006: 84). Bei letzteren (z. B. bei 'der' Feuerwasleht lediglich die spezifische Rolle,
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unabhangig von der sie jeweils ausfihrenden Pdrsoviordergrund, weshalb sie als
,verallgemeinerte Andere“(Mead 2005: 196) bezeithverden.

Im Spiel ahmt das Kind die jeweiligen Rollen nachdulbt damit verbundenen
Aufgaben aus, die es bereits kennt. Das Kind varsath also in die Rolle desjenigen,
den es nachahmt und agiert aus dessen Perspelglvalfels 2006: 261).

Laut Mead (2005: 192) hat das Kind wahrend derd®dibernahme einen Reiz in sich,
der bestimmte Reaktionen verursacht. Die Reize rgsachen im Kind dieselben
Reaktionen wie in anderen Kindern, die dieselbdeRmhchahmen, was dazu fuhrt dass
spater dann auch mehrere Kinder miteinander spieiemen (alle spielen sie seien
miteinander 'die'’ Feuerwehr). Auf der Grundlageneeieigenen Reaktionen auf
bestimmte Reize, entwickelt das Kind eine Identi(@benda: 193) Dies geschieht
indem es alle Reaktionen zusammennimmt und zu dibentitat verknipft (die
Identitat der Rolle, die es nachahmt). Dadurch k@& Kind gleichzeitig es selbst und
eine andere Person sein. Innerhalb des Kindesiefallzich ein Austausch der beiden
Identitdten, indem das Kind in jeweils unterschiddn Rollen agiert (Reize
produziert) und reagiert. (vgl. Ebenda) Durch dseSpiel entsteht zwischen den beiden

interagierenden ldentitaten in ihm, eine ,,orgamisi&truktur‘( Mead 2005: 193).

Mead (2005: 193) unterscheidet ,Spiel” (,play”) vomwettkampf* (,game*), der eine
organisierte Variante des Spiels darstellt und liiig einen hoheren Grad an
Komplexitat aufweist. Im Wettkampf muss das Kinde,dHaltung aller in das Spiel
eingeschalteten Personen (...) Ubernehmen, und gmsehiedenen Rollen missen
eine definitive Beziehung zueinander haben” (Ebgnda

Im einfachenSpielkann ein Kind jederzeit die Rolle einnehmen, dia iperade in den
Sinn kommt. Befindet sich das Kind in ein&kfettkampmit Anderen, so muss es seine
eigene Rolle spielen und sich auch in die der Aenldrineinversetzen kénnen. Nur
wenn das Kind die Reaktion der Anderen auf sein ddbn abschéatzen kann
(hineinversetzen in deren Rolle), dann wird es irttampf Erfolg haben. Die Rollen
der Anderen sind nicht standig bewusst, missen ‘éf@aretisch’ prasent sein, weil zu
bestimmten Zeitpunkten gewisse Reaktionen eingefordlerden. (vgl. Mead 2005:
193) Das Kind muss also ,die tatsachlichen umdbglichen Handlungen und
Perspektiveraller Beteiligten vor Augen haben (Abels 2006: 262; Her®.)".

Der Wettkampf lauft im Gegensatz zum einfachen ISpieghand von Regeln ab. Fur

eine Vielzahl an Spielen gibt es bereits vorgegeld®egeln, doch Regeln werden auch
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von den Mitspielenden modifiziert oder neu ausgdedn (Mead 2005: 194) Der
Wettkampf markiert einen wichtigen Punkt in der ntigitsentwicklung des Kindes,

weil die Ubernahme organisierter Rollen starkeden Vordergrund tritt. (Ebenda)

2.2.1.2 Der / das verallgemeinerte Andere

.Jeder Gegenstand — jedes Objekt oder jede GruppeQOlmekten, ob nun lebendig
oder unbelebt, menschlich, tierisch oder einfacgsgth -, im Hinblick auf den der
Mensch handelt oder auf den er gesellschaftlictgiesd, ist fir ihn ein Element des
verallgemeinerten Anderen; indem es dessen Halifumggegenuber Gbernimmt, wird
es sich seiner selbst als Objekt oder Individuuwusst und entwickelt somit eine
Identitat oder Personlichkeft(Mead 2005: 196)

Der/die/dasverallgemeinerte Anderbezeichnet eine Gemeinschaft oder eine Gruppe,
mit deren Hilfe ein Individuum seine Identitat entkelt. (Ebenda) Im Gegensatz zum
Spiel, muss das Kind im Wettkampf die Rollen aldateurinnen prasent haben. D. h.
also, dass der Einzelne bestimmte Handlungen séiitspieler erwartet, worauf er
seine Reaktionen anpasst. Diese Erwartungen akéeilBjten organisieren sich zu
einem Ganzen, das wiederum die Reaktion des Eimzekontrolliert (Mead 2005:
196). Das Team hat die Rolle des generalisiertethefen, indem es die Haltungen aller
Mitspieler enthalt. (vgl. Ebenda)

Aus gemeinsamen Haltungen entsteht das verallgemeirAndere, wodurch die
Mitglieder einer Gemeinschaft tber gemeinsame 8irak verfiigen, an denen sie sich
orientieren konnen. (vgl. Mead 2005: 206) Der Eineemotchte gesellschaftlichen
Organisationen angehéren. Indem das Individuum ieseh Organisationen
funktioniert, definiert es sich selbst, durch seBeziehung zur Gruppe. (Mead 2005:
203) Indem Einzelne an gemeinsamen Haltungen balna konnen dadurch die
Haltungen samtlicher Mitglieder einer Gemeinschkafttrolliert werden(Ebenda: 206).
Das verallgemeinerte Andere inkludiert alle Vorstefjen dartiber, was Individuen in
bestimmten Situationen normalerweise tun wirden wad man sich daher von den
beteiligten Akteurlnnen erwarten kann (Abels 2068)2

Es verkorpert die Erwartungen Aller in einer bestiten Situation und somit auch die
Normen und Werte einer Gesellschaft (Ebenda: 264).
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2.2.1.3 I und ,Me*

Individuen entwickeln ihre Identitat im gesellsdtieahen Prozess. Dies passiert indem
sie durch Mitglieder ihrer Gruppe beeinflusst werdend diese wiederum durch
Gegenreaktionen beeinflussen. (Mead 2005: 207)

Die Identitat eines Individuums besteht aus dem(,k¢h“) und dem ,Me* (,ICH*)%.
DasIch hat eine gewisse Ahnlichkeit mit dem von Freudrgggen Begriff des ,Es*
(vgl. Abels 2006: 265). Wie dash handeln wird, ist demzufolge nicht vorhersehbar, d
es immer etwas unberechenbar bleibt (Mead 2005} ZX)ist vielmehr initiativ und
seine Reaktionen beinhalten Neues (Ebenda: 22&)RBaktionen deleh kdnnen uns
mitunter selbst Uberraschen (vgl. Ebenda: 216). IDlasst ein Teil unserer Identitat,
aber es kommt nicht aus uns hervor, es zeigt st.nWir fihren Dialoge mit uns
selbst, kdnnen uns aber selbst nicht sehen. (M@@sk: 217)

Das ,Me" hingegen kann als ,das sich selbst alse&bgrfahrende Ich* (Mead 2005:
216) definiert werden. Es entwickelt sich ,durcle dibernahme der Haltung anderer®
(Ebenda: 217). Das ,I“ reagiert dann auf das ,Me"“.

Wie kommt es aber nun zur Identitatsbildun@er, Einzelne erfahrt sich - nicht direkt,
sondern nur indirekt — aus der besonderen SichteeardMitglieder der gleichen
gesellschaftlichen Gruppe als Ganzer, zu der ebgékMead 2005: 180).

Ein Individuum reagiert mithilfe seines Ichs, aufMartungen der Anderen. Auf seine
Reaktion folgen natirlich wiederum Reaktionen demdéren, wodurch sich das
Individuum in seinemMe erfahrt. D.h. dass das Individuum durch die Reaktler
Anderen merkt, wie es die Anderen sehen. Es erfdadurch, ob seine Reaktion
angemessen war und erhalt ein Bild, das die andeneithm haben. Wie bereits gesagt
bietet das generalisierte Andere dem Individuume@rerung in unterschiedlichen
Situationen. Es verdeutlicht, was ein IndividuumNimrmalfall tun wtrde, gilt somit als
Norm und bewertet auch zugleich die Reaktion desijggen Akteurs (vgl. Abels
2007: 29). Das heildt, dass der Einzelne einem gewi®ruck ausgesetzt ist, wenn
seine Reaktion als positiv bewertet werden soll.

Er muss den Erwartungen der Anderen bis zu einewisgen Grad aber gerecht
werden, um in der jeweiligen Gemeinschaft, demgeadrt, zu funktionieren. Dadurch

kann er sich wiederum Uber seine Beziehungen sadifistieren. (vgl. Mead 2005: 203)

% Die Begriffe entstammen der deutschen UbersetzongMind, Self and Society.
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Ein Individuum entwickelt seine soziale Identitaidem es sich auf Andere bezieht,
dadurch seine eigene Identitat zum Objekt machtawidliieses Bild wiederum reagiert
(vgl. Abels 2006: 261).

2.2.2 Theorie des Stigmas — von Erving Goffman

Im Mittelpunkt der Stigmatheorie stehen sozialentdéaten von Personen, denen ein
bestimmtes, auffalliges Merkmal anhaftet, das sie &nderen unterscheidet. Goffman
geht davon aus, dass sie durch dieses Zeichenren slozialen Identitat beschadigt
werden und leitet davon unterschiedlichste Folgbn die sich z. B: auch in der
Interaktion mit den ,Normalen“ zeigen. Man untersiclet drei Arten von Stigmas.
Zum einen gibt es Stigmata, die sich auf den Ko/ des Betroffenen beziehen,
dann diejenigen, die den Charakter oder die Pshefreffen und schlie3lich kdnnen
sich Stigmata auch auf Rasse, Nation und Religemehen. (vgl. Goffman 1967 /1980:
12f) Wenn Menschen aufgrund der letztgenannten Makk diskreditiert werden,
spricht man heute von Diskriminierung. Hierbei ktinman die Merkmale 'Geschlecht’
und 'Alter' noch hinzuftgen. Auf jeden Fall handsdtsich bei einem Stigma um etwas,
das Betroffenheit auslést. (vgl. Ebenda: 9) Im d-afliner Muslimin kénnte das
Kopftuch als Stigma angesehen werden, weil es bgglisdern der Mehrheit vielfach
ein Gefuhl des Mitleides auslost. Das Kopftuch suggt ihnen, dass die Frau

unterdrickt wird.

Es ist wichtig, nicht an den Eigenschaften von i8tta hangen zu bleiben, sondern
diese vielmehr in Relation zu sehen (vgl. Ebenda: Aus dieser Perspektive kdnnen
Eigenschaften in einem Fall stigmatisierend wirkiem,anderen aber zum Vorteil des
Betroffenen sein. Ein korperliches Gebrechen kagtmnaernd sein, fur jemanden, der
den verpflichtenden Heeresdienst unbedingt leistéohte. Einem Anderen hingegen,
kann dieses Gebrechen in diesem Zusammenhang geddesein, um als 'untauglich’
klassifiziert zu werden. (vgl. Goffman 1980: 11fpNallem in Bezug darauf, dass
stigmatisierende Eigenschaften immer in Relationseben sind, ist es wichtig zu
Uberlegen, wie eine Eigenschaft Uberhaupt zu eiBégma wird. Ein Stigma ist im

Grunde genommen, eine Abweichung von der geseftichan Norm. Die Mehrheit

verkorpert die Norm und definiert somit was alsmakr angesehen wird. (vgl. Ebenda:

9) Das zeigt sich auch im Umgang mit abweichend&mPmenen oder der Definition
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von krank und gesund. So wurde z. B. Homosexudiiifier als Krankheit angesehen.
Ein Stigma wird sozial konstruiert, es entsteht imalem es von der Gesellschaft oder
einem Kollektiv bewertet wird (vgl. Ebenda: 154)bgesehen davon ist jede/r in
bestimmtem Mal3e unzulanglich, wenn er/sie an (ebgesellschaftlich konstruierten)
Idealen gemessen wird. Merkmale wie das aul3ere h&ramgsbild, Bildung,

Einkommen, Leistungen, etc. kdnnen als Mal3stab i¢ueg. Goffman (1980: 159)

spricht hier von ,ldentitdtsnormen” von denen wintweder abweichen oder uns

normenkonform verhalten.

Der Unterschied zwischen den Stigmatisierten und Nermalen ist der, dass der
Stigmatisierte zusatzlich zu alltaglichen Problensrch noch durch seinen Makel
diskreditiert wird. Die Definition und die Wahrnelimg eines Makels bedingen sich
gegenseitig, z.B. durch soziale Institutionen (Vghffman 1980: 10). Zum einen wird
definiert welches Kind in eine Sonderschule kommd welches in eine Volksschule
und zum anderen bedingt die Existenz der Sonddescimiederum, dass diese
Schilerlnnen als anders wahrgenommen und bewesteliew.

Goffman (1980: 13) beschreibt die Wirkung des ,Sidgisierten” auf die ,Normalen*
folgendermal3en:Ein Individuum, das leicht in gewohnlichen sozialégrkehr hatte
aufgenommen werden koénnen, besitzt ein Merkmak dah der Aufmerksamkeit
aufdrangen und bewirken kann, daf [sic] wir uns der Begegnung mit diesem
Individuum abwenden, wodurch der Anspruch, denesanteren Eigenschaften an uns
stellen, gebrochen wird. Es hat ein Stigma, dafthas ist in unerwinschter Weise
anders, als wir es antizipiert hatten

Das Verhalten der ,Normalen* ist gekennzeichnetudeld, dass sie den Stigmatisierten
nicht als vollstandig oder eigenstandig begreifed thn dadurch herabsetzen, oder ihn
mit Hilfeleistungen unterstitzen wollen (vgl. Eband3; 26). ,Normale“ billigen dem
Stigmatisierten eine Schein-Akzeptierufigzu, die dem Betroffenen eineSghein-
Normalitat' suggerieren soll (Goffman 1980: 152; Herv. i. (Normale” konstruieren
Alltagstheorien, die jegliches Handeln des Stigeiatien auf seinen Makel
zurtckfuhren. (vgl. Ebenda: 13f) Ein Beispiel dafsi, wenn sich jemand bei einer
Straftat eines Einheimischen nach dem Grund séiiaeslelns fragt. Die Erklarung fur
einen Einbruch kdnnten finanzielle Probleme gewessn. Bei einem Menschen mit
Migrationshintergrund hingegen reicht oft die amddferkunft als Erklarung aus.

Jemand ist so, weil er anderer Herkunft ist. Dienstouktion des Stereotyps des
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Stigmatisierten beinhaltet auch, dass bestimmteg®iminzugefiigt und andere
weggelassen werden (vgl. Ebenda). Es wird verakgeent und betrifft daher nicht nur
die eine Person, sondern alle Menschen mit densélggeenschaften.

Individuen treten in Interaktion mit anderen undlgfien aufgrund von aul3eren
Merkmalen auf deren soziale Identitat. Im Grundeogemen erhalten wir aber nur
Einblick in deren ,virtuale soziale Identitat‘(Gafin 1980: 10). Das was ein
Individuum tatséchlich ausmacht ist seine ,aktusdeiale Identitat® (Ebenda). Das
Stigma verursacht eine Diskrepanz zwischenaktunalenund dervirtuellen sozialen
Identitat eines Menschen (Ebenda: 11). Besondefswesenheit 'normaler’ Personen
wird dem stigmatisierten Menschen seine, von augeschriebene, Unzulanglichkeit
vor Augen gefuhrt. (vgl. Ebenda: 16) Aus diesers@iahe heraus, stellt sich nattrlich
die Frage, wie Individuen mit diesem Makel umgeh2am einen kdnnen sie bei
korperlichen Fehlern mit Hilfe einer Operation verisen, diese zu korrigieren. Eine
andere Mdglichkeit ist, sich den Anderen zu beweigeB. in Form von Leistungen, die
einem die Anderen nie zugetraut hatten. (vgl. Gafim980: 18f) Weiters, und damit
zeigt sich, dass ein Stigma immer situationsspetifizu bewerten ist, kann es zum
eigenen Vorteil verwendet werden, wenn das eigemesagen mit dem Stigma
legitimiert wird (vgl. Ebenda: 20). Zudem kodnneng8tatragerinnen auch versuchen
unter sich zu bleiben, um nicht standig auf ihrezlWanglichkeit hingewiesen zu
werden. Von dieser Moglichkeit machen Migrantinngebrauch, wenn sie in
ethnischen Gemeinschaften leben. (vgl. Ebenda: 3y Zusammenleben und die
Interaktion innerhalb derselben Gruppe soll degratisierten Erleichterung bringen
(vgl. ebenda: 46).

Bei Stigmatisierten, die aus soeben genannten @rimther unter einander bleiben,
kann es einzelne Personen der ,Normalen“ gebenjndibren Kreis aufgenommen
werden. Diese so genannten ,Weisen® sind ,(...) Re¥apdie normal sind, aber deren
besondere Situation sie intim vertraut und mitfidlenit dem geheimen Leben der
Stigmatisierten gemacht hat und denen es geschadds ihnen ein Mald von
Akzeptierung, eine Art von Ehrenmitgliedschaft ifa zugestanden wird* (Goffman
1980: 49). Ebenso gibt es Weise denen nur voriherngkdieser Status verliehen wird,
oder auch solche, denen ihr Status wieder abgdsgmoeird, wenn sie sich sozusagen
als Pseudo-Weise ausgegeben haben, die dem Ssgrtati gegeniber nur Akzeptanz
heucheln und sich durch ihr Verhalten selbst verrétgl. Ebenda: 147; 142).
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Eine wichtige Unterscheidung ist die zwisch&iskreditierten(wenn das stigmatisierte
Individuum schon annimmt, dass man uber sein Ais@arsbescheid weild z. B. ein
Mensch mit Behinderung) unBDiskreditierbaren(die Anwesenden wissen es nicht,
oder er nimmt an, dass sie es nicht wissen, wiB. bei einem kirzlich entlassenen
Haftling) (vgl. Ebenda: 12). Eine diskreditierbd&erson muss sich Gedanken uber ihre
Selbstprasentation machen, namlich woriiber sieAd@geren informiert und was sie

verschweigt (vgl. Ebenda: 56).

Der oder die Stigmatisierte wird anhand eines Sagymbols als solche/r identifiziert.
Ein Symbol ist ein Zeichen, das soziale Informagiovermittelt (Goffman 1980: 58).
Das Stigmasymbol kann etwas sein, dass der/dien8tigierte freiwillig tragt (z. B.
religions- oder ethnienspezifischer Kleidungsstder es kann angeboren sein, wie z. B.
die Hautfarbe eines Menschen oder eine korperli@®eintrachtigung. Weiters
unterschieden sich die Stigmasymbole dahingehelndsie bleibend sind oder nicht.
(vgl. Ebenda: 61)

Die Bedeutung des Zeichens kann je nach Gruppe Peepektive divergieren. Ein
Kopftuch kann von einer Muslimin stolz getragen desr, wahrend eine Nicht
Muslimin darin vielleicht eine traditionelle Lebddkrung und mangelnde
Assimilationsbereitschaft sieht. (vgl. Ebenda: @2finzipiell spielt es eine grof3e Rolle,
ob ein Stigma sichtbar ist oder nicht. Im Grundeagyemen geht es dabei aber um
mehr, namlich, dass dadurch das Stigma sofort veainnbar wird. (vgl. Goffman 1980:
64) Wo ein Stigmasymbol freiwillig getragen wirda dpielt der Umgang des Tragers
mit seinem sozialen Umfeld eine grof3e Rolle. Ein&ghthkeit ist, dass das
Stigmasymbol, bzw. dessen Bedeutung gegeniuber Nemmalen® gleich vorweg
thematisiert wird, bevor diese es ansprechen unld Bi eine peinliche Situation
bringen, oder sich aus Scham nicht trauen driibspeechen. (vgl. Ebenda: 127f)
Weitere Mdglichkeiten des ,Stigmamanagements” sjtédischen” und ,kuvrieren®
(Goffman 1980: 96).Tauschenliegt dann vor, wenn eine Person entscheidet
Informationen zu verheimlichen, die in der Situatioicht offensichtlich sind, die sie
aber diskreditieren wirden. Eine solche Situati@gmeanzum Beispiel wenn jemand mit
nicht offensichtlichem Migrationshintergrund (z. Burch akzentfreies Sprechen) am
Telefon, bei seinem Gesprachspartner die Vorstgleines Einheimischen hervorruft.

Tauschen kann beabsichtigt, aber auch unbeabdgisktig (vgl. Ebenda)
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Kuvrieren liegt vor, wenn jemand versucht jene Fehler auszmen oder zumindest
nicht offen zu zeigen, die spezifische Stigmameitkndarstellen. Damit steht ein
bestimmtes Merkmal nicht mehr im Zentrum der Aufksamkeit. Ein Beispiel dafur
sind Namensanderungen von Migrantinnen, die ihspriingliche Herkunft verdecken
sollen. (vgl. Ebenda: 130)

Je nach Stigma kénnen sich die Betroffenen in Genppnd Vereinen organisieren, die
eine wichtige Rolle hinsichtlich des Stigmamanagaeisie Ubernehmen. Diese

Institutionen vermitteln den Betroffenen Strategi@m mit spezifischen Situationen

umzugehen. Sie helfen den Einzelnen zu entscherdersie sich verhalten sollen und
erleichtern die Reaktion auf Vorurteile. (vgl. Gu#in 1980: 136) Ein Stigma spielt
natdrlich nicht in allen sozialen Beziehungen eimedividuums dieselbe Rolle. In

engeren Beziehungen beispielsweise bei Freunden Bdkannten, spielt es eine
geringere Rolle als bei Fremden. Es ist anzunehoess das Stigma hauptsachlich in
Interaktion mit Fremden problematisch bleibt. (\gibhenda: 68)

Stigmatisierte schliel3en sich oft zusammen unductien auf politischer Ebene etwas
gegen ihre Lage zu unternehmen. Die Tatsache, Slagmen sozial konstruiert sind,

kann, zusammen mit dem Engagement der Gruppe, ger eéferanderung der

.Normalen“im Umgang mit stigmatisierten Personghrén:

“Wenn ein Attribut, wie im Falle von Scheidung oderischer
Stammeszugehorigkeit, viel von seiner Kraft als &tigma verliert, wird man
Zeuge einer Periode, wo die frihere Definition @&tuation mehr und mehr
attackiert wird, zunachst vielleicht auf der Buhder Komédie, und spater
wahrend gemischter Kontakte in der Offentlichkdils das Stigma aufhort
Kontrolle (...) auszuiben (...YGoffman 1980: 169).

Ein Stigma an sich gibt es nicht, es unterliegiader Konstruktion und Bewertung. Es
bezieht sich also weniger auf bestimmte Individwamdern auf eine von zwei Rollen.
Da jede/r in bestimmten Bereichen unzulanglichkatn ihr/ihm im Laufe ihres/seines
Lebens diese Rolle zugespielt werden. Es kommt indaeauf an, wie man gemessen
an den Anderen bewertet wird. Anstelle von stigeiratien Personen kann man daher

von Rollen, Akteurinnen und Perspektiven sprecfayl. Ebenda:169f)
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2.3 Zuschreibungen/ Fremdbilder.

Was sind Stereotypisierungen und Zuschreibungenuahche Funktionen erfiillen sie?
Von einem Stereotyp spricht man dann, wenn eingian Gruppe eine Eigenschaft
zugeschrieben wird, die generell allen Mitgliedemterstellt wird (vgl. Kallmeyer
2002: 153). Weiters konnen diese ausgewdahlten Edften in ihrer Auspragung
Ubertrieben werden, wohingegen andere, die dased@ygr nicht stlitzen wirden,
weggelassen, oder unterbewertet werden (vgl. W&I6R: 17). Grundsatzlich missen
Individuen zwischen verschiedenen Kategorien ineriGesellschaft differenzieren
konnen (vgl. Ebenda: 35). Soziale Kategorien basieuf stereotypen Vorstellungen
und erleichtern uns die Orientierung im Alltag (Mgallmeyer 2002: 153). Man muss z.
B. wissen wie Frauen, oder Manner typischerweissehen, um eine fremde Person
richtigerweise mit ,Frau“ oder ,Herr* ansprechen lkgnnen. Man entwickelt also eine
Vorstellung dartiber, wie Manner oder Frauen aussahd verlasst sich auch auf diese.
Im Grunde geht es darum Komplexitat zu reduzierahan dieser Stelle zeigt sich auch
das Problem von stereotypen Vorstellungen: man tietuend kategorisiert Individuen,
von vornherein, nach den fir sie vorgesehen Eidgeaiten. Sie fungieren dann nur
noch als Mitglieder eines Kollektivs als ,Frau®, yalanderin“, ,Muslimin®, ,Turkin“,
denen man bestimmte Merkmale zuschreibt und vonerdeman bestimmte
Verhaltensweisen erwartet (vgl. Ebenda).

Der Unterschied zwischen einem Stigma und eineme&tgp liegt darin, dass die
.Normalen®, zwar auch stigmatisiert werden konngoh aber wahrscheinlich 6fter mit
einem Stereotyp konfrontiert sehen. Das erklarh sitaraus, dass Individuen in
differenzierten Gesellschaften taglich in eine ¥aklan Rollen eingebunden sind, von
denen stereotype Vorstellungen existieren. Ein drebelbe Person kann also mit
mehreren stereotypen Vorstellungen gleichzeitigfiomiert sein, z. B. als 'typische
Frau', die am liebsten Schuhe kauft und nicht ekegra kann, sowie als 'typische
Studentin’, die frihesten zu Mittag aufsteht urttfreAbend ausgeht.
Stereotypisierungen werden von allen Gruppen ireref@esellschaft vollzogen, sie
gelten sozusagen als normal. Geschichten Uber esijemditionen und die eigenen
Identitat werden verwendet um das eigene Lebenemted und Sinn zu produzieren
(Liebhart et al 2002: 9).
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Diese Geschichten werden anhand von Bilder weitgigen, weil sie einfache
Erklarungen liefern. (vgl. Ebenda) Uberdies schedst gar nicht moglich zu sein
Vorurteile im Denken oder Handeln aufzugeben, weéddsezug auf das Individuum,
noch auf das Kollektiv (Weiss 2002: 17).

Das Problem liegt weniger im Vorurteil selbst, sermdvielmehr in seiner Verwendung
und Funktion, vor allem fir die Machtigeren in eir@esellschaft. Gruppen grenzen
sich nach Auf3en hin ab und definieren sich dadwelbst. Bei der Bildung eines
Kollektivs bleibt es aber nicht bei der Abgrenzusgndern es muss auch das Eigene
betont werden. Nationale und kulturelle Identitatesrden z.B. konstruiert, indem ihre
Eigenheiten hervorgehoben werden, die andere maiweisen kénnen. Das Eigene
wird als das Bessere bewertet, und wertet damiddeeren durch ihren ‘Mangel' ab.
(vgl. Ebenda)

Interessant ist in diesem Zusammenhang auch Nogties Beobachtung, die sich auf
das Verhéltnis von Etablierten und AulRenseiternebez,Das Wir — Bild der eigenen
Gruppe lesen die méachtigeren Etablierten von dewkitidt der Besten, das Sie — Bild
der verachteten AulR3enseiter von der Minoritat dgrléthtesten ab* (Elias 1990: 164
zitiert in Baumgart / Eichener 1991: 137). Indendene als nicht zugehdrig definiert
werden, erhoht sich auch die Exklusivitat der Geufir deren Mitglieder. Diejenigen,
die der Wir-Gruppe zugehorig gesprochen werderigfilsich dann mehr miteinander
verbunden.

Die Medien spielen sowohl in der Produktion und \derfestigung von Stereotypen, als
auch in deren Zerstdérung eine bedeutende Rolleemndsie Definitions- und
Deutungsmacht besitzen (vgl. Liebhart 2007: 9). edndbeeinflussen sich mediale
Diskurse und Einstellungen der Bevolkerung weclestsls Durch den
Kommunikationsprozess werden sie verbreitet undodapziert (vgl. Kallmeyer 2002:
153).

Individuen konstruieren stereotype Vorstellungerilwie, zum einen Orientierung im
Alltag bieten. Zum anderen werden sie verwendetgesellschaftliche Ungleichheiten
zu produzieren und zu legitimiererdpsere Wahrnehmung von Fremden wird durch
individuelle und kollektive Bilder und Stereotypedie durch familidre und nationale
Traditionen, Kultur und Politik vermittelt sind —efytert, strukturiert und geformt.
Umgekehrt konnen aber auch individuelle Erfahrungdie tradierten Bilder
korrigieren und widerlegen oder auch neue Vorstejlen, Bilder und Stereotype
produzierert. (Liebhart et al 2002: 7)
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Welchen Einfluss haben aber nun individuelle Emalgen auf stereotype

Vorstellungen? Zum einen kdnnte man davon ausgetsss, Erfahrungen sich positiv
auf Bilder auswirken und Vorurteile wettmachen. Dikbnnte vor allem dann

eintreffen, wenn es sich um eine positive Erfahrbagdelt, die ein negatives Bild in
ein positives korrigiert.

Obwonhl Bilder nicht statisch sind (vgl. Ebenda:, IfdJissen positive Erfahrungen nicht
zu Veranderung von stereotypen Vorstellungen fuhyBre neuere kognitiv orientierte

Forschung setzt sich erneut damit auseinander, dageralisierte Vorstellungen sehr
stabil sind, durch ihnen widersprechende Erfahrungaum korrigiert werden und sich

gleichsam als erfahrungsresistent erweisen. Einehtige Rolle spielt dabei die

Generalisierung von Situations- bzw. Ereignismadelldie der Interpretation neuer

Wahrnehmungen unterlegt werdéKallmeyer 2002.: 154).

Stereotype Vorstellungen tber Musliminnen beispielse, sind nicht erst in den
1960er Jahren durch die Zuwanderung tirkischer aBasiterinnen nach Osterreich
entstanden, sondern haben eine lange TraditiokuRis Uber die Verschleierung gehen
z. B. bis in die Kolonialzeit der Englander in Aggp zuriick (siehe Ahmed 1992). Die
damals vorherrschenden, westlichen Bilder tiber imisthe Agypterinnen sind nicht
direkt auf die Situation von 6sterreichischen Mugtinen turkischer Herkunft, zweiter
Generation Ubertragbar, aber dennoch zeigt siah hartnackig sich Stereotype halten
konnen, zumal sie immer wieder fur politische Zweeakstrumentalisiert wurden.

Man kann also sagen, dass die Beibehaltung vone@igen, trotz positiver
Erfahrungen durchaus mdoglich ist. Bilder von Migianen entstehen im
Kommunikationsprozess, verbreiten sich dadurch wwdrden schlie3lich zu
Alltagswissen (Ebenda: 153). Daruber hinaus bisierdem Individuum Orientierung
in Bezug auf sein Handeln mit bestimmten Persongipgn und legitimieren sein
Denken und Handeln zugleich. (vgl. Ebenda)

Menschen wurden seit jeher aufgrund von bestimrivterkmalen diskriminiert (z. B.
aufgrund der Hautfarbe). In modernen Gesellschaftéregrinden  sich
Benachteiligungen vielfach auf kulturellen Stereaty, als neuer Typ von
Kulturrassismus. (vgl. Weiss 2002: 20)

Zuschreibungen und Stereotype verfolgen immer ebestimmten Zweck. Meist soll

damit das Eigene besser dargestellt werden als Asteere. Wenn muslimische
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Migrantinnen beispielsweise als unterdrickt préeemiverden, kann diese Darstellung
dazu dienen, das Frauenbild in der eigenen Gebafltscaufzuwerten, oder
Benachteiligungen von Frauen zu kaschieren. (vgusgef 2004: 16) Zur Erklarung
wird an dieser Stelle bewusst ein polemisches Beigmgefuhrt: Wenn eine Frau im
Westen, aus unerfindlichen Griinden, um ein Drittehiger verdient als ein Mann,
wird sie sich ungleich behandelt fihlen. Wenn &ieran einer Frauenzeitschrift einen
Artikel Uber ein ,unterdricktes muslimisches Madchdest, das im Alter von 14
Jahren zwangsverheiratet wurde, dann wird sie simohVergleich zu dieser Figur
wahrscheinlich emanzipiert und gleichberechtigt Iéidh Die Konstruktion dieser
Figuren kann also auch dazu dienen die Problemerhaib der eigenen Gesellschaft
klein zu halten, indem man auf andere zeigt, dees®enoch viel schlechter geht oder
auch scheinbar schlechter geht (vgl. Ebenda: 1@jed baut sich dadurch auch das
Gefuihl einer eigenen 'kulturellen Uberlegenheit'(agl. Ebenda: 13).

Ein weiteres Beispiel dafur ist das Thema Sexualitél muslimische Frauen. Seit der
sexuellen Revolution im Westen wird Sexualitat sab&r nicht mehr tabuisiert. Die
freie Sexualitat gilt nun als Ideal und deren Talarung und Unterdriickung wird als
problematisch angesehen. Da dieses Problem im Wessheinbar nicht mehr existiert,
wird es in der islamische Welt festgemacht undBilede bewertet, von der scheinbar
alle muslimischen Frauen betroffen sind. (vgl. Ysei2004: 14)

Westliche Feministinnen werden vielfach dafir krdrt, dass sie ihre Normen und
Werte, als Mafl3stab fir andere Gesellschaften veterennd die dort lebenden Frauen
als unterdriickt bewerten. Aus einer eurozentrisiacPerspektive heraus glauben sie
zu wissen, was fur andere gut ist. (siehe Moha88i1und Pinn/ Wehner 1995)

Bilder Uber ,die Musliminnen* oder ,die westlichefrauen“ werden explizit
gegensatzlich konstruiert (vgl. Youssef 2004: 1f) mndglichst starke Unterschiede
zwischen beiden Identitdten zu erreichen, sodassjetveiligen Frauen umso mehr
Unverstandnis fur die freiwillige Lebensweise derd&ren entwickeln.

Aus jeder Perspektive ist nur eine Lebensweisegdie' und von der anderen fuhlt man
sich bedront.
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3. Methode

3.1 Maximen qualitativer Forschung und Forschungspl anung

Das Thema der vorliegenden Arbeit lautete ursprdingl,Freundschaft zwischen
Frauen tdrkischer Herkunft (Migrantinnen der 2. Generation) und Frauen
Osterreichischer Herkunft®. Die Arbeit ist als qualitatives Forschungsdesign
konzipiert und hat somit die Generierung von Hypstn zum Ziel und nicht deren
Uberpriifung.

Ein qualitatives Forschungsdesign eignete sichdiéise Themenstellung aus mehreren
Grinden. So wurde die Thematik ,Freundschaft® awhsin der Soziologie
vernachlassigt (vgl. Rapsch 2004), genauso wie ndsthaften zwischen Personen
unterschiedlicher Herkunft soziologisch noch nichisreichend beleuchtet zu sein
scheinen (vgl. Reinders et al 2006). Die Tatsadhss Uber den Forschungsgegenstand
noch wenig Wissen besteht, diente als Hauptargumiént eine qualitative
Vorgehensweise, denn diese eignet sich hervorragenBrforschung von unbekannten
Phanomenen oder wenig erforschten Lebenswelten Rgsenthal 2005: 18). Die
Starken qualitativer Interviews lieferten ein weste Argument daflr. FUr Froschauer

und Lueger zéhlen dazu:

o die ,Erkundung von Handlungs- und Systemlogikeaamialen Systemen®,

o das Erlangen von Kenntnis tber ,die Griinde fur Eiewicklung spezifischer
Handlungsweisen in einem sozialen Feld” und

o ,spezifische Dynamiken der Strukturierung komplex@wzialsysteme* (Ebd.
2003: 7).

Um einen thematischen Fokus in die Untersuchungbrngen, wurde folgende

Forschungsfrage konstruiert: ,Welche spezifischererkvhale lassen sich bei

Freundschaften zwischen Frauen tirkischer undrégthischer Herkunft feststellen?”

Des Weiteren sollte herausgefunden werden, welcheblétne sich in diesen

Freundschaften ergeben und wie die Beteiligten tamgehen.

Im Laufe der Untersuchung veranderte sich die Fansgsfrage, was bei qualitativen
Forschungen generell erwarten werden kann, denmmmt man gesellschaftliche

Phanomene ernst, will sie in ihrer sozialen Dynangkstehen und mochte fir Neues
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empfanglich sein, so zeigt sich erst im Forschuadguf, welche Fragen Uberhaupt
sinnvoll gestellt werden kénnen und erst am End® wean, auf welche Frage eine
Studie eine Antwort zu geben vertégieger 2000: 51).

Nachdem ein Exposé erarbeitet und verschriftlicorden war, ging es darum, die
Forschung zu planen. Im Unterschied zu einer qiadivien Vorgangsweise sind
.exakte Planungénm Rahmen qualitativer Sozialforschunggllig ungeeignét denn
.die Vorgangsweise mufdsic] sensibel auf die verschiedenen Phasen der
Forschungsabwicklung und die darin konkretisierfemforderungen eingehérfEbd.:
49). Diese Haltung bedeutet, dass vorab nur eioleegPlanung sinnvoll istdje erst im
Forschungsverlauf prazisiert wird und sich auf Bignamik des Forschungsfeldes bzw.

den jeweiligen Erkenntnisstand einl&q&bd.).

In Bezug auf die vorliegende Arbeit war zu Begireplgnt, narrative Interviews mit
jungen Frauen im Alter von 16 bis 19 Jahren zudiihDie Gesprache sollten mit den
Freundinnen zugleich durchgefiihrt werden. Dahistand die Annahme, dass man
anhand der Interaktion im Interview Ruckschlisseda Freundschaft ziehen kdnne.
In Interviews mit mehreren Beteiligten werden, pa&tsweise durch indirekte
Kommunikation und Koalitionsbildung, Gesprachsdyian freigesetzt (vgl.
Froschauer/Lueger 2003: 55, zit. nach Simmel 19&3). Diese Dynamiken lassen
wiederum soziale Verhéltnisse und Beziehungen eken(vgl. Froschauer/Lueger
2003: 55).

Das Vorhaben in die Tat umzusetzen, bedeutetestardrinie, Kontakt zu Jugendlichen
dieser Altersgruppe herzustellen. Um sich blurogcae Wege fir offizielle Ansuchen
zu ersparen, wie dies bei Schulen der Fall geweséare, wurde beschlossen,
Jugendzentren aufzusuchen, die im Idealfall 'Tara Feld' darstellen wirden. Diese
Zentren werden von Jugendlichen der definierteeragruppe haufig besucht, denn sie
bieten abseits von Schule oder Beruf Mdglichkeitgeundschaften zu kntpfen.

Der ,Verein Wiener Jugendzentren* fihrt mehrere téam in  Wiener
Gemeindebezirken. Die Zentren Ottakring, Meidliddargareten und Rudolfsheim
schienen sich fur das Forschungsvorhaben zu eiglzediese Gemeindebezirke einen
hohen Migrantinnenanteil aufweisen und deshalb eetvaverden konnte, die gesuchte

Zielgruppe hier vorzufinden.
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3.2 Feldzugang

3.2.1 Erste Erfahrungen im Feld

Das erste Interview sollte im Jugendzentrum Ottakgefihrt werden. Vorab wurden
die Betreuerinnen Uber das geplante Vorhaben ingwtnund um ihre Zustimmung
gebeten. In diesem Gespréach klarte sich auch, adasisBesucherinnen des Zentrums
als potentielle Interviewpartnerinnen in Frage kéanMit den besagten Madchen wurde
ein Interview gefuhrt, das letztlich jedoch nictit flie Arbeit verwendet werden konnte,
da es erstens zu kurz war und zweitens eher eirmmder Interviewerin gelenkten
Gesprach als einer narrativen Erzahlung entspidighBefragten waren mit der Form
eines offenen, narrativen Interviews Uberforded, sie ,Interviews" bis dato nur in
Form von standardisierten Fragebdgen kannten. Aaspi@chen mit den Betreuerinnen
ergab sich, dass das Jugendzentrum sehr beliebeiisstudentinnen und schon des
Ofteren Befragungen durchgefiihrt wurden. Das bededass die Jugendlichen bereits
durch andere Erhebungen ,vorbelastet* waren, beedeuf Fragen immer nur kurze
Antworten gegeben werden mussten und nicht langer@hlungen beabsichtigt waren.
Zudem waren die besagten Madchen im Alter von Medaund somit jinger als die
urspriinglich angestrebte Zielgruppe. Firr die Ineverir® war es das erste Gesprach in
der Untersuchung, was fur sie auch mit Nervositédl kleinen Verunsicherungen
verbunden war. Sie musste sich auf zwei Persongleizti konzentrieren, was sich als
sehr anstrengend und eigentlich Uberfordernd fithsrausstellte, vor allem da durch
die kurzen Antworten der Interviewten standig nEuggen generiert werden mussten.
Die Einstiegsfrage war, retrospektiv betrachteghanicht sehr geeignet, da sie zum
einen zu wenig Orientierufidiir eine Erzéhlung gab. Zum anderen war sie sahr k
und vermittelte die Erwartungen der Intervieweriohty namlich dass die Befragten
erzahlen sollten, bis ihnen nichts mehr einfaliid udie Interviewerin wéahrenddessen
Gesprachsnotizen macht und erst spater nachfrafderdlem hatte die Interviewerin
den Eindruck, dass die Madchen eigentlich keing basten, ein Interview zu geben.

Es war nicht ihr Wunsch, von ihrer Freundschaft eaedhlen, sondern es wurde

® In der vorliegenden Arbeit werden den aufmerksarmheserlnnen immer wieder Begriffe wie
'Forscherin’, ‘Interviewerin' oder auch ‘'Verfasseribzw. ‘Autorin® unterkommen. Um keine
Missverstandnisse zu produzieren wird an dieselleStiarauf verwiesen, dass damit immer dieselbe
Person in ihren jeweils unterschiedlichen RollerFonschungsprozess gemeint ist.

“ Etwa ein Zeitpunkt, von dem an, bis heute eraihtden sollte.
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vielmehr durch die Forscherin und die Betreuerinmen aul3en an sie herangetragen.
Die Tatsache, dass das Interview &uf3erst kurz Wesst sich weiters darauf

zurtckfuhren, dass sich die Madchen nicht auf &reghlung einlassen konnten. Um
zu erzéhlen, braucht es aber ausreichend Zeit weld @inen angenehmen, ruhigen Ort,

wo man nicht abgelenkt wird. Beides war im Jugentizen nicht gegeben.

Aufgrund dieser Erfahrung beim Feldeinstieg wurdenie Uberlegungen hinsichtlich
der Zielgruppe und der Interviewflihrung angestélistens sollten Einzelinterviews in
zwei Gruppen durchgefuhrt werden. Bei Einzelgedprécstehen die Meinungen und
individuellen Erfahrungen des jeweiligen Gegenubara Mittelpunkt (vgl.
Froschauer/Lueger 2003: 57f). Die befragte Perdelit ®ine ,Reprasentantin eines
bestimmten Subsystems, einer spezifischen Kulioey &esonderen Meinung oder
Verhaltensweisedar (Ebd.). Diese Entscheidung sollte zum einenldterviewerin die
Gesprachsfuhrung erleichtern, indem sie sich aafEdzahlung konzentrieren konnte,
und andererseits sollten die Befragten die Mogkthkaben, Themen anzusprechen,
die sie wahrscheinlich in Anwesenheit ihrer Freandcht erwéhnt hatten.

Zweitens wurde das Altersniveau auf 19 bis 30 Jahgehoben. Die Forscherin dachte,
dass Personen dieses Alters womdglich tber einéegen Erzéhlfundus verflgen,
wenn ihre Freundschaft beispielsweise schon seih deigendalter besteht. Eine
Uberlegung war auch, dass Erwachsene besser iefegktkonnten und daher eher zu
einer langeren Erzahlung fahig waren als jingeraddeen.

Im ersten Erhebungszyklus sollten Migrantinnen reveGeneration mit turkischer
Herkunft befragt werden. Anschlieend sollten imeden Erhebungszyklus Gesprache

mit Frauen osterreichischer Herkunft gefihrt werden

Die Forschungsplanung wurde dahingehend modifiziend somit dem neuen
Wissensstand angepasst. Dadurch ergab sich auehvenschiebung hinsichtlich des
Forschungsfokus: Zu Beginn stand die Interaktiom &eteiligten wahrend des
Interviews im Zentrum des Forschungsinteresses| sweh dadurch ein bestimmtes
Freundschaftsbild ersichtlich wurde. Spéater staredFdeundschaft unter dem Aspekt
der unterschiedlichen Herkunft und der verschieddadturellen und / oder religiosen

Identitaten der Befragten im Mittelpunkt.
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3.2.2 Der Feldzugang bei den Frauen turkischer Herk  unft

In der neu definierten Altersgruppe ergab sichie@fith ein Feldkontakt (Nr. 1) tber
eine Bekannte der Forscherin. Abgesehen von dié¢sgdkontakt ergaben sich keine
weiteren Kontakte durch das soziale Netzwerk desdherin, weshalb eine andere
Zugangsmoglichkeit gefunden werden musste. Ein nerletzwerk, dem die
Forscherin selbst angehort, sollte weitere Kontataodglichen. Durch verschiedene
Suchfunktion wurden einige Frauen gefunden, die Zetgruppe angehorten. Das
Profil der User zeigt beispielsweise personlicheeressen und Kontakte im Netzwerk
an. Je nachdem, ob die betreffende Person mit Rrés¢erreichischer Herkunft
befreundet war, wurde entschieden, sie anzuschr@itier nicht. Uber diese Plattform
wurden zunachst versuchsweise funf Frauen mittethrifdicher Nachrichten
kontaktiert. Der Inhalt der Nachricht bezog sich das Thema der Magisterarbeit und
das Interesse der Forscherin an ,Freundschafteschem Frauen dsterreichischer und
turkischer Herkunft®, sowie der Bitte um Beteiliguan der Studie durch ein Interview.
Auf die versendeten Nachrichten antworteten zwauén. Mit Nr. 2 wurde ein Termin
vereinbart, der allerdings von Seiten der Kontaldpe verschoben wurde. Der zweite
vereinbarte Termin wurde wiederum verschoben undokge auch keine Reaktion
mehr auf die Anrufe der Forscherin, weshalb dasritw schlie3lich tberhaupt nicht
zustande kam. Mit Nr. 3 wurde vereinbart, in einiddonaten noch einmal Kontakt
aufzunehmen, da es fir sie zum damaligen Zeitpaigkit moglich war. Inzwischen
wurde mit der Interviewpartnerin, die Uber eine &mhte erreicht worden war (Nr.1),
ein Interview gefuhrt. Einige Monate spater wurde 8l interviewt, die eine weitere
Kontaktperson vorschlug. Mit Nr. 4 wurde wiederum &esprach gefuhrt und sie
vermittelte die Forscherin an Nr. 5 weiter. Nacimdimterview mit Nr. 5 wurde der
Forscherin die letzte Interviewpartnerin — Nr. @ermittelt, die die Interviewphase mit
den Frauen turkischer Herkunft beendete.

Die Interviewpartnerinnen bekamen fir die Teilnahemeden Interviews jeweils einen

Gutschein fir ein Drogeriegeschéft im Umfang vonf fiduro.
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3.2.3 Der Feldzugang bei den 'Osterreicherinnen’

Fur die Suche nach Interviewpartnerinnen wurde amgere Zugangsweise gewahlt.
Die erste Uberlegung, die sich zugleich als erfatdrste herausstellte, war eine
Annonce im Internet auf der Jobbdrse der Ostensgblen Hochschilerschaft (OH). Die
zZweite Strategie war, ausgedruckte Anzeigen mitisSbméglichkeit der Kontaktdaten
auf Pinnwanden einzelner Universitatsinstitute abh&ngen. Die Anzeigen wurden dort
platziert, weil die Forscherin dachte, dass Studeah vielleicht aus
Solidaritatsgriinden teilnehmen wirden. Zudem wudi#son ausgegangen, dass
Studentinnen zu diesem Thema erzahlen kdnnten, 8ass ihnen Interviewsettings
bereits vertraut sind.

Die Interviewpartnerinnen bekamen ebenfalls einatsGhein fur die Teilnahme an den
Interviews. Auf den Gutschein wurde bereits in Aaeeige hingewiesen, um dadurch
einen Anreiz zu schaffen, an den Interviews teidshmen. Auf3erdem wurde die
Annonce auf einer Jobboérse geschaltet und war sarhijewisse Art auch als 'Auftrag’
zu verstehen. Sowohl aus Grunden der Fairness (aulth anderen
Interviewpartnerinnen hatten Gutscheine erhalteady auch um neben anderen

Anzeigen nicht uninteressant zu wirken, erschiesealVorgangsweise logisch.

3.2.4 Reflexion des Feldzugangs

Freundschaft gehort zu jenen Aspekten sozialerit@eadlie sich im privaten Bereich
abspielen. Das Zustandekommen erfolgt vielfach Ulbstitutionen (Kindergarten,
Schule, Universitat, Arbeitplatz), die aber mit dereundschaften an sich nichts zu tun
haben. Fir den Feldzugang bedeutet das, dass nranchen muss, Uber eine
Institution oder ein Netzwerk einen Zugang zu Peesozu finden, die einem Uber ihre

privaten Freundschaftsbeziehungen erzéhlen.

® Urspriinglich war geplant, Frauen dsterreichisderkunft zu befragen. Wie sich im weiteren Verlauf
herausstellen wird, meldeten sich aber auch drersdfen zum Interview, die selbst
Migrationshintergrund (nicht-tirksicher Herkunfgtten. Um die Darstellung zu vereinfachen werden di
interviewten Personen 0Osterreichischer und nicliigther Herkunft unter dem Begriff
'Osterreicherinnen’ zusammengefasst. Die Anfuhzeigsen verdeutlichen, dass es sich hierbei um

einen ausschlieRlich fir diese Arbeit konstruieBegriff handelt.
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Fur die Suche nach Interviewpartnerinnen turkisdderkunft hatte der Zugang tber
das Online-Netzwerk folgende Vorteile: Zum einemii® die Forscherin gezielt nach
Personen mit bestimmten Merkmalen suchen und leitien Uberblick Gber deren
Kontakte innerhalb der Plattform. Zum anderen kerd#n betreffenden Personen eine
Nachricht geschickt werden, d.h. die Kontaktaufnahmar mit relativ wenig Aufwand
verbunden. Von grofiem Nutzen war auch die geringlesBung durch zeitliche und
finanzielle Ressourcen. Der Zugang Uber die Platforachte jedoch auch Nachteile
mit sich. Diese beziehen sich beispielsweise aef\@rbindlichkeit der versendeten
Nachrichten, da einige davon schlichtweg ignomartden. Aul3erdem ist die Tatsache,
dass die Forscherin selbst Mitglied dieser Gemaadsast, auch nicht eindeutig zu
bewerten. Im Prinzip kénnte es sowohl ein Vort&slauch ein Nachteil sein, denn das
Profil bzw. die gesamte Préasentation der Forscheaich aufRen hatten wahrscheinlich
auch Einfluss darauf, ob die kontaktierten Persorsch dafir entschieden,
mitzumachen oder nicht.

Zu guter Letzt musste die Verbindung einer konaik¢n Person zu anderen Personen
im Netzwerk nicht bedeuten, dass zwischen ihneséicatich eine Freundschaft besteht.

Es konnte sich auch um eine Bekanntschaft oderiétred handeln.

Die Vermittlung weiterer Kontakte Uber bereits mtewte Personen war &auf3erst
hilfreich, da die Suche effizienter und erfolgrechwar. Ein Nachteil kénnte hier
gewesen sein, dass die Interviewpartnerinnen Bextwissen Uber die Forscherin
hatten. Kontakte wurden namlich dadurch hergestdiss einerseits Informationen
Uber das Interesse der Forscherin weitergegeberdewuund andererseits auch
Informationen Uber die Forscherin als Person. DiestEllung oder auch das Vertrauen
der bereits Interviewten gegenuber der Intervieweeeinflussen auch das Verhaltnis
zwischen der néchsten Interviewpartnerin und deterliewerin beim ersten

Zusammentreffen. Die Forscherin kann nie wissen¢hweelnformationen tber sie und
ihren Forschungsgegenstand weitergegeben wurders Warhéltnis zwischen

Interviewerin und interviewter Person (z. B. himliich beidseitiger Erwartungen) ist

somit bereits im Vorfeld durch die Meinung Andefereundinnen, Bekannte) gepragt.

Bei den 'Osterreicherinnen’ funktionierte der Zugaom Feld schneller und einfacher.
AulRerdem war die Forscherin nicht darauf angewiestass bereits interviewte

Personen neue Interviewpartnerinnen weiterverrettelDer grof3e Vorteil der Online-
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Variante bestand darin, dass die Anzeige beliefiigrad von zu Hause aus geschalten
werden konnte und zudem kostenlos war. AulRerderdevdie Information im Internet
breiter gestreut und es wurden auch Frauen erredibt andernfalls nicht davon
erfahren hatten. Riuckfragen haben auch ergebes aflasinterviewpartnerinnen durch
das Inserat auf der OH-Jobbdrse auf das Intervigimerksam geworden waren. Bei
den ausgehangten Anzeigen wurden zwar einzelnel Zdigerissen, aber es meldete
sich niemand darauf.

Ein weiterer Vorteil bestand darin, dass sich dér&yten untereinander nicht kannten.
Es konnten somit keine Informationen Uber den Abties Interviews oder dariber,
welchen Eindruck die Forscherin bei ihrem jewetig8egeniber hinterlassen hatte,
ausgetauscht werden. Wenn derartige Informatiorstergegeben werden, kann es oft
zur Bildung von positiven oder negativen Erwartung®mmen, die nicht von der
Forscherin intendiert waren und nicht mehr riickggimg machen sind.

Auch bei rein schriftlicher Kommunikation, wie inalFeiner Anzeige, kann es zu nicht
intendierten Erwartungshaltungen kommen. Vor allelie Tatsache, dass das
Geschriebene nicht in dem von der Forscherin ,getaeei Sinn“ von den
Rezipientinnen verstanden wird, sondern als Infoiona deren Botschaft die
Rezipientin erst fur sich selbst interpretiert, wsacht oft Missverstandnisse. Im
konkreten Fall lag die Ursache daflr zum eineneanbrmulierung der Annonce und
den dahinter verborgenen Annahmen, die die Intesim hatte. Gesucht wurden nicht
'Frauen osterreichischer Herkunft' sondern 'Odtdreginnen’. Die Annahme der
Interviewerin war, dass sich hier nur Frauen meldeirden, die Osterreichischer
Herkunft sind. Es meldeten sich jedoch sowohl &rauen mit Migrationshintergrund
(2. Generation) als auch zwei Frauen dsterreichiselerkunft®

Ein weiterer Grund fur Missdeutungen war, dass marfeersonen die Anzeige nicht
genau gelesen oder falsch verstanden hatten. Soekdmeispielsweise vor, dass eine
Frau uber ihren besten Freund erzdhlen wollte, (dasfe aus dem Inserat nicht
hervorgegangen war, dass sich die Forscherin diefSlath fir Frauenfreundschaften
interessierte. Ein Mann wiederum glaubte, die Hwso hatte eine Arbeitsstelle

ausgeschrieben, und schickte ein E-Mail samt Ldaehs

® Zu den Motiven der Interviewpartnerinnen, an detddsuchung teilzunehmen, siehe Ergebnisteil Seite
81 - 84.
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Sowohl das Vereinbaren von Terminen als auch deviewsetting war je nach
Interviewpartnerin sehr unterschiedlich. Wahrend Hen 'Osterreicherinnen’ die
Gesprache ungestort abliefen, traten bei einigandfr tlrkischer Herkunft Stérungen
auf. In einem Fall musste das Gesprach in einentaBRest gefihrt werden, das der
Familie der Interviewpartnerin gehdrt. Dort hatsmwohl die Anwesenheit von Gasten
und Familienangehdrigen als auch das Handy deraB&in einen negativen Einfluss
auf die Interviewsituation. Die Interviewpartnekonnte sich nicht auf das Gesprach
konzentrieren und kam daher stdndig aus dem Ehaghlfln weiterer Folge wurde das
Interview abgebrochen und an einem anderen Teronigdsetzt. Andere Faktoren, die
das Interview negativ beeinflussten, waren beispieise Personen, die unerwartet nach
Hause kamen, oder auch Mobiltelefone. Die Forsoherusste sich auch mehr um
Termine bemihen und die Befragten an vereinbartenifie erinnern, die, in einigen
Fallen, dann unmittelbar davor noch einmal abgesagt verschoben wurden. Die
Verbindlichkeit schien bei den Frauen turkischerkdaft nicht so hoch zu sein wie bei
den anderen Frauen. Dies hangt wahrscheinlich emt Beldzugang zusammen, denn
die Interviewpartnerinnen tiurkischer Herkunft wurdgeweils Uber persénliche
Netzwerke, durch Empfehlungen, erreicht, wohingegesich die anderen
Interviewpartnerinnen (Gsterreichischer und nicinkischer Herkunft) auf eine
Annonce meldeten. Uber die Motive der Interviewparinnen, an der Untersuchung
teilzunehmen, kann nur spekuliert werden. Sie dirfaber sehr unterschiedlich

gewesen sein.

3.3 Zu den narrativen Interviews

3.3.1 Grundlagen des narrativen Interviews

Das narrative Interview wurde in den 1970er JakmmFritz Schiitze im Rahmen einer
Studie Uber Gemeindezusammenlegungen entwickelmal3a stand fur ihn die
Erzahlung tUber denVerlauf einer EreigniskonstellatidnRosenthal 2005: 138) im
Zentrum. Spater entwickelte Schitze das narrativeerdiew weiter, indem er
themenunabhangig auf die Erzéhlung der gesamteanisgleschichte fokussierte. Bis
heute wurde das narrative Interview stets weitenekelt und stellt ein zentrales
Erhebungsinstrument der Biografieforschung darl. (pd.: 138f) Im Gegensatz zu

strukturierteren  Varianten von Interviews, wie etwaem qualitativen
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Leitfadeninterview, dient diese Interviewtechnik zda langere Erzahlungen zu
generieren, die der / die Erzahlerin unabhéngig Retlevanzschema des Interviewers /
der Interviewerin prasentiert. Im Zentrum steherfaliungen der Erzahlerin / des
Erzahlers in Bezug auf ein bestimmtes Thema (ErBahrungen in der Migration), die

»alltagsweltliche Konstruktionérsichtbar machen (Ebd.: 137).

Das narrative Interview lasst sich grob in einedBtgphase und in eine Phase des
Nachfragens und Klarens einteilen. Wahrend in d&tee Phase hauptséchlich der / die
Erzahlerin am Wort ist, bindet sich in letzterer Odie Interviewerln starker ein.

Ein narratives Interview beginnt mit einer Erzélflarderung. Dabei handelt es sich um
eine moglichst offen gestellte Einstiegsfrage, @ienach Forschungskontext oder
Fallebene variiert. Darauf folgt die von der Erziim / vom Erzahler gutonom
gestaltete Haupterzahlung oder Selbstprasentati@bd.: 143). Die Einstiegsfrage
dient den Erzahlenden als grobe Orientierung utft| die persdnliche Erzahlung zu
strukturieren. Wichtig ist hier, dass in der Frage Zeitpunkt angegeben wird, ab dem
der / die Interviewte erzahlen soll (z.B. bei le&se an der Migrationsgeschichte: der
Zeitpunkt, zu dem das erste Mal daran gedacht wumdein anderes Land zu ziehen).
Dadurch kann der / die Befragte alles fur ihn Miesentliche (in chronologischer
Reihenfolge) erzahlen, ohne kontinuierlich abzuwéagé es fir den / die Interviewerin
wichtig ist (vgl. Ebd.: 144).

Wahrend der Haupterzahlung soll der /die Interviéwektiv zuhéren und Themen
notieren, die fur ihn / sie wichtig sind und tbée dr / sie noch mehr wissen mdchte.
Er/ sie darf die Erzéhlung nicht unterbrechen, somdsoll lediglich durch ein
zustimmendes 'Mhm', Nicken oder Blickkontakt dehe/ Erzahlerin in seinem / ihrem
Handeln unterstiitzen und ihn / sie zu weiteren lidurden motivieren (vgl. Ebd.: 146).
Das Ende der Haupterzéahlung wird von der Erzahlerom Erz&hler mit Aussagen wie
'So das war's eigentlich’ signalisiert.

An diesem Punkt geht das Interview von der Erzédphn die Phase des Nachfragens
Uber. Der / die Interviewerin beginnt, in chronotwiper Reihenfolge, seine / ihre
Notizen abzufragen. Auch hier sollten die Frageader offen gestellt werden, so dass
sie zum Erzahlen motivieren. Etwa: ,Du hast / Sabdén vorhin erwahnt, dass...
Konntest du / Kéonnten Sie dazu noch etwas mehrnaggr erzéhlen.” Rosenthal

unterscheidet hier sechs verschiedene Fragetypgenfud jeweils unterschiedliche

46



Aussagen verwendet werden (Lebensphase, Situakorghlung oder Argument,
Tradiertes bzw. Fremderlebtes, etc.). Wenn alleizdot abgefragt sind, kann die
Interviewerin zum externen Nachfragen Gbergeheh Blud.: 148).

An dieser Stelle kdbnnen auch Dinge thematisierdemy die der /die Interviewte selbst
nicht angesprochen hat, die der / die Interviewatar fir relevant halt oder fur sein /
ihr Verstandnis bendtigt. Auch hier ist es sinnyelizdhlgenerierende Fragen zu stellen
und nicht nach Meinungen oder Begriindungen (We8halarum? Wieso?) zu fragen
(vgl. Ebd.: 148f).

3.3.2 Durchfiihrung der narrativen Interviews

Im Zeitraum von Dezember 2007 bis Juli 2008 wurdesgesamt zehn narrative
Interviews gefihrt, die zwischen 45 und 70 Minutefauerten. Im ersten

Erhebungszyklus von Dezember 2007 bis April 200&den funf Interviews mit

Frauen turkischer Herkunft der 2. Generation gefilhr zweiten Erhebungszyklus von
Mai 2008 bis Juli 2008 wurden funf Frauen dstehsicher Herkunft und mit nicht-

turkischem Migrationshintergrund befragt. Parallr Erhebung fand jeweils die
Auswertung der Interviews statt. Die Ergebnisseeriuswertung beeinflussten
wiederum die darauf folgende Erhebung. Die Erhebunmd Analysezyklen griffen

ineinander und beeinflussten sich gegenseitig, albslsie auch nicht getrennt
voneinander betrachtet werden kénnen. Die Zeitspamvischen dem ersten und dem
letzten Interview ermdglichte der Forscherin zwesthErhebung und Interpretation
immer wieder Reflexionsphasen einzulegen. Dies beaierseits Abanderungen der
Einstiegsfrage zu und flhrte andererseits wahrend\dswertung zur Veranderung der
Forschungsfrage. Die unterschiedliche Dauer deddmeErhebungszyklen ergibt sich
aus dem Feldzugang, der bei den Frauen turkisceekuldft langer dauerte als bei den

'‘Osterreicherinnen'.

Die Interviews wurden hauptsachlich in den Wohnunger Interviewpartnerinnen
oder in der der Forscherin durchgefuhrt. Bei derntdktaufnahme Uberliel3 die
Forscherin den Interviewpartnerinnen die Entschayduwo das Gesprach gefihrt
werden sollte. Die Gesprache wurden alle mittel§nAbmegerat aufgezeichnet und
spater phonetisch genau transkribiert. Auf einegffpunkt im halb6ffentlichen Raum,

wie im Fall des Restaurants, musste glicklichemveisir einmal zurtckgegriffen
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werden, denn die Tonbandaufnahmen héatten ansonstemerzu storende
Nebengerédusche enthalten. Zudem wollte die Forsghaaiss sich die Befragten wohl
fuhlen, was in einer vertrauten Umgebung, wie dgereen Wohnung, wahrscheinlicher
ist.

Am Ende des Interviews wurden die Frauen jeweilsetgn, einen Kurzfragebogen
auszufullen. Dieser enthielt Fragen zu Alter, Rehgbekenntnis und der hochsten
abgeschlossenen Ausbildung der Befragten sowieerendderzeitigem Beruf. Ebenso
wurde nach Bildungsniveau und Beruf der Eltern aggfr Der Fragebogen sollte zum
einen dazu dienen, schichtspezifische Hintergrioudermitteln, die eventuell Aussagen
im Interview erklaren kénnten. Zum anderen wurde Baginn angenommen, dass
Religion in den Freundschaften eine wichtige Rsfpeelen kdnnte, und sollte deshalb
noch einmal festgehalten werden. Retrospektiv bleted musste auf die Informationen
des Fragebogens nicht zuriickgegriffen werden, suehl Erklarungen und Hintergriinde
fur Aussagen im Interview im Laufe der Interpredatergaben.

Nach den Interviews wurde von der Forscherin jeweiin Beobachtungsprotokoll
ausgeflllt, das dazu diente, flichtige Eindricke teerviewsituation oder erste
Hypothesen nach dem Gesprach festzuhalten, unp&tersan die Analyse einbeziehen

zu kénnen.

3.3.2.1 Zur Erzahlaufforderung

Die Interviews begannen jeweils mit einer narrati#@nstiegsfrage, die eine Erzahlung
von Seiten der Interviewten generieren sollte. ¢ig erste Interview wurde folgende
Erzahlaufforderung verwendet:

»Ich interessiere mich fur Freundschaften zwischeau€n dsterreichischer und

turkischer Herkunft. Erinnere dich bitte daran, als deine Freundin kennen gelernt
hast. Erzahl mir bitte von diesem Moment an bigdailles was passiert ist, alles was
dir dazu einfallt. Du kannst dir soviel Zeit nehmene du mdchtest, ich werd dich
erstmal nicht unterbrechen, mir nur einige Notizmachen und spater noch etwas

genauer nachfrageh

Was kann man aus dieser Frage herauslesen? Enstdndavon ausgegangen, dass es
eine Freundin gibt, Uber die erzahlt werden kanmg wdie Person wird auch als

~Freundin“ definiert und nicht z. B. als Bekannie Floskeln ,alles, was passiert ist,
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alles, was dir dazu einfallt“ signalisieren Offeith&s wird nicht vorgegeben, dass die
Interviewerin nur zu einem bestimmten Thema etw@®rin moéchte. Nach dem ersten
Interview wurde die Erzahlaufforderung abgeanddat.auf die Frage nur eine relativ

kurze Erzahlung von einigen Minuten folgte.

Die Zweitversion wurde vor allem bei den Migranemrttrkischer Herkunft verwendet,
die die Interviewerin durch Weiterempfehlungen vittett bekam. Hier herrschten zu
Beginn oft Unklarheiten. Die Interviewerin hattend@eilnehmerinnen zwar erklart,
worum es ging, aber oftmals waren sich die Befragiann zum Zeitpunkt des
Interviews nicht mehr sicher, ob ihre ,Freundscha#trklich das sei, was die
Interviewerin suchte (in einigen Fallen waren digetviewpartnerinnen nicht mehr mit
ihren Freundinnen in Kontakt). Aus diesem Grund deurder Terminus
Jfreundschaftliche Beziehungen“ eingefihrt, um dénterviewpartnerinnen zu
vermitteln, dass sie definieren kdnnen, wie siedeu Person, uUber die sie erzahlen,
stehen. Es sollte den Druck nehmen, dass es sickinerigute Freundin' oder gar 'die
beste Freundin' handeln misse. Der Startpunkt &hking ist auf das Kennen lernen
bzw. genauer gesagt auf die erste Begegnung fegtgdDas soll eine Erinnerung
hervorrufen, die eine Erzahlung evoziert. Die 4mtme der Erz&hlung soll von dem
Moment der ersten Begegnung bis zum Zeitpunkt ofesviews gehen. Zusatzlich wird
das gemeinsame Erleben betont.

»Ich interessiere mich fir freundschaftliche Bezreden zwischen Frauen
Osterreichischer und turkischer Herkunft. Denkéban die Osterreichische Frau, die du
am besten kennst. Erinnere dich bitte an die Sanaturiick, als ihr euch zum ersten
Mal kennen gelernt habt. Erzahl mir bitte von dras€loment an bis heute alles, was
ihr gemeinsam erlebt habt, alles, was passiertaidts, was dir dazu einféllt. Du kannst
dir so viel Zeit nehmen, wie du moéchtest. Ich welidd erstmal nicht unterbrechen,
mir nur einige Notizen machen und spater noch etyemsuer nachfrageh.

Je nachdem ob die Befragten bei der Kontaktaufnabeneits von einer ,Freundin®

sprachen oder nicht, wurde in der Einstiegsfratgr aleiterer Interviews entweder der
Begriff ,Freundschaften®, oder ,freundschaftlicheez@ehungen“ verwendet. Bei der
Frauen Osterreichischer Herkunft wurde dann auch,#oeundschaft zwischen Frauen
turkischer und Osterreichischer Herkunft“ oder Hen Frauen nicht-Gsterreichischer

Herkunft von _ Freundschaft zwischen Frauen tirkesch Herkunft und
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Osterreicherinnen* gesprochen. Die Einstiegsfragariiarte also je nach

Interviewpartnerin.

3.3.2.2Reflexion der narrativen Interviews

Unabhangig von der jeweiligen Variante der Eingiezge, folgte von allen Befragten
nur einer kurze Haupterzahlung von ca. finf Minutlit einem narrativen Interview
strebt man eigentlich langere Erz&hlungen an, diege gigenerlebte Erfahrungén
(Rosenthal 2005: 139) reprasentieren. Rosentharsoiteidet in Interviews mehrere
Textsorten, die unterschiedliche Merkmale haben wmigrschiedliche Funktionen in
der Gesprachssituation erfullenGegschichten® beispielsweise sind herausragende
Ereignisse innerhalb einer gré3eren ErzahluBgrichté hingegen sind komprimierte,
telegrammstilartige  Erzahlungen. Argumentationeh beinhalten  allgemeine
Vorstellungen und Uberlegungen einer Person undntieren sich am jeweiligen
Gegenuber, der von einer Sache Uberzeugt werderAsglimentationen werden daher
auch angewendet, wenn soziale Erwinschtheit einée Rpielt. ,Beschreibungéen
werden vor allem dann gewahlt, wenn es sich umidgp&uliebte Ereignisse handelt. Hier
werden samtliche Ereignisse einer Situation zusamgeteagen und die sich
wiederholenden Elemente geschildert. (vgl. Ebenda39). Die kurzen
Haupterzahlungen beinhalteten zwar eher Berichté Baschreibungen und keine
Geschichten, doch koénnen in allen erwahnten Textbor Erfahrungen prasentiert
werden (vgl. Ebd.: 140).

Nachdem die Haupterzahlung in allen Interviews kaugfiel, musste die Interviewerin
zugig zur internen Nachfragephase Ubergehen. Hilang es in einigen Fallen doch,
etwas langere Erzéhlungen zu generieren. Auf des®des externen Nachfragens hatte
sich die Interviewerin vorbereitet. Die zu stellendFragen waren ausformuliert und

notiert’

" Froschauer und Lueger empfehlen dies sogar fiiridérenden Teil* des Nachfragens bei qualitativen
Interviews. Allerdings muss in der Interpretaticaralf Rucksicht genommen werden, dass diese Fragen
von auf3en an die Interviewten herangetragen wunddrdeshalb vielleicht mehr mit den Annahmen der
Forscherin zu tun haben als mit dem Feld, das suntat wird (Froschauer/Lueger 2003: 72).
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Im Unterschied zu einem Leitfadeninterview wurd@én ragen nur dann gestellt, wenn
sie in die Situation passten, und es wurden nightjédem Interview alle Punkte
abgefragt. Eine bestimmte Reihenfolge wurde dabenfalls nicht eingehalten. Einige
Fragen erwiesen sich als sehr hilfreich, da sienalf wiederum neue Nachfragen
generierten oder die Interviewerin unterstitzteenmvihr Gegenuber wenig erzéhlte.
Vor dem Gesprachsabschluss fragte die Interviewebnes noch etwas gabe, das den

Befragten wichtig ware. In einigen Fallen folgtendanoch eine Botschaft nach aul3en.

Aus welchen Grunden konnte keine lange Haupterngh&reicht werden? Einerseits
konnte man dies auf die Einstiegsfrage zurlckfihoia moglicherweise zu offen
formuliert war und zu wenig Orientierung gab. Véétht eignete sich die Form der
eingeschrankten Fragestellung nicht, um lange Bbaindschaften zu erzéhlen, und es
hatte besser nach der gesamten Lebensgeschichagtgeérden sollen.

Andererseits konnte dies aber auch mit der Namatron Freundschaft an sich
zusammenhangen. Moglicherweise ist es generell isdlgw Gber Freundschaft zu
erzahlen.

Woran soll man sich bei einer Erzahlung Uber Freandft orientieren? An sich selbst
oder an der Freundin? Was erzahlt man und wagisagiber einen selbst aus?

Im Gegensatz zur Erzahlung der eigenen Lebensgésehidie bei biografisch-
narrativen Interviews den Erzahlrahmen bildet, sthees, dass man sich an
Freundschaften nicht in einzelnen abgeschlosser&seR erinnert. Vielmehr sind
Freundschaften in den Alltag integriert und laufgonasi parallel dazu ab. Bei
Liebesbeziehungen hingegen scheinen einzelne tchntd Entwicklungsstufen besser
erinnerbar und abgrenzbar zu sein, weil der Bengbaufbau mehrer Phasen
durchlauft. Es ist zudem auch gelaufiger Uber dmstehungsbedingungen einer
Partnerschaft befragt zu werden als Uber die dineandschaft. Individuen lernen in
ihrer Sozialisation, in welchen Situationen sieriibestimmte Themen, auf welche Art
und Weise erzahlen konnen und welche Geschichtenbesser auslassen (vgl.
Rosenthal 1995: 100). Die Geschichte einer Parthafs gehort beispielsweise zu den
Erzahlungen, von denen man weil3, wie man sie sirigkt und was diese Geschichte
beinhalten darf.

Wie bereits oben erwdhnt, war bei einigen Intergiemit den Frauen turkischer
Herkunft auffallend, dass den Interviewten im erd#oment Gberhaupt nicht klar war,

von wem sie jetzt Uberhaupt erzéhlen sollten. O&mairden Verstandnisfragen an die
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Interviewerin gestellt (z. B.: ,Es soll schon eieagere Beziehung sein?*). Es gab
sozusagen nicht die eine Person, die sofort heragge wurde z. B. im Sinne der
‘besten Freundin'.

Fur die Ursache dieses Umstands sind wiederum meehinéerpretationen zulassig.
Erstens kdnnte es auf die Wichtigkeit oder denl&telert der Freundschaft im Leben
der Befragten verweisen. Dies ware zum Beispiel Hall, wenn die Migrantin
turkischer Herkunft zwar eine Freundin 6sterreichés Herkunft hat, sich aber nicht
sicher ist, ob sie diese auch gut genug kennt, luen sie erzahlen zu kénnen, oder aber,
wenn es sich um eine Freundin handelt, die, gemeaseden anderen Freundinnen
(hauptsachlich turkischer Herkunft), nicht denselistatus hat und an die nicht sofort
gedacht wird. Zweitens kénnte es aber auch auBdmehung zwischen Interviewerin
und Interviewten hinweisen: Man mdchte der Intesggn imponieren, indem man ihr
zeigt, dass potentiell mehrere Freundinnen Ostdnissher Herkunft zur Auswahl
stehen. Dies zeigte sich z. B. bei einer Befragtha, meinte, sie misse sich erst
Uberlegen auf welche ihrer Freundinnen sie sich lmemiehen soll. Viele Freundinnen
zu haben, ist mit positiven Zuschreibungen und Reenung durch Andere verbunden.
Beispielsweise denkt man Uber eine Person, diee vigeundinnen hat, dass sie
wahrscheinlich eine interessante Personlichkeitnas wiederum einen Anreiz schafft,
sich mit ihr anzufreunden.

Freundschaften oder vielmehr deren Anzahl habeneaten Effekt auf den Status einer
Person. Im Falle einer Migrantin ttrkischer Herkukdénn der Verweis auf mehrere
Freundinnen dsterreichischer Herkunft einen doppetitiven Effekt haben. Einerseits
den bereits oben erwéhnten; andererseits wird Migeantin durch Freundschaften zu
Mitgliedern der Mehrheitsgesellschaft als sozidrggut integriert angesehen.

Drittens gab es auch eine Befragte, die zum Zekjpdes Interviews keine Freundinnen
Osterreichischer Herkunft mehr hatte und daheosegktiv Uber eine Freundschaft aus
der Vergangenheit erzahlte. Hier musste in derndigessituation erst ausgehandelt
werden, wortber Uberhaupt erzéhlt werden solltejataAngebot auf den ersten Blick
nicht zu passen schien.

Zu guter Letzt war auch der Feldzugang ausschlaggeldaflr, denn, wie bereits
erwahnt wurden die Interviewpartnerinnen turkiscitarkunft von der Forscherin
aufgesucht. Das soll heil3en, dass die Motive far Tkilnahme an der Studie nicht
unbedingt durch den Wunsch von der Freundschaéirzahlen, geleitet gewesen sein

mussten, sondern auch andere Motive ausschlaggelsed.

52



Unabhéngig von der Herkunft einer Person bedeueGesprach tber Freundschatft,
mit einer fremden Person lber Personliches zu Bpre&rzahlungen lber die Freundin
bedeutet die Beziehung zu ihr zu charakterisierehdas beinhaltet ein gewisses Maf3
an Intimitat. Insofern kann die Teilnahme an einkterview bzw. das Gesagte zu
diesem Thema als Loyalitatsbruch gegentiber demBielempfunden werden, der erst
zum Zeitpunkt des Interviews bewusst wird.

Eine ebenso groRe Rolle spielt das in einer Gedelfs vorherrschende Ideal von
Freundschaft. Was sagt es beispielsweise Uber ai@ést und die Freundschaft aus,
wenn man von einem Streit mit einer Freundin et2aMdglicherweise fielen die
Erzahlungen auch aufgrund der Orientierung an eineestimmten Bild von
Freundschaft kurz aus, denn ein Streit oder negaBiharaktereigenschaften einer

Person wiirden mit dem ldeal nicht Gbereinstimmen.

3.3.2.3Die Beziehung zwischen Interviewerin und Interviewten

Die Beziehung zwischen Forscherin und Interviewparh wéahrend eines Gesprachs
hat erheblichen Einfluss auf ein Interview und dieg wiederum Einfluss auf die

Interpretation und die Ergebnisse. Daher ist eRahmen qualitativer Sozialforschung
notwendig diese Beziehung zu reflektieren.

Die Intention der Interviewerin war, bei ihrem Gegber Vertrauen zu erwecken und
ein gutes Gesprachsklima zu produzieren, indenetsia vor dem Interview mit ihren

Gesprachspartnerinnen plauderte und wahrend déblEns interessiert zuhorte.

Das Verhéltnis zwischen Forscherin und Interviewtear weiters durch das sehr
personliche Interviewthema und den Intervieworgéee Wohnung der Kontaktperson
oder die der Forscherin) bestimmt. Uber seine Fiscimaften mit einer fremden Person
zu sprechen, setzt Vertrauen zur Forscherin vordas, heil3t, sich z. B. auf die
zugesicherte Anonymitét verlassen zu kdnnen. Wess @esprach in der eigenen
Wohnung der jeweiligen Interviewpartnerin stattfarkbnnte sich die vertraute

Umgebung positiv ausgewirkt haben, weil das Inesvidadurch ein Stick von der
formellen Ebene wegrickte. Die Forscherin hatte iedruck, dass es ihr selbst durch
das Interviewsetting leichter fiel, z. B. Smalltaltu flihren und dadurch eine
Vertrauensbasis herzustellen. Ein Gesprach in dannidhg der Forscherin zu fuhren,
bedeutete, dass sie auch etwas Uber sich sellisgipte Die Interviewpartnerinnen
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kénnten diesen Ort gewéhlt haben, um als Ausgliicldie persoénlichen Erzéhlungen

auch etwas Uber die Interviewerin zu erfahren.

Sehr wichtig war es fur die Interviewerin auch,eirgigene Meinung wahrend des
Gesprachs nicht durchklingen zu lassen und dierviiete@partnerinnen lediglich zu
unterstitzen. Gerade bei den Themen ,Integratiomér a,Muslime in Osterreich*
erweckten einige Interviewpartnerinnen den Eindrudass sie versuchten, die
Interviewerin von ihrem Standpunkt zu Uberzeugew, gerne eine Positionierung dazu
gehort hatten.

Durch das Thema an sich hatte die Forscherin Bewaiterschiedliche Rollen im Feld
inne. Bei den Interviewpartnerinnen turkischer Hefk trat die Forscherin einerseits
als Person auf, die sich fir Migrantinnen und iBreahlungen interessiert. Sie machte
sie aber andererseits zugleich zum Forschungsobjedd nicht unproblematisch ist.
Migrantinnen turkischer Herkunft werden von der Muehtsgesellschaft in vielfacher
Weise zu Objekten gemacht. In dieser Position weitleen unterschiedliche Rollen
zugeschrieben. So werden sie z.B. in der Politikimtegrationsunwilligen* Menschen
gemacht (vgl. dazu die — im Auftrag des Innenmearisins durchgefuhrte - im Jahr
2006 veroffentlichte Studie zur Integration von Niménnen in Osterreich). Ebenso
werden sie zu ,Generalverdachtigen” gemacht, die maAuge behalten muss, weil
sie moglicherweise ,Fundamentalistinnen® sein kénnt(Vgl. dazu die 2009
veroffentlichte Studie zu islamischen Religionséght die ebenso politisch

instrumentalisiert wurde).

Die Interviewerin trat auRerdem in der Rolle eiQesterreicherinauf, die Gesprache
mit turkischen Migrantinnen der zweiten Generatitihrte. Hier differenzierte die
Forscherin durch ihre Themenwahl schon von vorrehezwischen Mitgliedern der
Mehrheitsgesellschaft und Migrantinnen. Die Intewerin konnte somit auch die
Meinung derer teilen, von denen sich die Migrargmuistanzieren wollen. Namlich als
eine Person, die ihnen unterstellt, dass sie sattt mtegrieren wollen oder die nur ihre
Vorurteile reproduzieren will.

Bei den Interviewpartnerinnen 0Osterreichischer wicht-tirkischer Herkunft kénnte
insofern eine Solidarisierung ausgelost worden, s#gndass sie der Forscherin (in ihrer
Position als Mitglied der Mehrheitsgesellschaft)esdilbe Meinung hinsichtlich
LIntegration“ oder ,Musliminnen in Osterreich* umgellten. Dieselbe Positionierung
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konnte in zwei Richtungen gehen: entweder im Simoa ,Musliminnen werden
vielfach diskriminiert und es wird ihnen zu wenigl@ranz entgegen gebracht* oder
aber auch i. S. v. ,Musliminnen missen sich beisgegrieren”.

Die Rolle der Forscherin ist also auch die der \Yadeten bzw. deBiindnispartnerin
die das Gesagte nachvollziehen kann und auf dee Ser Interviewten steht, d.h.
dieselbe Meinung vertritt. Aufgrund einiger Gemaimkeiten wie Status (Studentin),
Alter und Geschlecht oder auch gegenseitiger Symmgpdtam es bei den meisten
Interviewpartnerinnen zu Solidarisierung.

Ein gutes Gesprachsklima hat natirlich nicht nusitpe Effekte. Es kann mitunter
auch dazu fuhren, dass bestimmte Fragen nicht Igesterden, wenn die Gefahr
besteht, das gute Gesprachsklima dadurch zu zemstidres war zum Beispiel der Fall,
als die Interviewerin merkte, dass Gesprachspantmem ihren Fragen auswichen und
sie daraufhin nicht noch einmal nachfragte. Es emrduch manche, wahrend des
Gesprachs vermerkte Notizen nicht angesprocher, diesilnterviewerin beflrchtete,
dass es fur die Interviewpartnerin in diesem Monmoht nachvollziehbar gewesen
ware, warum eine Erzahlung tber eine jeweilige ¢teemn dieser Stelle relevant ware.
Vor allem passierte dies dann, wenn bereits in neeiten Phase (immanente
Nachfragephase) von bestimmten Personen gespraalrele. Hier konnte namlich der
Bezug zur Freundin nicht mehr hergestellt werdeers® Annahme wurde automatisch
auf die Interviewpartnerinnen Ubertragen. Die Nitawerin dachte, die Interviewten
wirden so denken, wenn sie sie zu einer Erzahlbegdie jeweilige Person auffordern

wirde.

3.4 Zur Auswertung der Interviews

Die Auswertung der narrativen Interviews erfolgtettehs zweier hermeneutischer
Analyseverfahren, namlich der Feinstruktur- und 8gstemanalyse nach Froschauer
und Lueger 2003. Diese beiden Verfahren sind imaofér die vorliegende Arbeit
geeignet, weil es hierbei um die ErschlielBung letesinnstrukturen geht, die im
Gegensatz zum manifesten Gehalhes Textes stehen. Im Zentrum der Analysen steht
die ,(Re)konstruktion objektiv-latenter Sinnstruktuten(ebd.: 103). Das sind

8 Hier sind alltagsweltliche Bedeutungen von Intsee@gl. Ebd.: 107).
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»Ordnungen (Strukturen) von Bewusstseins- und / Bd@dlungselementen (Sinn), die
unabhangig von den interviewten Personen als Sulgeistieren (objektiV)(Ebd.).
Diese Strukturen sind nicht sichtbar, wirken abemterit. Das heil3t also: Wie eine
bestimmte Aussage entstanden ist, bzw. die Ordndigghinter einem Sachverhalt
steht, interessiert die Interpretinnen (vgl. Ebd.).

Die beiden Auswertungsmethoden sind sehr gut mmerei narrativen Interview
kombinierbar, weil fur deren Anwendung auch daseBumgsinstrument bestimmten
Ansprichen gerecht werden muss. So ware es beaisgise nicht moglich, ein
Leitfadeninterview mit einer an latenten Sinngedralt orientierten Methode
auszuwerten.

Abgesehen von einer Interviewtechnik, die es Eerddieén ermdglicht, sich nach ihrem
eigenen Relevanzschema zu richten, gibt es nochemseiAnforderungen an die
gewdahlten Interpretationsverfahren. In erster Lisgditen die Interpretinnen keinem
Zeitdruck ausgesetzt sein, da dies statt viel&dtiguslegungen eher zu voreiligen
Schlussen verleitet. Ein wichtiges Kriterium st Interpretation in einer Gruppe dar.
Dadurch gelingt es, die Kreativitdt zu erhéhen wwwinit mehrere Meinungen zu
erhalten. Eine Meinung macht nur dann Sinn, weresaliauch anhand des Textes
argumentiert werden kann und kritisch gepruft wirdl. Froschauer/Lueger 2003: 93).
Eine rasche Konsensfindung in der Gruppe ist kednwawngiges Ziel der beiden
Verfahren, sondern vielmehr die Generierung einetf&t an moglichen Bedeutungen,

eine so genanntextensive Sinnauslegun@bd. 106).

3.4.1 Die Feinstrukturanalyse

Die von Froschauer und Lueger entwickelte Feinstmakalyse ist eine Adaption der
»Sequenzanalysgon Oevermann u.a. (1979) (vgl. Froschauer/Lu&@&3: 110).

Das Verfahren wird zu Beginn des Analyseprozessegsetzt, da im Normalfall noch
wenig Wissen Uber das interessierende Themengehsttert (vgl. Ebd. 109f). Bei der
Anwendung unterschiedlicher Analyseverfahren in emin Text, sollte die
Feinstrukturanalyse vor der Systemanalyse erfolgem,so unvoreingenommen wie
maoglich interpretieren zu kénnen. Aus demselbenn@rmuss die Sequenzialit&t
(Ebd.: 112) des Textes beachtet werden, d.h. eieetsielle vom Beginn des
Interviewtranskripts sollte vor einer Textstelle nvoEnde analysiert werden. Der

Umfang der Textstelle (Sequenz) betragt vier bidt aZeilen. Fur die erste
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Interpretation wahlt man eine Textstelle vom Begii@s Transkripts. Spater kann man
auch Stellen aus der Mitte oder vom Ende sowie tigabder unwichtig erscheinende
Stellen wahlen. (vgl. Froschauer/Lueger 2003: 112f)

Beginnt man mit der Interpretation so muss im ar§ehritt eine Sinneinheit (Ebd.:
114f) festgelegt werden. Diese Analyseeinheit daof kurz sein, wie sie fur die
Interpretation gerade noch sinnvoll erscheint (2iB. Satzteil). Die Interpreten dirfen
nicht weiter lesen als bis zum Ende der Sinneinligt Rest der Sequenz wird z.B.
abgedeckt. (vgl. Ebenda)

Das Interpretationsverfahren besteht aus finf 8ehri die jeweils in vorgegebener
Reihenfolge auf jede Sequenz angewandt werden.

Der erste Schritt ist die so genannfearaphrase“. Das Gesagte wird in seiner
alltagsweltlichen Bedeutung zusammengefasst. E$ d@lum das zu erfassen, was
-nhormal sprachkompetente* Personen darunter vesstetirden (Froschauer/Lueger
2003: 115).

In weiterer Folge geht es urunktionen und Intentionen der AuReruags der
Perspektive der / des Befragten: Die Interpretinvensetzen sich in die Rolle der / des
Interviewten und spekulieren Gber den subjektivieim 8er Aussage (vgl. Ebd.).

Den wichtigsten Teil der Analyse bildet der driehritt. Hier geht es darumlatente
Momente“ zu erschlieBen, die in der AuBerung enthalten,ssmvie die daraus
entstehenden ,objektiven Konsequenzen fir Handlungs- und Denkesf
(Froschauer/Lueger 2003: 116) zu ergrinden. Umadgektiven Sinn zu erschliel3en,
muss sich die Analyse von der Perspektive derviaeten Person lésen. Besondere
Beachtung wird dabei auf die Bedeutung der verwemmdeWorte, Pausen,
Satzkonstruktionen, etc. verwendet, um moglichstleviLesarten zu generieren.
Zusatzlich tberlegen sich die Interpretinnen utaeslliche Geschichten, in denen die
AuBRerung Sinn machen konnte (vgl. Froschauer/Luef®3: 116). AnschlieRend
sollen die Geschichten miteinander verglichen werdeim durch auffallige
Ahnlichkeiten oder Unterschiede z&tgukturannahmen(Ebd.; Herv. i. O.) Uber den
Text zu kommen.

Der vierte Schritt der Analyse fokussiert auwRollenverteilungen (implizite
Zuschreibungen, Rollenbeziehungen sowie die Ralelaterviewenden), die sich aus
der Sinneinheit herauslesen lassen (vgl. Ebd.:. T1&) letzte Analyseschritt beinhaltet

die Spekulationen lber Aussagen, dieAmschluss auf die analysierte Sinneinteit
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erwarten sind. Wichtig ist hier, sinnvolle Anscrdaptionen zu finden und deren
Auswirkungen auf die Interpretation zu prufen. Pesweise: Inwieweit kann die

Interpretation durch diese oder jene Anschlussap#ofrecht erhalten bleiben? (vgl.
Froschauer/Lueger 2003: 118) Wenn alle Sinneinhadiaer Sequenz analysiert sind,
konnen die Zwischenhypothesen einer zusammenfamsemkhalyse unterzogen

werden. Zum Schluss sollte sich eindurchgéangige Sinnstruktur aller Aussafien

(Ebd.: 120) ergeben.

In der vorliegenden Arbeit wurden aus Interviewsiaipten einzelne Sequenzen
ausgewahlt und mittels Feinstrukturanalyse ausgetve3amtliche Sequenzen wurden
mit einer Interpretationsgruppe, bestehenden aeishis finf Personen, inklusive der

Forscherin selbst, analysiert.

3.4.2 Die Systemanalyse

Systemanalysen eignen sich zur Bearbeitung grofaterpretationseinheiten (z.B.
ganze Tranksripte oder grof3ere Texteinheiten) (EddL2). Im Zentrum der
Systemanalyse steht die ,Erschlie3yrgzel3dynamischdsic] Aspekte komplexer und
intern hochdifferenzierter sozialer FeldeFr¢schauer/Lueger 2003: 142erv. i. O.).

Ahnlich wie bei der Feinstrukturanalyse muss vor éigentlichen Analyse eine so
genannte ,thematische Einhéit{Ebd.: 148) benannt werden. Diese Einheit wird in
weiterer Folge funf einzelnen Interpretationssoémitunterzogen.

Die ,paraphrasierende Analy$edient dazu, das Gesagte im Alltagsverstandnis
zusammenzufassen und das im Vordergrund stehendamalhzu bezeichnen
(Froschauer/Lueger 2003: 150).

In einem zweiten Schritt wird deff gxtrahmeh(Ebd.: 150) des Gesagten ermittelt. Die
.Sltuiertheit der Texterzeugung® (Ebd.) und derenrli¥hg auf die tatsachliche
Formulierung des Textes leiten die Interpretatiotentionen der Interviewpartner wie
z.B. Botschaften an Andere oder die Beziehung desp@ichsteilnehmer sind hier
wichtige Analysepunkte. Die Rahmung des Textes Aaofschluss dartber geben, ob
die Aussagen aufgrund von Einfliissen in der Erhgbsituation entstanden sind und
nicht aufgrund der Strukturen eines Forschungsf@ds. Froschauer/Lueger 2003:
150).

° Bezeichnet ein Thema, das den Text bis zum Weclseinem anderen Thema bestimmt.
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Der nachste Interpretationsschritt befasst sich dein Jebensweltlichen Kontéext
(Ebd.: 151) des Gesagten. Hier wird von der sptign Dramaturgie und
Ausdrucksform auf den dahinter stehenden Kontext sclgessen.
.Normalitatsvorstellungen®, die Bezeichnung genannPersonen und bestimmte
Mitteilungsformen sind wichtige Anhaltspunkte fliese Interpretationsstufe (vgl.
Ebd.).

Anschlie3end werden danimjeraktionseffekte also Auswirkungen des Kontextes auf
»Sicht- und Handlungsweisen der Akteurinnen“ aniasts(Froschauer/Lueger 2003:
151). In weiterer Folge sollen daraus die ReaktioArderer darauf abgeleitet werden,
um ,den dynamischen Aspekt der Handlungsfolgendd@s Umfeld zu erschliel3en®
(Froschauer/Lueger 2003: 152).

Im finften Schritt werden dieSystemeffekt€Ebd.) analysiert. Dazu wird die Analyse
.auf die Gesamtdynamik des sozialen Systems” (Eadgewandt. Man nimmt dafur
an, dass die ,dynamischen Strukturen* sicduf, das Zusammenspiel mit anderen
Akteurlnnen oder anderen Subsystem@roschauer/Lueger 2003: 152; Herv. i. O.)
auswirken konnte. Interessant sind hierbei ProzesseAbgrenzung / Verblindung,
Dynamisierung / Stabilisierung von Systemen (vijleida).

Die fur diese Arbeit durchgefiihrten Systemanalysemnden von der Forscherin alleine
durchgefuhrt. Um die Qualitat der Ergebnisse zhesic sowie Fehlinterpretationen und
.blinde Flecken* méglichst zu umgehen, wurden digdbnisse mit fachinternen sowie

externen Personen diskutiert.
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4. Ergebnisse

4.1 Ergebnisse aus den Interviews mit den Frauen ti  rkischer
Herkunft

4.1.1 Allgemeine Ergebnisse

Fur die Entstehung von Freundschaften sind Genmmisigen wichtig. Bei den
Befragten war dies hauptsachlich durch das Bildsygjem gegeben. Die Beteiligten
hatten, bis auf eine Ausnahme, dasselbe Bildunganivkamen allerdings hinsichtlich
ihrer Herkunftsfamilie aus unterschiedlichen Scteah

Die Frauen lernten sich grof3teils in der Schuler oalgf der Universitat kennen.
Innerhalb eines universitaren Seminars etwa erdstetoziale Beziehungen. Zum
Beispiel missen Gruppentreffen (etwa zur Vorbengitwon Referaten), sowie das
daran anschlieBende Schreiben einer Seminaraddiglgemeinsam gemacht werden.
Wahrend dieser Phase haben die Beteiligten genltigemdich kennen zu lernen und
missen sich auch privat, d.h. auBerhalb des uitésens Rahmens treffen. Es gibt
einen Grund sich zu treffen. Bei gegenseitiger Satimp und weiteren gemeinsamen
Interessen kann sich aus einer solchen BekanntsahafFreundschaft entwickeln.

Das Zusammenarbeiten in der Gruppe und die paralédu laufende, private
Freundschaft begunstigen einander. Zum Beispieah kin Gruppenzusammenhalt bzw.
‘Teamgeist' besser gewahrleistet werden, weil nadmdem Anderen mehr verpflichtet
fuhlt. Man unterstutzt den Anderen bei Schwierigl@i wenn man kann. Ebenso hat
man mehr Spald an der Arbeit mit Personen, die esenpathisch sind. Andernfalls
muss man darauf achten, dass man auch wirklich Zdomaiten kommt und sich nicht
nur privat unterhalt. Weiters kénnen Probleme inamefriher artikuliert werden, da
man einander schon vertraut ist.

Es ist anzunehmen, dass der gemeinsame Schulba#lach nicht automatisch zur
Bildung von Freundschaften zwischen den Klasseagoihen fuhrt. Es wirde sich
dann wahrscheinlich um eine reine 'ZweckbeziehmmgBewaltigung des Schulalltages
handeln. Wichtig ist der Schulbesuch aber insofate,dass er sozusagen die Basis
bildet, auf der die Freundschatft fuldt. Auffalleistl dabei, dass das Ende der Schulzeit
oft auch mit einem allméhlichen Ende einer Freuhdficeinhergeht, weil unter

anderem alltagliche Treffen nicht mehr automatist@itfinden, sondern jedes Treffen
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extra organisiert werden muss. Weiters fehlen dtrdee Gemeinsamkeiten oder auch
der Gesprachsstoff, der sich durch den gemeinsaittaig ergibt. Hauptséachlich enden
diese Freundschaften schleichend, d.h. es gibtekEneundschaftskiindigung wie es
beispielsweise nach einem Streit passieren kann.hd&welt sich eher um ein
stillschweigendes Ubereinkommen, das von beideteiSeb akzeptiert wird. Dasselbe
gilt spater auch fur die Universitat, wo sich diee§e bereits nach einem Semester
wieder trennen konnen. Diese Tatsache gilt naturhicht nur flr Freundschaften
zwischen Frauen turkischer und 6sterreichischekiidt, sondern ist unabhéngig von
Geschlecht, Herkunft und Bildungsschicht.

Gemeinsame Aktivitaten der Befragten kdnnen alssidghe 'Freundinnenaktivitaten'
zusammengefasst werden. Beispiele sind gemeinsaaufen gehen, sich zum Kaffee
treffen, oder sich zum Essen verabreden. Sportidtievitdten wurden beispielsweise
nie genannt. Bei den gemeinsamen Treffen passdn die Frauen (hinsichtlich
Treffpunkt und Ort) einander an. So verabredensgib z. B wahrend des Tages in
einem Cafe oder auch Zuhause. Diskotheken oderrardkale, in denen Personen
Alkohol konsumieren und die daher mit islamischefauBensvorschriften nicht
vereinbar sind, wurden lediglich in einem Interviewwahnt, meistens aber dezidiert

ausgeschlossen.

4.1.2 'Hauptfreundschaften' und '‘Nebenfreundschafte  n'

In Bezug auf die Haufigkeit der Zusammentreffer, lditensitat der Beziehung und die
Dauer der Freundschaft stellte sich die Freundschafischen den turkischen

Migrantinnen und ihren Freundinnen tiarkischer Hefkumeistens intensiver und

starker dar als die Freundschaft zu Frauen Ostbiseher Herkunft. D. h. die

Interviewten kennen ihre Freundinnen tarkischerkideft bereits langer, die Art ihrer

Aktivitaten ist breiter gefachert und Treffen fimdauch haufiger statt. Diese Differenz
in den Aktivitaten zeigt sich dadurch, dass genaimes Erleben mehr im Mittelpunkt
steht. Ein Beispiel dafir ist der gemeinsame Urlaub den Freundinnen tirkischer
Herkunft. Der 'Hauptfreundeskreis' der Befragtetztsgich also aus Frauen turkischer
Herkunft zusammen. Die Freundschaften zu Frauesrrésthischer Herkunft sind in

diesem Fall eher ein Zusatz zum ‘'Hauptfreundeskneisl werden deshalb als
‘Nebenfreundschaften' bezeichnet.
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4.1.3. Hintergriinde zur Entstehung des hauptséachlic  h 'tirkischen
Freundeskreis

An dieser Stelle soll nun erlautert werden, weldfaktoren die Entstehung eines
hauptsachlich 'tirkischen' Freundeskreises bewikd@men. Zum einen hat dies mit
dem Zugehdrigkeitsgefiihl und der Identitat der Eramu tun. Zum anderen spielt die
Gelegenheitsstruktur, also inwieweit sich Uberhadipt MAglichkeit ergibt sich mit

Madchen oder Frauen 6sterreichischer Herkunft aemotlen, eine grofRe Rolle. Vor
allem in der Kindheit und Jugend werden diese Galhgiten mitunter von Aul3en
gelenkt.

4.1.3.1 Rechtfertigung des Islams in der Interaktion mit Mitgliedern der Mehrheit

In Zeiten terroristischer Anschléage radikaler Isisten auf westliche Institutionen wird
Musliminnen, die im Westen leben, haufig Misstraswmgegengebracht. Fir eine in
der zweiten Generation in Osterreich lebende Figkischer Herkunft hei3t das, dass
sie sich hinsichtlich ihrer religiésen Einstelluirg Interaktionen mit Mitgliedern der
Mehrheit héaufig positionieren muss (ob sie liberaboderat, konservativ oder
fundamentalistisch ist). Sie muss es unter andengch deshalb tun, weil sie in einem
Land lebt, das vorwiegend christlich gepragt isi sie einer Minderheit angehort. Die
Mitglieder der Mehrheitsgesellschaft besitzen d&tus des 'Normalen', was bedeutet,
dass sie ihr Handeln nicht erklaren oder rechffertimissen. Sie bestimmen zudem,
wer oder was (noch) als 'normal' anzusehen istui@adlegen sie auch fest, dass sich
‘Nicht-Normale' positionieren mussen. Die Mehrhbat durch ihren Status als
machtigere Gruppg@ das Recht, die Positionierung der Migrantin hingich ihrer
religiosen Einstellung einzufordern. Positionieré sich nicht, konnte sie in den

Verdacht geraten, moglicherweise eine radikale aderdrickte Muslimin zu sein.

Aus den Erzahlungen in den Interviews geht herdass die Migrantinnen vielfach
auch verbale Angriffe und Ablehnung ihrer Religieon Seiten der Mehrheit erlebt

haben. Die erfahrene Ablehnung bezieht sich umtdei@m auf religiose Praktiken wie

19 Der Machtiiberschuss einer Gruppe kann sich iibere@donen halten (Elias 1990 zitiert nach
Baumgart, Eichener 1991: 138).
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das Tragen des Kopftuchs, das von einigen Nichthitirsnen scharf kritisiert wurde.

Einige Migrantinnen waren Diskriminierung ausgetelxe Erfahrung bezog sich in
erster Linie auf Diskriminierungen im eigentlichémegativen) Verstandnis. Ebenso
wurde von so genannter 'positiver Diskriminierubgtichtet, die eine auf3erordentlich
freundliche, Ubertrieben hofliche Behandlung eihkgrantin durch ein Mitglied der

Mehrheit bezeichnet (siehe Kallmeyer 2002). Digsezlle Behandlung wird von den
Betroffenen auf ihre tirkische Herkunft, ihre Radig oder ihren Migrantinnenstatus
zuruckgefuhrt.

In einer Freundschaft mit einer Nicht-Muslimin wiglne Muslimin zusétzlich mit

Halbwissen tber den Islam und / oder die Lebengnes turkischen Migrantinnen in

Osterreich konfrontiert.

Zeynep® ,lch mein, man merkt schon jetzt, wenn man ahrerésichische
Freundinnen hat, ok die akzeptieren dich, aberasrken schon so kleine Sachen
vor, wo man sich denkt, wo man merkt, dass sienm@$¢ Vorurteile hat, oder

dass sie gepragt wurde von bestimmten Sacffen.*

Zum einen resultieren Unkenntnis und Vorurteile des eigenen Erfahrungen, der
Freundin osterreichischer Herkunft und darauf basger Annahmen.

Zum anderen ist die Produktion von Halbwissen deradialen Diskurs Uber

Musliminnen in Osterreich zuzurechnen. Die Mediabédn eine Sozialisationsfunktion,
die unabhangig vom Alter der jeweiligen Konsumeméim eine Rolle spielt (vgl.

Lukesch 2008: 387). Beispiele dafur sind die Kardion von Stereotypen oder der
Einfluss der Medien auf politische Einstellungem Bevolkerung (vgl. Lukesch 2008:
387; 391f). In den Kopfen der Mehrheit existierastimmte Bilder, von muslimischen
Menschen in Osterreich, die zum Teil durch Darstglen in den Massenmedien
verursacht werden. Figuren wie 'die arme, untekdelimuslimische Turkin' oder 'das in

die Turkei zwangsverheiratete Madchen' pragenJediten den medialen (vgl. Beck-

1 Um die Anonymitat der Interviewten zu wahren, sifiel jeweiligen Namen frei erfunden.

2 Die hier herangezogenen Interviewbeispiele sdeiiglich der Veranschaulichung dienen und einen
Einblick in das gewonnene Material bieten. Sie direkeinesfalls als 'Beweis' und sollen auch niéét d
Ergebnisse valide machen, weil dies ohnehin duiehEdfillung von Anforderungen der qualitativen

Sozialforschung geleistet wird (siehe Methodenlapit
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Gernsheim 2004: 10; 52f) und zum Teil auch den evisshaftlichen Diskurs (siehe

,Die verkauften Braute* von Baumgartner—Karabalahtlesberger 1978j.

Dabei spielt es keine Rolle, wie viel Wissen dieufdin dsterreichischer Herkunft Gber
den Islam hat oder wie aufgeklart sie ist, denndig Muslimin geht es darum, den
eigenen Standpunkt klar zu machen und sich von aleragrenzen, was Musliminnen
in den Medien zugeschrieben wird.

Das heildt es ist beinahe unumganglich Themen wiigi®eg, Islam oder Symbole, die
damit in Zusammenhang stehen, zu thematisierensdlyjst dafir beispielsweise, dass
die Muslimin ihrer Freundin erklart bzw. erklaremss, warum sie ein Kopftuch tragt.
Es ist fur die Muslimin nicht selbstverstandlicim &opftuch ohne Erklarung zu tragen,
weil dieses Stick Stoff zu einem ,Stigmasymbol” fiG@an 1967) gemacht wurde, das
mit &ulRerst vielen Zuschreibungen verbunden isth&/csoll eine Nicht-Muslimin
wissen, was es fur ihre muslimische Freundin bedewtenn diese sich nicht dazu
auliert? Ebenso kann sich die Muslimin nicht sichein, welche Motive ihr die
Freundin unterstellt. Ist es fur sie ein Symbol Ueterdrickung? Ein Anzeichen fir
eine konservative Lebensfiihrung? Eine Art, sichfdenlidren Tradition verbunden zu
zeigen? Eine Abgrenzung gegenuber anderen Frauddasctier Herkunft oder
gegenuber liberaleren Musliminnen? Um mdgliche ¥ehtigungen und
Zuschreibungen auszurdumen, muss sich eine mushiemisrau rechtfertigen und eine
plausible Erklarung dafur anbieten, was es mit d@pftuch auf sich hat. Zuséatzlich
verfugt die Freundin nicht Gber denselben Wissansshinsichtlich des Islams. Das
bedingt Erklarungen, die mitunter mit viel argunaiviem Aufwand fur die Muslimin

verbunden sind, aber im Rahmen des ,Stigmamanagdsfr(&ienda) erforderlich sind.

In einem Interview erzahlte eine Frau, dass ihexfdin Osterreichischer Herkunft froh
dariiber gewesen sei, sie als erste Muslimin kegedsrnt zu haben, da sie auch auf
.Eine" hatte stoRen konnen, die die Religion radikumsetzt (d.h. mit vielen

Verboten). Diese Aussage veranschaulicht die Pos#iung einer muslimischen Frau

in Interaktion mit einem Mitglied der Mehrheitsgksehaft’* Was kann diese Aussage

13 Die Autorin will damit nicht ausdriicken, dass d@esé Figuren nicht geben kann. Es geht darum
aufzuzeigen, dass u. a. durch den medialen DisRiider in den Koépfen festgemacht und auf
Musliminnen im Allgemeinen Ubertragen werden, wiak gann in den Freundschaften widerspiegelt.

4 In diesem Fall handelt es sich um die Forscherieir Rolle der Interviewerin.
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bedeuten? Die Abgrenzung von einer radikalen Umsetades Islams hat in erster
Linie die Funktion, etwas Uber die Gestaltung dgeren Lebens anhand religioser
Gebote auszusagen, im Sinne von: ,Ich bin libeal. gibt nicht viele Verbote fiur

mich.” Diese Abgrenzung soll die eigene religiodentitat oder die Auspragung der
Religiositat verdeutlichen.

Dartber hinaus konnte eine radikale Umsetzung dgigiBn auch zum nach aul3en
gerichteten Fundamentalismus fiihren, vor dem siehMEhrheit @ngstig. Deshalb
steckt in der Aussage auch die Forderung an diertvéh zu differenzieren und nicht
von ,den Musliminnen® zu sprechen. Die Botschafhkt® auch lauten: ,Ich gehore zu
den Musliminnen, die sich von diesen radikalen ulsinen abgrenzen und vor denen

man keine Angst haben braucht.”

4.1.3.2 Sozialisation: Eingriffe durch das soziale Umfeld — Steuerung von auf3en

Unter diese Thematik fallen Einflisse, die beigyigise von Seiten des familidren
Umfelds auf die Frauen wirken konnen und dadurcke ilsoziales Netzwerk
beeinflussen.

Das folgende Beispiel aus einem Interview verdeht]i wie gesellschaftliche
Strukturen Handlungen eines Individuums determameDes Weiteren zeigen sich in
diesem Ausschnitt auch wechselseitige Zuschreibung@ischen Mehrheit und

Minderheit.*®

Im vorliegenden Beispiel besitzt das familiare Ulthfevenig Wissen bzw. nur
Halbwissen lber das Leben in Osterreich und bewadt in der Phase der
Ankunft® im Aufnahmeland, ausschlieRlich innerhalb der isatken

Gemeinschaft. Das mangelnde Wissen und die Rlctkehtierung in das
Heimatland verstarken die Neigung des Umfeldesjesspzialen Beziehungen

ausschlieRlich in der tiirkischen Gemeinschaft zthen. Hinzu kommen Angste

!> passagen, die sich direkt auf Erzahlungen aus ldéenview beziehen, sind hier vom Seitenrand
eingerickt, um sie von den Teilen, die auf GedardemForscherin und auf wissenschatftlicher Litaratu
basieren, unterscheiden zu kénnen.

'8 Die Eltern der Interviewpartnerinnen kamen selisterste Generation nach Osterreich oder wurden

wiederum von ihren Eltern erst im Jugend- oder Ehsanenalter nach Osterreich geholt.
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hinsichtlich schlechter Einflisse, die im Aufnaharel auf die nachfolgende,
zweite Generation wirken konnten. Spéatestens in Slgtulzeit kommen die
Nachkommen automatisch mit Mitgliedern der Mehdgasellschaft in
Beruhrung. Das familiare Umfeld, das sich nach woe nicht zugehdorig flhlt,
versucht daher, die sozialen Beziehungen der Kindéwntrollieren. Aktivitaten
(aul3er Haus) mit Mitgliedern der Mehrheitsgesebdchwirden sich der
Kontrolimdglichkeit entziehen und werden daher hietlaubt. Der Freundeskreis
der Nachkommen besteht nur aus Personen, die deili¢-dbekannt sind, d.h.
Kinder von Freunden. Die Wahl der Freunde wird alstht von den Kindern
selbst bestimmt, sondern die Freundschaften wesdeansagen von den Eltern
‘arrangiert’. Dadurch kdnnen sich die Kinder hihtich ihres sozialen Netzwerks
auch nicht weiter von ihren Eltern entfernen. Dogialen Beziehungen bleiben

uberschaubar.

Hierbei ist anzumerken, dass die Einflussnahme dieif Auswahl der Freunde der
Kinder kein spezifisches Phanomen von Migrantenfamiist. Generell kann man
davon ausgehen, dass Eltern bestrebt sind, ihrenengy Wertehaltungen zu
reproduzieren (vgl. Trommsdorf 2008) und deshalvusst oder unbewusst Einfluss
auf ihre Kinder austben (vgl. Schneewind 2008). Kaoatrolle der sozialen Kontakte
wird aber umso starker sein, je mehr die Elternatieg Auswirkungen durch den

Freundeskreis beflirchten.

Die Kontakte zu Mitgliedern der Mehrheitsgeselldthimden nur in der Schule
statt, doch sind auch dort die Schilerinnen aufjjrudes hohen
Migrantinnenanteils in den Klassen auf informeldrene in Gruppen separiert.
Die fehlenden Mdglichkeiten, durch gemeinsame A#ten und gemeinsame
Erlebnisse bei Kindern aus der Mehrheitsgesellscdrauknipfen, fihren dazu,

dass nur Kontakte zu Kindern der eigenen Herkunfigze bestehen.

Vielen Kindern mit Migrationshintergrund gelingt aw die so genannte
.Binnenintegration“, aber nicht die soziale Intdgya in die Aufnahmegesellschatft.
Binnenintegration bezeichnet die Integration von Migrantinnen in eiheigene
Herkunftsgruppe. In den ethnischen Enklaven besteleniger Mdoglichkeiten zur

Herstellung des Kontakts zu Mitgliedern der Mehtsgesellschatft.
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Die Einstellung der Mehrheitsgesellschaft gegenideschlossenen Netzwerken von
Migrantinnen ist meist eher negativ. Doch selbsinigsenschaftlichen Kontext gibt es
keinen einheitlichen Tenor diesbezlglich. Elwe®82: 718) ist der Meinung, dass
Binnenintegration einen positiven Effekt auf die telgration in die
Aufnahmegesellschaft hat (zitiert nach Esser 198@). Dieser Effekt ist aber nur unter
bestimmten Voraussetzungen gegeben und zwar, wereththische Enklave durch ein
gewisses Mal3 an Offenheit nach Aul3en gekennzeittrn@gl. Esser 1986:107). Diese
Voraussetzung ist bei ,institutioneller Vollstankigit“ (Breton 1964) der Enklave kaum
mehr gegeben, weil die soziale Integration in digfndhmegesellschaft nicht mehr
notwendig ist (vgl. Esser 1982: 110). Umgekehrtrkaber gerade das Aufwachsen in
einer ethnischen Enklave unterstiitzend sein. Biegor allem dann der Fall, wenn der
Zusammenhalt zwischen den Mitgliedern der ethniscBemeinschaft stark ist und sie
selbst tber Bildung und Sozialkapital verfiferMan spricht hier von segmentierter
Assimilation / ,segmented assimilation* (PorteabeP005), wenn sich Migrantinnen in
bestimmten Bereichen an das Aufnahmeland anpasgen B{ Arbeitsmarkt,

Bildungssystem, Sprache, etc.).

Die Schulfreundschaften sind nicht von Dauer undiaren sich schnell. Das
Gefuhl der Nichtzugehdrigkeit der Eltern Ubertréigh auf die Kinder. Durch das
rasche Ende von Schulfreundschaften sehen dienBhez Vorurteile gegeniber
Osterreicherinnen bestatigt. Die Eltern schreibieh snd ihren Kindern einen
unveranderbaren 'Auslanderinnenstafugt, den sie in der Ausgrenzung des
Kindes bestétigt sehen. Die Ausgrenzung fihrt ddasgs die Kinder den Status

als 'Nie-Zugehdrige' annehmen und sich ebenso abkap

Die hohe Anzahl an Kontakten innerhalb des turlescNetzwerkes (vgl. Weiss 2007)
bestatigt wiederum Mitglieder der Mehrheitsgeséiddt in ihrer Auffassung, dass
turkische Migrantinnen sich bewusst abschotten. rdfifnnen missen sich

rechtfertigen, wenn sie keine oder wenige Freuretnisterreichischer Herkunft haben.

7 Als Beispiel wird eine Mittelschichtfamilie kubawher Herkunft angefiihrt (vgl. Portes et al 2005:

1011).
8 An dieser Stelle wurde absichtlich der Begriff $&nderlnnen’ verwendet. Im Vergleich zum Begriff

'‘Migrantin' verdeutlicht er noch mehr, die von déehrheitsgesellschaft definierte Nicht-Zugehorigkei

eines Menschen.
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Fur die Mehrheitsgesellschaft gelten sie sonstratht 'vollstandig' integriert. In
Zusammenhang mit 'Abschottung' fallen im Diskurs tikehrheit oft die Begriffe
,Ghetto“ oder ,Ghettoisierund®. Hier wird das Fortfilhren kultureller, traditiotesl
und religioser Eigenheiten von Migrantinnen als iDiesesse an der Integration in das
Aufnahmeland gesehen. Mangelnde Kontakte turkisdggrantinnen werden als
gewollt angesehen. ,Abschottung® gilt als erwinschRuckzug in die turkische
Gemeinschaft. Das Konzept der ,Segregation”, gehgdgen davon aus, dass die
Wohngegend die Ausgrenzung von Migrantinnen mithgidi Das Wohnen in
gunstigen, aber sozial schlechter gestellten Gegenélihrt dazu, dass dort
hauptsachlich Migrantinnen wohnen. Das Zuziehen Migrantinnen und die damit
einhergehende Veranderung des sozialen RaumesaiMiignen ertdffnen ihre eigenen
Cafées, Restaurants, Supermarkte, Bekleidungsgéscleéit.) haben zur Folge, dass
Mitglieder der Mehrheit, die sozio6konomisch beggestellt sind, aus diesen Gegenden
wegziehef’. Ein hoher Migrantinnenanteil in den Schulklassérkt sich negativ auf
den Schulerfolg der Kinder oder Jugendlichen ags Weiss 2007: 58) (z. B. aufgrund
sprachlicher Barrieren, die das Sinken des allgeemeiLeistungsniveaus zur Folge
haben kdnnen). Zudem sind Kontakte innerhalb dgerein Herkunftsgruppe, nicht
zuletzt aufgrund der sich fortsetzenden Segregatmerhalb des Klassenzimmers,

wahrscheinlicher.

In der Narration kann der Verweis auf ,Ghettoisregtides eigenen Wohnbezirks die
Funktion haben, die nicht vorhandenen Freundsahafte Personen oOsterreichischer
Herkunft zu rechtfertigen, indem das Argument degeschriebenen ,Abschottung” (=
eigen verursacht und gewollt) durch ,Segregationtkegiftet wird. Der Verweis auf
.Segregation” kann bedeuten, dass keine Kontakte Mehrheit gekntpft werden
konnten, weil man sich beispielsweise im Schulaltécht bewusst ist, welche
gesellschaftlichen Strukturen Auswirkungen auf pegsonliche Freundeswahl haben.
Selbst wenn man als Kind diese Strukturen erkaéttehware man nicht in der Lage
gewesen, sie zu durchbrechen.

Dieses Beispiel verdeutlicht die gegenseitigen Atssbungen zwischen Mehrheit und
Minderheit(en). In den unterschiedlichen Perspektivgibt es jeweils andere

91n der Soziologie spricht man von ethnischen Kioroder von Enklavenbildung.
% Die ,raumliche Segregation von — in der Regel tprieilegierten — Minderheiten (geht) haufig in

raumlicher Kongregation mit einheimischen Untershten (...)* (Esser 1986: 110) einher.
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'Schuldige’. ,Abschottung” bedeutet, dass Migramtim (aus Sicht der Mehrheit)
'Schuld’ an ihrer schlechten sozialen Integratiowl,sda sie selbst sich zurlickziehen
wollen.

Im Gegensatz dazu spricht ,Segregation® (aus Sidet Migrantinnen) die
Mehrheitsgesellschaft 'schuldig’, da durch mangelhtegrationspolitik verabsaumt
wurde, MalRnahmen gegen die ,,Ghettoisierung” zudanefMigrantinnen rechtfertigen
diesen Umstand, indem sie die Kritiker sozusagenihmen eigenen Waffen schlagen:
-WIir kdnnen uns nicht integrieren, wenn wir raurhliand sozial ausgegrenzt werden

und keine Chance bekommen.*

Ein weiteres Beispiel fur einen Eingriff der Eltamdie Wahl der Freunde durch
Sicherstellung eines 'turkischen Freundeskreisdb'genannt werden. Es geht
dabei um die Einflussnahme des familiaren Umfelaigisdie Wahl der Freunde
der Tochter. Durch die Gelegenheitsstruktur, dis slehulische Umfeld bietet,
verfugt die Tochter ausschliel3lich Gber einen fostehischen Freundeskreis'. Die
Freundinnen sind bei den Eltern akzeptiert undketimen, allerdings gibt es
Dinge, die den Eltern bei ihrer Tochter nicht realdiren (z. B. Alkohol trinken,

einen Freund haben, etc.). In der ersten Schulstege Oberstufengymnasiums
nimmt die Mutter ihre Tochter zu Bekannten mit, W@ Tochter, M&dchen

turkischer Herkunft kennen lernen und sich mit mranfreunden soll. Es ist
ausschlie3lich der Wunsch der Mutter, dass die fBochuch auf3erhalb ihres
Schulfreundeskreises Kontakte hat. Die Tochter eréigich zunachst, der
Einladung der Madchen zu einem weiteren Trefferhmakommen, fahrt aber
dann auf Drangen der Mutter hin. Es entsteht emeertdschaft mit den Madchen
turkischer Herkunft und der 'Gsterreichische Freskdeis' bleibt weiterhin

bestehen.

Der Zeitpunkt, zu dem die Mutter die Vorstellungeiikeinen Freundeskreis
aul3erhalb der Schule auf3ert, ist nicht zufalligdén Unterstufe sah die Mutter
ihre Tochter noch nicht mit dem Alkoholkonsum Osgehischer Madchen und
dem Interesse am anderen Geschlecht konfrontiant.ZEHsammenhang konne
sich insofern ergeben, als dass die Befragte sieleicht gerade in einer

schwierigen Phase befindet, in der das Mutter-Taze¥ferhaltnis angespannt ist.
Die Mutter kénnte auch Bedenken haben, dass sedchter zu viel an ihren

Freundinnen osterreichischer Herkunft orientierénrie. Die Freundinnen haben
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zu Hause weniger Verpflichtungen (beispielsweise Hiaushalt mitzuhelfen).
Vielleicht wirden sie die Tochter auch dazu arestiftgegen die Vorstellungen
ihrer Eltern zu rebellieren. Die Mutter beflrchtehdglicherweise eine
Entfremdung ihrer Tochter und nutzt die Macht, itienoch verbleibt, um ihre
Tochter zu beeinflussen. Die Tochter lehnt sich rzwandchst gegen die
Intervention der Mutter in ihr Privatleben auf, garhlussendlich jedoch nach.
Dies ist im Gegensatz zur oben genannten Uberwachum Kontrolle eine

sanftere Variante des 'Lenkens von auf3en'.

Die Eltern handeln als ,Arrangeure kindlicher [odgugendlicher; K.E.]
Entwicklungsgelegenheiten® (Schneewind 2008: 264)d werfolgen mit ihrem
Eingreifen bestimmte Ziele. Naturlich kdnnen sie @ochter nicht zwingen, sich mit
anderen anzufreunden, aber sie kdnnen den Kontabéstimmten Personen, mit denen
eine Freundschaft ebenso méglich ware, forcierermdndelt sich hierbei ebenfalls um
eine Art 'arrangierte Freundschaft'.

Wie bereits weiter oben erwahnt, sind Eingriffe véitern in die Wahl des
Freundeskreises ihrer Kinder nicht als etwas zurabkten, dass speziell in
Migrantenfamilien vorkommt. Dennoch erklart sicle dntervention vor allem, wenn
man sie im Kontext 'kultureller' und 'religiéserti@de betrachtet. Angenommen die
Tochter ware nur mit Madchen osterreichischer Heftkeusammen, konnte das
bedeuten, dass sie sich stark am Lebensstil déert@gherinnen’ orientiert und die
Religion vielleicht unwichtig fur sie wird. Die Rglon soll aber auch fir die Tochter
einen hohen Wert haben. Das kann erreicht werdelem sie sich auch mit Madchen
anfreundet, die durch ihre familiare Sozialisat@@nselben kulturellen und religiésen
Bezug vermittelt bekommen hab&nDie Eltern stellen dadurch sicher, dass ihr
Sinnbezug reproduziert wird. Der Vorteil, der sddraus ergibt, ist zum einen, dass die
Tochter nicht mit Dingen in Beriihrung kommt, vomee die Eltern glauben, dass sie
nicht gut fur sie sind. Zum anderen ergibt sich @& ‘tirkischen Freundeskreis' auch
eine Erleichterungen fur die Tochter. Sie muss si@iht immer fur ihre Religion
rechtfertigen und identifiziert sich vielleicht nredds "Turkin', weil sie hier religibse und
kulturelle Eigenheiten leben kann.

1 Die Sozialisation eines Individuums erfolgt durtlehrere Instanzen z. B. im familiaren, schulischen
oder beruflichen Kontext. Die Familie gilt als digchtigste Sozialisationsinstanz (vgl. Hurrelmarg®3:
104).
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4.1.3.3 Identitat und Zugehorigkeitsgefuhl

Die Identitat eines Menschen entwickelt sich durdieraktion zwischen ,I“ und ,Me*
(Mead 1934). Dadurch kann sich ein Individuum aas Eerspektive Anderer sehen
(vgl. Ebenda: 180) und definiert sich durch seirziBhungen zu ihnen (vgl. Ebenda:
203). Die eigene Zugehorigkeit definiert sich atkoch Selbstbeschreibung und dem,
was einem Individuum von auf3en (Fremdzuschreibmaggschrieben wird.

Das subjektive Zugehdrigkeitsgefihl einer Persgibésich aus ihnren Handlungen und
umgekehrt bedingen Handlungen wiederum das Zuggteitsgefihl einer Person.

Eine Befragte erzahlte davon, dass sie mit ihremidinnen tirkischer Herkunft bereits
mehrmals auf Konzerten turkischer Bands war, jedockch nie eine Freundin
Osterreichischer Herkunft mitgenommen hatte. DendQon tirkischer Musik gehort
zum kulturellen Leben, an dem nur die Freundinrigkigcher Herkunft teilhaben. Die
Sprache ist dabei eine wesentliche Barriere furelsfehende, denn die Liedtexte sind
auf Turkisch und enthalten zudem Botschaften, dit mur mit spezifischem
Hintergrundwissen verstanden werden konnen. WennLe&d beispielsweise eine
kritische Botschaft bezuglich sozialer Missstandth@lt, so kann diese nur verstanden
werden, wenn man mit dem dazugehdrigen politisalnesh / oder gesellschaftlichen
Kontext vertraut ist.

Wenn eine Frau mit tirkischem Migrationshintergraindkische Musik hért, dann wird
sie sich auf gewisse Art und Weise damit idengfien, da sie ansonsten ebenso gut
englische oder franzdsische Musik horen koénnte.. ddr Musikkonsum und das
Verstehen der Informationen wirken auf die Idekéfion, umgekehrt ist die
Identifikation eine Motivation, turkische Musik zho6ren. Naturlich kbénnte eine
Freundin 6sterreichischer Herkunft ebenso diesekvhi&en, wenn sie ihr gefallt. Aber
abgesehen von mdglichen sprachlichen Problemen ew8id sich dadurch nicht
‘turkisch' fuhlen, weil sie durch ihren anderenteigrund dieses Zugehdorigkeitsgefuhl

nicht besitzt.

Dass Sprache nicht nur die Funktion hat, Mitteiemgu verstehen, zeigt sich anhand
der Bedeutung, die sie im 'tirkischen FreundeskKnais Hier wird sowohl in tirkischer
als auch in deutscher Sprache kommuniziert. Eirormdeyes Phanomen, das bei
Migranten der 2. und 3. Generation auftritt, ists dgo genannte ,Codeswitching®

(Haugen 1956). Es bezeichnet einen Sprachwecth&eVan Turkisch zu Deutsch oder
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umgekehrt, der entweder am Ende eines Satzeshalbhegines Satzes oder zwischen
Séatzen vollzogen wird (vgl. Gumsailu 2007: 60ff). Ein Zitat aus einem Interview (Nr.
5) verdeutlicht, dass Bilingualitat innerhalb deégrkischen Freundeskreises' eine

wichtige Rolle spielt.

Sibel: ,Ahm, ja ich mein, es is halt so, dass eh, mein so Kulturunterschied,
aber es is halt nicht so extremst, also es is mfiaeh so, wenn ich da jetzt mit
turkischen Freunden und Freundinnen rede, is eideagr Schmah da, also was
die, weil wir reden dann auch auf Turkisch und daverden so die turkischen
Schméhs die Witze und wenn man das dann auf Deilbmasetzt, ah, naja es
klingt dann nicht mehr so lustig, also wenn danm auf Deutsch, also die
deutschen Schmaéahs, weil wenn man die auf Turkisersétzt klingt auch nicht

mehr so, also(...)"

Die Bilingualitat ermdglicht den Akteurinnen, si@weils zu entscheiden, in welcher
Sprache kommuniziert wird, denn Freundinnen tuHescHerkunft verfigen Uber
dieselbe Sprachkompetenz.

Die Tatsache, dass sich Witze oft schwer in an@@machen Ubersetzen lassen, rihrt
nicht allein daher, dass durch die Ubersetzung tigehElemente verloren gehen.
Humor und ,Schmah“ sind auch sprachspezifisch deteert (z.B. Wortspiele oder
Sprichworter) und man braucht spezifisches Wissem,einen Witz zu verstehen. Ist
dieses Wissen nicht vorhanden, so wird man nictsteken, was daran lustig ist.

Die Bilingualitat bezieht sich auch auf den Konstimkischer Filme, Fernsehserien und
Literatur. Auch wenn von Seiten der Freundin ¢siehischer Herkunft, Interesse an
turkischer Musik, Filmen, Kultur, etc. besteht, katies nur begrenzt befriedigt werden,

indem sie auf Ubersetzungen zuriickgreift.

In den Erzahlungen kam auch die Erfahrung von Afnlely durch die Mehrheit
aufgrund der eigenen (turkischen) Herkunft vor. Btren mit tlrkischem
Migrationshintergrund sind aufgrund der Besetzungedmg qualifizierter

Berufspositionen am 6sterreichischen Arbeitsmariit, Rollenklischees behaftet. Das
Klischee des 'Kebapverkaufers' oder der 'turkis¢haafrau’, die nicht Deutsch spricht,
wird generalisiert. Dadurch entstehen spezifisch@aungen in der Interaktion mit

Migrantinnen turkischer Herkunft (z. B. erwartetnmaereits im Vorhinein, dass sie die
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deutsche Sprache nicht beherrschen werden). SywfiKleidung, ein auslandischer
Akzent, ein Kopftuch, oder auch das Lesen einétigthen Zeitung weicht von der

mehrheitsgesellschaftichen Norm ab und wird haufig Zeichen mangelnder

Integration gelesen. Aufgrund der Rollenklischeasd udem nicht assimilierten

Lebensstil wird das 'Turkische' vielfach von derhvteeitsgesellschaft abgewertet, was
damit einhergeht Menschen tirksicher Herkunft agsswen und ihnen die

Zugehdrigkeit zu verwehren.

Selbst Migrantinnen zweiter Generation kénnen smtht als 'Osterreicherinnen’

identifizieren, wenn ihnen diese Identitat von Méadern der Mehrheit abgesprochen

wird.

Merve: ,Weil keine sagt dann, kein, jeder sagt: Bist eine Turkin, du bist keine

Osterreicherin! Obwohl ich die Staatsbiirgerschabé.”

Sich nicht zugehdrig fihlen zu dirfen ist ein Syompt das auch immer als typisch fur
die 2. Generation gesehen wird, denn sie fihlenh sioft weder der

Aufnahmegesellschaft, noch dem Herkunftsland deeril zughorig (siehe Weiss

2007). Das Gefuhl nicht zugehoérig zu sein, wirdspmlsweise auch ausgeldst, wenn
sich Migrantinnen als 'anders’ erleben. In den lduz@en zeigte sich, dass Themen wie
Beziehungen oder néchtliches Ausgehen das Gefubl '‘Aedersseins’ erwecken
kénnen. Ein Madchen, das selbst noch keinen Fréatie und aus religiosen oder
traditionellen Grinden auch keine Beziehung habam, dkann Anderen auch keine
Ratschlage erteilen, da sie keine Erfahrungen wveemen hat. Dieses 'Anderssein’
gegenuber den Madchen 6sterreichischer Herkunfi ann als defizitar und trennend

erlebt werden.

Die Abwertung des 'tlrkischen' und die Absprache degehorigkeit, kénnen
verursachen, dass sich Migrantinnen tiurkischer tt#tkals ‘andersartig' erleben und
sich von der Mehrheit abgrenzen. Eine Konsequenaudakonnte sein, sich selbst als
Tarkin" zu identifizieren und das zugeschriebekederssein' in eine Besonderheit zu
verwandeln. Das Eigene wird, ahnlich der Losung damerikanischen
Birgerrechtsbewegung — ,black is beautiful* bet@adurch wird das, was von Aul3en

als 'Mangel' zugeschrieben wurde, zur Ressouree, znan Kapital.
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4.1.3.4 Die Herstellung und Aufrechterhaltung von Grenzen

Grenzen zwischen 'Osterreichischsein' und 'Turkisich werden auf zweifache Weise
hergestellt. Zum einen erfahren Frauen tirksicherktthft anhand der Ausgrenzung
durch Andere (in dem Fall die MehrheitsgesellsQhairenzen ihrer eigenen
Zugehdrigkeit. Die Ausgrenzung von Migrantinnen ndieden Mitgliedern der
Mehrheitsgesellschaft wiederum als Abgrenzung vemed, die sie als nicht zugehorig
definieren. Abgrenzungen verfolgen immer auch demdk, seine eigene ldentitat zu
definieren. Man weil3 eher, wer man nicht ist, ber@n weil3, wer man ist (siehe
Youssef 2004).

Fur eine in Osterreich geborene Frau tirkischerkitdt heit das, dass sie damit
umzugehen lernen muss, dass es Situationen gildemen ihr ihre 6sterreichische
Identitat bzw. Zugehorigkeit abgesprochen wird.

Zudem kann die Ausgrenzung auch durch das familanéld verstarkt werden, indem
bestimmte Faktoren die Aufrechterhaltung der Grerstétzen, z. B. wenn der Kontakt
mit Freundinnen nur unter der Kontrolle der Eltestattfinden darf, weil im
Aufnahmeland (Osterreich) potentielle Gefahrendaudie Schaden konnten.

Religiose und kulturelle Hintergrinde, die Einggifles sozialen Umfeldes und das
Zugehorigkeitsgefuhl beeinflussen sich wechsetseiti

Die Grenzen zwischen 0&sterreichischer und turkischdentitdt zeigen sich
beispielsweise anhand dessen, dass mit muslimideteemdinnen turkischer Herkunft
Religion gelebt werden kann, wahrend den Freundindsterreichischer Herkunft
Religion erklart werden muss, mit ihnen dartberpgashen und sie mitunter auch
gerechtfertigt werden muss.

Der Verlauf dieser beiden Identitdten zeigt sickraduch durch Eigenabgrenzung. Der
Verweis im Interview auf den Konsum tirkischspragehniMusik kénnte mitunter eine
solche Eigenabgrenzung sein, die dazu dient, dyel@rigkeit und Identitat als Turkin'
zu betonen.

Die Identitat einer Person besteht nicht nur awsnhMigrantinnenstatus, d. h. nicht
nur die Abgrenzung gegentber der Mehrheitsgeseltsspielt eine Rolle. Der Vortell
der Eigenabgrenzung ist aber der, dass man dadsecte Zugehorigkeit selbst
definiert. Andernfalls ist man viel mehr von derfid#éion anderer abhangig.
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Mit Freundinnen Osterreichischer Herkunft kann déentitat als 'Osterreicherin’
ausgelebt werden, mit den Freundinnen turkischekuihdt die Identitat als 'Turkin'. In
Summe ergibt sich bei den Befragten ein groRergeirigkeitsgefihl zur tirkischen
Lebensweise. Die Frauen erfahren insofern mehrrithstimmungen’, als dass ihnen
unter anderem mehr Verstandnis fur die Ausibundrédigion entgegengebracht wird,
weil andere Migrantinnen turkischer Herkunft hauligrselben Religion angehéren. In
Folge bewegt man sich bevorzugterweise da, wo n@eidene Lebensart nicht mehr
erklaren und rechtfertigen muss und wo sie akzeptied.

Grenzen zeigen sich auch im getrennten Freundssknedem keine Vermischung der
Freunde turkischer und 0Osterreichischer Herkumttfstdet. Freundinnen, die man im
Ausbildungskontext (Schule, Universitdat) kennen egdl hat, sind meist
Osterreichischer Herkunft. Der private Freundeskbeisteht aus Freundinnen turkischer
Herkunft. Der jeweilige Freundeskreis kann durcimesd-unktionen unterschiedliches
leisten, weshalb man sich entweder mit den Einem ott den Anderen trifft.

4.1.4 Zuschreibungen an 'Osterreicherlnnen’ und die Idealisierung
der Freundin Osterreichischer Herkunft

Wie bereits bei den 'allgemeinen Ergebnissen' argdmhat sich aus den Interviews
mit den Migrantinnen ergeben, dass deren bestenéimeuen ebenfalls turkischer
Herkunft sind. In den Gesprachen Uber die Freurinisterreichischer Herkunft
kamen unter anderem auch Zuschreibungen vor, de aif 'Osterreicherinnen’ im
Allgemeinen bezogen. Man kann hier von einem /regemeralisierten Osterreicherln
sprechen. In weiterer Folge soll es darum gehea,did Migrantinnen damit umgehen,
einerseits sehr negative Bilder tiber 'Osterreicimen’ zu haben, andererseits aber mit

Personen osterreichischer Herkunft befreundet iru se
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4.1.5 Zur Entstehung negativer Bilder tiber 'Osterre  icherinnen'

Negative Erfahrungen im Zusammenhang mit 'Ostdreglonerf?, die entweder mit
Schul-, oder Studienkolleginnen oder mit Angesallin Institutionen / Organisationen
gemacht werden, fiihren zu bestimmten Stereotyperylidirantinnen von Mitgliedern
der Mehrheitsgesellschaft entwickeln.

Vorurteile von Migrantinnen begriinden sich nicht mlurch negative Erfahrungen,
sondern koénnen sich auch durch die soziale Posiéggeben, die sie in einer
Gesellschaft eingenommen haben. Arbeitsmigrantinmeler Asylbewerberinnen
werden beispielsweise aufgrund ihres rechtlichestuSt gegeniiber 6sterreichischen
Staatsbirgerinnen benachteiligt. Ebenso bedingennieidriges Bildungsniveau von
Migrantinnen und Vorbehalte inlandischer Arbeitgdtieen gegentber Migrantinnen
eine Benachteiligung am Arbeitsmarkt. Aus der eggeMachtlosigkeit heraus kann
dies bei benachteiligten Gruppen (Minderheitenemer Ablehnung 6konomisch und
sozial bevorzugter Gruppierungen (Mehrheit) fihren.

Im Laufe der Sozialisation werden uber das turlestimfeld bereits Bilder dartuber
vermittelt, wie 'die Osterreicherinnen' sind. Esdaintersubjektives Wissen konstruiert.
Neu hinzukommende, negative Erfahrungen dienen,dazwSinne einer sich selbst
erfullenden Prophezeiung, das intersubjektive Wisse 'verifizieren'. Man bestatigt
sich selbst das, was man durch das Wissen andamggrischon zu wissen glaubte

In den Erzahlungen wurden Erfahrungen exemplarfsafangezogen und dienten als
Beweis fir die Aussage. Eine Befragte erzahlte Uibwe eigenen schlechten
Erfahrungen und die eines Familienmitglieds in einésterreichischen Krankenhaus.
Dieses Erlebnis wurde mit einer positiven Erfahrukgntrastiert, die in einem

turkischen Krankenhaus gemacht wurde. Anhand di¥segleichs verdeutlichte die

Erzahlerin ihre schlechten Erfahrungen mit 'Ostenerinnen’ und legitimierte so ihre
Vorurteile diesen gegeniber. Die Befragte konntee ilBBehauptungen deshalb
aufstellen, weil auch ein 'Beweis' daflir angefivetden konnte. Dieser 'Beweis' lag in

der eigenen Erfahrung, die in einer Interaktion geim wurde.

2 Das sind zum einen Menschen dsterreichischer érkes konnen aber auch Menschen sein, denen
diese Herkunft zugeschrieben wird, die de fact@rabne andere Herkunft haben. (z.B. Personen die
ebenfalls Migrationshintergrund haben, die abergawfd ihres Aussehens, Habitus, etc. als

'Osterreicherinnen’ identifiziert werden.)
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Die eigene Identitat und selbst definierte Zugedidit der Migrantinnen zur tirkischen
Gemeinschaft beinhaltet, sich von 'Osterreichenhrabzugrenzen. Abgrenzung ist

genau genommen eine Voraussetzung fur Zuschreibuagandere.

4.1.6 Zum Erstkontakt mit der Freundin Osterreichis cher Herkunft

Das aul3ere Erscheinungsbild einer Person (Hauifatdarfarbe, etc.) und spezifische
Merkmale des Habitd3 (Dialekt, etc.) lassen darauf schlieRen, dassigksisn eine
‘Osterreicherin’ handelt. Die Annahmen dariiber, ' @&terreicherinnen’ sind, fuhren zu
Erwartungen in der Interaktion (z.B. dass sichRieson distanziert und ablehnend oder
aber auch Ubertrieben freundlich, im Sinne einesitven Diskriminierung', gegeniber
einer Muslimin verhalten wird). Treffen diese (n#gan) Erwartungen nicht ein, so tritt
Verwunderung oder mitunter Verunsicherung auf. NMibgirweise wird die eigene
Meinung in Frage gestellt

An dieser Stelle soll der Prozess der Verunsicleerum Folge nicht eingetroffener
Erwartungen anhand eines Beispiels verdeutlichtierer

Hatice: ,(...) und ich hab immer noch das Gefluhl gethaass sie, also vielleicht,

doch nicht ganz eine Osterreicherin is (...)."

In dem Zitat wird ein Gefuhl gegeniber der kennezlempten Person in zwei
Situationen (vorher und nachher) angesprochen.@#ghl, das sich eigentlich nach
dem Erstkontakt veréandert haben sollte, ist Ubehesderweise immer noch
vorhanden. 'Geflhl' bedeutet, dass es sich um\@n@utung, nicht um eine Tatsache
handelt. Aber mit jeder Wiederkehr des Geflihls téeks sich die Annahme und wird
irgendwann zur Uberzeugung. Dies geschieht auch,da@nn es von einem rationalen
Standpunkt aus gesehen, absurd ist (die Person eas8 ihre Freundin osterreichischer
Herkunft ist).

In dieser Erzéhlung hat sich eine bestimmte Zudohing herauskristallisiert. Es gibt
Menschen, die 'ganze Osterreicherinnen’ sind, whches, die es nicht sind. 'Ganz'

bezieht sich auf ein Kollektiv, von dem sich dierddm abgrenzt. Eine 'ganze

3 Definition Habitus: ,Die duRere Erscheinung eiddsnschen, von der aus man auf dessen Anlagen,

Einstellungen und Gewohnheiten schlieRen kann“idaxzur Soziologie 2007: 259)
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Osterreicherin' konnte eine weibliche Person dsighischer Herkunft sein, die ihrem
Aussehen nach als solche identifiziert wird. Ebewsdiigt die 'ganze Osterreicherin’
Uber eine Vielzahl an Eigenschaften, die als 'tlpiésterreichisch’ gesehen werden,
was sich in ihrem Habitus zeigt. Die Befragte seffil$ nicht als 'ganze Osterreicherin’,
ebenso wie ihre Freundin diese auch nicht verktirpfie viel Osterreicherin' ist ihre
Freundin? Die Person hat das eigene Bild mit deukdin verglichen und merkt, dass
es nicht vollstédndig zu ihr passt. In weiterer eolgonnte dies dazu fihren, dass das
'Osterreicherinnen-Bild' (Einstellung, Vorstellungler Befragten einem Wandel
unterzogen wird.

An dieser Stelle wird deutlich, dass es einen Watded macht, Osterreicherin zu sein
oder auch nicht zu sein. Die Freundin konnte auf @esten Blick nicht dem
'Osterreicherinnen-Bild' zugeordnet werden, welaifgrund ihres AuBeren oder ihres
Habitus nicht dem entsprach. Die Befragte ist posiberrascht dariiber, dass ihre
Freundin eine Osterreicherin ist, weil sie sie gaht als solche eingestuft hatte.
Andererseits hatte sie auch den Verdacht, dassFeiandin vielleicht doch keine
Osterreicherin sei, obwohl diese das langst bgstititte. Das 'Osterreicherinnen-Bild'
der Befragten bleibt aufrecht erhalten. Es kann emmoch dazu fihren, dass die
Freundin aufgrund ihres Handelns irgendwann zugderzen Osterreicherin' (negatives

Bild) wird, die sich die Befragten urspringlich emtet héatte.

4.1.7 Die ldealisierung der Freundin ¢sterreichisch  er Herkunft

Die Verunsicherung hinsichtlich der eigenen Einsoldg ruft eine Dissonanz hervor,
die ausgeglichen werden muss. In der Narratiornt 389 dies daran, dass die Freundin
idealisiert wird. Die Freundin wird besonders gedzt) weil sie aulR3erordentliche
Charaktereigenschaften hat, die eigentlich alspist fur Osterreicherinnen betrachtet

werden. Die Freundin ist eine ganz auRergewohnlizsterreicherin.

Merve:,Weil normalerweise beim, wenn man sagt: Q&terreicher zum Beispiel,
die sagen: ,Ja das war eh nur fir drei Monate, wissll ich noch Kontakt mit
denen haben?' und die brechen dann die Freundsebaiber Steffi, die is ganz

im Gegenteil.”
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Ebru:,Also die lacht standig nur und, und total gyathisch und, und total auch
offen, was ich ja von [1 Sekunde Pause] also, ndgg &h hab ja zum Beispiel

nicht so viele Osterreicherinnen kennen gelerrd, die offen sind.*

4.1.7.1 Grunde fur die Idealisierung

Es stellt sich die Frage, warum die Osterreichisereundin idealisiert werden muss.
Offensichtlich verkorpert die Freundin ein Bild volMenschen Osterreichischer
Herkunft, das von den Migrantinnen bisher bewussigablendet werden musste. Es
steht namlich im Widerspruch zum eigenen, negaileé von 'den Osterreicherinnen'.
Dieses Bild muss aufrechterhalten werden, weil asiem die eigene Meinung in Frage
gestellt werden musste. Das negative Bild begrusidatdurch eigene Erfahrungen und
intersubjektivem Wissen, das unter anderem in deraBsation vermittelt wird. Bevor
man sich auf einen Menschen einlasst, ist es hegssmichtig zu sein und abzuwarten,
ob sich Erwartungen nicht doch bestéatigen. Diesesigbt hat die Funktion, die
Migrantinnen zu schitzen, denn man kann z. B. nitler Ablehnung enttduscht sein,
wenn man sich von vorneherein darauf einstellt, a@ieinlich abgelehnt zu werden.
Die Schutzfunktion hat sich aus Erfahrungen entelickuind ist notwendig im
Erstkontakt mit Mitgliedern der Mehrheitsgesellsth®ementsprechend ist es nahe
liegender, in dieser einen Person eine Ausnahmeehen, als seine Einstellung zu
andern und sich damit der potentiellen Gefahr eiidehnung oder Vorverurteilungen

von aul3en auszusetzen.

4.1.7.2 Faktoren, die die ldealisierung verstarken

Dauer und Intensitat der Freundschaft konnten dealisierung verstarken. Es ist
maoglich, dass Individuen bei weniger intensivenrodest seit kurzem bestehenden
Freundschaften eher zur ldealisierung neigen, wedative Charaktereigenschaften
noch nicht entdeckt wurden oder aufgrund der gennintensitat der Freundschaft
nicht stark ins Gewicht fallen.

Zudem konnten spezifische Handlungen der Freundi@séerreichischer Herkunft die
Idealisierung verstarken oder unterstiitzen. Zu iipelzen Handlungen gehoért z.B.,

wenn die Freundin eine bestimmte Vorsicht waltesstlaweil sie sich in einer neuen
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Situation befindet und nichts falsch machen mdcitas einem Gesprach ging
beispielsweise hervor, dass die Freundin (Ostdmsmber Herkunft) der Befragten
deren gesamter Familie bekannt ist und dort eiremofideren Status hat. Die Befragte
und deren Familie pflegen ansonsten hauptséachlattdkte innerhalb der tirkischen
Gemeinschaft. Mangelnde Kontakte zur Mehrheit uedative Erfahrungen fuhren
dazu, dass eine besondere 'Osterreicherin’ in @em#in gesehen wird. Anzunehmen
ist, dass sich die Freundin ihres Status bewusdDas heilit, um diesen Status nicht zu
verlieren, muss sie versuchen, dieser sozialen fimgshaltung auch gerecht zu
werden. Sie kdnnte im Sinne der sozialen Erwingdhtandeln und aus diesem Grund
potentielle Konfliktthemen aussparen. Anderenfltiante sie Gefahr laufen, dass ihre
Freundin tirkischer Herkunft enttduscht ist une iNteinung wieder andert. Das wiirde
bedeuten, dass die Freundin wieder auf dieselbené&bwie die anderen
'Osterreicherinnen' abrutscht. (Ahnlich dem ,Wefisbai Goffman (1967) dem sein
Status wieder abgesprochen wird, wenn er ertapok saine Akzeptanz nur geheuchelt
zu haben (vgl.Ebenda: 147; 142).)

Aufwertung der tiirkischen Herkunft — durch Interesse an der tiirkischen Kultur

Das Interesse einer Freundin Osterreichischer Hérkam 'Turkischen' ist eine
Aufwertung. Es schafft Nahe, denn das 'Turkiscstehun interessant und spannend fir
jemanden, was im Gegensatz zu anderen Erfahruniglet wo es als 'andersartig’ oder
auch defizitdr empfunden wurde.

FUr die Entstehung einer Freundschaften ist estiitkische Migrantinnen der 2.
Generation wichtig, dass von Seiten der 'Osteregichein Interesse am 'Tirkischen'
wie beispielsweise an turkischer Musik, Brauchete, desteht. Dadurch wird das
Gefuhl des 'Andersseins', das Migrantinnen aufgrimér anderen Herkunft und
Lebensweise verspuren kénnen, aufgehoben. In derviews hat sich gezeigt, dass
sich das kulturelle Interesse von Seiten der Frienneth Osterreichischer Herkunft oft
auf tirkische Hochzeiten richtet. Doch auch hiét gs aufgrund sprachlicher Barrieren

eine Grenze dessen, was maoglich ist.
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Hatice:,Also ich wird sie jetzt nicht zu einer tis&hsprachigen Predigt
mitnehmen.*”

Interviewerin: ,Mhm.*

Hatice: ,Oder mh irgendwohin, wo sie tGberhaupt rickierstehen wirde, (...)"
Interviewerin: ,Mhm.*

Hatice: ,(...) Weil dann musste ich ihr das Ganzer8b&zen und so, das war’ ja

schon anstrengend.”

Politische Positionierung der Freundin Osterreichisher Herkunft

Eine Positionierung der Freundin in Bezug auf Themder Osterreichischen

Innenpolitik, vor allem hinsichtlich ‘'migrationspidécher Angelegenheiten’, tragt dazu
bei, ihre Idealisierung zu verstarken. Sie posi@dnsich in Diskussionen gegen
migrantenfeindliche AuRerungen rechter ParteieresDiinterscheidet sie von den
anderen 'Osterreicherinnen’, moglicherweise denztya Osterreicherinnen’, die das
nicht tun. Die eindeutige Positionierung gibt deighntin Sicherheit, da sie sich auf
die Freundin und ihre Einstellung verlassen kane. ®eundin wird hinter ihr stehen,

sollte es zu einem verbalen Angriff von auRen komime politischen Ansichten der

Freundin und das Eintreten fir die Interessen vagraitinnen schaffen Vertrauen.
Ferner bedeutet dies jedoch auch eine hohe Ervgmttattung an die Freundin, was
mitunter dazu fihren kann, dass keine Kritik in Bgauf Migrantinnen gelbt werden

kann.
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4.2 Ergebnisse aus den Interviews mit den 'Osterrei  cherinnen' #*

4.2.1 Uber die Motivation, an der Studie teilzunehm en

Die Motive von Personen, sich als Interviewpartneehn zur Verfligung zu stellen, sind
vielfaltig. Es ist wichtig, sich als Forscherin dber Gedanken zu machen, denn dies
liefert bereits wichtige Anhaltspunkte zum Forsajggegenstand. Die Teilnahme kann
beispielsweise durch personliche Grinde, also digkiete Freundschaft betreffend,
motiviert sein. Eine Befragte erzahlte, dass imeuRdschaft aufgrund des Drucks, den
die Familie der Freundin turkischer Herkunft ausiilzerbrach. Die Familie vermutete
negative Einflisse auf die Tochter durch die Fraumicht-tirkischer Herkunft. Eine
Freundschaft kann zerbrechen, wenn die Mdglichkeitdie Freundschaft trotz
Einschrankungen aufrecht zu erhalten, stetig vgerinwerden. In diesem Fall konnte
die Befragte ein Interview gegeben haben, um das passiert ist, fir sich selbst
abzuschlieRen oder um sich Uber die Umstande assarn, die sie nicht &ndern konnte.
Ein anderes Motiv wéare, die Beteiligung am Intewwidazu zu nutzen, Migrantinnen
entgegen gangiger Klischees zu prasentieren. Dsehbebene Freundin entspricht
durch ihren Bildungsgrad, ihre Karriere, ihre Unabgigkeit und ihren Habitus
Uberhaupt nicht dem Bild, das gewoéhnlich von tiohken Migrantinnen konstruiert
wird. Es ist vielmehr so, dass die Freundin tutkescHerkunft mehr erreicht hat als die
Befragte selbst und deshalb eine Vorbildfunktiondié hat. Die Erzahlung soll Frauen
mit tdrkischem Migrationshintergrund als selbst@ediunabhangige Frauen zeigen, die
sich erfolgreich integriert haben, und sie ausRigsition der Opferrolle herauszuholen,

die ihnen gewdhnlich sehr oft zugeschrieben wird.

Einen wichtigen Anhaltspunkt hinsichtlich der Tallme an den Interviews bietet der
Umstand, dass drei der Beteiligten selbst Migratomtergrund hatten.

Dass sich diese Frauen gemeldet haben, steht em#usnhang mit dem Feldzugang,
der den Begriff 'Osterreicherinnen’ beinhaltete usoimit auch 6sterreichische

Staatsbirgerinnen mit Migrationshintergrund inké&rtiD. h. die Befragten verstanden

24 Die Interviewpartnerinnen waren zum Teil &stefn@icher Herkunft und zum Teil nicht-

osterreichischer Herkunft.
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sich hinsichtlich ihrer nationalen oder kulturell@tentitat als Osterreicherinnen, was
sie dazu veranlasste, sich zu melden.

Vordergrindig scheinen diese Argumente ausreichéiedResonanz aus dem Feld zu
klaren. Aus den Interviews gehen jedoch bestimmitsd@haften hervor, die sich z.B.
auf den in der Mehrheitsgesellschaft gangigen Dsskiber den Islam in Osterreich
oder Uber den Umgang der Mehrheitsgesellschafitmiterheiten beziehen.

Der Status als Personen mit Migrationshintergrumdoglicht den Befragten, sich je
nach Thematik unterschiedlich zu positionieren. Ei@nen sich, mehr als Frauen
Osterreichischer Herkunft oder Frauen turkischerkbigft, zu bestimmten Thematiken
neutral verhalten, sich von einer Gruppe distaprnieoder sich mit einer Gruppe
solidarisieren. Diese grof3ere Auswahl an Positronigsmaoglichkeiten kann in der
Interviewsituation einen Vorteil bedeuten, es beelejedoch fur die Befragten auch,
dass sie sich selbst mitunter in eine schwieriggelaringen. Die Schwierigkeit ergibt
sich z.B. an Stellen, wo die Solidaritat mit tidkien Migrantinnen einen kritischen
Moment in der Interviewsituation darstellt (aufgdunder Tatsache, dass die

Interviewerin osterreichischer Herkunft ist undsdads Angriff auffassen konnte).

4.2.2 Mdoglichkeiten der Positionierung fur die Befr  agten mit nicht-
turkischem Migrationshintergrund

4.2.2.1 Distanz zur einen Gruppe — Solidaritat mit der anderen

Der Migrationshintergrund der Befragten ermdglicliinen, sich entweder als
'Osterreicherinnen’ oder mit ihnrem Herkunftsstainsder Rolle einer Migrantin) zu

identifizieren. Von der Méglichkeit der Abgrenzungn der®® Osterreicherlnnen

wurde auch Gebrauch gemacht. Dies traf vor allenmdau, wenn Befragte bestimmte
stereotype Vorstellungen uber 'die Osterreicherihimatten und sie selbst nicht als
solche wahrgenommen werden wollten. Sie distariesich dann von den Anderen,
indem sie spezifische Eigenheiten unterstelltea,fdr sie selbst (da andere Herkunft)

nicht gelten.

% personen, von denen man weil3, dass sie Ostesatieni Herkunft sind. Aber auch Personen, denen
aufgrund ihres Habitus, ihres Aussehens oder begBm Eigenschaften, die als &sterreichisch

interpretiert werden, 'Osterreichersein’ zugesbleriewird.
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Diese Zuschreibungen ‘'den Osterreicherlnnen' gémgeniwurden mit eigenen
Erfahrungen begrundet.

Eine Solidarisierung mit tirkischen Migrantinneattbeispielsweise dann ein, wenn
sich die Befragten selbst als 'Nicht-Osterreichrezim positionierten. Dies kam in einem
Interview vor, in dem die Befragte der Meinung wdass Freundschaftemjt einem
Auslander [ein] bisschen enger(Zitat aus einem Interview) seien. Hier fuhrt dies
spezifische Gemeinsamkeit (Migrantinnenstatus)izeresolidaritatsbekundung.
Ebenso kénnten sie durch ihre Positionierung atlsdpen mit Migrationshintergrund
Migrantinnenn turkischer Herkunft verteidigen odégreotype Vorstellungen aus dem

Weg rdumen wollen.

Ferner ermdglichte ihnen ihr Status sich auf diéeSder Osterreicherlnnen zu stellen,
die turkische Migranten kritisiert. Dies war mitentder Fall, wenn eine bestimmte
Verhaltensweise aldypisch tirkisch(Zitat aus einem Interview) bezeichnet wurde.

Im Vergleich zu Menschen mit turkischem Migratioms@rgrund und speziell
MuslimInnen turkischer Herkunft sind sie zwar allgrantinnen, gehdren aber nicht
zu der Gruppe von Migrantinnen, die am meistenilKotler Ressentiments ausgesetzt
sind (vgl. Weiss 2002). Im Gegensatz zu Muslimintigkischer Herkunft werden sie
weniger als Migrantinnen wahrgenommen. Dadurch t@mrsie sich selbst eher als
Osterreicherinnen identifizieren, was ihnen ernddli am von der
Mehrheitsgesellschaft ausgehenden Diskurs teilzueaeh Eine Distanzierung von
turkischen Migrantinnen ermoglicht zudem, sich selboder die eigene
Herkunftsgruppe als die 'guten Migrantinf@rzu prasentieren. Hier vollzieht ein
Mitglied einer Minderheit einen 'Vergleich von Magrtinnen' aus der Perspektive der
Mehrheitsgesellschaft.

Die eigene Gruppe ist diejenige, die bei diesenmkitgy' besser abschneidet. Sie ist die

Gruppe, die sich im Gegensatz zur anderen erfalgtietegriert hat.

% Es gibt keine 'guten' oder 'schlechten’ MigraremnDie Mehrheit behalt sich das Recht vor,
Zuwanderer als gut oder schlecht zu bewerten. faliheispielsweise dann auf, wenn davon gespnoche
wird, dass es auch 'Ausnahmen’ (die 'Guten') wdar'Auslanderinnen' (die, die nicht zu 'uns' gehpr

gabe.
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4.2.2.2 Die ,neutrale” Position

Eine neutrale Positionierung tritt ein, wenn es ddigrantinnen nicht-turkischer
Herkunft um ihre personliche Sichtweise geht. Dieb&tte um Muslime in Osterreich
wird generell zwischen zwei 'Gruppen', die der éDsicherlnnen' und die der
'‘Musliminnen’, gefuhrt. Die Beteiligung an der Sa#&o6nnte fur Migrantinnen nicht-
turkischer Herkunft bedeuten, dass sie ihre eiddemung zu diesem Diskurs oder zu
bestimmten Problemen des Zusammenlebens auf3erntant&ie konnten weder die
Meinung der Osterreicherlnnen nocti¢’ muslimischer Migrantinnen vertreten, indem
sie sich wederder Osterreicherinnen - weil sie nicht dsterreichescherkunft sind -
noch ter Migrantinnen tirkischer Herkunft zugehorig fuhldtigene Uberraschende
bzw. unerwartete Erfahrungen (z. B. die Erfahrug VAblehnung aufgrund nicht-
Osterreichischer Herkunft) kbnnen ausschlaggebeir] gine kritische Position zum
Umgang der Mehrheitsgesellschaft mit tirkischenrishiginnen einzunehmen. Hierbei
geht es aber, im Gegensatz zu den beiden andes#tioRierungsmaglichkeiten, nicht
darum, stereotype Zuschreibungen zu machen undssitist aufgrund der eigenen
Herkunft von der Mehrheitsgesellschaft zu distamzie auch wenn negative
Erfahrungen gemacht wurden. Eigene Erfahrungerhiggs hier eher dazu, sich in die
Lage anderer Migrantinnen zu versetzen, die mehelxlung erfahren haben. Daraus
soll der Mehrheitsgesellschaft eine Empfehlung &imen besseren Umgang mit
Migrantinnen gegeben werden. Die Botschaft lautetiesem Fall, dass man Menschen

nicht aufgrund ihrer Herkunft bewerten sollte.

Unterschiedliche Moglichkeiten der Positionierungearen wahrscheinlich nicht das
einzige Motiv fur Frauen nicht-Osterreichischer Kerft, sich an der Studie zu
beteiligen. Dadurch zeigt sich allerdings, dassehdgigkeiten und Identitdten nicht
besténdig sind. Sie existieren nicht unabhangig Zem, Raum oder einer jeweiligen
Interaktion. Identitdten und Zugehorigkeiten sinelmehr wandelbar und individuell.
Einmal grenzt man sich von einem Kollektiv ab, v&idd man sich ein anderes Mal
dem Kollektiv als zugehdrig definiert. So kann zj@nand, der sich selbst im einen
Moment als Européer beschreibt, in einem anderentd«d flr seine Interessen als

Spanier eintreten (sieh Abels 2006).
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4.2.3 Zuschreibungen im Zusammenhang mit ,Kultur*

Eine Interviewpartnerin wird danach gefragt, wie &lesuche bei der Familie ihrer
Freundin erlebt hat. Sie spricht in diesem Zusaniraeg davon, dass das Deutsch der
Eltern ihrer Freundin nicht so gut wie das der e@eEltern (die Befragte hat selbst
Migrationshintergrund) sei. Deutsch ist die Spracheler die tlrkischen Eltern und die
Interviewpartnerin miteinander kommunizieren komntes impliziert, dass die Eltern
Deutsch sprechen missen und nicht die Interviewpant Turkisch. Der Verweis auf
Sprachkenntnisse macht Sinn, da sprachliche Aspektdinblick auf Integration an
erster Stelle stehen. Um sich z.B. auf der sozi&leene integrieren zu kénnen, muss
als erstes die jeweilige Landessprache erlernt everdm Zusammenhang mit
politischen Ideen zur Integration von Migrantinnemird oft von einer Art

,Bringschuld®’

gesprochen. Integration wird als eine Pflicht aedpeen, die in erster

Linie die Migrantinnen zu erflllen haben.

In diesem Fall kann das Hervorheben der besserens@ikenntnisse der eigenen
Eltern auch an die Interviewerin, in ihrer Rolls aitglied der Mehrheitsgesellschatft,

gerichtet sein. Die Interviewerin soll wissen, welc Typ von Migrantin ihr gegentiber

sitzt. Die Befragte selbst bzw. ihre eigenen Elteaben die Integrationsforderung der
Mehrheit erflllt und sind somit einen Schritt weitds andere Migrantinnen, die dies
noch nicht erreicht haben. Eine mégliche Konsequedre, dass sich die Befragte (und
evtl. ihre Eltern) durch ihren erfolgreichen Intatipnsprozess Osterreich zugehorig
fuhlen. Wenn eine Person mit Migrationshintergrubsterreich als seine / ihre neue
Heimat ansieht, bedeutet das auch, dass er / sgpfdcherecht in Bezug auf politische
Entscheidungen hat. Von diesem Recht wird auch &eht gemacht. Die Befragte ist
nun in der Position, sich auf der Seite der Mehsigeisellschaft am Integrationsdiskurs,

der normalerweise zwischen 'Migrantinnen' und déehrheitsgesellschaft' gefuhrt

?"Vgl. dazu das Zitat des oberésterreichischen FlRbébmannn Steinkellner vom 13. Mérz 2009: ,Die
Osterreicher wollen keine vom Islam und von Uberkmmen Traditionen aus Zuwandererlandern
gepragte Parallelgesellschaft. Es sollte wohl audbestritten sein, dass alle, die sich dauerhaftibg
niederlassen wollen, alles dazu tun sollten, umd#ietsche Sprache zu erlernen und dies auch ihren
Kindern zu ermdglichen. Integration ist vor allemeeBringschuld jener, die zu uns kommen. Wer sich
jedoch nicht integrieren will - und dafir gibt esder viel zu viele Beispiele - der wird kaum ertear
kénnen, dass die Osterreicher sich nach ihren seieen Vorstellungen orientieren und dies auch noch
finanzieren." fittp://www.ots.at/presseaussendung.php?schluess&l=D090313_OTS0210&ch=kultur
eingesehen am 14.04.2009)
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wird, zu beteiligen. Die Befragte 'darf' andere Migtinnengruppen kritisieren, was
normalerweise Mitgliedern der Mehrheitsgesellscliafbehalten ist.

Die mangelnden Deutschkenntnisse der turkischearrEltler Freundin erschweren
ihnen die Kommunikation mit Menschen nicht-tirkisciierkunft und begrtinden sich
durch jrgendetwas Kulturellé€®.  Kultur* subsumiert sowohl strukturelle Faktoren
wie Bildungsniveau und Sozialkapital als auch Fekicauf einer personlichen Ebene
(Einstellung, Lebensstil, Motivation), die allesagibe Rolle spielen, wenn es darum
geht, eine Sprache zu erlernen.

'‘Kultur' stellt eine Erklarungsvariante dar. Sierdviherangezogen, wenn lber die
genaueren Umstande und Hintergrinde einer Sache wamige Informationen
vorhanden sind.

Dabei wird eine Kultur nicht an sich als genuin agg definiert, sondern wird als
negativer Einfluss auf andere Bereiche angesehém. Hotschaft, die sich hinter
»irgendetwas Kulturellés verbirgt, konnte lautenDie tlrkische Kultur wirkt sich
negativ auf das Erlernen der deutschen SprachedanfAufbau sozialer Kontakte zur
Mehrheitsgesellschaft, auf den Bildungsgrad und @eri Lebensstil der tlrkischen
Migrantinnen in Osterreich aus.

Der urspringliche, bis zum Zeitpunkt der Migratiorigende Kulturkreis scheint tber
Jahrzehnte hinweg prasent und unverdnderbar zu. semlere Faktoren, die
maoglicherweise eine Rolle spielen kdnnten, bleibebeachtet, denn man glaubt, dass
'die Kultur' ein gréf3eres Erklarungspotential dieFridem muss dabei nicht mehr viel
erklart werden, denn jeder Mensch hat eigene Viluatgdartber, was mit ,kulturellen
Grinden“ gemeint sein kénnte. Wenn von ,kulturell€driinden gesprochen wird,
kann dadurch auch verhillt werden, was damit thtsdc gemeint ist. Es erfullt also
eine Schutzfunktion fur denjenigen, der den Beguffwendet, denn er bietet damit nur
wenig Angriffsflache. Dies kann im extremsten Fadgar bis hin zu Kulturrassismus
gehen.

Der kulturelle Hintergrund der Eltern wird in besag Beispiel als Erklarung dafur
verwendet, dass sie nicht gut Deutsch sprechers Beschieht nicht zuféllig, denn
gerade Migrantinnen turkischer Herkunft wird haufigorgeworfen, sich nicht
integrieren zu wollen. Schlechte Sprachkenntnised mangelnde Kontakte zur

Mehrheitsgesellschaft werden als gewollter Riuckazongdie eigene Gemeinschaft

28 7itat aus einem Interview
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interpretiert und verstarken dadurch die Annahnassdlie 'andersartige Kultur' daftr

verantwortlich sein konnte.

Es gibt jedoch auch positive Zuschreibung im Zusamimang mit 'Kultur'. Aus
derselben Interviewsequenz stammt der Verweis, désstirkischen Eltern sghr
gastfreundlich®® waren. In der Erzdhlung hat diese positive Bewertden Effekt,
einem vorhin zugeschriebenen Defizit etwas Positargegen zu setzen und somit der
Kritik die Scharfe zu nehmen.

Im Zusammenhang mit Menschen tirkischer Herkurfest es geradezu pradestiniert
zu sein, den Begriff 'Gastfreundlichkeit' zu erwé@hnNicht nur im Tourismus wird die
Tarkei als 'gastfreundliches Land' beschrieben,deson es kann zudem auch eine
Selbstbeschreibung seth.Die Erwahnung der Gastfreundschaft ist dahingehend
interessant, dass nach dem Besuch bei einer Frewsderreichischer Herkunft die
Gastfreundschaft der Eltern vermutlich nicht explieervorgehoben werden oder zur
Bewertung des Besuchs erwahnt werden wirde. Diggsubet entweder, dass die Eltern
dieser Freundin so aul3ergewohnlich gastfreundidl, es die Befragte noch nicht
erlebt hat, oder dass diese 'Gastfreundlichkeaie érwartung ist, die an Menschen
turkischer Herkunft gestellt wird, und bei Bestétig als gtiltige Charaktereigenschaft

anerkannt wird.

4.3.4 Zuschreibungen im Zusammenhang mit dem Kopftu  ch

Nur bei einer Interviewpartnerin war die Freundimpftuchtragerin. Alle anderen
Gesprachspartnerinnen beschrieben ihre Freundinnerdiesem Zusammenhang
entweder als 'unreligios', 'sehr liberal religigger als 'noch unsich&rin Bezug auf das

Tragen eines Kopftuches. Die Frage des Kopftuchedtepn der Erzahlung aber immer

eine Rolle, unabhéngig davon, ob die Freundin mllvss eines trug, oder nicht.

Was kann es bedeuten, wenn eine Interviewpartrawim Beispiel gleich in der

Haupterzahlung erwéhnt, dass ihre Freuntinhrem ganzen Leben njein Kopftuch]

29 Zitat aus einem Interview
% Das geht z.B. aus einem Gespréach mit einer Ireupartnerin tirkischer Herkunft hervor.
31 7.B. wenn es eine Frau nicht ausschlieRt und sicktellen kann, spéter vielleicht ein Kopftuch zu

tragen.
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getrageti®? hat? Diese Information wird zwar nur in einem lamANebensatz erwahnt,
spielt aber fur die Erzahlung eine wichtige Rolen dieser Stelle wird diese eine
Information verwendet, um beim Gegeniber eine RaheVorstellungen tber die
Freundin zu generieren und eine Reihe anderer Rhigliten auszublenden. Das
Kopftuch verschiebt unmittelbar die Vorstellung tileehnen Menschen auf einer Skala
mit den Polen 'konservativ' und 'liberal’ oderksténdig' und 'modern'. Das heil3t nicht,
dass Frauen mit Kopftuch 'konservativ und riickstirsind und Frauen ohne Kopftuch
liberal und modern’, sondern es geht darum, weBid#er Menschen kennen und
welche Vorstellungen sie daraus konstruieren. Eapfiich erweckt in den meisten
Kopfen eher negative Assoziationen wie Unterdrigkukeine Selbstbestimmung,
Opferrolle, etc.

Das Kopftuch dient vielen westlichen Frauen alskaibr flr den Grad der Religiositat
einer muslimischen Frau. Aus der Religiositat eihduslimin wird wiederum die
daraus resultierende Lebensweise abgeleitet. Dbersaveise einer muslimischen Frau
wird wiederum als Indikator fir ihre Integrationrwendet. Nicht das Tuch an sich wird
als problematisch wahrgenommen, sondern die dagntutvmdenen religiosen Pflichten
und Vorschriften, die aus der Perspektive vielestigher Frauen negativ bewertet
werden. Als Gradmesser der Freiheit und Selbsthesing einer muslimischen Frau
wird das Kopftuch verwendet. Es gilt als generatisis Symbol der Unterdriickung.
Tragt eine Frau ein Kopftuch, so wird oft von vdraeein davon ausgegangen, dass sie
es tun muss und nicht freiwillig tut.

In einem Interview wurde davon erzahlt, dass dieukRdin von einem Tag auf den
anderen ein Kopftuch trug und die Lehrer daraufbezweifelten, dass sie sich
freiwillig dazu entschlossen hatte. Im SchulsystamfBert sich das in der
Mehrheitsgesellschaft vorhandene Misstrauen gegenéibauen mit Kopftuch. Die
Schule ist ein Ort, an dem Mehrheiten und Minddédmeizwangslaufig aufeinander
treffen, wo eine Moglichkeit des Zugangs zu Mighanen besteht. Hier hat die
Mehrheit die Rolle des Beobachters, der bei Bedani handelnden Akteur wird und
eingreift. Durch medial gepragte Begriffe wie ,Zvggheirat® oder ,Kopftuchzwang*
sind die Beobachtenden (z.B. Lehrer, Schiler) ofemgenommen und skeptisch. Bei
einem Anlassfall wie beispielsweise dem Erschegirar Muslima mit Kopftuch in der
Schule lauten gewissermaf3en die Alarmglocken. Demdatht wird sogar geéaulRert,

indem die betreffende Person von mehreren Seitesichitlich der Freiwilligkeit ihres

32 Zitat aus einem Interview
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Handelns befragt wird. Nachdem der Mehrheit vemsichvurde, dass der Verdacht
unbegrundet sei, kann das Kopftuch toleriert werdend aber trotzdem nicht gerne

gesehen.

In einem anderen Interview spricht eine Befragtgoda dass es fur ihre Freundin
turkischer Herkunft in Ordnung sei, wenn sie Lebexisen turkischer Migrantinnen
beanstande. Ihre Kritik bezieht sich auf das Tragjaes Kopftuches von Musliminnen
in Osterreich. Wie sich im weiteren Verlauf zeigt,die Freundin sogar einer Meinung
mit ihr. Das Kopftuch wird alsextrem muslimis¢toder ,extrem tiirkisct bezeichnet
und impliziert einige Zuschreibungen. Erstens begte@xtrem* ein 'zuviel des Guten’,
eine Uberbetonung der turkischen Herkunft, die si¢hegativ) im Habitus
niederschlagt.

Zweitens, wenn jemand ,extrem muslimisch* ist, kinndies sogar auf eine
fundamentalistische Einstellung hinweisen. Drittdiginten die Begriffe ,turkisch®
und ,muslimisch” auch synonym verwendet worden sBias wirde dann implizieren,
dass alle in Osterreich lebenden Personen tirkiggaekunft als Muslime angesehen
werden oder alle in Osterreich lebenden Musliméisiher Herkunft sind. Zudem
kénnen die Motive fir das Tragen eines Kopftuclthiwon aul3en eingesehen werden.
Tragt eine Frau aus religiosen (,muslimisch®) otraditionellen (,tlrkisch®) Griinden
ein Kopftuch? Hier werden Motive und Begrifflichkem vermischt, um Komplexitat zu
reduzieren.

Das ,extreme” bezieht sich in erster Linie auf fiieiie Merkmale von muslimischer
oder turkischer Identitdt, namlich das Tragen eiRepftuches. Es wird mit dem
Argument, dass es Musliminnen in der Turkei ebénfaicht gestattet sei, 6ffentliche
Gebéaude verschleiert zu betreten, untermauert.idhitish des Kopftuchverbots in der
Turkei ist es fur die Befragte und ihre Freundinvenstandlich, warum sich viele
Musliminnen in Osterreich tiberhaupt bedecken.

Die Befragte positioniert sich als Nicht-Muslimider das Tragen eines Kopftuchs zu
weit geht. Wenn die Freundin tarkischer Herkunfjaoihrer Meinung ist, so verweist
dies einerseits auf die Heterogenitat der Leberiswelon Migrantinnen turkischer
Herkunft und andererseits bestétigt es die Befragtdwrem Denken. Es ist fur sie
legitim, so zu denken, weil selbst ihre Freundis@empfindet. Zudem ergibt sich eine

Legitimitdt der Argumentation fir die Befragte ifsm, als dass in der Turkei ein

33 Zitate aus einem Interview

91



Kopftuchverbot in offentlichen Geb&auden existielie Argumentation kdnnte so

lauten: 'Wenn das Kopftuch sogar in der Turkei wegb ist, warum muissen

Musliminnen es dann hier tragen?'

Ungeachtet dessen, dass das Kopftuchverbot ars¢tidn Universitaten beispielsweise
eine in Osterreich geborene Muslimin tiirkischerkdaft nicht tangieren muss, weil sie
nicht in der Turkei studiert, kbnnte die Aussagdgdéade Botschaft enthalten:
'‘Zuwanderer tun hier Dinge, die ihnen selbst iremhrHerkunftsland nicht erlaubt
waren." Hier wird Musliminnen mangelnde Anpassung das Aufnahmeland

zugeschrieben, die sich im Tragen eines Kopftuchsifestiert. Zudem impliziert es

den Vorwurf, die urspringliche Lebenswelt ins Adfmeeland zu importieren.
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5. Zusammenfassung

Abschlieend werden nun die wichtigsten empirischérgebnisse unter

Berucksichtigung theoretischer Aspekte zusammesgefa

5.1 Typen freundschaftlicher Beziehungen

Aus den jeweiligen Erzahlungen kénnen zwei Type@uridschaftlicher Beziehungen,
namlich Bekanntschafterund mittlere /. differenzierte Freundschafterabgeleitet

werden.

5.1.1 Bekanntschaften

Nach Kracauer (1980: 22) wird eine Bekanntschaifbad folgender Kriterien definiert:

- Die Beteiligten durchleben keinen gemeinsamen @lifdur Bruchteile davon
werden miteinander erlebt.

- Die Beziehung findet nur in der Gegenwart, im um@liiaren Zusammensein,
statt. Dadurch ermdglicht sie den Akteurlnnen auakine gemeinsame
Entwicklung.

- Im Gegensatz zu Freundinnen werden Bekannte nildragerfristige Begleiter
betrachtet. Entfremdung kann mit einem VerlustBlegkanntschaft einhergehen,

muss aber keine tiefen Verletzungen verursachen.

GroRRe zeitliche Abstdnde zwischen den Treffen, hab@e geringe Intensitat der
Beziehung zur Folge. Dies impliziert bereits, damss keinen gemeinsamen Alltag teilt
und dadurch auch keine gemeinsame Entwicklung terlelan erzahlt sich von
Neuigkeiten oder Veranderungen, aber man erlebiisig miteinander. Zudem fallt die
unterstitzende Funktion weg, die in Freundschafedm markant ist, weil dafir andere
Personen aus dem jeweiligen 'Hauptfreundeskreais/eriigung stehen.

Ebenso zahlen jene Erz&hlungen dazu, bei denerdmcjeweiligen Akteurinnen erst
vor kurzem kennen gelernt hatten und deren Bezggsaiatus noch nicht definiert war.
Dazu kommen noch Befragte, die friher befreundeemaaber durch verschiedene
Umstande uber die Jahre hinweg nur mehr sporadid€betakt zueinander hatten. Der
Kontakt intensivierte sich in letzter Zeit wiedeveshalb der Status erst neu definiert
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werden muss. Allerdings tendieren diese Beziehungen Bekanntschaften zu bleiben,

weil bereits ein 'Hauptfreundeskreis' existiert.

5.1.2 mittlere bzw. differenzierte Freundschaften

Individuen kdnnen mehrenaittlere Freundschaftehaben, doch nur eine, die die ganze
Personlichkeit umfasst (vgl. Kracauer 1980: 69)séhr ahnlicher Weise verhélt es sich
bei differenzierte Freundschaftemie nur auf einer bestimmten Ebene der Identitat
verankert sind und wo lediglich bestimmte Interaesgebiete von Bedeutung sind (vgl.
Simmel 1997: 112).Mittlere Freundschaften definiert Kracauer (1980: 69)
folgendermalden:
- Sie sind zwischen (‘wahrer') Freundschaft und Betsamhaft verortet.
- In der Interaktion bilden die Gemeinsamkeiten desteBigten den Kern,
weshalb der tbrige Teil der jeweiligen Identitasgeblendet werden muss.
- Durch die Beschrankung auf die Gemeinsamkeitenltede# Freund oder die
Freundin ein vereinfachtes Bild des Anderen.
- Die Beteiligten verhalten sich auch diesem Bildspréchend, das der Freund

oder die Freundin von ihnen hat.

In Bezug auf die Méglichkeit der sozialen Integpatf eines Individuums kommt dem
Bildungssystem eine zentrale Rolle zu, indem dielWigsinstitutionen (Schule oder
Universitat) Gelegenheitsstrukturen schaffen umukdschaften zu schlieRen. Der
gemeinsame Schulerinnen- oder Studentinnenstatus) k&ine Verbindung auf

intellektueller Ebene mit sich bringen. Des Weitebgingt eine Ausbildung bestimmte
Hurden mit sich, deren gemeinsame Bewadltigung 38otitsgefihle bewirken.

Ahnliche Denkweisen und gegenseitige Unterstitzallain reichen aber nicht fur eine
Freundschaft aus. Sie konnten auch nur zu einerekaaschaft fuhren. Wenn die
'‘Aufgabe’ (Schulabschluss) erledigt ware, wirdh die Verbindung auflésen. Zu einer
Freundschaft gehoért mehr als eine Beziehungen raefiektueller Ebene, oder eine

gemeinsame Aufgabe. Wenn man Freundschaften imeSiom Kracauer oder Simmel

% Hier bezieht sich die Verfasserin nicht nur aufgMintinnen, sondern auch auf Mitglieder der

Mehrheitsgesellschatft.
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begreift, dann sind es die Geflihle gegenluber dteeson, die sie zur Freundin oder

zum Freund machen.

In Freundschaften nehmen Gespréache einen zenBéddienwert ein. Zum Teil erklart
dies auch, warum gemeinsame Aktivitaten in den ldur@en selten vorkamen.

Eine differenzierte Freundschaft zu haben bedeuttsr anderem, dass nur bestimmte
Interessensgebiete wichtig sind, oder die Freumdin gewisse Funktionen hat. Der
Status der Freundin héangt aber ganz davon ab wéetérfnisse ein Individuum hat.
Folglich stellt es keinen Widerspruch dar, wenredferson als 'beste Freundin' tituliert
wird, obwohl sie nicht alle Bedirfnisse abdeckenrkaVenn z. B. das Gespréach fir
jemanden das zentrale Kriterium einer Freundsdheftellt, dann kann die Freundin,
die die besten Ratschlage erteilt, auch die 'bestandin’ verkérpern. In bestimmten

Bereichen wird sie aber in Konkurrenz zu Anderehen.

In Bezug auf die Teilnahme am Nachtleben ergib $ic die 'Osterreicherinnen’ ein
starker Unterschied zwischen ihrem 'Hauptfreundgskund ihrer Freundschaft zu
einer Muslimin mit tirkischem Migrationshintergrurider Unterschied ergab sich bei
einem Teil der Befragtén durch das im Islam geltende Alkoholverbot und denit
einhergehende Meidung von Orten an denen alkohd@i§etranke konsumiert werden,
durch die Musliminnen. Bei denjenigen Musliminndre sich mit de Alkoholkonsum
anderer Personen arrangieren oder, die selbsteygliep Alkohol trinken, bestand das
Problem, dass né&chtliches ausgehen nur ohne Wissdtitern moglich war.

Hier zeigt sich eine wechselseitige Kompromissherhaft zwischen Nicht-
Musliminnen und Muslimmen, indem zum einen Treftan Nachmittag oder friihen
Abend angesetzt werden. Zum anderen Bestand derpkoniss einer befragten
Muslimin beispielsweise darin, sich in einem Lokar Eltern einer Schulfreundin zu
treffen, wo zwar teilweise von den Freundinnen Aldlokonsumiert wurde, aber keine
fremden Personen anwesend waren (geschlossendsGlesit).

Den Erzahlungen nach wird die Notwendigkeit einesnidromisses von den nicht-
muslimischen Freundinnen akzeptiert. Sie versuchieht an der Einhaltung der
religiosen Pflichten ihrer Freundin etwas zu vesgind oder sie dahingehend zu

beeinflussen. Lediglich bei unausgesprochenen famdiaren Konflikten der

% Das bezieht sich sowohl auf die Erzahlungen deslivinnen, als auch der Nicht-Musliminnen.
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muslimischen Freundin, die durch Vorstellungen Eiéern bedingt sind, wird versucht
die Freundinnen zum Gesprach mit den Eltern zwbnn

Eine mittlere Freundschaft impliziert, dass Teiler ddentitat einer Person fiur die
Andere nicht von Relevanz sein dirfen (vgl. Kracal®80: 69). Ahnlich verhalt es
sich, wenn bestimmte Themen in einer differenziertereundschaft thematisiert
werden. Mischt sich jemand ein, obwohl er nichtteptdann zeichnen sich die Grenzen
des gegenseitigen Verstehens ab (vgl. Simmel 1987). Um die jeweilige Identitat,
die die Gemeinsamkeit nicht betrifft auszublenderrsuchen Individuen ihrem
Gegenuber nur das jeweils passende Bild zu vetmifienge, die dieses Bild zerstéren
wirden, werden aus dieser Beziehung ferngehaliarB&spiel daftir stammt von einer
Befragten tdrkischer Herkunft, deren Freundinnenterdsichischer Herkunft
gelegentlich Drogen konsumierten und dies vor ihd anderen Cliquenmitgliedern
stets zu verheimlichen versuchten. Im Prinzip hdades sich dabei um ein offenes
Geheimnis, das jedes Mitglied der Cligue kannteralmn Seiten der Befragten nie
thematisiert wurde, weil sie sich ansonsten gegesedVerhalten aussprechen hatte
missen. Die beste Mdglichkeit mit potentiellen KHitthemen umzugehen war fur die,
die sich deviant Verhalten: den Anderen nicht dawessen zu lassen. Fur die

muslimische Freundin lag die Losung darin, so zuatis ob sie nichts davon wuisste.

5.2 Veranderungen in der Freundschaft und Briiche

Die Bedurfnisse eines Individuums kénnen sich inufeades Lebens andern und
dadurch kdnnen sich auch die Freundschaften vemdn@egl. Helvetius 1973 zitiert
nach Rapsch 2004: 52). Freundschaften sind dynamsuoziale Beziehung, die immer
wieder rekonstruiert werden missen (vgl. Ebenda).

Vor allem wenn Freundinnen Uber l&angere Zeit getremaren, dann wird deren
Freundschaft auf die Probe gestellt (vgl. Kracal@80: 60). Wahrend der Trennung
entwickeln sich beide Akteurlnnen weiter und koniseh dadurch verandern, sodass
sie bei einem erneuten Treffen nicht mehr zueinafadéen.

Eine Freundschaft kann sich auch bei dauerhaftentako zueinander verandern. Bei
engen Beziehungen fallen Verdnderungen rasch aif.eBer Befragten mit nicht-

turkischem Migrationshintergrund beeinflussten mbhe Konflikte die Freundschatft.
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Die Freundin turkischer Herkunft wurde daraufthimwer ehemals 'besten Freundin'

zur mittleren Freundin degradiert.

Sowohl eine Befragte turkischer Herkunft als auicte éefragte mit nicht-tlrkischem
Migrationshintergrund erzahlten von einer ehemaligeeundin. Auffallend war in
beiden Fallen, dass die Beziehung nicht durch eBtesit beendet wurde. Stattdessen
wurde die 'Trennung' sukzessiv vollzogen In eineath Wurde die Freundschaft infolge
des Schulabschlusses loser und wurde mit der 4deithdneue Kontakte auf der
Universitat ersetzt.

Eine andere Freundschaft wurde in erster Linie ldalen Schulabbruch der Freundin
turkischer Herkunft loser und wurde zudem durch sivas Eingreifen einzelner
Familienangehdriger nahezu unmdglich gemacht. &sati Narration war auch eine
starke gefiihlsmafige Distanz der Erzahlerin wahmioein.

Veranderungen in der Freundschaft, oder auch deludteeiner Freundin bewirken
ambivalente Geflihle gegeniiber der Freundin (oderetiemaligen Freundin). Im
Nachhinein sehen die Beteiligten die Beziehung euer anderen Perspektive als
damals. Vor diesem Hintergrund macht auch die defid#i3ige Distanz, die diesen
Erzahlungen anhaftete, Sinn.

5.3 Zum Verhaltnis von Freundschaft, Identitat und

Zuschreibungen

Freundschaft hat eine sozialisierende Funktionkamh die Identitat eines Individuums
bestarken (vgl. von Wiese 1933 zit. nach RapsciB08). Vor allem im Jugendalter,
wo Individuen ihre ldentitat entwickeln, haben Frdschaftsbeziehungen einen starken
Einfluss (vgl. Reinders 2006). Umgekehrt wirkt sidie Identitat eines Individuums
darauf aus, mit wem es Freundschaften eingehen wird

Die sozialen Identitaten eines Individuums ergebgich aus verschiedenen
~Zugehorigkeitskontexte(n)* (Riegel/Geissen 200):J& nach Kontext, in dem sich ein
Individuum bewegt, kann es sich als zugehdorig defem oder sich abgrenzen. Dabei
spielt es eine Rolle, ob es sich um eine selbshidete Nicht — Zugehérigkeit handelt,

oder ob die Zugehoérigkeit von einem machtigerenldktv abgesprochen wird und
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damit fremdbestimmt ist. Die Reaktion darauf kaamrd die eigene Selbstabgrenzung
sein.

Speziell bei Migrantinnen der zweiten Generationrkilehrfachzugehorigkeit gegeben
sein (siehe Greifeneder 2006). Zugehorigkeiten wamrdan unterschiedlichen
Merkmalen festgemacht, die dazu dienen, Grenzenmaukieren. Weiters sind
Zugehdrigkeiten sozial konstruiert und veranderbardurch sie immer ausgehandelt
werden missen. (vgl. Riegel/Geissen 2007: 7) Degt mich vor allem dann, wenn
jemand, der eigentlich von der Gruppe als nichtehdgig zu betrachten wéare als

'‘Ausnahme’ akzeptiert wird (wie z. B. der ,Weisel offman 1980).

5.3.1 Zugehdorigkeit(en) der Interviewpartnerinnent  urkischer
Herkunft

Aus den Erzahlungen lasst sich schliel3en, dass diechmeisten der Befragten mit
turkischem Migrationshintergrund als 'Tarkinnenentfizieren. Die Identitat der
Frauen wurde aber, im Gegensatz zur ersten Genmeratier tarkischen
Gastarbeiterinnen, durch das Aufwachsen in Ostérrgepragt. Die Identifikation als
‘Turkin' oder 'Osterreicherin’ ist nichts statisshgondern sie kann sich im Laufe der
Biografie auch &ndern. Bei einer Migrantin ging diefere Auseinandersetzung mit
dem Islam, mit einer starkeren Identifikation miend 'Turkischen' einher. Ihre
kulturelle Identitét festigte sich parallel zu ihreligiésen Identitat. Eine andere Frau
sprach in ihrer Kindheit fast ausschliellich Dehnts¢hre Verwandtschaft lebte
hauptséachlich in der Turkei und sie selbst hatt@igvéezug zu diesem Land. Erst
spater begann sie sich dafir zu interessieren.tilmkésche ldentitat entwickelte sich,
als sie durch Urlaubsaufenthalte einen Bezug zurkuidtsland ihrer Eltern herstellen
konnte.

Den Einwanderern der zweiten Generation werdermfthige ldentitaten unterstellt,
da sie weder von der Aufnahmegesellschaft als lghectige Mitglieder akzeptiert
werden wirden, noch dem Herkunftsland der Eltergehdrig seien. Eine mdgliche
Losung dieses ldentitatskonflikts kann eine Idéntibieten, die aus Teilen beider
Kulturen oder Gesellschaften bestent und die jegexl Differenzen zum
ursprunglichen betont (vgl. Kallmeyer 2002: 175).
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Gerade bedeckte Musliminnen muissen sich im Alltag einer Reihe an

Zuschreibungen auseinandersetzen, die in Verbinagoiglem Kopftuch stehen. Es
kann sogar sein, dass sie direkt mit AnfeindunBeaug auf das Kopftuch konfrontiert
werden. Wenn das Kopftuch von der Mehrheitsgesefsc dazu benitzt wird

Musliminnen ihre Zugehorigkeit abzuschreiben, davird ihnen dadurch auch eine
Identifizierung als 'Osterreicherinnen’ verwehrbr\diesem Hintergrund erscheint die
Identifikation als 'Turkin' sicherer, weil sie voder Mehrheitsgesellschaft nicht

abgesprochen werden kann.

Die Staatsbirgerschaft eines Individuums bezeiclseate nationale Zugehdrigkeit.
Durch das Prinzip des Nationalstaates soll erreietden, dass die nationale, kulturelle
und soziale Identitat eines Individuums tbereinstim

Die nationale Zugehorigkeit, die bei allen Befragtesterreichisch ist, spielte in den
Erzahlungen bei den Frauen mit tuirkischem Migratomtergrund dann eine Rolle,
wenn sie zur Kontrastierung ihrer lebensweltliciéinklichkeit verwendet wurde.
Diskrepanzen zwischen der nationalen Identitdt uddr selbst definierten
Zugehdrigkeit, oder dem von der Mehrheit zugestlenen Status wurden anhand der
Staatsburgerschaft verdeutlicht.

Die Abweichungen, die sich anhand der lebenswkéhcWirklichkeit zeigen, wurden
auf zwei Arten verdeutlicht:

Eine Migrantin erzahlte davon, dass sie sich irerbiktionen mit Mitgliedern der
Mehrheitsgesellschaft stets als 'Turkin' bezeichae, ihr eine Identifizierung als
'Osterreicherin’ abgesprochen werde. Den Kontragschen 'Soll-' und 'Ist-Status'
veranschaulichte sie, indem sie darauf verwiess das eigentlich in Besitz der
Osterreichischen Staatsburgerschatft sei.

Eine andere Migrantin machte auf diese Abweichurfgharksam, indem sie sich selbst
als 'Turkin' identifizierte und dabei betonte, dasie eigentlich dsterreichische
Staatsbirgerin sei. Diese Abgrenzung kann sugeerietass sie im Grunde die Wahl
zwischen zwei ldentitdten hatte, sich aber fur wikkische entschieden hat. Diese
Interviewpartnerin argumentierte sehr tiberzeugdridkjn zu sein®, trotzdem erkannte
sie Facetten ihrer Identitdt, die in Zusammenhangilmner Sozialisation in einem
Osterreichischen Umfeld stehen.

Seine Identitat als turkisch zu bezeichnen, kame évidglichkeit sein um sich zu

positionieren und nicht standig dem Spannungsfe@d ®lehrfachzugehorigkeit
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ausgesetzt zu sein. Es bedeutet aber nicht von Diskursen innerhalb der
Mehrheitsgesellschaft unberiihrt zu bleiben.

George Herbert Meads Identitatstheorie zu Folgeviekelt sich die Identitat eines

Individuums zum einen inSpiel wenn ein Kind Rollen der ,signifikanten Anderen®
(Abels 2006) Ubernimmt und aus deren Perspektiveldla Zum anderen spricht er
vom Wettkampfwo ein Kind die Rollen aller Beteiligter kenneruss und Uber deren

Beziehung zueinander Bescheid wissen muss. (vghdMVA®05: 193) Indem das Kind
die Haltung des verallgemeinerten Anderen uUberninenfi@ihrt es sich selbst als Objekt
und entwickelt dadurch eine Identitat (vgl. Mea®20196).

Auf die Situation von Migrantinnen in Osterreich eiitbagen, konnte man

unterschiedliche Positionen im Integrationsdiskamhand des Wettkampfs erklaren.
Durch die Meinungen einzelner Individuen tiber Mugfinen in Osterreich, reduzieren
die betroffenen Migrantinnen Osterreicherlnnen dfarand konstruieren daraus
'generalisierte Osterreicherlnnen’, in Form desaliggmeinerten Anderen. Die

'generalisierten Osterreicherinnen' sehen sictssals Norm an und kénnen aufgrund
ihrer machtigeren Position auch Normen und Wertmigeen.

So gesehen macht es auch Sinn, wenn Migrantinmendgterreichischen Freundinnen
als besonders idealisieren, weil sie eine Ausnainm¥ergleich zu den 'generalisierten

Osterreicherlnnen' darstellen.

Hinsichtlich der Entwicklung einer sozialen Ideatispielt das ,Me“, oder — ,das sich
selbst als Objekt erfahrende Ich* (Mead 2005: 216¢ine zentrale Rolle. Dade
ermoglicht dem Individuum sich selbst aus der Rekspe anderer zu sehen. Um von
den Anderen Anerkennung zu bekommen und somitgefestigte soziale Identitat zu
entwickeln, muss sich das Individuum bis zu ein@wigsen Grad an die Erwartungen
der Anderen anpassen. Je nach Kontext wird dawidludim mit unterschiedlichen
Erwartungshaltungen konfrontiert, weshalb es awetEntwicklung unterschiedlichster
'‘Mes kommit.

Eine befragte Muslimin auf3erte im Interview, dams aich etwas gegen den Islam
hatte, wenn sie (als 'Osterreicherin’) das Bild esehwiirde, das tirkische
Traditionsmusliminnen Uber den Islam vermittelne 3oste damit den Islam aus
herkunftsspezifischen Traditionen heraus und geesizh von den Musliminnen ab, die

sich nicht persdnlich mit dem Islam auseinandeesetZugleich versetzte sie sich in die
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Perspektive nicht-muslimischer 'Osterreicherinnemd erklarte sich daraus die
ablehnende Haltung, die manche Mitglieder der Meitsbesellschaft gegentiber dem
Islam einnehmen.

Durch die 'generalisierten Osterreicherinnen' piigt Perspektive der Mehrheit das
Alltagsleben von Musliminnen in Osterreich. Unabdigndavon, wie sich Betroffenen

im Moment positionieren, wurden sie in ihrem Denkew ihrer Wahrnehmung bereits
beeinflusst. Identitdten bringen immer einen geans&rad an Uneindeutigkeiten mit
sich. Das heifl3t dass die Eigendefinition manchm&rage gestellt werden muss, wenn

in einem anderen Kontext eine andere Identitat 8iaoht.

Wie bereits gesagt wirken sich Freundschaft unthoidentitat aufeinander aus. Eine
Freundschaft zu einem Mitglied der Mehrheitsgeskd$ kann daher auch bedeuten,
die soziale Integration in die Aufnahmegesellscleaftlich geschafft zu haben, ohne
seine muslimische oder turkische Identitat aufzegeb

5.3.2 Zu den Zuschreibungen der 'Osterreicherinnen' und der
Migrantinnen turkischer Herkunft

Am wichtigsten erscheint an dieser Stelle, das$ siee Ergebnisse der beiden
Befragtengruppen erganzen und zum Teil auch deékar.gegenseitige Zuschreibung
war beispielsweise die angesprochene Gastfreuniisgba Menschen tlrksicher
Herkunft, die zum einen in Form einer Selbstbesbhreg und Kontrastierung zur
erlebten Gastfreundschaft bei Personen OsterreladrisHerkunft verwendet wurde.
Zum anderen kam sie als auch als Fremdbeschreidurch eine Migrantin nicht-
turksicher Herkunft vor.

Am starksten waren die Zuschreibungen im Zusamnmmenhat dem Kopftuch. In den
Erzahlungen haben sich unterschiedliche Positionggmaoglichkeiten zum Kopftuch
gezeigt, die herkunftsunabhéngig vertreten wurdéerstandlicherweise wurde das
Tragen eines Kopftuchs von den bedeckten Muslinmnesklart oder gerechtfertigt.
Hierbei schien es sehr wichtig zu sein die Freighkit des eigenen religiésen
Lebensentwurfs zu betonen (siehe Nokel 2002).

Auf Seiten der Frauen o6sterreichischer Herkunftdofite hinsichtlich des Kopftuches
‘Neutralitat' nach auf3en, bei genauerem Hinsehagtezsich aber, dass das Thema

‘Islam’' und was damit verbunden ist, nicht so aitigezu bewerten ist. In einem

101



Interview wurde beilaufig bemerkt, dass auch diettdtuder Freundin ein sehr
»westlicher Menschsei und kein Kopftuch trage. Nahezu im selbenmdag wurde
das Wort ,westlicher Mensch* korrigierte und alsigentlich [...] blodes Woft
abgewertet. An dieser Stelle wurde der Interviewtglleicht bewusst, dass sie aus
einer eurozentristischen Perspektive spriehber Kompromiss lag darin, die Mutter
der Freundin alseben westlich ausgerichtetu beschreiben.

Uber ,Musliminnen“ oder den ,Islam“ zu sprechen eist sich derart schwierig, weil
Nicht-Musliminnen sich bewusst sein konnen, dass eigenen Einstellungen im
Grunde Vorurteile sind. Bis zu einem gewissen Geatpfinden sie ihre Einstellung
aber dennoch als richtig. Eine Ablehnung des Kapitukonnte den Befragten als
Rassismus ausgelegt werden, eine Zustimmung zunftdbbpals antifeministische
Haltung. Auch wenn man aus personlicher Sicht dedeBitung des Kopftuchs nicht
verstehen kann, mdchte man weder als rassistisch als antifeministisch bewertet
werden. Diese Dissonanz gleicht man aus, wenn ricln wie im obigen Beispiel, in
einem Kompromiss arrangiert.

Die Auseinandersetzung mit dem Kopftuch ist unaggigimlavon, welcher Herkunft
oder Religion die Frauen angehdren, denn sie bezsth auch auf nicht-
kopftuchtragende Musliminnen.

Bei den Osterreicherinnen mit nicht-tirkischem Mitgnshintergrund zeigte sich zum
einen eine ,neutrale” Sichtweise, zum anderen agh Ablehnung, wenn das
Kopftuch zum Beispiel als ,,extrem muslimisch* bedeiet wird. Selbst bei den Frauen
turkischer Herkunft sind die Ansichten und Deutungehr heterogen.

Positive Erfahrungen fiihren nicht zwingend zu eMeranderung von Stereotypen. Die
mit dem Kopftuch verbundenen Zuschreibungen undegpéltigen Einstellungen
konnen also trotz einer Freundschaft weiterhin &nden sein.

Auch Stereotype (ber 'Osterreicherinnen’ oder Thidn' &ndern sich nicht, nur weil
man eine Freundin 6sterreichischer oder turkistfeekunft hat.

Diese Zuschreibungen wurden im Interview gedufdershalb man keinen Einblick hat,
inwieweit diese in der Freundschaft selbst eineleRspielen, und ob es dadurch zu

Konflikten kommen wirde. Den Erzahlungen nach zhlisBen, werden diese

% Sjehe dazu auch die Konstruktion der ,dritten Wrtau® durch westliche Feministinnen, die sich

kulturell Gberlegen fiihren und aus ihrer eurozetitthen Perspektive argumentieren (Mohanty 1991).
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Konfrontationen soweit wie moglich vermieden, aud@nn man von der Freundin
weil3, dass sie die gleiche Meinung zu dem jewailijhema hat. Dies war bei einer
Interviewten der Fall, deren Freundin laut ihrerséage zwar muslimisch sozialisiert
wurde, aber weder praktiziert noch glaubig ist.diessem Fall hat eine Kritik am

Kopftuch keinen negativen Effekt auf die Freund$iciaenerell betrachtet, lassen die
Befragten aber bei Themen, die den Islam betraffasicht walten.
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Abstract

Die vorliegende empirische Arbeit befasst sich rRiteundschaften, zwischen
muslimischen Frauen turkischer Herkunft und Frameht-tlrkischer Herkunft.

Die Ergebnisse basieren auf zehn narrativen Ireersi die mit hermeneutischen
Verfahren ausgewertet wurden. Interviewt wurden adwtirkische, muslimische
Migrantinnen der zweiten Generation als auch Mignaen der zweiten Generation,
nicht-turkischer Herkunft und Frauen Osterreichescliderkunft. In den Interviews
wurden Frauen turkischer Herkunft aufgefordert Uldee Freundschaft zu einer
Freundin Osterreichischer Herkunft zu erz&hlen.nSbevurden Frauen 6sterreichischer
Herkunft und Migrantinnen nicht-tirkischer Herkurdti ihren Freundschaften mit
Musliminnen tirkischer Herkunft befragt.

Im Zentrum der Untersuchung stand die Frage natérschiedlichen Zuschreibungen,
die in den Narrationen thematisiert wurden, undgiad auf das Verhdltnis zwischen
Mehrheitsgesellschaft und Minderheit rickfihren séas Dabei stehen diese
Zuschreibungen auch immer in Zusammenhang mit ikéégrt und Zugehdorigkeiten der
jeweiligen Erzahlerin. Bei den Interviewpartnerinn@rkischer Herkunft als auch bei
denjenigen mit nicht-tirkischem Migrationshintengdusind Mehrfachzugehorigkeiten
gegeben.

Die vorliegende Arbeit hat ihren Ausgangspunkt imeundschaften zwischen
Mitgliedern der Mehrheit und Minderheit. Die Bezggen zwischen Musliminnen
turkischer Herkunft und Frauen nicht-turkischer Idmft unterscheiden sich
hinsichtlich Intensitat, Dauer und Aktivitdten vden Freundschaften, die sie in ihrem
'Hauptfreundeskreis' pflegen. Die islamische Rehgzugehorigkeit spielt insofern eine
Rolle, als dass am Beginn der Freundschaft viel kl&wmings- und
Rechtfertigungsbedarf der Musliminnen gegeniber enhr nicht-muslimischen
Freundinnen besteht. Hintergrinde fir die Freunafselvahlen, unterschiedliche
Zuschreibungen und Identitaten bzw. Zugehdrigkestemen daher im Mittelpunkt der
Arbeit.
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