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1 Einleitung

Generationenbeziehungen sind eine grundlegendechiei®e Lebensbedingung, es gibt
kein menschliches Leben aufRerhalb von Generati@zégtiungen (Perrig-Chiello,
Hopflinger & Suter, 2008). Jeder Mensch ist in ideiner Weise mit dem Thema
Generationen konfrontiert (Bartl, 2000). Jeder Ménsist ein Teil einer
intergenerationellen Familie. Die Familie schaffinee Bindung zwischen ihren
Mitgliedern, die einzigartig ist und in der Regeakth ein Leben lang anhalt. In jedem Alter
wenden sich die Menschen an Familienangehdrigdntommationen und Hilfe, aber auch
interessante und vergntigliche Kontakte zu erhdBerk, 2005, S. 79).

Eine besondere Form der familialen Beziehungejeims zwischen GrolReltern und
ihren Enkelkindern. Gerade in den letzten Jahrashntrd der Beziehung zwischen Jung
und Alt in der sozialwissenschaftlichen Forschumgmer mehr Aufmerksamkeit
geschenkt. Einerseits bedingt durch die steigemdeehserwartung, andererseits durch den
Ruckgang der Geburtenziffern (vgl. Berk, 2005; Hidger, Hummel & Hugentobler,
2006; Lange & Lettke, 2007; Richter, 2004). Durcdu@ Formen des Zusammenlebens,
durch Trennungen und Scheidungen der Eltern, aben aufgrund der Tatsache, dass
heutzutage mehrheitlich beide Elternteile beruigt&ind, kommt den GroR3eltern eine
immer bedeutender werdende Rolle als ,Babysitt8gielgefahrte, Ratgeber, finanzieller
Unterstitzer, etc. zu (Attar-Schwartz, Tan, Buclmafdouri, & Griggs, 2009).

Typischerweise sind Grol3eltern eine Quelle deudeeder Unterstlitzung und des
Wissens sowohl fur Kinder und Adoleszente, als afichjunge Erwachsene. In der
Beziehung zwischen Jung und Alt erleben Kinder ensser Hand, wie altere Menschen
denken und wie sie leben. Im Gegenzug entwickedrigikelkinder eine tiefe Bindung zu
ihren GrolR3eltern und halten sie auf dem Laufendes, soziale Verdnderungen anbelangt.
So wird deutlich, dass die Beziehung zwischen Qteffeund ihren Enkelkindern aus
einem gegenseitigen Geben und Nehmen besteht wndRaolle der Grol3eltern eine
wichtige Briicke zwischen den Generationen darg@ditk, 2005, S. 736).

Zahlreiche sozialwissenschaftliche Arbeiten haberh smit der Ausgestaltung der

Beziehung aus Sicht der Grol3elterngeneration bégghdEher vernachlassigt wurde
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dabei in den letzten Jahrzehnten die Perspektiv&ideelkinder. Aus diesem Grund ist es
ein besonderes Anliegen dieser vorliegenden ercpgis Arbeit, die Beziehung zwischen
Jung und Alt aus Sicht der jingeren Generationrearauchen. Konkret sollen 12- bis 15-
jahrige Enkelkinder zu ihrer Kontakthaufigkeit, d&it der gemeinsamen Aktivitaten, zu
ihrem wahrgenommenen Interesse von Seiten der (@ofdeden gemeinsam diskutierten
Themen und der Bedeutsamkeit der Beziehung zuréBsy3generation befragt werden.
Eine weitere Einschrankung ergibt sich auf Ebene @eoRReltern. Konkret sollen

jugendliche Enkelkinder lediglich zur Beziehungilzten Grol3mittern befragt werden, um
Unterschiede zwischen den GroB3mdttern mutterliched vaterlicherseits herausarbeiten
zu konnen. Die Dominanz der matrilinearen Verwacithftslinie konnte bereits in

zahlreichen wissenschaftlichen Arbeiten aufgezegtden und soll in dieser empirischen

Studie aus Sicht der Enkelkinder Gberpruft werden.

Der theoretische Teil dieser Arbeit gibt zunachshee Uberblick (ber die

GroRelternforschung und betrachtet danach die rigstee Grol3elternschaft vom 16. bis
ins 20. Jahrhundert, sowie den Wandel von eineathan zu einer positiven Bewertung.
Weiters werden die demographischen Aspekte deridgeguiZeit dargestellt, die erhthe
Lebenserwartung, der Ruckgang der Geburtenziffetas Zusammenwohnen der
Generationen. Kapitel 4 bis 8 beschaftigen sich deit konkreten Ausgestaltung der
Beziehung zwischen GroReltern und ihren Enkelkindéitere und neuere Studie, sowie
ihre Ergebnisse werden dabei beschrieben und raitdar verglichen. Auch das
Untersuchungsziel und die Forschungsfrage dieseliegenden empirischen Arbeit
werden im theoretischen Abschnitt behandelt.

Der empirische Teil beinhaltet eingangs die Ziglseg, die konkreten
Fragestellungen, sowie eine ausfuhrliche Beschngibdes Erhebungsinstruments, dem
Gro3mutter-Enkelkind-Fragebogens. Auch auf den Mdmglan und die Durchfiihrung der
Untersuchung wird naher eingegangen. In den weit€epiteln kommt es zur Darstellung
der Ergebnisse, zur Stichprobenbeschreibung, sowie Abschluss zur Interpretation und

Diskussion der beschriebenen Ergebnisse.
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Theoretischer Tell
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2 Grol3elternschaft

2.1 Anmerkungen zur bisherigen Grol3elternforschung

Die Erforschung der Beziehung zwischen Enkelkindard ihren Grof3eltern hat bis heute
in der Literatur verhaltnismalig wenig Bedeutungfugden. Vor allem in den
Sozialwissenschaften ist eine bewusste Wahrnehrdangsenerationenbeziehungen eine
relativ junge Erscheinung (Wernhart, Kaindl, Scaip& Tazi-Preve, 2008). Obwonhl die
Begriffe ,Gro3vater” und ,Grol3mutter” in der Schwebereits im frihen 16. Jahrhundert
schriftlich angefihrt wurden und Grol3elternschafedange kulturelle Tradition aufweist,
wird sie in der Altersforschung lange Zeit weni@ratisiert (Dubuis, 1994, zitiert nach
Hopflinger, 1999). Empirische Untersuchungen zugErades Alters setzen erst Ende der
1950er Jahre ein und beschatftigen sich in erstae Imit Familienbeziehungen (Wernhart,
Kaindl, Schipfer & Tazi-Preve, 2008). In den sozigkenschaftlichen Publikationen
werden Generationenbeziehungen erst ab den 19&0eznIspeziell thematisiert, wobei
Neugarten und Weinstein 1964 das Forschungsfel®&hern-/Groldmutterschaft in den
USA begriundeten (Herlyn, Kistner, Langer-Schulzhmann & Wachter, 1998). Das
Desinteresse vor allem der Soziologie an der EGkeReltern-Beziehung ist womdglich
dadurch erklarbar, dass einerseits der Begriff jkatrmeist relativ eng gefasst wird und
nur die im gemeinsamen Haushalt lebenden Persorgtern und ihre Kinder - gemeint
sind. Andererseits werden Generationenbeziehungemiegend als Beziehung zwischen
den zwei unmittelbar aufeinander folgenden Germmati gesehen (Wilk, 1993).
Inzwischen liegen zahlreiche empirische Arbeitenr, vaiberwiegend von
Forscherinnen aus der Soziologie, Psychologie uhddtogie (Herlyn et al., 1998). Der
Uberwiegende Teil dieser Studien analysiert unéutiiert laut Hopflinger, Hummel und
Hugentobler (2006) GrolRRelternschaft aus der Petiselder GrofRReltern. Einerseits
werden diese nach ihren Beziehungen zu ihren Emidelkn befragt, wobei man sich auch
auf verschiedene Grol3elternstile konzentriert, chprilie konkrete Ausgestaltung der
Beziehung zwischen den Generationen. Andererseitd die Bedeutung moderner
Groleltern fur die Kleinkinderbetreuung untersuchdy allem auf die Stellung und

Funktion von GrofRReltern nach der Geburt von Enkel&in, sowie auf ihre Mithilfe bei
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der Betreuung von S&auglingen und Kleinkindern wgelachtet. Die Bedeutung von
Grol3elternschaft wird nicht nur aus Sicht der Gitefde betrachtet, sondern auch die
Perspektive der Eltern findet in vielen Studieni®&sichtigung (Herlyn et al., 1998). Die
Perspektive und Sichtweise der Enkelkinder wirdden empirischen Arbeiten bisher
wenig einbezogen und Befragungen von Enkelkind&er ihre Beziehung zu Grol3eltern
sind eher selten (vgl. Wieners, 2005; Wilk, 1999)ese Tatsache ergibt sich vor allem
daraus, dass Grol3eltern bereits direkt nach deurGemes Enkelkindes befragt werden
kénnen, die neu geborenen Enkelkinder jedoch nisfetiters muss man bertcksichtigen,
dass auch spatere Enkelkindbefragungen schwierigarchzufiihren sind als

Grol3elternbefragungen, da standardisierte Befragungei Kindern methodisch sehr
anspruchsvoll sind. Eine bedeutsame Hirde ergibh sinter anderem auch aus
Datenschutzgriinden, da ohne die Einwilligung deerg] Kinder und Jugendliche an
empirischen Studien nicht teilnehmen dirfen (Kraxagl & Wieners, 2000).

Da lediglich Personen mit Kindern, die wiederumndi@r zur Welt bringen,
GrolReltern werden koénnen, sind Ho6pflinger, Hummeld uHugentobler (2006) der
Meinung, dass diese ausgepragte Dominanz der Réxspseitens der alteren Generation
in der entsprechenden Forschung zu einer systernatisVerzerrung der Sichtweise zu
Generationenbeziehungen fuhren kann. Daher sallfikunft mehr Aufmerksamkeit auf
die unterschiedlichen Sichtweisen gelegt werden,diesse systematische Verzerrung zu

verhindern.

2.2 Historischer Uberblick der GroRelternschaft

2.2.1 16. Jahrhundert

In den Sozialwissenschaften, wie auch in der hsthen Forschung dominiert heute,
Chvojka (2003) zufolge, im Allgemeinen die Vorstel, dass GroRReltern und
Enkelkinder, aufgrund der in der Vergangenheit ldgutniedrigeren Lebenserwartung,
frher kaum einen langeren Zeitraum miteinandezber konnten. Im 16. Jahrhundert lag
der Anteil der Uber 60 Jahrigen bei lediglich 5% 8er Gesamtbevolkerung. Der Autor
postuliert, dass zu dieser Zeit eine Heirat alegshaftliche Vorraussetzung galt, um eine
Familie grinden zu kdnnen und es Enkelkindern aushunter gewissen Umstanden

moglich war, ihre Grol3eltern kennen zu lernen. Zeimen war dies vorrangig von der
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Geschwisterreihung der Eltern abhéngig, da diestéite Geschwister im Regelfall zuerst
heirateten und damit die Aussicht des Kindes eijiegeren Geschwisterteils dem
entsprechend geringer ausfiel. Zum anderen wurd&Gndahrhundert der Bund der Ehe
oft erst nach einer Erbschaft eingegangen. Geraden landlicheren Regionen wurde oft
der Tod des Vaters abgewartet, um den Hof zu edmehheiraten zu konnen. Chvojka
(2003) berichtet weiters, dass infolge des unteesitichen Heiratsalters der Geschlechter
die Chancen fur lebende GrolReltern vaterlicherseit&\llgemeinen geringer waren, als
diejenigen fur GroRReltern mitterlicherseits. Auadh G@eschwisterreihung der Enkelkinder
selbst findet in dieser Thematik Beachtung, da ramigy der geringeren Lebenserwartung
die spater geborenen Kinder kaum die Mdglichkettema einen Grol3elternteil zu erleben.
Generell sei anzumerken, dass in dieser Zeit aemeschen im Familienrahmen
nicht vorrangig als GrolReltern wahrgenommen wurdéfenn Uberhaupt ,scheinen
Grol3eltern in der Frihen Neuzeit offenbar nur dalsrfamiliale Instanz in Erscheinung zu
treten, wenn unselbstandige, vor allem aber eleltikelkinder verwaist bzw. zumindest
von ihren Vétern halbverwaist waren“ (Chvojka, 2083 68). Hopflinger, Hummel und
Hugentobler (2006) betonen in diesem Zusammenhdags zu dieser Zeit profiliert
soziale Verhaltensmuster von Grof3mdutterlichkeit @rd3vaterlichkeit kaum verbreitet
waren. Auch die Begriffe ,Gro3mutter” und ,Grol3véteauchten nur selten auf, obwohl
diese Bezeichnungen in der Schweiz bereits im fridlée Jahrhundert zu finden waren.

2.2.2 17. & 18. Jahrhundert

Im 17. und 18. Jahrhundert kam es zu einem leicAiestieg des Anteiles der &lteren
Bevolkerung. Auch die Mdoglichkeit mit zumindest @m GrolR3elternteil eine langere
Lebenszeit zu verbringen, stieg laut Chvojka (2083) Seit Mitte des 18. Jahrhunderts
fanden sich dezidierte Beschreibungen von und kl&tentifikationen mit der

Grol3elternschaft (Hopflinger, Hummel & Hugentobl2p06). Es gab erste Hinweise auf
eine emotional empfundene Grol3elternschaft, un@rdktionen zwischen den drei
Generationen - Grol3eltern, Eltern und Kinder - kenrwahrgenommen werden. Chvojka
(2003) berichtet allerdings, dass zu dieser Zethawermehrt Konflikte bezuglich der

ErziehungsmalRnahmen zwischen der Eltern- und defe€Berngeneration auftraten. Vor
allem den (dominanten) GrofRvatern wurde in diesesku3sionen einen grof3en
Stellenwert beigemessen. Aber auch den Groldmuttarde in der damaligen Zeit nicht

immer ein positiver Einfluss zu gesprochen. Volamd Beise (2004) kamen nach einer
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evolutionspsychologischen Analyse von ostfriesiackg#chenbuchdaten aus dem 18. und
19. Jahrhundert zu jener Erkenntnis, dass es @RegrZiel von Groldmutter war, ihren
erwachsenen To6chtern bei deren Subsistenz- und oBggronsbemihungen zu

unterstitzen und somit den familialen Reproduktoiudg zu férdern. Doch schon damals
war der Unterschied zwischen den miutterlichen umsh daterlichen GroBmuttern

hinsichtlich ihrer Unterstitzung und Hilfsbereitafth deutlich zu sehen. Zahlreiche
Studien betonten, Voland und Biese (2004) zufotigss die familiale Hilfestellung der

vaterlichen Grol3mutter nicht so stark ausgepragt oder teilweise sogar ins Negative
umschlug. Im Speziellen fiihrte diese Analyse ddfriesischen Kirchenbuchdaten zu
Ergebnissen, wonach Grol3miditter vaterlicherseitgneisignifikanten Einfluss auf die

Totgeburtlichkeit ihrer Enkelkinder ausibten. ,\Weid die Existenz der eigenen Mutter
keinen Einfluss auf das Risiko einer Totgeburt &test erhohte die Existenz der
Schwiegermutter das relative Risiko einer Totgelommt 34,9% (p= .034) gegenuber der
Situation, dass die Schwiegermutter nicht mehrelef¥oland & Beise, 2004, S. 174).

GroRvater spielten den Autoren zufolge in diesensadumenhang keine signifikante
Rolle. Doch nicht nur die Tatsache, dass die Sdajmvialtter noch am Leben waren,
erhohte das Risiko einer Totgeburt, sondern auch YWohnortsndhe kann als

Moderatorvariable angesehen werden. ,Wenn nun cianbfrte von Schwiegermutter und
Schwiegertochter identisch waren, erhoht sich ithdtaer lebenden Schwiegermutter das
relative Risiko einer Totgeburt um 45% (p= .033).aMh hingegen die Wohnorte

verschieden, verschwindet der Effekt unter die Blgmzgrenze” (Voland & Beise, 2004,

S. 177). Eine mdgliche Erklarung dieser Tatsachénnte das Verhaltnis zwischen
Schwiegermitter und Schwiegertéchter sein, das ioliglveise dermal3en

spannungsgeladen war, so dass werdende MitterniSdkeiten hatten, gesunde Kinder
zur Welt zu bringen (Voland & Beise, 2005).

Uberlieferungen zufolge kam es um 1800 vermehrieuspater weit verbreiteten
zeitweisen Betreuung nicht verwaister Enkelkindgnct die GroRReltern. Es kam zu einem
Wertewandel, der zur Akzeptanz der Aufnahme vonellakdern durch alte Menschen,
als auch zur Praferenz von Eltern, ihre Kindenveeilig bei den eigenen Eltern in Pflege
zu geben, fuhrte (Chvojka, 2003).
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2.2.3 19. & 20. Jahrhundert

Im 19. Jahrhundert kam es immer mehr zu Aufwertuley Grol3eltern-Enkelkind-
Beziehung. In diesem Zusammenhang entstand eitiyassBild von Grol3eltern, welches
parallel zur Entstehung burgerlicher Familienideakrlief (HOpflinger, Hummel &
Hugentobler, 2006). Das 19. Jahrhundert war gepréagtder sozialen und kulturellen
Neudefinition der Rollenschemata von Vater, Muttend Kind und auch die
Grol3elternschaft wurde zu einer zentralen innetfal@n Rolle. Die Grol3familie sah man
in dieser Zeit als die Familienform schlechthin ampbei Chvojka (2003) explizit darauf
hinweil3t, dass eine betrachtliche Zahl der GroReltecht im selben Haushalt mit den
Ubrigen Familiemitgliedern lebte. Dies kann man euntdlen Begriff ,multilokale
Generationenfamilie® zusammenfassen. Die Familiggiader pflegen eine enge
Beziehung zueinander, leben allerdings in getrennkdaushalten (Perrig-Chiello,
Hopflinger & Suter, 2008). Ein weiteres Phanomeesdr Zeit war der stark steigende
Anteil an unehelichen Geburten. Dies bildete eieeenBasis flr eine intergenerative
Beziehungsform (Chvojka, 2003).

Hopflinger, Hummel und Hugentobler (2006) verdebgn in diesem
Zusammenhang allerdings auch, dass familiensozgubg betrachtet, diese soziale
Neubewertung der Grol3eltern keineswegs nur zur Artwg einer familialen Altersrolle
fuhrte, sondern im Grunde eine Entmachtung alfdearschen beinhaltete. Alte Menschen
waren nicht mehr Autoritatspersonen ihren erwactiseKindern gegeniber. Diese
allmahliche Entmachtung alter Familienmitgliederarde vor allem in der Entwicklung
der GroRvaterrolle deutlich, da GroRRvéater immer mibhre autoritare Stellung innerhalb
ihrer Familie verloren. Das Bild der GroBmutter gegen wurde im Rahmen der
Aufwertung burgerlicher Familiennormen immer mehu zeinem idealisierten
Gefuhlstypus, zu einer sozialen Erfindung, die Hebevolle, nachsichtige und die
ausgleichende Seele des Hauses darstellte (Gook@@@0). GrolRmutter tbernahmen die
Rolle einer liebe- und verstandnisvollen Persos, ziir moralischen Instanz der Familie
wurde (Hopflinger, Hummel & Hugentobler, 2006).

Die burgerliche Grof3familie, wie wir sie heute ken, wurde erst etwa ab dem 20.
Jahrhundert richtig gelebt. Vor allem die Grol3vatehnten, sofern noch Platz fur eine
zweite Familie war, im Haus des Sohnes, und zwdemmeisten Fallen bis zu ihrem Tod.

Zu einem Verschwinden dieser GrofRfamilie kam essumeidbar durch die zunehmende
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Industrialisierung, die mehr Flexibilitdit und Mahbit den je verlangte (Chvojka, 2003).
Diese konnte laut Autor allerdings nur gewahrl¢isterden, wenn die Menschen in
kleineren Einheiten zusammen lebten. Eine Kerniamilestehend aus Vater, Mutter und
Kind, konnte somit beispielsweise eine Ubersiedglamfgrund neuer Berufschancen ohne
groRere Schwierigkeiten erledigen. Bei einer Dneggationenfamilie mit eventuell
gesundheitlich eingeschrénkten oder geschwachtefReBern ware dies schwieriger zu
bewaltigen gewesen. Diese Faktoren fuhrten unteleram vermehrt dazu, dass das
gemeinsame Leben mehrerer Generationen unter édaeimimmer seltener wurde.

Trotz der raumlichen Trennung der Generationen ded Fuhrens separater
Haushalte war es den Altesten der Bevolkerung rdehrje moglich, in Interaktion mit
ihren Enkelkindern zu treten und eine intensivei@&sag mit ihnen aufzubauen (Chvojka,
2003). Auch Ehlmers (2000) postulierte, dass eiokeehrdumliche Mobilitat nicht zum
Abbruch und auch nicht zur Schwachung der Beziehmnigchen den Generationen
fuhrte. Ganz im Gegenteil, das Ausmal} der Kontalde Anteilnahme, der Unterstitzung,

der gegenseitigen Erwartungen, etc. waren undssdeute grol3.

2.3 Der Wandel von einer negativen zu einer positiven &vertung

Die gesellschaftlichen Vorstellungen zur GrolR3ekehaft sind von tief verankerten
Stereotypisierungen gepragt, wobei die GrofReltdenind im Speziellen die Rolle der
GroBmutter laut Hopflinger, Hummel und Hugentobl@006) zu Beginn des 21.
Jahrhunderts zu den wenigen positiven Altersrojehdrt. Heutzutage wird weitgehend
davon ausgegangen, dass GroR3eltern einen posittmefiuss auf ihre Enkelkinder
ausiben, wobei im Gegensatz dazu in der erstenteHdks 20. Jahrhunderts die
grof3elterlichen Erziehungseinflisse primér negatterpretiert wurden. Sowohl Smith
(1995) als auch Chvojka (2003) betonen ausdriicktioglh negativen Einflisse der
GrolReltern auf das Leben ihrer Enkelkinder, etwecldiuibermafiges Verwéhnen, durch
das Unterlaufen der elterlichen Autoritat oder awhgl veralteter Ansichten zur
Kinderpflege und Erziehung. Besonders Grolimitteurdes in der damaligen Zeit
zugeschrieben, dass sie storend auf die elterlichiehung einwirken (Uhlendorff, 2003).
In neuerer Zeit gibt es nur wenige Arbeiten, deer ungunstigen Einfluss von

Grol3eltern in Erwagung ziehen, da sich die sozssanschaftliche Sichtweise inzwischen
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vollig verandert hat (Uhlendorff, 2003). Wie besegrwahnt, sind die heute durchaus
positiven Leitbilder zur Grof3elternschaft starketgypisiert. Familienhistorisch betrachtet
ist die Entwicklung dieses positiven Leitbildes emgt der Entwicklung burgerlicher
Familienideale verbunden (Chvojka, 2003). Das s$ez&ld, vor allem der Groldmultter,
wird immer mehr zu einem idealisierten Bild, dasifigials nattrlich gegeben eingestuft
wird (Hopflinger, 2009). Diese Idealisierung macddmmer-Himmel (2001) deutlich,
indem sie betont, dass Grol3eltern bzw. Gro3mutierifre Enkelkinder verlassliche
Bezugspersonen aul3erhalb der Eltern-Kind-Beziehlargtellen. Sie ermoéglichen neue
Erfahrungen und Bindungen, und erweitern dadurchkaedlichen Aktionsraum und seine
soziale Welt. Groldeltern haben ihren Enkelkinderegemtiber eine gewisse
Vorbildfunktion und verkdrpern Geschichtlichkeita@urch bieten sie die Moglichkeit, die
Geschichte der Familie kennen zu lernen.

Gro3mdutter selbst sehen ihre Rolle vielfach alg sachtig an (Wernhart et al.,
2008). Auch Herlyn et al. (1998) ermitteln, Ubeiferd ihrer Erwartungen, eine
Uberwiegend positive Einstellung zur GrolRReltern-wbzGrofmutterschaft. Viele
Gro3mdutter erleben die Beziehung zu den Enkelreim rdeisten Féllen als Bereicherung
ohne besondere Verpflichtung. Dabei betonen sieallem, dass sie mehr personliche
Freiheit im Umgang mit und der Ausgestaltung deo($Bnutterrolle haben, als ihnen dies
in der Mutterrolle mdglich war. Auch Filipp und Mery(1999) weisen auf die Vorzige des
Alterns bzw. des Altseins hin, die unter andererm aier Zunahme von Freiheit und
Freizeit besteht. Schwob postuliert bereits 19&8&sdes Grol3eltern ein Bedurfnis ist, die
eigene Elternschaft noch einmal zu erleben, woleei Rruck der Verantwortung zum
gro3en Teil wegfallt und freundliches, gewéhrengeserwdhnendes Verhalten moéglich
wird. Auch neuere Studien bestatigen dieses Pham@uge Bernal & Fuente Anuncibay,
2008). Einige Forscher sprechen sogar von einemet@eéer Nicht-Einmischung, wonach
von den Grol3eltern erwartet wird, dass sie sichsblewierigen Erziehungsfragen aus den
Auseinandersetzungen zwischen Eltern und Kinderauséalten (Uhlendorff, 2003).

Zum Schluss sei anzumerken, dass es fir eine kiladesaubere Analyse und
Diskussion von Enkelkind- und GrolRRelternbeziehungeerlasslich ist, die historische
Entwicklung der Bilder zur Grol3elternrolle zu vetstn (Hopflinger, Hummel &
Hugentobler, 2006).
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3 Soziodemographischer Hintergrund

3.1 Gemeinsame Lebensspanne im demographischen Wandel

Damit Grol3elternschaft gelebt werden kann, ist@w@nig, dass Frauen und Manner die
Geburt von Enkelkindern erleben und es eine geragiasLebensspanne der beiden gibt
(Luscher, 2008, S. 36). Das intensive Erleben desf3€lternschaft ist ein modernes
Phanomen. Analysen widersprechen dem Mythos einggeldich schon immer
existierenden Grof3familie Uber mehrere Generatiofignlendorff, 2003), da in der
Vergangenheit intergenerationelle Beziehungen dbeir Generationen sehr selten und in
der Regel nur von kurzer Dauer waren (Hoff, 200F)je bereits erwahnt, ist im 19.
Jahrhundert das Erleben der GroRReltern vor allenm vbleiratsalter und der
Geschwisterreihenfolge der Eltern bestimmt. Abechadie Geschwisterreihenfolge der
Enkelkinder machte das Erleben seiner GroR3eltehr waer weniger wahrscheinlicher.

Der signifikanteste Wandel, der zum Entstehen Whrgenerationenfamilie
beigetragen hat, ist sicherlich die langere Lebansd Die Lebenserwartung hat sich in
Europa kontinuierlich erhdht und betragt derzeitSchnitt fur Frauen 81 Jahre und fur
Manner 75 Jahre (Richter, 2004). Ein im Jahre 1@@borenes Baby hatte eine
durchschnittliche Lebenserwartung von unter 50 elahineutzutage ist es hingegen keine
Seltenheit, dass Menschen Uber 70 bis 80 Jahrewaiten (Berk, 2005). Diese
angestiegene Lebenserwartung und damit namentlichie d erhéhte
Uberlebenswahrscheinlichkeit &lterer Menschen has dntergenerationelle Gefiige
insofern verandert, als dass nun immer mehr Geoeeat zeitlich immer langer
miteinander leben. Heute ist es flr viele GroRReltesrmal, nicht nur ihre eigenen Kinder,
sondern auch ihre Enkel bis ins Erwachsenenalter bagleiten. Auch die
Wabhrscheinlichkeit seine Urenkel kennen zu lermgnn den letzten Jahrzehnten deutlich
angestiegen (vgl. Hopflinger, Hummel & Hugentob@006; Lange & Lettke, 2007). Der
Osterreichische Mikrozensus (2001) zeigt, dass -Dweid Mehrgenerationenfamilie
heutzutage an die 80% ausmachen. Im Detail gelmBefragten an, dass 58% noch mit
weiteren zwei Generationen in ihrer Familie leb20% geben an, dass es aul3er ihnen
noch weitere drei Generationen gibt.

Heute haben rund 90% der unter 5-Jahrigen mindesteinen lebenden
Grolelternteil, bei 45%, also gut der Halfte, lelbech alle vier Grol3eltern (Wilk, 1999).
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Auch Hopflinger, Hummel und Hugentobler (2006) Imeto, dass bis zum Alter von 10
Jahren durchschnittlich noch gut drei von vier dgischen Grof3eltern leben. Nur wenige
10-jahrige Kinder haben schon alle ihre GroRRelteenloren. Der Vergleich mit der
Vergangenheit zeigt den deutlichen Anstieg der gesaenen Lebenszeit. In den 1950er
Jahren haben lediglich 13% der 10-jahrigen Kinder @er Grofeltern, in den 1990er
Jahren sind dies bereits 36% (vgl. Hoff, 2007).

In Osterreich leben im Jahr 2004 rund 1,6 Millioné&roRelternteile in
Privathaushalten. Bedingt durch die hohere Leb&rstung und das im Allgemeinen
geringere Alter von Frauen in Partnerschaften lebedahr 2004 mehr Gro3miutter als
Grol3vater (siehe Tabelle 1). Die Tatsache, dasseRran modernen Gesellschaften langer
leben als Manner, wirkt sich auf die Generationem&knisse aus. Im héheren Lebensalter
Uberleben priméar die GroRmutter, was zu einem pamgigen Ungleichgewicht von
GroBmattern und GroRRvéater fuhrt. Enkelkinder enebdamit die Beziehung zum
weiblichen Grol3elternteil verhaltnismaRig langegdwrch Hopflinger auch von einer
Feminisierung der Grolelternschaft spricht (vgl.pfliger, Hummel & Hugentobler,
2006; Wernhart et al., 2008).

Tabelle 1: Hochgerechnete GroRelternzahl in Osteriieh (Wernhart et al., 2008, S. 15)

Angaben in Absolutzahlen
Grol3mdtter 920.130
Grol3vater 658.901
Grol3elternteile gesamt 1.579.031
Grolelternhaushalte 1.027.029

Hopflinger, Hummel und Hugentobler (2006) habenhsion Zuge ihrer 2004

durchgefuhrten Schweizer Studie unter anderem antdnsiv mit der erweiterten

Lebensspanne zwischen den Generationen auseingedetzt. Die Ergebnisse dieser
empirischen Arbeit sprechen eindeutig dafir, daagige Jugendliche mehrheitlich noch
Grol3eltern haben, wobei haufiger GrolRvater beratstorben sind. Interessanterweise
macht diese Studie auch deutlich, dass vor allenGdoimutter mutterlicherseits haufiger
noch am Leben sind (79%), als Gro3mutter vatentgdits (73%). Der Vergleich zwischen

den Ergebnissen des oOsterreichischen MikrozensD$ 26d der Schweizer Studie 2004
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zeigt deutlich, dass die Wahrscheinlichkeit leben@eolReltern fur 12- bis 16-jahrige
Jugendliche in beiden Landern ahnlich liegt (si€akelle 2).

Tabelle 2: Vorhandene biologische GroReltern im Ladervergleich (Hopflinger, Hummel &
Hugentobler, 2006, S. 30)

Querschnittsvergleich mit Osterreich | Osterreich | Osterreich | Schweiz

Osterreich 2001 2001 2001 2004
umgerechnet

Im Alter von ... 10-14 J. 15-19 J. 12-16 J. 12-16|J.

Es leben noch:

Grol3mutter mutterlicherseits | 81% 71% 76% 79%

GrolRvater mutterlicherseits 62% 49% 55% 56%

Grol3mutter vaterlicherseits 72% 62% 66% 73%

Grol3vater vaterlicherseits 52% 39% 45% 50%

Bernal & Fuente Anuncibay (2008) finden in ihrerpnschen Studie heraus, dass 53%
der Befragten zwischen 51 und 60 Jahren das erste Gdofeltern werden. 26%
ubernehmen zwischen 41 und 50 Jahren die Grof¥altiesrund 18% zwischen 61 und 70
Jahren. Nur ein geringer Prozentsatz gibt an, iterAlon unter 40 oder Uber 70 das erste
Mal Enkelkinder zu bekommen. Damit ist es den meisGrol3eltern maoglich im
Durchschnitt zwei bis drei Jahrzehnte mit den Bkikelern zu verbringen. Relativ vielen
Menschen ist es zudem auch erlaubt, die Geburtzungindest die ersten Lebensjahre
ihrer Urenkel mitzuerleben (Wilk, 1999).

Die verlangerte Lebenserwartung hat, wie berawglent, zu einer Ausdehnung
der gemeinsamen Lebensspanne zwischen Grol3eltetnEnkelkindern beigetragen,
wodurch die Beziehung zwischen den Generationemanier gelebt werden kann. Doch
auch der gesundheitliche Zustand alterer FrauenMidwner hat sich gegeniber friher
verbessert und bildet damit die Grundlage fir ek#ve Beziehung zwischen Jung und
Alt (vgl. Hopflinger, 2009; Richter, 2004; Uhlenlger2005). Dies kann vor allem auf die
verbesserte medizinische Versorgung zuriickgefuardan, aber auch mehr Disziplin bei

der Erndhrung, mehr Hygiene und Sicherheit starlen Gesundheitszustand alterer
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Menschen (Berk, 2005). Aufgrund der geringen Gemazitfern in Europa, Ubersteigt in
immer mehr Familien die Zahl an Grol3eltern die ZamlEnkelkindern, wodurch es den
GrolReltern méglich wird, ihre ungeteilte Aufmerkdaait inren Enkelkindern zu schenken,
und Enkelkinder mussen nicht (mehr) mit ihren Gesstern um die Gunst der alteren
Generation kéampfen (vgl. Hopflinger, 2009; Richt2004; Uhlenberg, 2005). Noch nie
bekam eine Generation in Osterreich so wenige Kjngdie die heute jingeren Bewohner

und Bewohnerinnen dieses Landes (Kolland, 200808).

3.2 Zusammenwohnen der Generationen — friher und heute

Das zentrale Kennzeichen des west- und nordeu@iisFamilienmodells ist Perrig-
Chiello, Hopflinger und Suter (2008) zufolge, dtarke Betonung der Kernfamilie. Diese
besteht in erster Linie vor allem aus der Elternekiund Ehepaarbeziehung. Aus diesem
Grund ist auch schon friher das Modell der Grolfamwenig verbreitet. Die
Generationenbeziehungen in West-, Nord- und Mittelea kennen eine lange Tradition
des getrennten Wohnens und Haushaltens. Mehrgemenathaushalte waren friher nicht
die Regel und sind sogar in den letzten Jahrzehvdeh seltener geworden.

Bereits im 17. und 18. Jahrhundert lebt ein hakreeil alterer Menschen in einem
eigenen Haushalt. Vor allem in den stadtischen &ebizeigt sich dieses Bild, wobei auch
in landlicheren Regionen mehrheitlich gilt, dassheg&atete Angehdrige der jungen und
alten Generation einer Abstammungsfamilie in ineggenen Haushalten wohnen. Leben
Enkelkinder und ihre GroRReltern zu dieser Zeit @ehnzusammen unter einem Dach,
dann vor allem deshalb, weil die Enkelkinder Waiseler zumindest Halbwaisen sind.
Aber auch nach dem Tod des Ehepartners ziehen @sad8eltern (zurtick) zu ihren
Kindern. Mehrheitlich Gro3mutter wohnen nach dentehbn ihres Ehemannes wieder bei
ihren Kindern und damit auch bei ihren Enkeln (Gk&p2003).

Im 19. Jahrhundert gewinnt das getrennte Wohnen Glemerationen weiter an
Bedeutung. Insbesondere in der zweiten Halfte @eddhrhunderts ist es vielen, vor allem
jungen Menschen mdoglich, aufgrund der Industriatisng und den damit gestiegenen
Berufs- und Heiratschancen, ihre eigenen Hauslzaltgrinden. Sie missen nun nicht

mehr den Tod zumindest eines ihrer Elternteile at®ma um danach auf der Basis des
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ubernommenen Haushaltes selbst eine Familie grimdekdnnen (Chvojka, 2003, S.
207).

Das Muster getrennten Wohnens und Haushalten&eeerationen hat sich auch
in den letzten Jahrzehnten weiter verstarkt. Hogér, Hummel und Hugentobler (2006)
berichtet in diesem Zusammenhang, dass ledigliBbolder 2004 befragten 12- bis 16-
jahrigen Enkelkinder in der Schweiz mit einem Gitdsateil im gleichen Haushalt leben.
Damit bestéatigen die Autoren deutlich, dass inteegationelles Zusammenwohnen von
Enkelkindern mit ihren GroRReltern selten ist uneiBenerationenhaushalte oft nur dann
gebildet werden, wenn die Elterngenerationen, auidr von Scheidungen,
Arbeitslosigkeit, Teenager-Mutterschaften etc.,hnhi¢dhig sind, eigene Haushalte zu
grinden.

Die Entwicklung intergenerationellen Zusammenwatsne verlauft damit
gegenlaufig zur Ausdehnung der gemeinsamen Lebansspfamilialer Generationen.
Trotz der langeren Zeit, die Enkelkinder mit ink@rol3eltern verleben dirfen, hat sich der
Anteil an Dreigenerationenhaushalte deutlich reglizMorherrschend ist in der heutigen
Zeit die so genannte ,multilokale Mehrgeneratiof@milie“, die gekennzeichnet ist
durch getrenntes Wohnen, aber dennoch aus eiramsiaen Beziehung zwischen den
Generationen besteht (Perrig-Chiello, Hopflinge®éter, 2008).

4 Intergenerationelle Kontakthaufigkeit und

Kontaktgelegenheit

4.1 Kontakthaufigkeit und Kontaktgelegenheit

Intergenerationelle Beziehungen kénnen sich numdamwickeln, wenn zwischen den
Familienmitgliedern und Generationen irgendwelchited von Kontakten bestehen. Dies
stellt eine Grundvoraussetzung dar, wobei es ztst&mng von Kontakten generell nicht
von Bedeutung ist, ob man sich taglich, woéchentlimlonatlich oder noch seltener sieht.
Dies spielt erst bei der Beurteilung der Intensdét Beziehung eine Rolle (Bertram,
2000).

In den meisten empirischen Studien zur Kontakilgiaft und Kontaktgelegenheit

zwischen den Generationen werden in erster Linge Hfaufigkeit, ihr Anlass und ihre
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inhaltliche Ausgestaltung untersucht (vgl. Herlynak, 1998; Hopflinger, Hummel &
Hugentobler, 2006; Wieners, 2005). Neben den pécti@m Kontakten sollten allerdings
in der heutigen Zeit auch die modernen Kommunikesiormen miteinbezogen werden.
Darunter fallen Kontakte via Mobiltelefon/Handy, SMund E-Mail, aber auch die
klassische Mdoglichkeit, Uber Briefe und Postkartenkommunizieren, wird untersucht
(Hopflinger, Hummel & Hugentobler, 2006). Den Awar der 2004 durchflhrten
Schweizer Studie zufolge, dominieren sachgemaliraB&kern weiterhin die personlichen
Kontakte, sowie die telefonischen Kontakte via &lefon von Zuhause aus. Gut 30% der
befragten 12- bis 16-Jahrigen treffen ihre GroRelteindestens einmal pro Woche. Etwas
weniger als ein Viertel hat mindestens einmal prankt personlichen Kontakt zur alteren
Generation, und lediglich ein Sechstel der Befradiakelkinder gibt an, seltener oder
keinen Kontakt zu den GrofRReltern zu haben (Hopéliingdummel & Hugentobler, 2006).
Auch in einer englischen Studie, bei der 1478 Smhith Alter von 11 bis 16 Jahren
befragt wurden, zeigt sich, dass die Mehrheit déeelkinder einen regelmalligen Kontakt
zu ihren Grol3eltern pflegt. 39,4% geben an, dierélGeneration zweimal die Woche zu
treffen, 21,5% haben fast jeden Tag Kontakt. Lechgkin geringer Prozentsatz (3,4%)
berichtet, dass sie nie Kontakt zu ihren Grol3eltbatten (Attar-Schwartz, Tan &
Buchanan, 2009). Ahnliche Ergebnisse zeigen siakirier dsterreichischen Studie. Etwa
13% der 60- bis 75-Jahrigen in Wien sehen einerihicht im gleichen Haushalt lebenden
Enkel taglich, 29% mehrmals pro Woche. 27% geberzamindest einmal in der Woche
personlichen Kontakt zu haben und nur 13% bericlgigren selteneren oder keinen
Kontakt zur jingeren Generation (Rosenmayr, Koll@dElvin, 2002). Aus Sicht der
Enkelkinder zeigt sich, dass vor allem der Kontakt jungen Enkeln zu ihren Grof3eltern
extrem stark ist. Fast ein Drittel der befragterteuri4-Jahrigen sieht zumindest einen
nicht im gleichen Haushalte wohnenden Grol3eltdrfasi taglich, weitere 39% zumindest
wochentlich. Mit zunehmendem Alter geht diese Kknitaensivitat allerdings deutlich
zuruck. Lediglich 8% der 30- bis 44-Jahrige sehee iGrolReltern beinahe taglich, 25%
wochentlich (siehe Tabelle 3) (Wernhart et al.,800
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Tabelle 3: Personlicher Kontakt zu den GroRReltern Kytir & Wiederhofer-Galik, 2003, zit. nach
Wernhart et al., 2008, S. 45)

Angaben in %
(fast) Mind. Mind. Mind. Seltener/| unbekannt
taglich | wochentl. | monatl. | jahrlich nie
Bis 14 Jahre 29,3 39,0 14,1 10,6 6,2 0,8
15 bis 29 Jahre 14,8 30,8 25,4 19,1 8,8 1,0
30 bis 44 Jahre 8,2 25,0 29,7 22,8 12,8 15

Ahnliche Ergebnisse liefern Reitzes und Mutran @0 ihrer Studie berichten die 203
befragten Grof3eltern Kontakte zu ihren Enkelkindem mindestens einmal im Monat bis
zu einmal in der Woche. Die Autoren zeigen allegdin deutlich die
geschlechtsspezifischen Unterschiede auf, da Gtef3wa Vergleich weniger Kontakt zur
jungeren Generation angeben. Die Werte reichereironal pro Monat bis hin zu alle paar
Monate.

In einer in Spanien durchgefiihrten Studie ist piesonliche Kontakthaufigkeit
noch hoher. Den Autoren zufolge geben 47,4% deR@8tern an, ihr ,liebstes* Enkelkind
taglich zu sehen, 20,7% treffen sich jedes Wocheémamnd 23,5% sehen ihre Enkel
mehrmals pro Woche. Lediglich 8,3% der Grol3elteneffén sich mit der jlingeren
Generation nur einmal pro Monat oder seltener (8e€nFuente Anuncibay, 2008). Die
Haufigkeit der Kontakte hat einen wesentlichen g darauf, wie Enkelkinder die
Beziehung zu ihren GrofR3eltern bewerten. Triaddla¥ilSolé, Osuna und Pinazo (2005)
zeigen mittels den Ergebnissen ihrer Studie auss daiufigere Kontakte zwischen den
Generationen dazu fuhren, dass Enkelkinder ihré3@tern haufiger als Bezugspersonen

bewerten. Auch das gegenseitige Vertrauen wirdrdomehr Kontakt gefoérdert.

Neben den personlichen Kontakten dominieren auve diefonischen. So geben 29% der
befragten 12- bis 16-Jahrigen in der Schweizer i8twdn HoOpflinger, Hummel und
Hugentobler (2006) an, dass sie mindestens einm@lVWoche mit ihren Grol3eltern
telefonieren, vor allem via Fixtelefon von Zuhausaus. Der Kontakt uber
Mobiltelefon/Handy wird von jugendlichen Enkelkindeeher seltener benutzt. Auch die

Benutzung von elektronischen Formen der Kommurokatiir intergenerationelle
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Kontakte wird von der jingeren Generation noch geneingesetzt. Die Vermutung, das
E-Mail und SMS-Kontakte die personlichen Kontakteischen Enkelkindern und
GrolRReltern ersetzen, finden bislang keine Unterstig (Hopflinger, Hummel &
Hugentobler, 2006). Es ist allerdings zu erwartdass diese Kontaktformen in Zukunft
rasch an Bedeutung gewinnen werden (Quadrello, EluiMenzinger, Smith, Veisson,
Vidal & Westerback, 2005).

Das Geschlecht der Grol3eltern und der Enkelkihdérkaum eine Bedeutung in
Bezug auf die Kontaktformen. Lediglich telefonisdkentakte mittels Fixtelefon werden
haufiger mit Grol3muttern gefuhrt. Die These, dasis GnolRvatern haufiger via Handy
oder E-Mail Kontakt gehalten wird, findet allerdsop der Schweizer Untersuchung keine
Bestatigung. Enkelkinder haben sowohl zu ihren @rigfRern als auch zu ihren
GrolRvatern gleich viel Kontakt. Einzig die Tatsacttess mehr Gro3mutter als Grol3vater
leben, lasst den Eindruck entstehen, dass die Kentzum weiblichen Grolielternteil
intensiver sind (Hopflinger, Hummel & Hugentobl@Q06). Neben dem Geschlecht bt
den Autoren zufolge die Verwandtschaftslinie sidgaifite Unterschiede in der
Kontakthaufigkeit aus. Mit GrofReltern mdutterlicheits haben Enkelkinder héaufiger
Kontakt als mit Grol3eltern véaterlicherseits. Dieshesnt in erster Linie mit der
Wohnortdistanz und dem Alter der Grol3eltern zu tunhaben. Darauf wird in den
folgenden Kapiteln ndher eingegangen (vgl. Kapidel & 4.3). Einen anderen
Erklarungsversuch geben Pollet, Nettle und Nelisg@006), die mittels ihrer
norwegischen Studie postulieren, dass die Unteedehin der Kontakthaufigkeit von
matterlichen und vaterlichen Grof3eltern durch dresicherheit entsteht, ob das Enkelkind
auch tatsachlich ihr leibliches Enkelkind ist. Inndaren Worten: Grol3eltern
matterlicherseits kénnen sich ihres Enkelkindebeasisein - es ist mit hundertprozentiger
Sicherheit das Kind ihrer Tochter. Vaterliche Git#3a hingegen empfinden diese
Sicherheit nicht. Mittels dieser These und den BEmnggsen ihrer Studie wollen Pollet,
Nettle und Nelissen (2006) das hohere Engagemewjesdie starke Investition

mutterlicher GroRReltern in ihre Enkelkinder erklére

Die Treffen von Grol3eltern und Enkelkindern findemrangig bei der alteren Generation
zu Hause statt, seltener bei den Enkeln selbst Kbiante vermutlich jenen Grund haben,

dass die Eltern entlastet werden sollen, wenndielGroRReltern mit den Kindern nicht im
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Elternhaus treffen (Wieners, 2005). Welchen Anlass fur den Kontakt gibt, ist
entscheidend fur die Ausgestaltung der GroRRelterkeEBeziehung. Herlyn et al. (1998)
unterscheidet dabei zwischen ritualisierten, fotemelind spontanen Anlassen. Fast zwei
Drittel der befragten Grof3miuitter in der Studie \erlyn et al. (1998) geben an, ihre
Enkelkinder bei ritualisierten bzw. traditionelleiKontaktanlassen wie Festtage,
Familienfeiern und Geburtstage zu treffen. Jedeteri€&roimutter nennt regelmallige
Besuchstage und Verabredungen oder auch Essensgigen. Nur 6% der Befragten
unternehmen regelmafige Reisen mit der jungererr@egon. Den Autoren zufolge wird
die Betreuung als héaufigste Form des Kontaktantagemannt. Viele Grol3mutter sehen
ihre Enkelkinder also in erster Linie, wenn sie aié aufpassen. Beziiglich der
Betreuungsaufgabe macht eine norwegische Studiéaliewass hier vor allem wieder die
GroBmutter matterlicherseits verstarkt zum Einsabrmmt. Rund 50% der befragten
Enkelkinder geben an, am haufigsten von der midgkenh Grol3mutter betreut zu werden,
wenn die Eltern nicht da sind. Lediglich 29% derk&nbenennen die Gro3mutter
vaterlicherseits (Hagestad, 2006).

Hopflinger, Hummel und Hugentobler (2006) postdie dass intergenerationelle
Kontakte und Beziehungen in erster Linie in Famiisten und —feiern eingebettet sind.
Am zweit haufigsten werden Kontakte mit Grof3elteenfamilalen Zusammenkuinften und
Aktivitdten, aber auch wahrend Ferien und Wocheaemdit anderen Familienmitgliedern
genannt. Alltagsaktivitdten, sowie Ferien und Wasralen allein mit Grol3eltern stehen
fur 12- bis 16-jahrige Enkelkinder hingegen, dertoken zufolge, nicht im Vordergrund.
Erneut wird die matrilineare Gestaltung intergetiereeller Beziehungen unterstrichen, da
sich signifikant mehr familiale Kontaktgelegenheitai Grof3eltern mutterlicherseits als zu

Groleltern vaterlicherseits zeigen.

4.2 Raumliche Distanz

Die Kontakthaufigkeit und damit auch die Kontakegenheit werden von mehreren
Faktoren beeinflusst. Den gré3ten Einfluss aufirtiergenerationelle Beziehung zwischen
Jung und Alt stellt sicherlich die rdaumliche N&hdepo Distanz dar. Je langer und
beschwerlicher es ist, eine Person zu besuchemitithr zu kommunizieren, umso grof3er

ist die Wahrscheinlichkeit, dass sich die Bezielmmgbschwéachen (Bertram, 2000). Viele
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empirische Studien haben festgestellt, dass dididgk&it personlicher intergenerationeller
Kontakte eng mit der geographischen Nahe der Geoeea verbunden ist. Je geringer die
Wohndistanz zwischen Enkelkindern und ihren GraBe]t desto haufiger sind die
personlichen Kontakte (vgl. Berk, 2005; Hopflingétummel & Hugentobler, 2006;
Taylor, Robila & Seung Lee, 2005; Wieners, 2005JkV1999). Wohnen die Grol3eltern
im Ausland, dann reduzieren sich die personlichenttkte haufig auf zwei bis maximal
drei Begegnungen pro Jahr oder seltener.

Taylor, Robila und Seung Lee haben in ihrer 200&clhigefihrten Studie, 70
Studenten, die weiter entfernt von ihrer Heimatststddieren, zu ihrer Beziehung zu
einem ihnen emotional am nahestehendsten Grofeitebefragt. Wichtig war den
Autoren dabei herauszufinden, inwiefern der PrédiktVohndistanz* einen Einfluss auf
die Kontakthaufigkeit und damit auf die Zufriedenheit der Beziehung ausibt. Die
Ergebnisse von Taylor, Robila und Seung Lee (2@@&¢rstreichen zunéchst die bereits
erwahnte Dominanz der matriliniearen Verwandtsdfiafe, da 61%, also deutlich mehr
als die Halfte der befragten Studenten ihre GroBmutmiutterlicherseits als
nahestehendsten Grof3elternteil bezeichnen. DiebRigge zur Wohndistanz machen
deutlich, dass die Zufriedenheit mit der Beziehaogn nahestehendsten Grol3elternteil
durch die rdumliche Trennung keineswegs abnimnd.deiragten Studenten bewerten die
Grol3eltern trotz des geringeren personlichen Kdesakls wichtig und sehen die altere
Generation als bedeutende Bezugspersonen an. DidMtanz hat demnach, Taylor,
Robila und Seung Lee (2005) zufolge, zwar einerfli&Sa auf die Kontakthaufigkeit, die
Zufriedenheit und die Wichtigkeit der Beziehungilss dabei allerdings unverédndert
bestehen.

Der telefonische Kontakt jeglicher Art ist hingegikaum mit der Wohnortdistanz
assoziiert. Der fehlende personliche Kontakt zutweeifernt lebenden GroR3eltern wird
haufig durch Telefonische kompensiert (Hopflingdummel & Hugentobler, 2006). Mit
Hilfe der modernen Kommunikationsformen, wie etwslSS und E-Mail, ist es den
Enkelkindern mehr den je mdglich, auch mit ihren Ausland lebenden GrofR3eltern
Kontakt zu haben. Durch diese Formen der Kommuinikdiommt es immer haufiger zu
einer Starkung der intergenerationellen Beziehur{@eradrello et al., 2005). Anzumerken
ist auch, dass es mittels dieser neuen Kontaktfiordes Kindern auch ohne Wissen der

Eltern mdglich ist, mit den GroRReltern zu kommueien und in Kontakt zu bleiben. Dies
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wird sowohl von der jungeren als auch der altereendgation als &ulderst positiv
eingeschatzt (Hopflinger, Hummel & Hugentobler, @00

Generell sei anzumerken, dass Ergebnisse vielatiest den Schluss zu lassen,
dass ein grolBer Prozentsatz der Grof3eltern in denitielbaren Umgebung ihrer
Enkelkinder wohnen. Wieners (2005) berichtet dalbmn knapp 27%, die im selben
Stadtteil wie die befragten Enkelkinder leben, @3¢3%, die maximal eine halbstindige
Autofahrt entfernt wohnen. Hépflinger, Hummel undigéntobler (2006) stellen fiir die
Schweiz analoge Ergebnisse fest, wobei sie zusktbeobachten konnten, dass in der
Regel GroRReltern miutterlicherseits naher bei ihiEgkelkindern leben als Grol3eltern
vaterlicherseits. Angehdrige der verschiedenen fa¢éineen wohnen somit haufig in der
naheren Umgebung und haben damit die Madoglichkaith sauf vielfaltige Weise

miteinander auszutauschen (Bertram, 2002).

4.3 Gesundheitszustand

Neben der Wohnortdistanz, dem Geschlecht und dewvafeltschaftslinie spielt auch der
Gesundheitszustand der GrofReltern eine entsch&deRadlle hinsichtlich der
intergenerationellen Kontakthaufigkeit (vgl. Herlgn al., 1998; Hopflinger, Hummel &
Hugentobler, 2006). Die personlichen sowie telefonén Kontakte sind in hoch
signifikanter Weise mit dem Gesundheitszustand @efieltern assoziiert. Hopflinger,
Hummel und Hugentobler (2006) finden in ihrer Séudieraus, dass je besser der
wahrgenommene Gesundheitszustand der alteren Geneist, desto haufiger sind die
Kontakte. Auch Herlyn et al. (1998) stellt fest, sdamit schlechter werdendem
gesundheitlichen Befinden die Kontakthaufigkeit ksindie Teilhabe am Enkelleben
abnimmt und eine Integration in die Enkelfamililgaimein etwas geringer ausfallt.

Selbst elektronische Kontakte sind signifikant mé&m Gesundheitszustand der
Grol3eltern assoziiert. Insgesamt deutet sich damjt dass aktive intergenerationelle
Kontakte eine relativ hohe kdrperliche und psydmsGesundheit voraussetzen. Gesund
wahrgenommene Grol3eltern werden zu dem auch deptisitiver eingeschatzt, als krank
eingestufte GroRReltern (Hopflinger, Hummel & Hugsier, 2006).

Generell sei noch zu erwéhnen, dass der Gesusdbstiand signifikant mit dem
Alter der Grol3eltern assoziiert ist. Viele empinsc Studien zeigen auf, dass mit
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zunehmendem Alter, der Gesundheitszustand schiebbteertet wird (vgl. Kiinemund,

2005). Damit ist auch die Schlussfolgerung gewddtde dass mit zunehmendem Alter —
damit verbunden, schlechterem Gesundheitszustadi Kontakte zu den Grol3eltern
seltener werden. Je junger die GroRReltern, destior identakte werden berichtet (vgl.

Uhlendorff, 2003; Wilk, 1999).

Wichtig anzumerken sei die Tatsache, dass die eralggn verbesserte
gesundheitliche Lage alterer Menschen von heutehedich ein bedeutsamer
Erklarungsfaktor fur die verbesserten GrolRelterkelind-Beziehungen in modernen
Gesellschaften darstellt (Hopflinger, Hummel & Hotbler, 2006).

5 Intergenerationelle Aktivitaten

Enkelkinder und ihre Grol3eltern geniel3en wahremdrilgemeinsamen Lebenszeit die
unterschiedlichsten Aktivitaten miteinander. IntersLinie hat die altere Generation
jedoch die Funktion des Gesprachspartners innetd)d@2000). Enkelkinder allen Alters
geniel3en es einfach, wenn jemand fir sie da isl, Beit nimmt und sich mit ihnen
unterhalt (Uhlendorff, 2003). In Bezug auf andereingenerationelle Aktivitaten spielt das
Alter, sowohl der GroRReltern als auch der Kindds &auf3erer Faktor jedoch eine
entscheidende Rolle (Schwob, 1988). Das gemein3amewischen den Generationen ist
einer standigen Veranderung unterworfen. Im SagglinKleinkind- und Vorschulalter
haben die GroRReltern Gberwiegend die Funktion geésl-Sund Kuschelpartners inne (vgl.
Berk, 2005; Dotter, 2000). Sie dricken ihre Liebe ibren Enkelkindern oft mit
Geschenken und SuRigkeiten aus, was vor allem &lKinder sehr genie3en und als
Zeichen der Zuneigung ansehen. Wenn die Enkel &tmrwerden, schatzen sie konkrete
Geschenke oft weniger hoch ein und freuen sich nidkler Grol3eltern, mit denen sie
gemeinsame Aktivitaten unternehmen kénnen (Schd®88). Eine der Hauptfunktionen
der alteren Generation in der Vorschulzeit ihrerkdétnist die Betreuung der
Heranwachsenden (Dotter, 2000). Herlyn et al. (J@@Btuliert, dass 44% der befragten
Grol3mutter ihre Enkel regelmaRig betreuen, jede@®Rmutter (7%) taglich und jede
vierte (26%) betreut ihre Enkelkinder mindestermsal in der Woche. Als Motiv gibt
jede zweite GroBmutter an, sie betreue, um Kontaktlem Enkel zu haben und um den

eigenen Kindern zu helfen und Entlastung zu bieten.
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Die intensivsten gemeinsamen Aktivitaten mit Ekkedern ergeben sich im Alter
von sieben bis elf Jahren (Herlyn et al., 1998p(f&itern dienen in dieser Zeit weiterhin
als Spielpartner, jedoch betonen die befragten &interwiegend auch die emotionale
Unterstitzung (Dotter, 2000). In der 1994 durchbe#&n Kinderstudie der Universitat
Linz kann gezeigt werden, dass Enkelkinder und @nma3eltern ihre gemeinsame Zeit am
haufigsten mit ,miteinander reden* (68,1%) verbeng Fir etwa die Halfte der Kinder
Ubernehmen die Grol3eltern die Funktion von Spigtean (49,3%), aber auch ,spazieren
gehen” und ,Besuche machen” zahlen zu den bevanuggmeinsamen Tatigkeiten (Wilk
& Bacher, 1994). Auch Bernal und Fuente AnunciliZ808) verdeutlichen in ihrer Studie,
dass ,spazieren gehen“ zu einer der haufigsterrgeterationellen Aktivitdten zahlt.
Weniger oft werden Dinge benannt, wie die Enkelema@um Arzt oder zur Schule
bringen.

Ab der Pubertat nimmt die genannte Zahl an Aldieih zwischen den
Generationen ab und sinkt weiter mit steigendemehsalter. Benennen 10- bis 12-
Jahrige rund 8 Aktivitaten, so sind es bei denHi§-18-Jahrigen nur noch 6 (Zinnecker,
Behnken, Maschke & Stecher, 2003). Es kommt zuregasvissen Ablésung von den
Grol3eltern, wobei sich nicht nur die Anzahl, sondsuch die Art der Aktivitaten &ndern.
Bei den Grofeltern schlafen, Ausflige mit ihnen eumthmen, Hilfe bei den
Hausaufgaben etc. sind Dinge, denen heranwachs&m#elkinder immer weniger
Bedeutung beimessen (Zinnecker et al., 2003), dafiimt der kommunikative Austausch
zwischen den Generationen einen bevorzugten Platvgl. Lange & Lauterbach, 1997;
Wieners, 2005). Dies bestatigt auch die 2004 dwefiligte Schweizer Befragung von 12-
bis 16-Jahrigen. Die Jugendlichen fihren an eftelie der gemeinsamen Aktivitaten das
Diskutieren an. Wie bereits erwahnt, ist geradedigser Lebensphase das Reden und
Diskutieren mit den Grof3eltern fir die Heranwachkisenaul3erst bedeutsam (Hopflinger,
Hummel & Hugentobler, 2006). Uber welche ThemerSipeziellen diskutiert wird und an
welchen Themen GrolReltern besonders interessigdf soll in den folgenden Kapiteln
noch genauer erortert werden (vgl. Kapitel 6 & 7).

Neben dem gemeinsamen Diskutieren erwahnen dradieh Kinder an zweiter
Stelle das gemeinsame Fernsehen, was HoOpflingemniél und Hugentobler (2006)
zufolge oft Anlass zum Reden und Diskutieren iskitéfe Aktivitaten, die in dieser

Befragung relativ haufig angefuhrt werden, sindeunanderem basteln, kochen und
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spielen, was als Bestéatigung flr Ergebnisse ausrandStudien angesehen werden kann
(vgl. Wieners, 2005). Seltener erwahnt wird diehiie von GroRReltern bei Hausaufgaben
und Unternehmungen, wie z. B. ins Kino oder insal&egehen. Besonders interessant
anzumerken ist die Tatsache, dass am haufigstesti¢ttéai Aktivitaten gemeinsam getatigt
werden, wahrend aullerhdausliche Aktivitdten seltender nur mit ausgewéhlten
GroRReltern unternommen werden. Lediglich das gesaeme Einkaufen oder
Restaurantbesuche zahlen zu relativ haufig angefiihauRerhauslichen Tatigkeiten
(Hopflinger, Hummel & Hugentobler, 2006). Auch diggebnisse von Wieners (2005)
illustrieren, dass Kinder hauptsachlich alltaglichktivitdten, wie etwa kochen,
Gartenarbeit, vorlesen etc., nennen, jedoch besen#geignisse wie Ausflige in
Freizeitparks, Museen und Urlaube werden viel seltebedacht. 76,6% der befragten
Kinder beschranken sich bei ihren AuRerungen altbgliche Erlebnisse mit ihren
Grol3eltern, 6,7% auf besondere Ereignisse und 1@&l@poKinder bertcksichtigen bei
ihren Angaben sowohl alltagliche als auch besondkteitaten (Wieners, 2005, S. 69).

Mit zunehmendem Alter der Enkelkinder und damittatgolglich der Grof3eltern
kommt es immer mehr zu einer Anderung der gemeiarafiktivitaten. Das gemeinsame
Fernsehen, Basteln, Spielen etc. tritt immer mehddn Hintergrund. Wood und Liossis
(2007) haben in ihrer empirischen Studie 119 Stietenu ihren gemeinsamen Aktivitaten
mit der alteren Generation befragt. Die Mehrheitjdagen Erwachsenen unternimmt mit
seinen Grofeltern Aktivitditen im Zuge von Familigsammenkinften. Vorwiegend
Aktivitaten, die nicht mehr vollen Koérpereinsatzrieegen, sondern eher entspannend
wirken, werden, den Autoren zufolge, von erwachsdfgkelkindern mit ihren Grol3eltern

unternommen.

5.1 Abhangige Merkmale/Faktoren

Wie die Kontakthaufigkeit variiert auch die Intaidsigemeinsamer Aktivitaten signifikant
nach verschiedenen Merkmalen. Die Ergebnisse vomflidger, Hummel und
Hugentobler (2006) verdeutlichen, dass die intezgaionellen Aktivitaten stark
kontextbezogen sind. So werden Einkaufen/ShoppestaBrantbesuche und Reisen in
grof3stadtischen Gebieten signifikant haufiger aifgef als in landlicheren Regionen
Interessanterweise merken die Autoren an, dasgeadiehlechtsspezifischen Unterschiede
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in ihrer empirischen Studie dagegen nicht besondmrsgepragt sind. Einzig das
Einkaufen/Shoppen variiert klar nach Geschlechtd Enkelkinder gehen signifikant
haufiger mit ihren Grol3miuttern einkaufen, als nhiten Grol3vatern. Dies entspricht
klassischen Rollenmustern, ebenso wie die Tatsaldss als gemeinsame Aktivitat mit
GroRRvatern haufiger basteln, wahrend mit Gro3miittetufiger kochen angegeben wird.
Ansonsten sind den Autoren zufolge die geschlepbisschen Unterschiede, sowohl von
Seiten der Grol3eltern, als auch von jener der Kiridgr, gering.

Hopflinger, Hummel und Hugentobler (2006) untesistnen mit ihrer
Untersuchung auch  vorherige Ergebnisse zur madalen  Ausrichtung
intergenerationeller Beziehungen. IntergeneratlenelAktivitaten mit Grol3eltern
mdtterlicherseits sind signifikant haufiger als miGrol3eltern véterlicherseits.
Erwartungsgemald ist die Intensitit gemeinsamer vi&ten auch positiv mit
Wohnortsndhe und guter Gesundheit der Grol3eltesozasrt. Generell sei zu sagen, dass
Gro3muitter aktiver sind als Grof3vater, und GroReltedtterlicherseits sind engagierter,
als GrolReltern vaterlicherseits (vgl. Herlyn et, al998; Hopflinger, Hummel &
Hugentobler, 2006).

6 Interesse der GrofReltern am Leben ihrer Enkelkinder

Bis zum heutigen Tage gibt es kaum empirische Wotdrungen, die Ergebnisse zum
Interesse von Grol3eltern am Leben ihrer Enkelkitidésgrn. Eine mogliche Erklarung fur
dieses Phdnomen mag die Tatsache sein, dass diémenenschwerpunkt durch
standardisierte Befragungen nicht ausreichend suntbt werden kann und schnell an
seine Grenzen stof3t. Vertiefte und differenzierststellungen des intergenerationellen
Interessenhorizontes sind Hopflinger, Hummel undétiobler (2006) zufolge nur durch
qualitative Interviews maoglich. In ihrer 2004 inrdéchweiz grof3 angelegten Studie zum
Thema ,Intergenerationelle Beziehungen im Wandelbdn die Autoren unter anderem
knapp 660 Schiler im Alter von 12 bis 16 Jahrenhzer Beziehung zu ihren Grol3eltern
befragt. Unter anderem haben sie dabei auch dasesse der Grol3eltern am Leben ihrer
Enkelkinder erfasst. Im Rahmen ihrer standardemerBefragung haben Ho6pflinger,
Hummel und Hugentobler (2006) versucht herauszafinchn welchen Themengebieten

die altere Generation aus Sicht der JugendlicheMarsten interessiert ist.
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Die Ergebnisse ihrer empirischen Studie (siehesll@ald) machen deutlich, dass bei
den von den Grol3eltern angesprochenen Themengliidéisshen Leistungen eindeutig an
erster Stelle stehen. Aus Sicht der jugendlichekelkmder stellen gut zwei Drittel ihre
Grol3eltern dazu immer oder zumindest haufig Fraggar machen Kommentare. Neben
diesen schulischen Leistungen scheint die altemef@éon auch starkes Interesse an der
Freizeitgestaltung ihrer Enkelkinder zu haben. @GatHalfte der Grol3eltern macht dazu
haufig Kommentare, wobei anzumerken ist, dass upigtldie andere Halfte wiederum
selten oder nie zur Freizeitgestaltung ihrer Erkelgen stellt. Fur Hopflinger, Hummel
und Hugentobler (2006) mag dies damit zusammenminigss Jung und Alt ihre Freizeit
einfach sehr unterschiedlich gestalten. Ein analogBild ergibt sich beim
wahrgenommenen Interesse fur die Meinung der Jligeed. Etwa die Halfte der
GrolReltern (44%) wird als interessiert eingestdi¢, andere Halfte (56%) kiimmert sich

eher weniger um die Meinungen und Ansichten ihrédeeikinder.

Tabelle 4: Erlebtes Interesse der GroReltern am Ledn der Enkelkinder (Antworten von 658 12- bis
16-jahrigen Enkelkindern zu N konkreten Groleltern) (Hopflinger, Hummel & Hugentobler, 2006,
S. 67).

»Ist Dein Grol3vater bzw. Deine Groimutter an den fdgenden Themen interessiert
Stellt er/sie dazu Fragen, macht er/sie Kommentaré?
immer haufig selten | nie N

Deine schulischen Leistungen 31% 35% 19% 15% 1728
Deine Freizeitgestaltung 18% 34% 23% 25% 1723
Deine Meinungen 17% 27% 24% 32% 1700
Dein Betragen in Familie 14% 21% 31% 34% 1721
Deine Art zu reden 10% 17% 30% 43% 1721
Deine Freunde/Freundinnen 9% 26% 33% 32% 1721
Deine Kleidung 8% 20% 33% 39% 1722
Dein Umgang mit Geld 7% 14% 29% 50% 1712
Dein Intimleben (Liebe, Sexualitat) | 2% 3% 13% 82% 1701

Insgesamt berichten Hopflinger, Hummel und Hugeletolf2006), dass aus Sicht der
heranwachsenden Generation das Interesse viel&elBgmn am Leben ihrer Enkelkinder

nicht speziell ausgepragt ist. Vor allem wenn ek sim den intimen Bereich, wie etwa
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Liebe und Sexualitdt, handelt, zeigt sich die éklteGeneration sehr zurtckhaltend,
womdglich mit dem Ziel, das Geflhl einer unerwinenhEinmischung in persoénliche
Angelegenheiten zu verhindern.

Die Ergebnisse der empirischen Studie von Hopéiingdummel und Hugentobler
(2006) weisen im Allgemeinen darauf hin, dass eiteresse der Grof3eltern am Leben
ihrer Enkelkinder eine positive Dimension von GHt&aschaft darstellt. ,Die Beziehung
zu Groleltern wird als deutlich weniger positivagarfen, wenn die Grol3eltern sich am

Leben und Aufwachsen ihres Enkelkindes desintezdgsgigen” (S. 69).

6.1 Abhangige Merkmale/Faktoren

Wenn das intergenerationelle Interesse untersudttt, wersuchen Forscher nicht nur
herauszufinden, an welchen Themen die GroRReltdrressiert sind, sondern auch, ob
signifikante Unterschiede beispielsweise hinsichtNerwandtschaftslinie und Geschlecht
der Grol3eltern bestehen. Hier postulieren die Hngsb der Schweizer Studie
(Hopflinger, Hummel & Hugentobler, 2006), dass ttesmatische Interesse bei Grol3eltern
mtterlicherseits signifikant héher ist, als beioGeltern vaterlicherseits. Dies entspricht
Ergebnissen aus zahlreichen friheren, empirischedieéh und bestatigt die starkere
Gewichtung und Intensitat weiblicher Verwandtsc$laften (vgl. Semon Dubas, 2001).
Auch beziglich des Geschlechtes zeigen sich bdyekannte Ergebnisse: vor allem das
Geschlecht der Grol3eltern, weniger das der Enkddkjnist relevant. Gro3mditter sind
insgesamt interessierter als GroRRvater, wobei S€cbl3miitter in gleichem Masse flr

Enkelséhne wie Enkeltochter interessieren (Hop#méglummel & Hugentobler, 2006).

7 GrolReltern als Diskussionspartner und Bezugspersone
junger Enkelkinder

Grol3eltern nehmen in der Beziehung zu ihren Enkd#dn unterschiedlichste Rollen ein.
Sie stellen bereits wahrend der Sauglingsphaseleniindheit Sozialisationsbriicken dar
(Krappmann, 1997). Dies bedeutet, dass Kinder ddesh Kontakt zu ihren Grol3eltern
verschiedenerlei Einblicke in unbekannte Lebengmeffewinnen (Wieners, 2005). Diese

Bruckenstellung kann allerdings nicht nur fur Kindsondern auch fiir junge Erwachsene
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bedeutsam sein. Die altere Generation verflugt @¢adiiber einen enormen Einfluss auf
die, vor allem soziale, Entwicklung ihrer Enkelkand Verschiedene Autoren sind der
Meinung, dass der Einfluss der Grol3eltern auf juBygachsene am grof3ten ist, wenn sie
einerseits Werte vermitteln wollen, sich aber aaedasits um eine personlich gestaltete
Beziehung zu ihren Enkeln bemihen, in der sie ihhenAuffassung und Meinung nicht
aufzwingen, sondern unaufdringlich ins Gespractbremigen (Hopflinger, Hummel &
Hugentobler, 2006, S. 71). Damit beeinflussen @naleltern die Wertorientierung ihrer
Enkelkinder am nachhaltigsten, wenn sie sich zuréktkn und nicht bzw. kaum
einmischen.

Inwiefern die &altere Generation als Bezugsperswnhire Enkel fungiert, hangt in
erster Linie von der Beziehung zwischen Eltern- @ro3elterngeneration ab. Denn es
sind in der Regel die Eltern, die den Kontakt ilt@rder zu den GrolR3eltern férdern oder
einschranken, da in den meisten Fallen, wie beesitgihnt, diese drei Generationen nicht
mehr unter einem Dach wohnen (vgl. Berk, 2005; Kigld, 2008). Auch Schwob betont
bereits 1988, dass es eine ubliche oder sogar wealdiche Neigung der Eltern ist, die
Beziehung zwischen Kindern und Grof3eltern zu stewéor allem wenn die Enkel noch
klein sind, wird der Kontakt von der mittleren Gemteon entweder angehalten oder
verhindert. Somit ist es logisch nachvollziehbagssl Grof3eltern niemals wichtige
Bezugspersonen fur ihre Enkelkinder werden konmesmn die mittlere und die altere
Generation in Konflikt miteinander stehen. Brow®@3) hat sich in ihrer empirischen
Arbeit unter anderem mit diesem Pha&nomen auseinagdsetzt. Ihre Ergebnisse
postulieren eindeutig den signifikanten Einfluss &éerngeneration auf die Beziehung
zwischen GrofRReltern und Enkelkindern. Dabei spiglt ihrer Stichprobe die
Verwandtschaftslinie keine entscheidende Rolle. @dwbei mitterlichen, als auch
vaterlichen Grof3eltern kann dieser Effekt nachgsenewerden. Wichtig anzumerken sei
allerdings, dass es auch bezlglich dieses Sachtesrhainige wenige konkurrierende
Ergebnisse gibt. Die Studie von Henderson, Hayslip Sander und Louden (2009)
beispielsweise betont im Gegensatz zu dem eben hBelenen, dass die
Kontakthaufigkeit sowie die Kontaktqualitdt von éthh zu ihren eigenen Eltern keinen
Einfluss auf die Beziehung zwischen Enkelkinder immdn GrofReltern ausiben.

Ahnlich dem intergenerationellen Interesse, gilst auch in Bezug auf die

diskutierten Themen zwischen GroR3eltern und Enkdldi kaum empirische
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Untersuchungen. Es wurde lediglich in friheren Btudestgestellt, dass , diskutieren” bei
den gemeinsamen Aktivitaten zwischen den Genemtioman erster Stelle steht

(Hopflinger, Hummel & Hugentobler, 2006). Uber wwdc Themen im Speziellen

diskutiert wird, bleibt bislang relativ unerforschYichtige Impulse setzen dabei allerdings
erneut Hopflinger, Hummel und Hugentobler (2006)t nhirer 2004 durchgefihrten

Schweizer Studie. Grob betrachtet, finden die Aerioheraus, dass Grof3eltern in nur
wenigen Fallen exklusive Gesprachs- und Diskusp@niser von heranwachsenden
Enkelkindern sind. Stattdessen gehdren sie ehemefdet von Bezugspersonen an, wie
beispielsweise den Eltern, Geschwistern und Freundlien haufigsten werden Grol3eltern
gemeinsam mit Familienangehoérigen und FreundenBalsugspersonen erwahnt, was
allerdings nur flr ausgewahlte Themenbereiche Bitimitatsfragen, Liebesgeschichten
und ,kleine Geheimnisse” gehdren zu jenen Bereickiber die am wenigsten haufig mit
den Groleltern diskutiert wird. Hier zeigt sich didtere Generation, analog zum
intergenerationellen Interesse, aul3erst zurlickidiltda Liebe und Intimitat, den Autoren
zufolge, keine Gesprachsthemen zwischen Jung uhdiAdl. Auch die Beziehung zu

Freunden, personliche Konflikte und soziale Prol@lemwerden aus dem

intergenerationellen Diskussionsfeld eher ausgessknh.

Am haufigsten berichten Hopflinger, Hummel und HEotpbler (2006), dass die
befragten Enkelkinder mit ihren Grol3eltern lber es¢é@ Nachrichten, Schulfragen,
Beziehung zu den Eltern, sowie Freizeitaktivitathekutieren. Jugendliche besprechen
eher allgemeine, quasi o6ffentliche Themen mit dierén Generation, weniger die
Probleme des Heranwachsens. Hopflinger (2009) igpicdiesem Zusammenhang auch
von Grol3eltern als generalisierte Bezugspersonensich an zwei zentrale Grundregeln
der intergenerativen Kommunikation zu halten halzem einen basiert die Qualitat der
Beziehung der alteren Generation zu ihren Enkeédmadiicht unwesentlich darauf, dass
intime Themen des Heranwachsens ausgeblendet wetdenanderen ist ein Engagement
ohne starke Einmischung gerade flr heranwachsempgindliche zentral.

7.1 Abhangige Merkmale/Faktoren

Besonders hervorzuheben sind die Ergebnisse, didewtichen, dass die mit den
Grol3eltern diskutierten Themen signifikant mit déntakthdufigkeit, der subjektiven
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Wichtigkeit der Grol3eltern, sowie mit dem gedul$eriateresse am Leben ihrer
Enkelkinder assoziiert sind. Dies bedeutet alses geimar engagierte Grol3eltern auch als
bedeutsame Diskussionspartner und Bezugspersolatrt eerden (Hopflinger, Hummel
& Hugentobler, 2006, S. 122). Mueller, Wilhelm urklder (2002) haben in ihrer
empirischen Studie Uber Groldelternschaft knapp Go@i3eltern und 600 Enkelkinder
befragt. Ihre Ergebnisse postulieren, dass mitne@eolReltern, die als Bezugs- bzw.
Vertrauenspersonen wahrgenommen werden, die jurigeneration mehrheitlich taglich
bis mindestens einmal wochentlich Kontakt hat. DamiZusammenhang stehen auch die
gemeinsamen Aktivitaten. Mueller, Wilhelm und EIdé€002) berichten, dass mit
Grol3eltern, die fur Enkelkinder wichtige Bezugspeen darstellen, mehr gemeinsame
Aktivitaten unternommen werden. Abermals kann auncdieser empirischen Arbeit der
hohere Stellenwert der mitterlichen Verwandtschaits unterstrichen werden. Auch
Triado, Villar, Solé, Osuna und Pinazo (2005) kdnme ihrer spanischen Studie den
Einfluss der Verwandtschaftslinie bestatigen. Vdlera Grof3eltern mdatterlicherseits
werden von jugendlichen Enkelkindern deutlich edderBezugspersonen klassifiziert, als

GrolReltern vaterlicherseits.

8 Bedeutsamkeit der Grof3elternschaft

Die Grol3elternschaft ganz Allgemein wird von derhvkeit der alteren Generation als
durchwegs bedeutsam und positiv angesehen. Hetlyal.e(1998) stellen in ihrer
empirischen Analyse Uber familiale Generationstbemgen fest, dass Gro3mutterschaft
fur eine Uberragende Mehrheit der Befragten ein#3grBedeutung hat. Wie bereits
erwahnt, ermdglicht die GroRRelternschatft fur dier@ Generation, ihre eigene Elternschaft
in gewisser Weise noch einmal zu leben, allerdiolgse die Erziehungsverantwortung
tragen zu missen. Sie fuhlen sich dadurch frei wollen die ihnen zur Verfigung
stehende Zeit, die sie bei ihren eigenen Kindefgraand ihrer Erwerbstatigkeit oft nicht
hatten, mit ihren Enkelkindern genieRen. Fir Grigielist die Beziehung zu der jingeren
Generation besonders wichtig, da sie als groRei@eming fir ihr Leben angesehen wird
(vgl. Klosinski, 2008; Schwob, 1988; Wernhart et @008). Auch Reitzes und Mutran
(2004) haben in ihrer Studie Uber 200 Grol3elternitmer Zufriedenheit mit ihrer

Grol3elternrolle befragt. Die Ergebnisse sprechersith: 53% der Befragten geben an,
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sehr zufrieden mit ihrer Rolle zu sein, weitere 4B¥#zeichnen sich als zufrieden.
Interessanterweise scheinen hierbei keine gesdbirifischen Unterschiede erkennbar
zu sein, GrofBmutter und GroRRvéater sind mit ihreofBiternschaft gleicher MalRen
zufrieden.

Es finden sich zahlreiche Untersuchungen zur Bsdenkeit der GroRRelternschaft
aus Sicht der alteren Generation. Umso verbluffersedelie Tatsache, dass die Sichtweise
der Enkelkinder, also die subjektive Bedeutung @eoleltern fir Heranwachsende,
bislang kaum Einklang in die empirische Forschuredugden hat. Nur einige wenige
Wissenschaftler haben sich mit den Meinungen demnggien Generation
auseinandergesetzt und diese untersucht (vgl. -Attawartz, Tan & Buchanan, 2009;
Hopflinger, Hummel & Hugentobler, 2006; Wieners03(). So hat Wieners (2005) zur
Erkundung der Bedeutung und Intensitat von GrofielEnkel-Beziehungen aus Sicht der
Enkelkinder explizit Fragen nach der WertschatzdegEnkelrolle und der Zufriedenheit
mit den GroRReltern gestellt. lhre Ergebnisse vdtiden, dass die Uberwiegende
Mehrheit der befragten Kinder sehr gern ein Enkelkist. Auch die GrolR3eltern fallen in
ihrer Bewertung Uberaus positiv aus. Der Autorifolge werden Grol3eltern als wichtige
Bezugspersonen neben den Eltern beschrieben, vemaie befragten Enkelkinder Liebe
und Zuneigung empfangen und mit denen sie Spald Wntkrhaltung geniel3en.
Hervorgehoben wird auch, dass die Enkel durch WezeAGeneration neue Erfahrungen
und Einblicke sammeln kénnen. Alles in allem domhidie Zufriedenheit der
Enkelkinder mit ihren GrolR3eltern. Sie genielen@m3eltern zu haben und es entsteht
laut Wieners (2005) der Eindruck, dass die Mehrtert befragten Kinder die Bedeutung
der alteren Generation fur ihr Leben erkannt hat.

Attar-Schwartz, Tan und Buchanan (2009) haberhiarienglischen Studie 1478
Schiler im Alter von 11 bis 16 Jahren zu ihrer Bbang zu ihren Grol3eltern befragt.
Generell sprechen sich die Ergebnisse dafir auss @GaolReltern einen signifikanten
Faktor im Leben der Enkelkinder darstellen. 56,486an an, dass ihre GroR3eltern einen
wichtigen Stellenwert einnehmen, 35,4% empfinden dgar als wichtigste Personen
aul3erhalb der Kernfamilie. Den Autoren zufolge getliee Jugendlichen weiters an, dass
ihre GroRReltern stark in ihr Leben involviert sindl6,6% beurteilen dabei die altere
Generation als wichtige Bezugsperson. Auch Kem@®%20veist in seiner empirischen

Arbeit darauf hin, dass sowohl Grofeltern, als autkelkinder ihre Beziehung
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zueinander als wichtig und personlich bedeutsarst@ien. Ein grof3er Teil der Befragten
bezeichnen ihre Beziehung zueinander sogar alsfenegmdschatt.

Neben Wieners, sowie Attar-Schwartz, Tan und Boaha haben sich auch
Hopflinger, Hummel und Hugentobler (2006) intensiit der Sichtweise heranwachsender
Enkelkinder zur subjektiven Bedeutung der Grol3elteeschaftigt. Die Ergebnisse der
Autoren (siehe Tabelle 5) ergeben ein klares umdeeitiges Bild: 49% der befragten
Jugendlichen stufen die Beziehung zu ihren Grofdeliés sehr wichtig ein, weitere 38%
als eher wichtig. Lediglich bei 13% der angefuhr@rol3eltern wird die Beziehung als

eher unwichtig oder Uberhaupt nicht wichtig eindpiset.

Tabelle 5: Wichtigkeit der Beziehung zu GroReltern- Sicht der Enkelkinder (Hopflinger, Hummel &
Hugentobler, 2006, S. 76)

Sehr Eher Eher Uberhaupt | N *
wichtig | wichtig unwichtig | nicht
wichtig

A) Wichtigkeit allgemeir? 49% 38% 9% 4% 1719
B) Wichtigkeit in speziellen
Fragen®
- fur dich da, wenn braucht 43% 32% 12% 13% 1708
- hilft bei Schulaufgaben 27% 31% 22% 20% 1715
- unterstutzt bei Kummer 26% 29% 24% 21% 1716
- Rat zu Beziehung mit Eltern 20% 25% 28% 27% 172(
- Rat bei Beruf/Schulfragen 18% 29% 28% 25% 1714
- hilft finanziell aus 11% 16% 40% 33% 1711
- Rat zu Freizeitgestaltung 11% 19% 28% 32% 1713
- Rat zu privaten Leben 7% 15% 34% 44% 1710
* Anzahl der GrofR3eltern von 658 Enkelkindern ausiiG@/allis und Zirich
a Wichtigkeit allgemein: ,Wie wichtig ist Dir DeinBeziehung zu Deinem GroRvater bzw.
zu Deiner Grol3mutter?” (jeweils bezogen auf einekkete Person)
b Wichtigkeit in speziellen Fragen: ,In welchen §ea spielt Dein GroRvater / Deine

GroRRmutter fur Dich eine wichtige Rolle? Du erwatt@lass er/sie...
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Dies bestatigt die bereits mehrfach erwahnte Meghulass Grof3eltern neben den
Eltern zu den wichtigsten Bezugspersonen von haehsenden Jugendlichen gehoren.
Die Autoren betonen dabei, dass fur jugendlichedBubnd Madchen die GroReltern oft
die einzigen Vertreter der alteren Generation sind,denen sie engere Beziehungen
aufweisen (vgl. Berk, 2005; Hopflinger, Hummel & ¢antobler, 2006). Die allgemeine
Wichtigkeit bzw. Bedeutung von Grol3eltern wird aurctspeziellen Situationen, wie etwa
Scheidungen, sichtbar. Henderson, Hayslip Jr., &anghd Louden (2009) finden in ihrer
Studie an 324 jugendlichen Enkelkindern herauss dadiesem Zusammenhang vor allem
erneut die mutterlichen Grol3mutter einen grof3etieBtgert einnehmen. Die befragten
17- bis 20-Jahrigen stufen in diesen Situationea B8eziehung zur miutterlichen
GroBmutter als eng und intensiv ein. Ahnliche Engede liefern Wood und Liossis
(2007). Auch in ihrer Befragung von 119 Studenteindie Wichtigkeit der Grol3eltern,
gerade in schwierigen Lebenssituationen, eindeetiggnnbar, wobei erneut, in dieser
Stichprobe, der Gromutter muitterlicherseits mebdeBitung beigemessen wird, als den
restlichen GroRRelternteilen.

Betrachtet man sich die einzelnen Bereiche, inedetGrof3eltern fur ihre
Enkelkinder bedeutsam sind, so zeigt sich fur HAagér, Hummel und Hugentobler
(2006), dass an erster Stelle eindeutig die Erwagrgieht, dass Grol3eltern einfach fur die
Jugendlichen da sein sollen, wenn sie sie braucHesr. wird erneut die ldee einer
generalisierten familialen Bezugsperson angespmatie ungefragt und unhinterfragt zur
Verfigung steht, wenn sie benétigt wird. Die Autormachen deutlich, dass es den
Enkelkindern in erster Linie wichtig ist, sich alié altere Generation verlassen zu kdnnen.
Hopflinger (2009) verweil3t in diesem Zusammenhand das ,Engagement ohne
Einmischung®. Das bedeutet, dass es fur heranwadksenkelkinder wichtig ist, dass sie
von der alteren Generation ernst genommen werdebhemsie auch verlangen, dass sich
die Groleltern nicht zu stark in ihr Privatlebenneischen. Auch in einer norwegischen
Studie betonen sowohl die Eltern als auch die Grefte dass es am Wichtigsten ist, dass
Grol3eltern einfach fur ihre Enkel da sind, untedemaem auch wéhrend Krisenzeiten,
Krankheiten und Scheidungen. Die finanzielle Untdgrsing wird in erster Linie von
GrolRvatern als Wichtig empfunden, GroBmiutter beamedies als nicht so bedeutsam
(Hagestad, 2006). In der empirischen Arbeit von Mue Wilhelm und Elder (2002)

hingegen geben 90% der befragten Grol3eltern as, slasihren Enkelkindern in erster
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Linie finanzielle Unterstitzung liefern und ihneelfien, beispielsweise eine Arbeit zu
finden. Auch diese Ergebnisse sprechen dafir, @asfeltern in jeglicher Hinsicht
versuchen, ihre Enkelkinder zu unterstitzen undiiida zu sein.

Weiters ist es den befragten Jugendlichen der &iclew Studie (Hopflinger,
Hummel & Hugentobler, 2006) wichtig, dass die Gitda ihnen bei den Schulaufgaben
helfen. Dies fuhren 58% als wichtigen Aspekt anhMeitlich wird auch eine allgemeine
psychologische Unterstitzungsfunktion im Fall vorunknmer erwartet. 55% der
Jugendlichen sehen dies als eine wichtige Roltkeim Enkelkind-GroR3eltern-Beziehungen
an. Die weiteren Ergebnisse (siehe Tabelle 5) tasse Schlussfolgerung zu, dass eine
deutlich geringere Bedeutung den Grol3eltern bediidtonkreter Alltagsinterventionen
eingerdumt wird. 78% der befragten Enkelkinder segmals nicht wichtig an, dass ihnen
die &ltere Generation Ratschlage zu ihrem privdteben erteilt. Auch eine starke
Einmischung in die Freizeitgestaltung, sowie beztigBerufs- und Schulfragen wird eher
abgelehnt. Aus Sicht heranwachsender Jugendliciielt auch die finanzielle Nothilfe
nicht zu den zentralen Erwartungen an die Grofselt@iopflinger, Hummel &
Hugentobler, 2006).

8.1 Abhangige Merkmale/Faktoren

In vielen empirischen Untersuchungen wird mehrfatdrauf hingewiesen, dass die
Bedeutsamkeit der Grol3elternschaft sowohl aus Siehglteren Generation, als auch aus
jener der Enkelkinder, in Abh&ngigkeit von untersdhichen Faktoren betrachtet werden
muss. So beschreiben Kohli, Kiinemund, Motel-Klingelund Szydlik (2005), dass
beispielsweise die Wohnentfernung eine immense Ugadg fir die emotionale Enge der
Beziehung zwischen den Generationen hat. Dies tigestaunter anderem auch Herlyn et
al. (1998), sowie Wernhart et al. (2008). Herlyn att (1998) postuliert in diesem
Zusammenhang, dass GrolBmutter, deren Enkelkindeterwentfernt wohnen, eine
geringere Zufriedenheit mit ihrem Gro3mutterseinp@nien. Eine grof3ere raumliche
Distanz zwischen den Generationen verringert maintdie personliche Kontakthaufigkeit,
sondern kann auch zu einer Verringerung der emalon Nahe fihren (vgl.
Bundesministerium fur Familie, Senioren, Frauen dugdend, 2005; Mueller, Wilhelm &

Elder, 2002). Diesen AuRerungen teilweise widerdpgade Ergebnisse liefern
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Hopflinger, Hummel und Hugentobler (2006). Sie &ndin ihrer 2004 durchgefuhrten
Untersuchung heraus, dass die allgemeine Wichtiglai Grol3eltern vom Wohnort bzw.
der Wohnortdistanz unabhangig ist, wobei sich ki Honkreten Rollenerwartungen in
gewissen Bereichen einige bedeutsame Zusammenhdmigeder raumlichen Néhe
zwischen den Generationen zeigen.

Ein weiterer wesentlicher Faktor, der die Bedeutsst der intergenerationellen
Beziehung beeinflusst, ist das Geschlecht, sowodl GroRReltern, als auch des
Enkelkindes. So kann beispielsweise Semon Dubdxlj2fufweisen, dass das Geschlecht
einen Effekt auf die Intensitat und die Wichtigkeder Beziehung zwischen den
Generationen ausibt. Die Autorin behauptet aufgrimer empirischen Analyse, dass
GroRBmdtter generell eine engere Beziehung zu iErmelkindern haben, als GroRRvéter,
und dass aus Sicht der jingeren Generation, di&r@itier auch wichtiger eingestuft
werden. Auch Whelan und Thiele (2008) kdnnen irrHontersuchung aufweisen, dass
Grol3mdtter generell zufriedener mit ihrer Beziehung ihren Enkelkindern sind, als
GroRvater. Hopflinger, Hummel und Hugentobler (20@@richten teilweise analoge
Ergebnisse. lhnen zufolge variiert die Bedeutung Beziehung signifikant zwischen
GroR3vatern und Groldmuttern, da GroBmutter insgesangagierter ihren Enkeln
gegeniber sind. Wie bereits weiter oben erwdhntné&d diese eben beschriebenen
Ergebnisse in der Studie von Reitzes und MutrarD4pMicht bestatigt werden. Sie
betonen keinen signifikanten Unterschied zwisches3@huttern und Grol3vatern.

Das Geschlecht des Enkelkindes hingegen hat behuglier allgemeinen
Bedeutung der Grol3eltern keinen Effekt. Lediglich der speziellen Rollenerwartung
betonen Madchen die psychologische und allgememerktitzung signifikant haufiger
als Buben (Hopflinger, Hummel & Hugentobler, 2006).

Neben dem Geschlecht hat auch die Verwandtscimétstinen Einfluss auf die
Bedeutsamkeit der Beziehung. In zahlreichen Unténsogen kann nachgewiesen werden,
dass GroRReltern mitterlicherseits generell wichtigmgestuft werden, als Grol3eltern
vaterlicherseits (vgl. Hopflinger, Hummel & Hugehter, 2006). So hat Semon Dubas
(2001) in ihrer empirischen Befragung unter andeaarch versucht, die Grol3eltern nach
ihrer Bedeutsamkeit in eine Rangordnung zu bringeabei stellt sich heraus, das
Grol3mutter mutterlicherseits den ersten Platz &imes, gefolgt von der Grol3mutter

vaterlicherseits, dem Grol3vater mutterlicherseitisgd zu guter Letzt dem Grol3vater
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vaterlicherseits. Attar-Schwartz, Tan und Buchaii2B09) haben in ihrer englischen
Studie jugendliche Enkelkinder nach ihrem emotionahestehendsten Grol3elternteil
befragt. Die Ergebnisse postulieren erneut eindedie Dominanz der mudtterlichen
Verwandtschaftslinie. 43% der (ber 1400 befragtechif®r nennen in diesem
Zusammenhang ihre Grol3mutter mutterlicherseitsjglied 22,2% ihre Grof3mutter
vaterlicherseits.

Weitere Faktoren, die einen signifikanten Einflas$ die subjektive Bedeutsamkeit
der Grol3eltern fur heranwachsende Enkelkinder hasied der Gesundheitszustand der
alteren Generation, die Kontakthaufigkeit und Kétitatiative, sowie die gemeinsame
intergenerationellen Aktivitdten (vgl. HopflingeHummel & Hugentobler, 2006). So
kénnen Whelan und Thiele (2008) in ihrer Studieeurgnderem herausfinden, dass die
Zufriedenheit mit der Beziehung zu ihren Enkelkimdpositiv mit der Kontakthaufigkeit
korreliert. Weitere Ergebnisse zeigen auf, dass rmitnehmendem Alter der
Grol3elterngeneration die Kontakthaufigkeit und dardie Zufriedenheit mit der
Beziehung sinkt.

All diese genannten Bereiche sollten Bertucksicmggund Beachtung finden, wenn
man die Wichtigkeit der Grol3elternschaft, sowohd &icht der GrolReltern, als auch aus
jener der Enkelkinder, untersuchen mochte.

9 Allgemeine Forschungsfrage / Untersuchungsziel

In den letzten Kapiteln wurde ein kurzer, aber aehnpragnanter Uberblick Uber
Grol3elternschaft und im Speziellen intergeneratier®eziehungen gegeben. Vor allem
die Geschichte der Grol3elternschaft zeigte deuttlals das Interesse an der Erforschung
der Beziehung zwischen Jung und Alt verhaltnism&&tiv neu ist und seinen Ursprung
eigentlich erst in den 1960er Jahren hatte.

Grol3elternschaft wie wir sie heute kennen, ist Wwereits erwdhnt, ein neues
Phanomen. GroRReltern leben meist nicht mehr mienihEnkelkindern in einem
gemeinsamen Haushalt zusammen, dennoch pflegeneisg intensive Beziehung
zueinander. Die Art und die Ausgestaltung dieserzi®ming hat sich in den letzten
Jahrzehnten gegenuber friher deutlich verandedingevor allem durch die steigende

Lebenserwartung und die sinkende Anzahl an Gestdwwis Dadurch ist es den
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Enkelkinder und ihre Grol3eltern mehr den je mdglahe langere Lebenszeit miteinander
zu verbringen, gemeinsame Erfahrungen zu machenvandeinander zu lernen. Diese
neue Form der intergenerationellen Beziehung safitetsuchungsgrundlage dieser
vorliegenden Studie sein. Von Interesse ist daleauszufinden, wie Jung und Alt
heutzutage ihre Beziehung zueinander gestalten hliég sie Kontakt zueinander haben,
zu welchen Gelegenheiten sie sich treffen, welchktivAdten sie gemeinsam
unternehmen, aber auch wie wichtig diese Bezieheingestuft wird. In den meisten
vergangenen empirischen Studien wurden hauptsadtikcGrofeltern zu ihrer Beziehung
zu ihren Enkelkindern befragt, die Sichtweise dergeren Generation fand nur selten
Einklang in die sozialwissenschaftliche ForschuAgs diesem Grund soll in dieser
vorliegenden Arbeit das Augenmerk auf Enkelkinded ihre Meinungen gelegt werden.
Im Speziellen sollen jugendliche Enkelkinder zu eihr GroBmuttern und ihren
Beziehungen zu einander befragt werden. Da in wggj@en Studien die Bedeutung der
Verwandtschaftslinie mehrfach bewiesen wurde, $odir im Besonderen untersucht
werden, ob sich die Beziehung von jugendlichen Hmka@ern zu ihren Gro3mdittern
mdtterlicher- und vaterlicherseits unterscheideme Rorliegende Arbeit soll demnach
erforschen, ob die Beziehung zur Groldmutter mittestseits anders gestaltet wird, als

zur GroRmutter vaterlicherseits.
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Empirischer Tell
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10 Zielsetzung und Methodik der Untersuchung

In den folgenden Kapiteln wird auf die genauen Esagllungen der vorliegenden Studie
eingegangen. Es wird das fur die Beantwortung deragén verwendete
Erhebungsinstrument, sowie der Untersuchungsplagesgtellt. Auch die Auswahl der

Stichprobe wird im Folgenden néaher beschrieben.

10.1Zielsetzung & Fragestellungen

Das Hauptziel dieser vorliegenden Studie ist eg® Beziehung von jugendlichen
Enkelkindern zu ihren GrolBmittern zu untersuchenonkfet geht es darum
herauszufinden, ob sich die Beziehung von 12 bis J8hrigen zur GroRmutter
matterlicherseits signifikant von jener zur Gro3tauvaterlicherseits unterscheidet.

Aus dieser Zielsetzung heraus lassen sich einiggeStellungen ableiten. Eine Beziehung
zwischen den Generationen kann sich, wie bereigsnam friheren Kapitel erwéhnt, nur
dann entwickeln, wenn Personen in irgendeiner HarKontakt zueinander stehen. Daflr
gibt es unterschiedlichste Mdglichkeiten, angefangem personlichen Kontakt bis hin
zur Postkarte. Fur die Beziehungsqualitat ist diteys nicht nur die Art der Kontakte
entscheidend, sondern auch wie oft man sich tAffis diesem Grund ergibt sich als eine
erste Fragestellung fur diese Untersuchung, ohgesfikante Unterschiede in Bezug auf
die Kontakthaufigkeit und die Art der Kontakte z@roRmutter mutterlicher- und
vaterlicherseits gibt. Sprich, es geht darum hemgdfutsden, ob sich jugendliche
Enkelkinder signifikant haufiger mit einer der bemdGro3mutter treffen und ob sie dabei
mit den GroRmduttern signifikant unterschiedlichetefsr von Kontakte pflegen. Ein
weiterer wichtiger Aspekt in diesem Zusammenhanty de Frage nach der
Kontaktgelegenheit - wo treffen sich Jugendliche la@mfigsten mit ihren GrolZmuttern
und bestehen hier erneut signifikante Unterschaddeingig von der Verwandtschaftslinie.
Weiters soll untersucht werden, ob die Kontakteyadd personlich als auch telefonisch,
hauptsachlich von den Grol3miuttern oder eher von Eekelkindern initiiert werden.
Besonders wichtig in diesem Zusammenhang ist diagé-nach der Zufriedenheit mit der
Kontakthaufigkeit. Es gilt zu erfahren, ob sich dadliche mehr oder weniger Kontakt zu
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ihren Grol3mittern wiinschen und ob hier erneut fékgmte Unterschiede hinsichtlich der
der Verwandtschatftslinie der élteren Generatiohtbar werden.

Ein weiterer Bereich, der bei der Untersuchungrigenerationeller Beziehungen
Beachtung finden sollte, ist die Frage nach demmfais und der Art der Aktivitaten. Far
die vorliegende Studie ergibt sich also der Auftfagrauszufinden, ob Enkelkinder
signifikant haufiger mit einer der beiden Gro3miif&tivitaten unternehmen und welche
Art von Unternehmungen dabei im Vordergrund stehen.

Eine Beziehung zwischen Jung und Alt hangt dedahéx auch davon ab, wie viel
Interesse man einander schenkt. Eine Beziehungmirdehr grof3er Wahrscheinlichkeit
negativ bewertet werden, wenn Grol3eltern kein ést&® ihren Enkelkindern gegenuber
zeigen. Die Frage nach dem wahrgenommenen Intesggg® sich deshalb von selbst.
Zeigen GroBmutter matterlicher- und vaterlichessaaus Sicht der Heranwachsenden
signifikant mehr oder weniger Interesse am LebanJdgendlichen? Stellen Grol3mdutter
mutterlicherseits ihren Enkelkindern signifikant hme Fragen, machen sie mehr
Kommentare als Gro3mdtter véterlicherseits? Diksegiin dieser vorliegenden Arbeit zu
untersuchen.

Eng verbunden mit dem wahrgenommenen Interessedsindiskutierten Themen
zwischen den Generationen. Uber welche Bereicheartdeachsende mit den &lteren
Mitgliedern der Familie diskutieren, sollte als tiiger Aspekt in den intergenerationellen
Beziehungen Beachtung finden, was es bislang, aieits erwéhnt, eher selten getan hat.
Aus diesem Grund ist es in dieser Studie unerdsgli hinterfragen, ob 12 bis 15 Jahrige
signifikant haufiger mit der GroBmutter mutterlicheits, oder mit jener vaterlicherseits
diskutieren? Auch auf die Frage nach den Themeidbere die miteinander besprochen
werden, wird grol3er Wert gelegt.

Besonderes Interesse soll des Weiteren auf digeldiue Bedeutsamkeit der
GroBmudtter fur heranwachsende Enkelkinder gelegtdeve Eine zentrale Frage
hinsichtlich intergenerationellen Beziehungen &tg nach der Wichtigkeit. Wie wichtig
sind Gro3mdtter fur ihre Enkel und schatzen Jugemellihre GroRmutter unterschiedlich
wichtig ein? Wird die Beziehung zu einer bestimm@noRmutter bedeutsamer eingestuft,
als zur anderen? Diese Fragen sind grundlegendié8es Forschungsgebiet, da es wohl
kaum zu einer intensiv gelebten Beziehung mit lgg@ufi Kontakten und gemeinsamen

Aktivitaten kommen wird, wenn sie fur Enkelkindecht von Bedeutung ist.
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Zusatzlich zu den soeben beschriebenen Fragesjeluist es ein weiteres Ziel
dieser Untersuchung heraus zu finden, ob Faktoreretwa das Geschlecht oder das Alter

einen Einfluss auf die Beziehung zwischen den Gatiogren ausiben.

10.2 Erhebungsinstrument

Als Grundlage dieser empirischen Untersuchung dekekkind-Gro3mutter-Beziehung
von 12- bis 15-jahrigen Jugendlichen dient der Bakdfragebogen aus der 2004 in der
Schweiz durchgefuhrten Studie zum Thema ,Intergeimrelle Beziehungen im Wandel®
von Hopflinger, Hummel und Hugentobler (2006). [@iesFragebogen wurde
dankenswerterweise von Prof. Hopflinger fur dieseliegende Arbeit zur Verfigung
gestellt und besteht in seiner urspringlichen Fa@aus mehreren Teilen, da in der
erwahnten Schweizer Studie nicht nur die Enkelkindendern auch die dazugehdérigen
Grol3eltern zu ihrer intergenerationellen Beziehbefyagt wurden.

Fur die vorliegende Untersuchung musste dieser elEmdfragebogen
entsprechend den gestellten Fragestellungen arggepasien. Dafir wurden einige Items
adaptiert, geldscht oder hinzugefiigt. Zusatzlichrdeuauch ein demographisches Blatt
erstellt, das alle fUr die entsprechenden Fradestgn wichtigen soziodemographischen
Daten der Schiler, als auch der GrolBmdutter erfringigesamt besteht der gesamte
Fragebogen aus dem demographischen Blatt und gewil Fragen, getrennt fur
GroRmutter mutterlicher- und Grof3mutter vaterliceds, die die Beziehung zur alteren

Generation aus Sicht der Jugendlichen erlautefarsol

10.2.1 Demographisches Blatt

Das demographische Blatt stellt Fragen nach dener Ader befragten Schuler, ihrer
Nationalitat, ihrem Geschlecht, dem Familienstdwéri Eltern, der Anzahl und dem Alter
der Geschwister, sowie nach der hdchsten abgesenies Ausbildung der Eltern und dem
Ausmald ihrer Berufstatigkeit. Auch das Alter, deanflienstand, das Ausmal} der
Berufstatigkeit, sowie die hdchste abgeschlossengbiklung der Grof3mitter sind von
Interesse, ebenso wie ihr Gesundheitszustand urdWohnverhaltnissen. Zu all diesen

Themen werden Schilern in diesem demographischrehBhgen gestellt.
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10.2.2 Enkelkind-Grof3mutter-Beziehungsfragebogen

Im Enkelkind-Grol3mitter-Beziehungsfragebogen werden Jugendlichen Fragen zur
genauen Ausgestaltung der Beziehung zur altereer@egon gestellt. Daflir werden zwei
Parallelformen verwendet, einmal fur die Gromuttéttterlicherseits, und einmal fur die
Gro3mutter vaterlicherseits. Der Fragebogen besighjeweils 18 Fragen, mit deren Hilfe

die zuvor aufgestellten Fragestellungen untersucttbeantwortet werden sollen.

Kontakthaufigkeit & Kontaktgelegenheit
Um uUber die Kontakthaufigkeit und die Kontaktgelelgeit zwischen den Generation
naheres in Erfahrung zu bringen, werden den jugereh Enkelkindern mehrere Fragen
gestellt. Zu Beginn interessiert die Frage nachAterund der Haufigkeit der Kontakte
jeweils zur GroBBmutter mdatterlicher- und Grofmuttedterlicherseits. Auf einer
vierstufigen Skala von ,ca. einmal in der Wocheroaehr* bis ,seltener/nie” sollen die
Schuler beurteilen, wie haufig sie folgende Artem Kontakte haben:

* Ich seheltreffe sie personlich

e Ich telefoniere mit ihr mittels Festnetz/Handy

* Ich habe Kontakt mit ihr Uber SMS

e Ich habe Kontakt mit ihr tber E-Mail

* Ich habe Kontakt mit ihr Gber Brief oder Postkarte

Zusatzlich werden die Enkelkinder auch nach dere@siheit befragt, wann sie
personlichen Kontakt zu ihren GroB3mudtter pflegenct hier soll auf einer vierstufigen
Skala von ,oft* bis ,nie" eingeschatzt werden, zeleghen Anlassen sich die jingere und
die altere Generation trifft. Zur Auswahl stehebeidbeispielsweise:

* Ich besuche sie gemeinsam mit meinen Eltern

* Ich besuche sie alleine, ohne meine Eltern

» Bei traditionellen Festen, Familienfeiern

* Bei gemeinsamen Ferien (Urlaub) mit meinen Elterd oneiner Gro3mutter

* efc.

Auch interessant in diesem Zusammenhang ist digeFraon wem das personliche

Treffen ausgeht”. Wer initiiert das Treffen zwisohéden Generationen, die Enkelkinder
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selber, die GrolBmutter oder doch die ElterngermatiAuch die Frage nach der
Zufriedenheit mit der Kontakthaufigkeit wird in dem Fragebogen bericksichtigt.
Hierbei sollen die Schiler einschatzen, ob sie siehtlich mehr/weniger Kontakt zur
jeweiligen Gro3mutter wiinschen, oder ob sie mitHi@unfigkeit zufrieden sind, so wie es
momentan ist.

Hinsichtlich der Kontakthaufigkeit und Kontaktggémheit spielt, wie bereits
erwahnt, die raumliche Nahe oder Distanz zwischem Enkelkindern und der jeweiligen
Grolimutter eine entscheidende Rolle. Aus diesermd>ist es auch unerlasslich fur die
Untersuchung intergenerationeller Beziehungen damacfragen, wie weit entfernt die
Grof3mdatter leben. Von ,in der gleichen Wohnung/ileicdhen Haus wie ich®, Gber ,ca. 15
bis max. 30 Autominuten entfernt’, bis hin zu ,innem anderen Land“ sind als

Antwortmaoglichkeiten vorgegeben.

Gemeinsame Aktivitaten

Zur Beantwortung der in diesem Zusammenhang engahfatagestellungen, sollen die 12
bis 15 jahrigen Enkelkindern beurteilen, wie o& snterschiedlichste Aktivitaten mit ihrer
Grofmutter mitterlicher- oder véterlicherseits @easii Auf einer vierstufigen Skala von
“ca. einmal pro Woche oder o6fter” bis ,sehr selteler nie* soll eingeschéatzt werden, wie
haufig sie diverse Tatigkeiten gemeinsam mit dderéh Generation unternehmen.
Darunter zédhlen unter anderem Hausaufgaben maspanieren gehen, fernsehen, reisen

und kleine Ausflige machen, etc.

Wahrgenommenes Interesse

Hier sollen die Enkelkinder beurteilen, wie haufignen jeweils die Grofimutter

matterlicher- und véaterlicherseits zu diversen Teegebieten Fragen stellt. Wie haufig
zeigen GrolBmiutter Interesse am Leben ihrer Enkel. Themenbereiche umfassen dabei
unter anderem Freunde, Kleidung, schulische Leggnn die Freizeitgestaltung, etc.

Erneut erfolgt die Beurteilung auf einer vierstefigSkala.
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Gro3mutter als Diskussionspartner
Ahnlich dem wahrgenommenen Interesse sollen dierabgefin Schiller auf einer
vierstufigen Skala beurteilen, wie haufig sie teterschiedliche Themen diskutieren. Zur
Auswahl stehen dabei beispielsweise:

» Aktuelle Themen und Nachrichten aus der Welt

* Die Beziehung zu den Eltern

» Schule

* Freizeit

» Sexuelle Erfahrungen

* etc.

Bedeutsamkeit der Grol3mutter

Zur Bedeutsamkeit der Beziehung zur jeweiligen @rofter werden die Enkelkinder
zunachst gebeten, ganz Allgemein auf einer sediggtuSkala zu beurteilen, wie wichtig
sie diese Beziehung wahrnehmen. In einem weitecanitSwird dann die Frage gestellt,
in welchen Bereichen des Lebens die GroBmutter diasonders wichtige Rolle
einnehmen. Zur Auswahl stehen unter anderem fielezUnterstitzung; einfach da zu
sein, wenn man sie braucht; um einem VorschlageétREtge zum Privatleben zu machen;

etc.

10.3Hypothesen

Da entsprechende Untersuchungen in der Literatsfiralig gemacht werden konnten,

werde manche Hypothesen gerichtet, andere wiedeng@richtet formuliert.

1. Ho: Es gibt keinen Unterschied in der Kontakthaufigkeon jugendlichen
Enkelkindern zu ihren Grol3muttern mutterlicher- undaterlicherseits.
Hi.: GroBBmiutter matterlicherseits haben haufiger Kantak ihren jugendlichen
Enkelkindern, als Gro3mditter vaterlicherseits.

2. Ho: Es gibt keinen Unterschied, von wem das personlitiegfen initiiert wird.

Hi: Es gibt einen Unterschied, von wem das personlicb#en initiiert wird.
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. Ho: Es gibt keinen Unterschied, von wem der teleforesklontakt initiiert wird.
Hi: Es gibt einen Unterschied, von wem der telefonidthietakt initiiert wird.

. Ho: GroBmutter miutterlicher- und vaterlicherseits wahmecht unterschiedlich
weit von ihren Enkelkindern entfernt.
H1: GroBmutter mitterlicher- und véaterlicherseits wohnaterschiedlich weit von
ihren Enkelkindern entfernt.

. Ho: Es gibt keinen Unterschied in der Haufigkeit ddgtiitaten von jugendlichen
Enkelkindern zu ihren GroRBmuttern mutterlicher- undaterlicherseits.
Hi: GroBmutter miutterlicherseits unternehmen héaufigétivitdten mit ihren
jugendlichen Enkelkindern, als Gro3mutter vatedrsieits.

. Ho: Es gibt keinen Unterschied in Bezug auf das walogenene Interesse von
jugendlichen Enkelkindern seitens ihrer GroRmuttemttterlicher- und
vaterlicherseits.

Hi: Von GroBmutter mitterlicherseits wird mehr Inteeegshrgenommen, als von
Grolimutter vaterlicherseits.

. Ho: Es gibt keinen Unterschied in Bezug auf die digkteén Themen von
jugendlichen Enkelkindern mit ihren Grol3mutter railither- und véaterlicherseits.
Hi: Mit GrolBmatter matterlicherseits wird haufiger dislert, als mit Grofdmuttern
vaterlicherseits.

. Ho: Es gibt keinen Unterschied in der Bedeutsamkeit Beziehung von
jugendlichen Enkelkindern zu ihren Grol3muttern eriitther- und vaterlicherseits.
Hi: Die Beziehung zur GroBmutter mutterlicherseits viaetleutsamer eingestuft,
als jene zur Grof3miditter vaterlicherseits.

. Ho: Das Geschlecht des Enkelkindes hat keinen Einflusslie Kontakthaufigkeit,
die Haufigkeit der Aktivitaten, auf das wahrgenonmeénteresse, die diskutierten
Themen und auf die Bedeutsamkeit der Beziehunguwgendlichen Enkelkindern
zu ihren Grof3mdttern mutterlicher- und vaterlickeéss
Hi.: Das Geschlecht des Enkelkindes hat einen Einflusslie Kontakthaufigkeit,
die Haufigkeit der Aktivitaten, auf das wahrgenonmeénteresse, die diskutierten
Themen und auf die Bedeutsamkeit der Beziehunguwgendlichen Enkelkindern

zu ihren GroRmiuttern mutterlicher- und vaterlicle@rss
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10.Hy: Grolmutter mdutterlicher- und véaterlicherseits wtbeiden sich nicht
hinsichtlich ihres Alters.
Hi: GroRBmudtter mutterlicher- und véaterlicherseits ustkeiden sich hinsichtlich
ihres Alters.

11.Ho: Das Alter der Gro3miutter hat keinen Einfluss a@f Kontakthaufigkeit, die
Haufigkeit der Aktivitaten, auf das wahrgenommemnéerdesse, die diskutierten
Themen und auf die Bedeutsamkeit der Beziehunguwgendlichen Enkelkindern
Zu ihren Grolmuttern mutterlicher- und vaterlicbéss
H,. Das Alter der GroBmutter hat einen Einfluss a@ Kbntakthaufigkeit, die
Haufigkeit der Aktivitaten, auf das wahrgenommemnéerdesse, die diskutierten
Themen und auf die Bedeutsamkeit der Beziehunguwgendlichen Enkelkindern
zu ihren Grol3muttern matterlicher- und vaterlicleéss

12.Ho: GrolBmutter mdutterlicher- und vaterlicherseits wtbheiden sich nicht
hinsichtlich ihres Gesundheitszustandes.
Hi: GroRBmudtter mutterlicher- und véaterlicherseits ustkeiden sich hinsichtlich
ihres Gesundheitszustandes.

13.Hy: Es gibt keinen Zusammenhang zwischen dem Alter udem
Gesundheitszustand der Grol3mutter.
Hi. Es gibt einen Zusammenhang zwischen dem Alter end @esundheitszustand

der GroRmutter.

10.4 Untersuchungsplan

10.4.1 Vorgehen

Um die Beziehung zwischen Enkelkindern und ihreaf8Bmittern, im Speziellen aus Sicht
Jugendlicher, untersuchen zu kénnen, wird gepldtitbis 15-Jahrige zu diesem Thema zu
befragen. Wichtiges Kriterium dabei ist, das beitgblichen Grol3mutter, also

mutterlicher- und vaterlicherseits, noch am Lebem snissen. Um diese Stichprobe
optimal erreichen zu koénnen, soll Kontakt mit ustéiedlichen Gymnasien und

Hauptschulen im Bezirk Neunkirchen NO aufgenomnida.Klassenvorstande der 6. — 8.
Schulstufen werden gebeten, den Schilern den $etmtchriebenen Fragebogen,

inklusive eines Elternbriefes, der die wichtigstémformationen zur Untersuchung
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beinhaltet, zu Uberreichen. Eine Woche spéaterrsalle ausgefillten Fragebdgen wieder
eingesammelt werden. Es wird angestrebt, die ges&mtenerhebung innerhalb eines
Monats abzuschlieRen. Zur Auswertung sollen dabeijene Fragebégen herangezogen,
die vollstandig ausgefihlt sind.

Um eine Reprasentativitat der Stichprobe so we# moglich gewahrleisten zu
kénnen, soll in allen Schulstufen eine Gleichvéutey angestrebt werden. Bei Fragen
besteht jederzeit die Mdoglichkeit, sich telefonischder per E-Mail beim

Untersuchungsleiter zu melden.

10.4.2 Stichprobe

Die Stichprobe sollte aus ca. 230 Jugendlichen iterAson 12 bis 15 Jahren bestehen,
deren leibliche Grol3miutter miutterlicher- und vétédrseits noch am Leben sind. Um
diese Stichprobe optimal erreichen zu kénnen uettlgteitig auch den Zeitaufwand fir
die Datenerhebung minimal zu halten, sollten Schikr 6. - 8. Schulstufen befragt
werden. Dabei sollte die Anzahl der Gymnasiastend uHauptschiler einer
Gleichverteilung ahneln. Auch sollte darauf geaciterden, dass in Bezug auf das Alter
der Jugendlichen ein ausgewogenes Verhaltnis bdestehnicht mogliche Ergebnisse zu

verzerren.

10.4.3 Signifikanzniveau

Da das Ergebnis weder von praktischen Konsequerat#ringt, noch ein Irrtum

gravierende Folgen nach sich ziehen wirde, wirdSigsifikanzniveau entsprechend dem
in der Grundlagenforschung UblicheaNiveau von 5% festgelegt. (Bortz & Doéring,
2005).



57

11 Darstellung der Ergebnisse

Im Folgenden sollen nun die Ergebnisse der Enkéddno3mitter-Beziehungsfragebdgen
dargestellt werden. Bevor die einzelnen, bereitgdbnten, Fragestellungen beantwortet
werden koénnen, soll die Stichprobe kurz mittelskdpsiver Darstellung beschrieben

werden.

Zur Auswertung der Daten wurde das statistischg@rom SPSS 17.0 verwendet.

11.1Beschreibung der Stichprobe

Die Stichprobe setzt sich ganz Allgemein aus Hanitiern und Gymnasiasten im Alter
von 12 bis 15 Jahren zusammen. Insgesamt wurdeppk#@0 Fragebdgen ausgeteilt,
wovon ca. 300 wieder abgegeben wurden. Davon konatierdings nur 228 fir die
Auswertung herangezogen werden, da die restlichagebogen unvollstandig ausgefullt
waren. Da das Kriterium, das noch beide GrolimiterLeben sein sollten, erfullt sein
musste, war mit einer derartigen Ausfallquote zihnen.

Wie bereits erwahnt, werden die Daten von 228algeén Jugendlichen zur ndheren
Analyse herangezogen. Das durchschnittiche Alteer dSchiler liegt zum
Erhebungszeitpunkt in der vorliegenden Stichprobei k2,6 Jahren, mit einer
Standardabweichung von 9 Monaten. Dieses relatedrige Durchschnittsalter ist
womoglich dadurch erklarbar, dass mit zunehmenderter Ader Enkel, die
Wabhrscheinlichkeit, dass beide Gro3mutter noch abeh sind, immer gering wird.

Weiters setzt sich die Stichprobe aus 100 manesiqd3,9%) und 128 weiblichen
(56,1%) Enkelkindern zusammen. 60,1% besuchen gmn@sium, die restlichen 39,9%
gehen zum Erhebungszeitraum in eine Hauptschule.

Die Analyse des Familienstandes der Eltern zeigt ldassisches Bild. Die
Mehrheit, namlich 77,2%, sind verheiratet, 14,5%dsigeschieden und 6,1% leben
getrennt voneinander. Lediglich ein geringer Prosam (1,32%) lebt in einer
Partnerschaft, und 0,88% der Eltern fallen untez H#iategorie ,Sonstiges®, worin

beispielsweise die Verwitwung klassifiziert istelseAbbildung 1).
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Abbildung 1: Familienstand der Eltern

In Bezug auf die hdchste abgeschlossene Ausbildi@ndgEltern zeigt sich erneut
ein erwartetes Bild. Sowohl beim Vater, als auchdsx Mutter tUberwiegt deutlich die
Berufsausbildung ohne Matura (67,1% Vater; 59,2%téf)) gefolgt vom Studium (17,5%
Vater; 18,9% Mutter) und der Matura (11,4% Vate,2% Mutter). Relativ weit
abgeschlagen die Pflichtschule mit 3,9% (Vater) & (Mutter) an vierter Stelle. Dies
zeigt deutlich, dass es in der damaligen Zeit macht Gang und Gebe war, zu Studieren,
geschweige denn die Matura zu machen.

Zum Ausmald der Berufstatigkeit der Eltern ist ages, dass es hier deutliche
Unterschiede zwischen Vatern und Muttern gibt. V@alrknapp 93% der Vater Vollzeit
einer Erwerbstatigkeit nachgehen, tun dies ledigB@,7% der Mutter. Die Mehrheit der
Frauen, rund 41%, gehen Halbtags bzw. Teilzeititmbewobei es bei den Mannern nur
2,6% sind. Vermutlich dadurch erklarbar, dass Mitgrsuchen, trotz der Berufstatigkeit
noch immer genigend Zeit fur die Familie und demghalt aufzubringen. Womadoglich ist

diese Doppelbelastung von Beruf und Familie auehEtklarung dafur, dass knapp 18%
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der Mutter zum Erhebungszeitpunkt gar keinem B&adhgehen (siehabbildung 2 &
Abbildung 3.
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Abbildung 2: Ausmalf der Berufstétigkeit — Vater
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Abbildung 3: Ausmalf der Berufstétigkeit - Mutter
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Die befragten Schiler haben im Durchschnitt 1,82cBwister, wobei sie selbst zu
38,6% das jungste und zu 34,6% das alteste Kimdder Familie sind. 11,8% sind in der
Geburtenfolge das mittlere Kind. 14,9% haben kefBeschwister und leben als
Einzelkinder in ihrer Familie (siehbbildung 4.

M Jiingstes Kind
[ Attestes Kind
M Einzelkind

O wmittleres Kind

Abbildung 4: Stellung in der Geburtenfolge — Geschisterreihenfolge

11.1.1 Grof3mutter mitterlicher- und vaterlicherseits

Den zuvor beschriebenen 228 Schilern wurden nightFnagen zu ihrem eigenen und
dem elterlichen soziodemographischen Hintergrurstefe sondern auch Informationen
Uber die Gro3mutter mutterlicher- und vaterlich#ssgurden eingeholt.

Das Durchschnittsalter der GrolBmuitter mautterlisegs  liegt  zum
Erhebungszeitpunkt bei 66 Jahren und 8 Monateersjder Grol3mdtter vaterlicherseits ist
etwas hoher und liegt im Schnitt bei 69 Jahren LiMbnat. Damit zeigt sich, was auch in
zahlreichen empirischen Studien bereits bestatigrden konnte, dass Grol3mutter
vaterlicherseits global gesehen alter sind, ald3@xatter mutterlicherseits.

Zum Familienstand ist zu sagen, dass uber 60% G@@f3mutter, sowohl
mdatterlicher- als auch vaterlicherseits, verhetragnd. Hier zeigen sich keine

erwahnenswerten Unterschiede. Betrachtet man Heldiags den Anteil der Grol3militter,
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die bereits verwitwet sind, so zeigt sich, dass/¥arotter vaterlicherseits mit 32% haufiger
ihren Partner verloren haben, als GroBmutter nligherseits (25%). Womdaglich ist dies
auf die Tatsache zuriick zu fihren, dass GrofReltéterlicherseits im Schnitt alter sind
und damit die Wahrscheinlichkeit eines Ablebens Eagners hoher ist. Interessant zu
erwahnen sei weiters, dass Grolimutter mutterlieftsrsit knapp 8% haufiger geschieden
sind, als GroBmutter vaterlicherseits mit rund &6. weiterer unbedeutender Prozentsatz
der Grol3muitter lebt ohne Partner und bezeichnletadscledig.

In Punkto héchste abgeschlossene Ausbildung z&btein erwartetes Bild. Die
Pflichtschule und die Berufsausbildung ohne Matilkerwiegen deutlich bei beiden
Grol3miuittern. Lediglich rund 6% der alteren Generahiat mit Matura abgeschlossen oder
sogar studiert. Man erkennt also deutlich, dasslen GroR3elterngeneration der Anteil
derjenigen, die eine héhere Schule oder gar eidiBtuabsolvieren konnten, eher gering
ist. Mit groRer Wahrscheinlichkeit darauf zurtick faaren, dass ihnen in der damaligen
Zeit diese Moglichkeiten nicht oder nur schwer ofé¢éanden, bedingt durch die finanzielle
Lage der Familie oder auch der Entfernung der &choin Wohnort.

In Zusammenhang mit der Berufstatigkeit werden St@ller nach dem Ausmal
der Erwerbstatigkeit der Gro3mutter befragt. Digdbnisse machen deutlich, dass rund
90% der Grol3mutter keiner beruflichen Tatigkeit imenachgehen. Betrachtet man sich
das Durchschnittsalter der Grof3mdtter mit 66 und&@en, so kann man davon ausgehen,
dass sie sich zu einem grofR3en Anteil bereits irsi@anbefinden. 6,1% der Gromutter
mdtterlicherseits gehen noch einer Vollzeittatigkeich, wéahrend es bei den GroZmuttern
vaterlicherseits nur noch 4% sind. Dieser geringflgohere Prozentsatz mag wohl auch
durch das jingere Durchschnittsalter der GroBmutigterlicherseits bedingt sein. Dieses
Bild spiegelt sich auch in den beiden anderen Bke#i, Halbtags/Teilzeit und
Geringfugig, wieder. Knapp 7% der Gromutter miitieerseits gehen zum
Erhebungszeitpunkt einer halbtags oder geringfingigewerbstatigkeit nach. Bei den
Grol3mittern vaterlicherseits sind dies nur mehdrb® (sieheAbbildung 5& Abbildung
6).
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Abbildung 5: Ausmal} der Berufstatigkeit - GroBmutter mutterlicherseits

1007
80
w 607
[=
(]
N
o
a
90,79%
407
20
395% —1 75%.F—— 351%
0 T | A T T
Vollzeit Halbtags/Teilzeit Geringfugig Nein

Abbildung 6: Ausmal der Berufstéatigkeit - GroBmiitter vaterlicherseits
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11.2 Statistische Auswertung

11.2.1 Kontakthaufigkeit

Ho. Es gibt keinen Unterschied in der Kontakthdufigket von jugendlichen
Enkelkindern zu ihren Gro3muttern matterlicher- und véterlicherseits

Zur Berechnung dieser Fragstellung wird in SPSSTeirest fir abhangige Stichproben
berechnet. Die Voraussetzungen dafir - Intervdilskang, Normalverteilung in beiden
Gruppen und Homogenitat der Varianzen — wurden gitirund kénnen als gegeben
angesehen werden. Die Ergebnisse machen signiéikadnterschiede in der
Kontakthaufigkeit zwischen den Grofmuttern deutlicMit einem T-Wert von
tpo7 -4.782 und einer Wahrscheinlichkeit von p = .@@gt sich, dass sich Grolimutter
mutterlicherseits und GroBmitter vaterlichersaitBezug auf die Kontakthaufigkeit zu
ihren Enkelkindern unterscheiden. Betrachtet mah slie dazu gehérige deskriptive
Statistik und im Speziellen die Mittelwerte, so earkt man, dass mit Groldmiuttern
mutterlicherseits Jugendliche haufiger Kontakt Imalaés mit Gro3mdattern véterlicherseits.
Demnach muss diegverworfen und die Hangenommen werden.

In Bezug auf die Art der Kontakte unterscheiderh glie Gro3mdtter nicht. Beli
beiden dominiert der personliche Kontakt, gefolgtnvTelefonischen via Festnetz oder
Handy. Enkelkinder treffen oder telefonieren im €hgchnitt mehrmals im Monat mit
ithren Gro3muttern. An dritter Stelle steht der Kaatmittels Briefen und Postkarten, was
allerdings bereits eher seltener zwischen den @&aoeen praktiziert wird. Der Kontakt
mittels SMS oder E-Mail kommt zwischen Enkelkindemmd ihren Gro3muttern nie oder
zumindest sehr selten vor.

Zur Zufriedenheit mit der Kontakthaufigkeit gebi@mer 60% der befragten Schiler
an, dass sie zufrieden sind mit den Kontakten, sosie momentan sind. Knapp 30%
winschen sich etwas haufiger bis haufiger Konth&tliglich rund 2% der Enkelkinder

auf3ern den Wunsch nach etwas weniger bis wenigataKozu ihren Gro3muttern.

Ho: Es gibt keinen Unterschied, von wem das personhe Treffen initiiert wird

Zur Analyse wird ein nicht-parametrisches Verfahrdrerangezogen, da die
Voraussetzungen fir einen T-Test fur abhangigehftaben nicht gegeben sind. Als
Alternative wird in SPSS der Wilcoxon-Test beredhne
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Die Betrachtung der Mittelwerte macht deutlichsslaas personliche Treffen am
Haufigsten von den GroRmuttere=2.48), am zweit haufigsten von den Eltexn«2.43)
und an letzter Stelle von den Enkelkindern < 2.24) selbst initiiert wird. Signifikante
Unterschiede ergeben sich nur, wenn das TreffendesnEnkelkindern selbst gewinscht
wird. Mit einer Wahrscheinlichkeit von p = .018 didas Treffen mit der Gro3mutter
matterlicherseits signifikant haufiger vom Enkellbs¢ eingeleitet, als es bei der
Grol3mutter vaterlicherseits der Fall ist. Elterow® die Groldmutter selbst unterscheiden
sich nicht signifikant. Sie initiieren das Treffetwa gleich haufig, egal ob es sich um die
mutterliche oder vaterliche Gro3mutter handelt.

Die Hy muss demnach verworfen werden, wenn der KontaktdemnEnkelkindern
eingeleitet wird, hier bestehen sehr wohl signifiiea Unterschiede ob es sich um die
Grof3mutter mutterlicher- oder vaterlicherseits @indseht das personliche Treffen von
der Elterngeneration oder den Grof3mittern selbst s kann die fbis auf weiteres

beibehalten werden.

Ho: Es gibt keinen Unterschied, von wem der telefonthie Kontakt initiiert wird

Zur Analyse des telefonischen Kontaktes zwischekelkmdern und ihren Grofdmuttern
matterlicher- und véterlicherseits, wird erneut diATest fur abhangige Stichproben
herangezogen. Die Voraussetzungen (siehe obenkewweprift und kénnen als gegeben
angesehen werden. Die Ergebnisse verdeutlicheeingm T-Wert von,7) = -.713 und
einer Wahrscheinlichkeit von p = .477, dass keigaikanten Unterschiede zwischen der
Grolimutter mutterlicherseits und der GroRBmutteenigherseits bestehen. Bei beiden
Gro3mattern geben rund 40% der befragten Schiledass der Kontakt von beiden
Seiten ausgeht, weitere 40% berichten, dass esfdrelt eher von Seiten der Gro3mutter
initilert wird, und nur ein kleiner Prozentsatz dér Meinung, dass der telefonische
Kontakt von ihnen selbst am haufigsten durchgefiilimd. Demnach kann die ¢bis auf

weiteres beibehalten werden.

Ho: Grolimutter mutterlicher- und vaterlicherseits wohnen nicht unterschiedlich weit
von ihren Enkelkindern entfernt
Zur genauen Beantwortung dieser Fragestellung wir8 PSS der Mantel-Haenzel-Test

herangezogen. Dies ist ein Test zur UberpriifungRiardhaufigkeiten auf Unterschiede.
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Die Ergebnisse postulieren keinen signifikanten etsthied (p = .427) bezuglich der
Wohnentfernung der Gro3mdutter zu ihren Enkelkind€&nol3mutter mutterlicher- und
vaterlicherseits wohnen demnach nicht unterscluldiieit von ihren Enkeln entfernt.

Die genauere Betrachtung der Ergebnisse zeigs,idater vorliegenden Stichprobe
die Mehrheit der Gromdutter (rund 70%) im gleich@mt oder bis maximal 30
Autominuten entfernt wohnt. Weniger als 5% derralteGeneration lebt in einem anderen
Land (siehe\bbildung 7& Abbildung §.
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Abbildung 7: Wohnentfernung - Grol3mutter mitterlich erseits
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Abbildung 8: Wohnentfernung - GroRmutter vaterlicherseits

11.2.2 Gemeinsame Aktivitaten

Ho: Es gibt keinen Unterschied in der Haufigkeit derAktivitaten von jugendlichen
Enkelkindern zu ihren Gro3muttern mutterlicher- und véaterlicherseits
Erneut wird hier ein T-Test fur abhangige Stichmmbin SPSS berechnet. Die
Voraussetzungen (siehe oben) kénnen abermals gsbge angesehen werden. Die
Ergebnisse vonzbz) = -4.155 und p = .000 machen deutlich, dass selGdl3mditter auch
in Bezug auf die Haufigkeit der gemeinsamen Alditeh mit ihren Enkelkindern
signifikant unterscheiden. Die Mittelwerte verweisdarauf, dass mit der GroRmutter
matterlicherseits Jugendliche haufiger Aktivitatemernehmen, als mit ihrer GroRmutter
vaterlicherseits. Erneut muss dig Werworfen und die Hangenommen werden.

Generell zahlt zu den haufigsten Aktivitditen zwese den Generationen das
gemeinsame Fernsehen, das Diskutieren Uber divEnsenen, das Spazieren gehen,
gemeinsames Spiele spielen, basteln, gartnern wuhek etc. Dies wird in der

vorliegenden Stichprobe im Schnitt zwischen einimalMonat und mehrmals im Jahr
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gemeinsam unternommen. Gemeinsame Tatigkeiten twig ldausaufgaben machen, auf
Stadtfeste, ins Kino oder ins Theater gehen, komdagiegen zwischen den Generationen

nur sehr selten bis nie vor.

11.2.3 Wahrgenommenes Interesse

Ho: Es gibt keinen Unterschied in Bezug auf das wahemommene Interesse von
jugendlichen Enkelkindern zu ihren Grofdmuttern mutterlicher- und vaterlicherseits

Zur Beantwortung dieser Fragestellung wurde zuridehee Faktorenanalyse in SPSS
berechnet, um zu kontrollieren, ob alle ltems débeseFaktor zugrunde liegen, sprich ob
alle ltems auch dasselbe messen. Die Ergebnissealimrenanalyse bringen jeweils einen
Faktor hervor, der 51,9% (Grol3mutter mutterlichgs3eund 49,9% (Gro3mutter
vaterlicherseits) der Varianz erklart. Die Relightsanalyse (Reliabilitat ist ein Mal3 fur
die formale Genauigkeit bzw. Verlasslichkeit wissaraftlicher Messungen) ergibt ein
Cronbach Alpha von .883 fir die Items bezogen a@iiGfoRmutter mutterlicherseits, und
.874 fur die Gro3mutter vaterlicherseits.

Nach dieser Uberpriifung ist es nun gewahrleisteheut einen T-Test fiir
abhangige Stichproben — Voraussetzungen sind gegeheberechnen, der wiederum mit
to7)= -4.657 und p = .000 ein signifikantes Ergebmgett. Jugendliche nehmen demnach
das Interesse seitens ihrer Gro3mutter signifikautérschiedlich wahr. Den Mittelwerten
zufolge wird von Grol3mittern mutterlicherseite £ 1.3) signifikant mehr Interesse
wahrgenommen, als von Grol3muttern vaterlichergeits 1.0). Zu betonen ist allerdings,
dass der Unterschied, trotz Signifikanz, relativirggist. Abermals muss dieghterworfen
und die H angenommen werden.

Generell wird das Interesse seitens der Gro3mirter Jugendlichen eher als
manchmal bis selten vorhanden eingestuft. Am ehestggen Grolimiutter Interesse an
schulischen Leistungen und der Zukunftsperspekhver Enkelkinder. Auch stellen sie
Fragen nach deren Meinung uber diverse Sachverlmitérer Freizeitgestaltung, nach
ihren Freunden, nach dem Verhalten in der Faniiirey Kleidung und ihrem Umgang mit
Geld. Jenem Themenbereich, der das Intimlebenudenglichen Enkelkinder beinhaltet,
wird von GroBmuttern, sowohl miitterlicher- als awéterlicherseits, kaum bis gar keine
Beachtung geschenkt.
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11.2.4 Diskussionsthemen

Ho: Es gibt keinen Unterschied in Bezug auf die diskierten Themen von
jugendlichen Enkelkindern zu ihren GroZmuttern mutterlicher- und vaterlicherseits
Analog zur eben beschriebenen Fragestellung wirér hzunachst auch eine
Faktorenanalyse in SPSS berechnet, um zu Uberpraignwie vielen Faktoren die
einzelnen Items laden. In dieser Analyse ergebeh sowohl fir die Grofmutter
mutterlicherseits, als auch fir die Grol3mutter Miéteerseits jeweils zwei Faktoren. Dies
bedeutet, dass die Items zwei verschiedenen Faktsrgehdoren und demnach auch nicht
dasselbe messen. Deshalb werden fiir die weiterescBaungen die Items jedes Faktors
zu einem eigenen Themenbereich zusammengefassergier Faktor, der bei den Items
zur GrolBmutter miutterlicherseits 46,2% der Variagmklart, bei der Grol3mutter
matterlicherseits 45,6%, bezieht sich auf allgemeDiskussionsthemen. Der zweite
Faktor beinhaltet die Diskussion Uber intime Themew erklart bei der Grolimutter
matterlicherseits 12% und bei der Gromutter vigteglseits 11,9% der Varianz. Die
Reliabilitatsanalysen ergeben fur den ersten Faktatso die allgemeinen
Diskussionsthemen bei der GroBmutter mutterlichiesregn Cronbach Alpha von .898 und
bei der GroRBmutter vaterlicherseits eines von .908. Bezug auf den intimen
Diskussionsbereich ergeben sich fir die muttertidherwandtschaftslinie ein Cronbach
Alpha von .647 und fur die vaterliche Linie eines1v525. Diese Werte konnen als gut bis
sehr gut eingestuft werden.

Zur weiteren Berechnung der Unterschiede zwisclenGrol3muttern wird erneut
ein T-Test fur abhangige Stichproben berechnegdgedgeweils fir beide Faktoren. Fur die
allgemeinen Diskussionsthemen ergibt sich ein TiWemn {7 = -5.009 mit einer
Wahrscheinlichkeit von p = .000. Hinsichtlich dege#ten Faktors, den intimen Themen,
lasst sich ein T-Wert vonets = -2.365 mit einer Wahrscheinlichkeit von p = .019
berechnen. Die Ergebnisse verdeutlichen also errsags signifikante Unterschiede
zwischen den GrolBmittern bestehen. Jugendlicheuttksgn mit ihrer Groldmutter
mutterlicherseits signifikant anders, als mit ihf@rodmutter vaterlicherseits. Dies trifft
sowohl fur die allgemeinen Themen, als auch aufldeémbereich zu. Demnach muss die

Ho verworfen und die Hangenommen werden.
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Betrachtet man sich zur genaueren Erklarung dieeMierte, so ist erkennbar, dass
mit der Groldmutter mutterlicherseits in beiden B#ren signifikant mehr diskutiert wird
(Xaig- = 1.3;Xintim = .25), als mit der GroBmutter vaterlichersedtgsif = 1.01;Xinim = .17).
Ahnlich dem wahrgenommenen Interesse sind die Scitéxde trotz Signifikanz relativ
gering. Zusatzlich ist auch hier wieder ersichtlidass Enkelkinder im Schnitt zwischen
manchmal und selten mit inren GroRBmiittern disketieber den Intimbereich wird sogar
nur zwischen selten bis nie mit der élteren Germrajesprochen.

Generell wird zwischen den Generationen am ehdadten Themen wie Schule,
Zukunftsplane, allgemeine Familienthemen, Freizgziehung zu den Geschwistern und
allgemeine Themen aus der Welt (z.B. Nachrichten¥kutiert. Geheimnisse,
Liebesbeziehungen und sexuelle Erfahrungen faliderwden intimen Bereich und werden

in der Regel von den Diskussionsthemen zwischeg dud Alt eher ausgeschlossen.

11.2.5 Bedeutsamkeit der Beziehung

Ho: Es gibt keinen Unterschied in der Bedeutsamkeit@ Beziehung von jugendlichen
Enkelkindern zu ihren Gro3muttern mutterlicher- und véaterlicherseits

Zur Berechnung dieser Fragestellung wird wie in dererigen Ausfiihrungen ein T-Test
fur abhéngige Stichproben berechnet. Die Vorausagen wurden abermals tberpruft.
Die Ergebnisse gh7y = -2.016; p = .045) sprechen erneut fir einen ifkgmten
Unterschied. Die Bedeutsamkeit der Beziehung zuoR@wutter mutterlicher- und
vaterlicherseits wird von Jugendlichen signifikamterschiedlich beurteilt. Aus diesem
Grund muss die Hverworfen und die Hangenommen werden. Die Betrachtung der
Mittelwerte macht abermals deutlich, dass der Bamg zur GroBmutter mutterlicherseits
(X = 4.3) mehr Bedeutung beigemessen wird, als jenerGrol3mutter vaterlicherseits
(X=4.1).

Insgesamt zeigt sich, dass die Mehrheit der befra&chiler die Beziehung zu
beiden Groldmuttern als wichtig bis sehr wichtig saift. Lediglich ein geringer
Prozentsatz der Jugendlichen bewertet die Beziehlsngicht wichtig bis Gberhaupt nicht
wichtig (sieheAbbildung 9& Abbildung 1Q
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Weitere Analyse sprechen dafir, dass es den Enlelln am Wichtigsten ist, dass
die Gro3mautter, egal ob mutterlicher- oder vathdrseits, einfach fur sie da sind, sie im
Notfall finanziell, sowie bei Kummer psychologiscimterstiitzen. Am wenigsten Wert
legen die befragten Schiler auf Ratschlage bzwsdahdége, die das Privatleben der
Jugendlichen oder die Beziehung zu ihren Eltern@esichwistern betreffen.

11.2.6 Das Geschlecht als Einflussfaktor

Ho: Das Geschlecht des Enkelkindes hat keinen Einflasauf die Kontakthaufigkeit,
die Haufigkeit der Aktivitaten, auf das wahrgenommee Interesse, die diskutierten
Themen und auf die Bedeutsamkeit der Beziehung vgagendlichen Enkelkindern zu
ihren Gro3mdttern matterlicher- und vaterlicherseits

Zur Analyse dieser Fragestellung werden MIXED MODANOVAS in SPSS berechnet.
Damit werden Mittelwerte von zwei oder mehr Gruppeiteinander verglichen und auf
Unterschiede getestet. Die Voraussetzungen dafiormalverteilung, intervallskalierte
und kategoriale Variablen, Spharizitat, sowie Mazlzomogenitaten- wurden gepruft und
konnen fur alle Berechnungen als gegeben angeseketen. Der Box-Test, der die
Homogenitdt der Kovarianzmatrix Uberprift, als auder Levene-Test fur die
Homogenitat der Varianzen fallen nicht signifikaatis. Damit ist die Homogenitat
vorhanden. Auch die Spharizitat wird bei der Analyrericksichtigt und kann ebenfalls
als gegeben angesehen werden

Die Ergebnisse zeigen deutlich, dass das Gesc¢hideth Enkelkindes keinen
signifikanten Einfluss auf die Kontakthaufigkeiti(F2e = .743; p = .389), die Haufigkeit
der Aktivitaten (i, 226) = 3.082; p = .081) und die Bedeutsamkeit der Bemg hat
(Fa, 206y = 2.438; p= .12). Demnach unterscheiden sich Bubed Madchen nicht
signifikant hinsichtlich dieser drei Bereiche. Hieruss also die flbis auf weiteres
beibehalten werden.

Beim wahrgenommenen Interesse und den diskutiefteemen deuten die
Ergebnisse in eine andere Richtung. Hier ergelnsshr wohl signifikante Unterschiede
in Bezug auf das Geschlecht des Enkelkindes. Merai F-Wert von [, 206)= 10.769 und
einer Wahrscheinlichkeit von p = .001 wird der gigante Effekt des Geschlechtes

hinsichtlich des wahrgenommenen Interesses deutiefrachtet man sich zur genauen
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Analyse die Mittelwerte, so wird ersichtlich, dad&dchen X = 1.4 bei der Gro3mutter
matterlicherseits;x = 1.1 bei der GroBmutter vaterlicherseits) dagriggse von ihren
GroBmdattern signifikant hoher einstufen, als Buben = 1.1 bei der Grol3mutter
matterlicherseitsx = 0.9 bei der GroBmutter véterlicherseits). Alessdm Grund muss die
Ho verworfen und die Hangenommen werden. Interaktionen zwischen den ri@itiBrn
und dem Geschlecht sind nicht erkennbar ¢bs)= .339; p = .561).

Analoges wird in Bezug auf die diskutierten Thenbenichtet. Wie bereits friher
erwahnt, teilt sich der Diskussionsbereich auf ziaditoren auf, den allgemeinen und den
intimen Bereich. Mit einem F-Wert voniF26)= 8.115 und einer Wahrscheinlichkeit von
p = .005 wird der signifikante Effekt des Geschteshhinsichtlich der allgemeinen
Diskussionsthemen deutlich. Die Mittelwerte derzeinen Gruppen zeigen auf, dass
Madchen X = 1.4 bei der GroRBmutter mitterlicherseiks;= 1.1 bei der Grof3mutter
vaterlicherseits) signifikant mehr mit inren Grof3tetidiskutieren, als Bubex & 1.1 bei
der GroBmutter mitterlicherseits= .88 bei der GroRmutter vaterlicherseits). Hihsich
der Diskussion Uuber intime Themen ergeben sich evied keine Signifikanzen
(Fa, 2267.126; p = .722). Demnach kann dig fildr den intimen Bereich bis auf weiteres
beibehalten werden, fur den allgemeinen Bereichsnsies hingegen verworfen werden.
Signifikante Interaktionen zwischen den GroRmuitteund dem Geschlecht des
Jugendlichen hinsichtlich der beiden Bereiche swght erkennbar (& 226)a1g = .090;

p =.765/ R, 226)iniim= .105; p = .746).

11.2.7 Das Alter als Einflussfaktor

Ho: GroBmutter mitterlicher- und vaterlicherseits unterscheiden sich nicht
hinsichtlich ihres Alters

In diesem Zusammenhang wird ein T-Test fur abhand@gchproben berechnet. Die
Voraussetzungen (siehe oben) dafur sind abermaebga. Die Ergebnisse zeigen auf,
dass mit einem T-Wert vonpdzy = -3.799 und einer Wahrscheinlichkeit von p = .000
signifikante Unterschiede hinsichtlich des Alteex €&roBmutter bestehen. Das Alter der
GroRmutter matterlicherseits liegt in der vorlieden Stichprobe im Durchschnitt, wie

bereits erwahnt, bei 66,8 Jahre, jenes der Gro@mudterlicherseits bei 69,1 Jahre. Damit
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ist die GroBmutter der véaterlichen Seite signifikéfter und zwar um 2 Jahre und 5

Monate. Hier wird also die #verworfen und die IHangenommen.

Ho: Das Alter der GroRBmuitter hat keinen Einfluss aufdie Kontakthaufigkeit, die
Haufigkeit der Aktivitaten, auf das wahrgenommene hteresse, die diskutierten
Themen und auf die Bedeutsamkeit der Beziehung vgagendlichen Enkelkindern zu
ihren Gro3mattern mutterlicher- und vaterlicherseits

Zur Berechnung werden MIXED MODEL ANCOVAS in SPS&dn gezogen, wobei das
Alter als Kovariate in der Analyse Beriicksichtigufigdet. Die Voraussetzungen, wie
oben schon erwéhnt (siehe Kapitel 11.2.6), wurdeah dlir diese Fragestellung Uberprift
und kénnen als gegeben angenommen werden.

Wenn man das Alter als Kovariate in den Berechearigeriicksichtigt, so zeigen
die Ergebnisse, dass einige zuvor beschriebendfilkagiie Ergebnisse ihre Signifikanz
verlieren. Das Alter der Grol3mutter hat demnaclereiantscheidenden Einfluss auf die
einzelnen Komponenten einer Beziehung. In Bezug dig Kontakthaufigkeit
(F1, 2247 2.644; p = .105) die diskutierten Themen (Bosyag = 2.858; p = .092 /
Fa, 224)nim= .763; p = .383) und die Bedeutsamkeit der Bemgh(R1, 224) = 3.313;

p = .070) schaltet die Kovariate ,Alter* den zuwartersuchten signifikanten Unterschied
zwischen den GrofBmiuttern aus. In anderen Wortem3i@Giitter mdutterlicher- und
vaterlicherseits unterscheiden sich nicht signiftkainsichtlich dieser drei Bereiche, wenn
man ihr Alter bertcksichtigt.

In Bezug auf die Haufigkeit der gemeinsamen Akéian (i, 224)= 3.89; p = .050)
und des wahrgenommenen Interesses £~ 4.952; p = .027) bleiben die Signifikanzen
trotz der Kovariate ,Alter bestehen. Das bedeutdso, dass sich Grol3miutter
diesbeztiglich, wie bereits friher geschildert, ariin signifikant unterscheiden.

Die Hy wird demnach fir die Kontakthaufigkeit, die dislkenten Themen und die
Bedeutsamkeit der Beziehung beibehalten, fiir dgfigiéeit der gemeinsamen Aktivitaten

und dem wahrgenommenen Interesse kann sie verwwdeten.
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11.2.8 Der Gesundheitszustand als Einflussfaktor

Ho: GroBmiutter mitterlicher- und vaterlicherseits unterscheiden sich nicht
hinsichtlich ihres Gesundheitszustandes

Zur Berechnung dieser Fragestellung wird auf eichtaparametrischen Verfahren
zurtckgegriffen, da die Voraussetzung der Inteskalierung nicht gegeben ist. Der
Friedman-Test zeigt mit einem Chiquadrat-Wert véri64 und einer Wahrscheinlichkeit
von p= .000, dass sich der Gesundheitszustand aE$nitter signifikant unterscheidet.
Den mittleren RangeXfter = 1.62;Xvater = 1.38) zufolge, wird der Gesundheitszustand
der GroBmutter mitterlicherseits von den Enkelkindggnifikant besser eingeschatzt, als
jener der Grol3mutter vaterlicherseits. Genereltdwder gesundheitliche Zustand von den
Befragten als mittelmaRig bis eher schlecht eingest

Fur diese Fragestellung wird dig &bermals verworfen und die ldngenommen.

Ho: Es gibt keinen Zusammenhang zwischen dem Alter thdem Gesundheitszustand
der Gro3mutter

Zur Beantwortung dieser Fragestellung wird in SB8® Korrelation berechnet. Da nicht
alle Voraussetzungen gegeben sind, wird auf eirhtquarametrisches Verfahren
zuruckgegriffen, die Spearman Korrelation. Mit ei#ahrscheinlichkeit von p = .002
besteht ein signifikanter Zusammenhang zwischen Aiken und dem Gesundheitszustand
der GroRBmdtter. Mit einer negativen Korrelation van = -.200 (GroBmutter
matterlicherseits) und r = -.208 (Gro3mutter vétberseits) spricht das Ergebnis fir einen
zwar relativ geringen, aber dennoch signifikantamsammenhang. Insgesamt gesehen
bedeuten diese Zahlen, dass mit hoheren Alter de8rGltter, deren Gesundheitszustand
schlechter beurteilt wird. Oder auch anders ausgétr je schlechter der
Gesundheitszustand, desto alter die Gro3mutter.itDauss die kverworfen und die H

angenommen.

11.2.9 Zusatzliche Abschlussberechnungen
Um beurteilen zu kdnnen, welche der untersuchtemabien den grol3ten Einfluss auf die
Beziehung bzw. im Speziellen auf die Kontakthawigk austubt, wird eine

Regressionsanalyse gerechnet. Um die Anzahl dedikBséen zu verringern, wird



75

zunédchst mittels Korrelationen von Pearson odeaf®pan untersucht, welche Variablen
einen signifikanten Zusammenhang mit der Kontakigkeit aufweisen. Diese werden in
die Berechnung der multivariaten linearen Regressiuteinbezogen. Jene Variablen
weisen einen signifikanten Zusammenhang auf: H&efig der Aktivitaten,
Diskussionsthemen allgemein und intim, wahrgenonmesdnteresse, Bedeutsamkeit der
Beziehung, Wohnortdistanz, Alter und Gesundheitszus der Grol3mutter. Die
Voraussetzungen fir eine multivariate lineare Regom — unter anderem
Normalverteilung, Intervallskalierung der abhangig@ariable, keine Null-Varianzen,
keine perfekte Multikollinaritat, sowie die Konsthait der Varianzen der Residuen -
wurden geprift und kénnen als gegeben angenommesieme

In einem ersten Schritt werden alle oben benanRtédiktoren auf einmal in die
Analyse miteinbezogen, wodurch 96,1% der Variakiderwerden kénnen. Mit einem F-
Wert von h7) =673,124 und einer Wahrscheinlichkeit von p = .@10das verwendete
Modell mit ihren Pradiktoren eine sehr gute Mogdhkeit, um die Kontakthaufigkeit
vorherzusagen. Die genauere Analyse der einzelmadilkk®oren zeigt auf, welche die
Outcome-Variable am besten voraussagen kann - diefigkeit der gemeinsamen
Aktivitdten (Beta = .945; p = .000), Diskussionstten allgemein (Beta = .059; p = .019)
und die Wohndistanz (Beta = .049; p = .001) hakaaresignifikanten Einfluss auf die
Vorhersage der Kontakthaufigkeit.

In einem weiteren Schritt wird erneut eine multiate lineare Regression berechnet,
wobei nun lediglich die drei signifikanten Pradildn in die Analyse miteinbezogen
werden. Die drei verwendeten Variablen konnen radle96% der Varianz erklaren. Mit
einem F-Wert von f»7)=1805,922 und einer Wahrscheinlichkeit von p =0.R@nn dieses
Modell die Outcome-Variable deutlich besser vorages, als das zuvor beschriebene
Modell. In den einzelnen Préadiktoren bleiben dign8ikanzen weiterhin bestehen. Die
gemeinsamen Aktivitaten Gben mit einem Beta-Wen \8213 den grof3ten Einfluss auf die
Kontakthaufigkeit aus.
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12 Interpretation und Diskussion der Ergebnisse

Im Folgenden soll nun genauer auf die zuvor erwgihnErgebnisse, sowie deren
Interpretation und Diskussion eingegangen werderhfauf etwaige Verknipfungen und
Schlussfolgerungen soll in diesem Kapitel Wert geleerden.

Ganz allgemein betrachtet, machen die Ergebnissewgrunde liegenden Studie
deutlich, dass 12- bis 15-jahrige Enkelkinder dieziBhung zu ihren Grof3mdittern
matterlicher- und vaterlicherseits unterschiedlahrnehmen und beurteilen. In den
untersuchten Bereichen, wie etwa Kontakthaufigkegemeinsame Aktivitaten,
wahrgenommenes Interesse, diskutierte Themen, d#&deutsamkeit der Beziehung — all
diese Bereiche bilden die Grundlage fur eine kaekrAnalyse intergenerationeller
Beziehungen - stellt sich heraus, dass Grol3mutteinterlicherseits ein hoherer
Stellenwert beigemessen wird, als GrolBmiuttern Méherseits. Dies bestétigt ganz
allgemein die bereits im ersten Teil dieser Arlzahlreich erwéahnten empirischen Studien.

Konkret soll nun in den folgenden Kapiteln auf sdieeinzelnen untersuchten

Bereiche naher eingegangen werden.

12.1 Kontakthaufigkeit

In Bezug auf die Kontakthaufigkeit weisen die Engiebe eindeutig auf die signifikanten
Unterschiede zwischen Gro3muttern mutterlicher- véirlicherseits hin. Dies bedeutet
zunachst ganz allgemein, dass GroBmutter mitterlichund véaterlicherseits
unterschiedlich haufig Kontakt zu ihren Enkelkindéaben. Erst die genaue Analyse der
Deskriptivstatistik lasst den Schluss zu, dass léfragten Jugendlichen zu ihren
Grol3muttern miutterlicherseits signifikant haufigeéontakte unterhalten, als zu ihren
GroBmuttern véterlicherseits. Diese Ergebnissehemsen analog jenen aus friheren
empirischen Studien (vgl. Herlyn et al., 1998; Hibygfer, Hummel & Hugentobler, 2006;
Wieners, 2005).

Die genaue Betrachtung der verschiedenen Artenkamakten signalisiert, dass
sich GrolBmutter diesbezuglich nicht signifikant aratheiden. Bei beiden

Verwandtschaftslinien dominiert der personliche tadh, am zweit haufigsten erfolgt der



77

telefonische Kontakt via Festnetz oder Handy. Invaeliegenden Stichprobe treffen sich
oder telefonieren jugendliche Enkelkinder mehrmaisMonat mit ihren Grol3mduttern.
Eher seltener, etwa 2-mal im Jahr, besteht zwisclen Generationen Kontakte mittels
Briefen und Postkarten. SMS oder E-Mail werden ghes Jung und Alt nie oder
zumindest sehr selten ausgetauscht. Diese Ergebniderraschen nach genauer
Betrachtung der im ersten Teil dieser Arbeit bestienen Studien nicht. Generell wird in
der vorliegenden Stichprobe deutlich, dass die Kehrder Enkelkinder mit der
Haufigkeit der Kontakte zufrieden ist, so wie sie Moment sind. 30% winschen sich
etwas haufiger bis haufiger, 2% etwas weniger b&niger haufig Kontakt zu ihren
Grol3muttern.

In diesem Zusammenhang ist es unerlasslich, didnéftsnahe bzw. —distanz
zwischen Enkelkindern und ihren Grol3miittern zu dsichtigen, da ein personliches
Treffen zwischen den Generationen eher seltenéfirstien wird, wenn die Grol3mdtter
weit entfernt wohnen. Wie Bertram (2000) schildgztidnger und beschwerlicher es ist,
eine Person zu besuchen, um mit ihr zu kommunizjenemso grofl3er ist die
Wabhrscheinlichkeit, dass sich die Beziehungen af&chen. In der vorliegenden
Stichprobe wohnt die Mehrheit der GroBmutter (rufi®o) im gleichen Ort oder bis
maximal 30 Autominuten entfernt. Weniger als 5% #ikeren Generation lebt in einem
anderen Land. Es zeigen sich keine signifikantentetdohiede bezuglich der
Wohnentfernung, d.h. Groldmutter matterlicher- uiddkexlicherseits wohnen etwa gleich
weit entfernt von ihren Enkelkindern. Damit kanneerelevante Grundvoraussetzung fir
personliche Kontakte zwischen den Generationengatgeben angesehen werden. Die
These von Hopflinger, Hummel und Hugentobler (200#gss vor allem Grol3mutter
mtterlicherseits naher zu ihren Enkelkindern wahr&@nn in dieser vorliegenden Studie
nicht bestatigt werden.

Weitere Analysen zum Kontaktverhalten zwischengJund Alt machen deutlich,
dass sowohl der personliche, als auch der telafbai&ontakt am ehesten von Seiten der
Gro3mudtter initiiert wird. Im Speziellen das perscime Treffen zwischen Enkelkindern
und ihren Grol3muttern wird eher noch von der E§eneration gewinscht, als von den
Jugendlichen selbst. Nur beim telefonischen Konsakeinen die befragten Schuler etwas
mehr Ambition zu zeigen. Beziglich dem personlich@reffen ist noch wichtig

anzumerken, dass hier erneut signifikante Unteeslehizwischen den Groldmiuttern
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bestehen, da das Treffen mit der Gro3mutter migttenseits signifikant haufiger vom
Enkelkind selbst eingeleitet wird, als dies bei @Ggol3mutter vaterlicherseits der Fall ist.
Auch diese Ergebnisse Uberraschen keineswegs umakeko in anderen Studien (siehe

Kapitel 4) bereits aufgezeigt werden.

Zusammengefasst soll nochmals darauf hingewiesetengdass trotz der Tatsache, dass
Grol3mutter matterlicher- und véaterlicherseits etl@ich weit von ihren Enkeln entfernt
leben, und auch in Bezug auf die Art der Kontakten ksichtbarer Unterschied besteht,
Jugendliche dennoch mit ihren Grodmuttern mutteeliseits haufiger Kontakt haben, und
diese Kontakte auch haufiger von ihnen selbstiénitiwerden, als bei Grol3mdittern
vaterlicherseits. Doch wodurch lassen sich diegmifétanten Unterschiede zwischen
Gromuttern mutterlicher- und vaterlicherseits éwelh erklaren? Das Geschlecht des
Enkelkindes Ubt, wie in anderen empirischen Studbmreits verdeutlicht, keinen
entscheidenden Einfluss auf die Kontakth&ufigkeis.aDie vorliegenden Ergebnisse
postulieren demnach, dass sich Buben und Madclu sichtlich in ihren Kontakten zu
ihren Gro3mdttern unterscheiden.

Eine entscheidende Rolle spielt in diesem Zusarharem jedoch das Alter der
GroBmatter. Wie bereits erwahnt, unterscheiden <Brof3mitter mautterlicher- und
vaterlicherseits bezuglich ihres Alters signifikaoheinander. Grol3mutter vaterlicherseits
sind in der vorliegenden Studie mit 69,1 Jahre iamdbschnitt um 2 Jahre und 5 Monate
alter, als GrofRmutter miutterlicherseits. Bericksygthman die Variable ,Alter* als
mogliche Stdrvariable in den Berechnungen, so etkeman, dass sich der signifikante
Unterschied in der Kontakthaufigkeit ausschalteetr&htet man sich in diesem
Zusammenhang auch den Gesundheitszustand der GteRrd@r in einem geringen aber
dennoch signifikanten Zusammenhang mit dem Altehtstso wird ersichtlich, dass der
Gesundheitszustand der Grof3miutter véaterlichersggsifikant schlechter von den
Enkelkindern bewertet wird, als jener der Gro3muttéitterlicherseits. Diese Tatsachen
kénnen zu jener Interpretation fuhren: JugendlidBekelkinder haben mit ihren
GroBmuttern mutterlicherseits womdglich deswegerufipér Kontakt, da sie im
Durchschnitt junger sind und als gestnder wahrgememwerden, und eine korperliche
Fitness als eine weitere Grundvoraussetzung flrtddde, neben der Wohnentfernung,

angesehen werden sollte. Auch Hopflinger, Hummal thugentobler (2006) haben in
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ihrer Studie bereits angedeutet, dass aktive iatengtionelle Kontakte eine relativ hohe
korperliche und psychische Gesundheit voraussetzen.

Mittels der weiter oben erwahnten Regressionsaeakann aufgezeigt werden,
dass die gemeinsamen Aktivitdten den deutlichstefiuss auf die Kontakthaufigkeit
ausuben. Mit GroBmuttern, mit denen man haufigetethehmungen gemeinsam macht,
mit denen hat man auch, logisch nachvollziehbare éiohere Kontakthdufigkeit. Aber
auch die Wohnortdistanz zwischen GroRBmuttern undkelkimdern tragt einen
wesentlichen Teil zur Erklarung der Kontakthaufigkeei, wie wir bereits weiter oben
erfahren durften. Bereits hier wird ersichtlichsslaie Beziehung zwischen Jung und Alt
bzw. im Speziellen die Kontakthaufigkeit nicht pehel erklart werden kann, sondern von

einem Set von Stor- und Moderatorvariablen abhéisgig

12.2 Gemeinsame Aktivitaten

In der vorliegenden Studie wird auch in Bezug ai# H&aufigkeit der gemeinsamen
Aktivitdten deutlich, dass sich Grolmiutter muttdrdir- und véterlicherseits diesbeziiglich
signifikant unterschieden. Das bedeutet, dass pliggne Enkelkinder mit einer der beiden
Grolmutter deutlich ofters Aktivitaten unternehmeats mit der anderen. Erst die
Betrachtung der Deskriptivstatistik zeigt die Riging an: die befragten 12- bis 15-Jahrigen
machen signifikant haufiger mit ihrer Groldmutter tredicherseits gemeinsame
Unternehmungen, als mit ihrer Grol3mutter vaterlisbigs. Dies betont nun abermals den
hoheren Stellenwert der miitterlichen Verwandtsshaie und unterstreicht damit auch
die Ergebnisse aus friheren empirischen StudidnKegpitel 5).

Trotz der Tatsache, dass sich Grof3mutter mutbenic und vaterlicherseits
bezuglich der Haufigkeit der gemeinsamen Aktivitétenterscheiden, so bestehen keine
merklichen Unterschiede in den Arten der gemeinsabh@ernehmungen. Wie bereits im
Kapitel 11.2.2 erwahnt, zahlen zu den haufigstetiviRliten zwischen den Generationen
das gemeinsame Fernsehen, das Diskutieren Ubaseéif&@emen, das Spazieren gehen,
gemeinsames Spiele spielen, basteln, gartnern wuhek etc. Dies wird in der
vorliegenden Stichprobe im Schnitt zwischen einimalMonat und mehrmals im Jahr

gemeinsam unternommen. Gemeinsame Tatigkeiten twig ldausaufgaben machen, auf
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Stadtfeste, ins Kino oder ins Theater gehen, komdagregen zwischen den Generationen
nur sehr selten bis nie vor.

Erneut stellt sich die Frage, wodurch dieser $kpmte Unterschied in der
Haufigkeit zwischen den Grol3miuttern mutterlichemd wéaterlicherseits beeinflusst wird,
wenn gleichzeitig bewiesen werden kann, dass & hinsichtlich der Arten der
Aktivitdten nicht erwé&hnenswert unterscheiden? \Alieh im vorangegangenen Kapitel
~Kontakthaufigkeit“ wird das Geschlecht des Enketlés als mdgliche Einflussvariable in
den weiteren Berechnungen bericksichtigt. Die Hrgsle postulieren allerdings, dass
sich Buben und Madchen nicht signifikant voneinandgerscheiden. Das bedeutet, dass
Buben oder Madchen nicht mehr oder weniger gemeiasaktivitaten mit der einen oder
der anderen Grofmutter unternehmen. Dies konnte iauanderen empirischen Arbeiten
bereits gezeigt werden (vgl. Herlyn et al., 199&pfiinger, Hummel & Hugentobler,
2006; Wieners, 2005).

Analog zur Analyse der Kontakthaufigkeit zwischéan Generationen wird in
diesem Zusammenhang auch das Alter der Grol3mutsermégliche Storvariable
berticksichtigt, wobei die Ergebnisse deutlich magliass das Alter keinen Einfluss auf
die signifikanten Unterschiede ausibt. Gegensétztier Kontakthaufigkeit bleibt hier,
wenn auch knapp, der Unterschied bestehen. Dadkarim das Alter und damit
verbunden, der schlechter wahrgenommene Gesundisgasd, nicht als Erklarung
herangezogen werden, warum Enkelkinder mit ihrero3@ittern mditterlicherseits
haufiger gemeinsame Aktivitaten unternehmen, atshmen Gro3muttern vaterlicherseits.
Eine mogliche Erklarung fur diesen Sachverhalt kériie Tatsache sein, dass die am
haufigsten getatigten Unternehmungen zwischen dmagAlt, namlich das gemeinsame
Fernsehen, das Diskutieren Uber diverse ThemenSgagieren gehen etc, unabhangig
vom Alter gesehen werden konnen. Dies sind allesvidéten, die man auch im héheren
Alter und bei schlechterem Gesundheitszustand neltenen kann.

Eine weitere, mdgliche Erklarung fur diese sida@fiten Unterschiede zwischen
den GroRBmauttern kénnte auf die Kontakthaufigkeitizla zu fihren sein. Wie bereits im
vorangegangenen Kapitel erwéhnt, haben Enkelkind@ufiger Kontakt mit ihren
Grofmuttern mutterlicherseits. Je ofter sich Jumg) Alt treffen, desto haufiger haben sie
demnach auch die Gelegenheit, gemeinsame Aktivi#ieunternehmen.
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12.3Wahrgenommenes Interesse

Neben der Kontakthdufigkeit und den gemeinsamen ivitkten zwischen den
Generationen spielt auch das wahrgenommene In¢exess Seiten der Grol3mditter eine
entscheidende Rolle bei der Betrachtung und Anahtsegenerationeller Beziehungen. In
den vorangegangenen Kapiteln wurde deutlich, dass3@itter mutterlicher- und
vaterlicherseits unterschiedlich von ihren Enkelem wahrgenommen werden. Aus
diesem Grund Uberrascht es nicht, dass die Ergaebdigser vorliegenden Studie auch in
Bezug auf das wahrgenommene Interesse postuliel®ss signifikante Unterschiede
bestehen. Jugendliche nehmen demnach das Interesisens ihrer Grol3mdtter
unterschiedlich wahr. Enkelkinder schreiben ihrerol8nittern mitterlicherseits mehr
Interesse an dem Leben der Jugendlichen zu, &s Broldmittern vaterlicherseits. Damit
ist abermals die Dominanz der matrilinearen Verwseithftslinie in Zusammenhang mit
intergenerationellen Beziehungen unterstrichen. (8gmon Dubas, 2001; Hopflinger,
Hummel & Hugentobler, 2006).

Generell machen die Ergebnisse dieser vorliegeedguirischen Arbeit deutlich,
dass das Interesse der GroBmutter am Leben ihiailkmder eher gering ausgepragt ist.
Die befragten Schiiler geben an, dass sie wirklidnésresse von Seiten der alteren
Generation nur manchmal bis selten wahrnehmen.Bbafieits im Kapitel 11.2.3 erwahnt,
zeigen Grol3mutter, sowohl mitterlicher- als audenigherseits, am ehesten Interesse an
schulischen Leistungen und der Zukunftsperspektiver Enkelkinder. Auch stellen sie
Fragen nach deren Meinung Uber diverse Sachvertmitérer Freizeitgestaltung, nach
ihren Freunden, nach dem Verhalten in der Famiirer Kleidung und ihrem Umgang mit
Geld. Jenem Themenbereich, der das Intimlebenudenglichen Enkelkinder beinhaltet,
wird von Gro3mdittern kaum bis gar keine Beachtuegrbenkt. Diese Ergebnisse spiegeln
sich erneut in den im ersten Teil dieser Arbeitchegbenen empirischen Studien wieder
und kénnen demnach als Bestatigung angesehen weiasn eher geringe bzw.
zurickhaltende Interesse von Seiten der GroBm&ttaromoglich darauf zurlckzufuhren,
dass sich die dltere Generation nicht zu starkdordinant ins Leben ihrer Enkelkinder
einmischen will, wie bereits auch andere Autorerstpigert haben (vgl. Hopflinger,
Hummel & Hugentobler, 2006).

Kontrar den Ergebnissen zur Kontakthaufigkeit ued demeinsamen Aktivitaten

zwischen Enkelkindern und ihren GroBmuttern, zeigsich bezlglich des
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wahrgenommenen Interesses signifikante Unterschiederhalb des Geschlechts der
befragten Schuiler. Es wird ersichtlich, dass Bubed M&dchen das Interesse ihrer
Gro3matter unterschiedlich stark bewerten. Die ps®lder Mittelwerte macht deutlich,

dass Madchen das Interesse ihrer Grol3mutter signtfihdher einstufen, als Buben. Dies
widerspricht allerdings bereits bekannten Ergelemsswonach sich GroBmutter in

gleichem Masse fur Enkelsdhne wie Enkeltochterasgeren (vgl. Hopflinger, Hummel

& Hugentobler, 2006).

Das Alter der GroBmitter scheint, den vorliegend&gebnissen zufolge, in
Zusammenhang mit dem wahrgenommenen Interesseegtegegeringe Rolle zu spielen.
Trotz der Bertcksichtigung dieser Variable, blabalog den gemeinsamen Aktivitaten,
der signifikante Unterschied bestehen, was bededéests trotz der Miteinbeziehung des
deutlichen Altersunterschiedes zwischen den Grofémiit mdatterlicher- und
vaterlicherseits, Enkelkinder das Interesse der3@idter mutterlicherseits weiterhin
hoher einstufen. Dies kann womdglich, &hnlich demeginsamen Aktivitaten, erneut
darauf zurtick zu fiihren sein, dass das Interesseedran der Enkelkinder nicht an das
Alter oder den Gesundheitszustand gekoppelt ishnDeuch wenn Groldmuitter, bedingt
durch beispielsweise schlechtem Gesundheitszusterethjger Kontakt und weniger
gemeinsame Aktivitaten mit der jingeren Generatioterhalten konnen, so schliel3t dies
keineswegs die Tatsache aus, dass diese Grol3mdatiapnch Interesse am Leben ihrer
Enkelkinder zeigen. Hier wird deutlich, dass dieglicksichtigten Einflussfaktoren die
Unterschiede zwischen der miitterlichen und vateshic GroBmutter nicht erklaren
kénnen, wodurch die Schlussfolgerung nahe liegés dmdere Variablen diese Tatasche
verursachen konnten. Eine interessante These edd&hdohere Interesse der mitterlichen
Grol3mutter am Leben ihrer Enkelkinder dadurch, dads Grol3eltern mutterlicherseits,
im Gegensatz zur véaterlichen Seite, sicher seimé&dndas es sich tatsachlich um ihr
leibliches Enkelkind handelt und sie deshalb auelhhminteresse und Engagement zeigen,
als Grol3eltern véaterlicherseits (vgl. Kemkes-Grdttaler, 2005; Pollet, Nettle & Nelissen,
2006).
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12.4Diskussionsthemen

Grundsatzlich mussen die, mittels des verwendetgtelEind-Grolmutter-Fragebogens,
abgefragten Diskussionsthemen in zwei Gebiete &ilg&verden. Einerseits allgemeine
Diskussionsgebiete, zu denen Themen wie etwa ScHulaunftspléane, Familienthemen,
Freizeit etc., zahlen, und andererseits Diskussioiilber intime Themen, wie etwa
Liebesgeschichten und sexuelle Erfahrungen. Diely&radieser Fragestellung macht
deutlich, dass Grof3eltern strikt zwischen dieseddveBereichen unterscheiden.

Ganz allgemein betrachtet, Uberrascht es niclss dee Ergebnisse verdeutlichen,
dass es auch in Bezug auf die diskutierten Themen @rofmuttern mit ihren
Enkelkindern signifikante Unterschiede gibt. Judehe diskutieren mit ihren
Grol3mittern mutterlicherseits deutlich mehr, al$ imien Gro3muttern vaterlicherseits.
Dies trifft sowohl fir die allgemeinen Themen, alsch auf den Intimbereich zu, was
bereits in zahlreichen friheren Arbeiten aufgezeigtden konnte (vgl. Mueller, Wilhelm
& Elder, 2002; Triadd, Villar, Solé, Osuna & PinaZZD05).Zu erwahnen ist allerdings,
dass diese Unterschiede trotz der Signifikanz ivelaering sind. Analog dem
wahrgenommenen Interesse zeigt sich auch in diegesammenhang eine eher
zurtckhaltende Position von Seiten der Grol3miiDer.befragten Enkelkinder geben an,
dass sie nur manchmal bis selten mit der alterene@éon diskutieren. Uber intime
Themen wird eher selten bis nie mit den Gro3mutg@sprochen. Abermals kdnnen hier
Vergleiche zu friheren Studien geschlossen werden,analoge Ergebnisse berichten
konnen (vgl. Kapitel 7). Generell sei anzumerkeagsdzwischen Jung und Alt am ehesten
uber Themen wie Schule, Zukunftsplane, allgemesmaikkenthemen, Freizeit, Beziehung
zu den Geschwistern und allgemeine Themen aus ddtr (&/B. aktuelle Nachrichten)
diskutiert wird. Geheimnisse, Liebesgeschichten sexuelle Erfahrung, die, wie bereits
erwahnt, dem intimen Bereich zugeordnet werden,dererin der Regel von den
Diskussionsthemen zwischen Enkel und Groldmutter abhsgeschlossen. Diese geringe
Einmischung von Seiten der Grol3miutter und auchAdblendung der intimen Themen
wird, wie aus friheren Arbeiten bereits bekanntyumest von der alteren, aber auch der
jungeren Generation gewinscht (vgl. Hopflinger, Hugh& Hugentobler, 2006; Wieners,
2005). Die Grolmiutter sollen zwar Engagement zeigedoch ohne allzu starke
Einmischung in das Leben der Enkel.
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Hinsichtlich der intergenerationellen Diskussitreshen hat das Geschlecht des
Enkelkindes einen bedeutsamen Einfluss. Die Ergebnder vorliegenden Stichprobe
postulieren, dass Madchen mit ihren Gromutternifskgnt mehr diskutieren, als dies
Buben tun. Interaktionen zwischen dem Geschlecttder Verwandtschaftslinie kbénnen
nicht nachgewiesen werden, was bedeutet, dass Madaitht signifikant mehr oder
weniger mit der einen oder der anderen Grol3mutiskutleren. Auch méannliche
Enkelkinder besprechen Themen nicht haufiger mit @eol3mutter mutterlicher- oder
vaterlicherseits, wobei sie im Vergleich zum weaibén Geschlecht signifikant weniger
haufig zu Diskussionen mit der alteren Generatieigen. Zu betonen ist allerdings auch,
dass dieser Unterschied nur in Bezug auf die akgeem Themen erkennbar ist, die
intimen Themen werden von Buben und Madchen etweichgl hdufig mit ihren
Grolimuttern diskutiert. Die Tatsache, dass das lBsdd des Enkelkindes einen
entscheidenden Einfluss auf die Haufigkeit und det diskutierten Themen hat, konnten
bereits andere Studien, wie im ersten Teil diesdveA beschrieben, bestatigen (vgl.
Hopflinger, Hummel & Hugentobler, 2006; Wieners,08D Daher Uberraschen die
vorliegenden Ergebnisse nicht, vor allem auch inbtick auf die These, dass Madchen
und Frauen generell eine hohere kommunikative Gagesprochen wird.

Neben dem Geschlecht des Enkelkindes Ubt auct\ldasder Grof3mutter einen
wichtigen Einfluss auf die intergenerationellen Kdissionsthemen aus. Ahnlich den
Ergebnissen zur Kontakthaufigkeit schaltet sichgignifikante Unterschied zwischen den
GroBmattern aus, wenn man die Variable ,Alter" imndweiteren Berechnungen
berticksichtigt. In anderen Worten, wenn dem unkeesitichen Alter zwischen den
Grof3mattern mdtterlicher- und vaterlicherseits Beawcg geschenkt wird, so existiert der
deutliche Unterschied hinsichtlich der diskutierfBmemen nicht mehr, dann besprechen
Enkelkinder etwa gleich héaufig unterschiedliche e mit ihren GroRmduttern,
unabhangig von ihrer Verwandtschaftslinie. Diesésdeéhe bezieht sich sowohl auf den
allgemeinen, als auch den intimen Diskussionshiereic

Wichtig anzumerken sei in diesem Zusammenhang dsathe, dass die
diskutierten Themen in engem Zusammenhang mit aertakthaufigkeit stehen. Besser
gesagt, die Diskussionsthemen sagen neben den rgamain Aktivitditen und der
Wohnortdistanz die Kontakthaufigkeit am starkstemwaus. In anderen Worten, in der

vorliegenden Studie scheint haufiges Diskutiereg emt der Haufigkeit der Kontakte
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verbunden zu sein, und wie wir bereits gehort halstrdie Kontakthaufigkeit stark vom

Alter der GroBmitter abhéngig. Eine mogliche Sdfhigerung wirde sich demnach
ergeben: Da Groldmutter mutterlicherseits in dediegenden Stichprobe jinger und
aktiver sind, treffen Enkelkinder sie haufiger, emmehmen ofter gemeinsame Aktivitaten
und haben deshalb auch haufiger die Gelegenhast, dikerse Sachverhalte miteinander

zu diskutieren.

12.5Bedeutsamkeit der Beziehung

Der womdglich wichtigste Aspekt in der Analyse ngeenerationeller Beziehungen ist die
Bedeutsamkeit der Beziehung. Wie bedeutsam stiferbis 15-Jahrige ihre Grol3mutter
ein und zeigen sich hier erneut Unterschiede hmtigsb der Verwandtschaftslinie der
alteren Generation.

Generell postulieren die Ergebnisse dieser vahelgn Studie, dass es, wie bei den
vorangegangenen Aspekten der Beziehungsgestaleingn signifikanten Unterschied
zwischen GrolBmattern mdutterlicher- und vaterlichgss gibt. Dies bedeutet, dass
Enkelkinder die Beziehung zu ihren GroBmuttern nsatd@edlich wichtig einstufen,
abhangig davon, ob es sich um die miutterliche edarliche Seite handelt. Die genaue
Betrachtung der Ergebnisse lasst den Schluss z@s dar allem die Beziehung zur
GroBmutter mdatterlicherseits als bedeutsamer betvevird, als jene zur GrolRmutter
vaterlicherseits. Dies bestétigt abermals die bereiehrfach erwahnte matrilinearen
Dominanz hinsichtlich intergenerationellen Beziejpem (vgl. Attar-Schwartz, Tan &
Buchanan, 2009; Hopflinger, Hummel & Hugentobl€0@, Semon Dubas, 2001). Erneut
muss allerdings darauf hingewiesen werden, dass d&r vorhandenen Signifikanz, die
Unterschiede relativ gering sind.

Insgesamt zeigt sich, dass die Mehrheit der befragchiler (rund 70%) die
Beziehung zu beiden Grof3mdittern als wichtig bisr seichtig einstuft. Lediglich ein
geringer Prozentsatz der Jugendlichen bewertetBéieiehung als nicht wichtig bis
Uberhaupt nicht wichtig. Dadurch ist, ganz allgamdietrachtet, ersichtlich, dass
GroR3mdtter, unabhangig ihrer Verwandtschaftsliei@en wichtigen bis sehr wichtigen
Stellenwert fur ihre jugendlichen Enkelkinder eihmen. Konkretere Analysen ergeben

weiters, dass es den befragten Schiulern am Witktigst, dass ihre GroBmutter, egal ob
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matterlicher- oder vaterlicherseits, einfach fie dia sind, sie im Notfall finanziell, sowie
bei Kummer psychologisch unterstitzen. Am wenig$téart legen 12- bis 15-Jahrige auf
Ratschlage bzw. Vorschlage, die das Privatlebenldgendlichen oder die Beziehung zu
ihren Eltern und Geschwistern betreffen. Diese dckten spiegeln sich in zahlreichen
Studien, auf die im Kapitel 8 ndher eingegangerdeuwider.

Das Geschlecht des Enkelkindes Ubt in diesem Koriteinen signifikanten
Einfluss aus. Dies bedeutet, dass sich Buben undchM# in der Beurteilung der
Bedeutsamkeit ihrer Grol3mutter nicht merklich voaeder unterscheiden. Ganz im
Gegensatz dazu kann das Alter der GroBmiutter geseleden, dass sehr wohl eine
entscheidende Rolle in der Beurteilung der Wicldigkder Beziehung spielt.
Bertcksichtigt man, analog den vorangegangeneny8ea) das Alter als Kovariate in den
weiteren Berechnungen, so wird ersichtlich, dass zlivor genannten Unterschiede
zwischen Grof3mutter matterlicher- und véaterlichisseerschwinden. In anderen Worten,
Enkelkinder stufen beide Gro3mutter hinsichtlich Bedeutsamkeit der Beziehung gleich
ein, wenn das unterschiedliche Alter der altereme®ation bertcksichtigt wird. Eine
maogliche Erklarung daflr ergibt sich aus einer @Gdbatrachtung der vorausgegangenen
Ergebnisse. Eine Beziehung zwischen Personen en{sig) dann, wenn zwischen ihnen
auch irgendeine Form von Kontakt besteht (vgl Bentr2000). Haben Menschen Kontakt
zueinander, dann unternehmen sie in den meistéenFglich gemeinsame Aktivitaten. Es
entstehen gemeinsame Erlebnisse, Erfahrungen umhelEnngen, was wiederum die
Wichtigkeit einer Beziehung beeinflusst. Da in @dikksen Bereichen in der vorliegenden
Stichprobe GroBmutter miutterlicherseits hohere Aampngen aufweisen, sprich die
Kontakthaufigkeit hoher ist und gemeinsame Aktiata Ofters unternommen werden,
ergibt sich die Schlussfolgerung von ganz alleassdauch die Beziehung zu matrilinearen

Grol3mutter insgesamt bedeutsamer eingestuft wird.

12.6 Gesamtbetrachtung

Die Gesamtbetrachtung der Ergebnisse dieser verigign Studie tber intergenerationelle
Beziehungen postuliert, wie bereits erwahnt, demdezitig hoheren Stellenwert der
matterlichen Grol3mutter in der Beziehung zu jugehéin Enkelkindern. Nach genauer
Betrachtung der im ersten Teil dieser Arbeit angatin bisherigen empirischen Studien,
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Uberraschen die vorliegenden Ergebnisse keineswBggmeits in den Anfangen der
Erforschung von Grol3elternschaft und ihren inteegationellen Kontakten, konnte die
Dominanz der matrilinearen Verwandtschaftsliniegaeagigt werden, was auch aktuellere
Studien eindeutig bestatigen kdnnen (vgl. KapiteisA8).

In allen in dieser Arbeit untersuchten Grundbdrerc einer Beziehung -
Kontakthaufigkeit, Aktivitaten, Interesse, Diskusssthemen, Bedeutsamkeit — bewerten
jugendliche Enkelkinder ihre GroRmutter mutterlid®its starken, als ihre GroRmutter
vaterlicherseits. Welche genauen Beweggrinde diessache bewirken, dariiber kann
nicht pauschal Auskunft gegeben werden, da zwisokeschliche Beziehungen aus
vielen einzelnen Aspekten bestehen. Wie eindeugigeigt werden konnte, spielt das
Geschlecht des Enkelkindes eine teilweise, dag dde Grol3mlitter hingegen eine enorme
Rolle in diesem Zusammenhang. Wird das Alter dewo@rutter als Kovariate
bertcksichtigt, so verschwinden zuvor entdecktaiiante Unterschiede. Dennoch ist
eine gewisse Tendenz in Richtung Gro3mutter midkeniseits untibersehbar. Man sollte
sich allerdings Gedanken machen, welche Variabheten dem Geschlecht und dem
Alter, noch einen wichtigen Einfluss auf die Beziegsgestaltung zwischen Jung und Alt
haben. In erster Linie erwahnenswert ist in jedeth die mittlere Generation, die Eltern
der Jugendlichen. Wie bereits im Theorieteil diesdreit erwahnt, steht oder fallt eine
Beziehung zwischen den Grof3eltern und ihren Enkelden meisten Fallen mit den
Eltern. Sie sind es, die Kontakte und gemeinsaméviééten zwischen den Generationen
fordern oder verhindern kénnen. Wenn sich die ergtimit der alteren Generation nicht
versteht, sie keinen oder zumindest kaum Kontakbeha so ist es &uflerst
unwahrscheinlich, dass die Enkelkinder ihre GraBelsehen werden (vgl. Brown, 2003;
Henderson, Hayslip Jr, Sander & Louden, 2009).

Eine durchaus interessante These, die auch imezegn Studien angefuhrt wird,
(vgl. Kemkes-Grottenthaler, 2005; Pollet, Nettle Melissen, 2006) ist jene, dass
GroBmiutter oder allgemein betrachtet Grol3eltern terligtherseits deshalb mehr
Engagement fur ihre Enkelkinder zeigen, da sie sioh Gegensatz zu vaterlichen
Grol3eltern sicher sein kdnnen, dass das Enkelkiol tatséchlich ihr eigenes, leibliches
ist. GroRReltern vaterlicherseits hingegen habesediBicherheit nicht hundertprozentig,
wodurch sie in der Beziehung zur jingeren Genaratle zurtickhaltender erlebt werden.
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Auch dies konnte eine mogliche Erklarung darstellgarum Enkelkinder Grof3mdttern
matterlicherseits in der Beurteilung ihrer Bezieb@mnen héheren Stellenwert beimessen.

In der Einarbeitungsphase in das Thema GroRReltew: GroRmutterschaft fihrte
die Befragung zahlreicher Miitter auch zu jener Emkeis, dass Mdtter in erster Linie zu
ihren eigenen Miuttern gehen, wenn sie Probleme,h@ihe Rat brauchen oder einfach
jemanden suchen, der auf ihr Kind aufpasst. Kaune &rau gab an, lieber zu ihrer
Schwiegermutter zu gehen. Bereits hier zeigt siehndehrfach erwahnte Dominanz der
matrilinearen Verwandtschaftslinie, deshalb verwarhés nicht, dass auch diese Tatsache
die Beziehung zwischen Enkelkindern und ihren Gritienn beeinflussen kann und wird.

Um tatsachlich konkrete Angaben uber die Beziehgug#at bzw. Ursachen fur
haufige oder geringe Kontakte zwischen Jung undgAlien zu kdénnen, sollte in den in
Zukunft folgenden empirischen Arbeiten unbedingt dicht der Elterngeneration mit
erhoben werden. In diesem Zusammenhang sollte daicuf hingewiesen werden, dass
auch der Blickwinkel der Grol3eltern zuséatzliche uwmdr allem entscheidende
Informationen liefern kann und demnach auch Beigbkigung finden sollte. Damit
kénnen gleichzeitig die beiden Sichtweisen, diejdegen und jene der alten Generation,
einander direkt gegenuber gestellt werden, won@t@kefahr einer mdglichen Verzerrung
der Ergebnisse in eine bestimmte Richtung verhtnderden konnte (vgl. Hopflinger,
Hummel & Hugentobler, 2006). Dies bringt verstackdirweise einen enormen Aufwand
mit sich, was auch oft der Grund ist, woran eineageste Betrachtung der Beziehung aus
allen drei Generationen meistens scheitert.

Ein weiterer wichtiger Punkt, der die intergenienalle Beziehung stark
beeinflusst, ist der Gesundheitszustand der alt€&emeration. Dieser wurde zwar in der
vorliegenden Studie erhoben, allerdings nur autSter jugendlichen Enkelkinder,
wodurch es zu einer moglichen Verzerrung kommemkanch hier ware die Beurteilung
aller drei Generationen niutzlich, um daraus einahemu realitatsgetreuen Wert zu
bekommen.

Wie gezeigt werden konnte, spielen zahlreiche Rigpedozw. Variablen eine
wichtige Rolle in der Erforschung intergeneratidereBeziehungen. Es sollte allerdings
darauf hingewiesen werden, dass es fur eine ezsghpirische Arbeit fast unmadglich ist,
auf alle Stor- bzw. Moderatorvariablen zu achted diese in die Analyse und Berechnung

mit einzubeziehen. Forscher und Forscherinnenesolich dieses Problems bei der
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Untersuchung intergenerationeller Familienbezielbungiedoch bewusst sein und

zumindest versuchen, mogliche Verzerrungen unceBtitusse minimal zu halten.

13 Zusammenfassung

Intergenerationelle Beziehungen und im Speziellen Beziehung zwischen Grol3eltern
und ihren Enkelkindern stellt ein Uberaus interesa Forschungsgebiet dar, dem
allerdings erst seit kurzer Zeit gebtihrende Aufreanitkeit geschenkt wird. Aufgrund der
steigenden Lebenserwartung einerseits, und deresti@n Geburtenrate andererseits,
erleben Jung und Alt mehr Lebenszeit miteinandsijeazuvor. Dadurch kommt bzw. kam
es gerade in den letzten Jahrzehnten zu einer nEBaen der Beziehung zwischen
GroRReltern und ihren Enkelkindern. Ein grundlegendgiel dieser vorliegenden
empirischen Arbeit ist es, diese besondere Bezgphsmwie ihre konkrete Ausgestaltung
genauer zu analysieren. Vor allem die Verbindungsawen Gromuttern und ihren
Enkeln, sowie Unterschiede zwischen der matri- pattilinearen Verwandtschaftslinie
spielen in dieser Untersuchung eine entscheideradle.RDaflr wurden 228 Schiler im
Alter von 12 bis 15 Jahren zu ihrer Beziehung ztenh (leiblichen) Grof3mittern
mdtterlicher- und vaterlicherseits befragt. Konknetirde mittels eines Enkelkind-
Grol3mutter-Beziehungsfragebogens nach der Kontakgfk&it, den gemeinsamen
Aktivitaten, dem wahrgenommenen Interesse von Seiter alteren Generation, den
gemeinsam diskutierten Themen, sowie nach der Beal®keit der Beziehung, separat fur
die Gromutter mutterlicher- und véterlichersegefragt.

Die Ergebnisse dieser vorliegenden Studie sprediiensich. In allen oben
genannten Bereichen nehmen Gro3mitter mutterlieterfir jugendliche Enkelkinder
einen signifikant héheren Stellenwert ein, im Vergh zu Grol3muttern vaterlicherseits.
Dies bedeutet konkret, dass mit Gro3muttern midkentseits die befragten Jugendlichen
signifikant haufiger Kontakt haben, haufiger gemsame Aktivitaten unternehmen,
haufiger Uber diverse Themen diskutieren, sowieBdigiehung als Bedeutsamer eingestuft
wird, als jene zu Grolimuttern vaterlicherseits. Abbetonen Enkelkinder, dass sie von
ihrer GroBmutter mutterlicherseits signifikant mehteresse wahrnehmen, als von ihrer
vaterlichen Grofimutter. Das Geschlecht des Enk@dlgnspielt in den untersuchten

Bereichen nur eine untergeordnete Rolle. Ledigtielm wahrgenommenen Interesse und
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den diskutierten Themen scheinen Madchen ihre Git®8mhoher einzustufen, als Buben.
In anderen Worten, Madchen nehmen mehr Intereseeilven Grofimuttern war und
diskutieren haufiger mit ihnen Uber diverse Sadhmake, als Buben. Interessante
Ergebnisse liefert das Alter der GroBmutter. Wias d\lter als Kovariate in den weiteren
Analysen Dbericksichtigt, so hat dies einen entgemeien Einfluss auf die zuvor
genannten signifikanten Unterschiede zwischen Gitf&m mautterlicher- und
vaterlicherseits. In den Bereichen Kontakthaufigkediskutierte Themen, sowie
Bedeutsamkeit der Beziehung fuihrt die Bertcksicimggdes Alters der Grol3mutter dazu,
dass die signifikanten Unterschiede verschwindeas Blter der Grof3mdtter scheint
demnach ein starker Einflussfaktor fur die Ausdastg der Beziehung zu sein.

Zum Schluss sei anzumerken, dass es in der venidamn Stichprobe offensichtlich
ist, dass Jugendliche die Beziehung zu ihren be@®fdmuttern unterschiedlich erleben.
Zur Grol3mutter mutterlicherseits pflegen Enkelkmighevielen Bereichen eine intensivere
Beziehung. Trotz der teilweise nicht signifikantergebnisse ist eine gewisse Tendenz in
Richtung Grofmutter mutterlicherseits unibersehli2amit kénnen Ergebnisse aus
zahlreichen friiheren Arbeiten, die diese Dominagizrdatrilinearen Verwandtschaftslinie

aufzeigen, bestatigt werden.

13.1 Abstract

Intergenerational relationships in general andréiationships between grandparents and
their grandchildren in particular represent a miotgresting field of research that has only
very recently attracted due attention. It is due tagher life expectancy and a lower birth
rate that young and old people share a longespsn than ever before. Over the last few
decades this has resulted in a new kind of relatignbetween grandparents and their
grandchildren.

It is an essential objective of this empiricaldstdo examine their relationships and
its various forms in greater detail. The contactween grandmothers and their
grandchildren and the differences among matri- pattilinear relatives are of crucial
importance to this study. For this reason, 228 esitglat the age of 12 to 15 years have
been interviewed concerning their relationships hwiheir maternal and paternal
grandmothers. A questionnaire has covered the cofiequency, the activities shared by
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grandchild and grandmother, the interest shownhenpart of the representative of the
older generation, the topics discussed by themtl@dmportance of the relationship for
the maternal and paternal grandmother individually.

The results of this study demonstrate that teergagadchildren estimate their
maternal grandmothers to a considerably greatanéexhan their paternal grandmothers.
This means concretely that with maternal grandmetigeandchildren have significantly
more contact frequency, more and frequent acts/itehared by grandchild and
grandmother and frequent discussions about misealas topics. Furthermore
grandchildren estimate the interest shown on the gdatheir maternal grandmother and
the importance of the relationship significantlgimer as for their paternal grandmother.

The gender of the grandchild is of little signific. There are only two areas, i.e.
the interest shown and the topics discussed, wdideeappear to rank their grandmothers
higher than boys. In other words, girls notice mioterest of their maternal grandmother
and discuss frequent miscellaneous topics with than boys do. But the age of the
grandmothers vyields interesting results. If the msgeken into account as a co-variant in
the further analyses, it has a crucial influence tbe above mentioned, significant
differences between maternal and paternal grandsrstin the areas frequency of contact,
topics discussed and significance of the relatigngte consideration of the grandmothers’
age results in a disappearance of significant idiffees. According to that, age seems to be
a strong parameter for the definition of the relasiip.

In conclusion it is obvious that adolescents wittia control sample experience their
relationship to both of its grandmothers in a ddfg way. Grandchildren seem to have a
stronger relationship to the maternal grandmotimespite of some non-significant results,
a tendency towards the maternal grandmother isyhigkible. For this reason, scores of

previous analysis about this dominance of the mateelationship are verified.
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