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Vorwort

In einem Seminar von Universitatsprofessor Mag.mr.Oliver Rathkolb habe ich mich
erstmals mit der Sphare der russischen Erinneruttgslam Beispiel Josef Stalins
beschaftigt. Mein Interesse wurde vor allem durnehhdhe Aktualitdt geschirt und diese war
auch ausschlaggebend daftir, dass ich dieses Tliemmeeine Diplomarbeit ausgewahlt habe.
Der abstrakt gehaltene theoretische Teil dieseeitieschreibt die Zusammenhange von
nationaler Identitat und Geschichtspolitik. Besasdmll hier hervorgehoben werden, dass
nicht nur die staatlich betriebene Geschichtspoltinfluss auf unsere Erinnerung an die
Vergangenheit hat, sondern, dass GesellschafteadBgtsse entwickeln, welche die Macht
haben sich der verordneten Geschichtspolitik erigagstemmen. AnschlielRend werden kurz
die Perioden der sowjetischen und russischen Gegshblitik charakterisiert. Besonderer
Fokus soll hierbei auf die Ereignisse vor und watrdes GrofRen Vaterlandischen Krieges
gelegt werden. Die folgenden zwei Kapitel bescleeitie Darstellungen Stalins anhand des
Tags des Sieges und am Beispiel der sowjetiscigalen Schulblicher. Die Frage, wie und
warum haben sich die Darstellungen Stalins seib1fig heute verandert, soll hier zu
beantworten versucht werden. Abschliel3end wirdrniera Resiimee die theoretische
Konzeption mit den russischen Begebenheiten zuwopgddn versucht.

Vor dem eigentlichen Beginn dieser Arbeit méchtendch noch bei den Helferinnen und
Helfern, die malRgeblichen Anteil am Gelingen digsdreit hatten, bedanken. Durch die
Ubernahme der Betreuung, den zahlreichen Hilfastgitn und Anmerkungen hat mein
Diplomarbeitsbetreuer Universitatsprofessor Mag.mMr Oliver Rathkolb diese Arbeit erst
maoglich gemacht. Fir ihre Hilfe beim Verfassen diedrbeit und ihre unglaubliche
moralische Unterstiitzung méchte ich weiters Chisdefan meinen besonderen Dank
aussprechen. MalRgeblichen Anteil fir das Gelingesed Arbeit hatten auch Dmitri
Rozanov, sowie Christian und Dagmar Hirsch, diebrirden nétigen Ubersetzungen aus
dem Russischen behilflich waren. Meinem Vater Meshiund meiner Gro3mutter Elisabeth
bin ich sehr verbunden, da sie mir mit ihrer niesr&ilden wollenden Unterstiitzung das

Studium ermdglicht haben.



1.)Theoretische Konzeption

1.1)Nationale Identitat — Die Nation als Wir-Gruppe

Identitatskonzepte sind in den letzten Jahren mMgtelpunkt der soziologischen, der
politikwissenschaftlichen aber auch der historischerschung geraten. Einleitend sollen als
Beispiele fur Nationskonzepte kurz jene von E. Hialvem und B. Anderson erlautert werden.
Auf die Frage was denn eine oder die Nation savyanet der Historiker Hobsbawm: ,Die
Eigentimlichkeit dieser Form einer Einordnung méfhsher Individuen oder Gruppen
besteht darin, dass sich ungeachtet der Ansprieree, dlie ihr zugehdren — die Nation sei in
mancher Hinsicht fir die gesellschaftliche Existeder gar die individuelle Identifikation
ihrer Mitglieder etwas Urspringliches und Fundarakast-, kein befriedigendes Kriterium
angeben lasst, um zu entscheiden, welche der wiedmschlichen Gemeinschaften mit
diesem Begriff bezeichnet werden sollérE$ gibt nach Hobsbawm keine Moglichkeit die
Wir-Gruppe Nation eindeutig von anderen Wir-Grupgarunterscheiden. Ebenfalls erteilt er
den seit dem langen 19. Jahrhundert unternommesrenchten Klassifizierungen von
Nationen nach bestimmten Merkmalen, welche die Bésiheit eben dieser ausmachen und
somit fur eine klare Abgrenzung von anderen Wir{§pen sorgen, eine deutliche Abfuhr.
,versuche der Festlegung objektiver Kriterien fiireenationale Zugehérigkeit oder eine
Erklarung, warum bestimmte Gruppen zu <Nationenrdem und andere nicht, sind haufig
angestellt worden und stiitzen sich auf einzelnekMale wie Sprache oder ethnische
Zugehdrigkeit oder auf eine Kombination von Merkemalie Sprache, gemeinsames
Territorium, gemeinsame Geschichte, kulturelle Bayeen oder was auch immérNach
Hobsbawm sind all diese Merkmale oder die Kombaratlieser schlichtweg untauglich. ,Da
nur einige Mitglieder der grof3en Klasse von Geln|d#e solchen Definitionen gentigen,
jederzeit als <Nationen> beschrieben werden kérsiad,immer Ausnahmen méglicA Fir
ihn treffen diese Kriterien entweder auf Gebildedeikeine Nationen sind oder man hat es
mit Nationen zu tun, welche die geforderten Merlenatht erfillen. Die oftmals in der
Literatur herangezogenen Kriterien wie Sprache etlarische Zugehorigkeit seien zudem zu
verschwommen und wandelbar als dass sie fur digsikation einer Nation von Nutzen
sein kdonnten. Zudem zeigt Hobsbawm auf, dass aeictvdle in einer Nation gemeinsam zu

leben noch keine Nation ausmachen kann. Zu wansféahg sind wir Menschen in der

! Hobsbawm, E., J., Nationen und Nationalismus -Hdgtund Realitat seit 1780, Frankfurt, 1992, S.15
2 Hobsbawm, E., J., Nationen und Nationalismus —Hdgtund Realitét seit 1780, Frankfurt, 1992, S.65-1
% Hobsbawm, E., J., Nationen und Nationalismus —-Hdstund Reallitét seit 1780, Frankfurt, 1992, S.16
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Entscheidung Mitglieder einer Wir-Gruppe zu seier Mensch kann sich zudem zu
mehreren nationalen Wir-Gruppen zugehdrig fuhlétensche kénnen sich als Juden
bezeichnen, auch wenn sie weder dieselbe Reli§prache, Kultur, Tradition, Geschichte,
Blutgruppe noch die Einstellung zum judischen Staistinander gemeinsam habén.

B. Anderson charakterisiert eine Nation folgenddsema ,Sie ist eine vorgestellte politische
Gemeinschaft — vorgestellt als begrenzt und sont2Bie Wir-Gruppe Nation bildet eine
Gemeinschaft, egal wie ungleich die Mitglieder eiNation sind. ,Die Nation wird als
Gemeinschaft vorgestellt, weil sie, unabhéngig reater Ungleichheit und Ausbeutung, als

“6 Demnach kann die Nation als

kameradschaftlicher Verbund von Gleichen verstandesh
starkes verbindendes Konstrukt beschrieben wenten,auch soziale Unterschiede nur
schwer entgegen wirken kdonnen. Diese Gemeinschaftienitteln ein Gefuhl der
Naturlichkeit. Diese nationalen Gemeinschaften siner nach Anderson Erfindungen, denn
nicht erfundene nationale Gemeinschaften gibt estni

Besondere Betonung finden bei Anderson die Attahubrgestellt”, ,begrenzt* und
»souveran“. ,Vorgestellt ist sie deswegen, weil Mdglieder selbst der kleinsten Nation die
meisten anderen niemals kennen, ihnen begegneraodemur von ihnen héren werden, aber
im Kopf eines jeden die Vorstellung ihrer Gemeirsstlexistiert.” Nationen heben sich
dadurch deutlich von anderen Wir-Gruppen ab, indeihnen eine gewinschte
Zugehdrigkeit vorherrscht. Auch stellt Andersort fesss Nationen sich von anderen
abgrenzen wollen. ,Die Nation wird als begrenztgestellt, weil selbst die grof3te von ihnen
mit vielleicht einer Milliarde Menschen in genawsbemten, wenn auch variablen Grenzen
lebt, jenseits derer andere Nationen liegeBiese Abgrenzung ist wesentlich, da das
Aufgehen der gesamten Menschheit in einer einzdpgion das hervorgebrachte Konstrukt
auflésen wirde. ,Die Nation wird als souveran vaeitg#t, weil inr Begriff in einer Zeit
geboren wurde, als Aufklarung und Revolution digitimitat der als von Gottes Gnaden
gedachten hierarchisch-dynastischen Reiche zezsfibteshalb streben Nationen nach
Freiheit und Unabh&ngigkeit.

Fur diese Arbeit soll als Ausgangspunkt fur dieoteésche Konzeption das Identitdtskonzept

des franzdsischen Philosophen Ernest Renan aud @efahrhundert in seinen Grundziigen

* Hobsbawm, E., J., Nationen und Nationalismus —-Hdstund Realitét seit 1780, Frankfurt, 1992, S.19
® Anderson, B., Die Erfindung der Nation, FrankfMi&in, 2005, S.15

® Anderson, B., Die Erfindung der Nation, FrankfMi&in, 2005, S.17

" Anderson, B., Die Erfindung der Nation, FrankfMiin, 2005, S.15

8 Anderson, B., Die Erfindung der Nation, FrankfMi&in, 2005, S.16

° Anderson, B., Die Erfindung der Nation, FrankfMi&in, 2005, S.16-17
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verwendet werden, da sich dieses auf den zweitémli€ser Arbeit aufgrund seiner klaren
Definitionen besonders gut anwenden lasst.

Ernest Renan vertrat das in der franzdsischen Rewnlgeborene Konzept der
demokratischen Willensnation, deren Zusammenheltit miurch einen gemeinsamen
Ursprung begrindet werden kann. Fir ihn scheideerdderkmale wie eine gemeinsame
Sprache, Religion oder Ethnie als Kriterien fur Bilelung und den Erhalt einer Nation aus.
Anhand des Beispiels Frankreich zeigt Ernest Ranfydass die Nationswerdung keinesfalls
auf ethnographische Uberlegungen der damaligereFihrickzufiihren war. ,Wenn die von
den Kapetingern verfolgte Politik mehr oder wenidas Territorium des alten Galliens unter
dem Namen Frankreichs zusammenfihrte, so war dieseine Folge der Bestrebungen
dieser Lander, sich mit ihren Stammesgriindern goriidern.*®° Genauso wenig wie die
.,Rasse" kann nach Renan auch die Sprache das WasarNation ausmachen. Er billigt der
Sprache zwar ein verbindendes Element zu, abeStigche erzwingt keine nationale Wir-
Gruppe. Verdeutlicht wird dies dadurch, dass Ergjlamd die Vereinigten Staaten von
Amerika, genauso wie der spanische Teil Amerikak $ipanien, zwar die gleiche Sprache
sprechen, allerdings keine gemeinsame Nation hildenSchweiz hingegen, in der vier
Sprachen gesprochen werden, war fir Ernest Rend®.idahrhundert eine Nation. ,Wenn
man zu viel Wert auf die Sprache legt, schliel3t siah in einer bestimmten, fur national
gehaltenen Kultur ein; man begrenzt sich, man rés&hsich.** Ahnlich wie fiir ,Rasse*

und Sprache sieht Renan auch in der Religion kefmsatzpunkt fur die Errichtung einer
Nation. Die Staatsreligion war fur ihn bereits igh Jahrhundert Geschichte geworden, da es
keine einheitliche Masse der Glaubigen mehr gab.gjBt keine Staatsreligion mehr, man
kann Franzose, Englander, Deutscher sein und #ableolik, Protestant oder Jude, oder gar
keinen Kult praktizieren? Die Austibung oder Nicht-Ausiibung einer Religi@ytiin der
Entscheidung eines jeden und einer jeden Einzelndnst somit zur Privatangelegenheit
geworden. Der Geographie sprach Renan bereits idat®hundert jegliches nationen-
abgrenzendes Potential ab, obwohl die klassischddréunde im deutschsprachigen Raum
bis in die zweite Halfte des 20. Jahrhunderts @akarrschende Paradigma darstellte und erst
am Kieler Geographentag durch das raumwissensichaftParadigma ersetzt wurde. Gebirge

und Flusse trennen oder verbinden nicht zwingermd.geographische Raum an sich kann

¥ Renan, E., Was ist eine Nation?; in: Renan, Es Wtaeine Nation? Und andere politische Schrift&fien,
1995, S.49
" Renan, E., Was ist eine Nation?; in: Renan, Es Wtaeine Nation? Und andere politische Schrift&fien,
1995, S.53
12Renan, E., Was ist eine Nation?; in: Renan, Es Wtaeine Nation? Und andere politische Schrift&fien,
1995, S.55
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keine Nation ausmachen oder gar die eine von am#gren abgrenzen. Die letzte Kategorie
die sich nicht fur die Bildung einer Nation eigmtdie Gemeinschaft der Interessen. Diese
ist zwar fahig einen starken Zusammenhalt zwisdemMenschen herzustellen, jedoch fehlt
der Gemeinschaft der Interessen eine starke Gefighe die eine Nation ausmacht. Eine
nationale ldentitat besteht fir Renan aus einenp&und einer Seele. Mit dem Ausschluss
dieser Merkmale grenzte sich dieses ldentitatskmrdeutlich von anderen seit der Antike
aufgestellten Konzeptionen von ldentitat ab. ,Esiddei ihm gerade nicht die
unveraul3erlichen Merkmale des gleichen Blutesgliechen Sprache, der gleichen Riten,
der gleichen Sitten, die von Herodot bis HerdeF&tpunkte nationaler Identitat bestimmt
worden waren* Da sich Nationen demnach nicht durch bestimmteestzgnde
Klassifizierungen der Menschen, also Ethnie, SmraBeligion, Raum und Interessen,
begriinden lassen, ist es vor allem der Wille defSBe&rung sich zu einer Nation zusammen
zu schliel3en, der entscheidend fiur die Grindungarhdltung dieser ist. Der Wille zur
Nation ist allem Ubergeordnet und dieser muss gjé@rdeuert werden um den
Zusammenhalt auch fur die Gegenwart und die Zulenhfalten zu kénnen. Eine Nation ist
demnach eine Willensgemeinschaft. Damit diesere/j@tloch wirksam werden kann, ist es
unerlasslich diesen durch die Konstruktion einengi@samen Vergangenheit zu
unterstitzen. Damit stellte Renan der Willensgesuadiaft eine Erfahrungsgemeinschatft zur
Seite, die er als ,Seele der Nation“ bezeichnete \Willensgemeinschatt ist auf die
Gegenwart ausgerichtet und die Erfahrungsgemeiftsmhiadie Vergangenheit, auf die
gemeinsame Erinnerung an diese. Erinnerung machviéeschen demnach zu dem was er
ist. ,Das Gedachtnis ist der Ort, an dem sich dasalis dem Stoff der Zeit aufbadt.“Das
eine ist der gemeinsame Besitz eines reichen Enb&sinnerungen, das andere das
gegenwartige Einvernehmen, der Wunsch zusammereuleler Wille das Erbe
hochzuhalten, welches man ungeteilt empfangen*fat.

An dieser Stelle muss aber zwischen der Erinneamagder Historiographie unterschieden
werden. ,Das Vergessen — ich mdchte fast sagerisi@rische Irrtum — spielt bei der
Erschaffung einer Nation eine wesentliche Rollel daher ist der Fortschritt der historischen
Wissenschaften oft eine Gefahr fiir die NatibhAuch Maurice Halbwachs stellte klar, das

die Geschichtswissenschaft und die Erinnerung ei@eischichte zu unterscheiden sind.

13 Assmann, A., Der lange Schatten der VergangerHeitnnerungskultur und Geschichtspolitik, Miinchen,
2007, S.38

14 Assmann, J., Thomas Mann und Agypten, Miincheng 2857

5 Renan, E., Was ist eine Nation?; in: Renan, Es Wtaeine Nation? Und andere politische Schrift&fien,
1995, S.56

®Renan, E., Was ist eine Nation?; in: Renan, Es Wtaeine Nation? Und andere politische Schrift&fien,
1995, S.45
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.Man kann die Totalitat der vergangenen Ereigniageunter der Voraussetzung zu einem
einzigen Bild zusammenstellen, dass man sie voné&€udis jener Gruppen l6st, die sie in
Erinnerung behielten** Erinnerungen sind aber auch sehr wandlungsfahad& Assmann
beschreibt sie als fllichtig und labil. ,Manche BEenungen andern sich im Laufe der Zeit und
mit der Veranderung der Person und ihrer Lebensimdst andere verblassen oder gehen
ganz verloren® Menschen verandern sich im Laufe ihres LebensnEringen stiitzen uns
in unserer ldentitat. Es kbnnen andere Aspektdialbisherigen bei der ,gleichen®
Erinnerung in den Vordergrund treten wenn wir uest@rentwickeln. Die Relevanz von
Erinnerungen verandert sich, Unwichtiges kann Badeyerlangen und umgekehrt kann
Wichtiges an Bedeutung verlieren. Geschichtswisdafsund die Erinnerungen kénnten
demnach auch als Konkurrenten angesehen werddruBietlen ist, dass Erinnerung die
Geschichtswissenschaft um einige Facetten ergddas. Gedachtnis erganzt die
Geschichtsschreibung um die Betonung der DimerdgoriEmotionalitét und des
individuellen Erlebens, um die Betonung der menmenid&unktion von Geschichte als
Gedéchtnis und um die Betonung einer ethischem@ereing.*°

Fur Ernest Renan geht es bei der Erinnerung agafireeinsame Geschichte vor allem um tief
pragende Ereignisse. ,Gemeinsamer Ruhm in der Vigageheit, ein gemeinsames Wollen in
der Gegenwart, gemeinsam Grol3es vollbracht zu haberveiter vollbringen zu wollen —
das sind die wesentlichen Voraussetzungen, um elin 2 sein.?° Es sind allerdings nicht
nur die gefeierten Siege der Vergangenheit die @Gaumdstein flir eine nationale Identitéat
werden. Oftmals sind es die Erinnerungen an dittesrén Niederlagen die ein grol3eres
Wirkpotential aufweisen als die der Sieger. ,Walareier Triumph, an dem sich die Sieger
freuen, unweigerlich zur Vergangenheit wird, weligt Erinnerung der Verlierer in die
Zukunft.“** Die Niederlage stellt einen Auftrag dar, einessdie Erinnerung an die erlittenen
Leiden und das Unrecht, das zur Niederlage fuhrtErinnerung zu behalten und
andererseits den Zusammenhalt zu starken um difr@bzumildern oder umzukehren und
um nie wieder Opfer sein zu mis$éNationen kdnnen demnach ihre Identitat auch anf e

Opferbewusstsein grinden. ,Fir die Konstitutiontmaher Ordnung ist der Bezug auf eine

" Halbwachs, M., Das kollektive Gedéachtnis, Frankéun Main, 1985, S.72

18 Assmann, A., Wie wahr sind Erinnerungen; in: Welté, Das soziale Gedachtnis — Geschichte, Erimmer
Tradierung, Hamburg, 2001, S. 118

9 Vergleiche: Assmann, A., Der lange Schatten degafegenheit — Erinnerungskultur und Geschichtsiplit
Minchen, 2007, S.50

' Renan, E., Was ist eine Nation?; in: Renan, Es teeine Nation? Und andere politische Schrift&fien,
1995, S.56

2L Assmann, A., Der lange Schatten der Vergangerhgitnnerungskultur und Geschichtspolitik, Miinchen,
2007, S.65

22 Anmerkung: Es gibt mehrer unterschiedliche Opfestiarien, die sich unterschiedlich gut eignen une ei
Identitat daraus zu konstruieren, die am Ende diksgitels erlautert werden sollen.
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gemeinsame Vergangenheit von grol3er Bedeutungl-elegkese positiv oder negativ
bewertet wird.?* Demnach sind es einschneidende historische Essignind Erfahrungen
die in der Lage sind eine nationale Identitat zgrbeden. Diese Ereignisse und Erfahrungen
werden von den Nationen in einer fir sie brauchbamre und Weise verarbeitet und in
Mythen verwandelt. Diese Mythen mussen fur die nfigen Generationen der Nation fir
die von dieser zu leistende Erinnerungsarbeit unTeil der Wir-Gruppe Nation werden zu
konnen prasent gehalten werden. Dies geschietitfetvon Denkmalern, Monumenten,
Erinnerungsorten, Buichern, Schulbtichern und déidlesn Begehung von Jubilaen, welche
an die historischen Ereignisse die Eingang in di@nale Identitat gefunden haben erinnern
sollen. Gefordert wird die Aneignung der nationdidentitat durch die bestimmte Struktur
von Erinnerungen. Erinnerungen kénnen nicht segaiatieren, sie sind nicht isoliert.
Erinnerungen sind immer mit anderen vernetzt, egtben eine sich Gberlappende Struktur.
Durch diese Uberlappung festigen Erinnerungen gégfenseitig. Deshalb wirken diese
verbindend und férdern somit den Zusammenhalt ébasellschaft. Nach Renan erlangen
Nationen den Status einer Wir-Gruppe durch die &fereelzung der Bevolkerung die diese
bewohnt. Die Verschmelzung der Bevolkerung gestlaafgrund einer gemeinsamen
Geschichte die durch eine gemeinsame Erinnerursgpt@ehalten wird und durch die
Entwicklung eines Gemeingeistes der BevolkerungngBation ist also eine grol3e
Solidargemeinschaft, getragen von dem Gefuhl déeiQgdie man gebracht hat, und der
Opfer die man noch zu bringen gewillt ist. Sie setme Vergangenheit voraus und muss in
der Gegenwart zu einem greifbaren Faktor zusamnfi@ssen sein: der Ubereinkunft, dem

deutlich ausgesprochenen Wunsch, das gemeinsaree f@tizusetzen®

1.2)Geschichtspolitik

.Der Bezug auf die Vergangenheit dient seit deriketazu, die politische Ordnung zu
stabilisieren und zu legitimieren, kollektive Idigten zu bilden und Loyalitat zu sichef.“
Gesellschaften missen sich, genauso wie Individuargxistieren zu kénnen an ihre
Vergangenheit erinnern. ,Historische Erfahrunger siicht nur im Leben einzelner

Menschen, sondern auch fur Gesellschaften undedtaais Fundament der Orientierung,

2 Vergleiche: Konig, H., Erinnern und Vergessen -mMdutzen und Nachteil fiir die Politik; in: Deutsche
Gesellschaft fur Osteuropakunde (Hrsg.), Osteub@@erlin, 2008, S.28

% Renan, E., Was ist eine Nation?; in: Renan, Es Wteeine Nation? Und andere politische Schrift&fien,
1995, S.57

% Vergleiche: Konig, H., Erinnern und Vergessen -m\Mdutzen und Nachteil fiir die Politik; in: Deutsche
Gesellschaft fur Osteuropakunde (Hrsg.), Osteub@@erlin, 2008, S.27
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gleichsam die retrospektive Seite des Zeit- untbsde¢rstandnisses, das auch den Horizont
des Handelns tragf®Fiir die Geschichtspolitik ist es von groRter Bedeg was erinnert,

was vergessen oder umgedeutet werden muss begonesrt wird. Vergessen und Erinnern
stehen hierbei in einer direkten Abhangigkeit. EssVergessen werden um anderes
Erinnern zu kdnnen. Wie bei den Identitatskonstenlgezeigt wurde, dient die Erinnerung an
eine gemeinsame Vergangenheit dazu um Loyalit&chvein den Menschen einer Nation,
aber auch um Loyalitat zwischen der Bevdlkerung dexdpolitischen Fihrung herzustellen
und diese dadurch mit Legitimitat auszustattenitimagét fir die aktuelle Herrschatft soll
demnach aus der Vergangenheit hergeleitet werdandigs sicher zu stellen muss die
Vergangenheit in einem Licht dargestellt werders, dian Herrschaftsanspruch der aktuellen
Fuhrung untermauert und dadurch auch die Fahigikestebenso in der Zukunft tun zu
kénnen unterstreicht. Damit dies geschehen kamhdaaVergangenheit keine Fragen,
Kritikpunkte oder Zweideutigkeiten aufweisen. ,Nial® in der Geschichte gab es eine
politische Gemeinschaft ohne gemeinsame ErinneidiggFunktion, Identitat zu
prasentieren, war der Geschichte immer zu eigetielimeligiosen wie der sakularen
Erinnerungskultur® Nach Wolfrum dréngen sich zwei Fragen auf wenn diarBedeutung
der Geschichtspolitik fir Nationen untersucht: ,WKanstruiert sich eine Nation um die
Geschichte und wie wird Geschichte als Legitimatressource in den nationalen Dienst
gestellt??

~Geschichtspolitik ist ein Handlungs- und Politikieauf dem verschiedene Akteure
Geschichte mit ihren spezifischen Interessen bietieacund politisch zu nutzen suchén.”

Ziel der Geschichtspolitik ist es 6ffentlichkeitsiisam die eigenen Interessen oder die eigene
Herrschatft fiir die Gegenwart und die Zukunft dwlahKonstruktion einer dienenden
Erinnerung an die Vergangenheit zu legitimierenah)Bi geht es aber nie um die gesamte
Vergangenheit, sondern um ausgewahlte Bestandendsne fortdauernde Bedeutung
zugeschrieben wird® Interessen, Wertehaltungen und EinstellungerGisgenwart werden
auf die Vergangenheit Gbertragen, um dann, mideoritat des Gewesenen ausgestattet, auf
die Zukunft projiziert zu werder?® Oftmals besitzen aber gerade diese Bestande kigiree

Deutung im sozialen Gedachtnis. Geschichtspolitikl witunter von vielen verschiedenen

% Schmid, H., Vom publizistischen Kampfbegriff zumrSchungskonzept; in: Reulecke, J., Neumann, B.
(Hrsg.), Geschichtspolitik und kollektives GedachtiGottingen, 2009, S.54

" Vergleiche: Wolfrum, E., Geschichtspolitik in d@andesrepublik Deutschland, Darmstadt, 1999, S.15
2 \ergleiche: Wolfrum, E., Geschichtspolitik in d@andesrepublik Deutschland, Darmstadt, 1999, S.15
29 Wolfrum, E., Geschichtspolitik in der Bundesrepkildeutschland, Darmstadt, 1999, S.25

30'Schmid, H., Vom publizistischen Kampfbegriff zumrschungskonzept; in: Reulecke, J., Neumann, B.
gl?rsg.), Geschichtspolitik und kollektives GedachitiGottingen, 2009, S.54

Vergleiche: Dubin, B., Erinnern als staatliche \festaltung — Geschichte und Herrschaft in Europa; in
Deutsche Gesellschaft fir Osteuropakunde (Hrsgfg@opa 58, Berlin, 2008, S.58
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Akteuren betrieben. Diese Akteure kbnnen beispieissvPolitiker und Politikerinnen,
Journalistinnen und Journalisten, Wissenschaftienrund Wissenschatftler, NGO's, wie
beispielsweise Memorial, und Institutionen seim Zentrum von Forschungen zur
Geschichtspolitik steht das sehr allgemeine Propblem Politik mit der Vergangenheit
~-gemacht” wird, unter welchen politischen Rahmenbgdngen und mit welchen Intentionen
Geschichte in die Fange aktueller Politikbedurfmigerat und schliel3lich welche Folgen sich
daraus ergebert®

1.2.1.)Ausdrucksformen der Geschichtspolitik

In besonderem Mal3e geeignet fir die Reprasentdéiohetriebenen Geschichtspolitik sind
inszenierte Massenkundgebungen die an FeiertagarFedten abgehalten werden. Ziel
dieser Veranstaltungen ist es eine starke Wir-ltinind Loyalitat zur politischen Fiihrung
in der Bevdlkerung zu erzeugen. ,Gedenktage unce@gdhre sind Formen einer
offentlichen Erinnerung an Ereignisse, Personem daterbare Sachverhalte, denen eine
gesellschaftliche, nationale, tGbernationale odeugéaversalhistorische Bedeutung
zugemessen wird®® Von besonderem Interesse fiir die Geschichtspaiitiét Ereignisse mit
einer hohen nationalen Bedeutung. Ziel ist es dgegwartigen politischen Verhaltnisse zu
bestéatigen und auch fur die Zukunft zu bewahreasBoll durch ein méglichst einheitliches
Geschichtsbewusstsein sichergestellt werden. Ddiection oben auf die Gesellschaft
einwirkende Deutung der ,gemeinsamen* Vergangenkeit die gemeinsame Gegenwart
gerechtfertigt werden und fiir die Zukunft gemeinsdmwartungen geweckt werden. ,An
diesen Tagen wird in der Regel die Geschichte vaptung, Abstammung, von Wende und
Neuanfang, von Entwicklung und Kontinuitat, vonatabeteiligten Personlichkeiten erzahilt,
um mit der rhetorischen Figur von ,Erbe und Auftrage Zukunftsperspektive
anzudienen3

Ein weiteres starkes Ausdrucksmedium fur die nal®eschichtspolitik sind die
Schulbiicher und hier besonders die GeschichtsleheniiSchulbticher durchlaufen vor
ihrem Erscheinen in den meisten Staaten ein Gemgimgsverfahren. In totalitaren Staaten

tritt die politische Fuhrung meist selbst als Auder Lehrbticher auf, oder gibt zumindest ein

32 vergleiche: Wolfrum, E., Geschichtspolitik in d@andesrepublik Deutschland, Darmstadt, 1999, S.26
¥ Bergmann, K., Gedenktage, Gedenkjahre und histwi¥ernunft; in: Horn, S., Sauer, M., Geschichitd u
Offentlichkeit, Stuttgart, 2009, S.24
3 Bergmann, K., Gedenktage, Gedenkjahre und histwi¥ernunft; in: Horn, S., Sauer, M., Geschichitd u
Offentlichkeit, Stuttgart, 2009, S.28
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striktes Regelwerk fir die Inhalte der Blcher @eschichtsunterricht steht hier im Dienst

der politischen Fihrung.

1.3.)Das kulturelle Gedéachtnis

Mit dem kulturellen Gedachtnis soll an dieser &telér Arbeit ein erstes potentielles
Gegenstlck zur Geschichtspoitik prasentiert werden.

Der von Jan und Aleida Assmann gepréagte Begriffkddtsirellen Gedachtnisses bedeutet:
,Die Tradition in uns, die Uber Generationen, inrfaunderte-, ja teilweise jahrtausendelanger
Wiederholung geharteten Texte, Bilder und Ritea,uhser Zeit- und Geschichtsbewusstsein,
unser Selbst- und Weltbild pragefi.Die Verbindung von Erinnerung und kollektiver
Identitatsbildung steht im Mittelpunkt dieses Koptze ,Als kulturelles Gedachtnis
bezeichnen sie (Anmerkung: Jan und Aleida Assmdig@nigen Objekte und Rituale, in
denen sich Erinnerungsstrategien mit einer gewiBserer manifestierert®

Gesellschaften verfligen per se aber nicht Gbekwdiarelles Gedéachtnis. Allerdings kbnnen
sie sich mit der Hilfe von Symbolen und Zeicheresierschaffen. Das kulturelle Gedachtnis
ist ein Erinnerungsspeicher, der nicht standigkanstruiert werden muss, sondern tber
Jahrhunderte erhalten werden kann. Die Voraussgtiurdie Konservierung ist die Pflege
der von der Gesellschaft selbst angelegten Erimgsspeicher. In diesen sind die
Erinnerungen ganzer Generationen gespeichert umgirwieder abrufbar. Dadurch werden
die Erinnerungen auch tber die Schwelle von 8 @BsJahren, dem biologischen Leben
eines Tragers eines individuellen Gedéachtnisseséwierbar. Die Trager des kulturellen
Gedachtnisses sind materielle Gegenstande, Hisserachaften aus friheren Zeiten und
symbolische Medien. ,Ein kulturelles Gedachtnisstght aber nicht nur im Nachhinein
durch Einsammeln und Konservieren, sondern audstiabig als Auswahl einer Botschaft
und Sammlung eines Erbes fiir die Nachwelt eineestitamten Zukunft® Demnach kann

fur das kulturelle Gedachtnis festgestellt werdkass bei Weitem nicht alles in dieses
Eingang findet. Wie bei der Geschichtspolitik wandich hier eine Auswahl getroffen,
wenngleich der Erinnerungsschatz den das kultu@d@sachtnis enthalt deutlich groRRer ist als
der der Geschichtspolitik. Angeeignet kann dasukelle Gedachtnis nicht durch die

Kommunikation mit anderen Personen werden, soneiemg und allein durch das

% Assmann, J., Thomas Mann und Agypten, Miinchen6 28(Y0O

% Lenz, C., Welzer, H., Opa in Europa — Befunde reireegleichenden Tradierungsforschung; in: Deutsche
Gesellschatft fur Osteuropakunde (Hrsg.), Osteub@@erlin, 2008, S.44

37 Assmann, A., Der lange Schatten der Vergangerhgitnnerungskultur und Geschichtspolitik, Miinchen,
2007, S.55
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Auseinandersetzen jeder und jedes Einzelnen misgerbolen und Zeichen der Zeit. Durch
die standige Aneignung der Inhalte des kultureedachtnisses werden diese immer wieder
mit aktuellen Gedachtnissen verkoppelt, sie Giberlagich. ,Mit der Ubernahme dieser
Inhalte, die in einer freien Identifikation mit ian geschieht, gewinnt das Individuum neben
personaler und sozialer seine kulturelle Ident&Die Identitét einer Gesellschaft kann also
aus dem kulturellen Gedachtnis abgeleitet werdés Btellt einen Ansatzpunkt fur die
Erfahrungsgemeinschaft Nation wie sie Renan gerfaatie dar.

1.3.1.)Die Konstruktion des kulturellen Gedachtesss

Die Erinnerungen aus friheren Zeiten gehen im kellen Gedéachtnis nicht verloren. Damit
dies gelingen kann, mussen allerdings die individneErinnerungen transformiert werden.
,Oft vergehen die individuellen Erinnerungen schzornLebzeiten und mit dem Ableben ihrer
Trager sind diese Unwiederbringlich verlorénNach dem Tod ist aber nicht alles verloren,
es sind namlich die materiellen Gegenstande dieBésitzer und die Besitzerin lange
uberdauern konnen. ,Wenn es sich bei den Uberrediemm so vieles langlebiger sind als
ihre Besitzer, um Gebrauchsgegenstande von furddéanmateriellem oder sentimentalen
Wert handelt, gehen sie in immer neue Ensemblekontexte ein.*® Sie werden vererbt
oder verkauft oder aber sie kdnnen auch ihren Weligl Archive oder Museen finden.
Museen, Archive und Bibliotheken stellen sichessddiese Gegenstande, wie etwa Blcher,
Bilder, Gebrauchsgegenstande oder Briefe, alsolisiminformationstrager, vor dem
Vergessen gerettet werden. In diesen Orten stellGdsellschaft sicher, dass die Spuren ihrer
Zeit fur die nachsten Generationen erhalten blelvehwieder verwertet werden kénnen.
Dies bedeutet aber, dass die eigentlichen Eringerumon den materiellen Uberresten
losgeldst worden sind. Von den nachfolgenden Gépneen kdnnen daher nicht mehr die
gleichen Erinnerungen oder Erfahrungen des eigéuethi Besitzers oder der eigentlichen
Besitzerin wiederbelebt werden. Jede Generati@nsidh mit den Uberresten der
vorangegangenen auseinandersetzt, muss sich dabeaigene Erinnerung, die stark mit den
aktuellen Bedurfnissen verknupft ist, immer wiedeu schaffen. Obwohl die Aneignung des

kulturellen Gedachtnisses mit den aktuellen Bedssan verknUpft ist, ist dieses

3 Assmann, A., Der lange Schatten der Vergangerheitnnerungskultur und Geschichtspolitik, Miinchen,
2007, S.34
39 Assmann, A., Der lange Schatten der Vergangerhgitnnerungskultur und Geschichtspolitik, Miinchen,
2007, S.53
40 Assmann, A., Der lange Schatten der Vergangerhgitnnerungskultur und Geschichtspolitik, Miinchen,
2007, S.54
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gemeinschaftsstiftend. ,Uber die gemeinsamen Syenhal der einzelne teil an einem

gemeinsamen Gedachtnis und einer gemeinsamentédgfiti
1.3.2.)Funktions- und Speichergedachtnis

Erinnerungen bestehen nicht ewig. Das Gedachiffissine rigide Auswahl und entscheidet
somit was erinnert werden soll und was verges3aafe im Kopf des Einzelnen muss auch in
der Gesellschaft stdndig vergessen werden, unveitischmerzhaften Erfahrungen zu lésen,
um Konflikte zu Gberwinden, um Neuen Platz zu maahed sich den Aufgaben der
Gegenwart stellen zu konneffWie aber bereits erwéhnt, gehen die momentan iricht
Anspruch genommenen Erinnerungen des kulturelletda@Genisses nicht verloren. Daher
unterscheidet Aleida Assmann bei ihrer Konstruktdes kulturellen Gedachtnisses zwischen
einem passiven und einem aktiven kulturellen GeuidehDas aktive kulturelle Gedachtnis
wird von ihr als Funktionsgedachtnis oder ,bewelsnGedachtnis® einer Gesellschaft
bezeichnet. ,Es besteht aus bedeutungsgeladenereiien, die zu einer koharenten
Geschichte konfiguriert werden kénnen und sich ld@cuppenbezug, Selektivitat,
Wertbindung und Zukunftsorientierung auszeichrfrrt Funktionsgedachtnis hat nur ein
geringer Teil des gesamten kulturellen GedachtsiBs&tz. In ihm befinden sich nur die
Erinnerungen, die fur die Gegenwart von Bedeutumd. iese haben dann allerdings
Anspruch auf stdndige Auseinandersetzung. Diesd@tinkind es, die die Identitét einer
Gesellschaft mitkonstruieren. Auch das Funktiongghthis unterscheidet sich markant von
der nationalen Geschichtspolitik. Denn dessen Bdst&tehen fiur eine Vielzahl von
Deutungen offen und lassen sich daher nicht sdisichsvereinheitlichen wie dies mit den
Inhalten der Geschichtspolitik geschieht. Da intiallen Gedéachtnis aber nichts endgiiltig
verloren geht wenn die Gesellschaft dieses pfladtibre Erinnerungsspeicher nicht aufgibt,
gelangen die aktuell nicht von Interesse erscheé@erfErinnerungen in das passive kulturelle
Gedachtnis, auch als ,unbewohntes Gedéachtnis” blezef. Assmann bezeichnet dieses als
das Speichergedachtnis einer Gesellschaft. Im Bpegjedachtnis, dem Archiv des
kulturellen Gedachtnisses, findet all dies Platas Wir die Gesellschaft seine Bedeutung
verloren hat oder diese erst noch erlangen musmnivas von einer Gesellschaft zu einem

bestimmten Zeitpunkt ausgeblendet, abgewiesen vaaetorfen ist, muss noch nicht

“1 Assmann, A., Erinnerungsraume — Formen und Wageles kulturellen Gedachtnisses, Miinchen, 2006,
S.132

42 Assmann, A., Der lange Schatten der Vergangerhgitnnerungskultur und Geschichtspolitik, Miinchen,
2007, S.53

3 Erll, A., Kollektives Gedachtnis und Erinnerungklen, Stuttgart, 2005, S.31
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ganzlich verloren/vergessen sein: es kann in ngliemi Spuren gesammelt, aufbewahrt und
einer spateren Epoche zugefilhrt werden, in deeeentdeckt und gedeutet wirtf.“Auf
kollektiver Ebene enthalt das Speichergedéachtrssudarauchbare, obsolet und fremd
gewordene, das neutrale, identitats-abstrakte Sasbm aber auch das Repertoire verpasster
Moglichkeiten, alternativer Optionen und ungenutfthancen.* Das Speichergedéchtnis
trifft keine so rigide Auswahl Uber seine Bestamde das Funktionsgedachtnis. Aber auch
dessen Inhalt kann nicht unbegrenzt ausgeweitetemeDenn neben der Konservierung und
Pflege der Inhalte missen diese, damit sie erhalezden kdnnen, auch wahrgenommen
werden. Denn die Inhalte des Speichergedachtnsaseésm Gegensatz zu denen des
Funktionsged&achtnisses nicht automatisch gegeRrdizesse des Vergessens und des Nicht-
Wahrnehmens geschiutzt. Diesen Schutz mussen dedfdhaffene Institutionen, wie

Bibliotheken, Museen und Archive, Gbernehmen.

Das bewohnte Gedachtnis Das unbewohnte Gedachtnis

Ist verbunden mit einem Trager, der eine Gruppe eilst losgeldst von einem spezifischen

Institution oder ein Individuum sein kann Trager

Schlagt eine Briicke Uber Vergangenheit, Gegenwarfrennt radikal Vergangenheit von
und Zukunft Gegenwart und Zukunft ab

Verfahrt selektiv, indem es dieses erinnert un@égen | Interessiert sich fur alles, alles ist

vergisst gleich wichtig

Vermittelt Werte, aus denen sich ein Identitatsprof | Ermittelt Wahrheit und suspendier
und Handlungsnormen ergeben dabei Werte und Normen

Tabelle 1: Unterschiede zwischen Speicher- und framégedachtnf$

Zwischen dem Speicher- und Funktionsgedachtnidiestieine standig andauernde Dynamik
des Austauschs. ,Aus dem vom Willen und Bewusstaesyeleuchteten (aktiven)
Funktionsgedachtnis fallen bestéandig Elemente ithik zurtick, die an Interesse verlieren;
aus dem (passiven) Speichergedéchtnis kénnen mededkungen ins Funktionsgedachtnis

n47;

heraufgeholt werden:® Das Speichergedéachtnis kann auch als Ort flr dien&ungen

4 Assmann, A., Der lange Schatten der VergangerHgitnnerungskultur und Geschichtspolitik, Miinchen,
2007, S.56

% Assmann, A., Erinnerungsraume — Formen und Wageldes kulturellen Gedachtnisses, Miinchen, 2006,
S. 137

46 Assmann, A., Funktionsgedéchtnis und Speicherdedic in: Dabag, M., Platt, K., Generation und
Gedachtnis, Opladen, 1995, S.183

47 Assmann, A., Der lange Schatten der Vergangerhgitnnerungskultur und Geschichtspolitik, Miinchen,
2007, S.57
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bezeichnet werden die aktuell nicht im Funktionggédnis einer Gesellschaft Platz finden,
aber die Moglichkeit besitzen in den zukiinftigemkwonsgedachtnissen einen wesentlichen
Stellenwert einzunehmen. ,Diese Dynamik macht ddsukelle Gedachtnis ungleich
komplexer und wandlungsféahiger, aber auch hetemgémagiler und umstrittener als die auf

Einheitlichkeit und Eindeutigkeit ausgerichteteioaale Geschichtspolitik*®

1.4.)Das soziale Gedéachtnis

Mit dem sozialen Gedachtnis soll an dieser Stetieveiteres potentielles Gegengedachtnis
zur staatlichen Geschichtspolitik prasentiert wargdn einer sehr weiten Definition kann das
soziale Gedachtnis als die Gesamtheit der soziatamrungen der Mitglieder einer Wir-
Gruppe bezeichnet werdef?.“Jeder Mensch ist in seiner Alterstufe von bestterm
historischen Schlusselerfahrungen gepréagt, undarbdies will oder nicht, teilt man mit der
Jahrgangskohorte gewisse Uberzeugungen, Haltubgelthilder gesellschaftliche
WertmaRstabe und kulturelle Deutungsmust&ie individuellen Erfahrungen und somit
auch die Erinnerung an diese werden mit den Zeitggan geteilt. Die Erinnerungen werden
sozial gesttitzt. Halbwachs hat betont, dass eikomimen einsamer, autarker Mensch keine
Erinnerungen bildet, da sich diese erst Uber diaKommunikation ausbilden und
festigen konnen. ,Diese Erinnerungen entsteheimiene Milieu, raumlicher Néhe,
regelmaRiger Interaktion, gemeinsamer Lebensfonmegeteilter Erfahrungeri*Die
personlichen Erinnerungen sind, wie beim kulturelBedéachtnis bereits beschrieben wurde
aber an die Lebenszeit gebunden. In der Literaiut von einer Uberlebenszeit der
individuellen Erinnerungen von 80 bis 100 Jahrespgechen. ,Dieses Gedachtnis lebt,
solange die Angehdérigen einer Generation lebeist esmittelbar mit seinen Tréagern, den
Zeitzeugen einer Erinnerungs- und Erfahrungsgeroleafsverbunden und reicht in der
Regel nicht weiter zuriick als etwa 80 JalfeDie Mitglieder einer Generation wurden von
historischen Ereignissen gepragt. Sie sind diedirdgr Erinnerung an diese. Nach ihrem
Tod gehen auch die Erinnerungen als pragende Eterfisndas soziale Gedachtnis

zwangslaufig verloren. Die alteren Generationeletehre Erinnerungen mit den jingeren

8 Vergleiche: Assmann, A., Der lange Schatten deg&fegenheit — Erinnerungskultur und Geschichtsfplit
Minchen, 2007, S.57

9 Vergleiche: Welzer, H., Das soziale Gedachtnisy\ielzer, H., Das soziale Gedéchtnis — Geschichte,
Erinnerung, Tradierung, Hamburg, 2001, S.15

%0 Assmann, A., Der lange Schatten der Vergangerheitnnerungskultur und Geschichtspolitik, Miinchen,
2007, S.26

*L Vergleiche: Assmann, J., Das kulturelle GedachMisnchen, 2005 S.56

2 Keppler, A., Soziale Formen individuellen Erinngrin: Welzer, H., Das soziale Gedéchtnis — Ge$taic
Erinnerung, Tradierung, Hamburg, 2001, S.142
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und diese nehmen diese Erinnerungen wiederum alifiberkreuzen diese mit ihren eigenen
und verhelfen ihnen somit zu einem auch Uber die=hezeit der alteren Generation
hinausgehenden Uberleben. Die Mitglieder der Winifpe setzen sich aus mehreren
Generationen zusammen. In der Regel kbnnen drendmsmal funf Generationen
miteinander kommunizieren und haben somit Einfaugginander. Der Wechsel der
Generationen hat aus diesem Grund einen erheblEindinss auf das soziale Gedachtnis.
~S0bald das Netz dieser lebendigen Kommunikatiore#&t, vergeht auch die gemeinsame
Erinnerung.®® Es ist daher nicht wie das das kulturelle Gedaslemf (iberlebenszeitliche
Dauer angelegt. ,Dieses Drei-Generationen-Ged&sghein existentieller Horizont fur
persoénliche Erinnerungen und entscheidend fiirigiene Orientierung in der Zeit*Das
bedeutet aber nicht, dass die jingere Generatiahdlie Erinnerungen der alteren die
gleichen Einstellungen entwickelt wie diese. Jedadsation entwickelt aufs Neue ihren
eigenen Zugang zur Vergangenheit. Dabei entstabtreue Art und Weise der Betrachtung
und sie entwickeln ihre eigene Perspektive.

Der Trager des sozialen Gedachtnisses ist die dwatmunikation in Kontakt stehende
Wir-Gruppe, die durch Reaktualisierung ihren gers&men Erinnerungsfundus stabilisiert.
,Das Erzahlen von Geschichten ist ein wichtigesrget der Gedachtnisstitzung, der
Bewahrung von Vergangenem und der Verlebendigutebtgr Erfahrungen sowie des
Aufbaus einer Gruppenidentitdat‘Die Stiitzen des sozialen Gedéchtnisses sind sisobel
Medien. ,Charakteristisch fur das soziale Gedashstisein begrenzter Zeitraum, weshalb
man auch vom Kurzzeitgedachtnis der Gesellschaéthen kann>® Eingang ins soziale
Gedachtnis findet alles das, was die soziale Griijpperinnerungswiurdig erachtet. Nach
Harald Welzer findet aber wesentlich mehr Eingarsgsioziale Gedéachtnis. So ist es auch das
Unbemerkte und das Beildufige das seinen Platomiaen Gedachtnis findet. ,Die
Praktiken des Alltags im Umgang mit den Dingen,s#tbst Geschichte und Erinnerung
transportieren - Architektur, Landschatft, dastiete einer Kneipe, Gerausche Geruche,
haptische Eindriicke -, bilden ihre objektbezogesiteS®’

3 Assmann, A., Der lange Schatten der VergangerHgitnnerungskultur und Geschichtspolitik, Miinchen,
2007, S.28

** Assmann, A., Der lange Schatten der VergangerHgitnnerungskultur und Geschichtspolitik, Miinchen,
2007, S.26

> Keppler, A., Soziale Formen individuellen Erinngrin: Welzer, H., Das soziale Gedéchtnis — Ge$taic
Erinnerung, Tradierung, Hamburg, 2001, S.145

% Assmann, A., Der lange Schatten der Vergangerhgitnnerungskultur und Geschichtspolitik, Miinchen,
2007, S.28

*"Welzer, H., Das soziale Gedé&chtnis; in: Welzer, s soziale Gedéchtnis — Geschichte, Erinnerung,
Tradierung, Hamburg, 2001, S.12
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1.4.1)Medien als unbewusste Trager des soziale@cbeaisses

Harald Welzers Konstrukt des sozialen Gedachtnsists vier Medien der sozialen Praxis
die Uber die potentielle Kraft der unbewusstenjciibsiosen Vergangenheitsbildung
verfligen. Diese sind Interaktionen, Aufzeichnundglder und Raume.

zunter Interaktionen im Rahmen des sozialen Geaddsses fallen diejenigen
kommunikativen Praktiken, die entweder per se dogliler Vergegenwartigung von
Vergangenem betreffen oder Vergangenheit en passsmatisieren® En passant bedeutet,
dass die Erinnerung an die Vergangenheit in eirsp@chssituation zur Sprache kommt,
obwohl der Ausgangspunkt der sozialen Interaktioratagliches Thema war. Ohne
Interaktion mit dem sozialen Umfeld kann es nialnt Zusbildung eines personlichen
Gedachtnisses kommen. Dabei ist es nicht unbedotgtendig explizit Gber Vergangenheit
zu sprechen. Diese Vergangenheit stellt aber detekgrund der Erzahlungen dar. Sie bildet
fur diese den Rahmen und wird daher auch mitvesthithd zwar absichtslos, unbemerkt und
beilaufig.

Ahnliches gilt fir das Medium der Aufzeichnung. &8s wurde namlich nicht zur Bewahrung
der Vergangenheit angefertigt. ,Dennoch transpratieliese einen Subtext der
Vergangenheit — das kann ein Sinnspruch in der &eim, ein Kriminalroman aus den
drei3iger oder vierziger Jahren oder ein Bundebésbriefe, das sich im Familienarchiv
befindet und das — jenseits seines intentionalealis — Gber Schrift, Papier, Briefmarke,
Duktus etc. ein Bild der Vergangenheit mittransieott>°

Als drittes unbewusstes Medium zur Vermittlung dergangenheit sieht Harald Welzer
Bilder. ,Bilder, insbesondere Fotos, haben diedegesduelle Eigenschaft in besonders hohem
MaRe, wie jedes Hineinblattern in eine zwei JalteeModezeitschrift ohne weiters zeigP*
Bilder, Fotos und Filme transportieren neben ihgazielt geschaffenen Inhalt in sehr hohem
Mal3e Vergangenheit. Die Kleidung, die technischenrigenschaften, die Architektur, die
Fortbewegungsmittel und vieles mehr transporti&ennerungen an Vergangenes.

Das letzte Medium der unbeabsichtigten Tradierwsmg@eschichte sind nach Welzer die
Raume. ,Schliel3lich muss darauf hingewiesen werdass wir uns bestandig im Rahmen

historischer Ensembles bewegen, die — mégen sitekturhistorisch uns stadtebaulich noch

8 Welzer, H., Das soziale Gedéachtnis; in: Welzer, s soziale Gedéchtnis — Geschichte, Erinnerung,
Tradierung, Hamburg, 2001, S.16
¥ Welzer, H., Das soziale Gedé&chtnis; in: Welzer, s soziale Gedéchtnis — Geschichte, Erinnerung,
Tradierung, Hamburg, 2001, S.17
% Welzer, H., Das soziale Gedéchtnis; in: Welzer, s soziale Gedéchtnis — Geschichte, Erinnerung,
Tradierung, Hamburg, 2001, S.17
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so geschichts- und gesichtslos daherkommen — iraoddr in Beton, Stein und Asphalt
materialisierte historische Zeiten reprasentieféiGerade die Selbstverstandlichkeit, mit der
Raume wahrgenommen werden tragt massiv dazu Iss,sika historische Subtexte vermitteln

konnen.
1.4.2.)Das Familienged&chtnis

Das Familiengedéachtnis soll in dieser Arbeit alszsgller Typ des sozialen Gedéachtnisses
dargestellt werden. Die grundlegende Konstruktagtfdem sozialen Gedachtnis. Lediglich
das Milieu ist ein deutlich kleineres, namlich &amilie als Wir-Gruppe. ,Der zentrale
Aspekt des Familiengedachtnisses liegt darin, dasFamiliengedéachtnis kein unbegrenztes
und abrufbares Inventar von Geschichte darstelticlarn in der kommunikativen
Vergegenwartigung von Episoden besteht, die iné3emg zu den Familienmitgliedern
stehen und uber die sie gemeinsam sprectfeiLich hier kann wieder von einem Drei-
Generationengedachtnis gesprochen werden. Dieser&@iemen bilden durch personlichen
Austausch eine Erfahrungs- und Erinnerungsgemeafisgburch Erzahlen, Zuhoren
Nachfragen und Weitererzahlen dehnt sich der Ratfugigenen Erinnerungen aidDie
Vermittlung von Erinnerungen im Rahmen der Fangkschieht meist beildufig und
ungeplant. In Familien werden ublicherweise keimedtrichtsstunden zu diesem oder jenem
historischen Thema abgehalten. ,Weiter ist wichdass das jeweilige historische Ereignis
nicht vom damaligen Akteur ins Gesprach gebrachtdere muss — ganz im Gegenteil kommt
es haufig vor, dass ein Angehoriger, der Nachfagegation die jeweilige Geschichte
anspricht.?* Es ergeht also eine Aufforderung der jiingeren @iom sie Teil an den
Erinnerungen der alteren Generation haben zu la€dtmals wurden diese Geschichten
schon haufig erzahlt. Demnach werden die Erinnegnriizu benutzt um bereits vorhandene
Einstellungen zu bestétigen und sie zu festigerzig§e auf vergangene Ereignisse sind nicht
allein ein Akt der gemeinsamen Vergegenwartigurrgviigangenheit, sondern ein Vorgang

der Bestatigung von Einstellungen zu wichtigen Aegenheiten des Lebens, die sich in der

1 Welzer, H., Das soziale Gedachtnis; in: Welzer, s soziale Gedéchtnis — Geschichte, Erinnerung,
Tradierung, Hamburg, 2001, S.17

%2 Welzer, H., Das gemeinsame Verfertigen von Vergahgit im Gespréch; in: Welzer, H., Das soziale
Gedachtnis — Geschichte, Erinnerung, Tradierungalhiag, 2001, S.161

8 Assmann, A., Der lange Schatten der Vergangerheitnnerungskultur und Geschichtspolitik, Miinchen,
2007, S.26

% Welzer, H., Das gemeinsame Verfertigen von Vergahgit im Gespréch; in: Welzer, H., Das soziale
Gedachtnis — Geschichte, Erinnerung, Tradierungalhiag, 2001, S.162
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Familie Uiber Zeiten hinweg erhalten hab&hDie rituellen Wiederholungen der
Erinnerungen dienen der Kontinuitat des eigenehsBatrstandnisses. Diese Bestatigung der
bereits vorhandenen Einstellungen dient vor alleshalazu, die aus der Familie gewonnene
Identitdt zu manifestieren. ,Ohne eine kontinugré Praxis der Erinnerung an die eigene
Vergangenheit kdnnen Familien keine verlasslicherFibirer eigenen Gegenwart sicheff.*
Dabei ist allerdings anzumerken, dass die Erinrggnres Familiengedéchtnisses
keineswegs eine klare Vorgabe der Interpretatidhadten. Die transportierten Erinnerungen
erheben keinen Anspruch auf Vollstandigkeit. Esdearmeist nur Fragmente der
Erinnerungen angesprochen die keinesfalls ein kettgsl Gedankengebaude darstellen.
Deshalb bieten sie sehr viele Anknipfungspunktesiiiene Erfahrungen, Erganzungen oder
Korrekturen. ,Und ebenso wenig, wie das Gros defenFamilie kursierenden Geschichten
aus geschlossenen Narrativen besteht, sowenigegkeine Familiengeschichte aus einem
Stiick.®” Das Familiengedachtnis kann demnach nicht alstaitk vereinheitlichtes
Gedachtnis bezeichnet werden. Es ermoglicht jedeithdber und jeder Teilhaberin ein
eigenes Gedankenkonstrukt daraus zu entwickeldeglmdividuelle Gedachtnis ist ein
Ausblickspunkt auf das kollektive Gedéachtnis; diesesblickspunkt wechselt je nach der
Stelle, die wir darin einnehmefi*Auch wenn das Familiengedachtnis keine starken
Vereinheitlichungstendenzen aufweist, zeichnet diefsoziale Wir-Gruppe Familie durch
eine sehr starke Loyalitat aus, die in diesem Ausb® keiner anderen Wir-Gruppe zu
finden ist. ,Die Familie bildet im Vergleich zu a@en sozialen Gruppen eine unauflésliche
Einheit.®® Die Rollen wurden biologisch vergeben und Véteiti#n Vater genauso wie
Tochter Tochter bleiben. Die Meinungen tber Famrtéglieder zeigen sich sehr resistent
gegeniber gegenteiligen Meinungen aus der Gesafts@notz dieser speziellen
Bedingungen der Konstruktion des Familiengedachéisikann es nicht als vollkommen
entkoppelt von der offiziellen Erinnerungskultuigasehen werden. ,Die Familie stellt als
Erinnerungsgemeinschaft ein Relais zwischen bidgsahem Erinnern auf der einen und der

offentlichen Erinnerungskultur sowie offiziellen §abichtsbildern auf der anderen Seite

% Vergleiche: Keppler, A., Tischgespréache, Frankfumt Main, 1995, S.206

 Keppler, A., Soziale Formen individuellen Erinngrin: Welzer, H., Das soziale Gedéchtnis — Ge$taic
Erinnerung, Tradierung, Hamburg, 2001, S.138

" Welzer, H., Das gemeinsame Verfertigen von Vergahgit im Gespréch; in: Welzer, H., Das soziale
Gedachtnis — Geschichte, Erinnerung, Tradierunglhieg, 2001, S.164

% vergleiche: Halbwachs, M., Das kollektive GedaahtRrankfurt am Main, 1985, S.31

% Vergleiche: Halbwachs, M., Das kollektive GedaatRrankfurt am Main, 1985, S.209
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dar.“”° Das bedeutet, dass familiare Erinnerungen undtsamh das Familiengedéchtnis

durchaus mit dem gesellschaftlich vorgegeben RahmEmklang gebracht werden.
1.4.2.1.)Die Bildung von Geschichte zwischen deme@ionen

Wie bereits erwahnt wird das Familiengedachtniglduliie Kommunikation zwischen
Angehorigen verschiedener Generationen gebildetj@veiligen Generationen sind aber
auch Angehdorige verschiedener Kollektive, alsoal@eslener Erinnerungsgemeinschaften.
,unter anderem deswegen mussen mundlich weitergageGeschichten Raum fur die
aktive Aneignung durch den Zuhdrer geben, das h&®mussen Lucken und Leerrdume
beinhalten, die der Hérer mit Elementen aus saiganen Vorstellungswelt und mit
Fragmenten seines Wissens ausfiillen kdhitir durch diese Anknuipfungspunkte und
Leerstellen kann Geschichte im intergenerationgBesprach angeeignet werden. Das
bedeutet gleichzeitig, dass die erzéhlte fremdeldelste zu einer neuen eigenen wird. Die
Fullung der offen gelassenen Anschlussstellen gelstchicht erst im Nachhinein, sondern
schon wahrend der Erzahlung. ,Es handelt sich kiericht um das Hoéren, sondern um das
Bilden einer Geschichtd*Harald Welzer bezeichnet diesen Vorgang als Tradige Damit
Erzahlungen tradiert werden kdnnen brauchen siené@pkingspunkte an die
Lebenswirklichkeit des Zuhorers. Sie miussen intiestellungswelt des Zuhdrers hinein
passen. Die offen gelassenen Leerstellen mussemighézwingend mit Faktenwissen
aufgefullt werden. ,Im Prozess der Tradierung zsigh oftmals, dass die emotionale
Dimension der Vermittlung und der bildhaften Volisteg eine gréf3ere Rolle spielt als
kognitiv reprasentiertes Wisseft

1.4.2.2.)Das Familiengedéachtnis als potentiellertter Gegenerinnerung

,Oft wird das Familiengedéchtnis als Ressourceefiie Erinnerung genannt, die sich der

staatlich verordneten widersetZf.¥ie bereits erlautert, zeichnen sich Familiervils

©Lenz, C., Welzer, H., Opa in Europa; in: Deuts€esellschaft fiir Osteuropakunde (Hrsg.), Osteufdha
Berlin, 2008, S.45

" Welzer, H., Das gemeinsame Verfertigen von Vergahgit im Gespréch; in: Welzer, H., Das soziale
Gedachtnis — Geschichte, Erinnerung, Tradierungaihiag, 2001, S.171

"2 Vergleiche: Welzer, H., Das gemeinsame Verfertigem Vergangenheit im Gesprach; in: Welzer, H., Das
soziale Gedéachtnis — Geschichte, Erinnerung, Tradge Hamburg, 2001, S.175

3 Vergleiche: Welzer, H., Das gemeinsame Verfertigem Vergangenheit im Gesprach; in: Welzer, H., Das
soziale Gedéachtnis — Geschichte, Erinnerung, Tradge Hamburg, 2001, S.177

" Dubin, B., Erinnern als staatliche Veranstaltun@eschichte und Herrschaft in Europa; in Deutsche
Gesellschatft fur Osteuropakunde (Hrsg.), Osteub@@erlin, 2008, S.64
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Gruppen mit besonders starker Loyalitat aus. Ssézen einen sehr hohen Stellenwert bei
der Weitergabe von Erinnerungen und kénnen eineredragekraft besitzen als die
offizielle Geschichtspolitik. ,Was in Familien béufig und absichtslos, aber emotional nah
und damit immer auch als etwas vermittelt wird, watsder eigenen ldentitat zu tun hat,
kann vollig andere Vorstellungen erzeugen alswas,iber dieselbe historische Zeit in der
Schule als Wissen vermittelt wird — und es kanmdiégrGeschichtsdeutung wirksamer seh.”
Demnach muss die eigene beziehungsweise die famitiantitat im Gegenspruch zur
offiziellen Deutung von Geschichte stehen, damst ldamiliengedachtnis grundsatzlich als
Ort der Gegenerinnerung von Bedeutung sein kanaedr-amilie werden generell kleinere
Ereignisse mit einem starken personlichen Bezumert und weniger die grof3en
Zusammenhange. Aber wie dem sozialen Gedéachtmdsasich dem Familiengedachtnis bei
der Konstruktion und dem Aufrechterhalten einer &@wginnerung zur Geschichtspolitik
Grenzen gesetzt. Neben dem biologischen Ablaufdatuss hier auch der deutlich geringere
Speicherplatz des Familiengedachtnisses angefignden. Es ist von Bedeutung wie viel
von der offiziellen staatlichen Erinnerung Eingang Familiengedéchtnis gefunden hat.

1.5.)Identitat und Opfer

Wie in den Beschreibungen in dieser Arbeit deramatien Identitat bereits ausgefihrt wurde,
sind es einschneidende historische Ereignisse heelas Potential besitzen Identitat zu
begriinden und zu stitzen. In diesem Teil der Admitnun auf die Rolle der Opfer fir die
Konstruktionen von Identitat eingegangen werden.

Der Opferbegriff muss an dieser Stelle differertaiegrden. Es gilt zwischen aktiven und
passiven Opfern zu unterscheiden. Zur Kategoriakiiteren Opfer kbnnen beispielsweise
Soldaten und Martyrer gezahlt werden. Mit inrem Waden heroische Taten in Verbindung
gebracht. ,Der Opfertod der Sieger und Besiegted als ein <Sterben flr> verstanden, als
eine Gabe an die Gemeinschaft und das Vaterlaad;oti den Uberlebenden und
Nachgeborenen mit Ehre und Ruhm vergolten wifdrh Gedachtnis der Gemeinschaft der
diese aktiven Opfer angehorten wird ihr Tod alsiéntl betrachtet — Sie sind fir uns und
unsere Sache gestorben. Den aktiven Opfer, daiedti ep keine Rolle ob diese Sieger oder

Verlierer waren, stehen alle Tore offen um in ded&chtnisse der Gesellschaft Eingang zu

> Lenz, C., Welzer, H., Opa in Europa; in: DeutsGesellschaft fiir Osteuropakunde (Hrsg.), OsteuE@ha
Berlin, 2008, S.42

® Assmann, A., Der lange Schatten der Vergangerhgitnnerungskultur und Geschichtspolitik, Miinchen,
2007, S.74
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finden. Komplett gegensatzlich zu den aktiven Qpfst die Rolle der passiven, oftmals auch
als ohnméchtige Opfer bezeichnet, zu betrachten.passiven Opfern ist zu sprechen, wenn
eine radikal asymmetrische Gewaltausiibung vorlagsi®e, ohnmachtige Opfer, sind nach
dieser Definition beispielsweise die Opfer der Shiia Opfer des Genozids an den
Armeniern und Herero, die verschleppten Sklaverkadonialzeit, die Opfer des GULAGs
aber auch noch viele andere getotete Gruppen umsdien der Geschichte. Mit der
Unterscheidung von aktiven und passiven Opfern ralsssauch zwischen einem heroischen
und einem traumatischen Opfergedachtnis differenaierden. ,Der entscheidende
Unterschied zwischen dem Verhaltnis von SiegernBeglegten einerseits, und zwischen
Tatern und Opfern andererseits ist der, dass zessldizteren keinerlei Formen der
Wechselseitigkeit bestehefi.‘Keinerlei Formen der Wechselseitigkeit bedeutet, tdass
Macht auf absolute Ohnmacht trifft. Es sind nicbldaten oder Widerstandskampfer die sich
gegen diese Macht stellen, sondern Menschen die jelgliche Selbstverschuldung Opfer
von Gewalt, Vertreibung und / oder Mord werden.ddser Stelle muss der Terminus des
Traumas eingefihrt werden. ,Trauma ist das ander&eroischen Erzahlung, es steht nicht
fiir die Mobilisierung und Stahlung, sondern fiir 8térung, ja Zerstérung von Identit4E “

Die Stérung beziehungsweise Zerstorung von Idertagauch erhebliche Auswirkungen auf
das Gedachtnis. Wie beschrieben fallt die Erinngiamaktive Opfer einfach. Ganz
gegenteilig verhalt es sich allerdings mit der Berung an passive Opfer. ,Unertraglich aber
ist die Vorstellung, dass Millionen Menschen fiehis und wieder nichts ermordet
wurden.“® Diese Erinnerungen finden nur sehr schwer unérsftnach langer Zeit Einlass in
das Gedachtnis. ,Warum finden wir es so schwefedigen zu bewundern, die gefoltert
wurden ohne dagegen aufzubegehr&hR$ besteht aber die Méglichkeit, dass traumatische
Opfererfahrungen einer Gruppe Teil des kultureeudachtnisses und somit auch ein
Bestandteil der Identitat werden. Damit dies aleschehen kann, missen die Erinnerungen
an das Trauma auch generationsubergreifend in Sgmberankert werden. Damit diese
Erinnerungen aber nicht nur im Gedachtnis der ffetren Gruppe einen festen Bestandtell
einnehmen kénnen sondern auch fir eine groReréaWippe zuganglich sind, bedarf es
mehrerer Bedingungen. So mussen die Opfer von dgeliSchaft anerkannt werden, denn

diese muss deren Status bestatigen. ,Die Erinneaardas traumatische Opfer kann nicht

" Assmann, A., Der lange Schatten der Vergangerheitnnerungskultur und Geschichtspolitik, Miinchen,
2007, S.74

8 Assmann, A., Der lange Schatten der Vergangerhgitnnerungskultur und Geschichtspolitik, Miinchen,
2007, S.68

9 Buruma, 1., Erbschaft der Schuld, Reinbek bei Hamh1996, S.103

8 vergleiche: Begley, L., Kriiger, C., Liigen in Zeitdes Krieges, Rehda-Wiedenbriick, 1995
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innerhalb der Gruppe der Betroffenen bleiben, sonderlangt nach Ausweitung ihrer Trager
in Form von 6ffentlicher Anerkennung und ResondfiDie betroffene Gruppe kann aus sich
heraus keinen positiven kulturellen Wert aus dessppan Opfern ziehen. Dieser positive
Wert kann nur von auf3en geschaffen werden, nardiicth die Anerkennung der Leiden.
Eine weitere unabdingbare Voraussetzung sieht Alassmann in der Verfolgung und der
Bestrafung der Tater. Wenn dies geschehen isteibtlallerdings ein juristisch nicht
abzugeltender Rest, der nach einer moralischen éwwerlangt. ,Die moralische Antwort
auf solche transkriminellen Verbrechen ist die Egabng einer allgemeinen und

verbindlichen Erinnerung, deren Trager die MensithitreGanzen ist®

8L vergleiche: Assmann, A., Der lange Schatten deg&tegenheit — Erinnerungskultur und Geschichtsgplit
Munchen, 2007, S.77

82 Assmann, A., Der lange Schatten der Vergangerheitnnerungskultur und Geschichtspolitik, Miinchen,
2007, S.78
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2.)Periodisierung der sowjetischen bzw. russisch&aeschichtspolitik

In diesem Teil der Arbeit sollen die politischenrifankturen der Sowjetunion und spater
Russlands kurz beschrieben werden. Der Fokus dres@rdisierung soll dabei auf die
Perzeption des Sieges im Grof3en Vaterlandischesglgelegt werden. Die politischen
Veranderungen und Umstirze hatten massive Auswgeaiiauf die sowjetische und spater

die russische Geschichtsbetrachtung und die daragusckelte Geschichtspolitik.
2.1.)Periode 1: Stalins Selbstdarstellung des Grofi&/aterlandischen Krieges

Die erste Periode des sowjetischen, beziehungswpier der russischen Geschichtspolitik,
lief vom Ende des Grof3en Vaterlandischen Krieges) €. Mai 1945, bis zum Tod Stalins im
Mai 1953. Von besonderer Bedeutung war der Umsidas der 2. Weltkrieg durch den
Diktator sofort nach dem Angriff Hitlers in Anlehng an den siegreichen Kampf gegen
Napoleon 1812, zum Grof3en Vaterlandischen Krieignwurde. Auch die erste Ansprache
des selbsternannten Generalissimus nach dem dentéctyriff unterschied sich markant
von all den bisherigen. Wandte sich Stalin bislemger mit der Ansprache ,Genossen” an
sein Volk, wéhlte er fur diese Rede die Worte ,,Gssam, Blrger, Bruder und Schwestern,
Kampfer unserer Armee und Flotte - An euch wenHarich, meine Freundé*Dies
unterstrich, dass nicht die kommunistische Ide@agie sonst im Vordergrund stand, Stalin
appellierte hingegen bewusst an den patriotischast@er sowjetischen Bevolkerung.

»In einem Gesprach mit dem Generalsekretar der iKktem Georgi Dimitroff, ging Stalin
sogar noch einen Schritt weiter indem er anmeddss die Frage der sozialistischen
Revolution nicht aufzuwerfen séi*Neben diesen von Stalin selbst getatigten Aussggken
es noch eine Reihe weitere Ansprachen von hoclgandolitikern, die aber alle durch die
Abwesenheit jeglicher Ideologie gekennzeichnet wagtalin und der sowjetischen Fuhrung
gelang es so, dass sich die Volker der Sowjetunimrverteidigung der Mutter Heimat
zusammenschlossen und es eine bis dahin wohl negegebene Einheit zwischen dem
Diktator, den Uberresten der Partei und dem Votktand. Durch den Sieg im GrofRRen

Vaterlandischen Krieg stieg die Sowjetunion aucleiner anerkannten Weltmacht auf.

8 Stalin, J., Uber den GroRen Vaterlandischen KdiegSowjetunion: in:
http://www.stalinwerke.de/fuvaterlandkrieg/vk-00thih, am 5.2.2010

8 Bonwetsch, B., Der GroRe Vaterlandische Krieg \iffentlichen Schweigen unter Stalin zum Heldenkult
unter Breschnew; in: Quinkert, B.(Hrsg.), Wir sithé Herren dieses Landes, Hamburg, 2002, S.166
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Neben dem bis dahin noch nie da gewesenen Patrictisvar fir die erste Periode die
Abwesenheit des Krieges in der sowjetischen Ofierieit ab dem Jahr 1948 bis zum Tod
des Diktators kennzeichnend. Nach anfanglicheneStegern, verschwand der Grol3e
Vaterlandische Krieg mit zunehmendem zeitlichemtabd immer starker aus der
offentlichen Darstellung. Von der Kriegserinnerusiigh aul3er dem Diktator selbst nicht viel
Uber, dass in offentlichen Inszenierungen dargebetede. Es wurde ein reiner Heldenkult
um den obersten Heeresfiuhrer der UdSSR betrieleemuden vom Politbiro publizierten
Werken wurde der Eindruck erweckt, dass Stalineitezige handelnde Akteur im Gro3en
Vaterlandischen Krieg war. Dazu passte auch diealAhder offiziell verlautbarten
Opferzahlen der Sowjetunion. Um die Heldentatehir&taicht schmalern zu missen, wurde
die Anzahl der gefallenen Soldaten und der toterilb&volkerung auf insgesamt sieben
Millionen Personen festgeleftEine Opferzahl die niedriger war als die des dien

Aggressors war fur den betriebenen Heldenkult wokierzichtbar.

2.2.)Periode 2: Entstalinisierung des Grof3en Vatedihdischen Krieges

Der Tod des Diktators Stalin und die Machtuibernadomeh Nikita Chruschtschow hatten
erhebliche Auswirkungen auf die Geschichtspoligk 8owjetunion. Spatestens durch das
Geheimreferat Chruschtschows am 20. Parteitag BdiSK) wurde die Entstalinisierung zur
offiziellen Parteilinie und in der Sowjetunion begadie Zeit des Tauwetters. Neben dem um
Stalin betriebenen Personenkult riickte auch seafie Rls oberster Feldherr der Roten
Armee in den Fokus der Kritik der neuen FiuhrungkiedSU.

,Die Einzelherrschaft Stalins fuhrte zu schwerefgEo im Verlauf des Grol3en Vaterlandischen
Krieges... Der epochale Sieg, der von den bewaffnktéften des Sowjetlandes, von unserem
heldenhaften Volk errungen wurde, wird somit in @&amanen, Filmen und ,wissenschatftlichen
Studien“ vollkommen der strategischen GenialitaliBs zugeschrieberf®

Der neue erste Sekretar zerschmetterte in seirte &e bisher betriebene Heroisierung Stalins.

Er kritisierte seine militdrischen Entscheidunged warf ihm Versagen in allen Belangen der

8 Anmerkung: Eine genaue Opferzahl lasst sich férttiSSR nicht ermitteln. In den neueren Publikation
wird meist eine Zahl von 26 Millionen bis 28 Millken angegeben. Beispielsweise verzichtet der histok.
Hildermeier darauf eine konkrete Opferzahl auszaerei Er beschreibt lediglich einen Bevolkerungsgaciky
in der Sowjetunion zwischen Kriegsbeginn und Kreegte. Lebten vor 1941 196,7 Millionen Menschendn d
UdSSR waren es nach 1945 nur noch 170,5 Millioéenn auf Basis dieser Zahlen die Opferzahl ernittel
werden wirde, hatte die UISSR 26,2 Millionen Krtetszu beklagen gehabt. Dies wiirde aber die netérl
Bevolkerungsveranderung durch Geburten und nahiégrlicodesfalle sowie das Wanderungsverhalten night m
einbeziehen.

8 Chruschtschow, N.,S., Zur Rolle Stalins im GroReterlandischen Krieg - Uber den Personenkult w@ides
Folgen; in: http://www.zeitgeschichte-online.de/zol/_rainbowddments/pdf/russerinn/xxpt.nd$.1, am
7.12.2009
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Kriegsfuhrung vor. In das Kreuzfeuer der Kritik g¢munter anderen Stalins Verhalten direkt vor
Kriegsausbruch, seine Abwesenheit nach dem deutddberfall, die vor dem Krieg
durchgefuhrten Sauberungen der Roten Armee, di€al&jetunion viele der fahigsten Generale
gekostet hatten, und seine Befehle, wie etwa dakdrvgsverbot und das Verbot in
Kriegsgefangenschaft zu geraféiie einzige Konstante zwischen der ersten undgeiten
Periode der sowjetischen Geschichtspolitk war deden 2. Weltkrieg betriebene Heroismus.
Dieser wurde allerdings jetzt nicht mehr Stalindsm der Kommunistischen Partei und dem
Sowijetvolk zugeschrieben. Fir alle ersichtlich veudiese Entwicklung als der neue Parteichef
die aufgebahrte Leiche aus dem Mausoleum entfdigf@mund sie stattdessen in einem Grab an
der Kremlimauer beisetzten liel3.

Neben dem Versuch den Stalinmythos zu zertrimmerrge die zweite Periode durch das
erstmalige Einsetzen einer wirklichen offentliclEimnerung gekennzeichnet. Diese offentliche
Erinnerung an den GroR3en Vaterlandischen Kriegdstarar weiterhin im Dienste der Interessen
der KPASU und war nicht véllig frei von Tabus, ediegs entsprach diese viel mehr dem
Bedurfnis nach Erinnerung der SowjetbevdlkerungdBeers die Rote Armee, unter Stalin
vollkommen marginalisiert, riickte nun starker im d@kus der Offentlichkeit. MaRgeblich
verantwortlich daftir war der nun wieder nach Moskatriickgekehrte Marschall Schukow.
.Dieser setze sich fur eine realistischere Danstgjldes Krieges, fur die Rehabilitierung des unter
Stalin verfolgten Militdrs und fur die Amnestierudgr vollig zu Unrecht verurteilten
Kriegsgefangenen eif®Daraufhin erschienen mehrere Memoiren von hocligangMilitars,
welche auch reil3enden Absatz in der sowjetischeéIBerung fanden. Auch erschien eine
durchaus beachtliche Anzahl an Kriegsromanen, dienals auch die Rolle der Opfer starker in
den Mittelpunkt stellten. Das Politburo selbst lhdsss eine mehrbéndige Geschichte des Grofen
Vaterlandischen Krieges zu verlegen, welche, wredéeitsche Historiker Bernd Bonwetsch
schreibt, zwar nicht frei von politischer Instrunteisierung war, aber deutlich mehr Fakten und
Realismus enthielt, als alle bisherigen offiziell@arstellungen des Krieges. Der wahrscheinliche
Hohepunkt dieser Entwicklungen war die Veroffertling von Solschenizyns ,Ein Tag im Leben
des lwan Denissowitsch®, indem erstmals der GULA@matisiert wurde, welcher dadurch
seinen Weg in die sowjetische Offentlichkeit fafitbtz all dieser sensationellen Entwicklungen
muss allerdings festgehalten werden, dass in deitewPeriode der sowjetischen
Geschichtspolitik die ungeschminkte Wahrheit Gleer Hrieg weiterhin nicht erwiinscht war.
Verdeutlicht kann dies anhand der offiziell beg#&in Kriegsopfer werden. Diese wurden von

Chruschtschow auf 20 Millionen hinaufgesetzt, anée Wert der der Wahrheit schon deutlich

87 Anmerkung: Stalin weigerte sich sogar seinen iile¢8gefangenschaft geratenen Sohn gegen deutsche
Kriegsgefangene auszutauschen.

8 vergleiche: Bonwetsch, B., Der GroRe Vaterlandisishieg Vom éffentlichen Schweigen unter Stalimzu
Heldenkult unter Breschnew; in: Quinkert, B.(Hrs@Vir sind die Herren dieses Landes, Hamburg, 260272
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naher kommt als die Angaben Stalins, eine offdmtliDiskussion dieser Zahl war allerdings

weiterhin nicht gestattet.

2.3.)Periode 3: Heldenkult unter Breschnew

Die dritte Periode der sowjetischen Geschichtdpalihfasste die Amtszeiten Breschnews,
Andropows, Tschernenkos und die ersten Jahre ddra@chow Administration. Diese
Periode wird haufig in historischen Darstellungeihadem Begriff der Stagnation
umschrieben. Auf die staatlich gelenkte Geschidisip trifft diese Beschreibung allerdings
nicht zu, denn diese erreichte bei der ThematikGlefen Vaterlandischen Krieges ihren
absoluten H6hepunkt. Stagnation trifft nur insofeanals die zu Beginn der Breschnew Zeit
angegebenen Linie bis zu Gorbatschows GlasnosParektrojka beibehalten wurde.

Die dritte Periode der sowjetischen Geschichtspatgichnete sich auch dadurch aus, dass
sowohl die kommunistische Ideologie als auch didtiteolution allmahlich an Zugkraft
verloren um die Bevolkerung der Sowjetunion untarElihrung der KPdSU zu vereinen. Der
Legitimationsverlust sollte durch die Beschwoérueg GrofRen Vaterlandischen Krieges und
die Ausschopfung dessen legitimatorischen Potantiainpensiert werden. Dieser bot sich
an, da der Sieg von der sowjetischen Bevdlkerunghgen worden war und es zwischen
1941 und 1945 eine bis dahin nicht vorhandene Hinba dieser und der Partei gab.

Der Sieg im Grol3en Vaterlandischen Krieg erreichies den Legitimationswert fur die
Sowijetunion angeht, mindestens den gleichen Stedigrwie die Oktoberrevolution. Da sich
die Kommunistische Partei unter der Fuhrung Breswaisniber den grof3en potentiellen
Legitimationswert des Sieges fur die Sowjetregigrund dessen identitatsstiftendes Potential
bewusst war und an dessen unbedingter Grol3e fiestiveblite, &nderte sich auch der
offizielle Umgang mit der Rolle des obersten Fetdére der Sowjetunion Josef Stalin.
Erstmals sichtbar wurde dies am 9. Mai 1965 dend@brestag des Tags des Sieges. Der von
Chruschtschow eingeleiteten Entstalinisierungadieh auf die Kriegsdarstellungen und den
offiziellen Umgang mit dem Sieg im Grof3en Vaterligoten Krieg massiven Einfluss gehabt
hatte, wurde nach dem Putsch 1964 wieder abgesehwie in manchen Bereichen sehr
umfassende Stalin Kritik war nicht mehr gefragimfiiche Freiheiten, die den Autoren in der
Tauwetter Periode zugestanden wurden, waren phtalieder verschwunden. ,In der
Geschichtswissenschaft wurde mit der offentlicheikkan Alexander Nekritschs Buch ,,22

Juni 1941" kurz nach seinem Erscheinen die Wendedbruar 1966 fir alle sichtbar
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gemacht.?® Dieses Werk war keineswegs ein hoch brisantessdediglich die Leitlinien der
Chruschtschow-Ara uiber den 2. Weltkrieg befolgberaes lieR erkennen, dass die neue
Fuhrung der Sowjetunion an einer Aufarbeitung, @teeinem realistischen Umgang mit der
Geschichte des GroRen Vaterlandischen Krieges mieht interessiert waf.Erschienen
dennoch kritische Darstellungen Uber die Stalin, Zeiigte das Regime seine repressive
Macht, indem beispielsweise die Verleger entlasgenTexte entschéarft, Passagen zur Ganze
gestrichen oder fur die Partei notwendige Ausfigeimhinzugefigt wurden. Sehr deutlich
lasst sich diese Entwicklung an den offiziellen likationen Uber den GrolRen
Vaterlandischen Krieg nachvollziehen. ,So musstebdém ZK der KPdSU herausgegebene
und im Geiste der Entstalinisierung verfasste giBé@nd der ,Geschichte der KPdSU*, der
die Kriegsjahre behandelte umgeschrieben werdebié von Breschnew vorgegebene neue
Linie der sowjetischen Geschichtspolitik wurde asf3schnell umgesetzt und bestimmte fir
die nachsten 20. Jahre die offizielle Linie der BBd Den letzten Ho6hepunkt dieser
Entwicklungen stellte der 40. Jahrestag des Sielpedereits unter der Fihrung
Gorbatschows abgehalten wurde, dar.

2.4.)Periode 4: Das vorubergehende Ende des MythgSrol3er Vaterlandischer Krieg*

Die vierte Periode der sowjetischen bzw. russisébeschichtspolitik wurde durch
Gorbatschows Glasnost und Perestrojka eingeleigteareichte nach dem Zerfall der
Sowijetunion unter Boris Jelzin in der ersten Hadliee 90er Jahre ihren Hohepunkt. Ging es
in der Zeit der ,neuen Offenheit” zuerst nur um Aigarbeitung der weil3en Flecken der
sowjetischen Geschichte, brachte die teilweise @ignder Archive nach 1991 eine totale
Umdeutung der bisher dominierenden Geschichtskolitistmals wurde dies sichtbar als
Gorbatschow die Zahl der Kriegsopfer um 7 Millioraarf 27 Millionen hinaufgesetzt hatte.
Zum ersten Mal wurde die Anzahl der Gefallenen irof&n Vaterlandischen Krieg auch der
offentlichen Diskussion ausgesetzt. Die neue Fidhgab alle Deutungsanspriiche an der
sowjetischen Geschichte auf. Dies hatte auch srankgvirkungen auf den Grol3en
Vaterlandischen Krieg und die Rolle Stalins in diesdie nun verstarkt ins Interesse der

russischen Offentlichkeit riickten. Die bisher vam sowjetischen Fiihrung verschwiegenen

8 Bonwetsch, B., Ich habe an einem véllig anderded<teilgenommen; in: Berding, H.(Hrsg.), Krieg und
Frieden, Géttingen, 2000, S.153

% Anmerkung: Alexander Nekritsch wurde nach der ¥feriilichung seines Werkes von der KPdSU
ausgeschlossen.

1 Bonwetsch, B., Der GroRe Vaterlandische Krieg \iffentlichen Schweigen unter Stalin zum Heldenkult
unter Breschnew; in: Quinkert, B.(Hrsg.), Wir sithé Herren dieses Landes, Hamburg, 2002, S.175
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Ereignisse, wie der Hitler-Stalin-Pakt und desselmegme Zusatzprotokolle, die
Deportationen ganzer Volker wahrend des Krieges Sthicksal der in Kriegsgefangenschaft
geratenen Mitglieder der Roten Armee, die Befeltiédir® als oberster Kriegsherr der
Sowijetunion, sein Verhalten nach KriegsausbruahMissachtung aller Warnungen vor den
deutschen Uberfall und die Sauberungen innerhallRdeen Armee, waren nun Tagesthemen
und erhielten hochste Aufmerksamkeit in der posgstischen Offentlichkeit. Es gab
unzéahlige Publikationen zu diesen Themen und etsterachienen auch die Memoiren der
Kriegsteilnehmer unzensieftErstmals seit 1945 erhoffte sich die politischéreiag keine
neue Legitimation fir ihre Herrschaft, der Zusamhaihder Nationen der Sowjetunion
musste nicht mehr beschworen werden, der Sowjeipainus war in der Bevolkerung nicht
mehr zu erhalten und auch die geopolitische Maclgste durch den Sieg im Grof3en
Vaterlandischen Krieg nicht mehr beschworen werglear GroR3e Vaterlandische Krieg war
in der offiziellen Lesart eine Art uneinnehmbaretdag und Quelle fir Selbstbewusstsein,
Stolz und GrolRe der Sowjetunion, des SozialismerisPdrtei, des Sowjetpatriotismus und
nicht zu vergessen auch der Bevolkerdigill dies hatte spatestens nach 1991 keinen
Bestand mehr. ,Der ,GroRe Sieg*“ konnte nicht larfigedie Uberlegenheit der
kommunistischen gesellschaftlichen Ordnung und iAk@ntgarde, der KPdSU, birgen.*
Der Heldenkult der rund um alle Beteiligten des o Vaterlandischen Kriegs betrieben
worden war, wich nun den Opfergedenken und demgrumg an die Leiden und erbrachten
Entbehrungen der Bevdélkerung. Anstelle der Oktaerution, die aber schon seit der
zweiten Halfte des 20. Jahrhunderts an Zugkrafovem hatte, und des Grol3en
Vaterlandischen Kriegs, suchte das offizielle Rarsdlnach anderen Bezugspunkten fiir eine
neu zu beschworende russische Identitat, die daswuifklaffende Loch fullen sollten. Diese
neuen Bezugspunkte lieferten einerseits die russigbodoxe Kirche und andererseits die
Zarenzeit. Sichtbar wurde dies deutlich als diejsbgche Nationalhymne durch eine
Melodie der Oper von Michail Glinkas ,Ein Leben flen Zaren* ersetzt wurde. ,Kirchliche
Feste wurden nach der Wende zu staatlichen Feseriag denen die Gottesdienste im
Fernsehen Ubertragen wurden und alte Gedenk- uedadge, wie die Schlacht Newskijs

gegen den Deutschen Ritterorden und Feldmarschiflizéws Uberwaltigung der

9 Anmerkung: Vor allem die Memoiren von Marschalh8kow erfuhren in der russischen Offentlichkeitrseh
groRe Aufmerksamkeit, die diese erstmals unzensmettohne Erganzungen durch das Politbiro ersaheine
konnten und einen bisher nicht méglichen Einbliokden Kriegsverlauf und die Person Stalin ermdgéa.

% Hoffmann, M., Der Zweite Weltkrieg in der sowjefien Erinnerungskultur; in: Berding, H., et al. i),
Krieg und Erinnerung, Géttingen, 2000, S.131

% Langenohl, A., Krieg und Geschichte im RusslandTdansformation: Neuinstrumentalisierung und
offentliche Reformulierung; in: Corneli3en, C. (Hrs Diktatur, Krieg, Vertreibung, Essen, 2005,05.4
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napoleonischen Armee markieren die neue riickwaldigetitat Russlands’™ Nachdem in
der vierten Periode der nunmehr russischen Gedshialitik die Aufarbeitung der
bolschewistischen Herrschaft begonnen wurde, dib auf ein reges Interesse in der
Bevolkerung stiel3, war es nicht mehr denkbar fémdiue politische Fiihrung unter Boris
Jelzin ihren Fihrungsanspruch durch den Sieg inR@rd/aterlandischen Krieg zu
bekraftigen. Im Gegenteil waren nun eine mogliamisowjetische Linie und eine
Abgrenzung von der kommunistischen VergangenheiGagant fir die Akzeptanz in der
breiten Bevdlkerung. Wenngleich die sowjetischentDegstraditionen nicht ganz

verschwanden, waren sie aber doch deutlich inseHneffen geraten.

2.5.)Periode 5: Stalins Ruckkehr

Der 50. Jahrestag des Sieges im Grol3en Vaterldmtid€rieg leitete die bislang letzte
Wende in der russischen Geschichtspolitik ein. daohder Mythos des grof3en Sieges in der
ersten Halfte der 90er Jahre aus den offiziellenierungen beinahe zur Géanze
verschwunden war, feierte er unter dem russisci@&sidenten Boris Jelzin 1995 seine
allmahliche Ruckkehr in das politische Gedachtiedzin, der in den ersten Jahren seiner
Prasidentschaft auf die Instrumentalisierung dege&@mythos fur seine Prasidentschaft
verzichtet hatte, versuchte nun die Deutungshatst die Erinnerung an den Grol3en
Vaterlandischen Krieg gegentiber der nationalenpatdotischen Opposition wieder zurlick
zu gewinnen. Die Ruckkehr des Siegermythos bedeatketrdings nicht, dass die in der
vierten Periode gesuchten Ansatzpunkte fur eine ngssische Identitat aus der Zarenzeit
wieder verworfen wurden. So wurde beispielsweisdeatete Zar Nikolaus II. im August
2000 heilig gesprochen. Der Krieg sollte diesedkch erganzen und die Erinnerung an
diesen sollte auch dafiir sorgen, dass das durdba@ohows Glasnost und Perestrojka und
den wirtschaftlichen Niedergang nach der Wende 19@er Bevolkerung verloren
gegangene Bewusstsein des Groldmachtstatus Russliaes zuriickerlangt werden konnte.
Verstéarkt wurde diese Tendenz nachdem der schiweardste Boris Jelzin seine
Amtsgeschafte seinem Nachfolger Vladimir Putin gaér ,Das Erinnerungssymbol vom
»Sleg im Krieg” wurde in der Breschnew-Zeit mit dggsamten Macht des sowjetischen

Staates geschaffen und in der Putin-Ara reaktitf&rotz der historischen Aufarbeitungen

% Vergleiche: Scherrer, J., Das Postsowjetische |Rusin: Kittler, W. et al. (Hrsg.), Geschichtddiss —
Globale Konflikte, Erinnerungsarbeit und Neuorientngen seit 1945, Frankfurt, 1999, S.58

% vergleiche: Dubin, B., Erinnern als staatliche &festaltung — Geschichte und Herrschaft in Eurapa; i
Deutsche Gesellschaft fir Osteuropakunde (Hrsgfe@opa 58, Berlin, 2008, S.57
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des Krieges in der vierten Periode gelang es deramstarken Mann Russlands sehr schnell
den Siegesmythos wieder ins Gedachtnis der Bewiitkezurtickzurufen. ,Denn nach wie
vor blieb der GroRRe Vaterlandische Krieg fir diasten Russen und Russinnen das
wichtigste Ereignis des 20. Jahrhunderts, er istod@nahe einzige Ereignis das aus dem
letzten Jahrhundert positiv bewertet wird, es glier kein anderes Geschehen einen derart
breiten 6ffentlichen Konsens und das Symbol degeSigerfligt Uiber eine enorme einigende
Kraft.“®’ Der neuerliche Riickbezug auf den Siegermythosyier Breschnew geschaffen
wurde, erfolgte aus mehreren Grinden. Vladimiraugiiel war es die Verwirrungen und
Konflikte die um die Geschichte des GroRen Vatelikehen Krieges in der vierten Periode
der Geschichtspolitik entstanden waren wieder aeitigen und damit knupfte er gleichfalls
an die Stabilitat und Ordnung der Breschnew Zeit lsiit dieser Ruckbesinnung erhoffte
sich der russische Staat nicht nur einen Idenditésau mittels alter Symbole, sondern es
sollten auch die Risse die im Zuge des postsow/etis Umbaus in der nationalen Identitat
entstanden waren wieder gekittet werd&herdeutlicht wurden die neuen Entwicklungen
dadurch, dass die alte Sowjethymne wenngleich maiégem Text, reaktiviert wurde. Dies
fuhrte dazu, dass mit dem Siegermythos auch deoRe3talins neuerlich wieder positiver
von offizieller Seite dargestellt wurde. Seine fedihen wurden und konnten zwar nicht
mehr weggeleugnet werden, aber der GULAG und gelgenschweren Entscheidungen als
oberster Kriegsherr rickten gegenuber der Tatsaletss, unter seiner Fihrung der Krieg
gewonnen wurde und die Sowjetunion ihren Machtegsfldeutlich vergro3ern konnte, stark
in den Hintergrund. Die neue geschichtspolitischmeelder Putin-Administration schlug sich
auch deutlich in der 6ffentlichen Akzeptanz Stahrexdler. ,Bei einer Umfrage in der
russischen Bevolkerung gaben im Jahr 2001 22% dia@ten an, dass der Grund fur die
hohen Verluste der Sowjetunion auf die GleichglakigStalins zuriickzufihren sein, zehn
Jahre zuvor waren es noch 33% gewesen und imm@skinstimmten dafur Josef Stalin
aufgrund des Sieges ein Denkmal zu errichten. 148&Rdssen und Russinnen sahen 2005 in
Josef Stalin den wichtigsten Faktor fiir den Siedmeg, wenngleich die absolute Mehrheit
von 75% im Mut der russischen Bevélkerung den Hgupid sieht.*® Eine Abkehr von der
neuen geschichtspolitischen Linie trat auch nicth die ,Machtibergabe“ von Vladimir

Putin an Dimitri Medwedew ein.

9" Vergleiche: Dubin, B., Erinnern als staatliche &festaltung — Geschichte und Herrschaft in Eurapa; i
Deutsche Gesellschaft fir Osteuropakunde (Hrsgfe@opa 58, Berlin, 2008, S.58-59

% Vergleiche: Schorkowitz, D., Geschichtspolitikjrirerungskultur und Historiographie in Russland; in
http://epub.ub.uni-muenchen.de/565/1/schorkowitzebihtspolitik.pdf S.3, am 4.4.2009

% Quelle:http://www.laender-analysen.de/russland/pdf/Ruskiaalysen064.pds.8 & 11, am 7.11.2009
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3.)Der Tag des Sieges in der sowjetischen Geschmplitik

In diesem Kapitel der Arbeit soll die sowjetischinBerungskultur betreffs der Person Josef
Stalin anhand des Tags des Sieges untersucht wéktidchen Stellenwert nahm und nimmt
der Diktator an diesem, einem der bedeutendstaisalen Feiertage, ein? Welche Aspekte
seiner Herrschatft sich fur die jeweilige politisdhighrung und deren Ziele als hilfreich
erwiesen, soll hier betrachtet werden.

,Offiziell war der Tag der Oktoberrevolution der tdmalfeiertag in der UdSSR, aber der 9.
Mai hatte in den Herzen der meisten Bewohner diesBedeutung® Der Sieg der
Sowijetunion bzw. Russlands im 2. Weltkrieg wird@agensatz zu Europa nicht am 8. Mai
sondern einen Tag spater gefeiert, da die Kapituaditler-Deutschlands aufgrund der
zweistundigen Zeitverschiebung erst in den Morgerdtn des 9. Mais nach Moskauer Zeit
unterzeichnet wurde. Im heutigen Russland gibllesdangs eine zweite These fur den
verspateten Feiertag. ,Egal wie, Stalin wollteeadgm Fall ein Sonderdatum schaffen, um
den Sieg auch separat als ruhmreiche Sowjetuniemfeu konnen*®* Der 9. Mai, der Tag
des Sieges, gilt seit 1945 als offizieller Feiedag UdISSR beziehungsweise Russlands wobei
die Art der Zelebrierung und seine Bedeutung starkden politischen Konjunkturen
abhangig war und noch immer ist. In diesem Kajpiézl Arbeit soll beschrieben werden, wie
der Tag des Sieges in den einzelnen bereits dgtgal®erioden der russischen
Geschichtspolitik begangen wurde und welche RalteflStalin in der Kriegserinnerung

einnimmt.

3.1.)Periode 1: Stalins Selbstdarstellung des Grofi&/aterlandischen Krieges

Unter der Regierungszeit Stalins nach dem End&delen Vaterlandischen Krieges muss
zwischen der unmittelbaren Zeit nach Kriegsendederd weiteren Verlauf seiner Herrschaft
bis zum Tod des Diktators 1953 unterschieden werden

3.1.1.)Die unmittelbare Nachkriegszeit

Nach dem 9. Mai 1945 deutete zunéchst alles darautiass Stalin den Sieg im 2. Weltkrieg

dafir nitzen wirde um seine Legitimation als Alarrscher zu untermauern und seine

190 gmith, K., E., Mythmaking in the new Russia — Badiand Memory during the Yeltsin Era, USA, 208285
191 Roth, T., Russland — Das wahre Gesicht einer Walht) Miinchen, 2008, S.87
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Macht auch alljahrlich am 9. Mai von neuem zu destio@ren. Dies war um so mehr zu
erwarten, da in den Kriegsjahren der stark represSharakter der Herrschaft Stalins
abnahm, und es eine wohl bis dahin noch nie gegeBareit von Volk, Partei und Diktator
gegeben hatte. Der Tag des Sieges schien bei dsdraben zunéchst auch ein
wesentlicher Bestandteil in der 6ffentlichen Salbsstellung der Erinnerung zu werden.
Noch wahrend des Krieges dominierte der um Stadtndbene Kult alle 6ffentlichen
Darstellungen des Krieges. ,Stalingrad wurde zudelestadt ernannt und der Ruhm
Stalingrads war der Ruhm des Fuhrers und FeldhdeeRoten Armee — der Ruhm Stalins,
der Ruhm des Siege&”® Bereits mit der Verkiindung der deutschen Kapitoiteam Morgen
des 9. Mai wurde dieser vom Diktator zu einem bdecgn arbeitsfreien Feiertag erklart. Die
Erhebung zu einem besonderen, weil arbeitsfreigartag ist deshalb von so grolRer
Bedeutung, da es in der Sowjetunion eine Unmengwanalen nicht arbeitsfreien
Feiertagen gab. Beinahe jeder Berufsgruppe wasaaiher gewidmet und somit stieg der
Tag des Sieges in die oberste Kategorie der s@efetn Feiertage auf und schien kurzzeitig
eine dhnliche Bedeutung wie der Tag der Oktobehson und der Arbeiterfeiertag zu
bekommen. Die Reaktion der sowjetischen Bevélkenaah der Verkiindung der deutschen
Kapitulation war von tberschwéanglicher Freude gekeichnet. ,Direkt nach der im Radio
verkiindenden Meldung der Kapitulation flllten sitte StraRen Moskaus mit spontan
feiernden Menschert® Bei der stattgefunden Feier sollen bis zu 3 Milia Menschen auf
Moskaus StraRen gewesen sein. ,Um 22.00 Uhr wuadk ainem Salut aus 30
Atrtilleriegeschitzen und 1000 Gewehrlaufen unten den gigantischen weil3en
Lichtstrahlen illuminierten Moskauer Abendhimmet eufwendiges Feuerwerk
veranstaltet?* Konnten die Feierlichkeiten am 9. Mai 1945 vomit®édto oder von Stalin
selbst aufgrund der Spontanitat der Moskauer Bevihg noch nicht zur Ganze
durchgeplant und organisiert werden, zeigte digetisghe Flihrung nur kurze Zeit spater
wie sie Siegesfeierlichkeiten begehen mochte. Ahbaltung einer Siegesparade sechs
Wochen nach dem 9. Mai 1945, welche in der symécittigen Niederlegung erbeuteter
militérischer Insignien und Feldzeichen der Deutschior dem Lenin Mausoleum miindete,
deutete die potenzielle Wichtigkeit des Tags deg&i an*’® An dieser Parade waren

mehrere Infanterieregimente, die Kriegsmarine sonéfirere Kriegsakademien und

192y/ergleiche: Arnold, S., Generatioenfolge. Gedarkem sowjetischen Kriegsgedenken und Geschichtsbild
in: Quinkert, B.(Hrsg.), Wir sind die Herren diedssdes, Hamburg, 2002, S.194

1%yergleiche: Ehrenburg, 1., The War: 1941-1945, Néavk 1964, S.30.

194 Karl, L., Der ,Tag des Sieges” in der Sowjetunieinszenierung eines politischen Mythos — Diploloesir

an der Eberhart Karls Universitat Tibingen, Tibmde999, S.16

1%yergleiche: Bonwetsch, B., Der GroRRe Vaterlandis€hieg Vom 6ffentlichen Schweigen unter Stalin zum
Heldenkult unter Breschnew; in: Quinkert, B.(Hrs@Vir sind die Herren dieses Landes, Hamburg, 2680267
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Militarschulen beteiligt. Abgenommen wurde die Ri@raon Marschall Schukow und die
Armeeeinheiten riefen nach jedem Appell des sosgben Kriegshelden den Ausspruch
,Heil dem Genossen Stalif® Die Ansprache von Marschall Schukow selbst lieiRew der
Anwesenden daran zweifeln, wem der heroische &egrol3en Vaterlandischen Krieg zu
verdanken sei. ,Und wir triumphierten da wir zune@peleitet wurden durch unseren
groRartigen Fithrer und brillanten Kommandeur, Maaticler Sowjet Union — Stalin® Der
Diktator selbst verfolgte in voller militarischerdvitur die Parade vom Lenin Mausoleum aus
und sah wie man ihm die Kriegsbeute zu FuRRen |égtdlittelpunkt dieser Veranstaltung

standen der Diktator selbst und der heroische 8Sergdank ihm errungen werden konnte.

Abb.1: Stalin bei der Siegesparade 1845
Alles andere, wie beispielsweise ein angemessepisd@@denken, wurde vollkommen
ausgeblendet. In seiner Ansprache am 9. Mai stetikn ebenfalls die GroRe des Sieges aber
auch die heroischen Leistungen des SowjetvolkdemVordergrund. ,Genossen! Der Grol3e
Vaterlandische Krieg hat mit unserem vollen Siegngiet.2%° Im Gegensatz zu den
Festveranstaltungen wurden aber in dieser seheklRede auch die Entbehrungen und
Opfer, welche das sowijetische Volk zu erbringenehd&bend erwéhnt. ,Die groRen Opfer,
die wir fur die Freiheit und Unabhangigkeit unsdresmatlandes gebracht haben, die
unermesslichen Entbehrungen und Leiden, die ungiirwéahrend des Krieges zu erdulden
hatte, die auf dem Altar des Vaterlandes dargebeasigespannte Arbeit im Hinterland und

an der Front sind nicht vergeblich gewesen, sonderch den vollen Sieg tiber den Feind

1% vergleiche: Karl, L., Der ,Tag des Sieges*“ in &wjetunion - Inszenierung eines politischen Mgtho
Diplomarbeit an der Eberhart Karls Universitat Tigen, Tubingen, 1999, S.17

7 Tumarkin, N., The Living & the Dead — The rise datll of the cult of world war Il in Russia, New Yiq
1994, S.93

198 Quelle:http://www.may9.ru/de/video/videol/catl1/sub@ildausschnitt aus dem Video ,Siegesparade
1945% am 8.2.2010

199 gtalin, J.,W., Ansprache an das sowjetische Voil9aMai, in:http://www.zeitgeschichte-
online.de/zol/_rainbow/documents/pdf/russerinnits#d.pdf S.1, am 14.9.2009
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gekront worden*° Wie schon in seinen Ansprachen nach dem Kriegsacishstand auch
bei dieser wieder der Patriotismus im Mittelpunk&énngleich auch die Ausdehnung des
sowjetischen Einflusses in der Welt nicht unerwésiietb.

3.1.2.)Der Grol3e Vaterlandische Krieg verliert aed@utung in Stalins Selbstdarstellung

Es ware anzunehmen gewesen, dass mit dieser Siegesh Vorbild fur die zukinftigen
Siegesfeiern geschaffen wurde, jedoch sollte geaaiuGegenteil eintreffen. Der erste
Jahrestag des 9. Mai liel3 bereits das Ende der @@eng-eierlichkeiten in Zukunft erahnen.
Die Feierlichkeiten arteten zu einem blof3en Heldénkm den Diktator aus. Moskau war
beinahe zur Géanze in Stalin-Portrats eingehullhredd dem Militar im Vergleich zu den
zwei Festakten des Jahres 1945 nur noch eine salgimale Rolle in der 6ffentlichen
Prasentation zugestanden wurde. ,Paraden fandbhstatt, 6ffentliche Veranstaltungen
beschrankten sich neben einem Staffellauf und dafaptelen von Militarkapellen auf
organisierte Treffen mit Veteranen, die in solchemanstaltungenm als Medium fir die von
Seiten des Regimes genehmigten Kriegserinnerungegieirten.*** In samtlichen
Ansprachen stand Stalin der weise und vorausselditter im Mittelpunkt, dessen Genie
als oberster Kriegsherr gepriesen wurde. Die zulgaferingere 6ffentliche Bedeutung des
Tags des Sieges liel3 Stalin bereits in seiner Aadigrvom 1. Mai 1946, dem Tag der
Werktatigen, erahnen. In dieser waren die Attrithekelenhaft oder tapfer nicht mehr zu
horen. Der Diktator stellte fest: ,Die Streitkratter Sowjetunion, unsere Landtruppen, unsere
Luftwaffe und unsere Kriegsmarine, haben ihre Bfldem Vaterlande gegentber im Grol3en
Vaterlandischen Kriege erfilllt*? Der Hohepunkt dieser Entwicklung stellte die
Herabstufung des Tags des Sieges nach 1947 zwalkrizhen normalen, nicht arbeitsfreien
Feiertagen dar. Die tatsachlichen Grinde fur di&sgmitt sind zwar nicht zur Ganze geklart,
jedoch dirften dem Diktator die nun in der Bevolkey sehr geachteten Generale der Roten
Armee wohl ein Dorn im Auge gewesen sein. Unterntakann diese Argumentation
dadurch werden, dass beispielsweise der sehr pepdkrshall Schukow von seinem Posten
in Moskau abgesetzt und in die Provinz verbannteuAufgrund der formalen

Degradierung des Tags des Sieges durch Stalint $eltie sich auch die Art der Begehung

10 gtalin, J.,W., Ansprache an das sowjetische Voil9aMai, in:http://www.zeitgeschichte-
online.de/zol/_rainbow/documents/pdf/russerinniisédl.pdf S.1, am 14.9.2009

MlKarl, L., Der ,Tag des Sieges” in der Sowjetunieinszenierung eines politischen Mythos — Diploloesir
an der Eberhart Karls Universitat Tibingen, Tibmde99, S.19

12 gtalin, J.W., Ansprache am 1. Mai 1946 in Moskauhttp://www.stalinwerke.de/band15/b15-026.htamn
11.1.2010
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des 9. Mai verandert. Die nur kurze Zeit der ponepdsymboltrachtigen Militarparaden war
vorbei und der Tag wurde lediglich durch Feuerwenkgen Unionshauptstadten und den
zahlreichen Heldenstadten des 2. Weltkriegs, atérdaentreffen und bei Friedhofsbesuchen
gefeiert. Die zunehmende Abwesenheit des GroRegrMatlischen Kriegs wurde zum
Programm der stalinistischen Erinnerungspolitik die$s anderte sich auch nicht mehr bis
zum Tod des Diktators. Der Sieg im 2. Weltkriedtealnd konnte zwar wohl nicht zur
Ganze aus der staatlichen Erinnerung verdrangtemejddoch stellte Stalin sicher, dass die
transportierten Erinnerungen nur ihn selbst und®ieg und nichts anderes in einer
heroischen Weise darstellen. ,In diesem Sinne ¥entifichte die Prawda am 9. Mai 1949 und
1950 auf ihrer Titelseite ein groBes Portrat Ssalitas kanonisierte Symbol des Siedes.*
,Die beinahe unaussprechlichen Leiden der Bevolkgund die enorme Anzahl der Opfer
taugten nicht um nach dem Krieg eine starke sosgkeé Identitat zu begrinden, der

letztendliche Sieg und Triumph tber den Faschisnngegen schon**

3.2.)Periode 2: Entstalinisierung des Grof3en Vatedihdischen Krieges

Direkt nach Stalins Tod zeichnete sich umgehene @autliche Veranderung des Umgangs
der Sowjetunion mit dem Sieg im Krieg ab. ,Bereits 9. Mai 1953 musste man in der
Presse nach Uberschriften wie ,Tag des Sieges“ @ieg“ vergeblich suchen:*®

Der Sieg im Grol3en Vaterlandischen Krieg und diarti&rung an diesen kehrte erst wieder
verstarkt mit der Amtstibernahme Nikita Chruschtschaurick in die sowjetische
Offentlichkeit. Der politische Umgang mit dieserhrisaRgeblich von der Entstalinisierung
gekennzeichnet. Offiziell wurde die Abkehr vom $terenkult erst auf dem XX. Parteitag der
KPdSU 1956. Die Abkehr vom Heroismus aus der Staltrwird beispielsweise durch einen
Artikel von Marschall Zhukow anlasslich des 9. Nader Prawda verdeutlicht. Am 9.
Jahrestag des Sieges Uber Hitler-Deutschland danktediesem den Alliierten und lobte den
Heldenmut der franzosischen, amerikanischen unidditen Streitkrafte. ,Das Sowjetvolk
wird niemals die Opfer vergessen, die diese Valkelem schweren Kampf gegen
Hitlerdeutschland gebracht hattefi®*Der Tag des Sieges selbst blieb allerdings vosedie

13 scherrer, J., Siegermythos versus Vergangenhéitkmitung; in: Flacke, M.(Hrsg.), Mythen der Nauiof,
Mainz am Rhein, 2004, S.632

14 Arnold, S., Generatioenfolge. Gedanken zum sosghén Kriegsgedenken und Geschichtsbild; in: Quinke
B.(Hrsg.), Wir sind die Herren dieses Landes, Hamp2002, S.193

15gcherrer, J., Siegermythos versus Vergangenhédtsmitung; in Flacke, M.(Hrsg.), Mythen der Nagof
Mainz am Rhein, 2004, S.633

18 Arbeiterzeitung vom 11.5.1954, S.2; hitp://www.arbeiter-zeitung.at/cgi-
bin/archiv/flash.pl?seite=19540511_A02;htm|=ain 1.2.2010
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Umwertung unter Chruschtschow weitgehend verschert9. Mai blieb weiterhin ein nicht
arbeitsfreier und daher eher unbedeutender Feigri@dgr poststalinistischen Sowjetunion.
Fur Chruschtschow persénlich durfte der 9. Mai éidenkeine allzu wichtige Bedeutung
gehabt haben. Denn dieser verweilte an diesem Bugmals wahrend seiner Regierungszeit
im Ausland, wie etwa 1964 als er Nasser in Agygtieien mehrtagigen Staatsbesuch
abstattete. An dem Desinteresse der sowjetischierufigj am Tag des Sieges und der
relativen Offenheit in der Tauwetterperiode |lassh grkennen, dass die Grolie des Sieges
und sein potentielles identitatsstiftendes Poteléler aulen vorgelassen beziehungsweise
lieber darauf verzichtet wurde, als den Sieg uredRéirson Stalin, welche noch immer in der
Offentlichkeit mit diesem in Verbindung gebrachtrade, neu zu beschwdéren. Denn trotz aller
Versuche Chruschtschows die Person Josef StadianrErzahlungen und Darstellungen tber
den GroR3en Vaterlandischen Krieg durch die Partdidas heroische sowjetische Volk zu
ersetzen, war dies in so kurzer Zeit nicht mégtjielvesen, ohne die Einheit der Sowjetunion
zumindest zu gefahrden. Denn die sowjetische Fighindtie jeglichen vom Volk

zugebilligten Anspruch auf die Fihrung des Landatoven, wenn sie den stalinistischen
Terror und seine Taten als oberster Kriegshereund aufgedeckt hatte. Blieb der Tag des
Sieges in der 6ffentlichen Reprasentation zwar awide wurden doch andere Feiertage
benutzt um die Starke des Sowjetstaates nach immgul3en zu demonstrieren. ,Sowohl
der Arbeiterfeiertag am 1. Mai als auch das Rewamhsgedenken Anfang November wurden
in der Hauptstadt (nicht in Leningrad) mit Militamaden begangen Ziel dieser
Darstellungen des Militars war die Demonstration Wacht und Einfluss und damit auch die
Absicherung der Position Chruschtschows. Unter &tirischow, der seine Herrschaft durch
die Abgrenzung zur stalinistischen Periode deftridnatte der Diktator keinen Wert fur eine

heroische, die Herrschaft festigende Kriegserinmgru
3.3.)Periode 3: Heldenkult unter Breschnew
Nach dem Putsch in der Sowjetunion und der Machi#tene durch Leonid Breschnew

erfuhren der Grof3e Vaterlandische Krieg und miseie auch der Tag des Sieges eine

Renaissance, die in Chruschtschows Tauwetterpeuiodenkbar war.

H17vergleiche: Hildermeier, M., Geschichte der Sowjgon 1917 — 1991, Miinchen, 1998, S.953
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3.3.1.)Der 20. Jahrestag des 9. Mai — Ruckkehr@ef3machtmythos

»Seit 1965 vollzog die Erinnerung an den GrofRerexandischen Krieg eine Transformation
von einem nationalen Trauma von monumentalen Ausmaih zu sakralen Schilderungen
der Heldentaten, die die Uberlegenheit des Komnmumsiiber den Kapitalismus
untermauern sollten-*® Da der Sieg im GroRen Vaterlandischen Krieg digene
Legitimationsquelle der UdSSR war, blieb auf demiigrungs- und Siegesveranstaltungen
kein Platz fur eine kritische Bewertung der Kriegsgnisse und der Verbrechen sowie der
militérischen Fehler Josef Stalins. Den Beginnealié&ntwicklungen stellte die neuerliche
Erhebung des Tags des Sieges zu einem besondbettsfagien Feiertag dar. Somit stieg der
9. Mai bereits im Jahr 1965 wieder zu einem deehtzhdsten Feiertage der Sowjetunion
auf. Die Inszenierungen des 20. Jahrestags dessSiagrden von der Breschnew
Administration penibel genau durchgeplant und Imatterzeigecharakter, der bis zu
Gorbatschows Glasnost und Perestrojka beibehaltedenIm Mittelpunkt dieser
Veranstaltungen stand die unbedingte Grél3e degesSieyl der Heroismus, der um alle
Beteiligten betrieben wurde. Bereits am 8. Mai lbegdie UdSSR sich neue Orden zu
verleihen. ,So wurden elf zusatzlichen StadtenTdel Heldenstadt zuerkannt und Brest
erhielt den Titel Heldenfestung™® An die Verleihung dieser Titel waren umfassende
Zeremonien und Militarparaden gebunden, die derj&oegierung erlaubten ihre Ansichten
Uber den GroR3en Vaterlandischen Krieg in der Bearilikg zu verbreiten. Um die Reichweite
der neuen politischen Linie weiter zu vergroRerarde auch eine Sonderpragung der Ein-
Rubel-Minze in Umlauf gebracht. Das 20. Siegeswinil brachte erstmals nach 1945 wieder
das Militar in den Fokus der sowjetischen Erinngskultur. Unter Stalin verbannt und unter
Chruschtschow zwar in der 6ffentlichen Erinneruelgabilitiert, feierte es erst unter der
Fuhrung Leonid Breschnews ein Comeback am Tag idéges$s Den Auftakt dazu lieferte das
sowjetische Fernsehen, das in einer Reportageediesten und bisher geheim gehaltenen
Walffensysteme der Sowjetunion prasentierte. Deneddhkt der militarischen Darstellungen
bot die MilitArparade am Moskauer Roten Platz degidann die neue Kriegstechnik in einer

umfassenden Zurschaustellung den Besuchern unaiBasunen dargeboten wurde.

H8yergleiche: Tumarkin, N., The Living & the Deadrke rise and fall of the cult of world war Il in Bsia,
New York, 1994, S.133

19vergleiche: Bonwetsch, B., Der GroRe Vaterlandiskhieg Vom o6ffentlichen Schweigen unter Stalimzu
Heldenkult unter Breschnew; in: Quinkert, B.(Hrs@ir sind die Herren dieses Landes, Hamburg, 260280
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Abb.2: Riickkehr des Militars am Tag des Sieges 1865

Neben der Roten Armee und der Militartechnik feerauch die Veteranen des Grof3en
Vaterlandischen Krieges ihre Rickkehr in die offila Erinnerung der Sowjetunion. Diese
standen nun sehr oft im Mittelpunkt der Gedenk & 8regesfeiern rund um den 9. Mai. ,Der
sowjetische Staat demonstrierte jetzt wie sehree¥dteranen in Ehren halten wollte, indem
ihnen viele Verglnstigungen, wie beispielsweiseobaygte Wohnungsvergaben oder
Telephonzuteilungen, zugesprochen wurdéhMit der Heroisierung aller Ereignisse und der
Teilnehmer des 2. Weltkriegs versuchte die neugetmahe Fihrung die nach Innen langsam
schwindende Legitimation der Herrschaft, welchdabig aus der Ideologie und der
Oktoberrevolution gewonnen wurde, wieder herzustelDurch den unkritischen Umgang

mit den Ereignissen des GroRen VaterlandischergEsieind die Nutzung dessen
identitatsstiftenden Potentials erweckte man glsdig auch wieder den erst unter
Chruschtschow zu Grabe getragenen Stalin wiedeeaam Leben. Neben der Bedeutung flr
die sowjetische Identitat, gab es aber auch gamguble Grinde fir dessen Wiederbelebung.
Russland, bzw. die Sowjetunion, erreichte untelirStie grofite gebietsmalige Ausweitung
der Herrschaft. Daher eignete sich die Herrschaitt&talins besonders gut um Macht,
Einfluss und die sozialistische Ideologie in derl\¥a repréasentieren. Die Inszenierungen am
Tag des Sieges 1965 zeigten zwar schon durchatiicdewf, welchen Platz Stalin in der

sowjetischen Erinnerungspolitik bekommen solltegimer Ansprache anlasslich des

120 Quelle: Jahn, P., Stiitze der Erinnerung — LasEdianerung; in Jahn P.(Hrsg.), Triumph und Trauma,

Berlin, 2005, S.18
12lyergleiche: Bonwetsch, B., Ich habe an einem gddlideren Krieg teilgenommen; in: Berding, H.(Hxsg.
Krieg und Frieden, Géttingen, 2000, S.157
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Jubilaums wurde der neue Parteifiihrer allerdingh zutlicher. ,,Als Breschnew vor 5.000
Funktionaren im Kreml Stalin als Russlands FuhreRi Weltkrieg wirdigte, brach ein
Beifallssturm aus*? Im Blickpunkt der neuen sowjetischen Erinnerundjgstand die
Person Stalin als ,genialer* Feldherr und als grdlplomat, der es in den
Kriegskonferenzen mit den Verbindeten schaffte,Elafiuss der Sowjetunion in der Welt
auf ein bisher noch nie da gewesenes Mal3 zu steiDerch die Ereignisse am und um den
9. Mai 1965 wurde deutlich, dass es Chruschtscholt gelungen war, den Mythos Stalin zu
zerstoren, da dieser in nur kurzer Zeit unter Brasw wiederbelebt werden konnte. Dabei
ging es wohl aber weniger um die Person Stalinssedibs vielmehr darum einen neuen
Sowijetpatriotismus zu entfachen um den zunehmekdahtverfall der Sowjetunion zu
kompensieren. ,Der 9. Mai 1965 kann als das Grugddatum des Erinnerungssymbols
,Sieg im Krieg“ angesehen werdetf*Die politische Filhrung unter Breschnew zog ab 1965
keine Legitimitat mehr aus dem Verweis auf die Zvtkgondern aus der Beschwodrung der

heroischen Vergangenheit.
3.3.2.)Das 30. Jubilaum des Tags des Sieges

Die neue Linie der Sowjetunion beztiglich des Tags$ieges war nun vorgegeben und diese
wurde auch bis zum Beginn des Zerfalls fortges€et.ndchste Hohepunkt der sowjetischen
Erinnerungspolitik betreffend den Sieg im GroRemeviandischen Krieg stellte die 30.
Jahrung des Tags des Sieges 1975 dar. Neben d@rwaile Ublich gewordenen Festakten,
wie der Militdrparade am Roten Platz bei der nimliéh die neueste Kriegstechnik dem
zahlreich erschienenen Publikum prasentiert wurdkainer neuen 1-Rubel-JubilAumsmiinze
ist die Ansprache des sowjetischen ParteichefscBresvs, der sich im Nachhinein mit dem
hdchsten Orden der Sowjetunion, dem Siegesordereifie Verdienste im Grof3en
Vaterlandischen Krieg auszeichnen liel3, hier vafdgm Interesse. Bei dieser Ansprache
waren neben Vertretern der Warschauer Pakt StaatdnGaste der ehemaligen Verblindeten
aus Grol3britannien, Frankreich und den Vereini@eaten von Amerika anwesend. Den
Delegierten aus dem Westen kam in der Rede ,ldesrKdmmunismus sind unversiegbarer
Kraftquell* auch einige Aufmerksamkeit zu. Wéahratid Rolle der Alliierten im 2. Weltkrieg
durchaus positiv dargestellt wurde, verurteilteie Breschnew die Taten jener nach dem

122 gpiegel Nr. 44/1965,; in:
http://wissen.spiegel.de/wissen/image/show.htmi246@74706&aref=image036/2006/03/08/cqsp196544134-
P2P-138.pdf&thumb=falses.138, am 12.12.2009

1Z3yergleiche: Dubin, B., Erinnern als staatliche aestaltung — Geschichte und Herrschaft in Eurapa; i
Deutsche Gesellschaft fir Osteuropakunde (Hrsgfe@opa 58, Berlin, 2008, S.59
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Ende des Grol3en Vaterlandischen Krieges auf da&fStd ,Kaum hatte sich der
Pulverrauch auf den Schlachtfeldern verzogen, nmaMiteuns mit dem Kalten Krieg
auseinandersetzen, den die aggressivsten impsgsietisn Kreise entfesselt hatten. Fluten von
Verleumdungen und Provokationen gegen die soZsistn Lander, atomare Erpressung,
Versuche einer Wirtschaftsblockade, angepeitschtdes Hoffnung, die vom Krieg
verursachte zeitweilige Schwachung unserer Wirfsehesnutzen zu kbnnen - mit all diesen
Mitteln glaubten die Fuhrer des Imperialismus, Fistigung des Sozialismus verhindern und
das Wachsen seines Einflusses in der Welt storéwmuen.** Aufgrund dieser
Ausfuhrungen muss festgestellt werden, dass var &iternationalisierung des Gedenkens
an den 2. Weltkrieg im Jahr 1975 noch nicht gedmoaverden kann. Zu grol3 waren hier
noch die Differenzen der beiden Weltméchte.

Fur die geschichtspolitischen Darstellungen dedi@ndvaterlandischen Krieges ist hier
festzustellen, dass Leonid Breschnew darauf veteti¢tatte den Namen Stalins zu erwahnen.
Aber auch wenn der Diktator nicht direkt Erwéhndizugd, kann von einem Verzicht auf seine
Person ganz und gar nicht gesprochen werden. Desa spielte, wenn auch nur indirekt, bei
den Darstellungen der sowjetischen geopolitischani¥lund bei der Bedeutung des Sieges
fur die sowjetische Identitat eine sicher nichteadutende Rolle. In seiner Ansprache liel3
Leonid Breschnew keinen Zweifel an der unbedingiedi3e des Sieges aufkommen. ,, Im
Grunde genommen entschied sich hier (Anmerkunglearsowjetischen Front) nicht nur das
Schicksal des Sowjetvolkes, sondern der ganzen dhaei.*?* Verantwortlich fiir den

Sieg waren nach Breschnew neben der heroischertéiflasse, den Kolchosenbauern und
der Intelligenz, vor allem das komplette multinatite Sowjetvolk.**° Der Name Josef

Stalins wurde durch die Kommunistische Partei etsetelcher nun die Planung und
Organisation der erfolgreichen Kriegsereignisseesufrieben wurde. Wie schon unter Stalin
selbst wurde neuerlich die untrennbare EinheitSowjetvolk und der politischen Flihrung
beschworen, welche wohl auch den Zusammenhaltelgepubliken 30 Jahre nach dem Sieg
fur die Zukunft sichern sollte.

Neben dem Siegermythos riickte auch der Machtzugesen Sowjetunion durch den Sieg

im 2. Weltkrieg in Breschnews Fokus. ,Die Volkerl@&ts, der Tschechoslowakei,

Jugoslawiens, Bulgariens, Ungarns, Rumaniens, Adbander Deutschen Demokratischen

124 Breschnew, L., Ideen des Kommunismus sind unwgiosieer Kraftquell; irhttp://www.zeitgeschichte-
online.de/zol/_rainbow/documents/pdf/russerinn/bnesv75.pdfS.6, am 2.10.2009

125 Breschnew, L., Ideen des Kommunismus sind unwgisieer Kraftquell; irhttp://www.zeitgeschichte-
online.de/zol/_rainbow/documents/pdf/russerinn/bnesv75.pdf S.1-2, am 2.10.2009
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-40-




Republik, die Volker Chinas, Vietnams und Nordkareghielten die Mdglichkeit, den Weg
einer sozialistischen Entwicklung zu wahléf’Da Stalin als einer der Hauptarchitekten der
politischen Grenzen und der Einflussgebiete detéathte gilt, schwingt auch bei dieser
Aussage der Geist des Diktators wieder deutlich mit

Vollkommen unerwéhnt blieben die Verbrechen delssteinannten Generalissimus in dieser
Rede des ersten Manns der Sowjetunion. Das gelisazprotokoll zum Hitler-Stalin Pakt
blieb ebenso unerwéhnt wie die Sauberungen detiMilidas Massaker von Katyn, die
Deportation ganzer Voélker und seine Befehle alssibeKriegsherr, wie etwa das Verbot in
Kriegsgefangenschaft zu geraten.

Auch nach dem 30. Jubildum des 9. Mai muss fesligghaerden, dass die sowjetische
Fuhrung unter Breschnew ihren 1965 eingeschlagérender Erinnerungspolitik fortsetzte
und eine realistischere Darstellung des GrolRenrNatdischen Krieges weiterhin nicht
gefragt war, auch wenn diese Darstellungen wollitmieehr dem Erinnerungsbedurfnis des
sowjetischen Volkes entsprach. Ein Verzicht auf eeormen Legitimationswert des Grof3en
Vaterlandischen Krieges fur die Kommunistische éamd dessen identitatsstiftendes

Potential war 1975 noch undenkbar.

3.3.3.)Das letzte Mega-Hurra - Der 40. Jahrestag 8eges

Der Tag des Sieges erfuhr in seiner InszenierungBadeutung fur die KPdSU auch nach
Leonid Breschnews Tod im November 1982 keine Amigen. Seine Nachfolger Jurij
Andropow und Konstantin Tschernenko erlebten arSgétize der Sowjetunion stehend
jeweils nur einen Tag des Sieges und hatten desliah kaum eine Mdglichkeit den
Charakter der Siegesfeiern zu verandern. Das 4ladm des Tags des Sieges viel somit
unter die Herrschaft von Michail Gorbatschow, dectndem Tode Tschernenkos im Mérz
1985 das Amt des Generalsekretars der KPdSU ubenearhatte. ,Das 40. Jubilaum wurde
zum letzten alles (iberwéltigenden Mega-Hurra devj&aonion.?® Bei der Planung der
Feierlichkeiten stellte die sowjetische FUihrungziden sténdig neuen Vorsitzenden sicher,
dass der 9. Mai 1985 absolut in die Tradition dé?&iode der sowjetischen Geschichte
hineinpassen wirde und kein Raum fur eine nuri@biveichende Deutung der Ereignisse

des Grol3en Vaterlandischen Krieges offen bliebeidem Juni 1984 gab es einen ZK-

127 Breschnew, L., Ideen des Kommunismus sind unwgiosieer Kraftquell; irhttp://www.zeitgeschichte-
online.de/zol/_rainbow/documents/pdf/russerinn/bnesv75.pdfS.2, am 2.10.2009

128 y/ergleiche: Tumarkin, N., The Living & the Deadrke rise and fall of the cult of world war Il in Bsia,
New York, 1994, S.29
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Beschluss, der die Kinstler der Sowjetunion daZioalerte anlasslich des 40. Jahrestags
des Sieges neue Werke zu erschaffen, welche daehkalten des sowjetischen Volkes in
einem angemessenen, also heroischen Antlitz ershéssen. Auf die Einwohner und
Einwohnerinnen der UdSSR wurde eine breit angeldgi#gienkampagne losgelassen, um
auch die letzten fur das Ereignis zu mobilisierén. Vorfeld der Jubilaumsfeierlichkeiten
des Jahres 1985 ergol3 sich ein wahrer Strom vdangs- und Zeitschriftenartikeln,
Fernseh- und Radioprogrammen, Postern, Postk&tmalden, Spruchbandern,
Flugblattern, Broschiren, Theatersticken und Julmgkonzerten tUber die sowjetische
Bevodlkerung.** Nichts wurde dem Zufall tiberlassen, es wurden gerordnungen
erlassen wie die Stral3en geschmiuickt zu sein haiewelche Portraits zu sehen sein sollten.
Dabei verzichtete man auf Stalin Portraits und téiskattdessen Lenin und die aktuelle
Fuhrung der KPASU in den Mittelpunkt.

,Die offiziellen Veranstaltungen begannen bereits@&@ Mai um 15 Uhr mit einer Festsitzung
der Partei und des Parlaments im Kongresspala¥réesls, die landesweit im TV
ibertragen wurde*®® Die Veranstaltung, zu der sehr viele VeteranenGresen
Vaterlandischen Krieges geladen waren, wurde miSdevjethymne und dem rituellen
Einzug der Siegesfahne, die 1945 am Berliner R&ghgehisst worden war, eréffnet. Nach
dieser Eroffnung, die von vielen Autoren mit ein@ottesdienst verglichen wurde, schritt
dann der neue Generalsekretar der KPdSU Michaib&schow zum Rednerpult und hielt
die Er6ffnungsrede ,Sowjetische Heldentat bewiexi&@ismus ist unbesiegbar”. Diese
Ansprache reihte sich durchaus nahtlos in die bigée offiziellen Statements zum Grof3en
Vaterlandischen Krieg seit den Amtsantritt Bresetsein, wenngleich der Zukunft der
Sowijetunion ein doch erheblich grél3erer Abschmawigmet wurde als dies bislang der Fall
war. Auch unter Gorbatschow erhielten die damaligjiiirerten die schon ublich gewordene
Aufmerksamkeit. Lobend erwahnt wurde vor allem\&derstand, welchen die Mitglieder
des Warschauer Pakts gegen die Faschisten gelaasten. Die Rollen Frankreichs,
GrofR3britanniens und der USA wurden hingegen ddéuklitischer bewertet. Zwar lobte
Gorbatschow diese fur die Unterstitzung und didfinag der zweiten Front, wenngleich er
negativ bemerkte, dass diese deutlich spater etbffiorden war als zugesagt. Auch stellte er

fest, dass es die sowjetisch-deutsche Front waiemlischeidend fir den Ausgang des Krieges

129 Karl, L., Der ,Tag des Sieges* in der Sowjetunieinszenierung eines politischen Mythos — Diploloesir
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war. Abgestraft hingegen wurden die westlicheniétlen fir ihr Verhalten vor und nach
dem 2. Weltkrieg.

,Die ,Munchener Politik" der Westméchte und dereddame Haltung zu Hitlers
Aggression fuhrten zu einer schweren Tragddie lférn\élker Europas. Verbrecherisch war
die Linie jener, die sich ungeachtet der behareiicAppelle der Sowjetunion geweigert
hatten, eine einheitliche Front zu bilden, um dazisbenteurer' aufzuhaltet?*

.Der von militanten Kreisen des Westens angezettaltte Krieg war nichts anderes als ein
Versuch, die Ergebnisse des zweiten Weltkriegegwdieren und dem Sowjetvolk und den
Weltkraften des Fortschritts und der DemokratieRtigchte des Sieges zu nehméit.”

Mit diesen beiden Aussagen unterstrich GorbatsatieviGrofie des Sieges, indem er den
westlichen Alliierten Versagen vor und nach demel§rvorwarf und somit sicherstellte, dass
die Position der Sowjetunion die einzig richtigerwad deshalb auch nur diese die
wahrhaftige Grol3e des Sieges fir sich beansprudingie. Neben der heroisch kdmpfenden
Roten Armee und dem Sowjetvolk, lie3 Gorbatschoghaler KPdSU, die den Sieg geplant
und die Verteidigung der Mutter Heimat organiskeatte, die Lorbeeren fir den Sieg der
UdSSR zukommen. Der GroR3e Vaterlandische Krieg artch mit einem neuen Superlativ
ausgestattet. Indem Gorbatschow ihn zum ,Heiligelrd< hochstilisierte war offensichtlich,
dass die KPdSU versuchte noch mehr Legitimatiorhii@ Herrschaft aus dem Krieg zu
erlangen. Neu hingegen war, dass im GegensatzescBnews Rede 1975 Gorbatschow
diesmal nicht darauf verzichtete den Namen Stalirch in einer offiziellen Ansprache zu
erwahnen. ,Die gigantische Arbeit an der Front imdHinterland wurde von der Partei,
ihrem Zentralkomitee und vom staatlichen Verteidiggkomitee unter Leitung des
Generalsekretars des ZK der KPdSU, Josef Wissanitsth Stalin, geleitet*** ,Und wie
selbstverstandlich brandete bei der Nennung Stafiimsder Festrede des neuen
Generalsekretars rauschender Beifall dd3Mit der Erwahnung des Diktators war klar, dass
die offizielle Sowjetunion nun nicht mehr daraufziehten wollte, den Sieg im Grof3en
Vaterlandischen Krieg auch nur indirekt von derrdehaft Stalins loszuldésen. Er wurde nun

wieder fur das gesamte Sowjetvolk horbar deutlioth auf ganz direkter Weise mit dem Sieg
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in Verbindung gebracht. Ebenfalls beliel3 Gorbatactie Anzahl der offiziell angegebenen
Opfer bei 20 Millionen und auch er sprach nicht dem stalinistischen Verbrechen. Jedoch
raumte er fur die Anfangsphase des Krieges auclisgewersaumnisse der Sowjetunion ein.
Bei den Analysen der Ansprachen Gorbatschows IB&Schnews 1975 und teilweise auch
Stalins 1945 zeigten sich bestimmte immer wiedewgadete Sprachschablonen. ,Fur die
Erinnerung an den 2. Weltkrieg in der UdSSR fiildieemonotone Wiederholung der
Sprachmuster zu einer Verfestigung der offizieBécht in der sowjetischen Bevolkerung®
Die Festansprache am Vortag des Tags des Siegbz&Rfle deutlich auf, wie die UdSSR
den eigentlichen Siegestag in Zukunft begehen adth Mittelpunkt der zahlreichen
Veranstaltungen, bei denen oftmals die Kriegsvamgrasentiert wurden, stand, wie seit
der Machttubernahme Breschnews Ublich, die allj@hiufwendig zelebrierte Militarparade.
.Bei dieser wurde wie schon am Vortag das Siegesfrgorasentiert, die Trager des Ordens
,Helden der Sowjetunion” und Teilnehmer der erss&agesparade aus dem Jahr 1945
schritten am Roten Platz vorbé?*Neben der bei diesen Paraden iblichen modernsten
Kriegstechnik zeigte die Sowjetunion auch die Umfen und die Kriegstechnik aus dem
GroRRen Vaterlandischen Krieg. Es besteht kein &ldéran, dass es der Sowjetunion unter
Gorbatschow an diesem Tag darum ging ihre Machblbmach Innen als auch nach Aul3en
zu demonstrieren. Diese Macht, die es ermdglicateKrieg zu gewinnen und den
geopolitischen Einfluss zu erweitern, war untremmbe den Namen Stalins verbunden. Auch
wenn die Opfer und das Leiden der Bevoélkerung imAllesprachen der sowjetischen
Fuhrung immer wieder angesprochen wurden, ging deri dritten Periode der sowjetischen
Geschichtspolitik, nicht um eine angemessene Opfererung sondern um die Starkung der
Legitimitat der eigenen Herrschaft. Die Herrsclaief Stalins erwies sich hierfir als

Uberaus hilfreich.

3.4.)Periode 4: Das vorubergehende Ende des MythgSrol3er Vaterlandischer Krieg*

Gorbatschows Glasnost und Perestrojka leiteterBégmn des Untergangs der Sowjetunion
ein. Ging es zu Beginn nur um die Beseitigung degenannten ,WeilRen Flecken” der
sowjetischen Geschichte, brachen schon kurze Zedch beinahe alle Damme, die die

sowjetische Geschichtsschreibung bisher in Einktarigler bolschewistischen Herrschaft
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hielten. ,Nach Jahrzehnten des Schweigens wurdBittese der Pandora, die alle Damonen
der Stalin-Jahre beinhaltete, geotffnet, und furmaghzwei Jahre dominierten die
schrecklichen Enthullungen tber die 1930er Jale&ditungen, Zeitschriften und Filme,
welche enorme Qualen und Schmerzen bei ganzen &iemem von Menschen, die bislang
von der Wahrheit ferngehalten wurden, hervorri¢féfin der sowjetischen Offentlichkeit
setzte sich eine stark antisowjetische Deutungz@schichte des Grol3en Vaterlandischen
Kriegs durch. Diese Entwicklungen hatten massivewAtkungen auf den Tag des Sieges.
»Als der Grol3e Vaterlandische Krieg zum ersten lygen Ende der 80er zum offentlichen
Streitpunkt wurde, ging es vor allem um die Fragedie Millionen Opfer ausschliel3lich auf
den deutschen Uberfall oder auch auf eine inkompetend desinteressierte sowjetische
Kriegsfiihrung zuriickzufiihren seieli*Bereits im Jahr 1990, dem 45. Jubilaum des 9. Mai
von 1945, erschienen in den sowjetischen MedierrenelArtikel die die Grol3e des Sieges
und damit auch die Fahigkeiten des Diktators StbrKriegsherr massiv in Frage stellten.
»S0 erschien in der Tag des Sieges-Ausgabe degrdtiirnaia gazeta“, dass von der UdSSR-
Autoren-Vereinigung herausgegeben wurde, ein Artiker die Gleichgultigkeit der
sowjetischen FUhrung Uber das Schicksal der Friofatsen und die massiven Kriegsverluste
in den Mittelpunkt stellte**® In der Ansprache Gorbatschows anlasslich des &agikges
1990, korrigierte er die Anzahl der sowjetischeregsopfer von 20 auf 27 Millionen. ,In
dieser Rede stellte Gorbatschow auch erstmals elidi®hste des sowjetischen
Durschnittsbirgers im Krieg Uber die der Partei basgchuldigte Stalin einige Nationen der
Sowijetunion wie Verrater behandelt zu hab& th vielen Publikationen aus dieser Zeit
wurde eine noch deutlich héhere Verlustzahl angeigeind somit rickte nun die Frage wie
viele Opfer auf die ,,Unfahigkeit* Stalins zuriickzilfren seien in den Fokus der sowjetischen
Publizistik und Offentlichkeit. Verstarkt wurdenedEntwicklungen durch den Zerfall der
Sowjetunion und die Ubernahme der PrasidentscliaéhdBoris Jelzin. ,Die friihen 1990er
Jahre waren von einer gewissen Unsicherheit desnngalitischen Zentrums im Umgang mit
den Jubilaen des GroRen Sieges geprdg:ach dem Ende der Sowjetunion hatten die

liberalen Krafte Probleme damit die alten patridesn Rituale und Mythen des Tags des
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Sieges fiir das neue demokratische Russland anempa&sUnterschieden werden muss fiir
die Jahre 1992 bis 1994 zwischen den offiziell@g&sfeiern der russischen Regierung und
jenen, die von der kommunistischen und nationalppdSition organisiert wurden. Die
offiziellen Siegesfeiern wurden sehr bescheidengnhdjefiihrt. Im Mittelpunkt standen hier
das Gedenken an die Opfer, an die Leiden und dieeBrungen der Bevolkerung, die diese
wahrend des Krieges ertragen musste. In St. Petrgrslurde auch erstmals ein Denkmal
enthdllt das nicht das Militéar oder die Machthateprasentierte, denn es war den gestorbenen
Kindern wahrend der Belagerungszeit gewidmet. Awhpdse Reprasentationen von Macht
wurde vollkommen verzichtet. 1992 legte beispieis@eler russische Prasident Jelzin nur
einen Kranz am ,Grab des unbekannten Soldaten‘eniedd traf sich anschliel3end im Gorky
Park mit einigen Veteranen. Es gab in den ersteredanach dem Ende der kommunistischen
Herrschaft am 9. Mai auch keine Militdrparadenagftessen wurden Friedensparaden
veranstaltet an denen Uberlebende der Nazi-Koratenislager und auslandische Vertreter
teilnahmen:* Das offizielle Russland brach mit allen sowjetitraditionen bei der
Begehung des Tags des Sieges. Es wurde darauthvetzeine nationale Identitat fur das
neue Russland aus dem Sieg abzuleiten und autiaimachtstellung Russlands wurde
nicht durch den Sieg im Krieg wie in der Vergangeghbeschworen. Die Person Stalin diente
einzig zur Abgrenzung von der kommunistischen Vieggaheit und hatte somit als Unperson
einen gréReren Wert fir das neue demokratischedtakals als heroischer oberster
Feldherr. Komplett gegensatzlich dazu waren digdngrungen des Tags des Sieges der
kommunistischen und nationalen Opposition. Diesedem weiterhin im Geiste der
Sowijetunion durchgefiihrt. Die neuen Erkenntnissedaun vierten Periode der
Geschichtspolitik tber den Grol3en Vaterlandischeagiwurden als Versuche die Grol3e des
Sieges zu relativieren diskreditiert. Vor allem daaosland wurde unterstellt daran
interessiert zu sein. Waren die Veteranen von fieiedlen Bihne der Siegesfeiern nun
wieder weitgehend verschwunden, wurden sie beGkgenveranstaltungen in den
Mittelpunkt gestellt. Auch die Feierlichkeiten d@pposition am 9. Mai 1993 unterstrichen
wie sehr sich die Opposition gegen den neuen Kergelzin-Administration stellte. Diese
arteten in diesem Jahr zu einem Protest gegeredi®ktatische Fuhrung Russlands aus.
Josef Stalin fungierte im Geschichtsbild der komrstisthen Opposition weiterhin als Vater

des Sieges, dem es gelang die Mutter Heimat zeidagén.
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In der vierten Periode nutzte die demokratischeidkeqgg Russlands die Herrschaftsperiode
Stalins um sich von der Geschichte der Sowjetualmrugrenzen, was auch dem Grol3teil der
russischen Publikationen und der Meinung der Olfskeit entsprach.

3.5.)Periode 5: Stalins Ruckkehr

In der 5. Periode erlangte der Grol3e Vaterlandigchegy und mit ihm der Tag des Sieges
wieder einen gro3eren positiven Wert fir die ridssGeschichtspolitik. Fur diese Periode
muss allerdings zwischen der Anfangszeit, als delach Prasident war, und der Zeit danach,
die vor allem durch die zwei Prasidentschaftspemodliadimir Putins gepragt wurde,

unterschieden werden.
3.5.1.)Der 50. Jahrestag des Sieges im Grol3en Mattischen Krieg

Der 50. Jahrestag des Sieges im Jahr 1995 stedih @enassiven Wendepunkt in der nunmehr
russischen Geschichtspolitik dar. Als ReaktiondiafAneignung der Deutungshoheit des
GroRRen Vaterlandischen Kriegs durch die nationatise und kommunistische Opposition
versuchte die Jelzin-Administration ihrerseits Beutungshoheit wieder zurtickzugewinnen.
Diese Entwicklung war moglicherweise auch eine Realder demokratischen Fuhrung
unter Jelzin auf die bevorstehenden Duma- und dRFétschaftswahlen, die 1995 und 1996
bevorstanden. Deutlich sichtbar wurde dies erstieilsien Gedenkveranstaltungen am 9.
Mai 1995 in Moskau. Das in der vierten Periode@eschichtspolitk vorherrschende
Opfergedenken rickte nun wieder deutlich in derntédgrund. ,Erstmals seit 1989 wurden
wieder offizielle Gedenkveranstaltungen ausgerichiie stark an die sowjetischen
Gedenkpraktiken erinnertefi*® Im Mittelpunkt dieser stand 1995 die Eréffnung desigen
Erinnerungskomplexes Poklonnaja Gora auf dem Vgumgjshiigel in Moskau. Der Bau
dieses 140 Hektar grof3en Erinnerungsensamblesweart@ereits 1957 durch das
Zentralkomitee beschlossen, aber erst unter Brescti®84 begonnen und aufgrund der
Umbriche in der Perestrojka nicht vollendet wordgnst auf Initiative von Boris Jelzin
wurde die Fertigstellung 1993 in Angriff genommerduechtzeitig zum 50. Jubildum des
Tages des Sieges fertig gestellt. Die Einweihuegel Komplexes am 9. Mai passte aufgrund
der Darstellungen des Grol3en Vaterlandischen Ksidgshalb so gut zum Versuch die

145vergleiche: Langenohl, A., Die Erinnerungsreflexites GroRRen Vaterlandischen Krieges in Russland zu
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Deutungshoheit wieder zurtickzugewinnen, da der @tRileg das zentrale Thema der
Ausstellungen war. Dieses zentrale Thema lasst&otits von aul3en erkennen. ,So ist der
zentrale Museumskomplex von funf Treppenaufgandenstellvertretend fur die funf
Kriegsjahre stehen, umgeben. Die Parkanlage zeireh41,8 Meter hoher Siegesobelisk -
zehn Zentimeter filr jeden Kriegstag und exakt IMESserdiisen-*® Insgesamt kann uiber
den Erinnerungskoplex gesagt werden, dass die élarggen des Krieges wieder an die
typisch sowjetischen heroisierenden Praktiken enmmind somit Poklonnaja Gora ein
wichtiges Symbol fur die 5. Periode der russisdBeschichtspolitik darstellt, in dem auch
Stalin und Lenin ihren Platz finden. Das offizieReissland beging den Tag des Sieges 1995
mit zwei Militarparaden, einer direkt bei der Eintueng von Poklonnaja Gora, bei der auch
Uber 20.000 Veteranen beteiligt waren und russisclegstechnik prasentiert wurde, und
einer zweiten kleineren Parade direkt am RoterzPXatei Paraden waren notig, da sich viele
der auslandischen Gaste aufgrund der EreignisEsdnetschenien weigerten einer Parade
mit aktiven Militareinheiten beizuwohnen. So gakeas nur mit den Veteranen und eine
zweite mit aktiven Soldaten. Dadurch beendete wgsische Préasident Boris Jelzin die kurze
Phase des reinen Opfergedenkens und schloss direké alten sowjetischen Traditionen bei
der Begehung der Feierlichkeiten anlasslich desdgsendes an.

Neu hingegen war der erste echte Versuch den Iebieziten eine verstéarkte internationale
Komponente hinzuzufiigen. So wurden zahlreiche Staad Regierungschefs eingeladen
den Feiern beizuwohnen. Diese Internationalisiemgfgaber vor allem bei den prowestlich-
orientierten und liberalen politischen Kraften Raeds massive Kritik hervor, da diese in den
pompdsen Feierlichkeiten eine reine Inszenierungdd Ausland sahen und durch das
Festhalten an der unbedingten Grol3e des Siegesvaedbr das Heraufziehen des Schattens
Stalins beflurchteten. ,,Auf der unbedingten Gré8e 8ieges und der des Opfers der
Bevolkerung liel3 sich nur dann bestehen, wenn manexungsreflexiv eine Identitat von
Staatsmacht und Volk unterstellte — und in diesatitht musste auch der selbsternannte
Generalissimus mitaufgenommen werd&H.Dennoch bemiihte sich die russische Regierung
zunachst noch sehr den Diktator Stalin nicht zu sehdem Ausgang des Krieges in
Verbindung zu bringen. ,Trotz Jelzins Proklamattar patriotischen Kontinuitat mit der

Sowijetunion und der Wiederbelebung der alten zéssijen politischen Rituale und
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Symbole, stellten der Prasident und die liberaledifte klar, dass der Sieg trotz Stalin und
nicht dank ihm errungen werden konnt&Die gegensétzlichen Ansichten der politischen
Parteien dieser Zeit Uber die Herrschaft Stalimsggten sich auch in der russischen
Bevolkerung wieder. ,Ob der Sieg mit ihm oder elhen zu Trotz erzielt wurde, bildete bis
Uber die Mitte der 1990er Jahre hinaus Anlass éftige offentliche

Auseinandersetzungen?®

3.5.2.)Die Entwicklungen zwischen dem 50. und &lrektag des Tags des Sieges

Zwischen 1995 und 2005 kam es zu einer Annaheran@elden sich diametral
gegenuberstehenden Deutungen des 2. Weltkriegedaurkdbmmunistischen Vergangenheit
in der russischen Offentlichkeit. So widerspriidhlite Positionen der politischen Parteien im
Russland der 1990er Jahre waren, gelang es ihcewnlaech auf einen Minimalkonsens zu
verstandigen. Dieser Minimalkonsens, in der Literaift als patriotischer Konsens
bezeichnet, hatte auch betrachtliche Auswirkungémli@ zuklnftige Perzeption des Grol3en
Vaterlandischen Krieges. ,Dieser geht davon auss €Russland zwar gegenwartig eine
Schwacheperiode durchlebt, aber wieder zu seinedeo Geschichte bestimmten Rolle einer
GroR- und Weltmacht zuriickkehren wird®Dieser Punkt macht klar, dass das Ende der
Sowijetunion nicht als Moglichkeit fir einen Neuardagesehen wurde, sondern, dass die
Veranderungen zwischen 1989 und 1991 negativ betwetrden und deren Ausmal3
begrenzt werden musste. Gerade der Verlust demVdelitstellung und die Hoffnung diese
wieder zuriickzuerlangen pragten um die Jahrtausemdisvdie russische Politik. Der
Anspruch auf die Stellung Russlands als Weltmaalet auch in der Bevélkerung einen
breiten Zuspruch. ,Bei einer reprasentativen Undrags dem Jahr 1996 wéhlten 58% der
Befragten die Aussage ,,Russland war immer eine @ewht. So wird es auch in Zukunft
bleiben.**! Die Herausbildung des patriotischen Konsens usdeteAkzeptanz in der
russischen Bevolkerung er6ffneten nun auch wiederussischen Regierung die Mdglichkeit
den GroR3en Vaterlandischen Krieg und den Tag degeSieine Bedeutung zu geben, die in

der vierten Periode eigentlich schon zu Grabe getravurde.
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Mit den Feierlichkeiten am Tag des Sieges versudieteussische Regierung in der zweiten
Halfte der 90er einen Spagat, einerseits zwiscleeZélebrierung und der Betonung des
Sieges und andererseits einer gewissen Zurickigalbat Bescheidenheit um sich nicht den
Stalin-apologetischen Tendenzen der kommunistis€@gosition anzunahern. Jedoch hatte
Jelzin mit den Feierlichkeiten 1995 eine Marschradg vorgegeben die dieses Vorhaben
erschwerte. Die Militdrparade war nun wieder eljaatliches Ausdrucksmittel der Fiihrung
geworden. Im Jahr 1996 wohnte Boris Jelzin auf demin Mausoleum stehend, wie Stalin
1945, dieser bei. Ein Jahr spater verzichtete udaind stand auf einen Podest vor diesem.
Der Ablauf der Militdrparade unterschied sich allegs doch recht deutlich von den typisch
sowjetischen aus der dritten Periode der Gesclmaliti&. Man verzichtete darauf die Macht
des Staates durch die Zurschaustellung von Miitdimik zu unterstreichen. ,An der 20
Minuten dauernden Militarparade 1997 nahmen 5.@f)8e8en, Generale und Offiziere
teil.“*>2 Der Stil der Feiern des 9. Mai anderte sich ni&tzur Machtiibergabe Jelzins an
Vladimir Putin im Jahr 2000. ,Im Gegensatz zu Jezpomposen Festivitaten (Anmerkung:
Tag des Sieges 1995) fiel Putins Auftritt, der ziWage zuvor inauguriert worden war, relativ

unspektakular aus
3.5.3.)Die Ereignisse seit dem 60. Jahrestag degeSibis heute

Die Feierlichkeiten anlasslich der sechzigstenul@hdes Sieges der Roten Armee lber
Hitler-Deutschland setzten die im Jahr 1995 begorinends fort. Die im Jahr 1995
begonnene Internationalisierung der Kriegserinngearfand 2005 ihren vorlaufigen
Ho6hepunkt. ,Bereits im Vorfeld wirdigte der ehergalrussische Aul3enminister den
Beschluss der UNO den 8. und 9. Mai zu Tagen deleAkens und der Ausséhnung zu
erklaren.*** Mit dieser Internationalisierung des Tages deg&iavagte die russische
Regierung einen Spagat, zwischen den Deutunger2 dégeltkrieges im Ausland und der
eigenen, die besagt, dass der Sieg heldenhaftgemumurde. ,Sichtbar wurde die
Internationalisierung durch die Enthillung einesKreals, anlasslich der Feierlichkeiten am
9. Mai, nahe der Gedenkstatte Poklonnaja Gorajeslasis einen sowjetischen, einen

amerikanischen, einen britischen und einen frasztien Soldaten zeigt und an die

132 y/ergleiche: Barsch, T., Jelzin erinnert an dierBieing Osteuropas; inttp://www.berlinonline.de/berliner-
zeitung/archiv/.bin/dump.fcqi/1997/0510/politik/®hdex.htm) am 4.12.2009

153 Langenohl, A., Krieg und Geschichte im RusslandT@ansformation: Neuinstrumentalisierung und
offentliche Reformulierung; in: Corneli3en, C. (Hrs Diktatur, Krieg, Vertreibung, Essen, 2005,22.4

154 vergleiche: Langenohl, A., Die Erinnerungsreflexites GroRRen Vaterlandischen Krieges in Russland zu
finfzigsten und sechzigsten Jahrestag des Sie§85 (ind 2005); in: Weber, H., et al., Jahrbuchhfatorische
Kommunismusforschung 2005, Berlin, 2005, S.75
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Zusammenarbeit der Anti-Hitler Koalition im Kampégen den deutschen Faschismus
erinnern soll.**®

Im Mittelpunkt der Offentlichen Reprasentation stam 60. Jahrestag des Sieges eine
gigantische Militarparade im Stile der Sowjetundsr Gber 50 Staats- und Regierungschefs
und auch die Vertreter der ehemaligen Alliiertecqiiees Chirac, George W. Bush und Tony
Blair beiwohnten. ,An der Parade nahmen 2500 Vetmadie auf umgebauten Lastwagen
den Gasten préasentiert wurden, teil und auch Kieepsik aus dem 2. Weltkrieg wurde
vorgefiihrt.*°° Die beriihmten Stalin-Orgeln konnten allerdinghimrgezeigt werden, da
sie aufgrund von Umbaumal3nahmen im Umfeld des Relegzes in der Jelzin Zeit und ihrer
GrofR3e nicht mehr zur Parade gebracht werden konBtstmals besuchte mit Gerhard
Schréder auch ein Kanzler des ehemaligen FeinéeBatiadé>’ Einige Ereignisse im

Vorfeld des Gedenktages stiel3en allerdings bejemRegierungen und der auslandischen
Bevolkerung auf AbstofRen. Nachdem die Duma ein@lRg&sn verabschiedet hatte, welche
die Befreiung des Baltikums vom Faschismus durelRiite Armee wurdigte, wiesen die
Staatschefs Estlands und Litauens die EinladurdgnuGedenkveranstaltungen am 9. Mai
zurick.

Der zweite Trend, der sich zwischen 1995 und 2@)Stérkte, war der der offiziellen
Deutung. Das offizielle Russland unter der Fuhnifeglimir Putins stellte schon sehr frih
klar, dass die Deutungshoheit die russische Ragigesal’ und keine gegenteilige
Meinungen akzeptiert oder Gberhaupt andiskutiertiem sollten. ,So kiindigte Vladimir
Putin bereits im Jahr 2004 an, dass die Russisgtier&tion sich Versuchen entgegenstellen
wird, welche die Geschichte des Zweiten Weltkriegentstellen versuchen oder diese
revidieren wollen und dadurch den Beitrag unsesegles bei der Zerschlagung des
Nationalsozialismus zu verkleinern versuch&f ¥on offizieller Seite wurde gerade vor dem
Jubilaum immer wieder betont, dass es die Sowjetuwiar, die drei Jahre lang alleine dem
Ansturm Nazideutschlands standgehalten hatte umshaeh auch den gré3ten Anteil am Sieg
innehabe. Zwar verzichtete Vladimir Putin auf didsesfiihrungen bei den offiziellen
Veranstaltungen mit Beteiligung auslandischer Stiggte, jedoch erklangen genau diese

Worte am Vorabend des Tags des Sieges bei einemoaie mit den Veteranen des Grof3en

135 vergleiche: Langenohl, A., Die Erinnerungsreflexites GroRen Vaterlandischen Krieges in Russlamd zu
finfzigsten und sechzigsten Jahrestag des Sie§85 (ind 2005); in: Weber, H., et al., Jahrbuchhi&torische
Kommunismusforschung 2005, Berlin, 2005, S.76

1% vergleiche Reitschuster, B., Schroder unter Siegamttp://www.focus.de/politik/ausland/9-mai-in-
moskau_aid_94362.htirdm 4.2.2010

157 Anmerkung: Helmut Kohl war zwar anlasslich de#/@i 1995 in Moskau, verzichtete aber wegen der
russischen Tschetschenien-Politik auf den BesucMdiérparade

158 vergleichehttp://news.pobeda.ru:8080/indes.jsp?idtop=12t8 8.Mai 2009
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Vaterlandischen Krieges im Moskauer Bolschoi The@amit knupfte die russische
Fuhrung unter Vladimir Putin nahtlos an die sowgtie Interpretation des Kriegsgeschehens
seit Breschnew an, in der immer betont wurde, dassussisch-deutsche Front die
entscheidende flr den Sieg Uber Hitler Deutschigaad Auch wenn der Name Stalin bei den
offiziellen Akten des 9. Mai aul3en vor blieb, fégeder Diktator mit der Riickbesinnung auf
die absolute Grol3e des Sieges seine abermaligek&irck das Gedachtnis Russlands.
Dieser wurde durch das Nichtansprechen seiner ¥enlen und der verheerenden
militérischen Befehle als makelloser Fihrer in #eiegszeiten dargestellt. Seine Rolle als
Kriegsherr verdrangte samtliche andere Geschehwidlseend seiner Herrschatft. ,Der
deutsche Historiker Bernd Bonwetsch merkt dazwdass es gegenwaértig eine geradezu
unbefangene Identifikation mit der AuRBenpolitik udegsfiihrung Stalins gibt:*® Im
Gegensatz zu offiziellen Russland verzichtete diden Siegesfeiern teilnehmende
Bevolkerung und die Veteranen jedoch nicht daraalirsPortrats am 9. Mai zu prasentieren,

wie auch folgende Abbildungen zeigen.

Abb.3: Veteranen mit Stalin Portt&t Abb.4: Stalin Portrat am Tag des Si¢ges

Der 60. Jahrestag des Sieges hatte fur die folgedalerestage des Tags des Sieges

=

Vorbildwirkung. Ab 2005 waren riesige Militarparadeiieder fester Bestandteil der
festlichen Rituale. An der Begehung des Tags degeSianderte sich auch nichts als Dimitri
Medwedew das Prasidentenamt von Putin tbernahntetatdrer ,nur* noch als
Premierminister tatig war. Am 9. Mai 2008, dem enstag des Sieges unter der
Prasidentschaft Medwedews, zeigte das russisch&iMlstmals auch wieder schweres
militarisches Gerat bei der Siegesparade. PanzeRaketen wurden den Zuschauern und
Zuschauerinnen des Festaktes prasentiert. Dente&dHéhepunkt soll das 65. Jubilaum des

9. Mai in diesem Jahr bringen. An diesem Tag sattehrere Portrats des Diktators Stalin

159 Vergleiche: Bonwetsch, B., Die Sowjetunion im ZigeiWeltkrieg 1941 bis 1945: der GroRe Vaterlarttisc
Krieg; in: Weber, H., et al., Jahrbuch fir histohie Kommunismusforschung 2005, Berlin, 2005, S.42

150 Quelle:www.youtube.com/watch?v=f87LTmoJH¢Bildausschnitt 1:55, am 4.7.2009

1681 Quelle:www.youtube.com/watch?v=f87LTmoJH¢Bildausschnitt 2:19, am 4.7.2009
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Moskau zieren. ,,Auf Bitten zahlreicher Kriegsvetaaorganisationen, wie es in bestem
sowjetischen Stil hiel3, soll so an die Rolle Stalis Oberkommandierender der sowjetischen
Streitkréfte im Gro3en Vaterlandischen Krieg unitiese herausragenden Anteil an der
Zerschlagung des Faschismus erinnert werd&mtch die Internationalisierung des
Gedenkens soll 2010 weiter intensiviert werden.|&gpst eine Militdrparade, an der auch
Einheiten der Alliierten teilnehmen sollen. Die §eaob das Ziel dieser Parade tatséchlich die
Betonung der gemeinsamen Erinnerung zum Ziel lo@t; aber dazu dienen soll die
auslandischen Regierungschefs trotz der Stalim@®snmach Moskau zu locken, kann in
dieser Arbeit nicht beantwortet werden.

Der Tag des Sieges und die positive ErinnerungpaafXBStalin feierte in der flnften Periode
der russischen Geschichtspolitik eine beeindruckdrigckkehr in das russische
Erinnerungsensemble. Der Tag des Sieges eignetiside Reprasentation der Macht
deshalb so gut, da ihm die russische Bevolkerumg gioRe Bedeutung zumisst. ,2005 gaben
71,5% der Befragten einer Umfrage der Stiftung gbffiche Meinung“ an, den Tag des
Sieges festlich zu begehelf*Die Betonung des groRen Sieges stellt fiir die Medyer

einen historischen Anspruch auf die WeltmachtstejlIRusslands dar. Dies zeigt, dass der
,Grol3e Vaterlandische Krieg“ noch immer als ein @r@achtstopos angesehen und daher um
Stalin eine Heroengeschichte betrieben wird. ,Dasler erweckte nationale
Selbstbewusstsein Russlands leitet der Kreml vaeg &er Sowjetunion im Zweiten

Weltkrieg ab und das heif3t implizit auch von depémalen Politik Staling®*. Ebenfalls

besitzt der GroRe Vaterlandische Krieg ein enoremtiditsstiftendes Potential, dass im
heutigen Russland, einem multinationalen Staatkigsldazu dienen soll die Bevolkerung

unter der politischen Fuhrung zu einen.

182 Quiring, M., Diktator Stalin wird wieder als Helerehrt; in:
http://www.welt.de/politik/ausland/article64644 1 4kEator-Stalin-wird-wieder-als-Held-verehrt.htpam
9.3.2010

183 Quelle: Umfrage der Stiftung ,Offentliche Meinunigt http://www.laender-
analysen.de/russland/pdf/Russlandanalysen064apd.11.2009

184 Sjegl, E., Von Stalins sieg zu Putins Sieg — Derill und sein Geschichtsbild; in Russlandanalyseh) 1
http://www.laender-analysen.de/russland/pdf/Ruskaalysen148.pdfs.2, am 4.2.2010
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4.)Stalin und der Grol3e Vaterlandische Krieg in dersowjetisch/russischen
Schulbtichern

Das sowjetische Schulwesen stand bis zum Zerfalbdpermacht im Jahr 1991 unter
starkem Einfluss der jeweiligen Fihrung und bediel¢ jeweiligen politischen Interessen.
»In der UdSSR wird der Geschichtswissenschaft isagd, in besonderen Mal3e jedoch der
Geschichtsunterricht, unmittelbar und bewusstesl@gsch in Anspruch genommen, als das
im Westen der Fall ist und die Lehrbicher der Gestt fur Schulen bieten direkte
Spiegelungen der herrschenden AuffassdfitDemnach findet die Geschichtspolitik explizit
seinen Ausdruck in den sowjetischen und spateeimrdssischen Schulbtichern. Zudem
unterschieden sich der Geschichtsunterricht dej&omion nach dem Zweiten Weltkrieg
und dessen zugemessene Bedeutung deutlich vomd®sterreich oder Deutschland. ,In der
Sowijetunion ist Geschichte ein Hauptfach, fur daseloppelt so viel Unterrichtsstunden zur
Verfligung stehen wie fiir Geschichte in der Bundrsrkk.“°® Die sowjetischen
Schulbticher der ersten drei Perioden kennzeichobrzedem durch typisch
undemokratische Merkmale. So gab es in der Sowgaturur ein einziges vom Staat
zugelassenes Schulbuch. Dieses war sehr eng miLermlan verbunden und stellte somit
sicher, dass nur die von politischer Seite erwiteschhalte an die Schilerinnen und Schuler
der Sowjetrepubliken weitergegeben wurden. ,Einigétere Kennzeichen eines totalitaren
Schulbuchs sind die Vermittlung einer Weltanschaudas VVorhandensein von nur einer
historischen Wabhrheit, ein geschlossenes widerbpfraies Geschichtsbild, der
gesetzméalRige Verlauf von Geschichte und das Diarstebn Geschichte durch einfache
Formeln und Parolen:®

Weiters muss an dieser Stelle erwéhnt werden,dlaggeschichtspolitischen Veranderungen

in den Schulblichern deutlich zeitverzégert, messtan einige Jahre, erkennbar werden.

185 Nolte, H., H., Deutsche Geschichte im Sowjetisc8ehulbuch, Frankfurt, Ziirich, 1972, S.92

1% Nolte, H., H., Die erste Phase des Zweiten Weltlsiund der deutsche Uberfall auf die Sowjeturtion i
Schulbiichern der UdSSR und der Bundesrepublik Delatisd; in: Ueberschar, G., Wette, W., (Hrsg.),
Unternehmen Barbarossa — Der deutsche Uberfatiauowjetunion 1941, Paderborn, 1984, S.50
17vergleiche: Maier, R., Krafte der Demokratisierindrussland am Beispiel von Geschichtsunterriciot u
Schulbuchschreibung; in: Kilhnhardt, L., Tschubarfan(Hrsg.), Russland und Deutschland auf dem Aleg
antitotalitaren Konsens, Baden-Baden,1999 , S.170
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4.1.)Periode 1: Stalins Selbstdarstellung des Grofié/aterlandischen Krieges

Wie in so vielen Bereichen des sowjetischen Lelwatie der Diktator Josef Stalin auch auf
den Bereich der Schule und speziell auf den Gelstshinterricht erheblichen Einfluss. Der
Umbau und vor allem der Ausbau des sowjetischenl®elsens brachten einen erheblichen
Ruckgang der Analphabetenquote. In der RegieruitgStadins erfolgte ein kompletter
Umbau des sowjetischen Geschichtsunterrichts. @sclichtsunterricht gewann an
Bedeutung und war von nun an starker chronologségebaut. Die Schilderungen tber
historische Personlichkeiten gewannen an Bedeutodglen Schulblichern wurden erstmals
lebhafte Schilderungen hinzugefiigt. Der Einflusdifs$ insbesondere bei der Erstellung und
wahrscheinlich noch mehr bei der Beurteilung dénu8aticher darf nicht unterschatzt
werden. ,Stalin ordnete die Verfassung von neudnul®¢ichern personlich an und mehrere
davon wurden von Stalin, Kirow und Zhdanow persgnbie- und verurteilt*® Der
grundlegendste Eingriff fir den sowjetischen Geduisunterricht erfolgte 1934 mit der
Verordnung ,Uber den Geschichtsunterricht in dehuen der UdJSSR*. ,Dieser Verordnung
entsprechend wurde Geschichte in den Schulen waslérach eingesetzt, die kurz nach der
Revolution geschlossenen Fakultaten fir Geschigtgdereroffnet und die Aufgabe gestellt,
Lehrbiicher zur Geschichte vorzubereitéfi.Neben den Schulbiichern sollten allerdings
auch die Lehrkrafte von nun an unter starkere Kiletgestellt werden. ,Der bedeutende
bolschewistische Ideologe und der Mitkampfer Stafn Zhdanow hielt es fir notwendig, in
den Schulen jeden der etwas (Schlechtes — A.Tr)Sitadin oder Uber andere Fuhrer zu sagen
wagte, so ins Gebet zu nehmen, dass er nicht nitshaée, einen Laut von sich zu gebéf*
Nach Stalins Vorstellungen sollte vor allem derasawjetische, aber auch der traditionelle
russische Patriotismus durch die Schulblcher viéebrgerden. Eine allzu grol3e
Breitenwirkung dieser Maflinahmen fir die Selbsté#tstg Stalins durch den Sieg im
GroR3en Vaterlandischen Krieg muss allerdings dtadweifelt werden. ,Da der Lehrstoff
nun streng chronologisch aufgebaut war und vietesdejetischen Schulkinder die Schule
nicht bis zur 7. Klasse besuchten wurden dieseimN@uesten Geschichte Gberhaupt nicht
unterrichtet.*’* Das lange Zeit einzige vom Staat zugelassene ligthtaus der ersten

Periode der sowjetischen/russischen Geschichtépeflitr die ,Geschichte der Sowjetunion®

%8 Nolte, H., H., Deutsche Geschichte im SowijetiscBehulbuch, Frankfurt, Ziirich, 1972, S.92

189 Tsfasman, A., Forschungen uber Stalins Eingriff8c¢hulbiicher fiir das Fach Geschichte; in: NolteHH
(Hrsg.), Auseinandersetzungen mit den Diktatur@ussische und deutsche Erfahrungen, Zirich, 2003,1S
10 Tsfasman, A., Forschungen uber Stalins Eingriff&c¢hulbiicher fiir das Fach Geschichte; in: NolteHH
(Hrsg.), Auseinandersetzungen mit den Diktatur@ussische und deutsche Erfahrungen, Zirich, 20033S
" vergleiche: Nolte, H., H., Deutsche GeschichteSiowjetischen Schulbuch, Frankfurt, Zirich, 19793S.
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von A. Schestakow. Die Darstellungen Stalins uaditeignisse des Grol3en
Vaterlandischen Krieges bedienen in diesem Werkaleder politischen Fihrung und vor
allem von Josef Stalin gewtinschten Selbstbildesgésamt umfasst dieses Schulbuch 277
Seiten, von denen 10 dem Grof3en Vaterlandischexgkgewidmet sind. Lediglich zwei
Personen werden auf diesen 10 Seiten abgebildeeibe ist der ,Oberste Befehlshaber,
Generalissimus der Sowjetunion Stalin“ und die aader ,Minister der Streitkrafte der
UdSSR, General der Armee N. A. Bulgant®im Mittelpunkt der Darstellungen stehen der
Diktator selbst und das heroisch kdmpfende Sowjletim Anschluss soll nun anhand
einiger Zitate gezeigt werden, welche Aspekte ansZeit des Grol3en Vaterlandischen
Krieges mit Hilfe des Mediums Schulbuch an die $shiind Schilerinnen weitergegeben
werden sollten.

Der Hitler-Stalin- oder auch Ribbentrop-Molotow-Palerden als Nichtangriffspakt ohne
Erwahnung der Zusatzprotokolle dargestellt. ,Digvf@dunion war gegen den Krieg und
k&dmpfte die ganze Zeit fir den Frieden. Deshaltehatsere Regierung mit Deutschland
einen Nichtangriffspakt geschlosséfi*Der Einmarsch der sowjetischen Armee in die zuvor
polnisch kontrollierten Gebiete wird als notwendMal3nahme dargestellt um die
Bevolkerung vor den deutschen Aggressor zu schifirier der Herrschaft Polens standen
die Gebiete Westbjeloruf3lands und der Westukr@ee furchtbare Feind ndherte sich ihnen.
... Daruckte am 17. September 1939 die SowjetarmdeiWestukraine und
Westbjeloru3lands ein und nahm ihre Bevdlkerungmihten Schutz. ... Die Menschen
umarmten mit Freudentranen die mit Staub bedecktdaiaten, bestreuten den Weg unserer
Panzer mit Blumen***

In sehr &hnlicher Weise wird auch die BesetzungBadtskums geschildert. ,,Die Besetzung
Polens durch die Deutschen rief bei den ihm beraxthib Staaten: Litauen, Lettland und
Estland grof3e Beunruhigung hervor. ... Die Volkersér Lander blickten voller Hoffnung
auf die Sowjetunion. Im Jahre 1940 riefen sie diejBtmacht aus und brachten ihren
Wunsch zum Ausdruck, der Sowjetunion beizutrefénDie Besatzung und Einverleibung
der baltischen Staaten wird demnach als gewun&atitetzaktion beschrieben. Nur dieser
Narrativ wird wiedergegeben. Nach diesen Schildgeanverwundert es nicht, dass auch der
finnisch-russische Winterkrieg mit der Bedrohungatiudie faschistischen finnischen

Aggressoren begrindet wurde.

72yergleiche: Schestakow, A., W., Geschichte der 8RSMoskau, 1947, S.267 & 272
173 Schestakow, A., W., Geschichte der UISSR, Moskad7, S.266
174 Schestakow, A., W., Geschichte der UISSR, Mosk@di7, S.264
175 Schestakow, A., W., Geschichte der UISSR, Mosk8di7, S.264
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Die anfanglichen Niederlagen und Verluste der Rétenee werden mit der Plotzlichkeit

und Unvorhersehbarkeit des deutschen Angriffs begti ,Der Uberfall geschah plétzlich.
Die Sowjetmenschen waren bei ihrer friedlichen Atlies brauchte Zeit sie zu mobilisieren.
AulRerdem hatten wir weniger Flugzeuge, Panzer wartbKen als die Deutschen, nutzten
doch die Faschisten die Technik von fast ganz Euenys. Daher zogen sich unsere Einheiten
unter Kampfen zurtck, der Feind aber riickte schural mit aller Kraftanspannung gegen
Moskau und Leningrad vor-* Die Warnungen, die Stalin vor dem Angriff der Walacht
erhalten hatte, werden wie der Umstand, dass sam®ach dem Angriff [angere Zeit
zurtickgezogen hatte und Gberhaupt keine Reaktip@igehatte, nicht erwahnt. Dem Feind
wird zwar ein bessere Ausriistung mit Kriegsgeratbeinigt, der Umstand, dass viele
Kampfer der Roten Armee allerdings nicht einmal aeitn notwendigsten ausgestatten waren
blieb ebenfalls, wie seine verheerenden Befehleidie Opfer forderten, unerwahnt.

Bei den Darstellungen zum Beginn des sowjetischempfes steht der Generalissimus im
Mittelpunkt. ,Genosse Stalin rief und alle sowjetien Volker erhoben sich zum Kampf um
die Heimat wie ein Mann. Jeder verstand, dassd#e&rof3e Vaterlandische Krieg war, ein
Krieg um die Befreiung und Unabhangigkeit unseedie@pten Heimat. Jeder wusste: Wenn
wir siegen werden wir frei sein und wenn wir besiwgrden dann werden wir die Sklaven
der deutschen Fiirsten und Baroh€ Mit diesem Zitat aus dem Schulbuch von Schestakow
geht die Intention der sowjetischen Fuhrung klawde Im Zentrum steht die Betonung des
patriotischen, die Vereinigung aller sowjetischairder und Birgerinnen zur Verteidigung
der Heimat. Die Menschen der Sowjetunion hatteim sider der Filhrung Stalins
zusammengeschlossen. Die Einheit von Volk und Doktalie, wenn Uberhaupt, in der Zeit
des Krieges bestanden hatte, wurde besondersnaiarirgehoben.

,Hitler dachte er wirde die UdSSR in wenigen Wochesbern. Aber an der Spitze unseres
Landes stand Genosse Stalin. Er kannte die Krafsdejetischen Volkes und war von
unseren Sieg Uberzeugt. Genosse Stalin begeiatiertaum Kampf gegen den grausamen
Feind.""® Diese Textstelle schildert sehr deutlich die Welitsund Genialitat aber auch die
alles entscheidende Rolle des Generalissimus.(&aiiie war es, das den Sieg tber Hitler
ermdglichte, seine Uberzeugung und Kraft Giberticly auf das sowjetische Volk. Er war es
der alles organisierte, den Partisanenkampf, dieegeng der Kriegsindustrie ins Hinterland

und alle Sabotagemandver gegen den Feind.

176 gchestakow, A., W., Geschichte der UdSSR, Moskad7, S.266
7 Nolte, H., H., Deutsche Geschichte im SowijetiscBehulbuch, Frankfurt, Ziirich, 1972, S.76
178 gchestakow, A., W., Geschichte der UdSSR, Moskad7, S.267
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,Dank der heldenhaften Anstrengung von Front unotétland haben es die Sowjetmenschen
mit ihren grolRem Feldherren Genosse Stalin an pi¢zeSfertig gebracht den Feind zu
vernichten und die Heimat von der Versklavung ztere’® Auch diese Textstelle
unterstreicht die bisherigen Ausflihrungen. Erwaterden ausschlie3lich Stalin, der
Feldherr und oberste Heeresflhrer und das sowjetigolk. Es wird klar gemacht, dass es
der Diktator war, der fir die Planung und Durchtirig des Krieges und somit auch fir den
Sieg verantwortlich war. Andere Generale, wie belspeise der in der sowjetischen
Bevolkerung sehr beliebte Marschall Schukow, wemdeht direkt mit dem Sieg in
Verbindung gebracht und im Text des Schulbuchebk aight erwahnt. Genannt wurden
lediglich einige Partisanenkdmpfer und einige eihéaSoldaten die besonderer Heldenmut
auszeichnete. Nicht einmal der auf einer Abbilddaggestellte Minister der Streitkrafte
Bulganin findet im Text eine Erwdhnung. Dieses Inaittiel steht demnach direkt im Dienste
des stalinistischen Personenkultes. Durch die lrektird der Eindruck vermittelt, dass der
Generalissimus Stalin die einzige handelnde Pamdarof3en Vaterlandischen Krieg war.
Die Rolle der sowjetischen Bevdlkerung wird alsdmseh und aufopfernd beschrieben, wobei
allerdings die russische Bevolkerung eine speziaileéhnung fand. ,Die Heldentaten des
Sowijetvolkes und vor allem des russischen Volkas,uhter den Nationen, die der
Sowijetunion angehorten, die hervorragendste Nadiperrangen unserem Lande den
Sieg.4®

Die Rolle der Alliierten wird in Schestakows Schugh sehr unterschiedlich dargestellt. ,An
der Spitze Frankreichs standen Verrater. Mit Woki@mpften sie gegen den Faschismus, in
Wirklichkeit aber halfen sie ihm. Die franzdsisohenee wurde verraten und die Deutschen
schlugen sie mit Leichtigkeit und beméachtigten slek gesamten Frankreich§An dieser
Beschreibung der franzésischen Fihrung lasst skdneen, dass das Schulbuch von
Schestakow aus dem Jahr 1947 deutlich im Diensteadgetischen politischen Fihrung und
ihrer Ideologie stand. Die alliierte franz6sischadsfiihrung wird beschuldigt mit Hitler
kooperiert zu haben. Man unterstrich somit auctBagideutung der Sowjetunion fir den Sieg
Uber Hitler, da Frankreich beschuldigt wurde nutr Wiorten gekampft zu haben. Der Sieg im
Zweiten Weltkrieg soll dadurch in erster Linie 8lieg der Sowjetunion dargestellt werden.
Deutlich besser als Frankreich wird die Rolle d&AUUnd Grof3britanniens dargestellt,
wenngleich auch ihr Anteil am Sieg deutlich geringls der eigene bewertet wurde. ,Im
zweiten Jahr des Vaterlandischen Krieges beganieddSA und England auch selbst

9 Nolte, H., H., Deutsche Geschichte im SowijetiscBehulbuch, Frankfurt, Ziirich, 1972, S.76
180 gchestakow, A., W., Geschichte der UdSSR, Moskad7, S.275
181 gchestakow, A., W., Geschichte der UdSSR, Moskad7, S.266
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anzugreifen und vernichteten die Faschisten in &foikch. Aber das war wenig. Nach wie vor
konzentrierten die Deutschen alle ihre Hauptargyafi unserer Front. ... Im Juni 1944
setzten die englischen und amerikanischen TrupparEwngland aus tbers Meer und landeten
in Frankreich. ... Deutschland wurde von allen Seiitedie Zange genommen®
Abschlie3end kann Uber die Schulbuchschreibungidten Periode der
sowjetischen/russischen Geschichtspolitik gesaglieve dass diese eindeutig im Dienste der
politischen Fihrung und somit im Dienste des s&tisthen Personenkultes stand. Damit
waren die Schulblcher auch ein wesentliches Aukdraedium der Geschichtspolitik, in

dem die Einheit von Stalin und des sowjetischerk&®beschworen wurde. Auf den
Zugewinn des sowjetischen Einflusses und derenti@gfzur Weltmacht verweisen die
Schulbticher von Schestakow nicht, da dieser Nareasit spater in die Geschichtspolitik

Eingang gefunden hatte.

4.2.)Periode 2: Entstalinisierung des Grol3en Vatedihdischen Krieges

Bei der Betrachtung der sowjetischen Schulbiicharssiiiir die zweite Periode der
sowjetischen Geschichtspolitik festgestellt werdass diese erst mit einiger Verzégerung,
namlich nicht bereits mit dem Tod Stalins 1953 swncerst nach dem offiziell werden der
Entstalinisierung nach dem XX. Parteitag der KPdibtth Chruschtschows Rede eingelautet
wurde. Zudem kam es unter der Fihrung von Nikiteu€thtschow im Jahr 1959 zu einer
Reform des sowjetischen Geschichtsunterrichtess [Xader KPdSU und der Ministerrat
der UdSSR verordnete am 8.10.1959 in der Gesclidgsnschaft kinftig die Rolle der
Volksmassen und — in der Geschichte der Neuestén-dge Rolle der KP als Fuhrerin der
Volksmassen hervorzuhebelf*Ebenfalls wurde mit dieser Reform die Abfolge @ieemen

in der sowjetischen Schule geandert. Die sowjetis@chilerinnen und Schiler wurden von
nun an bereits in der vierten Klasse erstmals imGeschichte der ,Neuesten Zeit"
unterrichtet. Die Entstalinisierung hatte erhel@icliinfluss auf die Darstellungen des
GroRRen Vaterlandischen Kriegs. Josef Stalin, deleim Darstellungen der sowjetischen
Schulbtcher bislang beinahe der einzige Akteur gewavar, verschwand nun beinahe zur
Génze aus den neuen Schulbiichern. Zudem setztev@mmeauch nur sehr vorsichtig
formulierte Kritik am Generalissimus ein.

Diese Kritik l&sst sich zum Beispiel an den Datsteden des Kriegsausbruchs erkennen.

182 gchestakow, A., W., Geschichte der USSR, Moska47, S.273
183 Nolte, H., H., Deutsche Geschichte im SowijetiscBehulbuch, Frankfurt, Ziirich, 1972, S.93
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.Fur die anfanglichen Misserfolge der Roten Armesrden verschiedene Griinde angegeben:
Die voll auf Kriegsproduktion eingestellte Wirts¢hBeutschlands, die Erfahrung des
deutschen Heeres aufgrund der bisherigen Kriegsjahithrend das sowjetische Heer noch
nicht vollstandig mobilisiert und ausgeristet whe, neuen Grenzen waren noch nicht
vollstéandig gesichert und als Folge von unbegrigmd&epressionen gegen die
kommandierenden Kader der Truppe gab es keinehrerfan Heerflihrer und keine gut
vorbereiteten Kommandeuré® Hier werden erstmals die Repressionen und denistigche
Terror erwahnt, wenngleich der Name Stalins nitigiealiruckt wurde. Weiters wurde der
sowjetischen Regierung vorgeworfen nicht auf degrAhvorbereitet gewesen zu sein. ,Die
Regierung der UdSSR rechnete zwar mit einem Angifér nicht zu diesem Zeitpunkt; sie
war unvorbereitet’®® Diese Entwicklung stellte zwar einen deutlichera@ymenwechsel in
der Darstellung der Rolle Stalins dar, jedoch vedves die neue Fiihrung auf die Verbrechen
des Diktators genauer einzugehen oder seinen Ndirekt mit den genannten Repressionen
in Verbindung zu bringen.

Einen weiteren deutlichen Unterschied zu den Sclollern aus der Stalinzeit ist darin zu
erkennen, dass der Name Stalins fast zur Ganzé diedNennung der Kommunistischen
Partei der Sowjetunion ersetzt wurde. ,Das sowghBsvolk steigerte sich unter der Flhrung
der kommunistischen Partei zum Grof3en Vaterlandisétrieg gegen die faschistischen

Eroberer.18°

.Die sowjetische Regierung konnte, indem sie didé&kspriiche in der
kapitalistischen Welt ausnutzte, die Gefahr desitialibaren Uberfalls Hitlerdeutschlands
auf die UdSSR ablenkert® In den neuen Lehrbiichern der zweiten Periode firmfgitlich
mehr Personen eine namentliche Nennung. Nebenrdé&hBung von vielen Partisanen,
fanden nun auch bedeutende sowjetische HeerflimeEewahnung in den Schulbtichern.
»1965 und 1969 werden in den Lehrbiichern fur allgiera Geschichte viele sowjetische
Offiziere und Partisanenfiihrer namentlich erwaBtalin jedoch nicht*®

Neben der Betonung der Rolle der KPdSU findet matReform von Chruschtschow 1959
auch der sowjetische Heroismus verstarkt Eingartieisowjetischen Lehrmittel. Der
Heldenmut der Bevdlkerung und die Tapferkeit deteRArmee wurden nun deutlich starker

hervorgehoben. ,Die Rote Armee befreite die VolEaropas.*®®,In der Schlacht von

184yvergleiche: Nolte, H., H., Deutsche GeschichteSiowjetischen Schulbuch, Frankfurt, Zirich, 19788%9
185 Nolte, H., H., Deutsche Geschichte im SowijetiscBehulbuch, Frankfurt, Ziirich, 1972, S.69

18 Nolte, H., H., Deutsche Geschichte im SowijetiscBehulbuch, Frankfurt, Ziirich, 1972, S.68

187 Nolte, H., H., Deutsche Geschichte im SowjetiscBehulbuch, Frankfurt, Ziirich, 1972, S.73

188 Nolte, H., H., Deutsche Geschichte im SowijetiscBehulbuch, Frankfurt, Ziirich, 1972, S.75-76

189 Nolte, H., H., Deutsche Geschichte im SowijetiscBehulbuch, Frankfurt, Ziirich, 1972, S.72
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Stalingrad errang die heldenhafte Rote Armee, dagaysowjetische Volk einen grol3en Sieg
tber die Truppen des faschistischen Deutschlatids.*

Deutlich starker im Einklang mit der ersten Peridde sowjetischen Geschichtspolitik stehen
allerdings die Darstellungen der stalinistischer@&upolitik, wie die Betonung der
sowjetisch-deutschen Front, die Begriindungen fiirNiehtangriffspakt, die Vorwirfe, dass
die Alliierten einen Angriff Deutschlands gegen 8iewjetunion provozieren wollten, und,
dass diese erst die zweite Front im Westen er@meachdem der Sieg schon abzusehen war,
wenngleich auch hier der Name Stalin ausgespadavur

,Den Westmachten wird vorgeworfen, dass sie HitRwktik nicht nur duldeten, sondern
sogar noch unterstitzten, da sie auf einen ZusastosnDeutschlands mit der Sowjetunion
hofften.*** | Als im September 1938 England und Frankreich iimighen Hitlers

Forderungen annahmen, geschah dies mit dem Zgetiaditsche Aggression nach Osten
gegen die Sowjetunion zu lenkel*Diese zwei Zitate zeigen, wie sehr die Schulbiicher
unter der Zeit von Chruschtschow im Zeichen desdfaKrieges standen. Auch wird
hierdurch die Rolle der Sowjetunion flr die Zersghing des faschistischen Deutschlands
unterstrichen. Die sowjetischen Schulbicher augweiten Periode der Geschichtspolitik
lassen keinen Zweifel dartiber aufkommen, welchatHior den Kriegsausgang von grof3ter
Bedeutung war. ,Die hauptséchliche fihrende Krafier antifaschistischen Koalition war
die Sowjetunion. Die entscheidende Bedeutung imit&waNeltkrieg hatte die deutsch-
sowjetische Front. Die Hauptlast des Kampfes mit d&schistischen Heerscharen lag auf
den Schultern des sowjetischen Volkes und seineiti8tfte.** Sowohl die Betonung des
sowjetischen Anteils am Sieg im Zweiten Weltkrieig @uch die Darstellung der Alliierten
erinnern sehr stark an die Ausfuhrungen aus déin&t#t. Die Unterschiede die hier
ausgemacht werden kénnen sind sehr gering und féed@n sich vor allem auf das Entfallen
des Personenkultes. ,Diese Offensive hatte diersUanuar 1945 auf ganzer Front
begonnen, um ihre Verblindeten im Westen zu entiadenn denen hatte die deutsche
Ardennen-Offensive vom Dezember 1944 einen schwaohitag versetzt. Erst auf Grund
dieser sowjetischen Hilfe konnten sie im Marz 18%B Gegenoffensive startef’ Diese
Passage stellt beinahe eine Kopie der Darstellungtar Stalin dar. Der Einzige, aber wohl

wesentliche Unterschied ist darin zu erkennen, ohadsr ersten Periode Stalin den Befehl

% Nolte, H., H., Deutsche Geschichte im SowijetiscBehulbuch, Frankfurt, Ziirich, 1972, S.70
¥1vergleiche: Torke, H., J., Die deutsche Geschightien Lehrbiichern der Sowjetunion, Limbach, 1939
92 Torke, H., J., Die deutsche Geschichte in dentigttrern der Sowjetunion, Limbach, 1963, S.49

19 Torke, H., J., Die deutsche Geschichte in dentigttrern der Sowjetunion, Limbach, 1963, S.52

9% Torke, H., J., Die deutsche Geschichte in dentigttrern der Sowjetunion, Limbach, 1963, S.54
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gab die Verbindeten zu entlasten, wahrend untersChtschow die Sowjetunion den
Alliierten im Westen zu Hilfe kam.

Der Nichtangriffspakt zwischen der Sowjetunion Wreltschland wird &hnlich wie in der
stalinistischen Periode argumentiert. Starker alterdings betont, dass die Sowjetunion
aufgrund des Verhaltens der spateren westlichereadin zu diesem Schritt gezwungen
wurde. ,Da aul3erdem noch England hinter dem RideetJdSSR in Geheimverhandlungen
mit Deutschland eintrat, kann das Lehrbuch ohne&den Hitler-Stalin Pakt anfiihren und
so erklaren. Das war ein Kurs auf die IsolationSlewjetunion und das Hineindrangen
Deutschlands in den antisowjetischen Krieg. Beseie Stand der Dinge war die sowjetische
Regierung gezwungen, den Vorschlag DeutschlandsdémeAbschluss eines
Nichtangriffspaktes anzunehmen. Im August 1939 wulidser Vertrag unterzeichnet. Der
deutsch-sowijetische Nichtangriffspakt versetzte lliémen der Isolation der USSR einen
Schlag und sicherte der Sowjetunion noch mehrraderdhalb Jahre eine friedliche
Entwicklung.?® Das geheime Zusatzprotokoll iber die AufteilungeRs wird nicht

erwahnt. Die Darstellung einer moralisch einwandfirdJdSSR hatte unter Chruschtschow
Vorrang. Deshalb tUberrascht es auch nicht, dasBatietzung Polens und des Baltikums
nach wie vor als reine Befreiungsmafinahme geschildede. Der Schutz der dort
ansassigen Bevdlkerung wird als Begriindung furesi€chritt angefihrt. ,Am 17.
September 1939 uberschritten auf Befehl der Soggetrung Teile der Sowjetarmee die
Grenze des auseinandergefallenen polnischen Staadasahmen Leben und Gut der
Bevolkerung der Westukraine und Westweil3russlantir thren Schutz. Das vorriicken der
Nazis nach Osten wurde aufgehalten. Die BevolkedergVestukraine und
Westweil3russlands errichtete bei sich auf der Gagedder freien Willensaul3erung die
Sowjetmacht.%

Der Machtzuwachs der UdSSR unter Stalin, die mittateichtung neuer Sowjetrepubliken
endete, wird auch nach der Entstalinisierung voru§ithtschow als Erfolg und von der
Bevolkerung erwiinscht dargestellt.

Abschlie3end kann fur die Schulblcher der zweitemoee der sowjetischen
Geschichtspolitik festgestellt werden, dass sierdaren politischen Vorgaben folgten. Dem
stalinistischen Personenkult wurde ein Ende gesetziStalin wurde durch die Betonung der
Rolle der KPdSU ersetzt. Weiters kam es zu eirserrsehr sanften Kritik am
Generalissimus. Die gro3en Zusammenhange und Amgatiensstrange blieben allerdings

dieselben.

% Torke, H., J., Die deutsche Geschichte in den tigttrern der Sowjetunion, Limbach, 1963, S.49
% Torke, H., J., Die deutsche Geschichte in dentigttrern der Sowjetunion, Limbach, 1963, S.50
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4.3.)Periode 3: Heldenkult unter Breschnew

Die Bedeutung des Grol3en Vaterlandischen Kriegededii Geschichtsunterricht der
Sowijetunion nahm in der dritten Periode der sospeien Geschichtspolitik deutlich zu. Dem
Sieg im Krieg wurden bis zum Zerfall der Sowjetuninsgesamt 25 Unterrichtsstunden in
beiden Kursen gewidmet. ,Die 25 Unterrichtstundberiden 2. Weltkrieg machen ein
knappes Viertel der insgesamt 105 Unterrichtssturades, die in der 10. Klasse flr
Geschichte zur Verfigung stehen und in denen degrticht bis zur Gegenwart gefiihrt
wird.“**" In den Schulbiichern wurde dem GroRRen Vaterlandiséttieg ebenfalls mehr
Raum gewidmet. ,Von 1959 bis 1969 wurde die ZahlSkbten Gber den 2. WK von 21 auf
50 gesteigert. Relativ stieg der Anteil von 10% &25%.4°® Das Fach Geschichte hatte in
der Sowjetunion den Stellenwert eines Hauptgegedsta

Die Darstellungen des GroRR3en Vaterlandischen Ksiégeler dritten Periode der
sowjetischen Geschichtspolitik stehen im Zeicheemeverstarkten Mystifizierung der
Ereignisse. Unter Breschnew wurde der Mythos voeg 8n Krieg geboren. Der Sieg
bedurfte nun einer makellosen Darstellung und gi@sslirfnis schlug sich auch in den
Schulbtchern nieder. Mit dieser Entwicklung wurée dnter Chruschtschow einsetzenden
Tauwetterperiode ein jAhes Ende gesetzt. Da dgrritie wesentlich zur Legitimitat der
sowjetischen Fuhrung beitragen sollte, war auch kiitische Auseinandersetzung mit der
Rolle Stalins im GroRR3en Vaterlandischen Krieg nitiaghr erwtinscht. Auf die Schulblcher
hatte diese neue Situation zwar nur sehr kleine dlrehaus bedeutende Einflisse. Die
sowieso sehr zuriickhaltende Stalin-Kritik verschadvaaon wieder aus den sowjetischen
Schulbtichern. Sichtbar wird dies beispielsweisdaarBegrindung warum die Rote Armee
zu Beginn des GroRR3en Vaterlandischen Krieges ssin@ay¥erluste erlitten hatte. ,Verwiesen
die Schulblcher in der zweiten Periode noch auReieressionen gegen die fihrenden
Kader, war in der Ausgabe von 1971 davon nichtsrmefesen.**® Die Rehabilitierung des
Generalissimus lasst sich auch daran erkennensdasslame wieder in die Schulbilcher
zuriickkehrt. ,,Die Stalinrede vom 3. Juli wird erwdlund Stalin auch als Vorsitzender des

Verteidigungskommittees genarffit.Die Nennung Stalins kann aber nicht als Versuch

7 Nolte, H., H., Die erste Phase des Zweiten Wealtsiund der deutsche Uberfall auf die Sowjeturmion i
Schulbtichern der UdSSR und der Bundesrepublik Delatisd; in: Ueberschér, G., Wette, W., (Hrsg.),
Unternehmen Barbarossa — Der deutsche Uberfatiauowjetunion 1941, Paderborn, 1984, S.51

1% Nolte, H., H., Deutsche Geschichte im SowijetiscBehulbuch, Frankfurt, Zirich, 1972, S.100 - 101
99 Nolte, H., H., Deutsche Geschichte im SowijetiscBehulbuch, Frankfurt, Ziirich, 1972, S.69

20 Nolte, H., H., Die erste Phase des Zweiten Weltgiund der deutsche Uberfall auf die Sowjeturtion i
Schulbiichern der UdSSR und der Bundesrepublik Delatisd; in: Ueberschar, G., Wette, W., (Hrsg.),
Unternehmen Barbarossa — Der deutsche Uberfatiau8owjetunion 1941, Paderborn, 1984, S.55
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gewertet werden den Personenkult wieder einzusesibem eine makellose Darstellung des
Sieges bedurfte auch einer makellosen Darstellesg3eneralissimus.

Neben der Rehabilitierung Stalins steigerte siathaler um die Rote Armee und die
Bevolkerung der Sowjetunion betriebene Heldenkdt: Krieg wird nunmehr als ,Heiliger
Krieg“ bezeichnet. ,In diesem Krieg setzte sichemgolk das Ziel, Ehre, Freiheit und
Unabh&ngigkeit der sozialistischen Heimat zu veigein, die Faschisten zu zerschmettern,
und den Voélkern Europas zu helfen, sich von dertigga faschistischen Joch zu befreien.
Die hohen und edlen Ziele des Vaterlandischen Krieggeisterten die sowjetischen
Menschen zu beispiellosen Heldentaten und erzewgtem in der Geschichte noch nie
gesehenen Massenheroismus des Volk&aWie sehr diese Ansicht zum neuen Leitbild der
dritten Periode der sowjetischen Geschichtspohtikde, I&sst sich daran erkennen, dass
diese Aussage erstmals 1965 abgedruckt wurde ugideén neuen Ausgabe aus dem Jahr
1971 eins zu eins wieder abgedruckt wurde.

Weitgehend unverandert blieben die Darstellungen deutsch-sowjetischen
Nichtangriffspakt und zu den Annexionen Ostpolend des Baltikums. ,Als nach langen
Vorverhandlungen im August 1939 militarische Mis&o Englands und Frankreichs
erschienen, zeigte es sich, dass sie Englanddreaimhal bevollméchtigt waren, eine
militarische Konvention abzuschlief3en. Durch diad der Westmachte gerieten die
Verhandlungen in eine Sackgasse und wurden abdemoGleichzeitig fuhrte die englische
Regierung in London geheime Verhandlungen mit Daalésd. Ein neues Komplott mit
Hitler auf Kosten der UdSSR und anderen Léndere@spas bereitete sich va? Den
spateren Westalliilerten wird wie in den zwei vor@mgnden Perioden der sowjetischen
Geschichtspolitik unterstellt, dass sie das fasisleise Deutschland zu einem Angriff auf die
Sowijetunion bewegen wollten. Deshalb wurde die WRIB&ktisch gezwungen mit Hitler in
Verhandlungen zu treten. ,Unter diesen Umstandaloss die sowjetische Regierung den
sowjetisch-deutschen Nichtangriffspakt. Die vemiathe Politik der Westméchte zwang die
UdSSR zu diesem Schritt®® Das geheime Zusatzprotokoll, welches die Auftejl@olens
besiegelte, blieb weiterhin unerwahnt. Die BesajZbalens und des Baltikums wird
ebenfalls nach wie vor als ein Befreiungsakt daejesder von den jeweiligen

Bevolkerungen erwiinscht wurde. ,Am 17. Septemb&01¢ab die sowjetische Regierung in

21 Nolte, H., H., Deutsche Geschichte im SowjetiscBehulbuch, Frankfurt, Ziirich, 1972, S.68

22 Nolte, H., H., Die erste Phase des Zweiten Weltsiund der deutsche Uberfall auf die Sowjeturtion i
Schulbiichern der UdSSR und der Bundesrepublik Delatisd; in: Ueberschar, G., Wette, W., (Hrsg.),
Unternehmen Barbarossa — Der deutsche Uberfatiauowjetunion 1941, Paderborn, 1984, S.52

23 Nolte, H., H., Die erste Phase des Zweiten Weltsiund der deutsche Uberfall auf die Sowjeturtion i
Schulbiichern der UdSSR und der Bundesrepublik Delatisd; in: Ueberschar, G., Wette, W., (Hrsg.),
Unternehmen Barbarossa — Der deutsche Uberfatliauowjetunion 1941, Paderborn, 1984, S.52
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Anbetracht der schwierigen Umstande der Roten AmdeseBefehl, die Grenze zu
Uberschreiten, um Leben und Vermdgen der brudemidhlker der westlichen Gebiete der
Ukraine und Weil3russlands unter ihren Schutz zaneehund die westlichen Grenzen zu
starken. Der Befreiungsfeldzug der sowjetischerpppem begann. Die Bewohner der Stadte
und Dorfer begruf3ten die Soldaten der Roten Armiegnoi3er Freude und sie gingen ihnen
mit roten Fahnen und Blumenbuketts entgedéh,!m ganzen Baltikum entstanden offene
Aufstande gegen die Regierungen. Unter der Flhdendggommunistischen Parteien stiirzten
die Volksmassen dieser Lander ihre bankrotten fagsbhen Regimes und griindeten
revolutionare Volksfrontregierungen, welche einamsin Richtung Freundschaft und
Zusammenarbeit mit der Sowjetunion einschlug@nDamit muss festgestellt werden, dass
die stalinistische Aul3enpolitik in allen drei Pelém der sowjetischen Geschichtspolitik
positiv dargestellt wurde, wenngleich nach der tatitsisierung seine Person nicht mehr
direkt mit diesen Ereignissen in Verbindung gebtraalrde. Trotz der Rehabilitierung Stalins
unter Breschnew wurde weiterhin die Rolle der KPdfetbnt und nicht die Rolle des
Generalissimus.

Trotz der Wandlungen im sowijetischen Geschichtgbilgs an dieser Stelle festgehalten
werden, dass die Geschichte vom GroRen Vaterldmehisiirieg in den sowjetischen
Schulbtichern, wenn die Rolle Stalins ausgeklammiedt, eher konstant blieb. Der
Heldenkult verstarkte sich konstant bis zum Zedall Sowjetunion. Es wurde zwar von den
grof3en Opfern, welche die Sowjetbevdlkerung zuiregen hatte, gesprochen, aber von
einem Opfergedenken kann nicht gesprochen werdenmissive Heldenkult schloss alle
maoglichen Opfernarrative aus. Kritische Betrachemder Kriegsereignisse waren in allen
drei Perioden nicht gefragt. ,Der unkritische Clkéeades in der Schule der UdSSR
vermittelten Geschichtsbildes lasst sich nur egmalindem an wichtigen Stellen
Auslassungen erfolgen. Dies ist nicht nur beimIgssen der Stalinkritik deutlich, sondern
besonders bei der Auslassung des geheimen Zusatnaidns zum deutsch-sowjetischen
Nichtangriffsvertrages?®

24 Nolte, H., H., Die erste Phase des Zweiten Waltdsiund der deutsche Uberfall auf die Sowjeturrion i
Schulbtichern der UdSSR und der Bundesrepublik Delatisd; in: Ueberschér, G., Wette, W., (Hrsg.),
Unternehmen Barbarossa — Der deutsche Uberfatliau8owjetunion 1941, Paderborn, 1984, S.54
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4.4.)Periode 4: Das vorubergehende Ende des MythgSrol3er Vaterlandischer Krieg®

Das Ende der Sowjetunion und der Wandel von demkonistischen Diktatur zu einer
Demokratie hatten erhebliche Auswirkungen auf diemehr russische Schulbuchlandschatft.
»In der ersten Zeit (hach 1991) sah man sich gghéti extremen MalRnahmen zu greifen: Es
wurden Einlagen (d.h. Einlagenhefte) zur Erganzumng. zur Korrektur der alten
Schulbticher verdéffentlicht und zeitweise setzte ianAufnahmeprifungen im Fach
Geschichte an den Universitaten atfé.Diese Veranderungen brachten auch eine komplett
neue Betrachtung der stalinistischen Herrschafisger,Die Autoren schreiben tber ,das
politische System des Stalinismus®, Gber den Pergauiit von Stalin und Uber politische
Massenrepressalien, die ,zur Norm fur das ganzeeBtegssystem des Landes” wurden und
,zur Schutzlosigkeit aller Gesellschaftsmitgliester der Staatsmaschinerie* filhrte??™

Auch die Rolle der Tscheka und des NKWD bei deriusmg des Terrors wurde in den
Schulbiichern der friihen 90er Jahre erwafiht.

»,In den Diskussionen und in den Lehrmaterialiendeur die Schrecken des GULAG, die
Massenerschiel3ungen und der Terror gegen allet8ehider Bevélkerung zum Hauptinhalt
der sowjetischen Epoché™® Der Terror verdréangte in seiner zugemessenen Beaigdamit
sogar den Sieg im Grol3en Vaterlandischen KriegemFokus der Autoren geriet bei den
Darstellungen der Stalin-Zeit somit auch der Ted®r 30er Jahre. Nach dem Tauwetter von
Chruschtschow in dem der Terror erstmals, wennglaich in einer sehr entschérften
Version, angesprochen wurde und nachdem unter Brescder Mantel des Schweigens
darUber gelegt wurde, fanden die stalinistischesddadeportationen und
Massenexekutierungen erstmals ihren Weg in die l@asslehrbiicher. Sehr ausfuhrliche
Darstellungen des Terrors gab es im Geschichtalehrtoon lonow. ,,Als Ergebnis der
Machtherstellung verwandelte sich der Terror imdeamon einem Instrument zur
Unterdriickung der Gegenrevolution zu einem alltdgin Mittel der Selbstrechtfertigung der
Macht. Das war der Preis der Macht Stalins undeseéllomenklatura. Die Idee der

vernunftigen Verwaltung in der Gesellschaft zuganster Menschen degenerierte zur totalen

27 Golubev, A.,V., Das Bild der sowjetischen Vergamiggit in den russlandischen Schulbiichern der letzte
Jahre; in: de Keghel, I.(Hrsg.), Auf den Kehriclasfen der Geschichte, Hannover, 1999, S.104

28 Klokowa, G., Die Darstellung der Diktatur in Gemttisbiichern der postsowjetischen Zeit; in: Ndie,H.,
(Hrsg.), Auseinandersetzungen mit den Diktatur&®ussische und deutsche Erfahrungen, Zurich, 2083, S

209 Anmerkung: Die schwierige 6konomische Situaticsthwerte die massenhafte Verbreitung und Verteilung
der neuen Schulbticher; Vergleiche hierzu: Chlopdviin S., Die Sowjetepoche als Gegenstand des
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Kontrolle und Diktatur durch Beamte, die so Ublithdie alltédgliche Praxis in Russland
war.“?!* Es werden die Zahlen der Straflinge im GULAG dftigpet: 1914: 14.000

Menschen; 1933: 2 Mio.; 1937-1938: erschossen mh@gern umgekommen 3 Mio.; 1939
bis zu 8 Mio. Straflinge in den Lagerfi-? Bei den Ausfiihrungen des Terrors geht das
Schulbuch von lonow deutlich tiefer ins Detail,dia meisten anderen Schulbuchautoren
keine konkreten Opferzahlen anfuhren. Ebenfallstzdas Schulbuch von lonow ein sehr
eindeutiges Restimee uber die Funktion des Tenioidals Regime Stalins. ,Der Terror
wurde zum Verfahren fiir die Lésung wirtschaftliched sozialer Aufgaberf*

Im Gegensatz zum Buch von lonow fallen die Ausfilgen von Dmitrenko deutlich
weniger deutlich aus. ,Die Repressalien sind zumiNdes ganzen Systems in der
Verwaltung des Landes gewordeti*Zahlen oder gar persénliche Schilderungen von @pfe
fehlen hier. Am wenigsten deutlich wird der Masserdr im Schulbuch von Volobujew
ausgefuhrt. ,Es werden keine Angaben tber den Ugnfien Repressionen, insbesondere der
Entkulakisierung, angefiihrf*?

Neben dem Terror der 30er Jahre fand auch der(Tiesiah dem Grof3en Vaterlandischen
Krieg in den russischen Schulbiichern eine deutligdfwghnung, wobei auch hier das Buch
von lonow wieder sehr deutlich wurde. ,Als Grundddgr den Wiederaufbau der Wirtschaft
nach dem Krieg diente die Arbeit von 10 Mio. Kriggkangenen und eigenen GULAG —

Haftlingen. '

~Lewandowskij und Stschetinow tatigen (Anmerkumgihrem Schulbuch)
wichtige Aussagen Uber die Festigung der persdetidlacht Stalins, die Verstarkung der
Partei- und staatlichen Kontrolle des gesellscichfth Lebens, den Kampf gegen Freidenker,
der in mehreren Fallen in Repressionen ganzer agrgvon Blrgern (ehemaligen
Kriegsgefangenen, Repatrianten, Bauern u.a.) adséféDas Geschichtslehrbuch von

Ostrowskij und Utkin liefert eine deutliche Feslistieg ber das Schicksal der

2 Klokowa, G., Die Darstellung der Diktatur in Gemttisbiichern der postsowijetischen Zeit; in: Ndtte,H.,
(Hrsg.), Auseinandersetzungen mit den Diktatur@ussische und deutsche Erfahrungen, Zirich, 2003, S
#2yergleiche: Klokowa, G., Die Darstellung der Diktain Geschichtsbiichern der postsowjetischen Heit;
Nolte, H., H., (Hrsg.), Auseinandersetzungen mit Béktaturen — Russische und deutsche Erfahrungémch,
2005, s.91

3 Klokowa, G., Die Darstellung der Diktatur in Gemttisbiichern der postsowjetischen Zeit; in: Ndie,H.,
(Hrsg.), Auseinandersetzungen mit den Diktatur&®ussische und deutsche Erfahrungen, Zurich, 2008, S
#4Klokowa, G., Die Darstellung der Diktatur in Gegttisbiichern der postsowjetischen Zeit; in: Ndie,H.,
(Hrsg.), Auseinandersetzungen mit den Diktatur&®ussische und deutsche Erfahrungen, Zurich, 2008, S
#5Vergleiche: Klokowa, G., Die Darstellung der Dikmin Geschichtsbiichern der postsowjetischen #eit;
Nolte, H., H., (Hrsg.), Auseinandersetzungen mit Béktaturen — Russische und deutsche Erfahrungémch,
2005, S.92

Z®Klokowa, G., Die Darstellung der Diktatur in Gegttisbiichern der postsowijetischen Zeit; in: Ndtte,H.,
(Hrsg.), Auseinandersetzungen mit den Diktatur@ussische und deutsche Erfahrungen, Zirich, 200%, S
#7vergleiche Klokowa, G., Die Darstellung der Diktain Geschichtsbiichern der postsowjetischen Zeit;

Nolte, H., H., (Hrsg.), Auseinandersetzungen mit Béktaturen — Russische und deutsche Erfahrungémch,
2005, S.98
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zuruckgekehrten Kriegsgefangenen. ,Schon im SomumerHerbst 1945 begannen die
Erschie3ungen ehemaliger Kriegsgefangener, sowiedve und Urteile aul3ergerichtlicher
Organe.?!®

Bei den Darstellungen zum Grol3en Vaterlandischeagkind den Ereignissen in dessen
Vorfeld muss festgestellt werden, dass die Ausfipen in den Schulblichern der vierten
Periode der russischen Geschichtspolitik deutlaskah| hinter den 6ffentlichen
Diskussionen in Russland als auch hinter den Ausfigen der Geschichtswissenschatft in
ihrer Deutlichkeit Gber die Rolle Stalins als Olefghlshaber zuriickblieben. ,In den meisten
Schulbiichern werden der Hitler-Stalin-Pakt sowieElamarsch der Roten Armee in Polen
und den baltischen Staaten thematisiert, das Satiulpon Ostrowski bezeichnet den
Einmarsch der UdSSR jedoch nur als Angliederungpanischem Territorium an die
UdSSR.?* Es fehlten aber tiefer gehende Analysen zum gedrefusatzprotokoll. Die
stalinistische AuRenpolitik blieb daher von einefer gehenden Kritik verschont. Deutlicher
hingegen werden die Schulblcher wenn man die Bangdes Sieges analysiert. Dem
sowjetischen Volk und nicht Stalin wurden die Vertste die zum Sieg fuhrten
zugesprochen. ,Der Sieg wird als ,ein dem Volketgetener Sieg* bezeichnet®

Dmitrenko verweist in seinem Werk auf die negatit#etgen durch den Sieg fir die
sowjetische Bevolkerung. ,Der im Krieg errungenegShatte negative Folgen. Er
demonstrierte die Festigkeit der politischen, $itden und gesellschaftlichen Institute, die in
der Vorkriegszeit geschaffen worden waren, er tdaggte von ihrer Unerschutterlichkeit und
konservierte das System. Der Sieg im Krieg hobAdimritat Stalins in eine unerreichbare
Hohe. Die Unanfechtbarkeit seiner Meinungen hatie soch mehr verstarkt? Dieses Zitat
zeigt wie frei von politischen Eingriffen die Schikther in den ersten Jahren der Jelzin-
Administration waren. Denn hier wird der errung&ieg deutlich hinter die Leiden der Opfer
des Stalin-Regimes angestellt. Zu erkennen ist,alass sich die offizielle Argumentation,
dass der Sieg trotz Stalin und nicht dank ihm eyemnwurde, sich in den Schulblichern der
frihen 90er Jahre durchgesetzt hatte. Wie beitdinistischen AulRenpolitik muss aber auch
fur die Rolle Stalins als Befehlshaber angemerktiere, dass nicht alle seiner verheerenden

Taten in den Geschichtslehrblichern erwahnt wurdérschwiegen werden die Rolle der

Z8Klokowa, G., Die Darstellung der Diktatur in Gemttisbiichern der postsowjetischen Zeit; in: Ndie,H.,
(Hrsg.), Auseinandersetzungen mit den Diktatur&®ussische und deutsche Erfahrungen, Zurich, 20080S
#9vergleiche: Klokowa, G., Die Darstellung der Dikmin Geschichtsbiichern der postsowjetischen #eit;
Nolte, H., H., (Hrsg.), Auseinandersetzungen mit Béktaturen — Russische und deutsche Erfahrungémch,
2005, S.94

220 Klokowa, G., Die Darstellung der Diktatur in Gemttisbiichern der postsowijetischen Zeit; in: Ndtte,H.,
(Hrsg.), Auseinandersetzungen mit den Diktatur@ussische und deutsche Erfahrungen, Zirich, 2005, S
#l Klokowa, G., Die Darstellung der Diktatur in Gegttisbiichern der postsowijetischen Zeit; in: Ndtte,H.,
(Hrsg.), Auseinandersetzungen mit den Diktatur@ussische und deutsche Erfahrungen, Zirich, 20080S
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Regierung bei dem katastrophalen Rickzug der Rateree (nicht nur 1941, sondern auch
1942), Zahlen uiber die Verluste in den Kampfen died=ehler des Oberkommandg&*
Erwéahnt werden lediglich einige Taten des Genesiatigs die fur die schlechte Ausristung
der Roten Armee verantwortlich waren. ,In den Leélatiern wird anhand von Zahlen
gezeigt, wie Stalins Politik dazu fuhrte, dass st ganze technische Material der Armee in
den ersten Kriegstagen verloren ging und alle Queren 1941 — 1942 bei wesentlicher
Uberlegenheit der Wehrmacht durchgefiihrt wurdéh.*

Abschlie3end kann fur die Schulblcher der viertendde der Geschichtspolitik festgestellt
werden, dass auch diese den Paradigmenwechsélmér Gorbatschows Glasnost und
Perestroika eingelautet und durch Jelzins Amtdegmtrefestigt wurde, wiedergegeben haben,
wenngleich die stalinkritischen Darstellungen im @&eschichtsschulbiichern weniger
deutlich ausfielen, als dies in der Literatur Rasdk und der 6ffentlichen Diskussion der Fall
war. ,Wahrend die alten Stereotypen grol3tenteisscan Schulbichern verschwunden sind,
haben sich neue Vorstellungen tber die russlaneli€gschichte darin noch nicht endguiltig

herausgebildet®*

4.5.)Periode 5: Stalins Ruckkehr

Der neuerliche Wandel in der Darstellung Josefitgah den nunmehr russischen
Schulbiichern vollzog sich im Vergleich zum Tag 8esges deutlich verzégert und
langsamer. Der Geschichtsunterricht besteht naetvar aus zwei separaten Kursen. Neben
dem Kurs fur russische Geschichte existiert zuséitrloch ein Kurs in dem Weltgeschichte
unterrichtet wird. Wie bereits zu Sowjetzeiten wakeln Unterrichtsfach Geschichte eine sehr
hohe Bedeutung zugemessen. Der russische Gescimtghticht umfasst jahrlich 136
Stunden. Der Grol3e Vaterlandische Krieg steht,bereits seit der dritten Periode der
sowjetischen Geschichtspolitik Gblich, im Zentruesd.ehrstoffes Uber das 20. Jahrhundert.
Das im Jahr 2003 erschienene Schulbuch ,Neuestehigbse. XX. Jahrhundert® fir die 9.
Klasse von Ljudmila Aleksaskina wird fir den wekgkichtlichen Kurs genutzt. In diesem
kann bereits sehr gut, wenn auch noch nicht duradmgdy die neue Linie der russischen

Politik, beztglich der Person Stalins und des Mgttfieg im Krieg“ erkannt werden. ,Dem

22 Klokowa, G., Die Darstellung der Diktatur in Gegttisbiichern der postsowjetischen Zeit; in: Ndie,H.,
(Hrsg.), Auseinandersetzungen mit den Diktatur&®ussische und deutsche Erfahrungen, Zurich, 2005, S
*Z Klokowa, G., Die Darstellung der Diktatur in Gegttisbiichern der postsowjetischen Zeit; in: Ndie,H.,
gHrsg.), Auseinandersetzungen mit den Diktatur&®ussische und deutsche Erfahrungen, Zurich, 2003, S

24 Vergleiche: Golubev, A.,V., Das Bild der sowjetischvVergangenheit in den russlandischen Schulbiichern
der letzten Jahre; in: de Keghel, I.(Hrsg.), Aufidehrichtshaufen der Geschichte, Hannover, 1999,2S
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Krieg gegen Finnland widmet Aleksaskina keine ZéffeAuch der Molotow-Ribbentrop-
Pakt und die dadurch stattgefundenen Annexionemdikums, Polens und Bessarabiens
finden in diesem Schulbuch nur eine sehr kurze Bmvég. ,Die Folgen dieser Besetzung ftr
die dortigen Vélker werden véllig ausgespaft“Auch die Taten des sowjetischen
Geheimdienstes bei Katyn werden von der Autorinkaiben Satz erwéahnt. Anhand dieser
Darstellungen muss festgestellt werden, dass egetischen Taten vor und wahrend des
Krieges wieder in einem deutlich positiveren Lidatrgestellt werden, als dies noch in der
vierten Periode der sowjetisch/russischen Gesdapotitik der Fall war. Dieses Schulbuch
betont vor allem auch wieder die heroische RolleRt#en Armee. ,Die Kriegskunst der
sowjetischen Generale wird hervorgehoben. Die Ssolfgaten kdmpfen heroisch und in
Selbstaufopferung, die japanischen Soldaten kaniptis fanatisch®’ Die starke
Hervorhebung des Sowjetischen lasst schon eraldass,die Rolle der Allilerten demnach
entsprechend kritischer dargestellt wird. ,Franginaind England wird vorgeworfen, es
versaumt zu haben, Deutschland 1939 rechtzeitagtackieren, obwohl sie Gber 115
Divisionen verfiigten, denen nur 23 deutsche Divisiogegeniiberstandeff*Ebenfalls

wird erwahnt, dass die westlichen Alliierten demgxunion die Erdffnung einer zweiten
Front zwar versprochen hatten, dieses Verspredterdiags erst zwei Jahre spater auch
eingeldst hatten. Demgegenuber wird die Hilfe, Wweldie Sowjetunion den Verblindeten
leistete, besonders hervorgehoben. ,Stalin entlakiagegen die Westalliierten, die in den
Ardennen militarisch in Bedrangnis geraten waremckl einen vorgezogenen Angriff® In
einem ahnlichen Licht werden auch die Kriegsgesaissk im Pazifik dargestellt. Die
Sowjetunion beweist sich hier als ein zuverlassRjardnispartner indem sie den
versprochenen Angriff gegen Japan durchftihrt, withctke Amerikaner mit den Abwaurfen
der Atombomben einen unnétigen und unmenschlicHerb@gingen, sodass sie den Sieg
nicht mit der UdSSR teilen mussten.

Mit diesen Darstellungen des Grol3en Vaterlandisédreages betont die Schulbuchautorin,
dass es die Sowjetunion war, welche die Hauptlestidieges tragen musste, und ebenfalls,

dass es die sowjetisch-deutsche Front war, dielegittend fur den Sieg gegen

2% Maier, R., Der Zweite Weltkrieg in deutschen undsischen Geschichtsschulbiichern; in: Furrer, M.,
Messmer, K., (Hrsg.), Kriegsnarrative in Geschilgitamitteln, Schwalbach, 2009, S.91

22 Maier, R., Der Zweite Weltkrieg in deutschen undsischen Geschichtsschulbiichern; in: Furrer, M.,
Messmer, K., (Hrsg.), Kriegsnarrative in Geschilgitamitteln, Schwalbach, 2009, S.91

227 Maier, R., Der Zweite Weltkrieg in deutschen undsischen Geschichtsschulbiichern; in: Furrer, M.,
Messmer, K., (Hrsg.), Kriegsnarrative in Geschilgitemitteln, Schwalbach, 2009, S.91

228 Maier, R., Der Zweite Weltkrieg in deutschen undsischen Geschichtsschulbiichern; in: Furrer, M.,
Messmer, K., (Hrsg.), Kriegsnarrative in Geschilgitamitteln, Schwalbach, 2009, S.91-92

22 Maier, R., Der Zweite Weltkrieg in deutschen undsischen Geschichtsschulbiichern; in: Furrer, M.,
Messmer, K., (Hrsg.), Kriegsnarrative in Geschilgitemitteln, Schwalbach, 2009, S.91
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Nazideutschland war. Diese Ausflihrungen erinnelnn stark an die offiziellen politischen
Statements von Leonid Breschnew und Michail Godbert® an den Jubilaen des Tags des
Sieges in den Jahren 1975 und 1985.

Eine @hnliche Argumentationslinie nimmt das SchalbyGeschichte des Vaterlandes. XX.
Jahrhundert” von den Autoren Vladimir Sestakow didhail Gorinow ein, das fur den
russischen Kurs bestimmt ist. In diesem Schulbuetden die Kriegsgeschehnisse sehr
ausfuhrlich und chronologisch abgearbeitet. Zudeithnet es sich durch die Nennung vieler
russischer aber auch deutscher Heerfiihrer sowée deategischen Uberlegungen aus. Die
Darstellungen des Molotow-Ribbentropp-Paktes folgerem &hnlichen
Argumentationsmuster wie dies bei dem Schulbuchlyodmila Aleksaskina der Fall war.
,Die Besetzung der Baltischen Lander wird rechtdnails ,Einmischung in die inneren
Angelegenheiten dieser Lander” charakterisiert. IKrggg mit Finnland wird damit

begriindet, dass Finnland Verhandlungsangebote d®ER zurtickwies. Die Traumata, die
die UdSSR bei den genannten Vélkern ausldste, weribdt im Entferntesten deutlich®
Auch in diesem Schulbuch werden die EreignisseZgesten Weltkrieges aus einer eher
typische sowjetischen Sicht dargestellt. Bei deadBecibungen der Rolle der sowjetischen
Soldaten bemihen die Autoren einen wahren Superl8@tie russischen Streitkrafte
vollbrachten Wunder an Heroism@$“Niederlagen, Kriegsopfer und die Leiden der
Bevolkerung riicken gegentber den Siegen im VedasfGrof3en Vaterlandischen Krieges
deutlich in den Hintergrund. Der Mythos vom SiegKmeg wird wiederbelebt.

Nach den heroisch ausgefallenen Kriegsschilderungdrden nicht erwahnten oder
zumindest verharmlosten Verbrechen der Sowjetuwigimrend des Zweiten Weltkriegs
verwundert es auch nicht, dass die Rolle des Ghssnaus Josef Stalin ebenfalls eine neue
Bewertung erfahrt. Die Vorgange wahrend seiner $¢baft werden in diesem Werk verstarkt
aus der Sicht des GrolRen Vaterlandischen Kriegeadbeet. ,Stalins
Industrialisierungsprogramm und sogar die Kollektivng werden als Beitrag zur Starkung
der Verteidigungsfahigkeit der USSR angefiihrt %) %% Die Opfer und Leiden der
sowjetischen Bevolkerung werden dadurch als notigenelschrieben damit der Sieg tUber
Hitler-Deutschland Uberhaupt errungen hatte wekidemen. Die Autoren dieses Schulbuches

bemuihen mit dieser Argumentation typische wahrerdiasnost und Perestrojka und nach

20 Maier, R., Der Zweite Weltkrieg in deutschen undsischen Geschichtsschulbiichern; in: Furrer, M.,
Messmer, K., (Hrsg.), Kriegsnarrative in Geschilgitemitteln, Schwalbach, 2009, S.92
1 Maier, R., Der Zweite Weltkrieg in deutschen undsischen Geschichtsschulbiichern; in: Furrer, M.,
Messmer, K., (Hrsg.), Kriegsnarrative in Geschilgtemitteln, Schwalbach, 2009, S.93
%32 Maier, R., Der Zweite Weltkrieg in deutschen undsischen Geschichtsschulbiichern; in: Furrer, M.,
Messmer, K., (Hrsg.), Kriegsnarrative in Geschilgtemitteln, Schwalbach, 2009, S.92
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dem Zerfall der Sowjetunion schon tot geglaubtejstische Muster, die direkt an die Zeit
Breschnews anschliel3en. Allerdings muss an dideéle 8rwahnt werden, dass die Fragen an
die Schuler und Schilerinnen und manche der abgemuQuellen teilweise in einem
starken Gegensatz zu dem von den Autoren verfagstarstehen. So werden beispielsweise
Ausziige eines NKWD-Dokumentes beziiglich Katyn uattramme von Berija
abgedruckt, welche die Deportation von Tschetsaméegveisen. ,Die Schiler werden
gefragt, ob der Molotow-Ribbentrop-Pakt die einzigégliche Alternative, ein tragischer
Irrtum oder ein historisches Verbrechen wargh Auch beziiglich der Rolle Josef Stalins
werden zwar nur vereinzelt aber doch auch versehedrgumentationen angeboten. ,.So
wird etwa die Aussage, dass die Niederschlagun\teschauer Aufstands in Stalins
Interesse lag, mit der Behauptung kontrastierts digs sowjetischen Truppen zu erschopft
waren, um den Polen Unterstiitzung zu leiétén.

Auch das Schulbuch von Viladimir Sestakow und Mik@arinow gibt im Grof3en und
Ganzen die neue geschichtspolitische Linie des kKregit dem Tag des Sieges 1995 und
verstarkt nach der Amtsubernahme durch VladimimPwteder. Verstarkt wurde diese
Entwicklung durch eine direkte Intervention VladirRiutins im Jahr 2007. ,Putin attestierte
den vorhandenen Schulbiichern, dass sie die Sowjeizeegativ darstellerf* Damit

wurde jedem klar, dass der neue starke Mann Rulsstian Entwicklungen, welche die
Schulbuchschreibung in der vierten Periode der etisgh/russischen Geschichtspolitik
genommen hatte ein Ende setzten wollte. ,Der Dawgkdem politischen Raum,
Geschichtsschulbticher starker fur eine Erziehumg gtaatstragenden Patriotismus zu
nutzen, ist seit dem Eingreifen Putins deutlicheavachsen??° Das Ergebnis dieser neuen
Entwicklungen ist das Schulbuch ,,Geschichte Russad®45 — 2007 von Filipow und
Danilin. Dieses befindet sich momentan noch inreirestphase und wurde nur an einige
russische Schulen verteilt. Spater soll dieses Waskneue Einheitsschulbuch Russlands
werden. Erhaltlich hingegen ist die zu diesem Wertehdrige Lehrer- und
Lehrerinnenhandreichung ,,Geschichte Russlands 3+ 6" von Filipow. Bereits im
Vorwort wird dem Wunsch Vladimir Putins die Gesdtieder UdJSSR nicht so negativ

darzustellen Rechnung getragen. ,Die sowjetischietuhatte keine Demokratie, aber sie war

23 Maier, R., Der Zweite Weltkrieg in deutschen undsischen Geschichtsschulbiichern; in: Furrer, M.,
Messmer, K., (Hrsg.), Kriegsnarrative in Geschilgitanitteln, Schwalbach, 2009, S.93

%4 Maier, R., Der Zweite Weltkrieg in deutschen undsischen Geschichtsschulbiichern; in: Furrer, M.,
Messmer, K., (Hrsg.), Kriegsnarrative in Geschilgitemitteln, Schwalbach, 2009, S.93

2> Maier, R., Der Zweite Weltkrieg in deutschen undsischen Geschichtsschulbiichern; in: Furrer, M.,
Messmer, K., (Hrsg.), Kriegsnarrative in Geschilgitemitteln, Schwalbach, 2009, S.93

0 yergleiche: Maier, R., Der Zweite Weltkrieg in dethen und russischen Geschichtsschulbiichernuimer
M., Messmer, K., (Hrsg.), Kriegsnarrative in Gestitslehrmitteln, Schwalbach, 2009, S.93
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ein Vorbild filr etwas Gutes und Gerechtes fiir vidnschen auf der ganzen Welt“Mit
dieser alten neuen Betrachtungsweise der sowjetisGeschichte verwundert es auch nicht,
dass der Diktator Stalin ebenfalls wieder deutpoiitiver dargestellt wird. ,Den Grundton
den dieses Werk wiedergibt ist, dass Stalin zwatababer zugleich auch der erfolgreichste
Fuhrer der Sowjetunion waf3® Der Person Stalin und seiner Rolle in der Gestéiaurde
auch ein eigenes kurzes Kapitel ,Info zum Nachdankeskussionen Uber die Rolle Stalins
in der Geschichte” gewidmet. Die starke Zentralisig der Sowjetunion und Stalins brutale
Herrschaft werden darin durch die Notwendigkeit etwicklung der Sowjetunion und die
Vorbereitung auf den Grof3en Vaterlandischen Kriegghtfertigt. ,Seine absolute Macht
war durch die Vorbereitung auf den Krieg, den Ksegpost und fir den Wiederaufbau

notwendig.%**

240

,Die Modernisierung des Landes hatte ein entsgmedbs Machtsystem
verlangt.“" ,Im Jahr 1931 hat Stalin die 6konomische SituatioRussland folgendermalf3en
beschrieben: Wir liegen 50 bis 100 Jahre im Vectleiu den fortgeschritteneren Landern
zurtick und wir mussen diesen Unterschied in 10edahusgleichen. Entweder wir schaffen
es oder wir werden vernichtet. Die Ereignisse v@#llhaben die Richtigkeit dieser Prognose
bestatigt. 2

Stalin selbst wird sehr haufig mit anderen MachénalRusslands aber auch mit denen des
Auslands verglichen. Dieser Umstand passt eberfallden Verharmlosungstendenzen der
neuen Schulbuchautoren. Es werden mehrere VerglenhPeter dem Grol3en angedacht.
»otalin ist der Logik von Peter dem Grol3en gefolfgrlange von deinen Untergebenen das
Unmégliche, damit du das Maximum des Méglichen Inefst. 24

Als ein weiteres Ziel Stalins wird die Wiederhelistieg des russischen Imperiums angefihrt
und es wird kein Zweifel daran gelassen, dass dankVeitsichtigkeit des Diktators die
Sowijetunion zur Weltmacht aufstieg. ,Unter seinegRRrung wurde das Territorium der
UdSSR vergrol3ert. Die Sowjetunion hat im ZweitentWieg gesiegt und es wurde die
O0konomische und kulturelle Revolution durchgefut, die Errichtung des weltbesten
Ausbildungssystems ermdglichte. Die Sowjetuniondgtan vorderster Front der

wissenschaftlichen Entwicklung und es gab praktissihe Arbeitslosigkeit?*®

%7 yergleiche: Filipow, A., V., Geschichte Russlari®gi5 — 2006, Moskau, 2007, S. 3-7

28 \/ergleiche: Filipow, A., V., Geschichte Russlari@gt5 — 2006, Moskau, 2007, S. 81-94
29 vergleiche: Filipow, A., V., Geschichte Russlari@gt5 — 2006, Moskau, 2007, S. 81-94
240yergleiche: Filipow, A., V., Geschichte Russlari@gt5 — 2006, Moskau, 2007, S. 81-94
241 yergleiche: Filipow, A., V., Geschichte Russlari@gt5 — 2006, Moskau, 2007, S. 81-94
242 y/ergleiche: Filipow, A., V., Geschichte Russlai@gt5 — 2006, Moskau, 2007, S. 81-94
3 yergleiche: Filipow, A., V., Geschichte Russlari@gt5 — 2006, Moskau, 2007, S. 81-94
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Zum Personenkult merkt der Autor an, dass diesdinStuerst selbst gestort hatte, er hatte
ihn dann aber akzeptiert. Als Quelle dieser AuRgmiaht Filipow die Erinnerung von

Stalins Tochter Swetlana Allilujewa heran.

Im Schlussteil dieses sehr aufschlussreichen Kagatigert der Autor eine Umfrage beziglich
der Bewertung Stalins in der russischen Offentkttk2006 gab es eine Befragung uber die
Rolle Stalins fur die russische Geschichte. 29%edrtaten diese negativ, 24% gaben keine
Antwort und 47% bewerteten seine Rolle posifit”.Es wird angemerkt, dass eine derartig
widerspruchliche Einschatzung nicht unbegrindetAsiGrinde fur eine mdgliche negative
Bewertung werden die Repressionen, die Ausbeutangevdlkerung, die Vernichtung
ganzer gesellschaftlicher Schichten und die Ver$ehg des Klassenkampfes angefiiift~
Diese Entwicklungen hatten nach Meinung des Autdigow die Folge, dass ,dies dazu
beitrug, dass die Moral im Lande nicht sehr gut.{&t

Die funfte Periode der sowjetischen Geschichtsgast durch eine starke Monopolisierung
der Schulbuchlandschaft in Russland gekennzeicbiekurze Zeit in der eine bis dahin
noch nie da gewesene Vielfalt von Werken fir dieuben zur Verfligung stand, wurde durch
das Eingreifen der Politik ein jahes Ende gesBeh Hauptkritikpunkt von internationaler
Seité*’ an den Darstellungen betrifft die neuerliche Unideg der Rolle Stalins. Die
Verbrechen des Diktators werden in diesem Werktnierschwiegen aber zumindest
teilweise gerechtfertigt. Die stalinistischen Vextdnen riicken aber in ihrer aktuellen
Bedeutung fur das neueste Schulbuch deutlich hiteerSieg im Grof3en Vaterlandischen
Krieg und den Gebietsgewinnen unter der Herrs@®iatins zuriick. Ebenfalls muss
festgestellt werden, wie sehr die ,Geschichte Rungld 1945 — 2006 wohl den Interessen der
aktuellen Fuhrung Russland dient. ,Wir sehen, gaaktisch jede wichtige Tat in Russland
mit dem Namen und der Aktivitat von Prasident Pugrbunden ist.” Und weiter: ,An Putin,
der auf den kranken Boris Jelzin folgte, zeige ,sigle grof3 die Starke eines Prasidenten sein

kénne, wenn eine gesunde und dynamische PersamRipsition einnehme*®

244 yergleiche: Filipow, A., V., Geschichte Russlari@gl5 — 2006, Moskau, 2007, S. 81-94

25 yergleiche: Filipow, A., V., Geschichte Russlari®gl5 — 2006, Moskau, 2007, S. 81-94

248 yergleiche: Filipow, A., V., Geschichte Russlari@gt5 — 2006, Moskau, 2007, S. 81-94

247 Anmerkung: Das Schulbuch von Filipow léste voeallim Ausland und hier speziell in den Vereinigten
Staaten und in Polen ein groRes Medienecho auskblim beispielsweise der Vergleich der Beschnejdier
Birgerrechte in den USA nach den Anschlagen vonsgfptember 2001 mit Stalin-Zeit angefiihrt werden.
8 Groner, C., Kinder auf Kremllinie — Schuluntertiégh Russland, in
www.sueddeutsche.de/politik/337/358163/teah 7.11.2009

-74-




5.)AbschlieRende Betrachtung

Geschichtspolitik wird vom russischen Staat aufgrkonkreter Interessen betrieben. Diese
Interessen sind einerseits die Schaffung einermeagonalen Identitdt und andererseits die
Betonung der nach der Wende 1991 verloren gegangessischen Weltmachtsstellung.
Bezuglich der nationalen Identitat muss festgehakterden, dass das heutige Russland ein
multiethisches Land ist. Ziel der aktuellen potitisn Fiihrung ist es ein Gefuihl von
Zusammenhalt in der Bevolkerung zu entwickeln. ,Bigssische Foderation bleibt eine
Ansammlung aus vielen Nationalitaten bestehendeat&t, und es bedarf einer einigenden
Idee von Staatlichkeit und Staatsbiirgerschaft, iemmisammenzuhalted® Das 20.
Jahrhundert lieferte allerdings kaum Ansatzpuniitedfe Entwicklung einer neuen russischen
Identitat, da fast alle Ereignisse dieses Jahrhimaen den russischen Einwohnerinnen und
Einwohnern nicht positiv erinnert werden. Zu diesegativ erinnerten Ereignissen kdnnen
beispielsweise die Revolutionen, der Burgerkriegsetien den Weil3en und den Roten, der
stalinistische Terror, die Hungersnoéte, die wirtdtdithe und gesellschaftliche Stagnation in
den letzten Jahren der Sowjetunion und schlieflattotale 6konomische Niedergang nach
der Wende 1991 gezahlt werden. Eines der wenigeéeubenden historischen Ereignissen,
das vom Grolf3teil der Bevolkerung positiv erinnergwist der Sieg im Grol3en
Vaterlandischen Krieg. ,In der disteren Geschiétusslands im 20. Jahrhundert bleibt als
Glanzpunkt der Sieg uber die faschistischen Angreinhd der grof3te Anteil am Sieg Uber die
Naziherrschaft in Europa (ibrig™ Die aktuelle russische Geschichtspolitik nimmhsiaher
des alten sowjetischen Mythos vom Sieg im Kriegiad versucht ihn als einen Baustein fur
die neue nationale Identitat zu nutZ8hMit der Nutzung des Sieges im Krieg kommt es
dabei zwangslaufig auch zu einer Neubewertung d#ée Res Diktators Stalin unter dessen
Fuhrung der Sieg errungen wurde. Die ,positiveréifnisse der Stalin-Ara werden heute
wieder verstéarkt betont. ,Die russische Regierusgtsgdie Verbreitung einer unkritischen,
»korrekten« Interpretation dieses Sieges als einktige Aufgabe.?*?Der Terror, der

GULAG oder beispielsweise die Ereignisse in Katyaraen allerdings nicht weggeleugnet,

249 Medwedew, R., Stalin lebt; imtp://www.project-syndicate.org/commentary/medwed€erman am
11.6.2009

20 3ahn, P., Stiitze der Erinnerung — Last der Erimgrin: Jahn P.(Hrsg.), Triumph und Trauma, Begid05,
S.16

%1 Anmerkung: Der Sieg im Krieg stellt jedoch nurexinwenngleich nicht unwesentlichen Teil der
Identitatskonstruktion dar. Weitere Bausteine fiégrmeue russische Identitéat sind unter andererbeteiebene
Zarenkult und die Betonung der russisch orthoddsieche.

%2 Mijnssen, I., Die russische Identitat und der Siegythos; irhttp://www.laender-
analysen.de/russland/pdf/Russlandanalysen196spt®, am 10.4.2010
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wobei jedoch festgehalten werden muss, dass verairchden Namen Stalins mit diesen
Ereignissen nicht direkt in Verbindung zu bringen.

Neben der Schaffung einer neuen nationalen Idésteft die Betonung der russischen
Weltmachtsposition im Fokus der neuen politischenr&ng. Auch hierfir liefert der Sieg im
GroRRen Vaterlandischen Krieg sehr brauchbare Apsakte. Diese waren einerseits der Sieg
an sich und andererseits die Erweiterung des sisaljen Herrschaftsgebietes. Wie in dieser
Arbeit angefthrt wurde, gibt es im heutigen Russlaeime sehr starke Identifikation mit der
stalinistischen AuRRenpolitik. AuRerdem steht defstiag der Sowjetunion zu einer
anerkannten Weltmacht durch den Sieg im Zweiterntkkiefy auRer Frage. Der Grol3e
Vaterlandische Krieg gilt in Russland noch immer @rol3machtstopos. Auch die russische
Bevolkerung teilt die Ansicht, dass ihr Land immeare Gro3macht war und noch immer ist.
.Der Verlust der Gro3- und Weltmachtsrolle Russtandard von breiten Teilen der
Bevoélkerung nicht akzeptierf> Diese Riickbesinnung auf die Weltmachtstellung kish
auch im mittlerweile sehr selbstbewussten inteomatien Auftreten Russlands erkennen.
Beispielsweise kdnnen hier die Konflikte mit der N&, der USA und der Gasstreit
angefuhrt werden.

Wie versucht wurde aufzuzeigen, verfolgt die rudsesGeschichtspolitik konkrete Ziele.
Nach dem teilweisen Riickzug des Staates in deind&ta aus der Arena der
Geschichtsdeutung, kann man seit der Machtibern&uties wieder ein starkeres
Wirksamwerden der Geschichtspolitik verfolgen. ,&ktEinmischungen von Seiten des
Staates in die Erinnerungspolitik und in die prefeselle Geschichtswissenschaft begann in
Russland spatestens im Jahr 2006. Heute sind isldasalle Elemente einer
Geschichtspolitik vorhander?>* Wie aber im theoretischen Teil dieser Arbeit beistien
wurde, hélt die Geschichtspolitik nicht die allgi@iDeutungshoheit. Der Geschichtspolitik
kann sowohl das kulturelle Gedéachtnis aber auclsdasle Gedachtnis, und hier speziell das
Familiengedachtnis, entgegenwirken. Nach der tésleveOffnung der Archive erschienen in
der vierten Periode der sowjetisch/russischen Gassipolitik zahlreiche sehr kritische
Publikationen iiber den Diktator Stafiif.Diese Werke haben Aufnahme in die russischen
Erinnerungsspeicher gefunden und dadurch bestebigfi@auch die Mdglichkeit Teil des

kulturellen Gedachtnisses zu werden. Ein potemiath starkerer Gegenpol zur staatlichen

3 vergleiche: Scherrer, J., Das Postsowjetische Bodsin: Kittler, W. et al. (Hrsg.), Geschichtsdisk—
Globale Konflikte, Erinnerungsarbeit und Neuorientngen seit 1945, Frankfurt, 1999, S.69

4 Miller, A., Geschichtspolitik in Russland; ritp://www.laender-
analysen.de/russland/pdf/Russlandanalysen1965p2fam 10.4.2010

25 Anmerkung: Hier kénnen vor allem die Werke desischen Historikers Roy Medwedew genannt werden.
Er war auch der erste, der eine konkrete Opferdaslstalinistischen Terrors publizierte.
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Geschichtspolitik stellt, wie bereits erwahnt, dagiale Gedachtnis dar. Individuelle
Erinnerungen stehen hier im Fokus der Gedachtdisig. ,Geht man von zahlreichen, sehr
unterschiedlichen, kontroversen und heterogenexhErhgen wahrend des Krieges aus, so
stellen die offiziellen Gedenkmuster nur einentkdei Teil des Krieges und diesen zudem in
sehr positivem Licht dar?®®

Exemplarisch fiir der Geschichtspolitik entgegenaimtke Erinnerungen an die Stalin-Ara
sollen an dieser Stelle einige Erinnerungen demadistin Irina Ehrenburg, die bereits zu
Kriegsbeginn ihren Ehemann verloren hatte, angefiiarden. Zum Grof3en Terror der 30er
Jahre merkte sie folgendes an: ,Unser Leben in lslosk den dreildiger Jahren war vom
stalinistischen Terror bestimmt. ... Erstens untétdmewir uns nur im Flusterton und
maoglichst unter der Bettdecke. Wir misstrautenralle Wir glaubten nicht, dass Wande taub
sind. ... Ich erinnere mich noch sehr genau, wieSibériftsteller Kim verhaftet wurde. ...
Fast alle, die aus freien Sticken in die Sowjetuziartickgekehrt waren, wurden verhaftet.
... Alle Leute glaubten, Stalin sei nicht davon untditet, welche Ungeheuerlichkeiten im
Lande vor sich ginger?® In den Erinnerungen Ehrenburgs nimmt der Ternoerei
wesentlichen Bestandteil ein. Weiters schildertwie man versuchte sie zu einer NKWD-
Agentin zu machen. In ihrer Erzahlung ist die Angsteiner Festnahme oder gar dem Tod
durch das Stalin-Regime standig spurbar.

Auch der sowjetische Antisemitismus wird in dendBriingen von Irina Ehrenburg spurbar.
»In jenen Jahren der Hetze haben die sowjetisclemoRlen grundsatzlich judische Namen in
Zeitungen klein geschrieben. Man wollte die Judefidéese Weise erniedrigei>® Weiters
warf man der Zeitung ,,Wir vernichten den Feind® gisdischen Herausgebers logan Altman
vor, dass diese ,von der jiidischen Mafia orgartisierden war.**°

Als widersprichlich, oder zumindest ergénzend, esu Darstellungen der offiziellen
russischen Geschichtspolitik erweisen sich auclefiiurgs Erinnerungen an den Grof3en
Vaterlandischen Krieg. ,Irina Ehrenburg sah voealldie Schattenseiten des Krieges, Leid,
Zerstorung, Mangelwirtschaft, besonders bei delesbiten Ausstattung von Fronttruppen
und Frontlazaretten, erlebte gleichzeitig aber aiobn grol3en Durchhaltewillen und viel
Improvisationstalent bei den Kriegsteilnehmef?.tn ihrem Kriegstagebuch ist fast nichts

von den gro3en Siegen der Roten Armee und denscbiemn Heeresfiihrern zu lesen. Gepragt

%% 3cheide, C., Ich habe gewusst, dass das Krieg$éndgch sehr schmerzhaft sein wird; in:
http://www.zeitgeschichte-online.de/zol/_rainbowgdments/pdf/russerinn/scheide.p8fl, am 4.4.2010
#7yergleiche: Ehrenburg, 1., So habe ich gelebt]iBet995, S.60-61

8 Ehrenburg, 1., So habe ich gelebt, Berlin, 19980S

29 Ehrenburg, 1., So habe ich gelebt, Berlin, 19983S

20 g5cheide, C., Ich habe gewusst, dass das Krieg$éndech sehr schmerzhatft sein wird; in
http://www.zeitgeschichte-online.de/zol/_rainbowgdments/pdf/russerinn/scheide.p8f4, am 4.4.2010
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vom Tod ihres Mannes stehen bei ihr vor allem dield den Grol3en Vaterlandischen Krieg
hervorgerufenen Leiden im Zentrum ihrer Erinnerusehr deutlich wird dies durch einen
Eintrag der ihre Gefuhle bei Kriegsende sehr dauttum Ausdruck bringt. ,Heute die
Kapitulation Deutschlands. Die ganze Welt feiertUnd ich weine. ... Ich habe gewusst,
dass das Kriegsende fiir mich sehr schmerzhafwgein Borja (Anm.: Irina Ehrenburgs
Ehemann) erlebt es nicht... Ich bin eine alte Witeiee alte Frau. Warum soll ich dieses
verfluchte Leben weiter mitmached?

Die Erinnerungen von Irina Ehrenburg zeigen exengah, dass es im heutigen Russland
mehrere Narrative Uber die Stalin-Ara und speziefl GroRen Vaterlandischen Krieg als den
offiziellen gibt. Millionen Menschen wurden in d8owjetunion zu Opfern des Zweiten
Weltkriegs und der Repressionen unter Stalin. Gelgese starken Erinnerungen hat es auch
die starkste staatliche Geschichtspolitik schweugommen. Denn Irina Ehrenburgs
Erinnerungen wurden erst 1995 publiziert. Sie retlemnach fast 50 Jahre der sowjetischen
Erinnerungspolitik stand. Eben solche Erinnerungiad es auch die das soziale - und das
Familiengedachtnis pragen konnen und die Mitglieggrnachfolgenden Generationen
beeinflussen, wenngleich hier angemerkt werden niass die kritische Schwelle von 80 bis
100 Jahren, in der das soziale Gedachtnis wirksgrbezuglich der Stalin-Zeit bald erreicht
wird. Eine gewisse Wirksamkeit der russischen Gebkt$politik kann aber anhand von
Umfragen in der Bevoélkerung bezlglich der Persatirgt erkannt werden. So kann
beispielsweise anhand der Frage: ,Wie ist im GahzenEinstellung zu Josef Stalin?" ein

gewisser Trend ausgemacht werden.

#lyergleiche: Ehrenburg, 1., So habe ich gelebtelfstagebuch — Eintrag vom 8. Mai 1945, Berlin, 1995
S.180
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Wie ist im Ganzen Ihre Einstellung zu Josef Stalin?

= 2001 2009

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30%
Gloichgilig R e , o
Respekt 1, 27

26%

4 : ' ; 18%
Verachtung und Arger "
# L ; 13%

I

Sympathie b
Furcht | ' Ta%k

| 6%

stniging e I 5%

neigung, Hass. | =
Begeisterung — 4%
3%

I 5

Schwer zu sagen : n%

Abb.5: Einstellung in der Bevélkerung zu Josef igtaf
So ist zu erkennen, dass sich die Anzahl der Persdie ein positives Bild des Diktators
haben kaum oder gar nicht verandert hat. Gabemlm2D01 27% der Befragten an Stalin
,Respekt” zu zollen, waren es 2009 26%. Ahnlichhédtres sich bei den Kategorien
~Sympathie* (Zunahme um 1%, von 7% auf 8%) und ,8sterung” (Abnahme um 1%, von
4% auf 3%). Deutliche Veranderungen kdnnen allgslimei den neutralen und negativen
Bewertungen festgestellt werden. Gaben im Jahr 2804 an ihre Einstellung gegenuber
Stalin sei gleichgultig, so waren dies 2009 ber28%, also um 15% mehr. Auch die Anzahl
der Personen die keine eindeutige Wertung abgebétewund mit ,Schwer zu sagen*
antworteten stieg um 6%, von 5% auf 11%. Ein weit&chluss der aus dieser Umfrage
gezogen werden kann ist der, dass wesentlich weRigrgsonen im Jahr 2009 ein deutlich
negatives Bild des Diktators Stalin haben. So slrkProzentwert in allen negativen
Beurteilungen (,Verachtung und Arger‘ um 5%, vorvdauf 13%, ,Furcht* um 10%, von
16% auf 6% und ,,Abneigung, Hass" um 5%, von 10%5®). Aufgrund dieser Umfrage
kann festgestellt werden, dass sich die Einstelln§talin in der russischen Bevdlkerung
zwischen 2001 und 2009 durchaus deutlich veramagrZzwar werden dessen Taten nicht
positiver bewertet, jedoch sank die Ablehnung zstgmeiner hoheren Gleichgultigkeit.
Diese Entwicklung allerdings nur auf die geand&éschichtspolitik und deren Wirksamkeit
zurtckzufihren wére aber wohl fahrlassig. Starbbastimmt wird diese Entwicklung
namlich auch durch den voranschreitenden Genegatierhsel. So zeigen die jliingeren

22 Quelle:http://www.laender-analysen.de/russland/pdf/Ruskiaalysen196.pdS.16, am 14.4.2010
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Russinnen und Russen eine deutlich negativereaatoérgleichgiltigere Einstellung
gegeniiber Josef Stafif?

Schwieriger hingegen kann an dieser Stelle diearmskhende Erinnerung und deren
Auswirkung auf die Anerkennung an die Opfer des @Gk eingeschatzt werden. Die
sowjetischen Straflager werden von der politisdR@hrung Russlands zwar keinesfalls
verleugnet, allerdings auch nicht in der Erinneranglie Vergangenheit Gbermaldig betont.
Assmann betonte, dass es notig sei die passivesr @ptuerkennen, denn nur so kann diese
Erinnerung ein Teil der Identitat und fur eine gi@Wir-Gruppe als die betroffene
zuganglich gemacht werden. Ob diese Bedingung&ussland erfullt werden, kann an

dieser Stelle allerdings nicht beantwortet werden.

23 vergleichehttp://www.laender-analysen.de/russland/pdf/Rusklaalysen064.pdB.12, am 14.4.2010
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8.)Anhang

8.1.)Abstract

Der Diktator Josef Stalin, dessen Verbrechen Miltio Menschen das Leben gekostet haben,
nahm und nimmt noch immer seit seinem Ableben ¥3568n bedeutenden Platz in der
Erinnerung der Russen und Russinnen ein. DabegstBAnnerungen die ihn als grausamen
Diktator, Massenmoérder und verheerenden oberstegsgtrerr beschreiben und Erinnerungen
die ihm die Modernisierung der Sowjetunion, dieaBdung der Weltmachtsstellung und den
Sieg im Grol3en Vaterlandischen Krieg zuschreibdeimander. Die offizielle
Geschichtspolitik nahm sich ebenfalls der Erinngran den Diktator an. Im Zentrum des
Interesses standen allerdings nicht der Diktatbey der Sieg im GrofRen Vaterlandischen
Krieg selbst, sondern die spezifischen Interesgefegveiligen politischen Fihrung. Benutzte
Stalin den Sieg im Krieg noch um seine Machtpositi@iter auszubauen und seiner
Selbstdarstellung eine weitere Facette hinzuzufisereranderte sich dies bereits kurz nach
seinem Tod. Chruschtschow untermauerte mit det&imisierung, dass er sich von seinem
Vorgénger abzugrenzen versuchte. Legitimitat fimeselerrschaft versprach er sich durch
eine Distanzierung und der erstmaligen sehr votigieh Aufdeckung seiner Verbrechen.

Dies hatte auch Auswirkungen auf den geschichtspalien Umgang mit dem Sieg im Krieg,
der nicht mehr benutzt wurde um Legitimitat zu &dra Die nachste Wende setzte bereits
kurz nach dem Putsch gegen Nikita Chruschtschowdendlachtiibernahme durch Leonid
Breschnew ein. Unter ihm wurde der Mythos des Si@geKrieg geboren. In der Zeit der
wirtschaftlichen Stagnation l6ste dieser Mythoshadie Oktoberrevolution als Hauptquelle
fur die Legitimitat der sowjetischen Fuhrung abr Bdeg wurde von nun an in all seiner ihm
zugeschriebenen GrolRe gefeiert. Ein Abricken vesadiPosition manifestierte sich erst
durch Gorbatschows Reformen, den Zerfall der Sanjet und der Machtiibernahme Boris
Jelzins. Das neue demokratische Russland gremtteehr strikt von der Sowjetunion ab.
Auch setzte sich erstmals die Meinung durch, das¥Kdeg trotz und nicht dank Stalin
gewonnen wurde. Nachdem aber die Gefahr bestassd diarussische Opposition, bestehend
aus Nationalisten und Kommunisten, die Deutungshdber den GrofRen Vaterlandischen
Krieg durch das Wiedergeben alter sowjetischer Argtationsmuster an sich rei3en kénnte,
setzte ein neuer geschichtspolitischer WandelG@n.Tag des Sieges 1995 versinnbildlicht
diesen neuerlichen Wandel. Die GroR3e des Sieged stan wieder im Mittelpunkt und Ioste
das in der ersten Halfte der 90er Jahre vorhemsteh®pfergedenken ab. Durch die
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Machtibernahme Vladimir Putins verstarkten sichl@®5 begonnen Entwicklungen. Josef
Stalin erfuhr aufgrund der aktuellen politischetetessen, namlich der Schaffung einer neuen
nationalen ldentitét fir Russland und der wiedesetizenden Betonung der 1991 verloren
gegangenen Weltmachtsstellung, eine deutlich peséitffentliche Darstellung. Diese
Entwicklungen kénnen anhand der Darstellungen mrdsesischen Schulblchern und den
Inszenierungen des Tags des Sieges besonderkgnhewerden. Der staatlichen
Geschichtspolitik treten allerdings durchaus geaamné&chtige, wenn nicht gar noch
machtigere gesellschaftliche Erinnerungen, wiersikulturellen -, sozialen - und hier

speziell im Familiengedéachtnis transportiert werderigegen.
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