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Vorwort

Ich studiere Publizistik- und Kommunikationswissenschaft im zwolften Semester
am Institut fur Publizistik- und Kommunikationswissenschaft der Universitat

Wien. Mit vorliegender Arbeit mochte ich mein Magisterstudium abschliel3en.

In meiner Arbeit beschaftige ich mich mit dem Themenbereich der
propagandistischen Umsetzung der Entrechtungs- und Vernichtungspolitik des
NS-Regimes der Jahre 1938, 1941 wund 1943 gegenuber jenem
Bevolkerungskreis, der laut der ,Nurnberger Gesetze* des Jahres 1935 als
~Juden* bezeichnet wurde. Fir die Untersuchung habe ich drei im Gebiet
Osterreich erscheinende Tageszeitungen ausgewahlt. Ich erhoffte mir durch
vorliegende Studie zu erfahren, ob es dem/der aufmerksamen Leser/Leserin
der hiesigen Tagespresse moglich war, Informationen zum Verlauf der
~Judenverfolgung” bis hin zur systematischen Vernichtung der judischen
Bevolkerung in Europa zu sammeln bzw. in der Arbeit im Detail zu untersuchen,
welche und wie viele Informationen die verschiedenen Tageszeitungen Uber

das durchaus sehr heikle Themenfeld publizieren durften.

Bei der Themenfindung fur die Magisterarbeit im Bereich Kommunikations-
geschichte habe ich mich aus Grinden der personlichen demographischen
Nahe fiur eine Untersuchung dreier Tageszeitungen im Raum Wien
entschieden. Bei n&herer Beschéftigung mit dem Thema ,Holocaust‘ und
osterreichische Presse fiel mir auf, dass dieses fir das Gebiet Osterreich bisher
wenig erforscht wurde. Es erscheint mir daher wichtig fir die 6sterreichische
Presse im Nationalsozialismus einen Beitrag in diesem Themenbereich zu

leisten.

Zur Zeit des ,Anschlusses” an das ,Deutsche Reich” im Marz 1938 lebten rund
200.000 Juden in Osterreich. Zu Beginn des Jahres 1939 zahlte Wien laut NS-
Definition rund 91.000 so genannte ,Volljuden* sowie 22.000 so genannte
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.Mischjuden®. Der Grofiteil der in Wien lebenden judischen Bevdlkerung
iiberlebte den Holocaust jedoch nicht.!

Bevor ich fortfahre, mochte ich an dieser Stelle kurz einige, in der vorliegenden
Magisterarbeit haufig verwendete Begrifflichkeiten klaren. Es handelt sich bei
der Thematik der Politik des NS-Regimes gegenuber Juden um ein im
Sprachgebrauch sehr heikles Themenfeld. Im Verlauf der Ausarbeitung meiner
Magisterarbeit musste ich feststellen, dass gerade in der Forschung in Bezug
auf die Zeit des Nationalsozialismus und den Holocaust sehr haufig salopp mit
Vokabular umgegangen wird. Auch ich hatte in vorliegender Arbeit mit dieser

Problematik zu kdmpfen.

In meiner Magisterarbeit verwende ich weit gefasste Begriffe wie
~Judenverfolgung®, ,Juden®, ,judischer Bevolkerungskreis® sowie ,Jude”. Es gilt
im Vorfeld der weiteren Ausfiihrungen zu kléaren, was unter einigen dieser
Begriffe verstanden wird bzw. wie sie vom NS-Regime definiert und verwendet
wurden.

Allem voran ist zu klaren, welche Personen im NS-Regime unter die Definition
»~Juden® fielen. Ein Versuch der Nationalsozialisten zur begrifflichen Annaherung
und propagandistischen Verfestigung fand zunéchst im April 1933 im so
genannten ,Arierparagraphen” statt. Hintergrund der Einfuhrung der
Verordnung stellt ein Gesetz vom 7. April 1933 dar, welches die Entlassung
judischer Staatsbeamter zum Inhalt hatte. Beamte, mit so genannter ,nicht
arischer Abstammung®, waren vom Zeitpunkt des Erlasses in den Ruhestand zu
versetzen. Der oben angefihrte ,Arierparagraph” vom 11. April 1933 definierte
den Begriff ,nicht arische Abstammung* als fur alle Personen geltend, die einen
judischen Elternteil oder Grol3elternteil hatten. Ein Elternteil oder Grol3elternteil
gelte als ,judisch*, wenn er oder sie der jiidischen Religion zugehorig ware.?
Diese Definition war, wegen ihrer weiten Fassung des Begriffs ,nichtarisch® in
Bezug auf die vom NS-Regime geplanten Ausgrenzungs- und

.Entrechtungsmalnahmen®, mit Schwierigkeiten verbunden. In der ersten

! Vgl. K. Vocelka, Geschichte Osterreichs. Kultur — Geschichte — Politik, Miinchen 2006, S. 310.
2 Vgl. R. Hilberg, Die Vernichtung der europaischen Juden. Band 1, Frankfurt am Main 2007, S. 70.
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Verordnung zum so genannten ,Reichsbiirgergesetz‘ vom 14. November 1935
wurde der Begriff ,,nichtarisch” schlie3lich einer genauen Definition unterzogen.
Raul Hilberg hat diese im ersten Band seiner Buchreihe ,Die Vernichtung der

europaischen Juden” aus dem Jahr 2007 wie folgt aufgelistet:

~Jude war, wer 1. von wenigstens drei judischen GrolRReltern (Voll- oder
Dreivierteljuden) abstammte oder wer 2. von zwei judischen Grof3eltern
(Halbjuden) abstammte und zugleich a) am 15. September 1935 der judischen
Religionsgemeinschaft angehdrte oder ihr nach diesem Datum beitrat; oder b)
am 15. September 1935 mit einem Juden verheiratet war oder sich nach
diesem Datum mit einem Juden verheiratete; oder c¢) Abkdmmling einer nach
Inkrafttreten des Gesetzes zum Schutz des deutschen Blutes und der
deutschen Ehre (15. Sept. 35) mit einem Dreiviertel- oder Volljuden
geschlossenen Ehe war; oder d) Abkémmling einer au3erehelichen Beziehung
mit einem Dreiviertel- oder Volljuden war und nach dem 31. Juli 1936 unehelich
geboren wurde.*®

Der ,Status” der Grol3eltern wurde weiterhin an deren Zugehdorigkeit zur
judischen Religionsgemeinschaft definiert. In die oben angeflihrte Definition des
Begriffs ,Jude” waren jedoch nicht alle Personen ,nicht arischer Abstammung*
zu zahlen. Sie galten als Personen ,gemischten judischen Blutes” (sie wurden
spater als so genannte ,Geltungsjuden“ bezeichnet) und wurden wie folgt

definiert:

.Nicht als Jude, sondern als Person ,gemischten judischen Blutes” galt, wer 1.
von zwei judischen Grol3eltern (Halbjuden) abstammte, aber a) am 15.
September 1935 nicht (oder nicht mehr) der judischen Religion angehoérte und
ihr zu keinem spateren Zeitpunkt beitrat und b) am 15. September 1935 nicht
(oder nicht mehr) mit einem Juden verheiratet war und zu keinem spateren
Zeitpunkt eine Ehe mit einem Juden einging (solche Halbjuden wurden
.Mischlinge ersten Grades" genannt); und 2. von einem judischen Grol3elternteil
abstammte (Mischlinge zweiten Grades).“*

Das ,Reichsblrgergesetz” und das ,Blutschutzgesetz” bildeten im Jahr 1935 die
so genannten ,Nurnberger Gesetze" und galten fir den weitern Entrechtungs-
und Vernichtungsprozess als Definitionsgrundlage fir jenen Personenkreises,
der im Nationalsozialismus als ,Juden” verstanden wurde. Im gesamten Verlauf

der Magisterarbeit wird der Begriff ,Jude* oder ,Juden®, bzw. alle

*R. Hilberg, Die Vernichtung der europaischen Juden. Band 1, Frankfurt am Main 2007, S. 76.
* Ebenda, S. 76.
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Begrifflichkeiten, die mit dem Wort ,(Juden® einhergehen, als vom
nationalsozialistischen Regime gefarbter und durch die ,Nirnberger Gesetze*®
definierter Begriff verstanden, der unter dementsprechenden Kriterien zu
verstehen und einzuordnen ist. Auf Grund der Themensetzung der
Magisterarbeit lassen sich diese Bezeichnungen nur schwer umschreiben oder

vermeiden.

Ich méchte mit dieser Arbeit einen Beitrag zur kommunikationsgeschichtlichen
Forschung leisten, indem ich untersuche, ob, und wenn ja, welche
Informationen Uber die Ausgrenzung, Enteignung und letztendlich
systematische  Vernichtung der judischen Bevolkerung durch die
Osterreichischen Tageszeitungen vero6ffentlicht werden durften/sollten bzw.

veroffentlicht wurden.

Abschliel3end gilt meiner Familie mein Dank flr deren Unterstiitzung. Hier gilt
der Dank im Besonderen meinen Eltern, ohne die mein Studium in dieser Form

nicht moglich gewesen ware.
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1. Einleitung

Die Magisterarbeit befasst sich unter dem Titel ,’Was konnte bzw. sollte und
durfte man darlber lesen?!” Die Politik des NS-Regimes gegentiber Juden und
ihre propagandistische Begleitung in Zeitungen des ehemaligen Gebietes
Osterreich  1938-1943“ mit der Entwicklung der Enteignungs- und
Vernichtungspolitik gegentber jenem Bevdlkerungskreis, der laut ,Nurnberger
Gesetz" als ,Juden*® definiert wurde, der Jahre 1938, 1941 und 1943 und
dessen Niederschlag bzw. Umsetzung in ausgewdahlten Vertretern der im
Gebiet Osterreich erscheinenden Tageszeitungen. Kern der Arbeit ist die Frage
nach dem ,Lesen-Durfen/Sollen bzw. Kénnen“ tber bestimmte Schwerpunkte
der nationalsozialistischen Politik gegenlber der judischen Bevodlkerung. Es
wurde versucht auszuarbeiten, welche und wie viele Informationen ein/e
aufmerksame/r Leser/Leserin zu gewissen entscheidenden historischen Daten
von Ausgrenzung, Diskriminierung bis hin zur systematischen Vernichtung der
durch das NS-Regime definierten judischen Bevolkerung durch die
Tageszeitungen ,Volkischer Beobachter. Wiener Ausgabe“, ,lllustrierte/Wiener
Kronen-Zeitung“ sowie ,Das kleine Volksblatt vom Ministerium fir
Volksaufklarung und Propaganda vermittelt bekam. Bei den Zeitabschnitten
handelt es sich um den Novemberpogrom 1938, die Einfuhrung der
.Kennzeichnungspflicht* vom September 1941, die erste ,Deportationswelle” im
Oktober 1941 sowie den Fund von Massengrabern polnischer Offiziere im Wald

von Katyn im April 1943.

In Kapitel zwei der Arbeit werden die oben erwéhnten Ereignisse aus
historischer Sicht aufbereitet, um eine Wissensbasis fur den weiteren
Forschungsverlauf zu schaffen. Die historischen Daten Uber das ,Deutsche
Reich” bzw. den Zweiten Weltkrieg sind sehr komplex und umfangreich. Aus

diesem Grund wurden vier Zeitabschnitte gewahlt, in denen sich das Regime

> Wenn in der vorliegenden Magisterarbeit die Bezeichnung ,Juden” verwendet wird, ist diese immer unter
dem Kriterium zu verstehen, dass es sich dabei um eine Definition des NS-Regimes handelt, welche
einen Personenkreises umfasst , der laut der ,Nirnberger Gesetze" des Jahres 1935 als ,Juden”
definiert wurde.
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intensiv mit den Bereichen der Ausgrenzung, Enteignung und Vernichtung des

laut Gesetz als ,Juden” definierten Bevilkerungskreises befasste.

Der Novemberpogrom des Jahres 1938 wurde fur die Untersuchung
ausgewahlt, da er einen Wendepunkt der antisemitischen Politik der
nationalsozialistischen Herrschaft darstellt. Der Pogrom markiert das Ende der
seit 1933 anhaltenden ,Arisierung” sowie den Beginn der Radikalisierung der
Politik gegentber ,Juden” in Richtung ,Deportation”. Des Weiteren handelt es
sich laut Literatur® bei der Umsetzung der Kampagne in der deutschen Presse
um einen Knackpunkt der ,Gleichschaltung® von ,politischen* und
Lunpolitischen* Medien. Der antisemitische Tenor sollte nun von beiden Seiten

verstarkt aufgegriffen werden.

Der zweite Untersuchungszeitraum bewegt sich um das Datum der Einflihrung
der Verordnung der ,Kennzeichnungspflicht* vom 1. September 1941. Dieses
Ereignis wurde gewahlt, da dessen Auswirkungen direkt vor der ,Haustlur" der
deutschen und oOsterreichischen Bevoilkerung stattfanden. Die laut ,Nurnberger
Gesetzen® definierten ,Juden” wurden mit jenem Zeitpunkt fur die Bevolkerung
sozusagen ,sichtbar* gemacht. Mit dieser Tatsache waren viele Fragen fur die
Bevolkerung bzw. einige Probleme fir die Propaganda verbunden: ,Was
passiert mit den ‘gekennzeichneten” Juden?“, ,Wohin verschwinden sie?“, usw.
Andererseits war der so genannte ,Gelbe Stern“ ein weiterer Schritt in Richtung
.Deportation” der deutschen und 0sterreichischen judischen Bevolkerung, die
nur einige Wochen nach der Einfiihrung der Verordnung beginnen sollte. Hier
lag ein weiteres Problem der Propaganda. Das Regime hatte jenen
Personenkreis, der per Polizeiverordnung zum Tragen des ,Gelben Sterns®
verpflichtet war, in einem Moment durch das Tragen eines ,Zeichens" aus der
Masse hervorgehoben, im anderen sollte er Richtung Polen ,abtransportiert”

werden und somit aus dem StralRenbild verschwinden.

6 Vgl. P. Longerich, Davon haben wir nichts gewusst! Die Deutschen und die Judenverfolgung 1933-1945,
Minchen 2007, S. 137.
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Der dritte historische Schnittpunkt der Magisterarbeit geht eng mit dem der
.Kennzeichnungspflicht* einher. Ende September 1941 fiel die Entscheidung,
die in den Gebieten Deutschland und Osterreich lebenden Juden doch schon
zu diesem frilhen Zeitpunkt aus Berlin und Wien zu ,deportieren“.” Es handelt
sich hierbei um einen grof3en Schritt der nationalsozialistischen Politik
gegenuber der judischen Bevoilkerung von Ausgrenzung und Verfolgung in

Richtung systematische Vernichtung.

Den vierten und gleichzeitig letzten Zeitabschnitt der Untersuchung bilden die
Ereignisse rund um die Funde polnischer Massengraber im Wald von Katyn im
April 1943. Bei erster Betrachtung dieses historischen Ereignisses fallt auf, dass
es sich von den drei anderen Abschnitten unterscheidet. Der Novemberpogrom,
die Einfuhrung des ,Gelben Sterns“ sowie die erste ,Deportationswelle” sind
Eckpunkte der Entrechtungs- und Vernichtungspolitik des Regimes gegeniber
der judischen Bevoélkerung, in denen die Diskriminierung, Ausgrenzung und
Verfolgung der in den von NS-Deutschland annektierten Gebieten lebenden,
judischen Bevolkerung sowie der deutschen und dsterreichischen Juden im
Vordergrund stehen. Der Zusammenhang zwischen der Ermordung polnischer
Offiziere durch die ,Rote Armee“ und der im NS-Regime so genannten
-Endlésung der Judenfrage” (darunter wurde im NS-Vokabular die endgultige
Vernichtung der in europaischen Juden verstanden)? liegt in der Bedeutung des
Ereignisses fur die nationalsozialistische Propaganda selbst. Joseph Goebbels
versuchte mit Hilfe der ,Graueltaten” im Wald von Katyn bei der deutschen und
Osterreichischen Bevolkerung u.a. Angst vor dem Sieg des von der NS-
Propaganda so genannten ,bolschewistischen Juden“ mittels einer
einschlagigen Propagandakampagne zu schiren. Es sollte der Eindruck
entstehen, dass mit dem Sieg des ,judischen Bolschewismus* die ,Vernichtung*

der deutschen und 6sterreichischen Bevdlkerung einhergehen wirde.

! Vgl. C. Browning, Die Entfesselung der ,Endldsung”. Nationalsozialistische Judenpolitik 1939-1942,
Berlin 2006, S. 472.
8 Vgl. C. Schmitz-Berning, Vokabular des Nationalsozialismus, Berlin 2000, S. 174.
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Das dritte Kapitel der Arbeit befasst sich mit den Themenfeldern der
Propagandastrategie und den ,Presseanweisungen“ zu den gewahlten
Zeitschnittpunkten. Vorrangige Quellen dafir bildeten eine Studie von Peter
Longerich, Professor fir neuere und neueste deutsche Geschichte, mit dem
Titel ,Davon haben wir nichts gewusst! Die Deutschen und die Judenverfolgung
1933-1945%, die von Gabriele Toepser-Ziegert, Leiterin des Instituts fur
Zeitungsforschung der Stadt Dortmund, und dem
Kommunikationswissenschatftler Hans Bohrmann herausgegebenen
.Presseanweisungen der Vorkriegszeit, die von Elrike  Frohlich
herausgegebenen ,Tageblicher von Joseph Goebbels* sowie das Buch von
Christian T. Barth ,Goebbels und die Juden®. Eine ndhere Beschreibung der
Werke sowie deren Bedeutung fir die vorliegende Arbeit werden im Kapitel

selbst abgehandelt.

Die ausgearbeiteten ,Presseanweisungen“ und die dahinter liegende
Propagandastrategie zu den gewahlten Zeitabschnitten bilden, neben den in
Kapitel zwei aufbereiteten historischen Daten, die Basis des fur die

Untersuchung erarbeiteten Forschungs- und Methodendesigns.

In Kapitel vier der Arbeit wird der fur die Feldforschung gewahlte
Untersuchungsgegenstand aufbereitet. Es handelt sich um einen kurzen
Einblick in die Geschichte der Blatter ,Volkischer Beobachter. Wiener
Ausgabe*, lllustrierte/Wiener Kronen Zeitung“ und ,Das kleine Volksblatt* der
Jahre 1938-1945.

Die Tageszeitung ,Volkischer Beobachter. Wiener Ausgabe” wurde bewusst fur
die Untersuchung gewahlt, da sie als Propaganda- bzw. Parteiblatt der
Nationalsozialisten einen Leser- und Leserinnenkreis der Parteimitglieder
ansprach und daher als wesentlich offener im Umgang mit dem Thema der
Enteignungs- und Vernichtungspolitik gegentber jenem Bevolkerungskreis, der
vom NS-Regime als ,Juden” definiert wurde, vermutet wird, als andere Blatter

am Osterreichischen Zeitungsmarkt.
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Als zweiter Untersuchungsgegenstand wurde die ,lllustrierte/Wiener Kronen-
Zeitung® als Tageszeitung mit grof3er Reichweite und somit einer breiten Leser-

und Leserinnenschaft gewahlt.

Das dritte Blatt, welches ich der Untersuchung unterzog, ist die Tageszeitung
,Das kleine Volksblatt®. Dieses war zwischen 1929 und 1938 eines der damals
bei der Leser- und Leserinnenschaft so beliebten ,kleinen Blatter* und war
somit in Bezug auf die Leser- und Leserinnen ein ,Konkurrenzblatt® fur die
.Kronen-Zeitung®“. Plan der Redaktion war es, durch eine &hnliche Struktur und
Aufmachung den Beziehern und Bezieherinnen der ,Krone* den
Zeitungswechsel zum ,Volksblatt* méglichst schmackhaft machen.’

.Das kleine Volksblatt* wurde als dritte Tageszeitung fur die Untersuchung
herangezogen, da es ebenfalls einen breiten Leser- und Leserinnenkreis vom
Arbeiter, Angestellten, kleinen und mittleren Gewerbetreibenden, Bauern,
Beamte bis hin zur Geistlichkeit besall. Gemeinsam war all diesen Schichten
die katholische Weltanschauung.!® Das ,Volksblatt* soll gemeinsam mit der
.Krone* einen moglichst breiten und grof3en Leser- und Leserinnenkreis der

Wiener Bevdlkerung abdecken.

Ein weiterer wesentlicher Punkt der Auswahl der drei Tageszeitungen basiert
auf deren durchgehendem Erscheinen in den Jahren 1938, 1941 und 1943.

Kapitel funf der Magisterarbeit beinhaltet das Forschungsdesign, bestehend aus
der gewahlten methodischen Vorgehensweise, den Forschungsfragen sowie

dem dazugehdérigen Forschungsfaden.

Die zentrale Frage der Arbeit ,Konnte bzw. sollte und durfte man als
Leser/Leserin der drei ausgewdéhlten Tageszeitungen Informationen zu den
Zeitschnittpunkten .Novemberpogrom*, der Einflhrung der
.Kennzeichnungspflicht*, der ersten Welle der ,Deportation” oder dem ,Fall
Katyn“ erhalten?* ist breit gefasst, offen formuliert und kann in zwei

o Vgl. F. Stamprech, Die ,Kleinen Blatter* Wiens, Wien 1954, S. 67.
% vgl. ebenda, S. 78.
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Fragenkomplexe nach dem ,Lesen-Durfen/Sollen® bzw. ,Lesen-Konnen*®

aufgespalten werden.

Die grundlegende Fragestellung nach dem ,Lesen-Dirfen/Sollen* wurde in den
Kapiteln zwei, aber vor allem drei versucht mittels Literaturanalyse zu
beantworten. Durch die Aufbereitung der ,Anweisungen” und ,Kampagnen® der
Propagandafihrung an die Presse zu den jeweiligen Zeitschnittpunkten konnte

diese Basisfrage mit ,Ja“ oder ,Nein“ beantwortet werden.

Der zweite Teil der zentralen Forschungsfrage nach dem ,Lesen-Kdénnen*®
wurde in die Forschungsfragen ,Wie viel konnte der Leser, die Leserin durch
die jeweilige Tagespresse Uber die einzelnen Schwerpunkte der Politik des NS-
Regimes gegenuber der judischen Bevolkerung erfahren?”; ,Wurden die
Themenkomplexe analog zu der jeweiligen "Kampagne™ umgesetzt?“ und ,Gibt
es Unterschiede in Umfang, Gestaltung und Umsetzung der Zeitschnittpunkte
zwischen den drei Zeitungen?* aufgeteilt. Untersucht wurde dieser breite
Fragenkomplex mit Hilfe der Methode der so genannten Frequenzanalyse,
einer Form der Inhaltsanalyse, bei der Merkmale nach ihrer Haufigkeit
ausgezahlt und, wie in diesem Fall, mittels Literatur erarbeiteten Kategorien
zugeordnet werden. Die Basis fir das Kategoriensystem bildeten die in Kapitel

zwei und drei erarbeiteten Daten.

Eine weitere Forschungsfrage der Arbeit lautet: ,Welche negativen Stereotype
durchlauft der Bevolkerungskreis, der vom NS-Regime mittels ,Nurnberger
Gesetzen® als ,Juden” definiert wurde, in den gewéhlten Zeitabschnitten der
Jahre 1938, 1941 und 1943 in den ausgewdahlten Vertretern der im Gebiet
Osterreich erscheinenden Tageszeitungen?* Diese Frage wurde mit Hilfe der
Literatur in Kapitel drei aufbereitet und anhand der ,Frequenzanalyse” am

Material selbst bearbeitet.
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Die letzte Forschungsfrage der Magisterarbeit ,Wie verandert/entwickelt sich
die Propaganda in Bezug auf die Enteignungs- und Vernichtungspolitik
gegenuber der judischen Bevolkerung in den Jahren 1938, 1941 und 1943?"

wurde mittels Literaturanalyse in Kapitel drei eingearbeitet.

Kapitel sechs beinhaltet die Auswertung der untersuchten Zeitungen. Jeder
historische Zeitabschnitt wurde zunéchst fur jede der drei Tageszeitungen im
Einzelnen abgehandelt. Im Anschluss daran folgte ein Vergleich der

Zeitschnittpunkte und Zeitungen miteinander.

Den inhaltlichen Abschluss der Magisterarbeit bildet das in Kapitel sieben
aufbereitete Restimee der Untersuchung. Hier wurde versucht einen Bogen um

die gesamte Thematik der Arbeit zu spannen.

Die Basis der Untersuchung, vor allem des Zeitabschnittes 1938, bilden die so
genannten Presseanweisungen des Reichsministeriums fur Volksaufklarung
und Propaganda. Die ,Anweisungen® wurden taglich im Verlauf der
.Reichspressekonferenz” in Berlin an ausgewahlte Journalisten weitergegeben.
Teile der Sammlungen jener ,Anweisungen® befinden sich im Bundesarchiv

Koblenz und wurden in einigen Studien aufbereitet.

Lauren Bartels™ hat den Stand der Forschung zur Frage nach der Rolle der
.Presseanweisungen” im NS-Propagandaapparat und deren Einfluss auf die
Inhalte der Presse in der Magisterarbeit ,Zur Umsetzung der
Presseanweisungen des Reichsministeriums fir Volksaufklarung und
Propaganda“ prazise und ubersichtlich aufbereitet.

Bartels* teilt die Untersuchungen in zwei nach ihrer Fragestellung
unterschiedliche Typen ein. Als ersten Untersuchungstyp identifiziert Bartels
Studien, die nur den inhaltlichen Input der ,Presseanweisungen® selbst

untersuchen und anhand der Befunde Schliisse auf den nationalsozialistischen

1 Vgl. L. Bartels, Zur Umsetzung der Presseanweisungen des Reichsministeriums fiir Volksaufklarung
und Propaganda. Vergleichende Untersuchung der Kasseler Tageszeitungen 1937, Magisterarbeit
vorgelegt an der Freien Universitat Berlin, Berlin 2006, S. 1-3.

2 vgl. ebenda, S. 1.



-14 -

Presselenkungsapparat zu ziehen versuchen. Ausgespart werden hierbei die
Umsetzungen der ,Anweisungen® in der Presse selbst.

Zu den Vertretern zahlt Bartels'®* Walter Hagemanns 1948 veréffentlichte
Publikation ,Publizistik im Dritten Reich®, die Dissertation von Karl-Dietrich Abel
aus dem Jahr 1968 ,Presselenkung im NS-Staat®, Jirgen Hagemanns
Dissertation ,Die Presselenkung im Dritten Reich® erschienen 1970, Ernest K.
Bramstedts 1971 vertffentlichte  Untersuchung ,Goebbels und die
nationalsozialistische Propaganda 1925-1945", die Publikation von Kurt Koszyk
aus dem Jahr 1972 ,Deutsche Presse 1914-1945. Geschichte der deutschen
Presse*, Fritz S&ngers autobiographischer Bericht ,Politik der Tauschung“ 1975
sowie die Dissertation von Andre Uzulis von 1995 ,Nachrichtenagenturen im
Nationalsozialismus. Propagandainstrumente und Mittel der Presselenkung".
Allen Publikationen ist gemeinsam, dass sie anhand der Untersuchung von
.Presseanweisungen” versuchen, die nationalsozialistische Presselenkung, den

nationalsozialistischen Presseapparat sowie die NS-Pressepolitik darzustellen.

Der zweite Untersuchungstyp versucht laut Lauren Bartels' Vergleiche
zwischen den ,Presseanweisungen” und konkreten Zeitungsinhalten zu ziehen
und deren Umsetzung zu analysieren. Die Dissertation von Helmut Diel
.Grenzen der Presselenkung und Pressefreiheit im Dritten Reich, untersucht am
Beispiel der Frankfurter Zeitung“ aus dem Jahr 1960, die Magisterarbeit von
Mario Gohring von 1995 zur Resonanz der ,Presseanweisungen® in den ,Kieler
Neuesten Nachrichten®, die Magisterarbeit von Petra Hornung aus dem Jahr
1995 zur ,Architektur-Berichterstattung der Berliner Morgenpost® sowie die
Dissertation von Doris Kohlmann-Viand des Jahres 1991 ,NS-Pressepolitik im
2. Weltkrieg” untersucht am ,Weilburger Tageblatt® zahlen zu den Vertretern
des zweiten Untersuchungstyps.'® Auch die Magisterarbeit von Lauren Bartels
»Zur Umsetzung der Presseanweisungen des Reichsministeriums flr

Volksaufklarung und Propaganda — Vergleichende Untersuchung der Kasseler

13 Vgl. L. Bartels, Zur Umsetzung der Presseanweisungen des Reichsministeriums fiir Volksaufklarung
und Propaganda. Vergleichende Untersuchung der Kasseler Tageszeitungen 1937, Magisterarbeit
vorgelegt an der Freien Universitat Berlin, Berlin 2006, S. 2.

1 vgl. ebenda, S. 2-3.

% vgl. ebenda, S. 2-3.
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Tageszeitungen 1937“ des Jahres 2006 reiht sich in diese Forschungsrichtung
ein.

Am Beispiel von drei Kasseler Tageszeitungen versucht Bartels in der Arbeit
eine:

.(...) allgemeine Aussage uber die Effektivitdt der nationalsozialistischen

Presseanweisungen zu treffen“®.

Die Ergebnisse der bisher angefilhrten Studien werden von Bartels’
unterschiedlich bewertet: Hagemann, Abel, Kohlmann-Viand, Uzulis, Hornung,
Sanger und Gohring werten ihre Forschungsergebnisse als Beweise der
.Gleichschaltung® der deutschen Presse, wahrend Helmut Diel bei der
Umsetzung der ,Anweisungen“ bei der ,Frankfurter Zeitung“ eine
Widerstandshaltung feststellte. Bartels selbst bezeichnet den Einfluss der so
genannten Presseanweisungen im Vergleich zur Komplexitat des NS-
Presseapparates auf die redaktionellen Inhalte der ,Kasseler Tageszeitungen®

als tiberbewertet.'®

In der vorliegenden Magisterarbeit geht es vordergriindig jedoch nicht, wie in
den bereits erwahnten Untersuchungen, darum, anhand der Untersuchung von
publizistischem Material auf den Umfang und das Vorkommen von
.Presseanweisungen” die nationalsozialistische Pressepolitik in ihrer
Gesamtheit zu analysieren. Vielmehr liegt das Augenmerk darauf, den Umgang
der nationalsozialistischen Propaganda mit der vom Regime so genannten
-Endlésung der Judenfrage” in 0Osterreichischen Tageszeitungen zu
untersuchen. Als ein Anhaltspunkt dafur wurden die ,Presseanweisungen®,
sofern es sie zu den jeweiligen Zeitschnittpunkten gab, als Teil der inhaltlichen
Einflussnahme auf die Themensetzung der Berichterstattung zu den Themen
.Novemberpogrom®, ,Kennzeichnungspflicht®, ,Deportation® und dem ,Fall
Katyn“ analysiert. Wie bereits weiter oben in der Einleitung erwdhnt, handelt es

sich dabei um einen Teil der Edition der ,Presseanweisungen der Vorkriegszeit*

16 . Bartels, Zur Umsetzung der Presseanweisungen des Reichsministeriums fur Volksaufklarung
und Propaganda. Vergleichende Untersuchung der Kasseler Tageszeitungen 1937, Magisterarbeit
vorgelegt an der Freien Universitat Berlin, Berlin 2006, S. 6.

7 vgl. ebenda, S. 3.

8 vgl. ebenda, S. 78.
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von Gabriele Toepser-Ziegert und Hans Bohrmann. Die Sammlung endet
jedoch mit dem Jahr 1939, konnte daher lediglich als Basis fur die
Untersuchung des Zeitabschnittes ,Novemberpogrom* herangezogen werden.
Die ,Kampagnen“ zu den drei weiteren Abschnitten wurden auf Basis der
Studien von Peter Longerich, Christian T. Barth und den Ausfuhrungen in den
Tagebuchern von Joseph Goebbels erarbeitet. Eine Bewertung und Vorstellung
der eben angefihrten Literatur sowie deren Bedeutung fur die Magisterarbeit

findet in Kapitel drei statt.

Allgemein ist die Frage nach dem ,Lesen-Durfen/Sollen* bzw. dem ,Lesen-
Konnen* kritisch zu bewerten, da es sich zur Zeit der nationalsozialistischen
Herrschaft um ein komplexes System der Einflussnahme auf die ,6ffentliche
Meinung“ handelte. Die inhaltliche Beeinflussung der Presse ist eines von
vielen Mitteln des Propagandaapparates zur so genannten ,Ausrichtung der

Offentlichkeit* zu bestimmten Themen und Ideologien.

Was die Bevolkerung jedoch tber den Holocaust wusste, kann nicht darauf
reduziert werden, was Uber die Printmedien dazu vermittelt wurde. Wie bereits
erwahnt, handelt es sich bei der inhaltlichen Beeinflussung der ,6ffentlichen
Meinung“ durch die Presse lediglich um eines von vielen
Propagandainstrumenten des Regimes. Des Weiteren ist im Zusammenhang
mit der NS-Diktatur die Frage zu stellen, inwiefern man von einer ,6ffentlichen
Meinungsbildung“ sprechen kann.

Mit diesen Problemfeldern beschéftigt sich der Historiker Peter Longerich in der
Einleitung seiner Studie ,Davon haben wir nichts gewusst! Die Deutschen und
die Judenverfolgung 1933-1945“. Longerich stellt in Zusammenhang mit dem
Wort ,Wissen* fest, dass Zeitzeugen meist nicht bezeichnenderweise leugnen,
dass sie nicht etwas gehoért oder geahnt héatten, sondern dass sie nichts

~.gewusst* hatten.



-17 -

Bei der Fragestellung nach dem ,Wissen-Kénnen* weist Longerich darauf hin,
dass die Frage jedoch nicht ausschlie3en wirde, dass Gerilichte, Hinweise oder
Teilinformationen Uber den Holocaust doch bekannt gewesen waren, diese aber
nicht zu einem Gesamtbild des ,Wissens* verdichtet wurden.*®

Zur Frage, ob es so etwas wie eine oOffentliche Meinungsbildung zur Zeit der
NS-Herrschaft gab, halt Longerich fest:

.ratsachlich wissen wir aber viel zu wenig dartber, wie sich Uberhaupt
kollektive Stimmungen, Meinungen und Einstellungen unter der Diktatur
bildeten, und wir haben die methodischen Schwierigkeiten, solche Vorgange
retrospektive zu messen, bisher zu wenig diskutiert.“*

Die Frage nach dem expliziten ,Wissen*“ der ¢sterreichischen Bevolkerung tber
die fur die Untersuchung gewdahlten Zeitschnittpunkte kann anhand der
Fragestellung bzw. in weiterer Folge des Forschungsdesigns der Magisterarbeit

nicht beantwortet werden und ist auch nicht Gegenstand der Untersuchung.

In weiterer Folge werden die vier gewahlten Schnittpunkte aus historischer

Sicht aufbereitet.

19 Vgl. P. Longerich, Davon haben wir nichts gewusst! Die Deutschen und die Judenverfolgung 1933—
1945, Miinchen 2007, S. 7.
?° Ebenda, S. 20-21.
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2. Historische Zeitabschnitte 1938-1943

Dieses Kapitel der Magisterarbeit soll dazu dienen, einen ersten historischen
Einblick in das Thema der Ausgrenzungs-, Enteignungs- und in letzter Folge
Vernichtungspolitik des nationalsozialistischen Regimes gegenuber dem durch
die ,Nurnberger Gesetze" von 1935 definierten ,judischen Bevolkerungskreis®
beziehungsweise in die der Untersuchung unterstehenden Schnittpunkte zu
bieten. Dies ist fur den weiteren Verlauf der Arbeit wichtig, da die Untersuchung

und Interpretation u.a. auf Basis historischer Daten aufgebaut ist.

2.1. Novemberpogrom 1938

Der Pogrom von 9. auf 10. November 1938 ist die dritte gro3e Propagandawelle
der Vorkriegszeit. Gleichzeitig markiert er einen drastischen Wendepunkt der
Politik gegenuber der judischen Bevolkerung der nationalsozialistischen
Herrschaft.

Der Novemberpogrom leitet das Ende der seit 1933 dauernden wirtschaftlichen
und gesellschaftlichen Ausgrenzung der deutschen und dsterreichischen Juden
sowie den Beginn einer radikaler werdenden Politik von ,Deportation” bis hin

zur systematischen Vernichtung ein.

Das Fruhjahr des Jahres 1938 war von einer Welle der ,antijidischen Gewalt®
in Deutschland und Wien gekennzeichnet. Am 7. November sollte sich der
nationalsozialistischen Fihrung jedoch ein Anlass bieten die vereinzelten

Ausschreitungen in einen reichsweiten Pogrom minden zu lassen.

Der polnische Jude Herschel Grynszpan vertbte an jenem Tag ein Attentat auf
den Legationssekretar der Deutschen Botschaft in Paris, Ernst vom Rath.?* Die
»-antijidischen Aktionen“ der folgenden Novembertage zielten einerseits darauf

ab, die internationale Staatenwelt dazu zu zwingen mehr Einreisemdglichkeiten

2 Vgl. P. Longerich, Davon haben wir nichts gewusst! Die Deutschen und die Judenverfolgung 1933—
1945, Miinchen 2007, S. 123.
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fur jodische Emigranten aus Deutschland zu schaffen und damit eine
Massenflucht des vom NS-Regime als ,Juden® definierten Bevolkerungskreises
aus dem ,Deutschen Reich" auszuldsen, andererseits sollte die so genannte
,Arisierung“?? beschleunigt bzw. zu einem Ende gebracht werden. Geplant war,
durch die Konfiszierung von Besitztimern der judischen Bevdlkerung, die

deutsche Riistungspolitik zu finanzieren.?

Vorgeschichte des Pogroms

Die Verfolgung und Ausgrenzung des judischen Bevolkerungskreises im
,Deutschen Reich” basiert auf einer Fulle von Ereignissen und ,Aktionen®, die
zu beleuchten den Rahmen dieser Arbeit bei weitem sprengen wirde. Daher
mdochte ich unmittelbar vor dem November 1938 mit der Vorgeschichte des
Attentates auf Ernst vom Rath als ,vermeintlichen® Ausloser des Pogroms

beginnen.

Im Marz 1938 verabschiedete die polnische Regierung ein neues Passgesetz,
welches vorsah allen polnischen Staatsangehdrigen die Staatsburgerschaft zu
entziehen, wenn diese in einem Zeitraum von funf Jahren ununterbrochen im
Ausland gelebt, dem Staat Polen zum Schaden gehandelt oder Aufforderungen
der polnischen Behérden zu einer befristeten Riickkehr ignoriert hatten.?*
Dieses Gesetz war eine unmittelbare Folge des ,Anschlusses” Osterreichs an
das ,Deutsche Reich* im Marz 1938. Die polnische Regierung furchtete eine
Massenflucht der in Osterreich lebenden ,polnischen Juden® in ihre Heimat.
Nachdem Polen ein Ultimatum Deutschlands zur Ruckkehrmaoglichkeit der
Staatenlosen abgelehnt hatte, folgte im Oktober 1938 eine Welle der
Festnahmen und Abschiebungen der ersten ,polnischen Juden“ aus
Deutschland und Osterreich.?®

e Schmitz-Berning, Vokabular des Nationalsozialismus, Berlin/New York 2000, S. 62.
Definition ,Arisierung“: ,a) Allgemein: die Verdrangung der Juden aus dem Berufs- und Wirtschaftsleben
durch die nationalsozialistischen judenfeindlichen Gesetze und der Ausschluss der Juden aus
Verbanden, Organisationen, Vereinen durch sog. Arierparagraphen; b) Speziell: Uberfiihrung jiidischen
Eigentums in arische Hande; im Gefolge der Arisierungsverordnungen vom 26.4. und 12.11.1938:
Zwangsverkauf zu Niedrigpreisen oder entschadigungslose Enteignung jldischen Eigentums.

2 Vgl. P. Longerich, Davon haben wir nichts gewusst! Die Deutschen und die Judenverfolgung 1933—
1945, Miinchen 2007, S. 123.

24Vgl. ebenda, S. 123.

% vgl. ebenda, S. 123.
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Fur kurze Zeit waren die ,Deportierten® praktisch staatenlos, da ihnen die
Einreise nach Polen verwehrt und gleichzeitig die Ruckreise ins ,Deutsche
Reich* blockiert wurde.

“26 internierte man die VerstoRenen

Nach einigen Tagen im ,Niemandsland
vorwiegend in Grenzorten. Unter diesen zahlreichen Vertriebenen befand sich

auch die Familie des Attentaters vom 7. November.

Ablauf des Pogroms

Bevor ich mich mit den gesetzlichen Folgen des Pogroms befasse, mdchte ich
die Ereignisse der Novembertage umreif3en. Da es sich in diesem Kapitel der
Arbeit um eine kurze historische Stiitze handelt, erhebe ich keinen Anspruch
auf eine detaillierte Aufzahlung der Schaden. Es soll lediglich ein Einblick in die
geschichtlichen Fakten des Pogroms gegeben werden.

Am 7. und 8. November 1938 kam es bereits zu vereinzelten lokalen
Ausschreitungen gegen so genanntes ,judisches Eigentum® im ,Deutschen
Reich“. Am 9. November, dem Gedenktag des Marsches auf die Feldherrnhalle
1923, verstarb Ernst vom Rath. Es folgte eine ,Hetzrede® von

Propagandaminister Goebbels vor der versammelten SA-Fuhrung.

In der Nacht vom 9. auf den 10. November kam es im gesamten ,Reich* zu
massiven Ausschreitungen gegen das Eigentum der judischen Bevélkerung,
Synagogen, Bethauser, Wohnungen sowie gegen die judische Bevélkerung
selbst. Zahlreiche Brande wurden gelegt, Fensterscheiben von Geschéften

zerstort und viele weitere Graueltaten begangen.

Am frilhen Morgen des 10. November 1938 begann die ,SS" mit der befohlenen
Inhaftierung von Personen, die laut ,Nurnberger Gesetzen* als ,Juden” definiert
wurden. In den folgenden Tagen brachte man sie in die ,Konzentrationslager*

Dachau, Buchenwald und Sachsenhausen.

%6 A. Maas, Die ,Reichskristallnacht* im Spiegel der Wiener Presse. Als Diplomarbeit am Institut fir
Geschichte der Universitat Wien vorgelegt, Wien 1983, S. 32.
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Um 16:00 Uhr sprach Joseph Goebbels tber den ,Deutschlandsender® von
.einer berechtigten und verstandlichen Emporung der Offentlichkeit Gber die

Ermordung vom Raths*?’

, wobei er allerdings weitere so genannte ,antijudische
Demonstrationen® und ,Aktionen” streng verbat. Die endgultige Antwort auf das
Attentat werde dem Judentum laut Goebbels auf dem Weg der Gesetzgebung
beziehungsweise der Verordnung erteilt werden.”® Der Aufruf wurde (iber den
Deutschen Nachrichten Bund (DNB) vero6ffentlicht sowie im Rundfunk stiindlich

wiederholt.

Der Pogrom in Osterreich

Der Novemberpogrom in Osterreich unterschied sich in seinen Grundziigen
nicht wesentlich von der Organisation, dem zeitlichen Rahmen sowie seiner
Durchfiilhrung gegeniiber Deutschland. 6500 in Osterreich lebende Juden
wurden inhaftiert, mehr als die Halfte in ,Konzentrationslager* verschleppt und

oftmals getotet.”

JArisierungsgesetze”

Wie bereits erwdhnt, war das Vorantreiben der so genannten ,Arisierung” einer
der Grundsteine des Novemberpogroms im ,,Grof3deutschen Reich®. Unter dem
Vorwand der ,Wiederherstellung des Friedens* erlie3 die nationalsozialistische
Fihrung laut Literaturangaben® eine Reihe von Gesetzen und Verordnungen,
die dazu dienen sollten, die judische Bevoélkerung endguiltig aus dem
Wirtschafts-, Kultur- und Gesellschaftsleben auszugrenzen. Folgende Gesetze
ermdglichten nicht nur die Finanzierung der deutschen RUstung, sondern waren

weitere Schritte zu organisierten ,Deportationen” in ,Konzentrationslager*.

7. T. Barth, Goebbels und die Juden, Paderborn 2003, S. 137.

8 \/gl. ebenda, S. 137.

29 Vgl. K. Vocelka, Geschichte Osterreichs. Kultur — Geschichte — Politik, Miinchen 2006, S. 310.

30 Vgl. G. Botz, Wien vom ,Anschluf3* zum Krieg. Nationalsozialistische Machtiibernahme und politisch-
soziale Umgestaltung am Beispiel der Stadt Wien 1938/1939, Wien — Miinchen 1978, S. 404-406.
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In Folge moOchte ich gerne einige der wichtigsten Gesetze und Verordnungen

auflisten. Diese galten sowohl fur die judische Bevilkerung Osterreichs als

auch fur jene Deutschlands:!

Ausschluss aus der Wirtschaft und Diskriminierung:

November 1938

Verordnung zu 20 Jahren ,Schutzhaft® fir das Vergehen des
Waffenbesitzes.

Verhangung einer Kollektivstrafe von 1 Milliarde Reichsmark zur
Entlastung des Staates.

Verfall der Versicherungsanspriiche der Geschadigten zu Gunsten des
deutschen Staates.

Reparationskosten zur ,Wiederherstellung des Straenbildes**.
Verordnung zur Ausscheidung der judischen Bevilkerung aus dem
Einzelhandel und Handwerk.

Ubergabe aller so genannten ,nicht arischen Betriebe* an Treuhander
und so genannte ,Nichtjuden“. Der Eigentumer sollte dafiir jedoch nur

eine Gutschrift erhalten.

JArisierung” des kulturellen und 6ffentlichen Lebens sowie des Bildungswesens:

Verbot des Besuchs von Theater, Kino, Tanzlokalen, Ausstellungen und
ahnlichen kulturellen wie 6ffentlichen Veranstaltungen.

,Entjudung“*® des Bildungswesens: Die laut NS-Regime als ,jiidisch*
bezeichneten Studenten wurden der Hochschulen verwiesen.
Buchhandlungen, Bibliotheken usw. in judischem Besitz wurden

geschlossen.

81 Vgl. G. Botz, Wien vom ,Anschluf3* zum Krieg. Nationalsozialistische Machtiibernahme und politisch-
soziale Umgestaltung am Beispiel der Stadt Wien 1938/1939, Wien — Miinchen 1978, S. 404—-406.

°2 Ebenda, S. 404.

Bc. Schmitz-Berning, Vokabular des Nationalsozialismus, Berlin/New York 2000, S.189.
Definition: ,a) Schrittweise, schlieRlich vollstandige Verdrangung der Juden aus dem Berufs- und
Wirtschaftsleben. b) Beseitigung des jidischen Einflusses. ¢) Zwangsverkauf judischer
Gewerbebetriebe und Einziehung jidischen Vermégens. d) Deportation und Ermordung der Juden.”
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Dezember 1938
» Erste so genannte ,Ausgangsverbote” fir Personen, die laut ,Nurnberger
Gesetzen* von 1935 als ,Juden“ definiert wurden, sowie eigene
Einkaufszeiten usw. wurden verhéangt. Aus diesen MalRnahmen folgt der
Ausschluss der judischen Bevolkerung aus dem offentlichen Leben.
* Verbot des Besitzes einer Lenkberechtigung bzw. des Lenkens von
Kraftfahrzeugen; Benutzungsverbote fur Schlaf- und Speisewagen sowie

StralRenbahnen.

Februar 1939

« ,Namensanderungsgesetz“**

vom Sommer 1938 (wurde auch in Wien
durchgefiihrt). Alle Manner und Frauen, die laut NS-Definition ,Juden”
waren, hatten neben ihrem Vornamen den Namen ,Israel* bzw. ,Sara“ zu

fuhren.

Ende April 1939 (in Osterreich Mai 1939)

* Aufhebung des Mieterschutzes.

Die eben aufgelisteten Punkte stellen einen kleinen Ausschnitt aus einer
Unmenge von Gesetzen, Verordnungen und Erlassen gegen die judische
Bevolkerung dar. Sie waren ein Teil der letzten gesetzlichen Schritte, um eine
.Gettoisierung” und in Folge eine staatlich geregelte ,Umsiedlung” der in

Deutschland und im Gebiet Osterreich lebenden Juden durchzufiihren.

Der Pogrom des Jahres 1938 fand jedoch nicht den begeisterten Zuspruch aus
der Bevdlkerung und der Partei, den sich die Propagandafiihrung erwartet
hatte. Aus verschiedenen Quellen® geht hervor, dass der Grofteil der
deutschen und Osterreichischen Bevolkerung keineswegs mit der Art der

Umsetzung des Novemberpogroms einverstanden war.

¥a. Botz, Wien vom ,Anschluf3“ zum Krieg. Nationalsozialistische Machtiibernahme und politisch-soziale
Umgestaltung am Beispiel der Stadt Wien 1938/1939, Wien — Miinchen 1978, S. 407.

% Vgl. P. Longerich, Davon haben wir nichts gewusst! Die Deutschen und die Judenverfolgung 1933—
1945, Miinchen 2007, S. 130., und Vgl. C. T. Barth, Goebbels und die Juden, Paderborn 2003, S. 139.
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Ebenfalls negativ bewertete das Ausland den Pogrom. Die internationale
Presse ging in ihren Kommentaren mit dem ,Deutschen Reich* scharf ins
Gericht. Wirtschaftliche Boykotte deutscher Waren sowie eine Schadigung

internationaler Verhandlungsbasen waren die Folgen.*

2.2. ,Kennzeichnungspflicht* 1941

In den Jahren 1939 bis 1941 uberschlagen sich die historischen Ereignisse. Die
verscharfte Gesetzeslage gegen die deutsche und Osterreichische judische
Bevolkerung nach 1938, der so genannte ,Blitzkrieg“ gegen Polen im Jahr 1939
sowie die Vorbereitung auf einen ,Vernichtungskrieg® unter dem Namen
.Barbarossa“ gegen die Sowjetunion pragten den Verlauf der Entrechtungs- und
Vernichtungspolitik gegeniber der judischen Bevolkerung des Reiches und
fuhrten letztendlich zur systematischen Vernichtung der europaischen Juden. In
dieser Fullle von Ereignissen galt es einen pragnanten Eckpunkt der
LAusgrenzung” der in Deutschland und im Gebiet Osterreich lebenden
judischen Bevolkerung herauszufiltern. Ich habe mich hierbei fur die
Verordnung der ,Kennzeichnungspflicht* in Deutschland und Osterreich vom
1. September 1941 entschieden. Warum ich gerade dieses Datum fir meine
Untersuchung gewahlt habe und nicht Ereignisse wie die Vernichtung der in
Polen lebenden Juden oder jenen der Sowjetunion, mochte ich kurz erlautern.
Der ,Polenfeldzug”® und die damit verbundenen Erschiel3ungen bzw.
Graueltaten gegen die dort ansassige judische Bevolkerung finden nicht
unmittelbar vor den Augen der deutschen und Osterreichischen Bevolkerung
statt. Die Propagandakonzeption ist in diesem Fall meiner Ansicht nach fir die
Propagandisten ,weniger problembehaftet* als jene zu einer Verordnung, deren
Auswirkungen direkt vor der eigenen ,Haustur* sichtbar werden. Bei Berichten

Uber Frontereignisse hat die Propaganda einen gewissen Spielraum, jedoch

% Vgl. R. Hilberg, Die Vernichtung der europaischen Juden, Frankfurt am Main 2007, S. 46.
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nicht unbedingt bei Dingen, die in ,GroRdeutschland“*’

selbst passieren. Um es
auf den Punkt zu bringen: Eines der Kriterien, warum ich den September 1941
gewahlt habe, ist der Faktor ,Nahe“ zur deutschen und 0sterreichischen
Bevolkerung. Eines der Probleme, das hierbei fur die Propaganda entstanden
sein konnte, ist die Tatsache, dass, sobald der Teil der Bevolkerung, der laut
Polizeiverordnung zum Tragen des vom NS-Regime so genannten
,<Judensterns® gesetzlich verpflichtet wurde und somit fur die Offentlichkeit
sichtbar gemacht wurde, dessen sukzessives ,Verschwinden* Fragen aufwerfen
musste. Der Umgang mit bzw. die Aufbereitung dieses Problemfeldes in den
drei Tageszeitungen des Gebietes Osterreich wird im weiteren Verlauf der

Arbeit thematisiert werden.

Vorgeschichte der ,Kennzeichnungspflicht*

Bis zum September 1941 stield das Vorhaben von Joseph Goebbels, namlich
eine so genannte ,Kennzeichnung® der laut ,Nurnberger Gesetz* als ,Juden”
definierten Bevélkerungsgruppe in den Gebieten Deutschland und Osterreich,
auf Ablehnung bei Adolf Hitler. In Polen war die ,Kennzeichnung“ hingegen in
Folge des ,Blitzkrieges* voll im Gange. Die in Polen lebenden Juden dienten als
eine Art ,Versuchsobjekt” fir die kommenden Schritte der Vernichtungspolitik in
Deutschland und dem Gebiet Osterreich. An ihnen wurden Plane wie
.Gettoisierung®, Arbeitslager, ,Verschickung“ sowie Vernichtungsexperimente
durchgefuhrt.

Auch in der antisemitischen Propaganda schlagt das NS-Regime nach dem
Bruch des ,Nichtangriffspaktes” gegen die Sowjetunion im Sommer 1941 eine
neue Richtung ein. Bis dato wurde aus aul3enpolitischen Grinden vermieden
propagandistisch einen Zusammenhang zwischen den beiden von der NS-
Fuhrung stilisierten Feinden des ,Deutschen Reiches”, dem ,Bolschewisten®
und dem durch die ,NuUrnberger Gesetze* definierten Begriff ,Jude”
herzustellen. Ab dem Sommer 1941 Aanderte sich diese Taktik mit der
Stilisierung des von der Propaganda so genannten ,bolschewistischen Juden®

37 Definition: .Im NS-Sprachgebrauch bildete das Altreich mit der Ostmark zusammen Grof3deutschland.”
LJAltreich bezog sich nach dem AnschluR 1938 zun&chst auf das deutsche Reich ohne Osterreich®; in:
C. Schmitz-Berning, Vokabular des Nationalsozialismus, Berlin 2000, S. 26.
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zum grofdten Feind der so genannten ,Volksgemeinschaft‘. Im Verlauf des
Russlandfeldzuges avanciert der Krieg propagandistisch aufbereitet immer
mehr zu einem Kampf um Leben und Tod gegen jene Bevdlkerungsgruppe, die
vom NS-Regime als ,europdisches Judentum® bezeichnet wurde.

Nach Durchsicht der drei Tageszeitungen ist lautet das Motto der spateren
Kriegsjahre meiner Ansicht nach: Vernichten oder vernichtet werden!

Dies soll jedoch nur ein kleiner Ausblick in die Zeit nach 1941 sein.

In Deutschland und Osterreich des Jahres 1941 filhrte man als weiteren Schritt
der Ausgrenzung und ,Gettoisierung” die bereits erwdhnte ,Kennzeichnungs-
pflicht* ein. Aufgabe der Propaganda sollte es nun sein, die Offentlichkeit auf
einen weiteren drastischen Schritt der antisemitischen Politik vorzubereiten,
namlich die ,Deportation” der deutschen und 0sterreichischen jidischen

Bevoélkerung in ,Konzentrations-, und spéater auch in Vernichtungslager.®

Der ,Gelbe Stern*
Die ,Kennzeichnung® mittels ,Gelbem Stern® wurde durch eine

Polizeiverordnung auf den 1. September 1941 datiert und am 5. September
vertffentlicht. Sie verpflichtete alle Personen, ab dem vollendeten sechsten
Lebensjahr, die nach den ,Nurnberger Gesetzen“ von 1935 als ,Juden® oder
.Geltungsjuden” definiert wurden, zum sichtbaren Tragen eines gelben
.Davidsterns” mit der Aufschrift ,Jude“ auf der Kleidung. Lediglich so genannte
.Mischlinge“ sowie ,judische Partner® aus ,Mischehen* wurden von der
Verordnung ausgenommen. Geahndet wurde die Missachtung zunéchst durch
Geld- oder Haftstrafen. Auch das Verdecken des ,Gelben Sterns® durch
Kleidungssticke war verboten. Spater bestrafte man Verordnungsbriche mit

einer raschen ,Deportation“ bzw. einer Einweisung ins ,Konzentrationslager*. *

% Vgl. P. Longerich, Davon haben wir nichts gewusst! Die Deutschen und die Judenverfolgung 1933—
1945, Miinchen 2007, S. 158.
% vgl. ebenda, S. 163.
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Mit der ,Kennzeichnungspflicht” ging am 24. Oktober 1941 ein Runderlass an
die deutsche Bevolkerung einher:

.Wer “in der Offentlichkeit freundschaftliche Beziehungen zu Juden’ erkennen
lasse, sei in “Schutzhaftt zu nehmen und bis zu drei Monate in
Konzentrationslager einzusperren.“

Die ,Kennzeichnung“ der in Deutschland und im Gebiet Osterreich lebenden,
laut Gesetz als ,judisch* geltenden Bevdlkerung, hob die Ausgrenzungs- und
Enteignungspolitik des Regimes auf eine neue Ebene. Mit dem Tragen des
.Gelben Sterns” erklarte man die jiudische Bevolkerung im Reich fir ,vogelfrei®.
Weiters diente die Erfassung und Isolierung der noch in Deutschland und
Osterreich lebenden und vom NS-Regime als solche per Gesetz bezeichneten
~Juden® als logistisch gute Vorbereitung zur geplanten ,Deportation® in neu

eroberten ,Lebensraum“*!.

Kurz nach dem Erlass des ,Gelben Sterns" erscheint eine weitere polizeiliche
Einschrankung, diesmal jedoch fur die deutsche und dsterreichische
Bevolkerung selbst.

Interessant an jenem geschichtlichen Ereignis ist, dass die zu diesem Zeitpunkt
in Deutschland und im Gebiet Osterreich lebende jiidische Bevélkerung zum
ersten Mal offentlich ,gekennzeichnet* wurde und somit bei der Bevolkerung
Fragen zu deren Verbleib auftreten mussten. Ein weiterer Knackpunkt ist, wie
die nationalsozialistische Propaganda mit dem Thema ,Kennzeichnung“ bzw.
der ,Deportation” und spateren, systematischen Vernichtung der judischen

Bevolkerung in der Offentlichkeit umgegangen ist.

“Op, Longerich, Davon haben wir nichts gewusst! Die Deutschen und die Judenverfolgung 1933—
1945, Miinchen 2007, S. 181.
“Lvgl. ebenda, S. 171.
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2.2.1. Erste ,Deportationswelle* Oktober 1941

Nur wenige Wochen nachdem die deutsche und osterreichische judische
Bevolkerung durch besagte Polizeiverordnung zum Tragen des ,,Gelben Sterns*
verpflichtet wurde, entschloss sich Adolf Hitler die ersten Juden aus dem Reich
.deportieren“ zu lassen. Somit startete beispielsweise am 14. Oktober 1941 die
erste ,Deportationswelle” der in Berlin lebenden Juden nach Polen. Im Janner
des Jahres 1942 wurde die ,Deportation® aus Grunden der
Frachtraumknappheit voribergehend eingestellt. Bis dato ,deportierte” das
Regime Literaturangaben zufolge* rund 10.000 Menschen.

Aus der Literatur*® geht hervor, dass der Herbst des Jahres 1941 der Zeitpunkt
des Entschlusses zur systematischen ,Vernichtung® der vom NS-Regime so
genannten ,europaischen Juden® nach dem Konzept der ,Endlésung”* gewesen
sein konnte. In diesem Zeitraum wurden die ersten ,Vernichtungsverfahren” mit

Zyklon B-Gas in Auschwitz datiert.

Ich habe diesen Zeitpunkt der Geschichte in meine Untersuchung
aufgenommen, da er eine Einheit mit den Geschehnissen vom September 1941
bildet. Zunachst wurde die laut ,Nurnberger Gesetz" als ,Juden” definierte
Bevolkerungsgruppe in Deutschland und im Gebiet Osterreich auf der StraRe
fur die Bevolkerung ,sichtbar® gemacht und nur wenige Wochen spéater
verschwanden immer mehr von ihnen aus dem Stral3enbild. Ich glaube, dass
sich hier einige Fragen fir die deutsche und &sterreichische Bevdlkerung
ergeben haben: ,Was passiert mit den “deportierten” Juden?* ,Wohin kommen

sie?” usw.

“2ygl. C. T. Barth, Goebbels und die Juden, Paderborn 2003, S. 187.
“3vgl. ebenda, S. 189.
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2.3. Der Fall Katyn 1943

Vorgeschichte

Im Jahr 1939 fiuhrte das ,Deutsche Reich® in den so genannten
Septemberfeldzigen einen ,Blitzkrieg“ gegen Polen. Als Folge des deutsch-
sowjetischen ,Nicht-Angriffspaktes” war auch die ,Rote Armee" in die
Kampfhandlungen verwickelt. Kurz umrissen, hatte das Abkommen u.a. eine
Teilung Polens zum Inhalt, wobei der Osten des Landes unter Sowjetherrschaft
fallen sollte. Ende September 1939 kamen rund 11.000* polnische Offiziere in
russische Gefangenschaft. Sie wurden in die Lager Koselsk, Starobelsk und
Ostaschkow interniert und spater im Wald von Katyn von der ,Roten Armee*
getotet. Vermuteter Hintergrund fur die Massenexekution war die Absicht
Stalins die polnische Armee durch die ,Ausschaltung” groRer Teile des

Offiziersstandes zu schwachen.*

Am 22. Juni 1941 brach das ,Deutsche Reich* die Beziehungen zur
Sowijetunion mit einem Angriff auf Russland ab. Bereits im Juli des Jahres
befand sich ganz Polen in Besitz der Wehrmacht. Folge der Kriegshandlungen
war eine Anndherung zwischen der Exilregierung Polens in London mit Moskau.
Am 12. August verhangte Stalin eine Amnestie Uber alle im Polenfeldzug
gemachten Kriegsgefangenen. Die Freilassung verlief jedoch nur schleppend
und der polnischen Exilregierung fiel bereits im Herbst 1941 auf, dass sich
einige Tausende ihrer Offiziere nicht unter den Amnestierten befanden. Zu

jenem Zeitpunkt startete die Suche nach den vermissten Offizieren.*®

Die Funde im Wald von Katyn

Erst im Februar 1943 brachte die geheime Feldpolizei der Nationalsozialisten in
Erfahrung, dass sich im Wald von Katyn Graber befinden miussten. Am 13. April
desselben Jahres teilte der deutsche Rundfunk die Funde von Massengrabern

bei Katyn mit. Was folgte, war ein propagandistischer Schlagabtausch zwischen

“ Vgl. H. Van Bergh, Die Wahrheit Giber Katyn. Der Massenmord an polnischen Offizieren, Berg am See
1986, S. 24.

> vgl. C. Madajczyk, Das Drama von Katyn, Berlin 1991, S. 75.

46 Vgl. H. Van Bergh, Die Wahrheit Giber Katyn. Der Massenmord an polnischen Offizieren, Berg am See
1986, S. 18-19.
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dem ,Deutschen Reich“ und Moskau. Die Sowjets entgegneten den ersten
Vorwurfen des Mordes an etwa 10.000 polnischen Offizieren mit der Erklarung,
es handle sich bei den Leichen um prahistorische Funde. Spater wurde vom
Regime behauptet, die Deutschen hatten wéhrend der Einnahme Ostpolens
jene Gefangenen erschossen. Eine internationale Arztekommission datierte die
Leichen jedoch bereits auf das Jahr 1940. Der deutsche Einmarsch in das

Gebiet rund um Katyn passierte aber erst Mitte Juli 1941.%’

Der Fund der Massengraber der Offiziere stie3 einen Keil zwischen die
Beziehung der polnischen Exilregierung und der Sowjetunion. Der deutsche
Minister fur Volksaufklarung und Propaganda Joseph Goebbels sorgte in einer
umfassenden Kampagne dafir, dass sich das Thema noch tber Wochen in der

Weltpresse halten sollte.

Die ,Katyn-Kampagne* wurde konzipiert, um Unruhe zwischen die alliierten
Machte zu treiben sowie die deutsche und osterreichische Offentlichkeit mit
~LAngst® vor dem von der Propaganda als solchen bezeichneten ,judischen
Bolschewismus® zu erfillen. Durch ,Furcht® sollte die Propaganda die
Bevolkerung auf einen Krieg, in dem es laut NS-Regime um ,Vernichten oder
vernichtet werden ging, ausrichten.”® Genau in diesem Punkt liegt die
Verbindung des Zeitschnittpunktes ,Katyn“ mit den drei andern gewahlten
Ereignissen. Die judische Bevolkerung Deutschlands und Osterreichs ist im Fall
Katyn nicht, wie beispielsweise beim Novemberpogrom, explizit betroffen,
jedoch wird die von den ,Nurnberger Gesetzen* 1935 als ,Juden” definierte
Bevolkerungsgruppe von der nationalsozialistischen Propaganda als der

.grofte Feind, den es unter allen Umstanden zu vernichten gelte®, aufgegriffen.

Mit welcher Strategie die deutsche Propagandamaschinerie das Thema ,Katyn*®
an die Offentlichkeit brachte, wird in den folgenden Kapiteln naher erlautert

werden.

4 Vgl. H. Van Bergh, Die Wahrheit Giber Katyn. Der Massenmord an polnischen Offizieren, Berg am See
1986, S. 24.

48 Vgl. P. Longerich, Davon haben wir nichts gewusst! Die Deutschen und die Judenverfolgung 1933—
1945, Miinchen 2007, S. 268.
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3. Propagandastrategien und ,Presseanweisungen®

Die zentrale Frage der Magisterarbeit lautet: ,Was konnte bzw. sollte und durfte
man als Leser/Leserin der drei ausgewahlten Tageszeitungen an Informationen
zu den gewahlten Zeitschnittpunkten ,Novemberpogrom®, der Einfihrung der
.Kennzeichnungspflicht, der ersten Welle der ,Deportation“ oder dem Fall
Katyn erhalten?" Im Kapitel ,Propagandastrategien und Presseanweisungen®
wird der erste Teil der Forschungsfrage nach dem ,Lesen-Durfen/Sollen®
behandelt. Zu jedem der oben umrissenen Zeitabschnitte wird versucht eine
Strategie der Propagandafiihrung sowie deren ,Anweisungen“ an die Presse
herauszuarbeiten. Des Weiteren sollen die beiden folgenden Forschungsfragen

beleuchtet werden:

« ,Wie verandert/entwickelt sich die Propaganda zum Thema
"Entrechtungs- und Vernichtungspolitik® gegentber der von den
"Nurnberger Gesetzen definierten, ‘judischen Bevdlkerung in den
Jahren 1938, 1941 und 19437?* und

* ,Welche negativen Stereotype durchlauft der vom NS-Regime per
‘Nurnberger Gesetzen™ definierte Jude” in den gewdahlten
Zeitabschnitten der Jahre 1938, 1941 und 19437?*.

Die Basis zur Beantwortung der eben angefuhrten Forschungsfragen wird in
folgendem Kapitel mittels Literaturanalyse erarbeitet.

Die Quellen dafiir bilden groR3tenteils die Studie von Peter Longerich ,Davon
haben wir nichts gewusst! Die Deutschen und die Judenverfolgung 1933-1945%,
die von Gabriele Toepser-Ziegert und Hans Bohrmann herausgegebenen
.Presseanweisungen der Vorkriegszeit', die von Elrike  Frohlich
herausgegebenen ,Tagebiicher von Joseph Goebbels" sowie die Publikation

von Christian T. Barth ,Goebbels und die Juden®.
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Bevor die einzelnen Zeitabschnitte in Hinblick auf ihre ,Kampagnen® und
LAnweisungen* des Ministeriums fir Volksaufklarung und Propaganda
untersucht werden, folgt eine kurze Vorstellung der angefuhrten Quellen.

Die Edition der ,Presseanweisungen der Vorkriegszeit* wurde am Institut fur
Zeitungsforschung der Stadt Dortmund in sieben Banden =zu den
.Presseanweisungen” der Jahre 1933-1939 von Hans Bohrmann und Gabriele
Toepser-Ziegert herausgegeben. Die Quellen der Editionen sind die Sammlung
des Materials der Chefredakteure und Korrespondenzen vom ,Dienst nationaler
Tageszeitungen“ von Karl Brammer, die Sammlung des Journalisten Fritz
Sanger sowie jene des Politikers Johann Gottfried Traub. Sanger arbeitete ab
1935 in der Berliner Redaktion der ,Frankfurter Zeitung“. Ihm fielen bei einem
Redaktionsumzug die ,Presseanweisungen” in die Hande. Die Sammlung
Traub beinhaltet vertrauliche Informationen der Reichspressekonferenzen.*®
Fur die vorliegende Magisterarbeit wurde Band 6/Ill der ,Presseanweisungen®
zum Jahr 1938 zur Ausarbeitung der Direktiven an die Presse zum Zeitraum der

Untersuchung des Novemberpogroms herangezogen.

Die Sammlung der ,Presseanweisungen der Vorkriegszeit® endet, wie der
Name bereits erahnen lasst, im Jahr 1939. Die der Untersuchung
unterliegenden Zeitabschnitte ,Kennzeichnungspflicht®, ,Erste Welle der
Deportation“ und ,Katyn“ sind jedoch in den Jahren 1941 und 1943 angesiedelt.
Des Weiteren dienen die ,Anweisungen® lediglich als ein Teil der den
Abschnitten zugrunde liegenden ,Kampagnen®. Eine Quelle, die einen Einblick
in die ,Anweisungen”“ an die Presse auch nach 1939 bietet sowie die weiteren
Eckpunkte der vier Kampagnen thematisiert, sind die Tagebuchaufzeichnungen
von Joseph Goebbels. Diese wurden im Auftrag vom Institut flr Zeitgeschichte
in zwei Teilen von Elrike Frohlich®® herausgegeben und sind in mehrerer
Hinsicht kritisch zu betrachten. Auf der einen Seite bemerkt Christian T. Barth in

seinem Buch ,Goebbels und die Juden“, dass der wissenschaftlichen

49 Vgl. L. Bartels, Zur Umsetzung der Presseanweisungen des Reichsministeriums fiir Volksaufklarung
und Propaganda. Vergleichende Untersuchung der Kasseler Tageszeitungen 1937, Magisterarbeit
vorgelegt an der Freien Universitat Berlin, Berlin 2006, S. 35-37.

%0 Vgl. G. Joseph, Die Tagebiicher von Joseph Goebbels. Im Auftr. des Instituts fiir Zeitgeschichte hrsg.
von Elrike Fréhlich, Teil Il Diktate 19411945, Miinchen 1993 und 1996. und vgl. G. Joseph, Die
Tageblcher von Joseph Goebbels. Im Auftr. des Instituts flr Zeitgeschichte hrsg. von Elrike Frohlich,
Teil | Aufzeichnungen 1923-1939, Miinchen 1998.
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Forschung mit den Tagebuchaufzeichnungen ein ,(...) umfangreiches

biographisches Quellenmaterial zur Zeit des Nationalsozialismus“>*

zuganglich
wurde, ihre Bedeutung fir die Geisteswissenschaften jedoch zu Beginn
Uberbewertet worden wére. Als besonders kritischen Betrachter der Edition der
von Elrike Fréhlich herausgegebenen Tagebuchaufzeichnungen fiihrt Barth?
Bernd S6semann an. In der Zusammenfassung seines Beitrags ,Propaganda —
Macht—Geschichte. Eine Zwischenbilanz der Dokumentation der Niederschriften
und Diktate von Joseph Goebbels*? in ,Das Historisch-Politische Buch 50/2*
aus dem Jahr 2002 halt S6semann kritisch fest, dass

»(...) obwohl die Neuausgabe Uber einen textkritischen Apparat verfugt,

genuge er und weitere Einzelkorrekturen insgesamt immer noch nicht
«w 54

editionswissenschaftlichen Standards".
Darunter versteht SGsemann:

.(...) eine intensivere Auseinandersetzung mit der Uberlieferung der
"Kollektivaufzeichnungen’, ein Sachkommentar, ein Konzept fir eine sinnvolle
Textauswahl, ErschlieBungsmittel“.>

Einen weiteren kritischen Punkt sieht der Wissenschaftler in der Bezeichnung
.1agebucher®. Diese wirde eine Einheit der Form und eine so genannte
Privatheit suggerieren, die nicht gegeben wére. So werde von den
Herausgebern aufRer Acht gelassen, dass sich Joseph Goebbels fir seine

Textherstellung im Jahr 1936 von Max Amann bezahlen lieR.*®

Auch die verschiedenen Quellen der Uberlieferung der Tagebucheintrage
missten laut S6semann mehr Beachtung finden. So handle es sich um Kopien,
Hand- und Maschinenschriften, von Joseph Goebbels verfasste Abschriften,
Transkriptionen, Sicherheitskopien, Glasplatten-Kopien und Mikrofilme. Des
Weiteren waren die Aufzeichnungen des Ministers fur Volksaufklarung und

°1 C. T. Barth, Goebbels und die Juden, Paderborn 2003, S. 23.

2 ygl. ebenda, S. 23.

53 Vgl. B. Sésemann, ,Propaganda — Macht — Geschichte. Eine Zwischenbilanz der Dokumentation der
Niederschriften und Diktate von Joseph Goebbels*, Berlin 2003,
http://web.fu-berlin.de/akip/3_publikationen/goebbelsl.pdf, (Stand: 05.05.2010).

% Ebenda, S. 2.

% Ependa, S. 5.

% vgl. ebenda, S. 5.
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Propaganda nicht immer chronologisch aufgebaut, sondern wéren teilweise zu

anderen Zeitpunkten lberarbeitet oder erganzt worden.>’

Ein weiterer kritischer Punkt in Bezug auf die vorliegende Magisterarbeit ist der,
dass die Tagebuchaufzeichnungen, in denen sich Goebbels mit den
LAnweisungen® an die Presse bzw. der Vermittlung von Ereignissen zum Thema
.Entrechtungs- und Vernichtungspolitik“ gegeniber der judischen Bevdlkerung
befasst, nicht immer unbedingt eins zu eins in die taglichen Pressekonferenzen
und in Folge an die Redaktionen weitergeleitet wurden. Bei der Benutzung der
Edition der Tagebicher ist also zu bedenken, dass es sich teilweise lediglich
um Ideen und Gedanken des Ministers zur Umsetzung diverser Themenkreise
handelt, die keine Umsetzung finden sollten. Prinzipiell lasst sich zu dem
heiklen Thema der ,Judenverfolgung” festhalten, dass viele Schritte unter
groRter Geheimhaltung standen und daher nicht fir die Offentlichkeit gedacht

waren.

Wie Christian T. Barth in seinem Buch®® richtig bemerkt, miissen die Inhalte der
Tagebicher als geistiges Produkt von Joseph Goebbels kritisch betrachtet und

vorsichtig benutzt werden. Barth halt fest, dass

~Wenngleich bei Benutzung der Tagebuchaufzeichnungen also gewisse
Einschrankungen zu machen sind, so erméglichen sie dennoch Rickschlisse
auf die gedankliche Sphéare eines der prominentesten Partei- und

Regierungsmitglieder des Dritten Reiches beziglich der Judenfrage, die fir

andere nicht gezogen werde kénnen“”®.

An dieser Stelle soll jedoch ergdnzend angemerkt werden, dass es sich bei den
AuRerungen des Ministers fur Volksaufklarung und Propaganda zur vom NS-
Regime so genannten ,Judenfrage” um nationalsozialistisches Gedankengut

bzw. nationalsozialistisch gefarbtes Vokabular handelt, welches in der

57 Vgl. B. Sésemann, ,Propaganda — Macht — Geschichte. Eine Zwischenbilanz der Dokumentation der
Niederschriften und Diktate von Joseph Goebbels*, Berlin 2003,
http://web.fu-berlin.de/akip/3_publikationen/goebbelsl.pdf, (Stand: 05.05.2010), S. 7.

%8 vgl. C. T. Barth, Goebbels und die Juden, Paderborn 2003, S. 23.

% Ependa, S. 24.
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Wiedergabe der Aufzeichnungen aus heutiger Sicht und unter Beriicksichtigung
der Geschichte des Holocaust auf jeden Fall kritisch betrachtet werden muss.

Unter Berlcksichtigung der verschiedenen kritischen Anmerkungen bieten die
Tagebuchaufzeichnungen einen Einblick in die Gedanken und Strategien des
Kopfes des Ministeriums fir Volksaufklarung und Propaganda zu den
Zeitschnittpunkten ,Novemberpogrom®, ,Einfihrung der Kennzeichnungspflicht®,
der ersten Welle der ,Deportation” sowie dem ,Fall Katyn“. Als Ergdnzung zur
guellenkritischen Betrachtung wurde u.a. das oben zitierte Buch von Christian
T. Barth ,Goebbels und die Juden“®® herangezogen. Der Autor beschéaftigt sich
mit der komplexen Frage der Rolle und Einstellung von Joseph Goebbels zum
Thema ,Ausgrenzungs-, Entrechtungs- und Vernichtungspolitik“ gegentber der
judischen Bevdlkerung im ,Deutschen Reich®. Das Grundgerist der Arbeit
stellen laut Autor® die Goebbels-Tagebiicher dar. Diese gedanklichen Entwiirfe
zur politischen Einstellung des Ministers stellt Barth akademischen und
literarischen Produkten, Aufsatzen, Reden, Denkschriften, Korrespondenzen,
Protokollen von Konferenzen und Zeitungsberichten in den Blattern ,Der
Angriff*, ,Volkischer Beobachter” und ,Das Reich” gegeniber, um ein Licht auf

das tatsachliche politische Vorgehen zu werfen.®?

Fur die vorliegende Magisterarbeit ist das Buch von Christian T. Bath
dahingehend eine schlissige Quelle, da es das Thema der Entrechtungs- und
Vernichtungspolitik gegentber der judischen Bevolkerung im ,Deutschen Reich®
erforscht. Er bereitet die Gedanken, Strategien und Kampagnen von Joseph
Goebbels unter kritischer Betrachtung und Gegenuberstellung von
zeitgeschichtlichen  Quellen zu den in dieser Arbeit relevanten
Zeitschnittpunkten tbersichtlich und schlissig auf.

Eine weitere Studie, die einen wichtigen Grundstock der Arbeit bildet, ist das
Buch ,Davon haben wir nichts gewusst! Die Deutschen und die
Judenverfolgung 1933-1945“ vom Zeithistoriker und Spezialisten fir die

60 ¢. 7. Barth, Goebbels und die Juden, Paderborn 2003
®1 vgl. ebenda, S. 23.
%2 vgl. ebenda, S. 23-24.
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Geschichte des Holocaust, Peter Longerich. Der Autor versucht das komplexe
und schwierige Thema des ,Wissen-Kdonnens* der deutschen Bevolkerung tber
den Holocaust u.a. mit Hilfe der SD-Lageberichte, der ,Presseanweisungen der
Vorkriegszeit‘, zeitgentssischer Tagebuchaufzeichnungen sowie den
.Protokollen der Ministerkonferenzen® zu untersuchen. Bernward Dérner vom
Zentrum fur Antisemitismusforschung der Technischen Universitat Berlin
schreibt in seiner Rezension Uber den Wert der Quelle der ,Protokolle der

Ministerkonferenzen® folgendes:

.lhnen kann beklemmend genau entnommen werden, wie die NS-Fuhrung die
offentliche Wahrnehmung der Judenverfolgung zu verschiedenen Zeitpunkten
propagandistisch zu steuern suchte.“®®

Longerich® vergleicht die ausgewerteten ,Presseanweisungen® und ,Protokolle*
mit Vertretern des nationalsozialistischen Medienapparates. Ein besonders
intensiver Vergleich erfolgt im Bereich der Zeitungen. Zur Umsetzung der Arbeit

halt Dorner fest:

.Insgesamt gelingt es Longerich so in beeindruckender Weise, die
Kampagnen und “Konjunkturen® der antisemitischen Propaganda fur alle
Phasen der NS-Judenverfolgung nachzuzeichnen.“®

Die Untersuchung der ,Kampagnen* der Propagandafihrung zu den jeweiligen
Zeitschnittpunkten  wie  beispielsweise dem  Novemberpogrom, der
.Kennzeichnungspflicht®, der ersten Welle der ,Deportation“, dem ,Fall Katyn*
sowie deren Umsetzung in der deutschen Presse bilden jedoch nur einen Teil
des Forschungsinteresses von Longerich. In weiterer Folge bereitet der Autor
unter Einbezug der geheimen Lageberichte (SD-Berichte) die Reaktion und
Einstellung der deutschen Bevolkerung zu den ,Kampagnen® auf. In dieser

Phase der Untersuchung sieht Dorner in seiner Rezension einen Kritikpunkt in

% Bernward Dérner: Rezension zu: Longerich, Peter: "Davon haben wir nichts gewusst!". Die
Deutschen und die Judenverfolgung 1933-1945. Miinchen 2006, in: H-Soz-u-Kult, 14.06.2006,
<http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/rezensionen/2006-2-189>, (Stand: 30.04.2010).

o4 Vgl. P. Longerich, Davon haben wir nichts gewusst! Die Deutschen und die Judenverfolgung 1933—
1945, Miinchen 2007

® Bernward Dorner: Rezension zu: Longerich, Peter: "Davon haben wir nichts gewusst!". Die
Deutschen und die Judenverfolgung 1933-1945. Miinchen 2006, in: H-Soz-u-Kult, 14.06.2006,
<http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/rezensionen/2006-2-189>, (Stand: 30.04.2010).
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der Bewertung der Quelle der SD-Berichte. Longerich unterschatze den Wert
der geheimen Lageberichte der Nationalsozialisten, indem er sie nicht ernst
genug nehme und lediglich als ein politisch gefarbtes Konstrukt der
nationalsozialistischen Fihrung darstelle.®® Des Weiteren sieht Dérner die
empirische Basis der Arbeit dadurch geschwacht, da sie auf die Auswertung
sozialhistorischer Quellen weitgehend verzichte.®” Gemeint ist damit, dass sich
Longerich in seiner Untersuchung vordergrindig auf Quellen der
Propagandaseite wie die Tagebicher von Joseph Goebbels, die geheimen
Ministerkonferenzen oder die nationalsozialistische Berichterstattung selbst
bezieht. Quellen, die Einblicke in die Auffassung der deutschen Bevélkerung zu
gewissen Ereignissen geben konnten, blieben laut Dérner®® entweder wie die
NS-Lageberichte in ihrer Aussagekraft unterbewertet, oder fanden zu wenig
Berucksichtigung.

Michael Wildt vom Hamburger Institut fir Sozialforschung bewertet die
Einschatzung Longerichs gegeniber dem Quellenwert der NS-Lageberichte
jedoch positiv. Er habe den Dokumenten in seinem Buch ein umfangreiches
guellenkritisches Kapitel gewidmet, in dem er darauf hinweise, dass es sich bei
den Berichten nicht um moderne Meinungsumfragen zur Erfassung der
verschiedenen Auffassungen der deutschen Bevélkerung handle, sondern die
Berichte selbst Teil einer politischen Strategie derer waren, die sie verfassten.
Dem zufolge wirden die Berichte kein objektives Bild einer breiten offentlichen
Meinung der deutschen Bevdlkerung vermitteln, sondern waren selbst Teil des

Prozesses zur Herstellung einer so genannten ,Volksmeinung“.®®

66 Vgl. Bernward Ddrner: Rezension zu: Longerich, Peter: "Davon haben wir nichts gewusst!". Die
Deutschen und die Judenverfolgung 1933-1945. Miinchen 2006, in: H-Soz-u-Kult, 14.06.2006,
<http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/rezensionen/2006-2-189>, (Stand: 30.04.2010).

® vgl. ebenda.

®8 vgl. ebenda .

&9 Vgl. Michael Wildt: Rezension zu: Longerich, Peter: ,Davon haben wir nichts gewuf3t!“. Die Deutschen
und die Judenverfolgung 1933-1945. Berlin 2006, in: H-Soz-u-Kult, 12.03.2008,
<http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/rezensionen/2008-1-200>, (Stand: 30.04.2010).
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Den wissenschaftlichen Wert des Buches schatzt Dorner abschlie3end wie folgt

ein:

.Seine Monografie leistet trotz der aufgezeigten Schwachen einen
bedeutenden Beitrag zur Erforschung eines sensiblen Punktes der
Holocaustforschung, des Informationshorizonts der deutschen Bevélkerung
wahrend der Verfolgung und Ermordung der Juden. Longerich gelicht es, den
Prozess der propagandistischen Steuerung der antisemitischen Propaganda
wahrend der NS-Zeit in bislang nicht bekannter Deutlichkeit darzustellen.“”

Zur zentralen Frage des Buches ,Was wussten die Deutschen vom Holocaust?*
halt Michael Wildt fest:

.Peter Longerich diskutiert auf methodisch anspruchsvollem Niveau die
Quellen und entwirft eine moderne Geschichte einer ,von oben“ formierten,
nationalsozialistischen Offentlichkeit, in der allerdings die Bevolkerung nur als
reagierender Akteur erscheint.“”*

Das Buch ,Davon haben wir nichts gewusst! Die Deutschen und die
Judenverfolgung 1933-1945" von Peter Longerich ist fir die vorliegende
Magisterarbeit als Quelle herangezogen worden, da sich der Autor umfassend
mit der Beschaffenheit und dem Vorhandensein von ,Kampagnen“ des
Ministeriums fur Volksaufklarung und Propaganda zu den in der Arbeit
untersuchten Zeitschnittpunkten ,Novemberpogrom*, ,Kennzeichnungspflicht®,
.Deportation” und dem ,Fall Katyn“ befasst. Des Weiteren untersucht Longerich
die dazu gesammelten Befunde anhand von Vertretern der deutschen
Presselandschaft. Wie die deutsche Bevdlkerung laut SD-Berichten mit den
Informationen zur Politik gegeniber der judischen Bevolkerung umgegangen
ist, liegt nicht im Forschungsinteresse der vorliegenden Magisterarbeit. Wie
schon aus der Publikation von Christian T. Barth ,Goebbels und die Juden®
werden auch aus der Arbeit von Peter Longerich einige Sekundarzitate zu
bestimmten Themenkreisen verwendet, da die Originaldokumente zu

beispielsweise den geheimen Ministerkonferenzen von mir nicht eingesehen

© Bernward Dérner: Rezension zu: Longerich, Peter: "Davon haben wir nichts gewusst!". Die
Deutschen und die Judenverfolgung 1933-1945. Miinchen 2006, in: H-Soz-u-Kult, 14.06.2006,
<http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/rezensionen/2006-2-189>, (Stand: 30.04.2010).

1 Michael Wildt: Rezension zu: Longerich, Peter: ,Davon haben wir nichts gewuf3t!“. Die Deutschen
und die Judenverfolgung 1933-1945. Berlin 2006, in: H-Soz-u-Kult, 12.03.2008,
<http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/rezensionen/2008-1-200>, (Stand: 30.04.2010).
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wurden. Barth und Longerich bereiten diese Originaldokumente jedoch
quellenkritisch und Ubersichtlich in Zusammenhang mit den Themen der
Ausgrenzung, Enteignung, Diskriminierung, Verfolgung und der systematischen
Vernichtung der vom NS-Regime durch die ,Nurnberger Gesetze" definierten
Bevolkerungsgruppe der ,Juden“ auf und bieten somit einen unter
Bertcksichtigung der Quellenkritik guten Einblick in das Thema.

Mit Hilfe der Literatur soll versucht werden einen theoretischen Einblick in die
Vorgange hinter den Kulissen der nationalsozialistischen Fihrung zum Thema
~Judenverfolgung” zu bieten. Diese Kampagnen werden in Folge an den bereits

genannten osterreichischen Tageszeitungen uberpruft werden.

3.1. Inszenierung des Pogroms

7. bis 10. November — ,Positive Ausrichtung der Offentlichkeit*’?

Das Propagandaministerium stand am 7. November 1938 vor der
Herausforderung einen reichsweiten Pogrom einzuleiten und dabei den
Eindruck zu erwecken, der viel propagierte ,Volkszorn“’® hatte sich nach langen
Jahren der Zurtckhaltung Luft gemacht.

Nach Bekantwerden des Attentates auf Ernst vom Rath wurde der erste
Rundruf des Deutschen Nachrichtenbiros zur Presseberichterstattung
gestartet. Dieser lautete wie folgt:

DNB-Rundruf 20.37 Uhr 7.November 1938
Nr. 3176 — ZSg. 102/13/10/75

»Alle deutschen Zeitungen muessen in groesster Form ueber das Attentat auf
den Legationssekretaer an der deutschen Botschaft in Paris berichten. Die
Nachricht muss die erste Seite voll beherrschen.

Nachrichten ueber den ernsten Zustand des Herrn vom Rath werden durch das
DNB ausgegeben werden. Er schwebt in groesster Lebensgefahr. In eigenen
Kommentaren ist darauf hinzuweisen, dass das Attentat des Juden die
schwersten Folgen fuer die Juden in Deutschland haben muss, und zwar auch
fuer die auslaendischen Juden in Deutschland. In Ausdruecken, die der

2p, Longerich, ,Davon haben wir nichts gewusst! Die Deutschen und die Judenverfolgung 1933-1945,
Minchen 2007, S. 128.
8 Ebenda, S. 123.
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Empoerung des deutschen Volkes entsprechen, kann festgestellt werden, dass
die juedische Emigrantenclique, die schon Frankfurter den Revolver in die Hand
drueckte, auch verantwortlich fuer dieses Verbrechen sei.

Es ist die Frage zu stellen, ob es die Absicht der juedischen Clique war,
Schwierigkeiten zwischen Deutschland und Frankreich heraufzubeschwoeren,
indem ein Moerder in die deutsche Botschaft, also auf den Boden des Reiches
geschickt wurde, nachdem das juedische Gift schon lange die deutschen
Sendungen des franzoesischen Rundfunks beherrschte.

Als Material werden die bekannten Broschueren von Diewerge ,Der Fall
Gustloff* und vor allem "Ein Jude hat geschossen™ empfohlen.

Im Reichspropagandaministerium, Zimmer 24, wird heute abend, 20.30 Uhr
Parteigenosse Diewerge fuer Auskuenfte zur Verfligung stehen.

Es ist darauf zu achten, dass bei dem mit allen Mitteln zu fuehrenden Kampf
gegen die internationale juedische Gefahr keine anti-franzoesische Tendenz
gezeigt wird. Dieser Kampf geht nicht gegen Frankreich, nicht gegen die
franzoesische Regierung, auch wenn an dem viel zu lange geduldeten Treiben
der juedischen Emigranten in diesem Lande Kritik geuebt wird, sondern gegen
das internationale juedische Verbrechergesindel.“’

Hinter den ,Propagandaanweisungen des Ministers lasst sich folgende
strategische Uberlegung zur ,Ausrichtung der Offentlichkeit* vermuten:

Nach dem Attentat auf vom Rath und dessen Ableben galt es, der
Bevolkerung das Bild zu vermitteln, das vom NS-Regime so genannte
Jnternationale Judentum*“ habe mit jener Tat einen Anschlag auf die deutsche
und osterreichische Bevolkerung verubt. Ich vermute, dass hier versucht wurde
durch Sprachregelungen und Presseberichte eine Art Identifikation der
Bevolkerung mit vom Rath zu schaffen bzw. den laut ,Nirnberger Gesetzen*
definierten  ,Juden® als  ,heimtiickischen Feind“ der gesamten
.Volksgemeinschaft“ darzustellen. Jeder einzelne Deutsche sollte sich mit dem
Opfer identifizieren kbnnen. Es folgten Anweisungen, tber das Attentat und den
Tod von vom Rath ausfuhrlich zu berichten. Inwieweit sich diese Anweisungen
in den drei Osterreichischen Tageszeitungen niederschlugen, ist eine

spannende Frage, die in dieser Arbeit noch ausfihrlich behandelt werden soll.

" H. Bohrmann/G. Toepser-Ziegert, NS-Presseanweisungen der Vorkriegszeit. Edition und
Dokumentation Bd. 6/I1l: 1938, Quellentexte September bis Dezember, bearbeitet von K. Peter,
Muinchen 1999, S. 1050.
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Ausgangspunkt der Kampagne war meiner Meinung ein ldentifikationspotential
zwischen Opfer und Bevolkerung, Sympathie zu Ernst vom Rath sowie die
judische Bevolkerung als ,Angreifer® auf das ,Deutsche Reich” zu erschaffen.
Dies alles naturlich vor dem Hintergrund, die weiteren Schritte gegen die
judische Bevdlkerung zu rechtfertigen bzw. ,sympathischer zu machen.

In weiterer Folge musste es der Propagandafiihrung darum gehen, das
gesamte Ausmald der Ausschreitungen vom neunten auf den zehnten
November in einer ,geringen Dosis" an die Bevolkerung weiterzugeben. Es galt,
dem Leser und der Leserin der Tagespresse ein Gesamtbild der Ubergriffe
vorzuenthalten. Uber 6rtliche Ausschreitungen konnte jedoch unter Einhaltung

der Sprachregelungen berichtet werden.”

Meiner Ansicht nach eine ,logische” Strategie, da die Bevdlkerung in ihren
Ortsgruppen ohnehin mit den ,Aktionen“ konfrontiert war. Das Gesamtbild des
Pogroms zu verschleiern lag durchaus im Interesse des Regimes. Es sollte der
Schein gewahrt werden, es handle sich um spontane Entziindungen des von
der Propaganda so genannten ,Volkszorns®. Daraus koénnte folgen, dass das
Bild eines im gesamten ,Deutschen Reich” stattfindenden Pogroms zur gleichen
Zeit in gleicher Form der Durchflihrung vielleicht doch von der NS-Fihrung

inszeniert worden watr.

Aus Peter Longerichs Studie”® geht des Weiteren hervor, dass sich die
deutsche Presse, bis auf wenige Ausnahmen, an die Sprachregelungen des
.DNB" gehalten hat. Wie die ausgewahlten Tageszeitungen im Gebiet
Osterreich mit den ,Presseanweisungen” umgingen, wird in den folgenden
Kapiteln der Arbeit behandelt werden. Dass sich die Presse im Fall des
Pogroms an die ,Anweisungen®“ des Ministeriums halten sollte, musste jedoch
verstarkt im Interesse der NS-Fiuhrung liegen. Bei Bekanntwerden des
tatsachlichen AusmaRes der Ubergriffe ware das Regime gezwungen gewesen
im In- und Ausland Stellung zu den Ereignissen zu beziehen. Was
beispielsweise mit 30.000 ,Schutzhaftlingen“ passieren wirde, wie die Téater

& Vgl. P. Longerich, Davon haben wir nichts gewusst! Die Deutschen und die Judenverfolgung 1933—
1945, Miinchen 2007, S. 127-128.
® vgl. ebenda, S. 124-127.
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bestraft wirden oder welcher wirtschaftliche Gesamtschaden fir das ,Deutsche

Reich* entstanden sei bzw. wer diesen bezahlen sollte usw.’’

Auszug einer ,Presseanweisung" zu den Ausschreitungen

3209 10.November 1938
ZSg. 102/13/18/22 (5)

»ZU den Ereignissen der vorigen Nacht sagte das Propagandaministerium: Im
Anschluss an die heute morgen ausgegebene DNB-Meldung koennen eigene
Berichte gebracht werden. Hier und dort seien Fensterscheiben zertruemmert
worden, Synagogen haetten sich selbst entzuendet oder seien sonst wie in
Flammen aufgegangen. Die Berichte sollen (nicht) allzu gross aufgemacht
werden, keine Schlagzeilen auf der ersten Seite. Vorlaeufig keine Bilder
bringen. Sammelmeldungen aus dem Reich sollen nicht zusammengestellt
werden, aber es koenne berichtet werden, daf3 auch im Reich aehnliche
Aktionen durchgefuehrt worden seien. Einzeldarstellungen darueber sind zu
vermeiden. Ueber oertliche Vorgaenge koenne ausfuehrlicher berichtet werden.
Dies alles nur auf der zweiten oder dritten Seite. Wenn Kommentare fuer noetig
befunden wuerden, so sollen sie nur kurz sein und etwa sagen, dass eine
begreifiche Empoerung der Bevoelkerung eine spontane Antwort auf die
Ermordung des Gesandtschaftsrates gegeben habe.“®

Alles in allem stellte der Pogrom die nationalsozialistische Fihrung vor eine
Vielzahl von Problemen und - waren diese zum o6ffentlichen Thema avanciert -
einige sehr unangenehme Fragen. Die Strategie des Ministeriums scheint
durchaus logisch, ware in unserem politischen sowie medialen System in dieser
Form jedoch unmdglich durchzusetzen. An dieser Stelle sei darauf
hingewiesen, dass es sich zur Zeit des Nationalsozialismus um komplett andere
Rahmenbedingungen und Spielrdume in der Lenkung der Medien handelte als
in einer demokratischen Gesellschaft. Daher missen auch strategische
Vorgehensweisen immer vor diesem Hintergrund betrachtet und eingestuft

werden.

" Vgl. P. Longerich, Davon haben wir nichts gewusst! Die Deutschen und die Judenverfolgung 1933—
1945, Miinchen 2007, S.127-128.
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Muinchen 1999, S. 1060-1061.
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Am 10. November 1938 wurde der Pogrom von offizieller Seite beendet. Die
Rede des Propagandaministers im Rundfunk stand ganz im Zeichen der

positiven Ausrichtung der Offentlichkeit*’®.

In seiner Rede folgte Joseph
Goebbels der Strategie der zwei grof3en antisemitischen Wellen von 1933 und
1935. Er bezeichnete den Pogrom als einen ,spontanen“ Ausbruch von Gewalt,

dem es ,geordnete” staatliche MaRnahmen entgegenzusetzen gelte.*

Die Tage nach dem Pogrom stellten einen strategischen Wechsel der
Propaganda von einer ,positiven Ausrichtung der Offentlichkeit* hin zur
Eindammung des entstandenen Imageschadens nach Auf3en dar. Nachdem
sich das Regime in den vorhergegangenen Tagen von den von der NS-
Propaganda so genannten ,gewalttdtigen Aktionen“ gegen die judische
Bevolkerung distanziert bzw. versucht hatte, die Offentlichkeit von einer
.gerechtfertigten Strafe” fur die judische Bevdlkerung zu lberzeugen, lag das
Hauptaugenmerk der Propaganda nun darauf die Bevdlkerung auf die neuen
Gesetze und Schritte in der vom NS-Regime so genannten ,Judenfrage”
vorzubereiten. Das vordergrindige Problem, vor dem der Propagandaminister
stand, war das Aufkommen von Geriichten zum Verbleib der deutschen und
Osterreichischen ,Juden”. Daher wurde eine strikte ,Anweisung” gegenuber der
Presse ausgesprochen, Geritichten und Vermutungen keinen N&hrboden zu

verschaffen.8!

Ein weiteres taktisches Problem gab es neben dem Inland bei der
auslandischen Presse. Das Ministerium fir Volksaufklarung und Propaganda
war unter dem Druck der unkontrollierbaren Auslandspresse praktisch
gezwungen Stellung zum Novemberpogrom und dessen gesetzlichen Folgen
fur die judische Bevolkerung zu beziehen. Die Taktik aus den Medien, aus der
offentlichen Meinungsbildung, aus dem Sinn musste an dieser Stelle verworfen
werden. Am 15. November 1938 wurde daher eine flnfseitige

Kommentaranweisung Uber die von der Propaganda so genannte

“p. Longerich, Davon haben wir nichts gewusst! Die Deutschen und die Judenverfolgung 1933-1945,
Miinchen 2007, S. 128.

8 vgl. ebenda, S. 128.

8 vgl. ebenda, S. 136.
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.nternationale Judenfrage“ an die Redaktionen weitergeleitet. Aul3erdem wurde
ein Interview von Joseph Goebbels mit der britischen Presseagentur Reuters
veroffentlicht. In diesem ,rechtfertigte” sich der Minister fur die ,antisemitischen
Malnahmen* und schloss weitere Schritte gegen die jludische Bevélkerung
nicht aus. Gewalttatigen, so genannten ,wilden Aktionen®, wie dem Pogrom,
erteilte er vor der Auslandspresse jedoch eine klare Absage. Das Ziel der
deutschen ,Judenpolitik® sei lediglich eine ,reinliche Scheidung zwischen
Deutschen und Juden“®?. Mit Blick auf den weiteren Verlauf der Geschichte des
Holocaust sind die Worte von Joseph Goebbels jedoch als klare Vorspiegelung
falscher Absichten und Tatsachen zu werten.

Die Folgetage des Pogroms standen, wie man erkennen kann, ganz und gar im
Zeichen der ,Imagepflege” im In- aber vor allem im Ausland.

Longerich® weist noch auf einen anderen, sehr wichtigen Gesichtspunkt bzw.
Wendepunkt in der deutschen Pressepolitik nach den Novembertagen von 1938
hin. Die oben behandelten ,Sprachregelungen® und ,Anweisungen® der
Propagandafihrung wurden nicht nur an die gesamte deutsche Presse
ausgegeben, es gab im Gegensatz zu davor keine wesentlichen Unterschiede
zwischen den Berichten der Parteipresse und der gemaRigten Presse in
Deutschland. Der Pogrom markierte also einen wichtigen Zeitpunkt der
.Gleichschaltung” der deutschen Medienlandschaft. Welchen Einfluss diese
Entwicklung auf die Presse im Gebiet Osterreich besaB bzw. wie die
.Kampagne" von hiesigen Zeitungen aufbereitet wurde, ist ein spannendes
Thema, welches im Lauf der Arbeit u.a. aufgegriffen werden wird. Hauptziel der
.-antisemitischen Kampagne“ des Jahres 1938 war es, die Gewalttaten des
Pogroms in den Hintergrund zu stellen sowie die von der NS-Propaganda so
genannten ,antijudischen Gesetze" in der Berichterstattung hervorzuheben.

p. Longerich, Davon haben wir nichts gewusst! Die Deutschen und die Judenverfolgung 1933-1945,
Munchen 2007, S. 137.
8 vgl. ebenda, S. 137.
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Weitere Schwerpunkte der ,Kampagne“ waren beispielsweise das Aufzeigen
der Taten der Westmachte in der vom Regime so bezeichneten
.Palastinafrage”, die Schilderung des Reichtums der judischen Bevdlkerung

sowie die Behandlung des Themas im kulturpolitischen Bereich.?*

Hohepunkt und zugleich Ende der grol3 angelegten ,Kampagne® bildete die
Rede Adolf Hitlers zum Jahrestag der ,Machtibernahme” am 30. Janner 1939.
Vor der gesamten Welt6ffentlichkeit kindigte Adolf Hitler im Falle eines
erneuten Weltkrieges die ,Vernichtung der judischen Rasse in Europa®“ an.
Diese Drohung nutzte Joseph Goebbels in den nachsten Jahren der

antisemitischen Propaganda unter dem Schlagwort ,,Prophezeiung".

3.2. Kampagne zur ,Kennzeichnungspflicht*

Die Jahre 1939 und 1940 waren in Bezug auf ,antisemitische Kampagnen®
propagandistisch gesehen ruhige Jahre. Fur diese ,Zurickhaltung® gab es
sowohl aul3en- als auch innenpolitische Grinde. Folgendes Kapitel der Arbeit
soll als Uberleitung zur Kampagne der ,Kennzeichnungspflicht* zunachst einen
kurzen Einblick in die antisemitische Propagandataktik der Jahre zwischen dem
Novemberpogrom 1938 und der Einfiihrung des ,Gelben Sterns* 1941 bieten.

Die Jahre zwischen dem Pogrom und der ,Deportation* 1939-1941

Trotz des Kriegsbeginns gegen Polen und die damit verbundene Verscharfung
der Ausgrenzung und Entrechtung der judischen Bevolkerung im In-, aber vor
allem im Ausland fanden antisemitische Themenschwerpunkte nur begrenzt
Niederschlag in der deutschen Presse. Einer der Grinde der Zurtickhaltung
kbnnte sein, dass die Propagandisten des Reiches nach der gro3en Offensive
gegen die in Deutschland und im Gebiet Osterreich lebende jiidische
Bevolkerung im November 1938 noch nicht genau wussten, wie sie
propagandistisch weiter vorgehen sollten. Die Ausgrenzung, Enteignung,

Verarmung und Isolierung der deutschen und 6sterreichischen laut ,Nurnberger

84 Vgl. P. Longerich, Davon haben wir nichts gewusst! Die Deutschen und die Judenverfolgung 1933—
1945, Miinchen 2007, S. 138-140.
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Gesetz" von 1935 als ,judisch” definierten Bevolkerung nahm der Propaganda
in ihrer Bemihung, diese in ihrer ,Rolle* als groRe Bedrohung der vom NS-
Regime so genannten ,Volksgemeinschaft* anzuprangern, Longerich® zufolge
die Glaubwurdigkeit. Uber so genannte Aussiedelungs- und ,Zukunftsplane*
musste zunachst ein Schleier des Schweigens geworfen werden. Des Weiteren
hatte sich das Regime politisch in eine delikate Situation gebracht. Dies
spiegelte sich in der Strategie der Propaganda wider. Zum einen stand das
.Deutsche Reich* innenpolitisch nach dem Ausmald des letzten Pogroms vor
dem Problem nicht in Ungnade bei der Bevolkerung zu fallen. Man musste nun
dosiert mit dem Thema ,Ausgrenzung und Enteignung“ umgehen, um die
Stimmung der Bevolkerung nicht zum Kippen zu bringen. Aul3enpolitisch war
die nationalsozialistische Fihrung bzw. Propaganda andererseits mit
verschiedensten Hindernissen konfrontiert, die es erschwerten die
antisemitische Propaganda voranzutreiben.

Der von der Propagandamaschinerie erschaffene Stereotyp des
.polschewistischen Juden” liel3 sich beispielsweise in der Zeit zwischen 1939
und 1941 nicht fiir propagandistische Zwecke einsetzen.®

Erst nach dem Bruch des ,Nicht-Angriffspaktes” mit der Sowjetunion und dem
daraus folgenden Krieg konnte dieses Bild 1941 erneut aufgegriffen werden.
Eine ,Anweisung” Joseph Goebbels® in Bezug auf den so genannten

,bolschewistischen Juden” lautet:

.Die Presse soll nochmals daran erinnert werden, dal3 bei jeder Nennung
eines Juden dieser als Jude bezeichnet werden soll, ausgenommen sind
Sowijetrussland und alle die Falle, in denen die diplomatische Ricksichtnahme
den Zusatz verbietet.“®’

Die taktische Zurlckhaltung der Propaganda wurde mit Kriegsbeginn im
Sommer 1941 jedoch schlagartig beendet. Mit dem Angriff auf die Sowjetunion
richtete sich auch der Propagandaapparat neu aus. Ziel war es nun, die
deutsche und Osterreichische Offentlichkeit auf die bevorstehende

Vernichtungspolitik gegeniber der judischen Bevolkerung vorzubereiten. Der

8 Vgl. P. Longerich, Davon haben wir nichts gewusst! Die Deutschen und die Judenverfolgung 1933—
1945, Minchen 2007, S. 147-148.

% vgl. ebenda, S. 147-149.

¥ Ebenda, S. 150.
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Zeitpunkt war gekommen, das Bild des vom NS-Regime so bezeichneten
.bolschewistischen Juden® fir propagandistische Zwecke zu gestalten. Dieser
sollte das Sowjetregime als verbrecherisch, ,judisch® und bolschewistisch
prasentieren. So wurden beispielsweise die Massaker der ,Roten Armee" an
polnischen Gefangenen mittels Propaganda an die deutsche und
osterreichische Bevolkerung getragen.®® Kurzum, Ziel war es, das Bild des
.bolschewistischen Juden® mit Angst zu fillen. Die von den Nationalsozialisten
so genannte ,Volksgemeinschaft® sollte den Eindruck gewinnen, dass es hier
um Sein oder Nichtsein ginge. Meiner Ansicht nach versuchte das Regime so
die Front und ,Heimatfront* durch Angst zu starken sowie die bevorstehende,
vom NS-Regime so genannten ,Losung der Judenfrage”, also den
bevorstehenden systematischen Massenmord an der in Europa lebenden und

vom ,Nurnberger Gesetz" als ,Juden” definierten Bevdlkerung, zu rechtfertigen.

Ende Juli schwéachte die erste groRere ,Kampagne* seit Kriegsbeginn laut Peter
Longerichs Studie ab.®® Eine neue Propagandaoffensive lieR jedoch nicht lange

auf sich warten. Ihr Anlass sollte die so genannte ,Kennzeichnungspflicht* sein.

Der ,Gelbe Stern*

Eines der Hauptargumente, welches der Offentlichkeit die neue Verordnung

naherbringen sollte, war, dass

»(...) angesichts der kriegstreibenden Manipulation der Juden in aller Welt und
ihrer furchtbaren Gréaueltaten in der Sowjetunion ein dringendes Bedurfnis

bestehe, dal3 der deutsche Birger eg(r;en Juden auch an seinem &ul3eren

Zeichen schon gleich erkennen kdnne*.
Anders als bei vorhergehenden Propagandakampagnen bekommt der Minister
diesmal ein zusatzliches Druckmittel zur Umsetzung seiner MalRnahmen in die
Hand. Es handelt sich um eine im Oktober 1941 erlassene Polizeiverordnung,
die jeden Burger mit ,Schutzhaft* bzw. drei Monaten ,Konzentrationslager”

bestraft, der mit der nun 6ffentlich ,sichtbar* gemachten jldischen Bevélkerung

8 Vgl. P. Longerich, Davon haben wir nichts gewusst! Die Deutschen und die Judenverfolgung 1933—
1945, Minchen 2007, S. 159.

8 vgl. ebenda, S. 162.

% Christian T. Barth, Goebbels und die Juden, Paderborn 2003, S.186.
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paktierte bzw. 6ffentliche Solidaritat bekundete.®* Damit wurde der Propaganda
das Argumentieren leicht gemacht. Es muss sich zu jener Zeit um eine ganz
delikate Stimmung in der Offentlichkeit gehandelt haben. Jeder stand nun unter
Beobachtung des Anderen. Die mit der ,Kennzeichnungspflicht* einhergehende
Polizeiverordnung war meines Erachtens der Grund, warum die ,Kampagne*
trotz urspruinglichen Misserfolges letztendlich ihr Ziel erreichte. Nicht jedoch aus
genialer propagandistischer Umsetzung, sondern durch die Schaffung von
Angst in der deutschen und 0Osterreichischen Bevdlkerung. Wahrend der ersten
Propagandawelle zum Thema ,Gelber Stern* war jene Verordnung jedoch noch
nicht in Kraft getreten bzw. der Offentlichkeit kommuniziert worden.

Den Ausgangspunkt der ,Kampagne" in der Presse lieferte u.a. die
Entscheidung des Sowjetregimes zur ,Deportation“ der Wolgadeutschen. Die
.Kennzeichnung“ sollte direkt mit dem Krieg im Osten in Verbindung gebracht
werden. Wie bereits erwahnt, wurde die ,Kennzeichnungspflicht® der
Offentlichkeit unter dem Vorwand der so genannten ,Sichtbarmachung des

“92 yerkauft.

judischen Feindes
Ausfuhrliche Berichte Uber die Einfihrung des ,Gelben Sterns“ dienten zur
Aufklarung der Bevdlkerung Uber die von der Propaganda so genannten
Judenpolitischen Malinahmen®. Nachdem die Verordnung in Kraft getreten war,
schwéchte das Thema in der deutschen Presse kurzzeitig wieder ab.*

In welcher Form bzw. wie viel tGber die Einfuhrung der ,Kennzeichnungspflicht®
in den Osterreichischen Tageszeitungen zu lesen war, gilt es in dieser Arbeit zu

erforschen.

9L vgl. Christian T. Barth, Goebbels und die Juden, Paderborn 2003, S. 181.

2p. Longerich, Davon haben wir nichts gewusst! Die Deutschen und die Judenverfolgung 1933—
1945, Miinchen 2007, S. 170.

% vgl. ebenda, S. 169.
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3.2.1. Die ,Deportation* und die Medien

Auf dem Hoéhepunkt der Stimmungskrise entschloss sich Adolf Hitler zum Start
der ,Deportation* der in Deutschland und im Gebiet Osterreich lebenden
judischen Bevolkerung aus dem ,Reich” in besetzte Gebiete. Termin der so
genannten ,Aussiedelung® war Mitte Oktober 1941.°* Dies kam der
Propagandataktik von Joseph Goebbels jedoch wahrscheinlich eher
Lungelegen®. In der ersten Kampagne zur ,Kennzeichnungspflicht* wurde das
Thema ,Jude” an oberste Stelle der Agenda in der Propagandaarbeit gesetzt.
Nun stand man propagandistisch vor dem Problem, die gerade erst durch eine
Polizeiverordnung zum Tragen eines ,Zeichens* offentlich sichtbar gemachte
judische Bevolkerung, ohne o6ffentliches Interesse zu erregen, ,verschwinden®
zu lassen. Das Problem, das sich hier taktisch stellte, war, dass es viele Fragen
zum Verbleib der judischen Bevolkerung geben wirde. In dieser delikaten
Situation bekam die Propagandafiihrung jedoch die oben erwahnte gesetzliche
Hilfe.

Beginn der ,Deportation am 15. Oktober 1941

Die Propagandastrategie der ,Kennzeichnungspflicht® sowie jene zur
.Deportation” gehen ineinander tiber und kbnnen meiner Meinung nach nicht fur
sich alleine stehen. Die Taktik des Propagandaapparates musste sich innerhalb
weniger Wochen um 180 Grad drehen. Die Frage, wie die Zeitungen
.VOlkischer Beobachter. Wiener Ausgabe“, die ,lllustrierte/Wiener Kronen
Zeitung” und ,Das kleine Volksblatt* diese Taktik umsetzten, wird in Kapitel
sechs der Magisterarbeit erortert.

Sollte die Offentlichkeit im September noch ausfiihrlich Gber die Einfiihrung des
.Gelben Sterns” informiert werden, hiel3 es in einer Propagandaanweisung zur

vom Regime so genannten ,Behandlung der Massenverschleppung®:

9 Vgl. C. Browning, Die Entfesselung der ,Endldsung”. Nationalsozialistische Judenpolitik 1939-1942,
Berlin 2006, S. 475.
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»Zum Abtransport der ersten 20 000 Juden fuhrt der Minister aus, dass uber
diese Frage so viele Ligen verbreitet wirden, dal3 es zweckmalig erscheine,
Uber dieses Thema uberhaupt nichts zu sagen. Um zu verhindern, daf}
auslandische Agenturen nahere Einzelheiten erfahren, sind weder Telefonate
noch Kabel herauszulassen. Es wird lediglich dazu gesagt, dal3 es sich um eine
kriegswirtschaftliche Malinahme handelt, Gber die nicht berichtet wird. Herr
Hinkel empfiehlt, hinzuzufiigen, dal3 die Juden nicht in ein Lager Uberfuhrt
werden. Der Minister hélt diesen Vorschlag fir gut; auf die vielen Anfragen ist
zu antworten: Die Juden kommen in Kkein Lager, weder in ein
Konzentrationslager noch in ein Gefangnis. Sie werden individuell behandelt.
Wohin sie kommen, kann aus kriegswirtschaftlichen Grinden nicht gesagt
werden. Jedenfalls ist Vorsorge getroffen, dal3 die, die zum grof3ten Teil bisher
nicht an der Arbeit teilgenommen haben, jetzt in den Arbeitsprozess
eingeschaltet werden.*%

In der Inlandspropaganda hingegen sollte zur Frage der ,Deportation” keine

Stellung genommen werden.

JDeportation” und Auslandspresse

Wahrend des Anlaufens der ,Deportation® aus dem ,Reich® stand die
Propaganda vor dem Problem der Berichte der Auslandspresse. Diese hatte die
Ausgrenzungs- und Entrechtungspolitik gegentiber der juidischen Bevdlkerung
der Nationalsozialisten in die Berichterstattung aufgenommen.

Das Propagandaministerium leitete daraufhin eine Kampagne ein, in welcher
die ,Deportation“ zwar ausgespart wurde, stattdessen jedoch gegen den
,angeblich dominierenden Einfluss“® der judischen Bevélkerung in der
Sowijetunion, Amerika und Grol3britannien berichtet werden sollte, um die
Existenz der von den Nationalsozialisten propagierten ,judischen

Weltverschwérung® nachzuweisen.®’

Wie mit dem Thema in den drei ausgewahlten im Gebiet Osterreich
erscheinenden Tageszeitungen umgegangen wurde bzw. welche Hinweise sich

hier finden lassen, wird in Kapitel sechs der Arbeit untersucht.

% p. Longerich, Davon haben wir nichts gewusst! Die Deutschen und die Judenverfolgung
1933-1945, Miinchen 2007, S. 182-183.

% Ependa, S. 185.

" vgl. ebenda, S. 185-186.
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ResUmee Herbst 1941

Zusammenfassend lasst sich zu den Ereignissen der Herbstmonate des Jahres
1941 resumieren, dass die Propaganda vor massiven Problemen der
Aufbereitung der Themen ,Kennzeichnungspflicht* und ,Deportation” stand. Das
Hauptproblem bestand darin, dass zwei ,Kampagnen“ kurz aufeinander folgen
sollten. Auf der einen Seite wurde die judische Bevdlkerung zum Erlass der
.Kennzeichnungspflicht“ ins Licht der Offentlichkeit geriickt. Andererseits setzte
Adolf Hitler die erste ,Deportationswelle® der deutschen und 6sterreichischen
judischen Bevolkerung nur knapp hinter diesem Ereignis fest. Jene sollte jedoch
unter Ausschluss der Offentlichkeit und ohne groRe Stellungnahmen tber die
Bihne gehen, da unangenehme Fragen zum Verbleib der per Gesetz als
~Juden® definierten Bevolkerung folgen konnten. Dies sowie die zahlreichen
Berichte der Auslandspresse zum Thema ,Deportation” stellten die Propaganda
meines Erachtens vor einige Probleme. Eines muss im Zusammenhang mit den
beiden ,Kampagnen® jedoch bedacht werden, namlich der Erlass einer
Polizeiverordnung, die jeden, der Solidaritat gegenuber der judischen
Bevolkerung bekundete, mit ,Schutzhaft® bestrafen sollte. Dies ist meiner
Ansicht nach ein wichtiges Druckmittel, mit dem es dem NS-Regime gelang, die

delikate Situation zu bewaltigen.

3.3. Die Katyn-Kampagne

Den Tagebuchaufzeichnungen von Joseph Goebbels des Jahres 1943 ist zu
entnehmen, dass die Ereignisse rund um die Funde der Massengraber
polnischer Offiziere zwischen Mitte April und Ende Mai grol3en Niederschlag in
der deutschen sowie der internationalen Offentlichkeit fanden. Der Fall Katyn ist
fur die nationalsozialistische Propaganda seit langerer Zeit ein Aufh&nger im
Kampf gegen den vom NS-Regime so genannten ,judischen Bolschewismus*.
Das Ministerium nutze die Gunst der Stunde, um eine ,Kampagne® einzuleiten,
die, in schon lange nicht da gewesener Grof3e, das Thema ,Jude und
Bolschewist* behandeln sollte:
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~Wir werden die antisemitische Propaganda so hochkitzeln, dal3 wie in der
Kampfzeit das Wort "Jude” wieder mit dem verheerenden Ton ausgesprochen
wird, wie es ihm gebiihrt.“%®

Das Ziel der ,Kampagne* lag dahingehend, ,die europaische Offentlichkeit mit
einem Schrecken gegen den Bolschewismus zu erfiillen“.%® Der Minister fiir
Volksaufklarung und Propaganda betont in seinen Aufzeichnungen immer
wieder, dass es von grol3ter Bedeutung sei, der deutschen Bevélkerung anhand
des Beispieles Katyn vor Augen zur fuhren, was mit ihm im Falle einer
Niederlage gegen den ,judischen Bolschewismus® passieren wiirde.!® Eines
der vordergrindigen Ziele war es also, die so genannte ,Volksgemeinschaft*
durch Angst gegen den ,juidischen Bolschewismus* auszurichten.

Ein zweiter Effekt der ,Kampagne“ war die Spaltung der Beziehung zwischen

der polnischen Exilregierung in London und Russland.

Wie bereits erwahnt, zog sich die ,Kampagne® Gber mehrere Monate hinweg.
Joseph Goebbels wies die Presse an, das Thema zwei-dreimal in der Woche in
Form von Leitartikeln, Nachrichten, Reportagen und Bildern aufzumachen.'®*
Ein Ziel der Propagandastrategie war die Starkung der ,Heimatfront®.

Wie der Fall Katyn in den &sterreichischen Tageszeitungen allgemein
aufbereitet und verarbeitet wurde, geht aus der zu diesem Themenbereich
gesichteten Literatur*®® nicht hervor. Eines lasst sich aus den Tagebiichern des
Propagandaministers jedoch herauslesen, namlich die Tatsache, dass es sich
um eine umfangreiche ,Kampagne“ handelte, die noch weit in das Jahr 1943
sowie die Folgejahre Wellen in der internationalen und deutschen Offentlichkeit

schlug.

98 J. Goebbels, Die Tagebucher von Joseph Goebbels. Teil Il Diktate 1941-1945, Bd. 8 April-Juni 1943, im
Auftr. des Instituts flir Zeitgeschichte hrsg. von Elrike Frohlich, S. 115.

% Ependa, S. 143.

10 v/gl. ebenda, S. 126.

11 ygl. C. T. Barth, Goebbels und die Juden, Paderborn 2003, S. 231.

192 ygl. C. T. Barth, Goebbels und die Juden, Paderborn 2003; J. Goebbels und J. Goebbels, Die
Tageblcher von Joseph Goebbels. Teil Il Diktate 1941-1945, Bd. 8 April-Juni 1943, im Auftr. des
Instituts fiir Zeitgeschichte hrsg. von Elrike Frohlich; F. Kadell, Die Katyn Luge. Geschichte einer
Manipulation, Miinchen 1991; P. Longerich, ,Davon haben wir nichts gewusst!" Die Deutschen und die
Judenverfolgung 1933-1945, Miinchen 2007; C. Madajczyk, Das Drama von Katyn, Berlin 1991;

H. Van Bergh, Die Wahrheit Giber Katyn. Der Massenmord an polnischen Offizieren, Berg am See 1986.
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In seinen Aufzeichnungen vergleicht Joseph Goebbels verschiedenste von
diesem Datum an durch das ,feindliche Lager* durchgefuhrte ,Liquidierungen®

mit den Vorfallen rund um Katyn.

3.4. Restimee Kapitel drei

Alles in allem handelt es sich 1938, 1941 und 1943 um vier komplexe
.Kampagnen* zum Thema ,Entrechtungs- und Vernichtungspolitik“ gegeniber
der judischen Bevdlkerung im ,Deutschen Reich“. Komplex deswegen, weil es
sich um heikle und grausame geschichtliche Daten der ,Judenverfolgung® im
Nationalsozialismus handelt. Wie dem gesamten Kapitel drei zu entnehmen ist,
wurde das Thema ,Holocaust und Presse” fir den Raum Deutschland bereits
aufgegriffen. Bei meiner Arbeit handelt es sich jedoch um einen erheblich
geringeren Rahmen als bei der Studie von Peter Longerich. Daher habe ich
mich entschlossen, mich auf die vier vorliegenden Zeitabschnitte zu
konzentrieren. Ich habe es mir in den nachsten Kapiteln zur Aufgabe gemacht,
diese Zeitabschnitte bzw. propagandistischen ,Kampagnen® anhand dreier
Osterreichischer Tageszeitungen zu untersuchen. Besonderes Augenmerk soll
hier auf folgenden Fragestellungen liegen:

 Wurden die Zeitabschnitte in den 0Osterreichischen Tageszeitungen in
den jeweiligen Untersuchungszeitrdumen thematisiert?

* Wie wurde mit dem Thema in den drei Tageszeitungen umgegangen?

+ Gibt es zwischen den drei Zeitungen Unterschiede in der Ubernahme
der ,Presseanweisungen“ bzw. in der Berichterstattung zu den
Ereignissen?

* Lassen sich die eben erlauterten ,Kampagnen“ in den drei Zeitungen

finden?

Bevor ich auf Themenbereiche wie Forschungsdesign und in weiterer Folge die
Untersuchung und Auswertung der gesammelten Daten selbst eingehe, méchte

ich in Kapitel vier kurz die von mir gewéhlten Tageszeitungen vorstellen.
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4. Die Presse im Gebiet Osterreich 1938-1945

Nach dem ,Anschluss* Osterreichs an das ,Deutsche Reich* im Marz 1938
wurde die Osterreichische Presselandschaft gleichgeschaltet. Viele Blatter
wurden umstrukturiert, einige erschienen unter neuem Titel, andere wiederum
fielen dem Verbot zum Opfer. Eine unmittelbare Folge der Machtibernahme
des nationalsozialistischen Regimes war beispielsweise die Einstellung von 17
Tageszeitungen. Sechs dieser eingestellten Zeitungen wurden unter neuem
Titel weitergefiihrt, gingen jedoch meist bald darauf zu Grunde.*®

Ein Vergleich der publizistischen Einheiten der Jahre 1938 und 1939
verdeutlicht den Aderlass am Osterreichischen Zeitungsmarkt. Bestanden am

1. Marz 1938 noch 47 publizistische Einheiten am 0sterreichischen
Zeitungsmarkt, so waren es am 1. Marz 1939 noch 29. Diese Zahl sollte in den
folgenden Jahren der NS-Herrschaft sukzessive zuriickgehen.**

Die Gesamtauflage der Osterreichischen Tageszeitungen verringerte sich
zwischen Mérz 1938 und September 1939 von etwa 1,750.000 auf 1,170.000
Exemplare um rund ein Drittel. In Wien sank die Gesamtauflage im erwahnten
Zeitraum von rund 1,440.000 auf etwa 940.000 Exemplare. Im
Bundeslandervergleich war die Wiener Tagespresse von den vom NS-Regime
verfiigten Einstellungen am Starksten betroffen.®

Auf Verlagsseite beherrschte der Franz Eher Verlag (der Parteiverlag der
NSDAP) ab Janner 1942 rund 95% des Tageszeitungsmarktes.'®

103 Vgl. G. Melischek/J. Seethaler, Die Entwicklung der dsterreichischen Tagespresse 1938-1945, in:

G. Melischek/J. Seethaler, Die Wiener Tageszeitungen. Eine Dokumentation Bd. 4: 1938-1945,
Mit einem Uberblick tiber die ésterreichische Tagespresse der NS-Zeit, Frankfurt am Main 2003,
S. 191.

1% vgl. ebenda, S. 192.

195 vgl. ebenda, S. 193.

196 vgl. ebenda, S. 196.
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Die Wiener Presse wurde bereits am dreizehnten und achtzehnten Méarz 1938
in einer ersten Pressekonferenz des Reichsleiters fur Presse der NSDAP und
Generaldirektors des Eher-Verlages, Max Amann, und des Leiters des neu
geschaffenen ,Presseamtes Burckel, Sindermann, Uber die pressepolitischen
und inhaltlichen Richtlinien sowie die NS-Presseauffassung unterrichtet. Bis
zum Fruhling 1938 fanden tagliche Pressevortrage vor der Wiener Presse nach

Berliner Vorbild statt.'’

Der ,Wiener Presselenkungsapparat” setzte sich, neben den im so genannten
JAltreich* bestehenden Presselenkungsstellen, aus dem ,Presseamt Birckel*,
dem ,Reichspropagandaamt Wien“ sowie dem ,Gaupresseamt Wien*
zusammen. Zur Lenkung der Wiener Presse setzte das NS-Regime
Pressekonferenzen und Verlautbarungen der Presseamter, die so genannten
svertraulichen Informationen® und ,Tagesparolen* des Propagandaministeriums
(die Uber das Reichspropagandaamt Wien an die jeweiligen Redaktionen
weitergegeben wurden), die Uber den Deutschen Nachrichtenbund (DNB)
verbreiteten Rundrufe sowie die vielseitigen Dienste des Gaupresseamtes
ein.®®

Ein wichtiges Faktum der Zeit zwischen 1938 und 1945, welches man bei der
Untersuchung der damaligen Zeitungen nicht aul3er Acht lassen darf, ist, dass

der Journalismus bzw. die Presse zu jener Zeit nicht frei war.

Die Frage ist nun, wie sinnvoll es ist eine gleichgeschaltete Presse auf
Unterschiede hinsichtlich deren Berichterstattung zu untersuchen? Der in der
Einleitung der Arbeit angefihrte Forschungsstand'® und dessen
unterschiedliche Befunde bezuglich der Umsetzung der ,Presseanweisungen®
in deutschen Zeitungen zwischen 1933 und 1945 deuten darauf hin, dass es
auch in den Tageszeitungen im Gebiet Osterreich Unterschiede in der

Themenbehandlung gegeben haben kdnnte.

107 Vgl. W. Mueller, NS-Presselenkungsinstitutionen in Wien und ihre Leiter, in: G. Melischek/J. Seethaler,

Die Wiener Tageszeitungen. Eine Dokumentation Bd. 4: 1938-1945, Mit einem Uberblick iiber die
Osterreichische Tagespresse der NS-Zeit, Frankfurt am Main 2003, S. 41-42.
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Daher hoffe ich einige interessante Unterschiede in der Propagandaumsetzung

der im Gebiet Osterreich erschienenen Tageszeitungen in den Jahren 1938,

1941 und 1943 zu finden. Dazu habe ich drei unterschiedliche Zeitungen

ausgewahlt, anhand derer ich meine Untersuchung durchgefiihrt habe:

Der ,Volkische Beobachter. Wiener Ausgabe“: Als Parteizeitung des
nationalsozialistischen Regimes ist er vor allem auf die
Leser/Leserinnenschaft der Parteianhanger zugeschnitten.

Die ,lllustrierte/Wiener Konen Zeitung“: Sie eignet sich fur die
Untersuchung in dem Sinne, dass es sich um ein ,Nicht-Parteiblatt* mit
groRer Reichweite handelt, welches eine breite Bevolkerungsschicht
ansprach.

.Das kleine Volksblatt“: Diese Zeitung habe ich ebenfalls als Vertreter

«110 nd als Blatt mit einem

der zu diesem Zeitpunkt ,Nicht-Parteipresse
vielschichtigen Leser- und Leserinnenkreis mit katholischer

Weltanschauung gewabhit.

In weiterer Folge werde ich naher auf die einzelnen Zeitungen eingehen und

einen kurzen Abriss ihrer geschichtlichen Entwicklungen geben.

110

Im Sinne des Nationalsozialismus
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4.1. Der ,Volkische Beobachter. Wiener Ausgabe“ 193  8-1945

Ich habe dieses Blatt bewusst gewahlt, da es sich um ein bekanntes
Parteiorgan der NSDAP handelt, dessen Zielgruppe unter anderem
Parteimitglieder bzw. ,Hardliner* gewesen sind. Fur einen Vergleich der
Umsetzung der .Presseanweisungen* und .Kampagnen* des
Propagandaapparates eignet sich der ,Volkische Beobachter Wien“**
dahingehend, dass ich ihn in seiner Vermittlung der Ausgrenzungs-,
Entrechtungs- und Vernichtungspolitik gegeniiber der durch die ,Nurnberger
Gesetze" von 1935 als ,Juden® definierten Bevdlkerungsgruppe als radikaler
und offener/ausfuhrlicher vermute als jene Blatter ohne starken

Parteihintergrund.

Die NSDAP erwarb die Tageszeitung im Dezember 1920 von der Thule—
Gesellschaft. Die Hauptaufgabe des ,Vdlkischen Beobachters” bestand darin,
die Ideologien und Weltanschauung der Partei Parteimitgliedern naher zu
bringen. Nach dem ,Hitlerputsch* im Jahr 1923 wurde das Blatt bis 1925
verboten. Danach avancierte der ,Volkische Beobachter” zu einem politisch—
propagandistischen Massenblatt und wurde ab 1933 quasi zum

Regierungsorgan.'*

Geschichte des ,Volkischen Beobachters*

Im Dezember 1920 erwarb Adolf Hitler den ,Volkischen Beobachter“. Sitz der

Redaktion war die Schellingstrale 39/41 in Minchen. Bevor das Blatt im
Februar 1923 =zur Tageszeitung avancierte, erschien der ,Beobachter”
wochentlich. Der Untertitel des Parteiorgans lautete ab jenem Zeitpunkt

,Kampfblatt der national-sozialistischen Bewegung GroRdeutschlands®.**3

M per ,Volkische Beobachter. Wiener Ausgabe“ wird in der Arbeit auch mit ,Vélkischer Beobachter Wien®,

.Beobachter” oder ,Volkischer Beobachter* abgekiirzt. Es handelt sich jedoch bei jeder der
Schreibformen um die Wiener Ausgabe des ,Volkischen Beobachters”. Nur in Kapitel 4.1 ist die
Stammausgabe des Beobachters gemeint, aul3er es wir darauf hingewiesen, dass es sich um die
Wiener Ausgabe handelt.

12 Vgl. A. Maas, Die ,Reichskristallnacht” im Spiegel der Wiener Presse. Als Diplomarbeit am Institut fur
Geschichte der Universitat Wien vorgelegt, Wien 1983, S. 71-73.

13 vgl. ebenda, S. 72-73.
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Aufféalligste Unterscheidungsmerkmale waren neben dem Format die in
Rotdruck unterstrichene Hauptschlagzeile. Im Marz 1938 betrug die Auflage der
Zeitung Uber 60.000 Stick. Im Jahr 1939 stieg die Auflage weiter auf Uber
90.000 Stiick an.***

Auf Grund des Parteiverbotes nach dem gescheiterten Putschversuch Adolf
Hitlers 1923 wurde auch der ,Vdlkische Beobachter in Deutschland verboten.
Mit der Neugriindung der NSDAP im Jahr 1925 tauchte auch das Parteiblatt

wieder auf.

Neben der Miunchner Ausgabe erschien der ,Volkische Beobachter” auch in
einer Berliner und einer norddeutschen Ausgabe. Weiters entstand auch eine
siddeutsche Ausgabe. Der politische Charakter des Blattes blieb nach wie vor
bestehen. Nach dem ,Anschluss‘ Osterreichs im Jahr 1938 erschien die
Zeitung auch als Wiener Ausgabe. Diese wich am starksten von den anderen
ab. In der Wiener Ausgabe wurden alle Geschehnisse aus dem Blickwinkel der
~0stmark” behandelt. Zweigniederlassung der Redaktion war in Wien Neubau in

der Seidengasse 3—-11.'*°

Der ,Volkische Beobachter” anderte im Jahr 1941 sein Erscheinungsbild. Statt
in Fraktur erschien die gesamte Zeitung nun in Antiqua. Auch der Anzeigenteil
des Blattes stieg mit seinen steigenden Auflagenzahlen. Im selben Jahr

Uberschritt der ,Beobachter die Grenze von einer Million Stiick.!®

Wie bei vielen anderen Zeitungen machten sich die Folgen des Krieges auch
beim ,Volkischen Beobachter* bemerkbar. Wegen Materialknappheit
schrumpfte der Umfang der Zeitung erheblich. Die letzte Ausgabe erschien am

30. April 1945, wurde jedoch nicht ausgeliefert.

14 vgl. G. Melischek/J. Seethaler, Die Wiener Tageszeitungen. Eine Dokumentation Bd. 4: 1938—1945,
Mit einem Uberblick (iber die sterreichische Tagespresse der NS-Zeit, Frankfurt am Main 2003, S. 274.

s Vgl. A. Maas, Die ,Reichskristallnacht” im Spiegel der Wiener Presse. Als Diplomarbeit am Institut fur
Geschichte der Universitat Wien vorgelegt, Wien 1983, S. 74.

118 vgl. ebenda, S. 73.
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4.2. llustrierte Kronen Zeitung/Wiener Kronen Zei  tung”

1938-1945

Das zweite Blatt, welches ich fir meine Untersuchung heranziehe, ist die

Jlustrierte/Wiener Kronen Zeitung“**’.

Neben dem Parteiorgan ,Volkischer
Beobachter erhoffe ich mir mit der ,lllustrierten Kronen Zeitung®, als einem
schon damals reichweitenstarken und eine breite Bevolkerung ansprechenden
Blatt, einen interessanten Vergleichspartner. Die Leser und Leserinnen jener
Tageszeitung sind breiter gestreut als jene des ,Vdlkischen Beobachters®. Das
Interesse dieser Arbeit liegt u.a. darin herauszufinden, ob bzw. inwiefern sich
die Vermittlung der vier gewdahlten Zeitschnittpunkte in beiden Blattern
unterscheidet. Meine Vermutung ist, dass der ,Volkische Beobachter” als eine
parteipolitische Zeitung mit einer moglicherweise nationalsozialistischer
eingestellten Leser- und Leserinnenschaft bei weitem radikaler und offener in
der Vermittlung der Zeitabschnitte umgeht. Daher kdonnte es sein, dass die
Jlustrierte Kronen Zeitung® mit einem breiten Leser/Leserinnenkreis anders mit
dem Thema der ,Judenverfolgung” umgegangen ist als der parteinahe
»VOlkische Beobachter*.

Geschichte der ,Kronen Zeitung”

Die ,Kronen Zeitung“ wurde im Jahr 1900 von Gustav Davis herausgegeben. In
ihren Anfangstagen hieR die Zeitung ,Osterreichische Kronen Zeitung“. Das
Blatt erlangte schon damals durch sein charakteristisches Kleinformat, einem
niedrigen Preis (eine Krone im Monat) sowie einer umfangreichen
Lokalberichterstattung grof3en Markterfolg. Seit jeher verfolgt die Kronen

Zeitung das Konzept einer Zeitung fiirs Volk bzw. einer Boulevardzeitung.*'®

17 pie Jllustrierte/Wiener Kronen Zeitung* wird im Text oft mit ,Kronen Zeitung"“ oder ,Krone* abgekdirzt.

Im Erscheinungsjahr 1938 wird sie als ,lllustrierte Kronen Zeitung*, in den Jahren 1941 und 1943 als
+Wiener Kronen Zeitung“ veréffentlicht und abgekirzt.
18 ygl. H. Dichand, Kronen Zeitung. Die Geschichte eines Erfolges, Wien 1977, S. 11-14.
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1905 wurde die ,Osterreichische Kronen Zeitung“ einer Namensanderung
unterzogen und hiel3 bis ins Jahr 1941  lllustrierte Kronen Zeitung“, danach
~Wiener Kronen Zeitung“. 1906 erschien die ,Krone“ zum ersten Mal in einer

Auflagenstarke von 100.000 Exemplaren.**?

Ab dem Jahr 1938 setzte das nationalsozialistische Regime die Zeitung fir
seine Propagandazwecke ein. 1944 folgte eine Zusammenlegung der Zeitung
mit anderen kleinformatigen Zeitungen wie ,Das kleine Blatt‘, der ,Kleinen

Volkszeitung“ und ,Das kleine Volksblatt“ zur ,Kleinen Wiener Kriegszeitung®“.**

Zwischen September 1938 und Oktober 1939 schwankte die Auflage der
Zeitung zwischen 216.000 und 233.000 Stick (Mo-Sa). Am Sonntag war die
Auflagenzahl der Zeitung im Schnitt héher und erreichte in der Spitze um die
288.000 Stiick.***

4.3. ,Das kleine Volksblatt* 1938-1945

.Das kleine Volksblatt” ist die dritte Zeitung im Rahmen der Untersuchung. Wie
bereits erwéhnt soll der ,Volkische Beobachter die Leser und Leserinnen der
Parteimitglieder und Sympathisanten/Sympathisantinnen des Regimes und die
.Kronen Zeitung* als Blatt mit grof3er Reichweite den Grol3teil der Arbeiterschaft
abdecken. ,Das kleine Volksblatt“ habe ich gewahlt, um ein eher christlichsozial
ausgerichtetes Blatt mit parteipolitischen Wurzeln dem Vergleich zu

unterziehen.

Geschichte der Zeitung

,Das kleine Volksblatt* erschien erstmals am 27. Janner 1929 und reihte sich
u.a. neben der lllustrierten Kronen Zeitung“ in die so genannten ,kleinen
Blatter* Wiens ein. Der Leser- und Leserinnenkreis des ,Volksblattes" war durch

alle Berufsgruppen breit gestreut. Die Gemeinsamkeit der Leser- und

19 ygl. H. Dichand, Kronen Zeitung. Die Geschichte eines Erfolges, Wien 1977, S. 43.

120 ygl. ebenda, S. 179-180.

2L ygl. G. Melischek/J. Seethaler, Die Wiener Tageszeitungen. Eine Dokumentation Bd. 4: 1938—1945,
Mit einem Uberblick (iber die sterreichische Tagespresse der NS-Zeit, Frankfurt am Main 2003, S. 231.
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Leserinnenschaft lag in der katholischen Weltanschauung begriindet.*?* Im
Méarz 1938 wurde ,Das kleine Volksblatt®, so wie viele andere Zeitungen, unter
der NS-Herrschaft gleichgeschaltet. Ab dem 15. Marz 1943 erscheint das Blatt
als Nebenausgabe der ,Wiener Kronen Zeitung“ unter demselben Verlag. Am
31. August 1944 erfolgte der Zusammenschluss der Zeitung gemeinsam mit der
.Kronen Zeitung” und einigen anderen bereits erwahnten Blattern zur ,Kleinen
Wiener Kriegszeitung“. Bis dato erschien ,Das kleine Volksblatt® als
kleinformatige Tageszeitung in der Schriftart ,Fraktur* mit einem Seitenlayout
von drei Spalten. Zwischen September 1938 und September 1939 schwankt die
Auflage des ,Volksblattes* etwa zwischen 68.700 und 72.000 Ausgaben (Mo-
Sa). Am Sonntag bewegt sich die Auflage um die 90.000 Stiick.**®

122 ygl. F. Stamprech, Die ,Kleinen Blatter* Wiens, Wien 1954, S. 78.

12 vgl. G. Melischek/J. Seethaler, Die Wiener Tageszeitungen. Eine Dokumentation Bd. 4: 1938—1945,
Mit einem Uberblick (iber die sterreichische Tagespresse der NS-Zeit, Frankfurt am Main 2003,
S. 235-238.
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5. Forschungsdesign

Um die Umsetzung der vier Zeitabschnitte in den 0Osterreichischen
Tageszeitungen naher zu erforschen, habe ich mich nach der Analyse der
Literatur in den Kapiteln zwei und drei bei der Untersuchung der drei
Tageszeitungen fur die Methode der ,Frequenzanalyse“, eine Form der

Inhaltsanalyse, entschieden.

Der Vollstandigkeit halber werde ich in folgenden Absatzen erneut den
Untersuchungsgegenstand, Untersuchungszeitraum und die Stichprobe dieser

Forschung umreil3en.

Untersuchungsmaterial sind die Tageszeitungen ,Vdélkischer Beobachter.
Wiener Ausgabe“, die ,lllustrierte/Wiener Kronen Zeitung“ und ,Das kleine
Volksblatt. Analyseeinheiten sind jene Artikel, die in den Ressorts ,Politik,
.Gericht®, \Wirtschaft®, ,Soziales", ,kurze Meldungen®, ,Aus den Gauen“ oder
~Wiener Beobachter* abgedruckt sind. Der Untersuchungszeitraum der Arbeit
umfasst die Artikel der Ausgaben des 1.—15. November 1938, des 25. August-
7. September 1941, des 7.-21. Oktober 1941 und des 6.—20. April 1943.

Bei der weiteren Vorgehensweise meiner Forschung habe ich mich an die
Ausfuhrungen zur Methode der quantitativen Inhaltsanalyse nach Frih und
Gehring gehalten. Ich habe mich fur diese Form der Inhaltsanalyse
entschieden, da sie mir am geeignetsten erscheint Texte ohne jegliche
Beeinflussung von aul3en (z.B.: Zeitzeugenberichte) zu analysieren.

Definition der Inhaltsanalyse nach Frih:

.Die Inhaltsanalyse ist eine empirische Methode zur systematischen,
intersubjektiv  nachvollziehbaren Beschreibung inhaltlicher und formaler
Merkmale von Mitteilungen.“*?*

124 \W. Friih, Inhaltsanalyse. Theorie und Praxis, 3. Aufl., Miinchen 1991, S. 24.
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Sie ist ein Gewinn an Informationen Uber die soziale Wirklichkeit durch das
Analysieren von Inhalten. Bei der Methode der Inhaltsanalyse handelt es sich
um ein nicht-reaktives Verfahren, d.h., die Ergebnisse der Untersuchung sind

unabhangig von der Methode.*?®

Die am haufigsten verwendete Form der Inhaltsanalyse ist die so genannte
Frequenzanalyse, die ich auch in meiner Arbeit verwendet habe. Bei dieser Art
der Analyse werden die zu untersuchenden Merkmale nach ihrer Haufigkeit
ausgezahlt und Kategorien zugeordnet. Im Folgenden moéchte ich kurz die zu
beachtenden Schritte im Umgang mit dieser Methode anfihren.

Nachdem der bereits angefuhrte Untersuchungszeitraum sowie das
Untersuchungsmaterial und die Analyseeinheit festgelegt wurden, folgt als
nachster Schritt die Entwicklung von Kategorien. Diese missen sich im
Kategorienschema gegenseitig ausschlieen, vollstindig sowie unabhangig

voneinander sein.*?®

Das Kategoriensystem der vorliegenden Magisterarbeit wurde anhand der in
Kapitel zwei aufbereiteten historischen Daten sowie den in Kapitel drei
erarbeiteten ,Presseanweisungen” und dem ,Kampagnenverlauf* zu den
Schnittpunkten ,Novemberpogrom®, ,Kennzeichnungspflicht®, ,Deportation* und
dem ,Fall Katyn* aufgebaut.

In Folge soll der Forschungsverlauf zu den einzelnen Forschungsfragen sowie
die dazugehorigen Kategoriensysteme kurz erlautert werden. Die Formulierung
der Forschungsfragen erfolgt allgemein und soll fir die Auswertung der Daten
selbst zu den einzelnen Zeitabschnitten und Tageszeitungen, wenn notig,

umformuliert werden:

125 vgl. U. W. Gehring/C. Weins, Grundkurs Statistik fiir Politologen, 3. Aufl., Wiesbaden 2002,
S. 80-81.
126 ygl. ebenda, S. 81.
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Forschungsfrage 1:

»o0llte und durfte bzw. konnte man als Leser/Leserin der drei ausgewahlten
Tageszeitungen Informationen zum Novemberpogrom, zur Einfihrung der
.Kennzeichnungspflicht*, zur ersten Welle der ,Deportation” oder zum Fall

Katyn erhalten?”

Die erste Forschungsfrage bildet die Basis der Untersuchung. Sie ist offen
formuliert und kann in zwei Fragenkomplexe aufgespaltet werden. Die Frage,
ob der Leser, die Leserin Informationen zu den Zeitschnittpunkten
.Novemberpogrom®, ,Kennzeichnungspflicht®, ,Deportation® und dem ,Fall
Katyn“ durch die Zeitungen erhalten ,sollte/durfte” (Forschungsfrage 1a) wurde
mittels Literaturanalyse in Kapitel drei der Arbeit erforscht. Der Parameter des
,Durfens/Sollens* wurde anhand des Vorhandenseins von
.Presseanweisungen“ und ,Kampagnendesign® zu den jeweiligen
Zeitschnittpunkten und deren Inhalten festgemacht. Unterfragen hierbei waren
-Wie ist die Propagandastrategie zu den einzelnen historischen Schnittpunkten
aufgebaut?“ und ,Wenn es "Anweisungen gab, wie lauteten sie?“. Die vom
Ministerium  fur  Volksaufklarung und  Propaganda  ausgegebenen
.Presseanweisungen” waren eine Form der ,inhaltliche Presselenkung“ mit der
es dem Regime mdglich war, auf die Entstehung von redaktionellen Inhalten

einzuwirken.?’

Ob ,man dariber lesen sollte und durfte*, hangt in der Magisterarbeit vom
Vorhandensein und der Beschaffenheit (,wortber durfte berichtet werden®;
.welche Informationen  mussten ausgespart werden“; usw.) der
.Presseanweisungen” bzw. der jeweiligen ,Kampagne*“ ab. Die Frage, ,was man
dariiber lesen konnte“, héangt in dieser Arbeit weniger mit dem Umgang
einzelner Leser und Leserinnen mit Informationen zu den Zeitschnittpunkten
zusammen, als vielmehr mit der Art und Fille der Umsetzung der ,Kampagnen*
und ,Anweisungen® in ausgewdahlten Vertretern der 0Osterreichischen

Tageszeitungen.

127 Vgl. L. Bartels, Zur Umsetzung der Presseanweisungen des Reichsministeriums fir Volksaufklarung

und Propaganda. Vergleichende Untersuchung der Kasseler Tageszeitungen 1937, vorgelegt als
Magisterarbeit an der Freien Universitat Berlin, Berlin 2006, S. 15.
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Die im Folgenden aufgestellten Forschungsfragen wurden mittels
.Frequenzanalyse” bearbeitet. Der genaue Forschungsverlauf wird zu der

jeweiligen Forschungsfrage erlautert:

Forschungsfrage 1b:

.Konnte man als Leser/Leserin der drei ausgewahlten Tageszeitungen
Informationen zu den Zeitschnittpunkten "Novemberpogrom’, der Einflhrung
der "Kennzeichnungspflicht’, der ersten Welle der "Deportation™ oder dem "Fall

Katyn™ erhalten?"

Bei Forschungsfrage 1b handelt es sich um den zweiten Komplex der oben
angefuhrten Basisfrage. Wie bereits der erste Teil nach dem ,Lesen-
Durfen/Sollen®, ist auch der zweite Teil der Frage als Grundlage der weiteren
Feldforschung am Material mit ,Ja*“ oder ,Nein“ zu beantworten.

Meine Annahme zu dieser Frage ist, dass immer, wenn es sich um einen
offentlich sichtbaren Schritt der Ausgrenzung, Enteignung oder Verfolgung der
judischen  Bevolkerung handelte, dessen Themenkomplex in die
Berichterstattung der Tageszeitungen aufgenommen wurde.

Unter dem Begriff ,0ffentlich sichtbarer Schritt der Ausgrenzung, Enteignung
oder Verfolgung der judischen Bevoilkerung werden in dieser Arbeit der
Novemberpogrom 1938, die ,Kennzeichnungspflicht* vom September 1941, die
erste Welle der ,Deportation” aus Berlin und Wien 1941 sowie der Fall Katyn
1943 verstanden. Mit der Bezeichnung ,Tageszeitungen“ sind die Zeitungen
.VOlkischer Beobachter. Wiener Ausgabe“, die ,lllustrierte/Wiener Kronen
Zeitung" und ,Das kleine Volksblatt® gemeint. Eines der oben angefiihrten
Themen gilt als ,erhaltene Information®, sobald es laut Kategoriensystem in der
Uberschrift oder Zwischentiiberschrift eines Artikels enthalten ist.
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Forschungsfrage 1b wurde in weiterer Folge in drei weiterfuhrende Fragen
aufgeteilt:

Forschungsfrage 2:

-Wie viel konnte der Leser, die Leserin durch die jeweilige Tagespresse uber
die einzelnen Schwerpunkte der Entrechtungs- und Vernichtungspolitik
gegenuber der laut ,Nirnberger Gesetz" als ,Juden” definierte Bevoélkerung

lesen?"

Um Forschungsfrage 2 zu beantworten, wurden zunachst alle Artikel zum
Thema ,Judenverfolgung” in die jeweiligen Kategorien zu den gewahlten
Zeitabschnitten codiert. Die daraus resultierenden Zahlenwerte wurden
zunachst fur jede Zeitung im Einzelnen bewertet. Anhand dieser
Vorgehensweise wurde versucht herauszuarbeiten, in welchem Umfang die
einzelnen ,Presseanweisungen” und ,Kampagnendesigns" in den ausgewahlten

Tageszeitungen umgesetzt wurden.

Forschungsfrage 3:

~Wurden die Themenkomplexe analog zu der jeweiligen "Strategie’ umgesetzt?*

Anhand dieser Frage soll erforscht werden, ob sich die einzelnen
Tageszeitungen (,Volkischer Beobachter. Wiener Ausgabe®, ,lllustrierte/Wiener
Kronen Zeitung“ und ,Das kleine Volksblatt) an die Vorgaben des Ministeriums

fur Volksaufklarung und Propaganda gehalten haben.

Forschungsfrage 4:

,Gibt es Unterschiede in Umfang, Gestaltung und Umsetzung der

Zeitschnittpunkte zwischen den drei Zeitungen?*

Um die vierte Forschungsfrage der Magisterarbeit zu untersuchen, wurde ein
Vergleich der Anzahl der Artikel, die sich mit dem Kernthema ,Judenverfolgung*
und den daraus abgeleiteten Zeitabschnitten in der jeweils untersuchten

Zeitung befassen, durchgefiihrt. Eine Aussage Uber die Intensitat der
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Berichterstattung zum Themenschwerpunkt wird durch einen Vergleich mit der
Kategorie ,sonstige antisemitische Inhalte* des jeweiligen Monats um den
Schnittpunkt gewahrleistet. Unterscheidet sich die Anzahl der historischen
Themenschwerpunkte in der Intensitdt von Artikeln mit ,sonstigen
antisemitischen Inhalten®, so kann beispielsweise ein vorsichtiger Schluss auf
die Schwerpunktsetzung der Berichterstattung jener Tage gezogen werden.

Die drei Forschungsfragen wurden mittels der bereits erwahnten
.Frequenzanalyse” bearbeitet. Die Auszahlung der untersuchten Artikel in

Kategorien fand nach folgenden Kategoriensystemen statt.

Kategoriensystem zur Auszahlung der Artikel der ges amten

Untersuchung

Kategorie ,sonstige antisemitische Inhalte“:

In diese Kategorie fallen all jene Artikel, die sich in ihrer Uberschrift oder
Zwischenuberschrift nicht mit den folgenden Kategorien befassen, jedoch das
Wort ,Jude” in jeglicher Form zum Inhalt haben.

Dies kdnnen sein: ,Ausscheiden der juidischen Parteianwalte®, ,MalRnahmen der
sowijetischen Regierung gegen das Judentum®, ,Offnet den Juden Amerika“,

usw.

Kategorie ,sonstige Artikel*:

In die Kategorie ,sonstige Artikel* werden all jene Artikel gezahlt, die in ihrer
Uberschrift oder einer ihrer Zwischeniiberschriften keinen Zusammenhang mit
dem Wort ,Jude” in jeglicher Form aufweisen und nicht in die folgenden

Kategorien fallen.

Beide eben angefiihrten Kategorien beziehen sich auf alle Untersuchungs-
zeitrdume. Die folgenden Kategoriensysteme werden nur auf den angefiihrten

Zeitraum angewendet.
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Kategoriensystem zur Auszéhlung der Artikel von 1.— 15. November 1938

Kategorie ,Novemberpogrom*:

In die Kategorie ,Novemberpogrom*“ fallen all jene Artikel, die weder der
Kategorie ,Attentat’, ,Pogrom®, ,Arisierungsgesetze” oder in die Kategorie
»sonstige antisemitische Inhalte geordnet werden kdnnen, sich aber trotzdem
in der Uberschrift mit dem Thema ,Jude“ im Zusammenhang mit den
Ereignissen zwischen achtem und 15. November befassten.

Die Kategorie ,Novemberpogrom® wird bei der Auswertung der Daten in den
Kapiteln sechs und sieben jedoch haufig als zusammenfassende Uberkategorie
der Kategorien ,Attentat®, ,Pogrom“ und ,Arisierungsgesetze” angefuhrt und

verwendet.

Kategorie ,Attentat":

In diese Kategorie fallen all jene Artikel, die sich mit den Themenkomplexen
JAttentat auf Ernst vom Rath“, dessen Gesundheitszustand und den
Ermittlungen zum ,Fall Grynspan“ bereits in einer der Uberschriften oder
Zwischenuberschriften befassen. Wortgruppen dieser Kategorie kdnnen sein:

-Ernst vom Rath*, ,deutscher Botschafter”, ,Pariser Mord/Attentat”, ,Mordbube®,
.verhor*,  Gustloff, ,Frankfurter®, ,polnischer Jude“, ,schwer verletzter
Diplomat®, ,Grunspan®, ,Beileid des Fuhrers®, ,Gesandtschaftsrat vom Rath*

~Hintergrinde zum Mord von Paris®, usw.

Kategorie ,Pogrom*:

In die Kategorie ,Pogrom* fallen all jene Artikel, die sich mit den Ereignissen der
Nacht vom neunten auf den zehnten November sowie dem Aufruf von Joseph
Goebbels zur Einstellung der ,Aktionen“ befassen und folgende
Themenkomplexe bereits in der Uberschrift bzw. der Zwischenuberschrift
behandeln:

.,Demonstrationen®, ,spontane Ausschreitungen®, ,spontane Aktionen®, ,Volks-
zorn®, ,brennende Synagogen®, ,brennende Bethauser, ,Wohnungs-

durchsuchungen®, ,brennende Wohnhauser®, ,zertrimmerte Fenster-
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/Glasscheiben®, ,Verwistung von judischen Geschafte®, ,judenfeindliche

Kundgebungen® usw.

Kategorie ,Arisierungsgesetze”:

In diese Kategorie fallen all jene Artikel, die sich mit den Themenschwerpunkten
der Verordnungen, Reparationszahlungen und Gesetze als Folge des
Novemberpogroms bereits in einer der Uberschriften oder
Zwischenuberschriften befassen. Dies kdnnen sein:

LJAufruf des Reichsministers zur Behandlung der deutschen Juden®, ,Antwort auf
den Mord in Paris®, ,Waffenbesitz fur Juden verboten“, ,Eine Milliarde
Reichsmark®, ,Ausschaltung der Juden aus Handel und Gewerbe®, ,L6sung der
Judenfrage”, ,Ausschaltung der Juden aus dem Wirtschaftsleben*, ,Zukunft der
deutschen Juden®, ,Kulturelles Leben der Juden in Deutschland®, ,Juden an

Schulen und Hochschulen® usw.

Kategoriensystem zur Auszéahlung der Artikel von 25. August—
7. September 1941

Kategorie ,Kennzeichnungspflicht*:

In die Kategorie ,Kennzeichnungspflicht” fallen jene Artikel, die sich in ihrer
Uberschrift oder Zwischeniiberschrift mit den Hintergriinden und der Einfiihrung
des ,Gelben Sterns” befassen sowie die Verordnung fur die deutsche und

Osterreichische Bevolkerung beziglich des ,Gelben Sterns” zum Thema haben.

Beispiele fir die Kategorie waren:

~Erklarungen zur Einfihrung des Judensterns®, ,Die Beschreibung

des Zeichens®, Anweisungen zum Umgang mit gekennzeichneten Juden®,
~Erlauterung der Verordnung zur Behandlung von deutschen Mitblrgern, die

mit Juden “paktieren™, usw.

Die Kategorien ,sonstige antisemitische Inhalte* und ,sonstige Artikel* bleiben

auch in diesem Untersuchungszeitraum aufrecht.
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Kategoriensystem zur Auszéhlung der Artikel von 7.— 21. Oktober 1941

Kategorie ,Deportation”:

Die Kategorie umfasst alle Artikel, in denen es bereits in der Uberschrift oder
Zwischenuberschrift um die erste ,Deportationswelle” der in Deutschland und
im Gebiet Osterreich lebenden jidischen Bevolkerung aus Teilen
.GroRdeutschlands® geht. Dies konnen beispielsweise Aussagen wie

,Uumsiedelung der Juden in neue Reichsgebiete” sein.

Die Kategorien ,sonstige antisemitische Inhalte* und ,sonstige Artikel* bleiben

auch in diesem Untersuchungszeitraum aufrecht.

Kategoriensystem zur Auszéhlung der Artikel von 6.— 20. April 1943

Kategorie ,Katyn‘:

Hier handelt es sich um Artikel, die sich mit dem Thema rund um den Fall Katyn
bereits in der Uberschrift oder Zwischentiberschrift befassen. Dies umfasst
beispielsweise Themeninhalte wie den unabh&ngigen Einsatz des ,Roten
Kreuzes”; die Entdeckung der Graber im Wald Katyn; die Bolschewisten und
ihre Graueltaten an den polnischen Gefangenen; die ,Folgen” fir die deutsche
Bevolkerung, sollte der von der Propaganda so genannte judische
Bolschewist* ins ,Deutsche Reich* eindringen oder die Betonung der
Propaganda der Krieges sei ein ,Uberlebenskampf‘ der von den
Nationalsozialisten so genannten ,deutschen Rasse”. In die Auszahlung fallen
in diesem Zeitraum die Schaukésten der Zeitungen ,Wiener Kronen Zeitung®
und ,Das kleine Volksblatt* auf dem Titelblatt.

Beispiele kbnnen sein:
»<Augenzeugen berichten — durchwegs Juden sind die Mérder”, ,Judischer

Massenmord im Wald von Katyn®, usw.

Die Kategorien ,sonstige antisemitische Inhalte* und ,sonstige Artikel* bleiben

auch in diesem Untersuchungszeitraum aufrecht.
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~Presseanweisungen” und ,Kampagnen*
Mit den aus der Literatur erarbeiteten ,Presseanweisungen“ und ,Kampagnen*
wurde untersucht, inwieweit sich die dsterreichischen Tageszeitungen an die
LAnweisungen® des Ministeriums fur Volksaufklarung und Propaganda gehalten
bzw. diese umgesetzt haben. Die ,Anweisungen“ des Ministeriums sind anhand
des Inhaltes der Artikel zu untersuchen.

Anweisungen zum Thema Ernst vom Rath:'%®

01 Es musse Uber das Attentat auf Ernst vom Rath in grof3ter Form
berichtet werden

02 Berichte mussen die erste Seite beherrschen

03 Kommentare: Attentat habe schwerste Folgen fir Juden

04 Frage aufwerfen: Ob das Attentat absichtlich einen Keil zwischen
Deutschland und Frankreich treiben sollte

05 Zusammenhang mit dem Fall Gustloff herstellen

06 Keine antifranzosische Tendenz herbeischreiben

07 Internationales ,jiidisches Verbrechergesindel“*?° anprangern

Eine ,Anweisung“ gilt als befolgt, wenn der zuvor in eine der Kategorien der
Zeitabschnitte gezahlte Artikel sich mit einem oder mehreren der angefiihrten
.Propagandaanweisungen” befasst.

Anweisungen zur so genannten ,Reichskristallnacht*:**°

01 Uber ortliche Ausschreitungen kénne berichtet werden

02 Hier und dort seien Fensterscheiben zerbrochen

03 Synagogen hétten vereinzelt gebrannt bzw. sich entziindet
04 Keine Schlagzeilen auf der ersten Seite

05 Vorlaufig keine Bilder

06 Einzeldarstellungen tber die Ausschreitungen seien zu vermeiden

128 Vgl. H. Bohrmann/G. Toepser-Ziegert, NS-Presseanweisungen der Vorkriegszeit. Edition und

Dokumentation Bd. 6/I1l: 1938, Quellentexte September bis Dezember, bearbeitet von K. Peter,
Minchen 1999, S. 1050.

129 Ependa, S. 1050.

130 vgl. ebenda, S. 1060—1061.



-72 -

07 Uber ortliche Vorfalle kdnne ausfiihrlicher berichtet werden, jedoch nur
auf der zweiten oder dritten Seite

08 Gertichten und Vermutungen sei kein Nahrboden zu geben

Eine ,Anweisung“ gilt als befolgt, wenn der zuvor in eine der Kategorien der
Zeitabschnitte gezahlte Artikel sich mit einem oder mehreren der angefiihrten
.Propagandaanweisungen” befasst.
Anweisungen zur ,Kennzeichnungspflicht*:**

01 Artikel und Kommentare Uber den Zweck der Einfliihrung des ,Gelben

Sterns”
02 ,Kennzeichnungspflicht* sei mit dem Krieg im Osten zu verbinden
03 Rechtfertigung der ,Sichtbarmachung” des so genannten

Jjudischen Feindes*

Eine ,Anweisung“ gilt als befolgt, wenn der zuvor in eine der Kategorien der
Zeitabschnitte gezahlte Artikel sich mit einem oder mehreren der angefiihrten
.Propagandaanweisungen befasst.

Anweisungen zur ,Deportation‘**?

01 Solle unter Ausschluss der Offentlichkeit stattfinden und keinen

Niederschlag in der Inlandspresse aufweisen

Strategische Vorgehensweise im Fall Katyn:*33

01 Dem ,deutschen Volk" solle vor Augen gefuhrt werden, was mit ihm
passieren werde, wenn der ,judische Bolschewismus* siegen wiirde
02 Das Thema solle zwei bis dreimal in der Woche in Form von Leitartikeln,

Nachrichten, Reportagen und Bildern aufgemacht werden

3L vgl. P. Longerich, Davon haben wir nicht gewusst! Die Deutschen und die Judenverfolgung 1933—
1945, Miinchen 2007, S. 169.

132 Vgl. Propaganda-Konferenz, Mitschrift des Verbindungsmanns zur Partei-Kanzlei, TieRler, 23.10., BAB,
NS 18 alt/622; in: P. Longerich, Davon haben wir nicht gewusst! Die Deutschen und die
Judenverfolgung 1933-1945, Minchen 2007, S. 182-183.

133 vgl. J. Goebbels, Die Tagebiicher von Joseph Goebbels. Teil Il Diktate 19411945, Bd. 8 April-Juni
1943, im Auftr. des Instituts fiir Zeitgeschichte hrsg. von Elrike Frohlich, S. 126. und C. T. Barth,
Goebbels und die Juden, Padaborn 2003, S. 231.



-73 -

Eine ,Anweisung“ gilt als befolgt, wenn der zuvor in eine der Kategorien der
Zeitabschnitte gezahlte Artikel sich mit einem oder mehreren der angefiihrten

.Propagandaanweisungen befasst.

Forschungsfrage 5:

~Welche negativen Stereotype durchlauft der vom NS-Regime per ,Nurnberger
Gesetz" von 1935 definierte ,Jude” in den gewéhlten Zeitabschnitten der Jahre
1938, 1941 und 1943 in den ausgewahlten Vertretern der in Osterreich

erscheinenden Zeitungen?“

Mit dem Begriff ,Stereotyp” sind von der NS-Propaganda kreierte Merkmale
(wie ,Verbrecher, ,Schlitzohr®, ,bolschewistischer Jude® usw.) gemeint, die der
judischen Bevdlkerung innerhalb der untersuchten Zeitrdume von der NS-
Propaganda zugesprochen wurden. Diese wurden bei der Untersuchung der

anderen Forschungsfragen mitcodiert.

Die in der Untersuchung erhobenen Daten werden in den folgenden Kapiteln
aufbereitet, analysiert und interpretiert.
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6. Auswertung

Dieses Kapitel beinhaltet die Aufbereitung der Untersuchungsergebnisse der
einzelnen Untersuchungszeitraume. Zunachst wird jede Zeitung fir sich in ihren
Ergebnissen analysiert. In einem weiteren Schritt folgt ein Vergleich der
erhobenen Daten untereinander. Im Restimee der Arbeit, in Kapitel sieben, wird
im Anschluss daran ein Bogen Uuber die gesammelten Ergebnisse der

Forschungsarbeit gespannt.

6.1. Novemberpogrom 1.—-15. November 1938

6.1.1. Die ,lllustrierte Kronen Zeitung*

Erscheinungsbild

Im Jahr 1938 erschien das Blatt unter dem Titel ,lllustrierte Kronen Zeitung* mit
dem Untertitel ,Furs deutsche Volk!“. Die Erscheinungsweise der ,Krone* war
zum untersuchten Zeitraum taglich in Kleinformat. Die Zeitung wurde 1938 in
Frakturschrift in einem Seitenlayout von drei Spalten gedruckt. Der Preis der
Tageszeitung lag zwischen sechs und sieben Pfennig bei einer im

Untersuchungszeitraum durchschnittlichen Seitenzahl von rund 19 Seiten.

Ressorts und Themen der Zeitung

Die ,lllustrierte Kronen Zeitung“ legt in ihrer Berichterstattung den Schwerpunkt
auf den Themenkreis der ,Unterhaltung”. So bilden beispielsweise die so
genannten ,Fortsetzungsromane®, ,Anzeigen®, ,Spiele®, ,Kleine Neuigkeiten®,
»Theater und Filmberichte“, ,Sport“ und das in der damaligen Zeit sehr beliebte
Ressort ,Vor dem Richter* den Kern des Blattes. Auf den ersten drei bis vier
Seiten ist jedoch stets politische bzw. kriegspolitische Berichterstattung aus
dem In- und Ausland zu finden. Des Weiteren bot die ,Kronen Zeitung*
Ressorts, die eine Art wiederkehrendes Sonderthema darstellten, wie ,Junge
Gefolgschaft”, ,Fur dich deutsche Frau®, ,Gartenbau®, ,Der Steuerberater®, ,Der

Hausarzt* usw.
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Der Novemberpogrom in der lllustrierten Kronen Zeitung*

Der Untersuchungszeitraum der Ereignisse der Novembertage 1938 geht von

1.-15. November. Der Tag des Attentates auf Ernst vom Rath, der 7.11.1938,
wurde als Schnittpunkt der Untersuchung gewahlt, von dem jeweils sieben
Tage zuruck und nach vorne codiert wurden. Die Entscheidung, sieben Tage
vom Stichtag des Attentates zurtickzugehen, wurde bewusst getroffen, um
einen Vergleich der Intensitat der ,antisemitischen Berichterstattung” zu
ermdglichen. Dies erlaubt uns zu sehen, ob sich die Zeitung intensiv, wie in den
LAnweisungen® der Propaganda vorgegeben, mit dem Attentat und den
JArisierungsgesetzen® befasste. Weiters lasst sich herausarbeiten, in welchem

Malf3 ein solches Ereignis die Ubliche Blattlinie verandert.

.Mordanschlag gegen einen deutschen Diplomaten in Paris — Der Tater ein

polnischer Jude — Meuchelmordversuch im Gesandtschaftsgebaude*.***

Diese Schlagzeile leitet am 8. November 1938 eine Kampagne mit Fokus auf
der Kategorie ,Novemberpogrom“ ein. In den Tagen vom 8.—15. November
schlagt sich das Thema mit 4,7 Prozent der gesamten Berichterstattung zwar
nicht deutlich nieder, im Vergleich =zur ,sonstigen antisemitischen
Berichterstattung® von 1,6 Prozent in jenen acht Tagen und 3,2 Prozent im
gesamten untersuchten Zeitraum kann man jedoch von einem eindeutigen
Schwerpunkt sprechen. Vor allem die Titelseiten der acht Ausgaben zum
Zeitpunkt des Attentats und Pogroms sprechen mit acht Titeln in acht Tagen fur
sich. Die Kategorie ,Novemberpogrom*“ beherrscht mit ihren Unterkategorien in
diesem Zeitraum nicht nur den Titel, sondern auch die Berichterstattung auf

Seite zwei und Seite drei.

Am 8. November erscheinen neben dem Titelblatt zwei weitere Artikel, die sich
mit dem Attentat auf Ernst vom Rath befassen. Der erste Bericht behandelt
unter der Schlagzeile ,Revolverattentat eines Juden in der Pariser deutschen
Botschaft“**®> den Hergang des Attentates. Bereits in diesem Artikel werden die

.Propagandaanweisungen“ des Ministeriums auffallend bertcksichtigt. Wie in

134 llustrierte Kronen Zeitung*, Dienstag, 8. November 1938, Folge 13.940, S. 1.

135 Ependa, S. 2.
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deren Vorgaben betont, stellte der ,Schriftleiter” schon im zweiten Absatz des
Berichtes eine Verbindung zum ,Fall Gustloff* her. Das damalige Attentat wird
auch in den folgenden Tagen immer wieder Niederschlag finden. Des Weiteren
wird die dsterreichische Bevdlkerung darauf hingewiesen, dass es sich bei der
Mordtat um ein weiteres Komplott der ,jiidischen Emigrantenclique**® handle,
um einen Keil zwischen Deutschland und Frankreich zu treiben. Einen
antisemitischen Tenor bekommt der Artikel unter anderem durch Phrasen wie

“137 oder ,judischer Mordbube***®. Es entsteht beim

.udische Untermenschen
Lesen allgemein der Eindruck, dass das Wort ,Jude” oder ,jidisch” die Schwere

des Attentats noch hervorheben sollte.

Der zweite Artikel der Ausgabe tragt den Titel ,Der polnische Jude als Racher*.
Ahnlich wie zuvor thematisiert der Bericht den Tathergang sowie die Festnahme
des Taters. Erwahnenswert ist, dass neben den beiden Artikeln zum Thema
.Novemberpogrom*“ ein Artikel mit ,sonstigem antisemitischen Inhalt‘ gezahlt
wurde. Dieser befasst sich mit der ,Kennzeichnung judischer Geschéftslokale*.
Die Thematik kdnnte bereits auf den Pogrom hinarbeiten. Eine so genannte
.Kennzeichnung der jidischen Geschafte* wirde den Ubergriff auf diese

erleichtern. Dies ist jedoch lediglich ein Gedankengang meinerseits.

Am 9. November wird auf der Titelseite erstmals ein Bild von Ernst vom Rath
und vom Attentater veroffentlicht. Die Schlagzeile der Ausgabe lautet
,Waffenfunde bei Berliner Juden“**®. Auch dieser Themenschwerpunkt fallt in
die Kategorie ,Novemberpogrom®. Weitere Titel der Ausgabe sind: ,Der
Mordversuch in Paris — Des Juden Grinspans Verantwortung: ‘Ich bedaure,
dalR er nicht tot ist.™ sowie ,Das Befinden des schwerverletzten Diplomaten
sehr ernst.“4°

Bei dieser Ausgabe ist zu bemerken, dass die ,Anweisung” des Ministers fur
Volksaufklarung und Propaganda, der Name Grynspan sei mit ,0“ anstelle mit

,Y" zu schreiben, bertcksichtigt wurde.

136 lllustrierte Kronen Zeitung®, Dienstag, 8. November 1938, Folge 13.940, S. 2.

B Ependa, S. 2.

38 Ependa, S. 2.

ijz Jlustrierte Kronen Zeitung®, Mittwoch, 9. November 1938, Folge 13.941, S. 1.
Ebenda, S. 3.
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Die Hauptthematik des 10. November sind die Feierlichkeiten zum Gedenktag
des Marsches auf die Feldherrnhalle vom 9. November 1923. Der Tod des
Legationssekretars wird in der zweiten Uberschrift des Titelblattes verkiindet
und im Inneren des Blattes mit dem Titel ,Gesandtschaftsrat vom Rath
gestorben — Der deutsche Diplomat den Schiissen des judischen Mérders

Griinspan zum Opfer gefallen***

thematisiert. Der Tod des Legationssekretars
fugt sich hervorragend in die Berichterstattung zum Marsch auf die

Feldherrnhalle ein. Vom Rath erganzt die Reihe der ,Helden“ der Bewegung.

Interessant ist, dass erst am 10. November, also am Tag nach der so
genannten ,Reichskristallnacht®, Gber den Tod vom Raths berichtet wurde.
Wenn ich mich recht entsinne, sollte der Tod der Ausléser der endgiltigen

Empdorung der Bevoélkerung gewesen sein, dessen Folge der Pogrom war.

Auf Seite drei der Ausgabe befindet sich der einzige Artikel der ,lllustrierten
Kronen Zeitung“, der den Pogrom bereits in der Uberschrift selbst behandelt.

«142 \vird in einem

Unter dem Titel ,Spontane Demonstrationen gegen die Juden
kurzen Bericht von neun Zeilen auf die Ausschreitungen in der Nacht vom
neunten auf den zehnten November eingegangen. Der Absatz ist aber eher
unscheinbar und am Rande erwahnt. Es handelt sich ganz im Sinne der
,Propagandaanweisungen um eine Ubernahme der DNB-Meldung vom
10. November 1938."*® Es sei in Dessau zu ,spontanen Demonstrationen

«144 gekommen.

gegen die Juden
Ab dem 11. November 1938 werden in der Berichterstattung zwei
Themenstrange der Kategorie ,Novemberpogrom* behandelt. Zum einen wird
immer wieder der Tod des Legationssekretars als Ausldser der ,verstandlichen

«145

Empdrung“™™ thematisiert, zum anderen werden ab dem 11.11.1938 die Folgen

des Attentats fur die deutsche und &sterreichische judische Bevélkerung

1L llustrierte Kronen Zeitung®, Donnerstag, 10. November 1938, Folge 13.942, S. 2.

2 Ephenda, S. 3.

13 Nachzulesen im Anhang Nummer 9.2

144 lustrierte Kronen Zeitung*, Donnerstag, 10. November 1938, Folge 13.942, S. 3.
145 llustrierte Kronen Zeitung®, Freitag, 11. November 1938, Folge 13.943, S. 2.



-78 -

aufbereitet. Auch der von Peter Longerich® angefilhrte Schwerpunkt
LJAntisemitismus im Ausland” findet von hier an Niederschlag. Vor allem die

Thematik ,Palastina® wird in einigen Artikeln aufgegriffen.

In drei Beitragen sowie dem Titelblatt werden am 11. November die
gesetzlichen MalBhahmen gegen die judische Bevdlkerung angekindigt. Die
.Kronen Zeitung“ geht in einem Kommentar mit dem Titel ,Der Mord die Waffe

des Juden“¥’

auf die Geschehnisse von Paris ein. Eine Verbindung mit dem
von der Propaganda so genannten ,Weltjudentum“ wird hergestellt und erneut
ein Vergleich zum Mordanschlag auf ,Gustloff gezogen. Des Weiteren werden
einige Mordanschlage angefuhrt, hinter denen laut Regime das ,Weltjudentum*
stecke. In einem weiteren Artikel der Ausgabe befasst sich die ,Schriftleitung”
mit dem Aufruf von Joseph Goebbels zur Einstellung der ,Aktionen®. Auch

dieser zahlt zur Einhaltung der ,Propagandaanweisungen®:

.Reichsminister Dr. Goebbels gibt bekannt: Die berechtigte und verstandliche
Empdrung des deutschen Volkes Uber den feigen judischen Meuchelmord an
einem deutschen Diplomaten in Paris hat sich in der vergangenen Nacht in
umfangreichen Mal3e Luft verschafft. In zahlreichen Stadten und Orten des
Reiches wurden Vergeltungsaktionen gegen judische Gebaude und Geschafte
vorgenommen. Es ergeht nunmehr an die gesamte Bevdilkerung die strenge
Aufforderung, von allen weiteren Demonstrationen und Aktionen gegen das
Judentum, gleichgtiltig welcher Art, sofort abzusehen. Die endgultige Antwort
auf das Attentat in Paris wird auf dem Wege der Gesetzgebung bzw. der
Verordnung dem Judentum erteilt werden.“**®

Am 12. November nimmt das Blatt Bezug auf die Auslandspresse und deren so
genannte ,Lugenhetze®. Joseph Goebbels geht auf die Hintergrinde des
Attentates ein. Im Kommentar ,Bild der Welt* wird das Thema der ,Juden in der
Geschichte* behandelt. Wie aus Peter Longerichs Studie*® hervorgeht, war ein

Strang der ,Kampagne® dafiir vorgesehen, die judische Bevolkerung in der
Historie zu betrachten.

146 Vgl. P. Longerich, Davon haben wir nichts gewusst! Die Deutschen und die Judenverfolgung 1933—

1945, Minchen 2007, S. 138.

Jllustrierte Kronen Zeitung®, Freitag, 11. November 1938, Folge 13.943, S, 2,

8 Ependa, S. 4.

149 vgl. P. Longerich, Davon haben wir nichts gewusst! Die Deutschen und die Judenverfolgung 1933—
1945, Miinchen 2007, S. 139.

147
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In der lllustrierten Kronen Zeitung® lag der Schwerpunkt hierbei auf dem Ersten
Weltkrieg, der laut ,Kronen Zeitung* dem ,Judentum® zuzuschreiben ware.

Die neuen Verordnungen und Erlasse werden in der Tageszeitung intensiv
thematisiert und erlautert. Die Gesetze seien so genannte ,SchutzmalRnahmen
gegen die Plane der Juden®. Das Judentum bedrohe den Weltfrieden. Die so
genannte ,Ausschaltung” der Juden aus dem Wirtschaftsleben sei laut eines
Artikels vom 14. November der erste Schritt zur ,Losung der Judenfrage®.**

In einem umfangreichen Bericht vom 15. November druckt der Verlag die
Ausfuhrungen des Propagandaministers Uber die in Deutschland lebenden
Juden unter dem Titel ,Dr. Goebbels Uuber die Zukunft der Juden in
Deutschland“®* ab. In jenem Artikel geht es um die ,Ausscheidung® der

judischen Bevolkerung aus dem Kultur-, Wirtschafts- und Schulleben.

Insgesamt kann Uber die Blattlinie der ,Kronen Zeitung® zum Thema
»~Judenverfolgung” jedoch keine signifikante Gréf3e im Vergleich zur gesamten
Berichterstattung ausgezahlt werden. Mit rund 7,9 Prozent ,antisemitischer
Berichterstattung” zu 92,1 Prozent ,sonstiger Berichterstattung® der
ausgezahlten Ressorts und Artikel handelt es sich um einen geringen
thematischen Anteil an der Berichterstattung. Des Weiteren ist hier zu
bedenken, dass Sonderthemen wie ,Fur die deutsche Frau“ oder ,Junge
Gefolgschaft” nicht in die Untersuchung einbezogen wurden und den Umfang
der ,nicht antisemitischen Berichterstattung® weiter anheben oder senken
konnten. Auf der anderen Seite darf nicht aus den Augen verloren werden, dass
sich weitere Artikel mit ,antisemitischen Inhalten” in diesen Ausgaben befinden
konnten, jedoch aufgrund der methodischen Trennschéarfe nicht gezahlt wurden.
Die Auszahlung und Zuordnung in die einzelnen Kategorien bezog sich
zunachst lediglich auf Uberschriften und Untertiberschriften der Artikel. Erst
nachdem eine Zuordnung mittels Headline getroffen war, wurden die Inhalte

naher betrachtet.

150

o1 Vgl. ,lllustrierte Kronen Zeitung“, Montag, 14. November 1938, Folge 13.946, S. 2-3.

Jllustrierte Kronen Zeitung®, Dienstag, 15. November 1938, Folge 13.947, S. 2.
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Tabelle eins illustriert das Verhaltnis in der Berichterstattung der ,Kronen

Zeitung*:

lllustrierte Kronen Zeitung
1.-15. November 1938

| 4,70% O 3,20%

0 92,10%

O Sonstige Artikel
m Kategorie "Novemberpogrom’
O Kategorie "Sonstige antisemitische Inhalte"

Tabelle 1: Artikelzahlen in Prozent vom 1.—15. November 1938

Die Artikel der Kategorie ,sonstige antisemitische Inhalte” stehen mit 3,2
Prozent der gesamten Berichterstattung im ersten Moment nicht weit hinter
denen der Kategorie ,Novemberpogrom®, doch sind sie Uber den gesamten

Zeitraum von 15 Tagen verteilt zu sehen und nicht wie der Themenschwerpunkt
auf acht Tage. Weiters befinden sich die 3,2 Prozent hauptsachlich in den
Ressorts ,Gericht” und ,Kurz gemeldet®, unterscheiden sich in ihrer Lange und
Platzierung also deutlich von jenen zum Novemberpogrom. Durch die
.sonstigen antisemitischen Inhalte* wird das vom Regime forcierte ,Bild“ des
vom NS-Regime per Gesetz definierten ,Juden“ ersichtlich. Dieser wird im
Ressort ,Gericht* immer wieder als ,Verbrecher”, ,Schlitzohr* oder ,Gauner*”

stilisiert.

Resiimee

Forschungsfrage 1b befasst sich mit der Thematik ,Konnte man Uber den
Ausloser, den Pogrom, bzw. die ,Arisierungsgesetzte” in der Tageszeitung
Jllustrierte Kronen Zeitung® im November 1938 lesen?*

Die Daten der Auswertung des Untersuchungszeitraumes von 1.—15. November

1938 verifizieren diese Frage.
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Die Frage nach dem Umfang der Berichterstattung zum Themenkomplex
.Novemberpogrom“ wird ebenfalls in Tabelle eins illustriert. In acht Ausgaben
befinden sich 23 Artikel der Kategorie auf rund 264 Seiten.

Bei der Untersuchung einer weiteren Forschungsfrage habe ich mich mit der
Frage befasst, ob die ,Propagandaanweisungen® und das ,Kampagnendesigns*
des Ministeriums fur Volksaufklarung und Propaganda in der ,Kronen Zeitung*
analog umgesetzt wurden.

Die Parameter flr diese Erhebung wurden dem DNB-Rundruf 20.37 Uhr vom

7. November 1938 entnommen?®2,

Die ,Anweisung®, es sei in groRtmaoglicher Form Uber das Attentat auf vom Rath

zu berichten, wird in Tabelle zwei graphisch dargestellt und in Folge erlautert.

Kategorie "Novemberpogrom"

Arisierungs-
14 gesetze; 12 Sonstige
12 | Attentat; 10 antisemitische
Artikel; 8

10 1

8

6

4 -

2] Pogrom; 1

0

Tabelle 2: Verteilung der Artikel innerhalb der Kategorie ,Novemberpogrom*

43,4 Prozent aller Artikel der Kategorie ,Novemberpogrom® fallen in die
Unterkategorie ,Attentat”. Man kdnnte also sagen, dass beinahe die Halfte der
Artikel zum Themenschwerpunkt das Attentat auf Ernst vom Rath betitelt. Die
Formulierung der ,Presseanweisung” ,in gro3tmoglicher Form* ist jedoch sehr
schwammig und methodisch nicht einwandfrei fassbar. Trotzdem bin ich der
Meinung, dass die Unterscheidung in die in Tabelle zwei genannten

Unterkategorien sowie der hohe Prozentsatz des Ergebnisses eine vage

152 Vgl.: H. Bohrmann/G. Toepser-Ziegert, NS-Presseanweisungen der Vorkriegszeit. Edition und

Dokumentation Bd.6/Ill: 1938, Quellentext September bis Dezember, Bearbeitet von K. Peter, Miinchen
1999, S. 1050.
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Aussage dahingehend zulassen, dass die ,Anweisung“ von der ,Schriftleitung”

befolgt wurde.

Zur ,Anweisung” die Nachricht misse die erste Seite voll beherrschen, konnte
Folgendes herausgearbeitet werden: Die erste Seite der ,lllustrierten Kronen
Zeitung® ist laut Nummerierung ihr Titelblatt. Die Tageszeitung weist an acht
Tagen acht Titel, wobei einer von ihnen eine zweite Uberschrift ist, auf der
ersten Seite auf. Somit beherrscht die Nachricht vom Attentat bzw. in Folge von
den ,Arisierungsgesetzen“ die Schlagzeilen der ,Kronen Zeitung®. Eines muss
an dieser Stelle jedoch erwahnt werden: Auf dem Titelblatt der Zeitung wurden
lediglich die Schlagzeilen sowie ein Bild abgedruckt. Es befinden sich im

untersuchten Zeitraum des Jahres 1938 keine Artikel auf Seite eins des Blattes.

Die ,Anweisungen®, es solle vermittelt werden, dass das Attentat schwerste
Folgen fur die judische Bevdlkerung im ,Deutschen Reich* habe, dass die vom
NS-Regime so genannte ,judische Emigrantenclique” verantwortlich fur die Tat
gewesen sei sowie die Frage nach der Absicht der von der Propaganda so
bezeichneten ,judischen Clique® gegeniber der Beziehung zwischen
Deutschland und Frankreich kénnen bei Beriicksichtigung der in diesem Kapitel

ausformulierten Ergebnisse verifiziert werden.

LYAnweisungen® zum Pogrom aus der Propagandaanweisung 3209 vom

10. November 1938:'3

Anweisung eins: Hier und dort seien Fensterscheiben zertrimmert worden.

Anweisung zwei: Synagogen hatten sich entziindet.

Anweisung drei: Die Berichte seien nicht allzu grol3 aufzumachen — keine
Schlagzeilen.

Anweisung vier: Keine Bilder.

Anweisung funf: Es kénne Bezug darauf genommen werden, dass auch im

Reich @hnliche Aktionen stattgefunden hatten.

153 Vgl. H.Bohrmann/G. Toepser-Ziegert, NS-Presseanweisungen der Vorkriegszeit. Edition und

Dokumentation Bd.6/Ill: 1938, Quellentext September bis Dezember, Bearbeitet von K. Peter, Miinchen
1999, S. 1061.
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Anweisung sechs: All jene Artikel sollten nur auf der zweiten oder dritten Seite
erscheinen.
Anweisung sieben: Falls es Kommentare geben sollte, sollte kurz auf die
begreifliche Empo6rung des Volkes eingegangen werden
und als eine spontane Antwort auf die Ermordung vom

Rath ausgewiesen werden.

Die Leser und Leserinnen der lllustrierten Kronen Zeitung” hatten im
Untersuchungszeitraum des November 1938 durchaus die Maoglichkeit,
Informationen Uber die Ereignisse zwischen dem achten und dem 15.
November zu sammeln. Den Zeitungsartikeln ist zu entnehmen, dass gerade
zur so genannten ,Reichskristallnacht® eine Fulle an Berichten der
internationalen Presse zur Verfigung stand, in denen Details zum Pogrom
enthalten sein mussten. Ware dem anders gewesen, hatte Joseph Goebbels
nicht so viel Aufwand in die ,Aufdeckung” von Gerlichten der Auslandspresse
sowie in die Begrindung der Ereignisse, u.a. von der Agentur Reuters,
betrieben. Inwiefern der Durchschnittsleser/die Durchschnittsleserin  der
.Kronen Zeitung* jener Zeit Zugriff bzw. Interesse an der internationalen Presse
hatte, steht hier in Frage. Es ist an dieser Stelle schwierig Einschatzungen zum
Leser- und Leserinnenkreis abzugeben, da die Beurteilung von geschichtlichen
Ereignissen immer mit einem anderen Wissenshintergrund stattfindet. Allein
durch die Untersuchung des Materials kann kein pauschaler Schluss uber die
Frage des ,Wissens” des Leser- und Leserinnenkreises gezogen werden. Allein
die Fakten konnen beurteilt werden. Diese deuten darauf hin, dass die so
genannte ,Reichskristallnacht* selbst sehr sparlich von der ,lllustrierten Kronen
Zeitung“ behandelt wurde, jedoch in der Berichterstattung zu finden war. Auch
die Tatsache, dass Synagogen brannten und Geschéaftslokale verwistet

wurden, wurde schwarz auf weil3 abgedruckt.
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6.1.2. ,Das kleine Volksblatt*

Erscheinungsbild

.Das kleine Volksblatt“ erscheint im Untersuchungszeitraum taglich mit einem
durchschnittlichen Umfang von rund 18 Seiten pro Ausgabe. Die Zeitung wurde
im Kleinformat in Frakturschrift dreispaltig publiziert. Der Kaufpreis des
»Volksblattes” lag zwischen sechs und sieben Reichspfennig pro Ausgabe. Das
Titelblatt der Tageszeitung beinhaltet im November, wie in der ,Kronen

Zeitung®, keine Artikel, sondern lediglich Schlagzeilen und Bilder.

Ressorts und Themen der Zeitung

In seinen thematischen Schwerpunkten ist ,Das kleine Volksblatt® &hnlich
aufgebaut wie die ,lllustrierte Kronen Zeitung“. Auf den letzten Seiten des
Blattes werden Anzeigen abgedruckt. Weitere Ressorts der Zeitung bilden
LPolitik®, ,Wirtschaft®, ,Fortsetzungsromane®, ,Schone Kunste“, ,Todesfalle,
.Markte“, |Fur die freie Stunde”, ,Gericht®, ,Hallo, hier Wien®, ,Sport* usw. Wie

die ,Krone* setzt auch das ,Volksblatt“*>*

wiederkehrende Schwerpunkte in der
Berichterstattung. Einige dieser Ressorts lauten beispielsweise ,Sonntag des
Kindes®, ,Frau und Haushalt®, ,Garten und Haus*“, ,Briefmarken* und einige

andere.

Der Novemberpogrom in der Zeitung ,Das kleine Volksblatt"

Die Ausgabe des 8. November 1938 ist die erste des ,Kleinen Volksblattes®, die
die Kategorie ,Novemberpogrom“ aufgreift. Auf der Titelseite befinden sich
bereits zwei verschiedene Schwerpunkte zur Ausgrenzungs- und
Entrechtungspolitik gegentber der judischen Bevélkerung. Zum einen wird in
der Hauptuberschrift in fettgedruckten Frakturbuchstaben auf das Thema ,Ernst
vom Rath* unter dem Titel ,Feiger Mordanschlag eines Juden in der deutschen

«155

Botschaft von Paris eingegangen. Zweiter Themenaspekt, welcher meiner

Ansicht nach unmittelbar in Zusammenhang mit dem geplanten Pogrom steht,

154 Das kleine Volksblatt* wird in der Arbeit oft mit den Schreibweisen ,Volksblatt* oder ,Kleines

Volksblatt* abgekirzt.
155 Das kleine Volksblatt*, Dienstag, 8. November 1938, Nr. 308, S. 1.
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ist der dritte auch in fetten Buchstaben, aber eine Schriftart kleiner gedruckte
Titel ,Die judischen Geschafte in Wien missen gekennzeichnet werden®.

Das Bild der Titelseite befasst sich allerdings nicht mit der Thematik.

Der erste Artikel vom 8.11.1938 greift unter folgender Uberschrift das Thema
-Ernst vom Rath* auf den Seiten drei und vier der Ausgabe auf. ,Feige judische
Bluttat in der deutschen Botschaft von Paris. Revolveranschlag auf einen
Legationssekretar. — Der Uberfallene lebensgefahrlich verletzt. — Verhaftung

des judischen Mordbanditen“*®. Eine Zwischeniiberschrift des Artikels lautet:

JAus Rache fir die judischen Rassengenossen“®®’.

Im Mittelpunkt der
Berichterstattung stehen der Tathergang, der Zustand vom Raths sowie die

Hintergriinde des Anschlages.

Der zweite Artikel der Ausgabe nimmt Bezug auf das Attentat in der
auslandischen Presse. Unter dem Titel ,Jiidische Mordpolitik**® nimmt ,Das

kleine Volksblatt* Bezug auf den ,Fall Gustloff".

.Die Tat des Juden Herschel Griinspan gleicht bis in die Einzelheiten dem
Anschlag, den der Jude Frankfurter auf Willhelm Gustloff veribte. Damit ist
deutlich erkennbar, dald es sich nicht um das Verbrechen eines Einzelgangers
handelt, sondern, dal’ es die gleiche judische Emigrantenclique wie im Falle
Frankfurter ist, die einen ihrer Handlanger Vorschickte, um ‘Taten zu
setzen".“*>°

Wie in den ,Presseanweisungen“ vorgegeben wird auch in der Zeitung ,Das
kleine Volksblatt versucht eine Verbindung zwischen dem Attentat des
polnischen Juden Grynspan und dem auf Wilhelm Gustloff herzustellen. In
einem weiteren Punkt der ,Presseanweisungen“ wird darauf verwiesen, dass
der Eindruck hervorgerufen werden sollte, es ware die Absicht der von der
Propaganda so genannten ,judischen Emigrantenclique“ gewesen, einen Kelil
zwischen Frankreich und Deutschland zu treiben. Auch diese ,Anweisung”

wurde, wie oben ersichtlich, im ,Kleinen Volksblatt* umgesetzt.

16 Das kleine Volksblatt*, Dienstag, 8. November 1938, Nr. 308, S. 3.
7" Ependa, S. 3.
%8 Ependa, S. 4.
1% Ependa, S. 4.
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Der 9. November 1938 steht sowohl mit dem Titelblatt als auch den ersten
Seiten ganz im Zeichen von Adolf Hitler und seiner Ansprache zum Gedenken
an den Marsch auf die Feldherrnhalle. In dieser Ausgabe wird das Thema
,Grynspan“ bzw. ,Ernst vom Rath* zwar ausfihrlich behandelt, jedoch rutscht
die Berichterstattung auf Grund des historischen Anlasses auf Seite funf. In
dem Artikel wird darauf eingegangen, dass die in Berlin lebenden und vom NS-
Regime per ,Nirnberger Gesetzen" so genannten ,Juden“ entwaffnet worden
waren. Interessant an diesem Artikel ist, dass der letzte Absatz in Form von vier
kurzen Zeilen und der Zwischenuberschrift ,Spontane Demonstrationen in

Kurhessen® auf das Thema ,Pogrom* eingeht.

In einem weiteren Beitrag der Kategorie ,Novemberpogrom* wird der Zustand
des Legationssekretars als sehr ernst bezeichnet und, wie in der ,lllustrierten
Kronen Zeitung® betont, dass der Attentater bedaure den Sekretar nicht getotet

zu haben.

In der Ausgabe des 9. November befinden sich auf Seite acht Bilder vom
Attentater, von Ernst vom Rath sowie den Eltern von Grynspan. Diese sind
jedoch vollig aus der tbrigen Berichterstattung zum Thema herausgerissen und

ohne weitere Bildbeschreibungen abgedruckt.

Der dritte und letzte Artikel zum Fall Ernst vom Rath erscheint im Ressort ,,...
und was sagst du?‘ Es geht in dem Leserbrief um das Attentat auf den
Legationssekretar und die Rolle des per ,Nurnberger Gesetz* von 1935 als
solchen bezeichneten ,Juden“. Ich glaube es handelt sich hier um eine
bewusste Schaltung des Ministers in Form eines Leserbriefes, um den Eindruck
zu erwecken, die deutsche und dsterreichische Bevolkerung sei empoért und auf

der Seite des NS-Regimes.
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Das beherrschende Thema in der Ausgabe vom 10. November ist erneut der
Gedenktag des Marsches auf die Feldherrnhalle 1923. Als zweite fettgedruckte,
kleinere Uberschrift wird auf das Attentat: ,Gesandtschaftsrat vom Rath seinen

«160 ;arwiesen.

Verletzungen erlegen
In einem Kommentar Uber die ,Helden“ des 9. November verbindet der
.Schriftleiter” den Tod des Sekretars mit den Helden von 1923. Diese Tendenz
konnte bereits in der ,lllustrierten Kronen Zeitung“ beobachtet werden. Ein
weiterer Bericht der Ausgabe thematisiert die letzten Stunden von Ernst vom
Rath. Artikel drei des 10.11.1938 ist sehr interessant, da er zum ersten Mal in
einem eigenstandigen Artikel Uber ,Spontane Ausschreitungen gegen die
Juden“!®! perichtet:

.In den Nachmittagsstunden des Mittwoch ist es in Dessau zu spontanen
Demonstrationen gegen die Juden gekommen. Die Dessauer Bevolkerung
macht ihrem Abscheu der feigen Mordtat in Paris gegentuber Luft. Die Polizei
wurde zum Schutz der Juden eingesetzt. Trotz ihrer hellen Empdrung hielten
sich dliée2 Massen so weit zurlck, dald es zu keinen ernsthaften Ausschreitungen
kam.*

Wie sich unschwer erkennen lasst, handelt es sich um den gleichen Artikel, der
auch in der lllustrierten Kronen Zeitung“ vom 10. November 1938 abgedruckt
wurde. Die Berichterstattung Uberschneidet sich bei den beiden Blattern
massiv. Wieder ist es nur ein kurzer Artikel von neun Zeilen. Die
.Propagandaanweisungen” scheinen befolgt worden zu sein, da nur tGber kleine
ortliche Ausschreitungen berichtet wurde, jedoch nicht Gber deren gesamtes

AusmalRi.

Bis dato fallt auf, dass wéhrend des Untersuchungszeitraumes 1938 weder im
»Volksblatt“ noch in der ,Krone“ auf den Pogrom in Wien Bezug genommen

wurde.

160 Das kleine Volksblatt, Donnerstag, 10. November 1938, Nr. 310, S. 1.
161 Ependa, S. 5.
182 Ependa, S. 5.
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Am folgenden Tag titelt ,Das kleine Volksblatt® mit der Schlagzeile ,Dr.
Goebbels kindigt an: Durchgreifende MalRnahmen als Antwort an das
Judentum“'®®. Auch in dieser Ausgabe verlauft die Berichterstattung bereits von
Seite eins (Titelblatt) an ganz im Zeichen der im theoretischen Teil erarbeiteten
.Propagandakampagnen®. Nach den Ausschreitungen der Vortage nimmt sich
Joseph Goebbels der Situation an, indem er sich mit der Ankiindigung von
Malinahmen gegen die judische Bevdlkerung an die Presse wendet. Alles steht
im Zeichen der so genannten ,spontanen Ausschreitungen®, die vom Regime in

die gesetzlich richtigen Bahnen geleitet wirden.

Wie schon in den Ausgaben zuvor beginnt die Berichterstattung zum Thema
.Novemberpogrom* auf Seite zwei mit einem Kommentar zur aktuellen ,Politik
gegeniiber der judischen Bevélkerung“. Unter dem Titel ,Das MaR ist voll“®
wird in Kommentarform ,stellvertretend® fur die deutsche Bevolkerung
gesprochen. Die so genannte ,Volksgemeinschaft habe nach langer Zeit der
Geduld nun ,die Nase voll“. In finf Absatzen wird darauf eingegangen, wie
nachgiebig und geduldig die deutsche Bevolkerung mit den vom NS-Regime als
solche bezeichneten ,Juden” gewesen sei, und darauf, dass das ebenfalls vom
Regime so genannte ,Weltjudentum® diese Gutmutigkeit immer wieder
ausgenutzt hatte. Das Attentat ware sozusagen der Tropfen, der das Fass zum
Uberlaufen gebracht héatte. Die deutsche Bevélkerung habe sich durch die

Ausschreitungen Luft gemacht.*®

Im zweiten Artikel der Ausgabe, der gemeinsam mit Artikel eins und drei eine
volle Seite in Beschlag nimmt, ist ein Aufruf von Joseph Goebbels an die
deutsche und o6sterreichische Bevolkerung abgedruckt. Unter dem Titel ,Die
endgliltige Antwort auf das jiudische Attentat folgt!**®* wird die im Theorieteil

erwahnte kurze Rede an den DNB abgedruckt:

163 Das kleine Volksblatt*, Freitag, 11. November 1938, Nr. 311, S. 1.
184 Ephenda, S. 2.

85 vgl. ebenda, S. 2.

1% Ependa, S. 2.
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.Reichsminister Goebbels gibt bekannt: Die berechtigte und verstandliche
Empdrung des deutschen Volkes lber den feigen judischen Menschenmord an
einem deutschen Diplomaten in Paris hat sich in der vergangenen Nacht in
umfangreichem Male Luft verschafft. In zahlreichen Stadten und Orten des
Reiches wurden Vergeltungsaktionen gegen judische Gebaude und Geschafte
vorgenommen. Es ergeht nunmehr an die gesamte Bevdlkerung die strenge
Aufforderung, von allen weiteren Demonstrationen und Aktionen gegen das
Judentum, gleichgiltig welcher Art, sofort abzusehen. Die endgiltige Antwort
auf das judische Attentat in Paris wird auf dem Wege der Gesetzgebung bzw.
der Verordnung dem Judentum erteilt werden.“**’

Es handelt sich hierbei um den Beschwichtigungsversuch von Joseph Goebbels
nach dem Pogrom.

Ein weiterer Artikel der Ausgabe vom 11. November nimmt erstmals Bezug auf
den Pogrom im ,Gau Wien“. ,Das kleine Volksblatt® titelt auf Seite sieben:
.Spontane  Abwehraktionen der  Wiener Bevolkerung. Ergiebige
Hausdurchsuchungen in Judenwohnungen — Protestkundgebungen in den
Stral3en aller Bezirke — Brandschaden in einzelnen Synagogen — Juden ist der
Besitz von Waffen verboten.“'®®, Hier lasst sich schon anhand der Uberschrift
erkennen, dass die ,Anweisungen“ der Propaganda umgesetzt wurden. Sogar

«169

der Wortlaut ,Brandschaden in einzelnen Synagogen zur ,Anweisung®,

vereinzelt hatten sich Synagogen in Brand gesetzt, ist herauszulesen.

Des Weiteren ist immer wieder die Rede von ,spontanen Kundgebungen® bzw.
Protesten. Laut Strategie sollte, wie im Theorieteil der Arbeit erwahnt, der
Anschein erweckt werden, dass es sich um etwas Spontanes aus dem vom
Regime so genannten ,Volkszorn“ heraus handle und nicht etwa um eine
geplante und befohlene Aktion der Flhrung.

Ganz nach den ,Anweisungen” des Ministers verlauft der Befehl, keine Bilder
der brennenden Synagogen bzw. der Ausschreitungen allgemein abzudrucken.
Einzig zwei Bilder zum Thema erscheinen im ,Kleinen Volksblatt® in der
Berichterstattung von 1.—15. November 1938.

167 Das kleine Volksblatt*, Freitag, 11. November 1938, Nr. 311, S. 2.
188 Ependa, S. 7.
18 Ependa, S. 7.



-90 -

Eines ist eine Zusammenstellung von Bildern vom Attentater, seiner Familie
und Ernst vom Rath. Das zweite Bild befindet sich auf dem Titelblatt und strotzt

vor antisemitischen Vorurteilen.

Am Rande sei bemerkt, dass es noch drei bis vier weitere ,antisemitische
Artikel“ in der Ausgabe gibt. Die meisten Beitrdge gegen die judische
Bevolkerung befinden sich nicht nur im Jahr 1938 im Ressort ,Gericht®. Hier
werden jene Personen, die vom NS-Regime per Gesetz willkirlich als ,Juden*
bezeichnet wurden, meist als ,Betriger* oder ,Verbrecher* dargestellt. ,Das
kleine Volksblatt® vermittelt wie die ,Krone* das Bild des ,judischen
Verbrechers*.

Das Titelblatt des 12. November 1938 ziert das oben angesprochene zweite
Bild. Grynspan steht mit einer Waffe in Richtung Leser/Leserin gerichtet vor
einer antisemitischen Karikatur mit dem Bildtext ,Das Weltjudentum stand hinter

ihm“lm.

Haupttitel der Ausgabe ist jedoch die Schlagzeile ,Dr. Goebbels Abrechnung

«I71  Dieser Titel lasst bereits vermuten, dass es in

mit den Grauelmarchen
dieser Ausgabe darum geht, die Auslandspresse zu beschwichtigen.

Beim ersten Artikel der Ausgabe handelt es sich erneut um einen Kommentar
auf Seite zwei mit der Uberschrift ,Entlastungsoffensive fir den Morder”. Hier
wird darauf eingegangen, dass die englische Presse dem im ,Volksblatt* so
genannten ,Mordbuben” Schiitzenhilfe gebe und Gerilichte Uber die
Ausschreitungen im ,Deutschen Reich* verbreite. Das ,Weltjudentum*
(englische Presse) stehe hinter dem Attentdter. Weiters wird darauf
hingewiesen, dass Joseph Goebbels sich auf Grund der vielen Gertchte tber
Totschlage in der auslandischen Presse dazu gezwungen sehe einen

Kommentar abzugeben, um mit den so genannten Méarchen aufzuraumen.*’

79 Das kleine Volksblatt, Samstag, 12. November 1938, Nr. 312, S. 1.
1 Ependa, S. 1.
2 ygl. ebenda, S. 2.
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Eine andere Schlagzeile des 12.11.1938 lautet:

.Legal aber hart wird die Antwort sein. Die Grinde fir den Mord an
Gesandtschaftsrat vom Rath. — Grauelméarchen ohne Zahl in der deutsch
feindlichen Auslandspresse. Dr. Goebbels zum Fall Griinspan“*’>.

Gemeinsam mit Artikel eins nimmt das Thema insgesamt eineinhalb Seiten der
Ausgabe ein. Vor der auslandischen Presse wird nochmals ausdricklich betont,
dass es sich um spontane Ausschreitungen gehandelt habe, mit denen die

Fuhrung nichts zu tun gehabt hatte. Es heil3t im Gegenteil:

,Die deutsche Staatsfliihrung hat nichts unversucht gelassen, die Reaktion im
w 174

deutschen Volke auf das feige Attentat in kirzester Frist abzustellen®.
Ein weiterer Schlisselabsatz lautet:

,ourch Aufbauschung der Vorgange, durch Verdrehung und Ligen nuitzt sie
weder sich selbst noch den in Deutschland lebenden Juden. Das deutsche Volk
ist ein antisemitisches Volk. Es hat weder Lust noch Vergnigen, sich weiter
durch die parasitare judische Rasse in seinen Rechten beschréanken oder aber
als Nation provozieren zu lassen.“*”

Des Weiteren wird, wie in den ,Anweisungen“ des Theorieteiles ersichtlich,
darauf hingewiesen, dass es allein darum ginge, die judische Bevolkerung aus

dem ,Reich" zu vertreiben.

Am folgenden Tag titelt ,Das kleine Volksblatt* mit der Schlagzeile:

.Die angekindigten Judengesetze erlassen: Eine Milliarde GeldbulRe -
Ausschaltung aus dem Wirtschaftsleben.“*"®

Ab diesem Zeitpunkt werden die gesetzlichen Folgen des Pogroms fir die
deutsche und 6sterreichische Bevolkerung aufbereitet. Unter dem Titel ,Sthne
fur den ruchlosen Mord in Paris. Den Juden deutscher Staatsangehdrigkeit in
ihrer Gesamtheit eine Milliarde Reichsmark als Bul3e auferlegt. — Vom 1. Janner

an keine Betatigung mehr der Juden in der deutschen Wirtschaft. — Eine

73 Das kleine Volksblatt*, Samstag, 12. November 1938, Nr. 312, S. 2.
7% Ependa, S. 2.
175 Ependa, S. 2.
76 Das Kkleine Volksblatt, Sonntag, 13. November 1938, Nr. 313, S. 1.
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Verordnung des Beauftragten fiir den Vierjahresplan“’” befasst sich das Blatt
mit den Folgen des Pogroms. Bereits aus diesen paar Satzen lasst sich das

Ende der so genannten ,Arisierung“ erahnen.

Neben dem Titel ,Dr. Goebbels tber die Antwort des deutschen Volkes an das

“18 geht das ,Volksblatt* am 14. November auf eineinhalb Seiten

Judentum
unter der Hauptschlagzeile ,Die Ausschaltung des Judentums aus der
deutschen Wirtschaft. In kirzester Frist gibt es keine judischen Geschéafte mehr.
— Die endgiiltige Losung der Judenfrage. — Der Wille des deutschen Volkes

vollstreckt“!’®

erneut auf die Themenkreise ,Arisierung”, Ausgrenzung,
Ausschreitungen sowie das Begréabnis fur Ernst vom Rath ein.

In Artikel eins und zwei der Ausgabe wendet sich der Minister in einer Rede, die
in Ausziigen und kommentiert in der Presse Niederschlag gefunden hat, an die
Bevolkerung. Erneut wird betont, dass die vom Minister als solche bezeichnete
.Judische Auslandspresse” nur Gerlchte verbreite und die Regierung mit den
Ausschreitungen nicht das Geringste zu tun gehabt habe. Weiters wird darauf
Bezug genommen, dass der im Artikel so genannte ,Jude” aus der deutschen
Wirtschaft ausscheiden werde und dass das ,Problem Jude® einer ,Losung®

zugefiihrt werden miisse.*®

In der Ausgabe vom 15. November wird nur am Rande auf Seite eins auf die
Ausgrenzungs- und Entrechtungspolitik gegentber der judischen Bevdlkerung
eingegangen. In einem kurzen Satz des Untertitels wird darauf verwiesen, dass

«181 \wiirden.

.Die Juden auch von den deutschen Hochschulen restlos entfernt
Die endgultige Ausgrenzung der per ,Nurnberger Gesetz" von 1935 als ,Juden*
definierten Studenten aus den Hochschulen kann als eine der Folgen des

Pogroms und der daraus resultierenden Gesetze eingeordnet werden.

7 Das kleine Volksblatt, Sonntag, 13. November 1938, Nr. 313, S. 2.
78 Das kleine Volksblatt*, Montag, 14. November 1938, Nr. 314, S. 1.
1 Ependa, S. 2.

180 v/gl. ebenda, S. 2.

181 Das kleine Volksblatt*, Dienstag, 15. November 1938, Nr. 315, S. 1.
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Unter dem Titel ,Die Judenfrage in deutscher Auffassung. Reinliche Scheidung
zwischen Deutschen und Juden. — Die Stellung der fremden Juden in
Deutschland. — Eine Unterredung Dr. Goebbels mit einem englischen

Journalisten.“18?

wird eine Reihe von vier Artikeln verfasst, die sich mit den
Themen ,Juden an deutschen Hochschulen“, ,Noch immer acht Milliarden
judische Vermégen in Deutschland®, ,Die Stellung der fremdstaatlichen Juden®

befassen.
Auch der Satz aus der Theorie dieser Arbeit ,Deutschland habe nur ein
Interesse daran, daR die Juden aus dem Lande gehen“®. findet in einem

Artikel Niederschlag.

Fazit November 1938 im ,Kleinen Volksblatt®

Das kleine Volksblatt
1.-15. November 1938

m 5,70% 0O 3,90%

O 90%

@ Sonstige Artikel

| Kategorie "Novemberpogrom’

0O Kategorie "Sonstige antisemitische Inhalte”

Tabelle 3: Verteilung der Artikel in Prozent

Tabelle drei zeigt die Verteilung der Artikel der Kategorie ,Novemberpogrom*
und jene der Kategorie ,sonstige antisemitische Inhalte“. Obwohl die Artikel des
Themenschwerpunktes in einem kirzeren Zeitraum als die Berichte mit
anderen ,antisemitischen Inhalten“ behandelt werden, schlagen sie sich mit
einem grolBeren Anteil von 5,7 Prozent zu 3,9 Prozent der ,antisemitischen
Berichterstattung® zu Buche. Mit insgesamt 9,6 Prozent ,antisemitischer

Berichterstattung” in den Ressorts ,Politik*, ,Wirtschaft®, ,Gericht®, ,Kurz

182 Das kleine Volksblatt*, Dienstag, 15. November 1938, Nr. 315, S. 3.

183 Ependa, S. 3.
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gemeldet* sowie ,Internationale Themen® im Gegensatz zu 90,4 Prozent
.sonstige Artikel* ist der Anteil der Artikel zu den Themenkreisen

»LAusgrenzungs- und Entrechtungspolitik” héher als jener der ,Kronen Zeitung".

Forschungsfrage 1b kann jedoch auch mit diesem Ergebnis beantwortet
werden, da das Thema ,Novemberpogrom* im ,Kleinen Volksblatt* mit 34
Artikeln auf rund 18 Seiten pro Ausgabe von 8.-15. November aufgegriffen

wird.

Insgesamt befassten sich lediglich drei Artikel mit dem Pogrom an sich. Davon
war ein Artikel aus dem ,Gau Wien“. Dieser schlagt sich als langster Bericht des
.Kleinen Volksblattes* zum Thema nieder. Aber auch das Nichtvorhandensein
der so genannten ,Reichskristallnacht® im Detail ist als Folge der
.Presseanweisungen“ einzuordnen. Die ,Anweisung“ ging in Richtung wenig
Uber den Pogrom selbst zu berichten, wenn etwas berichtet wirde, dann ohne
Bilder und nur in kirzester Form Uber lokale Aktivitdten. Die wichtigsten
LAnweisungen®, ndmlich dass der Pogrom spontan entstanden sei und dass nur
einzelne Synagogen brannten, wurden vermehrt umgesetzt. Auch das Thema
.Ernst vom Rath“ wurde, wie in den ,Presseanweisungen“ vorgegeben, ,in
grodtmoglicher Form* behandelt. Identisch zur ,Kronen Zeitung® gilt auch hier

die methodische Unschérfe der Vorgabe ,grof3tmaglich®.

Auch die ,Presseanweisungen‘ zum Thema ,Pogrom* wurden, wie im

vorherigen Kapitel ausgefuhrt, Gbernommen.

Weiters hielt ,Das kleine Volksblatt“ die Taktik der Auslandspresse gegeniiber
ein. Eine Reihe von Kommentaren und Berichten tber die Gertichte in der vom
Blatt so genannten ,judischen Auslandspresse” wurden verdoffentlicht. Auch ging
die ,Schriftleitung® vermehrt auf die Rechtfertigungen zum Pogrom ein. Die
deutsche Fuhrung hatte mit den Ausschreitungen nichts zu tun gehabt. Sie
habe lediglich mit allen Mitteln versucht, sie mit Gesetzen in geordnete Bahnen

zu lenken.
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Anhand all dieser Kleinigkeiten lasst sich herausarbeiten, dass die ,Kampagne*
zur Verdoffentlichung des Pogroms 1938 im ,Kleinen Volksblatt“ analog und strikt
nach den ,Anweisungen“ des Ministers verlaufen ist. Uber den Pogrom selbst
konnte der Leser/die Leserin allerdings nicht viel erfahren. Kleinigkeiten wurden
an die Offentlichkeit getragen. Jedoch keine Zahlen bzw. genauen Fakten uber
den Hergang oder die Schaden der Novembertage.

Uber die gesetzlichen Folgen jener Nacht sowie die endgiltige Ausgrenzung
der judischen Bevolkerung aus dem Wirtschafts- und Kulturleben gibt es jedoch
einige Artikel. Die endgultige, vom NS-Regime so genannte ,L6sung der
Judenfrage”, bzw. was die Regierung darunter verstand, blieb nur kurz

angedeutet oder besser gesagt offen.

Zum vermittelten ,Stereotyp” zu jener Zeit lasst sich bemerken, dass Artikel
Uber Personen, die per ,Nurnberger Gesetz" als ,Juden“ definiert wurden,
vermehrt im Ressort ,Gericht® zu finden sind und oftmals als ,Dieb",

.verbrecher* oder ,Schlitzohr” dargestellt wurden.

6.1.3. Der ,Volkische Beobachter. Wiener Ausgabe“

Erscheinungsbild

.Der Volkische Beobachter. Wiener Ausgabe“ erscheint mit dem Untertitel
.Kampfblatt der nationalsozialistischen Bewegung“ im Grof3format als
Tageszeitung. Der ,Beobachter® ist in kursiven Lettern auf sechs Spalten
abgedruckt. Der Preis einer Ausgabe flur Wien betragt 20 Pfennig.
.Hauptschriftleiter* der Jahre 1938, 1941 und 1943 ist Wilhelm Weil.
Herausgegeben wird die Zeitung von Alfred Rosenberg im Zentralverlag der
NSDAP, Franz Eher Nacht. G.m.b.H Minchen — Berlin — Wien. Sitz der Wiener
Redaktion ist die Seidengasse 3—-11 in 1070 Wien.
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Ressorts und Themen der Zeitung

Die Wiener Ausgabe des Blattes erscheint mit der Beilage ,Wiener
Beobachter”. Dies ist jedoch nur ein zusatzliches ,Ressort® der Zeitung,
welches sich umfassend mit dem ,Gau Wien“ befasst. Der gesamte ,Volkische
Beobachter. Wiener Ausgabe“ hat seinen Schwerpunkt trotz zuséatzlicher
Beilage auch im Stammteil auf die ,Ostmark® gelegt. Standig abgedruckte bzw.
teilweise wechselnde Ressorts sind: ,Aus den Heimatgauen®, ,Letzte
Meldungen®, ,Romane“, ,Kunst und Theater’, ,Die Gegenwart® (das
Literaturblatt des ,Vo6lkischen Beobachters®), ,Der V.B. sieht die Ostmark®, ,Aus
aller Welt*, ,Fur jeden etwas”, ,Kampfsport und Leibesibungen®, ,Deutsche
Volkswirtschaft’, ,Kleine Meldungen Inland“, ,Ausland®, ,Boérse”, ,Politik in

Kirze*, ,Bilder aus aller Welt" usw.

Der Novemberpogrom im ,Vdlkischen Beobachter. Wiener Ausgabe*

Gemeinsam mit den beiden anderen Blattern verdffentlicht der ,Vélkische
Beobachter* am 8. November 1938 den ersten Artikel Uber das Attentat auf
Ernst vom Rath. Im Gegensatz zur ,lllustrierten Kronen Zeitung“ und dem
.Kleinen Volksblatt* werden beim ,Volkischen Beobachter* bereits auf der
Titelseite Artikel abgedruckt. Die Berichte zum Thema ,Ausgrenzungs- und
Entrechtungspolitik® sind bei der Parteizeitung mit drei Prozent zum Thema
.Novemberpogrom“ und rund drei Prozent ,sonstige antisemitische Inhalte* auf
den ersten Blick gleichmaRig verteilt. Im Zeitraum von 8.—15. November hat der
Themenschwerpunkt ,Pogrom“ mit 29 zu 24 Artikeln in acht Ausgaben das
Hauptaugenmerk der antisemitischen Berichterstattung. Insgesamt ist die
antisemitische Berichterstattung, die bereits im Titel offensichtlich abzulesen ist,
mit insgesamt 6,2 Prozent zu rund 94 Prozent fir ein nationalsozialistisches
Kampfblatt nicht signifikant hoch.

Zu bedenken ist, wie bei den beiden anderen Blattern, dass einige der Ressorts
sowie die Inhalte mancher Artikel, die aufgrund ihrer Schlagzeile nicht in die
ausgezahlten Kategorien gefallen sind, nicht bertcksichtigt wurden. Ich kdnnte
mir gerade beim ,Vdélkischen Beobachter” gut vorstellen, dass die sonstigen

Inhalte des Blattes durchaus antisemitisch gefarbt waren.
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Tabelle vier stellt die Verteilung der Artikel zum Untersuchungszeitraum

graphisch dar:

Volkischer Beobachter. Wiener Ausgabe
1.-15. November 1938

= 3% O 3,20%

0 94%

O Sonstige Artikel
| Kategorie "Novemberpogrom"

O Kategorie "Sonstige antisemitische Inhalte"

Tabelle 4: Verteilung der Artikel in Prozent

Wie bereits erwahnt, startet der ,Volkische Beobachter seine Berichterstattung
zum Themenschwerpunkt ,Novemberpogrom“ am Dienstag, dem 8. November
1938 mit einem Artikel auf der Titelseite unter der Schlagzeile ,Verbrechen am
Frieden Europas — Hinterlistiger judischer Mordanschlag in Paris — Mitglied der
deutschen Botschatft in Paris lebensgefahrlich verletzt. Der Mordbube ein

17-jahriger Jude.“*®* Der Artikel am Titelblatt beschreibt u.a. ausfiihrlich den
Tathergang sowie die moéglichen Motive wie Rache des Taters gegenuber den
vertriebenen Polen aus dem ,Deutschen Reich®. Mein erster Eindruck war, dass
die Berichterstattung im ,Beobachter* seridser wirkt, beziehungsweise mehr
Fakten zur Tat selbst (Uhrzeit, Anzahl der Schisse, Kleidung des Taters)
bekannt gegeben werden, als das in den anderen beiden Blattern der Fall ist.
Der Artikel wird auf Seite zwei der Ausgabe fortgesetzt. Wie in den
.Presseanweisungen” festgelegt, nimmt der Artikel Bezug auf den ,Fall
Gustloff*. Bei der Fortsetzung des Artikels handelt es sich um eine ,Hetze"
gegen die im Artikel so genannten ,jlidischen Weltverschwoérer, die ,judische

Presse“ und jene, die die judische Bevélkerung unterstiitzen wiirden.'®

184 Volkischer Beobachter. Wiener Ausgabe*, Dienstag, 8. November 1938, Ausgabe 230, S. 1.

185 vgl. ebenda, S. 2.



- 98 -

In einem weiteren Artikel greift der ,Vélkische Beobachter®, wie bereits die
anderen beiden Blatter, das Thema ,Kennzeichnung von Geschéaften in
judischem Besitz* auf. Der Titel ,Es hat sich ausgetarnt — Judengeschéfte
endlich einheitlich gekennzeichnet — Ladenschilder mit hebréischer Aufschrift
ab 15. November“*®® legt meiner Meinung nach einen schérferen Ton an den

Tag als jener in der ,Krone* und im ,Volksblatt®.

Noch in derselben Ausgabe erscheint eine Reportage, die sich mit dem Thema
~Wiener Synagogen® auseinandersetzt. Diese hat zwar nicht direkt etwas mit
dem Attentat oder dem Pogrom zu tun, kénnte aber - wie die ,Kennzeichnung*
der Geschafte - eine kleine Vorbereitung auf den Pogrom sein. Wieso sollte die
~Schriftleitung” sonst genau zu diesem Zeitpunkt zufallig auf Wiener Synagogen
eingehen? Es wird beschrieben, dass es noch 21 Synagogen und 71 Bethauser
allein in Wien gebe. Auch auf den Reichtum der judischen Gemeinde wird
Bezug genommen. Ein Zitat der Reportage zur vermeintlichen Einstellung der

judischen Bevolkerung gegeniber der deutschen Bevdlkerung lautet:

-Nur der Jude allein ist Mensch; die Nichtjuden werden Nichtmenschen
genannt (...) Daraus ergibt sich die Einstellung des Juden zum arischen
Volk(...) ,Es ist des Juden Pflicht ihn zu verachten, zu verderben und zu
vernichten.“'®’

Am 9. November wird das Thema ,Novemberpogrom* nicht auf der Titelseite
berticksichtigt. Auf Seite zwei findet sich jedoch ein ganz kleiner Einschub am
rechten unteren Seitenrand der linken Seite Uber ,spontane Demonstrationen®
als Antwort auf das Attentat. Unter dem Titel ,Verbitterung Uber die feige

judische Mordtat in Paris” findet sich folgender Artikel:

,dnb. Berlin, 8. November — Als Antwort auf die Provokation von Paris, die
feige judische Mordtat, ist es in Kurhessen zu erheblichen spontanen
Demonstrationen der Bevolkerung gegen die Juden gekommen.“%®

18 volkischer Beobachter. Wiener Ausgabe*, Dienstag, 8. November 1938, Ausgabe 230, S. 15.
87 Ependa, S. 8.
188 volkischer Beobachter. Wiener Ausgabe*, Mittwoch, 9. November 1938, Ausgabe 231, S. 2.
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In einem weiteren Artikel der Ausgabe wird erneut eine Verbindung zum ,Fall
Gustloff* hergestellt. Es heil3t in dem Beitrag ,der Jude” habe das ,deutsche
Volk“ erneut durch einen Mordanschlag herausgefordert.*®

Ein zweiter Themenschwerpunkt ist die so genannte ,judenfreundliche
Weltpresse®, welche den Anschlag verharmlost darstelle. Die Rechtfertigung fur
die Ausschreitungen gegen die in Deutschland und Osterreich lebende judische

Bevolkerung findet sich in folgender Aussage des ,Schriftleiters*:

.Da sich das Judentum der Welt selbst mit dem Verbrecher in Paris
identifiziert, so ist es das Recht des deutschen Volkes, auch die Juden in
Deutschland mit diesen Verbrechern zu identifizieren, gleichgultig, ob sie einen
deutschen oder auslandischen PaR besitzen.“**

Der 10. November enthélt drei Artikel der Kategorie ,Novemberpogrom®. Das
Titelblatt befasst sich mit dem Tod von Ernst vom Rath. Wie auch die anderen
Artikel des ,Volkischen Beobachters® wird auf Fakten und eine umfangreiche

Berichterstattung Wert gelegt.

Mir ist aufgefallen, dass gerade bei so heiklen Themen immer wieder Bezug auf
die auslandische Presse genommen wird. In manchen Fallen bekommt man
den Eindruck, dass die Zeitungen geradezu nach Meldungen suchen, die die im
.Deutschen Reich* herrschende Ausgrenzungs- und Entrechtungspolitik
gegenuber der judischen Bevélkerung sozusagen bestatigen. Auf der anderen
Seite werden Artikel, die gegen das ,Reich” gerichtet sind und fur die judische
Bevolkerung Stellung beziehen, als Exempel herausgestrichen, um zu zeigen,
wie ,judenfreundlich” und wie ,judendurchsetzt’ die Auslandspresse doch sei.

191« erd

Unter dem Titel ,Weitere spontane Demonstrationen gegen die Juden
in der Ausgabe vom 10. November 1938 auf Seite vier eher unscheinbar am
rechten unteren Rand in der Rubrik ,Letzte Meldungen“ auf den Pogrom

eingegangen.

189 vgl. ,Volkischer Beobachter. Wiener Ausgabe®, Mittwoch, 9. November 1938, Ausgabe 231, S. 4.
190 volkischer Beobachter. Wiener Ausgabe*, Mittwoch, 9. November 1938, Ausgabe 231, S. 3.
191 volkischer Beobachter. Wiener Ausgabe®, Donnerstag, 10. November 1938, Ausgabe 232, S. 4.
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Der Artikel behandelt die Ausschreitungen in Dessau und ist in seinem Wortlaut
identisch mit den Berichten der ,Kronen Zeitung® sowie des ,Kleinen
Volksblattes*.

Am Freitag, dem 11. November 1938 titelt die Zeitung mit dem Aufruf des
Propagandaministers ,, Aufruf des Reichsministers Dr. Goebbels - Die endgultige
Antwort auf das judische Attentat auf Paris kommt noch - Keine weiteren
Aktionen mehr - Gesetzliche Regelung der Judenfrage angekiindigt".**?

Anzumerken ist hier, dass es sich um den DNB-Rundruf handelt, den Joseph
Goebbels anlasslich des Endes des Pogroms ausgegeben hat. Die anderen

beiden Blatter titeln mit ahnlichem Wortlaut.

Der Inhalt des Artikels ist eine Ubernahme der ,Presseanweisungen® des

Ministers:

.Reichsminister Dr. Goebbels gibt bekannt:
Die berechtigte und verstandliche Empé6rung des deutschen Volkes Uber den
feigen judischen Menschenmord an einem deutschen Diplomaten hat sich in
der vergangenen Nacht in umfangreichem Mal3e Luft verschafft. In zahlreichen
Stadten und Orten des Reiches wurden Vergeltungsaktionen gegen judische
Gebaude und Geschafte vorgenommen.
Es ergeht nunmehr an die gesamte Bevolkerung die strenge Aufforderung von
allen weiteren Demonstrationen und Aktionen gegen das Judentum, gleichgtiltig
welcher Art, sofort abzulassen. Die endgultige Antwort auf das jldische Attentat
in Paris wird auf dem Wege der Gesetzgebung beziehungsweise der
Verordnung dem Judentum erteilt werden.“'*

Es handelt sich hier um die ausfuhrlichste Formulierung des Aufrufes von
Joseph Goebbels in den untersuchten Tageszeitungen. Der Leser/die Leserin

wird explizit, obwohl die ubrige Berichterstattung dariiber eher maRig ausfiel,

Uber die Ausschreitungen im ganzen Reich informiert.

192 vslkischer Beobachter. Wiener Ausgabe*, Freitag, 11. November 1938, Ausgabe 239, S. 1.
19 Ependa, S. 1.
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Die Ausgabe des 11. November beinhaltet den ersten Artikel aller drei
Zeitungen, in dem explizit von ,brennenden Synagogen® die Rede ist. Im
Gegensatz zur ,Krone* und dem ,Volksblatt“ wird der Pogrom hier in mehreren

Artikeln in groRerer Form behandelt. Der Titel dieses Artikels lautet:

.Brennende Synagogen - antijudische Aktionen - Das deutsche Volk
protestiert gegen den Mord von Paris."*%*

Der Bericht beinhaltet detaillierte Informationen wie beispielsweise die
Gassennamen, in denen in Wien Tempel zerstort wurden. Auch der Wortlaut
der ,Presseanweisungen®, dass es in der Nacht von Mittwoch auf Donnerstag
zu Ausschreitungen gekommen sei, wird beriicksichtigt.

In dem Artikel heil3t es, die ,Volkswut“ habe sich gegen Synagogen gerichtet, in
denen Brande ausbrachen. So genannte ,Judengeschéfte” seien angegriffen,
Hausdurchsuchungen durchgefuhrt worden. Weiters enthélt der Artikel eine
Erklarung fir die Wut gegen die im Artikel als solche bezeichneten
~Judentempel”. Sie seien die Erziehungs- und Rlckzugsstéatte der judischen

Bevolkerung, in denen staats- und volksfeindliche Lehren verbreitet wiirden.*®

Zitat zur Kategorie ,Pogrom*:

»In manchen Strafl3en Wiens wurden die Fensterscheiben der Judengeschéfte
zertrimmert und so eine neue Visitenkarte fur judische Laden geschaffen, die
bestimmt noch deutlicher wirken dirfte als die erst jingst verordnete
Kennzeichnung judischer Firmen, Uber die der "VB' in seiner Montagshnummer
berichtet hat.“**®

Mein Eindruck von diesem Artikel ist, dass er sehr offen und detailliert mit dem
Pogrom umgeht. Von Todesopfern ist zwar keine Rede und auch sonst wird der
Pogrom gerechtfertigt und der Bevélkerung das Gewissen leichter gemacht.
Nichtsdestotrotz geht der ,Voélkische Beobachter® meiner Meinung nach
detaillierter mit dem Thema um, als es die Intention des Ministers gewesen sein
konnte. Sonst macht das Blatt in Bezug auf die ,Anweisungen*“ der Propaganda

alles ,richtig”.

19 volkischer Beobachter. Wiener Ausgabe*, Freitag, 11. November 1938, Ausgabe 239, S. 3.
195 vgl. ebenda, S. 3.
1% Ependa, S. 3.
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Es geht auf vereinzelt brennende Synagogen ein, auf zertrimmerte Scheiben,
darauf, dass Feuerwehr und Polizei zum ,Schutz der jiudischen Bevolkerung*
eingesetzt worden waren, dass es ,spontane Ausschreitungen“ gewesen
waren, die jedoch gute Grinde gehabt hatten, und es wird kurz und knapp
darauf hingewiesen, dass auch in anderen Teilen des ,Reiches*
Ausschreitungen stattgefunden héatten. Alles in allem kdnnte man sagen, dass
der Artikel dieser Ausgabe sehr prazise auf die ,Anweisungen“ des Ministers
eingegangen ist, wenn auch in einer zu starken Polemik, als meines Erachtens

beabsichtigt war.

Der letzte von insgesamt vier Artikeln der Ausgabe ist im Ressort ,Aus den
Gauen® im ,Gau Salzburg® unter dem Titel ,Antijudische Demonstrationen in
Salzburg® abgedruckt. Des Weiteren befinden sich auf dieser Seite zwei
Anzeigen (die offiziell nicht in die Auszahlung fallen, auf Grund ihrer
Ubereinstimmung mit den ,Presseanweisungen“ jedoch erwahnt werden
sollen). Zum einen handelt es sich um die Parte des Sekretars, zum anderen,
und dies ist in den ,Presseanweisungen” niedergeschrieben, wird in einer
eigenen Anzeige verkindet, dass Ernst vom Rath zum Gesandtschaftsrat
Erster Klasse ernannt wird. Inhalt des Artikels aus dem ,Gau Salzburg“ sind
.Kundgebungen vor judischen Geschaften”, die Zerstorung der Synagoge, die
Entsorgung von Einrichtungs- und Kultusgegenstanden sowie Ausschreitungen
gegen Hotels und Kurhauser in judischem Besitz. Betont wurde, dass weder

Personen noch Lagerhauser zu Schaden gekommen waren.

Die Schlagzeilen des 12. November 1938 befassen sich einerseits mit den
MaRnahmen gegen die in Deutschland und Osterreich lebende jiidische
Bevolkerung, andererseits nimmt Joseph Goebbels im Kommentar ,Der Fall
Grunspan® erstmals persoénlich zum Thema Stellung.

Die Ausfiihrungen des Ministers wurden auf Seite zwei der Ausgabe fortgesetzt.
Joseph Goebbels stellt in seinem Artikel klar, dass Grynspan Rache fur seine,
wie der Minister sie nennt, ,judischen Brider* in Deutschland habe tben wollen
und zweifelsfrei Unterstlitzung von ,judischen Hintermannern“ gehabt hétte. Der

Minister weist darauf hin, dass man nicht den einzelnen Mann, sondern das
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nationalsozialistische Deutschland habe treffen wollen, und verurteilt zugleich
den so genannten ,Entlastungseinsatz* der ,internationalen judischen Presse*
zum Attentat. Auch Joseph Goebbels zieht im Kommentar Parallelen zum ,Fall
Frankfurter. Nach der Ermordung ,Gustloffs* habe die deutsche Bevolkerung

geschwiegen, jetzt habe sie quasi gesprochen.®’

Der Minister betont jedoch an mehreren Stellen, dass die Ausschreitungen
gegen die in Deutschland lebenden Juden ganz ,spontan” ausgebrochen waren
und erteilt den Geriichten und Behauptungen der Auslandspresse, der Pogrom
wére von der Regierung geplant gewesen, eine Absage. Joseph Goebbels halt
fest, dass die Auslandspresse nur ,Grauelméarchen® tGber die Ausschreitungen
verbreite, um die Glaubwirdigkeit der Inlandspresse der Bevdlkerung zu

schwachen.®®

Alleine dass Goebbels Uberhaupt Stellung zu den Ereignissen genommen hat,
sowie sein vehementes Bemihen die Berichte der Auslandspresse als
.Grauelmarchen“ und ,Lugen* hinzustellen, zeigen, dass das Ausland
anscheinend sehr hart mit den Ereignissen ins Gericht gegangen sein muss

bzw. der Pogrom einen starken Niederschlag in ihr gefunden hat.

Zitat Joseph Goebbels zum Thema Auslandspresse:

.Das aber soll die deutschfeindliche judische Auslandspresse wissen: durch
Aufbauschung der Vorgénge, durch Verdrehung und Liigen nutzt sie weder sich
selbst noch den in Deutschland lebenden Juden. Eher kénnte das Gegenteil der
Fall sein. Das deutsche Volk ist ein antisemitisches Volk. Es hat weder Lust
noch Vergnugen, sich weiterhin durch die parasitéare judische Rasse in seinen
Rechten beschranken oder als Nation provozieren zu lassen.

Es liegt am Verhalten der Juden in Deutschland und vor allem am Verhalten der
Juden der Welt, welche Stellung die deutschen Juden im offentlichen, im
privaten und im geschéftlichen Leben einnehmen.**%°

7 vgl. ,Volkischer Beobachter. Wiener Ausgabe®, Samstag, 12. November 1938, Ausgabe 240, S. 1 - 2.
198 vgl. ebenda, S. 1 - 2.
19 Ependa, S. 2.
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Die Ausgabe des 13. November 1938 befasst sich auf dem Titelblatt mit den
Verordnungen beziehungsweise dem Ausschluss der judischen Bevolkerung
aus dem Wirtschaftsleben. Die neuen Verordnungen werden im Gegensatz zu
den anderen beiden Blattern sehr ausfuhrlich behandelt. Im Inneren der
Ausgabe kommentiert die ,Schriftleitung” sogar die genauen Paragraphen unter

dem Titel ,Der Wortlaut der Verordnung Gérings“*®.

Am 14. November druckt der ,Volkische Beobachter* auf dem Titelblatt und auf
Seite zwei eine Rede von Joseph Goebbels ab. In diesem Artikel wird auf das
Attentat eingegangen und erneut betont, dass der vom Minister so genannte

«201

~Judenjunge“~" gesagt habe, er hatte nicht einen einzelnen Mann, sondern das

deutsche Volk treffen wollen.

Die Theorie von Goebbels zur urspringlichen Intention des Attentates wird
ebenfalls aufgegriffen. Es sei dessen Absicht gewesen einen Keil zwischen
Europa und Deutschland in einer bereits angespannten Lage zu treiben.

An einer anderen Stelle stellt Joseph Goebbels fest, dass man die jiudische
Bevolkerung sehr wohl fur die Ereignisse zur Verantwortung ziehen koénne.
Goebbels habe in seiner Rede vor der internationalen Presse betont, dass jede
Aktion des ,internationalen Judentums* in der Welt nur den ,deutschen Juden®

schaden konne.?%?

Der 15. November greift in drei Artikeln die Themenbereiche ,Juden an

deutschen Schulen®, das Reuters-Interview von Joseph Goebbels sowie den

Dank Adolf Hitlers an die Arzte vom Raths auf.?%

2% volkischer Beobachter. Wiener Ausgabe*, Sonntag, 13. November 1938, Ausgabe 241, S. 2.

201 v/6lkischer Beobachter — Wiener Ausgabe®, Montag, 14. November 1938, Ausgabe 242, S. 2.
292 y/gl. ebenda, S. 2.
203 ygl. ,Volkischer Beobachter — Wiener Ausgabe*, Dienstag, 15. November 1938, Ausgabe 243, S. 1-2.
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Titelblatter mit ,antisemitischem Inhalt* nach dem 15. November 1938

Wahrend das Thema ,Ausgrenzungs- und Entrechtungspolitik* nach dem
15. November in der ,Krone* und dem ,Volksblatt* stark abnimmt, wird es im
,VOlkischen Beobachter” weiterhin vermehrt aufgegriffen und aufRerhalb des

Untersuchungszeitraums noch auf dem Titel behandelt.

17. November 1938: Donnerstag, Ausgabe 245
Titel eins: ,Wie die anderen die Juden behandeln: Konzentrationslager

Ausweisung — Grenzsperre*

Titel zwei: ,Die Welt will keine Juden haben“ Entjudung in Belgien*

18. November 1938: Freitag, Ausgabe 246

Titel eins: ,Der Fuhrer erweist vom Rath die letzte Ehre*

Titel zwei: ,England falscht die Wahrheit — Kampf gegen die Zivilbevdlkerung in
Palastina — Hungersnot unter den Arabern®“. Gegenpropaganda: Wie
in der Literatur oftmals erwahnt, greifen die Nationalsozialisten die

Thematik ,Palastina® verstarkt auf.

19. November 1938: Samstag, Ausgabe 247

GrofRer Niederschlag antisemitischer Themen: Drei Titel von funf sind

antisemitisch:

Titel eins: ,Britischer Minister halt sich fur das Gewissen der zivilisierten Welt —
Mitleidsbeteuerungen fur Millionen Juden — Ansiedlungsmoglichkeiten
aber nur flr “einige™

Titel zwei: ,Juden durfen in der Slowakei nicht wahlen*

Titel drei: ,Spanien soll judische Reservation werden*

Uberfliegt man die Titelblatter der Tage nach dem Pogrom, so lasst sich eine
Taktik des ,Die anderen machen es auch so“ feststellen. Es wird versucht
herauszustreichen, was die judische Bevoilkerung in anderen Staaten auch
nicht durfe bzw. wie sie behandelt wirde. Weiters wird darauf geachtet der

negativen Presse der Englander etwas entgegenzusetzen.



- 106 -

Wer im Glashaus sitzt, solle quasi nicht mit Steinen werfen. England mache
dasselbe mit den Arabern in Palastina und schalte sich als Weltgewissen ein,
obwohl es selbst nur begrenzt ,Juden“ aufnehmen wolle. Bei genauerer
Betrachtung des theoretischen Teils der Arbeit und der Berichterstattung des
,Volkischen Beobachters* kann man die von Peter Longerich®* fiir Deutschland
erarbeitete Propagandastrategie auch in den im Gebiet Osterreich

erscheinenden Tageszeitungen finden.

Nach dem 15. November legt das Blatt eine sehr starke Polemik gegen die
judische Bevolkerung und vor allem England an den Tag. Die Titelblatter
prasentieren meist zwei bis drei Schlagzeilen mit antisemitischem Inhalt. Dabei
wird jedoch das Augenmerk weg vom Thema ,Ernst vom Rath“ hin zu einer
Rechtfertigung fur die ,Aktionen® der Novembertage bzw. einer
Gegenpropaganda gelegt. Nach dem 20.11.1938 schwacht das Thema

»LAusgrenzungs- und Enteignungspolitik® am Titelblatt jedoch merklich ab.

Resimee

Die grundlegende Frage der Untersuchung lautete auch fiir dieses Blatt ,Konnte
man Uber den Ausloser, den Pogrom bzw. die ,Arisierungsgesetze* in der
Tageszeitung ,Volkischer Beobachter. Wiener Ausgabe“ im
Untersuchungszeitraum vom 1.-15. November 1938 lesen?" Tabelle funf
veranschaulicht, dass der Themenkomplex mit rund drei Prozent der
Berichterstattung das Parteiblatt in der Gesamtheit nicht beherrschte, jedoch

aussagekréaftig genug ist, um die erste Forschungsfrage zu verifizieren.

294 yigl. P. Longerich, Davon haben wir nichts gewusst! Die Deutschen und die Judenverfolgung 1933—

1945, Minchen 2007, S. 123-144.
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Volkischer Beobachter. Wiener Ausgabe
1.-15. November 1938

m 3% 0 3,20%

O 94%

O Sonstige Artikel

| Kategorie "Novemberpogrom"

0O Kategorie "Sonstige antisemitische Inhalte”

Tabelle 5: Anzahl der Artikel in Prozent

Die Frage nach dem Umfang der Berichterstattung zum Themenkomplex
.Novemberpogrom“ wird ebenfalls in Tabelle funf illustriert. In den acht
Ausgaben vom 8.-15. November wurden 29 Artikel der Kategorie
.Novemberpogrom“ auf etwa 128 Seiten gezahlt. Der ,Volkische Beobachter*
blieb mit seinen drei Prozent hinter meinen Erwartungen als Propagandablatt.
Andererseits muss an dieser Stelle angemerkt werden, dass das Blatt im
Gegensatz zu den beiden anderen untersuchten Zeitungen zum einen sehr
detailliert Gber die Ereignisse der Novembertage berichtet hat, zum anderen mit
funf eigenstandigen Artikeln zur so genannten ,Reichskristalinacht” selbst
verstarkt auf die Ausschreitungen eingegangen ist. Wie von mir vermutet, ist
der ,Volkische Beobachter* mit seiner Leser- und Leserinnenschaft sehr viel

offener umgegangen als die beiden geméaRigten Blatter.

Bei der Untersuchung der zweiten Forschungsfrage ging es darum
herauszufinden, ob und wie die ,Propagandaanweisungen“ und ,Kampagnen*
des Ministeriums fur Volksaufklarung und Propaganda umgesetzt wurden. Die
Parameter fur diese Erhebung wurden dem DNB-Rundruf 20.37 Uhr vom

7. November 1938 entnommen®®

und sind vollstandig im Anhang der Arbeit
aufgelistet. An dieser Stelle sollen die fur den ,Vélkischen Beobachter®

relevantesten ,Anweisungen” behandelt werden.

205 Vgl.: H.Bohrmann/G. Toepser-Ziegert, NS-Presseanweisungen der Vorkriegszeit. Edition und
Dokumentation Bd.6/Ill: 1938, Quellentext September bis Dezember, bearbeitet von K. Peter, Miinchen
1999, S. 1050.
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Die erste ,Anweisung®, nach der ich die codierten Texte untersucht habe, ist
die, dass in grofRtmoglicher Form Uber das Attentat zu berichten sei.

Kategorie "Novemberpogrom" _
Sonstige

antisemitische

30 Artikel; 24

25

201 Attentat; 16

15

Arisierungs-

tze;
10 - gesetze; 8
Pogrom; 5

Tabelle 6: Aufschlisselung der Kategorien ab dem 8.11.1938

Wie bei den beiden anderen Blattern ist das Problem der Beurteilung der
LAnweisung“ die schwammige Formulierung der Propagandafiihrung. Der
Ausdruck ,groRtmaogliche Form* lasst viel Platz flr Interpretationen.

Mit rund 55 Prozent, also 16 von 29 Artikeln der Kategorie ,Novemberpogrom®,
geht zwar nicht klar hervor, ob es sich um die gro3tmégliche Form der
Berichterstattung handelt, jedoch l&sst sich festhalten, dass mehr als die Halfte

der Artikel das Attentat auf Ernst vom Rath thematisieren.

Auch die ,Anweisung®, die Nachricht des Attentates musse die erste Seite voll
beherrschen, trifft beim ,Vélkischen Beobachter” bis auf eine Ausgabe von acht
zu. Somit beherrscht die Nachricht vom Attentat bzw. in Folge von den

JArisierungsgesetzen® die Titelblatter des ,Volkischen Beobachters*.

Bei genauer Betrachtung der Ausfiihrungen zum Thema ,Der Novemberpogrom

im Volkischen Beobachter* lasst sich feststellen, dass die weiteren

«206

LAnweisungen“" ebenfalls berticksichtigt wurden.

2% Nachzulesen im Anhang unter dem Punkt 9.1
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Die genaue Auflistung der ,Presseanweisungen” betreffend der so genannten
»Reichskristallnacht” befindet sich u.a. im Kapitel ,Forschungsdesign®. Fur den
,VOlkischen Beobachter” lasst sich festhalten, dass er die ,Anweisungen®
praktisch durchgehend in der Berichterstattung bertcksichtigt hat. Das Blatt ist
mit funf Artikeln am intensivsten auf die Geschehnisse der Nacht vom neunten
auf den zehnten November eingegangen. Einer der Berichte war mit der
Schlagzeile ,Brennende Synagogen — antijudische Aktionen“ vom

11. November jedoch grol3 aufgemacht und fuhrte, entgegen der ,,Anweisung®,

bereits in der Schlagzeile das Thema an.

Die Leser/Leserinnen des ,Volkischen Beobachters” hatten wie kein anderer
Leser- und Leserinnenkreis die Mdglichkeit, Details Uber die Ausschreitungen
des Novemberpogroms zu erfahren. Im Propagandaorgan der NSDAP wurde
sehr offen Uber die Zerstérung von Geschéaften, das Brennen von Synagogen
und Bethausern sowie den Durchsuchungen der Wohnhéauser berichtet. Eine
Schwelle wurde aber auch vom ,Voélkischen Beobachter” nicht Giberschritten. Es
gibt keine Berichte Uber Verhaftungen oder Morde an der judischen
Bevolkerung als Folge der Ereignisse. Lediglich die gesetzlichen Schritte zur
Ausgrenzung aus dem Wirtschafts- und Kulturleben sowie die vom NS-Regime
so genannte ,Wiedergutmachung“ fir die entstandenen Schaden wurden

ausfuhrlich behandelt.

Zum Parteiblatt ist zu bemerken, dass in der Berichterstattung grof3er Wert
darauf gelegt wurde, die Geschehnisse des 9. und 10. November zu erdrtern
und zu rechtfertigen. Der Leser- und Leserinnenkreis des Blattes wurde wie
kein anderer mit Hetztiraden und von der Propaganda so genannten
.verschworungstheorien der Judenclique” konfrontiert.
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6.1.4. Vergleich Novemberpogrom 1938

Mittelwert Seitenzahl
1.-15. November 1938

19 18,5

18,5
18
17,5
17
16,5
16
15,5
15
14,5 ‘

lllustrierte Kronen Das kleine Volksblatt ~ Volkischer Beobachter.
Zeitung Wiener Ausgabe

17,9

16,1

Tabelle 7: Vergleich des Mittelwertes der Seitenzahl der untersuchten Zeitungen

Bevor die drei Tageszeitungen in ihrer Berichterstattung zum Thema
.Novemberpogrom* verglichen werden, méchte ich kurz einige Dinge in Bezug
auf die Vergleichbarkeit der Blatter anfihren. Der ,Volkische Beobachter”, die
Jllustrierte Kronen Zeitung® und ,Das kleine Volksblatt“ unterscheiden sich
bereits in grundlegenden formalen Aspekten, die einen Zahlenvergleich
erschweren. Der ,Voélkische Beobachter” unterscheidet sich mit seinem
groReren Format sowie einer Trennung der Seite in sechs Spalten von den
beiden anderen Blattern. Diese erscheinen wie bereits erwahnt im Kleinformat
auf drei Spalten. Ein weiterer Unterscheidungspunkt im Jahr 1938 besteht
darin, dass die ,Krone* und das ,Volksblatt® keine Artikel auf der Titelseite
abdrucken. Auf der ersten Seite des ,Volkischen Beobachters® befinden sich
dagegen meist mehrere Beitrdge. Mit einer durchschnittlichen Seitenzahl von
rund 16 pro Ausgabe liegt das Parteiblatt knapp hinter dem ,Volksblatt* und der
.Krone* mit jeweils rund 18 Seiten pro Nummer. Ein weiteres Merkmal, welches
einen Vergleich erschwert, ist der Umfang der Berichterstattung. Der ,Volkische
Beobachter” fasst Themenschwerpunkte meist in wenige grof3e Artikel, die
durch Zwischenuberschriften getrennt werden, wahrend die beiden anderen
Blatter, besonders ,Das kleine Volksblatt*, haufiger kleinere, getrennte Artikel
zum selben Themenkreis bringen. Unter diesen Bedingungen kann die folgende

Tabelle vorsichtig interpretiert werden.
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Artikel der Kategorie "Novemberpogrom"

40

35
30 34
25 29
20 - 23
15
10
llustrierte Kronen Zeitung Das kleine Volksblatt Volkischer Beobachter.

Wiener Ausgabe

Tabelle 8: Vergleich der Artikelzahl zum Thema ,Novemberpogrom* der drei Zeitungen

Im Vergleich zahlt das ,Volksblatt® mehr Artikel zum Themenschwerpunkt als
der ,Volkische Beobachter” und die ,lllustrierte Kronen Zeitung“. Blickt man
jedoch auf die Einzelauswertungen der Blatter zurick, lasst sich festhalten,
dass die Berichterstattung des ,Voélkischen Beobachters detaillierter und
umfangreicher gestaltet ist als die der beiden anderen Zeitungen.

Die Inhalte der drei Untersuchungsobjekte unterscheiden sich in ihrer
Themenwahl, bis auf die Ereignisse der Nacht vom neunten auf den zehnten
November selbst, unmerklich. Vergleicht man die Einzelinterpretationen der
Blatter, stellt man fest, dass einige der Artikel sogar ahnliche bis identische
Uberschriften besitzen. Bei der Untersuchung der ,Kronen Zeitung* und des
.Volksblattes* war die Gleichheit der Artikelinhalte besonders auffallig. Sogar
die Beitrdge mit ,sonstigem antisemitischen Inhalt® behandelten dieselben
Themen.

Bei der Unterkategorie ,Pogrom*“ gibt es die grof3ten Unterschiede in der
Berichterstattung. Wahrend sich die Artikel zum Pogrom in den beiden
gemaRigten Blattern auf ein bis zwei kurze Artikel beschrdnken, nimmt das
Parteiblatt das Thema mit finf eigenstéandigen Berichten in die Berichterstattung

auf.
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Vergleicht man die Zeitungen hinsichtlich des ,Lesen-Kdnnens®, so lasst sich
Folgendes bemerken: Alle drei Blatter geben ihrer Leser- und Leserinnenschaft
Informationen Uber die Ereignisse angefangen vom Attentat, tiber den Pogrom,
bis hin zu den Folgeverordnungen. Die Ausfihrlichkeit und Flle, in der sie dies
tun, unterscheidet sich jedoch merklich. Die ,Krone* als Blatt mit einem grol3en
durchschnittlichen Leser- und Leserinnenkreis sowie das ,Volksblatt* streifen
den Pogrom selbst nur kurz und oberflachlich. Der ,Voélkische Beobachter” als
Parteiblatt mit einer Leser/Leserinnenschaft im Bereich der Parteimitglieder
hingegen betitelt demgegeniuber sogar einen Artikel mit ,Synagogen brennen®.
Man konnte schlussfolgern, das Blatt gibt einen breiteren Einblick in die
Ereignisse des November 1938. Nicht nur beim Thema ,Novemberpogrom®,
auch das Attentat und die folgenden Verordnungen werden detaillierter und
Lfaktenbezogener* beschrieben.

Im Fokus auf den Leser- und Leserinnenkreis lasst sich also Folgendes
festhalten: Die Leser/Leserinnen der ,Kronen Zeitung® und des ,Kleinen
Volksblattes” als wahrscheinlich grof3e Mehrheit der Leser und Leserinnen
wurden uber die Vorgange der Nacht vom neunten auf den zehnten November,
zwar nur am Rande, bei aufmerksamem Lesen jedoch informiert. Die Leser und
Leserinnen des ,Volkischen Beobachters® hingegen hatten die Mdoglichkeit,
umfangreiche Informationen tber den Pogrom im ,Gau Wien* zu sammeln. Zu
allen drei Leser/Leserinnenkreisen ist anzumerken, dass es sich um von der
Propaganda gefarbte Informationen handelte, die auch im Parteiblatt das volle

Ausmal’ der Ausschreitungen nicht an den Leser/die Leserin weitergeben.

In Bezug auf die Einhaltung der ,Presseanweisungen® und dem
.Kampagnendesign“ lasst sich festhalten, dass alle drei Zeitungen den
LAnweisungen*, mit kleinen Unterschieden untereinander, Folge leisteten.

In seinem Buch ,Davon haben wir nichts gewusst!” identifiziert Peter

h207

Longeric den Novemberpogrom als einschneidenden Schritt der

»Gleichschaltung“ der deutschen Presselandschatft.

297 ygl. P. Longerich, Davon haben wir nichts gewusst! Die Deutschen und die Judenverfolgung 1933—

1945, Miinchen 2007, S. 137.
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Die ,lllustrierte Konen Zeitung“ und ,Das kleine Volksblatt* unterscheiden sich in
ihrer Berichterstattung gering von der des Parteiblattes und bekraftigen diese

Aussage auch fur die drei untersuchten 6sterreichischen Zeitungen.

6.2. ,Gelber Stern“ und ,,Deportation in der Presse

6.2.1. Die Berichterstattung der ,Wiener Kronen Zei  tung”

25. August—7. September 1941

Erscheinungsbild — Themenbereiche:

Im Untersuchungszeitraum des Jahres 1941 andert die vormals ,lllustrierte
Kronen Zeitung“ ihren Titel in ,Wiener Kronen Zeitung — Furs deutsche Volk!".
Layout und Schrift des Blattes bleiben jedoch unverandert. Auch der Preis der
Zeitung liegt zwischen sechs und sieben Reichspfennig. Einziger Unterschied in
der Berichterstattung ist das Titelblatt. Im Jahr 1941 werden nun auch Artikel
auf der ersten Seite abgedruckt. Mit durchschnittlich elf Seiten pro Ausgabe
verringert die ,Kronen Zeitung“ ihre Seitenzahl im Mittel um etwa sieben Seiten

pro Ausgabe im Vergleich zum Jahr 1938.

Die ,Kennzeichnungspflicht” in der ,Wiener Kronen Zeitung"

Im Untersuchungszeitraum von 25. August bis 7. September 1941 ist der Anteil
der Artikel mit ,antisemitischen Inhalten* in der Uberschrift mit rund 1,3 Prozent
gering. Im Untersuchungszeitraum werden die Themen rund um das
Kriegsgeschehen, Russland, England und die USA vermehrt aufgegriffen sowie
Feindbild- und Kriegspropaganda betrieben. Es gibt keinerlei Hinweise auf die
.Kennzeichnungspflicht* beziehungsweise die mit ihr einhergehenden

Verordnungen.

Aufgrund der Ergebnisse vermute ich, dass die ,Kennzeichnungspflicht” fir den
Groldteil der Osterreichischen Bevolkerung mdglicherweise in einer anderen
Form wie beispielsweise einer Plakatkampagne oder offentlichen

Ausschreibungen und Flugblattern aufbereitet wurde.
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Aus Peter Longerichs Studie lasst sich fur den Raum Deutschland eine andere
Tendenz herauslesen.’® In der dsterreichischen Tageszeitung lasst sich, vor
dem Hintergrund des Methodendesigns, keine eindeutige ,Kampagne“ zum
Thema ,Gelber Stern” finden. Als Folge dieses Ergebnisses lassen sich die
weiteren Forschungsfragen nach dem Umfang und der Einhaltung der

.Presseanweisungen” leider nicht naher erlautern.

6.2.1.1. Die ,Deportation“ in der ,Wiener Kronen Ze itung"

7.—21. Oktober 1941

Der n&chste Untersuchungszeitraum liegt zeitlich nahe am vorhergehenden und
wird daher als ,Beiwerk® zum Themenschwerpunkt ,Kennzeichnungspflicht”

untersucht. Aus Peter Longerichs Studie®*®

ging hervor, dass es zur
.Deportation” der in Deutschland lebenden judischen Bevodlkerung aus Berlin
eine ,Anweisung” dahingehend gab, in der Inlandspresse zum Thema keine
Stellung zu nehmen. Die ,Kronen Zeitung“ bot keinerlei Hinweise auf eine
.Deportation” aus Berlin oder Wien. Auffallig war lediglich der massive Einsatz
von Kriegs- und Gegenpropaganda gegen die Sowjetunion und vor allem
England. Es gibt einige Artikel, in denen es darum geht, die so genannten
Jfeindlichen Lugen® der allierten Presse aufzudecken. In  der
Kriegsberichterstattung ist o6fter die Rede von der Notwendigkeit der
.vernichtung des Bolschewismus®, jedoch nicht in Zusammenhang mit dem
Wort ,Jude”. In der Weltanschauung des Nationalsozialismus wurden die
Begriffe ,Bolschewist” und ,Jude” jedoch beinahe gleichbedeutend verwendet.
Des Weiteren wird im Untersuchungszeitraum versucht die Propaganda der
USA aufzudecken.

Tabelle neun stellt die tUbrige Verteilung der ,antisemitischen Inhalte” graphisch
dar. Mit rund 1,2 Prozent ,antisemitischer Berichterstattung” unterscheidet sich

der Oktober kaum vom September 1941.

208 Vgl. P. Longerich, Davon haben wir nichts gewusst! Die Deutschen und die Judenverfolgung 1933—

1945, S. 169-170.
299 vgl. ebenda, S. 183.



- 115 -

Im Vergleich zur gesamten Berichterstattung des Zeitraumes fallen die Themen
LYAusgrenzungs- und Enteignungspolitik“ sowie das Thema ,Deportation” jedoch

sehr gering aus.

lllustrierte Kronen Zeitung
7.-21. Oktober 1941

B 0% - 10 1,20%

O 98,80%

O Sonstige Artikel
| Kategorie "Deportation"
O Kategorie "Sonstige antisemitische Inhalte"

Tabelle 9: Anzahl der Artikel in Prozent

In Bezug auf die Forschungsfragen lasst sich auch im Oktober 1941 nicht mehr

herausarbeiten.

6.2.2. ,Das kleine Volksblatt” von 25. August—7. Se  ptember 1941

Erscheinungsbhild und Themensetzung:

Die Aufmachung sowie die Ressorts des ,Volksblattes” unterscheiden sich
kaum zu 1938. Lediglich der Umfang des Blattes sinkt von rund 18 Seiten im
Jahr 1938 auf elf Seiten pro Ausgabe im Jahr 1941.

Die . Kennzeichnungspflicht” in der Zeitunqg ,Das kleine Volksblatt"

In den Ausgaben der Zeitung vom 25. August bis zum 7. September 1941
wurde ein Artikel in die Kategorie ,Kennzeichnungspflicht* gezahlt. Er behandelt
in sechs Zeilen unter dem Titel ,Die Juden werden gekennzeichnet**° die
Einfuhrung des ,Gelben Sterns®. Im gesamten Untersuchungszeitraum ist das
Thema ,Ausgrenzungs- und Enteignungspolitik® mit rund zwei Prozent der

Berichterstattung starker vertreten als in der ,Kronen Zeitung®, jedoch nicht

210 Das kleine Volksblatt*, Freitag, 5. September 1941, Nr. 246, S. 4.
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signifikant auffallend. Auch die Kategorie ,sonstige antisemitische Inhalte* an

sich fallt mit insgesamt neun Artikeln in 14 Tagen gering aus.

Das kleine Volksblatt
25. Aug.-7. Sep 1941

B0.22% 1 0 1,77%

0 98,01%

O Sonstige Artikel

B Kategorie "Kennzeichnungspflicht"

O Kategorie "Sonstige antisemitische Inhalte”

Tabelle 10: Verteilung der Artikel in Prozent

Der Grol3teil der Berichterstattung befasst sich, wie in der ,Wiener Kronen
Zeitung®, mit den Kriegserfolgen der Wehrmacht gegen die Sowjetunion und
England. Propagandistisch gesehen liegt das Augenmerk auf der
Feindbildpropaganda gegen die Beziehung von Endland mit der Sowjetunion.
Auch in der Kriegsberichterstattung findet sich analog zur ,Krone“ bis auf eine
Ausnahme keine Erwadhnung des zu jener Zeit durch die Propaganda bereits
aufgegriffenen Begriffs des ,bolschewistischen Juden“ oder des vom NS-

Regime so genannten ,Weltjudentums"*.

Die im theoretischen Teil erarbeitete Strategie der Propaganda zur Einfihrung
des ,Gelben Sterns® findet auch im ,Kleinen Volksblatt*, wie schon in der

~Wiener Kronen Zeitung®, praktisch keinen Niederschlag.
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6.2.2.1. Die ,Deportation” in der Zeitung ,Das klei ne Volksblatt"

Im Untersuchungszeitraum von 7.-21. Oktober 1941 nimmt die
Berichterstattung der Kategorie ,sonstige antisemitische Inhalte* auf 0,9
Prozent ab. Es geht in den Ausgaben verstarkt um Gegenpropaganda
beziuglich der Presse in den USA. Ein Beitrag vom 9. Oktober lautet
beispielsweise ,Roosevelt verbreitet Ligen®. Auch die ,Enten“ der englischen
und russischen Presse sollen aufgedeckt werden. Im Ubrigen befasst sich
beinahe jede Ausgabe mit der Schlacht um Leningrad und dem Feind
Sowijetunion. Auf die ,Deportation der laut ,Nurnberger Gesetzen* von 1935 als
~Juden® definierten Bevdlkerung aus Berlin und Wien gibt es auch im
.Volksblatt“ keine Hinweise. Die Leser und Leserinnen kdnnen zwar explizit
nichts Uber die ,Deportation” in den Tageszeitungen ,Kronen Zeitung“ und
.Volksblatt“ lesen, jedoch ist die Forschungsfrage, nach der Einhaltung der

.Presseanweisungen” das Thema nicht aufzugreifen, quasi bestatigt.

Das kleine Volksblatt
7.-21. Oktober 1941

@ 0% 0 0,90%

o 99,10%

O Sonstige Artikel
| Kategorie "Deportation”

0O Kategorie "Sonstige antisemitische Inhalte”

Tabelle 11: Verteilung der Berichterstattung in Prozent
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6.2.3. Der ,Volkische Beobachter. Wiener Ausgabe“v  on 25. August—
7. September 1941

Erscheinungsbild und Themensetzung

Im Jahr 1941 andert der ,Voélkische Beobachter” neben der ,Kronen Zeitung®
seinen Titel. Statt ,Kampfblatt der nationalsozialistischen Bewegung“ wechselt
der Untertitel auf die Worte ,Kampfblatt der nationalsozialistischen Bewegung
GroR3deutschlands®. Auch im Layout der Zeitung gibt es Veranderungen. Das
Parteiblatt gibt seine kennzeichnenden Lettern auf.

Die Seitenzahl des ,Vdlkischen Beobachters” verringert sich von 16 auf rund
sieben Seiten pro Ausgabe. Mit schwindender Seitenzahl nehmen sowohl die
Ressorts als auch der Umfang der Berichterstattung ab. In den meisten
Ausgaben findet man lediglich die Ressorts ,Kulturpolitik und Unterhaltung®,
LAnzeigen*, ,Politik" ,Letzte Meldungen®; ,Kurz gemeldet®, ,Wiener Beobachter®,

~Wirtschaft und Sozialpolitik®, ,Kampfsport und Leibesibungen®.

Die ,Kennzeichnungspflicht” in der Zeitung ,VoOlkischer Beobachter. Wiener

Ausgabe*

Volkischer Beobachter. Wiener Ausgabe
25. Aug.-7. Sep. 1941

0,
m oy [BL70%

O 98,30%

O Sonstige Artikel
B Kategorie "Kennzeichnungspflicht"
O Kategorie "Sonstige antisemitische Inhalte”

Tabelle 12: Verteilung der Berichterstattung in Prozent

Die bereits in der Uberschrift sichtbare ,antisemitische Berichterstattung® liegt
im Untersuchungszeitraum bei etwa 1,7 Prozent. In die Kategorie

.Kennzeichnungspflicht* konnte keiner der Artikel gezahlt werden.
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Zu den Themenschwerpunkten der ,antisemitischen Berichterstattung“ zahlen
beispielsweise ein Artikel Uber vom Parteiblatt so genannte ,antijudische
Malnahmen in Frankreich®, Neuauflagen der Einkaufszeiten fur die judische
Bevolkerung, eine kleine Meldung Uber die so genannten ,Judengesetze” in
Rumanien sowie kleine Seitenhiebe auf die Beziehung zwischen dem vom NS-
Regime propagierten und vom ,Nurnberger Gesetz” definierten ,Juden” und den
allierten Méachten. Im Allgemeinen beinhaltet das Blatt hauptsachlich Artikel
Uber das Kriegsgeschehen in Russland, den USA und England. Wéahrend der
Interpretation der Ergebnisse darf jedoch, wie bereits mehrmals erwahnt, nicht
auller Acht gelassen werden, dass die Untersuchung zun&chst nur in den
Uberschriften der Artikel nach antisemitischen Inhalten sucht. Erst nach der
Zuordnung in vorgefertigte Kategorien wurden die Artikel nédher beleuchtet.

Somit soll die Trennschérfe der Methode gewéhrleistet werden.

Im Untersuchungszeitraum lassen sich im ,Volkischen Beobachter” zwar keine
Artikel zur Einfihrung des ,Gelben Sterns* finden, jedoch wurde am

7. September ein antisemitischer Comic abgedruckt, der einen ,Juden“ (oder
besser gesagt einen Mann, der durch das Tragen des ,Gelben Sterns“ und die
Kreation von antisemitischen Vorurteilen vom NS-Regime als ,Jude” propagiert
wurde) mit ,Davidstern® vor einer Eisenbahn zeigt. Aus diesem Bild (Abbildung
eins) kann zumindest abgeleitet werden, dass die Einfihrung des ,Gelben
Sterns” bereits erfolgt sein muss. Der Text des Comics lasst sehr viel Raum fir
.Phantasien” und Spekulationen in Bezug auf die ,Deportationen” der jidischen

Bevolkerung.
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Abbildung eins:

valuten
. GOLD
Devisen

Das Transportwesen ubertrifit
sich selbst. Der Initiative des
e Kaganowiisch ist es

srdanken. daB heule mehr
verschoben wird denn je ...

Quelle: Volkischer Beobachter. Wiener. Ausgabe, Sonntag, 7. September 1941, Nr.250, S. 3.

6.2.3.1. Die ,Deportation“ in der Zeitung ,Volkisch er Beobachter.

Wiener Ausgabe *“

Im Untersuchungszeitraum Oktober 1941 steigt die Zahl der Artikel mit
»-antisemitischem Inhalt“ im Vergleich zum September um 0,8 Prozent leicht an,
wobei die Seitenzahl im Schnitt fast gleich bleibt. Tabelle 13 zeigt jedoch auch,
dass keine Berichterstattung zum Thema ,Deportation” gemessen wurde.

Volkischer Beobachter. Wiener Ausgabe
7.-21. Oktober 1941

B 0% [0 250%

O 97,50%

O Sonstige Artikel
B Kategorie "Deportation”
O Kategorie "Sonstige antisemitische Inhalte”

Tabelle 13: Verteilung der Berichterstattung in Prozent
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Interessant an den Beitrdgen vom Oktober 1941 ist, dass ein Artikel zum
Thema ,Gelber Stern“ abgedruckt wurde. In der Ausgabe des 11. Oktober wird
unter dem Titel ,Noch immer 50.000 Volljuden in Wien — Ist Wien im
Aussterben? — Die Sunden der Vergangenheit wirkten noch nach Jahren

w211

nach auf die Einfihrung der ,Kennzeichnungspflicht* in Wien eingegangen.

Er (der ,Gelbe Stern®) habe den Wienern laut ,Vélkischem Beobachter” die

Augen gedffnet.?*?

Im Allgemeinen unterscheidet sich die Ubrige Berichterstattung im Oktober nicht
von jener des vorhergehenden Untersuchungszeitraums. Vorrangige Themen
sind der Krieg gegen die Sowjetunion, England und die Propaganda der USA.

Nebenbei ist zu bemerken, dass der ,Voélkische Beobachter” in einigen Artikeln
die so genannte ,Prophezeiung“ Adolf Hitlers anspricht. Hier kénnten fir eine/n
sehr informierte/n und kritische/n Leserin/Leser Hinweise auf die bevorstehende

Vernichtungspolitik gegentiber der judischen Bevdlkerung vorhanden sein.

6.2.4. Vergleich der Themen ,Kennzeichnungspflicht* und

,Deportation” in den 6sterreichischen Tageszeitunge n

Die drei untersuchten Blatter zeigen allesamt keine Hinweise auf eine
Schwerpunktkampagne zum Thema ,Kennzeichnungspflicht®. ,Das kleine
Volksblatt* druckt als einzige Zeitung im September 1941 einen Artikel, der sich
auf einigen Zeilen mit dem Schwerpunkt befasst, ab. Der ,Volkische
Beobachter” hingegen setzt die Einfihrung des ,Gelben Sterns“ in seinem
antisemitischen Comic vom 7. September sozusagen unkommentiert voraus.
Mit der Karikatur hebt sich das Parteiblatt in seiner antisemitischen Darstellung
erneut von den beiden gemaliigten Blattern ab, obwohl ihm jene im Tenor der
Berichterstattung bereits 1938 in nichts nachstehen. Lediglich die Ausfuhrung
und Formulierung des Propagandablattes unterscheidet sich von den anderen
Blattern. Die ,nicht antisemitische Berichterstattung” ist bei allen drei Zeitungen

in der Schwerpunktsetzung gleich.

2L volkischer Beobachter. Wiener Ausgabe®, Samstag, 11. Oktober 1941, Nr. 284, S. 4.
212 ygl. ebenda, S. 4.



-122 -

Die ,Deportation® wird, wenn man so will, gemald der ,Anweisung* des
Ministeriums, es sei in der Inlandspresse nicht Uber die Vorgange zu berichten,
in den drei Blattern befolgt. Nicht auszuschlie3en ist jedoch, dass sich in dem
einen oder anderen Artikel der Zeitungen ein Hinweis auf die ,Aussiedelungs-,
und Vernichtungspolitik gegentber der judischen Bevdlkerung finden lasst.
Besonders der ,Volkische Beobachter® geht in einigen Artikeln auf die so
genannte ,Prophezeiung” Adolf Hitlers ein und bietet damit einen Einblick in die
bevorstehende Vernichtungspolitik gegentber der judischen Bevélkerung

Europas.

Alles in allem lassen sich im ,Volkischen Beobachter* und im ,Kleinen
Volksblatt* kurze Informationen zum Thema ,Gelber Stern* und der aktuellen
.Entrechtungspolitik® finden. Lediglich die ,Kronen Zeitung“ nimmt keinerlei
Bezug auf die Thematik. Die ,Deportation” wird jedoch geschlossen von den
Vertretern der untersuchten Tageszeitungen des Jahres 1941 ausgespart. Dies
konnte jedoch auf die Taktik, im Inland zu diesem Thema zu schweigen,

zuruckzufuhren sein.

6.3. Der Fall Katyn vom 6.—20. April 1943

6.3.1. Die ,Wiener Kronen Zeitung*

Erscheinungsbild:

Im Jahr 1943 andert die ,Wiener Kronen Zeitung“ nicht merklich etwas an ihrer
Erscheinung. Die durchschnittliche Seitenzahl des Blattes verringert sich im
Vergleich zu 1941 um etwa zwei Seiten auf neun Seiten pro Ausgabe. Im
Gegensatz zum Jahr 1938 hat die ,Krone“ ihren Umfang jedoch merklich um
beinahe zehn Seiten verringert. Diese Entwicklung ist in Zusammenhang mit

dem Fortschreiten des Krieges einzuordnen.



-123 -

Tabelle 14 illustriert die Verteilung der Artikel zum Themenschwerpunkt ,Katyn*:

lllustrierte Kronen Zeitung
6.-20. April 1943

=] 1,50%i ED 1,70%

O 96,80%

@ Sonstige Artikel
| Kategorie "Katyn"

0O Kategorie "Sonstige antisemitische Inhalte”

Tabelle 14: Verteilung der Berichterstattung in Prozent

Die Kategorie ,Katyn" konnte zum ersten Mal am 14. April 1943 ausgezahlt
werden. Ab diesem Datum wurden in den nachsten sieben Tagen 1,5 Prozent
der Artikel demselben Themenkomplex zugeordnet. Setzt man die
durchschnittliche Artikelzahl von 32 pro Ausgabe mit den sieben Berichten der
Kategorie ,Katyn“ in Relation, so fallen auf einen Artikel mit dem Thema ,Katyn*
rund funf Artikel mit anderen thematischen Schwerpunkten. Anders sieht dieser
Vergleich jedoch aus, wenn man ihn auf die gesamte antisemitische
Berichterstattung umlegt. Hier wurde ein Verhaltnis von 2:1, also auf zwei

Artikel kommt ein ,antisemitischer Inhalt“ pro Ausgabe, errechnet.

Die Ausgabe des 14. April startet die im Theorieteil behandelte ,antisemitische
Kampagne“ nicht mit einem Artikel Uber die Leichenfunde, sondern druckt
kleine Schaukasten am rechten oberen Rand des Titelblattes der Zeitung ab. In
kurzen antisemitischen Kommentaren wird auf aktuelle Themenaspekte zum
Leben der in Deutschland und im Gebiet Osterreich lebenden judischen
Bevolkerung eingegangen. Auch die folgenden Ausgaben werden vereinzelt mit
Kommentarkasten eingeleitet. Unter dem Leitsatz von Joseph Goebbels

Tagebuchern:
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~Wir werden die antisemitische Propaganda so hochkitzeln, daf3 wie in der

Kampfzeit das Wort "Jude” wieder mit dem verheerenden Ton ausgesprochen

«213

wird, wie es ihm gebuhrt. startet die ,Wiener Kronen Zeitung“ eine

umfangreiche ,Hetzkampagne” gegen die judische Bevolkerung. Ein Auszug

aus einem solchen Schaukasten lautet:

»LAuch dem Primitivsten und Arglosesten ist es heute zum Bewultsein
gekommen, dafl3 hinter all den Intrigen und Anschlagen gegen das deutsche
Volk seit eh und je der internationale Jude gestanden hat. Juden haben schon
zu Napoleons Zeiten in Deutschland fur den Feind und gegen das Wirtsvolk
konspiriert, sie haben nie mehr aufgehért und diesmal haben sie die ganze
~demokratisch-kapitalistisch-bolschewistische* Welt organisiert. Es muf3 schon
einer ganz borniert sein, wenn er heute noch glauben kénnte, dal3 diese
Judenmeute gerade ihn aus ihrem Vernichtungsplan ausschalten wollte (...).“?**

Aus diesen kurzen Zeilen lasst sich bereits die Scharfe der ,Kampagne“ und
deren Ziel, ,Angst vor der Kriegsniederlage“ zu verbreiten, erkennen.

Der erste Artikel, der sich mit den Funden der Massengrdber von Katyn
beschaftigt, ist auf Seite drei der Ausgabe unter dem Titel ,Die gréssliche
Fratze bolschewistischen Moérdertums — Tausende gefangene polnische

«215

Offiziere durch Genickschuss liquidiert abgedruckt. In dem Bericht werden

der Fundort sowie die Zahl von 10.000 polnischen Offizieren thematisiert. Die
~Wiener Kronen Zeitung" geht in ihrem ersten Artikel zum Thema jedoch
lediglich auf die im Artikel so bezeichnete ,grassliche Fratze des

«216

Bolschewisten ein. An dieser Stelle lasst sich als Vergleich vorwegnehmen,

dass das ,Volksblatt* vom so genannten ,judischen Mdrdertum*® spricht.

Das erste Bild der Graber von Katyn befindet sich in der Ausgabe vom 15. April

auf Seite vier. Der Fall wird auf dem Titelblatt mit der Schlagzeile ,Juden, die

217 und der kleineren Uberschrift ,AusschlieRlich

«218

Massenschlachter von Katyn

Juden, sagen die Zeugen jeglichen Alters“~ aufgegriffen.

13 3. Goebbels, Die Tagebiicher von Joseph Goebbels. Teil Il Diktate 1941-1945, Bd. 8 April-Juni 1941,
im Auftr. des Instituts fiir Zeitgeschichte hrsg. von Elrike Frohlich, S. 115.

214 Wiener Kronen Zeitung®, Mittwoch, 14. April 1943, Folge 15.538, S. 1.

2% Ephenda, S. 3.

21® Ephenda, S. 3.

217 Wiener Kronen Zeitung*, Donnerstag, 15. April 1943, Folge 15.539, S. 1.

18 Ependa, S. 1.
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Somit &ndert die ,Wiener Kronen Zeitung“ am 15.04.1943 ihre Polemik und
stellt von nun an den vom NS-Regime per Gesetz definierten und propagierten
~Juden” in den Mittelpunkt der Berichterstattung Uber die Massengraber. Auch
innerhalb des Artikels wird betont, dass es sich bei den Mérdern durchwegs um

Juden gehandelt habe.?*®

Ich mochte an dieser Stelle erneut darauf hinweisen, dass der Begriff
.Bolschewist” in der Propaganda gleichbedeutend mit dem Begriff ,Jude”

gesetzt wurde, auch wenn dies nicht explizit erwahnt wurde.

Wie bereits am Vortag wird auch auf Seite eins der Ausgabe vom 15. April ein
kleiner Schaukasten am rechten oberen Rand der Ausgabe abgedruckt. In

einem hetzerischen Kommentar wird das Thema ,Katyn“ behandelt.

Der Schaukasten vom 16. April 1943 macht erneut deutlich, dass die
.Kampagne" von Joseph Goebbels auf die Verbreitung von ,Angst vor der
Niederlage gegen den von der NS-Propaganda propagierten ,judischen
Bolschewismus® ausgerichtet war. Die Starkung der im Ersten Weltkrieg laut
Adolf Hitler so schwachen ,Heimatfront® sollte anscheinend durch

wiederkehrende Angsttiraden forciert werden.

Freitag, 16. April 1943:

.,ES mag vielleicht noch hie und da deutsche Menschen geben, denen der
Begriff der Bluts- und Schicksalsgemeinschaft der Nation nichts zu sagen
vermag, die als Eigenbrdétler dahinleben und weiter dahinleben wollen. Diesen
Menschen mag der Wald von Katyn eine Mahnung sein: glaubt denn einer
wirklich, dal3 die Bolschwisten, die Hunderttausende ermordeten, die auch die
12.000 polnischen Offiziere liquidierten, grade vor ihm halt machen und ihn
schonen wirden? Es geht heute um alles, auch um das nackte Leben jedes
einzelnen. Wer sich da aus der Abwehrfront ausschlief3t, schlief3t sich aus der
Gemeinschaft aus, die allein ihm Schutz und Sicherheit gewahren kann. Wer
leben will, der kAmpfe also das ist heute der Rat, der auch den letzten unter uns
aufritteln muR. V.D."*#%°

219 ygl. ,Wiener Kronen Zeitung*, Donnerstag, 15. April 1943, Folge 15.539, S. 1.

220 Wiener Kronen Zeitung®, Freitag, 16. April 1943, Folge 15.540, S.1.
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Ein zweiter Artikel zum Thema ist im Inneren der Zeitung abgedruckt. Der
Beitrag behandelt das Echo der Funde im Wald von Katyn in Europa. Die
Scharfe des Antisemitismus lasst sich im Wortlaut ,jidische Schlachter? der
Untertberschrift erkennen. Europa wére, so heildt es, zu der Einsicht
gekommen, dass es dem ganzen Erdteil &hnlich ergehen wirde wie den
polnischen Offizieren, kAme es zum Sieg des Bolschewismus. Des Weiteren
wird betont, dass die ,Schlachter bereits an ihrem Namen als ,Juden®

erkennbar seien.???

Am 17. April erscheint der Fall Katyn nach zwei Tagen nicht auf dem Titelblatt
der ,Wiener Kronen Zeitung“. Auf Seite drei der Ausgabe wird das Thema unter
dem Titel ,Moskau nennt Katyn “archaologische Ausgrabungen™ — Zur Tat des
Grauens den Zynismus der Hélle — Londoner Ausflichte* aufgegriffen.

Mit der Ausgabe des 17.04.1943 beginnt die bereits im Theorieteil erwahnte
Propagandaschlacht zwischen dem ,Deutschen Reich* und der Sowjetunion. Es
geht hier um die Behauptungen und Rechtfertigungen Moskaus zum
Massenmord von Katyn. Laut russischen Angaben sei der Fall lediglich
Propaganda der Deutschen. Weiters wird mit der Behauptung aufgerdumt, die
Deutschen hatten die Morde begangen. Bei der dritten von der NS-Propaganda
im Artikel betonten ,Luge" handle es sich um die Ausflucht, die Graber seien

archéologische Funde.?®

Des Weiteren wird im Artikel eine Verschwdrung des so genannten
~Weltjudentums* herausgestrichen. Der Bericht geht darauf ein, dass die
allierte Presse auf der Seite des Judentums stinde und sich in ihren
Behauptungen widersprache. Die Anschuldigungen, es handle sich um
deutsche Propaganda sowie jene die Offiziere seien den Nationalsozialisten
zum Opfer gefallen, werden mit den Worten ,Gestammel der Moskauer

«224

Juden““" abgetan.

2L Wiener Kronen Zeitung®, Freitag, 16. April 1943, Folge 15.540, S. 2.

222 \/gl. ebenda, S. 2.

223 1. Wiener Kronen Zeitung®, Samstag, 17. April 1943, Folge 15.541, S. 3.
224 Ependa, S. 3.
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Am 18. April wird das Thema ,Katyn* in einem Artikel auf Seite zwei behandelt.
In dem Bericht ist die Rede von Massenmorden, die nach, so heil3t es im

Artikel, ,judischem Rezept*??°

im Wald von Katyn durchgefihrt worden waren.

Unter dem Titel ,Augenschein im Wald von Katyn* wird auf der zweiten Seite
der Ausgabe des 19. April Uber den Lokalaugenschein bei den Massengrébern
berichtet. Wie am Tag zuvor wird auch am 19.04.1943 lediglich ein Artikel zum

Themenschwerpunkt abgedruckt.

Das Titelblatt des 20. April 1943 sowie die gesamte Ausgabe befassen sich

“226 nd dessen

umfangreich mit dem Thema Adolf Hitler ,Befreier seines Volkes
Geburtstag. Es kann durchaus sein, dass in dieser Ausgabe einige
Anspielungen auf ,Katyn® in den Artikeln auftauchen. Aufgrund der
methodischen Unschérfe kann auf diese jedoch nicht eingegangen werden, da

sich das Thema nicht in einem der Titel niederschlagt.

13

6.3.2. Die Berichterstattung im ,Kleinen Volksblatt

Erscheinungsbild

Das Auftreten des ,Kleinen Volksblattes* verdndert sich im Untersuchungs-

zeitraum von 1943 nicht markant zu 1941.

Aus Tabelle 15 wird ersichtlich, dass der Fall Katyn mit 2,2 Prozent der
Berichterstattung, im Gegensatz zu 1,6 Prozent der Kategorie ,sonstige
antisemitische Inhalte®, die antisemitische Berichterstattung beherrscht.

225 \Wiener Kronen Zeitung®, Sonntag, 18. April 1943, Folge 15.542, S. 2.

226 Wiener Kronen Zeitung®, Dienstag, 20. April 1943, Folge 15.544, S. 1.
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Das kleine Volksblatt
6.-20. April 1943

m 2,20%i ij 1,60%

O 96,20%

O Sonstige Artikel
B Kategorie "Katyn"
O Kategorie "Sonstige antisemitische Inhalte"

Tabelle 15: Verteilung der Berichterstattung in Prozent

.Das kleine Volksblatt* leitet die Kampagne ,Katyn“ identisch zu jener der
~Wiener Kronen Zeitung“ ein. Ab dem 14. April ziert ein Kommentarkasten den
rechten oberen Rand des Titelblattes. Der Kommentar der Ausgabe wird im

selben Wortlaut wie jener der ,Kronen Zeitung" abgedruckt.

Der erste Artikel der Kategorie ,Katyn“ befindet sich auf Seite drei der Ausgabe.
In funf Abséatzen schildert der ,Schriftleiter* die Funde der Massengraber der
polnischen Offiziere. Immer wieder wird dabei auf die ,Gréasslichkeit* der im
Artikel so genannten judisch-bolschewistischen Morde" eingegangen. Wie
bereits bei den Ausfiihrungen Uber die ,Kronen Zeitung“ erwéhnt, transportiert
das ,Volksblatt“ in seinem ersten Artikel das von der Propaganda forcierte Bild

des ,judischen Bolschewisten®.

Der zweite von acht Artikeln zum Fall Katyn erscheint im ,Kleinen Volksblatt®
vom 15. April unter der Schlagzeile ,Juden, die Massenschlachter von
Katyn“??’. Wie schon bei der ,Krone* wird auch beim ,Volksblatt anhand der
Titel ersichtlich, mit welchem antisemitischen Tenor die Zeitung das Thema
aufgreift. Das gesamte Titelblatt steht im Zeichen der Morde und brandmarkt

diese als ,judische Tat*?%.

227 Das kleine Volksblatt*, Donnerstag, 15. April 1943, Nr. 105, S. 1.

228 Ependa, S. 1.
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Auf Seite vier der Ausgabe befindet sich, getrennt von der Ubrigen
Berichterstattung tber ,Katyn“, ein Bild der Massengraber. Kommentiert wird

die Abbildung lediglich durch eine kleine Bildunterschrift.

Am 16. April weicht der Fall Katyn, bis auf den kleinen Kommentarkasten rechts
oben am Titelblatt, von der Titelseite dem laufenden Kriegsgeschehen. In
besagtem kurzem Kommentar ist eine Art Mahnung an jene Teile der
deutschen Bevdlkerung veréffentlicht, die die in der ,Krone“ so bezeichnete

“229 noch immer nicht erkannt hatten. Sie werden darauf

.udische Gefahr
hingewiesen, dass der ,judische Bolschewist* nach Katyn auch vor ihnen nicht
Halt machen werde.”®® Der Kommentarkasten dieser Ausgabe ist in seinem

Wortlaut erneut identisch mit der ,Kronen Zeitung*.

Die ,Kampagne“ im ,Kleinen Volksblatt* zielt, neben der ,normalen®
Berichterstattung Uber die Ereignisse rund um ,Katyn“, immer mehr auf die
Verbreitung von Angst vor dem Kriegsverlust in der deutschen und

Osterreichischen Bevolkerung ab.

Unter dem Titel ,Ungeheurer Eindruck der Tragddie von Katyn in ganz

Europa“®!

wird Bezug auf die Reaktionen der europaischen Lander auf den Fall
genommen. Des Weiteren wird, ganz im Zeichen der Strategie ,Starkung der
Heimatfront durch Angst®, immer wieder darauf aufmerksam gemacht, was
Europa erwarten wirde, wirde der von den Nationalsozialisten propagierte
.judische Bolschewist" siegen. Dann ware laut ,Volksblatt* ganz Europa gleich

einem Massengrab von Katyn.?*?

Ein dritter Artikel vom 16. April titelt ,Juden protestieren gegen Churchill in
ganzseitigen Inseraten — Die beschrankte Paléstina-Einwanderung“?®*. Es geht
hier darum, dass die britische Regierung nach einem Beschluss von 1939 keine

Juden mehr nach Paléstina lassen wirde.

29 Das kleine Volksblatt*, Freitag, 16. April 1943, Nr. 106, S. 1.
230 vgl. ebenda, S.1.

! Ependa, S. 2.

232 y/gl. ebenda, S. 2.

%3 Ependa, S. 2.
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Dieser Bericht behandelt zwar nicht den Fall Katyn, ist aber aus Betrachtung
der ,Propagandastrategie“ erwahnenswert. Im Theorieteil der Arbeit habe ich
mich mit den Taktiken des Propagandaministeriums zu jenen befasst und
herausgearbeitet, dass die Nationalsozialisten ab einem gewissen Zeitpunkt der
Herrschaft verschéarfte Gegenpropaganda gegen die allierten Machte und
deren Polittkk gegenuber ,Palastina“ stark forcierten. Die immer
wiederkehrenden Artikel zur ,Palastinafrage” der untersuchten Jahre zeigen,
dass diese Taktik auch in den untersuchten 6sterreichischen Tageszeitungen

teilweise Niederschlag gefunden hat.

Auf dem Titelblatt der Ausgabe vom 17. April 1943 findet der Fall Katyn keinen
Niederschlag mehr. Auch in der gesamten Ausgabe konnten keine Artikel zum

Themenschwerpunkt gezahlt werden.

Das Titelblatt des 18. April thematisiert das aktuelle Kriegsgeschehen der
Berichterstattung. Auf Seite zwei finden sich jedoch zwei antisemitische Artikel,

von denen einer den Fall Katyn behandelt.

In der Ausgabe des 19. April wird das Thema ,Katyn“ nur in einem kurzen
Bericht auf Seite zwei behandelt. Unter dem Titel ,Augenschein im Wald von

Katyn" schildert das Blatt das aktuelle Vorgehen im Fall Katyn.

Der 20. April bildet die letzte Untersuchungseinheit des ,Kleinen Volksblattes*”
zur ,Kampagne“. Wie auch in der ,Krone" steht diese Ausgabe voll und ganz im
Zeichen des Geburtstags von Adolf Hitler. Der Fall Katyn wird daher in der

gesamten Ausgabe ausgespart.
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Resimee

Der Fall Katyn wird im ,Kleinen Volksblatt“ konstant behandelt. Auch die
Propagandastrategien in Richtung ,Gegenpropaganda Palastina“ sowie ,Angst
vor dem von der NS-Propaganda so genannten “judischen Bolschewisten™ zur
Starkung der "Heimatfront™ wurden in Berichten und Kommentaren umgesetzt.

Lediglich ein Bild wurde zum Fall Katyn eingesetzt.

Das ,Bild“, welches die nationalsozialistische Propaganda von jenem
Bevolkerungskreis, der per ,Nirnberger Gesetz* 1935 als ,Juden” definiert
wurde, vermittelt, wechselte im Untersuchungszeitraum zwischen ,Drahtzieher

der alliierten Luftangriffe* und ,judischer Bolschewist®.

Der Leser- und Leserinnenkreis des ,Kleinen Volksblattes* wurde Uber die
Ereignisse im Wald von Katyn auf dem Laufenden gehalten. Die
Propagandamaschinerie zur Neuausrichtung der Offentlichkeit in Richtung
»Totaler Krieg“ war voll im Gange. Auch die Stilisierung des vom NS-Regime so
genannten ,Juden” als Inbegriff alles ,Schlechten* und ,Bosen” fand im April
1943 verstarkt Niederschlag. Betrachtet man als Aulenstehender die
historischen Ereignisse bis hin zur systematischen ,Vernichtung“ der judischen
Bevolkerung, so kann man bereits hier einen Grundstein der Ausrichtung der
Offentlichkeit finden. Das Hauptargument der nationalsozialistischen Fiihrung
lag - zugespitzt formuliert auch im ,Volksblatt* sowie der ,Kronen Zeitung“ - in

der Aussage ,vernichten oder vernichtet werden®.
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6.3.3. Der ,Volkische Beobachter. Wiener Ausgabe“u  nd der Fall
Katyn

Erscheinungsbild
Im Vergleich zum Jahr 1938 hat der ,Voélkische Beobachter® im Jahr 1943 im

Schnitt rund zehn Seiten weniger. Der Auftritt des Blattes hat sich zum

Untersuchungszeitraum 1941 kaum verandert.

Mit zwei Prozent der Berichterstattung zum Fall Katyn reiht sich der ,Vdlkische
Beobachter” in die Werte der beiden anderen Blatter ein. Der Unterschied zu
den Ergebnissen bezilglich ,Krone* und ,Volksblatt® ist, dass die Artikel des
,VoOlkischen Beobachters® meist detaillierter und langer ausfallen, ein direkter
Vergleich also erschwert wird. Betrachtet man den Anteil von 0,9 Prozent der
.,sonstigen antisemitischen Berichterstattung®, so ist man im ersten Moment
geneigt, dieses Ergebnis fur das Propagandablatt der Partei zum Zeitpunkt
einer starken ,Kampagne® fir gering zu halten. An dieser Stelle muss jedoch
erneut bedacht werden, dass der ,Volkische Beobachter* wahrscheinlich
pradestiniert fur versteckte antisemitische Inhalte war. Versteckt daher, weil
aufgrund des von mir angelegten Untersuchungsdesigns nicht alle Artikel der
Zeitungen berucksichtigt wurden.

Volkischer Beobachter. Wiener Ausgabe
6.-20. April 1943

o] Z%i :I:I 0,90%

O 97,10%

O Sonstige Artikel
| Kategorie "Katyn"
0O Kategorie "Sonstige antisemitische Inhalte”

Tabelle 16: Verteilung der Berichterstattung in Prozent
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In der Ausgabe vom 11. April rihrt der ,Volkische Beobachter bereits kraftig
die Propagandatrommel gegen den ,plutokratischen und bolschewistischen
Juden“®®*. Des Weiteren nimmt der ,Beobachter* eine neue Reportagenreihe

mit dem Titel ,Aus dem Leben eines Sowjetbirgers” auf.

Dass die 0,9 Prozent der ,sonstigen antisemitischen Inhalte* zwar gering sind,
jedoch die Erwartungen gegentber dem Parteiblatt nicht enttduschen, zeigt
folgender Auszug eines Artikels am Titelblatt vom 13. April:

"Judischer HaR in Wunschtraumen - Europa soll zu einer Wiiste werden"?®.

Es geht um ein Buch, welches Stalin in Amerika und England verdéffentlicht hat,
in dem der vom Blatt betitelte ,Hetzjude" die vdllige ,Vernichtung Europas®

236 Meiner Ansicht nach ist das ein weiterer Schritt der

entwerfe.
propagandistischen Vermittlung des ,Totalen Krieges®. Die ,Angstpropaganda“
gegen Russland wird sichtlich hochgeschraubt. Der Eindruck ,entweder sie

oder wir* entsteht meiner Meinung nach zusehends.

Am 14. April beginnt die Berichterstattung tUber den Fall Katyn. Im Gegensatz
zu den beiden anderen Blattern wird das Thema bereits auf der Titelseite unter
der Schlagzeile ,Ein grauenhafter Fund bei Smolensk - Bolschewisten tdten
mehr als 10.000 polnische Offiziere - Auslandische Pressevertreter als Zeugen

bei der Freigabe der Massengraber im Wald von Katyn"?*’

aufgegriffen und auf
Seite zwei fortgesetzt. Hier liegt einer der Unterschiede in der Aufbereitung des
Themas zwischen den drei Zeitungen. Die ,Wiener Kronen Zeitung“ und ,Das
kleine Volksblatt® greifen das Schwerpunkithema erst auf Seite drei in

geringerem Umfang auf.

Das von der Propaganda gestaltete ,Bild“ des ,judisch-bolschewistischen
Morders* wird im ,Volkischen Beobachter* vom ersten Artikel an vermittelt. Der

Bericht des Parteiblattes ist, wie bereits im Jahr des Novemberpogroms, in

234 volkischer Beobachter. Wiener Ausgabe*, Sonntag, 11. April 1943, Ausgabe 101, S. 1.
2% volkischer Beobachter. Wiener Ausgabe*, Dienstag, 13. April 1943, Ausgabe 103, S. 1.
2% vgl. ebenda, S. 1.

237 volkischer Beobachter. Wiener Ausgabe®, Mittwoch, 14. April 1943, Ausgabe 104, S. 1.
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seiner Ausfuhrung sehr detailliert. Beispielsweise wird Auskunft Uber die Grolie
der Graber sowie die Fundgegenstande gegeben. Des Weiteren geht die
Zeitung auf vergleichbare ,Massaker® der Russen sowie ihre laut

Berichterstattung typische ,Grausamkeit* und ,Gleichgultigkeit” ein.

Die Schlagzeile vom 15. April 1943 lautet: ,Der Massenmord im Wald von Katyn
- Juden waren die Mérder - Zeugenaussagen bestétigen die Abschlachtung der
polnischen Offiziere."?® Der Artikel wird, wie so oft, auf zwei Seiten abgedruckt.
In den Titeln des ,Volkischen Beobachters*” Iasst sich die antisemitische Scharfe
immer wieder ablesen.

Kernaussagen des Artikels sind die einstimmigen Zeugenaussagen, es habe
sich bei den Mérdern durchwegs um ,Juden“ gehandelt.?®® Erst in diesem
zweiten Artikel tber ,Katyn* schiel3t sich das Parteiblatt richtig auf die judische

Bevolkerung ein, daflr aber in einer vehementen Art und Weise.

In einem Artikel vom 16. April, der erneut auf dem Titelblatt mit Fortsetzung
erscheint, zieht die Propagandamaschinerie in ihrer Darstellung des vom
Regime erschaffenen Bild des ,Juden als Feind Europas” alle Register. Im Blatt
wird behauptet, die judische Bevolkerung habe das Schicksal der Offiziere auch
fur Europa auserkoren.?*® Unter dem Zwischentitel ,Berichte der Beteiligten*
beschreibt der ,Vdlkische Beobachter®, 17-jahrige Fahnriche seien bei ihrer
Erschiel3ung in ,Schluchzen* ausgebrochen. Auch die ,Westméchte* kommen
in dem Artikel nicht gut weg. Sie stinden laut ,Vélkischem Beobachter” hinter

_den Juden*:?*

238 volkischer Beobachter. Wiener Ausgabe“, Donnerstag, 15. April 1943, Ausgabe 105, S. 1.
239 vgl. ebenda, S. 1-2.

240 ygl. ,Volkischer Beobachter. Wiener Ausgabe®, Freitag, 16. April 1943, Ausgabe 106, S. 1-2.
241 vgl. ebenda, S. 1-2.
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,Juda hat diesen Krieg entfesselt um Rache an den Vélkern zu nehmen, die
seinen Weltversklavungsplanen in den Weg getreten sind und das Judentum
als die grofdte Gefahr dieser Zeit erkannt haben. Aber die Juden, die frihere
von ihnen hervorgerufenen Kriege zur Festigung ihrer Macht ausnutzten und
die schamloseste Ausbeutung der Vdlker betreiben konnten, werden diesmal
fur ihre Verbrechen haftbar gemacht. Der Fuhrer hat verkiindet, daf3 in diesem
Krieg der Jude aus Europa verschwinden wird und daf3 nicht die Nationen des
Abendlandes untergehen werden, sondern die Juden.

Eine uralte Blutschuld, die schon ins Unmenschliche aufgelaufen ist und die das
Judentum nach Ehrenburg und Kaufman noch bis zur Vernichtung aller Gegner
steigern mochte, wird griindlich gesiihnt werden.“?*2

Das angefiihrte Zitat zeigt nicht nur deutlich die Scharfe der ,antisemitischen
Kampagne® im ,Volkischen Beobachter®, sondern vermittelt meiner Meinung
nach, wenn auch verschwommen, die Absichten von Adolf Hitler gegentber der
judischen Bevélkerung. Des Weiteren beinhaltet das Zitat alle Bilder, die laut
Theorie durch die ,Kampagne" vermittelt werden sollten: ,Der Jude als Feind
Europas®, ,Der Jude als Weltverschworer®, ,Der Jude will uns vernichten“ und
JKampf um das eigene Uberleben*.

In den Artikeln und der Titelgeschichte vom 17. April arbeitet der ,Vdlkische
Beobachter” die vom Parteiblatt so genannten ,Jammerlichen Ligen der

w243 an.

judischen Verbrecher
In der Ausgabe des 18.04.1943 ist das Thema ,Katyn“ erstmals nicht auf dem
Titelblatt der Zeitung, sondern auf Seite zwei. Der Artikel behandelt die Suche
der polnischen Emigrationsorganisation nach den gefangenen Offizieren bis
zum tatsachlichen Fund der Massengraber. Die Glaubwirdigkeit der russischen
Fuhrung wird in diesem Bericht in Frage gestellt. Auch auf die Exekution selbst

wird eingegangen.

In der Berichterstattung zum Thema ,Katyn“ wird am 19. April der Fall als

244« hezeichnet und die Morder werden als

w245

sudisch-bolschewistische Mordtat

sfuchlose judische Massenschlachter*™ tituliert.

242 vslkischer Beobachter. Wiener Ausgabe*, Freitag, 16. April 1943, Ausgabe 106, S. 2.
243 volkischer Beobachter. Wiener Ausgabe®, Samstag, 17. April 1943, Ausgabe 107, S. 2.
244 \olkischer Beobachter. Wiener Ausgabe®, Montag, 19. April 1943, Ausgabe 109, S. 2.
%5 Ependa, S. 2.
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Auffallend ist in den Ausgaben vom 14.-19. April das teils ,derbe” Vokabular
der Berichterstattung.

Der 20. April steht wie bei den beiden andern Blattern im Zeichen des
Geburtstags von Adolf Hitler. Ab dem 21. April wird die Berichterstattung tber
Katyn fortgesetzt. Jedoch erscheint meist nur ein Artikel pro Ausgabe.

6.3.4. Vergleich der Berichterstattung zum Fall Kat  yn

.Der Volkische Beobachter” sticht durch sein Vokabular, die Themenwahl sowie
die Scharfe der ,Kampagne® hervor. Ein weiterer Unterscheidungspunkt in der
Umsetzung der ,Kampagne“ ist, dass das Parteiblatt den Fall Katyn wesentlich

ofter auf dem Titelblatt beziehungsweise auf Seite zwei abdruckt.

Ahnlich bis identisch sind alle drei Blatter in ihrer grundséatzlichen Themenwahl
bzw. Themenrichtung. Wie in den genaueren Ausfiihrungen ersichtlich, haben
die ,Wiener Kronen Zeitung“ und ,Das kleine Volksblatt* oftmals dieselben
Schlagzeilen und Inhalte. Das reicht so weit, dass sich das Erscheinungsbild
des Titelblattes mit der Einfuhrung des Kommentarkastens komplett
Uberschneidet, wahrend dieser im ,Voélkischen Beobachter” nicht abgedruckt
wird. Dieser Befund lasst sich dahingehend einordnen, dass die Zeitung ,Das
kleine Volksblatt* ab dem 15. Marz 1943 als Art ,Nebenausgabe“ der ,Wiener
Kronen Zeitung“ unter demselben Verlag erschien und daher in ihrem Layout

und der Berichterstattung der ,Krone* ahneln kénnte.*®

Alle drei Leser- und Leserinnenkreis der Tageszeitungen wurden mit der
.Kampagne* des Ministeriums konfrontiert. Im Vergleich zu den anderen
Untersuchungsabschnitten ist im April 1943 der Weg der Politik gegentber der

jidischen Bevolkerung am ehesten offen gelegt. Peter Longerich®*’ hat in

24 vgl. G. Melischek/J. Seethaler, Die Wiener Tageszeitungen. Eine Dokumentation Bd. 4: 1938—1945,

Mit einem Uberblick tiber die ésterreichische Tagespresse der NS-Zeit, Frankfurt am Main 2003,

S. 235-238.

Vgl. P. Longerich, Davon haben wir nichts gewusst! Die Deutschen und die Judenverfolgung 1933—
1945, Miinchen 2007, S. 266-267.

247
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seinem Buch geschrieben, dass das Regime gegen Ende durch seine
Propaganda versucht haben soll die Bevdlkerung zu Mitwissern der
Vernichtungspolitik zu machen. Diese Tendenz lasst sich meiner Ansicht nach

bereits in diesem Untersuchungszeitraum erkennen.

Die Frage, ob das Hauptziel oder - wenn man sich naher an der ursprtinglichen
Forschungsfrage orientiert - die ,Kampagne" und ,Anweisungen“ der
Propaganda eingehalten wurden, ist an dieser Stelle mit ,Ja“ zu beantworten.
Laut den Tagebiichern von Joseph Goebbels lag das grundlegende Ziel der
.Kampagne® darin, der deutschen und 0sterreichischen Bevdlkerung durch
Katyn vor Augen zu fihren, was im Falle einer Niederlage gegen den viel
propagierten ,jiidischen Bolschewismus® mit ihr passieren wiirde.?*® Auch die in
den Tagebichern angeftihrte Idee von Goebbels, das Thema zwei- bis dreimal
pro Woche in Form von Leitartikeln, Nachrichten, Reportagen und Bildern
aufzumachen, wurde fur den Untersuchungszeitraum aufgegriffen. Vor allem
der ,Volkische Beobachter hebt sich mit seinen Titelseiten besonders hervor,
wahrend die ,Krone* und das ,Volksblatt das Thema erst im Inneren der

Zeitung behandelin.

248 \igl. J. Goebbels, Die Tagebiicher von Joseph Goebbels. Teil Il Diktate 1941-1945, Bd. 8 April-Juni
1941, im Auftr. des Instituts fiir Zeitgeschichte hrsg. von Elrike Frohlich, S. 126.
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7. Resiimee der Untersuchung

Die vorliegende Magisterarbeit befasst sich mit der weit gefassten Frage ,Was
konnte bzw. sollte und durfte man dartber lesen? Die Politik des NS-Regimes
gegenuber Juden und ihre propagandistische Begleitung in Zeitungen des
ehemaligen Gebietes Osterreich 1938—-1943“. Dabei steht weniger die Frage
nach dem expliziten ,Wissen“ der &sterreichischen Bevolkerung Uber den
Holocaust im Vordergrund der Forschung, als das theoretische ,Lesen-
Sollen/Durfen” bzw. das in weiterer Folge in der Zeitung praktische ,Lesen-
Koénnen®. Wie bereits im Kapitel ,Forschungsdesign® angefihrt, wird das
~S0llen/Durfen* im theoretischen Teil der Arbeit am reinen Vorhandensein von
.Presseanweisungen“ und ,Kampagnen“® zu den Zeitschnittpunkten
.Novemberpogrom*, ,Kennzeichnungspflicht®, ,Deportation* und dem ,Fall
Katyn“ festgemacht. Das ,Konnen“ bezieht sich auf die Ubernahme der
~Anweisungen“ und den ,Kampagnenverlauf* in die Tageszeitungen ,Volkischer
Beobachter. Wiener Ausgabe®, ,lllustrierte/Wiener Kronen Zeitung“ und ,Das
kleine Volksblatt” selbst.

Der Bergriff und die Frage nach dem ,Wissen“ der 06sterreichischen
Bevolkerung koénnen anhand der Problemstellung und dem fur die
Untersuchung gewahlten Forschungsverlauf und Forschungsdesign nicht
untersucht werden. Es handelt sich beim Begriff des ,Wissens* um ein
komplexes Gebilde, welches sich aus verschiedensten Quellen herausformt
und nicht auf das alleinige Vorhandensein von vom Propagandaapparat
vorgegebenen und gefarbten Informationen zu bestimmten Eckpunkten der
Ausgrenzungs-, Entrechtungs- und letztendlich systematischen
Vernichtungspolitik in der Presse reduziert werden kann. Peter Longerich weist
in der Einleitung seiner Arbeit zur Problematik des ,Wissens® darauf hin, dass
das Leugnen des ,Wissens" Uber bestimmte Schritte der ,Judenverfolgung“ das
Bekanntsein von Gertchten, Hinweisen oder Teilinformationen nicht

ausschlieRe.?*®

249 vgl. P. Longerich, Davon haben wir nichts gewusst! Die Deutschen und die Judenverfolgung 1933—

1945, Minchen 2007, S. 7.
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Des Weiteren lag es gerade bei einem so heiklen Thema wie dem Holocaust
nicht immer im Interesse der NS-Fuhrung, alle Informationen diesbeziglich
offen zu legen. Vieles unterlag der Geheimhaltung und somit strengen Verboten

gegenuber der Presse.

Der kritische Umgang mit zeitgeschichtlichen Quellen wie den Tagebichern von
Joseph Goebbels oder den ,Presseanweisungen der Vorkriegszeit* darf zu
keinem Zeitpunkt der Untersuchung auf3er Acht gelassen werden. Ich mdéchte
an dieser Stelle auch darauf hinweisen, dass einige der Zitate zu
LAnweisungen“ und Kampagnen aus der Studie von Peter Longerich ,Davon
haben wir nichts gewusst! Die Deutschen und die Judenverfolgung 1933-1945*
und der Arbeit von Christian T. Barth ,Goebbels und die Juden* stammen und in
Bezug auf deren Verwendung von ,Originaldokumenten“ fur die vorliegende
Magisterarbeit lediglich als ,Sekundarzitate” eingeordnet werden kdnnen. Eine

Quellenkritik kann in Kapitel drei der Magisterarbeit nachgelesen werden.

Der vorliegenden Arbeit kann aus einem weiteren Blickwinkel Kkritisch
gegenubergetreten werden, da diese nach dem ,Anschluss” Osterreichs an das
,Deutsche Reich“ ansetzt. Die Presselandschaft des Gebietes Osterreich war
also zur Zeit der von mir gewéhlten Themenschwerpunkte ,Novemberpogrom®,
.Kennzeichnungspflicht®, ,Deportation* und ,Katyn* bereits gleichgeschaltet. Es
stellt sich also berechtigt die kritische Frage, wie sinnvoll es ist eine
Medienlandschaft zu vergleichen, die in ihrer Berichterstattung nicht frei war.
Oberflachlich betrachtet mag diese Feststellung mdglicherweise zutreffen. In
der Art der Umsetzung vorgegebener ,Anweisungen“, dem Umfang, in dem
diese stattfand sowie moglichen Unterschieden der Umsetzung von Strategien
und ,Anweisungen” in verschiedenen Tageszeitungen kénnen sehr wohl auch
in einer ,gleichgeschalteten Presse” zu finden sein. Hier lohnt sich ein erneuter
Blick auf die Einschatzung der Befunde zum Forschungsstand von Lauren

Bartels®®,

250 Vgl. L. Bartels, Zur Umsetzung der Presseanweisungen des Reichsministeriums fiir Volksaufklarung

und Propaganda. Vergleichende Untersuchung der Kasseler Tageszeitungen 1937, Magisterarbeit
vorgelegt an der Freien Universitat Berlin, Berlin 2006, S. 1-3.
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1 bieten

Die in der Einleitung der Magisterarbeit angefilhrten Studien®
unterschiedliche  Ergebnisse in Bezug auf die Umsetzung von
.Presseanweisungen” in der deutschen Presse sowie der ,Macht des
Propagandaapparates”. So verstehen Autoren wie Hagemann, Abel oder
Sanger ihre Befunde als Beweise fur eine gleichgeschaltete Presse, wahrend
Bartels selbst wie auch Diel Unterschiede zwischen ,Anweisungen* und

Berichterstattung feststellen.

Ein weiterer kritischer Aspekt ist die Vergleichbarkeit der Zeitungen
Jllustrierte/Wiener Kronen Zeitung“, ,Das kleine Volksblatt und ,Volkischer
Beobachter. Wiener Ausgabe“. Auf der einen Seite kann anhand der
Verschiedenheit der Blatter ein Vergleich der Art der Umsetzung der
Themenschwerpunkte vorgenommen werden. Andererseits ist der Vergleich der
Intensitat der Berichterstattung der gewahlten Zeitschnittpunkte schwierig. ,Das
kleine Volksblatt“ sowie die ,lllustrierte/Wiener Kronen Zeitung" unterscheiden
sich massiv in ihrem Erscheinungsbild im Kleinformat und dreispaltigem Druck
vom ,Volkischen Beobachter* mit seinem Grof3format und einer in sechs
Spalten geteilten Seite. Ein weiterer Unterscheidungspunkt liegt im Jahr 1938.
Das ,Volksblatt® und die ,Kronen Zeitung“ drucken auf ihrem Titelblatt im
Untersuchungszeitraum vom 1.—15. November keine Artikel ab. Der ,Vdlkische
Beobachter” hingegen verdffentlicht meist zwei bis drei Beitrage auf seinem
Titelblatt. Auch die Umsetzung der Berichterstattung differiert zwischen den
Tageszeitungen. Das Parteiblatt ,Volkischer Beobachter” informiert zwar oft in
weniger Artikeln als die beiden anderen Blatter, jedoch detaillierter.

Behalt man all diese Rahmenbedingungen wahrend der gesamten
Untersuchung kritisch im Auge, lassen sich folgende Vergleiche zwischen den
Tageszeitungen ziehen.

251 Vgl. L. Bartels, Zur Umsetzung der Presseanweisungen des Reichsministeriums fiir Volksaufklarung

und Propaganda. Vergleichende Untersuchung der Kasseler Tageszeitungen 1937, Magisterarbeit
vorgelegt an der Freien Universitat Berlin, Berlin 2006, S. 13-15.
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Auf Grund der Unterschiede der Beschaffenheit der drei Zeitungen fiel die
Methodenwahl auf die ,Frequenzanalyse®. Basis der Untersuchung ist ein mit
Hilfe der Literatur erarbeitetes Kategoriensystem, anhand dessen Merkmale in
den Uberschriften der Artikel ausgezahlt wurde. Ich habe mich bewusst fiir eine
Selektion anhand der Schlagzeilen entschieden, um aus der Fille von
Beitrdgen eine trennscharfe Zuordnung gewahrleisten zu kénnen. Damit ein
besserer Vergleich der Blatter moglich war, habe ich das
Untersuchungsmaterial auf einzelne Ressorts eingeschrankt, die in allen drei
Zeitungen vorkommen und aufgrund ihrer Themenschwerpunkte die

historischen Zeitabschnitte am wahrscheinlichsten thematisieren wirden.

Diese methodische Vorselektion ermdglichte es mir, die Frage nach dem
.Lesen-Konnen“ zu erforschen. Auch die Uberlegung, welche Informationen in
welcher Intensitat in den einzelnen Tageszeitungen verd6ffentlicht wurden,
konnte anhand der Methode umgesetzt werden. Kritisch ist zur Methodenwahl
festzuhalten, dass jene Artikel, die sich in einem anderen Ressort befanden
oder nicht bereits in ihrer Uberschrift bzw. Unterliberschrift codiert wurden, aus
der Untersuchung heraus fielen und damit Verzerrungstendenzen entstehen

kdnnen.

Der Novemberpogrom 1938 ist der erste Untersuchungszeitraum der
Magisterarbeit. Die Berichterstattung aller drei Zeitungen jener Tage befasst
sich, wie in den Vorgaben des Ministeriums angegeben, ausfihrlich mit dem
Anschlag auf den Legationssekretéar Ernst vom Rath sowie dessen Tod. In allen
drei Blattern nimmt das Thema, wie es Joseph Goebbels wiinschte, die ersten
Seiten in Beschlag. Bis auf kleine Ausnahmen drucken die Tageszeitungen auf
allen untersuchten Titelblattern vom achten bis zum fliinfzehnten November den
Schwerpunkt ,Novemberpogrom* ab.

Ein grol3er Unterschied in der Berichterstattung findet sich in der Kategorie
.Logrom*“. Wahrend in allen drei Zeitungen Beitrdge zu den Ausschreitungen
abgedruckt sind und auch in ihrer Aufbereitung den ,Anweisungen“ folgend
veroffentlicht wurden, kann ein Vergleich bezuglich der Intensitat und Art der

Umsetzung vorgenommen werden. Die Zeitungen ,Das kleine Volksblatt* und
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die ,lllustrierte Kronen Zeitung“ bieten nur am Rande Einblicke in die
Geschehnisse der Nacht vom neunten auf den zehnten November. Auf den
.,Gau Wien* nehmen beide Blatter keinen Bezug. Das Parteiblatt ,Volkischer
Beobachter” hingegen greift in funf eigenstandigen Artikeln die Ereignisse der
Nacht mit einer Fokussierung auf Wien auf. Betrachtet man die Beitrage des
Propagandablattes, stellt man fest, dass mit den Lesern und Leserinnen

wesentlich offener umgegangen wurde.

Die Ergebnisse beziglich der ,Kampagne* zur ,Kennzeichnungspflicht* blieben
hinter den Erwartungen. Vor allem der ,VoOlkische Beobachter wurde
diesbeziiglich von mir als radikaler und offener in seiner antisemitischen
Berichterstattung vermutet, weist aber gerade bei den Kategorien
.Kennzeichnungspflicht* und ,Deportation” anhand meines Forschungsdesigns
praktisch keine Artikel auf. Aber auch die beiden anderen Blatter greifen die
Kampagne der ,Kennzeichnungspflicht* nicht auf. Dieser Befund muss jedoch
mit Blick auf den gewéhlten Untersuchungszeitraum vom 25. August bis zum
siebten September eingeordnet werden. Der Zeitraum wurde fir die
Magisterarbeit gewahlt, da ich zu Beginn meiner Recherchen die Vermutung
hatte, dass die Einfihrung der ,Kennzeichnungspflicht* kurz nach dem Datum
der Veroffentlichung der dazugehoérigen Polizeiverordnung vom 1. September
1941 an die Offentlichkeit kommuniziert wurde. Aus einem erst kirzlich
eingesehenen Beitrag von Fritz Hausjell in der Zeitschrift ,Zeitungszeugen“ vom
3. Juni 2010 geht jedoch hervor, dass eine Verodffentlichung zu diesem
Zeitpunkt lediglich im so genannten ,Reichsanzeiger” stattfand.?*?

Joseph Goebbels vermerkte den Entschluss zur Veroffentlichung der
.Kennzeichnungspflicht* gegentiber der breiten Bevolkerung erst am 12.9.1941
in seinen Tagebichern. Am selben Tag wurde die so genannte
.Polizeiverordnung Uber die Kennzeichnung der Juden® im ,Judischen
Nachrichtenblatt”, der einzigen zu diesem Zeitpunkt noch zugelassenen

Zeitschrift fir die judische Bevolkerung, veréffentlicht.?>

22 Vgl. F. Hausjell, ,Gedemiitigt und ausgezeichnet zugleich?" Manuskript, S. 1-5, in &hnlicher Version

abgedruckt in ,Zeitungszeugen“ Nr. 68, Erscheinungsdatum 3.06.2010.
233 ygl. ebenda, S. 1-5.
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Aus dem Beitrag von Fritz Hausjell ,Gedemutigt und ausgezeichnet zugleich?®
geht des Weiteren hervor, dass das Thema ,Kennzeichnungspflicht* erst einige
Tage nach der Verdoffentlichung im ,Jiudischen Nachrichtenblatt” auch von den
Medien fir ein breites Publikum aufgenommen wurde.?* Aus diesem Befund
heraus lasst sich die fehlende Thematisierung der Einfihrung der
.Kennzeichnungspflicht* in den drei Tageszeitungen erklaren.

Die ,Anweisungen” zur ersten Welle der ,Deportation” wurden ebenfalls von
keinem der drei untersuchten Tageszeitungen aufgegriffen. Dieser Befund kann
jedoch, wenn man so will, als Einhaltung der Direktiven des Ministeriums fur
Volksaufklarung und Propaganda, Uber das Thema in der Inlandspresse zu
schweigen, verstanden werden. Gerade bei den beiden Zeitschnittpunkten
.Kennzeichnungspflicht* und ,Deportation“ gilt jedoch wie bei keinem anderen
Abschnitt die mogliche Verzerrung durch die Methodenwahl sowie die Wahl des
Untersuchungszeitraumes zu berlcksichtigen. Mdglicherweise befinden sich
versteckte Hinweise zur ,Deportation” in Artikeln bzw. Ressorts, die in der
Untersuchung nicht beriicksichtigt wurden. Auf der anderen Seite ist bei diesem
heiklen Themenpunkt zu bedenken, dass dieser ab einem gewissen Punkt der
Geheimhaltung unterlag und daher zu diesem Zeitpunkt moglicherweise noch

nicht fur die Offentlichkeit bestimmt war.

Die ,Kampagne“ zum Fall Katyn hingegen wurde von allen drei Blattern im
GroRRen und Ganzen analog zur Propagandastrategie aufbereitet. Vergleicht
man die Titelblatter des Untersuchungszeitraums, so fallt jedoch auf, dass der
.VOlkische Beobachter* die Thematik ofter auf dem Titelblatt abdruckt als die
beiden anderen Zeitungen. Wie in Kapitel 6.3.4. der Arbeit bereits erwahnt,
unterscheiden sich die Blatter in ihrer Schwerpunktsetzung der

Berichterstattung sonst grundséatzlich nicht gravierend.

254 Vgl. F. Hausjell, ,Gedemiitigt und ausgezeichnet zugleich?" Manuskript, S. 1-5, in &hnlicher Version

abgedruckt in ,Zeitungszeugen“ Nr. 68, Erscheinungsdatum 3.06.2010.
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Betrachtet man alle vier Untersuchungszeitraume, so fallt auf, dass sich die drei
Tageszeitungen, bis auf die Ausnahme der ,Kampagne“ zur ,Kennzeichnungs-
pflicht, mit den in der Theorie aufbereiteten ,Presseanweisungen“ und
.Kampagnen® Gberschneiden. Des Weiteren lasst sich anhand der Schlagzeilen
beobachten, wie sich besonders der antisemitische Tenor der gemaligten
Blatter im Lauf der Jahre verstarkt. Unterschiede in der Intensitat und Art der
Umsetzung lassen sich besonders im Parteiblatt ,Volkischer Beobachter”
feststellen. Dieser geht in seiner Berichterstattung meist in einem schéarferen
antisemitischen Tenor und in ihren Details ausfuhrlicheren Artikeln auf die
Zeitschnittpunkte ein. Der beinahe identische Auftritt der Tageszeitungen
~Wiener Kronen Zeitung" und ,Das kleine Volksblatt* im Jahr 1943 lasst sich
maoglicherweise durch das Erscheinen des ,Volksblattes” als sozusagen

.Nebenausgabe“ der ,Krone" im selben Verlag erklaren.

Das standige, durch die Propaganda kreierte und durch die drei
Tageszeitungen vermittelte Bild des vom NS-Regime mittels ,Nurnberger
Gesetz" von 1935 definierten und der Propaganda geschaffenen ,Juden” ist in
den Jahren 1938, 1941 und 1943 laut meiner Forschungsergebnisse der
Verbrecher, das Schlitzohr, dem man nicht vertrauen kann.

Die Propagandastrategie in Bezug auf die Vermittlung des Bildes des vom NS-
Regime so genannten ,bolschewistischen Juden® ist ebenfalls auf die im Gebiet
Osterreich untersuchten Tageszeitungen umzulegen. Je naher der ,Totale
Krieg“ riickt, umso intensiver wird in den Tageszeitungen die Vermittlung des
Bildes vom ,kaltblitigen und grausamen judischen Bolschewisten®, dessen
vordergrindiges Ziel die ,Vernichtung der deutschen Rasse" waére. Das
Schlagwort des ,Vernichten oder vernichtet werden® geht im Jahr 1943
vermehrt durch die drei dsterreichischen Tageszeitungen.

Die vorliegende Magisterarbeit kommt zu dem Schluss, dass die
.Presseanweisungen“ und vorgegebenen ,Kampagnen“ des Ministeriums flr
Volksaufklarung und Propaganda analog und ohne grof3e Unterschiede in ihrer
Schwerpunktsetzung von den drei Tageszeitungen in die Berichterstattung

aufgenommen wurden.
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Einzig der ,Volkische Beobachter* unterscheidet sich, wie bereits erwéhnt, in
Umfang und Detailliertheit von den beiden anderen Blattern. Weiters geht das
Parteiblatt intensiver auf die Geschehnisse der Nacht vom neunten auf den
zehnten November 1938 im ,Gau Wien* ein.

Lediglich die ,Kampagne® zur Einfuhrung der ,Kennzeichnungspflicht* wurde
von keiner der drei Tageszeitungen in Form und Umfang, wie im Theorieteil der
Arbeit angefuhrt, umgesetzt. Dieser Befund muss jedoch, wie bereits erwahnt,
vor dem Hintergrund der Wahl des Untersuchungszeitraumes eingeordnet

werden.

Allein durch diese Befunde kann jedoch keine allgemeine Aussage Uber den
Propagandaapparat und den Umgang mit den Themen ,Ausgrenzungs-,
Entrechtungs- und systematische Vernichtungspolitik® in den fir das Gebiet
Osterreich untersuchten Tageszeitungen getroffen werden. Es handelt sich bei
der Untersuchung lediglich um einen Ausschnitt der Zeitungslandschaft des
Gebietes Osterreich sowie einer zeitlichen Begrenzung auf Monate bzw.
Wochen der nationalsozialistischen Herrschaft zwischen 1938 und 1943. Vor
diesem Hintergrund mussen die Ergebnisse immer vorsichtig eingeordnet

werden.

Wie der Einzelne mit den Inhalten und Geriichten betreffend der Entrechtung,
Vertreibung und letztendlich systematischen Vernichtung der judischen
Bevolkerung umgegangen ist, beziehungsweise wie viel man als mitten im
Geschehen Stehender wahrgenommen hat oder wahrnehmen wollte, steht in
dieser Arbeit aul3er Frage. Flr eine Annéherung an diese Problematik sind die
Fragestellung sowie die Ergebnisse der Arbeit nicht ausreichend. Es soll ein
Einblick in die Thematik ,Ausgrenzungs-, Entrechtungs- und Vernichtungspolitik
in den in Wien erscheinenden Tageszeitungen“, mit einem Fokus darauf
geboten werden, zu erfahren, was man mdoglicherweise zu verschiedenen
Eckpunkten der Geschichte der ,Judenverfolgung” in den drei ausgewahlten

Tageszeitungen ,lesen durfte und sollte* bzw. ,konnte*.
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Aus dem Theorieteil der Magisterarbeit geht hervor, dass das Ministerium fur
Volksaufklarung und Propaganda in Bezug auf die Frage des ,Lesen-
Sollen/Durfen” zu den vier gewahlten Zeitschnittpunkten eine klare Vorstellung
vertrat. So wurden der Presse verschiedene Direktiven zur Behandlung der
Themen ,Novemberpogrom®, ,Kennzeichnungspflicht®, ,Deportation® und
.Katyn* vorgegeben. In ihrer Fille und Detailliertheit waren die Vorgaben des
Ministeriums jedoch nicht immer gleich. Zu den Ereignissen der Novembertage
1938 wurden, im Gegensatz zum Beginn der ,Deportation®, mehr

LYAnweisungen® an die Presse ausgegeben.

Im Hinblick auf die Frage nach dem ,Lesen-Kénnen® lasst sich anhand der
gesammelten Ergebnisse zusammenfassend festhalten, dass sich die drei
Tageszeitungen im Grol3en und Ganzen an die vorgegebenen Direktiven des
Ministeriums gehalten haben. Allgemein muss jedoch festgehalten werden,
dass es sich bei der Untersuchung der gewahlten Zeitabschnitte um zeitlich
begrenzte Ausschnitte der Berichterstattung handelt. Es ist an dieser Stelle
nicht gesagt, dass Dbeispielsweise gerade die Einfiuhrung der
.Kennzeichnungspflicht* mdglicherweise erst zu einem spéteren Zeitpunkt in die
Berichterstattung der drei im Gebiet Osterreich erscheinenden Tageszeitungen

aufgenommen wurde.
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9. Anhang

9.1. Forschungsverlauf und Kategoriensystem

Allgemeine Grundlagen der Untersuchung:

Untersuchungsgegenstand:

01. ,lllustrierte/Wiener Kronen Zeitung*
02. ,Das kleine Volksblatt®
03. ,Volkische Beobachter. Wiener Ausgabe“

Untersuchungszeitraum:
01. 1.-15. November 1938
02. 25. August-7. September 1941
03. 7.-21. Oktober 1941
04. 6.—20. April 1943

Untersuchungseinheit:

Allein Artikel auf der Titelseite oder in den Ressorts ,Politik*, ,Wirtschaft,
.aericht®, | Kurz Gemeldet®, ,Meinungen*, ,Soziales", ,Aus den Gauen“ sowie
~Wiener Beobachter® gelten als Untersuchungseinheiten. Zugeordnet in die
einzelnen Kategorien werden die Artikel mittels Inhalt der Uberschrift bzw.
Zwischenuberschrift. Kénnen mehrere Kategorien zu einem Artikel gezahlt

werden, so gilt die erste der Uberschriften als Zahleinheit.

Als Artikel wird jeder Beitrag gezahlt, der neben den Ressorts auch durch
eindeutige Abgrenzungen zur weiteren Berichterstattung erkennbar ist. Dies
kann mittels Gedankenstrich oder expliziter Kennzeichnung durch
beispielsweise die Wérter ,dnb“, die Unterschrift der ,Schriftleitung” oder einer

neuen Datumsanfihrung, wie ,12.11.1938, Berlin®, erfolgen.
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Aus der Untersuchung fallen die Ressorts ,Sport”, ,Anzeigen®, ,Theater, Film,
Kunst®, ,Kultur & Bucher” sowie all jene Ressorts, die nicht standig in der
Zeitung erscheinen. Dies konnen sein ,Gartenbau®, ,Der Steuerberater, ,Der
Hausarzt®, ,Fur dich deutsche Frau“, ,Junge Gefolgschaft* sowie die Gattung
der Fortsetzungsromane. Auch Bildtexte, Werbungen, Ratsel und Comics
werden nicht aktiv in die Untersuchung einbezogen.

Die Formulierung der Ressorts der einzelnen Zeitungen unterscheidet sich in
der Wortwahl voneinander. Die in die Untersuchung einflieenden Ressorts
umreillen jedoch den gemeinsamen Themenschwerpunkt der einzelnen

Zeitungen.

Forschungsfragen und deren Forschungsdesign

Die Formulierung der Forschungsfrage erfolgt in Folge allgemein und soll fur
die Auswertung der Daten selbst zu den einzelnen Zeitabschnitten umformuliert

werden.

Forschungsfrage 1a:

.Durfte/Sollte man als Leser/Leserin Informationen zu den Zeitschnittpunkten
"Novemberpogrom’, der Einfuhrung der "Kennzeichnungspflicht’, der ersten

Welle der "Deportation” oder dem "Fall Katyn™ erhalten?”

Forschungsfrage 1b:

.Konnte man als Leser/Leserin der drei ausgewahlten Tageszeitungen
Informationen zu den Zeitschnittpunkten "Novemberpogrom’, der Einflhrung
der "Kennzeichnungspflicht’', der ersten Welle der "Deportation” oder dem "Fall

Katyn™ erhalten?"

Forschungsfrage 2:

-Wie viel konnte der Leser, die Leserin durch die jeweilige Tagespresse lber

die einzelnen Zweitschnittpunkte lesen?*
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Forschungsfrage 3:

~Wurden die Themenkomplexe analog zu der jeweiligen "Strategie’ umgesetzt?“

Forschungsfrage 4:

,Gibt es Unterschiede in Umfang, Gestaltung und Umsetzung der
Zeitschnittpunkte zwischen den drei Zeitungen?*

Forschungsfrage 5:

~Welche negativen Stereotype durchlauft der vom NS-Regime durch die
‘Nurnberger Gesetze® von 1935 definierte “Jude’ in den gewdahlten
Zeitabschnitten der Jahre 1938, 1941 und 1943 in den ausgewahlten

Tageszeitungen?*

Kategoriensystem zur Auszahlung der Artikel der ges amten

Untersuchung

Kategorie ,sonstige antisemitische Inhalte*:

In diese Kategorie fallen all jene Artikel, die sich in ihrer Uberschrift oder
Zwischenuberschrift nicht mit den folgenden Kategorien befassen, jedoch das
Wort ,Jude” in jeglicher Form zum Inhalt haben.

Dies kbnnen sein: ,Ausscheiden der judischen Parteianwalte®, ,Mal3hahmen der
sowjetischen Regierung gegen das Judentum®, ,Offnet den Juden Amerika“,

usw.

Kategorie ,sonstige Artikel*:

In die Kategorie ,sonstige Artikel* werden all jene Artikel gezahlt, die in ihrer
Uberschrift oder einer ihrer Zwischeniberschriften keinen Zusammenhang mit
dem Wort ,Jude” in jeglicher Form aufweisen und nicht in die folgenden

Kategorien fallen.

Beide eben angefiihrten Kategorien beziehen sich auf alle Untersuchungs-
zeitraume. Die folgenden Kategoriensysteme werden nur auf den angefihrten

Zeitraum angewendet.
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Kategoriensystem zur Auszéhlung der Artikel von 1.— 15. November 1938

Kategorie ,Novemberpogrom*:

In die Kategorie ,Novemberpogrom*“ fallen all jene Artikel, die weder der
Kategorie ,Attentat®, ,Pogrom®, ,Arisierungsgesetze” oder in die Kategorie
»sonstige antisemitische Inhalte” geordnet werden kdnnen, sich aber trotzdem
in der Uberschrift mit dem Thema ,Jude“ im Zusammenhang mit den
Ereignissen zwischen achtem und 15. November befassten.

Die Kategorie ,Novemberpogrom® wird bei der Auswertung der Daten in den
Kapiteln sechs und sieben jedoch haufig als zusammenfassende Uberkategorie
der Kategorien ,Attentat”, ,Pogrom“ und ,Arisierungsgesetze” angefuhrt und

verwendet.

Kategorie ,Attentat":

In diese Kategorie fallen all jene Artikel, die sich mit den Themenkomplexen
JAttentat auf Ernst vom Rath“, dessen Gesundheitszustand und den
Ermittlungen zum ,Fall Grynspan“ bereits in einer der Uberschriften oder
Zwischenuberschriften befassen. Wortgruppen dieser Kategorie kdnnen sein:

-Ernst vom Rath*, ,deutscher Botschafter”, ,Pariser Mord/Attentat”, ,Mordbube®,
.verhor*, ,Gustloff‘, ,Frankfurter®, ,polnischer Jude“, ,schwer verletzter
Diplomat®, ,Grunspan®, ,Beileid des Fuhrers®, ,Gesandtschaftsrat vom Rath*

~Hintergrinde zum Mord von Paris®, usw.

Kategorie ,Pogrom*:

In die Kategorie ,Pogrom* fallen all jene Artikel, die sich mit den Ereignissen der
Nacht vom neunten auf den zehnten November sowie dem Aufruf von Joseph
Goebbels zur Einstellung der ,Aktionen“ befassen und folgende
Themenkomplexe bereits in der Uberschrift bzw. der Zwischenuberschrift
behandeln:

.Demonstrationen®, ,spontane Ausschreitungen®, ,spontane Aktionen®, ,Volks-
zorn®, ,brennende Synagogen®, ,brennende Bethauser, ,Wohnungs-

durchsuchungen®, ,brennende Wohnhauser®, ,zertrimmerte Fenster-
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/Glasscheiben®, ,Verwistung von judischen Geschéafte®, ,judenfeindliche

Kundgebungen® usw.

Kategorie ,Arisierungsgesetze”:

In diese Kategorie fallen all jene Artikel, die sich mit den Themenschwerpunkten
der Verordnungen, Reparationszahlungen und Gesetze als Folge des
Novemberpogroms bereits in einer der Uberschriften oder
Zwischenuberschriften befassen. Dies kdnnen sein:

LAufruf des Reichsministers zur Behandlung der deutschen Juden®, ,Antwort auf
den Mord in Paris®, ,Waffenbesitz fur Juden verboten®, ,Eine Milliarde
Reichsmark®, ,Ausschaltung der Juden aus Handel und Gewerbe®, ,L6sung der
Judenfrage”, ,Ausschaltung der Juden aus dem Wirtschaftsleben*, ,Zukunft der
deutschen Juden®, ,Kulturelles Leben der Juden in Deutschland®, ,Juden an

Schulen und Hochschulen® usw.

Kategoriensystem zur Auszéahlung der Artikel von 25. August—
7. September 1941

Kategorie ,Kennzeichnungspflicht*:

In die Kategorie ,Kennzeichnungspflicht” fallen jene Artikel, die sich in ihrer
Uberschrift oder Zwischeniiberschrift mit den Hintergriinden und der Einfiihrung
des ,Gelben Sterns” befassen sowie die Verordnung fur die deutsche und

Osterreichische Bevolkerung beziglich des ,Gelben Sterns zum Thema haben.

Beispiele fir die Kategorie waren:

~Erklarungen zur Einfihrung des Judensterns®, ,Die Beschreibung

des Zeichens®, Anweisungen zum Umgang mit gekennzeichneten Juden®,
~Erlauterung der Verordnung zur Behandlung von deutschen Mitblrgern, die

mit Juden “paktieren™, usw.

Die Kategorien ,sonstige antisemitische Inhalte* und ,sonstige Artikel* bleiben

auch in diesem Untersuchungszeitraum aufrecht.
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Kategoriensystem zur Auszéhlung der Artikel von 7.— 21. Oktober 1941

Kategorie ,Deportation”:

Die Kategorie umfasst alle Artikel, in denen es bereits in der Uberschrift oder
Zwischenuberschrift um die erste ,Deportationswelle” der in Deutschland und
im Gebiet Osterreich lebenden jidischen Bevolkerung aus Teilen
.GroRdeutschlands® geht. Dies konnen beispielsweise Aussagen wie

,Uumsiedelung der Juden in neue Reichsgebiete” sein.

Die Kategorien ,sonstige antisemitische Inhalte* und ,sonstige Artikel* bleiben

auch in diesem Untersuchungszeitraum aufrecht.

Kategoriensystem zur Auszéhlung der Artikel von 6.— 20. April 1943

Kategorie ,Katyn“:

Hier handelt es sich um Artikel, die sich mit dem Thema rund um den Fall Katyn
bereits in der Uberschrift oder Zwischeniiberschrift befassen. Dies umfasst
beispielsweise Themeninhalte wie den unabh&ngigen Einsatz des ,Roten
Kreuzes”; die Entdeckung der Graber im Wald Katyn; die Bolschewisten und
ihre Graueltaten an den polnischen Gefangenen; die ,Folgen” fir die deutsche
Bevolkerung, sollte der von der Propaganda so genannte judische
Bolschewist* ins ,Deutsche Reich* eindringen oder die Betonung der
Propaganda der Krieges sei ein ,Uberlebenskampf‘ der von den
Nationalsozialisten so genannten ,deutschen Rasse”. In die Auszahlung fallen
in diesem Zeitraum die Schaukésten der Zeitungen ,Wiener Kronen Zeitung"®
und ,Das kleine Volksblatt* auf dem Titelblatt.

Beispiele kbnnen sein:
»<Augenzeugen berichten — durchwegs Juden sind die Mérder®, ,Judischer

Massenmord im Wald von Katyn®, usw.

Die Kategorien ,sonstige antisemitische Inhalte* und ,sonstige Artikel* bleiben

auch in diesem Untersuchungszeitraum aufrecht.
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~Presseanweisungen” und ,Kampagnen*
Mit den aus der Literatur erarbeiteten ,Presseanweisungen“ und ,Kampagnen*
wurde untersucht, inwieweit sich die dsterreichischen Tageszeitungen an die
LYAnweisungen® des Ministeriums fur Volksaufklarung und Propaganda gehalten
bzw. diese umgesetzt haben. Die ,Anweisungen“ des Ministeriums sind anhand
des Inhaltes der Artikel zu untersuchen.

Anweisungen zum Thema Ernst vom Rath:?*°

01 Es musse Uber das Attentat auf Ernst vom Rath in grof3ter Form
berichtet werden

02 Berichte mussen die erste Seite beherrschen

03 Kommentare: Attentat habe schwerste Folgen fir Juden

04 Frage aufwerfen: Ob das Attentat absichtlich einen Keil zwischen
Deutschland und Frankreich treiben sollte

05 Zusammenhang mit dem Fall Gustloff herstellen

06 Keine antifranzosische Tendenz herbeischreiben

07 Internationales ,jiidisches Verbrechergesindel“**® anprangern

Eine ,Anweisung“ gilt als befolgt, wenn der zuvor in eine der Kategorien der
Zeitabschnitte gezahlte Artikel sich mit einem oder mehreren der angefiihrten
.Propagandaanweisungen* befasst.

Anweisungen zur so genannten ,Reichskristallnacht*:?>’

01 Uber ortliche Ausschreitungen kénne berichtet werden

02 Hier und dort seien Fensterscheiben zerbrochen

03 Synagogen hétten vereinzelt gebrannt bzw. sich entziindet
04 Keine Schlagzeilen auf der ersten Seite

05 Vorlaufig keine Bilder

06 Einzeldarstellungen tber die Ausschreitungen seien zu vermeiden

2% Vgl. H. Bohrmann/G. Toepser-Ziegert, NS-Presseanweisungen der Vorkriegszeit. Edition und

Dokumentation Bd. 6/I1l: 1938, Quellentexte September bis Dezember, bearbeitet von K. Peter,
Minchen 1999, S. 1050.

2% Ependa, S. 1050.

%7 vgl. ebenda, S. 1060—1061.
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07 Uber ortliche Vorfalle konne ausfiihrlicher berichtet werden, jedoch nur
auf der zweiten oder dritten Seite

08 Gertichten und Vermutungen sei kein Nahrboden zu geben

Eine ,Anweisung“ gilt als befolgt, wenn der zuvor in eine der Kategorien der
Zeitabschnitte gezahlte Artikel sich mit einem oder mehreren der angefiihrten

.Propagandaanweisungen* befasst.

Anweisungen zur ,Kennzeichnungspflicht*:2°®

01 Artikel und Kommentare Uber den Zweck der Einfliihrung des ,Gelben
Sterns”

02 ,Kennzeichnungspflicht* sei mit dem Krieg im Osten zu verbinden

03 Rechtfertigung der ,Sichtbarmachung* des so genannten

Jjudischen Feindes“

Eine ,Anweisung“ gilt als befolgt, wenn der zuvor in eine der Kategorien der
Zeitabschnitte gezahlte Artikel sich mit einem oder mehreren der angefiihrten
.Propagandaanweisungen befasst.

Anweisungen zur ,Deportation“?>®

01 Solle unter Ausschluss der Offentlichkeit stattfinden und keinen

Niederschlag in der Inlandspresse aufweisen

Strategische Vorgehensweise im Fall Katyn:?®°

01 Dem ,deutschen Volk" solle vor Augen gefuhrt werden, was mit ihm
passieren werde, wenn der ,judische Bolschewismus* siegen wiirde
02 Das Thema solle zwei bis dreimal in der Woche in Form von Leitartikeln,

Nachrichten, Reportagen und Bildern aufgemacht werden

%8 v/gl. P. Longerich, Davon haben wir nicht gewusst! Die Deutschen und die Judenverfolgung 1933—

1945, Minchen 2007, S. 169.

259 Vgl. Propaganda-Konferenz, Mitschrift des Verbindungsmanns zur Partei-Kanzlei, TieRler, 23.10., BAB,
NS 18 alt/622; in: P. Longerich, Davon haben wir nicht gewusst! Die Deutschen und die
Judenverfolgung 1933-1945, Minchen 2007, S. 182-183.

280 vgl. J. Goebbels, Die Tagebiicher von Joseph Goebbels. Teil Il Diktate 19411945, Bd. 8 April-Juni
1943, im Auftr. des Instituts fiir Zeitgeschichte hrsg. von Elrike Frohlich, S. 126. und C. T. Barth,
Goebbels und die Juden, Padaborn 2003, S. 231.
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Eine ,Anweisung“ gilt als befolgt, wenn der zuvor in eine der Kategorien der
Zeitabschnitte gezahlte Artikel sich mit einem oder mehreren der angefiihrten

.Propagandaanweisungen befasst.

Beispiel Codebogen ,Zeitabschnitte”

Codebogen Nr.

0lUntersuchungszeitraum:

02Untersuchungsgegenstand:

03Datum der Ausgabe:

04Nummer der Ausgabe:

05Seitenzahl der Ausgabe:

06Artikelzahl der Ausgabe gesamt:

Bemerkungen und Bilder

Kategorienzuordnung

07Novemberpogrom

O8Attentat

09Pogrom

10Arisierungsgesetze

11Kennzeichnungspflicht
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12Deportation

13Katyn

14Artikel mit sonst. antisem. Inhalt

15sonstige Artikel

Journalistische Gattungsform:

Bemerkungen

16Artikel

17Kommentar

18sonstige Gattungsform

Ressort:

19Politik

20Wirtschaft

21Kurz gemeldet

22Gericht

23Meinung

24Soziales
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25Wiener Beobachter

26Aus den Gauen

Seite, auf dem der Artikel abgedruckt ist:

Beispiel Codebogen ,Presseanweisungen/Strategien’:

Presseanweisung/Strategie

Aussage im
Artikel enthalten

Artikel
Nr.

Ernst vom Rath

01 Es miusse iber das Attentat auf Ernst vom Rath in

groRtmaoglicher Form berichtet werden

02 Berichte missen die erste Seite beherrschen

03 Kommentare: Attentat hat schwerste Folgen fur Juden

04 Frage aufwerfen: Ob das Attentat absichtlich einen Keil

zwischen Deutschland und Frankreich treiben soll

05 Zusammenhang mit dem Fall Gustloff herstellen

06 Keine antifranzdsische Tendenz herbeischreiben

07 Internationales jidisches Verbrecher-

gesindel anprangern

Pogrom

08 Uber értliche Ausschreitungen kann berichtet werden

09 Hier und dort seien Fensterscheiben zerbrochen

10 Synagogen hatten vereinzelt gebrannt bzw. sich entziindet

11 Keine Schlagzeilen auf der ersten Seite

12 Vorlaufig keine Bilder

13 Einzeldarstellungen Uber die

Ausschreitungen vermeiden

14 Uber ortliche Vorfalle kann ausfiihrlicher berichtet werden,

jedoch nur auf der zweiten oder dritten Seite

15 Gerlichten und Vermutungen keinen
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Néhrboden geben

Kennzeichnungspflicht

16 Artikel und Kommentare tiber den Zweck

der Einfihrung des Judensterns

17 Kennzeichnungspflicht mit dem Krieg im

Osten verbinden

18 Rechtfertigung der ,Sichtbarmachung” des judischen Feindes

Deportation

19 Soll unter Ausschluss der Offentlichkeit stattfinden und keinen

Niederschlag in der Inlandspresse aufweisen.

Katyn

20 Dem deutschen Volk soll vor Augen gefuihrt werden, was mit

ihm passiert, wenn der judische Bolschewismus siegt.

21 Das Thema soll zwei- dreimal in der Woche in Form von

Leitartikeln, Nachrichten, Reportagen und

Bildern aufgemacht werden.

9.2. ,Presseanweisungen” 1938

Anweisung 1:
DNB-Rundruf (7.50 ((19:50)) Uhr) 9.November 1938

3202 ZSg. 102/13/17/90

.Nachdem Herr vom Rath soeben gestorben ist, werden die Zeitungen

gebeten, die Nachricht ueber die Befoerderung nicht mehr

veroeffentlichen. Bei Nennung des Dienstgrades ist selbstverstaendlich

Gesandtschaftsrat 1. Klasse zu schreiben.“?%!

61 4. Bohrmann/G. Toepser-Ziegert, NS-Presseanweisungen der Vorkriegszeit. Edition und

Dokumentation Bd. 6/I1l: 1938; Quellentexte September bis Dezember; bearbeitet von Karen Peter;
Minchen 1999, S. 1058.
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Anweisung 2:

DNB-Rundruf (10:00 Uhr) 10.November 1938
3204 ZSg. 102/13/19/5

.Meldungen ueber Vergeltungsmassnahmen gegen Juden duerfen nur in

DNB-Fassung gebracht werden.“?%2

Anweisung 3:

3209 10.November 1938
ZSg. 102/13/18/22 (5)

»ZU den Ereignissen der vorigen Nacht sagte das Propagandaministerium:
Im Anschluss an die heute morgen ausgegebene DNB-Meldung koennen
eigene Berichte gebracht werden. Hier und dort seien Fensterscheiben
zertruemmert worden, Synagogen haetten sich selbst entzuendet oder seien
sonst wie in Flammen aufgegangen. Die Berichte sollen (nicht) allzu gross
aufgemacht werden, keine Schlagzeilen auf der ersten Seite. Vorlaeufig
keine Bilder bringen. Sammelmeldungen aus dem Reich sollen nicht
zusammengestellt werden, aber es koenne berichtet werden, dass auch im
Reich aehnliche Aktionen durchgefuehrt worden seien. Einzeldarstellungen
darueber sind zu vermeiden. Ueber oertliche Vorgaenge koenne
ausfuehrlicher berichtet werden. Dies alles nur auf der zweiten oder dritten
Seite. Wenn Kommentare fuer noetig befunden wuerden, so sollen sie nur
kurz sein und etwa sagen, dass eine begreifiche Empoerung der
Bevoelkerung eine spontane Antwort auf die Ermordung des

Gesandtschaftsrates gegeben habe.“?®

262

263

H. Bohrmann/G. Toepser-Ziegert, NS-Presseanweisungen der Vorkriegszeit. Edition und
Dokumentation Bd. 6/I1l: 1938; Quellentexte September bis Dezember; bearbeitet von Karen Peter;
Munchen 1999, S. 1059.

Ebenda, S. 1060-1061.
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9.3. Abstract

Die Magisterarbeit befasst sich unter dem Titel ,Was konnte bzw. sollte und
durfte man dariber lesen? Die Politik des NS-Regimes gegenuber Juden und
ihre propagandistische Begleitung in Zeitungen des ehemaligen Gebietes
Osterreich 1938-1943“ mit der Entwicklung der Propaganda zu den Themen
der Ausgrenzungs-, Entrechtungs- und systematischen Vernichtungspolitik der
Jahre 1938, 1941 und 1943 und deren Umsetzung in ausgewahlten Vertretern
der im Gebiet Osterreich erscheinenden Tageszeitungen. Kern der Arbeit sind
die Fragen nach dem ,Lesen-Sollen/Diurfen* bzw. dem ,Lesen-Kénnen* Uber
bestimmte Eckpunkte der ,Judenverfolgung” in den Tageszeitungen ,Volkischer
Beobachter. Wiener Ausgabe“, ,lllustrierte/Wiener Kronen Zeitung“ und ,Das
kleine Volksblatt“. Die Frage nach dem ,Lesen-Sollen/Durfen” hangt in dieser
Arbeit mit dem Vorhandensein und der Beschaffenheit von ,Direktiven* und
.Kampagnen“ zu den einzelnen Zeitabschnitten ,Novemberpogrom* 1938,
-Einfuhrung der Kennzeichnungspflicht* 1941, ,Erste Welle der Deportation*
1941 sowie ,Der Fall Katyn* 1943 zusammen und wird im Theorieteil der
Magisterarbeit mittels Literaturanalyse bearbeitet.

Der zweite grol3e Fragenkomplex nach dem ,Lesen-Konnen* wird anhand des
Vorkommens und der Umsetzung der ,Anweisungen” und ,Kampagnen“ des
Ministeriums fur Volksaufklarung und Propaganda, unter Zuhilfenahme der

Methode der ,Frequenzanalyse®, am Zeitungsmaterial selbst untersucht.

Im Theorieteil der Arbeit wurden die Themenkomplexe zunéchst durch einen
kurzen historischen Abriss behandelt. Danach wurden zu den jeweiligen
historischen Schnittpunkten, mittels einschlagiger Literatur, die ,Kampagnen®
bzw. ,Presseanweisungen” zu den jeweiligen Themenkomplexen aufbereitet.

Im empirischen Teil der Magisterarbeit wurde auf Basis des Theorieteils und
unter Verwendung der Methode der ,Frequenzanalyse” ein Kategoriensystem
entwickelt mit Hilfe dessen folgende, hier grob formulierte, Fragen untersucht

wurden:
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*  Wurden Informationen Uber die gewahlten Schnittpunkte in den drei
Tageszeitungen konform mit den ,Presseanweisungen® bzw.
.Kampagnen* verotffentlicht?

* In welchem Umfang und wie wurden die Inhalte aufbereitet?

+ Gibt es Unterschiede in der Umsetzung und Ubernahme der ,Direktiven*

und ,Kampagnen* zwischen den Tageszeitungen?

Alle drei Zeitungen wurden der Untersuchung zunéchst far sich alleine

unterzogen und im Anschluss miteinander verglichen.

Zum Themenschwerpunkt ,Novemberpogrom* 1938 lasst sich resiimieren, dass
die Berichterstattung aller drei Zeitungen die Geschehnisse der Novembertage
aufgreift und die ,Presseanweisungen“ sowie die Strategie der
Propagandafiihrung zum gréf3ten Teil umsetzt. Ein markanter Unterschied der
Intensitat und Umsetzung der Berichterstattung lasst sich lediglich hinsichtlich
der so genannten ,Reichskristalinacht* selbst erkennen. Die Zeitungen ,Das
kleine Volksblatt® und die ,lllustrierte Kronen Zeitung® bieten nur am Rande
Einblicke in die Ereignisse der Nacht vom neunten auf den zehnten November.
Das Parteiblatt ,Volkischer Beobachter. Wiener Ausgabe“ setzt die Thematik
wesentlich umfangreicher und detaillierter, mit einem Fokus auf den ,Gau
Wien®, um. Alles in allem lasst sich sagen, dass das Propagandablatt allgemein
offener mit seiner Leser- und Leserinnenschaft umgeht als die beiden
gemaRigten Blatter. ,Das kleine Volksblatt* und die ,lllustrierte Kronen Zeitung*
sind in ihrer Berichterstattung im Allgemeinen sehr ahnlich bis identisch

aufgebaut.

Der Themenschwerpunkt ,Kennzeichnungspflicht* wurde in einem Artikel des
.Volksblattes* am Rande, von den beiden anderen Zeitungen gar nicht
berticksichtigt. Dieser Befund ist jedoch unter Beriicksichtigung des gewahlten
Untersuchungszeitraumes vom 25. August bis zum siebenden September
einzuordnen. Aus einem erst kirzlich eingesehenen Beitrag von Fritz Hausijell
.Gedemiutigt und ausgezeichnet zugleich?” in der Zeitschrift ,Zeitungszeugen*

vom 3. Juni 2010 geht jedoch hervor, dass eine Veroffentlichung zu diesem
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Zeitpunkt lediglich im so genannten ,Reichsanzeiger” stattfand. Fur die breite
Bevolkerung wurde das Thema erst nach dem 12. September in die
Berichterstattung aufgenommen.?®* Aus diesem Befund heraus lasst sich die
fehlende Thematisierung der Einfuhrung der ,Kennzeichnungspflicht* in den

drei Tageszeitungen im gewahlten Untersuchungszeitraum erklaren.

Uber die ,Deportationswelle konnte in allen drei Blattern kein Artikel gefunden
werden. Dieses Ergebnis lag jedoch im Interesse des Ministeriums flr

Volksaufklarung und Propaganda.

Die ,Kampagne“® zum Fall Katyn hingegen wurde umfangreich in die
Berichterstattung aller Blatter aufgenommen und im Grof3en und Ganzen linear

zur Propagandastrategie aufbereitet.

Zieht man einen Vergleich aller vier Untersuchungszeitrdume so lasst sich
feststellen, dass die drei Tageszeitungen, bis auf die ,Kampagne® zur
.Kennzeichnungspflicht®, mit  der in der  Theorie erarbeiteten
Propagandastrategie einhergehen. Des Weiteren lasst sich beobachten, dass
sich der antisemitische Tenor der gemaRigten Blatter im Lauf der Jahre

verstarkt.

Wie der Einzelne mit den Inhalten und Geriichten bezuglich der ,Ausgrenzung®,
Entrechtung und systematischen Vernichtung der judischen Bevolkerung

umgegangen ist, steht in dieser Arbeit aul3er Frage.

%84 vgl. F. Hausjell, ,Gedemiitigt und ausgezeichnet zugleich?* Manuskript, S. 1-5, in dhnlicher Version

abgedruckt in ,Zeitungszeugen“ Nr. 68, Erscheinungsdatum 3.06.2010.
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10. Abklrzungsverzeichnis

bzw.
u.a.
usw.
z.B.

DNB
NSDAP
VB

G.m.b.H.

SS
Mo
Sa

beziehungsweise
unter anderem
und so weiter

zum Beispiel

Deutscher Nachrichten Bund
Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei
Volkischer Beobachter

Gesellschaft mit beschrankter Haftung
Schutzstaffel

Montag

Samstag



- 169 -

11. Lebenslauf Elisabeth Dock, Bakk. phil.

Geboren am 24. Janner 1986 in Wiener Neustadt, Niederosterreich.

Wissenschatftliche Ausbildung
10.2008-Heute Magisterstudium ,Publizistik- und

Kommunikationswissenschaft”

an der Universitat Wien. Vorliegende Arbeit bildet den
Abschluss des Magisterstudiums.

Titel der wissenschaftlichen Arbeit: ,Was konnte bzw. sollte
und durfte man dartber lesen? Die Politik des NS-Regimes
gegenuber Juden und ihre propagandistische Begleitung in
Zeitungen des ehemaligen Gebietes Osterreich 1938—
1943~

Betreuer: Univ.-Prof. Dr. Friedrich Hausijell

2004-2007 Bakkalaureatsstudium ,Publizistik- und
Kommunikationswissenschaft* an der Universitat Wien.
Spezialisierung ,Praxisfeld Offentlichkeitsarbeit”, ,Praxisfeld
TV* und ,Praxisfeld Kommunikationsgeschichte*

Erhalt des akademischen Grades ,Bakkalaurea der
Philosophie* (Bakk. phil.).
Erstellung von zwei Bakkalaureatsarbeiten:

1. ,Wie Informationskampagnen das Verhalten des
Konsumenten andern kénnen. Eine Studie anhand
einer Untersuchung der Zeckenschutzkampagne*.
Betreuer: Dr. Alfred Autischer

2. ,Die Bedeutung der Darstellung des Bildes des Ariers
in der Wiener lllustrierten®.

Betreuer: Univ.-Prof. Dr. Friedrich Hausjell



Berufserfahrung

Seit Herbst 09

Jul 09-Sep 09

Sep 08-Jan 09

August 2008

Februar 2008

September 2006

August 2003

-170 -

Projektbezogene Mitarbeit bei Brandstatter Business

Communications GmbH

Praktikum bei Ecker&Partner Agentur fir
Offentlichkeitsarbeit und Lobbying

Studentische Aushilfe bei Ecker&Partner Agentur fir
Offentlichkeitsarbeit und Lobbying

Praktikum Ecker&Partner PR und Lobbying GmbH

Praktikum CPI Marketing GmbH, CPI Immobilien
Gruppe

Praktikum in der Abteilung Corporate

Communications, Osterreichische Post AG

Unterstitzung von Regie und Kamera am Filmset
einer osterreichischen TV-Produktion mit Wolfgang

Murnberger



