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I. Einleitung

In der wissenschaftlichen Literatur gilt die ,,Affire Waldheim*' als das
einschneidende Ereignis, als der Bruch im 6sterreichischen Geschichtsbewusstsein.
Die ,,Affdre Frischenschlager-Reder wird zumeist als ,,Ouvertiire* oder ,,Vorbote‘?
erwahnt, als ,,Hinweis‘® darauf, dass ,,das offizielle Geschichtsbild mit den
Erinnerungen und dem heutigen Bewusstsein vieler Osterreicherinnen und
Osterreicher wenig gemein hat*. Sie wird also als erstes Warnflackern bewertet, in
dem die groBen Linien der vergangenheitspolitischen Debatten, die auf die ,,Affére
Waldheim* folgten, nur angedeutet werden. Ohne Zweifel bereitete die
Auseinandersetzung rund um den ,,Staatsempfang® fiir den Kriegsverbrecher
Walter Reder den Weg fiir die ,,grofe* vergangenheitspolitische Debatte, die im
Jahr 1986 mit der Waldheim-Affédre entbrennen sollte. Auch vom internationalen
Echo liegt die ,,Affire Waldheim* aufgrund der weltweiten Bekanntheit Waldheims
als ehemaliger UN-Generalsekretdr weit vor der ,,Affdre Frischenschlager-Reder®,
die zwar auch kurzfristig Osterreich in die internationalen Schlagzeilen brachte,

aber dann auch schnell wieder aus thnen verschwand.’

Dabei wird iibersehen, dass der Fall Reder in der Geschichte der Zweiten Republik
einzigartig ist. Fiir keinen anderen im Ausland wegen schwerer Kriegsverbrechen

Verurteilten haben sich die beiden GrofBiparteien derart eingesetzt wie fiir Walter

' Vgl. beispielsweise Gehler Michael, ,,...eine grotesk iiberzogene Ddmonisierung eines Mannes...?* in: Gehler
Michel, Sickinger Hubert (Hg.), Politische Afféiren und Skandale in Osterreich. Von Mayerling bis Waldheim,
Wien Miinchen 1995, S. 614-666.

2 Gehler Michael, Osterreichische AuBenpolitik der Zweiten Republik. Von der alliierten Besatzung bis zum
Europa des 21. Jahrhunderts, Innsbruck Wien Bozen 2005, Seite 539.

? Vgl. Uhl Heidemarie, Zwischen Versshnung und Verstérung. Eine Kontroverse um Osterreichs historische
Identitét fiinfzig Jahre nach dem ,,Anschluf3*, Wien K6ln Weimar 1992, S. 438.

* Vgl. Uhl Heidemarie, Zwischen Verséhnung und Verstérung, a.a.O., S. 438.

5 Vgl. Kober Katharina, Das Bild Osterreichs in der US-amerikanischen Presse 1977 — 1985, Diplomarbeit,
Wien 2000, S. 5 und S. 156. Kober behandelt in ihrer Diplomarbeit die Affdre Frischenschlager-Reder nicht
explizit, erwdhnt aber, dass die Affare einen Wendepunkt in der US-amerikanischen Berichterstattung darstellt.
Zuvor dominierte das Thema Kalter Krieg bzw. Ost-West-Konflikt, danach stehen Antisemitismus,
Vergangenheitsbewdltigung sowie Kunstrestitution (die ,,wiederentdeckten Bilder in der Kartause Mauerbach
wurden im Janner 1985 thematisiert) im Zentrum der Berichterstattung. Eine Studie des Wiener Instituts fiir
Publizistik- und Kommunikationswissenschaft fand heraus, dass 23 Prozent der Artikel der New York Times
im Jahr 1985 die Affare Frischenschlager-Reder und das Thema Antisemtismus betrafen. Vgl. dazu Karmasin
Fritz, Das Bild Osterreichs in den auslindischen Medien: 1965 — 1986, Baden bei Wien 1986. Laut personlicher
Auskunft Kobers setzen sich diese auf den ersten Blick dramatisch klingenden 23 Prozent aber nur aus einem
Bericht (25.1.1985), einer Meldung (2.2.1985), einem Kommentar (3.2.1985: ,,Indecent welcome®), einem
Hintergrundbericht (6.3.1985) und einem Leserbrief (19.3.1985) zusammen. Zum gleichen Schluss unter
Bezugnahme auf Karmasin kommt iibrigens auch Schrick Alexander, Die US-Perzeption Osterreichs in der
Détente- und Post-Détente-Ara, in: Rathkolb Oliver, Maschke Otto M., Liitgenau Stefan August (Hrsg.), Mit
anderen Augen gesehen: internationale Perzeptionen Osterreichs 1955 — 1990, Wien Kéln Weimar 2002, S. 35
— 86, hier S. 48.



Reder, und das bereits zu einem Zeitpunkt, als er noch nicht wieder 6sterreichischer
Staatsbiirger war. Reder wurde das erst wieder 1956. Egal, ob es Anwaltskosten
oder Sozialleistungen oder sonstige Hilfestellungen waren: Reder bekam sie. Die
oberdsterreichische Kriegsgefangenenfiirsorge zahlte etwa ab 1952 an ihn, ab 1955
die oberdsterreichische Heimathilfe.© Fiir Reders beide Anwilte wurden vor dem
Militdrgericht in Bologna im Jahr 1951 400.000 Lire pro Verfahren ausgelegt, in
Summe also etwa 34.000 Schilling.’

Im Vergleich zum medial ungleich gewichtigeren Skandal um Waldheims
verschwiegene Wehrmachtsvergangenheit ist die Affare ,,Frischenschlager- Reder*
in der offentlichen wie wissenschaftlichen Rezeption unterbelichtet. Entsprechend
spérlich ist die Literatur liber die Vorgénge und ihre Protagonisten. Es existiert nur
ein Aufsatz in einem Sammelband, der sich vor allem dem Skandal im Jahr 1985
widmet.! In anderen Werken wird sie im politikwissenschaftlichen’,
vergangenheitspolitischen”, auenpolitischen" Kontext im Zusammenhang mit
Waldheim erwéhnt oder als Teil der Skandalbiografie der Spitira Kreisky.?
Ahnlich stellt sich die Situation bei der Person Walter Reder dar. Obwohl Reder in
rechtsextremen, beziehungsweise echemaligen Wehrmachtskreisen eine
auflerordentlich wichtige Rolle spielte und auch zahlreiche einschldgige Werke
iiber ihn erschienen sind, die allesamt revisionistische Hagiografien sind“, und
obwohl die Tatsache, dass sich Politiker aller Couleurs tiber Jahrzehnte fiir ihn
eingesetzt haben, allgemein bekannt ist, ist die wissenschaftliche Literatur iiber
Reders Werdegang und deren spidteren, politischen Begleiterscheinungen sehr

iiberschaubar. Abgesehen von einer schmalen, inzwischen iiberholten Publikation

¢ Details dazu im Kapitel IV.

7 Lt. Information vom 17. Mai 1962 mit der Z1.226.219-11/62 unter Bezugnahme auf Z1.174.965-6R8/54,
STBKA VII.2 BMAA (1959-1966) Box 38.

8 Trettler Heidi, Der umstrittene Handschlag. Die Affire Frischenschlager-Peter, in: Gehler Michel, Sickinger
Hubert (Hg.), Politische Affiren und Skandale in Osterreich. Von Mayerling bis Waldheim, Wien Miinchen
1995, S. 592 — 613.

° Pelinka Anton, Die kleine Koalition. SPO FPO 1983 — 1986, Wien Kéln Graz 1993.

1 Uhl Heidemarie, Zwischen Verséhnung und Verstérung, a.a.O.

' Gehler Michael, Osterreichische AuBenpolitik der Zweiten Republik, a.a.O.

2 Kriechbaumer Robert, Zeitenwende. Die SPO-FPO-Koalition 1983-1987 in der historischen Analyse, aus der
Sicht der politischen Akteure und in Karikaturen von Ironimus, Wien K&ln Weimar 2008, S. 85 ff.

13 Zu nennen sind Aschenauer Rudolf, Der Fall Reder. Ein Plidoyer fiir Recht und Wahrheit, Berg am See
1978; Drechsler Robert H., Walter Reder. Der Gefangene von Gaeta. Dokumentation, Wien 1979 sowie Robert
H. Drechsler, In memoriam Walter Reder. Dokumente zur Zeitgeschichte, Sonderband. Wien, 1991; Greil
Lothar, Faustpfand Walter Reder. Weltbetrug Marzabotto, Miinchen 1977 und Schachermayr Stefan, Major
Walter Reder. Der Fall des letzten dsterreichischen Kriegsverurteilten in italienischem Gewahrsam, Wels 1968.
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des Dokumentationsarchivs aus dem Jahr 1985 existiert nur ein Aufsatz”, der sich
vor allem mit seinem soldatischen Lebensweg und den Verbrechen in der Endphase
des Zweiten Weltkrieges in Italien befasst. Die Osterreichische

Rezeptionsgeschichte sowie die Affare des Jahres 1985 werden nicht behandelt.

Eine eigenstindige Arbeit, die Reders Biografie, die Geschichte der fiir ihn
erfolgten Interventionen und die damit verbundene Mythologisierung, den Skandal
des Jahres 1985 sowie seine vergangenheitspolitischen, politischen und
gesellschaftlichen Auswirkungen zusammenfiihrt, fehlte bis dato. Diese Liicke
schlieft diese Arbeit. Ausgehend vom eigentlichen Skandal, dem umstrittenen
Handschlag zwischen dem wegen Kriegsverbrechen verurteilten SS-
Sturmbannfiihrer und dem FPO-Verteidigungsminister, liefert sie eine ausfiihrliche,
fundierte und anhand von Quellenmaterial dokumentierte Gesamtschau zur Affare
,Frischenschlager-Reder”. Erstmals stellt sie anhand bis dato nicht aufgearbeiteten
Archivmaterial die Vorgeschichte der Affire Reder dar. Dass ein verurteilter
Kriegsverbrecher in der kollektiven Wahrnehmung zum letzten Gsterreichischen
Kriegsgefangenen wurde, liegt an der unmittelbar nach dem Zweiten Weltkrieg
begonnenen Umdeutungsarbeit seiner Gesinnungsgenossen, sowie an der
Kooperation der entscheidenden offiziellen Stellen in Osterreich — allen voran der
oberdsterreichischen Landesregierung. Sie verschaffte ihm mit Hilfe des damaligen
Innenministers ohne zwingenden Grund die Gsterreichische Staatsbiirgerschaft.
Regierungspolitiker aus allen Lagern sowie Kirchenvertretern folgten Reders
Begnadigungsgesuchen weit gehend unreflektiert. So entstand der Mythos Reder,
der sich verselbstindigte und sich spdtestens unter der Alleinregierung Josef Klaus,
mit Sicherheit dann unter der Alleinregierung Bruno Kreiskys als Faktum
verfestigte. Dabei kam es zu einem seltsamen Riickkoppelungseffekt: Weil sich
ohnehin alle politischen Lager fiir Reder einsetzten, war der Rechtfertigungsdruck
fiir jeden einzelnen Protagonisten gering. Man befand sich ,,in bester Gesellschaft*.
Um diesen Prozess nachvollziehbar und transparent zu machen, wurde Reders
umfangreicher Staatsbiirgerschaftsakt, das Tagebuch der Linzer Staatsanwaltschaft

sowie sein Sozialhilfeakt im Oberdsterreichischen Landesarchiv gesichtet, ebenso

' Ortner Christian, Am Beispiel Walter Reder. Die SS-Verbrechen in Marzabotto und ihre ,,Bewiltigung®,
Freistadt 1985.

% Gentile Carlo, Walter Reder — ein politischer Soldat im Bandenkampf, in: Mallmann Klaus-Michael, Paul
Gerhard (Hrsg.), Karrieren der Gewalt. Nationalsozialistische Taterbiografien, Darmstadt 2004.
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die erhaltenen Materialen im Stiftung Bruno Kreisky Archiv sowie im Archiv der

osterreichischen Gesellschaft fiir Zeitgeschichte.

SchwerpunktméfBig werden aufgrund dieser neu erschlossenen Akten zwei
Erzéhlstringe erstmals detailliert dargestellt: Zum einen schildert das Kapitel III
Reders per Bescheid erfolgte, auf Intervention der oberdsterreichischen
Landesregierung erfolgte Staatsbiirgerschaftserlangung im Jahr 1956, deren mehr
als problematische Vorgeschichte und die weitreichenden sozialenrechtlichen wie
politischen Folgen. Zum Vergleich wurde der Staatsbiirgerschaftsakt Simon
Wiesenthal herangezogen. Zum anderen wird die Genese der fiir ihn erfolgten
Interventionen unter Bruno Kreiskys Kanzlerschaft umfassend behandelt. Neue
Aspekte, wie etwa die sehr frithe, vertrauliche Einbindung der italienischen
Kommunisten oder das Wirken Rosa Jochmanns, die sich fiir Reder von Anfang an
eingesetzt hatte, werden ebenso aufgearbeitet, wie die zentrale und sehr umstrittene
Rolle Stefan Schachermayrs, der als Reders Generalbevollmichtigter agierte und —
in modernen Worten — sein ,,Spindoktor® war. Kreisky, der bei seinen ersten
Beriihrungen mit dem Fall als Staatssekretir im AuBenamt noch eindeutig
ablehnend agiert, iibernimmt dann die von Rosa Jochmann gehegte Sorge, Reder
konne zum ,,Mértyrer* in Gaeta werden. Der Frage, warum Bruno Kreisky sich fiir
Reder so vehement einsetzte und welches Gewicht der politische ,,Faustpfand*
Reder am Koalitionsverhandlungstisch mit den Freiheitlichen hatte, wird ebenso
nachgegangen wie den Versuchen der OVP, im Wettrennen um Reders Freilassung
die Nase vorne zu haben. Denn dass ,,das politische Spiel mit Reder* von allen
Parteien gepflogen wurde, daran besteht kein Zweifel. Aus der detaillierten
Darstellung der politischen Interventionen fiir Reder und der dabei verwendeten
Argumente ldsst sich nicht nur das vergangenheitspolitische Bewusstsein der

Akteure ablesen, sondern auch ein Sittenbild der Republik zeichnen.

Insofern ist die Affare Reder als Indikator fiir das historische Bewusstsein der
osterreichischen Gesellschaft mindestens genauso aussagekriftig wie die Affére
Waldheim, wenn nicht sogar aussagekréftiger. Reder wurde ndmlich von der Politik

zu jener Offentlichen Figur mitgemacht, als der er 1985 Osterreichischen Boden

' Ich danke Franz Scharf und Gerhart Marckhgott vom Oberdsterreichischen Landesarchiv, dem Prisidenten
des Landesgerichtes Linz, Hans-Peter Kirchgatterer, sowie Maria Steiner von der Stiftung Bruno Kreisky
Archiv fiir ihre umfangreiche Hilfe.



wieder betrat — und deren Bewertung sich dann so gar nicht mehr mit dem
Versténdnis eines Teils der Gesellschaft deckte. Er ist sozusagen das Produkt einer
politischen Geschichtsschreibung, die im Begriff war, sich selbst zu iiberholen, als

das Produkt lieferfertig wurde.

Der zweite Schwerpunkt der Arbeit liegt auf der Beschreibung des Skandals selber,
also jener wenigen Tage zwischen dem 24. Jénner 1985, dem Datum der
Uberstellung Reders nach Osterreich, und dem 1. Februar 1985, dem Tag der
Sondersitzung im Parlament zur Affire ,,Frischenschlager-Reder*. Besonderes
Interesse gilt hier dem koalitionsinternen Krisenmanagement, den Motivationen der
politischen Akteure und der Hebelwirkung des Skandals fiir alle politischen
Parteien, allen voran fiir die FPO und ihrem erstarkenden neuen Fiihrer Jorg
Haider. Aber auch fiir maBgebliche Akteure in der SPO wird der Handschlag zu
einem Wendepunkt. Danach fillt es ihnen noch schwerer, hinter der von Bruno
Kreisky eingefddelten rotblauen, kleinen Koalition zu stehen. Letztlich schérft auch
OVP-Chef Alois Mock im Zuge der vor allem von seiner Partei betriebenen
Skandalisierung des Handschlags sein vergangenheitspolitisches Instrumentarium.
Zum vollen Einsatz kommt es dann im Prasidentschaftswahlkampf 1986 fiir Kurt
Waldheim. Zahlreiche dieser vergangenheitspolitischen Argumentationsmuster
lassen sich in der Sondersitzung zur Affdre nachvollziehen, der ein eigener
Abschnitt dieser Arbeit gewidmet ist. Nur am Rande behandelt wird die
Wahrnehmung des Skandals in den Gsterreichischen Medien, weil es dazu bereits
ein ausfiihrliches Kapitel im Rahmen einer wissenschaftlichen Arbeit gibt.” Auch
auf Reders Symbolkraft fiir die italienische Innenpolitik und das Selbstverstindnis

des Landes wird nur kursorisch eingegangen.

Die Affire Reder ist mehr als eine blof3e ,,Ouvertiire zur Affare Waldheim. Sie ist
einerseits ein Katalysator — und nimmt damit jene Funktion des Verstirkens und
Beschleunigens bereits vorhandener Entwicklungen ein, die fiir Osterreichs
Skandalgeschichte typisch ist, wie im zweiten Kapitel dieser Arbeit anhand der
relevanten, wissenschaftlichen Literatur aus dem Gebiet der Skandalforschung
ausgefiihrt wird. Auch wenn die o6ffentliche Aufregung nach wenigen Wochen

wieder abebbte, wurden in den Kopfen der Akteure Argumentationslinien

"7 Vgl. Wassermann Heinz P., ,,Zuviel Vergangenheit tut nicht gut.* Nationalsozialismus im Spiegel der
Tagespresse der Zweiten Republik, Innsbruck Wien Miinchen 2000, S. 567 — 615.
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entwickelt und Einschitzungsstrategien geprobt, die ein Jahr spdter im Zuge der
,,Waldheim-Affare® zum Einsatz kommen sollten. Die Affdre ist aber auch ein
schillerndes Beispiel fiir den wechselhaften und inkonsistenten Umgang aller
Parteien mit der NS-Vergangenheit im Allgemeinen, mit ihren Représentanten und
deren politischem Gewicht, gemiB3 dem Motto: ,,Zeitgeschichte ist das, was man
dem anderen vorwerfen kann.“* Die Geschichte Walter Reders steht stellvertretend
fiir die jahrzehntelangen Bemiihungen der SPO und OVP um die Einbindung des
dritten Lagers, sei es als stille Wahlkampfreserve, sei es als tatsdchlichen
Koalitionspartner. Diesem Aspekt, also der zeitgeschichtlichen Einordnung des
Falls Reders vor dem Hintergrund der Ara Kreisky, der Kleinen Koalition und dem
gescheiterten Versuch der Liberalisierung der FPO, und dessen Verortung in den
vergangenheitspolitischen Traditionen der Parteien der Zweiten Republik, sind die

Schlussfolgerungen dieser Arbeit gewidmet.

Der Standpunkt der Autorin gegeniiber den zum Teil doch bemerkenswerten
Vorgdngen im Fall Reder ist dabei stets ein analytisch beobachtender, kein
wertender. Er folgt dem Prinzip des ,,post-memoire*, entsprechend der Auffassung,
dass die Phase der symbolischen Schlachten im Krieg um die Erinnerung vorbei
sind, vergangenheitspolitische Konflikte an Streitwert eingebiiit haben und sich
deswegen ,,die Moglichkeit eines analytischen Blicks auf das, was auf das
Zerbrechen der Nachkriegsmythen, das Neuverhandeln der historischen Identitit,
das Aufarbeiten einer belasteten Vergangenheit gefolgt ist: auf das
Schuldgedichtnis als transnationale Signatur der Erinnerungskulturen in Europa“.”

Eine Verortung der Affiare ,Frischenschlager-Reder” in der europdischen

Erinnerungslandschaft bildet deswegen auch den Schlusspunkt dieser Arbeit.

'8 Kurt Scholz, zitiert nach Uhl Heidemarie, Zwischen Verséhnung und Verstérung, a.a.0., S. 24.
' Uhl Heidemarie, Schuldgedichtnis und Erinnerungsbegehren. Thesen zur Européischen Erinnerungskultur,
in: Transit 35 (Sommer 2008), Frankfurt am Main 2008, S. 6 — 22, hier S. 10.
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I1. Der ,,Handschlag “ im wissenschaftlichen
Kontext: Die Skandalforschung

Die politische Skandalforschung ist, vor allem in Osterreich, ein vergleichsweise
junge Disziplin, die, dhnlich wie andere Disziplinen, die zeitgleich entstanden sind,
methodisch mit verschiedenen Ansdtzen arbeitet und keine einheitlichen,

allgemeingiiltigen Erklarungsmuster oder Theorien anzubieten hat.

Das ist kein Nachteil, sondern spiegelt nur die Struktur ihres Forschungsobjektes
wieder. Skandale spielen sich in oder meist zwischen den verschiedenen Systemen
der modernen Gesellschaft ab, sie berithren moralische genauso wie politische
Grundsitze. Sie sind Querschnittsmaterien, die die Zeitgeschichtsforschung

genauso wie die Politik— und die Publizistikwissenschaften befassen konnen.

Daher lassen sich an ihnen aus systematisch-vergleichender Perspektive die
Probleme einer Zeitepoche wie unter einem Brennglas nachvollziehen.
»Skandalforschung wird bei einem solchen Zugang sowohl zu einem Element der
politikgeschichtlichen Entwicklung eines Staates als auch zur Analyse politischer
Skandale im Systemvergleich”, schreiben Michael Gehler und Hubert Sickinger in
der Einleitung zu ihrem fiir Osterreich nach wie vor grundlegenden Sammelband
,Politische Affiren und Skandale in Osterreich”.* Skandale lassen sich unter dieser
Voraussetzung auch als ,,Entwicklungsindikatoren” fiir ein politischen System und

dessen Kultur betrachten.

In Osterreich ist die Zuschreibung als ,,Skandalrepublik* in den 1980er Jahren
geldufig geworden. Dieser Begriff ist vor allem ein Produkt der medialen und
politischen Debattenpragung. Historisch gesehen lésst er sich nicht halten: Auch in
der Monarchie, der Ersten Republik und in den ersten beiden Jahrzehnten der

Zweiten Republik gab es grofle Skandale.

Dass die Skandalisierung der Nation dennoch 6ffentlichkeitswirksam erst gegen
Ende der Ara Kreisky erfolgreich war, ldsst sich vor allem durch zwei Faktoren
erkldren: zum einen sorgte eine verdnderte Medienlandschaft, eine neue Generation
an Journalisten, die den angloamerikanischen Aufdeckungsjournalismus zum

Vorbild hatte, fiir verstirkte und vor allem nachhaltige Berichterstattung (sieche

? Vgl. dazu die Einleitung sowie die Schlussfolgerungen im Standardwerk zur dsterreichischen
Skandalgeschichte: Gehler Michel, Sickinger Hubert (Hg.), Politische Afféiren und Skandale in Osterreich. Von
Mayerling bis Waldheim, Wien Miinchen 1995.
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dazu auch Kapitel III), zum anderen fand sich ein aufnahmebereites Publikum.
Durch den Wandel der politischen Kultur, durch die Erosion der traditionellen
Lager und den Aufschwung neuer politischer Parteien wie der FPO und der
Griinen, die ,,Skandalisierung” zu ihrem Thema machten und zum Teil selbst als
,»Skandalisierer” auftraten, war die Grundstimmung im Land eine andere: geprigt
von einer grundsitzlichen Skepsis gegeniiber den ,,Herrschenden”. Seit Beginn der
Achtziger Jahre war Kritik an der ,,politischen Klasse” ein immer wieder kehrendes

Motiv im politischen Diskurs.

Begriffsdefinition und Rollenverteilung

Damit wiren auch schon die Grundbedingungen fiir das Entstehen eines Skandals
angesprochen: Abgesehen von einem Vorfall braucht es einen Skandalisierer, eine
entsprechende Biihne (die Massenmedien) und ein Publikum, um als solcher

wahrgenommen zu werden.

Die Skandalforschung spricht von einem politischen Skandal dann, wenn politische
Akteure unmittelbar und auslésend in die Ereignisse verwickelt sind und dadurch
das Normen— und Wertegeriist der Gesellschaft in Frage gestellt werden.” In der
soziologischen Betrachtung — die Soziologie hdlt auch Untersuchungsraster und
Deutungsmuster fiir Skandale bereit, die jedoch fiir politische Skandale adaptiert
werden miissen — sind Skandale ein Instrument der sozialen Kontrolle. Aus der
Kriminalsoziologie ldsst sich der ,,labeling approach”, der Zuschreibungsansatz,
anwenden: Dieser besagt, dass ein bestimmtes Verhalten nicht von vornherein als
kriminell erachtet wird, sondern erst durch eine Reihe von Etikettierungen als
solches definiert wird. Diese Definition erfolgt zunichst auf der Ebene der
Gesetzgebung. Dariiber hinaus spielen die Strafverfolgung, das Anzeigenverhalten
der Bevdlkerung, die Aburteilung durch Gerichte und die Stigmatisierung nach der
Aburteilung eine Rolle. Gerade politische Skandale verlaufen oft nicht entlang der
Linien, die das Strafgesetz vorgibt. Ein politischer Skandal kann auch entstehen,
wenn kein ,,deliktnahes” Verhalten vorliegt. Das wesentliche Moment ist also die

,Etikettierung” als politischer Skandal. Zum ,,Gelingen” eines Skandals tragt die

2! Zur Begriffsdefinition vgl. Neckel Sieghard, Das Stellhdlzchen der Macht, in: Ebbighausen Rolf, Neckl
Sieghard, Anatomie des politischen Skandals, Frankfurt/Main 1989, S. 55 — 80, hier S. 57 sowie die darauf
basierenden Ausfithrungen bei Gehler/Sickinger, Politische Affaren und Skandale, a.a.O., S. 11f.
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bereits erwihnte charakteristische Trias zwischen Skandalisierer, Offentlichkeit

(,,Blihne”) und Publikum also wesentlich bei.>

Die Rolle des Etikettierens tibernimmt dabei zuerst der Skandalisierer. Kommt er
aus dem Bereich der Medienwelt, ist er der ,,Aufdecker”. Aber auch einzelne
Politiker haben sich als klassische, einzelkdmpferische Wiithlmduse bewihrt. Ein
Phinomen, das mit der Amerikanisierung der dsterreichischen Wahlkédmpfe eine
gewisse Professionalisierung erreicht hat, ist die gezielte Skandalisierung durch
Exponenten politischer Parteien im Rahmen des ,,negative campaining” oder ,,dirty
campaining”. Die Skandalisierung selbst zum Skandal zu erkléren, ist eine &ltere
politische Abwehrstrategie, die meist von den Betroffenen gewihlt wird. Das
bekannteste Beispiel in Osterreich dafiir ist die ,,Kampagne mit der Kampagne” der

OVP wihrend des Priisidentschaftswahlkampfes 1986.

Als ,Bithne” fiir den politischen Skandal dient die professionalisierte
Offentlichkeit, also die Massenmedien und hier im Osterreich der Achtziger Jahre
vor allem die neue Generation an Aufdeckungsmagazinen, beginnend bei ,,profil”,
danach ,,Wochenpresse” und ,,Basta”.” Sie sind die publizistische Speerspitze jener
zivilgesellschaftlichen Bewegung, die spét, aber doch den Mangel an liberalen

Traditionen in Osterreich aufzuarbeiten versucht.

Und schlieBlich funktioniert kein Skandal ohne Empdrung, der 6ffentlichen Druck
erzeugt, und so zu einer Art Riickkoppelungseffekt fithrt. Wie Sickinger/Gehler
ausfiihrlich schildern, war das aufnahmebereite Publikum in Osterreich dank der
Besonderheiten der traditionellen Proporz— und Konkordanzdemokratie erst in der
ersten Hélfte der Achtziger Jahre im kritischen Ausmal} vorhanden. Davor
blockierte die Lagerloyalitit die, wenn man so will, ,,Erregungsiibertragung” tiber
das eigene politische Umfeld hinaus. Skandale blieben daher parteipolitische
Ereignisse, weiteten sich aber nicht zu gesamtgesellschaftlichen Debatten aus. Das
groBkoalitiondre Stillschweigen — oder besser ,,Gleichgewicht des Schreckens” —
sicherte beiden Lagern gewisse Fehltrittmdglichkeiten zu. Pelinka verwendet in
diesem Zusammenhang das — nachdem es auch um Fragen der

Aufmerksamkeitsokonomie geht — durchaus passende Bild einer

2 Schiitze Christian, Skandal. Eine Psychologie des Unerhdrten, Miinchen 1985, S. 19-38.
» Im Wahlkampf 2002 und vor allem 2006, als der Bawag-Skandal zum tragenden Thema wurde, spielten auch
moderne Medien wie Internet oder SMS-Massenversand eine zunehmend wichtigere Rolle bei der
Skandalisierung. Vgl. Hofer Thomas, T6th Barbara (Hrsg.), Wahl 2006. Kanzler, Kampagnen, Kapriolen,
Miinster 2006.
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.Wettbewerbseinschrinkung”. SPO und OVP hitten gemeinsam eine Art
Skandalvermeidungs-Kartell gebildet, das erst durch verstarkten Wettbewerbsdruck

der Offentlichkeit auseinandergebrochen ist.*

Skandalmuster in der Zweiten Republik

Vor diesem Hintergrund verwundert es nicht, dass die Kritik an der ,,politischen
Klasse” oder der Topoi ,,Privilegien” eines der wichtigsten Skandalmuster der
Zweiten Republik darstellt. Sickinger/Gehler fassen es unter der Bezeichnung
,»Sonderregelung fiir die politische Klasse” zusammen und zdhlen dazu Ausniitzung
personlicher Beziehungen zu ,,Machtinhabern” und Behinderung der Justiz. Weiters
differenzieren sie folgende ,,skandalisierte Sachverhalte”, die sich iiberschneiden
konnen: ,,Korruption” und ,,Grauzonen der Politikfinanzierung”, ,,politische
Konflikte als Skandal”, ,,Schatten der NS-Vergangenheit”, das ,,skandalose
Privatleben von Politikern” sowie ,,innerdsterreichische Auswirkungen auf das

internationale Renommee Osterreichs.

Eine Sonderstellung in der dsterreichischen Skandalhistorie nehmen mit Sicherheit
vergangenheitspolitische Skandale ein, unter die auch die Affare ,,Frischenschlager-
Reder” fallt. Hohepunkt der Skandalisierung war die Affire Waldheim im Jahr
1986, in der gleich mehrere ,,Skandalkategorien” schlagend wurden:
Vergangenheitsbewéltigung, politischer Konflikt und Internationalisierung der
Negativauswirkungen. Anhand eines Vergleichs des Verlaufs der Affire Peter-
Kreisky-Wiesenthal im Jahr 1975, der Debatte rund um ,,Frischenschlager-Reder”
im Jahr 1985 und der unvergleichlich stidrkeren Emotionalisierung in der Affére
Waldheim ein Jahr spéter ldsst sich die verdanderte 6ffentliche Wahrnehmung und
die Theorie, dass ein Skandal per se kein Skandal ist sondern erst zu einem wird,
wenn Skandalisierer, Bithne und Publikum vorhanden sind, bestens nachvollziehen.
Alle drei Skandale zeigen auch, dass der Riickkoppelungseffekt durch die
interessierte Offentlichkeit sehr wohl auch iiber das Ausland erfolgen kann. Mehr
noch: Bei vergangenheitspolitischen Skandalen, die sich immer um das
innerosterreichische Tabuthema der Mittédterschaft an NS-Verbrechen drehen, war

die kritische Resonanz im Ausland das tragende Moment. Wenn man so will,

* Pelinka, Anton, ,,Wanzenjournalismus* und ,,Zerfall der Geschlossenheit*. Der AKH-Skandal, in: Gehler
Michel, Sickinger Hubert (Hg.), Politische Affiren und Skandale in Osterreich. Von Mayerling bis Waldheim,
Wien Miinchen 1995, S. 532 — 545, hier S. 538.

15



suchten und fanden diese Skandale die kritische Masse an Offentlichkeit zuerst im

Ausland, bevor die innerosterreichische Debatte entflammte.

Die Funktion als Katalysator

Will man dem Skandal eine Funktion zuschreiben, so lisst sich diese fiir Osterreich
wohl noch am ehesten als die eines Katalysators beschreiben, der bereits

vorhandene Entwicklungen beschleunigt oder verstérkt.>

Sorgten der AKH-Skandal*, der Lucona-Skandal” und der Noricum-Skandal, die
alle im Graubereich zwischen Wirtschaft und Politik angesiedelt waren, dafiir, dass
das Kontrollbediirfnis der Bevdlkerung stieg und die Parlamentarisierung des
politischen Systems durch die Einrichtung von Untersuchungsausschiissen verstirkt
wurde, riittelten die vergangenheitspolitischen Skandale an der ideologischen

Grundfeste der Zweiten Republik: der Opfertheorie.

,Die Verwestlichung der Osterreichischen Gesellschaft und damit des gesamten
politischen Systems wurde durch den Skandal und dessen O&ffentliche
Wahrnehmung vorangetrieben”, schreibt der Politologe Anton Pelinka im Hinblick
auf den AKH-Skandal. Seine Schlussfolgerungen treffen auch auf die Wirkung der
anderen Skandale zu. Sie zeigten auf, dass die Grundkonzeption, die die Zweite
Republik ausmachte, an ihre Grenzen gestof3en war. ,,Der Skandal half mit, den fiir
die Stabilisierung der Zeiten Republik verantwortlichen Eliten der grofen Parteien
und Lager die Moglichkeit zu entziehen, iiber das politische System die gesamte
Gesellschaft zu steuern und zu kontrollieren.”” Grof3e Koalition, ,,Nebenregierung”
der Sozialpartnerschaft, Konkordanz— und Proporzdemokratie, die berechenbaren
Faktoren der osterreichischen Gesellschaft aus der Nachkriegszeit, der von den
herrschenden Eliten beider Parteien auBerordentlich lange hiniibergerettete
Staatskonsens, die obrigkeitshdrige, von einem quasi staatlichen, aufgeklérten
Dualismus geprégte politische Kultur — all diese Faktoren begann sich in den

1980er Jahren zu veridndern.

# Vgl. dazu ebenfalls Pelinka, Anton: ,, Wanzenjournalismus®, a.a.0., insbesondere S. 544f.
% Vgl. Pelinka, Anton, ,,Wanzenjournalismus* und ,,Zerfall der Geschlossenheit®, a.a.O.
%7 Freihofner Gerald, Der Fall Udo Proksch oder die Affire ,,Lucona®, in: Gehler Michel, Sickinger Hubert
(Hg.), Politische Affiren und Skandale in Osterreich. Von Mayerling bis Waldheim, Wien Miinchen 1995, S.
546 — 567.
8 Pelinka, Anton, ,,Wanzenjournalismus*, S. 544.
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II1. Der ,,Handschlag® im Kontext seiner Zeit

Die Affadre ,,Frischenschlager-Reder” spielt sich aus mehreren Griinden in einer
ausgesprochen prekiren Phase der Zweiten Republik ab. Gesellschaftspolitisch,
parteipolitisch wie vergangenheitspolitisch ist die zweite Hélfte der Achtziger Jahre
des 20. Jahrhunderts als Zeit des Wandels zu begreifen. Osterreich war zu Beginn
der Achtziger Jahre immer noch ein Land des ,,Garantismus® mit einem starken
,retardierenden Moment, ,,Sicherheit” war ,,das traditionelle Leitmotiv fiir das
Handeln politischer Akteure, fiir die Formulierung und das Marketing politischer
Angebote wie fiir die Aspirationen und thematischen Anliegen der Osterreichischen
Wihler*®. Der Postmaterialismus bahnte sich erst langsam seinen Weg. 1974 waren
in Osterreich nur neun Prozent der 16 bis 29—jihrigen Postmaterialisten, in
Deutschland waren es 15 Prozent, in den Niederlanden 28 Prozent®. Als
Schliisseljahr des Wandels gilt gemeinhin das Jahr 1986*. Nicht nur, weil die
Waldheim-Affire Osterreichs Selbstbild als Opfer des Zweiten Weltkrieges massiv
in Frage stellte und letztlich auch zerstorte, sondern auch, weil es jenes Jahr war,
dass den Einzug der Griinen ins Parlament brachte — und damit den spéten Einbruch
der Zivilgesellschaft und der neuen sozialen Bewegungen ins offizielle, politische
Représentationssystem und das Ende des etablierten Dreiparteienherrschaft. 1986
ist auch das Jahr, in der Jorg Haiders die bundespolitische Biihne betritt — eine
Biihne, deren Spielregeln er fiir iiber ein Vierteljahrhundert mitpragen, oder besser
durch Verletzungen auszureizen versuchen wird.

., Erosions- und Dealignmentprozesse, die fortschreitende

Auflockerung bestehender Parteibindungen, erhéhte Wihlermobilitdt,

wie eine spiirbare Entkoppelung zwischen sozialer

Milieuzugehorigkeit und Wahlverhalten — Faktoren, die im

internationalen Vergleich schon seit lingerer Zeit den Normalzustand

der Parteiensysteme darstellen — transformieren mittlerweile auch die
Tiefenstruktur des d&sterreichischen Parteiensystems wie die

% Plasser Fritz, Ulram Peter A., Auf dem Weg in die postindustrielle Gesellschaft? In: Osterreichisches
Jahrbuch fiir Politik 1980 Wien Miinchen 1981, S. 263 — 280, S. 275.

* Pelinka, Anton, Plasser Fritz, Ulram Peter A., Auf dem Weg in die postindustrielle Gesellschaft?, a.a.0., S.
263 —280, S. 274.

31'Vgl. Téth Barbara, Czernin Hubertus, 1986 — Das Jahr, das Osterreich verinderte. Czernin Verlag, Wien
2006.
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strategischen und wahlpolitischen Ausgangs— und
Rahmenbedingungen der osterreichischen Parteien. ***

Im Jahr 1985 sind diese Verschiebungen in Andeutungen bereits spiirbar, aber das
grofle Beben bleibt noch aus. Umso interessanter ist es, das Handeln der Akteure
vor diesen — bildlich gesprochen — sich langsam verdndernden Hintergriinden zu
beobachten. So lautete beispielsweise die ,,Einstiegsfrage® an den Politologen
Anton Pelinka in einem Interview zur Affére ,,Frischenschlager-Reder”, dass am 2.
Februar 1985 in der Ol1-Reihe ,Im Journal zu Gast“ gefithrt wurde,
folgendermal3en:

»Es scheint so, als wdre alles in Ordnung gewesen, wire

Verteidigungsminister Frischenschlager bei der Ubergabe Reders

nicht dabei gewesen und hdtte diesem nicht die Hand gegeben. Ein

Journalist hat dieses Ereignis so kommentiert, dass man meinte, durch

Frischenschlager werde Osterreich im Ausland wieder mit der

Vergangenheit identifiziert, die wir mit Recht als bewdltigt erkldiren.

Kann man das wirklich so sagen? Haben wir die Vergangenheit
wirklich bewqdltigt? **

Aus heutiger Sicht ,,nahezu anachronistisch®, wie die Historikerin Heidemarie Uhl
bemerkt. Pelinka antwortet klar ,,Ich glaube, dass das eindeutig nicht der Fall ist*
um dann die Gespaltenheit des Geschichtsbewusstseins zu erkldren. 1985 war
iibrigens zum ,,Jahr der Zeitgeschichte* ausgerufen worden, Kriegsende und

Staatsvertrag galt es zu gedenken.*

Reden iiber die Vergangenheit in der Pri-Waldheim-Ara

Das gesellschaftliche wie vergangenheitspolitische Klima Anfang und Mitte der
Achtziger Jahre ist in der wissenschaftlichen Literatur breit beschrieben worden.”
Aus heutiger, sozusagen Post-Post-Waldheim-Ara-Sicht schwer vorstellbar,

verharrte die kollektive Erinnerung an den Zweiten Weltkrieg in jenem ,,Wir sind

*2 Plasser Fritz, Ulram Peter A., Das Jahr der Wechselwihler. Wahlen und Neukonstruierung des
Osterreichischen Parteiensystems 1986, in: Osterreichisches Jahrbuch fiir Politik 1986, Wien Miinchen 1987, S.
31— 80, hier S. 32.

* Zitiert nach Uhl Heidemarie, Zwischen Verséhnung und Verstérung, a.a.0., S. 15.

* Uhl Heidemarie, Zwischen Verséhnung und Verstérung, a.a.0., S. 18.

% Einen guten Uberblick {iber die wehrmachtsspezifischen Debatten liefert etwa Alexander Pollak, auf den ich
mich im Folgenden &fters beziehe. Pollak Alexander, Die Wehrmachtslegende in Osterreich. Das Bild der
Wehrmacht im Spiegel der dsterreichischen Presse nach 1945, Wien 2002 sowie Pollak Alexander:
Vergangenheit und Reflexion. Konsens- und Streitlinien im Umgang mit der NS-Vergangenheit in Osterreich.
In: Sabrow Martin, Jessen Ralph, Grofle Kracht Klaus (Hrsg.), Zeitgeschichte als Streitgeschichte. Grofie
Kontroversen nach 1945, Miinchen 2003, S. 326-346. Zur allgemeinen Geschichtspolitik vgl. Uhl Heidemarie,
Zwischen Versohnung und Verstorung, a.a.O., und Uhl Heidemarie, Zivilisationsbruch und Gedéachtniskultur.
Das 20. Jahrhundert in der Erinnerung des beginnenden 21. Jahrhunderts, Innsbruck 2003, S. 153 — 180.
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Opfer“-Stadium, das in der unmittelbaren Nachkriegszeit von politischer wie
damals mit dem politischen System eng verwobener medialer Seite geprigt wurde.
Umstritten war zu diesem Zeitpunkt nicht die Frage, inwieweit sich Osterreicher zu
Tétern gemacht hatten, sondern die Schuld am Scheitern der Ersten Republik und
der Anteil der beiden politischen Lager SPO und OVP daran. Dementsprechend
hatte sich eine stark parteipolitisch orientierter Umgang mit der Vergangenheit
etabliert, in dem entweder die sozialdemokratischen und christlichsozialen
Erzdhlungen miteinander konkurrierten und deren Vertreter meist in gegenseitige
Schuldzuweisungen verfielen, oder eine konsensuale Geschichtsdarstellung gewéhlt
wurde, die sprichwortliche Koalitionsgeschichtsschreibung.” Sie diente auch der
,Befriedung der politisch gespaltenen Gesellschaften nach Kriegsende 1945
Hinzu kam das Momentum des Kalten Krieges, der die erste Phase der
antinazistischen Aufarbeitung schnell beendete und die Bekdmpfung des

Kommunismus den Vorrang gab.

Osterreich blieb im GroBen und Ganzen unbeeindruckt von global
wahrgenommenen Schliisselereignissen der Vergangenheitsaufarbeitung wie etwa
der Prozess gegen Adolf Eichmann in den Jahren 1960 und 1961 oder der
Ausstrahlung der TV-Serie ,,Holocaust* im Jahr 1979 — wobei letztere, wie
Heidemarie Uhl beschreibt, zumindest die Themen ,,Vergangenheitsbewéltigung*
und ,,Schuldfrage® in der nicht politischen Offentlichkeit stirker verankert und
damit die NS-Zeit erstmals weg von parteipolitischen Schuldzuweisungen auf die
Ebene der familidren, generationsspezifischen Auseinandersetzung hebt.* Einzelne
Fille von ,,De-Konsensualisierung im Umgang mit der NS-Vergangenheit*®, wie
etwa die Taras Borodajkewycz-Affire oder die von Oscar Bronner in einer
,2Forvm*“-Sondernummer mit ausgeldste Debatte iiber die NS-Vergangenheit von
Richtern und Generalanwélten an den Obersten Gerichtshofen im Jahr 1965%
sorgen zwar fiir Aufruhr, nicht aber fiir breite Diskussionen. Dafiir gab es immer
wieder nationale Ereignisse, die in der Kontinuitdt der Opferthese standen, wie

etwa die Einstellungen der Verfahren gegen NS-Téter unter Justizminister Christian

% Uhl Heidemarie, Von ,,Endlésung* zu ,,Holocaust*. Die TV-Ausstrahlung von ,,Holocaust* und die
Transformationen des Osterreichischen Gedéachtnisses, in: Uhl Heidemarie, Zivilisationsbruch und
Gedéchtniskultur, a.a.0., S. 153 — 180, hier S. 157.

7 Uhl Heidemarie, Schuldgedichtnis und Erinnerungsbegehren, a.a.0., S. 11.

* Uhl Heidemarie, Von ,,Endldsung* zu ,,Holocaust®, a.a.0., S. 173.

¥ Pollak Alexander: Vergangenheit und Reflexion, a.a.0., S. 331.

“Vgl. dazu Rathkolb Oliver, Anatomie einer Entnazifizierung, in: akzente 11/12 1989, S. 24 —28. sowie
Stimeder Klaus, Weissenberger Eva, Trotzdem. Die Oscar Bronner Story, Wien 2008, S. 47 ff.
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Broda Anfang der siebziger Jahre und die damit verbundene Generalamnestie.
Broda lies 1965 priifen, ob Disziplinarverfahren gegen die Generalprokuratur
moglich wiéren, das Kriegsverbrechergesetz 1947 war auf Grund der NS-Amnestie

des Jahres 1957 aber nicht mehr anwendbar.*

Erste Briiche gab es erst Anfang der siebziger Jahre, unter anderem auch, weil ein
neuer, vergangenheitspolitischer Akteur auf der Medienbiihne erschien, der der
,Kronen Zeitung* als Sprachrohr der Wehrmachtsgeneration Konkurrenz machte:
das ,profil“. Es wiirde zu Tridgermedium der ersten, groflen
vergangenheitspolitischen Debatten wie der Kreisky-Peter-Wiesenthal-Affdre im
Jahr 1975 oder der nach Protesten verhinderten Wahl Friedrich Peters zum Dritten

Nationalratspriasidenten im Jahr 1983.%

Gerade diese Debatten verliefen auch entlang generationsspezifischer Grében, was
sich deutlich in der Sondersitzung zum Fall Reder zeigt. Mehr als einmal ist von
der ,,Gnade der spidten Geburt™“ und den berechtigten Protesten der ,,Jugend* die
Rede.”? Aber auch die kritischen Wissenschafter, allen voran der in den 1960er und
1970er Jahren institutionalisierten Zeitgeschichte und Journalisten, besonders jene
im ,,profil”, sind die Trager der ,,anderen Sichtweise*.# Nicht wenige von ihnen
stammten selber aus einem nationalsozialistischen Elternhaus und arbeiteten
parallel auch ihre personliche Familiengeschichte auf. Sie bilden eine neue

Erinnerungsgemeinschaft”, deren Erzéhlung sich nach der Affire Waldheim als

I Rathkolb Oliver, Anatomie einer Entnazifizierung, in: akzente 11/12 1989, S. 24 —28, hier S. 28.

42 Vgl. Kriechbaumer Robert, Zeitenwende, S. 68f.

* Der Generationenbegriff ist in der wissenschaftlichen Forschung nicht unumstritten. Margit Reiter
unterscheidet die erste Generation als jene, ,,die den Nationalsozialismus als selbstverantwortlich handelnde
(erwachsene) Personen miterlebt und oft auch aktiv mitgetragen haben und im weitesten Sinne mit dem Begriff
der ,Kriegs'- oder ,Erfahrungsgeneration' bezeichnet werden kénnen®. Deren S6hne und Tochter zéhlt sie zur
zweiten Generation. Ein Teil ist noch wihrend der NS-Zeit geboren, ,,sie haben diese Zeit aber bestenfalls als
(Klein)Kinder erlebt und infolgedessen kaum eigene Erinnerungen daran. Der andere Teil ,,ist kurz nach
Kriegsende geboren und wurde in der unmittelbaren und spéteren Nachkriegszeit sozialisiert®. Als dritte
Generation ist die Enkelgeneration zu bezeichnen, die ,,aufgrund der zeitlichen und emotionalen Distanz zum
Nationalsozialismus in einer wiederum anders gelagerten erinnerungspolitischen Ausgangsposition befindet*
Reiter selber merkt an, dass eine klare Abgrenzung schwierig sei, weil es etwa die ,,dltere sogenannte
,Zwischengeneration' (Jahrgénge kurz vor/nach 1930)“ gebe, ,,die den Nationalsozialismus als heranwachsende
Jugendliche erlebt haben, bereits auBerfamilidr politisch indoktriniert wurden (Schule, NS-
Jugendorganisationen) und gegen Ende des Krieges als ,Flakhelfer' eingesetzt werden konnten. Diese
Generation war einerseits alt genug, um vom Nationalsozialismus stark geprigt worden zu sein, gleichzeitig
aber zu jung, um selbst ,schuldig’ geworden zu sein und ist nach dem Krieg begrifflich als ,skeptische
Generation’ erfasst worden. Altersméfig nah sind die wenige Jahre jiingeren ,,Kriegskinder®, die ebenfalls
bereits als Kinder NS-Institutionen durchlaufen haben (vor allem HJ und BDM) und fiir die neben ihrer
jugendlichen Begeisterung vor allem der Bombenkrieg und Zusammenbruch' 1945 zur priagenden Erfahrung
ihrer Kindheit wurde. Vgl. dazu Reiter Margit, Generation und Gedéichtnis. Tradierung und Verarbeitung des
Nationalsozialismus bei den ,,Kindern der Téter. Habilitationsschrift, Wien 2006, S. 24/25.

# Uhl Heidemarie, Von ,,Endldsung* zu ,,Holocaust, a.a.0., S. 157.

4 Reiter Margit, Generation und Gedichtnis, a.a.0., S. 25.
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dominant durchsetzen sollte. Inzwischen wurde sie von einem neuen Zugang, dem

,,Postmemoire®, abgeldst.*

Kreiskys koalitiondres Erbe: Die Kleine Koalition als Kulisse

Den unmittelbaren politischen Rahmen fiir die Affare ,,Frischenschlager-Reder”
bildet die Kleinen Koalition. Von Bruno Kreisky seitens der SPO und Friedrich
Peter seitens der FPO iiber Jahre hinweg vorbereitet und durch viele personliche
Vertrauensmaflnahmen gefestigt, wurde sie von Fred Sinowatz echer
gezwungenermalen denn aus eigenem Antrieb umgesetzt. Die Fiihrungsriege der
FPO, auch Norbert Steger, verband mit ihr die Hoffnung, auf Dauer aus der
Isolation der Opposition zu kommen und in Zukunft das ,,Ziinglein an der Waage*
zu spielen wie die deutsche FDP. Die Kleine Koalition ist, riickblickend gesehen,
eine kurze und in der Erinnerungskultur der Parteien vernachlissigte Episode. Wohl
auch, weil das Interesse bei allen Protagonisten an ihrer Aufarbeitung unmittelbar
nach Auseinanderbrechen ohnehin gering war und bis heute ist.” Sie stellt, aus

heutiger Sicht, den Ausnahmezustand in der Osterreichischen Koalitionshistorie dar.

Die Frage, welche der beiden GroBparteien den ,,Tabubruch® einer Koalition mit
der klar als Nachfolgepartei der NS-Lagers wahrgenommenen FPO wagt, ist so alt
wie die Zweite Republik. Erste Anbahnungsgespriche von SPO wie OVP hatte es
bereits lange vor dem Jahr 1983 gegeben. 1964 scheitern erste Versuche Kreiskys,
unterstiitzt von Franz Olah, konkrete Voraussetzungen fiir ein rotblaues
Regierungsbiindnis zu schaffen.” Fiir Kreisky war der jahrzehntelange Aufbau der
FPO zum akzeptablen Regierungspartner ein politisches Lebensprojekt. Es basierte
auf seiner Grundstrategie, das biirgerliche Lager auf Dauer von der Macht
fernzuhalten. Erste Kontakte zur FPO und zu Peter spannte er schon in seiner Zeit
als AuBenminister. Peters Engagement fiir Reder war eine der ersten
Beriihrungspunkte, wie sich aus Korrespondenzen nachvollziehen lédsst (siche
Kapitel III). Die schrittweise Einbeziehung der FPO in den Regierungsalltag — vor

allem bei auBenpolitischen Themen — festigte die Vertrauensbasis. In Friedrich

¢ Uhl Heidemarie, Schuldgedichtnis und Erinnerungsbegehren, S. 10.

47 Zur Geschichte der Kleinen Koalition umfassend Kriechbaumer Robert, Zeitenwende, a.a.0. Kompakter
Pelinka Anton, Die kleine Koalition, a.a.0. und aus der Sicht eines SPO-Akteurs Kostelka Peter, Die kleine
Koalition (1938 bis 1986), in Pelinka Peter, Steger Gerhard (Hg.) Auf dem Weg zur Staatspartei. Zu Geschichte
und Politik der SPO seit 1945, Wien 1988, S. 75 — 94.

* Vgl. Kreisky Bruno, Im Strom der Politik, Wien 1988, S. 404.
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Peter hatte Kreisky aus seiner Sicht den idealen Partner gefunden. Wie stark die
personliche Beziehung der beiden ist, zeigt eine Passage in Kreiskys Memoiren, in
der er Peter als ,,typischen Fall* fiir den kleinen Sozialisten beschreibt, der durch
die NS-Zeit verblendet wurde und im ,,falschen* Lager landete:
., Ein typischer Fall ist der ehemalige FPO-Obmann Friedrich Peter.
Sein Vater war (...) Lokomotivfiihrer in Attnang, Sozialdemokrat und
Schutzbiindler. Sein Grofsvater miitterlicherseits war hingegen ein
Grofsideutscher, und der Bruder seiner Mutter wurde als
Nationalsozialist von einem Heimwehrmann erschossen. Die so
gespaltene Familie war, wie ich glaube, der Néihrboden fiir Peters
damalige Gesinnung. Da ich verstanden habe, warum Leute wie er
Hitler-Anhdnger wurden und auch die materiellen Ursachen eine
solche Bewusstseinsdnderung aus der Nihe gesehen habe — ndmlich

die Beseitigung der Arbeitslosigkeit, zuerst in Deutschland, dann in
Osterreich-, ist mein Verhdltnis zu ehemaligen Nazis ein anderes. “¥

Der umstrittene Handschlag fand kurz nach der ersten kleinen Erfolgsphase
Sinowatzs statt: Er hatte eine Regierungsumbildung vorgenommen und sich
dadurch deutlich vom ,,Ubervater der Kleinen Koalition, Bruno Kreisky,
abgesetzt. Mit Franz Vranitzky sal nun ein Politiker neuen Typs im
Schliisselressort Finanzen, jenem Ministerium, das Kreisky mit seinem engsten
Vertrauten und Verbiindeten in seinem Kampf gegen Hannes Androsch, Herbert
Salcher besetzt hatte. Ferdinand Lacina, der eigentlich SPO-Zentralsekretir werden
sollte, war als neuer Verkehrsminister ein Signal an die politische ,,Linke* in der
SPO. Als Aufdecker der Taras Borodajkewycz-Affire hatte er sich den Ruf eines
klaren Antinazisten erworben, was ihn zur Galionsfigur der ,,um den
Antifaschismus der SPO besorgten Kriifte* machte. Er sollte im Zuge der Affire

,Frischenschlager-Reder” dann auch eine Schliisselrolle innerhalb der SPO spielen.

Zum engsten Fithrungskreis um Sinowatz zdhlten beide allerdings nicht. Sinowatz
beriet sich in brenzligen Situationen mit AuBenminister Leopold Gratz und
Wissenschaftsminister Heinz Fischer. Als erweiterter Fiihrungskreis ist das so
genannte ,,Siebenerkomitee” zu nennen, dem zusdtzlich Sepp Wille als
Klubobmann, die beiden Zentralsekretidre Peter Schieder und Fritz Marsch sowie
Karl Blecha angehoren, der allerdings auch als besonderer Vertrauter Bruno

Kreiskys galt.”

# Kreisky Bruno, Zwischen den Zeiten, Wien 1986, S. 206f.
%0 Pelinka Anton, Die kleine Koalition, S. 37.
1 Vgl. Pelinka Anton, Die kleine Koalition, S. 37.
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Sinowatz war es weiters gelungen, den Streit um das Kraftwerk Hainburg iiber die
Weihnachtstage zu befrieden. Frischenschlagers ,,Fehltritt” passte dann bestens in
das Bild jener Kritiker, die die FPO nicht als jene , liberale* Partei sehen wollten,

als die sie sich selbst unter Steger bezeichnete.

Beim Handschlag zwischen Friedhelm Frischenschlager und Walter Reder kreuzen
sich — sprichwortlich — zwei Osterreichische Biografien, die als typisch fiir ihre
Generation und Zeit angesehen werden und deswegen beide einen hohen
Symbolwert haben. Das ist auch mit ein Grund, warum die Affire diese Brisanz
entwickeln konnte. Hier der liberale Vorzeigeschiiler Frischenschlager, jener Mann
in der rotblauen Koalition, auf dem die Hoffnungen all jener lagen, die an eine
Wandlung des dritten Lagers zur liberalen Partei glauben wollten. Dort der
mythologisierte, in weiten Teilen der Bevolkerung nahezu kultisch verehrte Walter
Reder, der fiir all jene in jungen Jahren von der Zwischenkriegszeit
desillusionierten und dann vom Nationalsozialismus begeisterten Soldaten steht, die

in der Wehrmacht nur ihre Pflicht getan haben wollten.

Walter Reder, der Soldat im “Bandenkampf”

Reders Werdegang ist typisch fiir einen jungen Mann aus nationalem Milieu seiner
Zeit® Er wurde am 4. Februar 1915 in der nordméhrischen Stadt Freiwaldau
geboren, nach dem Ersten Weltkrieg zog die Familie nach Steyr, wo der Vater
Besitzer einer Fabrik war. Reders Elternhaus war katholischkonservativ. Er wurde
laut dem Lebenslauf in seiner SS-Akte ,,im streng nationalen Sinne erzogen*>. Ob
die Verhiltnisse, in denen Reder aufwuchs, biirgerlich oder doch eher
kleinbiirgerlich waren, ldsst sich schwer nachvollziehen. Einschneidend diirfte das
Jahr 1928 gewesen sein, als der viterliche Betrieb in Konkurs ging. Reder musste
zu seiner Tante nach Wien ziehen. Von September 1928 bis September 1931 war er

in Wien bei seinem Onkel, dem Oberforstrat Ing. Oskar Roth, gemeldet, wohnte im

32 Obwohl Walter Reder in rechtsextremen bzw. ehemaligen Wehrmachtskreisen eine auBerordentlich wichtige
Rolle spielt und auch zahlreiche einschldgige Werke iiber ihn erschienen sind, ist die wissenschaftliche
Literatur iiber seinen Werdegang iiberraschenderweise sehr iiberschaubar. Christian Ortners schmaler Band
,-Am Beispiel Walter Reder, a.a.0., ist vom Forschungsstand her inzwischen iiberholt. Ich stiitze mich zur
Rekonstruktion seines Lebens im Folgenden wesentlich auf Carlo Gentiles zwar nur sechsseitiges, aber sehr gut
dargestelltes Portrdt Reders als Soldat (Gentile Carlo, Walter Reder — ein politischer Soldat im Bandenkampf,
a.a.0.) sowie auf Reders eigene Angaben und Aktenmaterial der Bundespolizeidirektion Wien, des
Landesarchivs Oberosterreichs sowie auf seinen SS-Personalakt des Dokumentationsarchives des
osterreichischen Widerstands (Akt 17.140).

33 Gentile Carlo, Walter Reder — ein politischer Soldat im Bandenkampf, a.a.0., S. 188.

24



8. Bezirk in der Florianigasse 3 und besuchte das Bundesrealgymnasium im 14.
Bezirk in der Diefenbachgasse.” Er wohnte damals somit in unmittelbarer Ndhe
zur Parteizentrale der Wiener NSDAP, die ihren Sitz in einem Kellerlokal in der
Florianigasse 16 hatte. Im Sommer 1930 zog die Politische Organisation dann in
die Schottenfeldgasse 41-43 um, wihrend die HJ erst 1932 ins ,,Adolf-Hitler-Haus*
iibersiedelte. Ab 1932 wohnte Reder, nunmehr 17—jdhrig, wieder in Linz, wo er die

Handelsakademie besuchte.*

Reder erlebte als adoleszenter Mann also mehrere personliche Briiche, gleichzeitig
stand das klerikalautoritir regierte Osterreich an der Schwelle zum Biirgerkrieg.*
Seine Schulzeit fiel mit dem Aufstieg der Nationalsozialisten und den zunehmend
verzweifelten Versuchen des nach Ausschaltung des Parlaments seit Mérz 1933
autoritir regierenden Bundeskanzler Engelbert Dollfules zusammen, diese
einzubremsen, beziechungsweise sich mit den neuen Machthabern in Deutschland zu
arrangieren.” Die NSDAP, die 1932 erhebliche Erfolge bei den Landtagswahlen
verbuchen konnten, wurde am 19. Juni 1933 de facto verboten. Ihre Anhénger
wurden festgenommen, ihr Vermodgen beschlagnahmt, Ausbiirgerungen
vorgenommen und hohe Geldstrafen auch fiir kleine Vergehen verhdngt. Ab
Oktober 1933 wurden Nationalsozialisten auch in so genannten Anhaltelagern
kaserniert. 1934 wurde das Land von einer nationalsozialistischen Terrorwelle
iiberzogen. Der Februaraufstand der bewaffneten Linken, der in Reders Schulstadt

Linz seinen Ausgang nahm, leitete den offenen Biirgerkrieg ein.

Reder macht aus seiner radikalen, volkischen Gesinnung kein Geheimnis. Er
schliet sich in Linz im September 1932 der Hitlerjugend an, 15 Monate spéter, im
Dezember 1933, wird er in die zu diesem Zeitpunkt bereits verbotene SS
aufgenommen. Seine spitere NSDAP-Mitgliedsnummer lautet 5020869. Wegen
»Zettelkleben®, ,,Zugehorigkeit zur verbotenen SS* und ,,Verddchtigungen bei

verschiedenen Aktionen“ wird er vorbestraft und sitzt in Linz in

% Vgl. dazu OSTA/AdR, BKA-1, 22 gen., Z1.366.371-St.B./1935, Kt. 4910).Laut dem Akt ist Reder ,,in Wien
politisch nicht hervorgetreten®, jedoch war der Kenntnisstand der BPD gerade was die Jugendorganisationen
anging, nur diirftig. Ich danke Christiane Rothlénder fiir die Ubermittlung des Aktes sowie fiir ihre
Informationen beziiglich der Parteilokale der NSDAP und HJ.

% Ebenda.

%6 Zum Thema Austrofaschismus vgl. etwa Talos Emmerich, Neugebauer Wolfgang (Hg.), Austrofaschismus.
Politik Okonomie Kultur 1933 — 1938, Wien 2005.

57 Vgl. dazu Garscha R. Winfried, Nationalsozialisten in Osterreich 1933 — 1938, in: Talos Emmerich,
Neugebauer Wolfgang (Hrsg.), Austrofaschismus. Politik-Okonomie-Kultur 1933 — 1938, Wien 2005, S. 100 —
120 sowie Jagschitz Gerhard, Der Putsch. Die Nationalsozialisten 1934 in Osterreich, Graz Wien Kéln 1976.
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Untersuchungshaft.®* 1934 wird er aus allen Schulen Osterreichs ausgewiesen. Der
Verlegung in das Anhaltelager Kaisersteinbruch in Niederdsterreich entgeht er, wie
viele Nationalsozialisten damals, durch Flucht nach Deutschland am 25. Juni 1934
— ein Monat vor dem Putschversuch der Nationalsozialisten.” Es gibt keinen
Hinweis darauf, dass Reder ausgebiirgert wurde.® Seine weitere Sozialisation
erfolgt ausschlieBlich in Deutschland, umso skurriler wirkt die spétere

Repatriierung Reders in Osterreich.

Reder selbst versucht seine Flucht nach Deutschland in einem Brief an Kreisky aus

dem Jahr 1953 retrospektiv damit zu begriinden, dass er sich

., im Juni 1934 nach Deutschland begab, und zwar mit Pass, um in
Niirnberg in der Fabrik der ehemaligen Braut meines verstorbenen
Bruders eine kaufmdnnische Volontdrsstelle anzunehmen. Die
wirtschaftliche Lage meiner Eltern war zu dieser Zeit mehr als prekir,
so dass ich sie zu unterstiitzen suchte. Zum anderen zog mich auch
meine damalige politische Einstellung nach Deutschland. Zu dieser
Zeit war ich 19 Jahre alt und ich glaube, politische Irrtiimer — wie
man heute wohl zu sagen pflegt — kann man eine solchen jungen,
unreifen Menschen weniger zum Vorwurf machen. Einmal in
Deutschland zog es mich mehr zur militdrischen als zur
kaufmdnnischen Laufbahn. '

In Deutschland tritt Reder, wie viele illegale Nationalsozialisten, der
,osterreichischen Legion® bei.? Um die Legion ranken sich, vor allem von
ehemaligen Mitgliedern gepflegte Mythen. Sie wird gerne als eingeschworene
Eliteeinheit dargestellt, als Ausbildungslager fiir spétere, fiihrende Osterreichische
Nationalsozialisten, als eine paramilitidrische Organisation, deren Ziel es war,

Osterreich notfalls mit Waffengewalt fiir den Nationalsozialismus zu erobern und

38 Abschrift einer Eidesstattlichen Erkldrung Reders vom 22. Juli 1937 vor der SS T.V. ,,Oberbayern®. IKD
(StbB) 431650, Ordnungszahl 2.

% Abschrift einer Eidesstattlichen Erkldarung Reders vom 22. Juli 1937 vor der SS T.V. ,,Oberbayern®. IKD
(StbB) 431650, Ordnungszahl 2. Zum NS-Putsch vgl. Schafranek Hans, Sommerfest mit Preisschielen. Die
unbekannte Geschichte des NS-Putsches im Juli 1934, Wien 2006 und Jagschitz Gerhard, Der Putsch, a.a.O.

% Laut Auskunft von Christiane Rothlénder, der ich auch fiir die Ubermittlung des Aktes der
Bundespolizeidirektion Wien danke. Zwar wurden auch in Wien Minderjéhrige von der Bundespolizeidirektion
ausgebiirgert, aber dies betraf vornehmlich die Frithphase ab August 1933. In den folgenden Monaten wurden
dann zahlreiche Fragen hinsichtlich der Durchfiihrungspraxis geklart und die Ausbiirgerung von
Minderjéhrigen fiir unzuléssig erklért, jedoch gleichzeitig entschieden, dass die bis dahin durchgefiihrten
Ausbiirgerungen gegen Minderjéhrige nicht mehr aufgehoben werden. In Einzelfdllen kam es dann ab
1935/1936 doch zur Authebung einzelner ausgebiirgerter Minderjahriger, ebenso aber auch - in einigen
wenigen Féllen - weiterhin zur Ausbiirgerung von Minderjéhrigen. Reders Name findet sich weder

im Ausbiirgerungs-Verzeichnis, noch in den Nachtrags- oder den Einzellisten. Jedoch konnte Rothlénder bei
den Wiener Ausbiirgerungsfillen feststellen, dass Namen vergessen wurden, aufgehobene Ausbiirgerungen
weiterhin verzeichnet sind. Eine endgiiltige Kldrung ist somit nicht moglich.

' Walter Reder an Bruno Kreisky vom 27. Juli 1953, STBKA VIL.2 BMAA (1959-1966) Box 38.

62 Zur Rolle der dsterreichischen Legion siehe Moritz Verena, Information und Desinformation. Anmerkungen
zur Rolle der ,,Osterreichischen Legion® im Verhiltnis zwischen Wien und Berlin 1933 — 1935 (zeitgeschichte
4/2009), S. 217 — 239.
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in der nicht nur Reder, sondern auch Alois Brunner, der rechten Hand Adolf
Eichmanns, Kaltenbrunner und Haider, der Vater Jorg Haiders, ihr ,,Handwerk*

lernten.®

Als Gruppe bestand die Osterreichische SA seit 1931, mit 1. Juli 1933 erhélt die
,SA Organisationseinheit Osterreich® den Status einer Obergruppe, der dann auch
die in der ,,0sterreichischen Legion® zusammengefassten Osterreichischen NS-
Fliichtlinge unterstanden, die sich im bayrischen Lager Lechfeld befanden.* Anfang
Juli waren dort Schlafméglichkeiten fiir 5000 bis 6000 Fliichtlinge geschaffen
worden. Unter ihnen befanden sich nicht nur politisch motivierte
Nationalsozialisten sondern auch Kleinkriminelle und klassische
Wirtschaftsfliichtlinge. Nach dem 28. November 1934 wird die Legion schrittweise
aufgeldst und die fahigeren Kriéfte in die deutsche Armee eingegliedert — allerdings
nur nach Erwerbung der deutschen Staatszugehorigkeit. Unter ihnen war auch

Reder, dessen deutsche Einbiirgerungsurkunde mit 28. Dezember 1934 datiert ist.*

Reder schildert die Ereignisse in seinem Brief an Kreisky schon unter dem Aspekt

der damals strittigen Staatsbiirgerschaftsfrage folgendermaf3en:

, Es ist richtig, dass ich im Dezember 1934 als 19— und noch
Minderjihriger mit all den anderen Angehérigen desselben Btl.
(Bataillons, Anm.) in Deutschland eingebiirgert wurde. Zu dieser
Angelegenheit der Staatsbiirgerschaftsfrage erlaube ich mir zu
bemerken, dass ich seit dem Zusammenbruch im Mai 1945 stets in
gutem Glauben annahm, ich wiirde die dsterreichische
Staatsbiirgerschaft besitzen. (...) In dieser Ansicht wurde ich durch
das Verhalten der amerikanischen CIC-Behorde bestdrkt, die mich auf
einen Irrtum aufmerksam machte, den ich begangen hatte, als ich
anfangs nach der Gefangennahme als Staatsangehorigkeit
automatisch ,,reichsdeutsch* angab. “7

Reder schlidgt die SS-Fiihrerlaufbahn ein, zuerst an der 1934 neu eingerichteten
Junkerschule in Braunschweig®, wo er auch aus der Kirche austritt und sich nur
mehr als ,,gottglaubig® bezeichnet. 1936 wird er zur SS-Totenkopfstandarte

,Oberbayern® nach Dachau in die Wachmannschaft des Konzentrationslagers

% Wiesenthal Simon, Recht, nicht Rache. Erinnerungen, Frankfurt/M., Berlin 1988, Seite 293.

% Moritz Verena, Information und Desinformation, a.a.0., S. 218.

% Moritz Verena, Information und Desinformation, a.a.0., S. 228.

5 Schreiben der Osterreichischen Verbindungsstelle Amerikanische Zone Deutschland an das Amt der
oberdsterreichischen Landesregierung vom 12. Oktober 1953, OOLA IKD (StB) 431650, Aktennummer 32.
7 Walter Reder an Bruno Kreisky vom 27. Juli 1953, STBKA VIL.2 BMAA (1959-1966) Box 38.

8 Vgl. Ciippers Martin, Wegbereiter der Shoah. Die Waffen-SS, der Kommandostab Reichsfiihrer-SS und die
Judenvernichtung 1939 — 1945, Darmstadt 2005, S. 24.
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versetzt. Dort erklidrte er eidesstattlich, die Fliichtlingspassnummer 16.195 zu
besitzen und nicht im Besitz eines Osterreichischen Passes zu sein.” In Dachau
beginnt auch die langjdhrige Verbindung des damals gerade 21-Jéhrigen zu Max
Simon. Er wird bis Ende 1944 sein Kommandant an verschiedenen
Kriegsschaupldtzen sein. Die fiir ihre Brutalitit bekannten Totenkopfverbidnde und
die daraus entstandene 3. SS-Division ,,Totenkopf* wird Reders soldatische

Heimat.™

Reders Karriere schreitet voran, er bringt das notwendige Draufgingertum und die
Riicksichtslosigkeit mit, die es fiir diesen SS-Verband braucht. Intellektualitdt war
nicht gefordert.”” Er nimmt am Einmarsch in Osterreich und in die
Tschechoslowakei teil und avancierte 1939 zum Verbindungsfiihrer der Division
beim Reichsfiihrer-SS. Im Frithjahr 1940 wird er 2. Adjutant beim Stab des
,, Totenkopf“-Infanterie-Regiment und nimmt am Westfeldzug teil. Als
Kompaniechef in Max Simons ,,Totenkopf*-Infanterie-Regiment und spéter auch
als Bataillonsfiihrer zieht Reder 1941 in die Sowjetunion. Im Mirz 1943 wird er bei
der Riickeroberung von Charkow erheblich verwundet. Der rechte Arm ist von
dieser Zeit an geldhmt, der linke Unterarm muss amputiert werden. Nach seiner
Genesung meldet sich der SS-Sturmbannfiihrer erneut bei Max Simon, der
inzwischen die Fiihrung der im Raum Laibach/Ljubljana neu aufgestellten 16. SS-
Panzer-Grenadier-Division ,,Reichsfiihrer-SS* iibernommen hat. Simon gibt ihm
den Befehl iiber die Panzeraufkldrungsabteilung der Division. Sie ist ein ,,duBerst
mobilen Spezialverband, stark motorisiert und gut bewaffnet, mit meist erfahrenen
und besonders ausgebildeten Fiihrern und Unterfiihrern sowie sehr jungen, meist 17
bis 18 Jahre alten SS-Rekruten als Mannschaften*”. Nach sehr harten Kdmpfen in

Italien im Sommer 1944 mit erheblichen Verlusten wird die Division aus der Front

% Abschrift einer Eidesstattlichen Erklérung Reders vom 22. Juli 1937 vor der SS T.V. ,,Oberbayern®. IKD
(StbB) 431650, Ordnungszahl 2.

" Bereits bei den ersten Kampfeinsitzen 1939 in Polen und 1940 in Frankreich fielen die Totenkopfverbédnde
wegen ihrer Gewaltexzesse auf. Auch in der Sowjetunion zeigte sich der Geist, der die Division beseelte, in
ihrer ,,riicksichtslosen, nicht selten kriminellen Kampffithrung", zugleich in ,,grenzenloser
Selbstaufopferungsbereitschaft* etwa bei den besonders verlustreichen Kdmpfen im Kessel von Demjansk.*
Zitiert nach Gentile Carlo, Walter Reder — ein politischer Soldat im Bandenkampf, a.a.0., S. 189. Einen guten
Uberblick iiber die Titigkeiten dieser Division bietet weiters Gentile Carlo, Politische Soldaten. Die 16. SS-
Panzer-Grenadier-Division ,,Reichsfithrer-SS* in Italien 1944, in: Quellen und Forschungen aus italienischen
Archiven und Bibliotheken 81/2001, S. 529-561. Zur Rolle der Waffen-SS und des Kommandostab
Reichsfiihrer-SS vgl. Ciippers Martin, Wegbereiter der Shoah, a.a.O.

"' Zur typischen soziologischen Zusammensetzung der SS-Panzer-Grenadier-Division vgl. Carlo Gentile:
Politische Soldaten, a.a.O., S. 553f.

72 Gentile Carlo, Walter Reder — ein politischer Soldat im Bandenkampf, a.a.0., S. 189.
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herausgelost und ab Mitte August verstirkt zur ,,Bandenbekdmpfung*

herangezogen.

Die 16. SS-Panzer-Grenadier-Division gehdrt zu den grausamsten und
gewalttitigsten Einheiten im Kampf gegen die Zivilbevolkerung. Ein Fiinftel ihrer
Gesamtverluste entstand durch ihre Einsétze.” Mit ein Grund fiir die Brutalitit war
auch die einheitliche Sozialisation, wie Carlo Gentile anschaulich schildert. Seine
Beschreibung des typischen ,,Reichsfiihrer-SSler* liest sich wie Reders Lebenslauf:
., In der Division dienten ndmlich zahlreiche ,alte Kampfer' aus den
Totenkopfverbdinden und der Konzentrationslager-SS sowie
Angehdrige von Einsatzkommandos oder von Einheiten der Waffen-SS
und der Polizei, die auf den osteuropdischen ,, killing grounds“ 1941
bis 1944 gewirkt hatten, extrem brutalisierende Erfahrungen gemacht
und dabei die nationalsozialistischen Vernichtungspraktiken in allen
ihren Ausprdgungen kennen gelernt hatten. Es handelte sich um eine
relativ homogene Kerngruppe von jiingeren SS-Fiihrern in den
mittleren  Positionen der  Abteilungsleiter und
Bataillonskommandeure, die fiir die Durchfiihrung der
Vernichtungsaktionen verantwortlich waren. Sie wurden alle zwischen
1910 und 1916 geboren und erlebten den Ersten Weltkrieg und die
Wirren der Nachkriegszeit als Kinder. “"
Ihre Exzesse waren der Spitzenfiihrung der Wehrmacht, deren Befehlen und
Anweisungen sie unterstand, bekannt, wurden toleriert und gedeckt, auch wenn sie
nicht immer gutgeheilen wurden. Zum Symbol und Erinnerungsort fiir diese
Grausamkeiten wurde das ,,Massaker von Marzabotto®, mit dem der Namen Reder
nicht nur in der kommunistisch geprégten, italienischen Erinnerungskultur

untrennbar verbunden ist.” Reder wurde in Italien zur Chiffre fiir die Leiden unter

der deutschen Besatzungszeit und ihrer Verbrechen.

7 Gentile Carlo, Walter Reder — ein politischer Soldat im Bandenkampf, a.a.O., S. 191.

™ Gentile Carlo, Walter Reder — ein politischer Soldat im Bandenkampf, a.a.O., S. 191.

™ Gentile fasst es wie folgt zusammen: ,,Am 29. September startete seine (Reders, Anm.) Abteilung ein
Unternehmen gegen die Partisanengruppe ,’Stella Rossa’ im Gebirge dstlich von Vergato-Marzabotto. Sie trat
in westlicher Richtung an. Weitere Truppen der SS-Division, ein Ost-Bataillon des Heeres und Flaksoldaten der
Luftwaffe flankierten Reders HauptstoB und riegelten das Einsatzgebiet ab. Die Partisanen schossen hin und
wieder auf die angreifenden Truppen und fiigten ihnen einige Verluste zu. Dann zogen sie sich auf die
Berggipfel zuriick, 16sten ihre Einheiten im Laufe der Nacht auf und fliichteten. Allein die Tatsache, dass die
Partisanen mit wenigen Verlusten und von den Soldaten weitgehend unbehelligt das Gebiet raumen konnten,
diirfte Beweis genug sein, dass es bei dieser Aktion gar nicht um die Bekdmpfung des bewaftneten
Widerstandes ging, sondern einzig um die vollstdndige Vernichtung des ,,Bandengebiets* und der darin
lebenden Menschen. Statt Partisanen wurden Alte, Frauen, Kinder und Séduglinge getdtet, die meisten im
Einsatzgebiet der Aufklarungsabteilung. Am Abend des 29. September lagen 550 Menschen erschossen in den
brennenden Weilern und Gehoften des Gebirgsmassivs. Weitere Totungen fanden auch in den folgenden Tagen
in diesem Gebiet statt. Bei insgesamt iiber 700 toten ,,Banditen* und ,,Bandenhelfern* gab es auf deutscher
Seite gerade einmal 7 Gefallene und 29 Verwundete.” Vgl. Gentile Carlo, Walter Reder — ein politischer Soldat
im Bandenkampf, a.a.O., S. 190. Ebenso Schreiber Gerhard, Deutsche Kriegsverbrechen in Italien. Téter —
Opfer — Strafverfolgung, Miinchen 1996, S. 181 — 199.
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,,Marzabotto gilt zu Recht als Wendepunkt in der Bekdmpfung der
italienischen Partisanenbewegung und ist vor allem als der
Hohepunkt der Eskalation der Gewalt zu betrachten. Das Massaker
nimmt so eine besondere symbolische Stellung im Bewusstsein der
italienischen Bevolkerung ein, nicht zuletzt deswegen, weil es die
hochste Zahl an Opfern forderte, die jemals im besetzten Italien (wie
auch im besetzten Westeuropa!) bei einem derartigen Unternehmen
festgestellt worden ist.“”

Reders Verantwortung und der seiner Befehligten ist neben Marzabotto auch in den
Féllen von Valla und Vinca eindeutig nachgewiesen. In anderen Féllen liegen nur
Indizien vor. Dieser Ansicht schlieBt sich auch das Militirgericht von Bologna im
Jahr 1951 an, das Reder in einigen gegen ihn vorgebrachten Anklagepunkten
freisprach. Der italienische Literatur weit verbreitete Horrormythos eines bei den
Massakern im Sommer 1941 allgegenwirtigen Reders ist ebenso iiberzeichnet wie
seine in Osterreich vorherrschende, grotesken Verherrlichungen vor allem in der
rechtsextremen Literatur. Gentile weist darauf hin, dass auch der als ,,brutal
verschriene Kommandeur* Max Simon sowie SS-Sturmbannfiihrer und
,»Sicherungskommandant™ Helmut LooB3 zweifellos Schliisselfiguren der Massaker
gewesen waren. Letzterer muss im Besonderen als ,,Fachmann® fiir die

,Bandenbekdmpfung* nach dstlicher Pragung® angesehen werden.”

Reders in Osterreich, aber auch in Deutschland erfolgte Mythologisierung als
»letzter Kriegsgefangener® basiert maf3geblich auf der schleppenden Verfolgung
der Angehérigen der 16. Panzer-Grenadier-Division — in Osterreich, wie in
Deutschland. Simon wurde 1947 von einem britischen Militargericht in Padua zum
Tode verurteilt, 1954 jedoch entlassen. Gegen die drei weiteren Kompaniefiihrer,
die den Krieg iiberlebt hatten und mindestens so stark belastet waren wie Reder,
Max Saalfrank, Wilfried Segebrecht und Werner Szillat, blieb die italienische Justiz
untétig. Helmut Loofl wurde vom Militirgericht als verschollen angesehen. Auch
Mitte der 1960er Jahre von der Zentralen Stelle der Landesjustizverwaltungen in
Ludwigsburg in Gang gesetzten Ermittlungen blieben ergebnislos. Loof3 und die
drei ehemaligen Kompaniechefs wurden erneut vernommen, diesmal ging es aber
nur um die Kldrung eines Falls von so genanntem Befehlsnotstand und nicht um die
eigentlichen Kriegsverbrechen. Die Staatsanwaltschaft Stuttgart ermittelte 1969

gegen einen ehemaligen Bataillonskommandeur, der in der Nachkriegszeit zum

8 Gentile Carlo, Politische Soldaten, a.a.0., S. 541.
7 Vgl. Gentile Carlo, Walter Reder — ein politischer Soldat im Bandenkampf, a.a.0., S. 192.
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Oberpolizeidirektor in Goppingen avanciert war. Das Verfahren wurde jedoch 1970
eingestellt. Alle anderen Mittéter Reders konnten ihr biirgerliches Leben fortsetzen.
Loof3 wurde Lehrer. Er starb 1986. Reders Kompaniefiihrer waren Beamte oder

Angestellte und starben in den 1990er Jahren in Deutschland.

Mit ein Grund dafiir, dass das italienische Interesse an weiteren
Kriegsverbrecherverfahren erlosch, war die militdrische Integration der
Bundesrepublik in die NATO. Gegen einen Sicherheitspartner, mit dem man
bilateral engsten zusammenarbeitet, ermittelt man ungern in Sachen NS-
Verbrechen. Andererseits schiitze Italien damit auch einige hundert Offiziere und
Soldaten des eigenen Landes, denen ebenfalls schwere Kriegsverbrechen

vorgeworfen wurden.™

Eine weitere Ursache fiir Reders ungebremster Mythologisierung liegt in der
jahrzehntelangen Nichtaufarbeitung der Rolle der SS im deutschsprachigen Raum
und ihrer vielschichtigen Verbindungen mit der Deutschen Wehrmacht. Es ist kein
Zufall, dass Reder in der apologetischen Literatur immer als ,,Major* tituliert wird
und sein Massaker bei Marzabotto unter der NS-Jargon-Bezeichnung
,Bandenbekdmpfung* zusammengefasst wird. SchlieBlich hatte die Wehrmacht in
der Bevolkerung bis Mitte der 1990er Jahre das Image der ,,sauberen Weste*. Der
Rang eines ,,Majors* entspricht zwar dem des ,,SS-Sturmbannfiihrers*, die Absicht
hinter der Umbenennung ist dennoch klar: Reder soll mit der Wehrmacht, nicht mit
der SS assoziiert werden. Hinter dem Wort ,,Bandenbekdmpfung® verbirgt sich
vielfacher Mord und verbrecherische Kriegsfithrung. Weiters bedienten die Reder-
Macher, allen voran Stefan Schachermayr, sehr geschickt der im kollektiven
Bewusstsein der Nachkriegsjahre stark verankerten Legende vom
,Kriegsgefangenenriickkehrer. Dieser Begriff hatte sich gegeniiber den der
Wabhrheit ndher kommenden wie ,,Haftentlassene oder ,,Amnestierte” schon in der
Nachkriegspresse durchgesetzt und wurde im Zusammenhang mit Reder universell
verwendet. Zusammen mit dem Stalingradmythos sind sie mafigebliche Topoi der

Legende von der ,,sauberen Wehrmacht®.”

" Vgl. Gentile Carlo, Walter Reder — ein politischer Soldat im Bandenkampf, a.a.0., S. 193, auch Hans
Reichmann stellt in seinen Memoiren diesen Zusammenhang her.

™ Vgl. Pollak Alexander, Die Wehrmachtslegende in Osterreich. Das Bild der Wehrmacht im Spiegel der
Osterreichischen Presse nach 1945, a.a.O., insb. S. 54 ff.
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Die Selbststilisierung zum tapferen, einfachen Soldaten entsprach im Ubrigen nicht
der Einschétzung seiner Truppe. In seiner Personalakte vom 30. Juni 1944 finden
sich nur mittelméBige fachliche Beurteilungen, die er zwar durch ,,Flei}* und
,Harte* ausgleicht, also durch Fanatismus und Radikalitit. Fiir eine hohere

Verwendung wiére Reder nicht vorgesehen gewesen.*

Am 10. Mai 1945 gerit Reder in amerikanische Kriegsgefangenschaft, am 30.
September 1947 wird er an die britischen Streitkréfte zur Einleitung eines
Kriegsverbrecherprozesses iiberstellt und von dort am 13. Mai 1948 den
italienischen Behorden nach deren Aufforderung libergeben.® Sein weiteres Leben
findet vor Militérgerichten beziehungsweise nach seiner Verurteilung in der

Festung Gaeta statt.

Friedhelm Frischenschlager, das liberale Aushingeschild

Als Frischenschlager am 21. Mai 1983 eher iiberraschend der erste freiheitliche
Verteidigungsminister wurde, hingen hohe Erwartungen an ihn.® Frischenschlager
war das liberale Aushingeschild der Freiheitlichen, sozusagen der personalisierte
Beweis dafiir, dass die von Friedrich Peter seit Anfang der siebziger Jahre
eingeleitete — und durch vom 1. Oktober 1978 bis 2. Mérz 1980 andauernden,
nationalen Zwischenspiel unter dem einer Koalition mit der OVP zugeneigten
Parteiobmann Alexander Gotz unterbrochenen — Neupositionierung der FPO
funktionieren kann.®* Doch Frischenschlagers Biografie ldsst sich nicht nur als
Exempel fiir den Versuch der liberalen Wandlung lesen, sie spiegelt gleichermal3en
die deutschnationalen Wurzeln der Partei sowie ihre starke Wehrmachtstradition.
Die Widerspriichlichkeit der FPO findet ihn ihm eine — letztlich — beinahe tragische
Figur.

Frischenschlager selbst hat sich mit der Frage, wie liberal die FPO sein kann,

intensiv auseinandergesetzt. Anfang der achtziger Jahre kommt er zum Schluss,

8 Gentile Carlo, Politische Soldaten, a.a.0., S. 554.

81 Amt der Salzburger Landesregierung an das Bundesministerium fiir Inneres und Bundeskanzleramt-
Auswirtige Angelegenheiten vom 19. August 1955, STBKA VIL.2 BMAA (1959-1966) Box 38.

82 Logischer Kandidat wire der freiheitliche Wehsprecher Helmuth Josseck gewesen, der fix mit seiner
Berufung gerechnet hatte. Auch Harald Ofner und Horst Schender wurden genannt. Frischenschlager kam zum
Zug, nachdem klar war, dass die Sozialisten das von der FPO gewiinschte Wissenschaftsressort nicht abgeben
wiirden. Vgl. dazu Kernic Franz, Zwischen Worten und Taten. Die Wehrpolitik der Freiheitlichen 1949 — 1986,
Wien 1988, S. 287 ff.

83 Zur Phase der Liberalisierung der FPO vgl. auch Reiter Erich, Programm und Programmentwicklung der
FPO, Wien 1982.
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dass ,,eine ideelle Kontinuitit {iber das nationale Gedankengut (...) durch dessen
starke Wandlung und Minderung des politischen Gehalts einerseits und durch die
quantitative Bedeutungsabnahme des nationalen Elements innerhalb des FPO-
Programms andererseits nur schwer aufrechtzuerhalten (sei).“* Die FPO sei ,,nicht
der Idealtypus einer liberalen Partei. Aber sie ist auf dem Wege zur liberalen
Selbstidentifikation, das kann ihr selbst der kritischste Beobachter nicht

absprechen.“*

Frischenschlager stammt aus einer Familie, in der Reder ,,zur ,,Groffamilie* der
,hur* ihre Pflicht erfiillenden Kriegsteilnehmer* dazugehorte, wie das ,,profil es in
einem Portrit iiber ihn formulierte.* Wissenschaftlich gesprochen war er mit den
»grauen® Uberlieferungen iiber die Zeit des Dritten Reiches aufgewachsen, die
weniger aus konkreten Informationen, sondern vor allem aus Stimmungen,
Gefiihlen und Einschitzungen bestand.” Seine Familie habe ein ,traditionell-
konservatives, historisierendes Weltbild*“ gehabt, beschrieb es Frischenschlager
selbst. Laut ihm wurde sein Vater, Lehrer fiir Komposition am Mozarteum in
Salzburg, NSDAP-Mitglied, um seinen Beruf abzusichern. Ein
,Grenzlandbewusstsein® priagte ihn, da er aus der Siidsteiermark stammte. 1945
wurde er zwangspensioniert. Die wirtschaftliche Not der sechskdpfigen Familie in
den Nachkriegsjahren, das Aufbegehren gegen dieses Unrecht habe ihn in Folge
stark geprégt.*

., Ich habe mich sicherlich als Bestandteil des Dritten Lagers gesehen

und war es qua meiner Sozialisation auch. Noch zu Zeiten meiner

Anfinge in der FPO hdtte ich mich auch nicht beleidigt gefiihlt, wenn

man mich als Konservativen bezeichnet hdtte. Heute bin ich das nicht

mehr. Ich weif3, das mit dem Elternhaus wird seit 1985 breitgetreten,

aber das war komplizierter als es scheinen mag. Was stimmt, ist, dass

mein Vater Mitglied der NSDAP war. Aber er iibte keine Funktion

aus, war im Grunde ein apolitischer Mensch und ist als Professor fiir

Komposition und Harmonielehre am Mozarteum der Partei wohl eher

aus beruflichen Uberlegungen beigetreten. Meine Mutter war sicher

national in einem biirgerlich-protestantischen Sinne und ist bis heute
viel politischer. Aber trotz Aufforderung hat sie sich geweigert der

8 Frischenschlager Friedhelm, Wie liberal ist die FPO?, in Osterreichisches Jahrbuch fiir Politik 1980, Wien
Miinchen 1981, S. 135 — 182, hier S. 143.

% Frischenschlager Friedhelm, Wie liberal ist die FPO?, a.a.0., S. 163.

8 Wantoch Erika, Um Kopf und Kragen geredert. Die Welt des Friedhelm Frischenschlagers, profil 6/1985, 4.
Februar 1985, S. 19 -21, hier S. 19.

87 Vg. Uhl Heidemarie, Zwischen Verséhnung und Verstérung, a.a.0., S. 30. Der Begriff der ,,grauen*
Uberlieferung geht auf Rudolf Ardelt zuriick.

8 Um Kopf und Kragen geredert (profil 6/1985), a.a.0., S. 19. Ebenso schriftliche Auskunft per e-mail von
Friedhelm Frischenschlager an die Autorin am 18. April 2010.
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Partei beizutreten, wollte nicht einmal zur NS-Frauenschaft gehen.
Mein Elternhaus habe ich auch nicht antisemitisch erlebt. Und ich
erinnere mich, wie meine Mutter uns Kindern einmal sehr betroffen
erzdihlte, wie sie anhand eines konkreten Falles vom ,, Verschwinden *
der Behinderten erfahren habe. Andererseits war es fiir meine Eltern
vollig klar, auf welcher Seite sie in der Weltkriegssituation zu stehen
hatten. Auch weil viele Mitglieder der Familie eingeriickt, manche
Berufsoffiziere waren, von denen wieder viele gefallen sind. Insgesamt
kann keine Rede davon sein, dass meine Familie eine NS-Affinitdt
gehabt hdtte — nach 1945. Ich wiirde meine Eltern als biirgerlich-
konservativ charakterisieren. Sie haben vermutlich die lingste Zeit
OVP gewdhlt. Was in meiner Sozialisation schon eine Rolle gespielt
hat, war natiirlich, dass der Vater nach 1945 seinen Beruf nicht mehr
austiben durfte — im Gegensatz zu vielen Kollegen, die zum Teil
durchaus NS-Funktionen ausgetibt hatten, aber nach 1945 einer der
beiden Grofiparteien beigetreten waren. Dies war eine der
Verlogenheiten, die mich aufgeregt haben. ¥

Der Sohn geht auf ein humanistisches Gymnasium und bezeichnet sich als ,,sicher
sehr rechts*“.® Zu Beginn der siebten Klasse stof8t er auf die Freiheitliche Jugend,
findet seine Heimat in der ,,Salzburger Landsmannschaft®, wechselt spéter zur
»Sangerschaft Barden®. Dass Frischenschlager im Bezug auf die Wehrmacht stark
familidr formatiert war, lésst sich auch aus Stellungnahmen herauslesen, die er vor
der Affire ,,Frischenschlager-Reder* machte. So rechtfertigte er sich Ende 1983
nach seiner umstrittenen — und der oben beschriebenen, neuen Angelobungspolitik
konterkarierenden — Teilnahme an einer Veranstaltung der Kameradschaft IV

folgendermal3en:

,,Die Kameradschaft 1V ist ein Traditionsverband der ehemaligen
Angehdrigen der Waffen-SS, also der Soldaten. Die Beurteilung dieser
Menschen, die heute in einem Alter von 60 Jahren aufwdrts sind, und
die aus dem Kriegserlebnis heraus das Gedenken begehen und ihrer
gefallenen Kollegen gedenken, betrachte ich als wertneutral. Daher
habe ich nichts dagegen, wenn ich dort gesehen werde. Die Waffen-SS
ist eine kdampfende Truppe gewesen. Ich habe das immer historisch
bewertet. (...) Fiir mich sind die Menschen, die durch den Zweiten
Weltkrieg und sei’s auch freiwillig zur Waffen-SS gegangen sind und
gekdmpft haben und verreckt sind oder was auch immer im
soldatischen Bereich die eine Kategorie. Die andere ist die politische
Seite der SS. (...) Fiir mich ist einer, der bei der Waffen-SS war, nicht
von vornherein deshalb — wie’s der Niirnberger Prozef3 getan hat, sie
generell als verbrecherische Organisation darzustellen — deshalb sind
fiir mich die Leute keine Verbrecher. (...)Die Waffen-SS war die, die in

% Weninger Florian, ,,Von meinem politischen Leben bleibt die Affire Reder, Gesprich mit
Verteidigungsminister a. D. Friedhelm Frischenschlager iiber die FPO, den Krieg und das Hiindeschiitteln,
Gedenkdienst 1/2008, S. 1-2, hier S. 2.

% Ebenda.
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den letzten Jahren eingezogen wurde — die Freiwilligkeit hat sich ja
dann aufgehdrt, das darf man nicht vergessen — und ich glaube, dass
man Unrecht tut, wenn man diese Menschengruppe einfach pauschal
wiederum sozusagen unter die Kategorie der zumindest politisch
anriichigen Kriegsverbrecher setzt, das ist einfach falsch, und daher
mach ich das nicht mit. (..) Wenn ich mich heute vor jemanden
verneige, der den Krieg mitgemacht hat, der den Krieg iiberlebt hat
und der auf Grund dieses jahrelangen Erlebnisses geprdgt sich dieser
Dinge erinnert, fasse ich das Treffen der Kameradschaft IV als das
auf, was es ist, als ein Zusammenkommen von Leuten, die durch das
Kriegserlebnis geprdgt eben eine Spur stirker sozusagen ein
Zusammengehdrigkeitsgefiihl haben, das kommt daher, dass man auf
sie besonders hingedroschen hat.

Der letzte Satz des ,,profil”—Interviews entfachte eine Debatte. ,,Die Gemeinde®,
das Organ der Israelitischen Kultusgemeinde, erwiderte Frischenschlager und warf
ithm vor, das Tater-Opfer-Verhéltnis umkehren zu wollen.> Es war nicht
Frischenschlagers einziger Ausrutscher. Im Kurier erregte Frischenschlager mit
einem Interview am 9. Februar 1984 erneut Widerspruch, weil er indirekt zum
Schluss kommt, dass es richtig war, dass man der 1938 einmarschierenden
Wehrmacht keinen Widerstand entgegensetzt. Der SPO-Abgeordnete Alois Roppert
widersprach iiber die sozialistische Korrespondenz heftig.” Ein halbes Jahr spéter
hielt Frischenschlager eine Rede am Bundesturnfest des Osterreichischen
Turnerbundes, in der er dem als rechtsextrem einzuschitzenden Bund die ,,langst
fallige Dankesschuld der Republik (...) fiir die jahrzehntelange hervorragende

Erziehungsarbeit® abstattete.

., Wir wissen aber auch, dass es noch immer kleinliche Geister gibt,
die dem OTB Priigel vor die Fiif3e werfen. Und dies nicht nur durch
die Vorenthaltung der iiblichen Unterstiitzungen, sondern auch durch
politisch-geistige Anfeindungen. Wir lassen uns eben nicht die
Zugehorigkeit zum deutschen Sprach— und Kulturraum absprechen.
Die Republik hat dem OTB zu danken fiir sein bestindiges Eintreten
fiir Heimat und Volk. ***

Das sind Aussagen, die, biografisch interpretiert, Frischenschlagers tiefere

Sozialisation widerspiegeln. Politisch gesehen waren es moglicherweise auch

°! Frischenschlager im profil vom 14. November 1983, zitiert nach Pittler Andreas P., Deutschvélkische
Tendenzen in der FPO, Wien 1991, S. 125.

%2 Gemeinde vom 25. November 1983, zitiert nach Pittler Andreas P., Deutschvolkische Tendenzen in der FPO,
a.a.0., S. 125.

% Sozialistische Korrespondenz vom 9. Februar 1984,

% Bundesturnzeitung 9/1984, zitiert nach Pittler Andreas P., Deutschvélkische Tendenzen in der FPO, a.a.0., S.
125/126.
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bewusste Gesten fiir den trotz aller liberalen Bemiihungen nach wie vor starken,

nationalen Fliigel.

Frischenschlagers parteipolitische Karriere verlief so zligig wie klassisch. Sie bringt
ihn von der Studentenpolitik mit kleinem Umweg ins Parlament. Frischenschlager
ist seit 1960 Mitglied des RFJ, 1964 wird er Generalsekretdr des RFS und nimmt
als solcher eine Schliisselrolle in der ,,Affire Borodajkewycz* ein. Sie habe ihn so
schockiert, dass er sich danach aus allen Funktionen zuriickzog — auch, um sein
Studium abzuschlieBen. Von 1967 bis 1971 vertritt er den RFS im Zentralausschuss
der OH, von 1969 bis 1971 ist er stellvertretender OH-Vorsitzender. Danach wird
er Assistent am Institut fiir Politikwissenschaften an der Universitét Salzburg, bis er

1977 fiir die FPO in den Nationalrat einzieht.

Frischenschlager liberale Lebenslinie beginnt Anfang der siebziger Jahre. Er wird
Obmann im 1971 gegriindeten ,Attersee-Kreis®“. Urspriinglich ein loser
Zusammenschluss junger, der FPO bezichungsweise dem RFS nahe stehender
politisch interessierter Studenten, iibernahm diese Gruppierung sehr bald die Rolle
eines Think Tanks und Personalkaders. Rainer Pawkowicz, Norbert Steger, Volker
Kier, Erich Reiter gehorten zur ersten Runde der Atterseer. Peter schickte
Frischenschlager, Jorg Freunschlag, Helmut Kriines und Holger Bauer als
Verstiarkung dazu, und stellte dem Diskussionszirkel das ,,Anton-Reinthaller-
Schulungsheim® in Attersee zur Verfiigung und forcierte die Vereinsgriindung.
Aktivisten des ,,Attersee“-Kreises iibernahmen das ebenfalls 1971 gegriindete
,Freiheitliche Bildungswerk®, das ab Oktober 1972 ebenfalls im Reinthaller-Heim
seinen Stammsitz hatte. Sie publizierten die ,Freien Argumente®. Die
Umbenennung der ,,Neuen Front“ in die ,Neue Freie Zeitung™ wurde eine
,Entwicklung abgeschlossen, im Zuge derer es den FP-Reformern (allesamt erst um
die 30!) gelungen war, den Einfluss der ,Altnationalen® weitgehend

zuriickzudrangen®.”

Der ,,Attersee-Kreis® wurde regelrecht zur Marke und ist nicht nur ein Beispiel fiir
eine erfolgreiche politische Themensetzung, sondern auch fiir eine
Neupositionierung einer Partei. Wie oft bei solchen Prozessen entstehen sie von der
Parteifiihrung gelenkt und durchdringen nicht alle Ebenen der Partei. Auch die

Liberalisierung der FPO war, riickblickend gesehen, ein im Ansatz stecken

% Pittler Andreas P., Deutschvélkische Tendenzen in der FPO, a.a.0., S. 102.
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gebliebener Versuch, der durch die Obmannschaft Jorg Haiders 1986 wieder
beendet wurde. ,,Dass sie (die FPO, Anm. B.T.) das liberale Element in Osterreich
repréasentiert, ist ein Kreisky-Witz der Weltgeschichte. Allenfalls steht sie der
Entstehung einer wirklich liberalen Partei im Wege*, schrieb ,,profil”’-Herausgeber

Peter Michael Lingens im Jahr 1977 treffend.”

Am FPO-Bundesparteitag im September 1972 {ibernahmen Gerulf Stix und Horst
Schender die Bildungsarbeit, ein Ausschuss zur Erarbeitung eines ,,Freiheitlichen
Manifests zur Gesellschaftspolitik® wurde eingesetzt, der von ,,Atterseern besetzt
war, ausgenommen dem damaligen RFJ-Obmann Jorg Haider und
Ausschussvorsitzenden Tassilo Broesigke. Das Manifest wurde 1973 publiziert,
allerdings nur von der Bundesparteileitung abgesegnet und nicht auf einem
Parteitag beschlossen. 1975 iibernahmen die Atterseer die Wiener Partei, 1977

wurde Norbert Steger Landesvorsitzender, 1982 schlieBlich FPO-Obmann.

Mit Frischenschlager als Verteidigungsminister fand nicht nur ein
Generationswechsel in der freiheitlichen Wehrpolitik statt, weg von den
Angehorigen der Weltkriegsgeneration hin zu Personen, deren Denken von der
Nachkriegszeit bestimmt war und die von ihrer Wehrzeit im Bundesheer, nicht in
der Deutschen Wehrmacht, gepriagt waren. Gleichzeitig fand auch innerhalb der
Militérfiihrung ein Generationswechsel statt. Wichtiger aber noch verstand sich
Frischenschlager nicht als ein Verteidigungsminister, dessen Selbstverstindnis ,,in
einer traditionell-militdrischen Auffassung, sondern in einer theoretischen Analyse
der osterreichischen Sicherheitspolitik® ruhte.” Die 6ffentlichkeitswirksamen
Angelobungen in Mauthausen im Oktober 1983 und im Karl-Marx-Hof am 12.
Februar 1984, die immer wieder in der Presse als Beweis fiir Frischenschlagers
Liberalitit angefiihrt werden, waren allerdings schon in der Ara seines Vorgiingers
Otto Rosch geplant worden. Der sozialistische Minister wollte die Kluft zwischen
der Arbeiterschaft und dem Heer beseitigen. Frischenschlager setzten diesen Weg

also nur fort.*

% Lingens im Profil vom 26. Juli 2977, zitiert nach Pittler Andreas P., Deutschvélkische Tendenzen in der FPO,
a.a.0., S. 109.

7 Kernic Franz, Zwischen Worten und Taten, a.a.0.. S. 292.

% Kernic Franz, Zwischen Worten und Taten, a.a.0., S. 294/295.
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IV. Der ,,Handschlag® im historischen Kontext

Als Walter Reder 1985 die Schlagzeilen dominierte, war sein Mythos als ,,letzter
osterreichischer Kriegsgefangener” lingst gefestigt. Der Volkstumsverband Tirol
bot etwa Medaillen in Bronze, Silber und Gold zum ,,Soldatengedenken an Major
Walter Reder” an.” Reders Seelsorger war Monsignore Albuin Jordan aus
Innsbruck. Frither Militdrseelsorger und Schulamtsleiter der Didzese Innsbruck,
beerdigte er 1971 die Mutter Reders, Franziska, in Gmunden gemeinsam mit der
,JKameradschaft IV” — und in Anwesenheit zahlreicher FPO-Funktionire, die das
Begribnis ,,zu einem Demonstrationsakt fiir den SS-Sturmbannfiihrer nutzen”, wie

das ,,profil“ ohne Namensnennung schrieb.'®

Die Basis fiir diese Heroisierung innerhalb der Wehrmachtsgeneration und ihrem
Umfeld wurde in der unmittelbaren Nachkriegszeit gelegt. Damals bekam Reder
durch die beharrlichen Interventionen seines oberdsterreichischen Vertrauensmanns
Stefan Schachermayr nach einem langwierigen Rechtsstreit mit dem
Innenministerium, der sich bis vor den Verwaltungsgerichtshof zog, die
Osterreichische Staatsbiirgerschaft im Jahr 1956 per Bescheid wieder zuerkannt.
Schachermayr pflegte engsten Kontakt zur oberdsterreichischen Landesregierung,

allen voran Landeshauptmann Heinrich GleiBner.

Das ermdglichte es den Reder-Verehrern wiederum, ihn iiber die Jahre hinweg als
einen der ,,ihren” hochzuhalten — von ganz praktischen Vorteilen wie Anspriiche
auf Sozialleistungen und direkte Betreuung durch die dsterreichische Botschaft
einmal abgesehen. ,,Erst damit konnten sich Osterreichs Politiker fir die
Freilassung Reders einsetzen. Die wussten damals: Wer Reder freikriegt, bekommt
die Nazistimmen™"', beschrieb es Simon Wiesenthal.”> Reder wurde zum Symbol
fiir die missverstandene, heimische Wehrmachtsgeneration hochstilisiert. Wére
Reder deutscher Staatsbiirger geblieben, hitte sich dieser bewusst gesteuerte

Mythos nie entwickeln kénnen.

% Lahodynsky Otmar, Schmiederer Ernst, Reders rechte Hand, profil 7/1985 (11. 2. 1985), S. 13 — 14.
1% Czernin Hubertus, ,,Die Braunen kommen aus den Schlupfldchern®, profil 8/1985 (18. 2. 1985), S. 10 — 16,
hier S.11.
101 Zitiert nach Lahodynsky Otmar, Frischenschlagers Gast, profil 5/1985 (28. 1. 1985), S. 40 — 42, hier S. 42.
192 Zu den Integrationsversuchen nationaler Whler vgl. Rathkolb Oliver, NS-Problem und politische
Restauration: Vorgeschichte und Etablierung de VdU, in: Meissl Sebastian, Mulley Klaus Dieter, Rathkolb
Oliver, Verdriingte Schuld, verfehlte Siihne. Entnazifizierung in Osterreich 1945 — 1955, Wien 1985, S. 73 —
99, S. 80.
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Die Vorgeschichte von Reders Renationalisierung ist hochst ungewdhnlich. Sie
spiegelt wieder, wie widerspriichlich, uneinheitlich und von den jeweiligen
politischen Absichten geprdgt das Verstindnis iiber Heldentum, Vergangenheit und
Osterreichs Rolle in der Nazizeit war. Zwei Positionen stehen sich gegeniiber: Zum
einen die des Innenministerium, die Reder, der 1934 freiwillig nach Deutschland,
als deutschen Staatsbiirger ansah. Zum anderen die Auffassung des Landes
Oberdsterreich, das Reder als Osterreicher behandelte, weil er zum Zeitpunkt seiner
Einbiirgerung im Deutschen Reich noch nicht volljdhrig gewesen sei und das
Einverstdndnis eines Erziehungsbevollméchtigten gebraucht hitte. Der
Staatsbiirgerschaftsakt Reder, der fiir diese Arbeit erstmals zugidnglich gemacht
wurde, ist sicher das umfangreichste, aber nicht das einzige Beispiel fiir den
doppelziingigen Umgang, den die Osterreichische Politik, allen voran die
oberosterreichische, mit Reder pflegte. Begonnen und wieder eingestellte
Ermittlungen der Linzer Staatsanwaltschaft, Auszahlung von Sozialleistungen,
bevor er offiziell wieder Osterreichischer Staatsbiirger war und nicht zuletzt die
nicht enden wollende Liste an Interventionen aus allen politischen Lagern
demonstrieren diese Widerspriichlichkeit, die den Umgang mit Walter Reders

pragen.

Die politischen Interventionen fiir den ,,letzten dsterreichischen Kriegsgefangenen”
begannen noch vor Reders Verurteilung durch das Militirbezirksgericht in Bologna
am 31. Oktober 1951. Im Mai desselben Jahres intervenierte Alfons Gorbach,
dritter Nationalratsprisident (OVP) bei AuBenminister Karl Gruber, um eine
Verlegung des Prozesses von Bologna nach Rom zu erwirken. Ebenfalls im Mai
meldet sich Salzburgs Erzbischof Andreas Rohracher bei Gruber, im September
dann Oberdsterreichs Landeshauptmann Heinrich Gleiner.™ Gorbachs
Engagement war typisch fiir Politiker seiner Pragung. Selber Nazi-Opfer, mit dem
ersten Prominententransport ins KZ-Dachau deportiert, machte er sich nach 1945
zu einem der Fiihrsprecher der Versohnungspolitik gegeniiber Nationalsozialisten.
Ein Jahr nach dem Urteil des Militargerichts in Bologna setzte sich Gruber
anldsslich eines Besuches des christdemokratischen, italienischen

Unterstaatssekretirs im italienischen Auflenministeriums, Paolo Emilio Taviani, in

1% Vgl Aktenmappe mit der Aufschrift ,,Reder-Frischenschlager®, Depot Sepp Wille, Archiv sterreichische
Gesellschaft fiir Zeitgeschichte. Die einzelnen Beilagen werden in den FuBinoten als ,,Depot Sepp Wille*
bezeichnet. Ich danke Oliver Rathkolb fiir den Hinweis auf diese Akten.
1% Das genaue Datum ist nicht vermerkt.
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Wien erneut fiir Reders Begnadigung und seine Uberstellung nach Osterreich ein.
Taviani versprach, sich zu informieren, lieB aber anmerken, dass das Problem
Reder frithestens nach den italienischen Wahlen im Sommer 1953 angegangen
werden konne. Offenbar war die Angst vor innenpolitischen Verwerfungen in
dieser Frage groB3, die Kommunisten hatten Reder als Wahlkampfmittel entdeckt.'
Reder stellte wiederholt Anfragen an die Kriegsgefangenenfiirsorgestelle beim Amt
der Salzburger Landesregierung. Ein im Jahr 1953 erbrachte Gnadenantrag wurde
abgewiesen. 1954 bat die Kriegsgefangenenfiirsorgestelle den Linzer
Biirgermeister Ernst Koref, ,,im Wege der diplomatischen Vertretung die
erforderlichen Schritte zur vorzeitigen Entlassung“” einzuleiten. Koref, dessen
Eltern mit den Eltern Reders ,,eine personliche Freundschaft verband* und der
behauptet, dass der Familie Reder ,,in Linz allzeit Achtung und Ansehen genoss“',
wiederum schrieb an Staatssekretdr Bruno Kreisky."™ Es wurde ein Gnadengesuch
Reders Mutter iiber die dsterreichische Botschaft in Rom eingebracht, das aber mit
der Begriindung abgelehnt wurde, dass dies hier ,,eine zu groBle Aufregung
verursachen® wiirde. Kreisky berichtete Koref, dass ,,unter diesen Umstdnden mein

Amt keine weiteren Schritte unternehmen kann. !

Zu diesem Zeitpunkt war die Staatsbiirgerschaft Reders noch nicht geklért. Nur mit
osterreichischem Pass, das muss damals den Fiirsprechern Reders im dritten Lager,
aber auch in den anderen Parteien klar geworden sein, hitten Interventionen

langfristig Sinn.

Walter Reders ,,Spindoktor:
Schliisselfigur Stefan Schachermayr

Als Schliisselfigur der Reder-Mythologisierung ist Stefan Schachermayr zu werten.

Er verstand sich als sein Generalbevollmichtigter in Osterreich. " Der gelernte

195 yg]. dazu auch die Chronologie in der als rechtsextrem und revisionistisch einzustufenden Publikation:

Robert H. Drechsler, In memoriam Walter Reder, a.a.O., S. 61 ff. Drechsler schildert das Treffen Grubers mit

Taviani, schreibt aber, ,,dass Reder niemals die Ortschaft Marzabotto betreten und somit auch nicht die

Vernichtung angeordnet und die Tétung von 1.700 Menschen befohlen hatte®.

19 Amt der Salzburger Landesregierung an das Bundesministerium fiir Inneres und Bundeskanzleramt-

Auswirtige Angelegenheiten vom 19. August 1955, STBKA VIL.2 BMAA (1959-1966) Box 38.

17 Amt der Salzburger Landesregierung an das Bundesministerium fiir Inneres und Bundeskanzleramt-

Auswirtige Angelegenheiten vom 19. August 1955, STBKA VIL.2 BMAA (1959-1966) Box 38.

1% Ernst Koref an Bruno Kreisky vom 7. September 1959, STBKA VII.2 BMAA (1959-1966) Box 38.

199 Franz Koref an Bruno Kreisky vom 8. November 1954, STBKA VIL.2 BMAA (1959-1966) Box 38.

10 Kreisky an Koref vom 3. September 1955, STBKA VIL.2 BMAA (1959-1966) Box 38.

""" Obwohl Schachermayr eine auergewdhnlich wichtige Rolle bei der Begnadigung bzw. Einbindung

ehemaliger Nationalsozialisten gespielt hat, ist die wissenschaftliche Literatur iiber ihn ausgesprochen diirftig.

Das Handbuch des 6sterreichischen Rechtsextremismus fiihrt ihn im Personenregister beispielsweise gar nicht
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Biéckergehilfe wurde 1929 HJ-Mitglied, seit 2. Juni 1931 NSDAP-Mitglied (Nr.
780.362) und seit August 1932 SA-Mitglied. Am 19. Juni 1933 wurde er wegen
NS-Betitigung verhaftet und zu 18 Monaten Haft verurteilt. Ab 1936 leitete er den
Vertrieb des ,,Osterreichischen Beobachters”, des Organs der illegalen NSDAP. =
Herausgeber des ,,0.B.“, dessen erste Ausgabe am 12. September 1936 mit einer
Auflage von 3000 Exemplaren erschien, war der spétere Gauleiter Oberosterreichs,
August Eigruber, damals illegaler Gauleiter. Der Beobachter war das mit ,,Abstand
aggressivste Propagandablatt in der illegalen NS-Presselandschaft“. Der Vertrieb
war so gut organisiert, dass die Druckerei trotz Bemiihungen der Behdrden, sie
aufzufinden, geheim blieb. ,,Parteigenosse Schachermayr verstand es aber, die
Sicherheitsorgane immer an der Nase herumzufiihren”, lobt ihn dafiir Hans
Schopper im NS-Buch ,,Die Presse im Kampf”."* Eigruber blieb Schachermayr als
beruflicher Weggefihrte erhalten. Bei der SA-Gruppe ,,Alpenland” war er
Obersturmbannfiihrer, nach dem Anschluss arbeitete er zuerst in der Linzer
Polizeidirektion und wurde dann bis 1941 Gauinspektor der NSDAP-Oberdonau —
und damit die rechte Hand von Gauleiter Eigruber, der zentralen politischen Figur
zwischen 1938 und 1945. Schachermayr war mit der Bearbeitung von Gesuchen,
Anfragen und Beschwerden betraut und Mitglied beim Gaugericht."s Nicht immer
funktionierten die alten Seilschaften aus den Tagen der Illegalitit so gut wie in
Oberosterreich. ,,Da sind so viele Reichsdeutsche gekommen,* die hatten von der
osterreichischen Volksseele keine Ahnung. Die haben uns eigentlich vor den Kopf
gestoBen. Es war fiir uns alle eine grofe Enttduschung®, beschwerte sich

Schachermayr iiber die deutsche Personalpolitik nach dem Anschluss. !

,»Als Gauleiter sollen moglichst nur besonders bewihrte Hoheitstrager verwandt
werden”", heiit es im Organisationsbuch der NDSAP. Schachermayr war ein

solcher, und er erhielt sich seine Gesinnung auch nach dem Krieg. Noch im Jahr

an. Ich stiitze mich im Folgenden vor allem auf Publikationen mit Oberésterreich-Bezug, die Schachermayr am
Rande erwihnen.
"2 Zu Schachermayr Rolle beim Osterreichischen Beobachter vg. Gustenau Michaela, Mit brauner Tinte:
nationalsozialistische Presse und ihre Journalisten in Oberdsterreich, Univ. Diss., Wien 1990, S. 49.
"> Gustenau Michaela, Mit brauner Tinte, a.a.0., S. 49.
14 Schopper Hans, Presse im Kampf. Geschichte der Presse wihrend der Kampfjahre der NSDAP (1933 . 1938)
in Osterreich, Briinn Miinchen Wien 1942, S. 258.
15 Gustenau Michaela, Mit brauner Tinte, a.a.0., S. 262.
16 Schachermayr im Gespriich mit Gustenau am 12. April 1989, zitiert nach Gustenau Michaela, Mit brauner
Tinte, a.a.0., S. 66.
"7 zitiert nach Goldberger Josef, ,,Euthanasieanstalt* Hartheim und Reichsgau Oberdonau. Involvierung von
Verwaltungs- und Parteidienststellen des Reichsgaues Oberdonau in das Euthanasieprogramm, in: Mitteilungen
des oberdsterreichischen Landesarchivs Band 19, 2000, S. 359 — 400, S. 367 ff. (Onlinequelle:
http://www.ooegeschichte.at/uploads/tx_iafbibliografiedb/mooela_19_0359-0373.pdf), hier S. 367.

42




2005 erkldrte der damals 93—jdhrige in der Zeitung ,,Oberdsterreichische
Rundschau*: ,Ich war iiberzeugter Nationalsozialist und bin es im Grunde
genommen heute noch. Man kann uns ja auler dieser Judengeschichte gar nichts
nachweisen. Es ist ja nur Gutes geschehen.“* 2006 besuchte er noch die Welser
Messe, um FPO-Chef Heinz-Christian Strache persénlich kennen zu lernen.'

Schachermayr starb Anfang 2008.>

Schachermayr wurde mit wichtigen Aufgaben betraut: Teile seiner SA-Gruppe
wurden von ihm als Wache ins ,,Arbeitserziehungslager fiir Arbeitsunwillige” nach
Weyer bei Braunau abkommandiert, einem KZ der NS-Gewerkschaft ,,Deutsche
Arbeitsfront”. Und er iibernimmt — als personlicher Vertrauter Hitlers — die
Auswahl des Personals fiir die ,,Euthanasieanstalt” Hartheim bei Eferding.” Nach
dem Krieg wird Schachermayr — Spitzname ,,Schinko” — im amerikanischen
Internierungslager Glasenbach angehalten, das Volksgericht Linz verurteilt ihn
1948 als schwer belasteten Nationalsozialist wegen Hochverrats zu drei Jahren
Kerker. Seine vorhergehende Haftzeit wird ihm angerechnet. Im November 1952
tritt er bei der ,,Ersten Baumaterialen Handelsgesellschaft m.b.H.“, einer
Tochterfirma der damaligen VOEST Linz als AuBenbeamter/Akquisiteur an. Im
November 1957 wird er Mitglied der ,,Stammbelegschaft“.”> 1962 ist er laut eines
Briefes, den der World Jewish Congress in New York an den Frankfurter
Generalstaatsanwalt schreibt, wieder ,,stellvertretender kaufménnischer Direktor bei
einem Osterreichischen Stahlproduzenten (vormals Hermann-Goring-Werke). Das
ist nicht ganz richtig, wie eine Anfrage im Voest-Archiv ergab, unbestritten ist
jedoch, dass er bei den groflen Parteien als ,,persona grata® gelte und noch groflen
Einfluss® hatte.® Im Zuge der organisatorischen Neugestaltung des

Vertriebsapparates fiir Kohle-Chemie-Erzeugnisse und Hiittenbaustoffe iibernahm

'8 Atteneder Helmut, Wie der einstige Gauinspektor Stefan Schachermayr rehabilitiert wurde und warum er
immer noch von sich sagt: ,,...im Grunde heute noch Nazi.“ Oberdsterreichische Rundschau Nr. 12 vom
24.03.2005, S. 22.
1% Oberésterreichische Nachrichten vom 04.09.2006, S. 30.
120 Oberssterreichische Rundschau Nr. 04. vom 23.01.2008, S. 9.
21 Goldberger Josef, ,,Euthanasieanstalt* Hartheim und Reichsgau Oberdonau, a.a.0., S. 367 ff. Ebenso
Kepplinger Brigitte, Die Totungsanstalt Hartheim 1940 — 1945, in: Ober6sterreichischen Landesarchiv (Hg),
Totungsanstalt Hartheim. Hg. v. Linz 2005 (= Oberésterreich zur Zeit des Nationalsozialismus 3), S. 63 — 116,
S. 74.
122 Unterlagen Stefan Schachermayr, Altes Archiv der voestalpine Stahl GmbH. Ich danke Dr. Michaela
Schober von der Corporate History & Documentation Abteilung fiir ihre Hilfestellung.
123 Klee Ernst, Was sie taten — was sie wurden. Arzte, Juristen und andere Beteiligte am Kranken- und
Judenmord, Frankfurt am Main 1995, S. 88. Klee zitiert auch aus Schachermayrs Aussagen vor dem
Landesgericht Linz, aus der hervorgeht, dass er Personal fiir die Vergasungsanstalt Hartheim dienstverpflichtet
hat. Er war auch hiufig in der Anstalt gesehen worden, vor allem bei Festlichkeiten. Er selber will nur einmal in
Hartheim gewesen sein, raumte aber ein, regelméfig Korrespondenzen mit der Kanzlei des Fiihrers gehabt zu
haben, wenngleich nur in Fillen von ,,Gnaden- und Beschwerdesachen®. (S. 298).
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er ab 1. Janner 1971 die Leitung von VH 13, Hiittenbaustoffe. Kurz darauf erhélt er
die Prokura, fiinf Jahre spéter die Handlungsvollmacht. Schachermayr ist damit

ein typisches Beispiel fiir die Elitenkontinuitdt zwischen NS-Regime und Zweiter

Republik.

1964 wird ein zweites Verfahren gegen ihn erdffnet, diesmal geht es um seine
Verantwortung fiir Hartheim. 1968 wird es zuriickgelegt. 1957 erhilt er sein

Vermogen aufgrund der Vermdgensverfall-Amnestiebestimmungen zuriick.

Schachermayr spielt eine wichtige, wenngleich ein wenig undurchsichtige Rolle in
der oberdsterreichischen Landespolitik, vor allem aber auch bei der Griindung des
Verbunds der Unabhéngigen (VdU). Er présentiert sich den VdU-Griindern Viktor
Reimann und Herbert Kraus einerseits als Mittelsmann zur Sozialdemokratie,
gleichzeitig bemiiht er sich, bei der Parteigriindung selber mitzumischen.'” Das
weckte den Verdacht bei den beiden, dass er den VdU gezielt unterwandern wolle,
um der SPO spiter die Moglichkeit zu geben, ihn als Alt-Nazi-Partei zu enttarnen.
Er ,.kenne alle Schliisselpersonen der NSDAP personlich und kénne uns in Kiirze
eine komplette Landesorganisation aufstellen, bot Schachermayr Kraus an, wie
dieser in einem Brief an Reimann schreibt.”® Reimann gibt zu, dass Schachermayr,
der gemeinsam mit Kernmayr zum Kern des ,,Gmundner Kreises* zdhlte, ,,viel fiir
den VdU in Oberdsterreich getan® habe. Auch er habe mit ihnen in Kontakt
gestanden und durch sie sei auch die erste Zusammenkunft mit Bruno Pittermann
zustande gekommen, schreibt er.” Die SPO besorgte damals das Papier fiir den
Wahlkampf, im Gegenzug verpflichtete sich der Oberdsterreichische VdU-Chef
Gustav Adolf Jakob Neumann, einen Wahlkampf gegen die OVP zu fiihren.
Neumann erwidhnt, dass Schachermayr ,,den allergroBten Einfluss auf die
Kandidatenaufstellung (hatte, Anm.), da seine Personalkenntnisse, auch die der
NSDAP-Kontakte zu Gleilner und anderen, ihm eine Sonderstellung
einrdumten®.” Reimann beschreibt Schachermayr iibrigens als ,,verbissenen

Agententyp®“.”" Schachermayr wurde vom amerikanischen Geheimdienst CIC

12 Unterlagen Stefan Schachermayr, Altes Archiv der voestalpine Stahl GmbH.
123 Vgl. dazu Rathkolb Oliver, NS-Problem und politische Restauration, a.a.0., S. 79.
126 ygl. Goldberger Josef, ,,Euthanasieanstalt* Hartheim und Reichsgau Oberdonau, a.a.O., S. 370.
127 Vgl. dazu Rathkolb Oliver, Dritte Ménner. Ex-Nazis als US-Agenten, in Das Jiidische Echo 1/1990, S. 85 —
89, hier S. 88., und, sicherlich gefarbt, Viktor Reimanns politische Memoiren: Reimann Viktor, Die dritte Kraft
in Osterreich, Wien Miinchen Ziirich New York 1980.
128 7Zitiert nach Reimann Viktor, Die dritte Kraft in Osterreich, Wien Miinchen Ziirich New York 1980, S. 119.
12 Reimann Viktor, Die dritte Kraft in Osterreich, a.a.O., S. 121.
130 Reimann Viktor, Die dritte Kraft in Osterreich, a.a.O., S. 123.
131 Kraus, zitiert nach Reimann Viktor, Die dritte Kraft in Osterreich, a.a.0., S. 119.
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angeworben und machte aus seinen Kontakten dorthin kein Geheimnis.” Er soll in
Glasenbach auch Mitbegriinder der Legenden umworbenen Nazi-Hilfsorganisation
,Die Spinne” gewesen sein, die allerdings auch als Tarngriindung eines westlichen

Geheimdienstes gilt.'

Nach 1945 fungierte der politisch bestens vernetzte Schachermayr als Drehscheibe
fiir alle Angelegenheiten Reders. Schachermayr entwickelte im gesamten deutschen
Sprachraum eine Art — um es mit modernen Worten auszudriicken — Lobbying- und
PR-Tétigkeit fiir Reder. Er hielt Kontakt zu den offiziellen Stellen, publizierte
Reder-Hagiographien wie ,,Major Walter Reder — Der Fall des letzten
oOsterreichischen Kriegsverurteilten in italienischem Gewahrsam” und sorgte dafiir,
das der Forderungsfluss an den, wie er ihn stets nannte ,,letzten Kriegsgefangenen”
nicht versiegt. Uber Schachermayr lief die Bezahlung seines italienischen Anwaltes
Bettoni. Gleichzeitig und im Gegenzug garantierte er den offiziellen Stellen, dass
der ,,Fall Reder* in der rechtsextremen Szene zwar hochgehalten, aber nicht iiber
die Maflen kampagnisiert wurde — und damit die diplomatischen Bemiihungen
konterkariert werden konnten. Bei dieser Tatigkeit der Information, Desinformation
und gezielten Kampagnisierung diirften ihm nicht nur seine Erfahrungen aus der
NS-Zeit, sondern auch als CIC-Mitarbeiter aus Glasenbacher Zeiten geholfen
haben. Seine Briefe sind stets in einem selbstbewussten Tonfall gehalten, korrekt
datiert, mit Verteilerhinweis versehen, mit einer gewissen Vorliebe zum
Biirokratendeutsch formuliert, wenngleich nicht immer fehlerfrei, dafiir immer
wieder mit wichtigtuerischen Anspielungen und vertraulichen Hinweisen gespickt.
Hier schreibt jemand, der mit dem Informationsgeschéft umgehen kann und dessen

Selbstverstindnis den Bruch nach 1945 ohne Kratzer tiberstanden hat.

In der Anfangsphase der Reder-Bewerbung spielte auch noch der Tiroler FPO-
Abgeordnete Helfried Pfeifer eine Rolle, der sich selbst als ,,Abgeordneter aller
Verfolgten und Bedridngten® bezeichnete. Pfeifer machte unter den
Nationalsozialisten auf der Universitdt Karriere: 1938 wurde er Dozent fiir
Staatslehre und Staatsrecht, 1940 auBerordentlicher Universititsprofessor, 1944

ordentlicher Universititsprofessor fiir Staats— und Verwaltungsrecht 1944. 1945

132 yg]. Rathkolb Oliver, Dritte Miinner, a.a.0., S 88. Ebenso Beer Siegfried, The CIA in Austria in the Marshall
Plan Era, 1947-1953, in: Bischof Giinter, Pelinka Anton, Stiefel Dieter: The Marshall Plan in Austria
(Contemporary Austrian Studies Vol. 8), New Brunswick 2000, S. 195 — 211, hier S. 193.
133 Smoydzin, Werner: Half die Spinne bei der Flucht? Verfassungsschiitzer Werner Smoydzin iiber NS-
Geheimorganisationen, Spiegel 47/1966, S. 87. (Onlinequelle http://www.spiegel.de/spiegel/print/d-
46415086.html) Ebenfalls zitiert ihn Klee Ernst, Was sie taten — was sie wurden, a.a.0., S. 230.
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wurde er aus dem Universitatsdienst entlassen, war zuerst VdU-Abgeordneter und
dann, bis 1959, fiir die FPO im Parlament.”* Nach Streitereien mit Schachermayr,
der von Reder im Oktober 1959 kurzzeitig der Sabotage bezichtig wurde, weil er
unabgesprochenerweise beim Bundespriasidenten fiir ihn interveniert hat, trat
Pfeifer in den Hintergrund."* Schachermayr, der sich auch die Unterstiitzung von
Reders damaligen Anwalt Guido Jakoncig gesichert hatte, verstand es offenbar
besser, als in alle Richtungen offener, miBigender Mann aufzutreten. Oder wie es
ein ehemaliges Kabinettsmitglied Kreisky gegeniiber der Autorin ausdriickte: ,,Er

war von den ganzen Rechtsextremen der umgéanglichste.**

Schachermayr ging offenbar mehrgleisig vor: er brachte die Osterreichische
Regierung dazu, in Italien vor Ort fiir Reder zu intervenieren, gleichzeitig
kiimmerte er sich darum, Reder die Osterreichische Staatsbiirgerschaft zu
verschaffen. Ein im Staatsbiirgerschaftsakt Reders erhaltener Aktenvermerk vom
24. Janner 1956 zeigt das enge Verhdltnis, das Schachermayr mit dem
Beamtenapparat Oberdsterreichs unterhielt. Es wurde engstens abgestimmt, beinahe
kumpelhaft abgesprochen und jedenfalls an einem gemeinsamen Strang gezogen.
,Herr Landeshauptmann wurde informiert. Herrn Schachermayr wurde empfohlen,
ein Ansuchen um Verleihung der Staatsbiirgerschaft zu iiberreichen”, ist da zu

lesen.””

Tatsache ist, dass das Bundeskanzleramt und Schachermayr gemeinsam mit Reders
Vertrauensanwalt Giangaleazzo Bettoni engsten zusammenarbeiteten. Hin und
wieder gewinnt man aus den Akten jedoch den Eindruck, dass Schachermayr sein
Engagement ein wenig liberspannt. Er schreibt laufend Eingaben, iibermittelt
Briefe, die an ihn gerichtet sind, oder Artikel und bittet auch regelmifig, Kanzler
Kreisky personlich zu treffen, bevor er zu einem Besuch bei Reder in Gaeta
aufbricht.” Nach seiner Riickkehr berichtet er dann, ,,ich werde mich in Kiirze

telefonisch oder personlich melden, weil ich ja auch dem Herrn Bundeskanzler kurz

13 Vgl. Pfeifers Biografie auf http://www.parlament.gv.at/ WW/DE/PAD 01191/pad 01191 .shtm, Heribert
Husinskys Beitrag in Hacker Walter, Warnung an Osterreich. Neonazismus: Die Vergangenheit bedroht die
Zukunft, Wien Frankfurt Ziirich, S. 1966, S. 81 — 83 (Abdruck der Artikel aus , Neues Osterreich* vom 5. Mai
1961 und 8. Mirz 1958) sowie Rathkolb Oliver, Anatomie einer Entnazifizierung, in: akzente 11/12 1989, S. 24
28, S. 26.
135 vgl. Schreiben Stefan Schachermayrs an Adolf Schirf vom 25. Oktober 1959, STBKA VIL.2 BMAA (1959-
1966) Box 38.
1% Hans Knitel, 26. Februar 2010.
137 Aktenvermerk vom 24. Jinner 1956, Beilage zum Akt IKD (Stb) 431650.
138 Information fiir den Herrn Bundeskanzler vom 7. Juni 1974, STBKA Prominentenkorrespondenz, Brief
Schachermayrs an Hans Knitel vom 22. Mérz 1976, STBKA Prominentenkorrespondenz.
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iiber meine Eindriicke und liber das mit Herrn Dr. Bettoni gefiihrte Gespriach
berichten mochte*.” Schachermayr nahm seine Aufgabe sehr ernst (oder sich selbst
sehr wichtig), denn er verabsdumte es auch nicht, dem Kabinett Kreisky die

Postadresse seines Urlaubsdomizils in Griechenland zukommen zu lassen.'®

Solche Wichtigtuereien nahm man im Kabinett offensichtlich in Kauf, denn
Schachermayr zeigte sich duflerst geschickt im Interessensausgleich zwischen den
rechtsextremen Reder-Verehrern sowie agitatorisch gesinnten ,,Kampfgenossen”
und den Staatsstellen, die stets die Strategie der stillen Diplomatie verfolgten.
Schachermayr bot sich ganz offensiv als Bandiger des ,,Rechtsaulen-Randes* in
dieser Frage an, wie etwa aus einem Briefwechsel zwischen Schachermayr und
Kreisky hervorgeht:

,,Sie wissen ohnedies, dass ich bisher immer bemiiht war trotz allem

nach allen Seiten hin mdfigend einzuwirken (wenn auch nicht immer

mit Erfolg), da ich weif3 und auch iiberzeugt bin, dass emotionelle
Aktionen der Sache nicht niitzen, sondern eher schaden. “'*'

Damit spricht Schachermayr genau jenen radikalen Rand an, den auch Kreisky auch
immer im Auge hatte, wenn er argumentierte, warum eine Begnadigung Reders so
wichtig sei, damit er nicht zum Mythos der Ewiggestrigen werde."> Einer von
Schachermayrs schwierigsten ,,Patienten war der rechtsextreme Publizist Robert
H. Drechsler®. Er hatte mehrere Reder-Hagiografien verdffentlicht und drohte
immer wieder, die Strategie der Geheimhaltung zu durchbrechen — etwa, als er im
Jahr 1977 vorschlug, vor italienischen Vertretungen fiir Reders Freilassung in den
Hungerstreik zu treten und zu demonstrieren.'* Schachermayr stritt sich mit ithm,
weil er nicht wollte, dass er in seiner ,,Dokumentation iiber Reder namentlich
aufscheint. Reder verweigerte Drechsler auch die Autorisierung."s Bei der

Gelegenheit fiithlte Schachermayr bei Kreiskys Kabinettssekretdr Hans Knitel vor,

19 Brief Schachermayrs an Hans Knitel vom 2. Juli 1974, STBKA Prominentenkorrespondenz.
10 Brief Schachermayrs an Hans Knitel vom 7. August 1975, STBKA Prominentenkorrespondenz.
! Brief Schachermayr an Kreisky vom 21. Juni 1980, zitiert nach Wassermann S. 597.
2 Vgl. dazu einen weiter hinten ausfiihrliches Schreiben Kreiskys an Saragat, in dem er argumentiert, dass eine
Begnadigung ,,wirksam zur Liquidierung der letzten faschistischen Restvorstellungen beitragen, deren
Uberleben am duBersten Rande der dffentlichen Meinung in Osterreich mit dem zarten Faden einer vagen
Solidaritdt mit jemanden wie Reder verkniipft ist, der gleichzeitig mit seiner eigenen Schuld die Schuld eines
gesamten abwegig verirrten Systems verbiifit. Ubersetzung des Schreibens Bruno Kreiskys an Saragat,
nachtriglich datiert mit 8. Februar 1971. Depot Sepp Wille, a.a.O.
143 Zu Robert H. Drechsler vgl. Dokumentationsarchiv des dsterreichischen Widerstands, Handbuch des
Osterreichischen Rechtsextremismus, Wien 1996, S. 319 ff.
1% Schreiben Robert H. Drechslers an Stefan Schachermayr, Datum unleserlich, STBKA
Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
5 Schreiben Schachermayrs an Hans Knitel vom 16. November 1977, STBKA Prominentenkorrespondenz
Walter Reder.
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ob man ,,diesen Herren (...) staatspolizeilicherseits etwas unter die Luppe (sic)
nehmen* konne.'* Um Drechsler zu bremsen, telegrafierte Reder sogar personlich
an ihn:
., Kein Hungerstreik und kein R-Hilfe-Verein Stop Aktivitdt nur im
Rahmen Helferkreis und sie bleiben dabei in Individualitdit da ihr

Name fuer manche hueben und drueben ein rotes Tuch ist Capito?!
Gruesse Reder '

Die italienischen Behorden sahen die Figur Schachermayr wesentlich kritischer als
ihre Osterreichischen Kollegen. Nach der spektakuldren Flucht des deutschen
Kriegsverbrechers Herbert Kappler, der Reders Mitgefangener in Gaeta war, im
Sommer 1977, wurde das Besuchsregime fiir Reder verschérft. Die italienischen
Behorden versagten im Sommer 1978 Schachermayr den Besuch, weil der
italienische Nachrichtendienst ihn sowohl mit der Organisation “Spinne* wie auch
mit ,,Nowak*“* in Verbindung brachte. Kreisky biirgte daraufhin personlich fiir ihn,
wie der Osterreichische Botschafter in Rom, Georg Schlumberger, dem
italienischen Verteidigungsminister Attilio Ruffini stellvertretend erklérte. ,,Ich sei
bevollmichtigt, ihm zu eréffnen, dass der Herr Bundeskanzler personlich dafiir
garantiert, dass Schachermayr kein Sicherheitsrisiko darstelle und dass er seine
Besuche bei Reder nie zu anderen als rein humanitiren Zwecken ausniitzen werde®,
berichtete Schlumberger nach Wien, denn Schachermayr werde ,,von unserer Seite
als Mittels— und Vertrauensmann Reders fiir die gemiBigten Kreise seiner

Sympathisanten angesehen‘ und habe auf ihn ,,den besten Einfluss®.'

Letztlich macht sich Schachermayrs ,,langjahrigen, selbstlosen Bemiihungen und
die Sorge fiir die alte, kranke Mutter Reders, die mich sehr viel Zeit, Geld und
innere Kraft kosteten*®, auch bezahlt. Am 1. August 1977 ging er in Pension."

Auf Intervention Kreiskys bekam er eine hohere Abfertigung und Primie',

146 Schreiben Schachermayrs an Hans Knitel vom 7. November 1977, STBKA Prominentenkorrespondenz

Walter Reder.

47 Kopie des Telegramms vom 30. November 1977, STBKA Prominentenkorrespondenz Walter Reder.

¥ Wahrscheinlich Friedrich Nowak, vor 1945 Bannfiihrer der Linzer Hitler-Jugend, 1948 dann gemeinsam mit

Erich Slupetzky (1978 OTB-Bundesobmann) in Zusammenhang mit der neonazistischen Untergrundbewegung

Soucek verhaftet, vgl. DOW, Handbuch des Rechtextremismus, a.a.0. S. 199 fund 340 f.

149 Bericht des sterreichischen Botschafters Schlumberger iiber ein Treffen mit dem italienischen

Verteidigungsminister Ruffini an das Wiener Auflenamt vom 15. Juni 1978, STBKA

Prominentenkorrespondenz Walter Reder, S. 2.

130 Stefan Schachermayrs an Adolf Schirf vom 25. Oktober 1959, STBKA VIL.2 BMAA (1959-1966) Box 38.

13! Schreiben Schachermayrs an Hans Knitel vom 1. August 1977, STBKA Prominentenkorrespondenz Walter

Reder.

152 Brief Schachermayrs an Kreisky vom 9. Februar 1977 mit dem Aktenvermerk vom 18. Februar ,,Laut

Mitteilung von Herrn Schachermayr freundliches Gesprach am 16. Februar (mit Voest-Generaldirektor Herbert

Koller, Anm.) mit Angebot der hoheren Abfertigung und Priamie.” STBKA Prominentenkorrespondenz Walter
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nachdem er zuvor bei Voest-Generaldirektor Herbert Koller dafiir interveniert hatte.
Koller diirfte Verstindnis gehabt haben: Er war NSDAP- und SS-Mitglied und
stand im Dienst des Reichssicherheitshauptamts. = Zeitlebens erdffnete
Schachermayr die selbst ernannte Rolle als Reders Generalbevollméchtigter Zutritt
zu hochsten politischen Reprasentanten, vom Bundesprédsidenten abwérts — und
damit auch die Mdglichkeit, personliche Eitelkeiten zu befrieden. Der ehemalige
Gauinspektor, der in der Voest keinen so wichtigen Posten innehatte, erhielt sich so

die Aura des wichtigen Funktionirs.

Schachermayr ist auch der einzige, der 1985, als Reder unter Aufsicht in der
Martinek-Kaserne in Baden weilt, dort ein und ausgehen kann. Ein Privileg, dass
sonst nur Reders Verwandtschaft, seine Tante und seine Nichte, zukommt — sowie
einem vom Justizminister entsandten Kontaktmann, der Reder von der Hinzunahme

eines Bewidhrungshelfers tiberzeugen soll.'*

Seine SPO-Kontakte lieB Schachermayr auch in anderen Fillen immer wieder
spielen, nicht nur im Bezug auf Reder. In einem im freundschaftlichen Ton
gehaltenen Brief an Pittermann bittet er ihn 1962 etwa auch um die Begnadigung

eines gewissen Josef Gabriels:

, Sehr verehrter Herr Vizekanzler, vorerst darf ich mich fiir die von
Ihnen, am 29. Juni gewdhrte Vorsprache bestens bedanken. [...] Ich
bitte Sie, sehr geehrter Herr Vizekanzler, im eigenen Namen, wie im
Namen der schwergepriiften Familie, dem Fall Ihre weitgehende Hilfe
angedeihen zu lassen und durch giitige Befiirwortung bei Herrn
Justizminister Dr. Broda die bedingte Entlassung des Herrn Gabriel
zu erwirken. (...) Die von mir weiters mit Thnen, hoch verehrter Herr
Vizekanzler, besprochenen Fille, werde ich mir erlauben, in ndchster
Zeit vorzutragen. Mit der herzlichen Bitte um Ihre weitreichende
Hilfe, zeichnet, mit vorziiglicher Hochachtung Ihr sehr ergebener
Stefan Schachermayr. <’

Reder. Hans Knitel bestétigte im Gespréach mit der Autorin am 26. Februar 2010 diesen Sachverhalt. Im alten
Archiv der voestalpine Stahl GmbH existiert ein Aktenvermerk vom 22. Mérz 1977, demnach Schachermayr
zum damaligen Zeitpunkt , fiir eine 25-jéhrige Angestelltendienstzeit im Unternehmen und damit fiir den
Anspruch auf die volle Abfertigung von 12 Monatsbeziigen rund 3 Monate (fehlten, Anm. B.T.) Wegen dieser
besonderen Hérte hat Herr Vorst.-Dir. DDr. Steflitsch entschieden, da Hrn. Schachermayr ausnahmsweise und
unpréjudiziell diese fehlende Dienstzeit aus Vordienstzeiten bei Fremdfirmen fiir den Abfertigungsanspruch
anzurechnen ist.
13 Neugebauer Wolfgang, Schwarz Peter, Der Wille zum aufrechten Gang. Offenlegung der Rolle des BSA bei
der gesellschaftlichen Integration ehemaliger Nationalsozialisten. Herausgegeben vom Bund
sozialdemokratischer AkademikerInnen, Intellektueller und KiinstlerInnen (BSA), Wien 2005, S. 132ff.
3% Reders rechte Hand (profil), a.a.0. Der Name des Bewihrungshelders ist leider nicht iiberliefert.
15 K opie Brief Stefan Schachermayr an Bruno Pittermann, 10. Oktober 1962, zitiert nach Wisinger Marion:
Verfahren eingestellt Der Umgang der dsterreichischen Justiz mit NS-Gewalttdtern in den 1960er und 1970er
Jahren, in: Walter Schuster — Wolfgang Weber (Hg.), Entnazifizierung im regionalen Vergleich, Linz 2004, S.
637 — 650, hier S. 637 ff. Gabriel wurde am 18. Marz 1959 mit Urteil des Geschworenengerichts wegen
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Im Dezember 1972 erinnert er Kreisky an eine Bitte ,,in Sache Dipl. Ing.

Skorenzy*, gemeint ist der SS-Obersturmbannfiihrer und Mussolini-Befreier Otto

Skorzeny. Dieser habe
,,ganz bestimmt die Absicht, in Madrid zu bleiben und zwar fiir
dauernd. Er mochte nur ab und zu fiir einige Tage seine einzige
Tochter und Enkel, welche in Wien leben, besuchen. Auch hat er keine
Ambitionen sich politisch zu betdtigen, denn er ist, wie Sie wissen, ein
schwerkranker Mann. Ich mdéchte Sie daher, hochverehrter Herr
Bundeskanzler, nochmals herzlichst bitten die Einstellung des

Verfahrens, das meines Wissens ohnedies schon lange einstellungsreif
ist, zu erwirken. “*

Zuriick zu den Interventionen fiir Reder. Vor 1956, dem Jahr, als Reder wieder
offiziell Osterreicher wurde, wurde die dsterreichische Botschaft in Rom aufgrund
eines Briefes Gorbachs an Aulenminister Gruber titig. Im Dezember 1953 gab es
ein personliches Schreiben des damaligen Botschafters Johannes Schwarzenberg an
den italienischen Ministerprdsidenten Giuseppe Pella. Im November 1954
intervenierte der Staatssekretir im Innenministerium, Ferdinand Graf (OVP), beim

italienischen Ministerpriasidenten Mario Scelba.'”

Der Meilenstein fiir die Reder Mythologisierung:

Die Riickeroberung der osterreichischen Staatsbiirgerschaft
Wie bereits erwihnt ist die Geschichte von Reders Staatsbiirgerschaftserlangung
duBerst bemerkenswert und bezeichnend. Im Innenministerium fiihlte sich ein
Mann fiir Reders Fall verantwortlich, dessen Biografie nicht unterschiedlicher als
Reders hitte sein konnen: Hans Reichmann. Er entstammte, wie es er in einem
Gespriach mit dem deutschen Magazin Spiegel formulierte, ,,nach Definition der
Niirnberger Gesetze aus einer nichtarischen Familie”® und konnte im Sommer

1938 nach Paris fliehen.' Man kann ihn wohl zur Generation jener unbedingten

Verbrechens des Missbrauches der Amtsgewalt, des bestellten Mordes, der Mitschuld des bestellten Mordes, als
Bestellter und unmittelbar Mitwirkender zur Strafe des lebenslangen Kerkers verurteilt. Die Geschworenen
verneinten Zusatzfragen in Richtung des Befehlsnotstandes mit einem Stimmenverhéltnis von 8:0.
136 Brief Schachermayr an Kreisky vom 20. Dezember 1972, STBKA Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
157 Interventionsliste, Depot Sepp Wille, a.a.0., S. 1.
158 Im Spiegel wurde Reichmann im Jahr 1988 als ein “Osterreicher, die auf der anderen Seite ihre Pflicht
erfiillten” portrétiert, gemeinsam mit Henry Leichter, Harry Sichrovsky und Martin Griinberg. Kogelfranz
Siegfried, Dieses Volk bekam, was es verdient, Spiegel 6/1988, S.164-177, hier S. 174.
19 Reichmann schloss davor noch sein Welthandels— und Jurastudium ab. In Frankreich meldete er sich als
Freiwilliger bei der franzdsischen Armee, wurde nach Kriegsende dem franzdsischen Oberbefehlshaber in
Osterreich zugeteilt und landete kurz darauf in Wien. Seine Zeit als Soldat prigte ihn stark, mit der Frage
Befehlsnotstand war er vertraut. ,,Ich habe nie verstanden, dass manche vor den Vorgesetzten schlotterten und
heldenhaft den Feind angreifen, denn wéhrend meiner gesamten militdrischen wie zivilen Dienstzeit habe ich
nie einen Vorgesetzten getroffen, der Maschinengewehrfeuer gegen mich eréffnet oder eine Handgranate nach
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Osterreichpatrioten zihlen, die die damalige, um staatliche Unabhingigkeit
bemiihte Biirokratie Nachkriegsosterreich prigten und fiir die die Frage der

Mitschuld nachrangig war.'®

Hans Reichmann schildert in seinen Memoiren den Konflikt rund um Reders
Staatsbiirgerschaft und die tragende Rolle Schachermayrs folgendermalien:
,Die Bearbeitung des Begnadigungswunsches des SS-
Sturmbannfiihrers Reder, der von einem italienischen Militdrgericht
wegen bei der Partisanenbekdmpfung begangener Kriegsverbrechen
zu lebenslanger Haft in der Festung bei Gaeta verurteilt worden war,
stiefp auf wesentlich grofsere Schwierigkeiten. Und ist heute (Anm.
1982, B.T.) noch nicht abgeschlossen. Bei Priifung des Aktes stellte
ich fest, dass Reder 1934 im Deutschen Reich eingebiirgert worden

war, und ich musste daher Schritte zu seinen Gunsten ablehnen, da
ein Staat nur fiir seine eigenen Staatsbiirger einschreiten darf.”"

Reder brachte den Prozess rund um seine Staatsbiirgerschaft im Laufe des Jahres
1951 durch seine fortwéhrenden Gnadengesuche und Bitten um Intervention und
Rechtsbeistand selbst ins Rollen. Am 3. Juli 1952 bittet das Innenministerium die
oberdsterreichische Landesregierung um Feststellung, ob Reder im Besitz der
Osterreichischen Staatsbiirgerschaft ist. Unmittelbarer Anlass dafiir ist, dass sich
Reder ,,als Osterreichischer Staatsbiirger ausgegeben (hat) und unter anderem auch
an den Herrn Bundeskanzler die Bitte um Intervention in seiner

Revisionsangelegenheit vor den italienischen Gerichten gestellt, bzw. um

mir geworfen hitte, wihrend der diimmste Feind diese Handlungen miihelos setzt“ (zitiert nach Reichmann
Hans, Vom Fremdenlegiondre zum Botschafter beim HI. Stuhl, Wien-Salzburg 1982 (Materialien zur
Zeitgeschichte, Bd.3), S. 3). Reichmann machte schnell Karriere: in der Volkerrechtsabteilung des
Auflenministeriums, ab 1947 im Innenministerium als ,,zweiter Mann in der Staatspolizei” (vgl. Kogelfranz
Siegfried, Dieses Volk bekam, was es verdient, a.a.0., S. 177.) Dort blieb es bis 1954, dann wurde er wieder ins
AuBenministerium versetzt, war von 1958 bis 1963 Osterreichs Vertreter im Europarat und spiter Botschafter
beim Heiligen Stuhl. Er sollte gut dreiBlig Jahre spéter als einer der drei Sonderbotschafter versuchen, den durch
die Affare Waldheim entstandenen auBenpolitischen Schaden abzuwenden. Reichmann vertrat damals die
Ansicht, dass ,,Waldheim die Folgen der Nahostpolitik Kreiskys ausbaden miisse.* (zitiert nach Gehler
Michael, ,,...eine grotesk iiberzogene Ddmonisierung eines Mannes...?* Die Waldheim-Affare 1986-1992, in:
Gehler Michael / Sickinger Hubert (Hg.): Politische Affiren und Skandale in Osterreich. Von Mayerling bis
Waldheim. Kulturverlag, Thaur/Wien/Miinchen 1996, S. 614-666, S. 642.
1% So meinte Reichmann im Spiegel zum Gedenkjahr 1988 etwa: ,,Zur Situation Osterreichs in diesem
Gedenkjahr 1988 mochte ich mit aller Deutlichkeit etwas sagen: Die Art der Berichterstattung iiber Osterreich
in den letzten Monaten, vor allem in Deutschland, ist nicht mehr mit héflichen Worten zu beschreiben. Man
hétte glauben konnen, dass am 12. Mirz - den ich ja miterlebt habe - nicht die Wehrmacht in Osterreich,
sondern das Bundesheer ins demokratisch regierte Deutschland eingefallen ist, um Hitler an die Macht zu
helfen. (...) Deshalb ist die sogenannte Mitschuld der gro3te Blodsinn, den ich je gehort habe. Es wurden in der
ersten Woche 60 000 bis 70 000 Osterreicher verhaftet. Es hitte eine Orgie der Rache gegeben, wenn
Osterreich sich gewehrt hétte beim Einmarsch der Deutschen. Und meine Vorstellungen fiir den 12. Mirz 1988
sind sehr einfach: Der Karfreitag ist ein Trauertag und kein Feiertag; gefeiert wird erst am Ostermontag, die
Auferstehung!“ zitiert nach: Kogelfranz Siegfried, Dieses Volk bekam, was es verdient, a.a.O., 177.
1! Reichmann Hans, Vom Fremdenlegionire zum Botschafter beim HI. Stuhl, Wien-Salzburg 1982
(Materialien zur Zeitgeschichte, Bd.3), S. 117.
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Beistellung eines Rechtsbeistandes gebeten (hat)”?. Das Innenministerium
bezweifelt, dass Reder noch Osterreicher ist und begriindet das mit seiner Ausreise
nach Deutschland im Juni 1934, seiner Mitgliedschaft bei der Gsterreichischen
Legion sowie der SS. AuBlerdem bezeichnete sich Reder in einer vor dem NS-
Flichtlingshilfswerk abgegebenen eidesstattlichen Erklarung ausdriicklich als
deutscher Staatsangehoriger und gab damals auch an, einen deutschen Reisepass zu
besitzen. ,,Es kann also angenommen werden, dass der Genannte bereits vor dem
13. 3. 1938 die deutsche Staatsbiirgerschaft erworben hat, worauf auch seine
hauptberufliche Tétigkeit in der SS-Organisation und schlieBlich eine NSDAP-

Mitgliedsnummer unter 6 Millionen schlieen liee”.'

Reders eidesstattliche Erkldrung liegt dem Schreiben des Innenministerium bei,
ebenso wie ein Brief des deutschen Justizministerium, das bezeugt, dass sich Reder
bei einer Einvernahme im Jahr 1949 als Osterreicher bezeichnete, aber weiters
keine Unterlagen iiber seine Einbiirgerung vorhanden seien. ,,Nach ha. Ansicht
kann dieser Auskunft der deutschen Behdrde nicht unbedingt Beweiskraft
beigemessen werden, da es erfahrungsgemél allzu hiufig vorkommt, dass durch
die Kriegsereignisse simtliche Unterlagen iiber seinerzeitige Einbiirgerungen

verloren gingen™'*, relativiert das Innenministerium die deutsche Rechtsmeinung.

Dieses Schreiben ist der Auftakt fiir einen vier Jahre lang wiahrenden Rechtsstreit
um Reders Staatsbiirgerschaft, der sich riickblickend wie eine Justizgroteske liest.
Fiir das Land Oberosterreich spielte Reders SS-Mitgliedschaft, seine Verurteilung,
seine offensichtliche NS-Vergangenheit bei seinen intensiven Bemiihungen
iiberhaupt keine Rolle. Das Land zog sich in all seinen Korrespondenzen auf ein
und dasselbe formaljuristische Argumente (mit Variationen) zuriick: Reder habe
sein Heimatrecht durch die Einbiirgerung in Deutschland nie verloren und sei

deswegen immer noch Osterreicher.

Von der Heimatgemeinde von Reders Vater Rudolf, Garsten, wird am 26. Juli 1952
eine Bescheinigung ausgestellt, dass auch sein Sohn am 13. Mérz 1938 in dieser
Gemeinde das Heimatrecht besal3.'s Reders Mutter Franziska wird befragt und

bezeugt, dass sie das Heimatrecht in Garsten besessen hat. ,,Mein Sohn ist im Jahr

162 Schreiben der Innenministeriums an die oberdsterreichische Landesregierung vom 3. Juli 1952, OOLA IKD
(StB) 431650, Aktennummer 1.
'3 ebenda.
ebenda.
165 Bescheinigung der Gemeinde Garsten vom 26. Juli 1952, OOLA IKD (StB) 431650, Aktennummer 8.
52
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1934 nach Deutschland gegangen und hat dort eine Stelle angenommen. Mir ist
nicht bekannt, dass er vor dem 13. 3. 1938 die deutsche Staatsangehdrigkeit durch
Einbiirgerung erworben hat.”* Auch die Bundespolizeidirektion Linz hat keinen
Ausbiirgerungsnachweis, der im Wiener Strafregisteramt angesuchte
Strafregisterauszug vermerkt keine Vorstrafen, es gébe vorerst also ,keine
Anhaltspunkte (...), die darauf schlieBen lassen, dass Genannter am 13. 3. 1938 die
Osterreichische Staatsbiirgerschaft nicht besessen hat”, berichtet die
oberdsterreichische Landesregierung dem Innenministerium am 6. August nach
Wien.'” ,,Ob Genannter vor dem 13. 3. 1938 durch Erwerb der deutschen
Staatsangehorigkeit die Osterr. Bundesbiirgerschaft verloren hat, wird schwer
festzustellen sein. (...) Diesbeziigliche Erhebungen konnten nur in Deutschland
durchgefiihrt werden. Sie sind meist langwierig und fithren selten zu einem

positiven Ergebnis.” Man wolle sich aber noch den Gauakt Reders anschauen.

Da er sich in diesem als ,,deutscher Staatsangehoriger” bezeichnete, bat die
oberdsterreichische Landesregierung in Folge auch noch die Osterreichische
Verbindungsstelle in der amerikanischen Besatzungszone Deutschlands um
Materialen, die Reders Staatsbiirgerschaft klaren konnten.'* Auf die Aufforderung,
genauere Daten zu iibermitteln, schreibt der zustdndige Beamte mit entlarvender
Offenheit zuriick:

“Aus dem Gauakt geht (...) hervor, dass er (Reder, Anm.) von 1935 bis

1939 in Dachau Aufsichtsperson gewesen ist. Nach Deutschland kam

er am 25. 6. 1934 und war nach einer eidesstattlichen Erkldrung vom

22. 7. 1937, die sich in dem genannten Gauakt befindet, zundchst im

Heim bzw. in der Lagerbetreuung Osterr. Legion (SS-Dachau).

Jedenfalls muss angenommen werden, dass er wdhrend seines

Aufenthaltes in Dachau die deutsche Staatsangehérigkeit durch

Einbiirgerung erworben hat, falls er diese iiberhaupt rechtswirksam

verliehen erhielt. '

Kurz darauf hatte die Landesregierung Oberdsterreichs es schwarz auf weil. Die

Bayrische Staatskanzlei konnte die Einbiirgerungsurkunde Reders auftreiben, die

1%Nijederschrift, OOLA IKD (StB) 431650, Aktennummer 9.
167 Schreiben der oberdsterreichischen Landesregierung an das Innenministerium vom 6. August 1952, OOLA
IKD (StB) 431650, Aktennummer 6.
185Schreiben der oberdsterreichischen Landesregierung an die Osterreichische Verbindungsstelle in der
amerikanischen Besatzungszone Deutschland vom 25. August 1952, OOLA IKD (StB) 431650, Aktennummer
L.
199 Schreiben der oberdsterreichischen Landesregierung an die Osterreichische Verbindungsstelle in der
amerikanischen Besatzungszone Deutschland vom 3. Oktober 1952, , OOLA IKD (StB) 431650, Aktennummer
21.
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ithm am 31. August 1935 iiberreicht worden war. Die Bemiihungen, Reder als

Osterreicher zu definieren, hatten damit einen ersten Riickschlag erlitten.

Was folgte, war eine Anderung in der Taktik: Alles konzentrierte sich nun auf das
Argument, dass Reder zum Zeitpunkt der Ubergabe der deutschen
Einbiirgerungsurkunde noch minderjihrig war und damit die Einbiirgerung
moglicherweise nicht giiltig. Reders Mutter Franziska wird erneut vorgeladen und
gibt an, dass ihr Sohn ,,noch nicht grof}jahrig” war und ihr nicht bekannt sei, dass er
seinen Vater ,,um Zustimmung zum Erwerb der deutschen Staatsbiirgerschaft
ersucht hdtte”."” Sie bittet um Antrag auf Feststellung, dass der damalige Vorgang
rechtsunwirksam gewesen sei und Reder deswegen nach wie vor Osterreicher.
Gleichzeitig tibernimmt sie die Vollmacht fiir ihren Sohn in allen Angelegenheiten
seiner Staatsbiirgerschaft.”” Vier Tage spdter ersucht die oberdsterreichische
Landesregierung die Bayrische Staatskanzlei iiber die Osterreichische
Verbindungsstelle in Deutschland um neuerliche Uberpriifung und verweist dabei
auch auf den dhnlich gelagerten Fall Alfred Weil3, der ebenfalls minderjahrig
eingebiirgert worden sei und spéter nicht als Deutscher gefiihrt wurde. Im Tonfall
des Schreibens ist die Absicht der Landesregierung deutlich herauszuhdren:

,,Den Angaben der Frau Reder kann Glauben geschenkt werden. (...)

Frau Franziska Reder, die zwei Kinder durch Kriegsereignisse

verloren hat, den Mann nach dem Krieg verlor und ihr letztes Kind in

italienischer Gefangenschaft weif, unterlisst begreiflicherweise

nichts, um die Freilassung ihres Sohnes zu erwirken. Osterreichische

Behorden konnen ihr jedoch nur dann behilflich sein, wenn ihr Sohn

die osterreichische Staatsbiirgerschaft besitzt. Das Amt der 0.6.

Landesregierung bittet daher, die Erhebungen in dieser Richtung zu

pflegen und von der bayrischen Staatskanzlei die Auskunft einzuholen,

ob der Vorbezeichnete als deutscher Staatsangehoriger anzusehen ist,

wenn ihm seinerzeit als Minderjihrigen die Urkunde iiber den Erwerb

der deutschen Reichsangehorigkeit ohne Zustimmung seines
gesetzlichen Vertreters ausgehdndigt wurde. ”'”

Drei Monate spater kommt die positive Antwort der Regierung von Oberbayern.

., Ein Nachweis dafiir, dass der Vater des Herr Walter Reder sein
Einverstindnis erkldrt hat, liegt nicht vor. Der Einwand der Mutter
des Herrn Walter Reder, dass ihr verstorbener Mann diese
Zustimmung nicht gegeben hat, erscheint glaubwiirdig. Die
Einbiirgerungsurkunde vom 28. Dezember 1934 wird daher mangels

'™ Niederschrift vom 26. Juni 1953, OOLA IKD (StB) 431650, Aktennummer 29.
1" 'Vollmacht vom 30. Juni 1953 , OOLA IKD (StB) 431650, Aktennummer 30.
1”2 Schreiben der oberdsterreichischen Landesregierung an die Osterreichische Verbindungsstelle amerikanische
Zone Deutschlands vom 30. Juni 1953, OOLA IKD (StB) 431650, Aktennummer 30.
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der Zustimmung des Vaters zum Einbiirgerungsantrag als ungiiltig
betrachtet. Herr Walter Reder ist nach hiesiger Auffassung kein
deutscher Staatsangehoriger.”'”

Damit hétte die Sache auf sich beruhen kénnen, aber offenbar war Reder und
seinem Berater diese Feststellung zur Vorlage vor anderen Amtern und
Anspruchdurchsetzung nicht gewichtig genug. Mit 27. Juli 1954 libernimmt
Schachermayr durch eine Vollmacht Reders seine Agenden, um ,,saemtliche
Schritte zur Aufklaerung meiner Staatsbuergerschaft zu unternehmen und
diesbezueglich auch saemtliche Schreiben und Bescheide in Empfang zu
nehmen”." Kurz darauf, am 12. August 1954, erstellt die oberosterreichische
Landesregierung einen Bescheid, der im Innenministerium nur als Provokation
aufgefasst werden konnte. Reder wird von Amtswegen zum Osterreicher erklirt —
mangels Volljihrigkeit bei der Ubernahme der deutschen Einbiirgerungsurkunde
und mangels Verurteilung nach dsterreichischem Strafregister.'™ Seiner Mutter wird
eine Abschrift des Bescheids ,,zur Vorlage beim Landesinvalidenamt bzw.

Kriegsopferversorgungsamt” umgehend tibersendet.'”

Laut Reichmann hatte Schachermayr (den er félschlicherweise Schachermaier
schreibt) dabei die Hdnde im Spiel: ,,Der ehemalige Gauinspektor von
Oberosterreich, Schachermaier, der am Schicksal Reders besonderen Anteil nahm,
erwirkte nun einen Bescheid des Amtes der Oberdsterreichischen Landesregierung,
demzufolge Reder die Osterreichische Staatsbiirgerschaft besall, da seine
Einbiirgerung im Deutschen Reich vor Erreichung seiner Volljdhrigkeit ohne
ausdriickliche Zustimmung seines gesetzlichen Vertreters erfolgt war.””
Reichmann schildert in seinen Memoiren einen weiteren Aspekt dieses
Rechtsstreites:

., Nun war mein Hinweis auf die deutsche Staatsbiirgerschaft nicht nur

durch die Notwendigkeit der Beachtung der Regeln des Vélkerrechts

bedingt. Ich hatte auch Grund zur Annahme, dass die Frage allfilliger

Befehlsiiberschreitung bzw. Ausfiihrung gesetzeswidriger Befehle im

Kampfe leichter zwischen zwei Verbiindeten der NATO eine
zufriedenstellende Losung finden konne, als zwischen einem Neutralen

'3 Schreiben der Osterreichischen Verbindungsstelle Amerikanische Zone Deutschland an das Amt der
oberdsterreichischen Landesregierung vom 12. Oktober 1953, OOLA IKD (StB) 431650, Aktennummer 32.
"™ Vollmacht vom 27. Juli 1954, OOLA IKD (StB) 431650, Aktennummer 41.
> Bescheid der oberdsterreichischen Landesregierung vom 12. August 1954, OOLA IKD (StB) 431650,
Aktennummer39.
76 Schreiben der oberdsterreichischen Landesregierung an Franziska Reder vom 15. September 1954, OOLA
IKD (StB) 431650, Aktennummer40.
"7 Reichmann Hans, Vom Fremdenlegionire zum Botschafter beim HI. Stuhl, a.a.0., S. 117.
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und einem Mitglied eines militdrischen Biindnissystems, deren
Beziehungen noch durch unerledigte Probleme belastet werden.
Meine Sorge erwies sich als mehr als berechtigt, denn das italienische
Aufenministerium beantwortete die osterreichische Bitte um
Begnadigung mit der Bemerkung, dass die italienischen Behorden zu
einer wohlwollenden Priifung der Angelegenheit unter der Bedingung
bereit wdren, dass dies die letzte offene Frage zwischen beiden
Staaten darstellt. Da iiber die Auslegung der Bestimmung des Gruber-
De-Gasperi-Ubereinkommens beachtliche Meinungsverschiedenheiten
bestanden und auch die Frage der Entschddigung fiir im italienischen
Grenzgebiet enteignete Grundstiicke oOsterreichischer Staatsbiirger
noch ungelost war, konnte niemals erwogen werden, die italienische
Bedingung zu erfiillen, und Reder war auf Grund seiner
osterreichischen Staatsbiirgerschaft nun zusdtzlich mit allen
osterreichisch-italienischen Differenzen belastet und befand sich in
einer schlimmeren Lage als friiher. Fiir Herrn Schachermaier waren
diese Zusammenhdnge schwer zu begreifen, und als ich iiber Auftrag
des Aufsenministers als zustdndiger Abteilungsleiter an der Enthiillung
des polnischen Mahnmals im Konzentrationslager Mauthausen
teilnahm und einzelne Zeitungen meine Anwesenheit erwdhnten,
schrieb er sowohl Dr. Figl als auch Staatssekretir Gschnitzer, dass
die bisherige Erfolglosigkeit der Bemiihungen fiir Reder nicht
erstaunlich sei, da der zustindige Abteilungsleiter der KPO angehore.
Ich habe die Antwort der beiden Regierungsmitglieder selbst verfasst;
sie waren sicher deutlich genug. '

Das Innenministerium wollte den Bescheid der oberdsterreichischen
Landesregierung jedenfalls nicht akzeptieren und focht ihn beim
Verwaltungsgerichtshof an. Bei der Erarbeitung der Gegenschrift, zu der das Land
Oberdsterreich acht Wochen Zeit hatte, diirfte Schachermayr nun bereits als
stindiger Berater nicht nur Reders, sondern auch der Landesregierung agiert haben.
Dafiir spricht etwa ein im Staatsbiirgerschaftsakt erhaltenes Schreiben des
deutschen Rechtsanwalts, Notars und spdteren Landesminister in Schleswig-
Holstein, Claus Joachim von Heydebreck an Schachermayr, bei dem dieser ihm
eine neue Argumentationsstrategie fiir Reders Staatsbiirgerschaftsproblem nahe
legt. ,,Die Zentrale Rechtsschutzstelle in Bonn teilte mir mit Schreiben vom 12.
Okt. 1954 mit, dass das Bundesministerium des Inneren nunmehr in
Ubereinstimmung mit dem Bayrischen Staatsministerium des Inneren Reders
deutsche Staatsbiirgerschaft verneint hat. Die Osterreichische Vertretung in Bonn
ist von dieser Entscheidung unterrichtet worden”, schreibt Heydebreck, ,,nach
dieser von uns in letzter Zeit angestrebten eindeutigen Entscheidung muss man nun

darauf hoffen, dass die Bemiihungen der Osterreichischen Regierungsstellen um

1”8 Reichmann Hans, Vom Fremdenlegionire zum Botschafter beim HI. Stuhl, a.a.0., S. 117.
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einen Gnadenerweis Erfolg haben.”” Heydebrecks Brief tridgt den
handschriftlichen Vermerk ,,Von Herrn Schachermayr iiberreicht. 24. 10. 54”. Die
Landesregierung greift die Fahrte auf und kontaktiert die dsterreichische Botschaft
in Bonn mit der Bitte Auskunft, ob ,,die Angaben des Rechtsanwaltes C.J. von
Heydebreck auf Richtigkeit beruhen”."™ Die Botschaft holt die Rechtsmeinung der
deutschen Verwaltung nun auch per Verbalnote ein und iibermittelt die Abschrift®'.
Sie wird zum Fundament der Gegenschrift, die die oberdsterreichische
Landesregierung vor dem Verwaltungsgerichtshof einbringt. Darin erklért sie die
deutsche Rechtsansicht fiir Ausschlag gebend, das Land habe sich ,,damit
abzufinden. Die Moglichkeit einer Uberpriifung steht ihm (dem fritheren

Heimatstaat, Anm. B.T.) gar nicht zu.”'®

Den Verwaltungsgerichtshof iiberzeugt die oberdsterreichische Argumentation
nicht. Er hebt den Staatsbiirgerschaftsbescheid Reders am 7. Februar 1955 wegen
Rechtswidrigkeit auf und erteilt den von Schachermayr unternommen
Anstrengungen eine deutliche Abfuhr:
,,Die Einholung einer beziiglichen Stellungnahme der zustdndigen
auslindischen Behorde im Zuge des Ermittlungsverfahrens war
durchaus zweckmdfig. Hiedurch war aber die inlindische Behorde
nicht der Aufgabe enthoben, die Frage nach der Rechtswirksamkeit
der Einbiirgerung des Mitbeteiligten (Reder, Anm. B:T,) unter
Zugrundelegung der ausldndischen Rechtsnormen
selbstverantwortlich zu beurteilen und zwar darum, weil der Erwerb
einer ausldndischen Staatsangehorigkeit nach dem inldindischen
Staatsbiirgerschaftsrecht einen Tatbestand darstellt, der den Verlust

der dsterreichischen Staatsbiirgerschaft zur Folge hat und iiber diese
Frage aber von der inlindischen Behorde zu entscheiden ist.”'*

Das Land Oberdsterreich setzt auf stur. Spdtestens jetzt war die Causa zur
Chefsache geworden, wie aus zwei Aktenvermerken hervorgeht. Landeshauptmann
Gleiiner und Schachermayr diirften engsten kooperiert haben. ,,Der Herr
Landeshauptmann ldsst die beiliegende Eingabe des Stefan Schachermayr mit dem
Ersuchen iibermitteln, ihm in der Angelegenheit eine Information zukommen zu

lassen”, lautet ein Vermerk an die Staatsbiirgerschaftsabteilung, datiert mit 21.

' Schreiben Heydebrecks vom 18. Oktober 1954, OOLA IKD (StB) 431650, Aktennummer52.
0 OOLA IKD (StB) 431650, Aktennummer 53.
'8 Abschrift einer Verbalnote vom 6, Oktober 1954, OOLA IKD (StB) 431650, Aktennummer57.
82 Gegenschrift des Landes Oberdsterreich, OOLA IKD (StB) 431650, Aktennummer60 und 61, S. 6.
183 Urteil des Verwaltungsgerichtshofes vom 7. Februar 1955, OOLA IKD (StB) 431650, Aktennummer68, S.
3.
'8 Vermerk an die Staatsbiirgerschaftsabteilung vom 21. Mai 1955, OOLA IKD (StB) 431650, Aktennummer
71.
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Mai 1955. ,Herr Landeshauptmann hat verfiigt, dass mit der Erlassung des
Bescheids auf Grund der Verwaltungsgerichtshof-Entscheidung vorldufig
zugewartet wird, bis die zustidndigen Stellen in Deutschland entschieden haben, ob
Walter Reder die deutsche Staatsbiirgerschaft besitzt (Kldrung der Vorfrage). Sollte
inzwischen eine Betreibung vom Bundesministerium fiir Inneres oder vom
Auswirtigen Amt einlangen, so wire Herr Landeshauptmann hievon in Kenntnis zu
setzen”®, wird am 27. Mai festgehalten. Bei der angesprochenen Eingabe handelt
es sich um einen Antrag von Reders Anwalt Egbert Mannlicher, ,,neuerlich
bescheidsmifig festzustellen, dass Herr Walter Reder die Osterreichische
Staatsbiirgerschaft besitzt, weil er seinerzeit die deutsche Staatsbiirgerschaft nichts
rechtswirksam erworben hat.”* Als ultimatives Beweisstiick hat Mannlicher eine
Bestitigung des Landratsamtes Dachau™ aufgetrieben, dadurch ergibt sich fiir ihn
,.ein ganz neuer Sachverhalt”'*. Mannlicher war von 1939 bis 1945 Senatsprasident
des Verwaltungsgerichtshofes, nach seiner Internierung von 1946 bis 1947 war er
von 1949 bis 1971 als Rechtsanwalt in Salzburg tétig. Er spielte eine Rolle bei der
Anniherung zwischen OVP und VdU, auf dem Treffen von Oberweis bei Gmunden
am 28. Mai 1949 war er als Nachfolger fiir den parteilosen Justizminister Josef
Ger6 im Gespréch. Seine Aufgabe wire es gewesen, die Nationalsozialistengesetze
noch vor den Wahlen zu entschérfen.”™ Trotz seiner Ndhe zum NS-Regime und

seiner Téatigkeit fiir ehemalige NS-Grofen wurde er als blaue Honoration gehandelt.

Ende November erkundigt sich das Land Oberosterreich bei der Deutschen
Wirtschaftsdelegation in Wien, ob die Landesratsimter zur Feststellung in
Staatsbiirgerschaftsfragen zustindig sind. Die Antwort ist positiv.” Am 7.
Dezember erldsst Landeshauptmann Gleilner zum zweiten Mal den Bescheid, dass
Reder Osterreichischer Staatsbiirger ist, diesmal gestiitzt auf die Bestitigung des
Landesratsamtes Dachau.” Damit glaubt die Landesregierung ,mit der
Rechtsansicht des Verwaltungsgerichtshofes konform zu gehen, der mit seinem

Erkenntnis (...) den (ersten Anm. B.T) Bescheid deshalb aufgehoben hat, weil in

185 Aktenvermerk vom 27. Mai 1955, OOLA IKD (StB) 431650, Aktennummer 72.
1% Bingabe des Anwalt Mannlicher an das Amt der oberdsterreichischen Landesregierung vom 24. November
1955, OOLA IKD (StB) 431650, Aktennummer 74.
187 Bestitigung des Landesratsamts Dachau vom 22. August 1955, OOLA IKD (StB) 431650, Aktennummer
75.
'8 Bingabe des Anwalt Mannlicher an das Amt der oberdsterreichischen Landesregierung vom 24. November
1955, OOLA IKD (StB) 431650, Aktennummer 74.
"% Vgl. Rathkolb Oliver, NS-Problem und politische Restauration, a.a.0., S. 83.
1% Aktenvermerk vom 29. November 1955, OOLA IKD (StB) 431650, Aktennummer 76.
191 Bescheid vom 7. Dezember 1955, OOLA IKD (StB) 431650, Aktennummer 78, hier S. 3.
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diesem Zeitpunkt noch kein Verwaltungsakt der zustindigen bayrischen Behorde
vorgelegen ist, durch den der Nachweis erbracht war, dass der seinerzeitige
Verwaltungsakt der Einbiirgerung des Walter Reders mit Wirkung ex tunc

aufgehoben ist™.
Das Innenministerium beruft dagegen erneut beim Verwaltungsgerichtshof.

Nun passiert etwas Merkwiirdiges: Wihrend Reders Anwalt Mannlicher mit
Hochdruck erneut an einer Gegenschrift arbeitet und im laufenden Kontakt mit der
oberosterreichischen Landesregierung steht, die Regierung von Oberbayern
einmal mehr um eine Bestdtigung {iber die Zustdndigkeit in
Staatsbiirgerschaftssachen gebeten wird, zieht das Innenministerium seine
Beschwerde am 18. Juli 1956 plétzlich zuriick.”™ Damit ist der Weg fiir Reders

oOsterreichische Staatsbiirgerschaft endgiiltig frei.

Er wire im {ibrigen moglicherweise auch frei gewesen, wenn der
Verwaltungsgerichtshof den Bescheid erneut aufgehoben hétte, weil der Nationalrat
Anfang Februar des Jahres eine Novelle zum Nationalsozialistengesetz
verabschiedet hat, die es belasteten Personen ermdglicht, wieder Osterreicher zu
werden."”” Das war der Auftakt zu einer Reihe von Amnestiegesetzen.” ,,Wenn
dadurch auch die 6sterreichische Staatsbiirgerschaft bei Personen, die sie auf Grund
der im NS-Gesetz verankerten Bestimmungen verloren haben, nicht wieder ex lege
aufleben wird, so besteht doch nach Inkrafttreten der Novelle fiir diejenigen,
welche auf Grund der NS-Gesetze vom Besitz und Erwerb der Gsterreichischen
Staatsbiirgerschaft ausgeschlossen waren, die Moglichkeit, die Staatsbiirgerschaft
nach Mallgabe der Bestimmungen des StGB 1949 wieder zu erwerben”, heift es in
einer internen, noch vor dem Riickzieher des Innenministeriums verfassten
,Information fiir den Landeshauptmann”.”” Der Verfasser ging noch davon aus,

dass ,,mit der Entscheidung des Verwaltungsgerichtshofes vor Ende dieses Jahres

192 Schreiben der oberdsterreichischen Landesregierung an das Innenministerium vom 22. Dezember 1955,
OOLA IKD (StB) 431650, Aktennummer 83.
13 Briefverkehr zwischen Mannlicher und Oberregierungsrat Dr. Klachler, vgl. dazu die nicht mehr mit
Nummern geordneten Aktenstiicke nach Aktennummer 88 im OOLA IKD (StB) 431650.
1% Beschluss des Verwaltungsgerichtshofes vom 18. Juli 1956, OOLA IKD (StB) 431650, ohne Aktennummer.
1 Bundesverfassungsgesetz, womit staatsbiirgerschaftliche Bestimmungen geéindert werden, vom 8. Februar
1956, BGBI. 24/1956
1% (Vermdgensverfallamnestiegesetz) vom 18. Juli 1956, BGBL. 155/1956, (NS-Amnestie 1957) vom 14. Mirz
1957, BGBL. 82/1957 Vgl. dazu Bailer Brigitte, Wiedergutmachung kein Thema. Osterreich und die Opfer des
Nationalsozialismus, Wien 1993, S. 255 ff.
197 Information fiir den Landeshauptmann vom 14. Februar 1956, ohne Autor, OOLA IKD (StB) 431650, ohne
Aktennummer.
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kaum gerechnet werden kann”, deswegen sei zu ,,befiirchten, dass der Fall Reder

noch lange nicht seine Erledigung finden wird.”"

Die Frage bleibt, warum das Innenministerium plotzlich einlenkt, obwohl es doch
davor sehr kdmpferisch gegen Reder und das Land Oberdsterreich vorgegangen
war. Hans Reichmann schildert in seinem Erinnerungsband dazu folgendes:
,,Das Bundesministerium fiir Inneres focht diesen Bescheid beim
Verwaltungsgerichtshof an, der ihn vollinhaltlich aufhob, doch das
Amt der Oberosterreichischen Landesregierung stellte ihn ein zweites
Mal unverdndert aus, worauf der zustdndige Abteilungsleiter des
Innenministeriums neuerlich den Verwaltungsgerichtshofes befasste.
Kurze Zeit spdter wurde er (der zustindige Abteilungsleiter, Anm.) zu
Bundesminister Helmer befohlen, der ihm nahelegte, seinem Freund,
dem Landeshauptmann von Oberdsterreich, keine Schwierigkeiten zu

bereiten und die Beschwerde zuriickzuziehen, eine Weisung, der
nachzukommen war.”'”

Dieser denkwiirdige Vorgang ldsst sich auch aus Akten des Stiftung Bruno Kreisky
Archivs nachvollziehen. Reder hatte im Sommer 1953 auch an Ernst Koref, damals
Biirgermeister von Linz (SPO) und Bruno Kreisky, damals Staatssekretir im
AuBenministerium, Briefe mit der Bitte um Begnadigungsansuchen geschrieben.*®
Die beiden Sozialdemokraten stimmen sich brieflich iiber die weitere
Vorgangsweise ab. Deutlich ist in diesen Akten die Zuriickhaltung Kreiskys im
Falle Reder zu spiiren, eine Distanz, die spdter nicht mehr vorhanden sein wird.
Koref schreibt Kreisky am 6. November 1954, also zur Zeit, als die
oberdsterreichische Landesregierung erstmals gegen den Bescheid des
Verwaltungsgerichtshofes auftrat, dass ,sicherem Vernehmen nach
Landeshauptmann Dr. GleiBner die Absicht hat, zu Gunsten Reders bei
AuBlenminister Figl zu intervenieren. Der Landeshauptmann will AuBBenminister
Figl dazu bewegen, fiir die Zuriickziehung der Klage beim Verwaltungsgerichtshof
einzutreten, weil diese nach Auffassung von Frau ORR Dr. Klachler, die zustindige
Sachreferentin beim Amt der 0.6. Landesregierung ist, auf schwachen Beinen
steht.“*" Kreisky antwortet eine Woche spiter, dass ,,der von Dir avisierte Schritt

Landeshauptmann GleiBiners bei BM Figl mittlerweile erfolgt ist. Die 6st. Botschaft

'% Ebenda.
1% Reichmann Hans, Vom Fremdenlegionire zum Botschafter beim HI. Stuhl, a.a.0., S. 117. Vgl. ebenfalls
Information vom 17. Mai 1962 mit der Z1.226.219-11/62 unter Bezugnahme auf Ho.Zlen 564.804-RA/56 und
610.564-RA/56, STBKA VII.2 BMAA (1959-1966) Box 38.
20 Reder an Kreisky vom 27. Juli 1953, STBKA VIL.2 BMAA (1959 — 1966) Box 38. In diesem Brief bezieht
sich Reder auf ein Schreiben an Koref vom 18. April 1953.
! Koref an Kreisky vom 8. November 1954, STBKA VII.2 BMAA (1959 — 1966) Box 38.
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in Rom wurde beauftragt, bei den zusténdigen Stellen im dem Sinn vorstellig zu
werden, dass Walter Reder aus Menschlichkeitsgriinden im Zuge einer

Weihnachtsamnestie eines Gnadenaktes teilhaftig wird. 2

Kreisky Antwort auf Reders langen Brief, den er ihm am 27. Juli 1953 geschrieben
hatte, ist karg. Reder hatte ihm versichert, dass sein ,,sehr geschétztes Interesse
nicht einem ,,Kriegsverbrecher gilt, sonder einem Menschen, der seinen Blutzoll
im Krieg leistete, liber acht Jahre in Gefangenschaft sich schon befindet, von einem
ausldndischen Militartribunal zu Unrecht verurteilt wurde, und der den einen
Wunsch hat, in die Heimat bald zuriickkehren zu konnen, um seiner alten, kranken
und hilflosen Mutter als Erndhrer und einstig verbliebenes Kind endlich zur Seite
stehen (...) zu konnen.“** Er ldsst nur sein Sekretariat den Eingang Reders schreiben
bestitigen.” In dem dazugehdrigen Auflenamtsakt ist iibrigens auch vom ,,wegen
schwerster Kriegsverbrechen in Italien inhaftierten ehemaligen SS Major Walter

Reder* die Rede, nicht vom ,,letzten Kriegsgefangenen.*

Ein Vergleich: Wiesenthals Staatsbiirgerschaftsakt

Wie willkiirlich die oberdsterreichische Landesregierung im Fall der
Staatsbiirgerschaftsfrage Reders handelt, zeigt der Vergleich mit dem
Staatsbiirgerschaftsakt Simon Wiesenthals, der kurz zuvor abgehandelt wurde. Hier
wurde all der Aufwand betrieben, die bei Reder unterblieben waren — bis hin zu
Nachfragen nach der Mitgliedschaft in der NSDAP, was bei einem jiidischen
Verfolgten des NS-Regime nur als blanker Hohn gewertet werden kann.
Wiesenthal, seiner Frau Cicilia und seiner Tochter Paulina wurde die
oOsterreichische Staatsbiirgerschaft an am 4. August 1953 verliehen, nachdem er sie
am 27. Mai 1952 beantragt hatte. Gleilner, bei dem Wiesenthal personlich

vorgesprochen hatte, befiirwortete die Verleihung zwar.*

Aber die gleiche oberdsterreichische Landesregierung, die im Falle Reder mit dem
Innenministerium in einen Rechtstreit um die Zuléssigkeit dessen Osterreichischer

Staatsbiirgerschaft ging, fragte im Falle Wiesenthal im Innenministerium an, ob es

22 Kreisky an Koref vom 16. November 1954, STBKA VIL.2 BMAA (1959 — 1966) Box 38.
23 Reder an Kreisky vom 27. Juli 1953, STBKA VIL.2 BMAA (1959 — 1966) Box 38.
24 Vgl. Entwurf eines Antwortschreibens vom 5. September 1953, STBKA VIL.2 BMAA (1959 — 1966) Box
38.
25 Antrag an die oberdsterreichische Landesregierung vom 27. Mai 1952. OOLA, IKD Stb 431651. Keine
Aktenzahl.
206 Befiirwortung vom 30. Mai 1952. OOLA, IKD Stb 431651. Keine Aktenzahl.
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Bedenken gegen seine Einbiirgerung gidbe. Es gab keine. Die gleiche
oberdsterreichische Landesregierung, die Reders nationalsozialistische Biografie in
ihren Akten verschweigt, fertigt von Wiesenthal ,,im Sinne des Erlasses der 0.-6.
Landeshauptmannschaft in Linz, II. Verff.—26/26—-1946°** einen Erhebungsbericht
an, in dem er angeben musste, ob er sich ,,zur Registrierung als Nationalsozialist
gemeldet™ hatte.” Der Fragebogen ,,zu dem Ansuchen um Erwerbung der
Osterreichischen Staatsbiirgerschaft des Linzer Magistrats war noch genauer.
,Mitglied der NSDAP? Eintrittstag? Parteianwérter? Funktionen in der NSDAP?
Mitglied der/des SS? SA? NSKK? NSFK? Parteiauszeichnungen? Mit welchem
Betrag wurden die NSDAP, ihre Gliederungen und angeschlossenen Verbinde
zwischen 1. 7. 1933 und 13. 3. 1938 unterstiitzt?**® Reder hitte hier vieles

auszufiillen gehabt.

Er und seine Frau mussten im Vorfeld des von den Behdrden ohnehin
einzuholenden Strafregisterauszuges erkldren, keine Vorstrafen zu haben. Sie
brachten Aufenthaltsnachweis, Fiihrungszeugnis sowie eine eidesstattliche
Erklarung bei, ,,dass ich bisher bei der zustindigen Heimatbehdrde nicht um die
schriftliche Genehmigung zur Beibehaltung der deutschen Staatsangehorigkeit
angesucht habe und auch in Zukunft nicht ansuchen werde“*' — obwohl sie laut
Wiener Strafregisteramt zuvor im Besitz der polnischen Staatsbiirgerschaft waren?2,
laut Bundespolizeidirektion Linz im Besitz der israelischen*”, auf einem anderen
Aktenstiick ist Wiesenthal als “staatenlos* vermerkt*. Wiesenthal hatte zuvor
einschiichternde Verzichtsreverse unterschreiben miissen, in denen er ,,zur
Kenntnis,, nahm, dass ,die etwaige Verleihung der 0&sterreichischen
Staatsbiirgerschaft weder mich, noch die mir in die Osterreichische
Staatsbiirgerschaft folgenden Personen berechtigt, aus dem Titel dieser Verleihung

irgendwelche Gehalts—, Pensions-, Renten- oder sonstige 6ffentlichrechtliche

27 Schreiben des Innenministeriums an die oberdsterreichische Landesregierung vom 10. Juli 1953. OOLA,
IKD Stb 431651. Keine Aktenzahl.
28 Schreiben des Magistrats der Landeshauptstadt Linz vom 22. Juli 1952 GZ.01-11/2, OOLA, IKD Stb
431651. Keine Aktenzahl.
2 Erhebungsbericht vom 14. Juli 1952, OOLA, IKD Stb 431651. Keine Aktenzahl.
210 Fragebogen vom 14. Juli 1952, OOLA, IKD Stb 431651. Keine Aktenzahl.
2! Eidesstattliche Erklirung vom 24. Mai 1952 mit Wiesenthals Unterschrift. OOLA, IKD Stb 431651. Keine
Aktenzahl.
212 Vorstrafenauskunft vom 17. Juli 1953, IKD Stb 431651. Keine Aktenzahl.
213 Staatsbiirgerschaftsansuchen Wiesenthals von der Bundespolizeidirektion Linz an die Sicherheitsdirektion
fiir 0.0. vom 31. Juli 1952, IKD Stb 431651. Keine Aktenzahl.
24 Befiirwortung des Landeshauptmanns zu Wiesenthals Einbiirgerung vom 20. Mai 1952, IKD Stb 431651.
Keine Aktenzahl.
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Anspriiche an den 0Osterreichischen Staat (Lidnder, Bezirke, Gemeinden,

offentlichrechtliche Korperschaften usw.) jemals zu stellen®.>

Wiesenthal bezahlte 1000 Schilling Landesverwaltungsabgabe, und 2000 Schilling
Finanzgebiihr, um seinen Osterreichischen Pass zu bekommen.”® Sein damaliges
Gehalt betrug monatlich 1500 Schilling, wie eine ebenfalls dem
Staatsbiirgerschaftsakt beigelegte Bestitigung seines damaligen Arbeitgebers, des

Judischen Zentralkomitees fiir die amerikanische Zone in Osterreich, beweist.>”

Geldfliisse:
Uberweisungen an den ,,chemaligen Kriegsgefangenen*

Fiir Reder war die Wiedererlangung der Osterreichischen Staatsbiirgerschaft nicht
mit Kosten verbunden, im Gegenteil. Der Staatsbiirgerschaftsbescheid vom 7.
Dezember 1955 ermoglichte es, ihm eine Beschéddigtenversorgung nach dem
Kriegsopferversorgungsgesetz zukommen zu lassen.”® Damit war auch der Weg frei
fiir eine Elternrente nach dem Kriegsopferfiirsorgegesetz fiir Reders Mutter
Franziska, um die sie am 5. November 1958 angesucht hatte.>® Auch die
Osterreichische Botschaft in Rom wurde von den neuen Verhiltnissen unterrichtet.

Sie konnte die Umsorgung Reders jetzt wieder voll und ganz {ibernehmen.

Geldfliisse, nicht nur aus Oberosterreich, an Reder gab es aber schon vor lange
davor. ,,Trotz der Vergangenheit Reders und der ihm zu Last gelegten Verbrechen*
und ,,hauptsédchlich zufolge zahlreicher Interventionen® zahlte das Osterreichische
AuBenministerium Reders Anwaltskosten fiir das Verfahren in Bologna und das
Berufungsverfahren. Zu den damaligen Fiirsprechern Reders zdhlten Alfons
Gorbach, Ernst Koref, Herbert Kraus, Landeshauptmann GleiB3ner, Erzbischof
Andreas Rohracher und Bischof Alois Hudal, der ein ausgesprochen zwiespaltiges

Verhiltnis zum Nationalsozialismus hatte und als ,,Hoftheologe™ der Bewegung

215 Revers mit Wiesenthals Unterschrift, undatiert. OOLA, IKD Stb 431651. Keine Aktenzahl.
216 Urkunde iiber die Verleihung der Staatsbiirgerschaft, OOLA, IKD Stb 431651. Keine Aktenzahl.
217 Bestitigung des Jiidischen Zentralkomitees fiir die amerikanische Zone in Osterreich vom 21. Mai 1952,
OOLA, IKD Stb 431651. Keine Aktenzahl.
218 Schreiben des Landesinvalidenamtes fiir Oberdsterreich an die oberdsterreichische Landesregierung, 21.
Dezember 1964, sowie Antwort darauf vom 23. Dezember 1964. Beilagen zum Akt IKD (Stb) 431650 des
OOLA.Vgl. zum Thema auch: Foster David, Die Opfer der NS_militirgerichtsbarkeit und die Zweite Republik.
Fiirsorge und Entschiadigung, in: Manoschek Walter (Hg.), Opfer der NS-Militérjustiz. Urteilspraxis —
Strafvollzug — Entschiidigungspolitik in Osterreich, Wien 2003, S. 651 — 703, insbesondere S. 674.
29 Schreiben der oberdsterreichischen Landesregierung an die Schiedskommission beim Landesinvalidenamt
vom 20. November 1958, Beilage zum Akt IKD (Stb) 431650.
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galt. Fiir Reders beide Anwilte wurden 400.000 Lire pro Verfahren ausgelegt, in
Summe also etwa 34.000 Schilling.>*

Am 10. Janner 1952 sucht die Kriegsgefangenenfiirsorge der Oberosterreichische
Landesregierung bei der dsterreichischen Nationalbank um eine Bewilligung an,
um Monat fiir Monat 3000 Lire an Reder zu senden. Die Bewilligung trigt die
Nummer 300.913/52. Als Empfinger ist ,,Reder, Walter, Bologna, Via dei Chiari 8§,
Carcere Militare” angefiihrt. Als Grund wird die ,,Unterstiitzung eines in Italien
inhaftierten Oberdsterreichers (ehem. Kgf.)” angefiihrt. Ab 1. Janner 1953
erfolgte die Verrechnung der 3000 Lire liber das Dollarkonto ,Italien B” der
Nationalbank, der Empfanger befand sich inzwischen in ,,Reclusorio Militare Gaeta
(Latina), Italien” und vefiigt laut Unterlagen iiber eine Bankverbindung bei der

,Ufficio Italiano dei Cambi, Rom”. Der Betrag wurde bar hinterlegt.”?

Im Sommer 1955 wird die Versorgung Reders mit dem monatlichen Taschengeld
von 3000 Lire von der Oberdsterreichischen Heimathilfe iibernommen. Die
Anweisungen vom Konto 11.240 der Oberdsterreichischen Heimathilfe beauftragt
durch die oberdsterreichische Landesregierung erfolgen monatlich, fiir jedes Monat
ist ein eigener Akt angelegt worden. Nicht fiir jeden Monat sind die Belege
erhalten. In den internen Akten lief die Aktion auch weiterhin unter
,Geldiiberweisung an einen ehemaligen Kriegsgefangenen”.” Die regelméfBigen
Zahlungen, dann in der H6he von 200 Schilling und per Dauerauftrag, beginnen mit
Janner 1958. 1974 wurde der Dauerauftrag widerrufen, weil sich die Heimathilfe
aufloste. Reder wurde an die Sozialhilfe weitergegeben. ,,Es wird ersucht, ab Janner
1975 die Betreuung des Kriegsgefangenen Major Walter Reder zu iibernehmen,”
wies die oberOsterreichische Landesregierung an. Damals wurde auch der — der
Autorin erstmals zugénglich gemachte — Sozialhilfeakt Reders** angelegt, der diese

Geldtransfers nachvollziehbar macht.

Reder wollte auch in den 1960er Jahren weiterhin seine Beschidigtenversorgung
nach dem Kriegsopferversorgungsgesetz bekommen. Das ldsst sich aus einem

Ansuchen des oberdsterreichischen Landesinvalidenamtes an die

20 Lt. Information vom 17. Mai 1962 mit der Z1.226.219-11/62 unter Bezugnahme auf Z1.174.965-6R8/54,
STBKA VII.2 BMAA (1959-1966) Box 38.
221 Prot. Nr. 301188 und 300.913/52 im Akt SH 2872 (1974) Walter Reder im Oberdsterreichischen
Landesarchiv
2 Prot. Nr. 324.413/52 im Akt SH 2872.
3 Vgl. Uberweisungsbelege im Akt SH 2872 (1974) Walter Reder im Oberdsterreichischen Landesarchiv.
2 Oberdsterreichisches Landesarchiv, Akt SH 2872 (1974).
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oberosterreichische Landesregierung vom 21. Dezember 1964, dem Jahr, als der
Haftbefehl gegen Reder zuriickgezogen wurde, herauslesen. Das
Landesinvalidenamt ersucht um die Ermittlungen des Staatsbiirgerschaftsbescheids
Reders. Zwei Tage spiter, am 23. Dezember 1964, kommt die Antwort mit dem
Vermerk ,,Sofort-Heute”, inklusive einer Kopie des Bescheids vom 7. Dezember
1955, Zahl StB — 5338/4 —1955.2 Nach Medienberichten nach seiner Freilassung
wurde ihm diese Rente wegen seiner Kriegsverletzung zwar zuerkannt, gleichzeitig
jedoch ihr Ruhen ausgesprochen, weil er als Kriegsverbrecher in Haft sa3. 1967
intervenierte der Kriegsopferverband beim Landesinvalidenamt fiir Wien,
Niederdsterreich und Burgenland um Reders Rente. Weil die Zahlungen erst nach
der Haftzeit beginnen sollten, legte Reders Anwalt Beschwerde beim
Verwaltungsgerichtshof ein. Der sah Reder, basierend auf einer Note des
AuBenministeriums, das damals von Kurt Waldheim geleitet wurde, als
Kriegsgefangenen an und erkannte ihm deshalb 1970 seinen Rentenanspruch zu.
1985, nach seiner Riickkehr nach Osterreich, hatte Reder einen monatlichen

Anspruch von 7.125 Schilling.>*

Es gab keinen oberdsterreichischen Landeshauptmann, der das Andenken Reders
nicht pflegte. Der Satz Wiesenthals, dass wer Reder heimholt, die Nazistimmen
holen kann, galt sicher auch hier. Die oberdsterreichische OVP pflegte ihre
Kontakte zur FPO. Nach den Landtagswahlen 1967 war es die FPO unter Friedrich
Peter und ihre zwei Mandate, die die Wiederwahl Gleifiners zum Landeshauptmann
ermdglichte. Die OVP hatte damals nur 45,2 Prozent der Stimmen erreicht, die SPO
46 Prozent. Josef Ratzenbdck erbot Reder beispielsweise jéahrlich
Weihnachtswiinsche. 1978 tat er das in einem persdnlichen Schreiben ,,zum
bevorstehenden Weihnachtsfest und Jahreswechsel die aufrichtigsten Gliick— und
Segenswiinsche. Wortlich schrieb er: ,,Ich darf Ihnen bei dieser Gelegenheit
versichern, dass wir sie nicht vergessen und uns weiterhin um Thre erhoffte
Riickkehr in die Heimat besonders einsetzen werden.“?”” Ratzenbock erklérte sein

Engagement im Jahre 1985 folgendermaflen: ,,Weil Reder Oberosterreicher ist, der

5 Schreiben des Landesinvalidenamtes fiir Oberdsterreich an die oberdsterreichische Landesregierung, 21.
Dezember 1964, sowie Antwort darauf vom 23. Dezember 1964. Beilagen zum Akt IKD (Stb) 431650 des
OOLA.
6 Reders rechte Hand (profil 7/1985), a.a.0., S. 13 — 14. Vgl. auch Bailer Brigitte, Wiedergutmachung kein
Thema, a.a.0., S. 268. Bailer bezieht sich auf einen Artikel der Volksstimme vom 6. Februar 1985 und nennt
als monatliche Zahlung 7.315 Schilling. Zu diesem Vorgang finden sich leider keine Unterlagen im OOLA.
27 Ausschnitt der Oberdsterreichische Nachrichten vom 30. Jinner 1985, Depot Sepp Wille, a.a.O.
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eine langjdhrige Strafe verbiifit und seine Begnadigung verdient hat.”* Die
Turbulenzen bei Reders Riickkehr missfielen ithm: ,,Im Interesse Reders hétte die
Uberstellung unauffillig passieren miissen. Am meisten leidet doch Reder darunter,
wenn er nach 40 Jahren noch einmal an den Pranger gestellt wird.”” Und der
Linzer SPO-Biirgermeister Franz Hillinger schickte Reder regelmiBig die
Stadtzeitung ,,Linz aktiv” mit ,,ein paar Zeilen”. Laut dem selbst ernannten
Rednerbiographen Robert H. Drechsler sahen sie wie folgt aus: ,,Ich bedauere es
aullerordentlich, dass Reder trotz so vieler Interventionen, vor allem von
Bundeskanzler Kreisky, nicht freikommt. (...) Ich betreue Reder seelisch in Briefen

und sende ihm Ver6ffentlichungen tiber Linz.”**

Ab dem Jahr 1956 intensivieren sich die Interventionen fiir Reders Begnadigung
und bekommen hochoffiziellen Charakter. Reder wird vom Innsbrucker Anwalt
Guido Jakoncig vertreten, ehemals Handels— und Verkehrsminister im Kabinett
DollfuB. Am 6. Dezember 1957 fillt der Nationalrat auf Antrag des FPO-
Abgeordneten Helfried Pfeifer den EntschlieBungsantrag, ,,alle ehemaligen
Offiziere, Soldaten und Zivilpersonen Osterreichischer Staatsbiirgerschaft oder
Herkunft, die jetzt, mehr als zwolf Jahre nach Ende des Zweiten Weltkrieges noch
immer in auslédndischer Haft gehalten werden, endlich freigelassen und repatriiert
werden. Im besonderen wird auf den Fall des schwer kriegsversehrten und kranken
Major Walter Reder verwiesen, der sich noch immer in italienischer Kerkerhaft
befindet.“ Alle bis auf die kommunistischen Abgeordneten stimmen dafiir.”' Im
April und im November 1958 intervenierte Bundeskanzler Julius Raab fiir Reder,

ebenso Auflenminister Leopold Figl.>?

Am 5. September 1959 einigte sich die Regierung per Ministerratsbeschluss darauf,
den AuBenminister zu ermdchtigen, den Bundesprésidenten zu ersuchen, an den
italienischen Staatsprisidenten das Ersuchen zu stellen, Reder zu begnadigen.” ,,In
Laufe der letzten sieben Jahre hat nicht nut die dsterreichische Botschaft in Rom

zahllose Interventionen zur Gunsten Reders vorgenommen, sondern auch

28 Reders rechte Hand (profil 7/1985), a.a.0., S. 13— 14.
2% Reders rechte Hand (profil 7/1985), a.a.0., S. 13— 14.
20 7itiert nach Reders rechte Hand (profil 7/1985), a.a.0., S.13 —14.
3! Stenographisches Protokoll der 41. Sitzung vom 3. Dezember 1957, S. 1615 (Onlinequelle
http://www.parlament.gv.at/PG/DE/VIII/NRSITZ/NRSITZ_00041/imfname 157193.pdf), vgl. auch Vgl. Brief
Pfeifers an Kreisky vom 2. September 1959, STBKA VII.2 BMAA (1959-1966) Box 38.
32 Brief Kreisky an Jochmann vom 6. September 1960, STBKA VII.2 BMAA (1959-1966) Box 38.
3 Bundesministerium fiir auswirtige Angelegenheiten, Miindlicher Vortrag an den Ministerrat vom 5.
September 1959, STBKA VIIL.2 BMAA (1959-1966) Box 38.
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mafgebliche dsterreichische Personlichkeiten haben keine Gelegenheit versdumt,
um schriftlich und zumeist auch personlich die Angelegenheit bei den fithren
italienischen Politikern (...) zur Sprache zu bringen. AuBBerdem ist im Friihjahr der
osterreichische Botschafter beim HI. Stuhl beauftragt worden, ein Gnadengesuch
der Mutter Reders an den Papst weiterzuleiten. Obwohl seitens der Italiener mehr
oder minder vage Versprechungen gemacht wurden, haben die Interventionen leider
kein konkretes Resultat ergeben®, heiit es im Ministerratsvortrag Bruno Kreiskys
einleitend.” ,,Damit ist das Maximum dessen geschehen, was geschehen kann. Ich
will ausdriicklich betonen, dass ich es der alten Mutter zuliebe tue und dass
niemandem gedient ist, wenn der Mann noch lidnger in Haft ist. Die giinstigen
Informationen iiber den Mann konnen aber nicht seine leider nachgewiesene
furchtbare Tétigkeit aus der Welt schaffen®, schreibt Kreisky an Koref.® Im
Oktober 1959 schrieb Bundesprésident Adolf Schirf dann einen Brief an den
italienischen Staatsprésidenten Giovanni Gronchi. Dieser reagierte Monate lang gar
nicht. ,,Sonderbar*, wundert sich Schérf gegeniiber Kreisky.** Im November 1959
wendet sich Salzburgs Erzbischof Andreas Rohracher an das Vatikanische
Staatssekretariat, auch ihm hatte Reder geschrieben.”” Im Mirz 1960 folgte eine
schriftliche Intervention durch Botschafter Max Lowenthal.*® Am 21. Mai 1960
erteilte der italienische Priasident dem Gnadengesuch eine Abfuhr, wie Schirf
Bundeskanzler Raab am 21. Juli des gleichen Jahres mitteilte.” Im iibrigen nicht
ohne der Bemerkung, dass man die Osterreichischen Interventionen zum Anlass
genommen habe, Reders Gesundheitszustand zu iiberpriifen und dabei blof3 eine
chronische Gastritis und ein Zwolffingerdarmgeschwiir zutage kam, letzteres wolle
Reder sich aber nicht entfernen lassen. Er glaubte damals noch, dass seine

Begnadigung unmittelbar bevorstehe und er die Operation in bald in Freiheit

24 Bundesministerium fiir auswirtige Angelegenheiten, Miindlicher Vortrag an den Ministerrat vom 5.
September 1959, STBKA VIIL.2 BMAA (1959-1966) Box 38.
5 Kreisky an Koref vom 11. September 1959, STBKA VIL.2 BMAA (1959-1966) Box 38.
26 Schirf an Kreisky vom 23. Februar 1960, STBKA VII.2 BMAA (1959-1966) Box 38.
7 Brief Rohracher an Reder vom 23. Mai 1960.
28 Schirf an Raab vom 21. Juli 1960, STBKA VIL.2 BMAA (1959-1966) Box 3, vgl. auch Interventionsliste,
Depot Sepp Wille, a.a.0., S. 1.
2 Schreiben der Bundespolizei Linz an das Landesgericht Linz am 26. August 1960 mit dem Vermerk
,,Dringend*, abgelegt im Tagebuch der Staatsanwaltschaft Linz, OOLA, LG Linz Sondergerichte Politische
Gerichtsakten 1960 390/60 Sch.1025. Darin hélt der Polizeidirektor auch fest: ,,Damit verlief das Ersuchen des
Herrn Bundesprisidenten an den Prisidenten der italienischen Republik um Uberpriifung der Moglichkeit einer
Begnadigung Reders negativ. Von Personen, die mit Reder in Verbindung stehen, wurde auBerdem erklért, dass
in diesem Jahre keinesfalls mit einer Entlassung gerechnet werden konne. Bemerkt wird, dass sich die
Verhandlungen beziiglich einer vorzeitigen Entlassung auf diplomatischem Wege abspielen.*
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vornehmen konne, berichtete ein Diplomat der Osterreichischen Botschaft in Rom,

der ihn am 16. August 1960 aufsuchte.*

1962 verlangte die FPO ,,Portofreiheit” fir Reder**. Laut einem der Reder-
Hagiografen aus dem rechtsextremen Umfeld konnte Reder ab dem 22. Juli 1963
seine Post nach Osterreich, Schweiz, Deutschland und Italien als
,Kriegsgefangenenpost™ verschicken bzw. an ihn verschickt werden.?? Die
Postdirektion Salzburg erstatte der Kameradschaft IV die Portokosten fiir
Geschenksendungen zur ,,Julfeier* an ihn, berichtete ,Neues Osterreich® am 21.
Februar 1962 unter Berufung auf die in Klagenfurt erscheinende Zeitschrift ,,Die
Kameradschaft®. Dort wird Reder iibrigens als ,,unser Kamerad Bubi Reder*
bezeichnet, und er formuliert ,,Das Wissen, auf meinem derzeitigen siidlichen
Vorposten von Euch Getreuen in der Heimat nicht vergessen zu sein...“.** Reder
war bei Kreiskys Treffen mit dem italienischen AuBBenminister Attilio Piccioni in
Genf im Oktober 1963 ebenso Thema wie im Mai 1964 bei einem Treffen mit
AuBenminister Giuseppe Saragt in Genf, bei der es um die Siidtirolproblematik
ging.* Selbst die Ubermittelung eines Gesundheitsattests von Reders Mutter, das

ihren labilen Zustand dokumentierte, erweichte die italienischen Behorden nicht.>

Der Mythos Reders verfestigt sich:

Interventionen unter Kanzler Josef Klaus
Unter der Kanzlerschaft Josef Klaus, die am 2. April 1964 begann, konzentrierten
sich alle Krifte auf ein Begnadigungsersuchen fiir Reder beim am 28. Dezember
1964 zum Staatsprisidenten gewdhlten Saragat. Klaus war offenbar fest {iberzeugt,
dass das der richtige Weg ist — entgegen der Meinung des Osterreichischen
Vertreters in Italien. Er ordnete Sondierungen dieser Frage an. Die Einschétzung

des Osterreichischen Botschafters in Rom dazu, basierend auf einem Gespriach mit

0 Auszug aus einem Bericht der &sterreichischen Botschaft iiber den Besuch eines diplomatischen Funktionrs
der Osterreichischen Botschaft in Italien bei dem inhaftierten Major a.D. Walter Reder, STBKA VII.2 BMAA
(1959-1966) Box 38.
! Die Braunen kommen aus den Schlupfléchern® (profil 8/1985), a.a.0., S.11.
2 Robert H. Drechsler, In memoriam Walter Reder, a.a.0. , S. 128. Dazu existiert auch ein Vermerk Reders
vom 26. April 1985, in dem er behauptet, dass es ein Schreiben der Generaldirektion fiir die Post — und
Telegraphenverwaltung vom 8. August 1963 gibt (B.M.ZI. 12813-6/1983), wonach er nach Auskunft des
italienischen Auflenministeriums als Kriegsgefangener zu betrachten sei.
23 Hacker Walter, Kriegsverbrecher Bubi, in: Hacker Walter, Warnung an Osterreich, a.a.0., S. 119 — 122
(Abdruck eines Artikels aus ,,Neues Osterreich® vom 21. Februar 1962).
4 Dienstzettel Interventionen des Herrn Bundesministers fiir Walter Reder vom 7. April 1964, STBKA VII.2
BMAA (1959-1966) Box 38. Vgl. auch Interventionsliste, Depot Sepp Wille, a.a.O., S. 1.
5 Aktennotiz vom 7. April 1964, STBKA VIL.2 BMAA (1959-1966) Box 38.
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einem Berater des Pridsidenten, war eindeutig. , Tatsdchlich halte ich eine
Begnadigung Reders derzeit aus innenpolitischen Griinden fiir ausgeschlossen, weil
der Prédsident (und faktisch auch die Regierung) sich der &uBlersten Linken
gegeniiber nicht diese ,,BloBe” geben konnen®.* Kreisky beauftragt Lowenthal
entsprechend Klaus Wunsch dennoch mit konkreten Sondierungen. ,,Sondage heute
bei Malfatti durchgefiihrt®, rapportiert Lowenthal, um dann ein wenig erfreuliches
Szenario zu zeichnen: Eine Begnadigung Reders wiirde innenpolitisch einen ,,ganz
groflen Wirbel*“ auslosen, die Regierung wiirde sich nicht weniger exponieren als
durch ein Entgegenkommen in der Siidtirolfrage. Eine ,,fiir Osterreich peinliche
Pressekampagne® wire die Folge, denn Marzabotto stiinde stellvertretend fiir das
,»schwerste in Italien begangene Kriegsverbrechen. Lowenthal zeichnet deutlich
die Gefahr fiir Osterreichs Rolle als Opfer Nazi-Deutschlands: ,,Wihrend hier im
Zusammenhang mit dem Zweiten Weltkrieg in der Regel an ,die bdsen Deutschen
und die guten Osterreicher’ gedacht werden wiirde breitgetreten werden, dass
gerade der drgste Kriegsverbrecher ein Osterreicher war. Weiters spreche das
Zusammenfallen mit der Siidtirolproblematik dagegen: ,,Wir sollten uns also
fragen, ob es zweckmiBig ist, der italienischen Regierung eine schwere
innenpolitische Belastung gerade in dem Zeitpunkt zuzumuten, wo wir uns um die
Losung eines Problems bemiihen.“*” Lowenthal erwiahnt noch die Moglichkeit, die
Form eines besonders dringenden Schreibens an den Présidenten zu wihlen, dessen
negative Beantwortung nicht publik werden konne. ,,Ich bitte um Weisung, ob ich
unter diesen Umstédnden bei der mir vom Présidenten eindeutig im Zusammenhang
mit dem Siidtirolproblem gewéhrte Aussprache (...) die Begnadigung Reders zur
Sprache bringen soll.“** | Falls sich Gelegenheit dazu hiezu ergibt, ohne die
Atmosphdre des iibrigen Gesprdches zu beeintrichtigen®, antwortet Klaus.>”
Saragats Antwort war eindeutig. ,,Es wire derzeit effektiv ausgeschlossen, Reder zu
begnadigen.“* Selbst wenn er es versuchen wolle, wiirden der Ministerprédsident
und der Justizminister die Gegenzeichnung verweigern. Deswegen bat Saragat, die

Sache nicht aufzugreifen.

26 Bericht Lowenthals an das AuBenamt vom 11. Mai 1965, Z1. 344-K/65, STBKA VII.2 BMAA (1959-1966)
Box 38.
7 Bericht Lowenthals an das AuBenamt vom 21. Mai 1965, Z1. 344-K/65, STBKA VII.2 BMAA (1959-1966)
Box 38.
8 Bericht Lowenthals an das AuBenamt vom 31. Mai 1965, Z1. 344-K/65, STBKA VII.2 BMAA (1959-1966)
Box 38. Uber das Ergebnis informierte Kreisky am gleichen Tag auch Rosa Jochmann.
9 Einlageblatt zu 344-K/65, undatiert, STBKA VIL.2 BMAA (1959-1966) Box 38.
20 Kreisky an Klaus vom 15. Juni 1965, STBKA VIIL.2 BMAA (1959-1966) Box 38.
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Im August 1966 unterstiitzte die Osterreichische Botschaft dennoch erneut ein von
Reders Mutter eingebrachtes und von Oberdsterreichs Landeshauptmann Glei3ner
iibermitteltes Begnadigungsgesuch beim italienischen Staatsprdsidenten. Zu
Weihnachten 1966 intervenierte die Osterreichische Botschaft erneut. Am 11.
Dezember 1969 fasst der oberdsterreichische Landtag einen
Dringlichkeitsbeschluss, mit dem die Landesregierung aufgefordert wird, bei der
Bundesregierung fiir Reders gnadenweise Freilassung Druck zu machen. Laut
Schachermayr kam es darauthin zu einem entsprechenden Ministerratsbeschluss,
auf Grund dessen der Osterreichische Botschafter in Rom noch einmal

intervenierte.?!

Eingestellte Ermittlungen:
Die Akte Reder der Staatsanwaltschaft Linz
Parallel zur ersten Hochphase der Interventionen beginnt die Staatsanwaltschaft
Linz am 25. Februar 1960 gegen Reder wegen des Verdachts des Verbrechens der
Mitschuld an Mord und an der Brandlegung zu ermitteln — allerdings erfolglos. Es
kam voriibergehend zur Ausschreibung eines Haftbefehls, er wurde auf Druck
Schachermayr wieder zuriickgezogen. Ein Verfahren in Osterreich erhielt Reder —
wie viele andere Kriegsverbrecher — nie. Von den etwa 130.000 gegen Personen
eingeleiteten Verfahren ergaben sich 23.000 Urteile, davon waren 13.000
Schuldspriiche mit ,,empfindlichen Strafen*, 43 Todesurteile, davon 30
Vollstreckungen. Mehr als die Hilfte der Verfahren wurden, wie Reders,
eingestellt.®> Schon in der ersten Stellungnahme des zustdndigen
Untersuchungsrichters an den ermittelnden Staatsanwalt ldsst sich der Unwille der
Justiz an seiner Verfolgung heraushoren. Der zustdndige Untersuchungsrichter
retournierte den Reder-Akt am 15. Mérz mit der Bemerkung, dass er, wie der
Staatsanwalt in seinem Tagebuch festhielt:
,,nicht ohne weiteres der rechtlichen Sumption der dem Beschuldigten
zur Last gelegten Handlungen folgen kann, da es sich bei der
rechtlichen Beurteilung durch die italienischen Gerichte um

Rechtsansichten handelt, die nicht ohne weiteres unter die fiir die
Einleitung der Voruntersuchung angezogenen Gesetzesbestimmungen

! Schreiben Schachermayrs an Knitel vom 18. Jinner 1977, STBKA, Prominentenkorrespondenz Walter
Reder.
2 Zit. nach Markus Josef, Die Strafverfolgung von nationalsozialistischen Gewaltverbrechen und die
volkerrechtliche Verantwortung Osterreichs, in Meissl Sebastian, Mulley Klaus Dieter, Rathkolb Oliver,
Verdriangte Schuld, verfehlte Siihne, a.a.0., S. 150 — 170, hier S. 150/151.
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des Osterr. Strafgesetzbuches zu subsumieren sind. Insbesondere wird
das Vorliegen des fiir die Begehung eines Verbrechens nach dem
osterr. Strafgesetz unbedingt erforderlichen dolus und das ebenso fiir
jeden strafbaren Tatbestand erforderliche Bewusstsein der
Rechtswidrigkeit fiir die gegenstdndlichen, im Krieg veriibten,
Straftaten nicht ohne weiteres anzunehmen sein, zumal die
italienischen Gerichte Auffassungen iiber die Repressalien und die
erstmalig aufgetretenen Formen des modernen Partisanentums
vertreten die in Literatur und internationaler Rechtssprechung als
tiberaus strittig gelten miissen. Es wird daher angeregt, vorerst den
Sachverhalt durch Vorerhebungen (zuerst Beischaffung und
Ubersetzung des italienischen Aktes) soweit zu kliren, dass eine
Grundlage fiir weitere Antrdge vorhanden ist. >

Dieses Schreiben legte den Grundton der Ermittlungen fest. Oberstaatsanwalt Josef
Hausner machte die Staatsanwaltschaft Linz im Mai 1960 etwa darauf aufmerksam,
dass es ,,Entlastungsmaterial iiber Major Walter Reder” gébe. Als Quelle nannte er
ausgerechnet eine Buchbesprechung des rechtsextremen Buches ,,Verschleierte

Kriegsverbrechen” von F.J.P.Veale.>*

Alleine die Beiholung der Ubersetzung des italienischen Urteils gegen Reder
brauchte Monate. Am 31. Mérz 1960 wird das Osterreichische Justizministerium
um die Ubermittlung des italienischen Strafaktes Reders ersucht und angefragt, ob
es eine deutsche Ubersetzung gibt. Das Ministerium fordert Anfang Mai ein
Rechtshilfeansuchen an, dass der Untersuchungsrichter zwei Wochen spiter
vorlegt. Fast ein Jahr spéter, am 10. Mai 1961, langen die italienischen Akten in
Linz ein. Mangels Italienischkenntnisse bittet der Untersuchungsrichter um die

Ubersetzung des ganzen Materials durch das Justizministerium.>

Am 4. September 1962 stellte die Staatsanwaltschaft den Antrag auf Ausschreibung
eines Haftbefehls gegen Reder wegen Verdacht des Verbrechens der Mitschuld an
Mord und an der Brandlegung fertig. Am 18. November 1962 wurden die
Voruntersuchungen gegen Reder eingeleitet und ein Haftbefehl erlassen.

,Geriichteweise verlautet nun, dass wiederum Bestrebungen im Gange sein sollen,

23 Schreiben des Landesgerichtes Linz vom 15. Mérz 1960 an die StA Linz, OOLA LG Linz Sondergerichte
Politische Gerichtsakten 1960 390/60 Sch.1025.
24 Aktenvermerk vom 12. Mai 1960, Beilage zum Tagebuch der StA Linz, OOLA, LG Linz Sondergerichte
Politische Gerichtsakten 1960 390/60 Sch.1025.
5 Unter den iibermittelten Akten findet sich auch die Zeugenaussage eines Wilhelmus Dortants, der unter
Reders Befehlsgewalt stand. Seine Aufgabe war es, im Februar 1945 im ostpommerschen Schneidemiihl mit
seinem Bataillon abzuziehen. Dabei wurden ihm 10 bis 12 Fremdarbeiter {ibergeben. “Ich rief meinen
Bataillonskommandeur, SS-Sturmbannfiihrer Raeder (sic) an und fragte ihn, was mit den Fremdarbeitern
geschehen solle. Er antwortete mit: “Héngen Sie zweli bis drei auf und treten sie dem Rest in den Arsch und
lassen Sie sie laufen. (...) auf meine Frage, wen ich denn aussuchen solle, erwiderte er: Die am schonsten
aussehen (...).“Abschrift des Vernehmungsprotokoll Wilhelm Dortants, Beilage im Tagebuch der SA Linz, 5.
Bogen, Ordnungszahl 11, OOLA, LG Linz Sondergerichte Politische Gerichtsakten 1960 390/60 Sch.1025.
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eine Begnadigung des Walter Reder zu erreichen”, notierte der Staatsanwalt in
seinem Tagebuch zum Fall Reder dazu.> ,Im Falle einer Begnadigung, die im
Hinblick auf die bisherige Haftzeit Reders in Italien zumindest als moglich in
Betracht gezogen werden muss, wiirde (im Original unleserlich, Anm. B.T.) dieser
wohl gleichzeitig aus Italien ausgewiesen und in seinen Heimatstaat Osterreich
abgeschoben werden. Dies wiirde bedeuten, dass Reder hier sofort in Haft
genommen werden miisste.” Dem Staatsanwalt war die delikate Situation offenbar
bewusst, denn er schrieb weiters:

,In diesem Zusammenhang darf nun darauf verwiesen werden, dass

die Verhaftung Reders erfolgen miisste, obwohl der Herr

Bundesprdsident personlich im Jahre 1960 sich fiir eine Begnadigung

Reders beim Prdasidenten der italienischen Republik eingesetzt hat.

(...) Es kénnte also im Falle einer Riickkehr Reders nach Osterreich

bei einem Vorgehen des Gerichtes, das sogar den Intentionen des

Staatsoberhauptes zuwiderlaufen kénnte, zu unliebsamen und dem

Ansehen Osterreichs nicht forderlichen Vorfillen und auch
Presseartikeln kommen. >’

Am 14. April langt Reders Antrag auf Einstellung des Haftverfahrens gegen ihn
ein, er wird von seinem Anwalt Guido Jakoncig aus Innsbruck vertreten. Nur dann
wiirden seine Bemiihungen um Begnadigung wieder Sinn machen. Beigelegt wird
ein 50 Seiten langes ,,Memorandum” von Ilse Sporket, das sich mit Reders
Biografie, seinem Prozess in Italien, der ,,Pressehetze” und der ,,kommunistischen
Prozesstaktik™ auseinandersetzt.*® Reders Argumentation ist nicht ungeschickt. Er
beruft sich zur Entlastung auf italienische Zeitungsberichte, auf die Unterstiitzung
von hochsten Stellen, schildert seine persdnlichen Umsténde und versucht, sich als
Opfer der damals herrschenden Umstidnde darzustellen sowie als letzter Mirtyrer.
Gleichzeitig schimmert in seinen Formulierungen deutlich durch, wie ungerecht er

sich behandelt fiihlt und wie wenig Einsicht er in seine Schuld hat.

,Ich enthalte mich absichtlich und aus sehr naheliegenden Griinden jeglicher
Stellungnahme zu den beiden Urteilen der italienischen Militdrgerichtshofe und

nehme dieselben als gegebene Tatsachen, die mich schon 20 Jahre meines Lebens

6 Tagebuch der StA Linz, 5. Bogen, Ordnungszahl 24, OOLA, LG Linz Sondergerichte Politische
Gerichtsakten 1960 390/60 Sch.1025.
»7 Tagebuch der StA Linz, 5. Bogen, OZ 24, OOLA, LG Linz Sondergerichte Politische Gerichtsakten 1960
390/60 Sch.1025.
8 Memorandum von Ilse Sporket, Beilage zum Tagebuch der StA Linz, OOLA LG Linz Sondergerichte
Politische Gerichtsakten 1960 390/60 Sch.1025. Wer Ilse Sporket ist, was nicht mehr nachzuvollziehen. Thr
Name taucht nur einmal in den Akten auf.
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gekostet haben, hin”, leitet er ein.*® ,,Es sei mir aber gestattet, darauf hinzuweisen,
dass samtliche angebliche Straftaten, wegen welcher ich verurteilt wurde, im Zuge
von Kriegshandlungen vorgekommen sind (...).” An diesem Punkt zitiert Reder auf
eine Artikelserie zum Fall Marzabotto der Illustrierten ,,Gente”, die seiner Ansicht
nach den Kommunisten der Partisanenbrigade die Hauptschuld an den Verlusten
der Zivilbevolkerung gibt.
., Diese Artikelserie zeigt klar und deutlich, wie verworren die
damaligen Verhdltnisse waren und wie schwer es die Richter hatten,
gerade in Bologna unter dem Druck der von den Kommunisten
beeinflussten dffentlichen Meinung Recht zu sprechen (...) Noch ein
Umstand verdient Erwdhnung. Seit langem sind schon die in den
ehemaligen Feindeslindern gefangen gehaltenen wirklichen oder
sogenannten Kriegsverbrecher begnadigt worden und in die Heimat
zurtickgekehrt, wobei gerade die Sowjetunion mit gutem Beispiel
vorangegangen ist. Ich war Befehlsempfinger und habe die mir
erteilten Befehle durchgefiihrt. Jene, die die Befehle erteilt haben (...)

sind schon seit langen Jahren begnadigt und in Freiheit (...). Ich bin
der einzige, der noch im Kerker schmachtet.”

Reder begriindet seinen Antrag damit, dass er flir die gleichen Straftaten bereit in
Italien seit 19 Jahren eine Haftstrafe verbiifle, iiberdies eine Hochststrafe, ,,sodass
es unmoglich wire, dass das inldndische Gericht eine strengere Strafe verhidngen
konnte. (...) Selbst wenn es sohin in Osterreich zu einer Verurteilung kiime, was
mehr als zweifelhaft ist, da ich nunmehr in der Lage wire, meine Verteidigung

anders zu fiihren, konnte das inldndische Gericht nie eine hohere Strafe verhdngen.”

Zum Schluss seines Antrages, sozusagen als dramaturgischer Héhepunkt, nennt er
noch einmal jene, die sich um seine Begnadigung bemiiht haben: ,,Hochste
Personlichkeiten der dsterreichischen Regierung, Herr Landeshauptmann Glei3ner
und hochste geistliche Wiirdentridger und Kirchenfiirsten (...) Von besonderer
Bedeutung ist, dass Herr Auflenminister Dr. Bruno Kreisky und vor allem der Herr
Bundesprisident personlich, sich fiir meine Begnadigung eingesetzt haben und
einsetzen. Der Herr Bundesprésident hat sogar in einem Handschreiben an den
Prisidenten der italienischen Republik meine Begnadigung und Freilassung

angeregt.”®

»9 Antrag Walter Reders an die Staatsanwaltschaft des Landesgerichts Linz, OZ 24, 7 Seiten, 7. April 1964,
Beilage zum Tagebuch der StA Linz, OOLA LG Linz Sondergerichte Politische Gerichtsakten 1960 390/60
Sch.1025.
20 Antrag Walter Reders an die Staatsanwaltschaft des Landesgerichts Linz, OZ 24, 7 Seiten, 7. April 1964,
Beilage zum Tagebuch der StA Linz, OOLA LG Linz Sondergerichte Politische Gerichtsakten 1960 390/60
Sch.1025.

73



Am 12. Juni erkundigt sich Stefan Schachermayr nach der Eingabe Jakoncigs.*
Am 29. April 1964, etwas mehr als eineinhalb Jahre nach seiner Ausschreibung,
wird der Haftbefehl gegen Reder widerrufen. Er war nun nicht nur dsterreichischer
Staatsbiirger, sondern auch ohne laufendem Verfahren in Osterreich — dem Weg

zurlick in seine alte Heimat war er somit einen grof3en Schritt ndher gekommen.

Aus Angst, einen Martyrer zu schaffen:

Interventionen fiir Reder unter Kanzler Bruno Kreisky
Nicht nur die bereits zitierte vertrauliche Mappe ,,Frischenschlager-Reder” gibt
einen genauen Uberblick iiber die Interventionsaktivititen unter
sozialdemokratischer Kanzlerschaft. Auch aus dem Kabinett des Kanzlers ist
umfangreiches Aktenmaterial zu Walter Reder erhalten, das heute im Stiftung
Bruno Kreisky Archiv aufbewahrt wird.>* Es verdeutlicht, wie eng Reder, sein
Anwalt Giangaleazzo Bettoni, der gleichzeitig der Vertrauensanwalt der
Osterreichischen Botschaft in Rom war, die Botschaft selbst natiirlich, Stefan
Schachermayr und Kreisky beziehungsweise sein Kabinettsmitarbeiter Hans

Knitel* in dieser Angelegenheit kooperiert haben.

Die Rollenverteilung blieb dabei die bewidhrte. Das oberste Ziel war, die Causa

Reder aus der politischen und 6ffentlichen Debatte herauszuhalten.

Dazu wurde auch mit Paul Rd&sch kooperiert, Direktor der
Pensionsversicherungsanstalt der Angestellten in Klagenfurt, Mitglied des BSA in

Klagenfurt und in der Ulrichberggemeinschaft aktiv.>* Rosch war im ,,Arbeitskreis

2! Aktenvermerk vom 12. Juni 1964, Beilage zum Tagebuch der StA Linz, OOLA LG Linz Sondergerichte
Politische Gerichtsakten 1960 390/60 Sch.1025.
262 Prominentenkorrespondenzen, 3 Boxen. Ich danke Maria Steiner vom Stiftung Bruno Kreisky Archiv fiir
ihre Hilfe bei der Beschaffung dieses Materials.
%63 Hans Knitel, geboren am 20. Jinner 1944 in Seefeld/Tirol. Studium an der Universitit Innsbruck, am Institut
Universitaire de Hautes Etudes Internationales in Genf und an der Académie de Droit International in Den
Haag. 1968 Promotion zum Dr. jur. Wissenschaftliche Hilfskraft, Assistent und Lehrbeauftragter an der
Universitét Innsbruck. 1969 Eintritt in das Bundeskanzleramt — Verfassungsdienst, 1970 — 74 Kabinett des
Bundeskanzlers Kreisky, 1976 — 84 Kabinett der Aulenminister Pahr und Lanc. Stédndiger Vertreter beim
Europarat in Strasbourg (1984), Botschafter in Algerien (1987), Leiter der Abt. I1.6 (u.a. Europarat und
AufBenpolitischer Bericht) des BMaA (1992), Botschafter in Syrien (1996) und in Kroatien (2000). Seit 2005 im
Ruhestand. 2006 Wahl zum Richter des Tribunal Administratif des Europarates in Strasbourg. Zahlreiche
Publikationen zu kriegs-, menschen-, verfassungs- und medienrechtlichen sowie zu aufen- und
europapolitischen Fragen.
64 _Paul Résch wurde am 9. September 1920 als Sohn eines Polizeiinspektors in Klagenfurt geboren. Nach
dem Besuch der Volks- und Hauptschule absolvierte Rosch ein Jahr Wirtschaftsschule und zwei Jahre
Handelsakademie. 1937 schloss er sich der illegalen Hitler-Jugend an. Am 6. April 1938 trat er in den 1. SS-
Totenkopfverband (SS-TV) ,,Oberbayern” ein. Angehdorige dieses SS-Verbandes wurden auch als
Wachmannschaft im KZ Dachau eingesetzt, wobei eine solche Verwendung im Fall von Paul Rosch nicht
nachgewiesen werden konnte. Im Mai 1938 wurde er NSDAP-Mitglied. Rosch diente bis Kriegsende in der
Waffen-SS: Er war beim Einmarsch in die Sudetendeutschen Gebiete ebenso beteiligt wie am deutschen
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Walter Reder” der rechtsextremen ,,Kameradschaft IV” tétig, wie er in einem Brief
an Kreisky 1979 schreibt. Auch er dient sich als médfigende Kraft innerhalb der
Soldatenschaft an. ,,Entsprechend meinen Moglichkeiten war es mir daher moglich,
aufkldrend, notfalls madBigend, Einfluss zu nehmen, aber als Sozialist auch die
positive Arbeit der Bundesregierung fiir Major Walter Reder in einer
Altsoldatengemeinschaft, sozusagen aus allerndchster Nihe betrachtend,
aufzuzeigen.“* 1981 war Rosch gemeinsam mit dem AK-Direktor in Klagenfurt,
Franz Kottek unter jenen sozialdemokratischen Funktiondren, die den damaligen
SPO-Zentralsekretir Fritz Marsch um ,,eine Intervention fiir den SS-Mann Major
Reder gebeten” haben.*® Rosch trat 1985 als ,,Festredner” am ,Kérntner
Freiheitskommers” deutschnationaler bis rechtsextremer Studentenverbindungen
auf. In der ,,Ulrichsberggemeinschaft” diente Rosch als Finanz- und Europareferent

und wurde Ende der 90er Jahre in das Ehrenpréisidium gewihlt.

Vor allem aber war es Schachermayr, der sich weiterhin als Mittler und Béndiger
der fanatischen Reder-Verehrer andiente. In zahlreichen Briefen an Knitel
dokumentiert er sein médfigendes Wirken auf jene Wehrmachtsverbinde und
Personen, die in Reders Fall mehr 6ffentlichen Druck machen wollen. Knitel selbst
verfolgt das Schicksal des ,,letzten Kriegsgefangenen® mit groem Engagement,
wohl auch, weil er wusste, dass es fiir Kreisky eine ,,Chefsache* ist und er sich als
seine rechte Hand hier keine Fehler erlauben darf. Zahlreiche Interventionen,
Aktenvermerke, detaillierte Gesprichsnotizen dokumentieren Knitels Arbeit, die in
mehreren personlichen Besuchen bei Reder in Gaeta gipfelte.” Er blieb auch nach
seinem Wechsel in den Verfassungsdienst im Bundeskanzleramt und danach als
Kabinettschef der Minister Pahr und Lanc AuBenministerium der zentrale
Ansprechpartner in Wien, auch auf Wunsch Bettonis, der die Arbeit mit ihm ,,dank
seiner hervorragenden rechtswissenschaftlichen Vorbereitung, verbunden mit seiner

besonderen politischen und psychologischen Feinfiihligkeit“** sehr schétzt. Bettoni

Uberfall auf die Sowjetunion. Im Ostfeldzug mehrmals verwundet, erwarb er sich das ,,Eiserne Kreuz I1.
Klasse” und das Infanteriesturmabzeichen. Fiir die ,,Tapferkeit vor dem Feind” wurde er 1941 zum SS-
Oberscharfiihrer ernannt. Nach dem Besuch einer SS-Junkerschule wurde er 1942 zum SS-Untersturmfiihrer
und 1944 zum SS-Obersturmfiihrer befordert. 1943 stand er im Dienst des SS-Panzer-Ausbildungs- und Ersatz-
Regiments®. Zitiert nach Neugebauer Wolfgang, Schwarz Peter, Der Wille zum aufrechten Gang, S. 86ff.
%65 Brief Résch an Kreisky vom 10. Mai 1979, STBKA Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
266 Interne Mitteilung Marsch an Kreisky vom 5. Miarz 1981, STBKA Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
7 Knitel selbst spricht von etwa zehn Besuchen, anhand der Akten nachvollziehbar sind nur mehr zwei.
Gespréch der Autorin mit Hans Knitel am 26. Februar 2010.
%68 Bettoni an Kreisky am 9. April 1974, STBKA Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
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selbst, der seit 1949 als Vertrauensanwalt der Osterreichischen Botschaft in Rom

tatig ist, war perfekt zweisprachig.

Trotz aller Diskretion, die die Bemithungen um Reder prigen, scheut Kreisky nicht
davor zuriick, Einzelpersonen gezielt liber sein Wirken zu informieren, wenn es
ihm politisch opportun erscheint. So wird etwa der ,,Krone“-Kolumnist Viktor
Reimann iiber Knitel am Laufenden gehalten, ebenso FPO-Chef Friedrich Peter und
einzelne Kirntner SPO-Abgeordnete. Peter stand wegen Reder seit den frithen
sechziger Jahren in Kontakt.” Kreisky handelte also im Bewusstsein, dass mit der
Causa Reder politische Stimmung gemacht werden kann. Womoglich auch in dem
Sinne, dass eine Zdhmung der Reder-Mythologisierung ihm die FPO als ,,sauberen*
Koalitionspartner erhalten wiirde. Peter jedenfalls lieB Kreisky beispielsweise
wissen, dass er auf eine Anfrage, die der OVP-Abgeordnete Wilhelm Gorton zum
Fall Reder im Dezember 1981 gestellt habe, so antworten solle, dass es nicht
danach aussehe, dass die OVP die ,,Guten Nationalen* und die FPO die ,,schlechten
Liberalen* seien, denn das brichte ihn ,,eine Woche vor den Kéarntner Wahlen in

eine sehr unangenehme Lage.

Die bevorzugte Behandlung, die Reimann genoss, ist in mehreren Aktenstiicken
dokumentiert. ,,Du bist erméchtigt, Herrn Reimann personlich iiber alle fiir Reder
unternommenen Schritte zu unterrichten®, wurde Knitel Anfang April des Jahres
1976 angewiesen.”” Am 20. April schickte Knitel Reimann ein Schreiben Reders
weiter, in dem sich dieser neben OstergriiBen fiir ,,lhre unermiidlichen und
tatkridftigen Bemiihungen um meine Freilassung und Heimkehr* bedankt.””
Ausloser der stillen Informationsoffensive war ein kritischer Kommentar Reimanns
mit dem Titel ,,Der Gefangene von Gaeta® in der Kronen Zeitung gewesen, in dem
er dem Kreisky vorgeworfen hatte, sich um Reder nicht zu kiimmern — der laut
seiner Darstellung ,.bei den Kdmpfen wegen einer Knieverletzung nicht dabei
war®.”®  Kreisky, der Reisende in fremden Angelegenheiten, konnte sich vielleicht
auch einmal um diesen Osterreichischen Fall kiimmern, auch wenn es ihm keine

Lorbeeren einbringen sollte.” Anfang Mai schrieb auch Reder personlich an

% Brief Peter an Kreisky vom 25. April 1960, STBKA VII.2 BMAA (1959-1966) Box 38.
10 Notiz iiber einen Anruf Peters, undatiert, STBKA Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
' Vermerk fiir Herrn Knitel vom 6. April 1976, STBKA, Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
272 Scheiben Knitels an Reimann vom 20. April 1976, STBKA, Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
3 Kronen Zeitung, 3. April 1976.
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Reimann, um sich fiir Kreiskys Engagement in seiner Angelegenheit zu

verbiirgen.”*

Auch direkter Briefkontakt zwischen Kreisky und Reder ist erhalten. Reder schrieb
dem Bundeskanzler Postkarten und Gruflkarten zu Ostern und Weihnachten?, in
dem er sich fiir seine Hilfe bedankte, aber auch Briefe, in dem er Kreisky um
Interventionen bittet, wenn seiner Meinung nach das Klima dafiir giinstig war*. Als
Kreisky abdankte, schrieb ihm Reder:

., Als Sie Auffenminister waren, war meine Mutter zu einer Vorsprache

bei Ihnen und Sie zeigten ihr den auf Threm Tisch liegenden Aktenberg

mit den Worten: ,, Hier ist alles schriftlich niedergelegt, was die

Bundesregierung bisher unternommen hat. * Sie fiigten hinzu. ,, Es ist

mir ein Herzensbediirfnis, dass der letzte Osterreichische

Kriegsgefangene in seine Heimat zuriickkehren kann.* Auch dafiir

war meine Mutter und bin ich Ihnen stets und aus tiefstem Herzen
dankbar. 7

Kreisky antwortete:

., Leider komme ich erst heute dazu, Ihnen fiir Ihren freundlichen Brief
vom 6. Juni zu antworten. Die Verspitung ist auf die Ubersiedelung
zuriickzufiihren, aber ich mdéchte doch nicht unterlassen, Ihnen
mitzuteilen, dass ich anldsslich meines Aufenthaltes in Rom den
Ministerprdsidenten auf alle Aspekte des Sie betreffenden Problems
aufmerksam gemacht habe. Ich werde auch in Zukunft auf Sie nicht
vergessen. ‘7

Kreisky erklarte seinen Einsatz flir Reder einerseits damit, dass er verhindern
wollte, dass durch Reders etwaigen Tod in der Festungshaft ,,gewisse Kreise in
Osterreich versuchen, einen Mythos entstehen zu lassen”.?” ,Wenn dieser Mann
wirklich so krank war, wie es mir sein Advokat gesagt hatte, dann wiirde er auf
Gaeta sterben. Und das bedeutet, dass sich samtliche Illustrierte darauf stiirzen
wiirden — mit Schlagzeilen wie ,,.Der einsame Tote von Gaeta* oder so dhnlich. Es
entstiinde dann ein neuer Mythos, so wie es seinerzeit mit Horst Wessel geschehen
ist, nur dass es diesmal ein Osterreicher war*®, schreibt er in seinen Memoiren.

Diesem Zweck dienten auch Treffen mit Funktiondren der

7 Schreiben Reders an Reimann, 9. Mai 1976, STBKA, Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
75 Weihnachtkarte vom 6. Dezember 1977 und Postkarte Reders an Kreisky vom 21. Mirz 1978, STBKA
Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
%76 Schreiben Reder an Kreisky vom 18. Jinner 1982, STBKA Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
7 Schreiben Reder an Kreisky vom 6. Juni 1983, STBKA Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
78 Brief Kreisky an Reder, datiert ,,im Oktober 1983, STBKA Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
7 APA 132 vom 25. 1. 1985.
280 Rathkolb Oliver u.a. (Hrsg.), Bruno Kreisky. Der Mensch im Mittelpunkt, Wien 1996, S. 235.
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Kameradschaftsverbinde, etwa mit Rosch.®' Immer wieder taucht auch ein weiteres
Motiv in den offiziellen Schreiben an die italienische Regierung auf: Der Druck aus
der Bevolkerung, aus den verschiedensten politischen und gesellschaftlichen
Schichten. Seine Bemiihungen um eine Entlassung Reders habe er
,zu einer Zeit begonnen, als Reders Mutter noch lebte und den
Wunsch hatte, ihren Sohn noch einmal zu sehen. Dazu sei die
Jjuristische Praxis in Osterreich gekommen, die auch bei lebenslang
verurteilten Personen bei guter Fiihrung nach angemessener Zeit eine
Haftentlassung kennt. Ein weiterer wesentlicher Grund sei die
Uberlegung gewesen, dass es bedenklich wdre, wenn der bereits
ernstlich erkrankte Reder auf der Festung Gaeta sterben sollte. Dies
miisste nicht nur bei seinen friiheren Anhdngern zu einem Mythos um
den einsamen Gefangenen fiihren, es hdtte auch jeder
Legendenbildung Vorschub geleistet und damit gewisse

Entwicklungen und Tendenzen geférdert, die verschiedentlich
auftreten, bisher jedoch noch ohne Bedeutung waren’ >,

sagte er spiter nach Reders Uberstellung nach Osterreich. Kreisky bestitigte
damals auch sein Engagement und rithmte den Einfluss der sozialistischen
Internationalen auf diese Entscheidung: Er erinnerte daran, dass er sich ,,seit Jahren
aus den verschiedensten Griinden bei italienischen Ministerprasidenten und
AufBlenministern, aber auch bei dem verstorbenen KPI-Chef Enrico Berlinguer um
eine Haftentlassung Reders bemiiht habe. Erst Ministerpriasident Bettino Craxi habe
sich nicht auf eine andere Partei ausgeredet, sondern den Mut gehabt, diese
Entscheidung zu treffen. Kreisky fiihrt dieses Verhalten nicht zuletzt darauf zuriick,
dass auch Craxi Vizeprésident der SI ist und sich daher von den gemeinsamen

ideellen Grundsitzen habe leiten lassen.” 2

Aber auch hochstpersonliche Griinde macht Kreisky geltend. ,,Ich habe mich auch
immer um die Freilassung Walter Reders bemiiht, weil mir diesen Mann Leid getan
hat***. Der Fall habe ihn ,,beriihrt”. ,,So ist zum Beispiel seine Mutter gestorben,
ohne dass es ihm moglich gewesen wire, sie vor ihrem Tod noch einmal zu sehen,
auch seine Tante ist verstorben. Fiir den Fall Reder hat sich sogar Rosa Jochmann
eingesetzt, indem sie bei mir vorgesprochen hat, und man kann sagen, dass Frau

Jochmann sozusagen das ,,moralische Gewissen‘ in Osterreich darstellt.“>,

B! Information fiir den Herrn Bundeskanzler vom 12. Janner 1978 von Hand Knitel, STBKA

Prominentenkorrespondenz Walter Reder.

2 Kreisky, zitiert nach APA 144 vom 26. 1. 1985.

%3 Ebenda.

284 Rathkolb Oliver u.a. (Hrsg.), Bruno Kreisky. Der Mensch im Mittelpunkt, a.a.O., S. 234

25 Rathkolb Oliver u.a. (Hrsg.), Bruno Kreisky. Der Mensch im Mittelpunkt, a.a.O., S. 236.
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Rosa Jochmann war in der Tat eine der ersten, starken Fiirsprecherinnen fiir Reder,
auch gegeniiber Kreisky. Dieser war anfangs jedoch alles andere als fiir Reder
eingenommen. ,,Leider kann ich Deine Auffassung iiber Walter Reder nicht teilen,
denn es gibt kaum jemanden, der sich groBerer Kriegsverbrechen schuldig gemacht

hat als er®, findet Kreisky Ende 1960 noch.

Reders Tante Olga Ruth hatte sich immer wieder an Jochmann gewandt.*
Jochmann begriindete ihr Engagement dhnlich wie Kreisky. Sie wollte nicht, dass
,ein Glorienschein um den Mann gewoben wird®, er also zum Martyrer werde.
AuBerdem ,,Jaufen unzédhlige herum die zumindest das getan habe was Reder tat
und nichts geschieht ihnen. Als Marxistin wisse sie aulerdem darum, dass ,,alles
seine Ursache hat und nicht ein Zufall ist — und daher musste wahrscheinlich dieser
Reders Kraft seiner Umgebung usw. der werden der er war.“* Zwischen Jochmann
und Reder existiert allerdings auch ein Briefwechsel, in dem sie ihn allerdings
warnte, dass sie ihre Unterstiitzung nur dann aufrechterhalten kdnne, wenn er seine
Taten bedauere. Ansonsten konne sie ihn ,,nicht verstehen“.”® Auch diese

Korrespondenz wurde von Schachermayr an Kreisky weitergeleitet.>*

Fiir Kreisky scheint Reder in das Schema jener Menschen zu passen, die durch die
Wirren der Zwischenkriegszeit bei den Nationalsozialisten landeten. Fiir Kreisky
bestand zwischen der austrofaschistischen und der nationalsozialistischen Diktatur
kein qualitativer Unterschied, er sah die erste als Wegbereiter fiir die zweite. 1978
formulierte Kreisky in einer Rede vor der Wiener Arbeiterkammer: ,,Man vergisst
immer wieder, dass es ein Jahrzehnt dauerte, bis es soweit war, dass sich die
Menschen den falschen Fiihrern zugesellten und ihnen blind folgte: Sie haben ihnen
Arbeit und eine bessere Ordnung versprochen. Bei uns in Osterreich kam noch
dieses kldgliche Zwischenspiel mit dem Austrofaschismus hinzu, das die Menschen
nur noch stirker dem Nationalsozialismus zutrieb®. ,,Der unmittelbare Gegner, der
auf uns Sozialdemokraten schoss, der uns vernichtete, gegen den wir kampften, das
waren die Kleriko-Faschisten.“ Ahnlich auch in seinen Memoiren: Nazis seien

keine Menschen mit ,,schlechten Charaktereigenschaften®, sondern man miisse

6 Kreisky an Jochmann vom 6. September 1960, STBKA VII.2 BMAA (1959-1966) Box 38.
7 Jochmann an Kreisky vom 24. November 1965, STBKA VIL.2 BMAA (1959-1966) Box 38.
8 Jochmann an Kreisky, datiert ,,Ostersamstag1 964, STBKA VIL.2 BMAA (1959-1966) Box 38.
%9 Brief Jochmanns an Reder vom 8. Februar 1977, STBKA, Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
0 Brief Schachermayrs an Knitel vom 1. Juni 1977.
! Kreisky Bruno, Politik braucht Visionen. Aufsétze, Reden und Interviews zu aktuellen politischen Fragen,
Konigstein 1982, S. 99.
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nach den Ursachen fragen.*? ,,Und schlieBlich glaube ich auch sehr viel mehr an die
iiberzeugende Kraft einer gewissen Versohnlichkeit als daran, was man den
alttestamentarischen Hass nennt. Ich glaube, dass ich durch mein Wirken mehr

Menschen von der Schidlichkeit des Antisemitismus iiberzeugen konnte. **

Dazu kam: Aus seiner Biografie heraus empfand Kreisky ein gewisses Verstindnis
fiir Reder und Seinesgleichen. Es war der katholische Faschismus, der ihm als
Jugendlichen erstmals ins Gefdngnis zwang. Dort sal3 er gemeinsam mit Nazis ein,
was eine gewisse Solidaritédt erzeugte. Bezeichnend dafiir ist sein Ausspruch, auch
er sei ein ,alter Illegaler — 1943 illegalisiert. Hella Pick sieht in der
,symbiotischen Beziehung zwischen Kreisky und seinen nationalsozialistischen
Zellengenossen® eines der Motive fiir seine pragmatische Haltung gegeniiber den
Nazis.» Sie fithrt dafiir das Beispiel Josef Weninger an, dem Kreisky in seinen

Memoiren allerdings nicht so einen groB3en Stellenwert einrdumt.>s

Die Regierung unter Kreisky verfolgte ihre Bemiihungen um Reders Freilassung
auf mehreren Schienen. Uber den offiziellen Weg (stets iiber die dsterreichische
Botschaft in Rom, in enger Kooperation mit Reders Anwalt), informell, in etwa
,bel den italienischen zustindigen Stellen die von der KPI mehrfach gegebene
Zusage und gemachte Aussage deponiert (wurde, Anm. BT), dass sie eine
Begnadigung (Reders und Kapplers) nicht zum Anlass einer Kampagne gegen die
Regierung nehmen wiirde”, iiber Umweg der katholischen Kirche, kurze Zeit
auch iiber die deutsche Sozialdemokratie sowie, allerdings ohne Erfolg, liber das
Internationale Rote Kreuz in Genf. Vor allem die Bemiihungen, mit den
italienischen Kommunisten ins Gesprich zu kommen, erwiesen sich fiir den SPO-
Chef als problematisch, weil zum damaligen Zeitpunkt laut der Eisenstédter
Erkldarung vom 2. Oktober 1969 ,,jegliche Unterstiitzung oder Empfehlung durch
die Kommunisten mit aller Entschiedenheit” abzulehnen galt. Hans Knitels
Aufgabe war es, iiber die franzdsischen Sozialdemokraten, die durch die 1972
gegriindeten ,,Union de la Gauche“ zwischen der Sozialistischen Partei, der

Bewegung der Radikalen der Linken (MRG) und der kommunistischen Partei beste

%2 Rathkolb Oliver, Kunz Johannes, Schmidt Margit (Hrsg.), Bruno Kreisky. Der Mensch im Mittelpunkt. Der
Memoiren dritter Teil, Wien 1996, S. 228 ff.
%3 Rathkolb u. a., Bruno Kreisky. Der Mensch im Mittelpunkt, a.a.0., S. 231.
% Hella Pick, Simon Wiesenthal. Eine Biographie, Reinbek bei Hamburg 1997, S. 380.
2% Kreisky Bruno, Zwischen den Zeiten, S. 250 f.
26 Vertrauliche Akte ,,Walter Reder, 0.D..0.0., lisst sich aber mit Mai 1977 datieren, S. 5. (Deckblatt fehit),
Depot Sepp Wille, a.a.O.
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Beziehungen zu den italienischen Eurokommunisten unterhielten, eine

Gesprichskanal zu er6ffnen, was letztlich auch gelang.>”

,,Alle Osterreichischen Interventionen seit 1970 sind stets im Einvernehmen mit
dem Anwalt Reders, Rechtsanwalt Bettoni, erfolgt™*, heif3t es in der vertraulichen,
fiinfseitigen Personalakte namens ,,Walter Reder* einleitend. ,,Urspriinglich (seit
1971) waren die Bemiihungen auf die Erwirkung eines Gnadenaktes gerichtet,
wobei dieses Ziel voriibergehend verlassen wurde, nachdem Reder 28 Jahre der
Haft (als Voraussetzung einer bedingten Entlassung) verbii3t hatte, ohne dass je
eine negative Entscheidung in der Gnadenfrage ergangen ist”*. Ab 1973 begannen
die Bemiihungen um eine bedingte Freilassung. Die Osterreichische Strategie im

Fall Reder ist minutids beschrieben:

., Bei allen Osterreichischen Initiativen wurden eine juristische
Diskussion und zwar sowohl die ausdriickliche Anerkennung des
Strafurteils als auch dessen Kritik absichtlich vermieden, — aufer
Streit gestellt wurde die Berechtigung der gegen Reder erhobenen
schweren Vorwiirfe —, sondern es wurden ausschlief3lich die folgenden
politischen und humanitdren Argumente vorgetragen:

* Verbesserung der osterreichisch-italienischen Beziehungen

e stindige drdngende Appelle an den Bundesprdisidenten, den
Bundeskanzler und die iibrigen Mitglieder der Bundesregierung aus
allen Schichten der Bevélkerung Osterreichs

* Begnadigung wdre wirksamer Beitrag zur Liquidierung der letzten

faschistischen Restvorstellungen am dufsersten Rande der offentlichen
Meinung in Osterreich; dies miisse auch im Interesse einer mit
Osterreich befreundeten Demokratie gelegen sein.

* Reder als Person biifit gleichsam als Symbol fiir ein verwerfliches
System

*Im Falle des Todes von Reder wdihrend der Haft Gefahr der
Erzeugung eines ,,Mdrtyrers” und Gefahr der Solidarisierung von
Gruppen, die ausschlieflich aus humanitirer Uberzeugung handeln,
mit jenen Randschichten der offentlichen Meinung

* Die Vorgesetzen Reders, die teils zum Tode verurteilt worden sind,
haben bereits vor langer Zeit wieder die Freiheit erlangt (z.B. der
Kommandeur von Reders Division, General der SS, Max Simon, sowie

der deutsche Oberbefehlshaber in Italien, Generalfeldmarschall
Kesselring)

#7 Gesprich Hans Knitel, 26. Februar 2010.
2% Vertrauliche Akte ,,Walter Reder*, a.a.0., S. 2.
% Ebenda, S. 2.
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* Das Wesen einer lebenslangen Haftstrafe schliefse — im Gegensatz
zur Todesstrafe — die Moglichkeit einer Begnadigung ein,; lebenslange
Haftstrafen dauern regelmdfsig nicht bis Ende des Lebens (in Italien
wurde sogar von einer Kammer ein Gesetzesentwurf zur Abschaffung
der lebenslangen Haftstrafen vor einigen Jahren beschlossen)

* Reder hat nunmehr 32 Jahre seiner Haftstrafe verbiifit

* Reder ist ein Schwerkriegsversehrter, der wdihrend seiner Haft
mehrfach operiert werden musste

— Reder hat seine Taten bereut (vgl. z.B. seine Aussage vor dem
Uberwachungsrichter am 29. Juli 1976) **

Die Interventionen lassen sich in zwei Phasen unterteilen: Die erste dauert vom
Amtsantritt Kreiskys 1970 an bis zum 15. August 1977, dem Tag, an dem Reders
Mithiftling Herbert Kappler die Flucht aus einem Militdrkrankenhaus gelang, in
das er wegen seiner Krebserkrankung eingeliefert worden war. Ende 1971 scheint
eine Begnadigung Reders greifbar nahe. Nach Kapplers Ausbruch im Sommer 1977
erhalten die Bemiihungen um Reder einen schweren Riickschlag. Neuer Elan
kommt in die Causa erst wieder mit der Entscheidung des Gerichtes in Bari 1980,
Reder bedingt freizulassen, bis zur tatsichlichen Uberstellung nach Osterreich Ende
Februar 1985. Erschwerend ist wihrend der gesamten Zeit die strikte Weigerung
Reders, Reue zu zeigen oder sich zu entschuldigen. Das geht unter anderem aus
einem Aktenvermerk Knitels vom 21. August 1978 nach einem Gesprich mit
Reders Anwalt Bettoni hervor, in dem dieser ihm bei der Riickfahrt nach einem
gemeinsamen besuch bei Reder in Gaeta vertraulich mitteilt, dass Reder seinen
Entwurf fiir eine Einvernahme durch den Uberwachungsrichter, der ein
,eindeutiges personliches Schuldeingestindnis® enthalten hatte, bei seiner

Einvernahme ,,abgeéndert und etwas abgeschwicht™ hatte.™

Den Startschuss fiir die Interventionen in der Ara Kreisky erfolgt am 8. Februar
1971. Kreisky war seit 4. November des Vorjahres Bundeskanzler mit absoluter
Mehrheit im Amt. An diesem Tag richtete er ,,nach verschiedenen offiziellen und
inoffiziellen Kontakten auf Parteiebene und auf Regierungsebene (De Martino,
Ferri) im Jahre 1970“ ein formelles Gnadengesuch an den italienischen

Staatsprasidenten Giuseppe Saragat, ,,das in eher giinstigere Weise mit einer Note

3 Vertrauliche Akte ,,Walter Reder*, a.a.0., S. 3/4.
! Aktenvermerk von Hans Knitel vom 21. August 1976. STBKA, Prominentenkorrespondenz, Walter Reder.
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vom 20. 2. 1971 beantwortet wurde“.” In Folge konzentrieren sich die
Bemiihungen vor allem auf Kreisky Parteifreund und engen Vertrauten Saragat, der
die Sache Reder beinahe genau so lange wie Kreisky kannte. Schon bei seinem
ersten Treffen im Jahr 1964 als AuBlenminister — auch Saragat war damals
AufBlenminister Italiens — hatte Kreisky die Causa Reder angesprochen. Die Zeit

drangt, denn im Dezember 1971 stehen in Italien Prisidentenneuwahlen an.

Noch vor der Entscheidung des italienischen Militdrgeneralanwaltes, am 5. August
1971, kontaktierte Kreisky den zustdndigen italienischen Verteidigungsminister
Mario Tanassi. Der antwortete am 20. August 1971, er werde ,,die Kriterien, die der
Herr Bundeskanzler zugunsten eines Gnadenerweises aufgefiihrt hatte, in der
Regierung genau darlegen®®. Im Vorfeld des Besuches von Bundesprisident Franz
Jonas am 4. November 1971 in Rom erfolgt ein konzertierter Anlauf der
oOsterreichischen Staatsspitze. Jonas spricht die Angelegenheit Reder an, Kreisky
wendet sich an den christdemokratischen, italienischen Ministerpriasident Emilio
Colombo und erneut an Tanassi. Parallel dazu gibt es auch Bemiihungen Kardinal
Konigs bei Colombo sowie Aullenminister Kirchschldgers*. Auch die italienischen
Kommunisten werden aus Wien bearbeitet, allerdings iliber den Umweg
Deutschland: ,,Wegen des engen Konnexes Kappler-Reder haben in der
Zwischenzeit iber Bundeskanzler Brandt - Bauer - Longo Kontakte mit den
italienischen Kommunisten stattgefunden, die ihren Niederschlag in einer
Wiirdigung der Rolle der internationalen Resistance in der Nobelpreisrede von
Bundeskanzler Brandt gefunden haben®, notiert Knitel.*® Offenbar war sich die
Regierung ihrer Sache recht sicher. ,,Das im Laufe des Jahres 1971 von der
Militarjustiz durchgefiihrte Priifungsverfahren hat — nach vertraulichen Berichten —
zu einem positiven Ergebnis gefiihrt, so dass eine Entscheidung gegen Jahresende
1971 ergehen hiitte kdnnen** heiit es dazu in den Unterlagen, die SPO-
Klubobmann Sepp Wille aufbewahrt hat.

302 Zitiert nach einer neunseitigen Auflistung betitelt ,,Darstellung der seit 1970 erfolgten &sterreichischen
Bemiihungen fiir Walter Reder*, verfasst von Hans Knitel am 26. August 1977. Die erste Zusammenfassung
erstellte Knitel am 19. Dezember 1972, es folgten handschriftliche Ergénzungen und schlieBlich, auf eine
Aufforderung Kreisky vom 15. September 1976 an Knitel, inzwischen im Verfassungsdienst des
Bundeskanzleramts tétig, dieses Papier zu erstellen. Alle Unterlagen finden sich in STBKA,
Prominentenkorrespondenz, Walter Reder.
303 Knitel Hans, Darstellung der seit 1970 erfolgten &sterreichischen Bemiihungen fiir Walter Reder*, STBKA
Prominentenkorrespondenz Walter Reder, S. 1.
% Lt. Knitel Hans, Darstellung der seit 1970 erfolgten dsterreichischen Bemiihungen fiir Walter Reder*,
STBKA Prominentenkorrespondenz Walter Reder, S. 1.
35 ebenda, S. 2.
36 Vertrauliche Akte ,,Walter Reder*, a.a.0., S. 2.
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Als Vorbild fiir die operationelle Vorgangsweise wurde im Kabinett Kreisky dabei
der Fall Giinther Andergassen gesehen.”” Andergassen, Musikdozent aus Innsbruck,
war 1964 in Italien wegen seiner filhrenden Tétigkeit flir den ,,Befreiungsausschuss
Stdtirol* zu dreiBig Jahren verhaftet worden.”® Am 12. Dezember 1970 kehrte er
nach einer Begnadigung durch den italienischen Staatspridsidenten Saragt auf
Intervention auch von Kreisky nach Osterreich zuriick. Seine Familie holte ihn am
Brenner ab, die Reise setzen sie im Wagen des Tiroler
Landeshautmannstellvertreters Herbert Salchers, gleichzeitig Chef der Tiroler
Sozialisten und Vertrauter Kreiskys, fort.® Aus einem prominenten Siidtiroler
,2Bumser* wurde ein biederer Musikprofessor, dessen Vergangenheit kein Thema
mehr war. Davor war ithm das Versprechen abgenommen worden, sich nie mehr
politisch zu betitigen.’® Auch wenn die Félle Reder und Andergassen inhaltlich
nicht vergleichbar sind, gleichen sich die Motive: die Unterbindung einer
Mythologisierung durch eine stille Heimkehr und das Geliibde, politisch sauber zu

bleiben.

Da in Italien wie erwihnt Prisidentenwahlen anstehen, ldsst die Regierung vom
Vertrauensanwalt Bettoni und dem Maildnder Rechtsprofessor Balladore Pallieri
sogar priifen, ob eine Begnadigung in der Zeit zwischen der erfolgten Neuwahl und
der Amtsiibergabe erfolgen kann. Das positive Gutachten Pallieris wird
Ministerprisident Colombo samt neuerlichem Gnadenersuchen iibermittelt. Dieses
wird jedoch ,,in eher ablehnendem Sinne‘" beantwortet, hilt Knitel fest. ,,Président
Saragat war zu einer positiven Entscheidung bereit, jedoch hat die ital. Regierung
keinen diesbeziiglichen Beschluss gefasst™?, heiflit es dazu in Sepp Willes
Unterlagen. Am Tag der Wahl von Saragats Nachfolger Giovanni Leones, eines
Christdemokraten, libermittelt Kreisky eine neuerliche Gnadenbitte an ihn und
Ministerpriasident Colombo — ganz offensichtlich in der letzten Hoffnung, eine
Geste zu Weihnachten erreichen zu kdnnen. Sie erfolgt nicht. Nach diesem

Riickschlag werden die Interventionen im Jahr 1972 deutlich verhaltener.

*7 Laut Auskunft Hans Knitels gegeniiber der Autorin, Gesprich mit Hans Knitel, Wien, 26. Februar 2010.
%8 Vgl. ,Zersprengte Sprenger®, Spiegel 19/1966, S. 138 — 141.
% Vgl. APA vom 20. 12. 1970
310 Laut Hans Knitel, Gesprich am 26. Februar 2010.
3! Knitel Hans, Darstellung der seit 1970 erfolgten &sterreichischen Bemiihungen fiir Walter Reder*, STBKA
Prominentenkorrespondenz Walter Reder, S. 2.
312 Vertrauliche Akte ,,Walter Reder*, a.a.0., S. 2.
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Was-wire-wenn-Spiele sind miilig, dennoch lohnt kurz die Vorstellung, wie eine
Heimbringung Reders durch Kanzler Kreisky Ende 1971 auf die Offentlichkeit
gewirkt hitte. Kreisky war wegen der Kritik Wiesenthals an den vier Minister
seiner Minderheitsregierung mit NS-Vergangenheit ohnehin unter Beschuss, die
heftigen Auseinandersetzungen mit dem selbst ernannten ,,Nazi Jager* standen
noch aus, das gesellschaftliche Klima war geprdagt vom Tabu und Verschweigen.
Kreiskys Schreiben an Saragat vom 8. Februar 1971 ist in diesem Zusammenhang
besonders interessant, weil es sehr deutlich Kreisky Verstindnis von
Vergangenheitspolitik offenbart.

., Ich bin mir hierbei der Schwere der Vorwiirfe, die seinerzeit von der

italienischen Justiz gegen Reder erhoben werden mussten, voll

bewusst. Doch sind inzwischen 25 Jahre vergangen und haben fast

alle anderen Personen, die durch ihre Auferungen und ihr

allgemeines Verhalten zu diesen Akten Anlass gegeben oder selbst die

schwersten und erbarmungslosesten Taten gesetzt haben, die Freiheit
wiedererlangt. (...),,*"

leitet Kreisky ein, um dann die bekannten, humanitiren Griinde fiir Reders
Begnadigung ins Treffen zu flihren: seinen angeschlagenen Gesundheitszustand,
das Alter seiner Mutter, die vor ihrem Tod ihren Sohn noch einmal sehen mochte.
Dann kommt er auf einen italienischen Gesetzesentwurf zu sprechen, der die
Aufhebung lebenslanger Haftstrafen vorsieht und die Umwandlung bereits
verhingter, lebenslanger Haftstrafen in zeitlich begrenzte Kerkerstrafen vorsieht

und vom Senat angenommen wurde. Er argumentiert dann folgendermafen:

., Eine Begnadigung gerade zu diesem Zeitpunkt — noch bevor dieses
Gesetz in Geltung tritt — wdre daher als ein von Sozialdemokraten
gesetzter Akt der Menschlichkeit zu werten, dessen Eindruck sich auch
Andersgesinnte nicht entziehen konnen. Noch immer unter denselben
politischen Aspekten wiirde ein derartiger Akt wirksam zur
Liquidierung der letzten faschistischen Restvorstellungen beitragen,
deren Uberleben am dufersten Rande der dffentlichen Meinung in
Osterreich mit dem zarten Faden einer vagen Solidaritit mit
jemanden wie Reder verkniipft ist, der gleichzeitig mit seiner eigenen
Schuld die Schuld eines gesamten abwegig verirrten Systems
verbiifst. <

Die Begnadigung Reders, seine Heimholung als Schlussstrich unter die Nazi-

Vergangenheit Osterreichs — diese vergangenheitspolitische Vorstellung soll 14

35 UUbersetzung des Schreibens Kreiskys an Saragat, nachtriiglich datiert mit 8. Februar 1971. Depot Sepp
Wille, a.a.O.
!4 Ebenda, dieselbe Formulierung findet sich auch in Kreisky an La Malfa vom 23. Jinner 1975,
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Jahre spéter auch bei Frischenschlagers Erkldrungsversuchen fiir seinen
Handschlag mit Reder mitschwingen und erkldrt auch das starke Engagement

Kreiskys im Falle Reders.

Wie schon erwéhnt ist das Jahr 1972 von vorsichtigem Nachfragen denn
offensivem Vorpreschen in der Sache Reder geprigt. ,Infolge der instabilen
politischen Lage in Italien anfangs 1972 mussten offizielle diesbeziigliche
Bemiihungen unterbleiben, merkt Knitel an. Dennoch bringt Kreisky das Thema
beim sozialdemokratischen Nachbarschaftstreffen in Igls Anfang Februar 1971
gegeniiber den italienischen Vertretern auf. Der dort anwesende Saragat ist
inzwischen Senator auf Lebenszeit und wird weiterhin als die Ansprechperson
genutzt. Kreisky schlidgt ,,eine humanitire Tat zugunsten der Bevdlkerung des

betroffenen Gebietes™ vor, etwa den Bau eines Kindergartens in Marzabotto.*'s

Am 7. April 1972 war Reder dann wieder Gesprachsthema bei einem Besuch
Kreisky beim neuen Staatsprisident Leone in Rom. Dessen Haltung kann
,ebenfalls als eher positiv angesehen werden”, heiit es dazu vorsichtig im
vertraulichen Reder-Akt.** Die Osterreichische Botschaft informiert dariiber den
neuen christdemokratischen italienischen Ministerprasidenten Giulio Andreotti
sowie Andreottis AuBenminister. Uber den Sommer hin sondiert Senator Saragat
die politischen Moglichkeiten einer Begnadigung Reders, allerdings erfolglos.
Gleichzeitig priift die Osterreichische Regierung die Moglichkeit einer bedingten
Entlassung, ebenfalls ohne Erfolg.” Kurz vor Weihnachten erfolgt dann der
néchste VorstoB. Auf Kosten des Osterreichischen AuBenministeriums wurde schon
im November eine Uberpriifung des Gesundheitszustandes Reders durch den
Neurochirurgen Felice Visalli durchgefiihrt. Visalli sicherte im Vorfeld zu, dass
sein Honorar 20.000 Schilling nicht iibersteigen werde.** Uberwiesen wurde es
dann von Schachermayr.’” ,,Im Hinblick auf das Ergebnis dieser Untersuchung und
in Anbetracht der bisher an Reder durchgefiihrten Operationen sowie des
bevorstehenden Weihnachtsfestes™ richtete Kreisky am 14. Dezember einen

neuerlichen Gnadenappell an Staatsprisident Leone (und an Ministerprisident

315 Knitel Hans, Darstellung der seit 1970 erfolgten dsterreichischen Bemiihungen fiir Walter Reder*, STBKA
Prominentenkorrespondenz Walter Reder, S. 2.
316 Ebenda, S. 3.
7 Ebenda, S. 3.
318 Aktenvermerk von Hans Knitel vom 31. Oktober 1972, STBKA Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
*1 Schreiben Schachermayrs an Kreisky vom 20. Dezember 1972, STBKA Prominentenkorrespondenz Walter
Reder.
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Andreotti und Verteidigungsminister Tanassi).”® Dessen Antwort ist fiir Kreisky
wenig erfreulich: Seiner Auffassung nach ,,verhindert die Natur der Taten Reders
einen Gnadenerweis®, weiters sei ,kein Verzeihen erfolgt. Reders
Vertrauensanwalt Reder rét darauthin von weiteren Schritten ab. Kreisky antwortet
Leone am 8. Februar 1972, dass ,,Reder in der 6ffentlichen Meinung fiir viele Taten
fiir schuldig erachtet werde, von denen er jedoch freigesprochen worden sei. Vor

allem diirften aber nicht die humanitiren Aspekte libersehen werden*.*

Im Februar 1973 brachte Auflenminister Rudolf Kirchschldger das Thema beim

Besuch seines Amtskollegen Giuseppe Medici in Wien zur Sprache.*”
., Uber die Aussprache des Bundeskanzlers Kreisky und des
Aufsenministers Kirchschldger mit dem ital. Auffenminister Medici in
meiner HK-Angelegenheit wdhrend des kiirzlichen offiziellen
Besuches des Letztgenannten in Wien, lag bei der osterr. Botschaft in
Rom noch kein Bericht vor. Wihrend des Besuches der ital.
Delegation im Parlament in Wien hat — laut dem anwesenden
Botschafter von Rom — der Abgeordnete und Bundesparteiobmann der
FPO Friedrich PETER sehr gut und mit viel Takt meinen Fall
vorgebracht Der ital. Aufsenminister war sehr beeindruckt und werde

davon in Rom berichten und sich fiir die Losung meines Falles
einsetzen *,**

schreibt Reder. Aus dieser Notiz wird deutlich, wie eng die dsterreichischen Stellen
und Reder zusammenarbeiten. Dass Reder ldngst Sonderrechte hatte, geht auch aus
einem Schreiben Kreiskys an die Arbeitsgemeinschaft der Soldatenverbiande
Steiermarks hervor. Darin versichert er dieser, dass AulBlenminister Rudolf
Kirchschldger der osterreichischen Botschaft in Rom die Anweisung gegeben hat,
standig mit Reder und seinem Anwalt in Verbindung zu stehen. Reder werde aus
diesem Grund regelmifig und personlich von einem Botschaftsmitarbeiter

besucht.»

Mitte November 1973 bringt eine Entscheidung des Militdrgerichtshofs in La

Spezia eine neuerliche Wendung. Die bis zur Auslieferung nach Italien in

%0 Knitel Hans, Darstellung der seit 1970 erfolgten dsterreichischen Bemiihungen fiir Walter Reder*, STBKA
Prominentenkorrespondenz Walter Reder, S. 3.
321 Zit. nach Knitel Hans, Darstellung der seit 1970 erfolgten &sterreichischen Bemiihungen fiir Walter Reder®,
STBKA Prominentenkorrespondenz Walter Reder, S. 3.
322 Knitel Hans, Darstellung der seit 1970 erfolgten dsterreichischen Bemiihungen fiir Walter Reder*, STBKA
Prominentenkorrespondenz Walter Reder, S. 3.
3 Vgl. Interventionen fiir Walter Reder, a.a.0., S. 2.
% Aus den Briefen von Walter Reder an Frau Gertrud Marx, wiedergegeben in: Robert H. Drechsler, In
memoriam Walter Reder, a.a.0., S. 141.
3 Schreiben Bundeskanzler Kreiskys an die Arbeitsgemeinschaft der Soldatenverbiinde Steiermarks vom 22.
Janner 1973, Depot Sepp Wille, a.a.0.
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Osterreich verbrachte Haftzeit wird Reder auf Bestreben Bettonis als
Untersuchungshaft angerechnet, somit gilt er seit dem 9. Mai 1945 als inhaftiert.
Sein Anwalt stellt nun prompt den Antrag auf bedingte Entlassung gemaf3 § 176 des
Italienischen Strafgesetzbuches. Dieser wird im Jdnner 1974 von der
Gefingniskommission einstimmig befiirwortet und an den Obersten

Militargerichtshof in Rom weitergeleitet.

Im Dezember 1973 kann der Versuch, eine Sonderbriefmarke mit dem Wortlaut
,Fur die Freilassung des letzten osterreichischen Kriegsgefangenen Major Walter
Reder* nach Protesten des Bundesverbandes Osterreichischer Widerstandskampfer
abgewendet werden. Stattdessen wird eine Briefmarke ,,Soldatengedenken®

herausgegeben.” Nur keine 6ffentliche Aufregung, lautete die Devise.

Am 26. November 1973 fillt ein geheimer Beschluss der Bundesregierung, Reders
Antrag auf bedingte Entlassung zu unterstiitzen. Kreisky schreibt am 29. November
noch einmal an den italienischen Staatspréisidenten, den Ministerprasidenten und
den Verteidigungsminister, der liber die bedingte Freilassung zu befinden hat. Er
weist daraufhin, dass ,,nunmehr der letzte mogliche Zeitpunkt™ fiir einen Gnadenakt
wire. Tanassi erfahrt auch von der Intervention in Paris. Die Reaktionen der
italienischen Staatsspitze sind zuriickhaltend. Tanassi antwortet am 14. Dezember
und weist auf die heiklen politischen Aspekte der Causa Reder hin und bringt
erneut die Frage des Verzeihens in Spiel. Leone antwortet am 24. Dezember zwar
,uberaus freundlich, sehr personlich®, teilt aber nur mit, dass er die Regierung auf
,»die wichtigen Aspekte zum Zecke einer neuerlichen und eingehenden Priifung
aufmerksam gemacht habe“. Die italienische Seite wird vom geheimen
Ministerratsbeschluss zu Reder dann durch eine Verbalnote der osterreichischen

Botschaft in Rom am 15. Janner 1974 informiert.*”

Am 16. April 1974, knapp vor Abschluss des Verfahrens auf eine bedingte
Freilassung, wendet sich Kreisky erneut an Andreotti, zu diesem Zeitpunkt
Verteidigungsminister.”® Das Verfahren wird durch den italienischen
Verfassungsgerichtshof schlieBlich aufgehoben und suspendiert. In den néchsten
drei Jahren schwichen die Osterreichischen Interventionsbemiihungen aufgrund

eines komplizierten und lang anhaltenden Rechtsstreits auf italienischer Seite ab. In

326 Telegramm an Kreisky vom 11. Dezember, STBKA Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
*27Vgl. Vertraulicher Akt Walter Reder, a.a.0., S. 3, ebenso Knitel Hans, Darstellung der seit 1970 erfolgten
osterreichischen Bemiihungen fiir Walter Reder”, STBKA Prominentenkorrespondenz Walter Reder, S. 5.
328 Brief Kreiskys an Andreotti, 16. April 1974, STBKA Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
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den Akten ist von einem ,toten Punkt™ die Rede, der politische Widerstand in
Italien wird als groBer denn je eingeschitzt. Bei einem Treffen zwischen Knitel und
Bettoni wird sogar iiberlegt, ob ein Besuch Kreisky bei Reder die Situation nicht
auftauen konnte, man entscheidet aber dagegen — auch, um vor den néchsten
Wabhlen in Osterreich keine Angriffsfliche zu bieten. Einmal mehr zeigt sich, wie
sehr der Fall Reder von Kreiskys Umfeld als Faktor im innenpolitischen

Machtkampf gesehen wird.*

Das heif3t allerdings nicht, dass zwischen Wien und Rom nicht weiter fleilig Briefe
geschrieben werden, deutsche Genossen kontaktiert werden und das Rote Kreuz
bemiiht wird. Am 26. August 1974 schreibt Kreisky an Ministerprisident Mariano
Rumor einen vierseitigen Brief, in dem er ,,diese Situation des Stillstandes* in
Sachen Reder thematisiert, ,,die ausschlieBlich in der Struktur der Rechtsordnung
begriindet ist, die aber im konkreten Fall, wenn auch unbeabsichtigt, gleichsam auf
eine Rechtsverweigerung hinauslduft*. Kreisky nimmt auch Bezug auf
Bundesprasident Rudolf Kirchschlédger, der sich drei Tage zuvor an Staatsprédsident
Leone mit der Bitte um einen Gnadenerweis gewandt hatte.*' Konig besuchte Reder
nach dessen Angaben auch in Gaeta: ,,Der Erzbischof von Wien, Kardinal Konig,
kam in Begleitung meines Anwaltes zu mir in die Klause. Ich freute mich sehr liber
den Besuch und ewas ich iiber den derzeitigen Stand meines Antrages und iiber die

verschiedenen offiziellen Unterstiitzungsschritte zu diesem horte.

Seit 1975 wurden aus dem karitativen Fonds der Présidialverwaltung der Stadt Linz
jéhrlich 20.000 Schilling fiir Reders Rechtsangelegenheiten beigesteuert — mit
Zustimmung aller im Stadtsenat vertretenen Parteien. ,,Bisher hat sich niemand
daran gestofen, das ist ein humaner Akt, damit dem Recht zum Durchbruch
verholfen wird”, begriindete das der Linzer Biirgermeister Hugo Schanovsky 1985
gegeniiber dem ,,profil”.”* Das Geld erhielt Schachermayr und hatte dafiir, laut dem
damaligen Biirgermeister Hillinger, ,,immer Honorarnoten vorgelegt und

Quittungen unterschrieben. Wer Schachermayr war, hat mich nie gekiimmert.”**

32 Information fiir den Herrn Bundeskanzler von Hans Knitel, 14. Dezember 1974, S, 2.
330 Brief Kreisky an Rumor vom 26. August 1974, STBKA Prominentenkorrespondenz Walter Reder, S. 3.
#1ygl.  Interventionen fiir Walter Reder, a.a.0., S. 2.
32 Aus den Briefen von Walter Reder an Frau Gertrud Marx, wiedergegeben in: Robert H. Drechsler, In
memoriam Walter Reder, a.a.0. , S. 141.Vgl. auch Brief Knitels an Pfarrer Erich Haslauer vom 5. Februar
1974, in dem er schreibt, dass ,,Ende Janner Kardinal K6nig Walter Reder besucht und in seiner Eigenschaft als
Seelsorger mit ihm ca. eineinhalb Stunden gesprochen hat“. STBKA Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
# Reders rechte Hand (profil 7/1985), a.a.0., S. 13 — 14.
4 Reders rechte Hand, (profil 7/1985), a.a.0., S. 14.

89



Am 23. Janner 1975 wendet sich Kreisky an den stellvertretenden
Ministerprasidenten Giorgio La Malfa*s, nach einer eher ,,wohlwollenden* Antwort
richtet Kreisky am 15. Mai 1975 erneut ein Schreiben an ihn. Im Sommer 1975
bringt eine Flugblattaktion zugunsten Reders und Kapplers die Osterreichischen
Bemiihungen kurzfristig unter Druck. Der Biirgermeister Marzabottos beschwert
sich dariiber beim Osterreichischen Bundesprisidenten, der am 11. Dezember 1975
antwortet. Auch Kreisky schreibt an Dante Cruicchi und versichert ihm, dass die
Flugblétter der ,,Aktionsgemeinschaft Gaeta®, die ,,Freiheit fiir Reder und Kappler*
fordern, die ,,unschuldig® sind und ,,seit 30 Jahren in Kerkerhaft schmachten‘ nicht

aus Osterreich kommen.*”

Zu Beginn des Jahres 1976 wird der Fall Reder bilaterales Thema zwischen
Osterreich und Deutschland. Kreisky macht dem deutschen Kanzler Helmut
Schmidt den Vorschlag, eine ,konzertierte Aktion* fiir Reder und Kappler zu
unternehmen. Zuerst miissen personliche Kontakte mit der KPI und allenfalls
anderen Parteien aufgenommen werden, um die Zusage zu bekommen, dass die
Begnadigung der beiden ,,Gefangenen nicht zum Anlass einer Kampagne gegen die
Regierung genommen wird“. Danach sollten schriftliche Interventionen fiir eine
Begnadigung beim Staatspridsidenten, dem Ministerprdsidenten und dem
Verteidigungsminister erfolgen.” Schmidts Antwort, in dem er {ibrigens von den
,»in Italien noch festgehaltenen Kriegsverurteilten* spricht, ist ausweichend. Er habe
grofle Hoffnungen auf eine Wende im Fall Kappler und hoffe, dass das auch

Auswirkung auf Reder haben werde.”

Fast zeitgleich, am 23. Februar 1976, startet Kreisky den Versuch, liber das
Internationale Komitee vom Roten Kreuz fiir Reder etwas zu erreichen. Ein
personlicher Termin beim IKRK-Présidenten scheitert aufgrund dessen plotzlicher
Erkrankung, stattdessen gibt es ein Treffen mit dem Generaldelegierten fiir Europa
und Nordamerika, Melchior Borsinger. Dieser sagt eine Befassung des zustdndigen

Kollegialorgans zu, am 31. Médrz antwortet der IKRK-Prisident jedoch

35 Kreisky an La Malfa vom 23. Jénner 1975, STBKA Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
36 Knitel Hans, Darstellung der seit 1970 erfolgten &sterreichischen Bemiihungen fiir Walter Reder*, STBKA
Prominentenkorrespondenz Walter Reder, S. 6.
37 Kopie des Flugblattes sowie Schreiben Kreiskys an Cruichhi vom 11. Dezember 1975, STBKA,
Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
38 Brief Kreisky an Schmidt vom 25. Februar 1976, STBKA Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
39 Abschrift des Briefes Schmidts an Kreisky vom 18. Mirz 1976, STBKA Prominentenkorrespondenz Walter
Reder.
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abschligig.*® Es gidbe ohnehin funktionierende diplomatische Beziehungen
zwischen Rom und Wien, und daher konne das Internationale Rote Kreuz ,,von der
Haltung, welche es dieser Kategorie von Verurteilten gegeniiber immer einnahm,

nicht abweichen.*

Auch Senator Saragt wird im Jahr 1976 wieder fiir die Sache Reders eingespannt.
Hans Knitel iiberreicht ihm am 12. Mirz 1976 bei einem Treffen in Florenz ein
Schreiben Kreiskys. ,,Es handelt sich wiederum um Reder®, war seine erste
Reaktion.* Er spricht daraufhin beim italienischen Staatsprésidenten Leone in der
Sache Reder vor und gibt eine befiirwortende Stellungnahme ab.** Gleichzeitig gibt

er zu verstehen, dass Leone ohne Kommunisten nichts machen werde.

Kreisky selbst bemiiht sich daraufthin, mit dem Generalsekretér der italienischen
Kommunisten, Enrico Berlinguer, ins Gesprich zu kommen. Der damalige
osterreichische Botschafter in Paris, Erich Bielka, berichtet ihm tiiber eine erstes
Treffen, das tiber Vermittlung des spéteren franzdsischen Auflenministers Roland
Dumas unter Beisein Francois Mitterands in Paris 1973 zustande kam. Dumas hatte
Berlinguer einen Brief Kreisky iibergeben.** Anwesend war auch Knitel.**
Berlinguer kennt den Fall Reder nach eigenen Angaben nicht im Detail, nur den
wahnlichen, vielleicht schwerwiegenderen® Fall Kappler, ,,fiir den in letzter Zeit von
verschiedenen deutschen Stellen ,,inoffizielle*, aber doch sehr eindringliche
Begnadigungswiinsche vorgebracht worden seien. Das Ergebnis sei infolge heftiger
Widerstdnde lokaler Stellen und auch seitens von Parteifreunden negativ
verlaufen.” Er versprach, die Sache zu priifen. Kreisky personlich wolle er nur
inoffiziell treffen, ,,weil dies sofort publik wiirde“.* Man traf sich schlieBlich in
Wien in Kreiskys Wohnung zum Friihstiick. Berlinguer betonte, dass es wohl nach
einer Freilassung ,,einige Tage lang einen Wirbel geben (werde, Anm.), dann ist

diese Sache vorbei.“*” In Knitels Auffassung wurde daraus die Zustimmung, dass

0 Knitel Hans, Darstellung der seit 1970 erfolgten dsterreichischen Bemiihungen fiir Walter Reder*, STBKA
Prominentenkorrespondenz Walter Reder, S. 7.
1 Brief Eric Martins an Bruno Kreisky vom 31. Mérz 1976, STBKA Prominentenkorrespondenz Walter
Reder-
*2 Notiz fiir den Herrn Bundeskanzler von Hans Knitel, 12. Mérz 1976, STBKA Prominentenkorrespondenz
Walter Reder.
3 Knitel Hans, Darstellung der seit 1970 erfolgten &sterreichischen Bemiihungen fiir Walter Reder*, STBKA
Prominentenkorrespondenz Walter Reder, S. 7.
4 Rathkolb Oliver u.a. (Hrsg.), Bruno Kreisky. Der Mensch im Mittelpunkt, a.a.O., S. 234.
5 Notiz fiir den Herrn Bundeskanzler von Hans Knitel, 12. Mérz 1976, STBKA Prominentenkorrespondenz
Walter Reder.
6 Rathkolb Oliver u.a. (Hrsg.), Bruno Kreisky. Der Mensch im Mittelpunkt, a.a.O., S. 235.
7 Rathkolb Oliver u.a. (Hrsg.), Bruno Kreisky. Der Mensch im Mittelpunkt, a.a.O., S. 236.

91



die KPI ,,einen Gandenerweis fiir Reder nicht zum Anlass einer Kampagne gegen
die italienische Regierung nehmen wiirde*.** Rechtsanwalt Bettoni rdt dennoch,
keine offiziellen Schritte vor Vorliegen des Erkenntnisses des italienischen

Verfassungsgerichtshofes zu unternehmen.

Dieses nimmt am 5. Mai 1976 die Verhandlungen im Gesetzespriifungsverfahren
wieder auf. Am 14. Juli entscheidet es, dass die diesbeziiglichen Bestimmungen
verfassungswidrig sind und die Entscheidungskraft iiber eine bedingte Entlassung
der Gerichtsbarkeit und nicht dem Minister gehoren. Bettoni bringt darauthin einen
Antrag auf bedingte Freilassung Reders beim militirischen Uberwachungsrichter
beim Obersten Militdrgerichtshof in Rom ein, der den Militdrgerichtshof in La
Spezia fiir zustdndig erklért. Dieser lehnt den Antrag auf bedingte Entlassung am
19. Oktober 1976 ab. Eine Berufung beim Obersten Militdrgerichtshof in Rom wird
am 15. Dezember 1976 keine Folge gegeben. Auch der dagegen erhobene Rekurs
am Kassationsgerichtshof in Rom wird am 2. April 1977 abgelehnt. Kreisky wandte
sich noch vor Bekanntwerden der neuerlichen Ablehnung, am 23. Mirz 1977, an
den italienischen Ministerprisidenten, um ,,ihn auf die Notwendigkeit, eine Losung
fiir dieses Problem zu finden, in eindringlichen Worten* hinzuweisen.** Andreotti
antwortet am 11. Juli 1977 negativ.* ,,.Die im Jahr 1973 begonnenen Bemiihungen
um eine bedingte Freilassung miissen mit dem kiirzlich ergangenen negativen
Entscheidung des Kassationsgerichtshofes als gescheitert angesehen werden”,

lautet das resignierte Resiimee im Reder-Akt.

Zu diesem Zeitpunkt muss es massive Uberlegungen gegeben haben, die
langjdhrige Strategie der Geheimhaltung im Fall Reder zugunsten einer 6ffentlichen
Kampagne fallen zu lassen. In den Akten aus diesen Monaten ist immer wieder
vom ,,urspriinglich beabsichtigen Gang an die Offentlichkeit in Osterreich*** die
Rede. In seinem Brief an Andreotti droht Kreisky:
, Nach Auffassung der Bundesregierung besteht dann (wenn der
Rekurs keinen Erfolg hat) keine andere Moglichkeit, als auf das

seinerzeit nicht zur Entscheidung gelangte Gandenverfahren
zurtickzukommen und mit allen der Bundesregierung und mir sowie

*# Notiz fiir den Herrn Bundeskanzler von Hans Knitel, 12. Mérz 1976, STBKA Prominentenkorrespondenz

Walter Reder.

9 Knitel Hans, Darstellung der seit 1970 erfolgten dsterreichischen Bemiihungen fiir Walter Reder*, STBKA

Prominentenkorrespondenz Walter Reder, S. 8.

0 Knitel Hans, Darstellung der seit 1970 erfolgten dsterreichischen Bemiihungen fiir Walter Reder*, STBKA

Prominentenkorrespondenz Walter Reder, S. 9.

31 Vertraulicher Akt ,,Walter Reder, a.a.0., S. 2.

2 Aktenvermerk GZ 248-K/77 vom 20. Mai 1977, STBKA Prominentenkorrespondenz Walter Reder, S. 9.
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dem Herrn Bundesprdsidenten als auch dem iibrigen dsterreichischen
Volk zur Verfiigung stehenden Krdiften und mit allem Nachdruck bei
der Regierung und den anderen zustdndigen Stellen des befreundeten
Nachbarstaates auf eine positive Entscheidung im Gnadenverfahren
einzuwirken. (...) Es ist bereits jetzt der Druck zahlloser Menschen aus
allen politischen Schichten sehr grofs, die offentliche Meinung zu
mobilisieren, um auf diese Weise die einmiitige Unterstiitzung dieses
osterreichischen Anliegens durch die dsterreichische Offentlichkeit zu
erteilen und kundzugeben. Im Interesse der sich entwickelten
gutnachbarlichen Beziehungen ist es bisher gelungen, eine déffentliche
Diskussion dieser Frage hintanzuhalten, die sich aber nicht mehr
vermeiden lassen wird, wenn den Bemiihungen Osterreichs nicht in
Bdlde der ersehnte Erfolg beschieden sein wird. *“.*%

Offensichtlich war eine der Varianten, die iiberlegt wurden, eine ,,einstimmige
Empfehlung der drei Parlamentsparteien® fiir ein Gnadengesuch zu erwirken. Der
Vorschlag kann von Knitel, der meinte, damit lieBe sich ,,dessen Wirksamkeit
erhdhen®. SPO-Klubobmann Heinz Fischer bremst in einem Brief an Kreisky aber
massiv: ,,Ich bin allerdings der Meinung, dass man sich einen solchen Schritt und
insbesondere auch die Form, in der er allenfalls gesetzt werden konnte, genau
iiberlegen muss und wiirde gerne bei nichster Gelegenheit mit Dir dariiber
sprechen.“* Am 3. Mai fragt Fischer im Kabinett Kreisky brieflich noch einmal
nach, ,,wie im Falle des Major Reder weiter vorgegangen werden soll bzw. ob einer
Anregung von Seiten des AuBenministeriums auf Fassung eines

DreiparteienentschlieBung néher getreten werden kann bzw. soll.*

Auch Reder ist aufgebracht: ,,Ein erneuter Antrag von mir um bedingte Freilassung
nach Art. 176 des ital. Strafrechtes beim Erstgericht in La Spezia kann erst nach
Ablauf einer Frist von 18 Monaten, also im April 1978, gestellt werden. Dann
ziehen wir jetzt die politische Losung mit dem in Rom vorliegenden Gnadengesuch
vor*,” schreibt Reder im Juni 1977. Letztlich kam es aber nicht dazu, mit ein
Grund dafiir war mit Sicherheit der Besuch Auflenminister Pahrs in Italien und die

dabei gewonnen Eindriicke.

Am 5. und 7. Mai 1977 trifft Aulenminister Pahr in Rom Ministerpréisident
Andreotti, AuBenminister Forlani, den Papst sowie Staatsprisident Leone. In allen

Gesprachen ist Reder ein Thema. Aulenminister Forlani macht deutlich, dass ihm

3 Kreisky an Andreotti vom 23. Mérz 1977, STBKA Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
354 Brief Fischers an Kreisky vom 7. April 1977, STBKA Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
%% Brief Fischers an Kabinettschef Fritz Gerhart vom 3. Mai 1977, STBKA Prominentenkorrespondenz Walter
Reder.
%6 Aus den Briefen von Walter Reder an Frau Gertrud Marx, wiedergegeben in: Robert H. Drechsler, In
memoriam Walter Reder, a.a.0. , S. 144.
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fiir eine bedingte Freilassung vor allem das Kriterium der Reue fehlt. Reder habe zu
,»grofe Distanz (...) zu dem, was in der Vergangenheit geschehen sei, weil der
Wunsch feststellbar sei, die Vergangenheit zu vergessen“. In einem neuen
Verfahren auf bedingte Entlassung miisse ,,eine neue Einstellung Reders zu seiner
Vergangenheit dargelegt und der Eindruck erweckt werden, dass Reder vor seiner
Vergangenheit die Augen nicht verschliee, sondern in der Auseinandersetzung mit

seinen Taten deren Unrechtsgehalt erkenne und diese Taten bereue.

Ein politisches Gnadengesuch wird noch aussichtsloser eingeschétzt. Forlani und
noch ausdriicklicher Andreotti begriindeten das mit dem iiberwiltigend negativ
ausgegangenen Referendum in Marzabotto, das im iibrigen, so Andreotti, ein
,schwerer Fehler* gewesen sei.”® ,,Da damals die Bevolkerung befragt worden sei,
wire nunmehr ein Gnadenerweis ohne ein derartiges Referendum wohl nur schwer
denkbar.*“ Das Ergebnis wire aber ,,sicher negativ*.> Maligeblich sei die politische
Willensbildung bei den Parteien. Pahr besuch beim Papst Paul VI. bringt wenig. Im
Gespréich unter vier Augen gibt Paul VI. an, der Fall sei ihm nicht bekannt.
Daraufhin schreibt Pahr den Namen Reders auf einen Zettel und {iberreicht ihn dem
Heiligen Vater. Pahr argumentierte Osterreichs Engagement fiir Reder wie bereits
Kreisky zuvor mit humanitiren, aber ebenso mit politischen Griinden:

., Zahlreiche Krdfte aus allen Schichten des politischen und sozialen

Lebens verlangen von Osterreich, sich fiir eine Begnadigung Reders

einzusetzen, Eine Nichtberiicksichtigung dieser Stimmen konnte zur

Folge haben, dass unter Umstinden gewisse pronazistische Krdfte am

dufsersten Rande der offentlichen Meinung einen Aufirieb erhalten. Es

miisse doch im Interesse des befreundeten Italiens gelegen sein, einer

pronazistischen Bewegung keinerlei Grund fiir eine Stdrkung zu
geben. “!

Vertraulich informiert wurden auch die Mitglieder des AuBenpolitischen
Ausschusses in dessen Sitzung am 3. Juni 1977.>2 Dort erldutert Kreisky, dass
,in der Angelegenheit Reder, in der man enge Kontakte mit der

Regierung der BDR gehalten habe, keine Fortschritte zu erzielen
seien, weil die italienische Seite sich als vollig unzugdnglich erwiesen

7 Aktenvermerk GZ 248-K/77 vom 20. Mai 1977, STBKA Prominentenkorrespondenz Walter Reder, S. 2.
% Andreotti, zitiert nach Aktenvermerk GZ 248-K/77 vom 20. Mai 1977, STBKA Prominentenkorrespondenz
Walter Reder, S. 8.
9 Forlani, zitiert nach Aktenvermerk GZ 248-K/77 vom 20. Mai 1977, STBKA Prominentenkorrespondenz
Walter Reder. S. 2.
0 Aktenvermerk GZ 248-K/77 vom 20. Mai 1977, STBKA Prominentenkorrespondenz Walter Reder, S. 9.
! Aktenvermerk GZ 248-K/77 vom 20. Mai 1977, STBKA Prominentenkorrespondenz Walter Reder, S. 6.
362 Kurzprotokoll der fiinften Sitzung des Rates fiir Auswirtige Angelegenheiten vom 3. Juni 1977, STBKA
Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
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habe. Die politische Frage im Hintergrund sei die, dass keine Partei
in der Offentlichkeit fiir eine Entlassung Reders die Verantwortung zu
iibernehmen gewillt sei. Die Parteien wollten vielmehr die
Verantwortung auf die KPI abschieben. Diese aber wolle nicht
handelnd tditig werden, obgleich se sich — wie er in einem Gesprdch
mit Berlinguer feststellen konnte im Falle eines Gnadenerweises mit
einem blof3 verbalen Protest begniigen wiirde. Diese Situation sei sehr
betriiblich. (...) Eine Mobilisierung der Offentlichkeit halte er nicht fiir
zweckmdf3ig, weil dadurch der Gnadencharakter der Aktion verwischt
wiirde und zudem ungebetenen Verbdnden (Traditionsverbdnden) die
Moglichkeit des Mitmischens gegeben wiirde. (...) Als letztes Mittel
konne er sich eine parlamentarische Anfrage vorstellen, durch die der
Bundesregierung die Moglichkeit gegeben wiirde, darzulegen, was
bisher geschehen ist. Gegebenenfalls konnte der Nationalrat aus
diesem Anlass in Form einer Entschlieffung sich fiir einen
Gnadenerweis aussprechen und damit einen Appell an die italienische
Seite richten. “**

Im Rat vereinbarte man dann auch noch eine Kontaktaufhnahme mit der
Kommunistischen Partei Italiens auf Ebene des Europarates.* Der aullenpolitische
Rat war fiir Kreisky auch ein probates Mittel, die FPO, allen voran Klubobmann
Friedrich Peter, auf parlamentarischer Ebene einzubinden. Auch in den folgenden
Jahren fanden immer wieder Klubobmannrunden statt, bei denen Kreisky in Sachen
Reder die anderen Fraktionen informierte: Am 15. Dezember 1980, am 9. April
1981 und am 31. Mirz 1982. 1982 fanden separate Gespriche statt, nur

Klubobmann Mock machte vom Informationsangebot keinen Gebrauch.*

Im fiir Reder nicht erfreulichen Jahr 1977 besucht ihn Hans Knitel. Im Auftrag des
Kanzlers reiste er nach Gaeta und fiihrte in Anwesenheit des Vertrauensanwaltes

Bettoni am 12. Februar ein beinahe dreistiindiges Gespréch.®

Die erfolgreiche Flucht des deutschen Kriegsverbrechers Herbert Kappler am 15.
August 1977, der in Gaeta und dann in einem Militdrkrankenhaus gefangen war,
schafft vollig neue Tatsachen. Ein Gandenappell fillt nun als Moglichkeit weg,
Bettoni rit, erneut einen Antrag auf bedingte Freilassung zu stellen. ,,Sofort nach
der Flucht Kapplers habe ich mit RA Bettoni gesprochen, der die Auffassung

vertreten hat, dass zum derzeitigen Zeitpunkt — entgegen urspriinglichen Absichten

363 Kreisky, zitiert nach Kurzprotokoll der fiinften Sitzung des Rates fiir Auswirtige Angelegenheiten vom 3.
Juni 1977, STBKA Prominentenkorrespondenz Walter Reder, S. 5/6.
364 Knitel Hans, Darstellung der seit 1970 erfolgten dsterreichischen Bemiihungen fiir Walter Reder*, STBKA
Prominentenkorrespondenz Walter Reder, S. 9.
3% Vgl. Information fiir den Herrn Bundeskanzler Betr. Walter Reder dzt. Stand der dsterr. Bemiihungen von
Hans Knitel vom 25. Mérz 1982 und 24. Juni 1982, STBKA Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
366 Knitel Hans, Darstellung der seit 1970 erfolgten dsterreichischen Bemiihungen fiir Walter Reder*, STBKA
Prominentenkorrespondenz Walter Reder, S. 9.
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— keine weiteren Osterreichischen Schritte erfolgen sollten®, beendet Knitel seine
Interventionsauflistung fiir Kreisky am 26. August 1977.%7 Die Anwaltskosten fiir
Bettoni beliefen sich im Jahr 1977 auf etwa 180.000 Schilling, ,,die aus

verschiedenen Spenden‘ gedeckt wurden.*®

Die folgenden zwei Jahre sind vom Bemiihen gekennzeichnet, Reder bei Laune zu
halten, solange die Entscheidung iiber eine bedingte Freilassung anhdngig ist.
Reders Strafbedingungen werden nach Kapplers Flucht verscharft,
Besuchsansuchen immer wieder abgelehnt. So kann etwa Nationalratsabgeordneter
Otto Scrinzi (FPO), der Reder seit 1977 alljahrlich aufsuchte, nicht zu ihm, weil die
italienischen Behdrden ihn aufgrund seiner angenommenen Kontakte mit Siidtiroler
Bombengruppen (,,dinamitardi®) als Sicherheitsrisiko einstufen**. Auch Alois
Weinzettl, Prasident der Kameradschaft IV, sei im ,,aktiven Einsatz* (,,impegnato
attivamente*) fiir die Befreiung Reders und deswegen ein ,,gefdhrliches Element*.’
Aus der Liste der 1979 eingereichten und abgelehnten Besuche geht {ibrigens
hervor, dass Auflenminister Pahr gemeinsam mit Knitel am 23. Mérz 1979 Reder

besuchen wollte, dann aber nicht gefahren ist.”

Zuriick ins Jahr 1978: Vor Weihnachten brachten der osterreichische Botschafter in
Rom und seine Frau ,hausgemachte Vanillekipferl und Apfelstrudel* bei Reder
vorbei, wortiiber er sich sehr gefreut habe.””” ,,Meine Tante berichtete mir iiber ihren
Besuch beim Bundesprdsidenten am 27. 10. Sie hatte ihm von den
Haftverschédrfungen berichtet und gefragt, ob nicht geholfen werden kann. Der
Prisident hat sofort gesagt, er werde den ital. Botschafter zu sich kommen lassen,
es sei unmenschlich, mich fiir K.’s Flucht biilen zu lassen‘“”, schreibt Reder nach

Wien.

Nachdem es Reder offensichtlich schwer fiel, gegeniliber Marzabottos Einwohnern

echte Reue zu zeigen, startete der Klagenfurter Biirgermeister Leopold

7 Ebenda.
%8 Information fiir den Herrn Bundeskanzler vom 12. Janner 1978 von Hand Knitel, STBKA
Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
3 Information des 6sterreichischen Botschafters an das AuBenministerium vom 26. Juni 1979, STBKA
Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
0 Information des dsterreichischen Botschafters an das AuBenministerium vom 13. April 1978, STBKA
Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
7 Liste der “Ab 1. Jénner 1979 genehmigten bzw. abgelehnten Besuche bei Major Walter Reder*, STBKA
Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
372 Information fiir den Herrn Bundeskanzler vom 12. Janner 1978 von Hans Knitel, STBKA
Prominentenkorrespondenz Walter Reder, S. 2.
7 Aus den Briefen von Walter Reder an Frau Gertrud Marx, wiedergegeben in: Robert H. Drechsler, In
memoriam Walter Reder, a.a.0. , S. 145.
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Guggenberger eine mit der Regierung und Reders Vertrauensanwalt engstens
abgestimmte Aktion. Er besuchte mit einer Delegation des Stadtrates am 4. Janner
1978 Marzabotto. Einzig der kommunistische Stadtrat war entschuldigt. ,,Gewisse
Kreise haben ecin Interesse, Reder bis zu seinem Tod in Gaeta festzuhalten, um aus
ihm ein Symbol zu machen* sagte Guggenberger, ,,wenn er jedoch nach Osterreich
entlassen wiirde und dort unbeachtet bliebe, wire er kein Symbol mehr und wiirde
gewisse Mythen nicht mehr néhren.*®™ Das Echo in Marzabotto war {iberschaubar,
in Osterreich meldete sich dafiir eine Gruppe um Peter Kreisky bei Guggenberger,
um gegen den Besuch zu protestieren. Sie habe im Frithjahr 1977 Marzabotto

bereits privat besucht:
., Wir befiirchten, dass von Ihrer Delegation das Problem von
Kriegsverbrechern vereinfacht und auf die menschliche Problematik
Reders eingeschrdnkt gesehen wird. Als Antifaschisten sind wir der
Meinung, dass ohne vorherige griindliche Aufarbeitung der
faschistischen Vergangenheit (...) das Problem Reders keine Losung
finden wird. Wir fordern die Teilnehmer der Delegation auf (...)
raschest in einen offentlichen Diskussionsprozess zur Bewdltigung der

faschistischen Vergangenheit und neuer faschistischer
Erscheinungsformen einzutreten. *“”

Guggenberger nennt diesen Brief gegeniiber dem Kabinett Kreisky im Nachhinein
,unterstiitzend®, was frivol ist Kurz nach seiner Riickkehr macht er eine
Pressekonferenz zur Reise, obwohl ihm Knitel im Vorfeld empfohlen hatte, ,,von
einer publizistischen Auswertung hievon Abstand zu nehmen®>” Wieder ein
Beispiel dafiir, dass mit dem Thema Reder gerne Stimmen und Stimmung gemacht
wurde. Schon im Jahr 1976 durfte der Landesbeamte Siegfried Berger am Neuen
Platz ,,mit Bewilligung des Magistrates der Stadt Klagenfurt* eine Erinnerungstafel
fiir Reder aufstellen. Die Inschrift lautete ,,Verbrecher werden begnadigt oder
bekommen Urlaub, jedoch der Osterreicher Mj. Walter Reder schmachtet noch
immer unschuldig in der Festung Gaeta in Italien als Kriegsgefangener, Fordert von
Euren Politikern und Organisationen Freiheit fiir Walter Reder.*”” Im Jahr 1979

griindete sich in Klagenfurt eine ,,Vereinigte Hilfsgemeinschaft Osterreich (VHO)

™ APA 235 vom 4. Jinner 1978.
5 Offener Brief an Leopold Guggenberger vom 4. Jinner 1978, unterzeichnet von Peter Kreisky, Eva Kreisky,
Erna Dittelbacher, Kitty Lauber u.a., STBKA Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
%76 Notiz iiber einen Anruf Guggenbergers im Kabinett, Reise nach Marzabotto, undatiert, STBKA
Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
7 Information fiir den Herrn Bundesminister, 21. Dezember 1977, STBKA Prominentenkorrespondenz Walter
Reder.
378 Information des Innenministeriums, Gruppe Staatspolizeilicher Dienst, fiir das Kabinett des Bundeskanzlers
vom 21. Dezember 1976, STBKA, Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
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fiir die Freilassung von Major Reder, Kriegsgefangener in Italien“. Proponent war

Karl Blecha.*”

Im Jénner 1978 spricht der oberdsterreichische Landeshauptmann Josef Ratzenbdck
bei einem Besuch Ministerprdasident Andreottis Reders Causa an.”® Kurz zuvor
hatte er ihm in einem Brief um eine Begnadigung des ,,Major Reders®, wie er ihn

konsequent nennt, gebeten.*!

Guggenbergers Reise nach Marzabotto ist nicht das einzige Mal, dass die 6ffentlich
bekannt gewordenen Interventionen fiir Reder fiir Widerspruch auf der ,,anderen*
Seite sorgen. Bereits im April 1973 iibermittelt der Leiter des
Dokumentationsarchivs, Herbert Steiner, Kanzler Kreisky Reders SS-Personalakt
und erinnert ihn daran, dass er ,,niemals der Wehrmacht angehort (hat) und hat
daher auch keinen Wehrmachtsoffiziersgrad. Seine letzte SS Beforderung erfolgte
am 30. 1. 1944 zum SS Sturmbannfiihrer. Es ist daher nicht den Tatsachen
entsprechend, wenn er als ,Major oder ,letzter Osterr. Kriegsgefangener
bezeichnet wird*.* Auch zwischen dem DOW und Reder entwickelt sich eine
Korrespondenz, wobei es in dem Zusammenhang erstaunlich ist, dass auch

'66

Wolfgang Neugebauer Reder als ,,Sehr geehrter Herr Major Reder!* anspricht.
Neugebauer schickte ihm ein Jahr spéter Steiners Buch ,,Gestorben fiir
Osterreich®.* Im Jahr 1980 sollte es noch einmal zu einer Kontaktaufnahme mit
dem DOW kommen, diesmal bemiihten sich Bettoni und Knitel um eine positive
Stellungnahme seitens einer dsterreichischen Widerstandsorganisation fiir Reders

Verfahren. Herbert Steiner reagierte, wie nicht anders zu erwarten, ablehnend.*

Im Juli 1978 gibt es anlédsslich des Priasidentenwechsels in Italien (Leones
Nachfolger Alessandro Pertini ist Sozialist) erneut Uberlegungen, ob sich der
Osterreichische Bundespridsident in einem personlichen Schreiben an den
italienischen Staatsprésidenten wenden soll und der Bundeskanzler — auf

Parteiebene — ebenfalls in Verbindung setzen soll.**

3 Sicherheitsdirektion fiir das Bundesland Kérnten Vr — 5038-1/79 vom 18. Mai 1979. STBKA,
Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
380,,Interventi0nen fiir Walter Reder®, S. 3.
*! Brief Ratzenbdck an Andreotti vom 10. Jinner 1978, STBKA Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
32 Schreiben Steiners am Kreisky vom 11. April 1973, STBKA Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
3 Schreiben Neugebauers an Reder vom 18. Mirz 1974, STBKA Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
384 Brief Steiners an Reder vom 19. Mirz 1980 sowie Aktennotiz Bettonis an Knitel, undatiert. STBKA
Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
5 Aktenvermerk Hans Knitels vom 10. Juli 1978, STBKA Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
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Am 14. August 1978 besucht Hans Knitel Reder erneut in Gaeta. ,,Herr Reder
macht auf mich sowohl physisch als auch psychisch (Merk— und
Erinnerungsfahigkeit!) einen wesentlich besseren Eindruck als bei meinem letzten
Besuch. Dies diirfte wohl mit den Hoffnungen und Erwartungen zusammenhéngen,
die Reder mit dem dzt. Anhdngigen Verfahren auf bedingte Freilassung verkniipft.
Gerade dies muss aber die Frage aufwerfen, wir er einen allfédlligen negativen
Ausgang dieser Verfahren iiberstehen wird®, hilt er fest.* Er beschreibt Reders
Situation minutids: Seine Post wird vollstindig kontrolliert, wenn auch der
Ausdruck Zensur vermieden wird. Besuche, die vier bis maximal zehn Mal pro
Monat stattfinden, darf er nur zwischen 12 und 16 Uhr empfangen, und dies in
einem eigenen Besuchsraum. Die Festung wurde fiir ihn mit hohem Kostenaufwand
adaptiert — einerseits, um seine Flucht zu verhindern, andererseits, um seine
Sicherheit zu gewihrleisten. So wurden etwa die Mauern rund um die
»Sonnenterrasse“-Festungsmauer erhoht und ein Rontgenschleuse fiir Besucher
installiert. Dabei wurde ein von Reder geschitztes ,,Guckloch® mit Panzerglas
verkleidet, damit er weiter den Ausblick genieflen kann. Reders Zelle selbst besteht
auf zwei Rdumen von cirka 12 Quadratmetern, verbunden mit einer Falttiir. Die
eine dient als Schlafraum, die andere als Kiiche, Dusche und WC. Tagsiiber kann er
sich im gesamten Komplex von sechs Zellen frei bewegen, wird aber bewacht. Sein
Verhiltnis zum Wachpersonal ist ausgezeichnet (im Gegensatz zu Kapplers).

Verpflegt wird er tiber die Gemeinschaftskiiche.*

Im Sommer arbeitet Bettoni auch den neuerlichen Antrag auf bedingte Freilassung
aus. Bemerkenswert ist, dass bereits in diesem Stadium die Problematik einer
Uberstellung nach Osterreich im Raum steht. Bettoni wird vom Militirgericht
»ausdriicklich auf das Problem der polizeilichen Sicherheitsmassnahmen im Falle
einer positiven Entscheidung® hingewiesen, hélt Knitel in einem Aktenvermerk
fest.”® Bettoni sieht den Ausgang des Verfahrens eher pessimistisch, obwohl die
Gefingniskommission ein einstimmig positives Gutachten gemacht hat.
Moglicherweise, weil Reder das von ihm vorgeschlagene eindeutige, personliche

Schuldeingestindnis abgedndert und etwas abgeschwicht hatte.**

%% Ebenda.

%7 Ebenda.

8 Aktenvermerk Gesprich mit RA Bettoni am 14. August 1978, vom 21. August 1978, STBKA

Prominentenkorrespondenz Walter Reder.

%9 Ebenda. In einem Brief, der am 2. Juni 1980 in der ,,Kronen Zeitung* veréffentlicht wurde, spricht Reder

davon, dass er ,,zutiefst die seinerzeitigen Geschehnisse bedauere, in die meine Truppeneinheit und somit ich
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Am 1. Dezember 1978 ist Schachermayr bei Kardinal Konig, und bittet ihm um
eine Intervention beim Papst. Konig ,,habe mitgeteilt, dass er bereits von sich aus
mit dem Papst gesprochen hatte, der zugesagt habe, sich dieser Angelegenheit
wohlwollend anzunehmen, aber auch darauf hingewiesen hatte, dass er als
Nichtitaliener doch auch in einer schwierigen Situation sei.“** Konig informierte
Schachermayr, dass er bei seinem nidchsten Rombesuch neuerlich Reder besuchen

werde.

Am 5. Dezember 1978 richtete die Osterreichische Botschaft in Rom eine ,,pro
memoria“ beziiglich Reders Ubernahme an den italienischen
Verteidigungsminister. ,,Auflassung von Gaeta?* lautete das Stichwort.> Am
letzten Maiwochenende im Jahr 1980 besucht FPO-Obmann Norbert Steger Reder
in Gaeta.” ,,Gestern fand der Besuch des Obmanns der FPO, Dr. Steger, statt, ein
junger Mann, der besonders darauf bedacht ist, dass auch die junge Generation

mich nicht vergisst®, notiert dazu Reder am 25. Mai 1980.**

Mit der Entscheidung des Militargerichtes in Bari vom 14. Juli 1980, Reder die
vorzeitige Haftentlassung zuzugestehen, ihn aber ,,in seinem eigenen Interesse”**
fiir weitere fiinf Jahre zum Internierten zu erkldren, bekamen die Bemiihungen um

seine Freilassung neue Dynamik. Das Gericht in Bari definierte folgende Auflagen:

,Das Gericht unterwirft den genannten Major Walter Reder der
Sicherheitsmafinahme der Schutzaufsicht auf die Dauer von
mindestens 1 Jahr, ordnet die sofortige Enthaftung des Majors Walter
Reder an, sofern er nicht aus anderen Griinden verhaftet ist, verfiigt,
dass der genannte Offizier und Angehoriger der feindlichen
Streitkrdfte in seiner Eigenschaft als Kriegsgefangener, der nach
Beendigung der Kampfhandlungen wegen Strafverbiiffung nicht
freigelassen wurde, in seinem eigenen Interesse als Internierter auf
die Dauer von fiinf Jahren ab heute in seiner derzeitigen
Militdrstrafanstalt gehalten wird; nach giinstigem Ablauf der
festgesetzten Zeit gilt die iiber ihn verhdngte Strafe als getilgt, wobei
es den Verwaltungsbehérden vorbehalten bleibt, (ihn) auch vor
Durchfiihrung der angeordneten Sicherheitsmafsnahmen und vor

selbst in der schwersten Zeit des Zweiten Weltkrieges in Italien verwickelt” wurde. Kreisky zitiert in einem
Brief an Reimann vom 17. Mai 1980 aus Reders Vernehmungsprotokoll, das am 29. Juni 1976 in Gaeta
aufgenommen wurde. Dort gab Reder an, dass ,,ich es, befande ich mich in &hnlichen Umsténden wie damals,
fiir meine moralische Pflicht erachten wiirde, mich zu weigern, an einer Wiederholung analoger Vorgénge
mitzuwirken, auch um den Preis meines Lebens. Alles zitiert nach STBKA, Prominentenkorrespondenz
Walter Reder.
¥ Aktenvermerk von Hans Knitel vom 1. Dezember 1978, STBKA Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
¥ Interventionen fiir Walter Reder, a.a.0., S. 3.
2 Vgl. Die Presse, 24./25./26. Mai 1980
% Aus den Briefen von Walter Reder an Frau Gertrud Marx, wiedergegeben in: Robert H. Drechsler, In
memoriam Walter Reder, a.a.0. , S. 151.
¥4 Beschluss des Militirtribunals von Bari vom 14. Juli 1980, Depot Sepp Wille, a.a.O.
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Tilgung der Strafe nach den geltenden internationalen Bestimmungen
Verfiigungen zur Gunsten des Kriegsgefangenen zu treffen,,*.

FPO-Chef Friedrich Peter erinnert Kreisky an ,,die von allen drei Fraktionen des
Nationalrates vor Jahren mit [hnen getroffene Vereinbarung, dass parlamentarische
und andere Schritte in der causa Walter Reder nur einvernehmlich und nicht
eigenwillig gesetzt werden“ und bittet um einen ,gemeinsamen
Gedankenaustausch® mit den Klubobleuten der im Nationalrat vertretenen

Fraktionen.*®

Bruno Kreisky und Kardinal Franz Konig gratulieren Reders Anwalt Giangaleazzo
Bettoni zur vorzeitigen Haftentlassung. ,,Ich bin mir vollkommen bewusst, dass es
ohne die groBen Anstrengungen und Bemiihungen, denen Sie sich unterzogen
haben, nicht moglich gewesen wire, zu dieser Entscheidung zu gelangen®, schreibt
Kreisky und hofft, dass ,,Herr Reder nunmehr nicht noch die gesamten fiinf Jahre in
Italien bleiben muss. Ich wire Thnen sehr verbunden, wenn Sie, so wie bisher, mit
allen Thren Kréften die Erreichung dieses Ziels anstreben konnten.”*” Konig, der im
Briefverkehr mit Reder stand, bot seine Hilfe an. ,,Falls in der ndchsten Zeit noch
etwas zu tun ist, bin ich gerne bereit (...) zu helfen. Major Reder hat mir soeben
auch geschrieben.”” Bettonis Jahrespauschalhonorar als Vertrauensanwalt, das seit
1. Februar 1977 gleich geblieben ist, wie der Rechtsanwalt unter Hinweis auf die
gestiegenen Lebenserhaltungskosten in Italien in einem Schreiben kurz zuvor
beklagt™, wird per 1. Janner 1981 vom AuBenministerium auf 2,6000.000 Lire
erhoht.

Anfang September 1980 sprechen Bundespridsident Kirchschliger und
AuBenminister Willibald Pahr beim italienischen Aufenminister Emilio Colombo
vor. Parallel dazu wurde der neue italienische Ministerprisident Giovanni Spadolini
bearbeitet. ,Kreisky verfolgt weiterhin planmidfig meine Sache, wie mir

Botschafter und Anwalt bestdtigen®, hilt Reder in einem Brief am 13. Mérz 1981

% Ebenda.

3% Brief Peter an Kreisky vom 1. September 1980, STBKA Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
#7 Schreiben Kreiskys an Bettoni vom 21. August 1980, STBKA Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
¥ zit. Nach Wassermann Heinz P., ,,Zuviel Vergangenheit tut nicht gut“, S. 567.

SBKA, Walter Reder, Akt v. BMfAA an Dr. Now. Konig an Bettoni, 1. 9. 1980,

3 Schreiben Bettonis an den dsterreichischen Botschafter in Rom, Laube, vom 7. Juli 1980, STBKA
Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
“ Schreiben der dsterreichischen Botschaft an Bettoni vom 3. September 1980, STBKA
Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
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fest. Am 27. Juli 1981 schreibt Kreisky an Spadolini, am 8. Oktober 1981
iiberreichte ihm der Osterreichische Botschafter eine Note, am 29. Janner 1982
sprach er personlich vor, ,,wobei sich jedoch Min.Prds. Spadolini trotz der
mehrfachen Befassung seitens des HBK und der Botschaft uninformiert zeigte .
Am 4. Mirz kiindigt ihm Kreisky die alsbaldige Einbringung eines formellen
Ersuchens Osterreichs um Repatriierung von Reder nach der 3. Genfer Konvention
von 1949 an, und am 24. Mérz 1982 interveniert Kreisky erneut bei Spadolini.**
Die osterreichische Botschaft in Rom {iberreichte im gleichen Monat das offizielle
Heimsendungsansuchen.”* Die Reaktionen ist gleich null, wie Kreisky in einem

Brief an Craxi beklagt: Man habe in Wien den Eindruck, dass

,,von den mafsgeblichen Stellen Italiens zwar kein echter politischer
Widerstand gegen die nunmehrige Ermoéglichung der Riickkehr
Reders in seine Heimat besteht, dass aber andererseits auch der
politische Wille fehlt, diesbeziiglich Initiativen zu ergreifen. Es scheint
vielmehr jeder politische Machtfaktor diese erforderliche Initiative
der anderen Seite iiberlassen zu wollen “*.

Kreisky gibt dann selber noch einmal seine maf3geblichen Griinde fiir sein Eintreten

fiir Reders Heimholung an und betont auch die parteipolitische Komponente:

,Ich habe bereits mehrfach betont, dass ich die Ermoglichung der
Riickkehr Reders in seine Heimat als einen sehr wirksamen
politischen Beitrag zur Bekdmpfung gewisser faschistischer
Restvorstellungen ganz am Rande der offentlichen Meinung ansehe,
dem gerade in unseren Zeiten so grofse Bedeutung zu kommen wiirde.
Reder wird von einigen extremen politischen Gruppierungen
gleichsam als Mdrtyrer gesehen, wobei — wie ich bereits dargelegt
habe — aus humanitiren Uberlegungen auch von Kreisen, die
ansonsten in keiner Weise mit jenen etwas zu tun haben wollen, ein
gewisses Mafs an Verstindnis gezeigt wird. Gerade auch wegen dieser
Kreise wdre es besonders tragisch, wenn Reder angesichts seines
Gesundheitszustandes nicht bald in seine Heimat zuriickkehren
kénnte. Ich méchte nicht verschweigen, dass mir diese ,, punktuelle
unheilige Allianz* aus gesamtpolitischer Sicht grof3e Sorgen bereitet.

In streng vertraulicher Weise mdéchte ich schlieflich betonen, dass
auch aus innenpolitischen Griinden meiner Partei und mir sehr daran
gelegen wdre, wenn die Riickkehr Reders in den ndchsten Monaten

“! Aus den Briefen von Walter Reder an Frau Gertrud Marx, wiedergegeben in: Robert H. Drechsler, In
memoriam Walter Reder, a.a.0. , S. 157.
“2 Information fiir den Herrn Bundesminister Betr. Walter Reder dzt. Stand der dsterr. Bemiihungen von Hans
Knitel vom25. Mirz 1982, S. 2.
43 TInterventionen fiir Walter Reder, a.a.0., S. 3. sowie Brief Kreiskys an Spadolini vom 14. Mirz 1982,
STBKA Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
4% vgl. Information fiir den Herrn Bundeskanzler* Fred Sinowatz, die im Wesentlichen aus einer Note besteht,
die im Februar 1984 Bettino Craxi iiberreicht wurde. Depot Sepp Wille, a.a.O., Seite 2.
45 Kreisky an Craxi am 9. November 1982, STBKA Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
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nach Osterreich erméglicht werden kénnte. Sollte dieses
osterreichische Anliegen endlich realisiert werden konnen, so hdtte
die von der Sozialistischen Partei Osterreichs gestellte Regierung
nach 12—jihrigem Bemiihen einen Erfolg erreicht, um den sich vorher
lange Zeit mehrere konservative Regierungen ergebnislos bemiiht
hatten. “

Kreisky Brief spricht deutliche Worte: Die Heimholung Reders ist ldngst zu einem
parteipolitischen Prestigeprojekt geworden, moglicherweise auch zum Pfand fiir
allfillige Koalitionsverhandlungen mit der FPO. Es beginnt nun ein regelrechter
Wettlauf um Reders Heimholung, an der auch die oppositionelle OVP auf
Bundesebene nun rege teilnahm. In einem mit 30. November 1982 datierten Brief

an Reder schildert Mock seine Bemiithungen:

., Sehr geehrter Herr Major, zuriickkommend auf Ihr Schreiben vom
16. September dieses Jahres darf ich Ihnen nunmehr iiber meine
Bemiihungen betreffend Ihre moglichst rasche Repatriierung nach
Osterreich berichten. Ich habe anliflich eines Besuches einer
italienischen Delegation der Democrazia Cristiana am 25. Oktober
1982 in Wien mit Generalsekretir De Mita sowie Abgeordneten
Piccoli iiber Ihren Fall gesprochen und gleichzeitig diesen Herren ein
Pro Memoria iiberreicht, in dem Ihr Fall geschildert wird und in dem
ich die Democrazia Cristiana bitte alles zu unternehmen, dass es
maoglichst bald zu einer positiven Losung ihres Falles kommt. Ebenso
habe ich mich beim jetzigen Ministerprdsidenten Fanfani anldflich
seines Besuches Anfang November dieses Jahres in Wien dafiir
eingesetzt, dass Sie moglichst bald nach Osterreich heimkehren
konnen. Ich hoffe, dass meine Bemiihungen zusammen mit denjenigen
der anderen Parlamentsparteien endlich dazu fiihren, dass Italien sich
dazu entscheidet, Sie aus dem Militdrgefingnis Gaeta zu entlassen. “*”

Dieser Brief sollte fiir Frischenschlager im Jahr 1985 nach Aufbrechen der Affire
eine wichtige Rolle spielen. Er iiberlegte kurz, ob er ihn in der Sondersitzung des
Nationalrates als Beweis prisentieren sollte, dass auch die OVP fiir Reder
interveniert hatte.* Damit wollte er die parteipolitisch motivierte Aufregung der
OVP relativieren. Letztlich entschied er sich dagegen. Reder notierte in einem Brief
am 26. April 1983 an Gertrud Marx:

., Besonders interessieren mich natiirlich die Berichte von der Wahl in

Osterreich. Leider zog sich Kreisky von der politischen Biihne zuriick.

Nun heifit es abwarten. Ich stehe ja nicht nur mit Kreisky in

Verbindung, sondern w.a. auch mit dem Bundesobmann der OVP,
Alois Mock. Er schrieb mir am 8.4.: ,Ich habe dieses Ihr Schreiben

6 Ebenda.

“7 Brief Mock and Walter vom 30. November 1983, Depot Sepp Wille, a.a.O.

% Gesprich der Autorin mit Friedhelm Frischenschlager, 11. November 2005.
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zum Anlass genommen, neuerlich bei der Democrazia Christiana fiir
Ihre Freilassung zu intervenieren und hoffe, dass die Bemiihungen
maoglichst bald zu einer positiven Losung lhres Falles fiihren’. “

Es war nicht die erste Intervention Mocks. Bereits im April 1976, damals war Mock
Abgeordneter, wandte er sich brieflich an den damaligen Aufenminister Erich
Bielka mit der Bitte, sich fiir ,,Major Walter Reeder (sic), dessen Inhaftierung
,mehr als 30 Jahre nach Beendigung des Zweiten Weltkrieges wohl als menschlich
nicht vertretbare Hérte angesehen werden* muss, einzusetzen.*° Im September 1980
hatte Mock bereits Kontakt mit dem christlichkonservativen Ministerprisident
Francesco Cossiga aufgenommen. Er stand einer Koalition zwischen Democrazia
Cristiane (DC) sowie der Sozialistischen Partei (PSI) und der Republikanischen
Partei (PRI) vor. Zwar wurde diese 39. Nachkriegsregierung noch bei den
Regionalwahlen durch Gewinne der DC im Juni 1980 gestarkt, jedoch kam es im
September 1980 zum Riicktritt nach einer Niederlage bei der Abstimmung {iber das
Stabilitidtsprogramm Cossigas. Thm folgte am 12. Oktober 1980 Arnaldo Forlani,
dem Mock am 4. Dezember 1980 schrieb. Bei einem Rombesuch am 31. Jénner
1983 sprach er gegeniiber AuBenminister Colombo die Causa Reder an.** Am 13.
September 1984 kontaktierte er Aulenminister Andreotti, eine der wenigen

personellen Konstanten der italienischen Auenpolitik.*?

Auch Kirchschldger war nicht untitig. Am 19. September 1983 leitete er einen
Brief der ,,Gesellschaft fiir die Heimkehrerstitte Ulrichsberg” an Papst Johannes
Paul II weiter. Kurz zuvor war der Klagenfurter Biirgermeister Leopold
Guggenberger (OVP) beim Papst gewesen.®> Am 12. Dezember 1982 wendet sich
Kardinal Konig an den italienischen Ministerprisidenten Fanfani, in dem er sich
,,als Erzbischof von Wien und namens der katholischen Gemeinschaft voll und

ganz der Initiative der zivilen Behdrden anschliesst™.*

Kreisky Brief an Craxi, urspriinglich vertraulich gedacht, schldgt mit kurzer
Verspitung mediale Wellen in Italien wie auch — geringer — in Osterreich, weil er

von Craxi verdffentlicht wird. Laut Einschédtzung der Osterreichischen Botschaft in

9 Aus den Briefen von Walter Reder an Frau Gertrud Marx, wiedergegeben in: Robert H. Drechsler, In
memoriam Walter Reder, a.a.0. , S. 163.
19 Brief Mock und Georg Prader an Erich Bielka, 1. April 1976, STBKA Prominentenkorrespondenz Walter
Reder.
1 Bericht der Osterreichischen Botschaft Rom iiber den Besuch Mocks in Rom an das AuBenministerium vom
1. Februar 1983, STBKA Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
42 _Interventionen fiir Walter Reder, a.a.0., S. 3.
13 Ebenda.
414 Konig an Fanfani vom 12. Dezember 1982, STBKA Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
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Rom wollte die italienische Regierung damit auch testen, wie die eigene
Offentlichkeit auf eine friihzeitige Repatriierung Reders reagieren wiirde.*s
Daraufhin berichten auch heimische Blitter, was dazu fiihrt, dass sich Johanna
Dohnal an den Bundeskanzler wendet, weil sie wissen will, was ihn zu dieser
Intervention, aus der sie in der Arbeiterzeitung vom 26. November 1982 erfahren
hat, ,,bewogen hat“. Dohnal schreibt den Brief als SPO-Penzing-Funktionirin,
unterschrieben haben ein Dutzend andere Funktiondre. In seiner Antwort prizisiert
er den in seinen Briefen immer wieder beschriebenen Druck aus allen
gesellschaftlichen Schichten:

., Diese Bitten stammen keineswegs nur aus Kreisen der

., Ewiggestrigen®, sie kommen auch aus dem katholischen Milieu

einschlieflich hochster kirchlicher Kreise in Osterreich, die in keiner

wie immer gearteten Weise in einem Naheverhdltnis zu faschistischem

Gedankengut stehen. Diese Bitten haben auch ihre Befiirworter in

namhaftesten Vertretern der antifaschistischen Bewegung in unseren

eigenen Reihen gefunden, wobei ich lediglich die Vorsitzende des

Bundes sozialistischer Freiheitskdmpfer und Opfer des Faschismus,

unsere Genossin Rosa Jochmann, namentlich erwdhnen mochte, die

schon vor vielen Jahren bei mir fiir diesen Fall interveniert hat. All

diesen letztgenannten Bitten ist die politische Sorge gemeinsam, dass

hier ein Mann, wie dies ja auch schon geschieht, zu einem Mdrtyrer
hochstilisiert wird. “"°

Rosa Jochmann warnte Reder allerdings bereits, dass sie ihre Unterstiitzung nur
dann aufrechterhalten konne, wenn er seine Taten wirklich bedauere. Ansonsten

konne sie ihn ,,nicht verstehen®.*’

Verirgerung bewirkt der Brief Kreisky an Craxi auch bei der OVP, vor allem beim
Kérntner Abgeordneten Wilhelm Gorton, der damit das ,,Dreiparteienabkommen*
gebrochen sieht, dass Stillschweigen iiber alle Aktionen fiir die vorzeitige
Repatriierung Reders vorsehe. Gorton bemiiht sich festzuhalten, dass ,,natiirlich (...)
auch OVP-Bundesparteiobmann Dr. Alois Mock laufend Kontakte mit den Fiihrern
der Democristiani in Rom zur vorzeitigen Entlassung Reders* habe. Nur sei — im
Sinne der Parteienabsprache — nichts publiziert worden®.** Deutlich wird, wie sehr
auch die OVP im Wettrennen um Reders Freilassung nichts ins Hintertreffen

"6

geraten will. Reder schrieb seinem Freund Gorton (,,Lieber Willi!*) darauthin einen

415 Bsterreichische Botschaft in Rom an das Auenamt vom 25. November 1982, STBKA
Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
416 Kreisky an Dohnal am 31. Jinner 1983, STBKA Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
47 Brief Jochmanns an Reder vom 8. Februar 1977, STBKA, Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
418 APA 208 vom 28. November 1982, Brief Résch an Wagner vom 26. Dezember 1982, STBKA
Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
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Brief, in dem er ihn einmahnte, nicht selbst ein ,,politisches Spiel mit Major Reder*
zu betreiben. Craxi selbst habe den Brief verdffentlicht, um die ,,6ffentliche
Meinung in Italien zu sensibilisieren®. Reder: ,,Also Dein Querschuss gegen
Kreisky und der SPO war fehl am Platz. Dies ist meine Meinung und tut keinen

Abbruch an unserer Freundschaft.<+?

Als der Sozialist Bettino Craxi am 22. Juli 1983 als erste Linker seit 1945 mit der
Regierungsbildung beauftragt wird, sieht Kreisky seine Chance auf Reders
Freilassung. Craxi wird bis 1987 ununterbrochen das Amt des Ministerpriasidenten
innehaben, linger, als die meisten italienischen Regierungschefs nach dem Zweiten
Weltkrieg. Kreisky, der zwar nicht mehr Kanzler, aber immer noch SPO-Chef ist,
und Craxi, seit 1976 Generalsekretir seiner Partei, kennen sich aus der
Sozialistischen Internationale, zuletzt haben sie sich beim 16. SI-Kongress in

Albufeira in Portugal getroffen.

Kreisky hat Craxi in seine Bemiihungen um Reder friihzeitig eingebunden. Schon
am 18. Dezember 1979 berichtete er ihm, dass die Osterreichische Regierung statt
des Gandenweges nun den Antrag auf bedingte Freilassung unterstiitzt.
., Leider habe ich feststellen miissen, dass auch Im Zentralorgan
Deiner Partei die jiingste Entscheidung des Obersten
Militirgerichtshofes sehr kritisiert worden ist. Ich glaube, dass dann,
wenn schon eine politische Losung dieses Falles nicht erreichbar ist,
alles unterlassen werden sollte, was eine mogliche Bereinigung dieses
Problems durch die Gerichte verhindern kénnte. Sollte ndmlich auch
auf diesem nicht politischen Wege keine positive Entscheidung

erreicht werden, so wiirden wir uns gezwungen sehen, mit allem
Nachdruck auf die Gandenfrage zuriickzukommen. “*

Am 21. August 1980 schrieb er erneut an ihn.”* Weitere Kontakte folgen am 4.
Dezember 1980 und am 30. April 1981. Am 14. September und am 9. November
1982 richtet Kreisky an Craxi weitere personliche Schreiben.”> Noch vor seiner
Ernennung zum Ministerprasidenten reist Kreisky am 27. Juli 1983 zu Craxi. Am
29. Juli erging ein Schreiben des neuen Bundeskanzlers Fred Sinowatz an den
neuen italienischen Ministerprasidenten. Als Craxi im Februar 1984 nach Wien
kommt, ist Reder selbstverstindlich wieder Thema — sowohl bei seinem Gespriach

mit Bundeskanzler Sinowatz wie beim Treffen AuBenminister Erwin Lancs mit

419 Brief von Reder an Gorton vom 6. Dezember 1982, alle STBKA Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
420 Kreisky an Craxi am 18. Dezember 1979, STBKA Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
2! Brief Kreisky an Craxi vom 21. August 1980, STBKA Prominentenkorrespondenz Walter Reder.
42 Interventionen fiir Walter Reder, a.a.0., S. 3.
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Andreotti. Am 19. Mai 1984 trifft Lanc noch einmal mit Andreotti in Venedig
zusammen. Reder hilt dazu fest: ,,Der Anwalt teilte mir mit, dass er mit dem
Botschafter ein Promemoria ausarbeitet, das der osterr. Aullenminister seinem ital.
Kollegen in Venedig beim Treffen wegen meiner Repatriierungsangelegenheit
iibergeben wird.““> Am 1. Oktober spricht der neue AuBenminister Leopold Gratz
in New York mit ihm, am 26. Oktober 1984 ist Gratz in Rom bei Andreotti und

Craxi erneut mit dem Thema befasst.**

Die Note, die die dsterreichische Regierung im Februar 1984 iiberreichte, spricht
noch einmal alle Argumente fiir Reders Freilassung an und dokumentiert
anschaulich die Bemiihungen unter den Vorgingerregierungen Kreiskys sowie den
Stand der Dinge kurz vor Ausbruch der Affire. In einer Information fiir
Bundeskanzler Fred Sinowatz heil3t es zuvor einleitend:
,Jede Osterreichische Bundesregierung hat sich bisher fiir die
Begnadigung bzw. seine Uberstellung nach Osterreich eingesetzt.
Bundeskanzler Dr. Kreisky hat sich jedes Jahr mindestens einmal
zugunsten Reders verwendet, und dies sowohl aus Regierungsebene,
als auch durch seine Kontakte zur Sozialistischen Partei Italiens. Das
gleiche trifft auch auf den Bundesprdsidenten und alle
osterreichischen Auflenminister zu. Wihrend der letzten Monate

haben sowohl Bundesparteiobmann Mock bei Andreotti fiir Reder
interveniert, als auch Kardinal Konig. “*»

In der Note wird noch einmal betont, dass die ,,0sterreichische Bundesregierung
(...) einer Bereinigung des Falles des ehemaligen Majors der deutschen Streitkrifte,
Walter Reder, besonderes Interesse bei(misst)*, um dann die rechtliche Seriositit
des Osterreichischen Repatriierungsanliegens zu untermauern. Reder habe in der
Haft stets ,,musterhaftes Verhalten* gezeigt, sei im Juli 1980 von der zustédndigen
italienischen Militirgerichtsbehdrde zur bedingten Entlassung zugelassen worden,
am 16. Juli 1980 formlich enthaftet worden und habe deswegen nicht mehr die
Stellung eines Héftlings, sondern eines internierten Kriegsgefangenen, der nach
Art. 22 der Genfer Kriegsgefangenenkonvention von 1949 in Gaeta ,,in seinem
Interesse” angehalten werde. Aus dieser bedingten Entlassung werde eine
endgiiltige werden, wenn die Strafe getilgt ist, was nach italienischem Strafgesetz

nach fiinf Jahren, als am 14. Juli 1985 der Fall sein werde. Der italienischen

2 Aus den Briefen von Walter Reder an Frau Gertrud Marx, wiedergegeben in: Robert H. Drechsler, In
memoriam Walter Reder, a.a.0. , S. 167.
424 Interventionen fiir Walter Reder, S. 3/4.
42 Information fiir den Herrn Bundeskanzler, Depot Sepp Wille, a.a.O., Seite 2.
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Regierungsstellen kdnnten aber schon vorher Malnahmen zugunsten Reders setzen,
wie sie in den Artikeln 110 und 115 der Genfer Konvention enthalten sind. Diese
Bestimmungen seien auf Reder anwendbar, da er ,,objektiv mehrere physische
Schiaden und Krankheiten aufweist (Amputierung eines Vorderarmes, 2/3
Magenresektion, Colecystektomie widhrend der Gefangenschaft, vorzeitige
Gehirnarteriosklerose)“.” Darauthin folgt die streng juristisch formulierte

Argumentation:

., Zwischen der jetzigen formellen Freiheitssituation Reders und seiner
andauernden reellen Haftsituation besteht eine Diskrepanz, welche,
wenn sie in der ersten zeit nach der Gewdhrung der bedingten
Entlassung etwa als ,,in seinem Interesse,, liegend betrachtet werden
konnte, heute aber, nach 3 1/2 Jahren, einen Bestrafungscharakter
aufweist, der nicht dem Wesen der bedingten Freilassung, die auf die
Resozialisierung des Verurteilten gezielt ist, vereinbar scheint.

Es ist auferdem nicht bekannt, dass je in Osterreich jemand
tatsdchlich fiir die Dauer von 39 Jahren der personlichen Freiheit
beraubt gewesen wdre, und zwar auch nicht bei lebensldnglich
Verurteilten. Es ist anzunehmen, dass auch in Italien kein derartiger
Fall bekannt ist.

Es ist schlieflich bekannt geworden, dass in Folge eines kiirzlichen
Urteils des italienischen Verfassungsgerichtshofes (...) der
lebenslinglich Verurteilte nunmehr in Italien zur bedingten
Entlassung, nicht erst nach 28 Jahren, sondern, bei guter Fiihrung im
Gefdngnis, schon nach ca. 25 Jahren zugelassen werden kann. Reder
hat sie erst nach 35 Jahren erlangt, also 10 Jahre spdter als er sie
heute aufgrund dieses italienischen ,,jus superveniens, erhalten
kénnte. Dartiber hinaus sind inzwischen fast vier Jahre verstrichen.
Aufgrund aller obigen, zusammenfassend dargelegten Erwdgungen,
vertraut man osterreichischerseits auf eine baldige Entlassung Reders
in seine Heimat.

Das war also der Stand der Dinge vor dem umstrittenen ,,Handschlag®. Erstaunlich
ist, wenn man sich den Umfang der Korrespondenzen und des Aktenmaterials zum
Fall Reder vor Augen fiihrt, wie inkompetent und bar jeden Vorwissens die
Administration unter Fred Sinowatz bei der Uberstellung Reders agiert. Dies ldsst
sich einerseits aus der personellen Nicht-Kontinuitdt erkliren. Mafgebliche
Akteure — wie etwa der iiber Jahre mit der Materie befasste Hans Knitel — gehorten

der Kleinen Koalition nicht mehr an. Andererseits spielte die Frage Reder im

426 Vgl. Seite 2 der Note an Ministerprésident Bettino Craxi, Anhang zur Information fiir den Herrn
Bundeskanzler.
427 Zit. Nach Seite 2 und 3 der Note an Ministerprisident Bettino Craxi, Anhang zur Information fiir den Herrn
Bundeskanzler.
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Bewusstsein der ,,neuen Garde® unter Sinowatz nur mehr eine untergeordnete
Rolle. Dass da ,,irgendein alter Nazi in Italien” noch auf seine Befreiung warte, war
angesichts schwelender Skandale wie Hainburg oder Lucona von untergeordneter

Bedeutung.”* Eine Fehleinschitzung, wie das nichste Kapitel zeigen wird.

428 Gespriich der Autorin mit Hans Pusch am 1. Mérz 2010.
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V. Der ,,Handschlag® in der
chronologischen Rekonstruktion

Die Afféare ,,Frischenschlager-Reder” ging als ,,.Der Handschlag®“ in die
Skandalgeschichte Osterreichs ein, dennoch existiert kein Bild vom Casus Belli. Ihr
fehlt ein symboltrachtiges Foto, sie hat keine eigene Ikonographie — wohl mit ein
Grund dafiir, dass sie in den Jahren danach in der medial geprdgten Erinnerung weit

gehend wieder in Vergessenheit geriet.

Konnten die Medien beim ,,AKH-Skandal“* etwa das gleichnamige Krankenhaus
ins Bild riicken, bei der ,,Affire Lucona“* etwa das gleichnamige Schiff, den Club
45 oder Udo Proksch und bei der ,,Affire Waldheim**' jenes bekannte Bild, das ihn
als Ubersetzter mit SS-GroBen zeigt, blieb vom Fall ,,Frischenschlager-Reder”
sprichwortlich ,,kein Bild hdngen® — abgesehen von einigen wenigen, recht
unscharfen Foto vom greisen Walter Reder, die 1985 nach seiner Ankunft
entstanden waren, dem immer gleichen Bild des jungen Kriegsoffiziers, das in
zahlreichen Publikationen seiner Forderer und Kameraden verwendet wurde und
noch am ehesten ikonografischen Charakter bekam — fiir eine eingeschworene
Gemeinschaft freilich nur — und dem zahlreich vorhandenen Frischenschlager-

Bildmaterial, das einen sehr jugendlich wirkenden Minister zeigt.

Dass der Handschlag selber stattfand, ist unbestritten, auch die ndheren Umstinde
sind bekannt:*> Am 24. Janner 1985, einem Donnerstag, landete die italienische
Militdrmaschine, die Reder iiberstellte, um 10.31 auf dem Flugplatz Graz-
Thalerhof. Verteidigungsminister Friedhelm Frischenschlager begriifite Reder laut
seinem Parteifreund, dem Nationalratsabgeordneten Fritz Probst (FPO), mit
folgenden Worten ,,Griil Gott, Herr Reder, willkommen in der Heimat! Ich freue

mich fir Sie®“ und schiittelte ihm die Hand. Dass er ihn mit dieser Geste

42 Vgl. Pelinka, Anton, ,,Wanzenjournalismus® und ,,Zerfall der Geschlossenheit*, a.a.O.

49 Freihofner Gerald, Der Fall Udo Proksch oder die Affire ,,Lucona®, in: Gehler Michel, Sickinger Hubert
(Hg.), Politische Affiren und Skandale in Osterreich. Von Mayerling bis Waldheim, Wien Miinchen 1995, S.
546 — 567.

#1'Vgl. beispielsweise Gehler Michael, ,,...eine grotesk iiberzogene Dimonisierung eines Mannes...?* a.a.O.
und Téth Barbara, Czernin Hubertus, 1986 — Das Jahr, das Osterreich verinderte, a.a.0.

2 Vgl. dazu etwa die Aussage von SPO-Klubobmann Sepp Wille: ,,Es hat einen Héindedruck gegeben.
(Stenographisches Protokoll Nationalrat VXI. GP — 78. Sitzung — 1. Feber 1985, Seite 6972). Zum Verlauf der
Affare vergleiche vor allem die Darstellung von Trettler Heidi, Der umstrittene Handschlag, a.a.O. Trettler 1dsst
das Faktum, dass der Handschlag stattgefunden hat, offen. Ebenfalls zum Verlauf der Affare wie zur medialen
Debatte Wassermann Heinz P., ,,Zuviel Vergangenheit tut nicht gut®, vor allem S. 567 — 615 sowie zum Fall
Reder allgemein Ortner Christian S., Am Beispiel Walter Reder, a.a.O.
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Willkommen geheiflen hatte, bestétigte Frischenschlager selbst (,,Ich hab ihm die

Hand geschiittelt*), auch dass er ihn mit ,,Herr Reder* angesprochen hatte.**

Weiters anwesend bei der Ubergabe waren Hofrat Hubert Holler,
Sicherheitsdirektor des Landes Steiermark, der das Ubernahmeprotokoll
unterzeichnete — eine vorgesehene Prozedur fiir Staatsbiirger, die ohne Pass
einreisen (er hatte allerdings den Auftrag, dem Ankdmmling nicht die Hand zu
geben**) und Reders italienischer Anwalt. Zu dritt, ohne Holler, ging die Reise
dann in einer Osterreichischen Militdirmaschine vom Typ Skyvan dann weiter zum
Flugplatz Langenlebarn bei Tulln. Bei Halle vier wartete bereits ein Hubschrauber
fiir den Weiterflug in die Martinek-Kaserne bei Baden bei Wien. In der
Offiziersmesse tafelten der Minister und der SS-Sturmbannfiihrer als Géste des

Divisionérs August Ségur-Cabanac.
So weit die strenge Chronologie des 24. Janners 1985.

Die unmittelbare Vorgeschichte ist etwas komplizierter: Seit wann wusste die
Regierung von der bevorstehenden Riickkehr des ,letzten Kriegsgefangenen”?
Warum hat ausgerechnet der Verteidigungsminister und nicht Auflenminister
(Leopold Gratz) oder vielleicht der Innenminister (Karl Blecha) Reder in Empfang
genommen? Wer hat wann wen informiert? Diese Fragen tauchten nach Bekannt
werden Reders Heimkehr auf, und auch die beteiligten Politiker taten sich in den
Tagen nach dem 24. Janner schwer, die Modalitidt des Empfangs schliissig zu
erklaren. Dass lie prompt Kritik am Krisenmanagement der Koalition entstehen,
das sich rund um die Hainburgbesetzung bereits nicht bewihrt hatte (,,dasselbe

Gestolper” nannte es beispielsweise das ,,profil”).

Auch Spekulationen gab es: Hatte die SPO die heikle Causa bewusst dem jungen
und eher unerfahrenen Frischenschlager iiberlassen, wie es Altbundeskanzler Bruno
Kreisky offentlich immer wieder andeutete? Er fand das Verhalten
Frischenschlagers ,,unbegreiflich”, die Zustimmung des AuB3enministers wertete er
aber als ,,noch unbegreiflicher”. Er kdnne sie nicht vorstellen, dass Bundeskanzler
Fred Sinowatz von der Vorgangsweise voll informiert gewesen sei.*® ,,Die wahre

Schuld liegt beim AuBenminister, der ist immer weg, wenn etwas passiert. Das war

43 Siegert Michael, Die Nibelungen vom Donaukanal, profil 5/1985 (28. 1. 1985) S. 43 —44.
44 Siegert Michael, Die Nibelungen vom Donaukanal, a.a.O., N.N., Streng vertraulich, Wochenpresse 5/1985
(29. 1. 1985), S. 18 — 19.
45 Siegert Michael, Die Nibelungen vom Donaukanal, a.a.O.
6 APA 132 vom 25. 1. 1985.
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schon in Wien so, damals musste man ihn in Los Angeles suchen. Der ist immer
weg, das ist unertraglich.” In seinen Memoiren resiimiert Kreisky: ,,Man darf
Friedhelm Frischenschlager nicht fiir sich herausnehmen, sondern muss auch an
den AuBenminister Gratz denken, der ja ein erfahrener Politiker und
Sozialdemokrat war und der diese Aufgabe an Frischenschlager herangetragen hat.
Meiner Meinung nach hitte man jeden zu dieser Aufgabe heranziehen koénnen, nur
keinen Mann der FPO. Man kann also hier von einem geteilten Verschulden

sprechen. s

,Der Poldi Gratz war ein Lebenskiinstler und ich habe ihn geliebt deswegen, weil
er imstande gewesen ist, die Dinge von sich weg zu halten, die er nicht wollte. Es
ging ihm weniger um die politische Frage, sondern er wollte das liberhaupt nicht
gerne machen. Da gab es keine Beschliisse oder Uberlegungen, sondern er dachte
sich einfach: Da lass ich mich vertreten. Im Nachhinein war das eine fiir ihn
leichtere Entscheidung”, meint Sinowatz riickblickend.* Fiir AuBBenminister Erwin
Lanc (SPO), Gratzs Vorginger, ergab sich daraus eine der Hauptkomponenten der
Affare Frischenschlager: ,,Dadurch ist der fatale Eindruck entstanden, das
Bundesheer ist Rechtsnachfolger der Deutschen Wehrmacht oder gar der SS.”
Frischenschlager gab jedenfalls an, Sinowatz vorher {iber seine Abholpldne nicht
informiert zu haben. ,,Warum sollte ich den Kanzler fragen?”*' Im Zuge der Affire
musste Gratz zwar seine Mitschuld an den Vorgéngen eingestehen. ,,Ich habe in
dem Sinn schuld, dass ich dem Verteidigungsminister nicht gesagt habe, er moge
Reder nicht personlich in Graz abholen®, meinte er in der ,,Presse“.*> Aus dem Fall
,Frischenschlager” wurde aber nur kurzfristig ein ,,Fall Gratz”* — in der
,Nachbearbeitung” gelang es dem medial ungleich geschickter agierenden
AuBenminister, Napola-Schiiler und deswegen vielleicht besonders sensibilisiert,
der liberdies aufler Landes blieb, sich des Reder-Malus wieder zu entledigen. Er

blieb Frischenschlager alleine.

Zuriick zur Vorgeschichte: Ganz so unvorbereitet, wie von Seiten der Politik

dargestellt, war die Regierung nicht — im Gegenteil. Nicht bloB ,,sechzig

“7 Auf Leben und Tod, (profil 6/1985), a.a.O.
4% Rathkolb Oliver u.a. (Hrsg.), Bruno Kreisky. Der Mensch im Mittelpunkt, a.a.0., S. 236.
4% Gesprich der Autorin mit Fred Sinowatz, Neufeld, 4. April 2006.
#0 Auf Leben und Tod, (profil 6/1985), a.a.O.
#! Siegert Michael, Die Nibelungen vom Donaukanal, a.a.O.
#2 Gratz zum Fall Reder: ,,Habe gewisse Mitschuld®, Presse vom 29. Jinner 1985.
“3N.N., Affire Reder — Osterreichs Gesichtsverlust: Schliisselfigur Gratz, Wochenpresse 6/1985 (5. 2. 1985),
S. 12 - 15.
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Minuten*, wie Auflenminister Leopold Gratz unmittelbar nach Auffliegen der
Affare beteuerte, sondern mehr als vier Wochen hatten die involvierten Ressorts —

zu aller erst jenes Gratzs — Zeit, Reders Riickkehr vorzubereiten.

Wie bereits geschildert, hatte das Militdrgericht in Bari bereits am 14. Juli 1980
Reder eine vorzeitige Haftentlassung zugestanden, ihn aber gleichzeitig ,,in seinem
eigenen Interesse fiir weitere fiinf Jahre zum Internierten erklért.*® Mit 14. Juli
1985 wire Reders Frist also so oder so abgelaufen. Vor Weihnachten 1984 mehrten
sich die Anzeichen, dass Reders Uberstellung bevorstand. ,,Ich bereite alles vor,
damit nach meiner Abreise alle eingehende Post vom Postamt Gaeta an den
Absender zuriickgeschickt wird®“, schreibt Reder vorfreudig am 14. Dezember.
Bereits Anfang September hatte er ein Paket mit ,,Eigentumssachen* an ,,Sch.*
(Schachermayr) zum Hinterlegen nach Wien mitgegeben.“ Im Dezember brachte
Reder seinen Fall durch einen Bittbrief an Papst Johannes Paul II. wieder an die
Offentlichkeit. Damals hief es, der ehemalige SS-Major komme mdglicherweise zu
Weihnachten frei.*” Der Papst reagierte nicht auf den Brief. In einem
Weihnachtsbrief an die Gemeinde Marzabotto hatte Reder seine Reue iiber das
Massaker ausgedriickt und um Vergebung gebeten. Spiter, nach seiner
Uberstellung nach Osterreich, bezeichnete er diesen als »Schachzugs meines
italienischen Anwalts”.** In Folge war es jedenfalls erneut zu einem Referendum
unter den Hinterbliebenen gekommen, bei dem von 260 Personen nur vier fiir ihn
pladierten. “Nicht aus Hass— und Rachegefiihlen, die nie in unseren Herzen Platz
gefunden haben, sondern aus Respekt vor dem Schmerz jener, die feige und

unmenschliche Volkervernichtung erfahren haben”, hiell es dazu im Protokoll.*?

Schon am 21. Dezember 1984 hatte die italienische Regierung das Osterreichische

AuBenministerium informiert, dass Reder moglicherweise bereits in den néchsten

44 Czernin Hubertus, Votzi Josef, Auf Leben und Tod, profil 6/1985 (4. 2. 1985), S. 11 — 13. Gleichlautend in
der ,,Presse” vom 29. Janner 1985: ,,Alles musste sehr schnell gehen, binnen sechzig Minuten mufite die
Antwort in Rom sein!*
5 zitiert nach Wassermann Heinz P., ,,Zuviel Vergangenheit tut nicht gut, a.a.O., S. 567.
46 Aus den Briefen von Walter Reder an Frau Gertrud Marx, wiedergegeben in: Robert H. Drechsler, In
memoriam Walter Reder, a.a.0. , S. 168/169.
“7 APA 125 vom 20. Janner 1985
¥ Vermerk mit dem Hinweis ,,Darf veroffentlicht werden von Walter Reder aus dem Jahr 1985, abgedruckt
in: Robert H. Drechsler, In memoriam Walter Reder, a.a.O., S. 174. Im Wortlaut: ,,Anfeindungen und
Verleumdungen waren in meiner 40-jéhrigen Kriegsgefangenschaft an der Tagesordnung. Die Fortsetzung gibt
es nun nach meiner Freilassung von der Heimat aus und man scheut sich nicht, auch einen Schachzug meines
ital. Anwaltes, der mit schwerwiegenden Ubersetzungsfehlern derzeit verdffentlicht wird, gegen mich zu
verwenden. Ich denke nicht daran, weitere Erkldrungen abzugeben oder mich ,,reinzuwaschen und um
Vertrauen zu betteln. Meine Ruhe will ich endlich haben, noch einige Jahre in Frieden leben und vor allem
wieder gesund werden.*
*9 Frischenschlagers Gast (profil 5/1985), a.a.O., S. 42.
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Tagen entlassen werden soll. Daraufhin beauftragte Auflenminister Gratz laut
,,profil” seinen Kabinettschef Dietrich Bukowski, entsprechende Vorbereitungen zu
treffen. Eine Reihe von Telefonaten wurde gefiihrt: Bukowski meldete sich
telefonisch beim Leiter der Staatspolizei, Armin Hermann, mit der Bitte, eine
unauffillige Ubernahme Reders zu organisieren. Hermann kontaktierte die
Flughafenbetriebsgesellschaft Schwechat mit folgendem Plan: die Reder-Maschine
sollte abgeschirmt auf einem Seitenplatz des Flugfeldes auslaufen und der SS-
Sturmbannfiihrer nach Abwicklung der Formalitdten seiner Nichte Barbara Czurda

iibergeben werden. Danach war Funkstille.*

Am 14. Janner tberreichte der Osterreichische Botschafter in Rom, Friedrich
Frohlichsthal, der italienischen Regierung eine Note, in der er um die ,,vorzeitige
Repatriierung” des 69jdhrigen Reders ersucht.*' Zuvor hatte Bundeskanzler Fred
Sinowatz beim Besuch von Italiens Ministerprésidenten Bettino Craxi im Februar
1984 in Wien den ihm nach eigenen Angaben bis dato unbekannten Fall Reder
angesprochen. Sinowatz: ,,Ich habe den Fall Reder gar nicht gekannt, erst als ich zu
Craxi gefahren bin, wurde er mir bekannt gemacht. Alle haben sich bemiiht. Es
ging eigentlich darum, nicht die Bestrafung zu diskutieren, sondern das
Freikommen.”> Am 12. Janner 1985 richtete Sinowatz eine personliche Botschaft
an Craxi, in der er das Verhiltnis zwischen Wien und Rom als von einem
,konstruktiven Geist der freundschaftlichen Zusammenarbeit“ geprigt lobte.**
Dieses ausfiihrliche Schreiben diirfte die Causa weiter beschleunigt haben. Craxi
beschwerte sich im Nachhinein sogar {iber ,,Druck aus Wien”. ,,Man musste es tun,
die Osterreichische Regierung hat sehr gedréngt”, meinte er in der italienischen
Tageszeitung ,,.La Reppublica” am Tag nach der Entlassung.** Den Plan fiir den
Tag X nach der Freilassung gab es innerhalb der Regierung vorerst aber weiter

nicht.

Am 20. Janner 1985 fachte eine Rede Bettino Craxis Spekulationen iiber eine
bevorstehende Freilassung Reders noch weiter an. In Certosa di Farneta bei Lucca
in der Toskana, am Grab von von Deutschen erschossenen Trappisten, sprach er
anlésslich des bevorstehenden vierzigsten Jahrestags des Kriegsendes davon, dass

die ,,Erinnerung an Blutbdder, vergossenes Blut, Schmerz und Terror gegen

+0 Auf Leben und Tod (profil 6/1985), a.a.O.
1 Vgl. Wiener Zeitung, Presse, Salzburger Nachrichten vom 14. 1. 1985.
42 Gesprich der Autorin mit Fred Sinowatz, Neufeld, 4. April 2006.
43 APA 034 vom 12. Janner 1985.
4% Craxi, zitiert nach APA 087 vom 25. 1. 1985.
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unschuldige Biirger keinen alten Mann (braucht), der in einer Festung
eingeschlossen ist, um in unseren Seelen wachzubleiben”.> Osterreichische
Medien berichteten dariiber in Kurzmeldungen. Auch das ORF-Mittagsjournal
brachte einen ausfiihrlichen Korrespondentenbericht von Roland Machatschke und
Alfons Dalma. Die Austria Presse Agentur schrieb sogar: ,,Politische Beobachter

werteten diesen Satz als Vorbereitung der Offentlichkeit auf die vorzeitige
Freilassung Reders. (...) Denkbar ist, dass der schwerkranke Reder zum 4. Februar,

seinem 70. Geburtstag, freikommt. In der italienischen Offentlichkeit ist die
Stimmung iiberwiegend gegen Reder.“* Die Regierung hitte also durchaus die

Moglichkeit gehabt, anhand der Nachrichtenlage Vorbereitungen zu treffen.

Hektische und {iberstiirzte Betriebsamkeit brach aber erst mit der Bekanntgabe der
italienischen Regierung am Abend des 22. Janners 1985, dem Dienstag, aus, Reder
schon zwei Tage spiter, am Donnerstag dem 24. Janner um 12 Uhr 30, iiberstellen
zu wollen. Uber die Osterreichische Botschaft in Rom erreichte die Nachricht in
Form einer Geheimdepesche das Auflenministerium.*” Die Auflagen der Italiener
waren so streng wie vorausblickend. Denn auch in Italien rechnete die Regierung
mit Turbulenzen nach Reders Freilassung, wie Botschafter Frohlichsthal nach Wien
berichtet:

,,MP Craxi erwarte im Anschluss an die Bekanntgabe der Freilassung

Reders Schwierigkeiten sowohl im Rahmen der Regierungskoalition

(die Republikanische Partei, insbesondere Verteidigungsminister

Spadolini sei nach wie vor gegen die vorzeitige Entlassung) aber auch

Teile der DC und der Sozialdemokratischen Partei seien mit der

Freilassung nicht einverstanden. Vor alle aber sei auch mit den

Angriffen der kommunistischen Opposition auf die Regierung zu
rechnen.”*

Aus diesem Grund baten die Italiener um absolute Geheimhaltung, ,,um jegliche

Publizitit — insbesondere Erkldrungen Reders — zu vermeiden”, die Erstellung

3 Craxi, zitiert nach Volksblatt vom 21. 1. 1985, das Mittagsjournal vom 21. 1. 1985 gab Craxi wie folgt
wieder: ,,Kultur des Krieges, die wir iiberwinden wollen, (...) nicht mit einer alten Naziuniform identifiziert
werden (kann). Die Erinnerung an ein Blutverbrechen kann nicht durch die Existenz eines Greises
aufrechterhalten werden, der in einer Festung gefangen gehalten wird, nur im Bewusstsein unserer Seelen. Er
wire keine Friedenstat, wiirden hier Gesetzte und Abmachungen iiber den Buchstaben dessen, was sie
enthalten, angewendet werden. Das wire unmenschlich, ein Irrtum, und nicht im richtigen Erziehungsgeist.”
Beides faksimiliert in: Robert H. Drechsler, In memoriam Walter Reder, a.a.O., S. 97 f.
46 APA 125 vom 20. Jénner 1985.
#7 Depesche ,,Austroamb Rom an AuBlenamt Wien 25017 streng geheim®, ibermittelt am 22. Janner 1985 um
18.29, Depot Sepp Wille, a.a.O. Der gleiche Inhalt geht aus einer Anfrage des Abgeordneten Ettmayer und
Kollegen an den Bundesminister fiir Auswértige Angelegenheiten betreffend Fall Frischenschlager hervor (Nr.
1150/ vom 21. Februar 1985, 11-2340 der Beilagen zu den Stenographischen Protokollen des Nationalrates
VVI. Gesetzgebungsperiode.) Siehe auch APA 096 vom 1. 2. 1985.
% Depesche ,,Austroamb Rom an AuBenamt Wien 25017 streng geheim®, S. 1.
4 Ebenda, S. 2.
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eines ,einfachen Ubergabeprotokolls” und die Verwahrung Reders an einem
geheimen Ort fiir weitere zehn Tage.* Erst am Abend des 24. um 19 Uhr 15, eine
viertel Stunde nach der italienischen Bekanntmachung, sollte die Tatsache, dass ,,
Kriegsgefangener”, wie Walter Reder im Entwurf genannt wird, heimgekehrt war,
mittels gleichlautender Presseaussendungen bekannt gegeben werden. Reder solle
von cinem ,,Funktiondr des Innenministeriums oder des Bundesheeres™
empfangen werden und sofort nach Landung zehn Tage lang nach seiner Ankunft
in Osterreich von der Offentlichkeit abgeschirmt werden (,,incomunicado”).*> Die
italienische Seite interessierte sich auch dafiir, wer neben den von der
Osterreichischen Regierung nominierten Personlichkeiten noch anwesend sein
werde. Die Familie Reders sollte erst nach der Verlautbarung der Kommuniques
von seiner Ankunft erfahren. In dieser Depesche ist auch detailliert von der
anschlieBenden geheimen Verwahrung Reders die Rede.

,, Beziiglich der von italienischer Seite gewiinschten 10 Tage, wihrend

der Aufenthalt Reders geheimgehalten werden soll, glaubt Botschaft,

auch im Sinne friiherer geduferter Wiinsche Reders anzuregen, diesen

zum Zwecke einer griindlichen Durchuntersuchung in einem Spital
anzuhalten (Etwa Heeresspital Stammersdorf™™®.

Auch der Text des von der italienischen Regierung geplanten Kommuniques lag in
einer Arbeitsiibersetzung bereits vor. Reders Vertrauensanwalt Bettoni hatte
offenbar Sonderrechte. Er ,hat den Text (...) iiberpriift und die Auffassung
vertreten, dass hieraus keinerlei Osterreichische Verpflichtung fiir eine weitere
Internierung Reders herausgelesen werden kann, sondern lediglich, dass der
Genannte im Sinne des StraBburger Ubereinkommens unter Aufsicht zu stellen

ist. ™

Wie erst spéter bekannt wurde, verpflichteten sich die Osterreichischen Behdrden
auch, Reder ein halbes Jahr lang zu iiberwachen. Die Italiener bestanden im
Ubrigen spiter darauf, dass es sich nicht um eine ,,Freilassung” sondern um eine
,Ubergabe” handle.*s Die Bedingungen der Italiener ermdglichten es Gratz, der

zudem am 24. Janner zu einem zweitdgigen offiziellen Besuch in die Schweiz

490 Ebenda, S. 2.
! Ebenda, S. 2.
2 Die Nibelungen vom Donaukanal, profil 5/1985, a.a.0., S. 43. Der Versuch einer Chronologie findet sich
teilweise bei Trettner, S. 598, sowie im Kurier vom 31. 1. 1985, S. 5, der Frischenschlagers spéteren
Rechenschaftsbericht an Sinowatz vollstindig abdruckte und AZ, 2.2. 1985, S. 2. Spekulativer: Streng
vertraulich (Wochenpresse 5/1985), a.a.O.
3 Depesche ,,Austroamb Rom an AuBenamt Wien 25017 streng geheim®, S. 4.
4 Depesche ,,Austroamb Rom an AuBenamt Wien 25017 streng geheim®, S. 4.
45 APA 019 vom 26. 1. 1985.
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aufbrach, die delikate Angelegenheit von diplomatischer in sicherheitspolitische

beziehungsweise militérische Hinde zu geben — und damit loszuwerden.**

Am Mittwoch, dem 23. Janner, um etwa 9 Uhr 30, verstindigte Gratz
Frischenschlager vom Kommen Reders, erklirte ihm die italienischen Auflagen
und fragte an, ob das Verteidigungsministerium die Aktion durchfiihren konne.
Frischenschlager beauftrage sofort den Leiter der Luftabteilung, Brigadier Josef
Bernecker mit der Durchfiithrung.®” Als Ansprechperson wurde Gratzs

Kabinettschef Dietrich Bukowski fixiert.*®

Um 10 Uhr 45 meldete sich Gratzs Kabinettschef Bukowski bei Stapo-Chef Armin
Hermann, um ihn dariiber zu informieren, dass Reder am néichsten Tag um 12 Uhr
30 mit einer Militdirmaschine iiberstellt werde und sich das Innen— oder
Verteidigungsministerium um die Ubernahme kiimmern solle.*” Innenminister Karl
Blecha (SPO) befand sich zu diesem Zeitpunkt auf der Regierungsbank im
Parlament, eine Fragestunde zu Hainburg stand auf der Tagesordnung, ebenso
AuBenminister Leopold Gratz. Blecha wollte sich offenbar nicht verantwortlich
fiithlen. ,,I hab tiberhaupt ka Zustdndigkeit”, meinte er im Nachhinein ,,sehr froh”

und ,,erleichtert” wie das ,,profil” beschrieb.

Gegeniiber der ,,Wochenpresse” stellte das Innenministerium die Geschehnisse
sogar so dar, als hétte sich Frischenschlager darum bemiiht, Reder abzuholen — was
man freilich gerne ,,erlaubt” habe. Es gab auch Geriichte, dass der Bundeskanzler
den Verteidigungsminister ersucht habe, diese Aufgabe zu iibernehmen, da der
Innenminister mit Hainburg derzeit genug belastet sei*”! — was an sich politisch
nachvollziehbar wiére. Da Frischenschlager aber angab, Sinowatz nicht informiert
zu haben, ist diese Variante auszuschlieBen. In jedem Fall blieb die Sache bei
Frischenschlager hingen — und dieser erweckte im Gegensatz zu seinen
sozialistischen Regierungskollegen nicht den Eindruck, als wire ihm die Aufgabe

unangenehm, im Gegenteil. Der ,liberale Vorzugschiiler” (Erhard Busek) nahm

6 Vgl. auch APA 156 vom 28. 1. 1985. AuBenminister Leopold Gratz erklérte am Montag bei einer
Pressekonferenz in Innsbruck, dass er Verteidigungsminister Friedhelm Frischenschlager mit der ., Ubernahme*
Reders personlich beauftragt habe, ,,um die Geheimhaltung der Aktion zu garantieren®.
7 Sachverhaltsdarstellung Berneckers vom 25. Jinner 1985, Archiv Sepp Wille.
48 Bericht an den Herrn Bundeskanzler betreffend Walter Reder*, 0.D. 0.0. 9 Seiten, Archiv Sepp Wille,
a.a.0. Vgl. auch die Darstellung in Wochenpresse 5/1985, a.a.O., Kurier 31. 1. 1985, S. 5.
42 Auf Leben und Tod (profil 6/1985), a.a.O.
47 Siegert Michael, Die Nibelungen vom Donaukanal, a.a.O.
4! Wochenpresse 5/1985, a.a.O.
412 Busek Erhard, Das zerrissene Rotweissrot, profil 8/1985 (18. 2. 1985), S. 30.
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die Vorbereitungen in Angriff. Frischenschlager iibernahm das Oberkommando in

der Geheimsache, die nicht lange geheim bleiben sollte.

Zwischen 9 Uhr 30 und etwa 11 Uhr wurden am 23. Jidnner im
Verteidigungsministerium die Details abgekldrt. Nach einer neunzigminiitigen
Kabinettssitzung entschloss sich Frischenschlager, dass es wohl am besten sei,
wenn er persdnlich dem Kriegsverbrecher entgegenfahre — das wiirde maximale
Diskretion sichern. In einer am Tag danach verfassten Sachverhaltsdarstellung gibt
Bernecker die Griinde fiir diese Entscheidung wieder.

., Bei einem ,,normalen” Vorgang wird somit ein sehr grofier

Personenkreis bereits Tage vorher informiert und kennt alle Details

des Vorhabens. Wire die Befehlsgebung — abgesehen vom Zeitfaktor —

im gegebenen Falle in der iiblichen Form erfolgt, wdre eine

Geheimhaltung praktisch unmoglich zu garantieren gewesen. Wiire

der ,, Beistellungsbefehl” ohne die iiblichen Details hinausgegangen,

hitte er Aufmerksamkeit und eine Reihe von Riickfragen

hervorgerufen. Die Mdglichkeit, mit falschen Daten zu operieren,

wurde ho. Nicht in Erwdgung gezogen. Einzig allein ein kurzfristig

angeordneter Flug mit dem Herrn Bundesminister konnte die
erforderliche Geheimhaltung gewdhrleisten, weil

* hiezu erforderliche Beistellungsbefehle iiblicherweise nur als
Rahmenbefehle ergehen,

* die Details kurzfristig fernmiindlich angeordnet werden und

* keine namentliche Bekanntgabe der mitfliegenden Personen erfolgt
(Formulierung z.B.: ,,BM + 2 Begleitpersonen”) und der Herr
Bundesminister hiebei die Mitfluggenehmigung selbst erteilt, und

— flugsicherungsmdfig ein Flug mit dem Herrn Bundesminister
riickfragenfrei als ,, VIP-Flug” eingestuft und nach hiezu geltenden
Luftverkehrsregeln behandelt wird.” *?

Laut seinem spateren Rechenschaftsbericht an Bundeskanzler Fred Sinowatz
informierte Frischenschlager nun in weitere Folge den Sanitdtschefs des Heeres,
Johann Schmid sowie Brigadier Josef Bernecker getrennt voneinander, dass eine
bestimmte Person in den nédchsten Tagen zu iibernehmen und fiir zehn Tage
unterzubringen sei. Schmid und Bernecker erfuhren auch, wer die Person war.
Gemeinsam beschloss man, dass nur die lingere Landebahn des Flugplatz Graz-
Thalerhof und nicht, wie urspriinglich vorgesehen, jene in Langenlebarn fiir die

italienische Militdrmaschine des Typs AMD-Mystere Falcon 10 in Frage kdme.

73 Sachverhaltsdarstellung Berneckers vom 25. Jinner 1985, Archiv Sepp Wille.
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Auch die Einstufung als ,,Ministerflug” wurde in dieser Runde auf Vorschlag
Berneckers festgelegt. Statt dem Heeresspital in Stammersdorf, das zu schwierig
abzusichern war und zuviel Personal involviert hatte, entschied man sich fiir die
Kaserne in Baden. Urspriinglich sollte Reder per Hubschrauber transportiert
werden, aus Flugwettergriinden wurde ein Teil der Strecke mit einem Flugzeug
zuriickgelegt. In Folge wurden noch der Divisiondr August Ségur-Cabanac als
Kasernenverantwortlicher von Baden und General Hannes Philipp von der
bevorstehenden Uberstellung und Unterbringung einer wichtigen Person informiert,

nicht jedoch iiber ihren Namen.

Gegen 11 Uhr informierte Frischenschlager Gratz Kabinettschef Bukowski, wie
ausgemacht, vom Planungsstand.”* Um 11.30 meldete sich auch Stapo-Chef
Herrmann bei Bukowksi, um ihm seinen Zwischenbericht zu geben. Dabei habe ihn
Gratzs rechte Hand im Kabinett beruhigt: ,,Es sei schon alles in Ordnung, denn es
gebe eine Einigung mit dem Verteidigungsministerium.” Das Innenministerium
solle Reder nur iibernehmen, alles andere organisiere Frischenschlager.:”
Inzwischen unterrichtete Gratz laut Angaben der ,,Wochenpresse” den

Bundeskanzler und den Innenminister.

Der Kreis der teilweise oder ganz Eingeweihten wuchs weiter, aus der
Geheimaktion war inzwischen eine Stabsaktion geworden. Gegen 11 Uhr 45 wurde
— als Vertreter des Innenministeriums der Sicherheitsdirektor der Steiermark Hofrat
Hubert Holler informiert — laut Frischenschlagers Bericht vom AuBlenminister, laut
der Wochenpresse von Staatspolizeichef Herman. Letztere habe gegeniiber seinem
Untergebenen aber betont, es solle kein offizieller Empfang werden und ,,Holler
brauche Reder nicht die Hand geben”.# Deshalb begriifite Holler Reder wie bereits

erwédhnt ohne Handschlag.

Frischenschlager selbst eilte gegen Mittag ins Parlament, um am Rande der
Hainburg-Fragestunde seine Parteifreunde Steger und Peter und seinen
Ministerkollegen Gratz kurz iiber die ins Auge gefasste Marschroute zu

unterrichten.”” ,,Bei dieser Gelegenheit informierte ich Auenminister Gratz tiber

47 Vgl. Frischenschlagers Bericht an den Bundeskanzler betreffend Walter Reder, Depot Sepp Wille, a.a.0., S.
4.
475 Streng geheim, Wochenpresse 5/1985, a.a.O.
46 Ebenda.
477 Mitteilung Frischenschlagers an die Autorin vom 22. April 2010. Steger behauptete im Nachhinein, nichts
gewul3t zu haben.
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die geplante Vorgangsweise, die dieser zur Kenntnis nahm”.** Frischenschlager
wortlich zu Gratz: ,,Ich fahre personlich hin.”" Gratz informierte Frischenschlager
wiederum dariiber, dass er die Klubobminner der SPO (Sepp Wille), OVP (Alois
Mock) und FPO (Friedrich Peter) bereits iiber die bevorstehende Riickkehr Reders
informiert hatte.** Damit wusste nun auch die Opposition bescheid. Peter berief
daraufhin iibrigens laut Steger ihn und Parteigeneralsekretdr Walter Grabher—Meyer
zu sich ins Klubobmannbiiro und 6ffnete eine Flasche Champagner. ,,Jetzt stolen
wir an®, sagte er. Auf Stegers Frage, worauf denn, erklérte er: ,,Dass der Zweite
Weltkrieg jetzt wirklich zu Ende ist, denn gerade jetzt iibernimmt der
Frischenschlager den Reder in Graz. Jetzt ist das endlich auch aus, nachdem schon

alle interveniert haben vom Kreisky bis zum Konig.**!

Bescheid wusste aber auch, frither als von allen Beteiligten erwiinscht, die Presse.
Frischenschlager war am Morgen des 24. Janners mit dem Auto gegen 10 Uhr am
Fliegerhorst Graz eingetroffen und hatte, wie geplant, den steirischen
Sicherheitsdirektor Holler, sowie einen Bundesheeroftfizier, der fiir die Abwicklung
am Fliegerhorst zustindig war, und einen Zollbeamten im gerdumten
Offizierskasino getroffen — letzteren beiden erfuhren erst in diesem Augenblick,
wen sie empfangen wiirden.®*> Nachdem er Reder, der gestiitzt auf seinen
italienischen Begleitarztes und seinen Anwalte hinter den italienischen
Sicherheitsbeamten das Flugzeug verlassen hatte, begriilt hatte, begab man sich
zuriick in den Kasinoraum, um das offizielle Ubergabeprotokoll anzufertigen.** Es
dauerte ldnger als geplant, rund eine dreiviertel Stunde. Den Einreisenden hatte
man unterdessen Kaffee gereicht. ,,Ich wechselte einige Sdtze mit ihm, wobei mir

auffiel, dass er auf Italienisch antwortete®, hielt Frischenschlager fest.**

Die ersten Journalisten aus Grazer Redaktionen und dem ORF meldeten sich, noch
wihrend an den Formalitdten geschrieben wurde. Sie wollten wissen, ob

Frischenschlager in Graz sei, und ob es richtig sei, das Reder dorthin tiberstellt

478 Vgl. Frischenschlagers Bericht an den Bundeskanzler betreffend Walter Reder, Depot Sepp Wille, a.a.0., S.
4,
4% Kurier, 31. 1. 1985, S. 5.
480 Vo], Frischenschlagers Bericht an den Bundeskanzler betreffend Walter Reder, Depot Sepp Wille, a.a.0., S.
4,
“81 Norbert Steger, zitiert nach Kriechbaumer Robert, Zeitenwende, a.a.0., S. 587.
82 Vgl. Frischenschlagers Bericht an den Bundeskanzler betreffend Walter Reder, Depot Sepp Wille, a.a.0., S.
6.
8 Es triigt neben Hollers die Unterschriften der italienischen Sicherheitsbeamten Giovanni Cascone, Michele
Flotta, des Arztes Daniele und Reders Anwalt Bettoni.
484 Vgl. Frischenschlagers Bericht an den Bundeskanzler betreffend Walter Reder, Depot Sepp Wille, a.a.0., S.
7.
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worden sei. ,,Ungefdhr mit punkt 11 Uhr”, so Frischenschlager, war ,,das Faktum
der Uberstellung Reders bekannt.”* Um 10 Uhr 31 war die italienische Maschine
mit Reder gelandet. Aus der geplanten Geheimhaltung von 10 Tagen waren knapp

30 Minuten geworden.

Der Minister dementierte anfangs, als jedoch nach einem Telefonat Hollers mit
dem Innenministerium klar war, dass eine italienische Nachrichtenagentur die
Meldung friiher als geplant, ndmlich gegen 9 Uhr 30, bekannt gegeben hatte*® und
inzwischen auch das AuBenministerium die Causa bereits bestdtigt hatte, dnderte
Frischenschlager seine Strategie. Mit Gratzs Kabinettschef Bukowksi sprach er die
weitere Vorgangsweise ab: er solle nur den technischen Uberstellungsablauf in
groben Ziigen bekannt geben.®” ,,Das Aulenministerium hat mich gebeten, dass das
Bundesheer den Transport ibernimmit. (...) Es ging darum, dass die Italiener ersucht
haben, dass er (Reder, Anm.) mdglichst wenig an die Offentlichkeit kommt. Mit
dem AuBenminister habe ich die technischen Details abgesprochen. (...) Es war nur
ein Transportproblem. Ich habe mich eingeschaltet, damit moglichst wenige
Personen davon wissen. Sonst wire es nur unter Nennung des Zwecks moglich

gewesen.”*®

Auch aus der geheimen Luftbriicke nach Baden wurde nichts: Als Frischenschlager
samt Anwalt und Reder gegen 11 Uhr 30 von Graz nach Langenlebarn und von dort
mit dem Hubschrauber nach Baden weiterflog, und schlieBlich mit einem
Sankraftwagen vor der Kaserne eintrafen, hielten sich dort schon Journalisten auf.
Gegen 14 Uhr wurden die Reisenden in der Kaserne in Anwesenheit Divisionérs
Ségur-Cabarnacs mit einem Mittagessen verpflegt, das gemeinsame Essen musste
Frischenschlager wegen der Medienanfragen bald wieder verlassen, weil
ununterbrochen das Telefon ldutete. Gemeinsam mit dem italienischen Anwalt

Reders fuhr er ins Ministerium zuriick. Bettoni besuchte Reder am nichsten Tag in

* Frischenschlager laut Stenographischem Protokoll, 79. Sitzung, VXI. Gesetzgebungsperiode, a.a.O.
6 APA 166 vom 24. 1. 1985: ,,Der aus der Festungshaft in Gaeta (Stiditalien) heute iiberraschend freigelassene
Ex-SS-Major Walter Reder ist in Baden bei Wien eingetroffen. Wie die APA dazu erfahren konnte, wurde
Reder von Graz in einer dsterreichischen Militdirmaschine zum Militarflughafen Langenlebarn geflogen. Von
dort ging die Reise weiter nach Baden, wo er sich einer drztlichen Untersuchung unterziehen wird. Reder wurde
von Graz nach Baden von Verteidigungsminister Dr. Friedhelm Frischenschlager begleitet.
7 Rechenschaftsbericht Frischenschlagers im Kurier, 31. 1. 1985, S. 5.
4 Profil-Interview mit Friedhelm Frischenschlager, ,,Ganz Osterreich fiir Reder®, profil 5/1985 (28. 1. 1985),
S. 44. Gleich argumentiert Frischenschlager auch in einer parlamentarischen Anfragebeantwortung vom 21. 2.
1985: ,,Ich war der Uberzeugung, dass in dem Zeitraum, der zur Verfiigung stand, die Hauptauflage der
Italiener, die Geheimhaltung, am besten gewéhrleistet und durchfiihrbar ist, wenn ich bei diesen Vorgéngen
personlich zugegen bin.“ (Stenographisches Protokoll der 79. Sitzung vom 21. Februar 1985, XVI.
Gesetzgebungsperiode).
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der Kaserne, gemeinsam mit ,,Schinko* Stefan Schachermayr.* ,,Damit”, schloss
Frischenschlager in seinem Rechenschaftsbericht, ,,war fiir mich eine Aktion
abgeschlossen, bei der ausschlieBlich der humanitire Aspekt der vorzeitigen
Haftentlassung bzw. das Bemiihen um vertrauliche Durchfiihrung im Vordergrund

standen.”*

Skandalmotor OVP und zwei befeuernde Terminkollisionen

Die nun aufbrausende Empdrung quer durch alle politischen Lager musste den so
argumentierenden und offenbar von dieser Ausgangslage voéllig iiberzeugten
Frischenschlager nicht nur unvorbereitet, sondern auch unerwartet treffen. Im
Wesentlichen prallten zwei Sichtweisen aufeinander: Jene Frischenschlagers (und
der FPO, aber auch, in Akzenten, aller anderen Parteien), die in Reders
,Heimholung” in erster Linie den ,,humanitiren Aspekt” sahen. Fiir Sie war Reder
eben tatsichlich jener ,letzte Kriegsgefangene” Osterreichs, der nach
unverhédltnisméBig langer Haft endlich in sein Heimatland zuriickkehren konnte.
Die Art und Weise der Uberstellung war nachrangig, sie wurde unter rein
technischen Gesichtspunkten diskutiert. Fiir die Kritiker von Frischenschlagers
Verhalten war Reder nicht der , Kriegsgefangene”, sondern der ,verurteilte
Kriegsverbrecher”, der nun quasi mit einem ,,Staatsempfang” bedacht nach
Osterreich zuriickkehrte. Der ,,humanitéire Aspekt” spielte keine oder nur eine
untergeordnete Rolle. Thre Argumentation war eine moralische, auf die politische
Symbolik bedachte. Diese Interpretation sollte sich letztlich als Konsens, getragen
von den nationalen wie internationalen Medien und allen Parteien, mit Ausnahme

der FPO, durchsetzen.

Das psychologische Moment bei Frischenschlagers ,,Fehlleistung®, wie der
Handschlag im Zuge der Debatte dann oft genannt wurde, ist sicher erheblich.
Frischenschlager selbst, der sich sehr ausfiihrlich und nahezu quilend mit den

damaligen Vorgéngen auseinandergesetzt hat*', beschreibt es selber am besten:

49 Vermerk Walter Reders, Baden bei Wien. 30. Janner 1985, in: Robert H. Drechsler, In memoriam Walter
Reder, a.a.0., S. 104.
40 Vgl. Frischenschlagers Bericht an den Bundeskanzler betreffend Walter Reder, Depot Sepp Wille, a.a.0., S.
9.
41 Heute muss ich zur Kenntnis nehmen: Was von meinem politischen Leben bleiben wird, ist die Affdre
Reder-Frischenschlager®, sagt er etwa zu Florian Weninger in einem Interview mit der Zeitschrift Gedenkdienst
1/2008, S. 2. Ahnlich argumentierte Frischenschlager bei einer Diskussionsveranstaltung des Gedenkdienstes,
bei dem die Autorin als Gesprachspartnerin eingeladen war. Vgl. ,,Reder rivisited” (12. Dezember 2007,
Videomitschnitt im Besitz der Autorin).
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, Allerdings spielte neben diesen technischen Fragen in meinen
Uberlegungen auch ein psychologisches Moment eine grofie Rolle.
Beim Anruf des Aufsenministers ging es mir bereits durch den Kopf.
., Gott sei Dank, jetzt ist dieser letzte Akt des 2. Weltkrieges vorbei,
jetzt kann endlich ein Schlussstrich gezogen werden im Fall Reder .
Ich hatte jedenfalls nicht das Gefiihl, mit meiner Involvierung in die
Uberstellung Reders etwas Unanstindiges oder politisch Gefiihrliches
zu tun. Angesichts der Tatsache, dass fiir Reder von
unterschiedlichsten politischen Positionen interveniert worden war,
liefs ich die doppelte Symbolhaftigkeit der Person Reder aufser Acht:
Fiir die einen war er der letzte Kriegsgefangene, der mehr oder
weniger zu Unrecht fiir 40 Jahre lang interniert war, auf der anderen
Seite, vor allem in Italien, insbesondere fiir die Opfer der Ereignisse
um Marzabotto, die Personifizierung von Kriegsverbrechen. (...) In
dieser Situation (nachdem die Geheimhaltung bei Reders
Uberstellung nicht mehr gegeben war, Anm. B.T.) hiitte ich mich
umdrehen und nach Hause fahren kénnen. Doch das war mir
menschlich nicht méglich. Fiir mich war er damals weitgehend der
Kriegsgefangene, der nach 40 Jahren iiberstellt wird. Als er das
italienische Flugzeug verlie3, habe ich ihm die Hand gegeben, was
dann den Skandal hervorgerufen hat. Das war eher automatisch. Aber
sicher spielte dabei auch meine Einschdtzung eine Rolle, dass damit
ein Kapitel Zeitgeschichte einen Abschluss gefunden hditte. *“*

Sicherlich zur Entwicklung zum politischen Skandal beigetragen haben zwei
,, LTerminkollisionen”: Am Wochenende nach dem Handschlag, vom 26. bis zum 27.
Janner, tagte das Exekutivkomitee des ,,Jewish World Congress” erstmals seit dem
Zweiten Weltkrieg in Wien.*® Frischenschlagers Fehlleistung war dort sofort
Thema. Dazu kam, dass wenige Monate spéter, am 27. April und am 15. Mai, die
30jdhrigen Republikfeierlichkeiten ins Haus standen. Die Sensibilitdt fiir
vergangenheitspolitische Themen war dadurch erhdht. Vor allem die Zeitungs- und
Zeitschriftenkommentatoren setzten die Affire ,,Frischenschlager-Reder” in den
Kontext des Republikgeburtstages. Frischenschlager war das nicht bewusst. Ein
Krisenbewiltigungsszenario gab es nicht.

,,Im Nachhinein ganz merkwiirdig: Wir haben auch am 25. Jinner,

nachdem schon alle Zeitungen etwas driiber gebracht haben, immer

noch geglaubt, das ist ein Sturm im Wasserglas. Erst als am 26. die

OVP sich auf das Thema draufgesetzt hat, war klar: Das konnte doch
nicht ganz so einfach werden. “**

2 Frischenschlager, zitiert nach: Kriechbaumer Robert, Zeitenwende, a.a.0., S. 601.
43 Kreisky bemerkt in seinen Memoiren dazu, dass diese Premiere ,,sicherlich mit Hilfe des Bundeskanzlers,
des Auflenministers und des Biirgermeisters von Wien geschehen (sei), um zu markieren, wie sehr sich die neue
Regierung von mir zu distanzieren wiinsche®, zit. nach Rathkolb Oliver u.a. (Hrsg.), Bruno Kreisky. Der
Mensch im Mittelpunkt, a.a.0., S. 319.
4% Friedhelm Frischenschlager, zitiert nach Gedenkdienst 1/2008, a.a.0., S. 2.
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In einer kurzfristig einberufenen Pressekonferenz noch am Donnerstagnachmittag
versuchte Frischenschlager, erste Wogen zu glétten und sich zu rechtfertigen. Dabei
stellte er die Aktion offen als seine Initiative dar — offenbar ohne Bewusstsein
dafiir, welche Implikationen das haben wiirde. Er habe Reder ,,auf meinen eigenen
Wunsch und in Absprache mit Aulenminister Leopold Gratz abgeholt und nach
Baden begleitet”, erlduterte Frischenschlager den Medien. Er habe den Transport
personlich vorbereitet und sei am Tag zuvor von Gratz ,,gebeten worden, diese
Aktion geheim zu halten”. AuBBerdem habe er Reder nicht ,,als Regierungsmitglied
empfangen, sondern nur aus technischen Griinden, weil die diskrete Behandlung
entscheidend war.” Uber Reders rechtlichen Status kénne er derzeit keine Auskunft
geben. ,,Fiir mich stand dabei der humanitére Aspekt im Vordergrund, ich méchte
aber betonen, Kriegsverbrecher sind Kriegsverbrecher, und dazu stehe ich.”** In der
ORF-Nachrichtensendung ,,Zeit im Bild” am Tag danach, Samstag dem 26. Janner,
lieferte Frischenschlager eine Antwort zum rechtlichen Status Reders nach: ,,Er hat
den Status eines Kriegsgefangenen. Deshalb ist er fiir mich ein

Kriegsgefangener.”*

Auch Gratz, der am 25. Janner 1985 seinen Schweiz-Besuch beendete, bemiihte
sich um Kalmierung. Er bestitigte Frischenschlagers Aussagen und trat gleichfalls
zur Rechtfertigung an: Da nur das Verteidigungsministerium iiber den dafiir
notwendigen Apparat verflige, habe er Frischenschlager gebeten, ,,dass alles
reibungslos uns unspektakuldr vor such geht”. Es habe dafiir keinen
Regierungsbeschluss gegeben. Schuld an der ,,anderen Optik™ sei die Meldung
einer Nachrichtenagentur, die die dsterreichisch-italienische Vereinbarung verfriiht
an die Offentlichkeit getragen habe.®” AuBerdem, meinte Gratz, seien die
Wortmeldungen auf der Tagung des Jiidischen Weltkongresses nicht hilfreich
gewesen. ,,Wenn all jene, die sich bemiiligt gefiihlt haben, dort unser Land zu
kritisieren, sich in dem gleichen Mall um die heutigen Brutalititen und

Unmenschlichkeiten in der Welt kiimmerten, wire die Welt besser.“*®

Der Pressespiegel der folgenden Tage zeigte deutlich diese von Gratz
angesprochene ,,andere Optik*. Frischenschlagers Sicht der Dinge deckte sich nicht

mit der ver6ffentlichten Wahrnehmung. Vor allem die internationalen Blétter hatten

4 Frischenschlager laut APA 771 vom 24. 1. 1985.
4% Zitiert nach Lingens Peter Michael, Grenzen der Humanitét, profil 5/1985 (28. 1. 1985), S. 7.
7 Gratz, zitiert nach APA 073 vom 25. 1. 1985.
4% Gratz, zitiert nach der Presse vom 29. Janner 1985.
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den Vorfall aufgegriffen, die osterreichischen Medien berichteten — mit Ausnahme
der Tageszeitung ,,Die Presse” und der ,,Kronen Zeitung®, deren Kolumnist Viktor
Reimann quasi als Sprachrohr der Wehrmachtsgeneration agierte — erst in ihren
Wochenendausgaben ausfiihrlich iiber Reders staatstragende Riickkehr und den
umstrittenen Handschlag, als sich das AusmaBl der Affdre bereits deutlich
abzeichnete.”” Viktor Reimann hingegen schrieb unter dem Titel ,,Endlich in
Freiheit** am Tag nach Reders Uberstellung:

., Mit Reders Entlassung aus der Kriegsgefangenschaft ist wieder ein

Stiick der nach dem Krieg einsetzenden Rache— und Siihnepolitik

beendet. Es entspricht dies auch der Wiirde eines Volkes, das nach

dem urteil des schweizerischen Kulturhistorikers Jakob Burckhardt

das Erstgeborene unter den Vilkern Europas ist. Aber auch die

Legende der italienischen Kommunisten findet mit Reders Entlassung

ein Ende: die Legende, dass die Italiener aus eigener Kraft sich nicht

nur von der faschistischen Herrschaft, sondern auch von
Hitlerdeutschland befreit haben.

Die Rolle der Skandalisierer iibernahm im Fall ,,Frischenschlager-Reder” allerdings
die Politik — in der ersten Phase vorerst Reprisentanten aller Couleurs, allen voran
die OVP. Erst als sich abzeichnete, dass die Affire zu einer Uberlebensfrage fiir die
Koalition wurde, schwenkten die regierungstreuen Exponenten der FPO sowie die
SPO-Spitze auf Verteidigungskurs ein und suchten nach einem taktischen
Kompromiss, der sich schlielich mit Frischenschlagers formaler ,,Entschuldigung”
auch fand. Fiir die FPO wurde dieses ,,mea culpa” Frischenschlagers allerdings zum
Ausgangspunkt einer heftigen, parteiinternen Debatte, die zwischen ,,nationalen”

und ,liberalen” Fliigel gefiihrt wurde. Kurzfristig rettete die Entschuldigung

+ Eine ausfiihrliche und fundierte Medienanalyse der Osterreichischen Zeitungen liefert Wassermann Heinz P.,
Zuviel Vergangenheit tut nicht gut“, a.a.0., ab S. 598. Er kommt zum Schluss, dass ,,in allen untersuchten
Medien bei weitem dominante Thema (war) der innenpolitische Aspekt, gefolgt von auBenpolitischen
Erwigungen. In Relation dazu war der, auf welcher Ebene auch immer argumentierende
Vergangenheitsdiskurs, wesentlich weniger prasent. Sieht man von den ,,Salzburger Nachrichten ab, die alle
drei im Parlament vertretenen Parteien harsch kritisierte, wurde von den anderen Medien — auller der AZ
(egentlich eine OVP-Affire) undd er ,,Kronen Zeitung“ (was ist daran zu kritisieren — auBer die Entschuldigung
Sinowatz und Frischenschlagers?) — die Regierung heftigst kritisiert. Besieht man sich die Thematisierung der
(...) NS-Vergangenheit, so erfuhr die Person Reders in der ,,Kleinen Zeitung®, der ,,Presse®, der ,,Neuen Kronen
Zeitung™ (hier auf der Kommentarbene am stérksten) und der ,,Siidost-Tagespost“ (in den Leserbriefen) eine
sehr nachsichtige Behandlung. Entweder wurde das Thema kurz und biindig mit : ,,Vierzig Jahre sind genug!“
angehandelt, oder Reder wurde — von der ,,Kleinen Zeitung™ und besonders der ,,Kronen Zeitung® — zum Opfer
Italiens umstilisiert. Auszunehmen sind davon vollig die ,,Salzburger Nachrichten“ und iiber weite Strecken der
,Kurier sowie die AZ. Ein Manko an ,,Vergangenheitsbewéltigung® konstatieren neben der ,,Kleinen Zeitung*
der ,,Kurier” und die AZ, wobei hier die Aussagen ambivalent bleiben. (...) Uberhaupt keinen AnlaB, sich mit
der Vergangenheit auseinanderzusetzen, sahen in diesem Zusammenhang wiederum die NKZ, ,,Presse* und die
»Stidost-Tagespost™. (Wassermann, ,,Zuviel Vergangenheit tut nicht gut“, S. 615) Aus diesem Grund wird in
dieser Arbeit auf weitere Analysen der Osterreichischen Presse verzichtet.
% Reimann Viktor, Faksimile seines Kommentars vom 25. Janner in der Kronen Zeitung, in: Robert H.
Drechsler, In memoriam Walter Reder, a.a.O. , S. 119.
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Frischenschlagers die Koalition, langfristig schwichte sie aber Parteiobmann Steger

— und damit die Regierung.

Aber zuriick zu den unmittelbaren politischen Reaktionen: Am Tag nach dem
Empfang Reders, Freitag dem 25. Jidnner 1985, hagelte es erst einmal
Riicktrittsaufforderungen, nicht nur seitens der OVP, die als Oppositionspartei
naturgeméil ein strategisches Interesse daran hatte, einen Konflikt in der rotblauen
Koalition zu entziinden, sondern auch von Exponenten der SPO, fiir die die
Zusammenarbeit mit der FPO ohnedies ein Argernis darstellte. Frischenschlagers
Verhalten galt ihnen als weitere Beweis dafiir, dass die Konstruktion einer
,liberalen FPO” nicht haltbar sei. Bereits am Tag nach dem Handschlag zeichneten
sich also jene Konfliktlinien innerhalb der beiden Koalitionsparteien sowie
zwischen FPO und SPO ab, die zu einer schweren Krise des Kabinetts Sinowatz

fihren sollten.

Innerhalb der SPO waren es vor allem die jiingeren Funktionire, die mit Kritik an
Frischenschlager (und indirekter Kritik an der rotblauen Koalition) vorpreschten.
SPO-Nationalratsabgeordneter Josef Cap, der mit der Nationalratswahl 1983 mittels
eines Vorzugsstimmenwahlkampfes ins Hohe Haus eingezogen war, war einer der
ersten, der den Ton der SPO-internen Debatte vorgab. Er bezeichnete den Empfang
Reders per Handschlag als ,,Schlag gegeniiber all jenen, die unter dem Hitler-
Faschismus entweder ihr Leben verloren oder schwerste Leiden zu erdulden
hatten.” Die ,,Notwendigkeit, gleichsam einen Staatsempfang fiir ihn (Reder, Anm.)
zu veranstalten®, sei nicht ,,einsehbar”. Frischenschlager solle daher ,,erkennen,
dass seine mit dem Empfang Reders zur Schau gestellten Gesinnung mit dem Amt
eines Ministers der Zeiten Republik unvereinbar ist und zuriicktreten”. Damit habe
die FPO gezeigt, dass sie ,,zur Absicherung ihrer ewiggestrigen Wihler bereit sei,
die Konzeption einer ,,sozialliberalen” Regierungskoalition jederzeit aufs Spiel zu
setzen”. Das ,liberale Element” miisse man, meinte Cap schnippisch, ,,gerade in
einer Phase der SPO-Parteiprogrammdiskussion bei den konkreten politischen
Taten” weiterhin ,,mit der politischen Lupe” suchen.” Eine politisch motivierte
Aktion ortete Alfred Gusenbauer, Chef der Sozialistischen Jugend.
Frischenschlager wolle offenbar den ,,ganz rechten Rand” wieder fiir die FPO
gewinnen und habe dadurch ,,Partei iiber Staatsinteressen” gestellt. Gusenbauer

kiindigte an, einen Brief an Kanzler Sinowatz zu schreiben, in dem er ihn ersuche,

! Cap, zitiert nach APA 066 vom 25. 1. 1985.
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Frischenschlager zu einem freiwilligen Ausscheiden aus der Regierung zu bewegen

— er versuchte also, den SPO-Chef in die Pflicht zu nehmen.*

Soweit hitte Sinowatz mangels Richtlinienkompetenz sowie aus Griinden der
Koalitionsrdson nicht gehen konnen. Zwischen Koalitionspartnern galt immer
schon das unausgesprochene Gesetz, das Personalentscheidungen iiber
Regierungsmitglieder Sache der jeweiligen Partei sind. Aber er fand ausgesprochen
kritische Worte in seinen ersten Stellungnahmen. Der Bundeskanzler sprach in
mehreren Interviews von einem ,,schweren politischen Fehler Frischenschlagers®
und forderte als erste MaBnahme einen detaillierten Bericht des
Verteidigungsministers, Auch SPO-Frauenchefin Jolanda Offenbeck und SPO-
Abgeordneter Albrecht K. Konecny wagten sich mit der Forderung nach
personlichen Konsequenzen vor™, ebenso Wiens Biirgermeister Helmut Zilk.*
Deutlich zuriickhaltender agierte Wissenschaftsminister Heinz Fischer, gleichzeitig
auch stellvertretender SPO-Obmann, der im weiteren Verlauf eine duBerst wichtige
Rolle im Krisenmanagement der Koalition spielen sollte. Er meinte, dass er die
,Vorgangsweise des Verteidigungsministers nicht verstehe”. Reder sei ein

,Kriegsverbrecher”. Riicktrittsforderung sprach er aber keine aus.**

Wihrend Frischenschlagers Handschlag innerhalb der SPO zu schweren
Turbulenzen fiihrte (die konservative Wochenzeitung ,,Wochenpresse” sprach in
diesem Zusammenhang von ,,Fliigelkimpfen”), versetzte er groBe Teile der FPO
in ,totale Euphorie”. Der Kérntner FPO-Obmann Jérg Haider gab den Ton vor:
Die Haltung von Frischenschlager sei nicht nur korrekt, sondern ein positiver Akt
der Menschlichkeit gewesen. Frischenschlager habe keinen kriminellen, sondern
einen Soldaten empfangen, der im Krieg fiir sein Vaterland seine Pflicht erfiillt
habe. Die Kritik an Frischenschlager sei daher vollig unberechtigt und miisse mit

allem Nachdruck zuriickgewiesen werden. Frischenschlager habe ,,vorbildlich”

%2 Gusenbauer, zitiert nach APA 100 vom 25. 1. 1985.
05 AZ,26. 1. 1985, S. 1, Kurier, 26. 1. 1985, S. 2, Die Presse, 26. 1. 1985, S. 1.
** Offenbeck, zitiert nach APA 123 und Konecny, zitiert nach APA 157 vom 25. 1. 1985.
05 AZ,6.2.1985,8S. 2.
506 Zur Forderung des Vorsitzenden der Jungen Generation der SPO, Alfred Gusenbauer, Frischenschlager
moge zuriicktreten, wollte Fischer keine Stellungnahme abgeben: ,,Ich werde es vermeiden in der Offentlichkeit
dariiber zu diskutieren.” Grundsitzlich gab Fischer zu bedenken, dass Verzeihen zwar eine Tugend sei, die
Vorgangsweise Frischenschlagers aber nun alles gedndert hétte. Fischer, zitiert nach APA 123 vom 25. 1. 1985.
%7 Wochenpresse 5/1985, a.a.O.
% Auf Leben und Tod (profil 6/1985), a.a.O.
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gehandelt.® Seine Reaktionen zeigte deutlich, welcher Parteifliigel sich durch

Frischenschlagers Geste bestatigt und gestdrkt fiihlte: der nationale.

Das ,,profil” zeichnete ein Stimmungsbild: ,,Die Reihen der FPO sind gefestigter
denn je. Wir haben unsere Wéhler zuriickgewonnen. Sogar aus dem
Kameradschaftsbund haben wir einen groBlen Zustrom”, jubilierte etwa der
oberdsterreichische FPO-Nationalratsabgeordnete Hermann Eigruber, Sohn des
ehemaligen NS-Gauleiters von Oberdonau. Der Dritte Nationalratspriasident Gerulf
Stix aus der Haider-treuen Tiroler Landesgruppe bekriftigte, dass er es
Frischenschlager gleichgemacht hétte. Der Osterreichweite Aufruhr sei ,,viel Larm

b

um nichts.” Stix war einer der Programmmacher der FPO.® Wenn der
Verteidigungsminister jetzt zu einer Osterreichrundreise aufbrechen wiirde, wire
das eine , Triumphfahrt”, gibt das ,,profil” die Einschitzung eines anonym
bleibenden Mitarbeiters Frischenschlagers wieder.”! Als einzig kritische Stimme
meldete sich nur die FPO-Nationalratsabgeordnete Helene Patrik—Pablé, die den
Riicktritt Frischenschlagers forderte’> und sogar bereit gewesen wiére, ihren
Parlamentssitz fiir ihn zu opfern — was gar nicht moglich gewesen wire, weil
Frischenschlager im Wahlkreisverband West aufgestellt war.”® Am
Samstagnachmittag, dem 26. Jénner, stellte sich die FPO-Bundesparteileitung
hinter Frischenschlager — und wies alle Vorwiirfe zuriick, wonach der
Verteidigungsminister aus der ,,Abholung des letzten 0&sterreichischen
Kriegsgefangenen Walter Reder parteipolitisches Kapital schlagen wollte”.* So
wie in der SPO zeigte die Causa ,,Frischenschlager-Reder” auch in der FPO die
Bruchlinien auf. Hier fiihlte sich das nationale Lager gestdrkt, die

Regierungsmannschaft um Steger kam in die defensive. In der SPO fiihlten sich die

% Haider, zitiert nach APA 211 vom 25. 1. 1985.
310 Einige Tage spiter forderte Stix anldBlich eines Besuchs beim Dokumentationsarchiv des dsterreichischen
Widerstands ,,Gesprichsbriicken zur Vergangenheitsbewiltigung”. Stix war der erste FPO-Spitzenpolitiker, der
diese Einrichtung besuchte. Prinzipiell war dieser Besuch schon seit fast zwei Jahren vereinbart worden, Stix
hatte aber zwei- bis dreimal Termine absagen miissen, bis er plotzlich ein ,, Terminfenster” entdeckte und sich
kurzfristig ansagte — und sich dabei nicht gliicklich iiber den ,,zufélligen zeitlichen Zusammenfall mit anderen
Ereignissen” zeigte. Bei dem Besuch zeigten sich auch die unterschiedlichen Geschichtsbilder der
Anwesenden: Stix vertrat wihrend der Fiithrung durch die Austeilung die Meinung, dass das Zerbrechen der
Monarchie einen ungeheuren Schock ausgelst habe, es aber ohne die wirtschaftliche Not nicht die
Entwicklung einer radikalen Bewegung hitte geben konnen. Unabhéngig von Ideologie sei die Mehrheit der
osterreichischen Bevolkerung - weil sie zum Unterschied von heute nicht von der Lebensfahigkeit eines
eigenstiindigen Osterreich iiberzeugt gewesen sei - fiir den Anschluss an Deutschland gewesen. Die Vertreter
des Dokumentationsarchivs zogen dies in Zweifel, rdiumten aber ein, dass im Jahre 1938 die Mehrheit gegen die
damalige Osterreichische Regierung gewesen sei. Stix vertrat generell die Ansicht, dass jedes Einparteiensystem
faschistisch sei. Vgl. APA 10210 vom 30. 1. 1985
" Auf Leben und Tod (profil 6/1985), a.a.O.
2 AZ,26.1.1985,S. 2.
513 Enigl Marianne, ,,Natiirlich bin ich enttduscht*, profil 7/1985 (11. 2. 1985), S. 16.
S4Vel. APA 145 vom 26. 1. 1985.
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Kritiker der rotblauen Koalition bestdtigt, die regierungstreuen Manager mussten

Krisenmanagement betreiben.

Ob Frischenschlager tatsdchlich mit Blick auf den rechten Rand seiner Partei
agierte, lie§ sich nicht nachweisen. Er selber stellte es stets in Abrede. Dass der
Empfang eines SS-Sturmbannfiihrers einem Teil des blauen Wéhlerklientels
entgegenkam, steht aber auler Zweifel. Laut Informationen des ,,profil” sei es noch
am Tag vor dem Reder-Empfang im Parlament zu einer Unterredung zwischen
Frischenschlager, FPO-Parteichef Norbert Steger und FPO-Klubobmann Friedrich
Peter gekommen. Steger und Peter hitten Frischenschlager in seinem Vorhaben
bestirkt, ,,offenbar, um die nationale Seite der FPO wieder zu stabilisieren”, wie

das ,,profil” analysiertes®.

Der Verteidigungsminister schien — wohl auch durch den Zuspruch aus der eigenen
Partei geblendet — die anschwellende Emporung nach wie vor zu unterschitzen. Er
verkiindete noch am Freitag recht forsch, dass er den Vorwurf Sinowatzs ,,vorldufig
zur Kenntnis nehme” und ,,nicht an einen Riicktritt denke“.s¢ Tags darauf, dem
Samstag, gab er erneut ein improvisiertes Pressegespriach, bei dem er sein
Verhalten verteidigte und sich gleichzeitig aber auch ,,tief betroffen {iber Ausmal
und Inhalt des Echos* zeigte. Sinowatz habe offensichtlich unter dem Echo der
Offentlichkeit von einem politischen Fehler gesprochen. Er glaube nicht, dass er
oder der AuBBenminister einen politischen Fehler begangen haben. Frischenschlager
zeigte sich nach wie vor davon iiberzeugt, dass es zu einer ,,Fehlinterpretation
seiner Person und seiner Aktion” gekommen sei. ,,Ausgangsituation” sei fiir ihn
gewesen, dass sich seit Jahren ,,Gott und die Welt vom Papst abwirts” und auch das
offizielle Osterreich um die Riickfiihrung Reders aus humanitiren Griinden bemiiht
hatten.”” Kurz darauf, nur zwei Tage nach seinem verhdngnisvollen Handschlag,
brach er zu einer Agyptenreise auf — ich mache business as usual, war sein Signal.
Mit Frischenschlagers Abflug nach Kairo verlieB die politische Hauptfigur des
lingst entbrannten Skandals Osterreich, was die Krisenkoordination innerhalb der
Koalition weiter erschwerte — und der Opposition die politische Skandalisierung

erleichterte.

315 Czernin Hubertus, Votzi Josef, Harakiri mit Anlauf? Profil 7/1985 (11. 2. 1985), S. 11-12.
316 Frischenschlager zitiert nach APA 282 vom 25. 1. 1985.
7 APA 040 vom 26. 1. 1985.
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Fiir die damals einzige Oppositionspartei OVP war die Affire einerseits
parteitaktisch giinstig — Regierungskrisen haben beim politischen Mitbewerber
noch selten Mitleid hervorgerufen —, andererseits befand sie sich in der
komplizierten Situation, zu kommunizieren, dass sie Frischenschlagers Verhalten
verurteilte, den humanitidren Akt der Freilassung Reders, der von den eigenen
Représentanten ja auch iiber Jahre hinweg unterstiitzt wurde, guthie3. Offenbar war
sich auch OVP-Obmann Alois Mock nicht ganz sicher, wie er mit der Affire
,Frischenschlager-Reder” umgehen sollte. Eine erste Reaktion von ihm gab es erst
am 26. Janner 1985, zwei Tage nach Ausbrechen der Causa. In der ,,Denkpause”
brauchte es nach Darstellung des ,,profil” auch das gute Zureden einiger
aufgebrachter OVP-Funktionire, bevor sich Mock zur ,,Frontalattacke” gegen den
Verteidigungsminister entschloss.”® Zu Beginn seiner Stellungnahme bemiihte sich
Mock, der gleichzeitig OVP-Klubchef, jede Mitwisserschaft iiber den Reder
Empfang von sich zu weisen. Wie bereits beschrieben, hatte Gratz Frischenschlager
bereits am 23. Jdnner 1985 mitgeteilt, dass er die Klubobleute der
Parlamentsparteien informiert hitte. Das dementierte nun Mock heftig, in dem er
sich von dieser ,,Unterstellung in aller Form ausdriicklich distanzierte: ,,Ich war zu
keinem Zeitpunkt davon informiert, dass ein Osterreichischer Minister Reder
empfangen und begriiBen wird.””” Da auch Bundeskanzler Sinowatz das Verhalten
seines Verteidigungsministers als einen schweren politischen Fehler bezeichnet hat,
erwarte die OVP, dass unverziiglich Konsequenzen gezogen werden, formulierte

Mock zuriickhaltend.

Schérfer und vor allem politisch-moralisch argumentierend hatte der damalige
Wiener OVP-Obmann Erhard Busek schon am Tag zuvor seine Kritik an
Frischenschlager angebracht: ,,Legionen von 40—Jahr—Feiern wiirden den Schaden
nicht aufwiegen, den Verteidigungsminister Frischenschlager Osterreich dadurch
zugefligt habe, dass er den ehemaligen SS-Major Reder ‘einholen’ musste”, meinte
er, ,,Was Frischenschlager getan hat, ist demokratiefeindlich.” Busek betonte aber
auch die ,Mitverantwortung der SPO”, denn sie habe es unterlassen,

Frischenschlager an seiner Aktion zu hindern, zumindest aber habe sie sie geduldet.

318 Czernin Hubertus, Stiirmische Zeiten, profil 10/1985 (4. 3. 1985), S. 18.
31 Mock, zitiert nach APA 107 vom 26. 1. 1985.
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Seine Kritik an der Vorgangsweise des Ministers habe nichts damit zu tun, dass die

Freilassung Reders ein humanitirer Akt sei, der durchaus Anerkennung verdiene.®

Den Spagat zwischen Verurteilung Frischenschlagers Handelns und Rechtfertigung
der eigenen Interventionen versuchten auch die beiden OVP-Abgeordneten Felix
Ermacora (wehrpolitischer Sprecher) und Ludwig Steiner (auBenpolitischer
Sprecher). Der ,,militdrische Staatsempfang, der fiir Walter Reder organisiert
wurde, sei ,,ein staatspolitischer Fehler”, weil “das Schicksal Reders jetzt mit dem
Osterreichischen Bundesheer in Verbindung gebracht” wiirde. Die Freilassung
Reders sei als ,humanitdrer Akt, der von allen Parteien und religidsen
Organisationen Osterreichs betrieben wurde und zu dem auch alle stehen”. Von den
,,OVP-Bundeskanzlern Gorbach und Klaus bis zu OVP-Bundesparteiobmann Dr.
Mock” sei immer wieder bei den italienischen Stellen vorgesprochen und um
Versténdnis fiir eine humanitire Geste geworben worden. Frischenschlager habe
einen ,,humanitdren Akt fiir eine parteipolitisch motivierte Aktion ausgeniitzt”, was
es in Zukunft duflerst schwierig machen wiirde, in anderen Féllen &hnliche

Losungen zu erreichen.s

Wesentlich zur Skandalisierung trugen auch andere als die politischen Gruppen bei.
Scharfe Reaktionen kamen von jiidischen Organisationen. Die Eroffnung des
Jewish World Congress-Tagung war von dem Ereignis iiberschattet — und verlieh
der Causa weitere Dynamik. Fast alle Redner nahmen direkt oder indirekt zu der
Affédre Stellung, besonders die jlidischen Sprecher gaben unmissverstindlich ihrer
Meinung iiber die Angelegenheit Ausdruck und forderten von der dsterreichischen
Regierung entsprechende Schritte. Scharf kritisierte der Prisident des jlidischen
Weltkongresses, Edgar H. Bronfman, den ,,Heldenempfang” fiir Reder, der unter
den Juden Schock und Verédrgerung ausgelost habe. Er bezeichnete Reder als ein
Symbol fiir alles Bose und fiir die Osterreichische Beteiligung an Verbrechen der
Vergangenheit — und wurde vom Applaus des Publikums zwei Mal unterbrochen.*
Bundeskanzler Sinowatz beschrinkte sich in seiner Eroffnungsrede darauf, die
Causa einen ,politischen Fehler” zu nennen — was ihm prompt Kritik der
Zuhorerschaft einbrachte. ,,Nur ein politischer Fehler, Herr Bundeskanzler? Ist das

nicht auch ein ethischer Fehler, vielleicht sogar ein dsthetischer? Es fehlt an

20 Busek, zitiert nach APA 211 vom 25. 1. 1985.
521 Steiner und Ermacora, zitiert nach OVP-Parteiaussendung 2240 vom 25. 1. 1985.
2 Vgl. APA 227 vom 26. 1. 1985.
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Sensitivitdt, Herr Bundeskanzler...”, antwortete ihm der Schriftsteller Elie Wiesel.””

Sinowatz versuchte, tags darauf zu aplanieren: In einem Telefongespriach mit Israel
Singer, dem Generalsekretdr des Jiidischen Weltkongresses, brachte er sein tiefes
Bedauern iiber die Begleitumstinde bei der Uberstellung Reders zum Ausdruck.
Bronfman informierte die Mitglieder des Exekutivkomitees von dieser Aussage und

fiigte hinzu, dass damit die Angelegenheit fiir den Kongress erledigt sei.™

Die Kultusgemeinde richtete ein Protestschreiben an die Regierung, in dem sie eine
klare Distanzierung von Frischenschlager forderte. Mit ,Bestiirzung,
Verstandnislosigkeit und grofer Sorge” habe man von der ,,beschdmenden Art des
Empfanges” erfahren, dieser sollte offenbar dazu dienen, Reder als Vorbild fiir
soldatische Pflichterfiillung zu présentieren — mit ,,verheerender Signalwirkung”.*
Die Lagergemeinschaft Auschwitz stellte die Frage nach der Legitimitdt Reders
osterreichischer Staatsbiirgerschaft, denn schlieBlich seien alle Osterreicher, die zur
,osterreichischen Legion” gegangen sind, ausgebiirgert worden. Ella Lingens
interpretierte Frischenschlagers Verhalten als Vers6hnungsversuch mit dem rechten
Rand seiner Partei, bei dem er sich durch die Angelobung von Soldaten im
ehemaligen KZ Mauthausen unbeliebt gemacht hatte. Hermann Langbein, einer der
prominentesten Sprecher der Lagergemeinschaft Auschwitz, erkldrte zu
Frischenschlager ,,ein solcher Mann konne nicht an der Spitze eines Ministeriums
stehen”.” Im Namen des Bundes Jiidischer Verfolgter des Naziregimes protestierte
Simon Wiesenthal in einem Telegramm an den Bundeskanzler gegen die Art der
Aufnahme des ,,rechtskriftig verurteilten Massenmorders Walter Reder”. Kein aus
den Konzentrationslagern, aus der Haft oder der Emigration nach Osterreich
zurlickgekehrtes Naziopfer sei jemals durch ein Mitglied einer Bundesregierung auf
diese Weise empfangen worden.”” Das Dokumentationsarchiv des Osterreichischen

Widerstands sprach von der ,,Beleidigung der Opfer des Freiheitskampfes” s

Das Ende der Mir von der sauberen Wehrmacht

Besondere Brisanz hatte der Fall Reder inzwischen auch fiir das Militar bekommen.

Erstmals wurden die Rolle der Wehrmacht, und damit auch die Mitverantwortung

53 Rauscher Hans, Die Unfihigkeit, zu begreifen, profil 6/1985 (4. 2. 1985), S. 26.
52 Vgl. APA 179 vom 27. 1. 1985.
2 APA 088 vom 25. 1. 1985.
26 APA 147 vom 25. 1. 1985.
27 APA 181 vom 25. 1. 1985.
2 APA 256 vom 25. 1. 1985.
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vieler Osterreicher und Osterreicherinnen an den NS-Verbrechen wihrend des
Zweiten Weltkrieges, breit 6ffentlich thematisiert. Vor allem der ,,Kurier”, und hier
insbesondere der Journalist Hans Rauscher, griffen dieses Tabu auf und leiteten
eine kritische Auseinandersetzung mit der Beteiligung der Wehrmacht an der
nationalsozialistischen Vernichtungspolitik ein. Rauscher schrieb beispielsweise
iiber den Zweiten Weltkrieg als ,,gewollter und geplanter Angriffs- und
Unterwerfungskrieg des Deutschen Reichs unter Hitler”, in dem ,,von SS- und

2 Trotz erster Ansétze

Wehrmacht — ungeheuere Verbrechen begangen” wurden.
von Vergangenheitsdebatten ab Mitte der sechziger Jahre hatte eine Diskussion
iiber die Involvierung der Wehrmacht in NS-Verbrechen bis in die achtziger Jahre
hinein nicht stattgefunden. Es dominierte das Bild der leidenden, verratenen,
unschuldigen Soldaten — als missbrauchtes Opfer des Krieges. Der Staatsempfang

fiir Reder wurde zum Wendepunkt™

. Der nach wie vor vorhandene Opferdiskurs
(,,Kriegsgefangener Reder”) stand nun in Konkurrenz zum Taterdiskurs

(,,Kriegsverbrecher Reder”).

Der Eindruck, dass das Heer als Quasinachfolgeorganisation der Wehrmacht oder
gar der SS agierte und damit vom Verteidigungsminister ins rechte Eck geriickt
worden war, sorgte bei vielen hochrangigen Offizieren fiir Verbitterung.™
Angespannt war die Stimmung in der Badener Martinek-Kaserne. Solange Reder
dort interniert war, durften keine Besucher ins Areal. Trotzdem entwickelte sich
eine Art Reder-Wallfahrtstourismus. Téglich wurden bei der Torwache Blumen,
Mehlspeisen und Briefe fiir den ,,letzten Kriegsgefangenen Osterreichs” abgegeben.
,Unertriiglich. Ich bin Soldat in Osterreich, um gegen solche Minner aufzutreten,
nicht um sie zu schiitzen”, drgerte sich der Soldatensprecher der Stabsbatterie,
Gefreiter Andreas Bauer.” Eine Angelobungsfeier fiir Jungménner der Badener
Kaserne wurde von Niederosterreichs Militirkommandanten Divisiondr Ernst
Maerker nach Wollersdorf verlegt, damit die angehenden Soldaten ihr
Treuegelobnis nicht an dem Ort leisten mussten, an dem ein SS-Sturmbannfiihrer

"7

einsafl. ,,Ich schime mich dieses Ministers wurde ein anonymer

Heeresangehoriger im ,,Kurier” zitiert.”® Der Chef des Biiros fiir Wehrpolitik,

52 Rauscher Hans, Unanstindig, Kurier, 13. 2. 1985, zitiert nach Wassermann Heinz P., ,,Zuviel Vergangenheit
tut nicht gut“, a.a.0., S. 603.
5% Pollak Alexander, Die Wehrmachtslegende in Osterreich, a.a.0. S. 110 ff.
331 Kernic Franz, Zwischen Worten und Taten, a.a.0., S. 314.
20. L., E. S., Des Heeres Wellen, profil 6/1985 (4. 2. 1985), S. 12.
533 Wachter Hubert, Aufruhr im Bundesheer wegen Nihe zu Waffen-SS, Kurier, 27. 1. 1985, S. 2.
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Oberst Karl Semlitsch, sah das Bundesheer plotzlich ,,in die Ndhe der Waffen-SS”
geriickt.™ Seine Aussagen sorgten fiir helle Aufregung im Ministerkabinett. Per
Aussendung musste Semlitsch tags darauf relativieren. Er habe diese Meinung nur
als “Privatperson” geduBlert und habe iiberdies keine Kritik am Minister damit
iiben wollen.”> Mit 6ffentlicher Kritik wagten sich in Folge nur noch ehemalige
Militédrs aus der Deckung: Der ehemalige Chef der Landesverteidigungsakademie
General Wilhelm Kuntner fiihrte die Causa auf die ,,Unerfahrenheit eines
schlechtberatenen Jungpolitikers” zuriick.”* Der frithere Armeekommandant Emil
Spannocchi lieB in einem Radiointerview keinen Zweifel daran, dass er
Frischenschlagers Geste missbilligte. Die Vorgangsweise des Ministers hitte das
Offizierskorps verunsichert und verdrgert. Damit sei das Bundesheer an das
deutsche Heer und damit an eine Vergangenheit angekoppelt worden. Kein General
hitte den Befehl befolgt, Reder persénlich in Osterreich in Empfang zu nehmen.
Frischenschlager habe auch keinen verantwortlichen Offizier vor seinem Schritt zu
Rate gezogen. ,Ich hitte dagegen protestiert”, meinte Spannocchi trocken.”” Mit
einem Tagesbefehl gezdhlte sieben Tage nach dem ,,Staatsempfang” versuchte
Armeekommandant General Hannes Philipp, die Diskussion im Heer zu beruhigen:
,Die Armee ist in sich so gefestigt, dass sie durch unterschiedliche Meinungen im

politischen Bereich (...) nicht erschiittert wird.”**®

Auch in Italien sorgte Reders Uberstellung fiir Wogen der Emporung. Proteste
kamen von der kommunistischen Opposition, von den Partisanenverbinden, von

der Organisation ehemaliger Insassen von Konzentrationslagern sowie vor allem

534 Der Heeres Wellen (profil 6/1985), a.a.O.
35 Meine Absicht war es, einzig und allein meine personliche und im Heer entstandene Betroffenheit iiber
Umsténde und Auswirkungen dieser Aktion darzustellen (...) personlich glaube ich, dass unser heutiges Heer
weder mit der ehemaligen deutschen Wehrmacht noch mit der ehemaligen Waffen-SS und daher auch nicht mit
dem Fall Reder in Verbindung gebracht werden soll.* Semlitsch, zitiert nach der Aussendung 2314 vom 28. 1.
1985.
536 Des Heeres Wellen (profil 6/1985), a.a.O.
537 Zitiert nach APA 122 und 218 vom 28. 1.1985.
3% Der Tagesbefehl im Wortlaut: ,,Soldaten! Die Aktion im Zusammenhang mit der Abholung des ehemaligen
SS-Offiziers Walter Reder wurde, wie vom Herrn Bundesminister ausdriicklich bestitigt, in seiner Eigenschaft
als Regierungsmitglied durchgefiihrt. Er ist fiir diese Handlung ausschlielich dem Bundeskanzler und dem
Parlament verantwortlich. Der Primat der Politik steht fiir die Armee aufler Zweifel. Ich befinde mich in dieser
Auffassung in volliger Ubereinstimmung mit dem Herrn Generaltruppeninspektor und den Kommandanten
aller Ebenen. In der 30-jghrigen Geschichte des Bundesheeres der 2. Republik war dies auch nie ein
Diskussionsthema, woraus das demokratische Bewusstsein aller Soldaten dieses Bundesheeres klar erkennbar
ist. Der verschiedene militdrische Werdegang der Offiziere des Bundesheeres konnte in der Erfiillung des
verfassungsmafigen Auftrages zu einer einheitlichen Synthese verbunden werden. Das Heer der 2. Republik ist
ein Bundesheer der Osterreicher von heute fiir ein neutrales Osterreich. Die Armee ist in sich so gefestigt, dass
sie durch unterschiedliche Meinungen im politischen Bereich, wie sie in jedem demokratischem Staat
vorkommen und auch vorkommen konnen, nicht erschiittert wird. Ich fordere daher alle Kommandanten auf,
wie bisher weiterhin und unbeirrbar ihre ganze Kraft zur Erfiillung des gesetzlichen Auftrages des
Bundesheeres innerhalb ihrer jeweiligen Befehlsebene einzusetzen.” Zitiert nach APA 152 vom 31. 1. 1985.
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aus Marzabotto. Fiir die grofite italienische Oppositionspartei sagte der
kommunistische Senator Ugo Pecchioli, man habe ,,offen einem groflen Teil der
offentlichen Meinung und dem ausgesprochenen Willen der Angehdrigen von
Reders Opfern zuwidergehandelt”. Die vorwiegend linksorientierten liberregionalen
Zeitungen Italiens kritisierten, dass die Hinterbliebenen der Opfer des
Nationalsozialismus in Marzabotto am 30. Dezember 1984 um ihre Meinung
gefragt und dann nach der Ablehnung einer Begnadigung von Craxi iibergangen
worden seien. Wie in Osterreich wurde das Faktum der Freilassung von Politikern
aller fiinf Regierungsparteien als humanitir richtiger Akt begriiit, Unklarheiten gab
es aber — analog zu Wien — {iber den Entscheidungsverlauf in Rom.
Verteidigungsminister Giovanni Spadolini von der linksliberalen Republikanischen
Partei erklirte, dass Ministerpriasident Craxi die Entscheidung allein gefillt habe:
,Ich habe kein Dokument unterzeichnet.””® Der Biirgermeister von Marzabotto,
Dante Cruicchi, der ebenfalls Kommunist ist, meinte sarkastisch: ,,Moglicherweise

sitzt Reder jetzt bei einem guten Stiick Strudel.”

Altbundeskanzler Bruno Kreisky, der Architekt der rotblauen Koalition, versuchte
gleich am Tag nach Frischenschlagers verungliickten ,,Staatsempfang” in Abrede
zu stellen, was inzwischen offensichtlich war: die Causa ,,Frischenschlager-Reder”
sei keine ,,Koalitionsfrage”. Kreisky: ,,Ich hétte genauso gehandelt wie Sinowatz.
Jetzt Neuwahlen zu riskieren wire unverniinftig.” Nachsatz: ,,Die Freiheitlichen
hétten womdglich von diesem Reder-Wirbel noch profitiert”. ** Eine Bemerkung,

die zutreffend war.

Die OVP hatte die Chance, die Koalition aus dem Gleichgewicht zu bringen, nicht
nur lingst erkannt, sondern war auch bereit, die Affére ,,Frischenschlager-Reder”
auf eine politische Ebene zu bringen. OVP-Parteichef Alois Mock nutzte die
Pressestunde des folgenden Sonntag, um zum scharfstes Mittel der
Parlamentsopposition zu greifen: er forderte eine Sondersitzung des Nationalrates,
kiindigte an, einen Misstrauensantrag gegen den Verteidigungsminister an — und
iibernahm damit noch stirker die Rolle der Skandalisiererin.* Taktisch nicht
ungeschickt, zwang er damit, SPO und FPO, Position zu beziehen — und befeuerte
damit die bislang innerhalb der Partei schwelenden Konflikte noch weiter. Mittels

einer namentlichen Abstimmung, die die OVP mit 25 Abgeordneten beantragen

¥ Siche dazu APA 087 vom 25. 1. 1985.
30 APA 132 vom 25. 1. 1985.
S Mock, zitiert nach APA 145 vom 27. 1. 1985.
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konnte™, stellte die OVP die Koalition auf die hirteste Bewihrungsprobe seit ihrer
Griindung — und sorgte dafiir, dass die Affdre Reder endgiiltig zu einer Affére

Frischenschlager wurde.

Am darauf folgenden Montag stand der Termin fiir die Sondersitzung fest: Freitag
der 1. Februar. Tiglich versandte der OVP-Pressedienst nun kritische, auslindische
Pressestimmen, erleichterte damit den Medien die Zitierarbeit — und propagierte
eine der HauptstoBrichtungen der OVP-Kritik: die Geste des
Verteidigungsministers habe Osterreichs Image weltweit geschadet. Die OVP-
Strategen mussten nicht lange suchen, die internationale Presse widmete dem
Vorfall breiten Raum, die Kritik war einhellig, ebenso wie der Tenor. Das Bild
Osterreichs hatte in den internationalen Medien binnen wenigen Tagen massiven
Schaden genommen. Osterreich, die ,,Insel der Seligen”, wie sie unter Kreisky sich
gerne selbst darstellte, war mit einem Mal das braune Skandalland, unterwandert
von Nazis, die eigene Vergangenheit unbewdltigt, eine ,,schibige kleine
Pseudorepublik™#. Die Affdare Frischenschlager war somit nicht nur zum
politischen, sondern auch zum internationalen Skandal geworden. Er hatte
Publikum im In— und Ausland gefunden — und erfiillte damit ein weiteres der

eingangs beschriebenen Skandalmerkmale.™

Mit der Durchsetzung der Sondersitzung und der Ankiindigung eines
Misstrauensantrags bei namentlicher Abstimmung brachte die OVP zu erst vor
allem die SPO heftig in die Defensive. Bundeskanzler Fred Sinowatz hatte sich
bereits dazu bekannt, Frischenschlager im Kabinett zu halten. Gegen dieses
Vorhaben regte sich nun immer stdrkerer parteiinterner Widerstand. Innerhalb der
SPO war das Lager der Mit-Frischenschlager-Nicht-Anhénger weiter gewachsen.
Knapp fiinfzehn Abgeordnete kokettierten tagelang mit dem Gedanken, Sinowatz

im Parlament die Gefolgschaft zu verweigern. Sechs Minister drohten mit Riicktritt.

2 Ein Misstrauensantrag gegen ein Mitglied der Bundesregierung ist ein EntschlieBungsantrag, iiber den die
Abstimmung am Schluss der Debatte stattfindet. Bei der namentlichen Abstimmung liegen in den Féachern der
Abgeordnetenpulte im Nationalrat zwei verschiedenfarbige Stimmzettel mit dem Namen des Abgeordneten,
graue mit dem Aufdruck ja, und rosarote mit dem Aufdruck nein. Der Schriftfiihrer verliest in alphabetischer
Reihenfolge die Namen der Abgeordneten, und jeder Abgeordnete legt seinen Stimmzettel in eine gemeinsame
Urne. Aufgrund der verschiedenenféarbigen Stimmzettel ist fiir alle Anwesenden das Stimmverhalten sichtbar.
Die Urne befindet sich im Zentrum des Plenums auf einem der Stenografentische.
3 Die Unfahigkeit, zu begreifen (profil 6/1985), a.a.0., S. 27.
4 Vgl. Hubert Sickinger, Von der ,,Insel der Seligen** zur ,,Skandalrepublik*? Politische Skandale in der
Zweiten Republik, in: Gehler Michel, Sickinger Hubert (Hg.), Politische Affiren und Skandale in Osterreich.
Von Mayerling bis Waldheim, Wien Miinchen 1995, S. 698 — 743.
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Frischenschlagers Verbleib in der Koalition war aber auch lingst fiir die FPO
Koalitionsbedingung geworden. Vizekanzler Steger hatte am Sonntag dem 27.
Jinner am Rande eines (aus Protest spérlich besuchten) Empfangs fiir die
Tagungsteilnehmer des Jewish World Congress angekiindigt, zuriickzutreten, sollte
der Verteidigungsminister abgezogen werden. Im Zuge der Ereignisse sollte auch
Sinowatz sein ganzes politisches Gewicht einsetzen. Auch er verkniipfte
Frischenschlagers Uberleben mit seinem Verbleib als Kanzler — beide
Koalitionspartner hatten damit die hochsten Einsédtze im politischen Spiel gesetzt:
ihre Funktionen. Die Koalition durchlebte in der Woche nach Reders Empfang bis

zur Sondersitzung ihre schwerste Krise.

Das Medienecho in den internationalen Tageszeitungen war in den Tagen nach dem
Handschlag enorm.
., In der Osterreichischen Bevolkerung hat unter dem Eindruck, der Ruf
des Landes konnte Schaden nehmen, die Ablehnung der Geste
Frischenschlagers schlagartig zugenommen. (...) Fiir die politischen
Auswirkungen des Falles am wichtigsten ist zundchst das Verhalten
der Parteibasis der Sozialisten. Es ist gar nicht auszuschlieflen, dass
Frischenschlager zu einer unertrdglichen Belastung fiir die Koalition
wird”,
prophezeite die ,,Neue Ziircher Zeitung”. Die ,,Rheinische Post” sah den ,,Fall
Reder” in ,,den Rang einer Staatsaffire erhoben”. Und der ,,Stidkurier” sah in
Frischenschlagers
,Jugend (...) weder eine Erklirung noch gar eine Entschuldigung.
Vor allem dann nicht, wenn man weif, dass Frischenschlagers
Freiheitliche Partei schon immer ein Sammelbecken fiir Osterreichs
alte und neue Rechte war. Entweder fehlt es Frischenschlager an

Erkenntnisfihigkeit oder er wollte politisches Kapital fiir seine Partei
herausschlagen — beides ist nicht tragbar. "

AuBerst scharf reagierte die israclische Presse, die die Affire Reder stark in den
Kontext der anstehenden Gedenktage vierzig Jahre nach Ende des Zweiten
Weltkrieges stellte. ,,Ein schwerer Fehler leitartikelte das israelische
Gewerkschaftsorgans ,,Davar“ und kritisierte, dass Osterreich in seiner
Auseinandersetzung mit der Nazivergangenheit und dem Antisemitismus hinter der
BRD zuriickgeblieben sei und sich vor der Zahlung von Entschidigungen an

jidische Naziopfer gedriickt habe.”* Auch in ,,Yedioth Ahronoth” standen die

545 Zitiert nach APA 071 vom 29. 1. 1985.
54 Zitiert nach APA 084 vom 31. 1. 1985.
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Osterreicher als Beispiel dafiir da, dass ,,die dunkle antisemitische Vergangenheit
aus den Herzen der Volker” eben noch nicht ausgerottet wurde — sogar jetzt, ,,40
Jahre nach dem ,,Untergang” jener dunklen Welt”.**  Die Osterreicher haben in
diesen Tagen die Welt daran erinnert, dass die Nazivergangenheit in Europa noch
nicht ausgeldscht wurde”, kommentierte ,,Haaretz”, die die Causa als ,,Sturm im

Schatten des 40. Jahrestages der Befreiung von Auschwitz” bezeichnete.**

Die internationale Dimension wurde noch verstiarkt, als sich am 30. Janner
Abgeordnete des Europarates einschalteten und die Absetzung Frischenschlagers
forderten. 33 Vertreter aus acht Liandern, mehrheitlich sozialistische und
kommunistische, darunter auch der Vorsitzende des politischen Ausschusses,
unterzeichneten eine schriftliche Erkldrung.® Darauthin wurde formeller Protest
bei der dsterreichischen Bundesregierung erhoben.™ Die SPO war nervés. ,,Die
Erklarung ist keine Meinungsduflerung der Parlamentarischen Versammlung als
solche, da sie dort nicht als Resolution zur Abstimmung gebracht wurde®, heifit es
dazu in einem vertraulichen Aktenvermerk an Klubobmann Sepp Wille, ,,Es
handelt sich in diesem Fall um eine nach § 48 der Geschéftsordnung des Europarats
zuldssige ,,schriftliche Erkldrung®, fiir deren Auflage lediglich die Unterschrift von
drei Mitgliedern der Versammlung erforderlich ist. Solche Erkldrungen werden
vom Présidenten in gedruckter Form aufgelegt und kénnen dann auch noch von

weiteren Abgeordneten unterfertigt werden. Ein solches Instrument kann aber

47 Zitiert nach APA 093 vom 31. 1. 1985.
548 Zitiert nach APA 100 vom 31. 1. 1985. , Die Osterreicher haben in diesen Tagen die Welt daran erinnert,
dass die Nazivergangenheit in Europa noch nicht ausgeloscht wurde. Landesverteidigungsminister
Frischenschlager empfing den Naziverbrecher Walter Reder und begleitete ihn personlich in den Kurort Baden,
nachdem er nach 40-jdhriger Geféangnisstrafe in Italien wegen Ermordung von hunderten Méannern, Frauen und
Kindern in Zweiten Weltkrieg nach Osterreich zuriickgekehrt war. Der Empfang 15ste in Osterreich einen
Sturm der Entriistung aus und die Aufmerksamkeit wurde auch infolge der ersten Konferenz des Jiidischen
Weltkongresses seit dem Zweiten Weltkrieg in Wien auf ihn gelenkt. Bundeskanzler Sinowatz hat sich vom
Empfang distanziert, noch bevor er zur Erdffnung der Konferenz kam, aber der Prisident des Jiidischen
Weltkongresses Edgar Bronfman hat mit Recht in seiner Gegenwart einen scharfen Protest gegen diese Tat
erhoben. Auch in Deutschland kam es wie in Osterreich zu einem Sturm im Schatten des 40. Jahrestages der
Befreiung von Auschwitz. Ein Teil der deutschen Fernsehstationen erwéhnte dieses Ereignis kaum oder
iiberhaupt nicht. Hingegen richteten sie ihre Aufmerksamkeit auf die Tagung der Organisation der aus
Schlesien vertriebenen Deutschen, eine Organisation, die die Vision einer Wiedervereinigung Deutschlands bis
zur russischen Grenze auf ihr Banner geschrieben und die Gréueltaten der Nazis in Auschwitz als
Liigenmérchen bezeichnet hat. Zwei Ereignisse, in Osterreich und in Deutschland, die uns und die Welt darauf
aufmerksam machen sollten, dass die Nazivergangenheit noch nicht zur Vergangenheit geworden ist.*
> APA 272 vom 30. 1. 1985.
530 Mit der Abfassung des Protestschreibens wurde der liberale belgische Abgeordnete Daniel Ducarme
beauftragt. Er hatte den personlichen Auftritt Frischenschlagers bei der Ankunft Reders in Osterreich als eine
.gefdhrliche Vorgangsweise bezeichnet, die als ,,unzuldssige Absolution“ missverstanden werden und dem
,»Wiederaufleben des Nazismus in Europa Vorschub leisten konnte. Der Ausschussvorsitzende Glyn Ford, ein
britischer Labour-Abgeordneter, hatte erklart, sowohl die vorzeitige Haftentlassung als auch die Art der
Aufnahme Reders in Osterreich seien seiner personlichen Meinung nach zu verurteilen, ,,das zweite Faktum
allerdings noch in starkerem Ausmal als das erste®. Vgl. APA 043 vom 1. 2. 1985.
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weder einem Komitee zugewiesen, noch in der Versammlung debattiert werden.
Bereits am 30. Jinner hatte die SPO erfahren, dass der US-Verteidigungsminister
Caspar Weinberger einen lang geplanten Besuch in Wien im Februar dieses Jahres
iiberraschend abgesagt hatte. Dies wurde dem Osterreichischen Botschafter in
Washington, Thomas Klestil, bei einer Vorsprache von den Pentagon-
Unterstaatssekretdren Richard Pearl und Ronald S. Lauder mitgeteilt.* Lauder
wurde kurz darauf US-Botschafter in Wien und sollte zu den schirften Kritiker

Kurt Waldheims gehdren.

»Es war ein schwerer politischer Fehler*:

Koalitionires Krisenmanagement
Der Handschlag hatte am Donnerstag stattgefunden. Ubers Wochenende war die
Situation eskaliert. Zu Wochenbeginn machte sich die Regierung, allen voran die
SPO, ans Krisenmanagement. Es begann mit einer Riickbeorderung. Montag, den
28. Janner 1985, am Vormittag ersuchte Bundeskanzler Fred Sinowatz
Verteidigungsminister Friedhelm Frischenschlager iiber die Osterreichische
Botschaft in Kairo, seinen Agyptenbesuch abzubrechen und unverziiglich nach

Wien zurickzukehren.

Zu diesem Zeitpunkt war die Koalitionskrise bereits voll entfacht. Vizekanzler
Steger hatte fiir den Abend das FPO-Parteiprisidium einberufen. Am
Montagnachmittag trafen sich die SPO-Regierungsmitglieder zur routinemifBigen
Ministerratsvorbesprechung fiir den Ministerrat am darauf folgenden Dienstag. Aus
dem Arbeitstreffen wurde ein Tribunal, die Stimmung unter den roten Ressortchefs
entlud sich. Alle, die sich zu Wort meldeten, waren ausdriicklich gegen einen
Verbleib Frischenschlagers in der Regierung. Allen voran plddierten Helmut Zilk,
Alfred Dallinger, Franz Vranitzky und Johanna Dohnal fiir den Riicktritt des blauen

Verteidigungsministers.™

Wihrenddessen befand sich Frischenschlager, der urspriinglich erst am Dienstag
um 17 Uhr 20 in Schwechat hitte landen sollen, auf dem Weg von Agypten zuriick
nach Osterreich. Seine Reise stand an Dramatik jener Reders um nichts nach: Um

13 Uhr 45 bestieg er einen Nonstop-Airbus der Egypt-Air von Kairo nach

! Vertraulicher Aktenvermerk fiir SPO-Klubobmann Sepp Wille vom 31. Jénner 1985, Archiv Sepp Wille,
a.a.0.
%2 Ebenda.
353 Auf Leben und Tod (profil 6/1985), a.a.0., S. 13.
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Frankfurt, dort wartete nach Ankunft um 17 Uhr 10 ecine Saab 105 des
Bundesheeres auf ihn, die ihn nach Wien Schwechat flog. Frischenschlager landete
um 19 Uhr 40, und um die wartenden Journalisten zu umgehen, rollte das
Militarflugzeug zum Abstellplatz ,,Golf 1” unweit des VIP-Bereichs. Von dort
wurde er mit Polizeieskorte in seinem Dienstwagen weggefiihrt — direkt zu einer
FPO-Prisidiumssitzung im Parlament. Dort wurde schon vor Frischenschlagers
Ankunft iiber Auswege aus der Koalitionskrise diskutiert. Ergebnis: Ein Riicktritt
Frischenschlagers, wie er seitens mancher SPO-Funktionire zuletzt gefordert
worden war, wiirde von der FPO nicht akzeptiert werden. Ginge der
Verteidigungsminister, dann sei auch die Koalition tot. Lediglich einen
Einschétzungsfehler diirfe Frischenschlager bekennen — so, wie er es zuletzt in

seinen Offentlichen Aussagen auch schon angedeutet hatte.

Noch in der gleichen Nacht trafen sich Frischenschlager und Vizekanzler Norbert
Steger mit Bundeskanzler Sinowatz im Bundeskanzleramt, um eine Sprachregelung
fiir Frischenschlagers Verhalten zu finden, die von der FPO als
,,Einschitzungsfehler”, von der SPO als absolutes Schuldeinbekenntnis gewertet
werden konnte. Kurz nach zwei Uhr frith hatten die drei laut ,,profil” eine
,2Kompromissformel in groben Ziigen” ausgehandelt: Frischenschlager gab sein
prinzipielles Einverstindnis zu einer formlichen Entschuldigung, Sinowatz im
Gegenzug die Zusicherung, dass er im Amt bleiben wiirde. Die erste Version
Frischenschlagers enthielt starke Worte. Von ,,schweren Kriegsverbrechen” und

,,Faschismus” war die Rede.*

Alles hing nun von der Formulierung Frischenschlagers Entschuldigung ab, die
beiden Koalitionspartnern Geniige tun musste. Wissenschaftsminister Heinz
Fischer bekam die Aufgabe iibertragen, mit Frischenschlager am Dienstag im
Vorfeld des Ministerrats in einem Extrazimmer des Kanzleramtes jene Sétze zu
finden, die die Koalition retten sollten. Fischers ersten Entwurf Ichnte
Frischenschlager ab. Es sei ,,weitschweifiges antifaschistisches Pamphlet”, emporte
sich ein Ministermitarbeiter gegeniiber dem ,,profil”. Danach wurde um jeden Satz

gerungen — auch unter Hilfe von Sinowatzs Kabinettschefs Hans Pusch. Sinowatz

34 Vgl. APA 282 vom 28. 1. 1985, Auf Leben und Tod (profil 6/1985), a.a.0., S. 12.
%% Lingens Peter Michael, Siegert Michael, ,,Was mir mit Reder passiert ist...*, Interview mit Friedhelm
Frischenschlager, profil 6/1985 (4. 2. 1985), S. 16 — 18, hier S. 18.
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meinte 1im Nachhinein im ﬁbrigen, es habe ,keine wesentlichen

Formulierungsprobleme™* gegeben — ein glatter Euphemismus.

Bei dieser Formulierungsdebatte trafen nur vordergriindig semantische Probleme
auf: Im Kampf um die passenden Worten prallten auch die unterschiedlichen
Geschichtsverstindnisse der Koalitionspartner aufeinander. Was im grofen SPO
und FPO seit Tagen an den Rand der Zusammenarbeit brachte, wurde im Kleinen
zwischen Fischer und Frischenschlager noch einmal durchgespielt. Es spiel3te sich
an der Begrifflichkeit ,,Faschismus”. ,,Wir haben am Rande eine Antifaschismus-
Debatte gefiihrt”, erinnerte sich Frischenschlager, ,,Das hat mit dem Wort ,Anti’
etwas zu tun, weil ich natiirlich nicht die Gleichung vertrete: Antikommunismus =
Freiheit oder Antifaschismus = Freiheit. Wenn jemand Antifaschist ist, ist er noch
kein Demokrat, und wenn jemand Antikommunist ist, ist er auch noch kein
Demokrat. Deswegen verwende ich normalerweise keine Terminologie, die solche
Fehlschliisse zuldsst.” Darauthin sagte Heinz Fischer zu Frischenschlager: ,,Schau,
es gibt Leute, die meinen, dass deine Aktion da unten eine Verhohnung der Opfer
des Nationalsozialismus ist.” Der Verteidigungsminister antwortete, dass dann doch
eher noch ,,Nationalsozialismus” als ,,Faschismus” gelte. Frischenschlager: ,,An
sich wire ,,Nationalsozialismus” konsequenter gewesen. Ich hab dann letztlich
gesagt, na gut, wenn das die Terminologie ist, die dem Bevolkerungskreis, der sich
besonders betroffen fiihlt, verstindlich ist... (...) in solchen Situationen darf man ja
wirklich keine Mentalreserven haben.” Auflerdem, meinte Frischenschlager im
gleichen Interview, habe er seinen ,,Kurs in allen diesen Dingen seit Jahren nicht

gedndert und werde ihn auch jetzt nicht &ndern.”

Schluss endlich beinhaltete der Bericht Frischenschlagers an Sinowatz nicht nur ein
klares politisches Schuldeinbekenntnis, sondern auch die Formulierung von Reder
als ,,wegen schwere Kriegsverbrecher Verurteilten”. Wortlich erklirte

Frischenschlager:

,Ich habe die letzten Tage benutzt, um iiber mein Verhalten im
Zusammenhang mit der Uberstellung des wegen schwerer
Kriegsverbrechen in Italien verurteilten Walter Reder nachzudenken —
ein Verhalten, das von Ihnen, Herr Bundeskanzler, als schwerer
Fehler bezeichnet wurde, und ich bin zu dem Ergebnis gelangt, dass
ich diesen Fehler einzubekennen habe. Mir war bekannt, dass sich
fiihrende Personlichkeiten aus allen politischen Lagern bei den

3% Sinowatz, zitiert nach SPO-Aussendung NE 2998 vom 29. 1. 1985.
730 die Darstellung Frischenschlagers in ,,Was mir mit Reder passiert ist...“ (profil 6/1985), a.a.0., S. 18.
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Verantwortlichen unseres Nachbarstaates Italien aus humanitdren
Griinden seit vielen Jahren um eine vorzeitige Haftentlassung von
Walter Reder bemiiht haben. Aus meiner oben gegebenen Darstellung
geht hervor, dass ich mich bemiiht habe, die Uberstellung von Walter
Reder im Sinne der verlangten Geheimhaltung durchzufiihren. Nichts
lag mir ferner, als der Uberstellung Reders den Charakter eines
regierungsoffiziellen oder militirischen Empfanges zu verleihen.
Dennoch musste ich erkennen, dass die gewdhlte Vorgangsweise fiir
alle, die unter Kriegsverbrechen und Faschismus entweder selbst zu
leiden hatten oder die Leiden ihrer Mitbiirger nicht vergessen konnen,
zu tiefer Betroffenheit gefiihrt und auch im Ausland heftige Reaktionen
hervorgerufen hat. Dariiber hinaus ist der humanitdre Aspekt der
vorzeitigen Haftentlassung in den Hintergrund getreten. Diese meine
Fehleinschdtzung tut mir leid und ich kann sie Ihnen gegeniiber, Herr
Bundeskanzler, wie gegeniiber der gesamten Offentlichkeit nur
bedauern. Ich tue dies auch unter dem Aspekt, dass mein gesamtes
politisches Verhallten von den Grundsdtzen und Prinzipien geleitet
wird, die das gemeinsame Fundament unserer demokratischen
Republik bilden.

Dennoch kam im Ministerrat am 29. Janner, bei dem beide Koalitionspartner auf
Ministerebene zusammenkommen, und dessen Beginn sich durch die
Vorabsprachen bereits verzdgert hatte, noch einmal Dramatik auf. Um
AuBenminister Gratz, der am Montag seine ,Mitverantwortung” an den
Ereignissen erstmals klar und deutlich eingestanden hatte, drehte sich die Debatte
aber kaum. Welil fiir Verkehrsminister Ferdinand Lacina die Formel ,,Riickzieher”
statt ,,Riicktritt” zuerst unannehmbar war, wurde die FPO-Regierungsriege aus dem
Sitzungssaal gebeten. Lacina erdffnete seinen Parteikollegen, dass er es nicht mehr
aushalte, mit einem ,,Minister und einer FPO wie dieser” auf der Regierungsbank
zu sitzen.®® Fiinf Minister sprangen ihm bei: Karl Blecha, Johanna Dohnal, Alfred

Dallinger, Franz Vranitzky und Erich Schmidt.*

Dass Lacina in dieser Situation besonders sensibel war, liegt auch an seiner
personlichen Vorgeschichte im Fall Frischenschlager: Die beiden Minister hatten
einen biografischen Schnittpunkt: die Borodajkewycz-Affdre des Jahres 1965.52
Frischenschlager war damals Generalsekretdr des Rings Freiheitlicher Studenten,

die gegen die antifaschistischen Manifestationen protestiert hatten. Lacina war

558 Zitiert nach APA 141 vom 29. 1. 1985.
3% APA 277 vom 28. 1. 1985.
3% Auf Leben und Tod, (profil 6/1985), a.a.O.
! Ebenda.
362 Zur Borodajkewycz-Affire vgl. Gérard Kasemir, Spites Ende fiir ,,wissenschaftlich vorgetragenen
Rassismus. Die Borodajkewycz-Affare 1965, in: Gehler Michel, Sickinger Hubert (Hg.), Politische Affaren und
Skandale in Osterreich. Von Mayerling bis Waldheim, Wien Miinchen 1995, S. 486 — 501. Heinz Fischer (Hg.),
Einer im Vordergrund. Taras Borodajkewycz. Eine Dokumentation, Wien Frankfurt Ziirich 1966.
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Verfasser jener Vorlesungsmitschrift, in der die antisemitischen Aussagen des
Welthandelsprofessors dokumentiert waren und die zur Hauptbelastungsindiz
gegen ihn wurden — und deren Authentizitit Frischenschlager angezweifelt hat.’®
Wenn man so will, trafen sich mit Lacina und Frischenschlager zwei Exponenten
zweier neuer Stromungen in ihren Parteien: Lacina als Vertreter der
Nachkriegsgeneration, die die Doktrin der Alteren SPO-Generation und vor allem
Kreisky, das Dritte Lager einzubinden, aus tiefstem Empfinden ablehnte. Und
Frischenschlager, ebenfalls Vertreter der jlingeren Generation seiner Partei,
gefallene Symbolfigur fiir die Regierungsfiahigkeit und fiir die Mdglichkeit der

Bekehrung der FPO zur liberalen Partei. Frischenschlager meinte:
. Im Falle Lacina verstehe ich es von allen Regierungsmitgliedern am
ehesten, wenn ihm da sozusagen jetzt Bedenken hochkommen. Ich
kenne seinen familidiren Hintergrund nicht, aber Antinazismus war fiir
ihn immer ein starkes Movens. Ich hatte, seit ich ihn jetzt
wiedergetroffen habe, an sich ein gutes Verhdltnis zu ihm. Deswegen
werde ich ja auch gerade mit Lacina zu reden versuchen, ganz

wurscht, wie das jetzt ausgeht. Ich empfinde ihm gegeniiber keinen
Harm. "

Zuriick zum Ministerrat: Am Dienstag, fiinf Tage nach dem Handschlag, sah sich
Sinowatz also mit insgesamt sechs riicktrittswilligen Ministern konfrontiert. Das
war die Halfte seiner Regierungsriege. Ein Bundeskanzler, gegen den seine
Mannschaft revoltiert — eine einmalige Situation. Sinowatz reagierte, in dem er
seinen eigenen Riicktritt anbot, und damit die Lage auf die Spitze trieb. Offen
wurde in Folge tiber mdgliche Neuwahlen debattiert, was Sinowatz im Nachhinein
aber abstritt.®> Innenminister Blecha, der als ehemaliger Ifes-Direktor die Markt-
und Meinungsforschung der SPO iiberblickte, erliuterte, dass eine relative SPO-
Mehrheit derzeit gut abgesichert sei. Mit einem schnellen, kurzen Wahlkampf
konne man sich nach dem Rauswurf Frischenschlagers als Antifaschismuspartei
profilieren.® Eine Umfrage der Sozialwissenschaftlichen Studiengesellschaft,
durchgefiihrt im Jédnner 1985, vor Ausbruch der Affire, verdeutlicht das
Meinungsbild.*” Nur neun Prozent der befragten meinten, die Kleine Koalition sei

,die beste fiir Osterreich®. 27 Prozent wiinschten sich eine Alleinregierung der

353 Um Kopf und Kragen geredert (profil 6/1985), a.a.0., S. 20.
56+ Was mir mit Reder passiert ist...* (profil 6/1985), a.a.O., S. 18.
2 Vgl, SPO-Parteiaussendung NE 3029 vom 29. 1. 1985.
566 Kurier 31. 1. 1985, a.a.0.
37 SW'S Meinungsprofil ,,Regierungspriferenzen und Politikerverdrossenheit in Osterreich®, in: Journal fiir
Sozialforschung 2/1985 (25. Jg.), S. 201 — 213.
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SPO, 23 Prozent eine GroBe Koalition. Heinz Fischer sprach sich fiir den
Fortbestand der Kleinen Koalition aus. Sinowatz kontaktierte die Parteichefs der
neun Landesorganisationen, um die Stimmung fiir Neuwahlen auszuloten.
Lediglich der Salzburger SPO-Chef bewertete sie positiv. Das dimpfte die
Koalitionsbrecherfraktion. Einzig Lacina, wurde im Anschluss an diesen
denkwiirdigen Ministerrat den Journalisten kolportiert, trage sich weiter mit

Riicktrittsgedanken.

Fir Lacina bedeutete die ,,Frischenschlager-Reder”-Krise tatsdchlich einen
personlichen Wendepunkt. ,,Der Lacina hat korperlich gelitten unter dem Fall
Reder”, erinnert sich Fred Sinowatz, der den spiteren Finanzminister als ,,einen
wirklich guten Freund” ,,von reinem Charakter getragen” beschreibt.”®
Schlussendlich wurde im Ministerrat Frischenschlagers Entschuldigung
angenommen. Die Regierung blieb unverindert — vorerst. Intern waren SPO und
FPO jedoch iibereingekommen, dass Frischenschlager bei nichster Gelegenheit
sein Regierungsamt verlieren und ins Parlament wechseln sollte, sobald sich die
Wogen geglittet haben.™ Sinowatz stellte auch offentlich klar, dass er die von der
OVP verlangte Sondersitzung und den Misstrauensantrag gegen Frischenlager mit
seiner politischen Zukunft verkniipfte. Sollte die OVP Erfolg haben, werde er
zuriicktreten. Die Reaktionen auf diesen Versuch einer Deeskalation waren
hohnisch bis kritisch: Die OVP itzte, dass in ,,dieser Koalition offenbar der
Schwanz mit dem Hund wedelt” und die SPO durch diese Haltung fiir die FPO

,erpressbar” geworden sei.”

Auch die internationalen Kommentatoren trauten dem Burgfrieden in Wien nicht:
Die Londoner Tageszeitung ,,The Times” urteilte, das Verhalten Frischenschlagers
konne nicht mit einer simplen ,,Entschuldigung” aus der Welt geschafft werden.
»Solche ‘Fehler’ sagen viel liber die Personen aus, die sie begehen. Diese
Menschen sind fiir die Amter, die sie innehaben, nicht geeignet. Herr
Frischenschlager macht die Dinge nur noch schlimmer, wenn er sagt, seine
Begegnung mit Reder sei ‘rein personlicher Natur’ gewesen.” Im liberalen
,,Guardian” hieB es: ,,Die Westdeutschen und nun auch die Osterreicher haben eine

seltsame Unfahigkeit bewiesen, die Bedeutung zu verstehen, die das Jahr 1945 fiir

568 Gesprich der Autorin mit Fred Sinowatz, Neufeld, 4. April 2006.
3% Kotanko Christoph, Minister der Reserve, profil 18/1986 (28. 4. 1986), S. 32 - 33.
510 OVP-Generalsekretir Michael Graff, zitiert nach APA 204 vom 29. 1. 1985.
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die iiberlebenden Opfer des Nazimus immer noch hat. (...) Es geniigt bestimmt
nicht, die unglaubliche Dummbheit des Ministers, die er noch dazu beging, als
Mitglieder des jiidischen Weltkongresses sich in Wien befanden, einer iibergrofen
Menge von Nésse hinter den Ohren zuzuschreiben. Seine verspitete
Entschuldigung gestern war wohl das mindeste, was er tun konnte.””" Fiir die
franzosische Abendzeitung ,,.L.e Monde” gab Osterreich ein ,,erbiarmliches Bild” ab.
,Damit sind die bisherigen Bemiihungen von Sinowatz, die Welt und die jiidische
Gemeinschaft davon zu iiberzeugen, dass sein Volk endlich ohne jede Spur von
Nostalgie selbstkritisch auf sieben Jahre seiner Geschichte zuriickblickt, zunichte
gemacht. (...) Antisemitismus und Pangermanismus bestehen, wie man weil,
iiberall in der Osterreichischen Mentalitdt weiter. IThre Anhdnger haben langst nicht

aufgegeben.”

Wie sich zeigte, bewirkte die Entschuldigung Frischenschlagers auch innenpolitisch
nicht das, was sie hiitte bewirken sollen: Sie sorgte nur innerhalb der SPO fiir eine
vordergriindige Beruhigung, weil sie den Sozialdemokraten nun eine Moglichkeit
gab, ihr Verhalten nun zu rechtfertigen, schlielich habe der kritisierte
Koalitionskollege seinen Fehler einbekannt. Trotzdem gab es weitere
Riicktrittsaufforderungen, wie etwa vom Wiener Biirgermeister Helmut Zilk."
Auch die Jugendorganisationen rebellierten weiter: Am auffilligsten die SPO-
Jugend Linz, die bereits fiir Aufmerksamkeit gesorgt hatte, weil sie am 18. Februar
— also lange bevor die Affire ,Frischenschlager-Reder” zur solchen wurden —
Bundeskanzler Sinowatz wegen seiner Bemithungen um die vorzeitige Freilassung
des SS-Sturmbannfiihrers kritisiert hatte. Sie forderte ein Ende der rotblauen
Koalition — was ihr prompt einen Ordnungsruf ihres Landesparteiobmanns

einbrachte.””

Die Affare im Spiegel der Meinungsforschung

Eine Umfrage unter 2002 Osterreichern aus der zweiten Februarhilfte 1985 zeigt
zwar den Schaden, den der Handschlag hatte, aber auch die versdhnliche Stimmung

in der Bevolkerung. Die Erwartungen an die Lebensdauer der Kleinen Koalition

57! Zitiert nach APA 076 vom 30. 1. 1985.

2 APA 121 vom 29. 1. 1985.

7 APA 056 vom 1. 2. 1985.

™ Sozialwissenschaftliche Studiengesellschaft, 118. Bericht, Februar 1985 (Fragebogen Nr. 228). Bericht {iber

eine Umfrage betreffend die friedliche Nutzung der Kernenergie, die Lebenserwartung der kleinen Koalition,
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waren gesunken. 24 Prozent glaubten, dass ,,sie bald zusammenbrechen® wird, 49
Prozent rechneten damit, dass die ,,gerade die zwei Jahre bis zur nichsten Wahl
fortbestehen* wird. Vor allem die SPO-Wihler waren enttiuscht. Der Prozentsatz
jener, die meinten, die Regierung breche bald auseinander, hatte sich im Vergleich
zum Jahr 1983 von 6 auf 11 Prozent fast verdoppelt. 28 Prozent wiren dafiir
gewesen, die rotblaue Koalition aufzuldésen, 53 Prozent waren dagegen. Die
Unentschlossenen waren mit zwanzig Prozent vergleichsweise stark an der Zahl.s
FPO- und SPO-Anhiinger standen wieder nahezu geschlossen hinter ihrer
Koalition. Auf die Frage: ,,Der Bundeskanzler stand vor wenigen Wochen vor der
Frage, ob er wegen der Affdre ,Frischenschlager-Reder” die gegenwirtige
Rot/Blaue Koalition auflosen soll, oder nicht? Wie hitten sie anstelle des
Bundeskanzlers entschieden? antworteten 84 Prozent der FPO-Wihler und 70
Prozent der SPO-Wéhler mit ,,nicht aufgelost®. 54 Prozent der OVP-Wihler hitten
die Regierung ,aufgelost. Und die — etwas tendenzidose — Aussage ,,Der
Bundeskanzler ist zu bedauern, weil er so einen unfiahigen Koalitionspartner hat*
befiirworteten gar 47 Prozent, 35 Prozent meinten, das treffe nicht zu, 19 Prozent
waren unentschlossen. Logischerweise konnten sich nur sechs Prozent der FPO-
Anhidnger mit diesem Satz identifizieren, aber immerhin 45 Prozent der roten

Waihler und 61 Prozent der Konservativen.”

Aber auf die Frage ,,War, Threr Meinung nach, der Empfang Reders durch Minister
Frischenschlager eine richtige Handlung, ein Fehler, den man verzeihen kann oder
ein Fehler, den man nicht verzeihen kann?*, antworteten 52 Prozent der Befragten,
man konne ihm verzeihen. Neun Prozent hielten es fiir eine richtige Handlung, 31
Prozent meinten, man konne den Handschlag nicht entschuldigen, neun Prozent
wussten keine Antwort.”” Erwartungsgemdfl waren es vor allem die ilteren
Jahrgidnge, die Frischenschlagers Handeln pardonierten. Unter den
Uber—65-Jihrigen fanden es 13 Prozent richtig, 51 Prozent meinten, man konne
ihm verzeihen. Unter den FPO-Anhingern war das Meinungsklima iiberhaupt
eindeutig: 47 Prozent hielten den Handschlag fiir richtig, 40 Prozent meinten, man

konne ihm verzeihen, nur sechs Prozent wollten ihn nicht entschuldigen und sechs

das Einstehen fiir Parlament und OGB, die Affire Reder-Frischenschlager und die Belastung des
Bundeskanzlers durch seinen Koalitionspartner. Die Fragen zur rot-blauen Koalition, zur Affére und zur
Belastung des Bundeskanzlers sind im Jahrbuch nicht erwiahnt, der Bericht wurde der Autorin
freundlicherweise von der SWS-Gesellschaft zur Verfiigung gestellt.
55 Sozialwissenschaftliche Studiengesellschaft, 118. Bericht, a.a.0., S. 15/16.
576 Sozialwissenschaftliche Studiengesellschaft, 118. Bericht, a.a.0., S. 17.
577 Sozialwissenschaftliche Studiengesellschaft, 118. Bericht, a.a.0., S. 13.
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Prozent gaben an ,,weill nicht“® GroBe Bereitschaft, Frischenschlager zu
verzeihen, zeigten aber auch die SPO-Anhiinger, die damit Sinowatzs Linie folgten.
63 Prozent gaben an, Frischenschlagers BegriiBung sei ,,ein Fehler, den man
verzeihen kann“. 25 Prozent hielten ihn fiir unverzeihlich, sieben Prozent fanden
den Handschlag richtig, fiinf Prozent wussten keine Antwort. Die OVP-Anhinger
waren gespalten: 41 Prozent hielten Frischenschlagers Geste fiir verzeihlich, 43
Prozent fiir unverzeihlich. 11 Prozent wussten keine Antwort, fiinf Prozent fanden
sie richtig. Unter den Alternativen war die Ablehnung Frischenschlagers am

stirksten: 74 Prozent befanden den Handschlag fiir nicht zu entschuldigen.

Auch in einer vom Meinungsforschungsinstitut IMAS unter 1500 Osterreichern
durchgefiihrten Befragung iiber das ,,Gewicht” der 1985 aufgetauchten Affiren
rangierte der ,,Handschlag® mit 23 Prozent Zustimmung nur an siebter Stelle. Als
weit skandaléser wurden der Weinskandal (72 Prozent), der ,,Fall AKH* (56
Prozent), der ,,Fall Rablbauer” (31 Prozent), die Félle ,,WBO*“ und Lutz Moser
(jeweils 29 Prozent) und die ,,Steuersache Hannes Androsch® (27 Prozent)
empfunden.”” IMAS fragte ebenfalls in einer eigenen Umfrage die Meinungen zum
Fall Frischenschlager ab und kam zu dhnlichen Ergebnissen wie SWS. Nur 26
Prozent der Befragten meinten, Frischenschlager habe mit seinem Verhalten ,,dem
Ansehen Osterreichs in der Welt einen sehr groBen Schaden zugefiigt“. 53 Prozent
verneinten das, 21 Prozent machten keine konkreten Angaben.®™ Selbst nach
Parteienpriaferenz aufgesplittert ergab sich bei dieser Frage keine absolute Mehrheit
fir die Bejahung des auBlenpolitischen Schadens. $1 Prozent hielten
Frischenschlagers Entschuldigung fiir notwendig, 32 Prozent hielt es fiir
unnotwendig. 54 Prozent sahen im Handschlag keinen zwingenden Riicktrittsgrund,
22 Prozent schon. Auch in dieser Umfrage zeigt sich, dass die
Skandalisierungstaktik der OVP bei den eigenen Anhingern wenig Echo fand: 44
Prozent der OVP-Anhiinger sahen keinen zwingenden Riicktrittsgrund fiir
Frischenschlager. IMAS fragte auch die Einstellung zur
Vergangenheitsaufarbeitung auf: Da sahen es, zu Beginn des ,,Gedédchtnisjahres

1934%, nur 27 Prozent der Befragten richtig, die ,,Erinnerung an die im Zweiten

8 Sozialwissenschaftliche Studiengesellschaft, 118. Bericht, a.a.0., S. 15.
* N.N.: Das Gewicht der Affiren, in: Khol Andreas u. a. (Hg.), Osterreichisches Jahrbuch fiir Politik, Wien
1986. S. 872 — 873.
%0 IMAS: Die Meinungen zum Fall Frischenschlager/Reder, Linz 1985 (IMAS-Report 4/1985), zitiert nach
Wassermann Heinz P., ,,Zuviel Vergangenheit tut nicht gut“, S. 570 ff.
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Weltkrieg begangenen Taten* wachzuhalten. 57 Prozent meinten, das Kapitel sei

abzuschliefen und man mdge nicht mehr dariiber reden.

Die Folgen: Hebelwirkung fiir Haider und

Desillusion in der SPO
Innerhalb der FPO fiihrte die Entschuldigung Frischenschlagers — wie von Kreisky
vorhergesehen — nicht zur Beruhigung, sondern zur Aufstachelung des
regierungskritischen, national orientierten Fliigels. Reprisentiert von Jorg Haider,
Horst Schender, Klaus Turek, Gerulf Stix, Hermann Eigentler oder Hermann
Eigruber reprisentierten sie die nicht mehr schweigende Mehrheit der FPO. Die
Aufregung innerhalb des kleinen Koalitionspartners weitete sich in den Wochen
nach dem Handschlag kontinuierlich aus — und sorgte dafiir, dass auf die Affire
Frischenschlager eine FPO-Krise folgte. Die Affire ,,Frischenschlager-Reder” wird
zum bundespolitischen Sprungbrett fiir Haider, der sich seine Machtbasis in der
FPO seit 1976 kontinuierlich ausgebaut hatte® und die Kleine Koalition von
Anfang an torpediert hatte.® Zusétzlich gestérkt durch seinen Wahlerfolg bei den
Kérntner Landtagswahlen im September 1984%, drohte Haider mit seinem
Parteiaustritt und der Griindung einer neuen Partei — ein Muster, das er noch oft
wiederholte und im Jahr 2002 letztlich mit der Schaffung des ,,Bilindnis Zukunft

Osterreich” vollzog.

Verschiedene Personalaustausche werden iiberlegt, um die Lage zu beruhigen.
Friedrich Peter bietet Frischenschlager das Amt des Klubobmanns an, um ihn aus
der Schusslinie zu nehmen.® Harald Ofner schldgt vor, Norbert Gugerbauer als
Klubobmann und Haider als Verteidigungsminister einzusetzen, um die beiden
schirfsten Kritiker des Steger-Kurses in die Regierungsarbeit einzubinden. Steger

lehnt aus nachvollziehbaren Griinden ab® — das héitte nicht nur die Machtbalance in

381 Vgl. dazu Lehmann-Horn Knut, Die Kérntner FPO 1955 — 1983. Vom Verband der Unabhéngigen (VdU) bis
zum Aufstieg von Jorg Haider zum Landesparteiobmann, Klagenfurt 1992, S. 210 ff. Lehmann-Horn zihlt auf:
das Kéarntner Parteisekretariat, Kérntner Landesklubsekretariat, Landesjugendfiihrer des Rings freiheitlicher
Jugend und voriibergehend Geschiftsfiihrer des Rings Freiheitlicher Wirtschaftstreibender, das
,Propagandareferat”, das Nationalratsmandat, der Sitz im Bundesparteivorstand, Verantwortlicher fiir die
Kérntner Nachrichten sowie Bezirksobmann von Klagenfurt-Stadt und schlieBlich Einsetzung zum
geschiftsfiihrenden Landesparteiobmann am 25. Mai 1983.
%82 Laut einer Dokumentation Friedrich Peters mit dem Titel ,,Fall Haider ... dokumentiert an Haider Aussagen
und Feststellungen vom Sommer 1983 bis Feber 1985, die als Grundlage fiir den FPO-Bundesparteivorstand
am 19. Mirz 1985 diente. Zitiert nach Pelinka Anton, Die kleine Koalition, a.a.O., S. 33 f.
583 Die FPO erhielt 16 Prozent, die SPO 51,7, die OVP 28,3 Prozent. 1979 waren es noch 11,7 Prozent fiir die
FPO gewesen.
584 Peter, zitiert nach Pelinka Anton, Die kleine Koalition, a.a.0., S. 49.
585 Steger sowie Ofner, zitiert nach Pelinka Anton, Die kleine Koalition, a.2.0., S. 57 und S. 58.
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seiner Mannschaft iiberfordert, sondern mit Sicherheit auch den Koalitionspartner

SPO.

Unmittelbarer Ausloser fiir die neuerliche Aufregung unter den Blauen war ein als
Feature wiedergegebenes Interview Frischenschlagers im israelischen
Boulevardblatt ,,Jedioth Ahronoth” (,,Letzte Nachrichten), mit 1,2 Millionen
Lesern Israels grofte Tageszeitung, mit der Schlagzeile ,,Ich entschuldige mich und
bedauere mein Treffen mit dem Naziverbrecher gegeniiber dem israelischen Volk™.
Es erschien am 10. Februar, also bereits nach der Sondersitzung. Frischenschlager
hatte getan, was er in den Augen Haiders und seiner Anhénger nicht hitte machen
diirfen: sich erneut entschuldigt. Obwohl Frischenschlager gleich nach Bekannt
werden des Gespriachs Haider telefonisch kontaktierte und ihm erklirte, wie er das
Gespriach gemeint hatte, stilisierte dieser es spiter zum eigentlichen
Vertrauensbruch hoch. ,,Fiir Haider war das der Moment, an dem er gemerkt hat,
dass er mit dem nationalen Thema, der offenen Ansprache der
Wehrmachtsgeneration die FPO in seine Richtung umdrehen kann®, meint

Frischenschlager riickblickend.**

Das Interview war am 7. Februar entstanden, mit dem Korrespondenten war
Frischenschlager seit langerem bekannt. Bereits 1983 hatte er ihm ein ausfiihrliches
Antrittgespriach gegeben, in dem er erklért hatte, schon in seiner Jugend mit Juden
befreundet gewesen zu sein, ,,um sie nidher kennen zu lernen und gegenseitige
Vorurteile abzubauen”® Die Schlagzeile war verkiirzt und aus dem
Zusammenhang gerissen wiedergegeben worden, dem Grundtenor des Interviews
entsprach sie aber sehr wohl. Frischenschlager sagte etwa, dass er ,alles mir
Mogliche” tun werde, ,,um den Eindruck, den ich durch mein Fehlverhalten
vermittelte, zu widerlegen”. Es sei ihm ,,ein Bediirfnis diese Angelegenheit dem
israelischen Volk zu erkldaren”, und ,,sicherlich war das ein Fehler von mir, den ich
bereue”. Frischenschlager im O-Ton:

., Ich verstehe die Gefiihle der Juden und anderer Naziverfolgter, dass

sie in meinem Handeln etwas Sonderbares und Schwerwiegendes

sahen. Wenn sich die Gemiiter etwas beruhigt haben, werde ich meine

Bestrebungen wiederaufnehmen, die ich vor Jahren begann, deren

Ziel es ist, die Polarisierung zwischen uns und dem jiidischen Volk zu
verkleinern und die dsterreichische Jugend durch das Studium der

586 Gesprich Frischenschlager mit der Autorin, Wien, 22. April 2010.
%7 Die Braunen kommen aus den Schlupfldchern® (profil 8/1985), a.a.0., S.11.
149



Ursachen der jiidischen Tragodie zu erziehen. Ich werde mein
moglichstes tun, um die Herzen einander ndher zu bringen.

Das war fiir viele in der FPO eindeutig zu viel. Aus fast allen Landesgruppen, allen
voran der Tiroler, Salzburger und Kérntner Organisation, gab es Kritik und Protest.
Der steirische FPO-Obmann Klaus Turek meinte: ,,Ununterbrochen weitere
Erklarungen abzugeben, finde ich nicht notwendig. Frischenschlager hat einmal
dem Bundeskanzler gegentiiber eine Erkldrung abgegeben, und damit soll es sein
Bewenden haben.” Helmut Jossek, von der FPO nominierter Volksanwalt, fand das
,»tollpatschig”. Frischenschlager hétte sich ,,auf Tauchstation begeben sollen”.
Auch Jorg Haider fand es nicht ,,im Sinne dessen, was unsere Position ist”.
,Frischenschlager hitte dieses Interview nicht geben sollen, weil jetzt der Eindruck
entsteht, dass er sich unnétigerweise jetzt liberall entschuldigen muss.” Dann
wihlte er im ,,profil” eine Formulierung, die ein Jahr darauf, in der Affére
Waldheim, noch Schlagzeilen machen sollte: ,,Reder hat als Soldat seine Pflicht
getan.”™  Jetzt kommen die Braunen aus ihren Schlupflochern”, meinte der SPO-

Abgeordneter Herbert Tieber, wie das ,,profil” schrieb, ,,fassungslos”.*

Fiir Teile der Sozialdemokratie werden diese Jannertage zu einem Wendepunkt.
MafBgebliche Spitzenfunktiondre aber auch die Basis — in Wien verfassen etwa die
Bezirke Leopoldstadt, Margareten, Favoriten und Meidling eine
Riicktrittsaufforderung an Frischenschlager™ — verabschieden sich vom
Grundkonzept der rotblauen Zusammenarbeit. Die FPO gilt ihnen ab nun als nicht
mehr regierungsfihig, die Kleine Koalition wird zur Illusion, die nur noch
fortbesteht, weil Neuwahlen parteiintern nicht durchzubringen waren. Kreisky Erbe

wird im Gefolge der ,,Frischenschlager-Reder”-Affare zu Grabe getragen.

Die OVP in Argumentationsnot:

Der ,,Gegenskandal* Gorton
Die Antwort mittels eines ,,Gegenskandals” gehdrt zu den Usancen der Politik und
der politischen Skandalisierung. Auch in der Affare ,,Frischenschlager-Reder”

tauchte wenige Tage nach dem Ausloser des Hauptskandals, dem Handschlag, ein

588 Ebenda.
5% zitiert nach ,,Die Braunen kommen aus den Schlupflochern® (profil 8/1985), a.a.0., S. 13.
% Helmut Voska, ,,Reder hat seine Pflicht getan®, Interview mit Jérg Haider, profil 8/1985 (18. 2. 1985), S. 18
-21.
1 zitiert nach ,,Die Braunen kommen aus den Schlupfléchern®, (profil 8/1985), a.a.0., S. 14.
2 N.N., Angegratzt, profil 6/1985 (4. 2. 1985), S. 13.
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,Nebenskandal” auf, die den Hauptskandalisierer, in diesem Fall die OVP, in die
Enge treiben sollte. Der nach Osterreich iiberstellte Reder sollte bei einem OVP-
Abgeordneten nach seiner Beobachtungsphase von einem halben Jahr, wihrend der
sich die Regierung verpflichtet hatte, ihn zu ,,verwahren”, als Ubersetzer arbeiten.
Der zukiinftige Arbeitgerber Reders war der Kérntner Forstunternehmer Wilhelm
Gorton, der rund 1000 Hektar Grund und Wald sowie ein Ségewerk und eine
Miihle besal3, und Biirgermeister von StraBburg war. In der Wehrmacht diente er
als Flieger. Mit Reder war er seit ldngerem bekannt. Wéhrend einer
Parlamentarierreise nach Rom im Jahr 1983 hatte er einen Abstecher nach Gaeta
gemacht — in Begleitung des Osterreichischen Gesandten Markus Lutterotti. Eine
parlamentarische Anfrage aus dem Dezember 1981, in der er sich fiir die

Freilassung Reders engagierte, zog Gorton sechs Tage spéter wieder zuriick.*

Urspriinglich sollte Reder bei Hans Sonvico-Jungbauer in Klagenfurt
unterkommen, einem Schulfreund aus Linzer Zeiten. Die beiden waren gemeinsam
in der Handelsakademie gewesen. Sonvico-Jungbauer war Besitzer der
Lebensmittelhandelskette ,,Allgro”. Weil er Anfang der 80er Jahre sich aus dem
Unternehmen zuriickzog, hatte er aber keine Arbeitsmoglichkeit mehr fiir Reder
und wandte sich etwa 1984 an Gorton, wie Sonvico-Jungbauer Rotarier. Dass
Gortons Heimatgemeinde Strassburg Reder zumindest voriibergehend als neuer
Wohnsitz dienen sollte, war in , Kdrntner Abwehrkreisen” seit Jahren
,beschlossene Sache”.® Der Klagenfurter Biirgermeister Leopold Guggenberger
meinte, flir thn wire es ,,das schonste gewesen, wenn ich ihn selbst hitte abholen
konnen.” Nachsatz: ,,Frischenschlager hat plump und uniiberlegt gehandelt. Am
meisten hat er damit dem armen Reder geschadet.” Auch der Kirntner OVP-Chef
und Landeshauptmannstellvertreter Stefan Knafl beeilte sich, fiir Reder
vorzusprechen. Die OVP habe sich seit mehr als zwanzig Jahren auf verschiedenen
Wegen bemiiht, die Riickkehr von Reder zu erreichen. Das Verhalten des
Verteidigungsministers habe die Riickfiihrung Reders in das zivile Leben erschwer
und ,,fast unmoglich” gemacht.® Knafl kritisierte auch seine Parteifiihrung — sie

war ihm zu wenig fiir Reder eingetreten. ,,Bestiirzt” sei er ,,liber die Haltung der

3% Anfrage Gortons, 11-3112 der Beilage zu den Stenographischen Protokollen der Nationalrates VX,
Gesetzgebungsperiode. Vgl. ebenfalls Czernin Hubertus, Gruppenbild mit Reder, profil 6/1985 (4. 2. 1985), S.
22.
% Ebenda.
3% Guggenberger, zitiert nach Gruppenbild mit Reder, (profil 6/1985), a.a.O.
5% Knafl, zitiert nach APA 223 vom 28. 1. 1985.

151



Bundes-OVP in der Sache Frischenschlager-Reder, das habe ich
Bundesparteiobmann Mock mitgeteilt”. Er verstehe nicht, dass man ,,die Zeit mit
bloder Fragerei an Frischenschlager verplempert”. Von Leopold Guggenberger bis
zum Heiligen Vater hitten sich alle fiir die Freilassung eingesetzt. ,,Nach Jahren
muss Schluss sein”. Knafl stellte sich voll hinter Gorton: ,,Da sage ich nur: Hut ab

vor Gorton.”’

Kirntens Landeshauptmann Leopold Wagner (SPO) fand die Aktivititen
bestimmter Kreise, die Reder nach Kirnten bringen wollen, nicht gut. Reder sei
Oberosterreicher und er verstehe nicht, dass er sich woanders niederlasse.
Daraufhin meinte Oberdsterreichs Landeshauptmann Josef Ratzenbock (OVP), es
solle kein ,Herumgeschiebe” mit dem Mann geben. Wenn Reder nach
Oberosterreich kommen wolle, werde er das respektieren und ihm mit Rat und Tat

zur Seite stehen, wie jedem anderen Biirger auch.>*

Aus strategischer Sicht hatte die SPO ein Interesse daran, dass die OVP in der
Causa Reder moralisch diskreditiert wurde, und so war es kein Zufall, dass die
Parteizeitung AZ dem Fall Gorton mehrere Geschichten widmete. Laut
,International Herald Tribune” hatte Sinowatz noch wihrend der
Ministerratsbesprechung die Aufmerksamkeit auf den OVP-Abgeordneten Wilhelm
Gorton gelenkt.>”

Die OVP beeilte sich festzuhalten, dass Gorton sein Arbeitsangebot ,,nicht als
Politiker oder Abgeordneter, sondern als Privatmann™ gemacht hatte. Die ,,Affére
Gorton” machte die Argumentation ,,schwieriger”, wie Parteiobmann Alois Mock
eingestand. ,,Dort, wo eine politische Suppe gekocht wird, ist das ein falsches
Verhalten“, meinte er dazu.”* Die diesbeziiglichen Fragen seien ,nicht sehr
angenehm”*. Dennoch distanzierte sich in der OVP niemand — mit Ausnahme des
Tiroler OVP-Abgeordneten Otto Keimel®® — vom Arbeitsplatzangebots Gortons.

Die OVP stellte sich, dhnlich wie die Regierung hinter Frischenschlager, nun voll

7 Schwarz Walter, Kein deitscher Land in dieser Zeit, profil 10/1985 (4. 3. 1985), S. 22 — 24, hier S. 23.
%% Zitiert nach APA 228 vom 29. 1. 1985.
%% zitiert nach Gruppenbild mit Reder, (profil 6/1985), a.a.0., S. 22.
600 Klagenfurts Biirgermeister Leopold Guggenberger, zitiert nach APA 236 vom 30. 1. 1985.
! Mock, zitiert nach APA NE2510 vom 31. Jinner 1985 nach dem OVP-Bundesparteivorstand.
92 Mock, zitiert nach APA 147 vom 31. 1. 1985.
603 K eimel erklérte, er halte Gortons Angebot ,,personlich fiir einen Fehler*. Htte er in seinem Betrieb freie
Arbeitsplatze, wiirde er ihn an einen jugendlichen Arbeitslosen oder einem Familienvater vergeben. Fiir einen
ehemaligen SS-Mann hitte er ,.keinen Finger geriihrt”. Vgl. APA 025 vom 2. 2. 1985.
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hinter Gorton. Als Begriindung galt: das Arbeitsplatzangebot sei eine humanitire

Aktion.

Schon im Ministerrat am Dienstag dem 29. Jdnner hatte ,,Krisenkanzler”
(“profil”)™ Sinowatz seine Fraktion nur per Riicktrittsdrohung auf Linie halten
konnen, drei Tage spdter, am Freitag dem 1. Februar, vor der Sondersitzung im
Parlament, musste erneut zu diesem Mittel greifen, um seinem Parlamentsklub
Geschlossenheit abzuringen. Knapp 15 Abgeordnete hatten damit gedroht, beim
Misstrauensantrag der OVP mitzustimmen oder sich der Stimme zu enthalten —
gegen die Regierungsparteien SPO und FPO. Sinowatz und die Klubfiihrung hatten
alle Hande voll zu tun, etwas durchzusetzen, was es laut Klubstatut gar nicht gibt:
den so genannten ,,Klubzwang”. Die Bundesvorsitzende der Jungen Generation,

Maria Berger, forderte die Authebung des Klubzwangs.*

Nicht verwunderlich, dass es in Folge der Abstimmung innerhalb der SPO zu einer
generellen Diskussion iiber den , Klubzwang” kam — eine folgenlose. Im
Nachhinein wurde der Tag zum ,,schwarzen Freitag” hochstilisiert. Alle Varianten
des ,,Protestes” probten die roten Abgeordneten. Zu den Abweichlern im Klub
zéhlten etwa der Tiroler Herbert Tieber und Edith Dobesberger, die bereits
angekiindigt hatten, ihre Mandate nach der Abstimmung zuriickzulegen (was sie
dann aber nicht taten). Der steirische Abgeordnete Helmut Seel,
Erziehungswissenschafter an der Universitit Graz, wollte vor der namentlichen
Abstimmung den Saal verlassen (tat es dann aber nicht). Die Wiener
Jungabgeordnete Brigitte Ederer hatte ebenfalls {iberlegt, ihr Mandat aufzugeben.
Aber: ,Ein politischer Akt wire es nur gewesen, vor der Abstimmung
zuriickzutreten. Im Nachhinein bringt das gar nix.” Am schwierigsten aber war
die Situation fiir Josef Cap, der zu den ersten gehort hatte, die Frischenschlagers
Riicktritt verlangt hatten und iiberdies als SJ-Vertreter besonders exponiert war.
Auch er stimmte schlussendlich mit der SPO gegen die OVP. Die Kritik war hart.
Das ,,profil” urteilte etwa: ,,Josef Cap, der mit mehr als 60.000 Vorzugsstimmen als
Hoffnungstriger einer kritischen Wihlerschaft in das Parlament eingezogen ist, hat

in einer konkreten Situation versagt.” Der VSSTO fragte offen, ob ein weiterer

4 Auf Leben und Tod (profil 6/1985), a.a.O.

85 APA 212 vom 29. 1. 1985.

806 Harakiri mit Anlauf? (profil 7/1985), a.a.0., S. 12.

%7 Ederer, zitiert nach Harakiri mit Anlauf? (profil 7/1985), a. a. O.

8 Wolf Franz F., Von der verlorenen Unschuld, Leitartikel, profil 7/1985 (11. 1. 1985), S. 8 — 9, hier S. 8.
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Verbleib im Nationalrat fiir Cap Sinn mache, wenn er sich ,,weiterhin von seinen
Wihlern entfernt”. Eigentlich hiitte der OVP-Misstrauensantrag von ihm kommen

miissen.*”

Andere fiigten sich widerwillig, wie etwa der Gewerkschafter Alfred Teschl: ,,Die
FPO ist fiir mich noch immer eine Nazipartei. Aber als Pragmatiker und
Gewerkschafter bin ich fiir den Weiterbestand dieser Regierung.” Letztendlich
zeigten nur zwei Mandatare ihren Protest: Die Frauenvorsitzende Jolanda
Offenbeck absentierte sich still von der Abstimmung und war wie SPO-
Abgeordneter Fritz Prechtl krank gemeldet. Sowohl Cap, aber auch die freiheitliche
Helene Patrik—Pablé und der OVP-Abgeordnete Wilhelm Gorton stimmten mit
ihren Parteien. Das Ergebnis am Ende der Sondersitzung lautete 98 zu 80 fiir
Frischenschlager. Sinowatz hatte das Misstrauensvotum parteiintern zur
Abstimmung iiber seine Person gemacht — nur das verhinderte einen Eklat im

Parlament.

Die Argumentationslinie, die im am Vortag zusammengetretenen Parteiprasidium
festgelegt wurde, zog sich durch alle Stellungnahmen der sozialistischen Politiker.
Sie warf der OVP vor, dass es ihr ,,offenkundig um politische und parteipolitische
Motive” gehe — versuchte also, das Handeln ihres politischen Kontrahenten
ihrerseits noch einmal zu skandalisieren.®! Am pointiertesten formulierte es wohl
Josef Cap, der von einer schwierigen Position aus zu argumentieren hatte. Er warf
der OVP vor, ein Spiel ,,mit unserem Gewissen” zu treiben — auf dem Riicken der
Opfer des Nazismus. Dieses taktische Spiel laute: Wie komme ich wieder in die
Regierung? Man diirfe bei der heutigen Abstimmung ,,nicht differenzieren”. Es
gebe in der sozialistischen Fraktion nicht nur acht oder neun Antifaschisten,
sondern hier seien alle Antifaschisten. Das heutige Abstimmungsergebnis werde
daher keine Solidarisierung mit ,,Haider, Stix, Schender und Frischenschlager”
bedeuten, sondern ein ,,Votum gegen das taktische Spiel der Opposition” und

»gegen die Verkommenheit der politischen Moral” sein.*

Die OVP argumentierte einmal mehr mit der internationalen Dimension. Sie habe
den Misstrauensantrag eingebracht, um das internationale Renommee Osterreichs

wiederherzustellen — dieses habe ndmlich Schaden erlitten und dadurch sei die

%9 Vgl. APA 114 vom 2. 2. 1985.
619 Auf Leben und Tod (profil 6/1985), a.a.0., S. 11.
811 APA 138, 179 und 220 vom 31. 1. 1985
612 Cap, zitiert nach APA 191 vom 1. 2. 1985.
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humanitdre Aspekt der Freilassung Reders in den Hintergrund gedringt worden.
SchlieBlich gehe es auch im die Frage, wo Frischenschlager stehe. Die OVP
bemiihte sich, Frischenschlagers Handschlag nicht als Fehler, sondern Ausdruck
der wahren FPO-Gesinnung darzustellen. ,,Gegen die Theorie der einmaligen
Fehlleistung sprechen zwei erhebliche Tatsachen”, meint Abgeordnete Herbert
Kohlmaier. Frischenschlager sei in Zusammenhang mit der SS nicht zum ersten
mal ins Zwielicht geraten, er wurde anlésslich einer Gedenkfeier im Vorjahr sogar
offentlich belehrt, dass die so genannte Waffen-SS nicht Teil der deutschen
Wehrmacht gewesen sei, und oft von den Regeln der Kriegsfiithrung abgewichen sei
und Gridueltaten gesetzt habe. Frischenschlager miisse daher im Bezug auf die SS
duBerst sensibilisiert gewesen sein. ,,Das ist nicht eine einmalige Fehlleistung,
sondern ein unverzeihlicher Fehler.”* Auch die OVP hatte ihre Strategie am
Vortag in einem Bundesparteivorstand festgelegt. ,,Es geht um die Aufklarung der
Hintergriinde, wie es zu Frischenschlagers Fehlleistung kommen konnte*, denn die
,ZAffdare Frischenschlager ist kein einmaliger Ausrutscher, sondern ein Vorfall, der
von der FPO gedeckt und gebilligt wird.“ ** Die FPO wiederum gibt der
oppositionellen OVP die Schuld daran, dass die Affire ,eine Dimension
angenommen hat, die wir alle gar nicht ernst genug nehmen konnen* (Norbert

Steger).o's

Historische Argumentationsmuster in der Sondersitzung zur
»Handschlag“-Affire
Die Sondersitzung, die am 1. Februar mit einer Erklarung Bundeskanzler Sinowatzs
um 12 Uhr begann, brachte nicht nur die Wiederholung der bereits in den Tagen
zuvor erprobten Argumentationslinien, sondern gab auch Einblicke in das

Geschichtsverstiandnis der Parteien zum damaligen Zeitpunkt.

Vom wissenschaftlichen Standpunkt aus gesehen sind die Protokolle der
Parlamentssitzung eine einzigartige Quelle, um das vergangenheitspolitische
Selbstverstindnis aller Parteien vor Aufbrechen der Waldheim-Affire und der

darauf folgenden, groBen Debatten zu studieren. Abgesehen von den bereits

613 Kohlmaier, zitiert nach OVP-Parteiaussendung OTS 2530 vom 1. 2. 1985.
14 APA 147 vom 31. 1. 1985.
815 Stenographisches Protokoll Nationalrat VXI. GP — 78. Sitzung — 1. Feber 1985, Seite 6968/6969.

(Onlinequelle http://www.parlament.gv.at/PG/DE/XVI/NRSITZ/NRSITZ_00078/imfname_144168.pdf, hier S.
6975.
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geschilderten, unterschiedlichen parteistrategischen Motiven eint alle vertretenden
Parteien ein historisches Noch-Nicht-Bewusstsein. Als Ausnahme ist nur Josef
Caps Redebeitrag zu werten. Die Affére ,,Frischenschlager-Reder” wird vor allem
unter tagespolitischen Aspekten diskutiert, Osterreichs Rolle im
Nationalsozialismus spielt nur eine sehr untergeordnete Rolle. Frischenschlager,
nicht Reder ist das Thema. Die Geschichte Osterreichs wird zwar angesprochen,
das Land wird dabei als ein vom Schicksal schwer Geschlagenes dargestellt: als

Opfer.

Fiir eine anfingliche Uberraschung sorgte die Erkldrung Bundeskanzler Sinowatzs,
dass Frischenschlager Reder weder iibernommen noch ihm einen Staatsempfang
bereitet hdtte. Als Argumentationshilfe dafiir diente Sinowatz das offizielle
Ubernahmeprotokoll, das nur die Unterschriften der italienischen Beamten, Reders
Anwalts und des steirischen Sicherheitsdirektors Holler tragt — nicht aber jene
Frischenschlagers. Der Héndedruck miisse als ,,technischer Fehler” bezeichnet
werden.” Die Abwicklung der ,,Heimschaffung” eines Kriegsgefangenen sei laut
einer Stellungnahme des Volkerrechtsbiiros des AuBenministeriums aus
innerstaatlicher Sicht ein Akt der Durchfiihrung des Staatsvertrages — und dies falle
laut Bundesministeriengesetz in die Kompetenz des Verteidigungsministeriums.®’
Im Weiteren rechtfertigt Sinowatz sein Krisenmanagement. Er habe sofort, nach
dem er am 24. Jinner nachmittags von Frischenschlagers Vorgangsweise
unterrichtet worden war, 6ffentlich erklért, dass er ,,seine personliche Anwesenheit
beim Transport Reders von Graz nach Baden fiir einen schweren politischen Fehler
halte, er habe sich ,,ausdriicklich von dieser Vorgangsweise distanziert und den
Verteidigungsminister aufgefordert, einen Bericht vorzulegen.®® Dieser Bericht ist
dann auch Sinowatz Hauptentlastungsargument fiir Frischenschlager. Deswegen
habe er den Bundesprésidenten nicht um die Entlassung des Verteidigungsministers

gebeten.

Sinowatz Rede trigt die Handschrift des Historikers. Seine Mitarbeiter hatten gute
Vorarbeiten geleistet und die Interventionsgeschichte aufgearbeitet. Darauf
aufbauend ist Sinowatz Ansprache vom Versuch geleitet, den Fall Reder nicht als

regierungspolitische, sondern als gesamtosterreichische Causa zu sehen, in der alle

17 APA 096 vom 1. 2. 1985, vgl. auch Erkldrung des Bundeskanzler an den Nationalrat vom 1. Februar 1985,

Depot Sepp Wille, a.a.O.

618 Erklirung des Bundeskanzler an den Nationalrat vom 1. Februar 1985, Depot Sepp Wille, a.a.0., S. 10.
156



Parteien beteiligt sind und sozusagen im gleichen Boot sitzen. Nach einer kurzen

Schilderung Reders Lebenslauf erldutert Sinowatz etwa:

., Ich beschrinke mich absichtlich auf diese kurze Darstellung, weil
ich nach der Durchsicht aller Unterlagen, die in den Archiven des
Bundeskanzleramtes und der Ministerien reichlich vorhanden sind,
aus den vielen Briefen und Interventionen zugunsten Reders zurecht
schlieffen kann, dass den fiihrenden Personlichkeiten aller drei
Parlamentsparteien die Hintergriinde dieses Falles bestens bekannt
sind. (...) Alles diese Schritte erfolgten — und ich zitiere wieder — ,,im
Sinne einer mit allen im Nationalrat vertretenen politischen Parteien
erfolgten Absprache in vertraulicher Weise, um jeglicher Polemischen
Auseinandersetzungen in den Massenmedien und die sich daraus
eventuell ergebenden Konsequenzen ungiinstiger Art fiir die
Bemiihungen hintanzuhalten.

Auch OVP-Chef Alois Mocks Rede betont in seiner Rede den parteiiibergreifenden
Konsens, Osterreichs schwierige Vergangenheit nicht zum Streitthema zu machen —
was natiirlich seiner parteipolitischen Taktik, den Fall Reder zu skandalisieren,
entgegenlduft. Auch fiir die Nachkriegsgeneration typische

Wiederaufbaupatriotismus, verbunden mit dem Opferstatus, schwingt deutlich mit:

,Ich mochte daher anfangs gleich sagen, dass ich sehr genau
unterscheide zwischen dem humanitdren Akt der Freilassung Walter
Reders und dem politisch so schddlichen Akt eines quasi offentlichen
Empfanges fiir einen in Italien wegen Kriegsverbrechen verurteilten
ehemaligen SS-Offiziers. (...) Man kann in dieser Frage keinen
Debattenbeitrag leisten, ohne die historische Perspektive
einzubeziehen. Das osterreichische Volk und die dsterreichische
Nation sind in diesem Jahrhundert wie wenige andere europdische
Ldnder von besonderen Priifungen heimgesucht worden. Nationale
und soziale Gegensdtze vor dem Ersten Weltkrieg, Biirgerkrieg und
Zwischenkriegszeit, Ausloschung unseres Staates durch den
Nationalsozialismus und 1945, ein Jahr zwar der Befreiung, aber
nicht der endgiiltigen Befreiung. Diese leidvollen Phasen unserer
Geschichte (...) waren oft Folgen einer Gesinnung des Hasses und des
einseitigen Fanatismussees gewesen. Die grofie politische, ja
kulturelle Leistung unseres Volkes bestand darin, dass wir alle
miteinander aus all diesen Ereignissen gelernt haben. (...) Darauf
konnen wir, meine Damen und Herren, stolz sein, und es wire zutiefst
beschdimend, wenn hier heute einer versuchen wiirde, dem anderen
mangelnde Gesinnung zu unterstellen oder in der Vergangenheit mit
gegenseitigen Vorwiirfen herumzuwiihlen. “*

Ein Satz, der die Emporung der OVP in der Affire Waldheim gewissermafen

schon vorwegnimmt. Mock zeigt sich iiberzeugt, dass nach den historischen

61 Erklirung des Bundeskanzler an den Nationalrat vom 1. Februar 1985, Depot Sepp Wille, a.a.0., S. 3 und 4.
620 Stenographisches Protokoll Nationalrat VXI. GP — 78. Sitzung — 1. Feber 1985, Seite 6968/6969.
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Ereignissen ,,auch Schlussstriche gezogen werden mussten und er verwehrt sich
dagegen, im Ausland als ,,Wiege fiir nationalsozialistisches Gedankengut®
bezeichnet zu werden. Osterreich sei ,,auch international anerkannt das erste Opfer
des Nationalsozialismus. Dieses Land hat ungeheuere Opfer fiir seine Befreiung
gebracht, und die Leiden und die Toten in den Konzentrationslagern sind nur der
schmerzlichste und grofite Beitrag gewesen®.®' All das konne man nun durch den
Fehler eines Mannes nicht aufs Spiel setzen: Frischenschlager. Das Reders
Biografie ganz uns gar nicht in Mocks Osterreichbild passt, thematisierte er

natiirlich nicht.

SPO-Klubobmann Sepp Wille versucht das kurz danach, er geht damit

offensichtlich auch auf die Kritik in seinem eigenen Klub ein:

,, Niemand von und hat das Recht, aber auch niemand von uns hat die
Absicht, Verbrechen, Kriegsverbrechen, wo immer sie begangen
worden sind, zu verharmlosen, zu verniedlichen oder gar zu
verdringen oder zu vergessen. Aber wir miissen uns eben doch
vergegenwdrtigen, dass es einen tieferen Sinn haben muss, wenn von
1951 angefangen bis 1985 alle Kanzler, die Bundesprdsidenten, die
Bischofe, der Erzbischof, der Kardinal, um Gnade bitten. 34 Jahre
lang! Dass das dann letztlich einem jungen Menschen, der zu der Zeit,
als diese Interventionen schon von allen Seiten vorgetragen wurden,
noch in der Volksschule saf3 und lesen und schreiben gelernt hat, eben
auch ein anderes Bild vermittelt als denen, die diese Problematik
insgesamt tiberblicken, ist klar. **

Worin der ,tiefere Sinn* genau besteht, erlautert Wille nicht. Er baut seine Rede
dann ganz auf das universelle Thema Gnade auf, und auch bei ihm dringt der

Schlussstrichgedanke stark durch:

., Kann es Gnade sein, die wir alle verlangen, die einen als Christen,
die anderen als Humanisten? Kann es Gnade sein, dass eines Tages
ein Verbrecher begnadigt oder entlassen wird, und dann findet sich
keiner, der die Moglichkeit hat, ihm die Hand zu geben? Wir sollten
dariiber nachdenken. Ich weifs, wie stark und emotional dieses Thema
besetzt ist. Gustav Heinemann, der deutsche Bundesprdsident, hat
eines Tages gesagt: ,, Es muss aufhoren, dass sich unsere Gesellschaft
in die Gerechten und die Gerichteten teilt. “**

FPO-Chef Norbert Steger konzentriert sich in seinem Beitrag ganz auf die Frage,

wie die jlingere Generation mit der Kriegsgeneration umgehen soll — und kommt

621 Stenographisches Protokoll Nationalrat VXI. GP — 78. Sitzung — 1. Feber 1985, Seite 6972.
622 Stenographisches Protokoll Nationalrat VXI. GP — 78. Sitzung — 1. Feber 1985, Seite 6974.
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dabei zu Schlussfolgerungen, die schon ein Jahr spéter alles andere als Giiltigkeit

haben werden:

., Es war eine falsche Einschdtzung (Frischenschlagers, Anm. B.T.), zu
glauben, dass dann, wenn man sich selbst unbefangen weifs,
Behutsamkeit des Vorgehens nicht mehr ganz so wichtig ist. Auch der
Unbefangenheit von uns Jiingeren, die wir heute um die 40 oder noch
Jlinger sind, sind Grenzen gesetzt (...). Diese Grenzen, die ich meine,
fordert der Respekt vor den Gefiihlen jener, die unter Diktatur, Krieg
uns Kriegsverbrechen selbst zu leiden hatten und dariiber hinaus
Zeugen all dessen waren, was damals geschehen ist. (...) Die
Unbefangenheit der Jiingeren (...) habt aber auch eine mehr als
positive Seite. Diese Unbefangenheit kann ohne Falschheit oder
Verschweigen die Verséhnung erleichtern und den Briickenschlag
begiinstigen. (...) Wir Jiingeren konnen und sollen uns um den
Briickenschlag bemiihen, aber wir diirfen eines nicht vergessen: Nicht
wir haben zu verzeihen, nicht wir haben zu vergessen. Das zu tun oder
auch zu verweigern, ist einzig und allein das Recht der damals vom
Schicksal Getroffenen und ihrer Angehorigen. ““**

Auch er hélt sich an den Konsens, der diese Sitzung prdgt: Man wirft anderen

Parteien nicht vor, ebenfalls fiir Reder eingetreten zu sein:

,Ich habe nicht vor, die Frage der materiellen und sozialen
Absicherung Walter Reders in die Diskussion zu ziehen — auch nicht
um den Preis, dass es im Zusammenhang mit dieser Frage interessant
wiire, die Glaubwiirdigkeit der Osterreichischen Volkspartei niher zu
beleuchten. Wir alle — und ich bekenne mich personlich auch heute
dazu — haben uns nicht um die vorzeitige Entlassung dieses
70—jcihrigen Mannes bemiiht, damit er dann (...) in Osterreich vor dem
Nichts steht.,, "

Sehr wohl aber weidet er Mocks anfingliches Zogern, die Affire zu thematisieren

aus — und begibt sich damit wieder auf die sichere Ebene der Tagespolitik:

,,80 sagte Dr. Mock am 24. Janner 1985 um 18 Uhr: ,, Ich bin duferst
iberrascht, werde es aber nicht in den politischen Streit ziehen. *
(Abg. Dr. Mock: Habe ich auch nicht!) Dann Dr. Mock, zirka eine
Stunde spdter, in einer Presseaussendung: ,,Ich habe Verstdindnis fiir
den humanitiren Akt der Freilassung Reders. Aber der
Verteidigungsminister hdtte keine Polit-Show daraus machen sollen.
Und Dr. Mock am 27. Jinner 1985 in einer Pressestunde des ORF:
Da verlangt er bereits die Einberufung einer Sondersitzung des
Nationalrates zur Abberufung des Ministers. (Zustimmung bei der
OVO.) Was ist das fiir eine Taktik? Wer hat Herrn Dr. Mock wann
beraten? (Heiterkeit bei der OVP.) Wir alle wissen es. “®

623 Stenographisches Protokoll Nationalrat VXI. GP — 78. Sitzung — 1. Feber 1985, Seite 6975.

624 Stenographisches Protokoll Nationalrat VXI. GP — 78. Sitzung — 1. Feber 1985, Seite 6976.

625 Stenographisches Protokoll Nationalrat VXI. GP — 78. Sitzung — 1. Feber 1985, Seite 6977.
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Dieses Nichtthematisieren der Causa Reder zieht sich wie ein roter Faden auch
durch die weiteren Debattenbeitriige, etwa, wenn der OVP-Abgeordnete Herbert

Kohlmaier sagte:

,,Diese Debatte bezieht sich nicht auf den Herrn Walter Reder. Das
hat er nicht verdient — in mehrfacher Bedeutung des Wortes. *

Um dann im Detail noch einmal das Missmanagement beim Empfang aufzuzéhlen

und zu schliefen:

,Ich stelle nochmals aufler Streit, (...) dass Walter Reder ein alter,
kranker Mann ist, der bitter gebiifst hat, dem man heute menschlich
begegnen muss. Auch Schlussstriche miissen gezogen werden.

Kurz flackert das Thema Vergangenheitsaufarbeitung im Beitrag des SPO-
Abgeordneten Edgard Schranz auf, um dann gleich wieder in der

Schlussstrichmetapher zu enden:

., Es soll nicht verdringt werden, meine Damen und Herren, es soll
nichts verschwiegen werden. Wir haben im Interesse der jungen
Menschen dieses Landes unsere Vergangenheit aufzuarbeiten und zu
bereinigen!(...) Nach 40 Jahren soll man aber vergeben. “”

SPO-Abgeordneter Fritz Marsch erwihnt eine Partnerschaftsinitiative mit

Marzabotto, um dann gleich zu erklidren

,Und ich kann Ihnen sagen, weil ich selbst Teilnehmer einer
Konferenz unserer Vertrauensleute in Wiener Neustadt war, dass eine
Wiener Neustdidter Gemeinde eine Freundschaft und Partnerschaft
mit Marzabotto beginnen wird und dazu einladen wird — angesichts
dieser Schrecken, die damals geschehen sind, und dieses Verbrechens,
das damals geschehen ist —, von osterreichischer Warte her — aber wir
waren nicht kriegsfiihrende Nation, das méchte ich dazusagen! — von
osterreichischer Seite her ein Zeichen zu setzen. (...) Man soll sich in
der europdischen Welt in Erinnerung rufen, dass Osterreich das erste
Opfer des Hitler-Faschismus war und seine Selbstdndigkeit verloren
hat, und nicht Osterreich hat den Krieg gefiihrt, wie ich es schon
gesagt habe, weil es unseren Staat gar nicht gegeben hat. “**

Es dauerte zwei Stunden oder bis zum siebten Redner, dem OVP-Abgeordneten
Felix Ermacora, bis die Symbolik der Person Reder thematisiert wurde.
. Wenn die Mehrheit der Osterreicher, wozu ich mich zihle, die

Begnadigung des ehemaligen SS-Sturmbannfiihrers durch Italien aus
humanitdren Griinden begriifien, so kann aber nur die Unerfahrenheit

626 Stenographisches Protokoll Nationalrat VXI. GP — 78. Sitzung — 1. Feber 1985, Seite 6981/6982.

627 Stenographisches Protokoll Nationalrat VXI. GP — 78. Sitzung — 1. Feber 1985, Seite 6981/6983.

628 Stenographisches Protokoll Nationalrat VXI. GP — 78. Sitzung — 1. Feber 1985, Seite 6981/6984/6985.
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— der Herr Vizekanzler und Abgeordnete Steger hat von
,, Unbefangenheit,, gesprochen —, die Unkenntnis der Fakten, die
Unkenntnis der Welt, in der wir leben, dazu gefiihrt haben, nicht zu
erkennen, dass der ehemalige SS-Sturmbannfiihrer kraft Anklage und
Verurteilung in der Welt zu einem Symbol fiir die Verletzung der
Kriegsgesetze und der Kriegsgebrduche geworden ist. Man kann
dariiber nicht hinwegsehen. So wird er gesehen, auch wenn wir es
nicht sehen wollten (...)! (...) Aber ich iibersehe nicht, (...) dass Strafe
und Siihne im Fall Reder eintrat, aber in Tausenden anderen dhnlich
gelagerten Fillen aus rein politischen Griinden der Mantel der
Vergessenheit iber Kriegsverbrechen und
Menschenrechtsverletzungen gezogen wird. Damit méchte ich deutlich
machen, dass es viele, viele andere Flle Reder gibt und gdibe, die es
ebenso zu verfolgen gilte. “*

SPO-Abgeordneter Josef Cap, an dem sicher die groBten Erwartungshaltungen
hingen, greift dieses Thema gleich zu Beginn seines Beitrages auf und spricht aus,

was bis dato Ungesagt blieb:

,, Wir miissen hier an den latenten Antisemitismus denken. Wir miissen
an die Jugend dieses Landes denken. Eigentlich hdtte der heutige Tag
die Chance gebracht, dass wir aufarbeiten, dass wir hier eine
Diskussion fiihren iiber den Nationalsozialismus und seine
Aufarbeitung in Osterreich, iiber die Wiedereingliederung Ehemaliger
in Politik, Wirtschaft und andere Bereiche. Und eigentlich miisste man
sich hierher stellen und sagen: Die Verarbeitung dieses Themas,
dieses Problems, dieses Teils unserer Geschichte ist uns in
Wirklichkeit bis heute noch nicht vollstindig gelungen. Reder war ein
Symbol und Reder ist ein Symbol. Er ist dieses Symbol geworden, weil
es einen Wettlauf um seine Freilassung gegeben hat. “*

Dann attackiert er die OVP und deren Abgeordneten Gorton frontal und versucht,

die Art und Weise, wie iiber Reder gesprochen wird, zum Thema zu machen.

., Was haben Sie sich anderes erwartet, als dass es in der heutigen
Sondersitzung (...) auch bei diesem ernsten Thema, das die Substanz
unserer Demokratie, unserer Parteien, unserer Ideologien betrifft,
nicht zu einer ernsthaften Aufarbeitung kommt, sondern dass das in
tibliches Hickhack, in Kleinkrdmerei ausartet und dass es keinen
Beitrag... (Abg. Staudinger: Das ist ha nicht wahr!) Sagen Sie das,
wenn Sie schon hier einen Zwischenruf machen, dem Angeordneten
Gorton zum Beispiel (Beifall bei SPO und FPO), der hier sitzt,
schweigt und die Glaubwiirdigkeit Ihres heutigen Handelns in
Wirklichkeit untergraben hat wie einige andere auch noch!

629 Stenographisches Protokoll Nationalrat VXI. GP — 78. Sitzung — 1. Feber 1985, Seite 6981/6984/6995.

630 Stenographisches Protokoll Nationalrat VXI. GP — 78. Sitzung — 1. Feber 1985, Seite 6981/6984/6992.

83! Stenographisches Protokoll Nationalrat VXI. GP — 78. Sitzung — 1. Feber 1985, Seite 6981/6984/6993.
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Aber auch er schlieBt mit der generellen Ceterum censeo der SPO in dieser
Sondersitzung: Dass es der OVP nicht gelingen wird, die SPO und die FPO durch

parteitaktisch motivierte Angriffe auseinander zu reiflen:

., Und auf dem Riicken der Emotionen der Antifaschisten, auf dem
Riicken der Opfer der Zeit von 1938 bis 1945 machen Sie das
taktische Spiel: Wie komme ich wieder in die Regierung hinein? Und
das ist widerlich, einfach widerlich!***

Die Bilanz der politisch aufregenden Woche war auch in der SPO im besten Fall
zweckoptimistisch. Wissenschaftsminister Heinz Fischer, der — nicht zuletzt als
stellvertretender Parteichef wihrend der Krise stets auf Parteilinie gewesen war —
gab Durchhalteparolen aus: ,,Auch in dieser Konstellation kann man eine
verniinftige Politik machen”, sagte Fischer wortlich. Der Riss in der Koalition,
bedingt durch die letzten Ereignisse, sei ,nicht breit”, weil der
Verteidigungsminister eine Erkldrung abgegeben habe, die verniinftig und objektiv
betrachtet akzeptiert werden konne. Es habe nur zwei Mdglichkeiten gegeben, eine
ordentliche Entschuldigung des Verteidigungsministers, oder dessen Riicktritt.
Durch die ordentliche Entschuldigung habe man den Riicktritt vermieden. Die
politische Tradition gebiete, dass man solche Entschuldigungen, wie sie

Frischenschlager vorgebracht habe, entgegennehme.

Auf publizistischer Ebene flaute der Skandal in weiterer Folge rasch ab und wurde
von anderen Ereignissen verdringt. ,,Kleine Koalition: wie lange noch?” fragte das
,profil” in seiner Ausgabe am Montag nach der Sondersitzung auf dem Titel.®*
Altbundeskanzler Bruno Kreisky meinte, er sei tief traurig und niedergeschlagen,
weil es ja sein Lebenswerk sei, ,,das da zusammenbricht”.®* In seinen Memoiren
schreibt Kreisky, dass damals ,,schon in aller Offentlichkeit den Ehrenvorsitz
zuriicklegen und habe nur angesichts der Probleme, die die Affire ,,Gratz-
Frischenschlager-Reder in der Offentlichkeit schufen, darauf verzichtet.“=s Am 20.

Februar gab es noch eine Fragestunde im Parlament, quasi als letztes Aufflackern.

632 Stenographisches Protokoll Nationalrat VXI. GP — 78. Sitzung — 1. Feber 1985, Seite 6981/6984/6993. Der
Abgeordnete Rudolf Staudingr (OVP) Aussage mit dem Zwischenruf: , Das ist Rabulistik“. Wikipedia vermerkt
dazu: Nach dem Zweiten Weltkrieg war der Begriff Rabulistik im deutschsprachigen Raum eher selten in
Gebrauch, weil er in antisemitischen Wendungen und vom nationalsozialistischen deutschen
Propagandaminister Joseph Goebbels hiufig in den Zusammensetzungen ,,jiidisch-rabulistisch* oder ,,jiidisch-
marxistisch-rabulistisch* benutzt worden war.
632 K ohlmaier, zitiert nach OVP-Parteiaussendung OTS 2530 vom 1. 2. 1985
533 Profil 6/1985.
634 Kreisky in einem Kurier-Interview am 30. Jinner 1985, Seite 5, zitiert nach APA239. vom 29. 1. 1985.
635 Rathkolb Oliver u.a. (Hrsg.), Bruno Kreisky. Der Mensch im Mittelpunkt, a.a.O., S. 319.
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Epilog: Versteckspiel mit Reder

Der Mann verfolgte die Affdre, die seinen Namen trug, aus sicherer
Abgeschiedenheit. In einer Art Geheimaktion hatte die Regierung Walter Reder
mehr oder weniger versteckt. Sie iibererfiillte damit die italienischen Auflagen, die
den Osterreichern nur vorgeschrieben hatten, den Kriegsverbrecher ein halbes Jahr
lang unter Beobachtung zu halten. Vor allem ging es der SPO darum, Reder
offentlich vollig abzuschirmen — wohl wissend, dass ein Interview und
Kommentare angebender ,letzter Kriegsgefangener” das ohnedies schwer zu
bewiltigende Affirenmanagement verunmoglicht hitte. Wéhrend der Aktion zeigte
sich auch noch einmal jener parteieniibergreifender Hilfskonsens, der auch fiir die
Bemiihungen um Reders Freilassung charakteristisch war: SPO, FPO, OVP und

Kirche zogen an einem Strang.

Seit dem 9. Februar, als Reder frithmorgens die Martinek-Kaserne verlieB3, galt er
als verschollen. Offentlich lieB er danach abseits seiner Weihnachtsbriefe nur zwei
Mal etwas von sich horen: einmal, als er in der rechtsextremen Publikation ,,Die
Leuchtkugel” seinen Weihnachtsbrief an die Biirger Marzabottos als ,,Schachzug”
seines Anwaltes darstellte, ein anderes Mal, als er in der Wochenzeitung ,,Die
Ganze Woche”, von einem Journalisten {iberrumpelt, im Janner 1986 ein Interview
gab. Von der Obhut des Verteidigungsministeriums war Reder nach seinem Auszug
aus der Badener Kaserne in jene des Innenministeriums gewandert, das die
,2Aufsichtspflicht” Osterreichs zu administrieren hatte. Innenminister Karl Blecha
personlich iibernahm die Aufgabe, den ,letzten Kriegsgefangenen” an einen
sicheren wie ungestorten Ort zu bringen. Ein Polizeigefangenenhaus oder andere
Einrichtungen schieden aus, weil sie iiber kurz oder lang zu einem Wallfahrtsort fiir

die rechte Szene geworden wiren — wie die Martinek-Kaserne.

Die katholische Kirche half aus. Reder verbrachte die Februarwochen 1985 in
mehreren Stiften. Nach ,profil”’-Recherchen hielt sich Reder zuerst im
Zisterzienserstift Zwettl in Niederdsterreich auf. Dort wurde er vom
Innenministerium weiter medizinisch betreut und lie8 sich einen Bart wachsen.
Offiziell dementierte Prilat Bertrand Baumann Reders Anwesenheit: ,,Das stimmt
nicht”. ,,Hochwiirden halten dicht”, quittierte das ein Freund Reders erfreut.©* Nach

einigen Wochen wurde er in ein anderes Kloster verlegt. Ein Brief von ihm an

836 Czernin Hubertus, ,,Ich hore deutsches Kasino®, profil 34/1985 (19. 8. 1985), S. 16 — 17.
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seinen Seelsorger Albuin Jordan vom 17. Februar 1985 trigt die Adresse ,,Walter
Reder, Stift Schlaegl, Ob.Oest.”®” Am 1. Mirz schrieb er Jordan, diesmal ohne
Ortsangabe: ,,Zur Zeit befinde ich mich im Muehlviertel in einem aehnlichen
,Institut” wie vorher, auch hier geht es mir bestens (...).” Reder klagt kurz {iber
seine inzwischen dritte Nierenkolik, lobt aber die drztliche Betreuung, ,,Mein
Quartiergeber war Sanitaeter im Juli 1944 im Raume Pietrasanta (Toskana), der ich
fuer eine Woche als Einsatzreserve zugeteilt war. Wir fanden uns sofort, wie klein
ist doch die Welt.”* Der Regierung gegeniiber, die die Aufenthalte in den
nInstituten” arrangiert hatte, zeigt Reder wenig Dankbarkeit. In seinem bereits
erwdhnten Brief vom 17. Februar beauftragt er Albuin Jordan, gegen
Bundeskanzler Fred Sinowatz einen ,,Ehrenbeleidigungsprozess bei der
Staatsanwaltschaft Wien anhaengig zu machen wegen dreimaliger oeffentlicher
Ehrenbeleidigung”. Der Grund in Reders Augen: Der Bundeskanzler hatte ihn als
,Kriegsverbrecher” bezeichnet, obwohl ihn die italienischen Behorden als
,Kriegsgefangenen Major Walter Reder” titulierten. Anfang Mairz, nach
Riicksprache mit ,,Schinko” alias Stefan Schachermayr und seinem Wiener Anwalt
iiberlegte Reder es sich anders. Der Anwalt hatte ein Gutachten erstellt, in dem er
meinte: ,,Im Augenblick (...) kann jedoch nicht empfohlen werden, solche
Verfahren einzuleiten”, unter anderem weil ,,eine neue Welle von prinzipiell
unerfreulichen Eroerterungen und Diskussionen in der sog. ,,Oeffentlichkeit”
ausgeloest werden koennten”, schrieb er seinem Vertrauten Albuin am 4. Mérz.

Gezeichnet war der Brief mit ,,Dein ,,U-Boot™”.*

Im Juni tauchte Reder dann in Wien auf, mutmallich bei seiner Nichte Barbara
Czurda. Mit 14. Juli endete die Regierungsquarantdne und Reder iibersiedelte nach
Kérnten — nicht zu Gorton, wie im Februar 1985 spekuliert worden war, sondern
vorerst zu seinem Linzer Schulfreund Hans Sonvico-Jungbauer. Seine Postadresse
lautete nun Walterskirchenweg 53, Krumpendorf. Reder verlebte hier im Kreise
seiner Freunde, die vor allem Kampfgefdhrten waren, seine Sommertage. Immer
wieder wurden Feste organisiert. Es ist eine in sich geschlossene, den alten Zeiten
verpflichtete Gemeinschaft, die nahezu konserviert weiterexistiert. ,,Der Akzent

seiner Sprache ist so, wie wir Osterreicher gesprochen haben, als wir lange Zeit

7 Der Brief ist faksimiliert in: Drechsler Robert, Robert H. Drechsler, In memoriam Walter Reder, a.a.0., S.
189.
638 Robert H. Drechsler, In memoriam Walter Reder, a.a.0., S. 192.
63 Robert H. Drechsler, In memoriam Walter Reder, a.a.0., S. 193.
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inmitten von Reichsdeutschen waren. Dieser Ton, diese Sprache hat sich in der
Isolation von Gaeta erhalten. Ich hore deutsches Kasino”, meinte der Publizist
Ingomar Pust*®, der Reder in dieser Zeit getroffen hatte.*! Anfang August
iibersiedelte Reder dann zu Gorton nach Strassburg. Der OVP-Funktionir hatte
Reder bereits im Mérz mit einem Monatseinkommen von 14.000 Schilling als

Angestellten bei der Klagenfurter Gebietskrankenkasse angemeldet.*

In seinem Weihnachtsbrief bedankte sich Reder zum Jahreswechsel 1985/86 bei all
jenen, die ihm geholfen haben. ,,Ohne Namen zu nennen, mochte ich mit diesen
Zeilen auch Personlichkeiten meiner Heimat meinen tief empfundenen Dank sagen
fiir die stillschweigende Hilfe, die mir manchen Weg geordnet hat.” In der
Jinnerausgabe der Zeitschrift ,,Der Kamerad”, dem Organ des Osterreichischen
Kameradschaftsbundes, wurde vermeldet, dass die Kameradschaft IV, der
Traditionsverband der ehemaligen Waffen-SS, Reder ein Sparbuch iiberreicht
hatte.*# ,,SS-Reder: So versteckte ich mich ein Jahr”, titelte die ,,Ganze Woche” im
Janner. Fiir das Interview musste Reder harte Kritik seitens seines Biografen Robert
H. Drechsler einstecken. Ihm hitte bewusst sein miissen, welch ,,iibles Gesudel” die
Redaktion daraus machen wiirde. ,,Was hier durch Thre Unbedachtheit ausgelost
worden ist, geht nicht nur Sie an, nehmen doch Dreckschleuderer, Demokratie-
Gralshiiter und Vergangenheitsbewiltiger, mit welchen wir nichts gemein haben,
jede Gelegenheit zum Anlass, das Andenken, die Erinnerung an den deutschen

Soldaten insgesamt zu besudeln.”*

In Folge wird Reder als Naziprominenz bei ,,Kameradentreffen* umhergereicht und
schreibt weiter jahrlich einen Rundbrief zu Weihnachten an seine Kameraden. Ab
November 1986 zieht er ins Seniorenheim in Wien-Favoriten, Eberlegasse 3/111.
1988 und 1989 nimmt er am Ullrichbergstreffen teil und ist regelméBig zu Gast bei
der ,,Kameradschaft Walter Novotny*, dort ist er Teil des ,,Stalingradbunds®, des
,harten Kerns* der Kameradschaft.**. Am 26. April 1991 stirbt er in Wien.

Friedhelm Frischenschlager bleibt noch iiber ein Jahr Verteidigungsminister, ist

allerdings eine ,,lame duck®. Egal was er macht, es wurde immer unter dem Aspekt

640 Pust war Chefredakteur der OVP-Volkszeitung, danach umstrittener Kolumnist.

641 Ich hore deutsches Kasino* (profil 34/1985), a.a.0., S. 18.

2 Ebenda.

63 Reder, zitiert nach Wer, wo warum?, profil 2/1986 (7. 1. 1986), S. 70.

4 Wer, wo, warum? Profil 4/1986 (20. 1. 1985), S. 70.

845 Zitiert nach Wer, wo, warum? profil 17/1986 (21. 4. 1986), S. 94.

%46 Bilder dieser Treffen finden sich in der Publikation Im Memoriam Walter Reder ab Seite 220.
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des ,,Handschlags® gesehen. Im Mai 1986 léste er Friedrich Peter als FPO-
Klubobmann ab, ihm folgt Helmut Kriines.

Eine ,lame duck® im iibertragen Sinne war durch die ,,Frischenschlager-Reder”-
Affire auch die Kleine Koalition geworden. Der Handschlag wurde zum Symbol
dafiir, dass die FPO eben keine liberale, und diese Koalition damit eine
sozialliberale sei. Die jahrzehntelange Aufbauarbeit Kreiskys und Peters, ihre
Vision von einer politischen Mehrheit abseits des biirgerlichen Lagers hatte in

Graz-Thalerhof ein {iberraschend schnelles Ende gefunden.
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V1. Schlussfolgerungen

Ziel dieser Arbeit war es, die so genannte Affdre ,,Frischenschlager-Reder* in ihrer
Gesamtheit darzustellen und damit nicht nur eine wissenschaftliche Liicke zu
schliefen, sondern auch eine Neubewertung einer der wichtigsten
vergangenheitspolitischen Skandale der Zweiten Republik vorzunehmen. Denn
anders als die ein Jahr spéter ausgebrochene ,,Affdre Waldheim* fehlte bis dato eine
umfassende Aufarbeitung der langen Vorgeschichte und der drastischen Folgen
jenes Handschlages, der zwischen FPO-Verteidigungsminister Friedhelm
Frischenschlager und dem wegen Kriegsverbrechen verurteilten SS-
Sturmbannfiihrers Walter Reder am Flughafen Graz-Thalerhof am 24. Janner 1985
stattfand.

Die Fragen, die sich zu Beginn der Arbeit stellten, lauteten: Wieso hat
Frischenschlager Reder liberhaupt personlich begriifit? Dass dies empdrte, war klar,
aber wieso erregte es niemanden besonders, dass, wie in den darauf folgenden
Tagen unzéhlige Male von allen Politikern betont wurde, alle Parteien und hohe
weltliche wie geistliche Wiirdentréger fiir Reder iiber Jahre interveniert hatten? Und
wieso schwoll diese Erregung nach drei Wochen weit gehend wieder ab, obwohl
viele der Themen ansatzweise bereits 6ffentlich beriihrt wurden, die ein Jahr spiter
im Falle Waldheims zu einer nationalen Debatte wurden, die in einer
Neuinterpretation des Osterreichischen Geschichtsverstidndnisses miindete? Weiters:
Welchen Stellenwert hatte die ,,Handschlag“-Affare in den an Skandalen nicht
armen Jahren 1984 und 1985? Welches Momentum hatte es fiir die alles andere als

stabile Kleine Koalition unter Kanzler Fred Sinowatz?

All das ldsst sich nur befriedigend beantworten, wenn man die Vorgeschichte des
Falles Reder kennt. Der alte Mann, der in Graz-Thalerhof landete, ist ein
eindrucksvolles Beispiel fiir die Macht und Moglichkeit der Geschichtsumdeutung.
Aus dem illegalen Nazi, SS-Sturmbannfiihrer und verurteilten Kriegsverbrecher
war dank der langjdhrigen PR-Arbeit seines Nazinetzwerkes und der Biegsamkeit
einer Politik, die die Gunst des nationalen Lagers nicht verlieren wollte, in der
kollektiven Wahrnehmung der letzte Osterreichische Kriegsgefangene geworden.
Der Meilenstein auf dem Weg dorthin war seine von seinem

,Generalbevollméchtigten Stefan Schachermayr Hand in Hand mit der
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oberosterreichischen Landesregierung betriebene, am Rande des Gesetzes
stattfindende ,,Repatriierung®, also die Wiedererlangung der Osterreichischen
Staatsbiirgerschaft im Jahr 1956. Reder bekam sie per Bescheid zuerkannt, obwohl
er als illegaler Nazi nach Deutschland geflohen war, bei der Osterreichischen
Legion angeheuert hatte, dort die deutsche Staatsangehdrigkeit liberreicht bekam
und sein weiterer Lebensweg fern von Osterreichischer Pragung war. Mit der
riickwirkenden ,,Osterreicherwerdung® war die Basis fiir den Mythos des ,,letzten
Osterreichischen Kriegsgefangenen® gelegt, sowie alle daran gekniipften
biirokratischen und finanziellen Erleichterungen in den darauf folgenden Jahren.
Reders Anwaltskosten wurden zum Teil von der Republik tibernommen, das Land
Oberosterreich zahlte ihm monatlich Sozialhilfe aus, seine Mutter wurde von der
Kriegsopferfiirsorge versorgt, seine zahlreichen Schreiben konnte er als
Kriegsgefangenenpost portofrei versenden. Zeitgleich sorgte ein einflussreiches
Netzwerk ehemaliger NS-Freunde Reders dafiir, dass sein ,,Schicksal® in der
,Heimat“ nicht vergessen wurde. Publikationen iiber das ,,Unrecht” von
Marzabotto und den ,,Fall“ des ,letzten Kriegsgefangenen* bewirkten, dass es
Reder in Wehrmachtskreisen und im nationalen Lager zu Kultstatus brachte. Die
Weihnachtssammlungen fiir ihn finanzierten seine laufenden Anwaltskosten.
Drehscheibe all dieser Aktivititen war Schachermayr, der nicht nur mit der
oberdsterreichischen Landesregierung unter Heinrich Gleiiner engsten kooperierte,

sondern auch mit Bruno Kreisky ab 1970.

Spitestens unter der Alleinregierung Josef Klaus, mit Sicherheit dann unter der
Alleinregierung Bruno Kreiskys hatte sich Reders ,,Image® als hilfsbediirftiger
humanitirer Fall als Faktum verfestigt. Weil sich ohnehin alle politischen
Bewegungen (mit Ausnahme der Kommunisten) fiir Reder einsetzten, war der

Rechtfertigungsdruck fiir jeden einzelnen Protagonisten gering.

Selbst Bruno Kreisky, der den ersten Begnadigungsansuchen Reders noch duf3erst
reserviert gegeniiberstand, setzt sich spéter mit aller Kraft fiir ihn ein. Einerseits aus
Sorge, der schwerkriegsversehrte Mann konne in der Festung Gaeta sterben und
zum Mirtyrer werden. Hier folgte er auch Rosa Jochmanns Argumentation.
Andererseits aus seinem hochstpersonlichen Verstindnis heraus fiir Schicksale wie
jene Reders oder Friedrich Peters, das auch seinem langfristigen Bemiihen um die
politische Aufwertung der FPO mit zugrunde lag. Peter schrieb iibrigens schon sehr

bald in Sachen Reder an Kreisky, zu einem Zeitpunkt, als er noch Staatssekretér im
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AuBlenamt war. Reder diirfte somit eine der ersten inhaltlichen Berithrungspunkte

zwischen den beiden spéteren politischen Weggefahrten gewesen sein.

Nur so lassen sich die politischen Reaktionen nach Reders Heimkehr erkldren.
Interessant an der parlamentarischen Sondersitzung ist beispielsweise, dass Reder
als Person vollig ausgeblendet wird und alleine Frischenschlagers Verhalten
benotet wird. Das gibt der Debatte eine gewisse Schaumgebremstheit. Der
Konsens, nicht {iber die Nazivergangenheit zu reden, ist vielleicht der stirkste
Grund dafiir, dass die Affare bald wieder abflaut. So werfen sich die Parteien die
Interventionen nicht gegenseitig vor. Die FPO thematisiert betontermaBen nicht die
Unterbringung Reders beim OVP-Abgeordneten Wilhelm Gorton. Frischenschlager
ziickt nicht den Brief Mocks an Reder. Die SPO macht die Doppelziingigkeit der
OVP nicht zum Thema.

Anhand Reder lassen sich gewissermaflen die vielschichtigen, nicht stimmigen
Geschichtsbilder der Parteien illustrieren. Dass Osterreich jahrzehntelang einen
verurteilten Kriegsverbrecher hofiert hat, wird erst gar nicht aufgebracht. Der
Skandal entziindet sich alleine am Handschlag Frischenschlagers mit Reders, der
alleine schon skandalés war, dessen Kontextualisierung im
vergangenheitspolitischen Diskurs aber weit mehr Sprengkraft besessen hétte. Da
aber alle damals im Parlament vertreten Parteien — SPO, OVP und FPO — kein
Interesse daran haben konnten, ihre vom ,,Wir waren Opfer“-Pathos und der
»Schlussstrich“-Mentalitit gepriagten Geschichtsbilder zu durchbrechen, blieb eine
grundlegende Debatte iiber Osterreichs Selbst— und Fremdwahrnehmung wihrend

der NS-Zeit aus.

Allen voran die OVP, die als Oppositionspartei die Rolle der politischen
Skandalisiererin tibernimmt, agiert doppelbddig. Mock selber hatte fiir Reder
mehrfach interveniert, ihm waren sozusagen die Hinde gebunden. Dazu kam, dass
der OVP-Mann Gorton nach seiner Riickkehr Reder groBziigig Quartier gab — auch
das keine gute Voraussetzung, um das Entgegenkommen eines
Regierungsmitgliedes auf Dauer als infam zu verdammen. Aulerdem machte es
strategisch fiir die OVP keinen Sinn, die FPO weiter zu diskreditieren. Die Option
einer rechtskonservativen, kleinen Koalition stand Anfang 1985 bereits im Raum.
,Die SPO legt sich mit Klubobmann Peter trotz seiner spezifischen Vergangenheit

ins Koalitionsbett. Und der nach dem Krieg geborene Haider wird von ihr
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abqualifiziert, als wire er der leibhaftige Vertreter des Systems vor 1945“.%" Die
,blaue Karte* als Alternative zur GroBen Koalition war fiir die OVP genauso
wichtig wie fiir die SPO. Mock wollte sowohl 1970 wie 1986 eine Koalition mit der
FPO eingehen, der sozialpartnerschaftlich geprigte Fliigel der OVP verhinderte das
aber.*® Fiir ihn spielen vergangenheitspolitische Themen bei der Anndherung an
Haider immer schon eine wichtige Rolle, wie die Argumentationslinien im
Préasidentschaftswahlkampf fiir Kurt Waldheim 1986 sowie bei den Benes-

Dekreten® spéter zeigen werden.

Auch Haider schérft sein vergangenheitspolitisches Instrumentarium in den Tagen
rund um die ,,Handschlag“-Affare. Er, der zu Beginn der Kleinen Koalition, noch
kein ausdriicklicher Gegner dieses Biindnisses gewesen ist und sogar als
Staatssekretdr im Sozialministerium von Steger vorgeschlagen war, wird zum
schiarfsten Rivalen des Vizekanzlers und zum Banntrdger der Anti-
Frischenschlager-Bewegung innerhalb der FPO. Die Parolen, die er dabei von sich
gibt, werden sich im Zuge der Waldheim-Affdre eins zu eins wieder finden. Im
Liangsschnitt gesehen, setzt Frischenschlagers Handschlag den Endpunkt unter dem
von Friedrich Peter unter seinem Schutzpatron Kreisky initialisierten Projekt
,Liberalisierung der FPO*. Dass ausgerechnet das liberale Aushiingeschild der
damaligen Freiheitlichen, Frischenschlager, zum Totengriber der Peter-Steger-FPO
wird, hat eine gewisse personliche Tragik. Gleichzeitig ist es einer der
entscheidenden ,,Verstarker* fiir die Skandalisierung. Der andere war mit Sicherheit
die erstmals und gleichzeitig stattfindende Tagung des World Jewish Congress in
Wien, die wiederum fiir ein internationales’ Echo des ,Fehltrittes®
Frischenschlagers sorgte. Auch hier gibt es personelle wie inhaltliche Kontinuitdten
zur Waldheim-Affire: Israel Singer, Generalsekretir der jiidischen Vereinigung,
war damals in Wien zu Gast und wurde durch das Geschehen sicherlich vorgeprigt.
Eindeutig ist in diesem Zusammenhang, dass die ,,Frischenschlager-Reder”-Affare

vor allem in den US-amerikanischen Medien einen Imagebruch Osterreichs brachte.

47 Alois Mock, zitiert nach Kriechbaumer Robert, Zeitenwende, S. 110.
8 Vgl. Eichtinger Martin, Wohnout Helmut, Alois Mock: ein Politiker schreibt Geschichte, Wien Graz
Klagenfurt 2008, S. 94f. und S. 118f. Ebenso Wachter Hubert, Alois Mock. Ein Leben fiir Osterreich, St. Polten
Wien 1994. Wachter zitiert Michael Graff mit ,,Der Dr. Mock hat immer eine Neigung in diese Richtung
gehabt* (S. 150) sowie Jorg Haider ,,Schon damals (1979, Anm. B.T.) war er einer der wenigen OVP-Politiker,
der sich um gute Beziehungen auch zur FPO bemiihte® (S. 167).
64 Rathkolb Oliver, Verdringung und Instrumentalisierung. Die Vertreibung der Sudetendeutschen und ihre
verspitete Rezeption, in: Coudenhove-Kalergi Barbara, Rathkolb Oliver (Hrsg.), Die Benes-Dekrete, Wien
2002, S. 138 — 151, S. 147.
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Sie wird zum Wendepunkt, aus der Kulturnation Osterreich wird die

Skandalrepublik mit braunen Flecken.

Es wiirde wohl zu weit gehen, Frischenschlager personlich die Schuld fiir den Fall
Stegers und damit der liberalen FPO und fiir den Aufstieg Haiders Handeln in den
Tagen der Affdre viel zu erratisch und tollpatschig. Nichts desto trotz miissen sein
Handeln sowie das Krisenmanagement seines Vizekanzlers als ausschlaggebend fiir

die Machtverschiebungen in der FPO angesehen werden.

Ahnlich wie in der FPO werden die Jinnertage rund um den ,,Handschlag* auch fiir
die SPO zu einem Wendepunkt. MaBgebliche Spitzenfunktionire aber auch die
Basis verabschieden sich von der rotblauen Zusammenarbeit. Die FPO gilt ihnen ab
nun als nicht mehr regierungsfahig, die Kleine Koalition als Illusion, die nur noch
fortbesteht, weil Neuwahlen parteiintern nicht durchzubringen waren. So gesehen
wird Kreiskys Erbe wird im Gefolge der ,,Frischenschlager-Reder”-Afféare zu Grabe
getragen. Unverstindlich bleibt, warum die SPO aus der Affire nichts fiir ihre
Strategie im Prdsidentschaftswahlkampf Waldheim gelernt hat. Sinowatz hétte
eigentlich wissen miissen, dass eine vergangenheitspolitische Debatte der SPO
nicht nutzt, umso mehr, als er stets zuriickhaltend war, historische Themen fiir

tagespolitische Zwecke einzusetzen.

Zusammenfassend gesagt und bildlich gesprochen bildet der ,,Handschlag*
Frischenschlagers mit Reders im Janner 1985 einen der spannendsten Dreh- und
Angelpunkte fiir eine Konstante der dsterreichischen politischen Zeitgeschichte auf
mehreren Ebenen ab: den fortwdhrenden Versuch der beiden GroBparteien, das
,Dritte Lager* zu integrieren und als Koalitionspartner regierungsfahig zu machen.
Reder ist aufgrund der Einzigartigkeit der fiir ihn erfolgten Interventionen ein
nahezu groteskes Symbol fiir diese Bemiithungen. Das Werben aller Parteien um
ihn, das gezielte Bekannt machen der Unterstiitzungen, Besuche und Briefe sind
Teil dieser Strategie. Wer fiir Reder war, signalisierte dessen Generation, dessen
Gesinnungs- und Kampfgenossen, dass sie wertgeschétzt wurden. Dieses Werben
musste aber — so befahl es die nicht einmal unausgesprochene, sondern im Falle
Reders offiziell zwischen den Parlamentsparteien getroffene Abmachung — diskret
und ohne oOffentlichen Wirbel iiber die Bithne gehen. Deswegen war der
Handschlag Frischenschlagers ein doppelter Tabubruch — stellte er doch auch jenes

groBkoalitionire ,,Gleichgewicht des Schreckens® in Frage, dass vom Pakt, sich die
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Nazis nicht gegenseitig vorzuwerfen, getragen wurde. Der endgiiltige Bruch dieses
Paktes erfolgte dann erst im Zuge des Présidentschaftswahlkampfes von Kurt
Waldheim. Was sich anhand der Debatten, die dem Handschlag folgten, aber sehr
wohl nachvollziehen ldsst ist das erstes Aufbrechen und eine Dynamisierung der
iiberkommen gewordenen Geschichtsbilder. Und gerade weil Reder mit Hilfe der
Politik zu der offentlichen Figur gemacht wurde, als die er im Jahr 1985
vorwiegend wahrgenommen wurde (,,Kriegsgefangener®), ist er eines der
anschaulichsten Beispiel fiir die Doppelbddigkeit des offiziellen Osterreichischen

Geschichtsbildes vor Waldheim.

Der Schwerpunkt dieser Dissertation lag an der moglichst vollstindigen
Aufarbeitung des Falles Reder im Osterreichischen Kontext. Reders Symbolkraft
fiir die italienische Innenpolitik wurde nur am Rande behandelt. Denn anders als in
Osterreich, in der der, wie er in den einschligigen Publikationen konsequent
genannt wurde, ,,Major Reder” zum armen Soldaten hochstilisiert wurde, der, im
Kerker schmachtend, nicht zuriick in seine Heimat darf, obwohl seine Vorgesetzen
langst entlassen oder erst gar nicht verurteilt waren, verbindet die italienische
Offentlichkeit mit dem Gedenkort Marzabotto eine vollig andere Erzihlung. Der
Ort steht fiir die grausamen Verbrechen der deutschen Streitkrifte, fiir den linken
Widerstand — und letztlich auch fiir das italienische Selbstverstindnis, auch Teil der

Opfergemeinschaft des Naziterrors zu sein.

Hier liegt auch ein zukunftweisendes Forschungsthema im européischen Kontext:
Walter Reder ist nur ein Beispiel fiir européische Personlichkeiten, die diesseits und
jenseits einer Grenze mit vollig unterschiedlichen Erzéhlungen und Symbolkraft
verkniipft sind und dadurch auch einen génzlich anderen, oft sogar gegensétzlichen
Stellenwert in der nationalen Geschichtsschreibung haben. Solch eine
,2Doppelgesichtigkeit™ aufzuarbeiten, im Falle Reders, aber auch in vergleichbaren
Fillen, diese zu thematisieren und letztlich eine grenziibergreifende
Bewusstseinsmachung iiber nationale Erzdhltraditionen hinweg zu schaffen — das

wire der ndchste logische Schritt nach Abschluss dieser Arbeit.
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Zusammenfassung

Diese Arbeit beschreibt die Vorgeschichte und die Auswirkungen der so genannten
Affére ,Frischenschlager-Reder. Am 24. Janner 1985 wurde der wegen schwerer
Kriegsverbrechen an Zivilisten im italienischen Ort Marzabotto verurteilte SS-
Sturmbannfiihrer Walter Reder von seinem Haftort Gaeta in Italien nach Osterreich
iiberstellt. Der freiheitliche Verteidigungsminister der Kleinen Koalition zwischen
SPO und FPO (1983 — 1986), Friedhelm Frischenschlager, begriiBte Reder am
Flughafen Graz-Thalerhof per Handschlag. Diese Geste sorgte iiber Nacht fiir
internationale Emporung, stellte es doch das damals noch giiltige Selbstbild der
Osterreicher als erstes Opfer Hitlers in Frage. Auch innenpolitisch kam es zu
schweren Turbulenzen. Als Skandalisierer agierte die in Opposition befindliche
OVP. Der Hohepunkt war mit einer parlamentarischen Sondersitzung am 1.

Februar 1985 erreicht. Danach flaute die Erregung ab.

Die Vorgeschichte, in dieser Arbeit erstmals ausfiihrlich aufbereitet, zeigt auf, wie
die 6ffentliche Figur Reder in den Jahren nach Kriegsende mittels geschickter —
modern formuliert — Public Relations eines Netzwerkes aus NS-Freunden kreiert
wurde. Denn Reder war im 6ffentlichen Bewusstsein weniger als Kriegsverbrecher,
als als ,,letzter Kriegsgefangener* verankert. Alle fiihrenden Politiker aller Couleurs
hatten fiir seine Freilassung bei italienischen Regierungsstellen, im Vatikan, beim
Roten Kreuz und — iiber Umwege — auch bei den italienischen Kommunisten
interveniert. Anwalts— und Arztkosten wurden vom Staat iibernommen, das Land
Oberosterreich zahlte ihm Sozialhilfe. Reder war eine Art politischer Faustpfand
geworden: Wer sich um ihn kiimmerte, konnte mit der Zustimmung des dritten

Lagers rechnen.

Der Handschlag hatte groBe Auswirkungen auf Osterreichs Innenpolitik. Das
ohnehin schwache Band, das die SPO mit der FPO verband, war nach der Affire
rissig geworden. Der Versuch, die FPO als ,,liberale* Bewegung zu etablieren, seit
Anfang der 1970er Jahre von Parteichef Friedrich Peter befordert, war nicht mehr
haltbar. Rund um die Affdre tritt Jorg Haider verstdrkt mit jenen ,,nationalen* und
vergangenheitspolitischen Parolen auf, die ihm in der Waldheim-Affdre Resonanz
bringen soll. Die Affdre wird damit zum Dreh- und Angelpunkt nicht nur fiir die

Kleine Koalition und die dahinter stehende Idee einer Einbindung der dritten
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Lagers, sondern auch zum ersten groflen vergangenheitspolitischen Skandal der
Zweiten Republik — und sie ist eines der anschaulichsten Beispiel fiir die

Doppelbddigkeit des offiziellen dsterreichischen Geschichtsbildes vor Waldheim.
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Abstract

The so-called ,,Frischenschlager-Reder“-Affair is one of Austria’s most important
history-based scandals of the Pre-Waldheim-Era. It did not change the way
Austrians talked and thought about their Nazi-past as Waldheim did, but it showed
evolving problems in a society that viewed itself as first victim of the Nazis. This

paper will show for the time, the affair in its full historical and political context.

This paper explains what happened on January 24, 1985 at the Graz airport when
Friedhelm Frischenschlager, Minister of Defense of the Liberty Party (FPO), gave a
very warm welcome to war criminal, SS-Strumbannfithrer Walter Reder, by
shaking his hand. Reder had been imprisoned in Italy for over 30 years and was
returning back to Austria. The Frischenschlager/Reder handshake was noticed
worldwide because it did not reflect Austria’s self-perception as Hitler’s first victim
and also questioned the legitimacy of the Austrian government which at this time

was a coalition between the Socialist Party (SPO) and the FPO.

This paper also describes the attentive care that the Austrian officials gave Reder
during his imprisonment in Italy. In Italy, Reder was found guilty of severe war
crimes on civilians. No Austrian political party — besides the Communists
intervened or tried to get him extradited to Austria. While Prime Minister Bruno
Kriesky spent years of intense negotiations to get Reder back to Austria, this effort
was mostly justified as normal procedure as a humanitarian case. Meanwhile, over
the years, with public relations assistance from one of his former Nazi-friends,

Reder has become a symbolic hero for the nationalist voters in Austria,

For example, although he was a SS-Member, he was mostly called Major Reder®,
as if he would have served in the German Wehrmacht®, which at that time was less
connected with war crimes than the SS. The bottom line was that politicians knew

that helping Reder would get more votes for the Nationalists.

The affair also became a catalyst for right wing political change in Austria, In fact,
Jorg Haider, the charismatic and far right future leader of the FPO stated during the
Reder-Frischenschlager-case, that the FPO’s work with revisionist attitudes and
phrases paid off and gave their party momentum. The same thing happened with
the Conservatives (OVP), who started the well-known Waldheim-Campaign, a year

later.
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For the SPO, the affair showed that their — mostly strategically inspired - hopes
about a coalition with a changed, more liberal-minded FPO would not work out at
all. Walheim’s case made more headlines than Reder’s did, but concerning the
more than strange history of interventions with the Italian government for him and
the gradually re-inventing of his biography, Reder plays an equally significant role

for understanding Austria’s history.
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