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1. Einleitung

In unserer Diplomarbeit behandeln wir das Themalk$irtschaftliche Aspekte der
geplanten EU-Erweiterung im Vergleich zu friherewé&iterungswellen®. Die derzeitigen
Beitrittskandidaten sowie auch die neuen Mitgliédder (seit 2004) haben in den
vergangenen Jahren verschiedene wirtschaftlicheigkitingen durch gemacht. Unsere
Absicht ist die Entwicklung von uns ausgewahltetgiiedslander seit 2004 zu Evaluieren
um sie mit dem derzeitigen Stand der Kandidatevezgleichen. Der letztliche
Hintergedanke ist unsere Beurteilung ob und inwretbe Kandidatenl&nder eine ahnliche
wirtschaftliche Entwicklung erfahren kénnen.

Da wir der Meinung sind dass die Kandidatenlandshtrwillkirlich mit beliebigen
Mitgliedslandern verglichen werden konnen, habemdm Vergleichslander nach
vordefinierten Kriterien ausgewahlt. Die ausschidggnden Kriterien flr einen
aussagekraftigen Vergleich sind unserer Meinund dée Gré3e des Landes (Einwohnerzahl
und Flache), BIP (Bruttoinlandsprodukt)/Kopf une airtschaftliche Struktur
(Dienstleistungen, Handel, Tourismus, Landwirtsthaf. Aufgrund einer grol3en
Ubereinstimmung dieser Kriterien haben wir fiir dendidatenlander folgende
Vergleichslander ausgesucht. Als geeigneter Varigégiartner von Kroatien dient Litauen,
fur Mazedonien ist es Bulgarien, fur die Turkeidtound fir Island ein anderer Inselstaat,
Malta.

Da wir bei den Kandidatenlandern die aktuelle wintdtliche Lage erfassen wollten, haben
wir bei den Daten hauptsachlich auf die vergangeinenJahre zurtickgegriffen. Um die
Kandidaten genau zu analysieren, haben wir einkeReirtschaftlicher Kennzahlen
betrachtet. Diese sind unter anderem das BIP, BIff/RNirtschaftsstruktur, Inflation,
Arbeitslosigkeit, Wechselkurse, Investitionen sodie Zahlungsbilanz.

Bei den Vergleichslandern haben wir groRen Wertdaifvirtschaftliche Entwicklung seit
ihrem Beitritt in die EU (2004) gelegt, um die Ved&rung bis heute zu erfassen.

Des Weiteren war uns wichtig einige Meinungen vd&omadmen (iber die EU-Erweiterung
einzuholen. Die grundlegendsten Begriffe wie etveaBinnenmarkteffekte,
Faktorwanderung und Handelseffekte spielen hiezinal zentrale Rolle.

SchlieB3lich soll festgestellt werden, ob die Kaadigsh durch den Beitritt ahnliche
Entwicklungsschritte wie deren Vergleichspartnafalgen werden.



2. Kroatien

2.1 Einleitung

Die Republik Kroatien (Republika Hrvatska) befindeth im nérdlichen Mittelmeerraum, an
der Ostkiste der Adria. Kroatien grenzt im NordehStowenien und Ungarn, im Osten mit
Serbien, im Suden und Osten mit Bosnien und Herzegound Montenegro. Nach der
letzten Volkszéhlung aus 2001 hat das Land 4.45%7/Eldwohner von denen 779.145 in der
Hauptstadt Zagreb angesiedelt sind. Die Amtssprath&oatisch (Hrvatski). Laut der
letzten Volkszahlung betrachten sich 89,63% dewBhmer als Kroaten, 4,54% als Serben
und 5,83% als Angehorige anderer Minderheiten vasriBaken, Italiener, Ungaren, Albaner,
Slowenen, Tschechen, Roma, Montenegriner, SlowakdrMazedonier. Die Gesamtflache
des Landes betragt 87.609 kmz2. (CIA World FactbGokatia), (Ministarstvo vanjskih
poslova i europskih integracija Republike Hrvatskgl0)

Die Republik Kroatien ist eine parlamentare Demb&rder Prasident von Kroatien ist Prof.
Dr. Sc. Ivo Josipovic und die Kanzlerin ist Jadaiosor. Seit dem 22. Mai 1992 ist
Kroatien Mitglied der Vereinten Nationen. WeiterstsKroatien Mitglied des Europarates,
der Welthandelsorganisation (WTO), der CEFTA (Cariuropean Free Trade Agreement)
sowie der NATO. Seit 2004 hat Kroatien den StaesKiandidaten fur den Eintritt in die
Europaische Union. (CIA World Factbook Croatia)

2.2 Wirtschaft

Seit Mitte 2008 kann man auch in Kroatien eine afegsamung der wirtschaftlichen

Aktivitat erkennen, die in der ersten Jahresh@@@9 zu einem negativen Wachstum von
6,5% fuhrt. Die Eskalation der globalen FinanzkimeHerbst 2009 hat den Kroatischen
Bankensektor nur in kleinen Ausmal3en durchgesdhiittebei er sich relativ schnell erholt
hat. Im Gegensatz dazu befand sich der Realseaktner weit schlechteren Situation durch
den gleichzeitigen Einsturz der auslandischen al@hdischen Nachfrage. Im Jahr 2010 war
ein signifikanter Rickgang im Aul3enhandel, deubtdeproduktion, dem Verkaufshandel
und der Bauindustrie zu verzeichnen. Lediglichéndtr Tourismussektor eine gunstigere
Entwicklung zu verzeichnen als erwartet wurde. Boggen der Krise haben sich, wie in
vielen anderen Landern auch, in der verheerendeat®in am Arbeitsmarkt, mit einer

registrierten Arbeitslosenrate von 14,2%, manié&ttiJrsachen dieser Entwicklungen sind
6



grof3tenteils die globalen Instabilitaten aber axuat Teil strukturelle Probleme der
kroatischen Wirtschaft. Da es keine Anzeichen fie signifikante Besserung der
Entwicklung sowohl auf dem Inlandischen als audhdaumn globalen Markt gibt, fiel das
Wirtschaftswachstum in Kroatien im Jahr 2010 mii@,relativ niichtern aus. (Hrvatska

Gospodarska Komora, 2010)

2.3 BIP

Der Ruckgang der gesamten wirtschaftlichen Aktivaider auch negatives Wachstum in
20009 ist einerseits auf den Trend der Entwicklunggihdem globalen Markt und andererseits
auf andere strukturelle Probleme der kroatischerséhatft zurtick zu fuhren.

Die Jahre 2008 und 2009 waren groldtenteils durod éerstarkung der globalen Krise
gekennzeichnet, welche als Finanzkrise in den U&gfobnen und sich auf den globalen
Finanzsektor ausgedehnt und danach durch gestéltist@me auch auf den real Sektor
Ubertragen hatte. Vereinfacht gesagt hatte dehdiiecverringerte Kreditaktivitat verursachte
Geldmangel zu einem Rickgang der Nachfrage gefigddhe wiederum die Produktion
gedruckt hatte. Die Verringerung der Produktionilmatveiteren Verlauf der Krise eine
Erh6hung der Arbeitslosigkeit und einen Fall derftugbaren Einnahmen bewirkt was im
Gegenzug einen weiteren Riuckgang der Nachfrageaktewiast die gleiche Situation
entstand auch in der kroatischen Wirtschaft, mitAlesnahme dass es in Kroatien nicht zum
Einsturz des inlandischen Finanzsystems kam, sora#ess der Rickgang der gesamten
Nachfrage auf den Ruckgang der auslandischen Nagghfdie verringerte
Kapitalverfugbarkeit am auslandischen Markt sowe\terringerung der

Ausgabebereitschaft zurlck zu fuhren ist.
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Grafik 1) Quelle: HGK (Kroatische WirtschaftskamimeiNB (Kroatische Nationalbank)

Daten internationaler Studien zeigen dass die tgoMachstumsrate von 5,2% in 2007 auf
3% in 2008 und letztlich in 2009 auf — 0,6% gefalist. Dabei verzeichneten vier der funf
grofdten Wirtschaften der Welt, die gemeinsam amn@éh&0% des globalen BIP
erwirtschaften (USA (-2,4%), Japan (- 5,2%), Delitsad (-5%) und Frankreich (-2,2%)) ein
negatives Wachstum (2009) wahrend nur China eihe Néachstumsrate von 8,9% (nur 0,9
Prozentpunkte weniger als im Jahr 2008) verzeiclkoante. Die Daten fur die Europaische
Union, den wichtigsten Handelspartner Kroatiengaeidass auch auf diesem Gebiet einen
bedeutenden Ruckgang der wirtschaftlichen Aktiwgiizeichnet wurde. Hatte die
Wachstumsrate in der EU 2007 noch 2,9% betragemgniags 2008 nur noch 0,7% sowie
2009 -4,2%, wobei die groldten negativen Wachstuenrstaei der Ausfuhr von Gutern und
Dienstleistungen vermerkt wurden. Eine wesentliginlere negative Wachstumsrate von -
1,7% war bei den privaten Ausgaben verzeichnet evithdie staatlichen Ausgaben aufgrund
der Mal3nahmen zur Bekdmpfung der Finanzkrise digge Kategorie war in der ein
Wachstum verzeichnet wurde. (Hrvatska Gospodafskaora, 2010)

Die gleiche Struktur des kroatischen BIP zeigt dagsh hier die Verringerung bei der
Ausfuhr der Guter und Dienstleistungen den gro&iefluss auf den Ruckgang des BIP
hatten. Weiter muss betont werden, dass der Rigkdgnprivaten Ausgaben in Kroatien
deutlich starker ausgepragt war und mit einer Rate-8,5% mehr Einfluss auf das negative
Wirtschaftswachstum hatte als die gesenkten Ini@séin in das Fixkapital. Ein weiterer
Unterschied zur EU besteht in der deutlich niedageRate der staatlichen Ausgaben (0,2%)

was zeigt dass unter Umstanden erschwerter Vehahglund einer hohen



Auslandsverschuldung sowie der niedrigeren lauferitienahmen der Staat eine schwachere
Antikrisenpolitik verfolgen konnte als dies in denropaischen Union moglich war.

Der Ruckgang bei der Ausfuhr der Guter und Diersdtiagen ist auf die globale

Verringerung der Nachfrage und des darauf basiere@literaustausches (nach Angaben des
IMF (International Monetary Fond) verringerte siabdr Glteraustausch 2009 um 11,9% im
Vergleich zum Vorjahr) zurtick zu fihren. Von desgeten Verringerung der Ausfuhr der
Guter und Dienstleistungen in Kroatien bezieheh 5#,3% auf den Riickgang in der

Ausfuhr von Gutern und 43,7% auf den Riickgang desféhr von Dienstleistungen. Bei den
Letzteren waren die Einnahmen aus dem Tourismusnatinam 14,6% im Vergleich zu

2008 geringer, wobei auch Riuckgéange in den Einnalane Transport und anderen
Dienstleistungen verzeichnet wurden. (Hrvatska @dapska Komora, 2010)

Die privaten Ausgaben, ein wichtiges Kriterium dlie Entwicklung des BIP, erlebten
erstmals seit 1999 ein negatives Wachstum von -8.5%ache dafur waren hauptséachlich
das reale Wachstum der Nettoldhne von nur 0,2% Kdisinste in den letzten fiinfzehn
Jahren), eine Minderung durchschnittlicher Besatpgifigszahlen auf jahrlicher Basis von
annadhernd funfzig Tausend, kleinere Einnahmen anrf idapitalmarkt sowie die stark
verlangsamte Kreditverschuldung der Bevdlkerung. Kiedite waren in den letzten Jahren
eine bedeutende Kategorie des Wachstums privategafen und somit des BIP, doch 2009
kam es zu einer Verringerung des gesamten Krediilpes der Bevolkerung im Vergleich
zum Jahr davor. Anders gesagt war der Ruckzahletggbnach einer langen Periode
erstmals grosser als der Betrag der neuen Kreditgeigungen. (Hrvatska Gospodarska
Komora, 2010)

Neben diesen realen Faktoren haben auch VeranderumgAusgabeverhalten Einfluss auf
die Verstarkung der Rezession gehabt. Damit haatien den Trend gut entwickelter
Marktwirtschaften wie der EU verfolgt. Die HauslsaBparquoten in der EU betrugen 2007
nur 10,7%, 2008 schon 11% um 2009 eine hohe Quutd 8,5% zu erreichen. Dieses
Verhalten der Verbraucher ist in unsicheren Krig#en verstandlich, hat aber einen
enormen Einfluss auf den Fall der Nachfrage und/éiangsamung der wirtschatftlichen
Aktivitat gefuhrt. (Hrvatska Gospodarska Komoral@)p



gesamtes angelegtes Sparvermégen der Beviélkerung
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Grafik 2) Quelle: HGK (Kroatische WirtschaftskammetiNB (Kroatische Nationalbank)

In Kontext der Verringerung der inlandischen undlaadischen Nachfrage kam es zum
Abfall der gesamten Waren und DienstleistungenhNier NKD (Nationale Klassifikation
der Gewerbe) nach Gruppen verzeichnete der GrossKieinhandel die starkste negative
Wachstumsrate von -14,3% sowie die Industrie n&if5%. Da diese Gewerbe einen hohen
Anteil an der Struktur des BIP darstellen kann rfeststellen dass gerade diese den gréfdten
Einfluss auf das negative Wachstum des Jahres 2. Verringerungen wurden auch
beim Transport, Lagerung, Baugewerbe sowie in ldatetl Restaurants verzeichnet,
wahrend bei den priméren Gewerben, finanziellemsiung, Immobiliengewerbe sowie
den offentlichen Sektoren auf jahrlicher Basisg@ninges Wachstum beibehalten werden
konnte. Die Analyse der einzelnen Wirtschaftssekiaeigte das im Zeitabschnitt der
gunstigen Konjunktur zwischen 2002 und 2007 distligsstarksten Gewerbe gerade der
Handel mit einem durchschnittlichen Wachstum vdi®@und das Baugewerbe mit 10,5%.
Somit kann man mit Sicherheit feststellen das¥dige der letzten Jahre einen
entscheidenden Einfluss auf die veranderte Struldarkroatischen BIP hatte. (Hrvatska

Gospodarska Komora, 2010)
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2.4 BIP per cap.

Das steigende Wirtschaftswachstum und die sink&ladalitat in Kroatien haben bis 2007 ein
standiges Wachstum des BIP pro Einwohner bewinktJdhr 2008 erreichte Kroatien
erstmals 63% des durchschnittlichen BIP pro Einveolim der Europaischen Union. 2009
konnte dieser Anteil leicht auf 64% angehoben werda Gegensatz zu vielen EU-Landern.
Trotzdem zeigen diese Daten weiterhin die Notweggltgeines dynamisch wachsenden BIP
im Sinne einer Erreichung des durchschnittlichean&ards der EU. Das Jahr 2009 und die
weiteren Tendenzen zeigten die Empfindlichkeit\tntschaft auf globale Entwicklungen
sowie strukturelle Probleme der Wirtschaft aufgrwedcher ein bedeutendes Wachstum in
den n&chsten Jahren fragwitirdig erscheint. (Hrvagspodarska Komora, 2010)

BIP per cap. 2009
-Indices, EU2T = 100 -
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Grafik 3) Quelle: Eurostat, HGK (kroatische Wirtaftskammer)
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2.5 Wirtschaftsstruktur

2.5.1 Industrie

In der EU betragt die Industrieproduktion 16,2% gesamten BIP. In den letzten zwei
Jahren kam es hauptsachlich durch den Einflusgvittschaftskrise zu einem Abfall der
Bruttowertschopfung der Industrie, welche in deeiten Halfte des Jahres 2008 anfing und
sich 2009 intensiviert hat (-12,4%) und in allertdgfiedsléandern der EU27 verzeichnet
wurde. In diesem Kontext sind die Tendenzen déwi€klung in Kroatien ahnlich denen in
der EU. Dennoch ist die Situation in Kroatien spseah da wahrend der davor gehenden
Periode (Hochkonjunktur am Weltmarkt) die Restraktung der Wirtschaft bzw.
wirtschaftliche Reformen die in Krisenzeiten di@duktion angekurbelt hatten, nicht
durchgefuhrt wurden. So empfangt die Industrie,alam die Verarbeitungsindustrie die
Krise mit einem niedrigen Level an Wettbewerbsfébigund Effektivitat. Die langjahrige
Vernachlassigung der Industriepolitik hat nebenidemer unginstigeren Verhaltnissen der
Krise die Industrie Kroatiens 2009 auf nur etwa 8@86 Niveaus von 1990 gebracht.

Das ist umso wichtiger als die Industrie, trotz degtinstigen Entwicklung immer noch der
bedeutendste Sektor der Kroatischen Wirtschafinsler gesamten Bruttowertschopfung halt
die Industrie einen Anteil von 19,1% und 16,7% aliA.B\ul3erdem beziehen sich 95% des
Warenaustausches des AulRenhandels auf die Indul&riéganeben auch ein Funftel aller
Beschaftigten deckt. Die Anzahl der Beschatftigteder Industrie liegt im Vergleich zu 2008
um 9,3% niedriger. Der Riuckgang der Beschéaftigmngdeir Industrie hat nicht allein als Folge
der Wirtschaftskrise stattgefunden, es auch isTesmd der letzten finfzehn Jahren (mit
Ausnahme der Jahre 2005 und 2007).

Unter solchen Bedingungen war die industrielle Bkbidn im Jahr 2009 um 9,2% niedriger
gegenuber 2008. Allerdings kann eine leichte Vgsamung der Dynamik des Ruckgangs
der Produktion in der zweiten Halfte des Jahre®266tgestellt werden (eigentlich eine
Stagnation). Das letzte Jahr war fUr einige derigevein Wendepunkt in Bezug auf die
Unterbrechung eines mehrere Jahre andauernden Wiash@inter anderem die Produktion
von Lebensmitteln, Holzverarbeitung, Chemie undskiung von Metallerzeugnissen, und
fur einige Zweige eine Vertiefung des negativem@lise(Textilindustrie). (Hrvatska

Gospodarska Komora, 2010)
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2.5.2 Handel

Im Rahmen der Intensivierung der rezessiven Teretedes Jahres 2009 wurde ein
deutlicher Rickgang im Handel verzeichnet. Obwahindgativen Trends den
Entwicklungen in der Eurozone und der EuropaischetJentsprechen waren die
Kontraktionen der Einzelhandelsumsatze in Kroateit starker ausgepragt. Da der

Handel einer der fihrenden Zweige der kroatischams@hatft ist, hatte sein steil nach unten
gerichteter Trend deutlich die Bewegung der gesansthaftlichen Aktivitat beeinflusst.

Im distributiven Handel welcher Aktivitdten von denschaffung der Waren beim Hersteller
bis zur Endauslieferung beim Konsumenten deckt 3#4%d der wirtschaftlichen Subjekte
angesiedelt. Der Anteil des distributiven Handefsgesamt BIP war 2009 9,5%, was um 1,1
Prozentpunkte weniger war als 2008. 2010 konnter @lar grol3ten Umséatze beim
GroRRhandel erwirtschaftet werden und zwar 108, Tiavkilen Kuna ( 14,9 Milliarden Euro).
Diesem flogt der Einzelhandel mit 96,1 Milliardenrka (13,1 Milliarde Euro). Im
Einzelhandel konnte lediglich beim nicht-speziaiissm Gemischtwarenhandel (vor Allem
bei Nahrungsmitteln und Tabakprodukten) ein kleM&ghstum von 1,1% verzeichnet
werden. Der Kroatische Einzelhandelsmarkt giltratalerat konzentrierter Markt. Die zehn
grol3ten Supermarktketten beschaftigen mehr alg@&eRt des Marktes.

(Hrvatska Gospodarska Komora, 2010)

2.5.3 Baugewerbe

Die verringerte Investitionsaktivitat hat sich awgutlich auf den Abwaértstrend der
Bauwirtschaft ausgewirkt. Ahnliche Tendenzen weralkgrdings gleichzeitig in der
Bauwirtschaft vieler EU-La&nder verzeichnet. Aucls @&augewerbe hat in den vergangenen
zehn Jahren ein kontinuierliches Wachstum mit eiAeteil am gesamten BIP 2008 von
7,2% verzeichnet. Dieser Anteil hat sich bis Sejen2009 um 0,2 Prozentpunkte
verkleinert. Erst im September 2009 begann eiteséziFall der bauwirtschaftlichen
Aktivitat (durchschnittlicher Rickgang von Sept Biez. war 12%), also mit einer zeitlichen
Verzogerung im Vergleich zu anderen Gewerben, wasaler Vergangenheit geschlossene
Vertrage fur den Bau von Infrastruktur, Sporthalldandelszentren und Wohnungen, die
schon gesichert und gro3tenteils finanziell gedaaken, zurtickzufihren ist. Auf
Jahresniveau endete das Jahr 2009 mit einem Faloy6%. (Hrvatska Gospodarska
Komora, 2010)
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2.5.4 Tourismus

Trotz der Krise verbleibt der Tourismus eines dehtigsten Standbeine kroatischer
Wirtschaft. Die Auslandische aber vor Allem diedimtlische touristische Nachfrage
verminderte sich 2009 auch in Kroatien, nach eineom Jahre andauernden Wachstum.

Dennoch war der Fall der gesamten Anzahl von Ttani&2,9%) und der Nachtigungen
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Grafik 4) Quelle: DZS (Statistikamt Kroatien), HGWirtschaftskammer Kroatien)

(-1,4%) deutlich langsamer verglichen mit dem Gedl@uropaischer Destinationen, mit
Ausnahme von lItalien und Griechenland, die ein \Bagh verzeichnen konnten.

Auf jahrlicher Basis wurde ein deutlich gro3erell Fdandischer Ankinfte (-13%) und
Nachtigungen (-10%) als auslandischer Touristerk{#ifte -0,9%, Nachtigungen -0,2%), bei
denen eigentlich eher von Stagnation gesprochemh warzeichnet. Ein Wachstum des
touristischen Verkehrs entstand nur im Janner,l Afugust und September 2009, wahrend
in den restlichen Monaten ein Rickgang verzeichmgtde. Dennoch kam es nicht zu einer
Veréanderung der Struktur der gesamten Nachtiguriggrder auslandische Touristen
weiterhin annéhernd 90% der Nachtigungen verbuchen.

Der Einfluss der Weltwirtschaftskrise macht sichathueine leichte Veranderung der Struktur
der touristischen Nachfrage nach den Herkunftsraéarkemerkbar. So konnte nur bei
wenigen Herkunftslandern ein Anstieg bei den Ankémiund Nachtigungen verbucht
werden. Die zehn bedeutendsten Herkunftsmarktén(dacAnzahl der Nachtigungen)
verzeichnen die kleinsten Rickgange und deren Rfglyen nach der verbuchten Anzahl
verbleibt die gleiche wie vor 2009: Deutschlanaw@nien, Italien, Osterreich, Tschechien,

Polen, Niederlanden, Slowakei, Ungarn und Frankrdite deutschen Touristen
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verzeichneten einen Wachstumsrekord der letztenJatine (4%) mit einer Gesamtanzahl der
Nachtigungen von 11,4 Millionen (Rekord der letzehn Jahre). Im Jahr 2010 setzte sich der
Trend einer wachsenden Anzahl von vier und funfrigtélotels (2008 gab es noch 22% vier
Sterne Hotels und 3% funf Sterne Hotels, 2009 wasedann 24% und 4%). Etwa 60 Tage
betragt die durchschnittliche volle Belegung derristischen Kapazitaten (899.126 Betten).
Die Deviseneinnahmen aus dem Tourismus betruged @38 Milliarden Euro, was 14,6%
weniger ist als 2008 und einen Bruch mit dem Tréedletzten vier Jahre darstellt.
Gleichzeitig war die Netto Deviseneinnahme aus @enrismus um 15,6% kleiner wahrend
die Verringerung des Warendefizits 31,5% im Verdiezu 2008 betrug. Eine deutlich
kleinerer Ruckgang der Netto Deviseneinnahmen aas Tourismus als die des
Warendefizits fuhrte zum ersten Wachstum der Degkles Warendefizits aus den
Einnahmen aus dem Tourismus seit 2005 (um 12,4eRtpankte mehr also 76,4%).
(Hrvatska Gospodarska Komora, 2010)

2.5.5 Verkehr und Transport

Dieses Gewerbe beteiligt sich am Entstehen degigcban BIP mit durchschnittlich 7,6%
innerhalb der letzten zehn Jahre mit einer sinkerfdsmdenz der letzten zwei Jahre. Das ist
eines der Gewerbe das besonders elastisch aufdétirgen am internationalen und
inlandischen Markt besonders im Bezug auf Waregsparie. Unter den Bedingungen der
globalen aber auch nationalen Wirtschaftskrisestwdt der Personen und Warenverkehr
vermindert und somit auch die Bruttowertschopfung das BIP.

Nach einer sechsjahrigen Wachstumsphase wurden2lMillionen Passagiere befordert,
1,5% weniger als 2008. Dabei verzeichnete ledigliehBahnverkehr ein Wachstum wahrend
alle anderen Transportmittel Riickgange erfahrerstensFur den Stra3enverkehr war das
Jahr 2009 nur ein weiteres von vier Jahren mit Absté&énd, fur den Luft, See und
Kistenverkehr jedoch war das der erste Ruckganiy éiaer langjahrigen Wachstumsphase.
Der Passagierverkehr auf den Flughafen fiel aufigiter Basis um 6,6% erstmals seit 1999.
Die kroatischen Analytiker fUhren das auf Empfelgiem vieler Lander auf Verbringung des
Urlaubs im Heimatland um den dortigen Tourismusuingbeln. Auch das Wachstum beim
Bahnverkehr (2,8%) ist 2010 das kleinste der latzter Jahre und im Vergleich zum Jahr
2009 (12,4%) betréachtlich kleiner. Das langjahigachstum beim Bahnverkehr und der Fall
des StralRenverkehrs bewirkt dass in den letzen Jateen die Halfte der Passagiere mit der
Bahn befordert wurde. Dennoch ist der Stral3envenkelierhin bei der Warenbeférderung

dominant, obwohl auch hier 2009 ein langjahrigefwrtstrend unterbrochen wurde
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(insgesamt wurde 145,5 Millionen Tonnen Waren, wasl2,1% weniger ist als 2008
transportiert). So ist beim Warenverkehr deutliather Einfluss der Wirtschaftskrise als beim
Personenverkehr zu erkennen, da die Dynamik dekdaigs schneller ist. Negative
Wachstumsraten der beférderten Waren sind in &&gmenten beobachtbar aul3er beim
Seeverkehr und Pipeline-Transport (Beférderte Ohdyewuchs, die von Erdgas sank).
(Hrvatska Gospodarska Komora, 2010)

2.5.6 Landwirtschaft und Fischzucht

Die Landwirtschaft stellt 7,4% des kroatischen Bifel beschatftigt 14,2% der Arbeitskraft.
Von 2,7 Millionen Hektar landwirtschaftlicher Obkiche wird etwa 1,1 Millionen Hektar
genutzt, der Rest ist ungenutzt oder im StaatseigerDie Durchschnittliche Grof3e eines
Landwirtschaftlichen Grunds ist 1,9 Hektar. 2008dradie Landwirtschaft, Fischzucht und
Forstwirtschaft ein bedeutendes Wachstum verzeicBee der Landwirtschaft ist das auf das
vermehrte Wachstum der Ausfuhr von Mais und Getréié auf gute Ernten beruhen
zuruckzufahren. Auch die Ausfuhr der ZuchtfischedeauvergroRert. (Hrvatska Gospodarska
Komora, 2010)
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2.6 Arbeitsmarkt

Obwohl sich die Wirtschaftskrise, im Sinne des Wstisins der Arbeitslosigkeit, auf den
Arbeitsmarkt mit einer gewissen zeitlichen Verzagey ausgewirkt hat, waren die ersten
Anzeichen einer schwéacheren positiven Entwickluigpa im Jahr 2008, besonders im
zweiten Teil sichtbar. Unter Umstanden des verlangsn gesamten Wirtschaftswachstums
wurde die Dynamik der Verminderung der Arbeitsl&sigimmer schwacher. Besonders
betont wurde das im letzten Quartal 2009 mit eiVéathstum der Arbeitslosigkeit das
bedeutender ausfiel als die durchschnittlichenddaistwicklungen. Mit dem Fall der
Nachfrage war die Politik der Unternehmen auf \fegerung der Produktion und der Kosten
gerichtet, was sich natirlich auch auf die Perdasaén ausgewirkt hat. Erst hat sich das in
der Zuriickhaltung bei der Beschéaftigung neuer yoédes auch bei der Entlassung der
Arbeitskraft manifestiert. Im Februar 2009 fing @eschéaftigungsrate an zu sinken und die
Arbeitslosenrate zu steigen und dieser Trend varfiehsich gegen Ende des Jahres. Der
wichtigste Kanal fir den Mitarbeiterabbau war debditsvertrag auf bestimmte Zeit: auf
diese Weise wurden 2009 116.300 Personen freige28t800 mehr als im Vorjahr. Damit
verringerte sich der Anteil der Beschéftigten n@gtenztem Arbeitsvertrag auf 12% im
Vergleich zu 13,2% in 2008. Kroatien ist bezugldgs Anteils der Beschaftigten mit
begrenztem Arbeitsvertrag unter dem EU-Durchsclii¥®o). (Hrvatska Gospodarska
Komora, 2010)
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Grafik 5) Quelle: Eurostat und Economic ForecastskElropaischen Kommission, Frihjahr 2010 (Statibti

Annex of European Economy)
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Daneben wurden Arbeitnehmer auch als Gberflissagtdt aufgrund des verringerten
Geschaftsvolumens abgebaut: insgesamt 71.600 (2@403ogar 36.600 mehr ist als im
Vorjahr. Die ubliche Kurve der Entwicklung der Artséosigkeit wahrend des Jahres (die
aufgrund von saisonaler Beschaftigung auftritt) wadahr 2009 deutlich steiler im Aufstieg
und deutlich flacher im Abstieg. Dabei blieb diéssaale Beschaftigung auf dem Niveau
durchschnittlicher Jahre: bei saisonalen Arbeitgplawaren 25.300 Personen beschétftigt,
4% mehr als im Vorjahr. Dennoch wirkte die saiseréschaftigung auf die gesamte Zahl
der Arbeitslosen erst im April und dauerte nur dvienate.

Im Zuge des Falls der wirtschaftlichen Aktivitathwénd des Jahres 2009, wuchs vor Allem
die Zahl der Arbeitslosen Jugend was auf die Zuréltkng der Arbeitgeber als Mal3hahme
zur Anpassung auf die Wirtschaftskrise. Auf derageen Anstieg der durchschnittlichen
Zahl der Arbeitslosen beziehen sich 47,5% auf jimgés 30 Jahre. Nach Angaben des
kroatischen Arbeitsamtes stammen 45.200 Arbeitdasaler Verarbeitungsindustrie, 44.800
aus dem Handel, 33.100 aus dem Tourismus (Hotel&estaurants) und 27.400 aus der
Bauwirtschaft. Das kroatische Arbeitsamt beleghe &veitaus bescheidenere
Neubeschaftigung als in den vergangenen Jahregesamt wurden 118.300 Personen
beschaftigt, was etwa 10.000 weniger ist als imjafor Die grof3ten Probleme traten im
Handel auf, wo beinahe vier Tausend Personen wearggestellt wurden als im Vorjahr.

Die Arbeitslosenrate von 9,1% positioniert 2009 &tren in der Nahe des EU-Durchschnitts.
Diese Rate ist sogar kleiner als der Durchscheitttdirozone und nur 0,2 Prozentpunkte
grof3er als der EU-Durchschnitt. Dabei ist zu betaseess 2008 Kroatien eine grof3ere
Arbeitslosenquote (8,4%) als alle anderen mit Absmavon der Slowakei und Spanien hatte.
Das ist eine Wiederspiegelung der momentanen Kdlisegemalf? der Struktur und
Charakteristik der Wirtschaft (Produktivitat unceekibilitat am Markt) manche Lander
schneller traf und manche, zu denen anscheinerdkawatien gehort, werden die
Konsequenzen erst spater und langerfristiger mefiwohl die allgemeine Entwicklung des
Arbeitsmarkts im Rahmen eines starkeren Wirtschaitbstums in den letzten Jahren guinstig
schien, detailliertere Analyse zeigt ein vollig anes Bild. Zunachst hat die Struktur des
Kontingents der Arbeitslosen einen hohen Antedréit Arbeitsloser (etwa 30% Uber 50
Jahre), langfristige Arbeitsuchende (mehr als eittd) langer als drei Jahre), Jugendliche
(unter 29 Jahren tber 30%) und fast ein Drittelmait Volksschulausbildung.

Dies weist auf die Schwachen des BildungssysterdslimBedurfnisse des Realsektors
nach Sektor-spezifischen Arbeitskraften, niedrigebNtat auf dem Arbeitsmarkt und

alles im Zusammenhang mit einem allgemeinen Maagetlirtschaftlichen Strategie und
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Vision. Das grundlegende Problem liegt eigentlicdhhim Kontingent der Arbeitslosen,
sondern im ungunstigen Verhaltnis der Arbeitskuafi der arbeitsfahigen Bevolkerung.
Wahrend des grof3ten Wirtschaftswachstums und &eatlarbeitslosigkeit konnte ein
bedeutender Anstieg inaktiver Bevdlkerung beobaasteden. Zwischen 2005 und 2008 fiel
die Arbeitslosenquote um 4,7 Prozentpunkte, diecatatigenquote wuchs um 2,1
Prozentpunkte, wahrend die aktive Bevolkerung utb Fausend sank und die inaktive
Bevolkerung um 165 Tausend wuchs. Die Beschaftiggngte von 56,6% in Kroatien liegt
etwa acht Prozentpunkte unter dem DurchschnitEtlerBessere Resultate zeigt auch nicht
die Aktivitatsquote, die in Kroatien 62,4% fast mdProzentpunkte unter dem EU-

Durchschnitt liegt. (Hrvatska Gospodarska Komofd,®

2.7 Inflation

Der Inflationsdruck im Jahr 2009 wurde im Rahmes deutlichen Ruckgangs der
Konsumausgaben reduziert. Die Rohdlpreise aber audbre Rohstoffe auf den
Weltmarkten sind nach Erreichen eines mehrjahrigarimum in der ersten Halfte des
Jahres 2008 mit der Eskalation der finanziellers&rn den USA im letzten Quartal stark
gefallen. Der Preis fir Rohol dessen historischelsdiiveau von rund 145 USD je Barrel im
Juli 2008 fiel bis Ende des Jahres auf ein Viddal 33 USD / Barrel).

Die Einzelhandelspreise von Ol-Derivate bewegteh auf dem kroatischen Markt im
Abwartstrend mit einer etwas kleineren Steigung. Riégckgang der Durchschnittspreise
von Motorenbenzin belief sich auf 21%, 12% Diesafistoff und Heiz6l 28%. (Hrvatska
Gospodarska Komora, 2010)

Gleichzeitig bewirkte die Aufrechterhaltung einésbden Wechselkurses gegenuber dem
Euro (leichte Abwertung der Kuna von 1,6%) einebfiiation der Inflationserwartungen
und der Preise der Waren die aus der Eurozoneféaimgyeverden (der wichtigste Import
Markt in Kroatien) im Kontext des starkeren defiatiren Drucks welcher dort Giberwiegt.
Die zwischenjahrlichen Veréanderungen der Preisédndagestellten Produktion in der
Eurozone sowie der gesamten Europaischen Unioarhdéts ganze Jahr ein negatives
Vorzeichen (Jahresdurchschnitt der WWU -1,3%, -0E1%). Daher gab es von der Seite
keinen mit dem Import verbundenen inflationarendBr(in der Tat waren die Einfuhrpreise

deflatorisch). (Hrvatska Gospodarska Komora, 2010)
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Dennoch wurde in Kroatien ein Anstieg der Verbraupheise realisiert obwohl das der
kleinste Anstieg der letzten funf Jahre war (ductimgttlich 2,4%). Der Inflationsdruck auf
den Verbraucherpreisindex wurde durch das Preisstachauf der Grundlage
administrativer Beschliisse erreicht: Gaspreis@ffitrate Haushalte und Gesundheitswesen
welche Anfang des Jahres 2009 erhéht wurden soabakiwaren durch Anpassungen an die
EU-Verbrauchsteuerpolitik. In der ersten Halfte dakres haben auch die
Strompreiserh6hung und die Preise der Lebensmdigeduf jahrlichem Niveau bis August
gestiegen sind, mit gewirkt. (Hrvatska Gospodakstmora, 2010)

Dem angepasst ist auch die Kurve des jahrlichdatiohsniveaus von 2009: vom Maximum
am Anfang des Jahres (in Februar 4,2%) bis zumrivim Anfang des dritten Quartals (1%
im September) sowie die Ausbalancierung bei etwdR&¥%um Ende des Jahres. In den
grundlegenden Charakteristiken ahnelt die Inflatiemve der aus dem EU-Gebiet jedoch mit
gréfReren Spannweiten und auf héheren Niveaus.

Die entwickelten Mitgliedstaaten der EU haben eist@anken deflatorischen Druck erfahren,
vor Allem in der zweiten Jahreshélfte als bei viedgne Verringerung der Preise tber
mehrere Monate beobachtet wurde. Im Gegensatzisiadie Deflation in Kroatien in
absehbarer Zeit keine Bedrohung weil Kroatien ilmzBss der EU-Angliederung und
besonders nach dieser mit einer weiteren Libeealisig der Preise rechnen muss, wobei
l&angerfristig eine Konvergenz an die Preise dereBartet wird. (Hrvatska Gospodarska
Komora, 2010)

20



2.8 Wechselkurse

Obwohl es 2009 zu der gro3ten Abwertung der Kuite2663 kam, wurde eine hohe
Stabilitat des Kurses zu der gemeinsamen Europgisdféhrung beibehalten. Das
grundlegende Ziel der monetéaren Politik in 2008lbllie Stabilitdt des Kurses und der
Preise, wobei der Kurs nicht, wie in einigen Lamd@tolen — Abwertung der inlandischen

Valuta um -23,2%) zum Ziel der Verringerung negatikffekte der Krise genutzt wurde.
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Der Wert der Kuna hielt sich in der ersten Jahré€h2010 auf etwas niedrigerem Niveau,
worauf hin es im Mai zu einer ausgepragten Aufwegtder Kuna kam, welche wahrend der
touristischen Saison aber auch danach den Kurkute im Vergleich zum Euro auf etwas
hoheren Niveau hielt. Der Wert des Euro hat soa@wan 7,22 und 7,49 Kuna variiert, wobei
diese Schwankung etwas weiter ausfiel als in dareda2008 und 2009 aber dennoch
innerhalb des Durchschnitts der letzten funf Jébge. Der durchschnittliche jahrliche Kurs
des Euro betrug 7,34 Kuna und war 1,6% hoher alamahr was grof3tenteils der etwas
starkeren Abwertung der Kuna im Dezember 2008 aalmeiben ist. Auf den Kurs wirkte in
der ersten Jahreshalfte 2009 das verringerte Deuiggebot, aber im weiteren Verlauf des
Jahres hat sich das Devisenangebot stabilisieftd&w Kurs wirkte nun die hohe Liquiditat
der Kuna am Geldmarkt. Unter dem Einfluss der Kvisgingerte sich die Nachfrage nach
Waren und Dienstleistungen was sich auf eine d#uverkleinerte Nachfrage nach der Kuna
auswirkte. Der stabile Devisenmarkt und die nornsaisonale Erh6hung der Devisenzufliisse
fuhrten zu einer Aufwertung der Kuna.
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Ein guter Indikator fUr die Liquiditat der Kunaglan den Zinssatzen am Finanzmarkt die
Uber die gro3te Zeit des Jahres wesentlich vemtinngerden im Vergleich zum Ende des
Jahres 2008. (Hrvatska Gospodarska Komora, 2010)

2.9 Kapitalmarkt

Mitte dieses Jahrzehnts wurde ein starker Anstesgilandischen Kapitalmarkts verzeichnet,
was einen grofRen Teil der Bevolkerung zur Investith Wertpapiere bewegt hatte. Am
Anfang des beobachteten Zeitraumes gab es ledigiien kleinen Anteil individueller
Investoren, jedoch wuchs mit der Zeit das Interesseeranderem angekurbelt durch das
erstmalige 6ffentliche Angebot der Aktien der INgx@Rte kroatische Olgesellschaft) und HT
(kroatische Telekom) (das hat andererseits das $#awhder Bankeinlagen der Bevdlkerung
verlangsamt). Das langjahrige starke Preiswachsiemmlandischen Aktien (Uber 50% in
einigen Jahren) war langfristig nicht aufrecht duaéten. Deshalb verzeichnet man schon seit
Ende 2007 eine Anpassung der Preise auf dem isiémeln Aktienmarkt. Die Eskalation des
amerikanischen Finanzmarkts die in eine globale&iibergegangen ist, resultierte 2008 in
einen bedeutenden Wertabfall des Finanzvermogésrssahnell wachsenden
Volkswirtschaften. So vermerkten Aktienindices iroKtien eine bedeutende Verringerung
und zahlreiche Investoren verloren einen grof3ehdbsi Kapitals. (Hrvatska Gospodarska
Komora, 2010)
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Der Fall der Aktienpreise resultiert im Rickzugesmeils der Investoren, und deren
Ruckzug, der Verkauf der Aktien und Verringerung dguiditat verursachen einen noch
starkeren Fall der Marktpreise, sodass das Nettaygen der Aktienfonds deutlich verringert
wurde. Die Hauptinstitutionen am Kapitalmarkt wurdbe verpflichtenden Rentenfonds, die
zusammen mit den Banken die gré3ten Anleger int&takeihen und bedeutende Anleger in
inlandischen Aktien sind. Das zweite Quartal 2b€#chte einen wachsenden Optimismus
und eine schrittartige Erholung der Weltfinanzméyktor Allem wegen zahlreicher
Angekundigter Plane der Regierungen und Bankzeatre®anierung des Finanzsystems
durch fiskale Anreize. Die positiven Trends auf féeltborsen haben auch den inlandischen
Kapitalmarkt beeinflusst, so dass in 2009 trotzegiRuckgangs des jahrlichen
Aktienumsatzes ein Wachstum des inlandischen Akttesx CROBEX im Vergleich zu 2008
vermerkt wurde. Der Umsatz auf der Bérse in Za@@®0 war dennoch nur 10,9 Milliarden
Kuna was etwa einem Drittel des Umsatzes von 28@&echt. Der Umsatz der Anleihen
betrug lediglich 3,5 Milliarden Kuna, etwa 74% wg®i als im Vorjahr. Der Wert des
Anleihenindex CROBIS verringerte sich Anfang destear Halbjahres, wuchs aber bis Ende
December auf 95,84 Punkte was um 5,8% mehr w&04I8. (Hrvatska Gospodarska
Komora, 2010)

2.10 Investitionen

2009 wurde der langjahrige Wachstumstrend der @&@nuéstitionen unterbrochen und die
Investitionen ins Kapital betrugen 82,3 Milliard€énna, was um 13% weniger war als 2008.

BIP und Bruttoinvestitionen ins Kapital
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Grafik 8) Quelle: DZS (Statistikamt Kroatien), HGWirtschaftskammer Kroatien)
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Von 2003 bis 2007 konnte ein Anstieg der Invesiiio ins Anlagevermdgen (in vier Jahren
um Uber 100% gewachsen), doch schon 2008 wurdérdad unterbrochen (-22,3%) und
konnte 2009 nicht wieder aktiviert werden (-13,3%s durchschnittliche jahrliche
Investitionswachstum bis zur Krise war etwas sdenels das BIP Wachstum, so dass der
Anteil der Investitionen am BIP bis 27,6% in 2008aks. In 2009 betrug der Anteil nur noch
24,7%. Im Vergleich zum Wachstum der Einnahmendgernehmer (4,9%) und deren
Ausgaben (5,1%) war die Dynamik des Investitiondwaioms weitaus langsamer (0,33%).
In 2009 haben sechs Gewerbe etwa 76% der Mittekures Anlagevermdogen investiert. Auf
erster Stelle war die Verarbeitungsindustrie miMilliarden Kuna, auf zweiter Stelle das
Baugewerbe mit 9,5 Milliarden Kuna, gefolgt vom ldehmit 7,5 Milliarden,
Immobilienwirtschaft 3,7 Milliarden, Transport uhdgerung 3,1 Milliarden und
Kommunikation mit 3,1 Milliarden Kuna. Andere Gewerhaben jeweils 2,7 Milliarden oder

weniger investiert. (Hrvatska Gospodarska Komo®4,02

Die globale Finanzkrise hatte einen starken Eisflusft die Kapitalbewegung so dass die
auslandischen Direktinvestitionen 2009 bedeutesémd wurden. So wurde beispielsweise
in acht Lander (Kroatien, Bulgarien, Tschechiengahn, Polen, Ruménien, Russland und
Slowenien) 50,7 Milliarden Euro investiert was 48&niger ist als 2008. In Kroatien kam es
zu einer deutlichen Verlangsamung der Auslandstitiegen (auf jahrlicher Basis 55,3%),
mit nur 1,9 Milliarden Euro auslandischer Direkt@stitionen, womit ein relativ dynamischer
Wachstumstrend der letzten vier Jahre unterbroshede. Der grofite Teil der Investitionen
betraf weiterhin die Investitionen der Eigentiumé&s,7%), sonstige Investitionen (25,9%)
sowie einbehaltene Gewinne (16,4%).

Auch die Trends im Sinne der Investitionen aus Kemains Ausland haben sich gedndert.
Nach dem Rekordjahr 2008 wurden 2009 etwa 912 didin Euro investiert, was 5,5%
weniger war als 2008. Die meisten Mittel wurdeml@m Niederlanden investiert (62,4%) und
in Syrien (31%).

Die meisten Mittel kamen nach Kroatien (2009) agis Niederlanden (1,1 Milliarden Euro),
aus Osterreich (420,7 Millionen Euro), Ungarn (83Mjllionen Euro) und Slowenien (108
Millionen Euro). Etwa 90% (1,7 Milliarden Euro) dgesamten Investitionen wurden in drei
Dienstleistungsgewerbe investiert: GroRhandel uadddlsvermittlung (39,1%),
Finanzvermittlung (35,1%) und andere Dienstleissgayverbe (15,9%). In andere Gewerbe
wurde nicht mehr als je 7% investiert. Die grof¥Réickzige der Investitionen gab es im
Gewerbe der Post und Telekommunikation (beinaheMi0i@nen Euro) und der

Lebensmittelherstellung (179 Millionen Euro). (Hiskea Gospodarska Komora, 2010)
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2.11 Zahlungsbilanz und Auslandsverschuldung

Kroatien erwirtschaftet die letzten flinfzehn JadireDefizit im internationalen Austausch
(Ein Uberschuss war das letzte Mal 1994 erreichtie). Das ist ein Abbild der unguinstigen
Entwicklung der Warenausfuhr und Einfuhr sowie blegrenzten Wachstums der
Deviseneinnahmen aus dem Tourismus, weil die eiingefn Waren durch
AulRenverschuldung finanziert werden.

Vor einigen Jahren, zur Zeit des starksten Wirtkshachstums, als das nominale BIP im
Durchschnitt um 10% stieg, wurde zugleich auchs&ankes nominales Wachstum der
AulRenverschuldung (14%) und ein Rickgang der wigtlichen Transaktionen mit dem
Ausland (durchschnittlich 30%) verzeichnet. DassEnjahr 2009 hat statistisch im Sinne
einer Erh6hung der internationalen TransaktionerLdige verbessert. (Hrvatska

Gospodarska Komora, 2010)

Die wachsenden Ausgaben und Einfuhr neben der ¥Rlissigung der Produktion und der
Ausfuhr hat schrittweise die wirtschaftliche Stukverformt und die Wettbewerbsfahigkeit
verringert. Die immer grof3er werdende Differenzsohien den Ausgaben und der
Produktion, finanziert durch Verschuldung fihrteeniem besorgniserregenden Anteil der
Bruttoauslandsverschuldung am BIP. Waren es 198b 1hd,4% stieg dieser Anteil 2000 auf
53% und letztendlich 2009 auf geféahrliche 98,2%Biés(am Ende des Jahres 2009 waren es
44,6 Milliarden Euro). Die hohe Dynamik des Wachssuder Auslandsverschuldung und das
erreichte Niveau welches hoch verschuldeten Ladagrakterisiert zwang in den letzten
Jahren die kroatische Nationalbank zu einer RetimeMalinahmen die zu erhdhten Kosten
fur die Kreditaufnahme im Ausland durch Banken félnis hin zur Begrenzung des
Wachstums der Kreditvergabe. Obwohl die Aktivitét Blationalbank signifikante
Auswirkungen hatte, war es nicht genug um ein kamgrliches Wachstum der Schulden
welches auf unzureichenden strukturellen Merkmdkmwirtschaft basiert zu verhindern. Es
haben sich groRtenteils nur die Haupttrager vorlaghasschulden geandert (am Anfang der
Staat, dann die Banken und jetzt die tbrigen Sektoder Unternehmen), wéhrend die
wahren Ursachen solcher Entwicklungen nicht benamdeden. Deshalb hat Kroatien die
Weltwirtschaftskrise als hoch verschuldetes Lantdaimem ausgepragten Risiko das einen
solchen Grad der Verschuldung entspricht empfangess. gilt insbesondere fur das Risiko
der wachsenden Zinsséatze (die in der Krise wachssibesondere in riskanten und hoch

verschuldeten Landern) und das Risiko der Wahrungskranderungen (in ahnlichen
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Landern gab es eine deutliche Abwertung der Landlbswng), die in kurzer Zeit zu einer
Unfahigkeit der Deckung von bestehenden Verpfliogan fihren kénnen. (Hrvatska
Gospodarska Komora, 2010)
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3. Mazedonien

3.1 Einleitung

Die Republik MazedonierP¢nyonuka Makenonuja), aufgrund eines Namensstreits mit
Griechenland auch ehemalige jugoslawische Repidikedonien (engl. Former
Yugoslavian Republic of Macedonia, FYROM)genansitein Staat in Stidosteuropa.
Mazedonien war eine Teilrepublik Jugoslawiens @sl991 ihre Unabhangigkeit ausrief.
Mazedonien grenzt im Norden an den Kosovo und abi&de im Osten an Bulgarien, im
Suden an Griechenland und im Westen an Albaniech Mer letzten Volkszahlung aus 2002
hat das Land 2.063.122 Einwohner von denen 506rD@ér Hauptstadt Skopje angesiedelt
sind. Laut der Volkszéhlung von 2002 setzt sichBikgdlkerung aus 64,18% Mazedoniern,
25,17% Albanern, 3,85% Turken und 6,80% Angehorigeterer Ethnien (hauptsachlich
Roma, Serben, Bosniaken und Wallachen) zusamméh W©rld Factbook; FYRM)

Derzeitiger Prasident ist Gjorge Ivanov und der isterprasident ist Nikola Gruevski.
Mazedonien, seit Dezember 2005 EU-Beitrittskandstagehr bestrebt der EU beizutreten.
Dennoch scheint sich Mazedonien bei den Reformig2@&0 zu verlangsamen, nachdem die
Liberalisierung der Visabestimmungen Ende 2009 gtdojedoch Griechenland einen
Starttermin fur die formellen Beitrittsverhandlumgeerzdgert hatte. Mazedoniens
Stabilisierungs-und Assoziierungsabkommen stelleitershin die bedeutenden
Bestimmungen des Vertrags in Bezug auf den Hanaglartschaftliche Zusammenarbeit
mit den EU-Mitgliedstaaten. (CIA World Factbook; RM)

Zum weiteren Fortschritt der Integration in die Eluss Mazedonien auf einen Kompromiss
Uber die "Namensfrage" mit Griechenland (gute nacdihaftliche Beziehungen) eingehen,
sowie der Erfillung der EU-Anforderungen im Bezud) \eerschiedene Bereiche der Reform,
insbesondere Justiz, 6ffentliche Verwaltung undrifationsbek&ampfung.

Wichtige wirtschaftliche multilaterale Mitgliedsdisvertrage Mazedoniens sind:

- Stabilisierungs-und Assoziierungsabkommen mitilgr(2001)

- Abkommen mit den EFTA (2002)

- Beitritt zur WTO (2003)

- Integration in das neue CEFTA (2006)

(CIA World Factbook; FYRM)
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3.2 Wirtschaft

Mazedonien ist eine kleine Volkswirtschaft mit em8ruttoinlandsprodukt (BIP) von rund
6,82 Milliarden Euro (2009). Dies entspricht etw@1%6 des gesamten weltweiten BIP. Es ist
eine offene Wirtschaft, die in den internationattandel integriert ist, mit einem Export-BIP-
Verhaltnis von mehr als 50%. Landwirtschaft (11% B#P) und Industrie (34%) waren die
beiden wichtigsten Sektoren in der VergangenhatDienstleistungen (55%) haben heute an
Bedeutung gewonnen. Wirtschaftliche Probleme best&reiterhin, obwohl Mazedonien
einige regulatorische und strukturelle Reformerantreibt um den Ubergang zur
marktorientierten Wirtschaft zu erleichtern. Eineitgehend veraltete industrielle
Infrastruktur hat nicht viele Investitionen wahreser Ubergangszeit erfahren. Gebildete und
qualifizierte Arbeitskrafte sind zwar vorhanden katine ausreichende
Beschaftigungsmaoglichkeiten, suchen viele mit destén Fahigkeiten eine Beschaftigung im
Ausland. Gekennzeichnet durch relativ niedrigendrsistandard, eine hohe
Arbeitslosenquote, hohe soziale Steuern,

bescheidene wirtschaftliche Entwicklung und demy$amen EU-Beitrittsprozess, muss das
Land weitere Reformen zur Uberwindung struktureienwachen durchfiihren um mit
anderen EU-Beitrittslandern mitzuhalten. (CIA WaHactbook; FYRM), (Economic
Chamber of Macedonia)

3.3 BIP

Nach sechs Jahren stetigen, wenn auch bescheiB&aaifachstums seit 2003 fiel
Mazedoniens BIP um etwa 1% in 2009 (-1,1% nach Aegaler Regierung zufolge -1,3%
nach dem IWF). Das Wachstum beschleunigte sichrdayic6% im ersten Halbjahr 2008
gegenuber 5% im Jahr 2007 und 4% in 2006. Die wgstan Faktoren zugunsten des
Wachstums waren Investitionen und privater Konsum.

Angesichts der Weltwirtschaftskrise, die einen Zageenbruch in Mazedoniens Export
verursacht hat sowie einen Verlust von externeamzierung, war Mazedoniens BIP-
Rickgang im Jahr 2009 gemaligt, vor allem im Vechleu anderen Landern in der Region.
Fur 2010 gehen die Finanzinstitute jedoch wiedereioer wirtschaftlichen Erholung in
Hohe von bis zu 3 Prozent aus. (Economic Chambktagiedonia), (Weltbank)
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Die erhohte Schwierigkeit, frisch und billig Mittals dem Ausland zu erhalten kann auch die
mazedonischen Behorden zwingen Unterstitzung dienHWF zu suchen, obwohl sie sich
geweigert hatten dies 2009 zu tun, da sie daranassiert waren kontrazyklische
MalRnahmen einzuleiten, um die Wirtschaft zu stiereln. In dieser Hinsicht war die
wirtschaftliche Leistung enttauschend, da die Regigsmalnahmen nicht halfen, mehrere
bedrangte privatwirtschaftliche Unternehmen, inshdsre im Bergbau und Textilindustrie

ZU retten.
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Grafik 9) Quelle: Economist Intelligence Unit

Prognosen der Européaischen Kommission (Statishnakx of European Economy) fir 2010
(1-1,3%) und 2011 (2%) fielen relativ ntichtern dti&. einen echten Aufholprozess mussten
die Wachstumsraten nach Einschatzung von intemmalea Experten jahrlich zwischen 6%
bis 9% liegen. Hauptziel der Regierung unter Premi@ster Gruevski ist daher neben der
Forderung von Auslandsinvestitionen die Steigemes)Wirtschaftswachstums, unter
anderem durch Steuersenkungen und zahlreiche RefRmahmen sowie die Bekampfung
der Korruption und den Abbau von Buirokratie. (EaomChamber of Macedonia),
(Weltbank)

3.4 BIP per cap. (zu KKP)

Nach den Aufzeichnungen des Wiener Instituts fterlmationale Wirtschaftsvergleiche

(WIIW) ist auch beim BIP pro Einwohner ein Anstieig zum Jahr 2008 zu verzeichnen.
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Nach diesen Angaben betrug das BIP pro Einwohngevechnet in Euro im Jahr 2008 etwa
8200 € und 2009 nur 8100 €. Diese Daten zeigeNdieendigkeit eines dynamisch
wachsenden BIP im Sinne einer Annéherung an deshdcinnittlichen Standard der EU. Ein
bedeutendes Wachstum in den néchsten Jahren etsabfgirund der globalen
Entwicklungen sowie struktureller Probleme der W¥ahaft fragwurdig. (Economic Chamber
of Macedonia), (Weltbank)

BIP per cap.

8000 w 8500
7000 /
6000 Aoo
5000 100

4000
3000
2000
1000

9000

2000 2005 2008 2009 2010 2011 2012

Grafik 10) Quelle: Wiener Institut fur InternatideaVirtschaftsvergleiche (WIIW), WIIW Current Anags and
Forecasts/5, Februar 2010, EUROSTAT

3.5 Wirtschaftsstruktur

3.5.1 Industrie

Mazedoniens Industrie befindet sich in der Entwiokjsphase. Obwohl die Industrie eines
der beiden wichtigsten Saulen mazedonischer Wiafsc$t bedarf es einer verstarkten
Weiterentwicklung um eine Anpassung an die EU2ara@u treiben. Derzeit gibt es

zahlreiche Branchen in diesem Wirtschaftssegment:

Service: Reise und Tourismus Industrie, BaugewenuoeBauindustrie
Energie und Bergbau: Eisen-und Stahlindustrie, &egdustrie, Stromerzeugung fir
Industrie, Ol-und Gasindustrie.

Konsum-und Industriegiter: Nahrungsmittelindust@etrankeindustrie, Pharmaindustrie,
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Textilindustrie, Lederwaren Industrie

Technologie, Info-com und Unterhaltung: Telecommations Industry, IT-Branche

Es ist vor allem die Textilindustrie, die diesenridthaftszweig tragt und die héchsten
Einnahmen fiir die Wirtschaft von Mazedonien erz€ggfolgt von der Lederindustrie).

Die Stadt Skopje und Umgebung beinhalten die meist@ustriegebiete. Im Jahr 2006 betrug
die Wachstumsrate der Industrieproduktion in Manésio schatzungsweise rund 3,4%.

Ein Vorteil der Erh6hung der Zahl der Industrielste in Mazedonien ist die
Beschaftigungsmaoglichkeiten was sich automatisétiasi gesamtwirtschaftliche Wachstum

in Mazedonien auswirken wirde. (Economic Chambédatedonia), (Weltbank)

3.5.2 Handel

Mazedonien ist weiterhin entschlossen die Mitgladddt in der Europaischen Union zu
erhalten und an die globalen Wirtschaftsstruktueruschliel3en. Mazedonien wurde ein
vollwertiges Mitglied der Welthandelsorganisatid®TO) im April 2003. Nach einem
Kooperationsabkommen (1997) mit der EuropaischentJfeU) unterzeichnete
Mazedonien ein Stabilisierungs-und Assoziierungeabken mit der EU im April 2001, so
dass Mazedonien zollfreien Zugang zum europaistterkt hat. Mazedonien hat ein
AuRBRenhandelsdefizit seit 1994, das ein Rekordhoach$/1,871 Mrd. im Jahr 2007 oder
23,3% des BIP erreicht hatte. Die Gesamtforderuryete Mai 2008 (Einfuhren und
Ausfuhren von Waren und Dienstleistungen) warerb%3Mrd. und das
Handelsbilanzdefizit betrug $ 1,150 Mrd. oder 13@86 BIP. Ein signifikanter Anteil von
51,5% des gesamten Handels Mazedoniens betratidigelr der EU-27. Die wichtigsten
Handelspartner sind Serbien, Russland, Deutschiaddsriechenland. US-Fleisch, vor allem
Geflugel und elektrischen Maschinen sind besonalraktiv flir mazedonische Importeure.
Primare mazedonische Ausfuhren sind Tabak, BekigidB8chuhe, Eisen und Stahl.

(Economic Chamber of Macedonia), (Schweizerisclagé&iossenschatt), (Traveldocs)
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Exports and imports values 2004 - 2008

US$ million
2004 2005 2006 2007 2008
Exports | Imports | Exports | Imports | Exports | Imports | Exports | Imports | Exports | Imports
Agricultural products 272,05 | 444,32 | 3496 | 4536 | 404,21 | 484,48 | 4829 659,5 560,5 | 812,3
Food 255,35 401,38 3337 411,2 386 438,83 4594 607.5 539.6 7514
Raw materials 16,7 42,94 15,9 42,4 18,21 45,65 23,5 52,0 20,8 60,8
Mineral raw materials 111,76 | 443,99 220 720 32597 | 908,47 | 3197 | 12964 | 568,8 | 17797
Ore and other minerals 26,23 27,48 51.2 57,2 92,78 80,89 145,1 2327 246,7 277,2
Fuels 78,4 377.34 163,6 618,3 | 22511 | 760,13 165,1 979,5 3143 14178
Non-ferrous metals 7,19 39,17 5.2 44,5 8,08 67,45 9,4 84,2 7.8 84.6
Production 1286,2 | 1677,69 | 1459,9 | 2052,7 | 1670,53 | 2369,77 | 2553,7 | 3271,7 | 2846,8 | 41855
Iron and steel 405,35 208,61 5351 2884 668,28 371,88 1261,3 543,7 1292,1 757.3
Chemical products 79,64 303,7 90,8 3339 100,49 | 36528 132,2 482,8 181,0 6114

Other semi-finished 81,12 | 25279 | 91,9 | 2075 | 13096 | 34004 | 1824 | 4300 | 2425 | 3394

products
Machinery, office and 9882 | 54560 | 1099 | 5631 | 1179 | 688,60 | 1498 | 10308 | 1842 | 14355
transport equipment
Textile 5259 | 10558 | 503 | 3173 | 4527 | 33946 | 495 | 4252 | 556 | 4639
Clothes 48825 | 2798 | 498 695 | 50852 | 6233 | 6349 | 767 | 718 | 882
Other consumer goods 80,43 143,34 83,9 182,5 95,57 198,59 141,6 2777 176,3 2895
Products not classified
Focucts Not Cassine 348 |33743 | 11,77 | 687 | 354 | 350 | 19 47 2,9 0,0
by kind

1673,49 2903,43 7 3295,0 2400,71 3762,72 5227, 3976,2 6777,6

Grafik 11) Quelle: http://www.investinmacedonia.déhas/recources_files/2429/Report2009.pdf;
Seite 24

3.5.3 Landwirtschaft

Uber 42% der Gesamtflache der ehemaligen jugosthersRepublik Mazedonien, oder 1,08
Millionen Hektar entfallen auf die landwirtschattien Flachen. Die Mehrheit der
Anbauflache ist Ackerland. Die Struktur des Agr&tees wird durch kleine Familienbetriebe
gekennzeichnet - rund 80% der landwirtschaftlicBetriebe sind schatzungsweise 2,5 - 2,8
ha im Durchschnitt, sie sind im Eigentum oder gépetc und werden in kleine Parzellen
zersplittert. Die staatlichen Unternehmen, in deg® viel grof3er, sind meist nicht in Betrieb
oder in finanzielle Schwierigkeiten nicht abgessBkner Privatisierung. Fast die Gesamtheit
der Bruttoagrarproduktion (80%) wird durch Pflanzan erzeugt, wobei Gemiuse den grof3ten
Anteil ausmacht. Tomaten, Paprika, Melonen und \&fasslonen dominieren die
Gemiuseproduktion und machen die ehemalige jugosténeiRepublik Mazedonien zu einem
Nettoexporteur von verarbeiteten Gemise. Weitechtige landwirtschaftliche Erzeugnisse
sind Obst, Getreide, Tabak und Trauben fir Weirdmavuie fur den direkten Verzehr.

Die Landwirtschaft spielt eine wichtige Rolle inrd&irtschaft des Landes, auf ihr Beitrag
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zum BIP entfallen 13% und sie ist weiterhin relaigbil (zusammen mit der
Lebensmittelverarbeitung erhéht sich der Prozentsat 16%). In den letzten 10 Jahren der
Privatisierung hat auch die Landwirtschaft durah\deranderungen und Schwierigkeiten bei
der Anpassung an Marktwirtschaft gelitten. Die Huhg und marktorientierte Fokus sind
jedoch auf dem Vormarsch. Die Politik der landlicientwicklung bleibt im Interesse der
ehemaligen jugoslawischen Republik Mazedonienallideitrittskandidat von der IPARD
Finanzhilfe profitieren kann. Das nationale IPARBy¢ramm wurde durch die Kommission
am Ende des Jahres 2007 genehmigt. Sein allgeméglast es eine "Verbesserung der
Wettbewerbsfahigkeit der landwirtschaftlichen Belte sowie der Lebensmittelindustrie” um

sie in Einklang mit dem Gemeinschaftsrecht zu lmmgEconomic Chamber of Macedonia)
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3.6 Arbeitsmarkt

Die Situation auf dem Arbeitsmarkt hat 2010 dergRosen recht gegeben und im Vergleich
zum Vorjahr sah die Arbeitslosenquote einen getigigfen Anstieg (etwa 0,8%). Sieht man
sich die Entwicklung der letzten Jahre an ist bétmman Schwankungen der
Arbeitslosenquote im Bereich zwischen 32% und 3800.7 war die Arbeitslosenrate am
Hochststand der letzten Jahre mit 34,9%, 2008 88¢82% um 2009 einen Tiefpunkt von
32,2% zu erreichen. Prognosen fir 2011 zeigenEmwicklung in Richtung des Standes
von 2009. Ein erheblicher Anteil der Arbeitslosighkst struktureller Natur, zum Teil aus
einem Missverhaltnis zwischen bendtigter und veyéiigr Qualifikation. Als Folge, ist der
Beschaftigungszuwachs hauptséachlich durch einehtirigydes Arbeitskrafteangebots
bewirkt, wahrend der Rickgang in der Zahl der Adbdesen deutlich weniger dynamisch ist.
Es gab eine erhebliche Schaffung von Arbeitsplatzeéektoren mit geringer

Wertschopfung, wie z.B.: der Landwirtschaft. Etve®@der Arbeitslosen sind zwischen 15
und 24 Jahre alt. Die Arbeitslosenquote in diederégruppe ist immer noch sehr hoch (56%
im ersten Halbjahr 2008. Der Trend einer leichbesserten Arbeitsmarktsituation hat sich
fortgesetzt, obwohl die Arbeitslosigkeit immer nauaif sehr hohem Niveau ist. Die anhaltend
hohe Arbeitslosigkeit deutet auf strukturelle Scbingn, wie

Qualifikationsungleichgewichten und eine unzuremdeeFunktionsfahigkeit des
Arbeitsmarktes. Dariiber hinaus behindert die lamgsBxpansion der
Produktionskapazitaten die Schaffung von neuenifsfétzen. (Economic Chamber of
Macedonia), (Statistics Macedonia)

Arbeitslosenquote

2007 2008 2009 2010 2011

34.9% 33.8% 32.2% 31.7% 31.0%

Grafik 12) Quelle: The Former Yugoslav Republidvdcedonia 2008 Progress Report
http:/imww.nbrm.mk/WBStorage/Files/Regulativa_ FSRIGE 2009.pdf; AMESO database, European

Commission
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3.7 Inflation

Die durchschnittliche jahrliche Inflationsrate \argsamte sich 2007 auf 2,3% gegenuber
3,1% im Jahr 2006. Die in den letzten Monaten aésel 2007 stark steigenden
Nahrungsmittel-und Energiepreise flhrten zu eiresdBleunigung in der Headline-Inflation,
die 6,1% im Dezember 2007 erreicht und weiter awaipp 9% im Marz und April 2008 steigt
Seitdem sind im Vergleich zum Vorjahr die Inflatspaten zurtickgegangen, rutschten auf
7,1% im September 2008. Der starke Anstieg deatiofh ist vor allem

auf die zu héheren Nahrungsmittel-und Energiepraiséck zu fihren, die wegen des hohen
Anteils der Verbraucherausgaben einen erheblichafiugs auf die Lebenshaltungskosten
haben. Die Deflation von 2009 (0,8%) ging 2010 wieid die Inflation Gber. Die Inflation
beschleunigte sich auf 2,7% im Oktober mit einechschnittlichen Inflation von 1,3% in
den ersten zehn Monaten des Jahres 2010. Die Epezige, die um 8,8% in diesem
Zeitraum stiegen waren wichtige Faktoren fur dezigbeschleunigung. Prognosen bis zum
Ende des Jahres 2011 zeigen einen weiteren, kl&instneg der Inflation. Solange die
internationalen Preise fur Energie und Rohstoffelenat bleiben, bleibt die Inflation

vermutlich wahrend 2011 niedrig. (Economic Chandfévlacedonia), (Statistics Macedonia)
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Grafik 13) Quelle: Internetseite der Mazedonischen Nationalbank; http://www.nbrm.mk
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3.8 Wechselkurse

Die Mazedonische Zentralbank hat es geschafftvdechselkurs des Denar seit Jahren auf
einem stabilen Niveau von 61,2 Denar zum Euro temha

Derzeit ist die Wechselkurspolitik in der enematigegoslawischen Republik Mazedonien
(FYROM), als eine sogenannte "Managed Float" Ratiti bezeichnen. Der Wechselkurs des
Denar wird auf der Grundlage von Angebot und Nagdrvon Devisenmarkten etabliert. Der
an den Euro gebundene Wechselkurs des Denar dsegntusdlegender Pfeiler der
Geldpolitik der ehemaligen jugoslawischen RepuMizedonien (FYROM). Geldmenge und
die Zinsen werden durch den Wechselkurs vorgegebelcher seit Mitte-2005 auf 61
Denare zu einem Euro festgelegt wurde und mehrwderger konstant auf diesem Niveau
blieb. Mit diesem Wechselkursziel, hat die Landeszadbank (die Nationalbank der Republik
Mazedonien) einen stabilen Denar Wechselkurs gdggrdem Euro gefuhrt. (Economic

Chamber of Macedonia), (Statistics Macedonia)

3.9 Investitionen

Trotz der hochkaratigen Regierungskampagne um Memed als Business-freundliches
Land darzustellen, waren die Zuflisse in Form vesiandischen Direktinvestitionen eher
enttduschend. Laufende Streitigkeiten zwischerdadschen Investoren ( z.B.: EVN,
Swisslion) und der mazedonischen Regierung veeetden Ruf der mazedonischen
Regierung und Justiz, als zuverlassiger und sicliaener fur den privaten Sektor.
Angesichts dieser Realitat wird es nicht viel helféass Mazedonien wieder gut auf dem
Weltbank Business Report 2010 abgeschnitten hatiediaeichtigkeit ein Unternehmen zu
grinden ist von geringem Wert ist solange wichkg&toren wie Rechtsstaatlichkeit und
Justiz unter EU-Standards bleiben. (Economic Chawiiglacedonia), (Bertelsmann

Transformation Index)
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4. Turkei

4.1 Fakten

Die Turkei, mit der Hauptstadt Ankara liegt geodniaph gesehen auf zwei Kontinenten,
Europa und Asien, wobei der asiatische Raum dekeldie groRere Flache hat. Der
europdische Teil macht nur ca. drei Prozent dé&idcinen Gesamtflache aus. Obwohl der
Grol3teil der Turkei in Asien liegt, mdchte sie &k¥ beitreten. Die Amtssprach ist turkisch
und die Staatsform ist eine demokratische Repubiig&.Tlurkei hat acht Nachbarlander, an
ihr grenzen im Nordwesten Griechenland und Bulgaim@ Nordosten Armenien, Georgien
und Aserbaidschan, im Osten der Iran und im Sugeiersund der Irak. Die Turkei hat drei
Kistengebiete: Im Norden, befindet sich das Schevireer, im Westen das Agaische Meer
und im Sitden das Mittelmeer. Die Turkei hat eirické von mehr als 814.000 km? und
geschatzt leben dort mehr als 74 millionen Menscf@i World Factbook Turkey),
(Européaische Kommission, Eurostat)

Die Altersstruktur weist eine junge Bevolkerung.dttiva 24% sind 0-14 Jahre alt. 70% sind
zwischen 15 und 64 Jahre alt. Nur etwa 6% sind al$e64 Jahre. Die Lebenserwartung liegt
bei den Mannern bei 70,7 Jahren und bei den Fraeiers,7 Jahren. (TUIK)

Etwa 80% der Einwohner sind Turken und ca. 20% madahnsgesamt Kurden, Bosniaken,
Zaza, Tscherkessen, Araber, Georgier, Albaner,&ischenen und Griechen aus. (CIA
World Factbook Turkey)

Abgesehen von Albanien und dem Kosovo, ist die @itnllas einzige Land mit einer
muslimischen Bevolkerungsmehrheit und einem exékularen politischen System. Die
Institutionen arbeiten mit angemessener Effizienzbereinstimmung mit der Verfassung.
Im Vergleich zu anderen Landern im Nahen Osterktfaniert die Demokratie der Turkei
recht gut. Die Wahlen sind frei werden fair abget®in Prinzipiell haben alle tirkischen
Staatsburger dieselben Burgerrechte. Die turkishéassung verbietet jegliche kulturelle,
religiose oder ethnische Diskriminierung. Nebentdetischen Verfassung, existiert die
Europaische Menschenrechtskonvention, welche digdBivor Verletzungen der
Birgerrechte schiitzt. Die Turkische Justiz ist iéalgig und somit frei von Einfliissen

anderer Institutionen. Obwohl bereits Falle vonrkiption vorkamen, funktionieren die
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gerichtlichen Uberpriifungen der Legislativen uneExiven adaquat. (CIA World Factbook
Turkey)

Das Verwaltungssystem der Turkei funktioniert hicinend gut. Die Regierung sorgt in den
meisten Teilen des Landes fur offentliche Sichenmed Ordnung. Ausnahmen sind in Ost-
und Sudanatolien, wo die PKK und andere militanielische Organisationen operieren.
Aufgrund des EU-Beitrittsantrages der Turkei, ustigzt und Gberwacht die EU die
turkische Verwaltung und Justiz seit 1999. Im OktoP005 haben die Beitrittsverhandlungen
zur EU mit dem Européischen Rat begonnen. Im &ttekbericht von 2005 lobt die
Europaische Kommission zum ersten Mal die gut fiomkérende Marktwirtschaft der Turkei;
damit hat das Land eines der Kopenhagener Kriteniilt. Ein weiteres Mal bestatigt die
Européische Kommission die Existenz der Marktwirgdtim Jahresbericht 2008.
(Eurochambers 2010), (Eurochambers 2009)

Seit Mitte der vierziger Jahre ist die Turkei Miggl in verschiedenen internationalen
Organisationen dazu Zahlen:

UNO, OECD (Organization for Economic Co-operationl development), Europarat,
NATO (North Atlantic Treaty Organization), IWF (krnationaler Wahrungsfond), Zollunion
der EU, OSZE (Organisation fur Sicherheit und Zusemarbeit in Europa), G-20, IBRD
(International Bank for Reconstruction and Develept), GATT (General Agreement on
Tariffs and Trade)/WTO (World Trade Organizatioisjamische Konferenz, Islamische
Entwicklungsbank. (WKO, 2010)

4.2 Wirtschaft

Aufgrund der turkischen Politik, welche hohe Kalaitdllisse mit sich brachte, kam es im
Jahresbeginn 2001 zu einer schwerwiegenden Wifts&hae, woraufhin ein 16 Milliarden
Dollar schwerer Kredit vom IWF notwendig war. Diezession dauerte drei ganze Jahre an,
bis 2003 die turkische Wirtschaft ein durchschicitiés Wachstum von 6% erreichte. Die
Inflation erreichte 2001 Rekordwerte von 68,5% kodnte sich 2005 auf 7,7% erholen. Drei
Jahre spater stieg diese wieder auf 10,1% an. IDb&alg Finanzkrise von 2009 wirkte sich
stark auf die turkische Wirtschaft aus. Die Expovte allem der Autosektor sank um 30%
und die Arbeitslosenrate stieg auf 15%. Trotz di€szession blieb der Wechselkurs relativ

verschont. (Eurochambers 2010), (Eurochambers 2(B8jtelsmann Transformation Index)
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4.3 BIP

Seit der turkischen Finanzkrise von 2001, wurdebeeindruckendes Reformpaket angestrebt
und schlielich erreicht. Die Reformen der Insiinén haben zu einem starken und
nachhaltigen Wirtschaftswachstum beigetragen. 2veis005 und 2007 betrug die jahrliche
Wachstumsrate des BIP 5 Prozent. Im Zeitraum v@2 20s 2008, welcher zugleich das
langste Wachstum der turkischen Geschichte waeicbte die kumulierte Wachstumsrate
des BIP 40 Prozent. Am 8.Marz 2008 fuhrte die Tudes Europaische System
Volkswirtschaftlicher Gesamtrechnung (ESVG) einloes als Instrument zum Vergleich

der Volkswirtschaften der Union dient. (WKO, 201@urochambers 2010), (Bertelsmann

Transformation Index)

4.4 Inflation und internationale Direktinvestitionen

Die Inflation erreichte 2004 zum ersten Mal in ddeikaden einen einstelligen Zahlenwert
und stieg danach wieder an. Die Inflation erreidhseMitte 2008 10,6 Prozent. Ein
strengeres finanzpolitisches System hat das Venrgesteigert und die Risikopramie
reduziert. Das Anlagengeschaft und die internate@nBirektinvestitionen sind in der Periode
2007-2008 zuruckgegangen. Ungeachtet der Reduktioirektinvestitionen, ist das

Defizit der Leistungsbilanz trotzdem enorm groRdaasteigenden Olpreise dazu beigetragen
haben. Die Wechselkurse wiesen eine grol3e Voddtduf. Der aktuelle Anstieg der
Auslandsverschuldung in der Privatwirtschaft alshader Inflation zeigen dass die Turkei
noch sehr anfallig ist und ein weiterer Bedarf aidRmmal3dnahmen besteht, um das
Wirtschaftswachstum zu unterstlitzen. Die Europ&stbmmission legt jedoch in deren
Jahresbericht 2008 fest, dass die Fundamente uadtBarkeit der tirkischen Wirtschaft
erheblich starker als vor einigen Jahren sind. (WR@10), (Eurochambers 2010),

(Eurochambers 2009), (Bertelsmann Transformatidexin
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4.5 Zollunion

Die Zollunion erlaubt der Turkei einen unkomplizeeen Marktzugang zu den Mitgliedern
der Zollunion. Es wird ein freier Handel fur Agrasdukte und Industriegiter gewahrleistet,
somit sind keine Gebuhren und Zélle zu entrichted aine Beschrankung der Anzahl von
Gutern ist auch nicht gestattet. Nach der erfobipen Anwendung der Zollunion wurden alle
Gebuhren und Zolle fur Importe von Industriegutaus Landern der EU abgeschafft. Fur
Importe aus nicht EU-Landern, hat die Turkei dieiféader Zolle und Gebuhren der
Zollunion angepasst. Ein unabhéngiges Wettbewerbgke wurde zur Uberwachung des
Marktes und Umsetzung der kartellrechtlichen Vonéigm gegriindet. Dies beinhaltet die
Bereiche Privatisierungen und Mergers & AcquisisioDie Turkei hat den Aul3enhandel nach
den allgemeinen Vorschriften der Welthandelsorgdima (WTO), die Abkommen lber die
Zollunion zwischen der Tiarkei und der Europdisché&mion und verschieden
Freihandelsabkommen, unterzeichnet von verschiedemhgénder, liberalisiert. Der
gemeinsame Einfuhrzoll (MEZ) wird fur die meistempiortierten Industriegiter und
langwirtschaftlichen Erzeugnisse angewendet. (BiéHe Botschaft Berlin)

4.6 Wéahrung und Preisstabilitat

Die gesamtwirtschaftliche Leistung der Tirkei lagden Jahren zwischen 2002 und 2006 im
positiven Bereich. Ab 2007 verlangsamte sich dashstaim, die private Nachfrage sank und
das Verhaltnis von Importen zu Exporten entwicksilth negativ. Die Importe waren weitaus
hoher als die Exporte und dieser negative Trenztesetuch in den darauffolgenden Jahren
fort. Die Europaische Kommission spricht von eisehwacheren gesamtwirtschaftlichen
Nachfrage und erhohte Unsicherheit aufgrund derarizkrise und den turbulenten

innenpolitischen Ereignissen. Es ist jedoch fesétlen dass die Fundamente und
Belastbarkeit der turkischen Wirtschaft erheblidkirieer sind als in den Jahren zuvor.

(Bertelsmann Transformation Index)

Die Turkei weist noch eine erhebliche Schwache iof3gn Defizit der Leistungsbilanz auf.
Aufgrund der relativ kurzen Existenz der makrodkoisch politischen Strategien des
Landes, ist sie sehr anféallig auf externe Schotks das Vertrauen im internationalen
Umfeld bezuglich der tirkischen makrodkonomischeiitiR zu starken, bedarf diese einer
Umstrukturierung. (Bertelsmann Transformation k)de
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Im Marz 2008 wurde die Volkswirtschaftliche Gesamnhmung der Turkei grundlich
Uberarbeitet was zu einer Reduktion von einem @rites Leistungsbilanzdefizites resultierte.
Allerdings wuchs die Auslandsverschuldung um etw8&o4zwei Drittel davon sind privat.
Die EU-Kommission definiert die Verschuldung alseeiQuelle der Gefahr. (Bertelsmann

Transformation Index)

Aufgrund vergangener RestrukturierungsmalRnahmemd slie Auswirkungen auf das
Bankensystem der Turkei bislang gering. Der Bedarf Aul3enfinanzierung und ein
betrachtlicher, wenn auch fallender Schuldenstasid,als potentielle Schwachstelle der

turkischen Wirtschaft identifiziert worden. (Begslann Transformation Index)

Unkontrollierbar hohe Staatsausgaben, wurden ui€entrolle gebracht. Die netto
Staatsverschuldung wird mittelfristig wahrscheinlitallen und die finanzwirtschaftliche
Nachhaltigkeit verbessert. Die Regierung hat eingttelfristigen Finanzplan ausgewiesen,
welcher die Staatsverschuldung bis zum Jahr 2012Z@% reduzieren soll. (Bertelsmann

Transformation Index)

Das implementierte  Stabilisationsprogramm,  welchesuf  Steigerung  des

Wachstumspotenzials durch héhere 6ffentliche Intvesen, Schaffung von Arbeitsplatzen,
weitere Strukturreformen und eine bessere Bildumiedt, war erfolgreich. Dieses Streben ist
Aufgrund der Notwendigkeit nach héherem Wachstuimdem Bedarf die Preisstabilitat und
die Reduktion des Leistungsbilanzdefizits aufrecit erhalten, schwer zu realisieren.
Trotzdem vermerkte die EU-Kommission in ihrem Bletjadass die politische Strategie als
ausreichend eingestuft wird. Im Bericht wurde jdd@wahnt, dass die Gesamtwirtschaft

weiterhin auf Schocks anfallig ist. (Bertelsmanansformation Index)

4.7 Wirtschaftliche Leistung

Die Turkische Wirtschaft hat sich nach der Kris®2Qu einem grol3en Teil durch straffe
Finanz-und Geldpolitik und Steuerreformen schneibk. Das Land hat weltweit die zwolft
grofdte Wirtschaft und sechst gréf3te der 27 EU-Mitigr. (European Commission 2009),
(European Commission 2010), (WKO, 2010)
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Zum ersten Mal seit der Krise 2001, fihrte die Eilikn Februar 2008 Verhandlungen tber
ein Darlehen mit dem IWF. Die enge Verbindung zWhFlund der Perspektive zu einem
EU-Mitgliedsstaat zu werden, bilden die wichtigst@&mker der tirkischen Wirtschaft.
(European Commission 2009), (European Commission1020 (WKO, 2010)

4.8 Wirtschaftsstruktur

In den 90er Jahren fuhrte die Textilindustrie déhkischen Wirtschaftssektor an, verlor aber
aufgrund der Konkurrenz aus China die fuhrendet®osiDie Automobilindustrie als auch

die Haushaltsartikel sind nun fihrend im turkiscleport. Die Turkei verfugt Gber einen

ausgepragten Privatsektor. Es bestehen viele isteatlBetriebe in den Bereichen

Telekommunikation, Energie, Rustungsindustrie un@ransport, die sollen sukzessive
privatisiert werden. Die Landwirtschaft ist sehrt gantwickelt, weshalb das Land

Selbstversoger ist und zusatzlich eine hohe Expot&gin diesem Bereich besitzt. Die Turkei
verfuigt Uber wichtige Rohstoffe wie Erze und Midemna Fossile Brennstoffe missen aus
dem Iran und aus Russland zugekauft werden, d&ldieei nur Uber wenige verfiigt. Diese
Zukaufe belasten die turkische Wirtschaft enormdidaAusgaben fur fossile Brennstoffe das
grof3te Defizit in der Handelsbilanz verursacherurggean Commission 2009), (European
Commission 2010), (WKO, 2010)

4.8.1 Industrie

Die Turkei hat eine der starksten Textilindustwegltweit und diese gehdrt somit zur
wichtigsten Industrie des Landes. Das Land istRarig sechs der weltweit gro3ten Hersteller
von Baumwolle und ist einer der bedeutendsten Tpeatiuzenten der Welt. Uberwiegend
zielt die Textilindustrie darauf ab Markenprodukteproduzieren und sieht eher von
gunstiger Massenware ab. Hauptsachlich werdennredei Stadten Bursa und Istanbul
Textilien von etwa 4 Millionen Menschen produzie&ufgrund der Starken Konkurrenz aus
China fiel die gesamte Textilindustrie in eine lti€hina produziert gleichwertige Ware

und bietet diese fiir guinstigere Preise an. Diemdgjlich, da China sehr viele Billigarbeiter

beschaftigt. Die Folge der Krise war die Entlassomaiprerer tausend Menschen. (Wikipedia)

Die gut entwickelte Automobilindustrie ist ein wialer Bestandteil der tlrkischen Industrie.
Im Jahr 2004 wurden tber 860.000 Autos hergestetitdavon rund 60% exportiert. Drei
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Jahre spater wurden Uber eine Millionen Autos pregttt Des Weiteren verfugt die Turkei
europaweit Uber die grofdte Busproduktion. Die Audbitndustrie erwirtschaftete ca. 2,2
Milliarden USD durch Exporte im Jahr 1999, 2004dW® Milliarden und 2005 knappe 14
Milliarden USD. Viele namhafte Automobilherstellarfligen Uber Produktionsstétten in der
Turkei. Die Automobilbranche beschaftigt etwa diadbe Millionen Menschen in der Tirkei,

mit einer steigenden Tendenz. (Wikipedia)

Die Elektroindustrie gewinnt auch immer mehr an &ddng. Viele internationale TV-
Marken und Kuhlschrankhersteller lassen ihre @arater Tirkei Produzieren. Dieser

Industriesektor produzierte Guter im Gesamtwert 2@nMilliarden USD. (Wikipedia)
4.8.2 Landwirtschaft

Im Landwirtschaftlichen Bereich ist die Turkei esnger Lander, welche eine fuhrende Rolle
in Export einnehmen. Die Turkei erzeugt verschistie Arten von Frichten und Gemause,
aber auch Tabak und Baumwolle gehort zu den wiehtigndwirtschaftlichen Produkten.
Durch einige Reformen als auch Restrukturierungenialdndischen Agrarsektors wurde
dieser zu einem wichtigen Teil der weltweiten Wihsft. Die Exporte der Agrarprodukte
stiegen in der Zeit von 1,7 Milliarden USD im J&02 auf 4,6 Milliarden USD im Jahr
2009. Der Agrarsektor nahm im Jahr 2000 10,1 % Bdhein und 2009 fiel er auf 8,3% des
BIP. Fast ein Viertel (24%) der arbeitenden Bewilkeg sind in der Landwirtschaft tatig.
Etwa 40% der gesamten turkischen Flache kann figmtatschaftliche Zwecke verwendet
werden. Verschiedenste Produkte wie Gemuse, Obsthodukte, Getreide, Blumen,
Tabak und Honig werden verarbeitet. Der Grol3teilla@edwirtschaftlichen Produkte, 67%
fallt auf pflanzliche Produkte, die Viehhaltung ma26% und die Forstwirtschaft samt
Fischerei 7% aus. Die Turkei halt weltweit die #ide Position im Export von getrockneten
Feigen und Aprikosen, Haselniissen und Sultaninem Kachbarstaat hat eine so gut
entfaltete Nahrungsmittelindustrie wie die Turkeie Turkei exportiert den gré3ten Anteil an
Agrarprodukten in den Nahen Osten, Osteuropa un#gAf(Landwirtschaft, Industrie und
Energie in der Turkei)

4.8.3 Tourismus

Seit Anfang der 90er Jahre entwickelte sich dik€lizu einem Tourismusland. Seither
steigen die Anzahl der Touristen stetig und damnthader Umsatz in diesen Sektor. Das

starkste Tourismusjahr 2007 konnte mit 23,3Milliotdrlaubern alle anderen Jahre
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Ubertreffen. Im Jahr 2005 besuchten 21,1 Milliomenristen das Land. Obwohl im Jahr
2007 2,2 Millionen Menschen mehr als im Jahr20051ldand besuchten, stieg der Umsatz
unwesentlich um nur 0,1 Milliarden USD. 2005 lag dmsatz bei 18,5 Milliarden USD und
2007 bei 18,6 Milliarden USD. Dieser schwache Umesastieg ist auf den Preisabfall der
Urlaubsangebote zuriickzufiihren, um mit andereniStamiandern wie Bulgarien oder
Kroatien preislich mithalten zu kénnen. Ein Vergleder Ausgaben pro Tourist von den
Jahren 2003 bis 2007 lasst erkennen, dass jedgecBer rund 150 USD weniger im Jahr
2007 im Land lasst als er es 2003 tat. In den \é@flgsjahren stieg die Anzahl der Besucher

um 66% an, die Einnahmen jedoch sanken um 16% ppd. KSen)

Die Turkei hat durch ihre glinstigen Preise Tounistes der ganzen Welt angelockt. Es folgte
seit Anfang der 1990er Jahre ein Massentourismelgher flr die Tourismusbrache wichtig
war, um eine funktionierende Infrastruktur zu ewkein. Aufgrund der Preissenkungen, um
mit anderen Landern aus dem nérdlichen Mittelmeenr&gonkurrieren zu kénnen, konnte ein
weiteres Absinken der Besucheranzahl verhindertiererDa die Einnahmen pro Touristen
seit den letzten Jahren stetig fallen, ist langgtify mit QualitatseinbufRen zu rechnen was sich

wahrscheinlich negativ auf den Tourismus auswinked. (Sen)

4.8.4 Handel

Den groRten Handel betreibt die Turkei mit der Bldser sinkt jedoch. Die Turkei verstarkt
ihre Handelsbeziehungen mit Russland und Chinalefuwichtigsten Partnern zéhlen die
EU, China, Russland, Iran, USA und die Vereinigdeabischen Emirate. Die Exporte aus
der Turkei in die EU nahmen im Vergleich von 2008807 um 8% ab. 2007 lag der
Exportanteil bei 56%, ein Jahr spater nur bei 4B%.Turkei importierte aus der EU um 9%
mehr als im Vorjahr. Mit anderen Handelspartnermnnen die Importe in derselben Periode
um 25% zu. Die ehemals starke Textilindustrie isgaund der Konkurrenz aus Indien und
China geschwécht. Eine grof3e Bedeutung spielti&if drkei ein Handelsabkommen mit
China Uber den Energiesektor. Weitere wichtige Abken sind Fremdenverkehr, Kultur,
Handel, Diplomatie und Medien. Trotzdem resultigite grof3es Defizit im Handel mit
China, dieses lag 2008 bei fast 16 Milliarden USIh diese Probleme im Handel und
Investitionen zu l6sen, sollte die Turkei gememsait der EU nach geeigneten Schritten

suchen um diese Bereiche zu Stabilisieren. (Euscpés Parlament Bericht 2010)

44



4.9 Wechselkurs

Die neue turkische Lira wurde am 1.Janner 2005edirgt. Fur eine Lira bekam man
anfanglich 1,55 Euro. Dieser Kurs fiel und schiiefdhwurde ein Wechselkurs von 2,30 Euro
fur 1 Lira erreicht. Die turkische Lira konnte imhi 2010 gegeniiber dem Euro etwas
aufgewertet werden. Der Wechselkurs betrug im Fe2010 2,09 zum Euro. (Exchange
Rates), (Aktuelle Turkeirundschau), (77.am)

Fokussiert man sich auf den Wechselkurs von Ang0@p bis November 2010, sind

folgende Schlusse zu ziehen:

Innerhalb zweieinhalb Jahren schwankte die netkéstine Lira seit ihrer Einflhrung vom
Basiswert zwischen plus 16% und minus 9%. Da dieseemwerte nur innerhalb drei
Monaten anfielen, waren in den Medien Berichte @een Kursabfall von 25% zu lesen.
Analysiert man jedoch den Wechselkurs seit Aug0892 erkennt man dass der Kurs nur
zwischen minus 5% und plus 5% gegeniuber Anfang 80B%/ankt. Daraus ist zu schliel3en
dass aufgrund der Touristensaison eine hohere Nayghéin tirkischen Devisen bestand. In
den letzten drei Monaten August 2010 bis NovemBa0zZchwankte der Kurs schwach, die
Extremwerte lagen zwischen 1,98 Euro und 1,92 Htiree Prognose tber den Kursverlauf
aufzustellen ist momentan schwer, da nur innerhaitbfiinf Jahren sich der Kurs sehr stark
verandert hat. . (Exchange Rates), (Aktuelle Tudkelschau), (77.am)

Wechselkurs der letzten fiinf Jahre: Euro zu tiHescLira
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Grafik 14) Quelle: http://www.finanzen.net/devisen/euro-neue_tuerkische_lira-kurs

45



4.10 Kapitalmarkt

Das Banksystem ist relativ stark, denn die Eigei&kuote liegt deutlich Gber dem
gesetzlichen Grenzwert und dem EU Durchschnittd2¥. Die Liquiditatsquote der Banken
liegt deutlich Uber dem gesetzlichen Grenzwert8d%. Das Verhaltnis von notleidenden
Darlehen zu Gesamtdarlehen fiel um 8 Punkte aGb3rbder Periode von 2003 bis 2007.
(Eurochambers 2009)

Seit 2001 ist der 6ffentliche Sektor widerstandgféhgegen externe Schocks geworden. Das
Finanzministerium hat eine Menge an Devisenresemiédem Ziel Liquiditatsrisiken zu
minimieren. Straffe Finanzpolitik ist eine der H&#ulen des Wirtschaftsprogrammes. Die
Turkei ist eines der fuhrenden Lander unter den DHB@Gtgliedern welche die

Staatsverschuldung erfolgreich minimiert. (Eurochars 2009)

Dank einer umsichtigen Finanzpolitik hat die Turdte Kriterien von Maastricht seit dem
Jahr 2005 erfullt. Die Verschuldung der privaterustzalte ist im Vergleich zu Landern der

Europaischen Union niedrig. (Eurochambers 2009)

Die hohen Energiepreise (drei Prozentpunkten desa#aisses Leistungsbilanzdefizits zu
BIP) wirkten sich negativ auf die LeistungsbilanisaDer hohe Anstieg der Investitionen ist
der Hauptgrund fiir das Defizit. Das Leistungsbitiefizit wurde Uber langfristige Kredite

und auslandischen Direktinvestitionen finanzidfurochambers 2009)

Die Umstellung der strukturellen Zusammensetzursgkgorts nach der Jahrtausendwende
resultiere zu einem Anstieg des Exports und detwig$chaftlichen Stellung der Turkei. Der
Export hat sich in den letzten Jahren wesentlichnaert. Der traditionelle Textilsektor hat
seine grol3e Bedeutung verloren. Im Jahr 2008 reaahé Textilen nur 18% von allen
Exporten aus; im Vergleich zu 38% im Jahr 1996. Bgyort von Kraftfahrzeugen hat sich
seit 1996 erhoht. Alles in allem zeigen die akerelindikatoren dass sich die wirtschaftliche
Ausdauer im Vergleich zu den Vorperioden angesidbtsSchwankungen auf den
Weltmarkten stark erhoht hat. (Eurochambers 2009)
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4.11 Strategischer Ausblick

Im Jahr 1999 hat die Européaische Union zum ersteal ter Turkei den Status als
Beitrittskandidaten und somit einen Anspruch auagsung verliehen. Seitdem hat sich der
EU-Beitritt, noch mehr als zuvor, als die wichtieystTriebfelder des Landes herausgestellt.
Die Beitrittspartnerschaft, die im Jahr 2001 vechisdet wurde, bietet der Tirkei einen
Fahrplan die Demokratie, Rechtsstattlichkeit, Méescechte, sowie die Achtung und Schutz
der Minderheiten, herbeizufihren. Die Europaischeniob startete offiziell die
Beitrittsverhandlungen mit der Turkei am 3. Oktol2805. (Bertelsmann Transformation

Index)

In der Turkei besteht eine breite gesellschaftlichereinstimmung beziiglich der politischen

Reform. Die mangelnde Glaubwiurdigkeit der EU-Pblgegentber der Turkei hat jedoch die
pro-europdische Reform des Landes geschwacht. Elig-Mitgliedsstaaten, insbesondere
diejenigen mit einer konservativen oder christladgmokratischen Regierung, zeigen haufig
eine Abneigung der Turkei gegentber, sie als EUMitlsschaft zu akzeptieren, unabhangig
davon ob sie die Kopenhagener Kriterien erfulleresB Lander fihren folgende hemmende
Faktoren flr eine turkische EU-Mitgliedschaft areligion, geografische Lage, Demografie,

wirtschaftliche Entwicklung sowie die berechtig®argen tber eine mangelhafte Demokratie
und einen unzufrieden stellenden Zustand der M@mselhte. Die tirkische Regierung steht
vor der schwierigen Aufgabe diese Abneigungen uormén. (Bertelsmann Transformation

Index)

Im Hinblick auf die Wirtschaft, sind die aktuellewirtschaftlichen Entwicklungen zu
ernsthaften und viel versprechenden Geschéaftsninbgliten fir heimische und auslandische
multinationale Unternehmen geworden. Die Zuflisse idternationalen Direktinvestitionen
sind eindeutige Beweise fur einen solchen Trendcaffét Finanz-und Geldpolitik als auch
Strukturreformen sind die wichtigsten Fundamente die Stabilitat und Wachstum des
Landes. Die Situation des Arbeitsmarktes hat smhkurzem verbessert, muss aber noch an

mehr Dynamik gewinnen. (Bertelsmann Transformaliniex)

Eine Quelle von sozialen Problemen besteht Aufgrunder extremen
Einkommensunterschiede zwischen landlichen undistieén Regionen, vor allem im Osten
und Sudosten des Landes. Offen bleibt, ob dasigutig System der Tirkei ein solides Mal3
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an Nachhaltigkeit und somit weitere FortschritteRithtung vollstandiger Einhaltung der

demokratischen Normen, erreichen wird. (BertelsmBmamsformation Index)

Ein mogliches ,Nein“ des Européischen Rates in Hokbauf den EU-Beitritt der Turkei
erhebliche, wenn auch unberechenbare Auswirkungérdia innenpolitische Situation der
Turkei haben. Mehrere Europdische Lander befliemodine ,bevorzugte Partnerschaft”
zwischen der EU und der Turkei, und hoffen dabee eiollstandige EU-Mitgliedschaft der
Tarkei zu verhindern. Ein solches Ergebnis hattewstwiegende politische und soziale
Auswirkungen in der Turkei. (Bertelsmann Transfatioralndex)

4.11.1 Die Fortschritte in der Erfillung der Kopenhagener Kriterien

Der Prozess der Beitrittsverhandlung startet mieéei Vergleich (Screening) der
Gesetzgebungen. Dieses Screening begann 200&8h#®Onkch dem Ansuchen auf den EU-
Beitritt der Turkei. Es werden dabei die Gesetzeldekei mit denen der EU verglichen.
"Das Ziel ist zunachst, den Kandidaten zu erklavesraus die Gesetze, Vorschriften und
Standards der EU bestehen. In einer zweiten Phaseéen die Gesetze dann abgeglichen.
Am Schluss erstellt die Kommission einen so gepartitreening-Berich{Nagy). Neben
den Beitrittsverhandlungen fordert die EU dassIdigkei noch vor einem moglichen Beitritt,
ihre Beziehungen zu den angrenzenden Landerralleon Zypern, Armenien und
Griechenland verbessert. (DW-World, Deutsche We{edropa Glossar)

Bevor mit den Verhandlungen begonnen werden kaird,jades Kapitel einem Screening
unterzogen. Die Turkei fuhrt schon seit dem Jal®02@it Belgien Verhandlungen bezlglich
der Zollunion, die dem Screening ahnlich sind, Huks kann daher erwartet werden, dass
Verhandlungen Uber einzelne Kapitel zligiger vedawénnen. Der Prozess des Screening
gliedert sich in zwei Phasen. Zuerst erklart diedpéische Kommission den gemeinsamen
Besitzstand (Acquis) und erklart woraus dieserddgstm zweiten Schritt folgt ein Vergleich
der turkischen mit den EU-Gesetzen. Stellt die géische Kommission fest, dass die
turkischen Gesetze mit einem Kapitel hinreichenanomieren, knnen fir das zutreffende
Kapitel Verhandlungen eréffnet werden. Es bedarfZiestimmung aller EU-
Mitgliedsstaaten, die Beitrittsverhandlungen zutsta Stellt die Kommission beim screening
fest, dass keine ausreichend Ubereinstimmung mitKapitel besteht, so wird dieses
geschlossen. Eine erneute Aufnahme fur ein Scrgesiires bereits geschlossenen Kapitels

ist moglich. (DW-World, Deutsche Welle), (Europao&dar)
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Ankara erhalt vom Europaischen Rat einen Mal3stab¢Bmarks) tber die SchlielRung und
Offnung von allen 35 Kapiteln. Der Europaische Radert von der Tirkei standig aktuelle
Berichte Uber die Fortschritte in der Implementigyaieser Benchmarks. Diese Berichte
werden vom Rat genau analysiert. Besteht kein mieneder Fortschritt in der Umsetzung
der Kriterien, empfiehlt der Rat der Tirkei geeignglalRnahmen zu treffen, um diese
erfullen zu kdnnen. Die Turkei hat somit die Kopagéner Kriterien komplett zu erfullen
und die EU muss ihrerseits sicher stellen das&ikig ist die Turkei aufzunehmen, erst dann
kann die Turkei ein Mitgliedsstaat werden. (DW-WobDeutsche Welle), (Europa Glossar)
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5. Island

5.1 Fakten

Island ist der zweitgrof3te Inselstaat Europas veglsith sidlich vom nordlichen Polarkreis
befindet. Island zahlt auf einer Flache von 103ka@) wovon 79.000kmz? vergletschert und
nicht besiedelbar sind, rund 317.600 Einwohné0@2, von denen 118.600 in der
Hauptstadt Reykjavik leben. Die Bevolkerungsdightenit 3,1 Einwohnern je m2 sehr
gering. Laut dem statistischen Landesamt befinddm6,5% Islander und 3,5%
auslandische Einwohner auf der Insel. Zu den Adlémgehdren polnische (18%), déanische
(9%), philippinische (6%) und deutsche Staatsbl@er Amtssprache ist islandisch.
(Travelnet), (WKO, 2010), (Wikipedia)

Die Staatsform Islands ist eine parlamentarischmuBlé&k. Das Staatsoberhaupt ist Prasident
Olafur Ragnar Grimsson und Regierungschef ist Rneninisterin Johanna Sigurdardottir.
Island ist seit 1946 ein Mitglied der Vereinten idaen. Des Weiteren ist Island Mitglied in

verschiedenen internationalen Organisationen:

NATO, UNO (United Nations Organization), WTO, OECBWR (Européaischer
Wirtschaftsraum), EFTA (European Free Trade Orgsiun), IWF, Européische

Zahlungsunion, Europarat, Nordischer Rat, OstsgArtic Council.
Island hat Mitte 2010 den Status als EU-Beitrittgkdat verliehen bekommen. (WKO, 2010)

Bevor die Beitrittsverhandlungen mit Island begannerden, muss eine Losung auf die
Icesave- Frage erarbeitet werden. Icesave wahisrem Zusammenbruch eine Onlinebank,
die mit niederl&andischen und britischen Kunden iéebe Hierbei geht es um die Abzahlung
und zugleich Entschadigungszahlungen von Auslahdésen damaliger Icesave-Kunden
gegenuber den Niederlanden und Grof3britannien mmn$aivon tber 3,8 Mrd. EUR. Da sich
Island mit den Glaubigern nicht Gber die Rickzagldieser hohen Summe einigen kann,
werden solang die Finanzhilfen des Internation&l&rungsfond nicht an Island ausgezabhit.
Dies ist wahrscheinlich die aufwandigste Aufgabeldiand bewaltigen muss, da ansonsten
die EU die Beitrittsverhandlungen nicht startendwEin weiterer wichtiger Aspekt, der dem
EU-Beitritt im Weg steht ist die Tatsache dass siehBegeisterung der islandischen
Bevolkerung fur einen Beitritt in Grenzen halt. \&famMeinungsumfragen zufolge 2009 noch

70% der Bevolkerung fur einen EU-Beitritt, &ndesiteh diese Meinung 2010 auf 70% gegen
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den Beitritt. Diese radikale Anderung der Meinusigdarauf zuriickzufiihren, dass sich die
islandischen Bewohner beziglich des Icesave-Prabéne geeignete Unterstiitzung mit
Ldsungsvorschlagen von der EU gewtlnscht hattenFBxherei hat zwar etwas an
Bedeutung der islandischen Wirtschaft verloren Fisehereirechte werden aber im Zuge der
EU-Beitrittsverhandlungen einen wichtigen Aspekinehmen, da eine Zustimmung der
Bevolkerung zu einer Anderung dieser Rechte erftiotheist. Ein Beitritt zur EU wiirde sich
zu Gunsten der islandischen Wirtschaft, wie z.Brcl eine stabile Wahrung, weniger hohen
Zinssatzen und erleichterten Handelsbeziehung akesiEin Beitritt wird fir 2012 oder
2013 erwartet. (WKO, 2010)

5.2 Wirtschaft

Bis zum Jahr 2007 nahm die Fischerei die Tragerale v der islandischen Wirtschatt ein,
danach ist der prozentuelle Anteil am BIP erhebfjefallen. Island kann Aluminium dank
ihrer guinstigen Energieproduktionskosten, vor all@eothermie und Wasserkraft, relativ
preiswert exportieren. Der Export an Aluminium naimnaden letzten Jahren sehr stark und
hat sogar eine groRere Rolle als die Fischereeaioigmen. Island hat eine effiziente
Nutzung in der Gewinnung von Wasserkraft und geatische Energie und belegt mit den

alternativen Energiequellen den ersten Rang weit@aiKO, 2010)

Die Republik Island hatte seit dem Jahr 1900 enelthchnittliches Wirtschaftswachstum von
2,5% jahrlich. In den Jahren 2003 bis 2007 warWashstum besonders stark. Anfang 2008
war erstmals ein Rickgang des Wachstums zu vermsichvelcher massive Auswirkungen
auf die Wirtschaft hatte, bis sogar die drei grif3sténdischen Banken zusammenbrachen.
Davon betroffen waren folgende Banken: Kaupthiradsbanki und Glitnir. Um einen
Kollaps der Gesamtwirtschaft des Landes zu vermeimarden diese drei Banken
zwangsverwaltet und staatliche Banken eroffnettZlder schnellen Handlung der
Regierung, konnte ein Zusammenbrechen der ReatWats extrem hohe Inflationsraten
(15,9%), enorme Entwertung der Krone und ein Agstier Nettoverschuldung (39% im Jahr
2009), nicht vermieden werden. Der Wechselkurssi@éndischen Krone fiel stark in Folge
des Zusammenbruchs der Banken, konnte sich abas eluwch Einschréankungen des
Devisenhandels erholen. Preise im ganzen Landestje@r allem die Importpreise. Dadurch
schrumpfte die Inlandsnachfrage und flhrte zu eadtien Unternehmensinsolvenzen, was
umfangreiche Arbeitsplatzverluste mit sich bracBie. Handelsbilanz verzeichnete ein

Rekorddefizit. (WKO, 2010)
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Die islandischen Behérden haben um Zusammenarliteiterm IWF gebeten um nach dem
Zusammenbruch der Banken die Bilanz zuriickzuseZienHauptziele liegen in der
Wiederherstellung des Bankensystems, den Devisémmabffnen und die Nachhaltigkeit

der Finanzpolitik zu gewahrleisten. Die ersten Mafinen bestanden aus einer Erhéhung der
Tarifpolitik und der Wiedererdffnung des Devisenhkigy wenn auch mit Einschrankungen

auf Vermogensubertragungen. (WKO2, 2010)

Die Auswirkungen auf die Staatskasse waren duretirigere Einnahmen und steigende
Ausgaben ziemlich tiefgreifend. Der gemeinsame $tfiraftsplan der Regierung und dem
IWF zielt in den nachsten Jahren auf eine sigmifigd/erbesserung der Bilanz ab, mit dem
Ziel im Jahr 2013 einen Uberschuss der gesamtentsBtanz zu erreichen. (WKO2, 2010)

5.3 BIP und BIP per cap

Die Aufzeichnungen vom ,International Monetary fiz@igen einen stetigen Anstieg des
BIP. Das BIP hat sich von 1993 bis 2008 mehr afglappelt (1993: $5 Mrd. und 2008:
$12.8 Mrd.) Durch die Krise fiel das BIP bis zunmnda010 um etwa $1 Mrd.

Nach den Daten von ,International Monetary fund'rwen nachhaltiges Wachstum beim
BIP/Einwohner bis zur Wirtschaftskrise zu verzeehnAuch das BIP/Kopf hat sich von
1993 bis 2008 mehr als verdoppelt (1993: $19.0@D2008: $40.000). Seit der Krise sank
das BIP/Kopf auf $ 36.000 (2010). Im Vergleichanderen Européaischen Landern liegt
Island (Platz 19) damit im Ranking zwischen Deutsati (Platz 16) und Italien (Platz 21)
und ist auch im durchschnittlichen EU Standard. iirten bleibt wann sich Islands
Wirtschaft nachhaltig stabilisiert um weiterhin Earopaischen Mittelfeld zu sein. (Index
Mundi, 2010), (International Monetary Fund, 2010)

5.4 Wirtschaftsstruktur

5.4.1 Export und Industrie

In Industriebetrieben werden unter anderem Zeni@imgemittel und Kieselgur produziert.
Die daflr bendtigten Rohstoffe (Kalkmaterialien)rden aus dem Meer bezogen. Des
Weiteren werden in der Metallindustrie Schiffsbaugezeugt. In anderen Industriezweigen
werden Farben, Lederwaren, Wolle, Schuhe und Sgiddiglung hergestellt.
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Die Exporte von Fischen und Fischprodukte nehmemithtigste Rolle in Islands
Ausfuhren ein. Ein weiteres wichtiges ExportgutABiminium, da es im Land Aufgrund sehr
geringer Energiekosten hergestellt werden kannefmdusfuhrzweige sind Biotechnologie
und Computersoftware. Die Exporte machen 35% véithaBis. Die bedeutendsten
Exportlander sind Grof3britannien, USA und DeutsathlgInformationen zu Islands
wirtschaftlichem Umfeld, 2005)

5.4.2 Tourismus

Der Tourismus nimmt in den letzten Jahren eine biethele Rolle in den Einnahmen Islands
ein. Im Jahr 2006 lag der Anteil am BIP bei ca 4,1®%Jahr 1995 besuchten etwas 190.000
Touristen die Insel, 1999 waren es schon mehrG2<0P0 und im Jahr 2000 tber 302.000
Besucher (das sind mehr Touristen als Islands Hinerd). Der Jahrliche Anstieg an
Touristen betragt Giber 15%. Die meisten Besuclaenisten aus Europa (rund 75%), vor
allem aus Grof3britannien, Frankreich, Deutschi&atiweden und Déanemark. Etwa 19% der
Touristen kommen aus Nordamerika. (Statistics twkl2008), (Elday, 2009)

5.4.3 Landwirtschaft

Island befindet sich in einer Region von aktiverikdnen und verfugt tber Tundren und
Gletscher. Der Grof3teil des Landes (60%) ist dilreewl, etwa ein Viertel ist mit Pflanzen
bewachsen und etwa 14% des Landes besteht aus&@eis. Aus diesen Grinden ist
Islands landwirtschaftliche Flachennutzung stagéezt. Nur etwas tber 2% der Flache
wird fur landwirtschaftliche Zwecke (Heu und Anba@énutzt, dies ist auch auf das kalte
Klima zurlckzufiihren. Die Insel verfligt Uber Nuezé, insbesondere wird viel Wert auf die
Produktion von Milch und Haltung von Schafen gel&jé Tierproduktion macht etwa 75%
der gesamten landwirtschaftlichen Erzeugnissefufgrund des kalten Klimas beschrankt
sich der Gemuseanbau im Freiland auf Kartoffel,dédiiond Weil3kohl. Aus dem Ausland
mussen das meiste Gemuse und Obst eingefiihrt wendeim Getreide wird zugekauft.
Exportiert werden SufRwasserfische als auch Flersduite. Die Landwirtschaft macht etwa
2% von islandischen BIP aus. (Elday, 2009b), (Bp2d08)
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5.5 Inflation

12-month inflation
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Sources: Statistics Iceland, Central Bank of Iceland.

Grafik 15) Quellehttp://www.sedlabanki.is/?pageid=201

Der Finanzsektor wurde Anfang 2007 erheblich duliehglobale Wirtschaftskrise
geschwacht. Die drei grof3ten Banken des Staatenratissive Probleme sich Kapital am
weltweiten Markt zu beschaffen, da die Schuldenldegles zehn Mal so hoch waren wie das
BIP. Also sah sich die Islandische Nationalbankudgezwungen die drei Banken
zwangszuverwalten, Kapital aus dem Ausland zu lataihund dieses den drei inlandischen
Banken zuzuschiel3en. Im ersten Halbjahr des J2bfisverlor die Islandische Krone an
Wert und die Inflation stieg auf 12%. (2007 bei 5&)de 2008 lag die Inflation bei 18,6%

und die Wahrung vor 90% ihres Wertes.

Nachdem die Regierung das Bankensystem erfolgueiddirukturierte, verbesserte sich die
wirtschaftliche Lage und die Inflation und betrag Dezember 2010 nur mehr 2,5%.
Prognosen zufolge geht die Regierung davon austiofl im Bereich zwischen 2 und 3% zu
halten. (Central Bank of Iceland, 2002), (U.S. Dé&pant of State, 2011), (Worldwide

Inflation Data, 2007), (Central Bank of Iceland020)
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5.6 Wechselkurse

Islandische Krone zum Euro
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Grafik 16) Quellehttp://www.ecb.int/stats/exchange/eurofxref/html/index.en.html

Die Islandische Krone war in der Zeitperiode 19892008 einigermal3en Konstant L
unterlag nur geringer Schwankien, siehe Grafik. Von Janner bis September 2008rvéer
Wechselkurs von der Islandischen Krone gegentbariieo um 35%. Die Inflation d«
Verbraucherpreise belief sich auf 14% und die Ztmsim Land stiegen auf 15,5%. [
bislang harteste Wirtschafage in Island ereignete sich im Oktober 2008 da Krone be
344 zu einem Euro lag. Durch erfolgreich implememé MaRnahmen der Regierung kor
der Kurs 2011 auf 160 gedriickt werd(Central Bank of Iceland, 2008);entral Bank o
Iceland, 2008b),Central Bank of Iceland, 200z, (Nielsen, 2008)Central Bank of Icelanc
2008c),(European Central Bank, 20:

5.71slands Beziehung zur EU und Fortschritte Gber derBeitritt

Die Europaische Kommission erwahnte in ihren Béngm November 2010, dass Isls
Uber eine stabile Demokratie verfugt und dassvalttschaftlichen und politische

Vorrausetzungen fur einen I-Beitritt gegeben sind. Die wichtigen Handlungen
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islandischen Parlaments und der Staatsanwaltsetelithe in Reaktion auf die Finanzkrise
gesetzt wurden, bestétigte das Komitee. Im BedehtKommission werden die
Wirtschaftsentwicklungen und die Chancen Island&ibnt. Islands Regierung hat eine
nachhaltige Verbesserung der Wirtschaft erreicistyésondere ist eine Stabilitat der
Wahrung gegeben, die Zinssatze, Inflation und Wrersiting wurden gesenkt und ein
Uberschuss im AuRenhandel wurde geschaffen. Algevesivichtige Aufgabe gilt es den
Finanzbereich zu stabilisieren und die Arbeitsloaegnzu senken. (Européische
Kommission), (AHK Island), (WKO5, 2010)

Durch die Mitgliedschaft im Europaischen Wirtscbedum hat Island schon die Mehrheit des
EU-Rechts in ins nationale Recht ilbernommen. (Eisospe Kommission), (AHK Island),
(WKOS5, 2010)

Nachdem die Banken Ende 2008 und damit die Isléhdi8Virtschaft zusammenbrachen,
erfolgte Juli 2009 das Ansuchen auf einen BeitdttEU. Als wichtigstes Ziel Islands gilt es
unmittelbar nach dem EU-Beitritt die Gemeinschaflsmng (€) einzufihren und damit die

Wirtschaft und Wahrung langfristig stabil zu haltgfine Einfiihrung des Euro kommt fiir Island erst
mit dem Beitritt zur Europdischen Union und danach mindestens zweijéhriger Vorbereitung einschliefSlich der

Erfiillung der ,Maastricht-Kriterien” in Betracht” (WKO5, 2010).

Bevor die Verhandlungen mit der EU begonnen wekdegmen, wird ein Screening
unternommen. Das bedeutet, dass Island die Méglithkt den Besitzstand durchzusehen
und die EU feststellen kann, welche Handlungenlstamd zu setzen sind, um den
Besitzstand vollstandig zu erfillen. Sobald dage&ting beendet ist, kbnnen die
Verhandlungen tber die noch zu erfilllenden Kabiggjonnen werden. Nach Islands
Durchsicht des Besitzstands, ist es der Meinung, @43 des EU-Rechts schon ins islandische
Recht integriert wurden. Zu den aufwandigsten moch nicht erfullten Kapiteln, gehéren
die Fischerei und die Landwirtschaft. Island haraduch festgestellt, dass sie grole
wirtschaftliche und politische Aufgaben zu bewdtichaben. Im politischen Bereich muss
Island eine unabhangige Justiz, besonderes in aisteNung von Richtern, schaffen. Die
EU-Kommission fordert folgende Bereiche der Wirtstlzu verbessern:
Finanzdienstleistungen, freier Kapitalverkehr, Lamtschaft, Umwelt und Fischerei. Wie
viele Kapitel tatsachlich von Island bereits etfildlirden, bleibt bis zum Ende des
Screeningverfahrens offen. (Europaische Kommissi@hK Island), (WKO5, 2010)
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Die Kommission schatzt, dass ein Beitritt Islandskn grof3en Einfluss auf die
Bestandigkeit der EU nehmen wirde und daher keiegswie Weiterentwicklung der EU zu
storen vermag. (Europaische Kommission), (AHK Ild)agwWKO5, 2010)

Aus diesen Grunden schlagt die Kommission vorHieBeitrittsverhandlungen mit Island

zu starten. (Europaische Kommission), (AHK Islaf@yKO5, 2010)
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6. Vergleichslander

6.1 Litauen

6.1.1 Einleitung

Die Republik Litauen (Lietuvos Respublika) ist &taat im Nordosten Europas, der
sudlichste der drei Baltischen Staaten (Estlantt|drel, Litauen). Litauen grenzt an Lettland,
Weildrussland, Polen und die russische Exklave Kajiad. Im Westen des Landes liegt die
Baltische See. Der kleine Staat hat 3.244.000 Bimeound die Hauptstadt ist Vilnius. 1990
war Litauen das erste Land welches die Unabhanigigée der damaligen Sowjetunion
erklarte und ist heute eine moderne demokratis@piBlik. Die Prasidentin ist Dalia
Grybauskait und der Premierminister heif3t Andrius Kubilius02@vurde Litauen Mitglied
der Europaischen Union. Vor der Finanzkrise zwiac2@07 und 2010 hatte Litauen eine der
am schnellsten wachsenden Wirtschaften in Europauén ist Mitglied der Nato, des
Europarates und seit 2007 auch Mitglied des SchreAgkommens. (CIA World Fackbook

Lithuania)

6.1.2 Wirtschaft

Seit der Unabhangigkeit im September 1991 hat krtastetige Fortschritte bei der
Entwicklung einer modernen Marktwirtschaft erzi€thon in den Neunzigern wurde 50%
des staatlichen Eigentums privatisiert und der leamit einer allméahlichen Abkehr von der
friheren Sowjetunion zu den westlichen Markten uemiert. Dartiber hinaus hat die
litauische Regierung auf eine disziplinierte Halishand Finanzpolitik geachtet, welche die
Inflation zum Absturz brachte. Von einem monatliciurchschnitt von rund 14% im ersten
Halbjahr 1993 wurde die Inflation auf durchschiattl3,1% im Jahr 1994 gesenkt. Die
industrielle Produktion betrug im Jahr 1993 wenigjsrdie Halfte der Produktion von 1991.
Die Wirtschaft schien ab 1994 das schlimmste Gaed&n zu haben und die Politik legte den
Grundstein fur eine kraftige Erholung in den naehstahren. Der Aufschwung basierte stark
auf der strategischen Lage Litauens mit seinemesgsf Hafen Klaipeda und seiner Bahn und
Autobahn Verbindung zu Osteuropa, Weil3russlandsiaod und der Ukraine, auf dem
landwirtschaftlichen Potenzial, den hochqualifi@erArbeitskraften und diversifizierten

58



Industrieunternehmen. Aufgrund mangelnder wichtig@tirlicher Ressourcen blieb Litauen
abhangig von der Einfuhr von Brennstoffen und Radlemaien. Litauen konnte durch den
disziplinierten Ansatz zu Marktreform und die Eilthag der strengen Finanz-und
Geldpolitik des IWF die Inflation senken und eirPBIVachstum von 6% in1997 und 4,5% im
Jahr 1998 erzielen. Ausléndische Direktinvestitronad das Privatisierungsprogramm
unterstitzte die Wachstumsdynamik im Jahr 199&ukeib wurde am EU-Gipfel von Helsinki
im Dezember 1999 ermutigt die EU-Beitrittsverhamdjen Anfang 2000 zu beginnen. Die
wirtschaftliche Lage hat sich 2002 weiter verbeass®ahrend des ersten und zweiten
Quartals 2002 wuchs das BIP um 4,4% und 6,9% umd¢hdlation war niedrig.

Verbesserungen wurden auch in den Bereichen Rieaing und Deregulierung erreicht.
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Grafik 17) Quelle: Entwicklung des Verbraucherpreisindex (CPl); Statistics Lithuania;

Die Abwertung des russischen Rubels im August 1888hte der Wirtschaft ein negatives
Wachstum und zwang Litauen zur Neuausrichtung deglels von Russland in Richtung
Westen. Im Jahr 1997 lagen die Ausfuhren in Stad¢erhemaligen Sowjetunion bei 45%
der gesamten litauischen Exporte. Im Jahr 200@getr die Ausfuhren nach Osten (in der
Gemeinschaft Unabhéngiger Staaten - GUS) nur 2% dsamtausfuhren, wahrend die
Ausfuhren in die EU-25 63% und in die Vereinigtdag®en 4,3% ausmachten. Am 2. Februar
2002 hat Litauen die Litas von US-Dollar auf dendegebunden zum Kurs von 3,4528 Litas
fur 1 Euro. Seit dem EU-Beitritt hat Litauen eireeimdruckende wirtschaftliche Entwicklung
durchgemacht. Das BIP-Wachstum von durchschnit8Bthpro Jahr seit 2004 (bis Ende
2008) zahlt zu den hochsten der EU-Mitgliedsstaat@s zu einer erheblichen Annéherung
an das durchschnittliche Einkommensniveau in debEitfug.

Litauen hatte ein beeindruckendes Wirtschaftswachsh den letzten Jahren das wesentlich

zur Verbesserung des Lebensstandards beitrug. Rasalachstum hat Litauen zu einem BIP
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pro Kopf (in KKS) von fast 61,6% des EU25-Durchstisnm Jahr 2008 verholfen — deutlich
mehr als 47% im Jahre 2003. Das Wachstum wurdeessichliel3lich von der
Inlandsnachfrage, durch reale Lohnerhhungen,atahe Kreditwachstum und EU-
Zuschisse gefordert und angetrieben. Hohes Wachstiauch dazu beigetragen die
Arbeitslosigkeit von tber 13% im Jahr 2003 auf 4 j#%@ahr 2007 erheblich zu reduzieren.
Dartber hinaus trug die Auswanderung seit dem iBdiftauens zur EU noch betrachtlich
zum Arbeitskraftemangel sowie in Folge zur Steiggrder Lohne. (Bertelsmann
Transformation Index), (Economic Chamber of Maceapr{Statistics Lithuania), (IMF)

Gross domestic product
by year.
GDP at current prices. EUR million. [-]
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Grafik 18) Quelle: Statistics Lithuania;
http://db1.stat.gov.It/statbank/SelectTable/omrade0.asp?SubjectCode=S2&PLanguage=1&ShowNews=0FF

Litauen hat nahezu alle ehemals staatlichen Urthenea privatisiert. Mehr als 79% der
Wertschoépfung wird durch den privaten Sektor gemerDer Anteil der Beschaftigten im
privaten Sektor liegt Uber 65%. Die Privatisiera®g Bankensektors wurde noch im Jahr
2001 abgeschlossen wobei 89% dieses Sektors ningischem (vor allem
skandinavischem) Kapital finanziert wurde.

Die Verkehrsinfrastruktur stammt gréf3tenteils naal der sowjetischen Periode und ist im
Allgemeinen gut seit der Unabhangigkeit erhaltatauen hat einen eisfreien Hafen
(Klaipeda) mit Fahrverbindungen zu deutschen, sdisgben und danischen Hafen. Das
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Stral3ennetz ist gut. Die Telekommunikation hat seihder Unabhangigkeit als Folge der

hohen Investitionen deutlich verbessert.

Nach dem Beitritt zur EU wuchs die Wirtschaft Likeas und erreichte einen Rekord von
8,9% BIP-Wachstum im Jahr 2007. Das starke Wachstriangsamte sich im vierten
Quartal 2008 (3,0%) hervorgerufen durch die Finasek Im Jahr 2009 traf die globale
Finanzkrise die litauische Wirtschaft hart. In adasten drei Quartalen des Jahres 2009
schrumpfte die Wirtschaft um 15,7% gegentber 20@&. war die schlechteste BIP-
Entwicklung seit dem Jahr 1995. Wachsende Arbeaitgkeit und niedrigeres Einkommen
haben zu einigen begrenzten sozialen Unruhen imj&hnii2009 beigetragen, als Tausende
von Litauern sich aus Protest rund um das Parlasgeb&iude versammelten und
anspruchsvolle Mal3nahme von der Regierung zur Rimdeder Wirtschaft verlangten.
Daraufhin verabschiedete die Regierung ein 2,3iéiden USD Konjunkturprogramm.

Das BIP stieg um 4,6% im letzten Quartal 2010 gégendem entsprechenden Quartal 2009.
Im Jahr 2010 konnte ein Wachstum der Bruttowertsttirig in der Industrie, Energie (um
5,7%), Handel, Verkehr und Kommunikation (3,1%) lchtet werden. Der grolite
Ruckgang der Bruttowertschopfung wurde im Baugew¢umn 8,6%), der Landwirtschaft,
der Forstwirtschaft und der Fischerei (3,1%) bebbetc

Nach Prognosen des Litauischen Finanzministeriwtie sich das BIP um 2,8% im Jahr
2011 erhghen, wahrend die Bank von Litauen ein \&tach um 3,1% erwartet.

Der Export von Waren, der wichtigste Treiber dexdischen Wirtschaft, zeigte 2010 weitaus
bessere Zahlen als im gleichen Zeitraum des J20@3 Erst im November

2010 fiel der Export um 0,3% auf monatlicher Bagi&hrend die Ausfuhr der Guter

litauischer Herkunft weiterhin ein Wachstum aufr|édtmer Basis verzeichnen.
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Grafik 19) Quelle: Statistics Lithuania; http://www.stat.gov.lt/en/news/view/?id=8680&PHPSESSID=.

Als 2004 die neuen Mitgliedstaaten der EU beitrédste das eine Migrationswelle von Ost
nach Westeuropa, da die Arbeiter aus Litauen, dmdtund Polen héhere Lohne in Irland und
Grof3britannien erwarten konnten als in ihren Helématern. Zwischen 2004 und 2007 haben
sich 7% der Litauischen Arbeitskraft flr eine Atlserlaubnis in Irland und Grof3britannien
registriert. Elsner (2010) untersuchte ob und ifcthwer HOhe sich diese Auswanderung auf
das Wachstum der Gehélter des Ursprungslandesratusignifikant positive Effekte der
Auswanderung fand er nur bei Gehaltern von Manneohei die Effekte starker bei ledigen
als bei verheirateten Mannern ausgepragt warereifén Prozentpunkt Wachstums bei der
Emigration ergab seine Forschung etwa 1% Wachstirddn Gehaltern der mannlichen,
zurtckgebliebenen Populatiqizlsner, 2010)(CIA World Fackbook Lithuania), (Economic

Outlook 2011 Lithuania, 2010), (Bertelsmann Transformation Index), (Econstore), (IMF), (Bloomberg),

(Traveldocs, Lithuania)

62



6.2 Bulgarien

Bulgarien mit der Hauptstadt Sofia ist eine Regubhd befindet sich im sidlichen Teill
Europas. Laut den aktuellsten Daten, hat Bulgariehr als 7,6 Millionen Einwohner und pro
kmz2 leben etwa 70 Menschen. Das Land verfugt Uinerlache von knappen 111.000km2,
Die Nachbarlander sind Mazedonien und Serbien insté¥'e Ruméanien im Norden, die
Tarkei und Griechenland grenzen im Siden an Budgabas Schwarze Meer ist Ostlich
vom Land. (Coface Austria, 2009)

Etwa 84% der Bevolkerung sind Bulgaren, 9% Turked Roma 5%. Desweiteren gibt es

Serben, Armenier und Griechen. (Coface Austria9200

Die Amtssprache ist bulgarisch und im Land wird ldréllische Schrift verwendet. Das
Staatsoberhaupt ist Prasident Georgi Parwanow enBegierungschef Ministerprasident

Bojko Borissow. (Hercksen, 2008)
Bulgarien ist Mitglied der NATO, WTO und der EU.dface Austria, 2009)

6.2.1 Wirtschaft

Wirtschaftswachstum:

Bruttoinlandsprodukt
{(“eranderung in %, real)
8,0
8 g4 65 65 g2
g0 37 5,5
42 4.7 2.0
4,0 - bis
25
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0,0
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Grafik 20) Quelle: http://ahk.de/fileadmin/ahk_aBR/al/bulgarien.pdf
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BIP: € 35.430 (2008) und € 35.042 (2009)

BIP/ Einwohner: € 4.657,8 (2008) und € 4.633,0 @00

Inflationsrate: 7,8% (2008); 0,6% (2009); 2,0% (Asg2010) und 1,7% (Prognose fur 2011)
Staatsverschuldung in Prozent des BIP : 14,1 (20e83 (2009)

Arbeitslosigkeit: 6,3% (2008); 9,1% (2009) und 9, (A&tigust 2010)

AulBenhandel in Mio. € fur Importe: 25.093,5 (20084 16.875,7 (2009)

AulRRenhandel in Mio. € fir Exporte: 15.203,8 (2008) 11.699,3 (2009)

(Germany Trade & Invest)

Die bedeutendsten Handelspartner Bulgariens:

Hauptlieferlander
CU-=7: 603 (2009, Anteil in %)

Sorstige 30,9

Russland 131

Dcutschland 12,3 Rumanizn 5,6
Griechenland 61

glai-Grafik

Grafik 21) Quelle: http://ahk.de/fileadmin/ahk_aBR/al/bulgarien.pdf
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Grafik 22) Quelle: http://ahk.de/fileadmin/ahk_aBR/al/bulgarien.pdf

Auslandische Direktinvestitionen: 6.685,9 (2008)l #1281,9 (2009)

Auslandsverschuldung (Brutto) in Mio. €: 37.10Q0@8); 37.808,1 (2009) und 36.474,4

(Juli 2010)

(Germany Trade & Invest)

Wechselkurs: Bulgarien verfligt iber einen Fixen Wechselkurs seit 21.06.2010.

1€ =1,95583 Lewa (GTAI)

6.2.2 BIP

Im Jahr 2010 waren in Bulgarien die Auswirkungen der Wirtschaftskrise noch splrbar. Das
Wachstum des BIP war genauso wie im Vorjahr (2009), negativ. Nach Meinungen der

Okonomen von Economist Intelligence Unit (EIU) sollte die Volkswirtschaft des Landes erst

im Jahr (2011) ein Wachstum von 2,6% erreichen. (GTAI)
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Grafik 23) Quelle: http://www.gtai.de/ext/anlageaiiAnlage 8679.pdf?show=true
6.2.3 Konsum

Im Bereich der Konsumaguiter gibt es einiges auflrihdBulgarien hat ein sehr niedriges
Lohnniveau und ist das EU-Land mit dem niedrig&Kopf. Es herrschen sehr grol3e

Unterschiede im Einkommen zwischen Regionen dedésnnd der Stadt Sofig&TAl)

6.2.4 AuRenhandel

Im Bereich des AulRenhandels hat Bulgarien bei dgroien wesentlich mehr zugelegt als
bei den Importen. Vor allem sind die Ausfuhren intiStaaten sehr angestiegen. Wichtige
Handelspartner sind die Turkei, Serbien, ChinaBrasilien.(GTAl)
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Incikator 1) 2009 2010 2011 2012
Bruttoinlandsprodulkt 2) -4.9 -0.1 2.6 3.7
Bruttoanlageinvestitionan 3) -20.0 -0.8 39 54
Privater Verbrauch 2) -3,5 -2.6 138 3.6
Einfuhr (Waren umd Dienst- 215 1T 410 5.0
leistungen) 2)

Ausfuhr (Waren und Dicnst 10,2 10,6 28 1,2
leistungen) 2)

Durchschnittlicher nominaler 116 KA. KA. K.A.
Bruttojahreslohn 4)
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Tohn ":rJ

Inflationsrate 3) 2.5 2.9 3.2 31
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Grafik 24) Quelle: http://www.gtai.de/ext/anlageniiAnlage 8679.pdf?show=true

6.2.5 Wirtschaftslage

Im Jahr 2009 fiel die bulgarische Wirtschaft nacteelangeren Wachstumsperiode von 6%
im Schnitt. Prognosen zufolge kann von einer Enhgloereits 2011 ausgegangen werden.
(Coface Austria2)

Die Wirtschaftskrise traf Bulgarien nicht unwesettl 2009 rutschte die Wachstumsrate des
BIP erstmals seit 1997 in den negativen Bereich.BDIgariens Wahrung einen fixen
Wechselkurs zum Euro hat, wurde dadurch keine Atumgrder Wahrung verursacht und

die Banken waren nicht auf staatliche Unterstutzamgewiesen. (Coface Austria2)

Mitte des Jahres 2008 erreichte die Inflation eatlidvon 12,5%. Die Konjunktur wurde
schwacher und dadurch wird die Inflation in den keenden Jahren Werte zwischen zwei
und drei Prozent erreichen. Aufgrund der Erh6hugrgGeldmenge und Gehalterh6hungen,
folgte ein starker Preisdruck. Reformen gewissetdbaftssektoren, welche flr starkere

Konkurrenz gesorgt hatten, blieben aus. (Cofacdrizy
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6.2.6 Entwicklungen seit dem EU-Beitritt 2007

Bulgarien strebte durch den Beitritt zur EU folgerttiele an: Die Korruption bekampfen,
einen héheren Wohlstand und eine gerechte JusazAiDeitsmarktsituation hat sich
folgendermaf3en entwickelt. Die gut qualifizierterbgitskréfte werden angemessen entlohnt,
jedoch gibt es ein fur die Menschen ohne Ausbild@egalter unter dem EU-Durchschnitt
(2008). Im Schnitt bekam ein bulgarischer Arbeitmeh umgerechnet nur ca. € 3600 jahrlich.
Die Mindestentlohnung liegt sogar bei nur € 120 atbbch. Dadurch wird die
Einkommensschere zwischen Reich und Arm ausgepragéde bulgarische Staatbirger

sahen sich daher gezwungen ins Ausland auszuwauadehberuflich Ful’ zu fangen.

Die von der EU bis zum Jahr 2013 gewahrten findieriMitteln (€ 11 Mrd.) flr Bulgarien
kommen dem Volk nur sehr zégerlich zu gute. Die Zdsrale kritisiert Bulgarien fiir den
enorm hohen burokratischen Aufwand da das Gel@tgils nur ,herumliegt* und nicht in
Bereichen investiert wird wo es notig ist. Es blesiidem auch eine Unklarheit Gber
bewilligte Antrage und tatsachlich ausgezahlterdetgelder, da nur jeder zehnte Bewilligte
Antrag ausgezahlt wird. 2008 stellte die EU feagsdeine grofe Menge an EU-Fordergelder
wie z.B. durch Betriigerei veruntreut wurde. Expereafolge flieRen etwa 20% der EU-
Fordergelder in die Korruption. (Bulgarischer Natater Rundfunk, 2010), (Vienna's Weekly
European Journal, 2010), (Sommerbauer, 2008)

6.2.7 Wirtschaftliche Zukunft Bulgariens

Kann in Zukunft von einer wirtschaftlichen Stalditides Landes ausgegangen werden?
Bulgarien hat in den letzten 13 Jahren grof3e Ratitse in Bezug auf die allgemeine
finanzielle Stabilitat geleistet. Der Stabilitatsxd Wirtschaftspakt sorgt fir eine Kontinuitat
der Finanzpolitik. Allerdings hat die globale Fizamnd Wirtschaftskrise auch in Bulgarien
zu einer erhdhten Unsicherheit und verschlechtétterartungen gefuhrt. Trotzdem gelingt
es der Regierung die nicht einfache WirtschaftstiegeLandes zu stabilisieren und eine

umsichtige Finanzpolitik durchzusetzen. (Miniswiyfinance of the Republic of Bulgaria)
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6.3 Polen

Polen: Makrotkonomischer Datenkranz und Prognosen, 2001-2010 (%)

2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008
BIP-Wachstum, real, % gegeniiber
Vorjahr 1,2 14 3,9 33 3.6 6,3 6,5 5,3
Arbeitslosenquote, %o 162 | 197 | 199 |[195 182 | 162 | 127 9.8
Inflation, % gegeniberVorjshr | 55 | 19 | 08 | 36 | 21 | 1,1 | 24 | 44
Leistungsbilanzdehzit, % des BIP | -3,1 -2,8 2,5 -4 -1,2 -2,7 -4,7 -3,
Auslandsverschuldung, % des BIP | 37.8 | 429 | 495 |512 |[437 |496 | 544 | 464
Fiskaldchzit, % des BIP 51 5 6,3 5.7 4,3 39 1,9 3,9
Staatsschulden, % des BIP 376 | 422 | 471 | 457 | 471 | 476 | 452 | 47,1
PLN/EUR, Periodendurchschnitt 367 | 385 | 44 453 | 402 | 39 378 | 332

2009

0,8
11.8
3.8

54,9
5,5

51
4.31

2010%*

1,2
12.1
29
=33
53.7
4,3
54
4.1

= gawﬁcimr. ** = Prognose
Quellen: Polnische Statistiken, Deutsche Bank Research

Grafik 25) Quelle: http://www.laender-analysen.de/polen/pdf/PolenAnalysen58.pdf

6.3.1 Entwicklung seit dem EU-Beitritt

Wirtschaftsaufschwung in den Jahren 2004 bis 2007

Arbcitslosenquote, Jannar 2004 — Juli 2009 (%)

25

20

0

Jon .'l.pr bl Ckt Jan Ape Jul Okt Jan Apr Jul Okt Jor Ap Jul Okt Jon Apr M Ckt Jan .ﬂl.pr Jul
Nid bd Nd O O 05 05 04 N6 B4 M W 07 OF (F R 1A 0R R W g

Quelly: Ghiwmry Ursgd Staseyeny (GUS) [Saasssches Hawpeaos]: Sopa bezroboctaw lasich 1990-2006 (bezoboce refesrowne)
(Die Arbeislosenquote 1090-2000 {replserierse Arbelslosigheit)], v st sav.el/ aus/ SB40_&77_PE_HTMLiim (ebgerafin am
01.10.2003).

Grafik 26) Quellehttp://www.laender-analysen.de/polen/pdf/PolenAnalysen58.pdf
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Polens Wirtschaft entwickelte sich in den Jahre@62ind 2007 in die positive Richtung. Es
wurden weniger Arbeitslose verzeichnet und dasdBiEyy 2007 hoéher als im Jahr davor. Dies
ist auf steigende Direktinvestitionen aus dem AuJaAnstieg des privaten Konsums und
Binnennachfrage zurtckzufiihren. Die Konsumfreutleaisf den Riickgang der
Arbeitslosenquote zurickzufiihren. (Deutsches Phistitut Darmstadt und Forschungsstelle

Osteuropa)

Der Beitritt zur EU bescherte Polen grof3e finateieinterstlitzungen. Lag die Unterstiitzung
in den Jahren 2003 und 2004 bei 1,1 Mrd. Eurog stiese nur innerhalb nur zwei Jahren auf
12,6 Mrd. Euro. Fur den Zeitraum 2007 bis 2013 wwthe Forderung der EU von 67,3 Mrd.

Euro zugesichert. (Deutsches Polen-Institut Dardtstad Forschungsstelle Osteuropa)

Durch enorme auslandische Direktinvestitionen ueidAliswanderung vieler Arbeiter fiel im
Jahr die Arbeitslosenquote zum ersten Mal seit Ha8®inen einstelligen Bereich. Einen
malf3geblichen Einfluss hatten auch die GehalterLihae, welche 2007, im Vergleich zu
2006 um 10% angestiegen sind. Die Erh6hung der |@eldfolgte Aufgrund zu wenig im
Land verfugbarer Fachkraften, da seit 2004 etwa Kile polnische Staatsbirger eine
Arbeit im Ausland aufsuchten. Da bis zum Jahr 28€atzungsweise 10 Mrd. Euro durch
im Ausland arbeitende Polen ins Inland Uberwiagarden, hat die polnische Wirtschaft
keine negative Auswirkung durch die Auswanderungipoher Fachkrafte zu spiren

bekommen. (Deutsches Polen-Institut Darmstadt wmddRungsstelle Osteuropa)
Kurzer Uberblick: (2009)

Die Volkswirtschaft der Polnischen Republik istVfargleich zu den anderen Mittel- und
osteuropaische Lander (MOEL) relativ stabil. Didtweite Wirtschaftskrise hat jedoch
einige Schwachstellen des Landes offenbart, desiodile der wirtschaftliche Standpunkt
nicht iberbewertet werden. Es sind einige Reforfgigrund dieser Schwachen nétig.

(Deutsches Polen-Institut Darmstadt und Forschuels£steuropa)

Verglichen mit anderen stark steigenden Wirtscinafige die EU-15, die Turkei, Russland
oder den Ubrigen neun MOEL war die Volkswirtschgdtens nur sehr gering von der
Finanzkrise betroffen. Im Jahr 2009 stieg Poler® @8id das Land hatte fast grenzenlosen
Zugang am Kapitalmarkt. (Deutsches Polen-Institatndstadt und Forschungsstelle

Osteuropa)

70



BIP-Wachstum, real, 20012010, in % gegeniiber Vorjahr
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Quellen: Polnische Strediben, Deusclre Bank Reaarch

Grafik 27) Quellehttp://www.laender-analysen.de/polen/pdf/PolenAnalysen58.pdf

Die starke Wirtschaftsleistung des Landes stutkvien Pfeilern: (Deutsches Polen-Institut

Darmstadt und Forschungsstelle Osteuropa)

1. Das BIP des Staates ist in den Jahren von 20@0B8 nachhaltig gewachsen. Die
Bereiche o6ffentlicher und privater Konsum sind irarfleich zu den MOEL-5
(Ungarn, Slowenien, Tschechien, Slowakei und Polé&yker gewachsen. Das
Wachstum der Exporte war ebenfalls von 2000 bi82fisitiv. Daraus lasst sich
festhalten, dass Polen &hnliche volkswirtschaiiStrukturen wie die anderen
MOEL-5 hat und somit stark Wettbewerbsfahig isteBches Polen-Institut
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Darmstadt und Forschungsstelle Osteuropa)

Leistungshilanzdehzit, 2001-2010 (% des Bll”)
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Quelen: Polnische Stasttren, Deussohe Bank Rioarch

Grafik 28) Quellehttp://www.laender-analysen.de/polen/pdf/PolenAnalysen58.pdf

. Aufgrund des Aufbaus der polnischen Volkswirtschstftliese weniger auf externe
Schocks anféllig, als die anderer Lander. Das haanfiigt Gber eine hohe
Binnennachfrage, wovon es profitiert. Aufgrund @Geol3e des Binnenmarkts, nehmen
die Exporte eine weniger bedeutende Rolle einpasmderen MOEL und in
zahlreichen EU-15. AuRerdem hat Polen einen hoHeiféerenzierungsgrad in den
Exporten als andere MOEL. (Deutsches Polen-Indbarmstadt und Forschungsstelle
Osteuropa)

. Die polnische Regierung hat gemeinsam mit derddatbank fur ihr Land
unterschiedliche Stabilisierungsmafinahmen impleleréninsbesondere hat man
grof3en Wert auf die Liquiditatsfahigkeit der Bankgtegt und diesbeziglich
Abkommen mit der den Zentralbanken westlicher Lamgd¢roffen. Diese
Vereinbarungen beinhalteten eine Reduktion der BBtr@serveanforderungen und
eine Kontrolle der Zahlungsfahigkeit polnischer Bam Die polnische Nationalbank
konnte die Leitzinsen senken. (Deutsches Polemuih&armstadt und

Forschungsstelle Osteuropa)
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4. Polen finanzierten deren Wirtschaftswachstum e€662nit grof3en Krediten und war
daher nicht so stark wie andere MOEL von der Wird$tskrise betroffen. (Deutsches

Polen-Institut Darmstadt und Forschungsstelle Qsf&)

Polens Volkswirtschatft ist solide und wirkt sicméaseiner engen Verbindung zu Landern
der EU-15 indirekt stabilisierend auf die EU-27 .d@@slen bt nur wenig direkte
Stabilisierung auf andere MOEL aus, da diese ghettlich mehr mit den westlichen
Landern der EU in Verbindung stehen. Obwohl Pol&firtschaft stabil ist, darf nicht aul3er
Acht gelassen werden, dass ein Grund dafir dieZiede Ausweitung westlicher Lander
stark dazu beigetragen hat. Insbesondere Deutsthktrsehr stark nach Polen expandiert.
Der wichtigste Exportpartner Polens ist mit 26,0B%utschland. Auch die meisten Importe
erfolgen aus Deutschland mit 28,08%. Der deutsciehbar ist somit der wichtigste
Handelspartner Polens. Dennoch sollte die aktsédlieile Wirtschaftslage mittelfristig
gesehen nicht Gberbewertet werden. Die in derelettahren erfolgten Wachstumsraten von
bis zu 6%, hielten nicht lange an und stirztemamfl% ab. Dies ist auf ein Sinken des
privaten Konsums als auch der Exporte und Impartéckzufiihren. (Deutsches Polen-
Institut Darmstadt und Forschungsstelle Osteurd@antral Intelligence Agency)
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Auslandsverflechtung = (Exporte + Importe) / BIP

Polen 2009 2010 Deutschland 2009 2010
Exporte $142,1 | $160,8 | Exporte $1.145 | $1.337
Mrd. Mrd. Billion Billion
Importe $146,4 | $167,4 | Importe $956,7 | $1,12
Mrd Mrd. Mrd. Billion
BIP $689,6 |$721,7 |BIP $2857 |$2951
Mrd. Mrd Billion Billion
BIP/Kopf $18.200| $18.800 BIP/Kopf $34.700 $3IMW9
Auslandsverflechtung41,84% | 45,48% | Auslandsverflechtung0,11% | 45,34%

Grafik 29) Quellehttps://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/pl.html,

https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/gm.html

Der Bankensektor hat im Bereich RisikovorsorgungehAusgaben, da die weltweite

Finanzkrise mittelfristig einige Schwachstellenliand hervorgerufen hat. Ein grof3es

Problem stellen der Arbeitsmarkt und die Staatsfiea dar. Diese Positionen wurden in der

Budgetplanung nicht als grof3e Schwachstellen deddsaerkannt deshalb konnte in den

Jahren des wirtschaftlichen Aufschwungs das Detflie# BIP nicht unter 2-3% gehalten

werden. Da eine Unfahigkeit in der Umstellung untbAssung der Staatsfinanzen herrschte,

verschlechterten sich die Finanzen im Land. Dageshige Ziel der Regierung, die

Gemeinschaftswahrung einzufihren, wurde damit duodhen. (Deutsches Polen-Institut

Darmstadt und Forschungsstelle Osteuropa), (Centedligence Agency)
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Wechselkurs PLN/EUR, 2001-2010 (Periodendurchschnitt)
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Grafik 30) Quellehttp://www.laender-analysen.de/polen/pdf/PolenAnalysen58.pdf

Polen bendtigt mittel- bis langfristig eine verlidse finanzpolitische und aussichtsreiche
Eurostrategie um die hohen Kursschwankungen derighumgehend zu abzuschwéchen.
Das Land muss, um eine nachhaltige wirtschaftiBtadilisierung zu erreichen, gewisse
Strukturen in folgenden Bereichen reformierévierbesserung des Geschaftsklimas bzw. der
Wahrnehmung der Qualitat der Regierung im priveektor, Verbesserung der Infrastruktur
und Diversifizierung der Energieversorgung. In @éie8ereichen weist Polen nicht nur einen
Ruckstand gegenuber anderen MOEL auf, sondern iaudtergleich mit anderen gro3en
aufstrebenden Okonomien wie den BRIC-Landern (BeasRussland, Indien, China)
Mexiko, Stdafrika oder der TurkéDeutsches Polen-Institut Darmstadt und
Forschungsstelle Osteuropa). Der Anteil an Erweztssmen liegt im Vergleich zu den zuvor
aufgezahlten Landern (auRer Stdafrika) unterhat \d&ert dieser Staaten. (Deutsches

Polen-Institut Darmstadt und Forschungsstelle Oste)

Um den wirtschaftlichen Stand der EU-15 und der MQ@E erreichen, bendtigt Polen
mittelfristig einen starken Anstieg des Wachstubis. polnische Bevolkerung hat eines der

geringsten Einkommen pro Kopf der EU. Langzeitstndiufolge ist ein steiler
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Wachstumsanstieg in Polen jedoch nicht in Sichéuf®ches Polen-Institut Darmstadt und

Forschungsstelle Osteuropa)

6.4 Malta

6.4.1 Einleitung

Malta ist Mitglied der Europaischen Union seit 2Q0w zugleich auch ihr kleinster Staat.
Der kleine Inselstaat hat 407.265 Einwohner unéhdet sich im Mittelmeer stdlich von
Italien, naher dem afrikanischen Kontinent als pardie Hauptstadt des nur 316 km?
grof3en Zwergstaates ist Valetta auf der Hauptixsdtia. Desweiteren gibt es noch die zweite
Hauptinsel Gozo. Malta wurde am 21. September 1864 Vereinigten Konigreich
unabhangig. Heute ist Malta eine demokratische Répuhr Prasident heil3t George Abela

und der Premierminister ist Lawrence Gonzi. (CIANId-actbook Malta)

Die Republik im Mittelmeer hat keinerlei Bodensad®tMalta setzt verstarkt auf den Ausbau
des Tourismus, ist aber auch als Produktionsstafitfoeuropaische Unternehmen interessant
geworden. In den siebziger Jahren war Malta ddgBihnland fir europaische
Unternehmen. Als Kontrast zur Situation in den zigér Jahren gibt es heute zahlreiche
Wohlstandsindikatoren. Beispielsweise kommen agifrdind 400.000 Einwohner etwa
353.000 Mobilfunkvertrage oder 276.000 Fahrzeudalan zwei Hauptinseln. In den letzten
Jahren hat die Inselrepublik einen beachtlichenkBirwandel erlebt. Die meisten friiheren
Textilfabrikationen sind in osteuropéische Landed nach China abgewandert. Die Offnung
des heimischen Marktes kostete Tausende Arbeitsplda die heimische Produktion
weitgehend durch hohe Zélle geschiitzt war. Maltat seif Standortvorteile wie die englische
Landessprache, aber auch qualifiziertes, Englipofichendes Personal zu glinstigen Preisen
welche die Angebote aus Malta konkurrenzfahig gémaan Softwareentwickler in Malta
kostet nur etwa ein Drittel des Preises in Englémdiesem Bereich ist fiir viele europaische
Unternehmen bereits jetzt Malta um einiges rentaddieSoftwaredivisionen in Indien. Der
grof3te Industriearbeitgeber ist der italienischebérsteller ST Microelectronics, gefolgt

von dem deutschen Spielwarenhersteller Playmoll Hertigung auf Malta ist weitaus
attraktiver als die asiatische, weil jedes JahPdtrent der Produkte wechselten und
kurzfristig auf Marktwiinsche reagiert werden mig&avernment of Malta), (Times of
Malta), (Bank of Malta)
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6.4.2 Wirtschaft

Schon Jahre vor dem Beitritt (2004) war Malta engdar EU verbunden. Bereits 2002
gingen 41% der maltesischen Exporte in die EU 8% 6er Importe kamen aus der EU. Der
Lebensstandard war im Schnitt niedriger als def®lgehschnitt jedoch blihte vor allem der
Tourismus im letzten Jahrzehnt vor dem Beitrittotiuizahlreiche britische und deutsche
Touristen auf. Schon vor dem Beitritt wurde Maltdgaund niedrigerer Lohne und Steuern
als in der EU ein attraktiver Investitionsstanddufzeichnungen des Eurostat aus dem Jahr
2002, also zwei Jahre vor dem Beitritt, zeigenWirtschaftswachstum von 2,6% eine
Inflationsrate von ebenfalls 2,6% und eine Arbegshquote von 6,5%. Aufgrund dieser
Daten befand die Europaische Kommission, dass Maltdem Wettbewerbsdruck und den
Marktkraften innerhalb der Union zurechtkommen kenin Folge der Wirtschaftskrise
schrumpfte das reale Bruttoinlandsprodukt im J&®92um 1,9% (4,1% in der Eurozone).
Damit fiel die Rezession weniger dramatisch ausnaésnigen groReren EU-Landern. Seit
dem vierten Quartal 2009 befindet sich die Wirtschvéeder im Aufstieg. Im Schlussquartal
2009 stieg das reale BIP um 1,3% und erhdhte siobrsten Quartal 2010 um weitere 3,4%.
Dies ist einem Anstieg der Bruttoanlageinvestitoimediesem Zeitraum von 11 % gegeniber

dem Vorjahr zu verdanken. (Bank of Malta), (Bussi\Bsdium), (Statistics Malta)

Wirtschaftswachstum
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/ \ \ ) i
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Grafik 31) Quelle: Eurostat, IMF;
http://epp.eurostat.ec.europa.eu/tgm/table.do?adte&init=1&plugin=1&language=de&pcode=tsieb020

Ein weiterer Grund ist der Anstieg des privaten gans in Hohe von 1,5%. Ursache dafur

war die schwache Entwicklung der Verbraucherpréiseh der hohere Freibetrag der
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Einkommensteuer beeinflusste den starkeren Konsurvidlteser positiv. Kredite an den
privaten Sektor konnten 2009 gegenuber 2008 um §&8teigert werden, da die Banken auf
Malta kaum von der Krise berihrt wurden. Die vocimsitende Diversifizierung der
Wirtschaft beeinflusste eine schnellere UberwinddegKrise. Angesichts der positiven
Entwicklungen im Jahr 2010 wird 2011 ein reales-BIRchstum von rund 2-2,5% erwartet.
Die Arbeitslosenquote ging im Jahr 2010 wieder staatick. Im Juni 2010 lag sie bei 6,5%,
im ersten Halbjahr 2010 durchschnittlich bei 6,8%fgrund der Fortschritte bei den
Strukturreformen hat Malta 2008 auch den Euro esetyliches Zahlungsmittel einfihren
durfen. Obwonhl der Beitritt zum Eurogebiet beiggta hatte die Auswirkungen der Krise zu
mildern wurde, wie in einer solchen offenen Wirtsitlerwartet der Schock vor allem durch
den Handel und die schrumpfende externe Nachfraggragen. Der Abschwung war
besonders ausgepragt im Tourismus und der Industviei Sektoren, die stark abhéngig von
der Nachfrage im Ausland sind. Die Touristenankgiift Jahr 2009 gingen um 8,4% zurick,
wahrend die Bruttowertschopfung der Verarbeitungisgtrie um mehr als 18% sank. Auf der
anderen Seite haben sich mehrere Dienstleistungdiea, die sich dank dem Zugang zum
Binnenmarkt vermehren, als ziemlich widerstandsf@@gen die globale Rezession gezeigt
und ihre Leistung verhalf der AuRenhandelsbilamANi@ren und Dienstleistungen zum ersten
Mal seit 2002 zum Uberschuss. Deshalb war die digihe Rezession weniger stark und
kirzer als anderswo. Der Riickgang der Investitidreanmte zwar die Nachfrage im Jahr
2009 aber der private Konsum hielt. Der RuckgangAdesfuhren betrug weniger als man
erwartet hatte. Bei gegebenem starkem Rickganyé#bandels zusammen mit einem
steileren Ruckgang der Einfuhren trugen die nexjoolEe positiv zum BIP bei. (Bank of
Malta), (Statistics Malta), (Government of Malta)

Diese Konjunkturabschwachung spiegelte sich wiadeauf dem Arbeitsmarkt wieder. Die
Arbeitslosenquote stieg moderat in der ersten elddis Jahres von 6% am Ende des Jahres
2008 und hat sich mit rund 7% seitdem stabilisi@re. Inflation und die Preisentwicklung im
Jahr 2009 entsprachen nicht denen im Euro-Wahrehisty Die Teuerung der Energie-und
Nahrungsmittelpreise in der ersten Halfte des alwdangsamte sich deutlich in der zweiten
Halfte. Als ein Ergebnis war die InflationsrateNtalta deutlich niedriger als in der Eurozone.
Wahrend der wirtschaftlichen Rezession flihrte Mdigabffentlichen Finanzen relativ gut,
obwohl das Land noch mit den Problemen eines Uld&gea Defizits kAmpft. Das Verhaltnis
des Defizits zum BIP sank von 4,5% auf 3,8% traz Ausgaben von 0,7% des BIP fir

gezielte Unterstitzung von Unternehmen der Verarbgsindustrie. Die gesamtstaatliche
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Schuldenquote stieg um rund finf Prozentpunkte Eiedelahres auf 69,1% des BIP und ist
immer noch unter den geschatzten 78,7% des Durclttsctles Euroraums. (Bank of Malta),
(Statistics Malta)

Die relative Widerstandsfahigkeit der maltesisciMirtschaft beruht im Wesentlichen auf
vier Faktoren. Der erste ist die Einfuhrung desoExe einheitliche Wahrung war ein
wichtiges Mittel zur Stabilisierung wahrend der Bulenzen auf den Finanzmarkten da Malta
nicht die Risiken einer kleinen und anfélligen Lasa@dhrung zu tragen hatte. Andererseits
ging auch ein wertvolles Regulierungsinstrumerftanm der alten Landeswéahrung (durch
Abwertung der eigenen Wahrung kann der Export amdpet werden) verloren.
Ausfiihrlicher wird dieses Thema im Kapitel — Meigen von Okonomen zur gemeinsamen
Wahrungsunion (EMU) — behandelt. Die Bedrohung kdalie Finanzkrise wurde auch durch
die Starke und Stabilitdt von Maltas Bankensystemifglert. Maltas Banken profitierten von
einem Ansatz auf Grundlage traditioneller Vermitiuzwischen Einzelanleger und
Kreditnehmer. Ihr Finanzierungsmodell hat kein Yaren in Gro3méarkte. Wahrend der
Krise blieben das Kapital und die Liquiditdt demBan deutlich Gber dem regulatorischen
Minimum, was dazu beigetragen hat das Vertrauedkger zu erhalten. Der dritte Faktor
war die laufende Diversifizierung der WirtschaftRichtung hoherwertiger Dienstleistungen
wie Finanzdienste. Der gemeinsame Anteil diesenfein der Brutto-Wertschopfung im
Jahr 2004 betrug 25% und konnte auf 35% in 2008h¢nverden. Erfolg konnte auch bei der
Gewinnung neuer Verarbeitungsgewerbe wie Arznenithd Flugzeugwartung registriert
werden, obwohl diese nicht die sinkende Bedeutwangrdditionellen Branchen wie der
Textil-und Bekleidungsindustrie umgekehrt habernli®8lich war es die direkte Budgethilfe
an produzierende Unternehmen, die die Auswirkurigrschwacheren Auslandsnachfrage
auf den Arbeitsmarkt abschwéachte. Dieser Anreizdeuturch die Einleitung einer Reihe von

Infrastruktur-und Umweltprojekten erganzt. (Goveemnof Malta), (Bank of Malta)
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6.4.3 Wirtschatftliche Veranderung seit dem Beitritt

2003 wurde das Wirtschaftswachstum in hohem MaRedeo inlandischen Nachfrage
getragen und der Anstieg des Wirtschaftswachstim298a5 ist auf erhohte Nettoexporte
zurtckzufihren.

Als heimischer Wachstumstreiber trug der privateston jedes Jahr seit 2003 zum stérkeren
Wachstum bei. Der Beitrag der Investitionen warleicgpmafig, besonders stark war er im
Jahr 2005. Dies reflektiert eine Zunahme an Intiesgn in die Infrastruktur finanziert mit
EU-Mitteln, zahlreiche private Grindungen im Pharnmaftfahrt- und Finanzsektor sowie
eine Reihe von Erweiterungen von alteingesessamgaralischen Firmen. Der Beitrag der
Investitionen fiel im Jahr 2006 und wurde im erstarartal 2007 sogar negativ. Die
Bedeutung der auslandischen Investitionen als @uéttschaftlichen Wachstums spiegelt
sich in dem Verhaltnis der auslandischen Direktatiti®enen zum BIP, die bei etwa 70% im
Jahr 2005 lagen und zu den hochsten in der EU tghor

Das Verhaltnis der auslandischen Direktinvestitiome den Bruttoanlageinvestitionen gehort
auch zu den héchsten in EU war mit wenigen Ausnahseé mehr als zwanzig Jahren tber
dem EU-Durchschnitt. Das konnte auch weiterhinletbn da auslandische Investoren
positiv auf das stabile gesamtwirtschaftliche Unhfiehd die laufenden Strukturreformen
reagieren. Im Jahr 2005 betrugen die Zufllisse aldadischen Direktinvestitionen rund 55%
der Bruttoanlageinvestitionen. 37% waren es im 2804. Diese stiegen auf 142% im Jahr
2006. Der anhaltende Zustrom von auslandischerkirestitionen verbessert weiterhin die
Arbeitsproduktivitat, die in 2006 bei rund 90% dgd-Durchschnitts lag. Laut einer Studie
der Europaischen Kommission wurde der Aufschwungdaimr 2005 zu einem grof3en Teil
durch eine verbesserte Produktivitdt untermauariGegensatz dazu standen die
Entwicklungen zwischen 2001 und 2004, als die Pktditét und Auslastung des
Arbeitskraftepotenzials im Durchschnitt negativ zWachstum beitrug. Das
Produktivitatswachstum war auch im Jahr 2006 dtaek bis 2008 an.

Seit 2001 wurde die Leistungsbilanz negativ duiok &erringerung der Nachfrage und der
Preise fur elektronische Produkte (etwa die Haleieheimischen Warenexporte) beeinflusst.
Dies wurde durch einen Rickgang im Tourismus, daeee wichtige Quelle von
Deviseneinnahmen, zum Teil durch die wachsende #iwakz durch billigere Destinationen
verstarkt. In 2005 und 2006 trugen die hoheren éosir Olimporte wesentlich zur
Erweiterung des externen Ungleichgewichts und sfiiddaltas vollige Abhangigkeit von Ol

fur die Stromerzeugung und fur eine energieintendleerwasserentsalzung um die
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Wasserversorgung aus natirlichen Quellen zu emmeite diesen zwei Jahren Uberschritt der
Anteil der Olimporte am BIP sein Niveau von 2004 8% (2005) bis 2% (2006).
(Government of Malta), (Bank of Malta), (StatistMdslta)
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7. Ansichten von Okonomen zur Erweiterung der EU

7.1 Grundlegende Grinde der Erweiterung

Obwohl sich die politischen und wirtschaftlichen &ténde zwischen der letzten grof3en
Beitrittswelle von 2004/2007 und der bevorsteherfiemeiterung aufgrund bereits erfolgter
Binnenmarktvergré3erung und der Weltwirtschaftskdsr letzten Jahre verandert haben,
wollen wir in diesen Kapitel grundlegende Beweggigifiir einen Beitritt sowohl fiir den
Beitrittskandidaten als auch fur den Gemeinschedtsrerfassen.

Der Eintritt in grof3e integrierte Markte versprigien Anstieg der Produktion, Produktivitat
und des Einkommens in den beitretenden Marktwigfteh sowie die Gewissheit Krisen
besser bewaltigen zu kdnnen. Vor Allem kleine &aatchen einen Anschluss an grol3e
Wirtschaftsblocke um einen Schutz vor diskriminmeten Mal3nahmen grol3erer Lander zu
erhalten. Besonders wichtig ist das Vertrauen éwdrtschaftlich stimulierende Wirkung
einer Mitgliedschatt in einer starken Wirtschaftsgenschaft und der Beitritt zur Zollunion
die einen Zugang zum gemeinsamen, liberalisiertarkMermdglicht. Die MaRnahmen zur
Offnung zum Gemeinschaftsraum bringen selbst wahtitfordernde Effekte da der
Liberalisierungsgrad in den Kandidatenlandern madtniedriger ist als bei den
Mitgliedern. Gerade diese Offnung und das darangohgehende geringere Risiko machen
die Beitrittskandidaten interessant fur Direktinvtgsnen aus dem Gemeinschaftsraum.
Obwohl durch die Erweiterung enorm hohe Kosterdférbestehenden Mitglieder entstehen
erhoffen sie sich von jeder Erweiterung des Wirisnaumes eine Ankurbelung des
Wirtschaftwachstums. Insbesondere in den Bereideeb.ebensmittelindustrie,
Investitionsguterindustrie und im Banken- und Telaknunikationssektor sehen viele
Mitgliedslander Absatzpotential in den neuen Begindern. Speziell die kleineren
Beitrittslander konnen das Potential des grof3endieuhaftsraumes durch Spezialisierung
aufgrund von ,Economies of Scale® nutzen. ObwolhWgiéige Wachstumsraten wie die von
Spanien (80ern) und Irland (90ern) nicht zu erwasiad, missten insgesamt nachhaltige
hoéhere Wachstumsraten erzielt werden, als diesrifetzigen EU-27 der Fall ist. Schliellich
soll aus der Sicht der Beitrittskandidaten eine @gung an den durchschnittlichen
Wohlstand der EU-27 erfolgen.
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Das wahrscheinlich starkste Argument der EU weldtiesine Erweiterung spricht ist die
grol3e politische- als auch wirtschaftliche Maclst, Merbtindete”. Als Grinde der
Kandidaten dem vereinten Europa beizutreten wérea keOherer Lebensstandard und
Sicherheit als auch der gemeinsame Binnenmarkenrnen.

Das wirtschaftliche Interesse in einer Erweiterdigte fir die EU wesentliche kleiner sein
als fur die Bewerberlander. Tritt eine wirtschaftlikleine Region einer wirtschaftlich grof3en
Region bei, so profitieren zwar beide Regionen den Wohlfahrtseffekten, jedoch erzielt
die kleine Region einen groReren Nutzen. Wenn &agionen mit unterdurchschnittliche/r/n
Produktivitat und Gehéltern einer Region mit (Uderghschnittliche/r/n Produktivitat und
Gehaltern beitritt, so profitiert die gro3e Reg®roliteils aufgrund des Wegfalls von Zollen
und Importsteuern von gunstigeren Importen. Dievgaieren wirtschaftlichen Regionen
haben einen viel groReren Nutzen. Sie profitier@m der starken finanziellen Férderung von
EU Geldern. Vor allem schwache Wirtschaftslandeltest eine wesentliche Belastung fur

starke Lander der grof3en Region dar. (Baldwin, 1995

Die Erweiterung beinhaltet einige Integrationsetiéeklie aufgrund der Liberalisierung, des

Binnenmarkts sowie der Wirtschafts-und Wahrungsuiaftritt:

Binnenmarkteffekte: Da alle Mitglieder am gesanB@menmarkt teiinehmen werden die Effizienz
sowie der Preiswettbewerb gesteigert (Preiseegink

Handelseffekte : Die Teilnahme an der Zolluniewlvkt neben dem Zollabbau auch den
Wegfall der Grenzkontrollen.

Faktorwanderung: Direktinvestitionen gehen von dgchen Landern in finanziell schwéachere.

Der durch die Lohnunterschiede entstehenden tsrp@iration von den
finanziell schwacheren in reichere Lander wiithteise durch eine sieben
jahrige Frist vorgebeugt.

Kosten der Erweiterung: Aufgrund ihres Entwicklaniyeaus sind die neuen Mitgliedsstaaten
Nettoempfanger aus dem EU-Haushalt; die BelastiendNettozahler ist
sicherlich gestiegen und die alten Empfanger ge&li®en Teil der Mittel an die
neuen Mitglieder ab.

(Breuss, 2001)

Die funfte/sechste EU-Erweiterung wurde im Mai 200d dem Beitritt von Estland,
Lettland, Litauen, Malta, Slowakei, Slowenien, Pol€schechien, Ungarn und Zypern
eingeleitet und endete im Janner 2007 mit dem iBdBmlgariens und Rumaniens. Obwohl
diese groRte Erweiterung vorrangig der Uberwinddegpolitischen Teilung Europas diente,
hat sie zweifelslos auch einen enormen 6konomisEndiuss. Bereits im Vorfeld der
Erweiterung fanden wirtschaftliche Vorkehrungeritsien den Ubergang fir die
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Beitrittskandidaten zu erleichtern. Der asymmelkisZollabbau verpflichtete die EU seit
1997 die Zolle auf Importe aus den Beitrittslandaurbeseitigen wobei das umgekehrt erst
2002 erfolgen sollte. Mit dem Beitritt traten dieugn Mitgliedstaaten der Europaischen
Zollunion bei. Der Schengenraum der im Binnenmdi&tGrenzkontrollen aufhebt erweiterte
sich sukzessive auf die neuen Beitrittslander wcldeine gemeinsame Handelspolitik
unterstitzt wird. Trotz des freien Kapitalverkebrsl beidseitiger Investitionsmaoglichkeiten
besteht immer noch eine grol3e Diskrepanz hinsathtles Arbeitsmarktzugangs der neuen
Mitgliedstaaten. An der Wahrungsunion nehmen derzgiwenige Mitgliedsstaaten der

funften Beitrittswelle teil (Slowakei, Zypern, MajtEstland und Slowenien).
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7.1.1 Binnenmarkteffekte

Durch den Beitritt der neuen Mitgliedstaaten vefgmie sich der gemeinsame Binnenmarkt
um etwa 100 Millionen Verbraucher welcher neue Afrsérkte fur Waren und
Dienstleistungen der Mitgliedslander schuf. Diednigeren Produktionskosten zusammen mit
der relativ hohen Ausbildung der Beschaftigten sshein glinstiges Investitionsumfeld. Der
Vorteil einer Erweiterung im Vergleich zu einerrren Einfihrung einer Freihandelszone
bestand fur die EU darin, die politischen Rahmemgrahgen die die Wirtschaft und das
Wachstum ankurbeln selbst beeinflussen zu konmeRolige der flinften/sechsten
Erweiterung nahm die Bevdlkerung des Gemeinsclaafiises um 27% und das BIP
(Kaufkraftstandards) um 13% zu. Mit der Marktverfgeéung nahm nicht nur der
Weltmarktanteil von Waren und Dienstleistungen gesea an den Exporten und Importen
zu, auch vergroR3erte sich der Intra-EU-Handel @ auf 64%. (Breuss, 2007)

Ubersicht 1: Zunahme der Wirtschaftskraft der EU durch 5 Erweiterungen

Bevilkerung BIP BIF pro Kopf Datum Intra-ELU- Extra-EU-Handel')
2006 2006, zu laufenden Preisen Handel') Waren Dienst-
leistungen
In Mio. Mrd. KKS In KKS Anteile am  Anteile am Welthandel?]
EU-Handel in%
in %1}
EWG & 231.8 6.166 26.602 1973 49.8 40,4 2
EG 9 3020 8.16% 27.047 1980 50,5 48.6 o
EG 10 3131 8.422 26.897 1985 51.2 48.6 -
EG 12 367 .8 9.670 26.292 1994 56,4 41,3 o
EU 15 3904 10.323 26,440 2003 89,2 31,3 ‘
EU 25 464.5 11.388 24.518 2005 63,3 = s 52.5
EU 27 493.8 11.646 23.588 2005 64,1 39.5 1.5
USA 299.8 10.715 35.737 2005 36.2 26,7
Japan 127 .6 3.390 26.556 2005 15.4 10,1
China 1.314,1 10.2003) 7.8003) 2005 19.8 6.6

Q: Buraostat, UNQ, WTO International Trade Stafistics 2006, — ") Exporte plus Importe. — 2) Ohne Infra-EU-
Handel. — 3] Schatzung.

Grafik 32) Quelle: Erfahrungen mit der finften EUaiterung, Breuss, 2007, Seite 3

Allerdings kann auch eine statistische Verarmunigdss finften/sechsten EU-Erweiterung
festgestellt werden. Bis zur Erweiterung lag da<lkischnittliche BIP pro Kopf (zu KKP)

Uber Jahrzehnte etwa auf dem Niveau der EWG 6v@&gleichsweise
einkommensschwachen Mitgliedsstaaten aus dem ®@steangerten diesen Durchschnitt um
fast 11%. Das BIP (in KKS) der 12 neuen Mitgliedaseén betragt nur etwa 10% des BIP der
EU15 und ahnliche Proportionen sind auch fir dehete Erweiterung (mit Ausnahme von

Island) mit Kroatien, Turkei, Mazedonien zu erwarte
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Ubersicht 2: Entwicklung der Gesamiwirtschaft seft der EU-Erwelierung 2004

BIF, real BIF pro kopf in HYFI Arbeitdlossn- Finanzierungs- Mettosxporie Leistungs-
KKS, in Relafion quocte in% saldo in % des BIP in dic EU 25 oilenzzalce
Zur kU 2o in% des bIF in% des BIF
@ 2003/2008 & 2004,/2008 & 2003/2008 & 2004/2008 yegeniber & 2004/20056 & 2004/2008
gegeniinear gegeniihar gegenilhar @ 1999/2003 gegeni’bar gegerniihar
@ 1998/2003 & 1997/2003 & 1920/2003 @ 1929/2003 &.1977/2003
Differenz cer durcnschnitticken jabrichen Yorande Differenz In Frozentpunktcn

rungsrate in Frozentpunkten

Slowakei + 44 + 11,1 - A6 - A4 + 45 = Tl + 03
Lettland + G4 + 15,/ + b4 5,2 + 20 - 64 - 11,2
Rumrnien + 3,0 + 2.0 - 246 + 02 + 1.1 - 4.4 - 6.8
Tschzchicn + 3.0 + 95 + 03 1.2 + 22 + 52 + 1.8
Estland + 2.4 + 19.2 + 1.5 - 47 + 28 - 122 - 58
Litaven + 2.6 + 14,6 + 33 - 78 + 13 - 479 - 4,0
Polen + 2.4 + 50 - 25 - 40 + 04 + 49 + 0.6
Rulgnarien + 2.0 + 7.4 + 1.2 - 77 =0 iy - 2.3 - A%
Slowenien + 1,2 + 10,1 - 42 - 10 + 1.7 - 49 - lé
Iypem 104 154 - 08 1 05 12,1 - 34 - 24
Malta + 02 - 30 - 03 - 02 + 44 + 39 - la
Ungam - 0y + b/ - 24 + 09 - L - 2y + b
12 neue EU-Lander + 2 + 79 - 7.6 - 22 + 1.1 27 - 21
10 neue FlU-l ander & + 7.4 1.7 2.7 + - 23 +

EU 27 + 03 + 07 0.5 0.8 0.4 1.3 + 01
Euro-Raum 13 + 0.1 - 22 + 01 - 03 + 0.1 - 1.7 + 03
Eurc-Eaum 12 + 0,1 - 23 + 01 - 04 + 0,1 - 1Ll + 03
CU15 A - 1.7 1 02 - 03 - 04 - 1.4 - 00

Q: burostat; buropadische Kommission, Herbstprognoses 200/; DECLD,

Grafik 33) Quelle: Erfahrungen mit der finften EUaiterung, Breuss, 2007; Seite 7

Vergleicht man die durchschnittliche Entwicklungpfidahre vor und nach 2004 kann
festgestellt werden, dass sich besonders gut das\Bichstum der Slowakei, Lettlands,
Rumaniens und Tschechiens entwickelt hat (etwd84entpunkte pro Jahr) und Ungarn am
schlechtesten abgeschnitten hat.

In den Landern der EU 15 fiel das durchschnittligtie Wachstum mit 0,1 Prozentpunkten
vergleichsweise schlechter aus. Das bestétigt liésd der Okonomen (Breuss 2002), dass
die Integrationseffekte hinsichtlich des BIP sitfriser auf die neuen Mitgliedslander
auswirken werden. Mit Ausnahme Lettlands, Estlahdapens, Tschechiens und Bulgariens
zeigt der Verbraucherpreisindex, dass die Inflatiaten in den neuen EU Landern im
Durchschnitt sanken. Das Selbe gilt auch fir dieeftslosenquote in den neuen
Mitgliedslandern und auch die alten Mitgliedslankennten eine Verringerung der
Arbeitslosenquote verzeichnen. Lediglich in Ungaonnten Defizite der 6ffentlichen
Haushalte nicht verbessert werden. Von der zunetlereHandelsintegration profitierten
mehr die Staaten der EU 15, wie an den MessungelBrdeicklung der Nettoexporte mit der
EU 25 und dem Leistungsbilanzsaldo zu sehen istnBuen Mitgliedsstaaten, ausgenommen
Malta, Polen, Tschechien und Slowakei weisen steigéefizite im Handel mit der
erweiterten Union auf. Teilweise stiegen sogar@istungsbilanzdefizite der neuen
Mitgliedsstaaten. (Breuss, 2007)
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7.1.2 Handelseffekte

Lander die der Zollunion beitreten missen die Zg#gentber den Mitgliedstaaten ganzlich
beseitigen und gegenuber Drittlandern den gemeiesatulltarif der Union einfuhren.
Weiters mussen die Mitgliedslander die handelspolien Kompetenzen an die gemeinsame
Handelspolitik abgeben. Die asymmetrische Libeieligsig des Handels zwischen der EU
und den MOEL beseitigte die Zolle fur die MOEL 19@1 fur die EU ab 2002. Durch diese
teilweise Integration in die Zollunion bereits \a@r Aufnahme der neuen Beitrittslander
wirkte sich betrachtlich auf die Handelsstrome urdpa aus. Viele Altmitglieder verlagerten
einen grof3en Teil der Exporte aus dem Gemeinschalftsin die neuen gedffneten Markte
im Osten. Obwohl auch die Beitrittskandidaten venldandelsliberalisierung profitieren
konnten, nutzen die Lander der EU 15 ihre kompaeatMorteile besser aus, wodurch die

meisten von ihnen einen Handelsbilanziberschusgesmén konnten. (Breuss, 2007)

Ubersicht 4: Handelsverlagerungen seit der Ostdffnung und der EU-Erweiterung

EU 27 EU15 12 neve ELHL.ander
Exportanteile Handels- Exporianteie Hondels- Exportanteile Handels-
bilarnz bilanz bilanz
2004 199372006 2008 2008 199272006 2008 2004 199372006 2005
Reporter In% Veranderung Mrd. § In% Verdnderung Mrd. $ n% Veranderung Mrd. §
in Prozent- in Prozent- in Prozent-
puriden punicen punkten
Belgien 779 — D5 2842 743 — 29 2497 3.4 + 24 3.50
Danemark 89,4 + 43 201 839 + 3 1.67 54 + 30 0.35
Deutschiand s34 — 03 176,58 530 —: 5 156,56 104 + 5.4 20,02
Griechenland 542 = 155 — 20,50 378 —-2F3 —2102 164 + 58 0.52
Spanien £9.6 - 23 - 4327 5,8 - 47 - 4116 38 + 28 = 27
Frankreich 65,4 + 07 - 1456 404 — &9 - 16,62 52 + 34 208
Idend &3.5 = &y 2880 420 — B8 2643 1.5 + 09 038
ltafien 60,2 - 08 — ORy 518 — 52 = A7 84 + 44 8,89
Luxermburg 853 + B — 541 80,9 =: - 580 4.4 + 3.8 0.3%
Niederande 762 —= 1 106,57 717 - 38 98,07 4.5 & Ik 8.50
Cstemeich 724 - 34 — 337 575 = 79 — B2 149 + 44 3,56
Porfugal 73.5 - 70 — 1418 715 - 87 — 1603 20 + T - 015
Finriard 57.2 - 87 582 4579 — kR 3.88 83 = 3.4 1.54
Schweden 593 — 22 - 013 540 = 5P 072 54 + 3.1 - 085
GroBbntannien 517 + 55 — 24728 582 + 3.6 — 17220 3.5 + L9 - 7.08
Tschechicn 853 + 13,2 15.58 A53 Y 10,45 199 — &3 493
Estland 65,8 + 32 15,58 482 + (k& 10,65 174 + 28 453
Iypem 40,5 + 138 - 3.64 368 + 151 = 285 37 — 24 - 072
Letiland 724 + 321 — 433 419 + 113 — 257 an7 + 2007 = by
Litauwen 534 - 179 ] 379 — 055 = 255 + 7.5 - 040
Ungam 789 + 102 481 610 + 28 177 179 + 7.3 3,04
Malta 498 — 207 —- L3 471 — 230 - 140 27 + 23 0.03
Polen 738 + 3.5 &75 43.5 = 1.70 153 97 504
Siowenien 718 + 55 - 283 589 —: 9 - 334 12,8 + 74 0.51
Slowakei 86.5 +.84,5 a1 574 + 574 437 221 +-29.1 1.74
Bulgarien SRS + 10.8 - 313 500 e — 217 95 + 35 - 094
Rumdnien &84 + 227 — 1741 554 + -5 - 13,65 13.2 + 7. - 374
EWG & &7.2 - 0] 290,81 0.7 - 43 24925 7.5 + 42 41,35
EG? &54 + D8 295,14 557 - 30 250,14 &7 + 38 3500
EG 10 56,3 + 0F 274 54 59.6 —=: 3] 239,12 6.8 + 38 35,52
EG 12 86.6 + D5 21519 40,1 — A2 181.93 8.5 + 37 33.24
EU 15 &6.4 + D2 217.52 59.6 — 38 177.62 &8 + 37 32.20
EU25 &7.5 + 1.2 233.30 29,6 - 32 181.22 78 + 44 5207
EU27 &67.5 + 1.3 21278 59.6 - 32 145,40 7.9 + 45 4737
Q: OECD.

Grafik 34) Quelle: Erfahrungen mit der finften Eldaeiterung, Breuss, 2007; Seite 10
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7.1.3 Faktorwanderung

Die neuen Markte mit groRem Wachstumspotenzial mvareviele Unternehmen aus den
Altstaaten ideal fiir Direktinvestitionen. Wie Bérte der Osterreichischen Nationalbank
zeigen (Altzinger (2006), Fuchs (2006)), weisenliektinvestitionen in den MOEL mit
10% bis 16% wesentlich héhere Renditen ab als ist®Ueopa (etwa 6%). Die Niederlanden,
Deutschland und Osterreich sind die groRten Investm den neuen Mitgliedsstaaten. Durch
ihre Direktinvestitionstatigkeit in Osteuropa dretviele Lander der EU 15 ihre negativen
Direktinvestitionssaldos in den letzten Jahreninee Uberschuss.

Die Kehrseite der Offnung in Form der Arbeitsfrajikeit wurde in Folge der
Beitrittsverhandlungen in den meisten Landern de¢rlk auf hochstens sieben Jahre
verzogert.

Mit Ausnahme von Grof3britannien, Irland und Schwedahmen alle Mitgliedslander der
EU 15 die Ubergangsfristen (dreimalige Verlangernagh der 2+3+2 Jahre Regel) in
Anspruch, so dass UnregelméalRigkeiten auf den whstirbeitsmarkten grol3tenteils
ausblieben.

Die SchlieRung beziehungsweise Offnung des Arbeaitktas |6st nicht immer die erwarteten
Effekte aus. Nach der Erweiterung von 2004 sanlAdieitslosenquote in den Landern der
EU15 im Durchschnitt um 0,3%. Zwei der acht Landettenen die Arbeitslosigkeit sank
waren gerade jene die auf die Ubergangsfrist velnesi Jahren verzichtet haben, namlich
Grol3britannien und Irland. 2006 erlaubten weiteee kander der EU 15 die volle
Arbeitsfreizigigkeit (Griechenland, Spanien, Poalughd Finnland) jedoch nicht fur
Bulgarien und Rumaénien. 2011 sollten auch Deutschiad Osterreich den Arbeitsmarkt fiir
die Mitgliedslander seit 2004 6ffnen. (Breuss, 2007
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7.2 Erfahrungen mit der Erweiterung

Wahrend auf die neuen Mitgliedstaaten etwa 21%ctleBevoélkerung entfielen haben sie
nur etwa 7% zum BIP beigetragen. Im Jahr 2007 @drren ihre Pro-Kopf-Einkommen 8.330
Euro, gegenuber dem EU-Durchschnitt von EUR 24.81€s entspricht etwa einem Drittel
des EU-Durchschnitts, wobei es drei Jahre zuvoemuWiertel ausmachte. Durch ein
deutlich starkeres Wirtschaftswachstum in den reegdiretenen Mitgliedstaaten, verkleinern
sich die anfanglichen Einkommensunterschiede zwiscen Alt — und Neumitgliedern.
(Steinlein, Macovei, Jé&ak, & Parkanyi, 2009)

Graph IT1 3: The EU after enlargement in perspective
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Grafik 35) Quelle: Five years of an enlarged EUgiamic achievements and challenges, European
Commission 2009

Die Vorteile der funften Erweiterungsrunde singister Linie nicht das etwas héhere
Gesamtgewicht der EU-27 im Welt-BIP ( 2,5 % in KKS)ndern die Synergien und die
wirtschaftliche Dynamik, die diese Vereinigung Wditgliedstaaten moglich gemacht hat,
um bessere Losungen auf die wachsenden Herausfagier der Globalisierung zu finden.
Nach einer transitverbundenen Rezession in derefritleunziger Jahren, haben sich die
Volkswirtschaften der neuen Mitgliedstaaten stalatt und konnten ihren Wachstum in der
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zweiten Halfte der neunziger Jahre in Aussichtdauf Beitritt steigern. Das Wachstum
beschleunigte sich weiter durch den EU-Beitrittlamr 2004 durch die starke
Arbeitsschaffung nach mehreren Jahren von wirtslettatzerursachten Entlassungen
aufgrund der Umstrukturierung. In den 5 Jahren mech Beitritt betrug das
durchschnittliche BIP-Wachstum in den neuen Mitgimaten 5,5%, verglichen mit 3,5% in
den letzten 5 Jahren, wahrend das Wachstum ialtksm Mitgliedstaaten bei rund 2,25%
blieb. Im Einklang mit der weltweiten Konjunkturabsvachung wurde die wirtschaftliche
Tatigkeit ab dem Jahr 2008 vermindert, insbesonkietlen baltischen Staaten.

Das durchschnittliche Pro-Kopf-BIP in den neu beigtenen Landern belief sich auf 40%
des Durchschnitts der 15 alten Mitgliedstaaten fiaifre vor der Erweiterung und erreichte
51,7% im Jahr 2008. Die grof3te Einkommenslickeiw&umanien und Bulgarien, wo das
Einkommen bei weniger als einem Viertel des EU-1Bdhschnitts stand, jedoch auf mehr
als ein Drittel in den letzten funf Jahren gestaigerden konnte. Von den zwdlf neu
aufgenommenen Landern hatten Zypern, Slowenien[ sthechische Republik und Malta
die kleinste Liicke gegenuber dem Durchschnitt dgoriinglichen Mitglieder. In der Tat ist
die Kluft sogar noch kleiner als die von Portugagfr als 30% unter dem Durchschnitt der
alten Mitgliedstaaten). In der Zeit zwischen 2004dl 2010 konnten alle neuen
Mitgliedstaaten die Kluft verringern, mit Ausnahnen Malta, wo der Abstand gleich
geblieben ist. Diese Ergebnisse legen nahe, dastet &it niedrigem BIP pro Kopf dazu
neigen, schneller zu wachsen, wodurch ein Aufhakgse mit den anderen EU-Landern
entsteht. Diese inverse Beziehung zwischen dem $#achund der Hohe des Einkommens
wird als "Beta-Konvergenz" bezeichnet. Konvergeezdichnet allgemein die Angleichung
einer Entwickelung an einen stabilen Zustand. De&aB<onvergenz besagt, dass in Landern
mit niedrigem Ausgangsniveau das Pro-Kopf-Einkommsameller wachst als in Landern mit
hoéherem Ausgangsniveau. Dadurch kénnen die arniéneaher ndher an ihre reicheren
Nachbarn aufschlief3en.

(Steinlein, Macovei, Jé&ak, & Parkanyi, 2009)

Wesentliche Griinde des Wachstums in den neuenitisghaten wurden die Offnung des
Handels, auslandische Direktinvestitionen und aelfgemeine Verbesserung des
institutionellen Rahmens zu welcher der Beitrittseheidend beitrug. Diese Faktoren fuhrten
zu einer Beschleunigung des Produktivitdtswachstums

Der Annaherungsprozess war in einigen Landern dlehrads in anderen, was auf die
Hervorhebung der jeweiligen, entsprechenden Mal3eahnmdeutet. Ausgehend von den

niedrigen Einkommen war der Aufholprozess, untézstior allem durch einen Boom in der
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Nachfrage besonders eindrucksvoll in den StaateBd#ikums, ist jedoch seit 2007 wieder
stark abgefallen. Auf der anderen Seite war dashdtam in Malta nicht stark genug um die
relative Einkommensliicke zu schlieRen. Der Aufhateiss kann also nicht als
selbstverstandlich angesehen werden. Slowenieriwes der Lander mit dem gunstigsten
Wachstumskurs.

Im Grof3en und Ganzen besteht eine Tendenz dieverigEinkommensunterschiede
zwischen den Alt — und Neumitgliedern zu schliefjedoch ist die Verteilung der
Erweiterungsdividende innerhalb der Lander niclbpprtional, wobei einige Regionen mehr
profitieren als andere. Dies beruht auf der Tatsadhss Kapital und qualifizierte
Arbeitskrafte sich in der Anfangsphase des Auflapsses eher in einer begrenzten Zahl der
Regionen konzentrieren.

Die reale Konvergenz (Angleichung des Lebensstaisjlging Hand in Hand mit erheblichen
Fortschritten bei der nominalen Konvergenz (Andiaitg der Inflationsraten) da die
Inflationsraten, die Zinsen und die Regierungsaefizich dem Niveau der alten
Mitgliedstaaten anndherten. Doch ab Mitte 2007Falge der Finanzkrise kam die
makrofinanzielle Stabilitat in mehreren neuen Médstaaten unter Druck. (Steinlein,
Macovei, Jevak, & Parkanyi, 2009), (Breuss, 2007)

Die Financial Times in London berichtete in Febr2@®6 gleich zweimal kritisch Uber die
Ausmalie der EU-Erweiterung.: ,Bigger Not realy Betis the EU Head for a Log Jam*“
(Parker, 2006) und ,Enlargemet is a Great Unsurgg&aiStory“. (Peel, 2006) Laut einer
bedeutenden EU Studie hat die europaische Wirtsebafder EU-Erweiterung 2004
profitiert. (Bureau of European Policy Advisers dhd Directorate-General forEconomic and
Financial Affairs , 2006). Diese Studie beziehhsatif umfangreiche Daten mit welchen
gezeigt wird dass die Integration einen starkemsaiaftlichen Aufschwung in den 10
Beitrittslandern von 2004 hervorgerufen hat, ohaleed den alten 15 EU Landern zu schaden.
Da die EU 10 damals ein BIP von weniger als 5%gdsamten EU aufwies, sind die
Ausmalie der Erweiterung fur die EU 10 wesentliéif3gr als fur die EU 15. Einige Daten
belegen expandierten Handel zwischen der EU 10en&U 15. Ein Anstieg an
Auslandischen Direktinvestitionen folgte in den EQ) der Arbeitsmarkt stabilisierte sich und
das Handelsdefizit besserte sich (Murphy, 2006)

Die Wanderung von Arbeitskraften von der EU-10im BU-15 fiel relativ gering aus.
Speziell vor der Beitrittswelle 2004 sorgte die @itbkraftewanderung in den alten EU

Mitgliedsstaaten fur Besorgnis. Man beflrchtete gro3e Ost-West-Migration. Nur drei
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(Schweden, Irland und GrofR3britannien) der altenN&tgdiedslander fihrten keine
Zugangsbeschrankungen fur Arbeitskrafte aus deh &tdlern ein. Weitere Griinde warum
die alten EU-Mitgliedsstaaten von einer Migratioefie/vom Westen auf3er Aufgrund der
Zugangsbeschrankungen verschont blieben, sindrdigedDistanz, die sprachlichen Barrieren
sowie auch kulturelle Unterschiede. Das alles sirgimente weshalb eine Flutwelle an Ost-
West-Migration ausblieb. (Barell, Fitzgerald, & &l 2010)

Ieland  Sweden UK Awvira Geemony Toly Totd emiprant % oftoded % of working
population Popiim 4pe P,

Crech Republic 15 0l 135 (] il 13 4.7 014 0134
Exdonia L1 -1l 30 .0 0.8 [.3 5.0 038 0.53
{ungary 1.9 3 80 0z .0 13 181 .18 0.24
Latkvia 45 (3 157 A 14 (5 27 0.3 1+

ithuaniz 06 13 mT ] 20 LH 3.5 127 b
Tolad 79 ] [67.5 6l B0 L9 306 03l 18
alovakia 5.1 o2 113 1.6 2 12 IRT 072 140
ilovenia 0.0 0 03 ¥ | ) 4 31 .16 022
Tote NMS €28 &0 265.0 LI K2.7 385 6.4
% of intal popalation .49 004 0.45 o 010 L7
% of working oge 217 04 0 016 i1.15 L0

population

Grafik 36) Quelle: EU Enlargement and MigrationsAssing the Macroeconomic Impacts, (Barell, Fiiger
& Riley, 2010)

Obenstehende Tabelle beinhaltet Schatzungen Ubgudntitative Veranderung der
Staatsangehdrigen neuer Mitgliedsstaaten seit ddei&veiterung 2004. In Schweden,
Grof3britannien und Irland (Lander ohne Arbeitsmagkthrankungen fir Zuwanderer) waren
die Zahlen der Zuwanderer von neuen Mitgliedssteateh vor der EU-Erweiterung relativ
stabil bzw. leicht ansteigend. Nachdem die EU1Qatre 2004 beigetreten ist, folgte ein
starker Anstieg von Einwanderern in diesen dreideiin. Diese Zuwanderung ist wohl auf
die EU-Erweiterung zuriickzufuhren. Die Tabelle religss das Ausmali an Einwanderern in
Irland und Grol3britannien wesentlich groRer istralSchweden. Der groRere Unterschied in
Migration zwischen Schweden und den zwei englis@wpgen Landern (GB und Irland)
liegt wahrscheinlich daran dass die englische $graopularer und damit weiter in der EU-
10 verbreiten ist als schwedisch.

In Osterreich ist die Immigration seit der EU-Erteeiing relativ gro3, jedoch ist dies nicht
ausschlief3lich auf die Erweiterung zuriickzufihdenauch bereits vor 2004 ein signifikanter
Anstieg an Immigration in Osterreich stattgefuntah Es ist jedoch anzunehmen dass die

Immigration weiter zugenommen hat. (Barell, Fitzdgy & Riley, 2010)
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Zwischen Janner 2003 und Janner 2006 verdoppehadrsitalien die Immigration von
Einwohnern neuer Mitgliedstaaten; dies ist aufilieErweiterung zurtickzufihren. Es wére
natdrlich auch méglich dass die Verdopplung dem@mderer auch ohne der EU-Erweiterung
stattgefunden hatte, denn etwa 335.000 AlbaneRumdanen (Rumanien war damals kein
EU-Mitgliedsstaat) kamen in diesem Zeitraum ndahen. (Barell, Fitzgerald, & Riley,

2010)

Deutschland war bereits vor der Erweiterung eiditi@nelles Ziel von vielen polnischen
Emigranten. Im Zeitraum von 2001 bis 2003 lie3eh &n Durchschnitt 318.000 polnische
Staatburger in Deutschland nieder. Im Jahr 2004lifgeAnzahl polnischer Staatsbirger in
Deutschland um 35.000. Man kénnte spekulieren digssauf eine Substitution Deutschlands
mit anderen Ziellandern zurtickzufuhren ist, nachdench die Erweiterung die Méglichkeit
entstand sich in anderen Landern niederzulassdrel (Kaczmarczyk, & Okolski, 2006),
(Barell, Fitzgerald, & Riley, 2010)

Ein wesentlicher Teil der polnischen Bevolkerurlgt ien Ausland, Grof3teils in Deutschland.
AulRerdem lebt ein beachtlicher Anteil der EinwohiBstlands, in Finnland (Frias, Iglesias, &

Vazquez-Rozas, 2005)

Die Europaische Kommission berichtete dass die itgk@éftewanderung der EU-10 nach
Westen, die Knappheit von Arbeitskraften in den BBJreduzierte und damit einen
wesentlichen Beitrag zum Wirtschaftswachstum derdied fihrte. Die Berichte irischer
Wirtschaftsanalysten stimmten mit denen der Eusmgb#n Kommission tberein. Ein Viertel
des Irischen Wirtschaftswachstums war auf die Asb&igration zuriickzufihren. Einige
Lander der EU-15 liberalisierten daraufhin ihre Zngsbeschrankungen zum Arbeitsmarkt,
wie z.B.: Griechenland, Portugal, Finnland und $gran

Trotzt all dieser positiven wirtschaftlichen Ereigge darf nicht aul3er Acht gelassen werden
dass es noch einige Jahre dauern wird, bis eirfriatiges Ausmalfl der EU Erweiterung
beurteilt werden kann. Des Weiteren ist es unmbgdixakt festzustellen welche Attribute der
EU-Erweiterung zuzuschreiben sind und welche whattiche Entwicklung die Lander ohne
eine EU-Erweiterung erfahren héatten. Es sind zwggnifskante Anstiege im Handel und
finanzieller Zuflisse zwischen alten und neuen Eitghédern feststellbar, jedoch wéren
hdchstwahrscheinlich bestimmte Anstiege selbst @afaigt, wenn die EU-Erweiterung 2004

nicht stattgefunden hatte.
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Allgemein kann festgehalten werden, dass kurzfrigéisehen eine EU-Erweiterung positive
makrodkonomische Einflisse mit sich bringt. Dieddaget nicht dass jeder Staat die
Erweiterung als Erfolg sieht, weder noch dass esi@®r und Verlierer im
Erweiterungsprozess gibt. (Murphy, 2006)

7.3 Handel in der erweiterten EU

Das Niveau der Integration des Handels ist hoateimEuropaischen Union (80% der
gesamten Ausfuhren der neuen Mitgliedstaaten ufa @ von den alten Mitgliedstaaten).
Wahrend die Gesamtanteile in den vergangenen adttardweitgehend stabil waren, traten
Verschiebungen innerhalb diese Gruppierungen aafnBuen Mitgliedstaaten sind wichtiger
geworden, sowohl fir einander (19,5% ihrer Export2007 im Vergleich zu 13,2% in 1999)
und fir die alten Mitgliedstaaten (die Ausfuhrerdia neuen Mitgliedstaaten erhdhte sich von
4,7% im Jahr 1999 auf 7,5% der gesamten Ausfulmnedair 2007).

Den neuen Mitgliedstaaten gelang es ihren Weltraatktl von 2% der weltweiten Importe
im Jahr 1999 auf etwa 4% im Jahr 2007 deutlichengnd3ern. Dies gelang dank einer
Verbesserung der Qualitat ihrer Produkte und deditivitatssteigerung, was den
Ruckgang der Wettbewerbsfahigkeit (Anstieg der I&)lkompensiert. Dennoch bleiben die
neuen Mitgliedstaaten weiterhin sehr wettbewerhbgfata die Léhne pro Mitarbeiter nur
26% des EU-15 Durchschnitts 2007 (14% 1999) austaeactBreuss, 2007) Entgegen den
Erwartungen vor der Erweiterung haben die neueglMdstaaten nicht die Spezialisierung
auf arbeitsintensive Produkte erhéht um den Vodeilniedrigeren Lohne auszunutzen. Im
Gegenteil waren es die grol3en auslandischen Dingdgtitionen, vor allem aus den alten
Mitgliedstaaten, die es moglich gemacht haben delmiischen Inhalt und die Qualitat der
Exporte der neuen Mitgliedstaaten zu erh6hen

Eine strukturelle Verschiebung hin zu Dienstleigiem und einer wissensintensiven
Wirtschaft ist unter den neuen Mitgliedstaaten tamigen, auch wenn sie im Durchschnitt
immer noch hinter den alten Mitgliedstaaten zuriégdn.

Obwohl der Zugang zu Finanzmitteln und der Mangetjaalifizierten Arbeitskraften von

den Unternehmen in den neuen Mitgliedstaaten héuligklagt werden ist der Trend in neun
der zwolf neuen Mitgliedstaaten ganz ermutigend. \Dettbewerb hat sich in den neuen
Mitgliedstaaten erhéht, aber ihre Unternehmen legeBurchschnitt groen Wert auf die
Aspekte des Binnenmarkts (einschliel3lich der Beggig von Grenzkontrollen, der

Harmonisierung von Normen und, in vielen Mitgliexigen, eine einheitliche Wahrung).
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7.4 Wohlfahrtsanalyse

Dieses Kapitel behandelt die Wohlfahrtsanalyse der EU-Erweiterung inklusive den freien
Kapital- und Personenverkehr innerhalb der EU. Man kann annehmen dass die Folgen der
Faktorwanderung so dhnliche sind wie die vom Giiterhandel. Durch jedes
exportierte/importierte Produkt, werden die daflir aufgewendeten Faktoren Kapital und
Arbeit importiert/exportiert. Deshalb stellt sich die Frage ob Faktorwanderung und
Warenhandel Substitute sind. Grundsatzlich kann diese Frage nicht immer mit ja
beantwortet werden, da die AuRenhandelstheorie auch Falle kennt, wo der AulRenhandel
und Faktorwanderung Komplementare sind.

Setzt man fiir die beobachteten Lander eine Beschrankung fir die Faktormobilitat am
Binnenmarkt voraus, wird der Auenhandel durch die Liberalisierung spezialisiert. Dies wirkt
sich Vorteilhaft fiir die Produktion des jeweiligen Mitgliedslandes aus. Die Produktion und
Exporte der betroffenen Giiter, kdnnen da sie im Vergleich zu den Partnerlandern genligend
im Land vorhanden sind, die Produktionsfaktoren stark ausnutzen. Die Spezialisierung bringt
eine Anpassung der Wertgrenzprodukte der Faktorpreise und der Produktionsfaktoren. Falls
die Mobilitdt nicht zur Ganze Liberalisiert (Arbeit) wurde oder sehr hohe Kosten verursachen
wirde(Arbeit), werden die absoluten Preise fiir den jeweiligen Produktionsfaktor nicht
ganzlich angepasst. Daher kann es vorkommen, dass in einigen Landern fiir Boden oder

gleich qualifizierte Arbeit mehr bezahlt wird als in Partnerldndern. (Dicke & Foders, 2000)

Sind nach Anpassung noch Unterschiede beim Faktorpreis zwischen einigen Mitgliedsstaaten
vorhanden, welche héher sind als Transaktionskosten einer Wanderung, kdnnte durch eine
Liberalisierung Faktorwanderung entstehen, welche sich komplementar zum Handel
verhalten (Meade 1955b). Die EU raumt zwar Garantien fir Drittlander beziiglich der Freiheit
des Kapitalverkehrs ein, nicht jedoch fiir die Freiheit des Personenverkehrs. Die Freizligigkeit
der Arbeitskrafte ist nur innerhalb der EU gegeben, da eine Angleichung der Faktorpreise
durch den Handel besser anwendbar ist als in Drittlandern. Die freie Arbeitskraftewanderung
verfligt im Vergleich zu Freiheit des Kapitalverkehrs (iber weniger giinstige
Wohlfahrtseffekte. Unter Faktorwanderung versteht man die Wanderung von Kapital als
auch Arbeit. Aufgrund der Tatsache dass der Produktionsfaktor Land nicht mobil ist, gibt es

eine Veranderung der Knappheit von den Produktionsfaktoren Kapital und Arbeit, da diese
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wandern. Durch die Auswanderung sind im betroffenen Staat weniger von den
Produktionsfaktoren Kapital und Arbeit vorhanden und daher mehr Land verfiligbar.
Wanderung der Faktoren konnen die Ausstattung der Faktoren der Partnerldander dahin
verandern, dass die angebotenen Produktionsfaktoren eines Landes mehr den Nachfragen
derjenigen Wirtschaftsfaktoren entsprechen, die sich tiber diese Faktoren erkundigen. Der
Integrationsraum profitiert in Summe durch eine Verbesserung der Allokation und daher mit

einer Erhéhung der Produktion.

Nun stellt sich die Frage ob eine Anpassung der Preise und Grenzwertprodukte mehr durch
die Faktorwanderung oder den Giterhandel verursacht wird. Dies ist von den
Transaktionskosten abhangig. Die Transaktionskosten bei der Wanderung von Arbeitskraften
sind hoher als beim Giiterhandel und diese sind héher als beim Kapitalverkehr. Ein
Preisausgleichsmechanismus entsteht in Europa daher primar durch den Kapitalverkehr und
Guterhandel. Die Wanderung der Arbeitskrafte nimmt eine weniger wichtige Position ein, da
die Wanderung mit sehr hohen Transaktionskosten verbunden ist. Hier waren etwa die
unterschiedlichen Sprachen innerhalb der europaischen Lander zu nennen. (Dicke & Foders,

2000)

Eine Kapitalwanderung innerhalb der EU wird bereits bei kleinsten Preisunterschieden
realisiert, wie z.B.: bei unterschiedlichen Zinsen fir die gleiche Risikoklasse. Allgemein ist
festzuhalten, dass ein hoherer Grad an Faktorwanderungen und Gliterhandel entsteht, wenn
vor der EU-Erweiterung die Preise der Produktionsfaktoren und die Grenzwertprodukte stark

differenzieren.

Eine Wanderung von Arbeitskraften erfolgt in der Theorie dann, wenn der Unterschied der
Kosten einer Wanderung kleiner ist als die Faktorpreise. Mit anderen Worten erklart: Der
Wandernde verladsst das Land dann, wenn er im einem anderen Land einen héheren Lohn fiir

seine Arbeit erhalt. (Dicke & Foders, 2000)

Zusammenfassend kann zur geplanten Erweiterungswelle folgendes festgehalten werden:
Nach Meinung von Dicke & Foders wird die Arbeitsmigration von den Beitrittslandern in die
alten Mitgliedslandern nicht so gravierend sein, solang es in den alten Mitgliedsstaaten
einen Uberschuss an Arbeitskréften gibt. Die Arbeitsmigration als auch die

Kapitalinvestitionen erfolgen freiwillig. ,,Als einen Sonderfall kénnen Kapitalstréme
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betrachtet werden, die aufgrund von Vereinbarungen zwischen der EU und ihren

Mitgliedstaaten auf staatliche Ebene zustande kommen.“ (Dicke & Foders, 2000)

7.4.1 Kapitalmarkte — Investitionen

Im Vergleich zu anderen Regionen der Welt hat dieesihen hohen Anteil an auslandischen
Direktinvestitionen. Insbhesondere die neuen Mitigiaaten, in denen auslandische
Direktinvestitionen 27% der Bruttoanlageinvestisgonm Jahr 2006 ausmachten. Ein
besonders markanter Aspekt der wirtschaftlichem3@mation in den neuen
Mitgliedstaaten ist ihr rascher finanzieller Aufpdzess, sowohl in Bezug auf die
inlandische Entwicklung des Finanzsektors als awdldie globale finanzielle Integration
(insbesondere mit den alten Mitgliedstaaten). [2igem Mitgliedstaaten profitierten
insbesondere von massiven auslandischen Direktitivegn, welche die wirtschaftlichen
Restrukturierung und das Wachstum geférdert hal@auss, 2007)

7.4.2 Arbeitsmarktfreizligigkeit

Eine grol3e Unsicherheit vor der EU-Erweiterung ivee Wirkung auf die Ost-West-
Migrationsstrome in Bezug auf die tatsachlichenl@alder Migranten und die
wirtschaftlichen Auswirkungen dieser StromungendiafEU-Mitgliedstaaten.

Tatsachlich ist die Freizugigkeit der Arbeit diesgatliche Veranderung der wirtschaftlichen
Integration nach dem Beitritt da Barrieren fir ddandel, die Direktinvestitionen und andere

Kapitalbewegungen bereits weitgehend im Vorfeldeznt wurden.

Resultiert durch die Errichtung einer Zollunion eine Handelsschaffung, kénnen
Unternehmen, welche mit Konsumgliter im Ausland handeln, mit einem Anstieg der
Nachfrage ihrer Gliter rechnen. Jedoch haben Unternehmen die in Konkurrenz zu
auslandischen Anbietern auf inlandischen Markt positioniert sind, mit EinbuBen der
Nachfrage zu rechnen. Kommt eine groRere gesamtwirtschaftliche Nachfrage vor, welche
Aufgrund der bestehenden Produktionskapazitat erfillt werden kann, wirkt sich das fast
folgenlos auf den Arbeitsmarkt aus. Rechnen Unternehmen jedoch mit einer hoheren
Gewinnerwartung und weiten deshalb die Produktion aus, ist mit einer hdheren Nachfrage

an benotigten Arbeitskraften zu rechnen. Eine wichtige Frage ist folglich: Wie wirkt sich die
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hohere Nachfrage an bendtigten Arbeitskrdften auf den Arbeitsmarkt aus? Als wichtigen
Aspekt ist die Verfassung der Arbeitsmarkte zu nennen. Um die Arbeitsmarkteffekte zu
analysieren, differenziert man zwischen zwei Extremfalle. In der unten angefiihrten Grafik

sind diese Falle mit den Punkten A und E gekennzeichnet. (Dicke & Foders, 2000)

W/P

\ ™ Gesamtwirischaftliche
—\A rbeitsnachfrage

F?u E::"E * Beschiftigung

Grafik 37) Quelle: (Dicke, Hugo:Wirtschaftliche Auswirkungen einer EU-Erweiterung die
Mitgliedstaaten / Hugo Dicke; Federico Foders. Tigkn : Mohr Siebeck, 2000

|ll

Der Punkt A wird als ,,Amerikanischer Stil“ bezeichnet, welcher durch einen flexiblen
Arbeitsmarkt und ,lockeren” Rahmenbedingungen charakterisiert ist. Wird die Nachfrage an
Arbeit groBer, erhoht sich die Beschéaftigung von bl auf b2, wobei der Reallohn unverdndert
bleibt. (W0/P). Eine Anpassung des Arbeitsangebots wird angenommen. Da die
Unternehmer hohe Gewinne erwarten, wird die Produktionskapazitdt ausgeweitet. Da tUber
eine groRere Zeitspanne der Reallohn langsamer gestiegen ist als die Arbeitsproduktivitat,

resultiert eine hohere Beschaftigung Aufgrund des Nachfrageschocks. Um die Rentabilitat zu

Sichern, legt man hohen Wert auf Neueinstellungen. (Dicke & Foders, 2000)

Ill

Der Punkt E stellt den sogenannten ,Europdischen Stil“ dar, welcher durch rechtlich-
institutionelle Bedingungen erfillt ist, die einen starren Arbeitsmarkt charakterisiert. Die von
aullen wirkende Verschiebung der Nachfrage passt den Nominallohn nach oben an, wobei
die Inflation der Reall6hne vernachlassigt ist. Unabhangig davon ob eine hohe

Arbeitslosigkeit existiert werden die Léhne erhdht (von WO auf W1). Die Unternehmen
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zahlen ihren Arbeitern hohe Lohne um auf neue Angestellte verzichten zu kénnen. Die

Beschaftigung bleibt unverandert auf b1. (Dicke & Foders, 2000)
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7.5 Gemeinsame Wahrungsunion (EMU)

Seit der Einfuhrung des Euros in der gesamten Buazor zehn Jahren ist die Europaische
Wahrungsunion Objekt zahlreicher wissenschaftli@tedien und Beurteilungen. Der
GroRteil der Okonomen betrachtet die Wahrungsuaiseines der bedeutendsten Standbeine
der EU und einen ihrer grof3ten Erfolge jedoch nadtiganzlich fehlerfrei. Trotz der enormen
logistischen Komplexitat verlief die Euroeinfihruilgerraschend problemlos und
verursachte keine Storung der Finanzmarkte.

Einige Okonomen wie Eichengreen (1993) und Feld€t997) waren der Meinung die
Euroeinfihrung sei mehr politisch als wirtschaftlimotiviert wobei vor allem Deutschland
und Frankreich als Vorantreiber im Wettstreit umhmgolitisches und monetéres
Mitspracherecht agierten.

Aus wirtschatftlicher Sicht bedeutet eine Wahrungsumir die einzelnen Unionsmitglieder
den Verlust eines Regulierungsinstruments. Inshsernverschwindet die Méglichkeit der
Verwendung der Geldpolitik um nationale wirtschafie Krisen zu stabilisieren.
Andererseits ertffnet eine Wahrungsunion den Wegjizer unabhangigen Geldpolitik,
verringert den politischen Druck die Geldpolitik emtspannen und verhindert
wettbewerbliche Geldabwertungen. (Beetsma & Gidigd2010)

Untersuchungen von Kosten und Nutzen einer Wahumgs sttitzen sich noch auf die
Arbeit von Mundell (1961) in der ein optimales Wihgsgebiet ,,optimal currency area*
(OCA) bearbeitet wurde. Ein solches optimales Wiagsgebiet besteht demnach wenn der
Nutzen von der Beseitigung der Wahrungsumrechniegassten tbertrifft, welche durch

die Unfahigkeit zur Stabilisierung von landerspiszifien Krisen in der Union entstehen. Die
Kosten der Wahrungsumrechnung waren in Europa gkeérer niedrig. Die Kommission
der Europaischen Gemeinschaft schatzte diese KaS@&mauf etwa 0,5-1% des gesamten
BIP der EU.

Beim traditionellen optimalen Wahrungsgebiet (O@Ajstehen Stabilisierungsverluste in
einer Wahrungsunion aus der nominalen Starrhe@.nidminale Lohn-und Preisstabilitat
kann schnelle Lohnanpassungen an veranderte Aragittumstande verhindern und zu einer
Erh6hung der Arbeitslosigkeit fihren. Dieselbe Si@it kann aber auch zum Motiv flr eine
Wahrungsunion werden. Nominale Starrheit biete¢reianreiz die Wirtschaftstatigkeit durch
eine Lockerung der Geldpolitik zu stimulieren. Inei@hgewicht wird jedoch die daraus
resultierende hdhere Inflation erwartet was dien8kation sinnlos macht. (Beetsma &
Giuliodori, 2010)
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Die Europaische Wahrungsunion (European MonetaigiyfiEMU) ist eine multilaterale
Union die aus einem langjahrigen Prozess entstaistdder Vorlaufer des EMU war das
ERM (Exchange Rate Mechanism) bei der die Deutbtdmi als Stabilitatstrager diente.

Die Vorteile der Wahrungsunion sind nicht immer dile Beteiligten gleich.

In den vergangenen Jahrzehnten haben Deutschlaneinigen Lander wie die Niederlande
und Osterreich, die im Wesentlichen einen festeshaelkurs gegeniiber der Deutschen
Mark beibehielten, eine disziplinierte Geldpoliti&rfolgt, was durch die Unabhangigkeit der
Deutschen Bundesbank und die 6ffentliche Unterstig4ir eine solche Politik erleichtert
wurde.

Durch die Mitgliedschaft in der EMU kam Deutschlandien Genuss der niedrigen Inflation
und Zinsen aber moglicherweise auf Kosten der sirnafen Stabilisierung der inlandischen
Schocks. Fir die anderen Lander hat der Beitgttibglichkeit erdffnet die Geldpolitik von
ihren Regierungen zu distanzieren und sie habedighin der Preisstabilitat gefunden.
(Beetsma & Giuliodori, 2010)
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8. Schlussfolgerung

In unserer Arbeit soll nicht untersucht werden,usldl wann die Kandidaten den EU-Beitritt
schaffen. Vielmehr wollen wir feststellen ob diendadaten durch deren Beitritt &hnliche
wirtschaftlichen Strukturen/Pfade wie deren Vergjisiander verfolgen werden kénnten. Des
Weiteren soll festgestellt werden ob auch die Edd(uwicht nur die Kandidaten) einen
wirtschaftlichen Nutzen durch die Erweiterung g@eie kann, ohne hierfur nur als Geldgeber

zu fungieren.

Als Resultat der Gegenuberstellung von Beitrittshdaten zu Vergleichslandern wird
folgendes festgehalten:

Grundsétzlich teilen das Kandidatenland Kroatied das Mitgliedsland Litauen neben der
Grol3e, Flache und BIP-Entwicklungen zahlreiche emt#erkmale. Unter anderem sind
beide Lander Anfang der neunziger Jahre von dewifeschaft auf die Marktwirtschaft
umgestiegen. Abgesehen vom den Hindernissen derckKdeg in Kroatien und die damit
verbundenen Kosten und Verluste schlugen beidedrésehr bald den Weg der
Privatisierung ein. Grol3e Unterschiede gab esdatigs beim Vollzug der Privatisierung.
Wahrend in Litauen schon in den Neunzigern tGiber B8%6staatlichen Eigentums relativ
diszipliniert auf den Kapitalmarkt gebracht wurdad in Kroatien zu dieser Zeit ein
Umstrukturierungsprozess statt der heute als wha@gritalismus bezeichnet wird. Viele
ehemals erfolgreiche staatliche Unternehmen Ubtenediesen Prozess leider nicht und die
Folgen sind noch immer an der immensen Auslandslreldung Kroatiens erkennbar. Die
letzten zehn Jahre brachten aber auch fir Kroatiean wirtschaftlichen Aufschwung.
Kroatien kdnnte die Beitrittsverhandlungen bis zaeiten Jahreshélfte 2011 abschlief3en
obwohl noch Punkte wie Fischerei und Wettbewerlhgneicht abgeschlossen sind.
Ahnlichkeiten sind auch in der Infrastruktur desitlas erkennbar. Litauen setzt verstarkt auf
die Verkehrsverbindungen zwischen der EU und dextegfisch wichtigen Landern
(Russland, Weil3russland) im Osten. Auch Hafen Wapgeda sind fur den wirtschaftlichen
Standortvorteil Litauens von immenser Bedeutungertthgen auf Kroatien sind durchaus
Parallelen zu finden. Auch hier wurden in dentlrizzehn Jahren viele Investitionen vor
allem in den Stral3enausbau getatigt. Hervor zurheféee nattrlich der Bau der
Sudautobahn, welche in Zukunft durch ZusammenanhiéiMontenegro und Albanien
Mitteleuropa mit dem sudlichen Balkan und vor all&mechenland verbinden sollte. Auch
die Hafen Kroatiens (Rijeka, Ploce) sind fur disaate Region am Balkan von strategischer
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Bedeutung. Vorteile Litauens gegeniber Kroatied sor allem in der Ausfuhr von Waren
und Dienstleistungen erkennbar. Wahrend in Kroadignch die zu starke Kuna die Ausfuhr
eher gehemmt wird und die Einfuhr Gberhand hatsieéitin Litauen die Warenausfuhr langst
zum wichtigsten Standbein des litauischen Wachsemhwickelt. Kroatien erhofft sich durch
den Beitritt einen &hnlichen wirtschaftlichen Wacinssschub den auch Litauen ab 2004
erfahren hatte. Dabei spielten auch die Zuschisséer EU eine enorme Rolle.

Das Wachstum in Litauen seit dem Beitritt 2004 veuinduptsachlich von der
Inlandsnachfrage, den Lohnerh6hungen, das rasdaugitiachstum und EU-Zuschisse
getragen. Dadurch sank auch die Arbeitslosigkeisawen 2003 und 2007 um 8,6%.
Zumindest auf die steigende Inlandsnachfrage bedungh eher mafRiges Lohnwachstum,
die steigenden Einnahmen aus dem Tourismus sowigéldiZuschisse hofft auch Kroatien,
obwohl die H6he dieser Zuschiisse wohl kaum so hasfallen dirfte wie seit 2004, da auch
die EU durch die Sanierungszahlungen an alte Miglander (Griechenland, Portugal,
Irland) belastet wird.

Nach Vergleich der derzeitigen wirtschaftlichen Keahlen erscheint eine Entwicklung die
Litauen durchgemacht hatte aus unserer Sicht audkrbatien durchaus realistisch. Aus
unserer Sicht wiirde der Beitritt keine nennenswiditgation nach sich ziehen, da Kroatien
durchaus in der Lage ist die noch relativ hohe Asbesigkeit in naherer Zukunft zu senken
und die Gehalter sich stetig wenn auch langsamEdrurchschnitt nahern. Jedoch sind
noch einige Verbesserungen vor Allem in der Veemgg der Arbeitslosigkeit und der

Auslandsverschuldung vorzunehmen.

Von der wirtschaftlichen Krise, durch den Zusammranb des Marktes der Sowjetunion
erholt sich die Bulgarische Wirtschaft erst seind@eitritt zur EU 2004. Trotzdem weist
Bulgarien weiterhin das niedrigste BIP per cap. eim& der hochsten Arbeitslosenquoten in
der EU auf. Obwohl das Mitgliedsland Bulgarien delpgo grol3 ist wie das Kandidatenland
Mazedonien hat die wirtschaftliche Struktur undwigschaftlichen Kennzahlen
Mazedoniens groRe Ahnlichkeit mit denen von Bulgasior dem Beitritt. Mazedonien hat
seit Jahren ein schwaches wirtschaftliches Wachsasrkurzfristig von der Wirtschaftskrise
unterbrochen wurde, sich jedoch wieder im schwaghdachwung befindet. Mazedonien
wurde mit dem Beitritt ebenso wie Bulgarien sei®2@tark von den auslandischen
Direktinvestitionen profitieren. Unserer Meinungchawvirde der Beitritt Mazedoniens auch
eine ahnliche Auswanderung bewirken welche aud@uigarien nach 2004 stattfand. Dies

wuirde die Gehalter in Mazedonien erhéhen und dieaten Konsum vorantreiben was sich
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in Verbindung mit den Investitionen aus der EU gignauf das Wachstum auswirken wiirde.
Vor allem die veraltete Schwerindustrie Mazedoniginsnte durch Investitionen aus dem
Gemeinschaftsraum angekurbelt und ausgebaut weR#gdormen in der Landwirtschatft, vor
allem hinsichtlich der Regulierung der Konzessiodes Staatsgrunds, kénnten das
fruchtbare Land auch innerhalb der EU konkurrengféachen. Die damit verbundenen
neuen Arbeitsplatze wirden auch das gesamtwirtisichaf Wachstum anregen. Die
Mitgliedschaft wiirde sicherlich wie auch bei Bulgareine verstarkte Auswanderung
(Arbeitsmigration) in den Westen und vor allem ie denachbarten Staaten Griechenland,
Serbien und Kroatien mit sich ziehen. Aus unseret&ann festgehalten werden dass durch
den Beitritt Mazedoniens die Wirtschaft sehr ahmi&ntwicklungen erfahren wirde wie
seinerzeit Bulgarien. Entwicklungen auf dem Nivean Litauen, Slowenien, Slowakei

erscheinen aus heutiger Sicht sehr unwahrscheinlich

Die Turkei lasst sich von der Einwohnerzahl una&hHgnmafig fast mit keinem EU-Land
vergleichen. Die Turkei ist mehr als doppelt solgads Polen und hat fast doppelt so viele
Einwohner. Dennoch haben wir Polen als Vergleigitslaerangezogen weil es die starkste
Wirtschaft der neuen Mitgliedslander aufweist uresithlb zum Vergleich mit einer grol3en
Volkswirtschaft wie der Tirkei geeignet ist. Betitgt man das Verhéaltnis von BIP/Kopf
zwischen Polen vor dem Beitritt und der Turkei kewo zeigen sich Ahnlichkeiten. Die
Tarkei ist durch eine hohe Auslandsverschuldungadiet, welche als eine grol3e
Gefahrenquelle angesehen wird. Dieses Defizit zluzieren wirde der EU enorm hohe

Kosten verursachen.

Realistisch gesehen ist ein Beitritt der Turkeden nachsten Jahren sehr unwahrscheinlich.
Kein anderer Beitrittskandidat hat jemals solchglaerige Beitrittsverhandlungen mit der
EU gefuhrt. (erst 40 Jahren nach deren Antrag h8a#nittsverhandlungen begonnen!) Die
EU fordert von der Turkei wesentliche Reformen iuiG@isatzen, wie z.B.: Menschenrechte
gemall EU-Recht zu gewahrleisten. Hierbei spielt Aleschaffung der Folter einen
wesentlichen Aspekt. Die von der EU geforderteefrigieinungsaul3erung ist in der Turkei
nicht zur Gé&nze durchgesetzt worden. Weitere Pnoblestellen der Mangel an
Religionsfreiheit als auch der Schutz von Mindesdreidar. Eine weitere grol3e Hurde der
Tarkei liegt in deren Anerkennung Zyperns zur Zoitin, denn die Turkei lasst keine Waren
aus Zypern einfuhren. Die Turkei hat es im Verdleru anderen Beitrittskandidaten
besonders schwer, da sich einige EU-Mitgliedslanohgreachtet der Fortschritte welche die
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Tarkei in der Umsetzung der EU-Aufnahmekriterienremht, gegen einen Beitritt

aussprechen.

Nach dem EU- Beitritt Polens im Jahr 2004 folgteneeianhaltende Erholung der
wirtschaftlichen Lage. Die Arbeitslosenquote sankmehr als 7 Prozentpunkte bis zum Jahr
2010. Auch die Inflation und das Leistungsbilaniziefkonnten reduziert werden. Der
Beitritt brachte einen Anstieg an auslandischerelRinvestitionen mit sich, auch der private
Konsum als auch die Binnenmarktnachfrage profaéiertdurch den Beitritt. Eine
Auswanderung an Fachkréften die im Ausland Arbath$en, trieben die Gehalter in Polen in
die H6he. Dadurch sind die Gehélter dem EU-Durahisithaher gekommen.

Die EU starkte die polnische Wirtschaft anhand efimanziellen Unterstiitzung. Allgemein
kann festgehalten werden dass der EU-Beitritt epusitiven Einfluss auf Polens Wirtschaft
hatte und dieser Trend sich wahrscheinlich nacighadiltrchsetzen wird. Wir bezweifeln
jedoch sehr stark dass die Turkei eine &hnlicheiEklung wie Polen erfahren wird. Hier ist
zum Beispiel die weniger zentral gelegene geogsaplei Lage der Turkei zu nennen, welche
dadurch wahrscheinlich einen nicht so hohen Ansammuslandischen Direktinvestitionen
erfahren wird. Ein weiterer Aspekt ist die seit 2@ngefiihrte Zollunion mit der EU, welche
eine Zollfreie Ein- und Ausfuhr von Waren aus- umdie EU ermoéglicht. Das Land hat zwar
weltweit die zwolft gro3te Wirtschaft und sechsifgge der 27 EU-Mitglieder; ein Beitritt zu
EU wirde aber mehr soziale und politische (z.Bch&iung von Demokratie) und weniger

wirtschaftliche Vorteile mit sich bringen.

Fur den Beitrittskandidaten Island wurde als Vaoyisland der Inselstaat Malta ausgewahlt.
Malta weist eine ahnliche Einwohnerzahl auf, urtieesdet sich jedoch in der Grof3e und im
BIP/Kopf. Island hat aufgrund schwerwiegender winedtlicher Probleme, durch den
Zusammenbruch der drei gréf3ten inlandischen BardemAntrag auf EU-Beitritt gestellt.
Der Antrag und der damit erhoffte Beitritt ist figfand der einzige Weg auf enorme
finanzielle Unterstiitzung seitens der EU. Vor des& 2008 war Islands Wirtschaft vor
allem durch die Fischerei und die Aluminiumprodaktgepragt. Von 1900 bis zur Krise
betrug das durchschnittliche Wirtschaftswachstubda Islands Wirtschaft wird vor allem
durch die Fischerei und den Tourismus belebt. Maltahtigste Wirtschaftszweige sind der
Tourismus und die Softwareindustrie. Seit dem ElitrBeMaltas machten sich positive
wirtschaftliche Veranderungen, Grof3teils im Hantlemerkbar. Erhhte Nettoexporte

brachten bereits 2005 ein stark ansteigendes Wattswachstum mit sich. Die von der EU
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bezahlten Fordergelder kamen vor allem der Infuattr zu gute. Ein grof3er Anteil an
Investitionen floss in den Ausbau der in Malta asggen auslandischen Firmen. Des
Weiteren wurde viel in den Finanzsektor und inldiéfahrt investiert. Vor allem die
auslandischen Direktinvestitionen bescherten Mahraftiges Wirtschaftswachstum. Viele
auslandische (Software)Unternehmen fanden Maltprafgablen Investitionsstandort, da die
Malteser englischsprachig sind, was fur den intgwnalen Wettbewerb sehr vorteilhaft ist
und dass die Gehalter in Malta im Vergleich zu Bndlum zwei Drittel niedriger sind.

Island wirde unmittelbar nach dem Beitritt primérah finanzielle Zuschiisse der EU
profitieren. Die Verpflichtung der Mitgliedstaatbohe Zahlungen von EU-Fordermittel an
Island zu leisten, wirde die gesamte EU wirtscicafgehr stark belasten. Island kdnnte mit
den erhalten Zahlungen den gigantischen Schuldgnlerlich sukzessive abbauen.

Durch den Wegfall von Zdéllen und Steuern am Binnarkinwtrde die EU ein noch
attraktiverer Handelspartner Islands werden. Dselbtaat konnte dadurch unter anderem den
Fischexport am Binnenmarkt ausweiten und damivdireschaft ankurbeln. Denn allein die
Ausfuhr an Fischprodukten macht annahernd die &lalfer Exporte des Landes aus. Eine
Produktionssteigerung an Aluminium und Ferrosiici(#0% des Gesamtexports) und die
damit verbundenen héheren Exportraten wiirde derd kasétzliche finanzielle Zuflisse

ermdglichen. (The official Gateway to Iceland, 2p11

Unserer Meinung nach ist der Inselstaat Islandveniger Interessanter Investitionsstandort
als Malta. Im Vergleich zu Malta wirde nach dem Beltritt ein wesentlich kleinerer

Ansturm an auslandischen Unternehmensneugrindungsiand erfolgen. Obwohl Englisch
bei der islandischen Bevolkerung eine weitverbteiSprache ist, welche jedoch nicht die
Landessprache ist, werden wahrscheinlich vieledadstche Unternehmen vor einer
Unternehmensgriindung in Island zuriickschreckenhAwenn man die Steuerlast die von
Unternehmen getragen werden muss (K6St im Janri€r\ath 15% auf 18% gestiegen), mit
der von Malta vergleicht (Kost seit 2007 bei 35#8@nken wir nicht dass allein dieser
Steuervorteil ausreichen wird Island als attrakBwelnvestitionsstandort als Malta zu nennen.
(Index of Economic Freedom, 2011), (cc-advocatesp}p

Viele Unternehmen werden wahrscheinlich eine gem#gst nachdem Island der EU
beigetreten ist und finanzielle Zuschiisse erhdltsgnabwarten, bis sich dadurch die
wirtschaftliche Lage auf dem Inselstaat verbesfshn die Angst in ein bankrottes Land zu

investieren und dadurch selbst finanzielle Verlasterleiden wird wahrscheinlich eine
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Vielzahl an Investoren anfanglich abschrecken. tdabdstotrotz kann damit gerechnet
werden, dass sich die wirtschaftliche Lage Islandger Zeit stabilisieren und schlie3lich
ein nachhaltiges Wirtschaftswachstum erreichbar waid.
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Abstract

In dieser Arbeit werden wirtschaftliche Entwicklamgder aktuellen EU-Beitrittskandidaten
(Kroatien, Mazedonien, Island und Turkei) als akatwicklungen von vier ausgewahlten
Mitgliedsstaaten der letzten Erweiterung (2004/30handelt (Litauen, Bulgarien, Malta
und Polen), analysiert und die wirtschaftlichen élgpe dieser Lander miteinander verglichen.
Es soll festgestellt werden, ob und inwiefern dendlidatenlander eine &hnliche
wirtschaftliche Entwicklung wie die neuen Mitgli¢dlsder erfahren kdnnen. Fir diese
Analyse wurden folgende wirtschaftliche Kennzalden jeweiligen Lander herangezogen:
BIP, BIP/Kopf, Wirtschaftsstruktur, Inflation, Ariislosigkeit, Wechselkurse, Investitionen
sowie die Zahlungsbilanz. AnschlieBend werden sateéedliche Meinungen von Okonomen
zur EU-Erweiterung eingeholt. Schliellich soll gesttellt werden, ob die Kandidaten durch

den Beitritt ahnliche Entwicklungsschritte wie deMergleichspartner verfolgen werden.
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