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Ein kurzer Hinweis zur Zitationsweise - die wiclstign Titel Foucaults werden nach
der ersten Nennung in den Fuf3noten wie folgt abgéki

L’'archéologie du savoir Ads

.|l faut défendre la société= Il faut

Les mots et les chosed.melc

La naissance de la biopolitiqueNdlb

Securité, territoire et population Stp
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Einleitung
In dieser Arbeit werden Werke behandelt, die imJhrhundert angesiedelt sind (bzw.
im Fall vonNever Let Me Gam spaten 20. Jahrhundert): Die FIlGATTACA(1997)
und Code 46(2003) sowie die Romar@orpus Delicti(2009) von Juli Zeh untlever
Let Me Go(2005) von Kazuo Ishiguro (und dessen Verfilmuog 2010). Diese Werke
zeigen die mdoglichen sozialen Entwicklungen der enéh Zukunft: Die
gesellschaftlichen Veranderungen, die durch dieraehung von Korperfunktionen,
durch die weitverbreitete Anwendung von Praimplaotsdiagnostik oder durch
Klonen entstehen koénnten. In all diesen Werken gimohindest vage demokratische
Strukturen beschrieben, die Kriege und Probleme2@esahrhunderts und auch dessen
gesellschaftliche Strukturen sind noch im kolle&tivGedachtnis vorhanden. Préasentiert
werden also keine von der heutigen Zeit losgelodégiten, sondern konsequent
weiterentwickelte Gedankenexperimente ausgehend heuatigen Problemen und
Entwicklungen. Weiter entwickelt wird dabei voreafi der Mensch: Neue Methoden
der rechtlichen und medizinischen Erfassung von ddeen haben sich durchgesetzt
oder werden umgesetzt. Dieser neue Umgang mit demséhen ist es, mit dem die
Protagonisten in den jeweiligen Werken zu kdmpfabelm: so werden z.B. @orpus
Delicti regelmaiRige korperliche Fitnessberichte verlanigt, GATTACA durch
Praimplantationsdiagnostik ausgewahlte Menschemen Arbeitswelt bevorzugt, in
Code 46 die Partnerwahl und die Bewegungsfreiheit durcimegsech begriindete
Restriktionen bestimmt, und Mever Let Me Gast das Spenderdasein das Lebensziel
der Klone.

Aus einer historischen Perspektive beschatftigth $ilichel Foucault immer
wieder mit dhnlichen Themen. Sein Werk ist jedoemm Kkontinuierliches, sondern von
Themenverschiebungen und immer wieder neuen Schwkigetzungen gepragt.
Zudem arbeitet er uUblicherweise nicht mit literansen Quellen, sondern mit
historischen, und entwickelt, vereinfacht gesagteschichtswissenschatftliche,
soziologische oder philosophische Thesen. Dahasistotwendig, aus Foucaults Werk
einige theoretische Konzepte herauszulésen undusiglie Analyse der Filme und
Romane zu adaptieren — ausgewahlt wurden die Komzeégs Diskurses (und der
Diskursanalyse), der Disziplin (und der Disziplipesellschaft) sowie der Biopolitik
(bzw. Biomacht). Zu Beginn dieser Arbeit werden @rindlagen erlautert, nach einer
Korpusbeschreibung (die auch auf Fragen der Geschreibung eingeht) wird ein

Uberblick tiber die Kontextualisierung der Konzeiptéoucaults Werk gegeben; hinzu



kommt noch eine von Foucault selbst ausgehendeliBégng fur das Vorgehen in der
Analyse, das in den ,Zielen der Arbeit erlauteitdv Die darauf folgenden Kapitel I-
[l behandeln jeweils eines der Konzepte, wobeiemelder Entwicklung dieser bei
Foucault auch die Weiterentwicklungen in der Repepberucksichtigt werden, sofern
diese fur die Analyse relevant sind. In Kapiteltérg das Konzept des Diskurses im
Mittelpunkt, hier wird gezeigt, wie Foucault dieses Verlauf mehrerer Werke
entwickelte und welche terminologischen Unklarheitiabei zu beriicksichtigen sind;
die sich daraus ergebenden verschiedenen AnsatzBislairsanalyse werden in der
Analyse verfolgt. Das zweite Kapitel behandelt #&mzept der Disziplin, das aus
Foucaults WerkSurveiller et punirstammt. In der Analyse werden ausgehend von
Foucaults Grundlagen unterschiedliche Aspekte deeziflinierung in den Werken
untersucht, anschlieBend wird die Anwendbarkeit diesassenderen Konzeptes der
Disziplinargesellschaft gezeigt. Bei diesem werdeicht nur Foucaults eigene
Uberlegungen, sondern vor allem auch in der Reze@itwickelte Abldsemodelle der
Disziplinargesellschaft herangezogen, um dadurcltzaigen, dass die fortwdhrende
Gultigkeit dieses Modells zu bezweifeln ist. Daztie Kapitel schlie3lich behandelt das
umfassendere Konzept der Biopolitik, das sich aafi den vorhergehenden Kapiteln
unternommenen Analysen stitzt. Auch hier wird aig Bezeption des Konzeptes
Bezug genommen, insbesondere auf die zwei wicktigg¥eiterentwicklungen durch
Giorgio Agamben sowie Michael Hardt und Antonio Neg

Somit werden in drei Einzelanalysen Teilaspekta desellschaftlichen
Entwicklung in den vorliegenden Werken untersu€hie drei Konzepte treten in der
genannten Reihenfolge in Foucaults Werk auf unérdsnander teils ab, teils erganzen
sie einander. Sie werden in dieser Arbeit aufeieanagufbauend bzw. ergéanzend
verwendet, die Untersuchungen im ersten und zwétgitel dienen daher jeweils bis
zu einem gewissen Grad als Grundlage fur die falgenAnalysen. Insgesamt soll
gezeigt werden, dass durch die Analyse anhandrodeksptierten Konzepte Foucaults
ein Gesamtbild der Veranderungen durch die bioteglcigischen Entwicklungen und

ihre gesellschaftliche Anwendungen gezeichnet wekaan.



Grundlagen — Science Fiction und Foucault?

1. Korpusbeschreibung

Zur Orientierung sollen vorweg kurze Inhaltsangadlen Werke dienen, die auch die
thematischen Zusammenhange verdeutlichen. Im Amsshtaran wird in diesem
Kapitel auch noch anhand der Begriffe ,Science iéict und ,Dystopie” auf die

maogliche Zuordnung der Werke zu einem Genre einugea

Der RomanCorpus Delicti(2009) von Juli Zeh spielt ,in der Mitte des Jamiterts®,
damit durfte das 21. Jahrhundert gemeint sein. lom& wird ein medizinischer
Uberwachungsstaat mit dem Namen METHODE beschriebéa Partnerwahl ist
durch die Einteilung in Immunklassen eingeschrabBkkaltungskrankheiten sind dank
medizinischer MalBhahmen verschwunden, Nikotin urklbiol sind verboten (und
diese Verbote werden durch Blut- und Urintests wheht) und jede Person hat
regelmaflig einen Priufbericht Gber ihre korperlicliitness abzuliefern. Die
Protagonistin Mia Holl jedoch verweigert sich diesAuflagen, nachdem sich ihr
wegen Mordes verurteilter Bruder selbst getttet. hat wird auf Grund ihres
Widerstandes gegen die METHODE der Prozess gemachtZuge dessen wird
bekannt, dass ihr Bruder félschlicherweise verirtairde, was die Unfehlbarkeit der
METHODE in Frage stellt. Der einflussreiche JouistaHeinrich Kramer, der die
METHODE als die bestmdgliche Staatsform ansiehelltsMia Holl jedoch als
Zentralfigur einer fiktiven Widerstandsbewegung, dadass sie am Ende des Prozesses
zur Einfrierung verurteilt wird. Schlussendlich disie jedoch begnadigt, um sie einer

Umerziehung unterziehen zu kénnen.

Der Film Code 46(2003) spielt in einer zeitlich nicht genau festgéen Zukunft. Der
titelgebende Code ist ein Regelkodex, der durcht werbreitetes Klonen und
verwandte Praktiken wie Embryonenteilung und Iofértilisation (IVF) notwendig
geworden ist. Dieser untersagt genetisch nah VeattganKinder zu zeugen.

Den meisten Menschen ist der Zutritt zu den Stadterwehrt, sie leben
aul3erhalb in zu Wusten vertdeten Landschaftenmitubestimmten Reisepapieren ist
es moglich, in Stadte oder von einer zur anderere®en. Der Ermittler William Geld
soll fur die Firma, die in Shanghai diese Papieesestellt, einen Falschungs- und
Diebstahlfall aufklaren. Er stellt fest, dass eArbeiterin der Fabrik, Maria Gonzales,

! Zeh, Juli:Corpus Delicti. Ein Prozes&rankfurt/Main: Schéffling & Co., 2009, S. 11
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fur die Diebstahle verantwortlich ist, nennt demrdRior jedoch einen anderen
Schuldigen. Er verbringt den Abend mit Maria Goesaund schlaft mit ihr. Am

folgenden Morgen reist er Uberstirzt zuriick zu eseframilie nach Seattle und kann
sich sein irrationales Verhalten nicht erklaren.at®p versucht er, Maria zu
kontaktieren, sie antwortet aber nicht auf seineufen Als er von seiner Firma erneut
nach Shanghai geschickt wird, da ein weiterer Raisgsfall bekannt wurde, stellt er
Nachforschungen tber Maria an. Er findet sie sBhitib in einer Klinik aul3erhalb der
Stadt und erfahrt, dass bei ihr eine Abtreibungggoommen wurde und die Erinnerung
an jeglichen Kontakt zu ihm geléscht wurde. Den nr@ru fur den

Schwangerschaftsabbruch findet er erst nach sBiaekkehr mit Maria nach Shanghai
heraus: Sie haben 50 % ihrer DNA gemeinsam, daaMVtaii seiner Mutter genetisch
identisch ist. Die Schwangerschatft stellte dahee &erletzung des ,Code 46" dar und
wurde von den medizinischen Obrigkeiten abgebrocNaeshdem er Maria erklart hat,
was passiert ist, fliehen sie gemeinsam aus dedt.S&e werden aber von den
Behdrden gestellt; William wird einer Gedachtniskisng unterzogen, Maria aus der
Stadt verbannt. Sie erzahlt den Film als Ruckbliokn Standpunkt ihrer Verbannung

aus.

GATTACA(1997) spielt in ,the not-too-distant futufetind wird erzahlt von Vincent
Freeman, einem von nur noch wenigen natirlich ggeeuMenschen. Mittlerweile ist
die Anwendung von IVF weit verbreitet, zwar istipill die Diskriminierung von
natirlich Gezeugten verboten, dennoch werden s& Menschen zweiter Klasse
behandelt. So zéhlen bei Vincents Bewerbung fimeseiTraumberuf als Astronaut
nicht sein Wissen oder seine sportlichen Fahigkegendern seine Gene, in denen eine
hohe Wahrscheinlichkeit fur Herzerkrankungen arggelt. Erst als er sich die Identitat
des ehemaligen Hochleistungssportlers Jerome Moreokauft, der nach einem
Selbstmordversuch im Rollstuhl sitzt, wird er ine dRaumfahrtsbehtrde Gattaca
aufgenommen. Fortan gibt er bei Urin- und Bluttesomes Proben ab. Als ein
Direktor des Raumfahrtprogramms ermordet wird umae eNimper von Vincent
gefunden wird, besteht plétzlich die Gefahr, dassesDoppelidentitat aufgedeckt wird;
zugleich ist dadurch auch seine bevorstehende dfisgim Saturn gefahrdet. Mehrmals
schafft er es bei Kontrollen knapp, durch Probemordes oder durch List zu

entkommen. Einzig seine Arbeitskollegin Irene, &r dr in den letzten Wochen vor

2 Gattaca.Andrew Niccol (Regisseur). Sony Pictures Home Hatement, 2008, 04.50-51

8



Beginn seiner Mission eine Beziehung aufbaut, daglcaut sein Geheimnis, unterstitzt
ihn aber fortan. Am Ende kann er daher wie geplamtseiner Saturn-Mission

aufbrechen.

Kazuo Ishiguros RomaNever Let Me G¢2005, Verfilmung 2010) wird im Buch nur
auf einem Vorblatt durch die Zeile ,England, lag890s® zeitlich situiert, im Film gibt
es mehrere Einblendungen, um die zeitliche Sitaigranzuzeigen: ,Hailsham, 1978"
,The Cottages, 1985“und ,Completion, 1994“— hier findet die Handlung demnach
ein paar Jahre friher statt. In beiden Féllen tstelle Geschichte eine
Parallelvergangenheit des 20. Jahrhunderts dar. Klmnin Kathy H. erzéhlt
rickblickend von ihrem Aufwachsen in der internatdichen Institution ,Hailsham®
und den Jahren danach. In dieser Erzahlwelt arbKitene als junge Erwachsene zuerst
einige Jahre als Helfer, die sich um schon orgardgrede Klone kimmern, und
beginnen dann selbst zu spenden.

Kathy H. trifft nach einigen Jahren als Helferimra frihere Freundin Ruth
wieder, die schon zu spenden begonnen hat. Dieselgehr, dass sie durch ihre eigene
Beziehung zu Tommy Kathy und ihn voneinander fehadfen habe. Sie mochte dies
wieder gut machen und winscht sich, dass KathyTwmdmy dem Gerticht nachgehen,
dass Paare unter bestimmten Umstanden Aufschub deon Spenden bekommen
kénnen. Nach Ruths Tod beginnen die beiden eineeBezg und finden auch die Frau,
die laut den Gertichten den Aufschub erwirken k&mstellt sich jedoch heraus, dass
die Geschichte unwahr ist, Tommy resigniert untbskurz darauf bei einer weiteren
Spende. Kathy erzahlt die Geschichte nach Tommyls Wahrend sie darauf wartet,
selbst mit dem Spenden zu beginnen.

In der Tradition der ,Klon-Narrative* brichNever Let Me Gamit einigen
Konstanten: So leben die Klone nicht wie sonstadliblin einer ganzlich von der
AulRenwelt abgeschotteten Kolonie und wissen im G&afz zu anderen Darstellungen
Uber ihre Zukunft Bescheid; zudem wagen sie kefanhtversuch, der normalerweise
das zentrale Handlungselement von Erzéhlungen Kioere ist! Hinzu kommt auch,

dass Kathy H. ihre Geschichte nicht nur selbsthdtzaondern diese auch an andere

% Ishiguro, KazuoNever Let Me GolLondon: Faber and Faber, 2005, 0.S.

“ Alles, was wir geben mussten. (= Never Let Me Glayk Romanek (Regisseur). Twentieth Century
Fox Home Entertainment, 2011, 02.35

® ebd, 27.52-27.55

®ebd., 53.48-51

" Beispiele, in denen sich all diese Elemente finderen, sind etwa die FilnRarts: The Clonus Horror
(1979) undThe Island2005) sowie der RomaBpareq1996).
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Klone adressiert, wie eingeschobene Kommentaresiite deutlich machen, z.B. |
don’t know if you had collections where you wefe.1 don’t know how it was where
you were [...].“° Gerade durch die Integration der Klone in die Gsseaft und durch

das Wissen uber ihre Zukunft zeigen sich im Romahim Film die Auswirkungen der
biotechnologischen Neuerungen auf die Gesellschais sie fur diese Analyse im
Gegensatz zu anderen Klon-Narrativen besondenegsant macht.

Alle Werke prasentieren also die Weiterentwickluhgute schon existierender
Techniken oder Verfahren bzw. deren gesamtgesalitiche Durchsetzung. Dabei
wird auch gezeigt, welche Auswirkungen diese auf Bmzelnen haben. Somit werden
die diskursive Erfassung der Menschen und derenifdisierung gezeigt wie auch die
jeweilige Biopolitik. Das sind die drei Bereicheiedn den folgenden Kapiteln I-l

analysiert werden.

Da im Titel der Arbeit schon die Genrebezeichnu8gignce Fiction* verwendet wird,
soll auch darauf eingegangen werden, inwiefern sitthses in einem Genre
zusammenfassen lasst: Neben dem Begriff ,Scienc@ft kann auch ,Dystopie” als
maogliche Genrebezeichnung in Betracht gezogen werde&n Blick auf die
Definitionen beider Begriffe zeigt, dass die Arbmiit diesen jedoch problematisch ist.
So wird , Science Fiction* etwa ivletzler Lexikon Literatudefiniert als:

[...] Form der phantastischen Lit., die das (zukge) Neue als

wissenschatftlich, logisch und rational begrindescleeinen lasst. Als
Konglomerat aus dalteren Genres wie Utopie, MarcHeeise-, Abenteuer-,
Schauer-, Kriminal- und Kriegsroman entstanden, ki S. [..] ein

Motivinventar herausgebildet, das u.a. umwalzendsenschaftlich-technische
Erfindungen,  Weltraumreisen, aul3erirdische Lebemjesekiinstliche

Intelligenzen, Parapsychologie, Zeitreisen unduelie Welten umfasst. Im
Unterschied zur Utopie ist die S. starker handlongstiert: Typische Muster
liefern Begegnung und Kampf mit alternativen — oigehen, anorganischen
oder hybriden — Lebensformen, planetarische Invasiod Kolonisierung,

kosmische Katastrophen sowie die technologische dédtajung von Erde und
menschlicher Spezies oder Verschwérungen globajez&rne'

Die Schwierigkeit, Science Fiction genau zu def@me zeigt sich auch ifmrhe
Encyclopedia of Science Fictionn dieser wird in einem Artikel mit dem Titel

® Never Let Me GoS. 38

°(ebd., S. 67)

% |nnerhofer, Roland: ,Science-Fiction®, in: Bursédbieter (Hg.):Metzler Lexikon Literatur3. Aufl.
Stuttgart (u.a.): Metzler 2007, S. 698-699
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,Definitions of SF* auf die Vieldeutigkeit des Béffs eingegangen® Auch Wikipedia
demonstriert die Komplexitat des Begriffs: Es gibinen eigenen Artikel zu
.Definitions of Science Fiction“, wo im Anschluss aine Darstellung der Problematik
mehr als 30 Definitionen genannt werdén.

Science Fiction ist also als Hybridgenre zu vemstehn dessen Zentrum u.a.,
wie in den vorliegenden Werken, wissenschaftlichatwkcklungen und die
Auswirkungen auf die menschliche Gesellschaft stek@nen. Andere Aspekte der
genannten Definitionen, etwa Reise oder Krieg, kemjedoch in diesen Werken nicht
vor, was u.a. damit zusammenhangt, dass sie algschlielich auf der Erde
angesiedelt sind und nicht in aul3erirdische Raumen.

Die Werke haben durch ihre Schilderung von Ubehuag und Unterdriickung
auch dystopische Zige; dystopische Romane defidesMetzler Lexikon Literatur
wie folgt:

In ihnen verkehren sich die utopischen Ideale dehneBheit, Transparenz und

staatlichen Regulierung, der Abschaffung von Uroglleeit und Zufall sowie der

gesellschaftlichen Harmonie in ihr Gegenteil: Uitfet, Willkdr,

Uberwachung, Terror, Ausléschung der Individualitat
The Encyclopedia of Science-Fictiatefiniert Dystopien dagegen allgemeiner als
negative Zukunftsbilder: ,Dystopian images are atnmvariably images of future
society, pointing fearfully at the way the worldsgpposedly going in order to provide
urgent propaganda for a change in directtfnZzu den Charakteristika der Dystopie
gehort die Unterdriickung der Masse durch eine teersle Elit®, und eine
dystopische Erzahlung schildert tiblicherweise dietwindung der Dystopie:

The standard scenario involves an oppressive tataln state which maintains
its dominance and stability by means of futuristichnology, but which is in the
end toppled by newer technologies exploited by Ikeianaries'®

Alle hier behandelten Werke weisen einige der getean dystopischen
Charakteristika auf, so wird Uberwachung und Uhfeéithematisiert, die Ausléschung
der Individualitat wird besonders in der Zwei-KlassTrennung irGATTACAsichtbar,

! Stableford, Brian/ John Clute/ Peter Nicholls: fibgions of Science Fiction®, in: John Clute/ Pete
Nicholls (Hg.):The Encyclopedia of Science Fictidtondon: Orbit, 1994, S. 311-314
12 http://en.wikipedia.org/wiki/Definitions_of_scieacfiction (zuletzt eingesehen am: 4. 11. 2011)
13 Innerhofer, Roland: ,Utopischer Roman®, in Bursii@ieter (Hg.):Metzler Lexikon Literatur3. Aufl.
Stuttgart (u.a.): Metzler 2007, S. 796-797
Stableford, Brian: ,Dystopias*, in: John Clute/ &eNicholls (Hg.):The Encyclopedia of Science
Fiction. London: Orbit 1994, S. 360-362, hier S. 360
“ebd., S. 361
18 ebd.
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wo Menschen nur noch als ,valid“ oder ,invalid“ uddmit als dazugehdrig oder nicht
dazugehorig betrachtet werden; ebenso wird diedwittualitdtsausloschung iNever
Let Me Go thematisiert, da die Klone von der Aufenwelt niels individuelle
Menschen betrachtet werden.

Dennoch gibt es in den Werken — im Gegensatz etmeygtopischen Klassikern
wie Brave New Worldoder 1984 — keine totalitaren Gesellschaften, sondern die
Gesellschaftsformen lassen sich im Grof3en und Gaazedemokratisch beschreiben,
wenn auch gewisse Uberwachungsmechanismen undligkehtEinschrankungen
totalitare Zige einbringen. Eine Uberwindung odeandiung der Gesellschaftsform,
wie sie in der obenstehenden Definition angenommved, lasst sich jedoch nicht
finden.

Mit gewissen Einschrankungen sind also alle Wesk&vohl als ,Science
Fiction® als auch als ,dystopisch“ zu bezeichnen. Holge der Komplexitat der
Genredefinitionen ist der Zusammenhang der Werklecfe weniger auf Grund der
Zugehdrigkeit zu den Genres als vielmehr in demiddteschen Zusammengehdrigkeit zu
sehen — alle beschaftigen sich mit den Weiterektuigen derzeit schon existenter
Technologien und den Auswirkungen ihrer Anwendung die Gesellschaft. Die
Begriffe ,Science Fiction“ und ,dystopisch” werdeiaher im Verlauf der Analyse im

Hintergrund stehen.

2. Die Situierung der Begriffe ,Diskurs®, ,Diszipli n* und ,Biopolitik” bei
Foucault

Michel Foucault wies Zuschreibungen wie Historikeéhilosoph oder Strukturalist Zeit
seines Lebens zuriiék,was Philipp Sarasin in seiner Einfilhrung zu Folicdamit
erklart, dass er ,sein Denken nicht ,einzuordnenti im Zaum zu halten vermochte®,
dadurch aber auch ,seine Produktivitat, seine @aig&t und sein lebendiges
provokatives Potential* bewig§.Das zeigt auch Foucaults Aussage.iarchéologie
du savoir als er darauf hinweist, dass man von ihm nichitangen sollte, in seinen

Schriften stringent zu bleiben: ,Ne me demandezqage suis et ne me dites pas de

" sarasin, PhilippMichel Foucault zur Einfiihrun¢e Zur Einfithrung, Band 333), Hamburg: Junius
2010,S.9
¥ebd., S. 10
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rester le méme: c’est une morale d’état-civil; efigit nos papiers. Qu’elle nous laisse
libres quand il s’agit d’écrire™®

Schwierig erweist sich auch die Einteilung seifésrks in Phasen; es gibt
unterschiedliche Meinungen dazu, ob eine solchéeliimg mdglich ist, und ob das
Werk eher von Diskontinuitaten und Briichen oder \gleichbleibenden Themen
dominiert ist. Erfolgt eine Phaseneinteilung, werdbélicherweise drei angenommen:

Auf die ,archaologischen* Untersuchungen zu Wissdmav. Denksystemen
wie in Wahnsinn und Gesellschatider Die Ordnung der Dingesei die

,genealogische* Phase der Machtanalysen vor alleitn Wberwachen und
Strafengefolgt, und als dritte Etappe dann die ,Wendefnz8ubjekt, zu den
Selbstverhéltnissen bzw. den ,Technologien dessBelh den letzten beiden
Banden deHistoire de la sexualité®

Eine noch weitere Unterteilung nimmt Clemens KammVer, der vier Phasen
annimmt: In der ersten Phase entstanden hauptsiééloliie et déraisor(1961) und_es
mots et les chose€l966), Foucault unternahm in diesen Werken ,Aratyszur
Geschichte der HumanwissenschafteA® in der zweiten Phase stand die
,methodologische ReflexioR? im Mittelpunkt, in dieser erarbeitete er v.a. in
L’archéologie du savoi(1969) sein Modell der Diskursanalyse; in dertenitPhase
,der Erarbeitung einer Analytik der Macht‘entstandersurveiller et punif1975) und
der erste Band ddtistoire de la sexualitd_a volonté de savoif1976); in der letzten
Phase schliellich, in den Banden 2 und 3Histoire de la sexualitéowie dem sich im
Nachlass befindenden unverdéffentlichten Band fhtd@ammler eine ,Zuwendung zu
Fragen der Ethil“.

Diese Einteilungen konzentrieren sich eher auDdgkontinuitaten in Foucaults
Werk. Es gibt jedoch auch Zugange, die nach derdgéizlichen Kontinuitat bzw. den

« 25

~Sukzessive[n] Verschiebungen innerhalb einer Fstajeing” > suchen. So hat fir

MacHoul und Grace Foucaults Werk eine gleichblaileenFragestellung, ,the general

% Foucault, Michell"archéologie du savoi(= Bibliothéque des sciences humaines), ParidirGat
2002, S. 28

?°p_ Sarasin, 2010, S. 12

2 Kammler, Clemens: ,Foucaults Werk. Konzeptualisigren und Rekonstruktionen, in: Clemens
Kammler/Rolf Parr (Hg.)Foucault in den Kulturwissenschaften. Eine BestanttahmeHeidelberg:
Synchron 2006, S. 11-25, S. 16

*2 ebd.

23 ebd.

**ebd., S. 17

% Kleiner, Marcus S.: ,Vorwort des Herausgebers* Ntarcus S. Kleiner (Hg.Michel Foucault. Eine
Einfihrung in sein Denkefrrankfurt/Main; Campus 2001, S. 7-14, hier S. 8
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question of the ontology of the preséfit“ Auch Clemens Kammler sieht die
Phaseneinteilung kritisch, denn er erkennt einsgmidendes Motiv?’ in Foucaults
Arbeiten: ,die Faszination fur das Andere, fir Greriahrungen wie den Wahnsinn,

das Verbrechen, die Sexualit&.“

Die drei Begriffe, die in dieser Arbeit zur Anwemdpykommen — Diskurs, Disziplin
und Biopolitik-, stammen aus unterschiedlichen Werkexten und -phasen Foucaults.
Nach der Einordnung der Begriffe in den Werkkontexd im nachsten Kapitel naher
auf ihre Anwendung in dieser Arbeit eingegangen.

Mit dem ,Diskurs” beschaftigt sich Foucault v.a.3einen Werkehes mots et
les chosed ’archéologie du savoiundL’ordre du discoursdie im Zeitraum von 1966
bis 1971 erschienen. Im Laufe dieser Arbeiten \agénsich seine Bestimmung des
Begriffs immer wieder, wie auch die Beschreibungeeimdglichen Diskursanalyse —
daher wird vor der Analyse in Kapitel | eine gend&egriffsdefinition erarbeitet, wie
auch auf die Rezeption des Konzepts fur die Litevassenschaft eingegangen wird. In
der zuvor angefiihrten Einteilung von Foucaults WarlPhasen gehort dieser Begriff
also zur ersten Phase (bei Kammler zur zweite®),atl ,archaologische” bezeichnet
wird.?® Die ,Archaologie® Foucaults beschéftigt sich haigmhlich mit ,d[er]
historische[n] Genese von Wissensformen wie Bi@philologie und Okonomie in
der europaischen Geschichte® Diskurs* ist der zentrale Begriff dieser Analysé"

,Disziplin“ ist der zentrale Begriff irBurveiller et punir. Naissance de la prison
das 1975 erschien. Foucault beschreibt darin die tst&ltung der
.Disziplinargesellschaft* im 18. und 19. Jahrhuridekuch fur die Analyse dieses
Begriffs wird im entsprechenden Kapitel auf die &&mon und seine
Weiterentwicklungen eingegangen, bevor die Anabdelgt. Dieser Begriff lasst sich
der zweiten (bzw. bei Kammler der dritten) Phase Foucaults Werk zuordnen, in der
er sich mit genealogischen Untersuchungen besgtedfti Unter dem Begriff der

.Genealogie” beschéftigte sich Foucault mit der ixsa der Macht, auch hier spielt der

%6 MacHoul, Alec/ Wendy Graces Foucault primerDiscourse, power, and the subjelew York: New
York University Press 1993, S. viii f.

" Kammler, 2006b, S. 21

*% ebd.

?° Sarasin, 2010, S. 12

% Geisenhansliike, AchinBegendiskurse.iteratur und Diskursanalyse bei Michel Foucafst

Diskursivitaten, Band 12), Heidelberg: Synchron208. 19

31 Bublitz, Hannelore: ,Archaologie und Genealogie® Marcus S. Kleiner (Hg.)Michel Foucault. Eine

” Einflhrung in sein Denkefrrankfurt/Main: Campus 2001, S. 27-39, hier S. 29
ebd.
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Begriff ,Diskurs® noch eine Rolle, denn die Genaad ,analysiert Diskurse und die
von ihnen hervorgebrachten Gegenstande als Madtmgen®®,

Der Begriff ,Biopolitik® wurde von Foucault schomiSurveiller et punir
erwéahnt, inLa volonté de savomnd auf dieses Werk folgende Vorlesungen entwiekel
und behandelte er ihn; er beschéatftigte sich mit #@emzept ungefahr im Zeitraum von
1975 bis 1979. Der Begriff gehort in der Einteilungdrei Phasen zur zweiten (bevor
sich Foucault Fragen des Subjekts zuweryet) Kammlers Einteilung zur dritten und
vierten Phas®@. Da die ,Biopolitik* in Foucaults Werk jedoch vadgeibt, werden
insbesondere fur dieses Konzept in der AnalyseEdi®vicklungen in der Rezeption

verstarkt herangezogen werden.

3. Ziele der Arbeit

Wie lassen sich nun die drei Begriffe, die hier diig Analyse verwendet werden, aus
dem Gesamtkomplex des Werkes herauslosen? Foubdetie werden immer wieder
als ,Werkzeugkisteri® bezeichnet, was auf ein Interview mit Roger-PaibDaus 1975
zurtckgeht, in dem Foucault sagte:

Tous mes livres [...] sont, si vous voulez, g@etites boites a outils
[Hervorhebung d. Verf., Anm.]. Si les gens veulbign les ouvrir, se servir de
telle phrase, telle idée, telle analyse comme daurnevis ou d’'un desserre-
boulon pour court-circuiter, disqualifier, calleesl systemes de pouvoir, y
compris éventuellement ceux-la mémes dont messligmnt issus... eh bien,
c’est tant mieuxt’

Foucault selbst fordert also dazu auf, aus seinerk\Wir die eigene Arbeit Teilaspekte
herauszunehmen. Hier sollen das die Begriffe DskDisziplin und Biopolitik sein.
Diese drei eignen sich am besten, die in den Wepkasentierten Gesellschaften und
ihr Menschenbild zu erfassen: Alle drei stehen inontext von Foucaults
Untersuchungen zur Entstehung der Moderne und damdh des ,modernen

Menschen®®. Foucault erfasst damit zwar in erster Linie diiorische Entwicklung

% ebd. vgl. Jirgen Habermaser philosophische Diskurs der Moderne. Zwolf Vsulegen(=
Suhrkamp-Taschenbuch Wissenschaft, Band 749), fenaikain: Suhrkamp 2004, S. 292

" H. Bublitz, 2001, S. 29

% Kammler, 2006b, S. 16f.

% ebd.

3" Foucault, Michel: ,Des supplices aux cellules“n{etien avec R.-P. Droite MondeNr. 9363, 21
février 1975, S. 16) in: Michel Foucauljts et Ecrits 1l. 1970 - 1975hrsg. von Daniel Defert und
Francois Ewald) 1994, S. 716-720, hier S. 720

% p. Sarasin, 2010, S. 85; Dreyfus, Hubert L./Rabijraul/Foucault, MicheMichel Foucault Beyond

structuralism and hermeneutijddew York: Harvester Wheatsheaf 1994, S. xv
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(vor allem seit dem 18. Jahrhundert), doch hierd s@rsucht werden, sie auf
hypothetische zukilinftige Szenarien anzuwenden.

Die drei Untersuchungsbereiche l6sen einanderomc&ults Arbeiten ab und
sind in unterschiedlichen Phasen seines Werks aetewum Teil Uberschneidet sich
ihre Anwendung auch — so gibt es Uberlegungen mpditik etwa schon irSurveiller
et punir Sie stehen in dieser Arbeit daher vor allem ineeichronologischen
Reihenfolge und sind als drei unterschiedliche psetugédnge zu verstehen, die
verschiedene Bereiche abdecken. Sie erganzen einabdr auch und bauen in der hier
angewandten Reihenfolge aufeinander auf, so baBeeisziplinierung wesentlich auf
dem Diskurs und die Biopolitik auf beiden zuvor detielten Bereichen. Die Kapitel |-
[l stellen somit eigenstandige Analysen dar, ared Verbindungen jedoch im Verlauf

und im Resimee verwiesen wird.
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| Diskurs und Diskursanalyse

1. Uberblick tiber die Begriffe Diskurs und Diskursanalyse bei Foucault
Einleitend wird hier ein kurzer Uberblick uber diBegriffe ,Diskurs* und
»Diskursanalyse“ bei Foucault gegeben. AbschlieRemd dabei auch auf die Frage
eingegangen, inwieweit Diskursanalyse als Liteeatalyse verstanden werden kann:
Dazu wird einerseits auf die Stellung der LiteratarWerk Foucaults und andererseits
auf die literaturwissenschaftlichen Konzepte deskiDrsanalyse, die im Anschluss an

Foucault entwickelt wurden, eingegangen.

Diskurs

Die Definition des Begriffs ,Diskurs® verandert Frault im Verlauf seines Werks
immer wieder® was in der Rezeption oft kritisiert wifd.Zudem lasst sich in keiner
Werkphase eine explizite Diskurstheorie feststeltenDiese terminologische
Unsicherheit zeigt sich auch in der Rezeption: $d Wwaufig erklart, dass der Diskurs
Aussagen oder Wahrheit reguliéfeseine Funktionsweise dadurch jedoch nicht weiter
erlautert.

Bernhard Waldenfels jedoch geht von einer dregacBedeutung des Diskurs-
Begriffs bei Foucault aus: ,[E]inmal ein allgemesr@ebietaller Aussagen, dann eine
individualisierbareGruppe von Aussagen, schlie3lich eimegulierte Praxis die fur
eine bestimmte Zahl von Aussagen verantwortlich.igt“** Noch differenzierter — in

% parr, Rolf: ,Diskurs®, in: Clemens Kammler/Rolf i&Jlrich J. Schneider (Hg.), Foucault-Handbuch.
Leben — Werk — Wirkung, Stuttgart, Weimar: Met2€08, S. 233-237, hier S. 233

0 Frank, Manfred: ,Was ist ein ,Diskurs’?*, in: derBas Sagbare und das Unsagba®udien zur
deutsch-franzésischen Hermeneutik und Textthd¢eriguhrkamp-Taschenbuch Wissenschaft, Band
317), Frankfurt/Main: Suhrkamp 1990, S. 408-426

4 Kammler, Clemensavlichel Foucault Eine kritische Analyse seines Wer{es Studien zur
franzdsischen Philosophie des 20. Jahrhundertsj Ba)) Bonn: Bouvier 1986, S. 199

“2ygl. MacHoul, Alec/Wendy Gracek Foucault primerDiscourse, power, and the subjetew York:
New York University Press 1993, S. 31; Bublitz, Halore: ,Diskurs als Gesellschafts-, Theorie’.
.Diagnostik" historischer Praktiken am Beispiel giéulturkrisen’-Semantik und der
Geschlechterordnung um die Jahrhundertwende*, amnidlore Bublitz/Andrea D.
Buhrmann/Christine Hanke et al. (Hd)as Wuchern der Diskurse. Perspektiven der Disknabese
Foucaults Frankfurt Main u.a.: Campus 1999, S. 22-48, 8ie23; Ruoff, MichaelFoucault-Lexikon
Entwicklung — Kernbegriffe —-Zusammenhag&TB, Band 2896), Paderborn: Fink 2007, S. 92;
Forget, Philippe: ,Diskursanalyse versus Literatgsgnschaft?”, in: Jirgen Fohrmann/Harro Mller
(Hg.), Diskurstheorien und Literaturwissenschdftankfurt/Main: Suhrkamp 1990, S. 311-329, hier
S. 311f.

“3Waldenfels, Bernhard: ,Ordnung in Diskursen®, fitancois Ewald (Hg.)Spiele der Wahrheit. Michel
Foucaults DenkerFrankfurt/Main: Suhrkamp 1991, S. 277-297, hie2&5
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vier Unterpunkte gegliedert — ist die Definitionrvdurgen Link und Ursula Link-
Heer®

Der Begriff ,Diskurs® kann also nicht nur die Regulng von Aussagen,
sondern die Aussagen selbst bzw. Praktiken oden &ecmationen bezeichnen und
umfasst somit eine ganze Reihe von Bedeutungencaktiu selbst gesteht in
L’archéologie du savoirein, dass er die Begriffe ,énoncé” (Aussage), n@ment”
(Ereignis) und ,discours* (Diskurs) unklar verwefitlend z&hlt spater in diesem Werk
auch auf, was er schon als ,Diskurs” bezeichneehghntot domaine générale de tous
les énoncés, tantdt groupe individualisable d’éaendantét pratique réglée rendant
compte d’un certain nombre d’énonc®s*

,Diskurs” ist also fur das Gesamtwerk Foucaultsvwemhdefinierbar, wie die
oben angefuhrten Definitionsversuche und auch Rdiga@igene Aussagen zeigen.
Diese begriffliche Unschéarfe liegt vor allem auch aen unterschiedlichen
Werkkontexten, in denen der Begriff verwendet wibéher ein kurzer Uberblick tiber
die Stellung des Begriffs im Verlauf seines Werkes:

Erst in der zweiten Auflage voba naissance de la cliniquerwahnt Foucault
den Begriff ,discours” im Vorwort, irLes mots et les chosesrd der Begriff dann
zentraler, aber nicht allgemeingiftigdies hangt damit zusammen, dass Foucault in
Les mots et les choseshon zu Beginn darauf hinweist, dass er die #ischen
Grundlagen zu seiner ,Archaologie“, wozu auch deskDrs zahlt, in einem weiteren

Werk erlautern werdé&®

“ Link und Link-Heer unterteilen den Diskurs-Begiffducaults in vier Aspekte: ,Michel Foucaults
~Diskurs“-Begriff versteht sich operativ und betdr@gsonders die folgenden Aspekte: (a) ,Diskurs” ist
stets lediglich die sprachlich-schriftliche Seitres ,diskursiven Praxis”. Unter ,diskursiver Praki
wird dabei das gesamte Ensemble einer speziellssaffsproduktion verstanden: bestehend aus
Institutionen, Verfahren der Wissenssammlung umdafbeitung, autorativen Sprechern bzw.
Autoren, Regelungen der Versprachlichung, Verstitatiing, Medialisierung. [...] (b) Im Anklang an
die quasi-linguistischen Diskursbegriffe [...] sevein die angelsachsischen Sprechakttheorie amalysie
Foucault die Korrelationen zwischen ,Wértern* uridingen®, bzw. zwischen ,Diskursen” (als
spezifischen Aussageformationen) und ihren ,Gegegtn®. [...] (c) Abweichend von Begriffen wie
.rext’,  Textkorpus* (oder ,Werk") betont ,Diskursbei Foucault demnach zum einen den
Gesichtspunkt der engen Ankoppelung an Praktikam Znderen betont er aber auch die Prioritat der
Diskurs als Streuungen von Aussagen gegenubeel#iven Geschlossenheit von Texten. (d)
SchlieBlich existieren Diskurse historisch-emphiseisschlieflich als spezielle ,diskursive
Formationen“." (Link, Jurgen/Ursula Link-Heer: ,grs/Interdiskurs und Literaturanalyse®, in:
Zeitschrift fur Literaturwissenschaft und Linguisti990, S. 88-99, hier S. 90)

“5 Foucault, Micheli"archéologie du savoi(= Bibliothéque des sciences humaines), ParidirGaid
2002, S. 44

*ebd., S. 106

4" Geisenhansliike, Achim: ,Literatur und Diskursasaly in: Marcus S. Klein (Hg.Michel Foucault.
Eine Einfihrung in sein DenkeRrankfurt/Main 2001, S. 60-71, hier S. 61

8 Foucault, MichelLes mots et les chosédne archéologie des sciences humajiegis: Ed. Gallimard
1969, S. 13
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Dennoch bildetLes mots et les choselie Basis fur die Entwicklung in
L’archéologie du savoff, wo der Diskurs ,zum universalen Gegenstand seiner

Theorie®°

wird. In diesem Werk beschéftigt sich Foucault elem mit der internen
Formation von Diskursen!

In L'orde du discoursbricht Foucault dann mit einigen zuvor aufgestellt
Postulaten ,und bertcksichtigt, ganz im Gegensatzder friheren Forderung, die
Analyse auf die Materialitat des Diskurses zu besdken, vor allem die &ufReren
Mechanismen der Diskurskontrolfé* Durch die Beriicksichtigung der &uReren
Mechanismen ergibt sich ein ,Bruci‘oder eine ,Wende&* in Foucaults theoretischen
Uberlegungen, was zum Verlust der Vorrangstellueg @®iskurses fiihrt: ,In der
Vorlesung Die Macht der Psychiatriaund in Uberwachen und Strafewerliert der
Diskurs seine exklusive Stellung. Er erhalt nureristatus, der ihn mit der Macht und
anderen Elementen im Dispositiv auf eine Stufeltst&l Diese Verdrangung des
Diskurses als Thema wird auch als Ursache dafiehgas dass Foucault keine
koharente Definition mehr entwickelte bzw. nachdité. >® Andererseits kann diese
Verweigerung der Definition auch als methodologescBntscheidung interpretiert
werden: ,Vielleicht besteht die entscheidende Kumuitat seiner methodologischen
Arbeit gerade darin, dal3 er sich der Aufforderung Eestschreibung einer solchen
,Theorie” in letzter Instanz immer wieder verweigeat.®’

Zusammenfassend lasst sich sagen, dass die Venagddes Diskursbegriffs
mit den veranderten Arbeitsfeldern und methodoldgs Vorgehensweisen Foucaults
zusammenhangt: seine Untersuchung beginnt bentlenen Formation von Diskursen
in L’archéologie du savojr konzentriert sich dann i’ordre du discours auf
Mechanismen der AusschlieBung und Verknappung umdkteschlie3lich in der

Integration des Diskurses ins Dispositiv und damden Komplex der Machtanalyse.

4 A, MacHoul/W. Grace, S. 34

%0 A, Geisenhansliike, 2001, S. 62
1 R. Parr, 2008a, S. 237

2 A. Geisenhanslike, 2008, S. 64
3 ebd.

* M. Ruoff, S. 93

®ebd., S. 99

%8 A. Geisenhansliike, 2008, S. 62
> C. Kammler, 1986, S. 199f.
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Diskursanalyse

Foucault selbst hat ,die Methodologie seines dis&malytischen Vorgehens nicht
systematisch entwickef®. Zudem verandert sich die methodologische Begnigdier
Diskursanalyse im Verlauf seiner Arbeit. Fest steht jedoch, dass Foucault mit der
Diskursanalyse keine Bedeutungs- oder Sinnanalysstrebt’, sondern die
Existenzbedingungen des Diskurses untersiicht.

Als Ausgangspunkt benétigt die Diskursanalyse eibeskurs, dessen Existenz sie
paradoxerweise annehmen muss, bevor sie ihn aeagskanff; anders formuliert:
.Die Diskursanalyse schafft sich ihre Gegenstantistorische Diskurse im Moment
ihres Erscheinens - selbst; sie analysiert die dsk die sie selbst erst herstellt und die
sie als Diskurse nicht in der Gesellschaft vorfirid@

Bei der Bestimmung der ,Diskursanalyse® wird am figeien auf
L'archéologie du savoiBezug genommen; in dieser Schrift spricht Foucaldtr zuerst
von einer ,Aussagenanalyse”, in der Folge dann dentitelgebenden ,Arché&ologie”.
Beide stehen in Zusammenhang mit Diskursen, sitocje keine Diskursanalysen: Die
»LAussagenanalyse* definiert die Bedingungen, udren Aussagen (als Einheiten des
Diskurses) erschein&h und beschaftigt sich in der Folge nur mit ders&ehlichen,
nicht mit den theoretisch moglichen Aussagen; daeiden diese nicht interpretiert,

sondern die Frage gestellt, warum genau diese eine landeren erschienen sffid.

%8 parr, Rolf: ,Diskursanalyse®, in: Jost Schneideg(), Methodengeschichte der Germanisterlin;
New York: de Gruyter 2009, S. 89-107, hier S. 91

* A. Geisenhansliike, 2008, S. 62

M. Ruoff, S. 100, vgl. M. Foucault, S. 65f.

°L A. Geisenhanslike, 2008, S. 83

%2 Diaz-Bone, Rainer: ,Probleme und Strategien deer@gonalisierung des Diskursmodells im
Anschluss an Michel Foucault”, in: Hannelore Butilindrea D. Buhrmann/Christine Hanke et al.
(Hg.), Das Wuchern der Diskurse. Perspektiven der Dislknabese FoucaultsFrankfurt Main u.a.:
Campus 1999, S. 119-135, hier S. 130f.

®*H. Bublitz, 1999, S. 29

®Ads S. 142

% Foucault erlautert diese Untersuchungsfelder dessAgenanalyse folgendermafen: ,L'analyse
énonciative ne peut jamais porter que sur des stdites, sur des phrases qui ont été réellement
prononcées ou écrites, sur des éléments signifiamntsnt été tracés ou articulés - et plus préoisgm
sur cette singularité qui fait les exister, les®fiu regard, a la lecture, a une réactivationtéedla, a
mille usages ou transformations possibles, parmitdées choses, mais pas comme les autres choses.
Elle ne peut concerner que des performances verbeddisées puisqu’elle les analyse au niveau de
leur existence: description des choses dites,r@mptacisément qu’elles ont été dites. L'analyse
énonciative est donc une analyse historique, maisegtient hors de toute interprétation: aux chose
dites, elle ne demande pas ce qu’elles cachdntijais au contraire, sur quel mode elles existemnt,
gue c’est pour elles d’avoir étés manifestées,alfdaissé des traces et peut-étre de demeurpola,
une réutilisation éventuelle; ce que c’est pursatietre apparues - et nulle autre a leur plaehti()
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Die Archaologie ist im Vergleich dazu auf einer bBign Ebene angesiedelt: sie
analysiert eine bestimmte ,Schicht*, deren Existeeitlich begrenzt ist

Wahrend also eindeutig ist, dass Foucault die Wsdnalyse nicht als
Sinnanalyse versteht, zeigen die Verweiselaafchéologie du savojrdass eine grole
Menge von Begrifflichkeiten zur Erlauterung heraragen wird, die schlussendlich die
Frage offen lassen, ob man Diskursanalyse als ,#gemnalyse” oder als
»Archdologie“ verstehen soll; ebenso kdnnte man Allyse der Prozeduren, die in
L’ordre du discoursangefuihrt werden, als Diskursanalyse interpratiédéese werden
in der Folge in 2.3 noch genauer behandelt). InAdevendung der Diskursanalyse auf
die Literatur oder in der Entwicklung einer diskamalytischen Literaturwissenschaft
fuhren diese Uneindeutigkeiten zu unterschiedlichesétzen und Interpretationen, wie

im Folgenden naher erlautert wird.

Diskursanalyse als Literaturanalyse
Im Werk Foucaults gibt es keinen ,systematischenfwis der Funktion der
Literatur®’, dennoch steht die Relevanz der Literatur zuminélesgewisse Phasen
seines Werkes auBer Zweifél.Die meisten Literaturbeispiele tibernimmt er dahes
dem Kanon®

Foucault selbst zu Folge ist hlarchéologie du savoidie Literatur fir ihn nicht
mehr zentral’® Dem widerspricht Parr, da er bei Foucault Endel@&0er immer noch
eine Orientierung an der Literatur ortet, aber stitrk erweitertem Textbegriff® In
einem (unverdffentlichten) Interview aus dem Jal9@52 mit Roger-Pol Droit schatzt
Foucault die Rolle der Literatur fur sein Werk gesflegering ein:,Fur mich war die
Literatur etwas, das ich beobachtete, nicht anatigsi oder reduzierte oder in das Feld

der Analyse integrierte. Sie war eine Pause, eidien, ein Wappen, eine Fahrig.“

% [L’] archéologie décrit un niveau de homogéndténciative qui a sa propre découpe temporelle, et
qui n’emporte pas avec elle toutes les autres femtfidentité et de différences qu’on peut repéeersd
le langage; et a ce niveau, elle établit une ordooe, des hiérarchies, tout un buissonnement qui
excluent une synchronie massive, amorphe et daginéalement une fois pour toutes.“ (ebd., S. 194)

°7 A. Geisenhansliike, 2008, S. 14

%8 Geisenhansliike, Achim: ,Literatur und Diskursasaly in: Marcus S. Klein (Hg.Michel Foucault.

Eine Einfuhrung in sein DenkegRrankfurt/Main: Campus 2001, S. 60-71, hier S. 65

% A. Geisenhanslike, 2008, S. 17

" A. Geisenhanslike, 2001, S. 68

"LR. Parr, 2009, S. 92; ebenso vertritt Geisenh&iaglie Ansicht, dass die Literatur weiterhin einen
Einfluss auf Foucault hat, vgl. A. Geisenhans|#@98, S. 37.

2 Anm.: Da die franzosische Originalfassung nichiigbar war, wird aus der deutschen Ubersetzung
zitiert.

'3 Droit, Roger-Pol: ,Funktion der Literatur. Ein &miew mit Michel Foucault“. (Aus dem

Franzdsischen von Eva Erdmann), in: Eva ErdmanniRa&torst/Axel Honneth (Hg.kthos der
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Diese Stellungnahme zur Funktion der Literatur iist Rahmen von Foucaults
rickblickender Zentrierung seiner Arbeiten auf &egriff der Diskursanalyse zu sehen
— zugunsten dieser verdrangt er die Literatur im@andbereich?

In der Rezeption von Foucaults Schriften wird immeeder bezweifelt, dass
eine Diskursanalyse der Literatur mdglich ist, wedzu etwa spezielle Verfahren
bendtigt wiirdeff oder ,eine Diskursanalyse der Literatur in FoutatmVerk nirgends
systematisch begriindet i§t“ als weitere Griinde werden etwa genannt: die

,theoretische[] Inkonsistenz des Diskursbegriffs Beucault’’

sowie die ,unsichere(]
Stellung der Literatur in seinem WefRDariiber hinaus wird auch noch die
Vermischung unterschiedlicher Diskursbegriffe im @dktuellen theoretischen Ansatzen
kritisiert.”®

Sein Werk bietet jedoch verschiedene Anknipfungkigufir die Entwicklung
einer literaturwissenschaftlichen Diskursanalyses Bes mots et les chossammt die
Idee der Literatur als ,Gegendiskurs®, die der tdter der Moderf@ einen
Sonderstatus zuweist, da sie ,aufgrund der ihggeen sprachlichen Souveranitéat den
Tendenzen der modernen Episteme zuwiderltifeDiesen Ansatz greift Arne
Klawitter in seiner UntersuchunBie fiebernde Bibliothelauf, in der er ,nach der
diskursiven Funktion der Literatur bzw. nach ihréunktion innerhalb der
gegenwartigen Episten&fragt.

Mehrfach wurde versucht, ’'archéologie du savoirals Grundlage fir eine

Diskursanalyse der Literatur heranzuziefi&bies wird damit begriindet, dass Foucault

Moderne. Foucaults Kritik der Aufklarupgrankfurt Main u.a: Campus-Verl 1990, S. 229-28dr,
S. 229

" A. Geisenhansliike, 2001, S. 65

S Kammler, Clemens: ,Historische Diskursanalyse (MicFoucault)®, in: Klaus-Michael Bogdal (Hg.),
Neue Literaturtheorien. Eine Einfilhrung, Géttingg€andenhoeck & Ruprecht 2005, S. 32-56, hier
S. 51, vgl. P. Forget, S. 313f.

’® A. Geisenhansliike, 2001, S. 60

" ebd.

"®ebd, S. 60f.

9 In der gegenwartigen Forschung wird ein lingwsiski-strukturalistischer Diskursbegriff mit einem
Diskursbegriff, welcher der Sprechakttheorie emttekorden ist, vermischt. Dieses Konglomerat wird
dann mit Foucaults Diskursbegriff aus der ,Arch@idodes Wissens” in Zusammenhang gebracht, der
aber selbst wieder in einer gewissen Variationgbaiftritt. Die Verwirrung ist grof3, die man mérd
Verwendung des Begriffs anrichten kaniKlawitter, Arne:Die ,fiebernde Bibliothek(=
Diskursivitaten, Band 8), Heidelberg: Synchron 208336)

% A. Geisenhansliike, 2008, S. 53

8 A. Geisenhansliike, 2001, S. 67

8 A, Klawitter, S. 15

8 Einige Beispiele fiir Arbeiten, in denen eine Dislanalyse der Literatur auf Basis idarchéologie
du savoirentwickelt wird: Stefan Wunderlicilichel Foucault und die Frage der LiteratiBeitrag
zu einer Archéologie des poststrukturalistischemk&ms Zugl.: Univ. Frankfurt (Main), Diss., 1998,
Frankfurt/Main: Books on Demand 2001; Kammler, Giest ,Die Abwesenheit der Theorie. Zur
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eine Anwendung der Analyse diskursiver Formationeht ausschlie3lich auf die von
ihm untersuchten wissenschaftlichen Disziplinen cheinkf* bzw. dass eine
systematische, grindliche Relektire vibtrchéologie du savoirim Gegensatz zu
bisherigen eklektizistischen Anséatzen eine grurelielg Theorie der Diskursanalyse
offenbaren kanf

Weiter von Foucaults Ansatzen weg geht etwa dierdigkursanalyse, die sich
mit der Literatur als Interdiskurs im Verhaltnis Bpezialdiskursen beschaftidf
Darlber hinaus gibt es etwa noch die von Klaus-EethBogdal entwickelte
,historische Diskursanalys& sie untersucht Fragen der Literarizitat des $pietven
Kunstwerks, der Historizitat von Literatur und ustecht sie den sozialen Ort und die
Medialitat von Literatuf®. Auch die Kulturwissenschaft setzt sich mit Foutsau
Theorien auseinander, allerdings handelt es sieln Kritikern zu Folge um eine
Diskursanalyse ohne die methodischen Pramissen,demen Foucault ausgeht; so
werde nur auf der Ebene der Gegenstéande Parafjefmgen®®

Die bisher entwickelten Konzepte der literaturwissghaftlichen Diskursanalyse
beschaftigten sich weitestgehend mit dem StatusLderatur als Diskurs bzw. im
Verhaltnis zu anderen Diskursen. Sie sprechen daragestellungen an, die im Zuge
dieser Arbeit nicht behandelt werden; die hier em@nmene Analyse soll quasi eine
Ebene unter diesen Konzepten angesiedelt werdesiedsich mit den innerhalb der
Werken prasentierten Diskursen beschaftigt, ohmea eden Fiktionalitatsstatus der
Werke oder Probleme der Autorschaft zu thematisier®ie prasentierten
literaturwissenschaftlichen Konzepte kommen daher der Analyse nicht zur
Anwendung. Diese Arbeit steht damit in der Traditaber theoretischen Zugange, die

sich inAnlehnungan Foucault mit der Diskursthematik beschéaftiged sich damit der

Frage der Anwendbarkeit des Foucaultschen Diskgrgfeauf die Literatur”, in: Klaus-Michael
Bogdal/Achim Geisenhanslike (HgDie Abwesenheit des Werkes. Nach Fouc#ldidelberg:
Synchron 2006, S. 231-241; , Dimce Paskdstiucaults Archaologie und der Diskurs der Literatur
Diskursanalyse und Literaturtheorigdniv. Konstanz, Diss. 2003;

8Kammler, Clemens: ,Die Abwesenheit der Theorie. Brage der Anwendbarkeit des Foucaultschen
Diskursbegriffs auf die Literatur”, in: Klaus-MicebBogdal/Achim Geisenhanslike (HdDie
Abwesenheit des Werkes. Nach Foucatdidelberg: Synchron 2006, S. 231-241, hier S, 28I. A.
Geisenhanslike, 2001, S. 68

8 C. Kammler, 2006a, S. 231, Dimce PaskoBkiucaults Archaologie und der Diskurs der Literatur
Diskursanalyse und LiteraturtheoriBiss. Univ. Konstanz 2003, S. vii

% Link, Jirgen: ,Zum Anteil der Diskursanalyse am €éfnung der Werke. Das Beispiel der
Kollektivsymbolik®, in: Ulrike HaRR/Christoph Kéni¢Hg.), Literaturwissenschaft und Linguistik von
1960 bis heuteGottingen: Wallstein 2003, S. 189-198, hier S,Ml. Link, JUrgenElementare
Literatur und generative Diskursanalyddiinchen: Fink 1983, S. 17

8 A. Geisenhansliike, 2006, S. 74

% ebd.

¥ebd., S. 77f.
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Kritik aussetzen, eklektizistisch und nicht strerfgucaultisch® vorzugeher’ Die
angestrebte Anwendung dreier unterschiedlicher Kptez Foucaults mit der
Konzentration auf die vorliegenden Primarwerke kamie bereits angedeutet, auf diese

Weise am besten realisiert werden.

2. Anwendung der diskursanalytischen Konzepte
Der vorangehende Uberblick zeigt, dass die Begiffskurs und Diskursanalyse bei
Foucault schwer zu bestimmen sind bzw. im Verlags dVerks einem Wandel
unterliegen. Am Beginn dieser Analyse steht einesgagenanalyse” in Anlehnung an
Foucaults Uberlegungen ib’archéologie du savoir Im Anschluss daran wird die
interne Formation der Diskurse untersucht, zum Ahss die Ausschlielung und
Verknappung der Diskurse, woflitordre du discourdie Grundlage bildet.

In Foucaults Schriften nimmt, wie schon erwahai;hi_’ordre du discourddie
Bedeutung des Diskursbegriffs ab bzw. es findee diinbettung der Diskurse in
groRere Formationen statt. Auf diese nachfolgenden Konzepte wird in den weite

Kapiteln 11 und Il z.T. eingegangen.

2.1 Aussagenanalyse

Wie in 1. schon ausgefuhrt, ist ausarchéologie du savoirkeine eindeutige
Methodologie der Diskursanalyse abzuleiten, wastnzaletzt an der uneinheitlichen
Verwendung der Termini liegt. Dennoch lasst sich Amschluss an das Werk eine
~Aussagenanalyse“ unternehmen, die sich auf digathlich getatigten — nicht die
theoretisch moglichen - Aussagen konzentriert uedBedingungen ihres Erscheinens
untersucht?? Diese Aussagenanalyse fordert zutage, was sictlisdarsive Formation
manifestieren kari, und die Aussagen werden innerhalb einer bestimnzeitlich
begrenzten Schicht untersuhtParadox an dieser Untersuchung ist, dass die Aaaly
ihre Gegenstande selbst erschafft, da zur Unteusgchhre Existenz vorausgesetzt

werden mus&

P ygl. C. Kammler, 2006a, S. 238

*Lvgl. S. 19

%2 siehe FuRnote 61

S ebd., S. 151f.

%“ebd., S. 142

% H. Bublitz, 1999, S. 29, R. Diaz-Bone, S. 130f.
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Ein ,Diskurs” ist inL’archéologie du savoiein Feld, in dem sich das Subjekt
positionieren kann — Diskurse gehen also nicht eorem Subjekt au¥. Foucault
bezeichnet dieses Feld jedoch auch als ,diskufSorenation” und erlautert, dass sich
unterschiedliche Formationen durch ihre Strategieterscheidei’ Die Verwendung
dieser zwei unterschiedlichen Begriffe — ,Diskurgid ,diskursive Formation“ — fur
dasselbe weist erneut auf die begrifflichen Unstigkeiten bei Foucault hin.

Die schon erwahnten ,Aussagen” stehen im ZentrumDigkursanalyse, denn
diese ,konzentriert sich auf die Formation der Aagen®®. Sie sind schwierig zu
definieren, denn sie sind nicht, wie einfacher Weaszunehmen ware, die kleinsten
Einheiten des Diskurses, sie stellen nicht einmah&ten dar® Sie sind jedoch
Bedingung fiir die Anwesenheit von (sprachlichemnginheitert®

Diese Schwierigkeiten der Terminologisierung tretarch dadurch auf, dass
Foucault sich in seinen Definitionen vor allem ddideonzentriert, was Aussagen nicht
sind!®* Einen Lésungsvorschlag fir die Bestimmung von ,gage“ bieten Dreyfus
und Rabinow im Rickgriff auf dispeech act theorgn. Sie schlagen statt des unklaren
Terminus ,Aussage” in Anlehnung an Seariggeech act theorgen Begriff ,serious
speech act” vor:

In any such speech act an authorized subject agseites, paints, says) what -
on the basis of accepted method --is a serious ttatm.

This systematic, institutionalized justification thie claim of certain speech acts
to be true of reality takes place in a context ihich truth and falsity have
serious social consequences. To avoid Foucaulsteading tendency to refer to

% A. Geisenhanslike, 2008, S. 81, ,On renoncera dorair dans le discours un phénoméne
d’expression - la traduction verbale d'un synthggérée par ailleurs; on y cherchera plutét un champ
de régularité pour diverses positions de subjeétitie discours, ainsi congu, n’est pas la
manifestation, majestueusement déroulée, d’'un qujgtense, qui connait, et qui le dit: c’est au
contraire un ensemble ol peuvent se déterminasgeiion du sujet et sa discontinuité avec lui-
méme. Il est un espace d’extériorité ou se dépinidseau d’emplacements distincts.“(Ads, S. 74)

9" A. Geisenhansliike, 2008, S. 82, ,Une formatiorutisive sera individualisée si on peut définir le
systeme de formation des différentes stratégies'guléploient; en d’autres termes, si on peut mawnt
comment elles dérivent toutes (malgré leur divénsérfois extréme, malgré leur dispersion dans le
temps) d’'un méme jeu de relations.” (Ads, S. 91)

% H. Bublitz, 1999, S. 24

% C. Kammler, 1986, S. 81

1% epd., S. 81f.

101 IL]’énoncé n’est pas une unité du méme genrelgyshrase, la proposition, ou I'acte de langage; il
ne reléve donc pas des mémes critéres; mais depagsion plus une unité comme pourrait I'étre un
objet matériel ayant ses limites et son indépereldhest, dans son mode d'étre singulier (ni fout
fait linguistique, ni exclusivement matériel), indensable pour qu’on puisse dire s'il y a ou non
phrase, proposition, acte de langage; et pour quiisse dire si la phrase est correcte (ou accleptab
ou interprétable), si la proposition est légitimidien formée, si I'acte est conforme aux réquisits
s'il a été bel et bien effectué. Il ne faut pasrcher dans I'énoncé une unité longue ou bréve,
fortement ou faiblement structurée, mais prise certen autres dans un nexus logique, grammatical
ou locutoire.” Ads S. 114f.)
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this atypical subset of statements which interestssimply asstatementslet us
call these special speech astsious speech act¥’

Die Bedeutung dieser ,serious speech acts” wirdcldudie diskursive Formation
bestimmt, der sie angehor&fi. Diese diskursiven Formationen sammeln nicht die
.seribsen Sprechakte®, die sich auf ein gemeinsai®&gekt beziehen, sondern
produzieren dieses ObjekP* Wie sich diese diskursiven Formationen verandewh u
welchen Regeln sie unterliegen, darauf wird imdalgen Kapitel 2.2 eingegangen.

Auf der Grundlage vom’archéologie du savoiund den Uberlegungen zu den
.Serious speech acts” lasst sich nun Folgendesté#iein: Eine diskursive Formation
existiert nur innerhalb eines begrenzten Zeitabishf™ - jedes der Priméarwerke
bezieht sich auf einen solchen Zeitabschnitt. Digdé8e der Diskurse kann nicht
untersucht werden, da in jedem Werk nur jeweilsbaigrenzter Zeitabschnitt und kein
Davor oder Danach préasentiert werden. Diese Foometi oder Diskurse bestehen nun
aus Aussagen, die das diskursive Objekt — in dieBathdas gesellschaftspolitische
Menschenbild — konstituieren. Folgt man den Ubenhggn von Dreyful? und Rabinow,
hangen diese Aussagen mit der Unterscheidung zenselahr und falsch zusammen,
sie beanspruchen die Wahrheit fur sich (,[...] aongh speech act [...] is a serious truth
claim* '°). Um diese Definition weiter zu verfolgen, warenei ausfiihrliche
Auseinandersetzung mit der Sprechakttheorie nitigliesem Kapitel wird nicht auf
die Uberlegung eingegangen, inwiefern Diskurs dighWMeit fir sich beanspruchen;
auf diesen Punkt geht Foucault zudem an anderdte & — in den aul3eren
Formationsprinzipien des DiskursesLiiordre du discoursdaher wird diese Thematik
in Kapitel 2.3 noch behandelt. In der nun folgenderalyse werden die Aussagen
innerhalb der Diskurse, die die auf den Menscherogpenen gesamtgesellschaftlichen
Veranderungen erfassen, in jedem der Primarwerkersucht, was die Grundlage fur

die weiteren Analysen in 2.2 und 2.3 darstellt.

In Corpus Delictj dessen Staat nach der METHODE regiert wird, deren Begriffe

aus dem Bereich Gesundheit und Krankheit: So walols zu Beginn aus einer

192 preyfus, Hubert L./Paul RabinoWlichel Foucault Beyond structuralism and hermeneutisew
York: Harvester Wheatsheaf 1994, S. 48

s[Flor Foucault [...] it is the system of otherigeis speech acts (the discursive formations) irciwvh
the particular speech act in question makes sesense. Thus, Foucault [...] holds that the
individuationof the statement depends on an associated figd., S. 54f)

%ebd., S. 61

%R, Parr, 2008a, S. 234

1% H. L. Dreyfus/P. Rabinow, S. 48
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(fiktiven) Schrift zitiert, um auf die Wichtigkeitvon Gesundheit hinzuweisen:
.Gesundheit ist ein Zustand des vollkommenen kdigiesn, geistigen und sozialen
Wobhlbefindens und nicht die bloBe Abwesenheit vorankheit.2®’ Diese Schrift

stammt vom Heinrich Kramer, einem Journalisten, dier ldeologie der METHODE
vertritt und verteidigt, auch im Prozess gegen Miall. Im folgenden Ausschnitt
definiert er auch noch ausfuhrlicher, was in der TMEDE unter Gesundheit
verstanden wird:

Gesundheit ist nichts Starres, sondern ein dyndrassverhaltnis des Menschen
zu sich selbst. Gesundheit will taglich erhalterd @esteigert sein, tber Jahre
und Jahrzehnte hinweg, bis ins hdchste Alter. Gaiseihist nicht Durchschnitt,
sondern gesteigerte Norm und individuelle Hochstileig. Sie ist sichtbar
gewordener Wille, ein Ausdruck von Willensstarke [Dauerhaftigkeit.
Gesundheit fuhrt Gber die Vollendung des Einzelmen Vollkommenheit des
gesellschaftlichen Zusammensetffs.

Die Ubliche Begriuflung im Staat der METHODE laut&anté”, eine wichtige
Zeitschrift heiRt ,Der Gesunde Menschenverstafidind ,Hol mich der Virus** ist
ein Ausruf des Erstaunens. Auch der Widerstand rgedje METHODE benitzt
dasselbe Wortfeld, die Widerstandsbewegung nertcit sR.A.K.* — ,Recht auf
Krankheit*,

Zudem wird auch die Gesellschaft metaphorischKéligoer betrachtet und die
Terminologie auch auf diese angewendet. So heiBtves Gber einen Anwalt, der eine
Frau mit inkompatiblem Immunsystem liebt: ,JederiByedass ,Liebe“ nur ein
Symptom fur die Vertraglichkeit bestimmter Immurteyse darstellt. Jede andere
Verbindung ist krank. Rosentreters Liebe ist einruyj das die Gesellschaft
gefahrdet.*'? Auch Heinrich Kramer nimmt in einer Ansprache digses Bild Bezug:
.Die Methode als Immunsystem des Landes, fahrthkliefilich fort, habe das aktuelle
grassierende Virus bereits identifiziett*

Auch in GATTACAspielt in gewisser Weise die Unterscheidung ,gdgmank” eine
Rolle, hier allerdings auf genetischer Ebene: Sadem durch Invitrofertilisation (IVF)

197 Corpus Delict S. 7
108 gy,

®eapd., S. 21
eapd., S. 23
Hlepd., S. 64

"2epd., S. 117
1epd., S. 201
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gezeugte Menschen ,valid or vitro, a made ni&hfgenannt, natiirlich gezeugte
Menschen dagegen ,utero, faith birth or invalid*an anderen Stellen auch als ,god
child“**® und ,disadvantaged birth’. Es ist tiblich, Kinder durch IVF zu zeugen, daher
wird dies auch der ,natirliche® Weg genahfitund Paare begeben sich bei
Kinderwunsch zu ihrem ,local geneticist®. Bei der Auswahl des Embryos fiir die
Einpflanzung sucht man nach dem ,passendsten Kataht (,the most compatible
candidate*?®). Schon der Titel des Films weist auf die zentRtdle der Genetik hin,
denn iINnGATTACA(wie auch die Raumfahrtsbehérde heif3t) sind abe Buchstaben
enthalten, die die organischen Basen der DNA algirAdenin, Thymin, Guanin und
Cythosin?

Der natirlich gezeugte Protagonist Vincent wird @ufind seiner Veranlagung
zu Herzerkrankungen schon als krank betracfifetZwar ist genetische
Diskriminierung, ,genoism?® genannt, illegal, sie wird allerdings dennoch fizxt.
Vincent betrachtet sich daher als ,invalid“, dechsiverbotener Weise in der ,valid
world“ aufhalt. *** Auch hier bezieht sich Widerstand bzw. Betrug digf gleichen
Begrifflichkeiten: Betrliger wie Vincent, die sicline andere genetische Identitat
beschaffen, bezeichnet man als ,borrowed ladé®fivas als Anspielung auf die DNA-

Helix verstanden werden kafif) oder ,de-gene-raté?’.

In Code 46ist Genetik ebenso prasent, was schon der titefgbb ,Code 46

verdeutlicht, der zu Beginn des Films eingeblendiett und in dem die gesetzlichen
Grundlagen fur das Verbot der Beziehungen zwisdlenschen, die zu 100 Prozent,
50 Prozent oder 25 Prozent identische Gene besitestgeschrieben ist; notwendig

geworden ist dies durch die weite Verbreitung vaf,1 Embryonenteilung und

U4 GATTACA 32.31-32

2 ehd., 32.26-27

18ebd., 1.22.30

7 ebd., 24.39

“8ebd., 11.29-31

19 ehd. 09.44

29epd., 11.53-54

121 Auch im Vorspann wird auf diese Thematik verwiestenn die vier Buchstaben A, T, G und C

werden in den Namen der Mitwirkenden, des Prodereetc. fett hervorgehoben.(siehe Abb. 5, S. 56)

ebd., 15.40-15.54 (Diskussion zwischen Vincent seiden Eltern Uber seine berufliche Zukunft)

2%ebd., 16.28

4 ebd., 31.50-52

' ebd., 32.54

126 Clarke, Julie: ,Human by Design: GATTACA* InScreen Educatior2007, Nr. 46, S. 189-195, hier
S. 191

?TGATTACA 32.57

122
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Klonen®®, Abgesehen davon wird auf den biopolitischen Kweintait Begriffen wie

429 oder ,nurture parent$® verwiesen.

~hurture father
Entscheidend fur die gesellschaftliche Stellung Wdenschen sind jedoch
vordergrindig nicht die genetischen Grundlagen iwi6ATTACA sondern der Besitz
von ,papeles”, die es einem erlauben, zwischent&tédnd in Stadte oder bestimmte
Regionen zu reisen. Diese ,papeles” werden nuregetgen, wenn man ,cover” hat,
d.h., dass man fir eine bestimmte Region oder Stagetlassen ist. Der genaue
Selektionsprozess wird nicht erlautert, aber esshbt die allgemeine Meinung, dass es
einen Grund gebe, wenn man kein ,cover* bekomh&in junger Mann stirbt in Delhi
an einer seltenen Krankheit, nachdem er sich ilggapeles” besorgt hat, um dort
hinzukommef* — ublicherweise sind Menschen in Delhi immun gegdiese
Krankheit, was auch der Grund daflr sein durftejuwader junge Mann urspringlich
kein ,cover‘ bekam. Entschieden wird Uber die Ausgaon ,papeles” in der Fabrik,
die sie herstellt; da diese ,Sphinx* heif3t, gibt a=n Spruch ,The Sphinx knows

best. 433

In Never Let Me Gospielen medizinische Begrifflichkeiten eine groRelle: Die
zentrale Lebensaufgabe der Klone ist das ,Spendga“donate®), ein Begriff, der
Freiwilligkeit suggeriert. Nur einmal wird stattdes der Begriff ,Operation”
verwendet®®. Nach den Spenden erholen sich die Klone, soish alie Rede von
recovery rooms*°— diese Erholung dient jedoch nur der Vorbereitanfydie nachste
Spende. Das Lebensende wird als ,vollenden“ (,tonglete”) bezeichnet. Betreut
werden die Klone wahrend ihrer Zeit als Spenderamteren Klonen, die noch nicht zu
spenden begonnen haben, sogenannte ,carer. Aretelew von den Klonen als
,whitecoats?®® bezeichnet. Der Film geht in dieser Hinsicht iesofiiber das Buch
hinaus, als dass die Organisation genannt wirddakse,Spenderprogramm?® organisiert:
Auf der Rickseite eines Vans ist neben einem Ldgatipnal Donor Programme* zu

lesen*®’

128Code 46 Michael Winterbottom (Regisseur). SUNFILM Entertaient, 2005, 01.03-55
12 ahd., 36.44

130 aphd., 58.35

131 ebd., 03.58-59

132 ehd., 38.38-52

133 ebd., 09.12-13

134Never Let Me GoS. 99

1%5ebd,, S. 17

1% ehd., S. 204

137 Never Let Me GgFilm), 52.41
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Hailsham unterscheidet sich von anderen Aufzushtditungen, so wird im
Film einmal direkt gesagt, dass sie ,besondersrs&f Zudem werden die Klone auch
Schiler bzw. Studenten genannt (,students”) und #ufseher und Lehrer werden als
Wachter oder Beschutzer, als ,guardians”, bezeichne

In allen analysierten Werken zeigt sich also @istinkte diskursive Erfassung
der Menschen durch Vokabular, dass sich auf Medider Genetik bezieht: IBorpus
Delicti geschieht das insbesondere durch Vokabular auBdezichen ,Gesundheit”
und ,Krankheit, InGATTACAundCode 46steht die Genetik im Zentrum undNever
Let Me Gowerden die Klone durch hauptsachlich mediziniseprggtes Vokabular als
gesonderte Gruppe prasentiert.

2.2 Die interne Formation der Diskurse
Bei Foucault wird auf die interne Formation der Kdisse inL’'archéologie du savoir
eingegangen, in diesem Werk soll insgesamt einectBetoung der Methode der
»Archdologie” geleistet werden: ,Mit dem KonzeptrdArchéologie zielt Foucault
darauf ab, die jeweiligen Konstitutionsregeln eilmgskurses, seine Formationen und
eventuell auch Transformation in andere zu rekaiesen.**® Dreyfus und Rabinow
stellen jedoch fest, dass Foucault keine eindelBegrhreibung liefert, wie diskursive
Formationen funktionieren, da er etwa die Begrjfegel”, ,Gesetz* und ,System*
immer wieder synonym verwendéf. Foucault sei sich zudem deutlicher dariiber
bewusst, was er ablehnt, als was er entwi¢keEine weitergehende Behandlung der
internen Formation der Diskurse auf Basis von Folis&chriften wirde dem zu Folge
eine sehr detaillierte Auseinandersetzung btrchéologie du savoirund den von
diesem Werk ausgehenden theoretischen Diskussimterendig machen. Hier werden
daher lediglich die Grundprinzipien des Aufbaus Beskurse als interne Formation
verstanden und im Rahmen einer kurzen Analyse MkigtanGrundsatzlich ist der
gesellschaftspolitische Menschen-Diskurs in alleerk®#n an einer Norm orientiert,
wobei jedoch unterschiedliche Schwerpunkte gesetriien.

In Corpus Delictiist die Gesellschaft an der Norm der Gesundheig@uchtet,
wobei diese nicht einfach nur erreicht und erhalteerden soll, sondern stetig
gesteigert*? Auch im tibertragenen Sinne ist Gesundheit dieraEnNorm, so wird das

138 abd., ,Students of Hailsham are special.“ 04.01-02

¥R, Parr, 2008, S. 234

1404, L. Dreyfus/P. Rabinow, S. 79f.
“Lebd., S. 70

142 Corpus Delict S. 7
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Land bzw. die Bevolkerung als Korper verstandem,g#sund gehalten werden muss,
nicht mit gefahrlichen Gedanken infiziert werdel; o sagt etwa Kramer in der schon
erwahnten Ansprache: ,Heutzutage [...] bestiindengdfahrlichsten Viren nicht mehr
aus Nukleinsauren, sondern aus infektiosen Geddtf&mlles der Staatsideologie
entsprechende wird als ,gesund” definiert, Gedankéandlungen und Personen, die
dieser entgegen stehen, werden als ,krank® unghvalen® verstanden.

In GATTACAdagegen herrscht von vorneherein eine Zweiteilangalid“ und
.nvalid“, was als ,gultig” und ,ungultig” verstareh werden kann, wobei die ,valids”
immer mehr zur Norm zu werden scheinen und die ajidg“ eine Unterklasse
darstellen, die von den Anforderungen der Gesalsadbweicht. Damit sind auch die
Maoglichkeit eines jeden durch die Zuteilung fesggglund es wird davon ausgegangen,
dass man dieser Einteilung nicht entkommen kanm gNe exceeds his potentiaf*
Die genetische Basis dieser Zweiteilung wird, meletzten Kapitel schon angedeutet,
durch die weiteren Bezeichnungen fur die natiijeborenen bzw. kiinstlich gezeugten
bzw. durch die Bezeichnung von genetischen Betriigds ,borrowed laddet*®
verdeutlicht.

Auch inNever Let Me Ggibt es eine Zweiteilung, denn die Klone befindar
in ihrer eigenen sprachlichen Welt, die von Begnfffir ihr medizinisches Umfeld
dominiert ist. Abgesehen von Kontakten zu ,whitdsjadie anonyme Masse des
Krankenhauspersonals, gibt es fiir erwachsene Kbomenoch ,carers” und ,donors".
Die in Hailsham aufgewachsenen unterscheiden sarh den meisten anderen nur
dadurch, dass sie davor ,students waren und noamhtdkt zu anderen Erwachsenen,
den ,guardians” hatten.

In Code 46ist im Vergleich zu den anderen Werken die sprelohl Erfassung
des Menschen nicht so zentral, vor allem der vkt jedoch auf die Wichtigkeit der
Genetik hin, da ,Code 46" auf die 46 Chromosomess denschlichen Genoms
verweist. Interessanterweise findetGonde 46eine Sprachenvermischung statt, obwohl
die wichtigste Sprache Englisch ist, werden Phras®heinzelne Woérter aus anderen
Sprachen wie Franzosisch, Spanisch, Italienischabidch und Chinesisch

selbstverstandlich und von allen verwendét.

“Sebd., S. 200
1“*GATTACA 46.02-03
ebd., 32.54
1% Einige Beispiele fiir diese Sprachenvermischungy(iffe zur Verdeutlichung v. d. V. kursiviert): ,|
suppose you would have arrivpdr avion Maybe you were the first to get to security. Ythdn't
intend to stay. You only had 24 hour cover andugg@gea monoj[sic!]. And they probably had a
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Alle Werke zeigen also eine distinkte diskursivarrration des Menschen in
gesellschaftspolitischer Hinsicht: I@orpus Delictiund GATTACA st diese durch
Ausrichtung an einer Norm gekennzeichnet, Gode 46 dagegen gibt es keine
Orientierung an einer Norm, obwohl auch hier dien€@i in gewisser Hinsicht als
Basis der Gesellschaftsordnung digwéver Let Me G@rasentiert im Vergleich dazu
nur einen Ausschnitt der diskursiven Formation Besischen, weil es auf die Klone
konzentriert ist. Uber die Ubrigen Menschen kardogh nichts ausgesagt werden, da

sie den Klonen nur noch als anonyme Masse der gabits” begegnen.

2.3 Ausschliel3ungs- und Verknappungsmechanismen
Die Untersuchung des Diskurses nimmt in Foucautigisvorlesung am Collége de
France 1970l.’ordre du discourseine Wende: ,Es geht nicht mehr um die Autonomie
des Diskurses, sondern nun treten begrenzende &GréaGg die den Diskurs als
Ordnung einschrankert® Die Vorlesung ist in zweifacher Hinsicht ein Dokemt des
Ubergangs: ,Erstens verliert die Macht sukzesshre Eigenschaft als ausschlieRlich
verneinende Instanz, die sie auf eine Ausschlieffungtion im Zusammenhang mit
dem Diskurs festlegte. Zweitens buf3t der Diskuremehirt seine Eigenstandigkeit
ein. 4

L’ordre du discourserlautert die Prozeduren, die fur Produktion deskDises
verantwortlich sind. *° Diese lassen sich in drei Bereiche teilen: 1.
AusschlieBungssysteme  (,procédures d’exclus®p“ 2. interne Prozeduren
(,procédures interne$™) und 3. Verknappung der sprechenden Subjekteéfaation
des sujets parlant§?). Foucault fiigt noch hinzu, dass diese Aufteilabgtrakt sei und

die Teilprozesse in der Realitat komplex zusammemi:>®

Fur die Analyse gibt er
zudem noch vier methodische Prinzipien an: die Umkeg (der traditionellen

Annahme, dass die Quelle des Diskurses bekanrtseile Diskontinuitat (Diskurse

driver waiting so you didn’t need to fintch cochée’ (Code 46 02.21-40); ,Lo siento.” (ebd., 07.07);
.Khoda hafez.” (ebd., 08.21); ,[...] when peopldase straight outomme ¢é (ebd., 11.34-35); ,Ni
hao.“ (ebd., 17.15); ,Ti amo.” (ebd., 59.41)

7M. Ruoff, S. 94, vgl. R. Parr, 2008, S. 235

18 M. Ruoff, S. 94f.

“°0dd, S. 10f.

0epd., S. 11

lebd., S. 23

152epd., S. 38f.

153ephd., S. 46
154 ebd., S. 53f.
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sind als diskontinuierliche Praktiken zu betracht&f, die Spezifizitdt® und die
AuRerlichkeit™’ Diese vier Prinzipien sind m.E. nur in groRer degen Analysen
relevant, die auch die Entwicklung von Diskursemrodie Abgrenzung von Diskursen
voneinander untersuchen, daher sind sie fur digsgy8e nicht relevant. Untersucht
werden daher die AusschlieBungssysteme, die imerReozeduren und die
Verknappung der Subjekte.

AusschlieBungssysteme
Es gibt drei AusschlieBungssysteme, die Foucaul géulRere Prozeduren® nennt:
die Verboté>® die Unterscheidung zwischen Vernunft und Wahrt§thmd den Willen
zur Wahrheit:®

Verbote werden in den Werken hauptsachlich alsuFachtbar, insbesondere
in Corpus Delictiund Never Let Me Goln Code 46spielen sie eine geringere Rolle,
hier wird lediglich Marias depressiver Zustand niclrekt angesprochen, sondern
umschrieben: ,She has been sent on a happineds‘Bfé&n GATTACAsind Tabus im
Bezug auf die Diskriminierung von natirlich Gebaen was als ,genoism®
bezeichnet wird, relevant: So werden zwar die Bfegfiir die Unterscheidung der zwei
unterschiedlichen Menschengruppen (wie ,uterohfditrth“*** oder ,vitro, a made
man“®) oder die Bezeichnung fiir Vincents Identitatsaneiwy (,borrowed laddet®9)
genannt, allerdings nur im Voice-Over Vincents. Bigeiteilung der Gesellschaft und
das sie begleitende Vokabular wird also nicht oiaagesprochen.

In Corpus Delictiist Krankheit tabuisiert, da das Streben nach GeHseit im
Zentrum der METHODE steht: Krankheiten wurden ,iitnenden'®” und das gesamte
Gesundheitssystem ist darauf ausgerichtet, diesermeiden; das fihrt dazu, dass die

Menschen grof3e Angst vor Krankheiten haben, sortigin etwa Mias Nachbarinnen

S ebd., S. 54f.
6 ebd., S. 55
157 ebd.

%8 ehd., S. 23
ebd., S. 11
®0ehd,, S. 12
®lebd., S. 15

182 Code 4642.40-41
183epd., 16.28

164 GATTACA 32.26-27
1% ebd., 32.31-32

1% ehd., 32.54

%7ebd., S. 58
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eine Erkaltung, als eines ihrer Kinder ni¥8tAllerdings werden diese Tabus unter
bestimmten Umstanden gebrochen, so sprechen sdviahHoll als auch Heinrich
Kramer im Verlauf von Holls Prozess tabuisierte fikea an. Mia Holl verfasst ein
Manifest gegen die METHODE, das sie Heinrich Kranugktiert und von ihm
veroffentlichen lasst. Darin spricht sie sich gegba Unterwerfung der Individuen
unter die Maxime der Gesundheit aus:

Ich entziehe einer Gesellschaft das Vertrauen,ad&e Menschen besteht und
trotzdem auf der Angst vor dem Menschlichen grindiet entziehe einer

Zivilisation das Vertrauen, die den Geist an denrp€d verraten hat. Ich

entziehe einem Korper das Vertrauen, der nicht raganes Fleisch und Blut,
sondern eine kollektive Vision von Normalkérpermradallen soll. Ich entziehe
einer Normalitat das Vertrauen, die sich selbst Gésundheit definiert. Ich

entziehe einer Gesundheit das Vertrauen, die smhbsts als Normalitat

definiert®®

Im Gegensatz zu Mia Holl, die in einer verzweifel®ituation mit Tabus bricht, kann
Heinrich Kramer Krankheiten und Viren ansprechereil ver die entsprechenden
Begriffe fir warnende Aussagen zum Schutz der MEDHOverwendet® Bei
Foucault wird dies unter den Verboten als ,droilvigggié du sujet qui parlé’*
bezeichnet, neben den schon genannten Tabus gehddgn Verboten auch noch das
Jrituel de la circonstancé® das jedoch in den behandelten Werken nicht vorkbm

In Never Let Me Gdindet sich ebenfalls ein Beispiel fir ein sogertas
»=ausschlieBliches Recht des sprechenden SubjeWts: Kathy und Tommy von der
ehemaligen Schulleiterin Miss Emily erfahren, wag die Idee einiger weniger
engagierter Padagogen, die Kinder in Hailsham gttgf und nicht Klone zu nennen,
um dieses Wort zu ersetzEi.Abgesehen davon gibt es eine Vielzahl von Tabus in
Never Let Me GoSo erinnert sich Kathy, dass die Schuler nichitewenachfragten,
warum Rauchen fir sie schadlich sei — das gehdrtlem Themen, die sie vermieden:

If we were keen to avoid certain topics, it wasbadoly more because it
embarrassedus. We hated the way our guardians, usually sotam of
everything, became so awkward whenever we came thearterritory. It
unnerved us to see them change like tfat.

%8 epd., S. 20

189 Corpus Delictj S. 186
0 epd., S. 7, 200f.
10dd S. 11

172 apd.

1 Never Let Me GoS. 256
" ebd., S. 69
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Zugleich entwickelte sich aber in Hailsham untan 8éendern der Insiderwitz, dass man
Kérperteile und Organe einfach ,abzippen“ (,unzidnn, um sie zu spendéf.In
Hailsham gibt es also gewisse Tabuthemen, vor deierSchiler zurtickschrecken
oder die sie mit Witzen zu Uberspielen versuchen.

Spater im Leben der Klone ist vor allem die Fragmher sie eigentlich
stammen, ein Tabuthema, denn sie befirchten, Qesriginale Menschen mit sehr
niedrigem sozialen Status sein konnten, die ihréADrkauften, um schnell an Geld
zu kommen. Da Kathy einen starken Drang danachpudrsmit irgendjemandem Sex
zu haben, tberlegt sie, ob das ein Hinweis auDihginal sein kdnnte; wahrend ihres
Aufenthalts in den Hutten blattert sie Pornomagazarch, um ihr Original zu finden,
als Tommy sie fragt, was sie da mache, behaumesgh die Bilder zum Vergniigen
anzuseheh’® Einige Zeit spater geben zwei Jugendliche an, esném Ausflug ein
maogliches Modell fir Ruth gesehen zu haben; algasmeinsam mit Kathy und Tommy
die Frau beobachten, stellt sich jedoch heraus, Bath ihr nicht wirklich ahnlich sieht,
woraufhin diese wiitend ausruft:“We’re modeled froash“*"”

Ebenso wie ihre Herkunft ist das Ende ihres Lebéirs die Klone ein
Tabuthema: Dass sie gewisse Angste haben, wasingih ipassieren konnte, zeigt die
Horrorgeschichte, dass man nach der letzten Speietié wirklich stirbt, sondern in
einer Art Zwischenzustand zwischen Tod und Leberharet und tatenlos dabei
zusehen muss, wie weitere Organe entnommen wéf8i@&ie Klone haben also ein
instinktives Gefuhl daflr, dass sie nicht wie aedbehandelt werden und furchten
daher die moglichen Ursachen wie auch Konsequediser Unterscheidung. Miss
Emily spricht diese Unterscheidung Kathy und Tomgegeniuber deutlich aus, als die
beiden sie als junge Erwachsene aufsuchen: ,Hesetheaworld, requiring students to
donate. While that remained the case, there wowdys be a barrier against seeing
you as properly humart® Die Tabus gehen hier also auf die Trennung zwische
Menschen und Klonen zurtck, nur in Kathys Reflegionind in Miss Emilys Gespréch

mit den beiden werden diese gebrochen.

An zweiter Stelle bei den AusschlieBungssystemeaemtEoucault die Unterscheidung
zwischen Wahnsinn und Vernunft. Diese spielt in Wégrken weitgehend keine Rolle,

1 epd., S. 86
% epd., S. 132-134

7 ebhd., S. 64
8 apd., S. 274
®ephd., S. 258
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da hier, wie schon im vorigen Kapitel gezeigt, Ustbeidungen etwa anhand von
Normen vorgenommen werden. Indirekt spielt dies¢etsicheidung jedoch iGorpus
Delicti eine Rolle — Mia Holls Verhalten wirde unter amuhergesellschaftlichen
Umstanden vermutlich als ,wahnsinnig“, ,verrickt“do bezeichnet werden. Im
konkreten Werk wird es als gesellschaftsschadigend gesundheitsgefahrdend
verstanden und damit als behandelbar eingestub@gensatz zu einer Einstufung als
.wahnsinnig“, die eine Komponente von Unberechekdiar enthielte und
maoglicherweise als nicht behandelbar oder nicht raiekbar verstanden werden

musste.

Als drittes AusschlieBungssystem nennt Foucault M&itlen zur Wahrheit“. Durch
diesen wird definiert, was aktuell als Wissen \arden wird, was nicht mehr akzeptiert
wird, was als Randbereich einer Wissenschaft vedsia wird, usw® Der ,Wille zur
Wabhrheit* lasst sich am besten in Veranderungsgs®e ausmachen, wenn etwa ein
Wissensbereich als Wissenschaft definiert wird anderes Wissen verworfen wird. In
den analysierten Werken finden sich keine umfassenderanderungsprozesse, da sie
jeweils nur einen kurzen zeitlichen Abschnitt dalien. Da die Hauptpersonen sich
jedoch in allen Werken gegen das System stellerd ankennbar, wie sie sich gegen
den ,Willen zur Wahrheit* stellen bzw. inwiefern edier gegen sie arbeitet. In
GATTACAspielt, wie auch in diskursiver Hinsicht allgemailie Genetik eine wichtige
Rolle beim ,Willen zur Wahrheit”, ifNever Let Me Gast es die Frage nach dem Status
der Klone. InCode 46wird diese Thematik nicht angesprochenCorpus Delictidafir
steht der ,Wille zum Wissen* im Zentrum der Handjuda der Roman eine Diskussion
zwischen verschiedenen Sichtweisen auf die Wahpha#entiert.

In GATTACAwird, wie schon erwahnt, das Genom als ,Wahrheétrachtet:
Eine genetische Pradisposition fur Krankheiten wircht als Moglichkeit verstanden,
dass man erkranken konnte, sondern Menschen wegteits so behandelt, als waren
sie krank. Das hangt zweifelsohne damit zusammass dlie in der genetischen
Veranlagung vorgegebenen Krankheitsrisiken beiGlebburt in Prozenten angegeben
werden, so zahlt die Krankenschwester bei VinceB&burt auf, wie hoch die
Wahrscheinlichkeit sei, dass er kurzsichtig werdigss er Herzprobleme bekommen

konnte, etd¢® Vincent schafft es dennoch, Astronaut zu werdesnndobwohl er

180apd., S. 15
181 GATTACA 09.29-09.46

36



eigentlich ,invalid” ist, kann er korperlich und igég mit den ,valids* mithalten:
~GATTACA does not deny the importance of genes, does it fault the technology
itself; rather, the film warns of the problems tlagise if we believe that humans are
nothing more than their gene$*Vincent widerspricht somit durch seine Handlungen
der offiziellen Wahrheit, scheint sich aber nichafid zu interessieren, welche
weitreichenden gesellschaftlichen Veranderungemiesich bringen kdnnte, wenn er
bekannt machte, wie weit er es geschafft hat, dauesein Ziel erreichen méchte, ins
All zu fliegen.

In Never Let Me Gogibt es keine 0offentliche Diskussion Uber das
Spenderprogramm, in dem Gesprach, das Kathy undnyomit Miss Emily flhren,
erzahlt sie ihnen vom ,Morningdale scand&l“und erklart dann spater, dass
Morningdale mit der genetischen Verbesserung vonddieen experimentierte, was die
Offentlichkeit unangenehm an das Spenderprogramimmeste; als Reaktion darauf
ging die Unterstutzung fur Hailsham immer weiterimk, sodass das Internat am Ende
schlieBen musstei* Damit wird klar, dass nur wenige Engagierte wie Bietreiber
von Hailsham versuchten, die Gleichwertigkeit désrt¢ mit anderen Menschen in der
offentlichen Diskussion prasent zu halten: So remmgie die Klone in Hailsham
,students* und prasentierten ihre Kunstwerke defe@fichkeit, ,to prove you had
souls at all[Anm. Kursivierung im Original]*®®>. Hier wird also die Wahrheit der
Gleichheit von Klonen und Menschen unterdriickt, demaus keine Konsequenzen in
Bezug auf Rechte, Menschenwirde, etc. ziehen zgenis

Der Wille zur Wahrheit wird bei Foucault unter d&ansschlieldungsprozeduren
am ausfiihrlichsten behandelt, dieser iibt auch Daugkandere Diskurse &8 und
wurde im Verlauf der letzten Jahrhunderte immerkst&’. Zudem stiitzt er sich auch
auf gewisse Institutionen:

[...] cette volonté de vérité, comme les autresesyies d’exclusion, s’appuie sur
un support institutionnel: elle est a la fois rené® et reconduite par tout une
épaisseur de pratiques comme la pédagogie, bienceomme le systeme des

182 Kirby, David A.: ,The New Eugenics in Cinema: Généeterminism and Gene Therapy in

-GATTACA™. In: Science Fiction StudieBlr. 2 (2000), S. 193-215, hier S. 197

'8 Never Let Me GoS. 253

®*ebd., S. 258f.

> epd., S. 255

8 ebd., S. 20, Bsp. von Foucault: ,Je pense a ldéradont la littérature occidentale a du chercher
appui depuis des siécles sur le naturel, le vraitadote, sur la sincérité, sur la science aussef sur
le discours vrai.“ (ebd.)
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livres, de I'édition, des bibliotheques, commedesiétés savantes autrefois, les
laboratoires aujourd’huf®

Eben dieser Druck zeigt sich @orpus Delictibesonders deutlich, wo auf Mia Holl von
offizieller Seite Druck ausgetbt wird. Auch gibt esder Welt dieses Romans eine
Institution, auf die sich der Wille zur Wahrheitistt, sie wird bei Foucault jedoch nicht
erwahnt: Die Medien, die in diesem Roman v.a. ditemrich Kramer vertreten sind.

In Corpus Delictiwird mehrmals verdeutlicht, dass die METHODE aerder
Denksysteme und damit auch ein anderes VerstamsidVienschen abgeldst hat: so
gibt es beispielsweise (offiziell) keine Religioneht®®, weshalb auch Kramer der
Meinung ist, das Menschenbild der METHODE sei alleanderen historisch
iiberlegen? Interessanterweise ist der einzige Bezug auf &€ilen zur Wahrheit*,
der sich inCode 46finden lasst, ebenfalls auf Religion bezogen; hiezeichnet sich
einmal eine Frau als ,christian scientist®, was damit erlautert, dass sie nicht an
Drogen und Kaffee glaub&' Diese Verbindung von Religion und Wissenschafdwir
nicht weiter erlautert, deutet aber m.E. eine Vdesinng im Religionsverstandnis an.

Die METHODE hat sich ihrem Selbstverstandnis naobr illie Staatsysteme der
Vergangenheit erhoben und urteilt damit laut Kramaech gerecht, es gibt keine
falschen Gerichtsurteile mehr, da diese auf deisBam1 DNA-Tests geféllt werdés,
und es wird betont, dass das Wohl der Gesamtheitatast. So darf etwa Mia Holl
nicht alleine entscheiden, ob sie sich dem RisikereKrankheit aussetzt, die Richterin
sagt ihr, es bestehe ,eine enge Verbindung zwisatem personlichen und dem
allgemeinen Wohl, die in solchen Fallen keinen Rafim Privatangelegenheiten
lasst.*%® Das bedeutet auch, dass RestriktionsmaRnahmemamamen werden, wenn
sich jemand nicht am ,Wohl aller” orientiert: Sor@iMia Holl vom Gericht erst noch
Zeit eingerdumt, ihre Probleme selbst zu I6senndadoch wird sie festgenommen,
weil ihre Trauer, das Nichterfullen ihrer gesundieien Vorgaben und das
Nichterstellen von Berichten sowie schlussendliche dTatsache, dass sie
verbotenerweise raucht, dazu fihren, dass sieciestgmen wird. Kramer beginnt eine
Medienkampagne, in der er die Angst vor moglichasudheitsbedrohungen schirt,

so erwahnt er eine Drohung von Aktivisten, bei geverlassige Quellen® annehmen,

%8 0dd, S. 19

8 ehd., S. 36
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dass sie sich auf ,Luftreinigungsanalagen und Twedserversorgung” als
Angriffsflache fiir Bakterien und Viren beziehEAlm Verlauf des Prozesses wird dann
die Unfehlbarkeit der METHODE angezweifelt, alshsiwerausstellt, dass ihr Bruder
Moritz falschlicherweise auf Grund von DNA-Spureerwrteilt wurde'® Danach
werden von Heinrich Kramer in Ubereinstimmung neiiner schon davor begonnenen
Medienoffensive Dokumente und Zeugen erbracht, Mia als AnfUhrerin einer
Widerstandsgruppe darstellen, und zudem wird nachKemplott entwickelt, in dem
Moritz Holl als Martyrer dieser Widerstandgruppdt gind sich somit absichtlich
verurteilen lieB und Selbstmord begiffy sodass Mia schlussendlich wegen
,methodenfeindlicher Umtriebe* verurteilt wird” Kramer bemiiht sich also im Prozess
gegen Mia Holl, in den Medien das Bild von der grtit der METHODE trotz
gegenteiliger Beweise, d.h. dem Nachweis des Relilkirgegen Moritz Holl, zu
bewahren. Die offizielle Wahrheit stellt somit ddsohl der Gemeinschaft Uber das
Wohl des Einzelnen, Mia Holl wird von Heinrich Kramals exemplarischer Fall
genutzt, um die Uberlegenheit der METHODE zu dertrasn.

Interne Prozeduren

An zweiter Stelle stehein L'ordre du discourdlie internen Prozeduren: ,[P]rocédures
qui jouent plutét a titre de principes de classifion, d’ordonnancement, de
distribution, comme s’il agissait cette fois de triser une autre dimension du discours:
celle de I'événement et du hasafd’“zZu diesen gehéren der Kommentar der
Autor’® und die Disziplirf®*

Diese drei Prozeduren werden in den Primarwerleemkbehandelt, so gibt es
etwa keine wissenschaftlichen Werke, die als Kontaremu verstehen waren, oder
Beschreibungen davon, wie etwa die Disziplinen MiediRecht, 0.a. verstanden und
abgegrenzt werden. Nur @orpus Delictifindet sich eine Person, die die Autorfunktion
erfullt: Heinrich Kramer, ein Theoretiker der Metteo und Publizist (er gibt die

Zeitschrift ,Der Gesunde Menschenverstand” herauis) schon zu Beginn erwahnt,

¥4 ebd., S. 139
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als aus einer seiner Schriften zitiert ffd Diese kénnte auch als Kommentar
verstanden werden. Er wird als Autoritat fur dieedfetischen Grundlagen der
METHODE angesehen und ist ein vehementer Verfecdiser, so doziert er etwa tber
deren Unfehlbarkeit® und ist ,Experte fiir Anti-Methodismu&“ die Erzahlstimme

bezeichnet ihn zudem einmal als ,nichterne[n] Rasifen] und Uberzeugte[n]

Verteidiger der METHODE?®. Daher spielt er auch eine wichtige Rolle im Pssze
gegen Mia Holl — er nutzt den Fall, um ein Exenmpektatuieren. In seinem Fall ist die
Autorzuschreibung wichtig, da die Akzeptanz und épgon seiner Aussagen und

Schriften von seiner Reputation abhéangt.

Verknappung der Subjekte
Die dritte Gruppe der Prozeduren, die fur die Pktida des Diskurses zustandig sind,
umfasst die Verknappung der Subjekte — nur eingrbege Gruppe hat ,Zugang“ zum
Diskur€®. Zu diesen Prozeduren gehoren das Rit(jatlie Diskursgesellschaftéfi
die Doktrirf° und die Aneignung des Wisseti8.

In Corpus Delictiwird die ,,Aneignung des Wissens" insofern angespemn, als
Mia Holl am Ende neben politischer Bildung auch jhtedenlehre* verordnet wird!
Hier wird also eine (Um-)Erziehung im Denken der MEODE gefordert. Die
Erziehung der Kinder wird jedoch nicht angespro¢chebenso wenig wird ein
Ausschluss aus dem Diskurs erkennbar, wie ihn Rdueanimmt. INGATTACAund
Code 46ist diese Verknappung der Subjekte gar nicht fediier. Das bedeutet
keineswegs, dass es in den drei Gesellschafterkagae Ausschlie3ung bestimmter
Einzelpersonen oder Gruppen aus dem Diskurs giibtwird diese in den Werken nicht
thematisiert.

In Never Let Me Gavird dagegen eine ,Diskursgesellschaft* prasent@urch
Bezeichnungen wie ,students” und ,guardians” sogewisse Tabus stellen die Schiler
von Hailsham eine abgegrenzte Gruppe dar. Als Rkaan man ihre ,Sammlungen®

verstehen: Sie bekommen fir ihre im Unterricht paffenen Kunstwerke Jetons, die
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sie zu bestimmten Gelegenheiten entweder gegentWeri®e anderer eintauschen
konnen (,exchanges”) oder bei Flohmarkten gegen e@&@nde von aul3erhalb
(,sales"); somit hat jeder Schuler eine kleine Sanmg an personlichen Gegenstanden,
die fur ihn wertvoll sind*?

Fur Foucault hdngt die ,Aneignung des Wissens" attem mit Erziehung
zusammen: ,Tout systeme d’éducation est une mamielitque de maintenir ou de
modifier I'appropriation des discours, avec lesasavet les pouvoirs qu’ils emportent
avec eux.?™ In Never Let Me Gowird diese Wissensaneignung ausfiihrlich
thematisiert. In der Vorbereitung auf das Leberhridailsham muissen die Kinder etwa
Rollenspiele absolvieren, z.B. in einem KaffeehaBstranke bestelleft? Noch
wichtiger ist jedoch die Erziehung der Schiler iazBg auf das Wissen uber ihre
Zukunft: Miss Lucy, eine der Lehrerinnen, erkldrten Schilern eines Tages, wie sie
die Situation in Hailsham sieht: ,The problem, &e¢ it, is that you have been told and
not told.”*® Sie meint damit, dass sie Schiiler in gewisser &Veifahren haben, dass
sie eines Tages spenden miussen, allerdings vernstabedie Implikationen dieser
festgelegten Zukunft nicht vollstandig, da einigenvihnen davon trdumen, nach
Amerika zu gehen, Schauspieler zu werden?®8tBie Kinder reagieren darauf mit
Schweigen und wissen offenbar nicht, wie sie anivosollen. Kathy fuhrt das vage
Verstandnis Uber ihr Schicksal spater darauf zyrigidss die Aufklarung Uber die
Spenden und den Zweck ihres Lebens im Unterrickit @hit dem Thema Sexualitét
vermischt wurde:

One thing that occurs to me now is that when trerdjans first started giving us

proper lectures about sex, they tended to run ttogather with talk about the

donations. At that age — again, I'm talking of arduthirteen — we were all

pretty worried and excited about sex, and natusabtiyld have pushed the other
stuff in the background. In other words, it's pb#sithe guardians managed to
smuggle into our heads a lot of the basic factsibor future?*’

Miss Lucy musste die Schule nach ihrer AnsprachealianSchuiler verlassen, spater
erfahren Tommy und Kathy von der ehemaligen Dimeitdiss Emily, dass Miss
Lucys offene Rede nicht zur Philosophie der Scipdsste, denn in dieser war es

wichtig, sie nicht Gber alles direkt aufzuklaren:

212Never Let Me GoS. 38

230dd, S. 46

214 Never Let Me GgFilm), 13.50-14.25
215 Never Let Me Go79

216 apd.

7ehd., S. 81
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You see, we were able to give you something, samgtivhich even now no
one will take away from you, and we were doing tha@ncipally bysheltering
you. Hailsham would not have been Hailsham if wealfia Very well,
sometimes that meant we kept things from you, tiiegou. Yes, in many ways,
we fooledyou**®

Hier wurde also durch Erziehung die Aneignung deskises bewusst gesteuert und
auch eine Diskursgesellschaft geschaffen, die dieil®r zu einer abgeschlossenen
Gruppe macht. Voraussetzung dafir ist die Ansidass die Schuler nicht alles wissen
sollten, die Doktrin des Nicht-Wissens, wie Foutaagen wirde. Komplettiert wird
diese Erziehung durch das Ritual des Zusammensiellen Sammlungen; genereller
gesprochen ist der gesamte Alltag der Kinder ,hsiext’, da der Ablauf, die sozialen
Rollen, etc. wie in einem Internat gestaltet simdl @amit an eine ,normale* Kindheit
angelehnt. Somit wird in diesem Werk die von Folicsm genannte ,Verknappung der

sprechenden Subjekte* (,raréfaction des sujetaptsf'® mustergiiltig gezeigt.

28 apd., S. 262f.
290dd, S. 38f.
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Il Disziplin und Disziplinargesellschaft
1. Einfihrung zu den Begriffen Disziplin und Disziginargesellschaft bei

Foucault

In Surveiller et punir. Naissance de la prisqd975) untersucht Foucault die
Entwicklung des modernen Strafsystems in Europa inedesondere in Frankreich.
Dieses baut seiner Ansicht nach auf ,Disziplineuf, avomit die moderne Gesellschaft
als ,Disziplinargesellschaft® definiert wird. UnteDisziplinen versteht Foucault
Mechanismen zur Uberwachung und Unterwerfung desskteen, um ihn gefiigig und
niitzlich zu macheff’ Diese wurden seit dem 18. Jahrhundert in den \mre&ult als
.Disziplinarinstitutionen” bezeichneten Einrichtuerg wie Schulen, Kasernen und
Krankenhausern angewendgt.

Nach der Erlauterung der Entstehung und Durchsgtzier Disziplin bringt
Foucault im letzten Teil vosurveiller et punirein architektonisches Beispiel fur die
Entwicklung der Disziplinargesellschaft: Jeremy ®ams ,Panopticon“. In diesem
Bau sind die Zellen ringférmig angeordnet und vanem zentralen Wachturm
einsehbar; wichtig dabei ist, dass die Mdglichkeeit standigen Uberwachung ausreicht,
um eine Anpassung der Insassen zu bewitkeBiese ,Geburt des Gefangnisses” (so
der Untertitel vonSurveiller et puniy durch die Erfindung des Panoptismus treibt die
Generalisierung der Disziplinen und damit die Auswe der Disziplinargesellschaft
voran??®

Foucault sieht mit diesen Entwicklungen auch dahv&lle zur Modernitat
iiberschritterf** durch die Disziplinartechniken entsteht auch dedemne Mensch (,
homme de I'humanisme moderi&), denn der natiirliche Kérper ist ihr Zielobjékt.
Dieser natirliche Korper wird zur gleichen Zeit kuczum Objekt der
Humanwissenschaften, worin Foucault einen Zusamarenbrkennt:

Zwischen den Humanwissenschaften und den ProzedreDisziplin existiert
ein notwendigerZusammenhang, weil der Gegenstand der Wissenschaita

220 Muhle, Maria:Eine Genealogie der Biopolitik. Zum Begriff des émbbei Foucault und Canguilhem
Bielefeld: transcript 2008, S. 179.

221 Foycault, MichelSurveiller et punir. Naissance de la prisétaris: Gallimard 2011, S. 161

*?2@pd., S. 233-235

*22@bd., S. 244

?24p, Sarasin, 2010, S. 130

>>SeP S. 166

**ebd., S. 183
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Menschen - also der Mensch, das Subjekt, die Seede;. - von den
gesellschaftlichen Machtmechanismen tiberhauppessiuziert wird.%*’

Der moderne Mensch ist somit zugleich Subjekt undjeki der neuen
.Humanwissenschaften, die zu den Disziplinartekbni in einem reziproken
Verhéltnis stehen, d.h. sie tragen gegenseitidher iEntstehung und Entwicklung bei.
Eben diese Reziprozitat wird aber von Georg Knesetisiert, da Foucault eine
Verbindung von Macht und Wissenschaft nur fur diesziplinarmacht und die
Humanwissenschaften feststellte, nicht aber fur dreguisitionsmacht* und die
Naturwissenschaften, die sich ebenfalls paralléviekelten®*® Dies kritisiert er vor
allem auch deshalb, weil sich aus dieser Verbindwmn Disziplin und
Humanwissenschaften bei Foucault auch der Vorwuer dgrundlegenden
Unwissenschaftlichkeit der Humanwissenschaften imergléich zu den
Naturwissenschaften ergibt, da ihr Objekt durchMaeht konstruiert wird®® Anhand
dieser Kritik lasst sich kurz aufzeigen, dass audkr die Stimmigkeit des
Gesamtentwurfs eines Foucaultschen Konzepts lrtisiwird, wie es im
vorhergehenden Kapitel fir den Diskurs schon geézaigde.

Foucault selbst stellte schon die Frage, ob dieiplisargesellschaft in der 2.
Halfte des 20. Jahrhunderts von einer neuen Gekaftsform abgeldst wurde. Nach
einer Analyse der Disziplinierung in den Werkendvim Folgenden daher bei der
Anwendung des Modells der Disziplinargesellschafthaauf die bei Foucault schon
angedeutete und in der Rezeption weiterentwickelt@blosung der

Disziplinargesellschaft eingegangen.

2. Analyse der Disziplinierung

Foucault nimmt vier Prinzipien der Disziplinieruag: 1) An erster Stelle steht die
EinschlieRung’®, als Beispiele werden hier Irrenhéduser, Internatel Kasernen

genanmt®’; 2) darauf folgt eine weitere raumliche Untertedy um jedem Menschen

einen bestimmten Platz zuzuweisen und zugleictGdigopenbildung zu unterbinden —

22 Kneer, GeorgRationalisierung, Disziplinierung und Differenzie Zum Zusammenhang von
Sozialtheorie und Zeitdiagnose bei Jurgen Habermhshel Foucault und Niklas Luhmann
Opladen: Westdeutscher Verlag 1996, S. 269

228
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ein Beispiel dafiir ist etwa die Zuweisung von Zeifé 3) die Einteilung soll jedoch
nicht nur der Uberwachung, sondern vor allem awahNiitzlichkeit dienen — so sollen
etwa die Patienten im Krankenhaus nach Symptomaankkeitsfortschritt, etc.
geordnet werdéer®: 4) dem Einzelnen wird somit ein Rang zu gewiesisr, ihn in
Relation zu den anderen Individuen sétZDiese vier Prozesse zusammen formen aus
einer ungeordneten Masse ein ,tableau®, eine gevedWielhei?®® In weiterer Folge
werden auch noch die Arbeitsschritte oder die Bewuggn des Korpers in immer
kleinere Schritte zerlegt werden, die einzeln afisgé und dann wieder
,Zusammengesetzt* werdéff. Erzielt wird dadurch eine ,Individualisierung® idem
Sinne, dass jedem Individuum ein Platz zugewiesath es fir den Gesamtprozess
nitzlich gemacht wird®’

Wahrend Foucault in seiner Analyse den Kontext @esziplinen, ihre
Voraussetzungen und ihre Auswirkungen, sehr detdilintersucht und auch Beispiele
aus unterschiedlichen Institutionen bringt, liefartetztendlich keine prazise Erklarung,
was ,Disziplin“ fur ihn bedeutet. So kénnte man atwUberwachung“ oder
-Einschlielung” als Disziplin verstehen, ebensorkérman aber auch davon ausgehen,

dass diese zwei Prozesse den Disziplinen vorgelsimet.

Die Mechanismen der Disziplinierung spielen in mllantersuchten Werken eine
zentrale Rolle: In allen gibt es Uberwachung, dig Disziplinierung bestimmter
Individuen oder Aspekte dieser fihrt, um sie ,nigt?! zu machen oder zu
,hormalisieren“. In Foucaults Uberlegungen spieé ciumliche Einteilung die grote
Rolle: Die ersten drei seiner vier Hauptkriteriegr @isziplinierung beziehen sich auf
Verteilung im Raum (auch das vierte, die Rangorgdnist im Ubertragenen Sinne eine
raumliche Einteilun®®). Sozialgeschichtliche Untersuchungen sprechencledder
Entwicklung der Zeitmessung die wichtigere Rollei bder Entwicklung der
Disziplinierung z(**° Daher soll zuerst auf die Disziplinierung (und diemit

>2ahd., S. 168

> ahd., S. 168f.

%4 ebd., S. 171

*%ebd., S. 174

236 H. L. Dreyfus/R. Rabinow, S. 153

»7SeR S. 180

#8ygl. ebd., S. 166-171

2397 B. Cipolla, CarloDie gezahlte Zeit. Wie die mechanische Uhr das h.eleeinderteBerlin:
Wagenbach 1997; Deutschmann, Christoph: ,Systemneéitsoziale Zeit." Int.eviathanll, 1986, S.
494-514; Dohrn-van Rossum, Gerhabie Geschichte der Stunde. Uhren und die moderne
Zeitordnung Minchen: Hanser,1992; Rinderspacher, JirgeGéxellschaft ohne Zeit. Individuelle
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45



verbundene Uberwachung) in raumlicher Hinsicht wbchlieRend in zeitlicher
Hinsicht eingegangen werden. Eine dritte Form deisziplinierung, die

.innerkorperliche”, d.h. diejenige in Bezug auf Keérfunktionen oder genetische
Faktoren, wird von Foucault nicht behandelt. In Wié¢erken spielt sie jedoch eine grol3e

Rolle, zudem bildet sie eine wichtige Grundlagedi@ Uberlegungen in Kapitel Il1.

2.1 Raumliche Disziplinierung

In allen Werken bis aufCorpus Delicti gibt eine umfangreiche réaumliche
Disziplinierung. Wahrend i€orpus Delictinur die Einsperrung von Mia Holl wahrend
ihres Prozesses in ein kahles Zimmer als rAumibeiplinierung verstanden werden
kann, ist diese in den anderen Werken im Alltagreeen: INGATTACAund Code 46
gibt es eine Zweiteilung des Raums (die di&IWTTACAschon in diskursiver Hinsicht
aufgezeigte Zweiteilung in ,valid* und ,invalid* wierspiegeft®, in Code 46und
Never Let Me Gaibt es zudem weitere MalRnahmen zur Unterstitd@ngaumlichen
Uberwachung. Darliber hinaus wird Mever Let Me Goauch die Rangordnung

thematisiert, die von Foucault als viertes Prirggp Disziplinierung genannt wird®

Zweiteilung des Raums

In GATTACA wird unterschieden zwischen Personen, die die clyhkamige
Raumfahrtsbehorde betreten dirfen und solchenesli@icht kénnen: Am Eingang
muss man seinen Zeigefinger auf ein metallischeét@aflegen, ein Blutstropfen wird
entnommen, dann leuchtet entweder ein rotes Li¢htrift verboten) oder ein grines
(Zutritt gestattet) aut* Innerhalb des Geb&udes werden jedoch keine weitietlich
sichtbaren Unterscheidungen vorgenommen: So gibétea keine Unterteilung in
Zellen, wie Foucault sie annimffit— alle Angestellten sitzen in einem groRen Raum in
regelmafigen Reihen an uniformen Schreibtischkens(diehe Abb. 1). Auch ist nicht

Zu unterscheiden, wer Astronaut ist und wer nichb-arbeitet etwa Irene ebenso in der

Michael: ,Zeit und Zivilisation: Grof3britannien grer industriellen Revolution ca. 1770-1830." In:
Chvojka, Erhard; Schwarcz, Andreas; Thien, Klaug.JHeit und Geschichte. Kulturgeschichtliche
PerspektivenWien: Oldenbourg 2002, S. 203-210; Wendorff, Rfidéeit und Kultur. Geschichte
des Zeitbewul3tseins in Eurgp&iesbaden: Westdeutscher Verlag 1980

240ygl. Kapitel |, 2.2 dieser Arbeit

#1seR S. 171

22 GATTACA 04.15-04.23, siehe Abb. 6, S. 57
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grol3en Halle wie Vincent, obwohl sie sagt, auf @remes Herzfehlers dirfte sie nie

ins All.2%

Abb. 1: Arbeitshalle in der Raumfahrtsbehdrde Gadta
links Ethan Hawke als Vincent Freeman

Auch tragt niemand Abzeichen, Namensschilder odder Kleidung, die Méanner
tragen Anzige, die Frauen Kostime; im Fitnessraami¢ren alle nebeneinander. Im
Unterschied zu Foucaults differenzierter Einteilgigt es hier also nur die Zweiteilung
zwischen aul3erhalb und innerhalb von Gattaca, wieasch in diskursiver Hinsicht

herrscht.

Eine vergleichbare Zweiteilung herrscht auclCwde 46 allerdings wird hier auf zwei
Ebenen unterschieden: Zwischen Personen, die didteStbetreten konnen bzw.
zwischen diesen reisen konnen, und solchen, deagmight méglich ist sowie auch
zwischen Personen, die die Sphinx betreten kdndenracht.

Die Reiseerlaubnis wird durch eine Auswahlprozetkmr ,Sphinx* (der Fabrik,
die die Reisepapiere ausstellt) gegeben, die miéher beschrieben wird. Es wird nur
mit dem geheimnisvollen Ausspruch ,The Sphinx kndvest®*® darauf angespielt.
Eine Aufenthaltsgenehmigung fur einen Ort (im Fiis ,cover® bzeichnet) genugt
nicht, um zu diesem reisen zu durfen, wie Williaeststellt, als er nach Hause nach
Seattle fliegen moéchte — er brauchte ebenso eimeiEehmigung, um die Reise von
Shanghai nach Seattle antreten zu difféMschte man jedoch ,nach drauen® reisen,

wie summarisch alles aul3erhalb der Stadte bezdiotind, bendtigt man dafiir keine

24 GATTACA 47.49-47.59
245 Code 46 09.12-09.13
24 apd., 1.00.35-1.00.43
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Genehmigung, weshalb William und Maria Shanghaieolpapeles” verlassen kénnen.
Die Grenze zwischen den Stadten und dem ,Drauf3entl wicht nur durch
Checkpoints verdeutlicht, bei der Einfahrt Williammach Shanghai wird in einem
Tunnel auch noch das Auto wie in einer WaschstraB&Vasser abgespritZt’

Die Sicherheitsvorkehrungen und die Arbeitsplatdgtr in der ,Sphinx®
ahneln denen in der Raumfahrtsbehtrde Gattaca:il8oeg auch hier am Eingang
Fingerkuppenscanner, bei denen die Zutrittsbergahg Uberpriift wird*® Allerdings
wird hier nicht durch Blutentnahme Gberprift, samdevermutlich Uber den
Fingerabdruck, es konnte sich jedoch auch um alerass Verfahren handeln, denn als
Maria nach ihrem Klinikaufenthalt an ihren Arbeltsg zuriickkehren mochte und nicht
zugelassen wird, meint sie zu dem zustandigen Wechten, dass ihr Finger neu
codiert (,recoded®®) werden miisse. In der ,Sphinx* arbeiten alle iffermen Reihen
an den Druckern, und dass es eine Hierarchieebanébel gibt, wird dadurch
angedeutet, dass der Blick uUber die Reihen aus Berspektive einer
Uberwachungskamera gezeigt wifd.Einen genaueren Einblick in die Rangordnung
erhalt der Zuseher nicht.

Die Fingerkuppenscanner kommen auch an Hotelzinimesft* zum Einsatz,
ebenso lasst William jeden Angestellten der ,Sphinach der Befragung seinen
Zeigefinger auf ein mobiles Scangerat auflegériblicherweise wird die Identitat und
der Zutritt jedoch durch das ,palabra“ geregelts @ds eine Art generelles Passwort
verwendet wird. Durch ein Empathie-Virus kann Vdith die ,palabras® anderer
erraten, was zu Verwirrung oder Verargerung fifirweil dieses offenbar ein sehr
personliches Geheimnis darstellt. Auch kann er sighdiese Weise Zutritt in Marias
Appartement verschaffen, als er nach Singapur kiskst, um nach ihr zu suchen — er
ruft bei der zustandigen Servicebehérde an undltechiich das ,palabra“ Zutritt,
obwohl er den Tiircode nicht kerfit.

Als  Eintrittskarten® gelten also neben den ,papéle zusatzlich
Fingerkuppenscans und das personliche, geheimahyaé| wobei nicht naher erlautert

wird, welches dieser Mittel woflr genau verwendetdw— denn mit Hilfe einer

247 apd., 04.07-08
248 apd., 1.03.39-41
29 ahd., .03.51

0 ahd., 08.27-08.30
lepd., 04.39
2ahd., 12.27-30
3ehd., 07.49-08.15
S4ebd., 41.17-41.45
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zentralen Datenbank, die Zutrittsrechte verzeichnkbnnte alles Uber die

Fingerabdricke geregelt werden und die ,papeled”, palabras” wéaren tberfllssig.

Uberwachung

Die Uberwachung wird irCode 46immer wieder deutlich gemacht. So wird aus dem
Blickwinkel einer Uberwachungskamera gezeigt, wilisvn in einer Klinik versucht,
eine Krankenschwester zu bestecehAuch als er anschlieRend Maria in einer
Kammer der Klinik interviewt, wird dies aus dem d&ieiner Uberwachungskamera
gezeigt (sieche Abb. Zf° Als Maria und William auf ihrer Flucht einen Autafall
haben, wird aus der Perspektive eines HelikoptEnssich dem Wagen nahert, gezeigt,
wie ein Van neben dem umgestirzten Auto stehebthleid zwei Manner aussteigen,

wobei im Hintergrund Rotorengeréusche zu héren.Sihd

Abb. 2: William befragt Maria in der Klinik, rechtsmiten Logoeinblendung, vermutlich Logo der Klinik

Zudem gibt es offenbar auch eine Uberwachungsdoktatien zu jeder Person:
William kann an seinem Arbeitsplatz InformationenMaria aufrufen, die als Film auf
dem Bildschirm vor ihm abgespielt werden — dabedwiber ihre Kindheit, ihre Eltern,
etc. berichtet®® Auch tber einen jungen Mann, dem Maria falschepabes* besorgte,
gibt es eine Aufzeichnung — es wird gezeigt, wieoeaufgefunden wird>®

Im Gegensatz zu diesen sehr umfangreichen UbenmgsmalRnahmen durch
Kameras und die Dokumentation dieser scheint im &ohever Let Me Gdkaum

S ehd., 45.59-46.16
0 ehd., 47.20-47.47
7 epd., 1.21.15-31
8 ahd., 36.38-37.14
9apd., 38.38-52
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Uberwachung stattzufinden, Kathy H. erwahnt ledlglieinmal in Bezug auf die
Hutten, in denen sie als Jugendliche leben, dassich schriftlich abmelden missen:
.We all knew no one would stop us if we wanderef] pifovided we were back by the
day and time we entered into Keffer's ledgerboBR.tm Film werden im Gegensatz
zum Buch jedoch noch weitere Uberwachungsmethodesigt, die dafiir sorgen, dass
die Klone die ihnen zugewiesenen Zonen nicht veeglasSo tragen beispielsweise alle
Metallarmbénder (vgl. Abb. 3), die sie beim Ver&ssoder Betreten von Hausern
gegen Sensoren neben der Tir halten miissen — Ishetad®’, auch spéter in den
Hitterf®® sowie an Kathys Appartementtiir, als sie spatercaser” alleine wohnt®?
Zusétzlich ist einmal an der AuRenwand einer Héitee Uberwachungskamera zu

seherf®*

Abb. 3: Ruth halt ihr Armband bei der Riickkehr an &canner an der Tur

Diese MalRnahmen werden von den Klonen nicht angelen, daher ist nicht klar,
inwieweit sie sich dieser bewusst sind. Auch wirchherwahnt, dass jemand versucht

hatte, sich gegen diese raumlichen Einschrankuagtaulehnen.

Rangordnung

In Never Let MeGo ist in Hailsham eine Gruppeneinteilung erkennluke, Kinder
werden dem Alter nach in Klassen unterteilt unddsigewissen ,guardians”
zugewiesen. Das fuhrt auch dazu, dass sich diendligeen desorientiert fhlen, als sie

zu den Hutten kommen, wo es keine klaren sozialark®&ren gibt: ,We arrived at the

20Never Let Me GoS. 116

%1 Never Let Me G¢Film), 07.50-07.53
%2 ahd., 44.39-51
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Cottages expecting a version of Hailsham for o&ledents, and | suppose that was the
way we continued to see them for some tifff8.So bleiben sie bei der Ankunft als
zusammengedrangtes Griippchen auf dem Vorplatzrét&hend vermissen auch fiir
einige Zeit die ,guardiang®’.

Die Klone stellen die soziale Rangordnéfigind auch ihr SchicksaP nicht in
Frage, sie zeigen keine Motivation, aus ihrer Sibmaauszubrechen und ihr Leben
selbst in die Hand zu nehm&f.Daher ist es auch nicht nétig, sie von der AuRénwe
zu isolierer?’* ,The chains that hold them in place are primaiiigological or
mental.?’? Diese metaphorischen Ketten sind vor allem digelitng oder die schon
angesprochenen Schauergeschichten, die die Kirlendabhalten, das Gelande zu

verlassen (siehe Abb. 4§

Abb. 4:Tommy lauft einem Baseball nach, einige Matedem Zaun stoppt er, obwohl der Zaun nicht
hoch und sogar eine Tir vorhanden ist, verfolgharnicht weiter

Insgesamt zeigt sich damit, dass die raumliche iplisEerung durch konkrete
Malinahmen wie Armbander und Kameradlaver Let Me Gwage bleibt. Wie jedoch
die Analyse in Kapitel | schon zeigte, gibt es duTt@bus und die Erziehung der Klone

weitere Disziplinierungsmal3nahmen, die die konkreeimlichen erganzen.
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2.2 Zeitliche Disziplinierung

Foucault schreibt an mehreren Stellen davon, daskaktor Zeit in der Disziplinierung
eine wichtige Rolle spiele: So weist er etwa dafainf dass die Disziplin durch die
Aneinanderreihung von chronologischen Serien eirsammengesetzte Zeit schffé.
An anderer Stelle meint er, dass sich die Diszgpfimacht direkt auf die Zeit auswirke:
.Le pouvoir s’articule directement sur le tempsen assure le controle directement sur
le temps; il en assure le contréle et en gardnsage.*"

In der Sozialgeschichte wird der Zeit ebenso ewiehtige Rolle in der
Disziplinierung zugesprochen, insbesondere in ddrrik: So wurde am Ende des 18.
Jahrhunderts nicht nur die am Arbeitsplatz verli@a&eit gemessen, sondern es wurde
auch begonnen, die Leistungsmoglichkeiten im Vénfgikur Zeit zu berechnéf® Zu
dieser Zeit wurden auch in der Fabrik ,praktisched tsymbolische Elemente der
Arbeitszeitorganisation der spatmittelalterlichetads® tbernommen, ,allerdings mit
dem Unterschied, dal3 die Uhrzeit im Bewul3tsein Bletroffenen Uberwiegend zu
herrschaftsbestimmter entfremdeter Zeit geworden“ifa Mit dem technischen
Fortschritt durch die Entwicklung von mechanischeiiren kam es auch zur
,pburchsetzung immer differenzierter werdender Saleserung, Arbeitsteilung und
-koordination“?’®. Somit wurden die urspriinglich aus den Kléstereriibmmenen
Stundenplane immer weiter perfektioniert, sodassnem kleineren Zeiteinheiten
Aktivitaten zugeordnet wurdef?

Eine so weit fortgeschrittene zeitliche Einteilunfindet sich in  den
Primarwerken nicht, was allerdings auch damit zusanhangt, dass eher das
Alltagsleben im Zentrum steht und Arbeitsablaufehhi naher erlautert werden.
Dennoch haben etwa die DisziplinarmalRnahme@arpus Delictiauch eine zeitliche
Dimension: So muss offenbar eine gewisse Fitnestglgg innerhalb einer gewissen
Zeit erbracht werden und dartber berichtet werdéfia-Holl wird vorgeworfen, ihre
Berichte nicht eingereicht zu hai&hund ihr Hometrainer weist einen Riickstand von
600 Kilometern auf®® Auch ihre Bestrafung (von der sie dann zu

UmerziehungsmalBnahmen begnadigt wird) ist tempord&latur, sie soll ,auf

““@apd., S. 193

“epd., S. 188

2’6 G. Dohrn-van Rossum, S. 294
*"ebd., S. 292

28 R. Wendorff, S. 282f.

29 M. Muhle, S. 181f.

280 Corpus Delictj S. 18

#lebd., S. 79
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unbestimmte Zeit“ eingefroren werden, um vielleichbter anderen politischen
Umstanden wieder aufgetaut zu werd&n.

In GATTACAwird schon bei der Geburt das wahrscheinlich zeigiende Alter
bekanntgegeben (bei Vincent sind es ,30,2 J&fde* weitere zeitliche
Einschrankungen lassen sich jedoch nicht findel€dde 46lassen sich dagegen keine
zeitlichen Reglementierungen finden.

In Never Let Me Gavird den Klonen vorgegeben, welches Alter sieiehen
kénnen, da ihnen vorgeschrieben wird, wann sie enden beginnen sollen. Der
Vorgang wird hier allerdings nicht genau beschmebiéathy erwahnt nur, dass sie
verstandigt werdeff* Wann sie beginnen, als Pfleger zu arbeiten, késiehingegen

8 sondern es

offenbar selbst entscheiden, so meldet sich nicintkathy freiwillig
werden auch zwei andere Personen erwahnt, didrsigbillig gemeldet haben, um mit
ihrer Ausbildung zum ,carer* zu beginné®.Zwar wird auch auf diesen Aspekt nicht
naher eingegangen, doch es scheint ein Hochstaltgeben, bis zu dem man spatestens
als ,carer” beginnen muss, da die Klone zum Groistehren Zwanzigern sein durften.
Abgesehen von diesen Beschrankungen im Bezug aufLebenszeit ist auch der
zeitliche Ablauf in Hailsham stark vorgegeben, dailsham dem Zeitplan eines
Internats folgt.

Es zeigt sich also ein Zusammenspiel zwischen lidhem und zeitlichen
Disziplinierungskomponenten: I@orpus Delictisind zwar sowohl die rdumliche als
auch die zeitliche Disziplinierung schwach ausggptdeide beziehen sich aber auf die
Privatrdume der Menschen und greifen in Mia Hokbénsstruktur ein. IGATTACA
wird die scheinbare Gleichheit der Menschen durdios im Kapitel zum Diskurs
angesprochene Zweiteilung in ,valid* und ,invalidtifgehoben, die sich auch in einer
raumlichen Trennung aul3ert; die bei der Geburgéssellte anzunehmende Lebenszeit
tragt dazu bei. IlCode 46dagegen sind keine zeitlichen Disziplinierungsnadmen
festzustellen, die die umfangreichen rdumlichen -weikilung, ,papeles”,
Uberwachungskameras, ,palabras® und Fingerabdriickerganzen wirden. Im
Vergleich dazu wird ilNever Let Me Galie raumliche Strukturierung des Lebensraums
der Klone in Hailsham und danach von MalRnahmerBegschrankung der Lebenszeit

begleitet.

82ahd., S. 10

23 GATTACA 09.46-09.48
284 Never Let Me GgS. 3
5apd., S. 199

%%ahd., S. 186, S. 188
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2.3 ,Innerkorperliche* Disziplinierung

Foucault beschreibt iSurveiller et punirausfuhrlich, wie kleinteilig die Unterteilung
der Arbeitsschritte und auch der damit verbundet@mer mit der Zeit wurdé®’ Der
Korper wird dabei quasi von der Zeit durchdrurf§rund es wird versucht, eine
maoglichst hohe Niutzlichkeit zu erreicherL{jtilisation exhaustivé [Kursivierung im
Original, Anm.]?®9), um schlussendlich den idealen Punkt zu erreicaeriem sich das
Maximum der Geschwindigkeit und das Maximum deeH’ifitat treffen.**® Wahrend
Foucault also die &uferliche Disziplinierung desrpeds ausfuhrlich untersuchte,
beschaftigte er sich nicht mit Disziplinierungsmalfimen, die in das Innere des
Korpers eingreifen. Diese spielen jedoch durchvdikommenden Technologien in den
Primarwerken eine wichtige Rolle und stehen auchZisammenhang mit der

Biopolitik, die noch behandelt wird.

Die starkste ,innerkorperliche” Disziplinierung @lat in Never Let Me Gastatt, die
Klone haben kein Recht, Uber ihren eigenen Koérperbestimmen: Sie wurden
gezuchtet, um Ersatzteile fir andere Menschen thastellen. Schon in Hailsham gibt
es wochentliche medizinische Untersuchurigerim Film wird Kathy bei einer dieser
Untersuchungen von einer Krankenschwester missthugefragt, woher sie einen
Fleck am Kinn habe, dann wird noch ein Arzt hinauéen, der aber meint, dass es nur
eine kleine Abschiirfung s&* Zudem wird gezeigt, dass die Schiiler jeden Morgen
eine Schale Tabletten und eine kleine Flasche Mitch sich nehmeff® Doch
abgesehen von diesen Mallnhahmen in Hailsham werdgne kweiteren zur

innerkoérperlichen Disziplinierung konkret bescheab

Im Gegensatz dazu gibt es @orpus Delicti eine Vielzahl an innerkdrperlichen
Disziplinierungsmal3nahmen, da in der METHODE Geheitchls Norm gilt und diese
standig Uberpruft und zudem auch versucht wird,seliezu optimieren. Die
Disziplinierung wird dabei durch die ausfuhrlich@kdmentation kérperlicher Daten

unterstitzt, die den Behdrden Gber Datenbankemgligh sind.

73eP S. 165

8apd., S. 178

9ahd., S. 180

290 o,

21 Never Let Me G©S. 13

292 Never Let Me GoRjlm), 09.35-09.59
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Jeder Burger muss regelmafig selbst Blutdruckmessurund Urintests
vornehmen und die Ergebnisse dann Dberichten, ebesisd Schlaf- und
Ernahrungsberichte abzuliefefii* Als Mia Holl nachts an Ubelkeit leidet, Uibergili s
sich in eine Schussel, deren Inhalt sie aul3erhel Hauses ausleert, ,damit die
Sensoren in der Toilette keine erhthte Konzentnation Magenséure im Abwasser
messen konnterf® Zudem hat jeder Biirger einen Chip im Oberarm gifigezt, aus
dem die Gesundheitsdaten auslesbar Sthdiese Chips kommunizieren auch mit
Sensoren am Wegesrand, etwa im WafdVahrend ihres Prozesses lasst sich Mia von
ihrem Anwalt eine Nadel ins Gefangnis schmuggeld entfernt sich damit den Chip
aus dem ArrfT® und bringt dadurch noch deutlicher ihre Ablehnatey METHODE
gegenuber zum Ausdruck.

Ein weiteren Beitrag zu dieser Form der Diszipliaig stellen die sogenannten
~Wachterhauser” dar, am Beginn des Romans lebtiMé&anem solchen:

In  Wohnkomplexen, deren Hausgemeinschaft sich durscbsondere
Zuverlassigkeit auszeichnet, konnen Aufgaben dgremschen Prophylaxe von
den Bewohnern in Eigenregie Ubernommen werden. IRéfege Messungen
der Luftwerte gehdren ebenso dazu wie Mill- und Asserkontrolle und die
Desinfizierung aller 6ffentlich zugénglichen Befletc Ein Haus, in dem diese
Form der Selbstverwaltung funktioniert, wird miner Plakette ausgezeichnet
und erhalt Rabatte auf Strom und Wagser.

Hier tbernimmt also die Hausgemeinschaft Uberwagbaunfgaben, die Riickschlusse
auf korperliche Daten zulassen. So kann etwa ddretlKontrolle des Abwassers und
des Miills der Missbrauch von verbotenen Substanaehgewiesen werden.

Diese Daten kdnnen im Zusammenhang mit der ,ZmrRartnervermittlung”
verwendet werden, wo mit Hilfe einer Datenbankldienunkompatibilitat von Partnern
festgestellt wird® (was im Rahmen der ,Biopolitik noch ausfiihrlichentersucht
wird). Zudem gibt es auch eine Datenbank, die dew&bemerkmale aller Burger
verzeichnet, was etwa die Suche nach potentiellémmi@zellenspendern sehr
erleichterf® - doch auch diese Datenbank kénnte zu anderen kBmewerwendet

werden, etwa bei Nachforschungen der Polizei zu&srttigen.

2% Corpus Delictj S. 18

2% epd., S. 35

% ahd., S. 66

7 ehd., S. 90

2% ahd., S. 246-248
¥ehd., S. 22
30ehd., S. 61
0lepd., S. 165

55



In GATTACAgibt es vergleichbar umfangreiche innerkérperlithgerwachungs- und
Disziplinierungsmal3nahmen, die sich u.a. eben#aifBlut- und Urinproben beziehen.
Die Disziplinierung dient hier jedoch dazu, die |&jen“ von den ,Unglltigen® zu
trennen und konzentriert sich daher nicht auf dies alen Proben ablesbaren
Gesundheitsdaten, sondern auf die Genetik.

Schon die Titelsequenz weist auf dieses Thema ihirdieser werden stark
vergroRerte Fingernagel, Wimpern, Haare und Haufgmén in blaulichem Licht
gezeigt, wobei der Zuseher erst erkennen kann, woes sich handelt, als die

VergréRerung abnimmt (siehe Abb. 5 und®).

Abb. 5 und 6: Ein abgeschnittener Fingernagel uindHaar in starker VergréRerung

Im Verlauf des Films werden unterschiedliche medihe Uberpriifungen gezeigt, auf
die Vincent sich vorbereitet: So legt er etwa jedey einen Urinbeutel afi® An
seinem ersten Tag muss er in Anwesenheit eineefaihe Probe abgeben, die sofort
darauf Gberpruft wird, ob sie gultig ist — daberdwklar, dass es fur die Stelle in Gattaca
kein weiteres Vorstellungsgesprach gibt, sonderss dach Vincent schon durch die
Abgabe der Probe als wiirdiger Kandidat erwieseri’i&enn man seine genetischen
Daten nicht preisgeben mochte, meint Vincent, kéndiese leicht auf anderem Wege
bekommen werden — etwa von einem Tirknauf, duncbreHandschlag, vom Speichel
auf einem Briefumschlag oder durch eine medizirésRbutineuntersuchuri§’

Auch spielen wie irCorpus DelictiBlutuntersuchungen eine Rolle, so prapariert
Vincent jeden Tag eine kunstliche Fingerkuppe nhitt®ropfen und befestigt diese an

seinem Zeigefinget’® Er bereitet sich damit auf die Fingerscanner amg&ig zu

302 GATTACA 00.38-02.08
303 ehd., 03.40-03.47
304 ehd., 06.40-07.40
305 ehd., 16.30-17.05
3% ahd., 03.47-04.08
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Gattaca vor, wo eine Blutprobe durch einen Fingemser entnommen wird (siehe Abb.
7) 307

Abb. 7: Fingerscanner am Eingang zu Gattaca

Auch im Verlauf der Polizeiermittlungen im Zusamrhang mit dem Tod eines
hohen Angestellten werden Blutproben entnommen: eDagntnimmt der Arzt
ausnahmsweise von jedem Angestellten in GattacaaBkider Vene — doch Vincent ist
darauf vorbereitet und schafft es, die Phiolen aiasscher® Im Verlauf der
Fahndung werden ihm auch seine Kontaktlinsen eirfastl zum Verhangnis, die er
tragen muss, um seine Sehschwéche zu verbergeseimel Augenfarbe der Jeromes
anzugleichen: Die Polizei stoppt zur Kontrolle ineem Tunnel alle Autos und leuchtete
den Insassen mit einer Stableuchte in die Au§&rdoch Vincent lasst seine
Kontaktlinsen kurz vor der Kontrolle fallef’

Vincent muss darauf achten, keine genetische Smusich zu hinterlassen. Um
nicht zu sehr aufzufallen, bringt er Schuppen urahrnd von Jerome an seinem
Arbeitsplatz ai'', nachdem er seine Tastatur mit einem Luftstrabfigbert hat™? Der
Gedanke, dass er keine Spuren von sich selbstlasdgen darf, verfolgt ihn dermaf3en
stark, dass er versucht, seine Haare einzusamaislrer in Irenes Bett erwacht und
dann zum Strand hinaus lauft, um sich mit einer dies lose Hautschuppen
abzuschaber.?

In der Welt vonGATTACAerhalt zudem jeder Zugriff auf die genetische Date

anderer: So gibt es ein Dienstleistungsunternehmeindem man am Schalter DNA-

307 ehd., 04.15-04.23

38 apd., 1.03.15.-50

39 epd., 57.55-57
$1%ehqd., 57.40-57.47
$1lehd., 06.13-35

312 ehd., 05.35-05.41
$3ehd., 1.11.40-1.29.50
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Proben abgeben kann, und nach wenigen Sekundembgkman von einem Genetiker
ein Réhrchen zuriick, in dem sich ein Bogen mititlietden Informationen befindet:*

Dieses Service nimmt Irene in Anspruch, als sielif@schungen Uber Vincent anstellt,
da sie ihn des Mordes an dem hohen Angestelltedaehtigt, denn dieser hatte
Vincents Raumfahrtmission stoppen oder aufschiebaien. Da sie jedoch eines der
Haare von seinem Schreibtisch (und damit von Jeyahgibt und sie daher Jeromes

Ergebnisse erhalt, ist sie von diesen genetisctaarnachhaltig beeindruckt.

In Code 46gibt es im Vergleich dazu keinen umfassenden Huami genetische Daten,
doch auch hier spielt Genetik eine wichtige Rol& werden Schwangerschaften
abgebrochen, die den Code 46 verletZétum eine weitere Verletzung des Codes zu
verhindern, kénnen die ,medizinischen Obrigkeiter(;medical authorities")
MaRnahmen ergreifett® In Marias Fall wird etwa die Erinnerung an Williardie
Schwangerschaft und den Abbruch gel6¥¢hind diese Erinnerung wird durch eine
Fingeroperation aus ihrer Kindheit ersetzt, die deedizinische Personal aus ihrem
Gedachtnis an diesen Platz verschiébZudem bekommt sie ein Virus verabreicht, der
eine Fluchtreaktion ihres Koérpers auslosen sollnwsie William wieder zu nahe
kommt>!® Um dennoch Sex miteinander zu haben, muss Wil@ram Bettgestange
festbindert?® Der Virus hat jedoch noch eine weitere Wirkung: Agéichsten Morgen
steht Maria wie eine Schlafwandlerin auf, geht Hatelrezeption, und tatigt einen
Anruf, um die Code 46-Verletzung zu melden; dangelfit sie ins Bett zurlick und kann
sich nach dem Aufwachen nicht erinnern, was passtef*

Nachdem die beiden von den Behorden gestellt wrderd William von
einem Tribunal dazu verurteilt, dass seine Erinngran Maria geldscht wirf? Sie
jedoch darf ihre Erinnerung behalten: ,| was exibetause | tried to cheat the Sphinx.
They left me my memories. They don’t care what ylouk if you're al fuera. Why
bother? To them it's as if we don't exiSt* Die Léschung der Erinnerung wird hier

$14ehd., 37.00- 37.38
¥15Code 4601.31-01.41
$1%ehd., 01.41-01.48
317 ebd., 49.29-49.30
318 ahd., 49.40-49.42
9ehd., 1.12.56-1.13.17
30ehd., 1.13.56-1.14.17
%2lepd., 1.16.38-1.17.55
322 epd., 1.21.45-1.21.56
323 epd., 1.23.36-1.23.48
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also als selektive Strafe angewandt, wenn die tfetr® Person danach weiterhin
innerhalb der Stadte, d.h. innerhalb der Geselfsdeaen soll.

Insgesamt zeigt sich also, dass die ,innerkérpgeelidisziplinierung in allen Werken
die wichtigste Rolle spielt. Am umfangreichstenss iInGATTACA wo alle Spuren in
genetischer Hinsicht Uberpruft werden,@ode 46und inNever Let Me Ga@eht sie
jedoch sehr viel weiter, weil hier in Schwangerstdraund ins Gedachtnis eingegriffen
wird bzw. kein Selbstbestimmungsrecht tGber das meberrscht. Wenn auch die
raumliche und zeitliche Disziplinierung in den Wenknicht so weit geht, wie Foucault
sie in seinen Untersuchungen annahm, erfolgt disziplinierung hier also im
Wesentlichen durch MaRRnahmen, die Vorgange innerkals Korpers tUberwachen

bzw. in den Kérper eingreifen.

3. Die Zuschreibung ,Disziplinargesellschaft*

3.1 Das Ende der Disziplinargesellschaft?

Laut Foucault ist die Entstehung der Disziplinagjisshaft im Kontext 6konomischer,
politischer und wissenschaftlicher Prozesse zurs&iém 18. Jahrhundert kam es zu
einem starken Bevoélkerungswachstum und zugleich emer Veranderung der
wirtschaftlichen Rahmenbedingungen durch das Aufkem des Kommerzialismus —
diese beiden  Faktoren betrachtet Foucault als dieusléder der
Disziplinarentwicklung®® Er betont, dass es nicht zu einer plétzlichen Amag kam,
sondern durch ein Zusammenspiel unterschiedlicimwiEklungen Institutionen wie
das Militar und auch Schulen, Krankenhduser und Kéfétten immer starker
Disziplinartechniken einsetztéf’

In der Kritik und Rezeption wird die Gultigkeitedies Gesellschaftsmodells fur
die heutige Zeit hinterfragt. Auf diese Kritik sdller kurz eingegangen werden, bevor
auf Foucaults eigene Uberlegungen zum Ende deridlisargesellschaft prasentiert
werden. Auf die in der Rezeption unternommenen &vefttwicklungen des Konzeptes
wird im nachsten Kapitel 3.2 eingegangen.

Hillebrandt und Ewald sehen dasSarveiller et punirentworfene Modelhicht

als gultiges Gesellschaftsmodell an, sondern aladjegendes kritisches Theorem fur

32sep S. 253
32% ehd. S. 257, siehe ebenso: ebd., S. 254
326 apd., S. 162f.
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weitere Uberlegunge®t’ Eine grundlegende Kritik am Modell unternimmt Habaes,
der anmerkt, dass Foucault den Panoptismus voniv8itraig auf die Gesellschaft
allgemein ausweifé® und auch das Anwachsen von Liberalitat und Reichisgheit
durch das moderne Straf- und Strafprozessrecht bietiicksichtigf?® Ewald jedoch
sieht die Idee der Disziplinargesellschaft als wgchund giltig an: ,,Die Disziplinen
stellen die Gesellschaft her; sie erschaffen eineg&meinsamer Sprache zwischen
allen Arten von Institutionen; sie machen es mdglida3 die eine in die andere
iibersetzt wird*° Ahnlich sieht das auch Breuer, der darauf hinweitss eine
Ausweitung der Disziplinen keineswegs zu einem KeerKontinuum* fihre und dass
auch in der modernen Gesellschaft Disziplin in fdléber Weise eine Rolle spiele,
etwa in Grof3raumblros, mikroelektronischen Persgioamationssystemen oder im
Massentourismu$® Sowohl Ewald als auch Breuer sehen im Gegensattabermas
bei Foucault keine Ausweitung des Panoptismus,esonediglich der Disziplinen, was
sie als giltiges Beschreibungsmodell der moderreselzchaft verstehen.

Es gibt also unterschiedliche Ansichten Uber didtigkeit und Anwendbarkeit
des Modells; laut Stehr, der die Rezeption der iPismrgesellschaft restimiert, hat das
Modell in der gegenwartigen Foucault-Rezeption edent>*? Er begriindet das damit,
dass die Disziplin ,im Rahmen der kapitalistischBroduktionsweise” durch die
Normalisierung abgeldst worden $&l.Dieser Problematik stellten sich jedoch nicht
erst die Rezipienten, sondern bereits Foucaultsseffichon wahrend der Entstehung
von Surveiller et punirhatte Foucault 1973 im Zuge eines Interviews dieualitat der
Disziplinen und der Disziplinargesellschaft in Feagestellt. Zu Beginn stellt er in
diesem fest, dass das aktuelle ,Strafsystem* (dagh nicht nur Gefangnisse, sondern

auch die Disziplinierung in Schule, Militar, etcmtasst) aus dem 19. Jahrhundert

327 ygl. Hillebrandt, Frank: ,Disziplinargesellschafth: Georg Kneer/Armin Nassehi/Markus Schroer
(Hg.), Soziologische Gesellschaftsbegriffe. Konzepte medeteitdiagnosenMiinchen: Fink 2000,
S. 101-126, hier S. 124; Ewald, Francois: ,Eine Maxhne Drauf3en”, in: Francois Ewald/Bernhard
Waldenfels (Hg.)Spiele der Wahrheit. Michel Foucaults DenkErankfurt/Main: Suhrkamp 1991,
S. 163-170, hier S. 164

328 Habermas, Jurgeer philosophische Diskurs der Modermavolf Vorlesungert= Suhrkamp-

Taschenbuch Wissenschaft, Band 749), Frankfurt/Maimrkamp 2004, S. 338

*9ebd., S. 340

$0F Ewald, S. 164

%1 Breuer, StefarDie Gesellschaft des Verschwindevisn der Selbstzerstérung der technischen
Zivilisation, Hamburg: Junius 1992, S. 57

332 stehr, Johannes: ,Normierungs- und Normalisiersolgébe - Zur Aktualitat des Foucaultschen

Disziplinbegriffes”, in: Roland Anhorn (Hg.[Foucaults Machtanalytik und soziale Arbeit. Eingigche

Einflhrung und Bestandsaufnahmwdiesbaden: VS 2007, S. 2940, hier S. 29

%3ebd., S. 35
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stamme®®® Die aktuelle Disziplinarsituation habe sich gedeeridem 19. Jahrhundert
insofern verandert, als die Menschen nicht mehrdemArmut, sondern vom Konsum
bestimmt seief®

In einem weiteren Interview weist er darauf hinsgl@as Disziplinarsystem in
Frage zu stellen sei, was durch aktuelle Widergtgednennt hier den Feminismus und
Studentenproteste) schon gesch&feDas habe zu einer ,Krise der Disziplinen*
gefiihrt, die eine zukuinftige Uberwindung der Ditimgn notwendig mach&’

Diese Stellungnahme ist eher als gesellschaftsgbigr Kommentar zur damals
aktuellen Situation zu verstehen, denn als thesmtedd Weiterentwicklung des
Disziplinarsystems. Dennoch deutet sich hier sadmrdass Foucault zur Beschreibung
der aktuellen Gesellschaft Uber die Voraussetzunden Disziplinargesellschaft
hinausgehen mdochte. Fur eine Analyse der Primaevbt&iben seine Ausfliihrungen
jedoch zu vage, weshalb erst mit den Weiterentwigén des Konzepts Analysen

unternommen werden.

3.2 Die Weiterentwicklungen der ,Disziplinargesellshaft"

Hier sollen drei Weiterentwicklungen des Modellsr dBisziplinargesellschaft in
chronologischer Reihenfolge behandelt werden: H@nfrollgesellschaft‘ von Deleuze,
die Theorie der ,Flexibilisierung der Gesellschaftin Fraser und die Uberlegungen

Links zur ,Normalisierungsgesellschaft".

Kontrollgesellschaft

Gilles Deleuze geht davon aus, dass die Diszipliner20. Jahrhundert in die Krise
geraten sind und seit dem 2. Weltkrieg ihre Gutigkerloren habef*® ,Ce sont les
sociétés de controlgursivierung im Original, Anm.] qui sont en traite remplaces les

sociétés disciplinaires. ,Contréle”, c’est le nooedBurroughs propose pour désigner le

34 Foucault, Michel: ,Prisons et révoltes dans ldsqurs* (,Gefangnisse und Geféangnisrevolten®,
Entretien avec B. Morawe; trad. J. Chavy, juin 9#8 Michel FoucaultDits et Ecrits II.
1970-1975 (hrsg. von Daniel Defert und Francois Ewald),i®adsallimard 1994, S. 425-432, hier S.
4209f.

%% ebd., S. 431

33 Foucault, Michel: ,La société disciplinaire ensert (Asahi Jaanaru 20e année, n 19, 12 mai 1978
(Conférence a I'Institut franco-japonais de Kanaafyoto, le 18 avril 1978)), in: Michel Foucault :
Dits et Ecrits 1. 1976-1979(hrsg. von Daniel Defert und Francois Ewald),i®aBallimard 1994, S.
532-534, hier S. 532

%7ebd., S. 533

338 Deleuze, Gilles: ,Post-scriptum sur les socié&sahntrole®, in: Gilles Deleuz&ourparlers Paris:
Les Editions de Minuit 1990, S. 240-247, hier 24
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nouveau monstre, et que Foucault reconnait comnre pooche avenir’®® In der
Kontrollgesellschaft befinde sich das Individuumdimem standigen Wand&f der
Mensch wird nicht mehr eingeschlossen (,’'hommeeemi*), sondern ist verschuldet
(,'homme endetté¢§*, die Elendsviertel und Ghettos breiten sich*twas eine neue
Form der AusschlieBung darstellt. Auch die von Raolicbehandelten Institutionen
haben sich tiefgreifend verand&®. Dariiber hinaus sieht Deleuze auch die
Kommunikation und die Sprache der Kontrolle untefen>**

Dieser Entwurf interpretiert die aktuelle Geselsth mit Hilfe wvon
mathematisch-technischen Metaphern (er spricht tnichr von Chiffren und
Passwoértern, sondern unter anderem auch von ,arafmrache®?). Da der Text sich
also in terminologischer Hinsicht stark von Foutaultfernt, zugleich aber seine Idee
nur auf wenigen Seiten entfaltet, ist er fir eire@tere Analyse in diesem Rahmen nicht
anwendbar. Zudem zeigt Link noch einen viel grugdielenderen Kritikpunkt an
Deleuzes Entwurf auf: Der Begriff ,Kontrollgesellsaft sei wenig geeignet, da
Kontrolle schon ein integrativer Bestandteil derSarveiller et punirbeschriebenen
Disziplinartechniken darstel® auRerdem sei der ,Wechsel der normalistischen
diskursiven Strategie von der Kompression und Fixig des Normalspektrums zu
seiner maximalen Expansion und Flexibilisieruf{gtiamit nicht erfassbar. Eben diese

Flexibilisierung hat hingegen Nancy Fraser in ibteerlegungen einbezogen.

$39ebd., S. 241, Anm.: Der Hinweis auf Burroughs &kizsich vermutlich auf dessen Essay-Sammlung

The Electronic Revolutiof1970), die u.a. mit der sprachlichen Kontrollen\Wenschen und
moglichem Widerstand dagegen beschéttigt.

*%ebd., S. 243

*lebd., S. 246

%2 ebd.

3 Dans lerégime des prisonga recherche de peines de «substitution» au npuinsla petite
délinquance, et I'utilisation de colliers électrpués qui imposent au condamné de rester chez lui a
telles heures. Dans tégime des écoletes formes de contrble continu, et I'action déoianation
permanente sur I'école, 'abandon correspondambute recherche a I'Université, I'introduction de |
«entreprise» a tous les niveaux de scolarité. Bamgime des hdpitauta nouvelle médicine «sans
médecin ni malade» qui dégage des malades poteatides sujets a risque, qui ne témoigne
nullement d’'un progrés vers l'individuation, comuomle dit, mais substitue le corps individuel ou
numérique le chiffre d’'une matiere «dividuelle»cdler. Dans leégime d’entrepriseles
nouveaux traitements de 'argent, des produitesttshmmes qui ne passent plus par la vieille forme-
usine.” (ebd., S. 246f.)

34 Deleuze,Gilles: ,Controle et Devenir“. (Futur amgér, n. 1, printemps 90, entretien avec Toni Negr
in: Gilles DeleuzePourparlers Paris: Les Editions de Minuit 1990, S. 229-236r B. 237f.; Anm.:
Hier diirfte er sich auf Burroughs Uberlegungeiftie Electronic Revolutiobeziehen.

%ebd., S. 242

%48 3. Link, 2008, S. 246

%7 ebd.
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Flexibilisierung der Gesellschaft

Fraser sieht die aktuelle Gesellschaft als ,podiftisch” an; als ,fordistisch* versteht
sie ,das kurze 20. Jahrhundert® vom Ersten Weltkriis zum Ende des
Kommunismus*® ,In this period, capitalism generated a distinetimode of
accumulation, premised on mass industrial prodogctmass commodity consumption,
and the vertically integrated corporatiof{*

Foucaults Kriterien kdonnen ihrer Ansicht nach awmif die Analyse des
Postfordismus angewendet werden, allerdings muisddechanismen wie
Entnationalisierung und Deregulierung beriicksichtigrden®*® Hinzu kommt, dass
die Entwicklung zu Flexibilisierung und Dereguliaguschon zu der Zeit begann, als
Foucault tiber Disziplin schrieB* Nach 1989 kam es dann zu einer Deregulierung und
Privatisierung von Sozialleistungen, an das Indivit wird die Forderung der
Flexibilitdt in der Arbeitswelt gestellt — dadur@mtwickelte sich eine ,globalisierte
Gouvernementalitaf®?

Auch Stehr sieht diese Entwicklung hin zu einerxiisierung — er spricht
nicht von Postfordismus, sondern von NeoliberalisfitiDas Individuum wird unter
diesen neuen Verhaltnissen dazu gezwungen, seiseh8®#igungsfahigkeit selbst
herzustellen und wird fir seine eventuelle sozfalsschlielBung selbst verantwortlich
gemacht® Stehr und Fraser sehen somit den wachsenden DirucRichtung
Verfugbarkeit und Anpassung bei stetigem Abbaustaatlichen Sozialleistungen als
wichtigste Auswirkungen der ,Flexibilisierung” adés Individuum.

In einer Antwort auf Frasers Text beschéftigt dielmke mit ihrem Verstandnis
der Disziplinargesellschaft: Es sei es fur ein Ydardnis von Foucaults Arbeiten
wichtig zu sehen, dass Normen fur ihn nicht etwasmm danalysierten Feld
Vorgelagerteres oder AuRerliches seien; sie erndstiinerst in politischen
Auseinandersetzungen (,political struggles®), s&mdn diesem auf dem Spiel und
seien daher Teil des Feld83.Auch miisse man beachten, dass Foucaults Arbeit

%8 Fraser, Nancy: ,From Discipline to FlexibilisatfRereading Foucault in the Shadow of
Globalisation”, in:Constellationg2003), S. 160-171, hier S. 161

9 ebd.

*%ebd., S. 167

*lepd., S. 160

%2@apd., S. 165f.

%37, Stehr, S. 35

%% ebd., S. 35f.

%5 Lemke, Thomas: ,Comment on Nancy Fraser: Rerea@mgault in the Shadow of Globalization®,
in: Constellationg2003), S. 172-179, hier S. 174
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Paradoxa enthalte, weil es sie sich gegen dieieta&bDrdnung (,doxa"“) stell&® daher
durfe man diese Paradoxa nicht als Defizite odém@&chen interpretieren, wie dies
Fraser und andere t&at&.

Im Gegensatz zu Fraser geht Lemke davon aus,ddssBordismus nicht erst
mit dem Ende des real existierenden Kommunismusgdesa schon in den 1970ern
abgelost wurde; dessen sei sich auch Foucault lstwgesvesen, daher habe er nicht
Uber die fordistische Disziplin geschrieben, sond@er die historischen Hintergriinde
der Disziplin®®® Dafiir spreche auch, dass er sich im Laufe derdrQFghre von seinem
Disziplinarmodell abwandte und sich einer Konzeptder ,Gouvernementalitat‘ und
damit sozialen Makrostrukturen zuwartdteim Gegensatz zu den ,Mikrostrukturen®
der Disziplin). Diese Uberlegungen zur Gouvernemikiddt seien ebenfalls
miteinzubeziehen: ,The concept of governmentalitpves us to call attention to the
constitution of new political forms and levels detstate such as the introduction of
systems of negotiation, mechanisms of self-orgaioiza and empowerment
strategies *° Foucaults Uberlegungen sind somit nach Lemkesrdregtion nicht
Uberholt, wie Fraser darlegt; im Gegenteil vollzeg selbst die von ihr geforderte
Weiterentwicklung seines Gesellschaftsmodells.

Da Fraser sich in unter dem Stichwort der ,flelsinerten Gesellschaft* priméar
mit der Flexibilisierung der Arbeit und den damérlbundenen Gesellschaftsprozessen
beschatftigt, die in dieser Analyse nicht im Zentrstahen, ist ihre Grundlage fir die
Analyse nicht anwendbar. Lemkes Kritik jedoch vastvauf den dritten Entwurf zur
Weiterentwicklung der Disziplinargesellschaft, inder sich auf ,Normen* bezieht.

Normalisierungsgesellschaft

Der Ansatz der ,Normalisierungsgesellschaft* emtfesich vom Begriff der Disziplin
und beschaftigt sich daher ausgehend von Foucdbkslegungen mit Prozessen der
Normierung und der Bedeutung von ,Norm“. Hierbei gsén die
Bedeutungsunterschiede zwischen dem Deutschen emdFRdanzdsischen im Bezug
auf ,Norm*" beachtet werden:

Der franzdsische Begriffiormalisationmeint im vorherrschenden alltaglichen
Sprachgebrauch dominant die (industrielle) ,Normiumgyv. ,Standardisierung’
(engl. standardizatiol [...] Die deutsche Ubersetzung mit ,Normalisigguist

356 ebd

37 o,

%8ehd., S. 175
¥9ehd., S. 176
%0apd., S. 177f.
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also in vielen Kontexten prekar, da sie den serseimén Kern von ,Standard’ in
Richtung (allgemein kulturelle) ,Normalitat’ versebt. Symptomatisch ist
Walter Seitters Ubersetzung von ,normalise* durchvirkt normend,
normierend, normalisierend“ an einer Schlissetsteibn Uberwachen und
Strafen(236). Je starker man in ,normalisation” also mhdustrielle Normung
(Standardisierung) betont sieht, um so mehr ervgscst die ,Normalisierungs-
Gesellschaft' als ,Normungs-Gesellschaft’ und unesger verwandt erscheint
sie mit der ,Disziplinar-Gesellschaft®!

Link will ,Normalisierung® nicht im Sinne von ,Ansében einer Normalitat* sondern
als ,Normierung“ verstanden wissen und untersuddseal Prozesse fur die Moderne in
seiner Studi&/ersuch tber den Normalismus. Wie Normalitat preettiavird; er stiitzt
sich dabei auf Foucaults Annahme des Epochensslmiti8./19. Jahrhunderts und die
darauf folgende rasante NormierungsentwicklZfig.

Weitere Untersuchungen zur ,Normalisierungsgedediit von Sohn befassen
sich beispielsweise mit Normalitat als ,ein[em]bstVerstandliche[n] Orientierungs-
und Handlungsraster* im 20. Jahrhund&ttEinbezogen werden dabei auch die von
Foucault spater entwickelten Uberlegungen zur Bitpo®*

Die Untersuchungen von Link und Sohn zur ,Normalighgesellschaft* gehen
beide von Foucaults Grundlage aus: So verweist ldakauf, dass Foucault schon
.[d]as Verfahren der Homogenisierung, Quantifizieyuund Normalisierung eines

@65 untersucht hat,

Feldes [...] auf verschiedenen Gebieten wie Arnsebule, Fabrik
und Sohn untersucht die Entwicklung der Normalitét den letzten 250 Jahren
ausgehend von Foucadff. Die ,Normierung“ wird von Menschen in modernen
Gesellschaften im ausgehenden 20. Jahrhunderelalst\gerstandlich angesehen, da sie
durch ein Ensemble von institutionalisierten undhhiinstitutionalisierten Praktiken
garantiert und (re-)produziert wird’

Auch in den vorliegenden Priméarwerken findet sidlesd Normierung als
Selbstverstandlichkeit: In diskursiver Hinsicht éwin Kapitel | schon untersucht

wurde) etwa inCorpus Delictiin der Ausrichtung an der Gesundheit als zu dystrde

%1 Link, Jurgen: ,Disziplinartechnologien/Normalitsisrmalisierung®, in: Clemens Kammler/Rolf
Parr/Ulrich J. Schneider (Hgfoucault-Handbuch. Leben-Werk-Wirkyrgtuttgart; Weimar: J.B.
Metzler 2008, S. 242-246, hier S. 242

%2 ink, JurgenVersuch iiber den Normalismus. Wie Normalitat pragttivird. Géttingen:
Vandenhoeck & Ruprecht 2006, S. 122

%3 350hn, Werner: ,Bio-Macht und Normalisierungsges#hft - Versuch einer Annaherung®, in: Werner
Sohn/Herbert Mehrtens (HgMtormalitat und Abweichung. Studien zur Theorie Gedchichte der
Normalisierungsgesellschafbpladen u.a: Westdt. Verl 1999, S. 9-29, higg S.

%% epd., S. 23

%% 3. Link, 2006, S. 119

%°w. Sohn, S. 10

%7ebd., S. 9
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und zu erhaltende Norm, BATTACAdurch die normierte Einteilung der Menschen in
Lvalid“ und ,invalid“. Auch durch disziplinare Mafainmen wird diese Normierung
unterstiitzt und ausgefihrt, sei es durch die Ubsgmareg der Einhaltung der
Gesundheitsnormen i@orpus Delictioder die raumliche Trennung von ,valids"* und
Jinvalids® in GATTACAund die strenge Uberwachung dieser Trennung. Wisger
Hinsicht kdnnte man auch die Unterbindung von sksmdontakten zu genetisch nahe
Verwandten, wie sie i€ode 46stattfindet, als Normierungsprozess verstehen.

Die prasentierten Gesellschaften — vor allenr€arpus Delictiund GATTACA-
weisen also durchaus normierende Aspekte auf. Zimsindiese beiden kénnen als
Normalisierungsgesellschaften verstanden werdemorSm der Sekundérliteratur wird
jedoch darauf hingewiesen, dass im ZusammenhangNorinen noch ein anderer
Aspekt zu beachten ist: So weist Link darauf hirgsgd Foucault in seinen
Untersuchungen mit zwei unterschiedlichen FormenNem arbeitet, ,medizinischen
Natur-Normen und industrialistischen Produkt- bAsbeitsnormen.®®® Hier wird auf
den medizinischen und damit in gewisser Weise aiopolitischen Bereich Bezug
genommen. Noch deutlicher wird das in der Untersagh der
.Normalisierungsgesellschaft® durch Sohn, der inese& nicht nur Foucaults
Uberlegungen zur Disziplin, sondern auch zur Biikokinbezieht®® Er beschaftigt
sich in seinem Aufsatz mit Normierung und Normaliang im 18. Jahrhundert, daher
kann dieser nur als Anregung fur die weitere Amalyscht jedoch als konkrete Vorlage
verwendet werden.

Da Normalisierung nicht in allen untersuchten Warkee wichtige Rolle spielt
und auch in der Sekundarliteratur fir eine umfadsen Gesellschaftsbeschreibung auf
die Untersuchungen Foucaults zur Biopolitik verwieswird, soll hier nicht weiter
versucht werden, ausgehend von den Disziplinen Zoer e umfassenden
Gesellschaftsbeschreibung zu kommen, sondern irhstegit Kapitel auf Foucaults
Uberlegungen zur Biopolitik eingegangen werden, diee Analysen der Diskurse und

Disziplinen erganzen kénnen.

368 3. Link, 2006, S. 119
%9\W. Sohn, S. 23
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[l Biopolitik

Der Begriff der ,Biopolitik® meint dem Wortsinn ©h eine Politik, die sich mit dem
Leben (griech. ) befasst’® Er umfasst jedoch ein weites Spektrum von
Bedeutungen, vor allem lassen sich zwei grundsétzliunterschiedliche
Definitionsrichtungen unterscheiden — ob das Lelas Grundlage der Politik
verstanden wird oder ob Lebensprozesse als Gegenslar Politik untersucht
werderi’t. Der Begriff wurde wahrscheinlich zum ersten Mahwdem schwedischen
Politikwissenschaftler Rudolf Kjellén zu Beginn d26. Jahrhunderts verwendét;
schon in der Zwischenkriegszeit nahm die ,Biologisng der Politik® in
unterschiedlichen politischen Lagern zu, um dannder nationalsozialistischen
Rassenpolitik eine radikalisierte Ausformung zwén®"®

Im ersten Kapitel wird der Begriff der ,Biopolitikanhand von Foucaults
Schriften definiert und ausgehend von diesen eim@yse unternommen. Da Foucaults
Werk zwar die Grundlage fir den Bereich der Bidgolibildet, er jedoch die
theoretische Entwicklung dieses letztendlich nudeartete, sollen in der Folge zwei
wichtige Rezeptionsansatze des Begriffs ,Biopdlitikir weitere Analysen
herangezogen werden: Giorgio Agambens Uberleguitgseinem WerkHomo sacer
und Michael Hardts und Antonio Negri&mpire Hierbei soll auch auf die Kritik an

diesen beiden Ansatzen eingegangen werden.

1. Analyse der Biopolitik anhand von Foucaults Konept

Der Begriff ,Biopolitik” taucht bei Foucault zum gen Mal in einem Vortrag im Jahr
1974 auf, systematisch entwickelt wird er jedoddt &r seinen Vorlesungen am Collége
de France 1976 und dem zeitgleich erschienen Warkolonté de savait’* In den
beiden folgenden Vorlesungszyklen (19%ecurité, population, territoirel979: La
naissance de la biopolitigle entwickelt er dieses Konzept noch weiter.
Werkgeschichtlich lassen sich drei unterschiedliBeedeutungen von ,Biopolitik* bei
Foucault ausmachen:

Erstens steht Biopolitik fur eine historische Zasurpolitischen Handeln und
Denken, die sich durch eine Relativierung und Rmeidierung souveraner
Macht auszeichnet; zweitens spricht Foucault bitipohen Mechanismen eine
zentrale Rolle bei der Entstehung des modernenidRass zu; in einer dritten

370 | emke, ThomasBiopolitik zur EinfilhrungHamburg: Junius 2007, S. 9
$lebd., S. 11
$2@hd., S. 20
$ebd., S. 25
$ebd., S. 49
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Bedeutung zielt der Begriff auf eine besondere Kdes Regierens, die auf eine
.Natur der Dinge" rekurriert und erst mit liberaleRihrungstechniken
auftaucht”

Diese dreifache Unterscheidung hangt mit der Emdwiey des Begriffs in seinem
Werk zusammen, so beginnt er mit der Idee der Zadlifaut défendre la sociétend
entwickelt seine UntersuchungenSecurité, territoire et populationnd La naissance

de la biopolitiquein Richtung der Regierungstechniken.

In den Vorlesungen aus dem Jahr 1976 unter derhITfaut défendre la sociétgetzt
sich Foucault zum ersten Mal ausfuhrlich mit demefhl Biopolitik auseinander,
insbesondere in der letzten Vorlesung vom 17. M&26>"° Davor beschéftigt er sich
mit anderen Themen, u.a. dem Krieg. Diese neue Fdem Politik entsteht nach
Foucault im 18. und 19. Jahrhundéttund unterscheidet sich von der zuvor
herrschenden Souveranitatsmacht dadurch, dasstesigers lasst und leben macht
(wahrend die Souveranitatsmacht sterben macht whenl lasstj’® Durch die
Biopolitik entsteht auch eine neue Wahrnehmung Bewdlkerung®’® da sie sich auf
bestimmte Problemfelder der Bevolkerung konzeritrig€]'est sur la natalité, sur la
morbidité, sur les incapacités biologiques diversasles effets du milieu, c’est sur tout
cela que la biopolitique va prélever son savoutédinir le champ d’intervention de son
pouvoir.*® Foucault betont, dass durch die Biomacht die Pismrmacht (die im 17.
und 18. Jahrhundert entstand) nicht verschwindefdern dass diese gemeinsam
existieren und zusammenwirk&h- hier spricht er von ,Macht, um die beiden Forme
voneinander abzugrenzen. Fir ihn stellt die Setétallen Kreuzungspunkt dieser
beiden Machte dar (worauf er lira volonté de savoiausfuihrlicher zurickkommt)La
sexualité, elle est exactement au carrefour duscetrpe la population. Donc, elle releve

de la discipline, mais elle reléve aussi de la laigation.?®

¥ T Lemke, 2007a, S. 110

378 FoucaultMichel; Il faut défendre la société“Cours au Collége de France (1975-1976)Hautes
études), Paris: Gallimard (u.a.) 1997, S. 213-235

*"ebd., S. 216

38T Lemke, 2007a, S. 50; Diese Beschreibung depditik findet sich bei Foucault jedoch erstlia
volonté de savoir,On pourrait dire qu'au vieu droit daire mourir ou ddaisservivre s’est substitué
un pouvoir defaire vivre ou derejeterdans la mort.“ (Foucault, Michedla volonté de savair
Histoire de la sexualité vol., Paris: Gallimard 2011, S. 181)

9| faut, S. 218

%0 ehd.

*lepd., S. 222

%¥2ebd., S. 224
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Mit dem Aufkommen der Biopolitik wird auch der Rasnus laut Foucault zu
einem Mechanismus des Staat&ésDer Begriff der ,Rasse“ war zwar schon im
politisch-militdrischen Diskurs des 17. und 18.rbainderts vorhanden, aber erst im 19.
Jahrhundert erhielt er die biologisch-soziale Disien, die den modernen Rassismus
ausmacht, der mit dem Kampf um das Uberleben argtiene®®* Erst gegen Ende des
19. Jahrhunderts wird dann auch die innere Bedmplien Rasse und die Einteilung in
unterschiedlich bewertete Bevélkerungsteile zum &> wobei als geringer
betrachtete Rassen ,als Reprasentanten einer anddaon*, einer degenerierten oder
anormalen Gattung, die einen Storfaktor im Inneden ,guten‘ Rasse darsteftt
wahrgenommen wurden. Kritisiert wird an Foucaultsaiise des Rassismus, dass er
den Kolonialismus nur am Rande behandelte und $isiartee Komponenten gar nicht
betrachteté®’

In La volonté de savoivertieft Foucault die inl faut défendre la sociétbegonnene
Analyse: Auch hier betont er, dass die Macht siohl8. Jahrhundert um zwei Pole
entwickelt (,anatomo-politique du corps humain®jgpolitique de la population§®®
Jedoch geht Foucault nicht davon aus, dass diegganitats- und Todesmacht mit dem
Aufkommen der Biopolitik verschwindet, sie wird iglich dieser neuen Machtform
untergeordnet®® bei der ,die Sicherung, Entwicklung und Verwaltuties Lebens®
dominierend ist.

Im Zentrum vonLa volonté de savoirsteht jedoch die Untersuchung des
Sexualitatsdispositivs, das Foucault als Schamweschen Disziplinar- und Biomacht
versteht®™ Er hinterfragt dabei die Unterdriickungshypoth&ée,h. die Hypothese der
fortschreitenden Unterdriickung der Sexualitat inMederne — er vertritt dagegen die
Ansicht, dass die Sexualitat erst in der Modersenassenschaftliches Objekt entstand.
Dabei zeigt er auf, wie das Burgertum im 18. undJedrhundert die Sexualitat flr sich

als Instrument zur Klassenabgrenzung entwickelt:

*3epd., S. 227

84T Lemke, 2007a, S. 55f.

%> epd., 57

3% Bertani, Mauro (2003)Zur Genealogie der Biomachn: Martin Stingelin (Hg.)Biopolitik und
Rassismudgrankfurt/Main: Suhrkamp, S. 228-259, hier S. 256

7T, Lemke, 20074, S. 59

%%8y/ds S. 183

%97 Lemke, 20074, S. 54

0 ehd.
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Et loin que la classe qui devenait hégémonique "UlX siecle ait cru devoir
amputer son corps d’'un sexe inutile, dépensieaptjereux des lors qu'il n’était
pas voué a la seule reproduction, on peut direoatraire qu’elle s’est donné un
corps a soigner, a protéger, a cultiver, a présatgdgous les dangers et de tous
les contacts, a isoler des autres pour qu’il gaal@aleur différentielle; et cela
en se donnant, entre autres moyens, une technalogiexe’®®

Dies ist vergleichbar mit der Art und Weise, wieviorhergehenden Jahrhunderten der
Adel ,Blut“ als Distinktionsmerkmal fiir sich defiit hatte®®* Erst nach Epidemien
und gesellschaftlichen Konflikten sowie durch dehobten Arbeitskraftebedarf der
Industrie wurde die Sexualpolitik auf das Proletaangewendét?®

Die Sexualitat betrifft sowohl die ,Mikroebene d&®rpers” wie auch die
,Makroebene der Bevélkerung“ und ,nimmt somit eimevilegierte Position eirt®®.
Zentral fur die Umsetzung der Sexualpolitik ist dasstandnis, das aus der Kirche
kommend in Erziehungskontexte und schlie8lich auoh die Psychoanalyse
bernommen wurd®’ Insgesamt entstanden im 18. Jahrhundert vier &weretler
Sexualitat als Zielscheiben der Sexualpolitik: féysation du corps de la femme* (das
Negativbild der Mutter, die ,nervise Frau“), ,pédggsation du sexe de I'enfant” (v.a.
Kampf gegen die Onanie), ,socialisation des comdujirocréactrices” (Lenkung der
Fruchtbarkeit und Geburtenkontrolle), ,psychiatiisa du plaisir pervers® (sexuelle

Anomalien wurden kategorisiert und Korrekturteclemilentwickelt*®

In den Vorlesungen von 1978 und 1979 beschaftigte Boucault umfassend mit dem
Thema Regierunt’® Wie der Titel der Vorlesungen von 1979La naissance de la
biopolitique — nahe legt, spielte die Biopolitik dabei jedoatmer noch eine gewisse
Rolle. Foucault spricht zwar zu Beginn der Vorlegemvon 1978 -Securité, territoire,
population — davon, dass er sich mit dem, was er als ,Bioffiatiezeichne,
beschéftigen wollé® konzentriert sich dann aber vor allem auf die Hciung der
Politischen Okonomie im 18. Jahrhundert und erweiturch den Begriff des

,Regierens* sein Untersuchungsféfd.

393vds S. 163

4 ebd, S. 163f.

3% epd., S. 167

398 T Lemke, 2007a, S. 53

397H. L. Dreyfus/P. Rabinow, S. 169
3%8\vds S. 137-139

39T Lemke, 2007a, S. 61
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4017 Lemke, 2007a, S. 65f.
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In den Vorlesungen von 1979 beschaftigt er sich dar Entstehung des
Liberalismus und schlieBt damit an die UntersuchdegPolitischen Okonomie &ff
Diese ,Geschichte der Gouvernementalitat®, wieldiglen Vorlesungszyklen von 1978
und 1979 im Deutschen gemeinsam bezeichnet wéfddmnn als Einbindung der
Biopolitik in einen gréReren Zusammenhang verstanderded® und stellt somit
keinen Bruch zur angekiindigten Untersuchung depditik dar*® Allerdings wird
das Verhaltnis von Liberalismus und Biopolitik isrdVorlesungen nicht konkretisiert,
wie auch Foucault im Verlauf dieser einrauriffe.

Mit den Vorlesungen von 1978 und 1979 wendet Bimhicault also vom Begriff
der Biopolitik ab und untersucht ihn nicht weitebwohl er dies offenbar geplant hatte.
Als Grundlage fur eine Analyse der Biopolitik komnalaher hauptsachlich die
Vorlesungenll faut défendre la sociéténd in noch starkerem Mafle das Weéik
volonté de savoiherangezogen werden.

Problematisch an der Entwicklung des Begriffs depBlitik ist, dass Foucault
ihn nicht klar vom Begriff der ,Biomacht* abgrenZoucault versteht unter Biopolitik
.Jjenen historischen Prozess, in dem ,Leben“ als s&in politischer Strategien
auftaucht*®’; dieser setzte erst nach der Zasur der Moderné®eiie Biomacht
dagegen stellt einen besonderen Machttyp dar,ickeiasf die Objekte ,Sexualitat” und
,Bevélkerung* konzentriert®®

Mehrfach wird in der Sekundérliteratur auf die Reofatik verwiesen, diese
beiden Begriffe von einander zu differenzieren: val angenommen, dass Foucault
diese gemeinsam verwendet, weil er sie nicht tremar$ unterscheid®? oder diese als

“2T | emke, 2011, S. 113

03 Foucault, MichelGeschichte der Gouvernementalitat 1. Sicherheitjfbeum und Bevélkerung.
Vorlesungen am Collége de France 1977-19ir8g. v. Michel Sennelart, aus. dem Franz. von ditau
Brede-Konersmann u. Jirgen Schroder. Frankfurt/Maimrkamp 2004, dersseschichte der
Gouvernementalitat 2. Die Geburt der Biopolitik.riésungen am Collége de France 1978-19%M3g.
von Michel Sennelart, Us. aus dem Franz. v. Juggmoder. Frankfurt/Main: Suhrkamp 2004.

%M. Ruoff, S. 85

4%°Sennelart, Michel: ,Situation du cours®, in: MicHebucault:Sécurité, territoire, populatiarCours au
College de France 1977-1918 Hautes études), Paris: Gallimard (u.a.) 200873-411, hier S. 399

“T Lemke, 2007a, S. 67

“Tebd., S. 47

4% ahd., in den Worten Foucaults: ,[J]'entendais |pda maniére dont on a essayé, depuis le XVllle
siécle, de rationaliser les probléemes posés aaligpe gouvernementale par les phénomeénes propres
a un ensemble de vivants constitués en populaamtg, hygiéne, natalité, longévité, races..."
((Résumé du cours) Michel Foucault/Michel Senelldeissance de la biopolitiqu€ours au
College de France 1978-197@ Hautes études) Paris: Gallimard (u.a.) 200823)

*99M. Ruoff, S. 80

49T Lemke, 2007a, S. 48; Lemke, Thomas: ,Imperitéerschaft, immaterielle Arbeit und die Militanz
der Multitude. Anmerkungen zum Konzept der Biopklitei Michael Hardt und Antonio Negri*, in:
Marianne Pieper/Thomas Atzert/Serhat Karakayali.\HRjopolitik — in der DebatteWiesbaden: VS
Verlag fUr Sozialwissenschaften 2011, S. 109-1#8,% 110
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nahezu synonym anzusehen sthidDies wird damit erklart, dass er diese Begriffe al
nicht voneinander trennbar verstétfeoder diese iiberhaupt nur beilaufig entwickelt
habe?'?

Einzig Gehring unternimmt einen Versuch, die bei@egriffe zu trennen. So
betrachtet sie ,Biopolitik® als ,die Ebene der koaten zu beschreibenden

Machttechniken®*

und Biomacht ,ist eine Machtform, ein epochaleragittyp<
(gehort also in die Reihe anderer Machttypen: &ofe Macht, Disziplinarmacht)®®.
Diese Unterscheidung ist fur eine konkrete Analyishit praktikabel, da sie auf Grund
ihrer Komplexitat weitere Differenzierungen erforih macht sowie durch die
Verwendung des Begriffs ,Macht* fur die Definitidreider Begriffe eine komplizierte
Doppelung enthélt. In der Folge soll daher prima&r degriff der ,Biopolitik”

verwendet werden, um Problematisierungen des ,Md®bgriffs zu vermeiden.

1.1 Biopolitik in Bezug auf die Gesundheit
Biopolitik bezeichnet bei Foucault allgemein dadtauchen von ,,Leben* als Einsatz
politischer Strategierf*®. Im Gegensatz zur davor vorherrschenden Souvétémiacht
konzentriert sich die Biomacht nicht auf den Toohdern auf das Lebéh’ Es wird
dabei ,eine Steuerung der demographischen Pardiftétenternommen, Gegenstande
sind dabei etwa ,Fortpflanzungsverhalten, Geburtend Sterblichkeitsraten, das
Gesundheitsniveau und die Lebensdauer, die Vemtpilvon Reichtimern, die
Entdeckung von , Milieus , und die Verteilung vomdividuen im Raum®*®.

Der &aufRerst komplexe Begriff ,Macht” soll hier mer Analyse nicht zur
Anwendung kommen, da er bei Foucault ein groRes@Bedgsspektrum umfasst und

immer wieder neu definiert wurdé® Des Weiteren ist die bei Foucault ihfaut

“11 Brieler, Ulrich: ,Genealogie im ,Empire“. Zum thestischen Produktionsverhaltnis von Antonio
Negri und Michel Foucault®, in: Clemens Kammler/RBarr (Hg.),Foucault in den
Kulturwissenschaften. Eine Bestandsaufnahd@ehtenau: Synchron 2006, S. 239-262, hier S. 249

*2M. Ruoff, S. 84

“13 Gehring, Petra: ,Bio-Politik/Bio-Macht®, in: Cleme Kammler/Rolf Parr/Ulrich J. Schneider et al.
(Hg.), Foucault Handbuch. Leben, Werk, Wirkuigguttgart: J.B. Metzler 2008, S. 230-232, hier S.
230

“ebd., S. 231

15 ebd.

“1°T, Lemke, 2007a, 47

“"M. Muhle, S. 61

8 M. Ruoff, S. 80

“9M. Pieper/T. Atzert/S. Karakayali/V. Tsianos, 2081 10

429 Djes zeigt sich z.B. an Ruoffs Artikel zum StichivgMacht im Foucault-Lexikonden er mit den

den Worten einleitet; ,Die Macht darf als Kernkbiffigites foucaultschen Werkes gelten. Ihre Analyse

fuhrt zu verschiedenen Machttypen, die sich mietstthiedlichen Arbeiten verbinden.” (M. Ruoff, S.

146)
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défendre la sociét@intersuchte Entwicklung des Rassismus flr diesek&/eicht

relevant, da in den Werken keine rassistischen i&speu finden sind. Hier sollen die
biopolitischen MalRhahmen untersucht werden, die sicden Werken finden lassen,
zuerst allgemeiner in Bezug auf Geburt, Tod, Lebermltnisse, etc., im nachsten

Kapitel 1.2 noch genauer in Bezug auf das Sextsdiispositiv.

Biopolitik wird in GATTACA Code 46und Never Let Me Gauf Basis der Genetik
ausgeubt, inCorpus Delicti auf Basis des Immunsystems. Die von Foucault
beschriebenen (historischen) Maflinahmen beziehénnsich nicht auf die Genetik,
durch MaRRnahmen gegen Krankheiten wie Quarantadelmpfungen, die schon in
friheren Jahrhunderten bekannt waren — und die defiuen La naissance de la
biopolitique behandelt - wird das Immunsystem in seinen Unténsaigen schon
bertcksichtigt, wenn auch nicht so weitgehend.

Das wichtigste Charakteristikum der Biopolitik iséi Foucault ihre zentrale
Neuerung gegenuber der Souveranitatsmacht: ,Orrgbdire qu’au vieu droit d&ire
mourir ou ddaisservivre s’est substitué un pouvoir fre vivre ou derejeterdans la
mort.“*** Dieses Prinzip wird nur inCorpus Delicti thematisiert: Hier wird die
Todesstrafe nicht verhangt, die verurteilte MialHoll stattdessen eingefroren werden,

um unter veranderten politischen Bedingungen wiaedégetaut werden zu konnés.

Von den bei Foucault untersuchten Bereichen dep®itik ist insbesondere einer fur
die Analyse interessant: ,Die Bio-Politik versuchirch flankierende Malinahmen eine
Steuerung der demographischen Parameter sichdlznstér unmittelbares Interesse
besteht in der allgemeinen Gesundheit, die siclyfiemtig als Gesundheitspolitik
etabliert.**

In Corpus Delicti findet zur Erhaltung und Steigerung der Gesundbgie
Uberwachung gewisser korperlicher Parameter duegelmaRige Ernahrungs- und
Schlafberichte, Blutdruckmessungen und Urinféstsowie Abwasserte$fS statt.
Zudem ist Rauchen verboten — der Konsum gilt alsisgldrauch toxischer

Substanzerf?® — und Koffein ebens®.’ Dariiber hinaus wird auch erwahnt, dass das

42lyds S. 181

422 Corpus Delictj S. 231
“2M. Ruoff, S. 80

424 Corpus Delictj S. 18
“2eahd., S. 35

“2%%ahd., S. 67

42T epd., S. 45
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Kauen an Fingernageln wegen der septischen Geéahoten séf® - die Tatsache, dass
fur eine solche Kleinigkeit ein Verbot bestehtstddarauf schlie3en, dass es noch eine
Vielzahl @hnlicher Verbote gibt. Als weiteres Be&pwird einmal ein ,Gesetz Uber
Krankheitsfriherkennung bei Sauglingen“ erwahnt,Rahmen dessen ein Screening
vorgeschrieben ist, um ,zerebrale Storungen“ und ghllergische Sensibilitat
abzuklarer’?® das ebenfalls nahe legt, dass es fiir andere Listxeishe und

-abschnitte &hnliche Gesetze gibt.

Zudem wird im Werk auch die umfassende OrganisatemGesundheitspolitik
deutlich: So gibt es einen ,Methodenschutz®, eiheimdienst, der u.a. Moritz Holl
wegen seiner VerstoRe gegen die Gesundheitsvdischbeschattet&® dieser steht in
Zusammenhang mit dem ,Methodenfat‘ einem obersten Gremium der Einhaltung
der Gesundheitsvorschriften, dessen FunktionsweiseAufgaben jedoch nicht naher
erlautert werden. Unterstiutzt werden diese Ingbitgn noch von
»Sicherheitswachtern®, diese bringen Mia zum Anusaals sie ihre Gesundheitswerte
nicht meldet*?

Dieses umfassende Gesundheits-Uberwachungssysitésieke Moritz Holl
immer wieder, wie in Ruckblenden deutlich wird: Gartritt er die Meinung, dass der
Mensch sich vom Tier darin unterscheide, dass\ea ubstanzen konsumieren und
den Uberleben ignorieren konne; das mache fiir itenddhlichkeit au$®® Ebenso
meint er polemisch, dass ,wirkliche Sicherheit [erkt dann herrschen [wird], wenn
alle Menschen in Reagenzglasern gelagert wefdemoritz Holl kritisierte damit aus
philosophischen Uberlegungen heraus die METHODE dodierte auch seine
Schwester heraus, seine Gedankengange nachzukefizieseine falschliche
Verurteilung kénnte daher durchaus auch von denheBieitsinstitutionen der

METHODE eingeleitet worden sein.

Ebenso wie irCorpus Delictiallen Menschen, ist iNever Let Me Galen Klonen auch

das Rauchen verbotéfr. Auch regelmaRige medizinische Untersuchungen egbin

428 epd., S. 112
429epd., S. 14
0epd., S. 73
“lepd., S. 224
2apd., S. 49
33 epd., S. 92
4ebd., S. 93

435 Never Let Me GoS. 68
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Never Let Me Gowo sie in Hailsham wéchentlich durchgefithrt werd® wenn auch
hauptséachlich mit der Absicht, die zukinftigen Speorgane gesund zu halten, nicht
aus Sorge um die Untersuchten selbst, wie d&onpus Delictider Fall ist, denn wie
Miss Emily Tommy und Kathy erklart, werden sie nicds wirklich menschlich
betrachtet: ,Here was the world, requiring studd¢atslonate. While that remained the
case, there would always be a barrier against gegin as properly humart® Spater
im Roman werden nur noch medizinische Tests erwahatTommy nicht in seinem
Erholungszentrum, sondern an einem anderen Ortb®sohderen hat, diese Tests
werden jedoch nicht weiter erlaut&tf.Nach der SchlieBung von Hailsham scheint sich
die Versorgung und Aufzucht der Klone weiter velschtert zu haben, so meint
Tommy: ,The only schools left, you hear that thee dike battery farms*° Hier
scheinen also die biopolitischen MaRBhahmen degeStame weitere Herabsetzung des
Status der Klone erwirkt zu haben.

In GATTACA werden MalRnahmen zur Erhaltung der Gesundheitt nich
thematisiert, was damit zusammenhéngen durfte, diasgenetische Veranlagung fir

({140

Krankheiten ausreicht, um jemanden als krank zuabkten;”™ also werden die

Ubrigen offenbar als gesund betrachtet.

In Code 46ist es selbstverstandlich, dass Menschen Virenclatish bekommen
kdnnen, etwa um ihre Empathie zu erhéhen oder umcBpn zu beherrschéf.Diese
Viren dirften im Labor gezlchtet und in ihren Audwingen auf den Korper genau
kalkulierbar sein, was dazu fuhren durfte, dassnkinaiten offenbar nicht mehr als
Bedrohung wahrgenommen werden. Auch gibt es AbwaRBrmahmen gegen Viren, so
Jfunktioniert* Williams Empathie-Virus in der Kliki, wo Maria untergebracht ist, nicht
mehr; die Rezeptionistin erklart ihm, dass das mén ,antiviral bacteria“
zusammenhange, die sie anwenden wuirden, er haber dahder Klinik eine
gewshnliche Erkaltung*

Abgesehen davon liegt der Fokus in der Gesundlegerge eher auf der

psychischen Gesundheit — so wird Maria auf ein@pi@ess break” geschickt, nachdem

$Cehd, S, 13

47 ebd., S. 258

48epd., S. 241

4 Never Let Me G¢Film), 1.04.05-1.04.06
4“0 GATTACA 10.14-10.19

4“1 Code 4617.44-18.06

42 apd., 45.48-45.52
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William sie verlassen h4f? Was wahrend dieser ,Pause* genau mit ihr passignd,
nicht erlautert, aber die gezielt einsetzbaren isowie immer wieder erwéahnte
stimmungsaufhellende Pill& legen nahe, dass dabei auch eine medizinische

Intervention vorgesehen ist.

1.2 Biopolitik in Bezug auf die Sexualitat

Eine zentrale Stellung in der Biopolitik nimmt dalkas Sexualitatsdispositiv ein, das
Foucault inLa volonté de savoiuntersucht und dabei feststellt, dass es sich9m 1
Jahrhundert vor allem auf vier Bereiche konzerttrielysterisierung des weiblichen
Korpers, Padagogisierung des  kindlichen  Sexes, a$serung des
Fortpflanzungsverhaltens und Psychiatrisierung dexuellen Anomaliefi*® Eine
wichtige Rolle spielt dabei das Gestandnis, das dam kirchlichen Bereich
tubernommen wurde und seit dem 18. und 19. Jahrhiuvole Experten wie Padagogen,
Medizinern und Psychologen fir die Erforschung elieser Bereiche und in der Folge
auch fur die Untersuchung des Individuums adaptiertde**® Die Beziehung der
Macht zur Sexualitat ist dabei durch finf Hauptmeale gekennzeichnet: 1. Die Macht
hat eine negative Beziehung zum Sex, d.h. sie \ainkschlieRend und zuriickweisend;
2. die Macht wirkt als Regelinstanz: Sie diktieenud Sex die Regeln; 3. es gibt einen
Untersagungszyklus — Es wird untersagt und es weSdfen angedroht; 4. die Logik
der Zensur, bestehend aus der Behauptung, dasss etigat erlaubt ist, der
Verhinderung, dass etwas gesagt wird, und der Waung, dass etwas existiert; 5. die
Einheit des Dispositivs: Die Macht vollzieht siclif @llen Ebenen (von der Familie bis
zum Staat) gleicA?’ Das Sexualitatsdispositiv in den vier Werken iss czentrale
Verbindungsglied zwischen Disziplinierung und Bibp, wie Foucault es
beschreibf*® Allerdings stellt es sich in anderer Weise darbes Foucault, da es auf
den biotechnologischen Fortschritten beruht.

In Corpus Delictigeschieht die Partnerwahl durch die elektronidghtenbank
der »Zentralen Partnervermittlung®, die die Mensthe nach
Haupthistokompabilitatsklassen einteilt und ihnedgtitche Partner vorschlagt® Der
sexuelle Kontakt zu Partnern mit nicht kompatiblBnmunsystem ist untersagt, eine

443 ebd., 42.40-41
444 ebd., 46.06-46.23
45v/ds S. 137-139
46 ehd., S. 84f.

47 ebd., S. 110-113
48\/ds S. 191f.

449 Corpus Delictj S. 61
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legalisierte Verbindung zwischen nicht kompatibRartnern undenkbar, ein Mann sagt
Uber seine nicht legalisierbare Beziehung: ,NachMETHODE ist unzul&ssige Liebe
ein Kapitalverbrechen. Wenn ich meine Liebe voheesteht das auf einer Stufe mit
dem vorsatzlichen Verbreiten von Seuch&f.So weit fortgeschritten ist die genetische
Selektion iINnGATTACAnNoch nicht, hier wird allerdings die nattrlicheugeng eines
Kindes als unverantwortlich angeseffénes ist uiblich, sich beim ,local geneticfSt*
aus mehreren potenziellen Embryonen den ,kompatéel Kandidaten®
auszusucheft® Diesen Auswahlprozess verteidigt ein Genetiker c¥ints Eltern
gegeniber, als diese nachfragen, ob man nicht efews Zufall Uberlassen kdnnte:
,Believe me, we have enough imperfections builaiready.*>* Vincent kommentiert
diese Entwicklung mit den Worten: ,They used to 8&t a child conceived in love has
a greater chance of happiness. They don't sayathahore.*>°

In Code 46 reguliert der titelgebende Code die Sexualkontattgschen
genetisch nahe Verwandten, d.h. zwischen Persaherzu 25, 50 oder 100 Prozent
genetisch ident sind. Die vier Artikel des Codagéa wie folgt:

i. all prospective parents should be geneticaligesced before conception.
if they have 100%, 50% or 25% genetic identity,ytte@e not permitted to
conceivé®®

ii. if the pregnancy is unplanned, the foetus muestscreened. any pregnancy
resulting from 100%, 50% or 25% genetically relgbadents must be terminated
immediately®’

iii. if the parents were ignorant to their relatstip then medical intervention is
authorised to prevent any further breach of codé®46

iv. if the parents knew they were genetically retaprior to conception it is a
criminal breach of code 4%

Maria und William haben 50% der DNA gemeinsam, daris DNA ident ist mit der
seiner Mutter. Sie sind zwei von 24 durch ,embrptitng” entstandene Zwillinge,
wie William in einer Firma herausfindet, wo man Diburen testen lassen kafif.

FUr den unwissentlichen Sexualkontakt zu Williamdudie daraus folgende

40epd., S. 113
SIGATTACA09.31-33
42 apd., 09.44
43epd., 11.53-11.54
44 epd., 12.43-12.44
4% epd., 09.31-09.33
46 Code 4601.22-01.31
47 epd., 01.31-01.41
48 epd., 01.41-01.48
49epd., 01.49-01.55
40 apd., 56.37-58.43
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Schwangerschaft wird Maria mit Gedachtnisloschuagtiaft; auch William wird am
Ende fir seine Handlungen verurteilt und seine rieniangen an Maria werden
geloscht®™ Im Grunde wiirde de€ode 46nur die Zeugung von Nachkommen mit
genetisch nahe Verwandten verbieten, in der Realitdad jedoch schon der
Sexualkontakt geahndet, so warnt etwa auch die tikenia, die Marias DNA-Spur
analysiert, William davor, eine Beziehung zu diéBerson aufzunehméff

In Never Let Me Galagegen kénnen sich die Klone gar nicht fortpftamz
Kathy sagt nur: ,[...] none of us could have babi&s.thr Sexualverkehr ist jedoch
nicht eingeschréankt, sodass unklar bleibt, wie Uidruchtbarkeit der Klone reguliert
wird.

Wahrend also inCorpus Delicti Sexualkontakt und Fortpflanzung streng
reglementiert werden, werden dieseGATTACAvon einander abgekoppelt betrachtet
und nur die Fortpflanzung wird durch gesellschelfiéi Erwartungen reglementiert. In
Code 46wird im Vergleich dazu von rechtlicher Seite nig Bortpflanzung geregelt, in
der Realitdt werden jedoch auch Sexualkontaktezjplisiert”. Never Let Me Gaeigt
eine weitere Entwicklungsstufe, weil die Klone desrtpflanzungsfahigkeit beraubt
sind, da sie aus biopolitischer Sicht nur als kjefSpender verstanden werden.

Von den bei Foucault genannten vier Bereichendaukich die Sexualitat seit
dem 18. Jahrhundert bezieht, ist lediglich dert@nitoch relevant, die ,[s]ocialisation
des conduites procréatricd¥" Hier werden jedoch weniger geburtenfordernden. bzw
geburtenhemmenden biopolitischen Malinahmen engrifendern direkt in auf die
Sexualitat jedes Individuums eingewirkt und die tpfdanzung rechtlich unterbunden
bzw. korperlich unméglich gemacht. Das Gestandiéss bei Foucault ein wichtiges
Instrument der Biopolitik ist, spielt in den Werkkeaine Rolle mehr. Das hangt damit
zusammen, dass die genetischen, immunologischenPaten sowie die genetischen
Spuren jedes Menschen den Behotrden durch Datenbamkeév/erfigung stehen bzw.
diese jederzeit das Recht haben, diese durch Zastsheben, womit das Gestandnis
Uberflissig wird.

Die von Foucault festgehaltenen Hauptmerkmale dach¥in Bezug auf den
SexX® finden sich in allen Werken: Die AusschlieRung uBAdriickweisung, bei
Foucault das erste Merkmal, bestimmt die genesgative Beziehung zwischen Macht

4l ehd., 1.21.45-56

462 ahd., 56.37-58.43
463 Never Let Me GoS. 72
4®4yv/ds S. 138

4Sebd., S. 110-113
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und Sex. Das zweite Merkmal, dass die Macht demR&geln diktiert, findet sich etwa
in Corpus Delictidurch die Zentrale Partnervermittlung und besondeutlich in den
»,Code 46“-Paragraphen. Die Androhung der Strafesh die Untersagung, bei Foucault
das vierte Merkmal, ist durch diesen Code besondink reprasentiert. Auch das
funfte Merkmal, dass sich die Macht auf allen Elmenven der Familie bis zum Staat, in
gleicher Weise vollzieht, trifft, so weit sich dasurteilen lasst, zu. Das vierte Merkmal,
die Logik der Zensur, lasst sich in den Werken nieststellen, man kann lediglich
konstatieren, dass Homosexualitéat, TranssexuadiéXtjelle Perversionen etc., was laut

Foucault geleugnet und unterdriickt wirde, in demké/aicht vorkommt.

2. Die Weiterentwicklungen von Foucaults Ansatzen
Im Anschluss an Foucaults Uberlegungen zur Biooliturden unterschiedlich
ausgerichtete Konzepte der Biopolitik entwickéft.Diese fortwéahrende Eréffnung
neuer Perspektiven verweist auf die weiterhin geldeAktualitat dieses Begriffs, der
,ein umkampftes theoriepolitisches Terrain marki€rt

Die Werke von Giorgio Agamben und sowie von Midhidardt und Antonio
Negri stellen ,zweifellos die prominentesten Beggain der Debatte um die
Weiterentwicklung und Aktualisierung des foucauiese Begriffs der Biopolitik®®
dar. Bei Agamben ist dies sein auf vier Bande awlel (und noch nicht
abgeschlosseneHomo saceiZyklus, der ,ihn seit Mitte der 90er Jahre zu einder
meistdiskutierten Philosophen der Gegenw&ttthacht. Hier soll auf den ersten Band
dieses Zyklus eingegangen werden, in dem Agambtar dem TitelHomo sacer. Die
souverdne Macht und das nackte Leld@n ldee des ,homo sacer” erlautert und seine
Theorie entwickelt, dass das Lager in der aktueB@politik zentral ist. Von Michael
Hardt und Antonio Negri wird hier der erste Teir d®n ihnen gemeinsam verfassten
Trilogie mit dem TitelEmpire behandelt, der erlautert, dass die aktuelle Weitong
als ,Empire" zu verstehen sei und welche Rolle Mienge als ,multitude” in dieser

spiele.

“%¢ Einen umfassenden Uberblick iiber diese bieteefke, 2007a.

5" pieper, Marianne/Thomas Atzert/Serhat KarakayakAilis Tsianos: ,Biopolitik in der Debatte —
Konturen einer Analytik der Gegenwart mit und ndeh biopolitischen Wende. Eine Einleitung®, in:
Marianne Pieper/Thomas Atzert/Serhat Karakayali. HRjopolitik — in der DebatteWiesbaden: VS
Verlag fur Sozialwissenschaften 2011, S. 7-27, 8ief

8T Lemke, 20073, S. 101

49 5cheu, Johannes: ,Giorgio Agamben: Uberleben irLdere®, in: Stephan Moebius/Dirk Quadflieg
(Hg.), Kultur. Theorien der GegenwaiViesbaden: VS Verlag fiir Sozialwissenschaftenl2@&l 439—
451, hier S. 439
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2.1 Giorgio AgambensHomo sacer
Agamben geht in seiner Untersuchung von der attbisehen Unterscheidung

zwischen ,, und , “ aus, wobei ersteres das (aus der Politik aust¢essdne)
Leben an sich bezeichrf€?. Aus dieser Vorstellung entwickelt er seine These der
Produktion des ,nackten Lebens* der ,homines sadfie fur ihn im Zentrum der
abendlandischen Politik steh&h.Diese Produktion von ,homines sacri erfolgt durch
.Lager”, die es sowohl in demokratischen als awthlitaristischen Gesellschaften gibt,
womit Agamben einen Zusammenhang zwischen diesstelie’?

Als ,homo sacer“ verstand man in der romischenet&shaft einen Menschen,
.den man straflos téten konnte, da er aus der ipctitrechtlichen Gemeinschaft
verbannt und auf den Status seiner physischendbziseduziert waf’® Fiir Agamben
sind ,homines sacri® u. a. Ausgesto3ene in Rom, élfogie im Mittelalter,
Lagerinsassen der NS-Zeit, heute Staatenlose, thhigdy Hirntote — all diese haben
gemeinsam, dass sie vom Schutz des Gesetzes zlsgsen sind’*

In der Moderne werden laut Agamben die ,hominesisdurch Einschliel3ung
im Lager bestimmt. Dieses befindet sich nicht neaiferhalb der Gesellschaft — wohin
AusgestoRene frilher verwiesen wurden —, sondeerhatb des politischen Raurfs.
Sobald Agamben allerdings vom Lager spricht, steéniger der Begriff des ,homo
sacer” als der des ,nackten Lebens" im Vordergrwudschreibt er, dass das Lager das
,nackte Leben“ produzier&® Das Lager ist ein ,Raum, in dem alles moglich*{<t*
.Das Lager ist der Raum, der sich offnet, wenn desnahmezustand zur Regel zu

werden beginntfAnm. Kursivierung im Original]*®

Als aktuelle Formen des Lagers
nennt Agamben u.a. Anhaltelager von Fliichtlinged Anhaltezonen in Flughaféf’
Das Lager bezeichnet jedoch keinen konkreten Onilern ,vielmehr symbolisiert und

fixiert es die Grenze zwischen dem ,nackten Lehemt politischer ExistenZ°. Durch

479 Agamben, GiorgioHomo sacerDie souverane Macht und das nackte Lelfeankfurt/Main:
Suhrkamp 2002, S. 11f.

LT Lemke, 20074, S. 73

“Zepd., S. 71

73| Lemke, Thomas: ,Die Regel der Ausnahme. Giorgi@amgen iiber Biopolitik und Souveranitat®, in:
Deutsche Zeitschrift fir Philosoph#? (2004), S. 943-963, hier S. 945

74T, Lemke, 20074, S. 73

“ebd., S. 75

47 G, Agamben, S. 74f.

4" Geulen, EvaGiorgio Agamben zur Einfiihrungdamburg: Junius 2005, S. 100

4’8 G. Agamben, S. 177

“ebd., S. 183

“ahd.; vgl. E. Geulen, S. 100, Panagia, Davidee,Bhacredness of Life and Death. Giorgio Agamben’s
Homo Sacer and the Tasks of Political Thinking?, Tiheory and Everg (1999), o. S.; Genel, Katia:
,Le biopouvoir chez Foucault et Agamben.“, Methodog2004), 0.S.
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das Lager wird der Ausnahmezustand zur R&Yelals ,Ausnahmezustand“ versteht
Agamben offenbar die Zuschreibung des Status ,hsawer”. In der Entwicklung der
Moderne verschiebt sich laut Agamben die Grenze zackten Leben in den Einzelnen
hinein: ,Das nackte Leben ist nicht mehr an eineesdmderen Ort oder in einer
definierten Kategorie eingegrenzt, sondern bewalert biologischen Korper jedes
Lebewesens®? Diese ratselhafte Aussage erlautert er nicht weite seinen
Schlussfolgerungen héalt er lediglich fest, dass E&stlegung dieser Grenze oder
Schwelle zum nackten Leben die fundamentale Lejstien souveranen Macht $&5.

Im Unterschied zu Foucault nimmt Agamben an, dasiil® immer schon
Biopolitik war, nicht erst seit der Zasur der Moaef** In der Moderne &ndert sich
lediglich die immer mehr verstarkte Produktion gleomines sacri“, ,daf} das nackte
Leben, urspringlich am Rand der Ordnung angesjede]timmer mehr zur Regel

wird“ 48,

Die Kritik an Homo sacerkonzentriert sich vor allem auf vier Punkte: Auied
Gleichsetzung der Mittel von Demokratie und tofabim Staat, auf den ungenauen
Lebensbegriff Agambens, auf die mangelnde Diffeemng zwischen
unterschiedlichen Formen des ,homo sacer® und ad dingeschrankte Bild der
Biopolitik.

Agamben sieht sowohl in den Demokratien als aochatalitarismus das Lager
als Produktionsstatte des ,homo sacer” — eine lRasatrung, die heftig kritisiert
wurde?®® Lemke fiihrt jedoch aus, dass Agamben diese beimditischen Formen
keineswegs gleichsetze, sondern lediglich zeigehewdass sie die Produktion von
,homines sacri“ bzw. ,nacktem Leben“ gemeinsam mafjé Damit verdeutliche er,
dass Diktaturen ,biopolitische[...] Entwicklungstenzen radikalisieren, die sich nach
Agambens Einschéatzung bereits in anderen politrsdkentexten und historischen

Epochen fandeft®®

481G, Agamben, S. 177

“®ehd., S. 148

“Bebd., S. 190

84T Lemke, 2004, S. 946, vgl. ; T. Lemke, 2007a/ 8.

48> G, Agamben, S. 19

8¢ sarasin, Philipp: ,Agamben - oder doch Foucauli?@iorgio Agamben: Homo Sacer, iDeutsche
Zeitschrift fir Philosophi€2003), S. 348-353, hier S. 352, T. Lemke, 20074S

*"ebd., S. 76

8T, Lemke, 2004, S. 949
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In Homo sacer wird ein statischer und unhistorischer Lebenslifegri
verwendef® der historische Tatsachen missachtet, denn ,[b]die zweite Halfte des
18. Jahrhunderts hinein war die strikte Untersalmegd zwischen Naturwesen und
Kunstprodukten, Organischem und Anorganischem g&nzinbekannt®*° Auch ist
die antike Unterscheidung von und , von der Agamben ausgeht, fur die
Moderne nicht mehr brauchbar, denn es geht ihmtnich die Unterscheidung
zwischen dem politischen und dem auf3erhalb detideblen stehenden Leben, sondern
um ,die von wertem/unwertem, lebendem/totem, zuggkin/nicht zugehorigem
Leben“®!, Zudem stimmt Agambens Begriff des ,nackten Lebeisht mit Foucaults
Lebensbegriff tibereif?? denn dieses ,nackte Leben® ist als Begriff negatifgeladen,
,es ist nichteinfaches sondernbares, entbléBtes d.h. tétbares Leben“®*. Foucault
dagegen sieht mit dem Aufkommen der Biopolitik adels Aufkommen eines positiven
Bezugs auf das Leben:

Fur Foucault bedeutet Biopolitik entsprechend, dsssouveréne todbringende
Beherrschungsmechanismus von einer Form der Maghtangt wird, die sich
positiv auf das Leben bezieht: Das statistischehy®tct des Gesetzes* wird
durch die dynamische Instanz des Normen substifuler sich am Prozess und
den Funktionen des Lebens entlang entwick&ln.

Hinzu kommt, dass Agamben keine Differenzierung seiven unterschiedlichen
Formen des ,nackten Lebens* annimmt bzw. Abstufangessen vornimnif® Somit
setzt er etwa die Insassen von Vernichtungslageih Komatdésen auf der
Intensivstation gleich®®

Sein Augenmerk richtet sich allein auf die Etahireg der Grenze - eine Grenze,
die er statt als gestaffelte Zone als eine LinieeoAusdehnung begreift, die sich
auf ein Entweder-Oder reduziert. Auf diese Weisennkaer nicht mehr
analysieren, wie es zu Stufungen und Wertungenrlatie des ,nackten
Lebens* kommt, wie Leben als ,h6her* oder ,niedrigals ,absteigend” oder
,aufsteigend“ qualifiziert werden karifi’

9T Lemke, 20074, S. 82

“Oebd., S. 83

91 Khurana, Thomas: ,Leben und sterben lassen. Gigkgambens Buch ,Homo Sacer“ und seine
Rezeption®, inTexte zur Kunst2 (2002), S. 122-127, hier S. 125

*92M. Muhle, S. 46

*Sepd., S. 61

49 ebd.

9% |_emke, ThomasGouvernementalitat und BiopolitikViesbaden: VS Verlag fiir Sozialwissenschaften
2007, S. 97

*°T Lemke, 2004, S. 951

*7T. Lemke, 20073, S. 79
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‘498 \ arstanden werden, um

Das Lager sollte besser als ,ein Ort der Differendpktion
Abstufungen und Differenzierungen unter den ,homirsacri“ sichtbar machen zu
konnen.

Als letzter wichtiger Kritikpunkt wird oft Agambenseingeschranktes
Verstandnis der Biopolitik genannt: So bericksgihter ausschlie3lich negative
biopolitische Interventionen und lasst dabei dehigfkonomischen® Imperativ der
Wertsteigerung, der auf die Maximierung von Lebéascen und die Optimierung von
Lebensqualitat zielf®® auBer Acht. So vergisst er auch die biopolitische
Entscheidungen, die nicht in der Hand von Staaendern von Individuen wie z.B.
Konsumenten oder Eltern liegef!. Ebenso beriicksichtigt er die
Geschlechterdimension der Biopolitik nicfit.

Trotz dieser Kritikpunkte weist Agambens Lebengapt auch einen Vorteil
auf: ,Die Starke von Agambens Arbeiten liegt zwhife darin, die scheinbar
eindeutigen, biologisch definierten Grenzziehungemschen Leben und Nicht-Leben,
Mensch und Nicht-Mensch zu problematisieren und #&ut Grenzen hin zu
befragen.®®® Homo sacerstellt somit die entscheidende Frage nach deref&tu
gesellschaftlichen Konzeption des ,Lebens” und ndem Menschenbild der heutigen

Gesellschaft, seine Thesen differenzieren jedocht miusreichend.

Die Allgegenwartigkeit des Lagers, das Agamben,@és biopolitische Paradigma des
Abendlandes™® ansieht, lasst sich fil€orpus Delictinicht bestatigen, hier werden
Menschen lediglich nach rechtsstaatlichen Kritenerurteilt, es gibt aber keine Form
der AusschlieBung, die Menschenrechte abspricht GRTTACA kann man die
.nvalids®, die natlrlich Geborenen, in gewissemr& als ,homines sacri“ bezeichnen:
Oberflachlich gesehen haben sie die gleiche Reelealle, dennoch werden sie
diskriminiert (was als ,genoism“ bezeichnet witl, so werden sie etwa fiir eine
Polizeikontrolle auf einer freien Flache hinter e@m Zaun zusammengesammelt und
dort gegen ihren Willen festgehalten, weil die Beilinach einem ,invalid* sucht®

Doch auch als ,valid* kann man in gewisser Weisenzyackten Leben“ werden:

“%®epd., S. 952

4997 Lemke, 20073, S. 80
0eahd., S. 81

01T Lemke, 2004, S. 959
02ahd., S. 957

3 apd., S. 190

4 GATTACA 16.28

% ehd., 53.54-54.36
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Jerome Morrow konnte seinen genetisch vorgegebBteam ein Gewinner zu sein, als
Schwimmer nicht erfiillen, da er nur Zweiter wurBeNach einem Selbstmordversuch
sitzt er im Rollstuhl und ist gesellschaftlich isol, sein einziger sozialer Kontakt ist
Vincent. Formal hat er noch die gleichen Rechte j@der andere ,valid, kann sie
jedoch nicht austiben, da er sich im Rollstuhl nfobit bewegen und auch nicht einen
ihm zugedachten Job erfillen kann. Diese extremescBkrankungen misste er als
Rollstuhlfahrer nicht erleiden, doch die gesell$ttithen Erwartungen an die ,valids*
machen ihn zu einem absolut Gescheiterten.

In Code 46 zeigt sich keine Einschlieung der AusgestoR3enendie
Gesellschaft, wie das Agamben mit seiner Verscimghider Grenze in den Einzelnen
annahm, aber auch Foucault mit seinen Untersuclyrmtie zeigten, dass etwa in der
Bekampfung von Infektionskrankheiten und in der &aHung von psychisch Kranken
von der AusschlieRung zur EinschlieRung iibergegamgede®’ In Code 46wird das
.nackte Leben“ aus den Stadten verbannt, im Falh \8hanghai etwa in die
umgebenden dden Wistengebiete. So sagt etwa eifafr@x auf Williams Frage, wie
die Menschen hier draufen leben wiirden: ,It's hohd, it's just existing.?® Maria
verstarkt diese Aussage noch: Sie wird dazu velturtertan ,draul3en* zu leben und
wird keiner neuerlichen Gedachtnisléschung untezmpwas sie sich damit erklart, dass
sich niemand daflr interessiere, was man draul3ekedelenn es sei fur ,sie”, als ob
man nicht existier”®

Die Klone inNever Let Me Galagegen sind beispielhafte ,homines sacri®, sie
werden als Organspender fur andere gezuchtet undewelurch diskursive Erfassung
und Disziplinierung in einer Parallelwelt zur gésehaftlichen Realitat gehalten. In
dieser Hinsicht kann man auch Hailsham als ,Lagerstehen, was die unheimliche,
verborgene Dimension dieser ,,Anstalt* auf eigengdlWeise erfasst.

Das Lager ist also nichtlie zentrale biopolitische Kategorie in diesen
Zukunftsentwirfen, inCorpus Delicti existiert es nicht,Code 46 zeigt gar einen
biopolitischen Ruckschritt, da keine EinschlieBungondern Ausschliel3ung
unternommen wird. Vergleicht m&ATTACAundNever Let Me Gooffenbart sich die
in schon angesprochene Problematik, dass man Alpgfeii oder unterschiedliche
Formen des ,nackten Lebens“ annehmen muss, denmremdihin GATTACA

*%®epd., 27.13-27.38

"7 Diese Entwicklungen untersucht Foucault schon i8&ferHistoire de la folie & I'age classiquend
u.a. in den Vorlesunge®ecurité, territoire et population

% Code 4602.56-59

%9 ehd. 1.23.36-48
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grundlegende Menschenrechte erhalten bleiben ued dber schon zwischen den
Jnvalids® und die Erwartungen nicht erfullendenalids“ wie Jerome unterschieden
werden muss, werden diese Recht&laver Let Me Gaur zum Schein bewahrt. Fur
ein umfassendes Verstandnis der Biopolitik in dealysierten Werken gentigen also
die Denkfiguren des ,nackten Lebens” und des Lagaist, diese missen um die im
Vorkapitel untersuchten Mal3hahmen erganzt werden.

Zudem darf nicht vergessen werden, dass alle piéden Gesellschaften nicht
in ihrer Gesamtheit, sondern durch eine erzahlergscgeengte Perspektive dargestellt
werden, was Gesamtaussagen uUber die biopolitiser&adsung weiter erschwert. So
ware es etwa denkbar, dass sich in der GesellsdbaETHODE durchaus ,Lager”
finden lassen und dass sich@ATTACAauch andere Formen des ,nackten Lebens*

existieren, doch diese werden nicht prasentiert.

2.2 Michael Hardt und Antonio Negri: Empire
In der Trilogie bestehend auEmpire (2002), Multitude (2004) undCommonwealth
(2009) beschaftigen sich Michael Hardt und Antodegri mit ,eine[r] neue[n] Etappe
kapitalistischer Vergesellschaftung, die durch Aiflosung der Grenzen zwischen
Okonomie und Politik, Reproduktion und Produktioekegnnzeichnet ist*’. Dabei
untersuchen sie nicht nur aktuelle Herrschaftsm®esondern auch Mdglichkeiten des
politischen Widerstands gegen diéSe.

In dieser Arbeit wird der erste TeEmpire flr die Analyse herangezogen, da
dieser die Grundlagen fur die Trilogie legt. Als miire* bezeichnen die beiden

°12 'in der eine Reihe von

Autoren ,eine im Entstehen begriffene neue Weltardyf
nationalen und supranationalen ,,Organismen® unireereeinzigen Organisationslogik
vereint sind (,composed of a series of national angranational organisms united
under a single logic of rule®). Dieses ,Empire* ist nicht mit friiheren
imperialistischen Konzepten gleichzusetzen, denn uedasst z.B. die gesamte
zivilisierte Welt und operiert auf allen Ebenen derialen Ordnung-*

Im ,Empire” herrscht nun eine neue Weltordnung,e,cheue imperiale

Souveranitat®, und es wird ,eine [..] neue [...] Etappe kapitastier

19T Lemke, 2007a, S. 87

*lepd., S. 109

*Zehd., S. 88

13 Hardt, Michael/Antonio NegriEmpire Cambridge Mass. u.a.: Harvard University Pressl28. xii
*4ebd., S. xiv f.

15T, Lemke, 2007a, S. 89
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Produktion®*® erreicht. Die kapitalistische Produktion im ,Enirzeichnet sich aus
durch ,die Abschopfung affektiver und intellektwll Arbeitsvermdgen und die
Inwertsetzung sozialer Kooperationsform&n*

In dieser neuen Weltordnung gibt es auch ein ng@adéiisches Subjekt, die
,multitude“ (eine von Spinoza entlehnte Figly, ,die heterogene und schépferische
Gesamtheit von Akteuren, die sich in der Immaneer Machtverhaltnisse bewegt,
ohne sich auf eine Ubergeordnete Instanz oder miigeunde liegende ldentitat zu
berufen®®. Durch ihre spezielle Beschaffenheit kann diesenle* auch Widerstand
gegen das ,Empire* leisteR’ da sie sich ,weder auf eine (ibergeordnete Instexch
auf die Selbstvergewisserung kollektiver Identité?&" beruft.

Das Werk bezieht sich durch die Begriffe ,Biomé&chhd ,Biopolitik® auf
Foucault. Unter Biomacht wird hier eine Machtforrarstanden, die das Sozialleben
von innen heraus reguliéff und die auch die Gesellschaft unter das Kapital
subsumiert?® Biopolitik definieren Hardt und Negri in Anlehnuag Deleuzes Idee der
Kontrollgemeinschaft als die Kontrolle tUber Bewssst und Korper sowie die
politische Durchdringung aller sozialen Beziehunién Im ,Empire* findet
.biopolitische Produktion“ statt, das bedeutet eseds ,die Auflésung der Grenzen
zwischen Okonomie und Politi®, andererseits ,ein ,Verschwinden von Natur*, wenn

Natur alles meint, was dem Produktionsprozess bishigerlich war*®,

UberEmpirefand eine umfangreiche Diskussion im akademisdfdieu wie auch der
in der globalisierungskritischen Bewegung st&tim Zuge dieser wurden zahlreiche

Kritikpunkte an dem Werk herausgearbeitet:

> ebd.

> ebd., S. 90

*18 pieper, Mariane/Thomas Atzert/Serhat Karakaya#files Tsianos: ,Einleitung®, in: Marianne
Pieper/Thomas Atzert/Serhat Karakayali (HEM)pire und die biopolitische Wende. Die
internationale Diskussion im Anschluss an Hardt ttedyri, Frankfurt/Main: Campus 2007, S. 7-16,
hier S. 9

19T Lemke, 20074, S. 94f.

0 ehd., S. 95

2L\, Pieper/T. Atzert/S. Karakayali/V. Tsianos, 280%. 9

22 M. Hardt/A. Negri, S. 23f.

2T Lemke, 2007a, S. 90

24 ahd., S. 90f.

% apd., S. 91

% epd., S. 92

%27 pieper, Marianne/Thomas Atzert/Serhat KarakayaBsilis Tsianos: ,Empire und die biopolitische
Wende", in: Marianne Pieper/Thomas Atzert/SerhatKayali (Hg.) Empire und die biopolitische
Wende. Die internationale Diskussion im Anschlus$iardt und NeggiFranfurt/Main: Campus 2007,
S. 293-309, hier S. 293, T. Lemke, 2008, S. 109
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Wie bei Agamben wird auch hier das geschichtligleestandnis kritisiert, hier
wegen der Annahme eines Bruchs: Hardt und Negristeeen Moderne und
Postmoderne als einander ablésende Epochen undeleudamit die Kontinuitaten
zwischen diesen Epochéff.Diese Postulierung eines absoluten Strukturbrughdsin
der Rezeption kritisier??

Auch ist, in &hnlicher Weise wie bei Agamben, ilkenzeption der Begriffe
Biopolitik und Biomacht sowie ihr Lebensbegriff duitisieren. So wird Foucaults
Biopolitik-Begriff von Hardt und Negri (vor allemuah in den im Umfeld volEmpire
entstandenen Schriften) als statisch und unhistorigitisiert, doch diese These ist
nicht haltbar, wenn man FoucaultsSecurité, territoire et populationnd den darauf
folgenden Schriften  unternommenen Untersuchungbaraler und neoliberaler
Regierungsformen beriicksichtijf. Zudem &andert sich ihr eigenes Verstandnis von
Biopolitik im Rahmen vonEmpire standig, der Begriff wird als Bezeichnung fir
unterschiedlichste Briiche und Grenzverschiebungewendef>! Hinzu kommt die
vage Bedeutung des Begriffs ,Biomacht* in Empire dr zur Bezeichnung des
,Totalzugriff[s] des Kapitals auf das Lebéf® wie auch fir die ,spezifischen
politischen Technologien der Rechtskonstitution underrschaftssicherung®
verwendet wird. Paradoxerweise werden ,dieselbenwi€klungstendenzen und
Triebkrafte, die die Aufrechterhaltung und Reprdituk dieser Herrschaftsordnung

®34  zugleich auch von der ,multitude® nutzbar gemachim die

sichern
Herrschaftsordnung zu schwachen und vielleicht saga (iberwinden® Dartiber
hinaus erscheint noch Hardts und Negris Lebendbegts ,urspringlich und
tiberhistorisch®™®. Interessanterweise schreibt Lemke im Zusammenidangjt, dass
der Lebensbegriff nicht nur bei Foucault, sondemchabei Agamben im Gegensatz
dazu ,als gesellschaftliches Konstrukt bzw. als nktdat einer historischen
Wissenspraxis?®’ verstanden wird und damit theoretisch reflektieise. Auf Grund

dieses unreflektierten Lebensbegriffs sieht Lemiee Gesamtkonstruktion des Werks

2| emke, Thomas: ,Biopolitik im Empire. Die Immanedes Kapitalismus bei Michael Hardt und
Antonio Negri.“, in:Prokla (2002), S. 619-629, hier S. 625

2T Lemke, 2007a, S. 97

> ehd.

LT Lemke, 2002, S. 623

%2, Brieler, S. 254

°%3 ehd.

4T Lemke, 2007b, S. 120

°% ehd.

T Lemke, 2007a, S. 98

T, Lemke, 2002, S. 626
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als schematisch an, die Autoren fordern ,,den Kamyitchen der produktiven, vitalen
und autonomen Menge und dem unproduktiven, paresitierstérerischen Empiré®

All diese Kritikpunkte beruhen mit Sicherheit auabf dem eklektizistischen
Charakter des Werkes, der sich auszeichnet dura$ ydrschieden tiefe Eindringen in
verschiedene Spezialdiskurse und die Weigerungsedignter einen herrschenden
(sprich: systematischen) Philosophiestil zu ordA€n‘Das bedeutet das Einbeziehen
zahlreicher Pratexte, von denen nur einige von &alticstammen?® Hinzu kommt,
dass das Werk, wie schon erwahnt, nicht nur einéassande Beschreibung der
aktuellen gesellschaftlichen Prozesse geben moésbbelern mit der Beschreibung der
~-multitude” auch die Mdglichkeiten des Widerstargkgen diese aufzeigen und so als
Aufruf zum Widerstand dienen mochtg.

In den Primarwerken wird nicht auf globale Prozesse&e sie in Empire
untersucht werden, Bezug genommen. Hinzu kommsg digserzahlerische Perspektive
die Wahrnehmung weiter fokussiert bzw. durch diesgparungen von globalen,
wirtschaftlichen, etc. Elementen verengt: So wirdrpus Delictipersonal erzahlt, die
Ubrigen Werke von Ich-ErzahlerATTACAwird von Vincent Freeman erzah@pde
46 von Maria Gonzales; beide kommentieren aus demudtf die Handlung stellt Gber
weite Strecken einen Ruckblick auf ihre personli@eschichte dalNever Let Me Go
wird auch in beiden medialen Umsetzungen als Rimkblon Kathy H. auf ihre
personliche Geschichte erzahlt, im Film kommentset ebenfalls aus dem Off. Der
Widerstand ist in allen Fallen ein personlicheristkeine ,Menge*®, keine ,multitude”
gegeben bzw. wird sie in den Werken nicht sichtbar.

Einzig in Code 46 entsteht der Eindruck, dass ein globalisiertes piEef
gezeigt wird, wie es Hardt und Negri beschreibenséheint es selbstverstandlich, dass
William Geld aus den USA fir einen Arbeitsauftragch Shanghai fliegt, und auch
Sprachenvermischung, in der Englisch allerdings idmr, deutet einen engeren
globalen Austausch af? Jedoch wird auch hier nicht weiter auf die Zunahiee

> ebd.

*%9 Lauermann, Manfred: ,Michael Hardt & Antonio Negfiulturrevolution durch Multitudo®, in:
Stephan Moebius/Dirk Quadflieg (HgRultur. Theorien der GegenwaViesbaden: VS Verlag fur
Sozialwissenschaften 2011, S. 409-421, hier S. 412

>0 Weitere wichtige Bezugspunkte sind die Theorienitidienischen Operaismus, sowie Schriften von
Guy Debord und Gilles Deleuze vgl. (U. Brieler280-241).

1 Unter dem Titel ,The Multitude against Empire“@tern Hardt/Negri im Schlusskapitel, wie sich die
multitude erheben kann und skizzieren Projektegéinge und Ziele. (M. Hardt/A. Negri, S. 393—
413)

**2 siehe FuRRnote 146
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Globalisierung oder etwa die rechtsstaatlichen lk€qnsnzen eingegangen, sodass das
-Empire” hier nicht weiter analysiert werden kann.

Die Erzahlungen der anderen Werke bewegen sicingmenationalstaatlichen
Rahmen, so wird etwa die METHODE als Staat bezeiciNever Let Me Gapielt in
England, iINnGATTACAwerden keine naheren geographischen Anhaltspuggdeben,
der Film dirfte in den USA spielen. Die Konzeptieon Empire ist somit auf die
Analyse nicht weiter anwendbar, da nicht analysieist, inwieweit die Globalisierung

sich in den Werken entwickelt hat und, wie schotoibie keine ,multitude” auftritt.

89



Resumee
Insgesamt wurden in dieser Arbeit die Auswirkungisr gesamtgesellschaftlichen
Durchsetzung biotechnologischer Entwicklungen wisvae IVF und Klonen in
ausgewahlten Primarwerken untersucht. Die Einhe#& Horpus lasst sich, wie zu
Beginn festgestellt wurde, nicht Gber Genredefiniéin, sondern vor allem Uber den
thematischen Zusammenhang ausmachen. Zur Analyskewdrei Konzepte Foucaults
herangezogen — Diskurs, Disziplin, Biopolitik -, hamd derer sich Foucault in
historischer Perspektive mit gesamtgesellschaéhcWieranderungsprozessen in Bezug
auf den Menschen beschaftigte. Diese wurden im eSimon Foucault aus den
~Werkzeugkisten* seiner Werke ausgewahlt, um dneietschiedliche und einander
erganzende Analysezugange zu erhalten.

Die Begriffe des ,Diskurses” und der ,Diskursarsdy, die im ersten Kapitel
behandelt wurden, stellten sich als in FoucaultskWeir vage entwickelt heraus. In
einer von L’archéologie du savoir ausgehenden Aussagenanalyse und der
anschlieBenden Untersuchung der internen FormadgorDiskurse zeigte sich, dass in
den Werken die Begrifflichkeiten der Gesundheitn&@tk und Medizin dominieren: So
ist die Staatsideologie der METHODE i@orpus Delicti an der Dichotomie
.gesund/krank” orientiert, eine &hnliche Zweitedurgibt es in GATTACA mit
Lvalid/invalid“. In GATTACAIst die diskursive Basis jedoch nicht die Gesuitgdhe
sondern die Genetik — diese spielt aucikCade 46eine grofRe Rolle. Allerdings gibt es
in Code 46keine diskursive Kategorisierung der Menschen;Never Let Me Go
dagegen werden die Klone als eigene Gruppe diskigsliert, hauptsachlich anhand
von medizinischen Begriffen. Erganzt wurde dieself®e noch durch eine weitere
anhand vonL’'ordre du discours wo die aul3eren Einflussfaktoren auf den Diskurs
behandelt werden. Von den irordre du discoursbehandelten AusschlieBungs- und
Verknappungssystemen waren insbesondere die Talit@iin von Verboten, der Wille
zur Wahrheit und die Verknappung der Subjekte fiie dinalyse relevant.
Beispielsweise wurde die Tabuisierung von Begriffe@usammenhang mit Krankheit
in Corpus Delictioder von Fragen in Bezug auf die Herkunft und 8ekicksal der
Klone in Never Let Me Gauntersucht; der Wille zur Wahrheit zeigte sich atim
GATTACAIm Glauben an die ,Wahrheit* des Genoms odeCorpus Delictiin der
Diskussion Uber die Unfehlbarkeit der METHODE; dferknappung der Subjekte
zeigte sich besonders deutlich in den Erziehungsatafien in Hailsham iNever Let
Me Ga
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Insgesamt zeigt sich also die Anwendbarkeit degriffechkeiten Foucaults,
wenn auch die Grundlagen ih’archéologie du savoirnicht ohne Anpassung
anwendbar sind.’ordre du discoursdagegen gibt ein Raster vor, dem in der Analyse
gut zu folgen war, wenn auch nicht alle von Fouchekchriebenen Bereiche fir die
Primarwerke relevant sind.

Im zweiten Kapitel wurden die Konzepte der ,Dismpl und der
.Disziplinargesellschaft" fur die Analyse verwendéuch fir diese Konzepte war eine
Anpassung fur die Analyse erforderlich und ebenswoden Weiterentwicklungen der
Disziplinargesellschaft in Richtung der Begriffe rNoverung, Kontrolle und
Flexibilisierung fur die Analyse herangezogen.

In der Analyse der Disziplinen wurde eine Dreiiey vorgenommen:
raumliche, zeitliche und innerkérperliche* Diszigerung. Die rdumliche
Disziplinierung, und implizit auch die zeitlicheevden bei Foucault schon behandelt,
die innerkorperliche kommt durch die biotechnologen Neuerungen in den Werken
hinzu. In der raumlichen Disziplinierung zeigtetsB. INnGATTACAeine Zweiteilung
des Raums auf Basis der diskursiven Unterscheigtupgalid* und ,invalid“, sodass
zwischen Personen, die die Raumfahrtsbehdrde eetkéinnen, und solchen, denen es
nicht gestattet ist, unterschieden wird. Eine d@fairaumliche Zweiteilung findet sich
in Code 46in der Unterscheidung zwischen den in den Stadteh den auf3erhalb
lebenden, wahrend hier jedoch keine diskursive ¥ireng als Basis dient. Abgesehen
davon stutzt sich die raumliche Disziplinierung @ode 46 GATTACAund in der
Verfilmung vonNever Let Me Gauf UberwachungsmaRnahmenNaver Let Me Go
kommen noch soziale Hierarchien hinzu. Die zeidicBisziplinierung spielte im
Vergleich dazu eine geringe Rolle. Im Bezug auf,diaerkorperliche* Disziplinierung
fand sich in den Primarwerken eine Vielzahl von Nefdnen, diese basiert vor allem
auf umfangreichen Datensammlungen, deren Ordnuingggen die diskursiven
Unterscheidungen widerspiegeln. Die Zuschreibungsziplinargesellschaft* zeigte
sich in der Analyse als nur eingeschrankt gultigswor allem an der Vagheit dieses
Gesellschaftsentwurfs liegt; hier wurde ledigliokr dh der Rezeption unternommenen
Weiterentwicklung zur ,Normalisierungsgesellschaéline begrenzte Gultigkeit zur
Beschreibung der Primarwerke zugestanden.

Im Zusammenwirken der DisziplinierungsmalRnahmegt zech also, dass die
raumliche und zeitliche Disziplinierung in den Wemnkkeine so grof3e Rolle spielen wie

Foucault dies annahm. Die innerkérperliche Dismipliung ist dagegen in allen
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Werken stark vorhanden und schafft, erganzt durche danderen
Disziplinierungsmal3nahmen, einen deutlich erkeretbdisziplinierungsrahmen, der
auf den diskursiven Vorgaben aufbaut.

Das dritte Kapitel schliel3lich behandelte den Beger ,Biopolitik*: Hierbei
wurde in der Analyse zwischen einer auf die Gesaitdind einer auf die Sexualitat
ausgerichteten Biopolitik unterschieden. Insbesmdm Corpus Delicti ist die
biopolitische Konzentration auf die Gesundheit sdé¢utlich, inGATTACAund Code
46 zeigt sich auch hier die schon in diskursiver kinsfestgestellte Konzentration auf
die Genetik. Das schon bei Foucault fur die Bidgokentrale Sexualitatsdispositiv ist
fur die Biopolitik in allen Werken wichtig: Auch wea die von Foucault beschriebenen
Ziele fur diese Werke nicht mehr stimmen und etaa Gestandnis keine Rolle mehr
spielt, sind Partnerwahl und Fortpflanzung geskdifitich relevant. Reglementiert
werden sie in allen Werken, sei es durch die valgagenen mdglichen Partner in
Corpus Delictj die Bevorzugung von IVF gegenlUber natirlichen (Ben in
GATTACA Verbote und MalRBnhahmen bei und gegen Schwangéesctian Rahmen des
»,Code 46" oder durch die Aussetzung der Fortpflangadahigkeit inNever Let Me Go

Erganzend wurde in der Analyse der Biopolitik audwuf zwei
Weiterentwicklungen des Konzeptes eingegangen,gi@idkgambenddiomo saceund
Michael Hardts und Antoni NegriEmpire In der Analyse anhand vddomo sacer
zeigte sich, dass das Lager bzw. die Produktion wacktem Leben in den
Gesellschaften der Werke nicht so dominant ist, Agamben es annahm. Dennoch
gibt es unterschiedliche Formen der ,homines saaitva die ,invalids® und den
gehbehinderten Jerome BATTACAoder die Klone ilNever Let Me Godie in diesem
Werk beschriebenen Erziehungsanstalten fur Klonentegh auch als ,Lager”
bezeichnet werden. Das Modell des ,Empire” dagdgsst sich in den Werken schwer
analysieren, v.a., da in diesen keine ,multitudehtbar wird; einzig inCode 46lasst
sich ein globalisiertes ,Empire* erahnen, fur eausfihrlichere Analyse sind jedoch zu
wenige Anhaltspunkte vorhanden.

Bei der Analyse der Biopolitik zeigte sich alssgesamt, dass ihre Mal3hahmen
auf den diskursiven und disziplindren Vorgaben auéim. Die Themen Gesundheit und
Genetik dominieren hier und das von Foucault seicbnete Sexualitatsdispositiv ist
in allen Werken ein zentraler Bereich. Es werdebeda.T. radikale Mal3nahmen
ergriffen, um die erwlnschte Fortpflanzung 2zu etren, die das

Selbstbestimmungsrecht des Einzelnen stark einsolind Die von Agamben und
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Hardt/Negri beschriebenen biopolitischen Modells gdeagers” bzw. ,Empires” finden
sind dagegen kaum in den Werken.

Insgesamt wurden in der Analyse durch die drei Bfegbiskurs, Disziplin und
Biopolitik unterschiedliche Aspekte von Gesells¢baf untersucht, in denen
biotechnologische Entwicklungen Veranderungen a&eslo Diese freie Anwendung
von Begrifflichkeiten Foucaults auf die Analyse voRilmen und Romanen
demonstriert, dass die Adaption seiner Konzeptali@iomparatistik moglich ist und
neue Blickwinkel eréffnen kann. Es zeigte sich dabass die Disziplinierung auf die
diskursive Basis aufbaut und biopolitische Entwiciden durch die Disziplinierung
unterstitzt werden. Somit erlautern diese drei kpte unterschiedliche Aspekte der
gesamtgesellschaftlichen ,Menschen-Erfassung” ungirzen sich zudem in der

Analyse.
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Beilagen
Abstract (Deutsch)
In historischer Perspektive beschaftigt sich Mich€&oucault vielfach mit
wissenschatftlichen, politischen und gesellschédadic Entwicklungen in Bezug auf den
Menschen. Sein Werk bietet daher mehrere Anknisiungkte flr die Analyse dieser
Phanomene. Im Rahmen dieser Arbeit wurden die Kupzeles Diskurses, der
Disziplin und der Biopolitik ausgewahlt. Diese Kempte sowie deren
Weiterentwicklungen in der Rezeption dienen alsiB&& die Analyse von Werken,
die die biotechnologische Entwicklungen des Menscbkewie damit einhergehende
gesellschaftliche Veranderungen thematisieren. ysiedt werden die FIm&ATTACA
(1997) undCode 46(2003) sowie die Romar@orpus Delicti(2009) und\ever Let Me
Go (2005) sowie dessen Verfilmung (2010).

Abstract (Englisch)

Michel Foucault deals with scientific, political dusocial developments with regards to
human beings in a historical perspective. Therefovenerous concepts are developed
in his works to analyze these phenomena. In thesish the concepts of discourse,
discipline and biopolitics are adapted for anaty$isther developments of these by
other theoreticians are also taken into consideraflhe works analyzed are the films
GATTACA(1997) andCode 46(2003) and the novelSorpus Delicti(2009) andNever
Let Me Go(2005) (as well as the film adaption of this nofvem 2010).
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9/2011 — 1/2012  Unterrichtspraktikum fir Deutschflemdsprache an der
Universitat Brno

10/2011-01/2012  Studienassistentin an der Vergigidhn Literaturwissenschatft

Stipendien
01/2009 - 06/2009 Stipendium der danischen Bildaggatur CIRIUS fur
Auslandssemester in Aarhus, Danemark

1/2009 Leistungsstipendium der Universitat Wien
1/2010 Leistungsstipendium der Universitat Wien
1/2011 Leistungsstipendium der Universitat Wien

Teilnahmen an wissenschaftlichen Konferenzen
01/2010 Vortrag arh. Wiener Studierendenkongress Komparatistik
»(Un)freiheit durch Metamorphose*

05/2011 Vortrag auf der Konferefkzom Arthouse to Grindhouse — and
back? ,Aneignung des Untoten — Zombies und Hochkultur®

11/2011 Vortrag auf d&. Graduiertenkonferenz der Vergleichenden
Literaturwissenschain Wien, Prasentation des
Diplomarbeitsthemas
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Wissenschaftliche Veroéffentlichungen

»(Un)freiheit durch Metamorphose. Weibliche Metapioosen bei Antonia S. Byatt
und Charlotte Weitze®, in: Ebel, Ursula/Sophie Lekd (Hgg.):Spannungsfelder:
Literatur und Freiheitl. Wiener Studierenden Kongress Komparatisfi&rburg:
Tectum 2010.

Tagungsbericht zum Symposium ,Der literarische $fanzwischen GroRRbritannien,
Frankreich und dem deutschsprachigen Raum im Zaitdér Weltliteratur (1770-
1850)" von 13.-15. 1. 2010 in Wien. (gemeinsam Kayvan Sarkhosh) In:
Komparatistik. Jahrbuch der Deutschen Gesellsclimfllgemeine und Vergleichende
Literaturwissenschaft 2010

~LAppropriating the Undead.” [erscheint im Konferéand zuFrom Arthouse to
Grindhouse — and back# Planung fiir 2011 bei Rodopi, Amsterdam in deihi@
IFAVL]

Fremdsprachenkenntnisse
Englisch: flieRend in Wort und Schrift
Danisch: flieRend in Wort und Schrift
Franzosisch: gut in Wort und Schrift
Norwegisch, Schwedisch: Gute Lesekompetenz
Tschechisch: Grundkenntnisse
Latein: 6 Jahre Schulunterricht
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