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EINLEITUNG

Themenstellung
Das Thema der vorliegenden Diplomarbeit ist die ggenannte Slavische

Abrahamsapokalypse- Runrsi Gkgokennta drpasrk (Knigy Otkrovenija Avrams). Dieses

apokryphe Buch, das eine Erweiterung des Narrative den Bundschluss Gottes mit
Abraham aus Gen 15 darstellt, ist nur in altslawscUbersetzung erhalten. Die &lteste
uberlieferte Handschrift des Textes stammt aus demJahrhundert und ist Teil des
so genannterSi/vestrovskij Sbornik Dieser Sammelcodex wurde im 10. Jahrhundert von
Monch Slvester im Auftrag von Furst Boris und Zar Simeomhgefertigt und enthéalt
verschiedenes, teils apokryphes, teils hagiograpbs Schriftgut, das Uber das
griechischsprachige Byzanz in die slavische Welarggt war. Die Abrahamsapokalypse —
im Weiteren auch ApcAbr genannt — wurde jedoch aumth in anderen Quellen Uberliefert,
etwa in derPaleja tolkovaja einem Kompendium, das verschiedene — auch apb&ryp
Schriften aus und zum Alten Testament enthalt,edegéanzt, erweitert und kommentiert.
Insgesamt sind von ApcAbr sechs Handschriften tghaldie bis in das 17. Jahrhundert
datieren. Die Handschrift S aus d&wivestrovskij Sborniktellt von allen Handschriften jene
dar, die am vollstandigsten und besten erhalten %t war Basis verschiedener
Texteditionen, von denen als wichtigste die Erstaaivon Tichonravov aus 1863 sowie die
Faksimile-Edition von Novickij aus dem Jahr 1891 mennen waren. Die Edition
Tichonravovs aber ist— auch durch die technisciMiglichkeiten in der Mitte des
19. Jahrhunderts — fehlerhaft und durch eine gentissologische Motivation Tichonravovs
verderbt. Dennoch blieb sie bis heute die Haupsbfisi alle Ubersetzungen und Studien zu
ApcAbr. Die vorliegende Arbeit setzt sich zunachstn Ziel, diese fehlerhafte Edition zu
Uberarbeiten. Sie soll in Einklang mit der Handsgtlyebracht werden, die heute auch in
Faksimile vorliegt, und nach diesem Vorbild koredi werden. Auch soll sie mit der
Handschrift P deiPaleja tolkovaja die ebenfalls erstmals von Tichonravov ediert deyr
verglichen werden. So soll eine kritische Editiantséehen, die als Grundlage fur weitere
Beschaftigungen mit dem Text von ApcAbr dienen.soll

Des Weiteren beschaftigt sich die vorliegende Arbet der Uberlieferungsgeschichte
und dem Inhalt von ApcAbr, sowie mit der Geschichted Tradition von altslavischem
apokryphem Schriftgut im Allgemeinen. Beinahe dasagnte altslavische Textgut ist durch
die Ubersetzung griechischer — ganz selten aueinlather — Vorlagen entstanden. Dieser

Umstand macht die altslavischen apokryphen Schrifiesonders interessant. Anhand ihrer



Inhalte, aber auch ihres Erscheinungsbildes, lasgdnviele Erkenntnisse lber die geistige
Welt der Slaven zur ersten Jahrtausendwende gemirsosvie zur Praxis von Ubersetzung
und Anfertigung sowie Tradition von geistlichemealauch weltlichem Schriftgut. Dies ist
auch deshalb wichtig, weil die Vorlagen der Textie heute in slavischen Sammelcodices
und anderen Kompendien Uberliefert sind, oftmalshinimehr erhalten sind. Durch die
Analyse der altslavischen Ubersetzungen konnen &iamiksse auf die Vorlagen und auch die
originalen Texte gezogen werden, auf denen diesslagn Wiedergaben beruhen. Dies ist
auch fur ApcAbr der Fall.

Sowohl der Inhalt des Apokryphons als auch seimedérgabe im Altslavischen machen
deutlich, dass es sich bei dem Text von ApcAbr umiglisches Werk handeln muss. Interne
Kriterien deuten darauf hin, dass dieses Werk teemi 1. Jahrhundert n. Z. entstanden sein
kénnte, also weit vor seiner Ubertragung ins Altisiehe® Jedoch sind sowohl das mégliche
hebraische Original als auch die angenommene gsigtdh Zwischenstufe nicht mehr
erhalten. Ruckschlisse auf die Beschaffenheit vogir@al und Vorlage konne daher einzig
und allein mithilfe einer Analyse des altslavischieaxtes gezogen werden. Dies soll, neben

der Neuedition der Handschrift S, ebenfalls Teil\d@liegenden Arbeit sein.

Positionierung im Forschungskontext

Zur slavischen Abrahamsapokalypse existieren viglblikationen aus unterschiedlichen
akademischen Feldern und mit unterschiedlichen eifel Die ersten Editionen und
Kommentare zur Sprache, zum Inhalt und den theosdmn Konzepten von ApcAbr
stammen aus dem 19. Jahrhundert, beschrankten gedgraphisch jedoch auf den
slavischsprachigen Raum.

Box und Landsmann lieferten 1918 erstmals eindisatg Ubersetzung. |hr Werk ist
umfangreich, bringt auch Forschungsergebnisse barligferung von ApcAbr sowie zu ihrer
zeitlichen und raumlichen Einordnung. Bis heutéipile Ubersetzung und Studie zu ApcAbr
als Standardwerk und Basis fur alle weiteren magleBeschaftigungen mit diesem Text und
seiner Thematik. Auf der Basis des Textes von Boxl wandsmann fertigten auch
Rubinkiewicz 1983 und Kulik 2004 ihre Ubersetzunge Studien zu ApcAbr an. Fir das
Deutsche gibt es zu ApcAbr nur zwei Ubersetzun@ée.erste stammt aus dem Jahr 1972
und wurde von Bonwetsch angefertigt. 1982 liefeR@ionenko-Sayar und Philonenko eine

! Cf. hierzu Kapitel 2.9atierung
? Die genauen Angaben zu den im Folgenden genaniellen und Forschern sind dem Literaturverzeichnis
entnehmen.



ausfiihrliche Neulibersetzung, die sich auch mit dberlieferungsgeschichte und den
theologischen Konzepten des Textes beschétftigt.

Auch aus jungster Zeit gibt es viele kirzere Ardreivor allem zur Theologie des Buches
und seiner Einordnung sowohl in einen judischen aigh in einen christlichen
philosophisch-mystischen Kontext. Auf diesem GelsieOrlov Vorreiter.

Mit der Sprache der Abrahamsapokalypse beschéttigtich nach Box vor allem
Rubinstein (1953 und 1954), Lunt (1985) und Kul¥@4). Die in der vorliegenden Arbeit
angestellte linguistische Analyse basiert auf derséhungen der eben Genannten und fuhrt
diese fort.

Eine neuere und vor allem kritische Edition desté&e liegt somit bis dato nicht vor. Alle
Ubersetzungen und Studien basieren auf den Editidie@onravovs und/oder Novickijs. Die
Neuedition, die in der vorliegenden Arbeit angefgriverden soll, leistet so einen ersten
Beitrag zur Erstellung einer neuen kritischen BditiLeider konnte keine umfassende Edition
angefertigt werden, die alle sechs erhaltenen Hdmifieen bertcksichtigt, da dies den
Rahmen eines Diplomarbeitsprojekts bei Weitem gagjir hatte. Diese Aufgabe konnte
jedoch Teil eines weiterfuhrenden Projekts seins D¥eiteren kdnnte auch eine neue
deutsche Ubersetzung angefertigt werden, die jemeRhilonenko tiberarbeitet und an den
entsprechenden Stellen korrigiert.

Die vorliegende Arbeit stellt damit zum Einen elveiterfihrung und Uberarbeitung der
bis dato angefertigten texthistorischen und sprésdemschaftlichen Studien zur slavischen
Abrahamsapokalypse dar. Zum Anderen liefert si¢,d@i Neuedition der Handschrift S auf
der Basis von Tichonravov, jedoch in Uberarbeitatet korrigierter Form, die Vorarbeit fur
ein groRRes Editionsprojekt des Textes unter Beachaller erhaltenen Handschriften von
ApcAbr.

Hypothesenbildung
Interne Kriterien des Textes von ApcAbr sowie shli@be Eigenheiten im Altslavischen
machen deutlich, dass das Apokryphon judischen rungs ist und in einem aramaisch

gefarbten Hebraisch verfasst wurtBies ist heute die weitgehend akzeptierte Lehrorein

% Da allgemein die Entstehung des Originaltextes ApoAbr in das 1. Jahrhundert unserer Zeitrechraatiert
wird, ist eine genaue Differenzierung zwischen deiden Sprachen schwierig. Um die Zeitwende bidién
Spatzeit der Antike bedienten sich rabbinische iBgktehrte sowohl des Hebréischen als der vollkamen
und heiligen Sprache, als auch des AramaischemersSprache des Volkes zur Auslegung der von Gott
gegebenen Texte. Dieser Umstand fihrte dazu, daséniund demselben Text sowohl Hebraisch als auch
Aramaisch mit gleicher Haufigkeit verwendet werdemnten. Dies war wohl auch fir den Originaltexhvo
ApcAbr der Fall.



zu ApcAbr. Was die Uberlieferung des Textes befriféspektive seine Ubertragung ins
Altslavische, ist man sich jedoch uneins. Viele Beispiele, die klar machen, dass hinter der
slavischen Ubersetzung ein hebraischer Originalsestit, geben Grund zur Annahme, dass
der slavische Text direkt vom Hebréaischen Ubersstrtlen sein kdnnte. Diese Annahme
macht dberall dort Sinn, wo die slavische Redaktganz offensichtlich Semitismen
wiedergibt, respektive Missinterpretationen einesiischen Originals ersichtlich macht, die
in keinem griechischen Text bezeugt sind. Diesailta fur die im Text bezeugten Namen
fur Terals GotzenstatuehEine Rekonstruktion unter Auslassung der grie¢teiacVorlage
bietet sich auch an jenen Stellen des Textes atenen sich Zitate oder Parallelen zu Quellen
finden, die nur in Hebraisch oder Aramaisch erlmadi@d. Dies gilt vor allem fir semantische
und syntaktische Calques und Phraseologismen, etieV@rdacht nahe legen, dass sie auf
Traditionen, wie sie aus anderen Texten der jueisdhiteratur bekannt sind, anspielen oder
diese einfach Gbernehmen.

Die vorliegende Arbeit geht also davon aus, dassskhvischen Abrahamsapokalypse ein
semitisches Original zugrunde liegt, auf welchensidr@nd sie direkt ins Altslavische
Ubersetzt wurde. Dies festzumachen soll in Kapitehithilfe einer linguistischen Analyse
unter Anfilhrung entsprechender Beispiele aus demt Ven ApcAbr — Gotternamen,
Engelsnamen, Toponyme sowie semantische und siga&t Lehnibersetzungen —

versucht werden.

Konkrete Arbeitsschritte und Methodik

Am Beginn der vorliegenden Arbeit soll ein allgemesi Uberblick tiber das altslavische
apokryphe Schriftgut gegeben werden. Hierbei wirdwas néher auf die
Uberlieferungstradition sowie auf die entsprechen@ellen, als Teile derer die Texte
tradiert wurden, eingegangen. Dieser Teil der Arbsiellt im Wesentlichen eine
Zusammenfassung des gegenwartigen Forschungsstamdesltslavischen apokryphen
Ubersetzungsliteratur dar.

Auf diese allgemeine Einleitung folgt eine Einlgiy zur Abrahamsapokalypse selbst.
Auch hier stehen Uberlieferungsgeschichte und lenesowie eine mogliche Datierung und
geographische Verortung des Originaltextes im Vigydend. Auch diese Angaben sind zum
grol3ten Teil aus der einschlagigen Forschungdiiteraum Thema entnommen. Eine

ausfuihrliche Zusammenfassung des Inhalts des Apbkns rundet diesen Teil der Arbeit ab.

4 Cf. Abschnitt 4.2G6tter- und Engelsnamen
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Den Hauptteil der vorliegenden Arbeit bildet dieeuddition des Textes der
Abrahamsapokalypse. Die Textedition basiert aufktstedition von Tichonravov sowie auf
der Faksimile-Edition von Novickij. Dabei wurde di¢dandschrift S aus dem
Silvestrovskij Sbornikals Basistext fur die Edition gewahlt. Sie wirdigaralgetreu
wiedergegeben, jedoch nach dem Layout Tichonrayaésentiert. Alle Spatien sowie
Worttrennungen am Zeilenende, die Tichonravov imeseEdition eingefiihrt hat, werden
Ubernommen. Die jeweiligen Zeilenenden in den beidelumnen der Handschrift werden
im Text durch einen senkrechten Trennstrich | nearkim rechten oberen Eck der Seite wird
die Seitenzahlung gemald der Edition Tichonravoggegeben, die Angabe der Foliozahlung
der Handschrift findet sich im Text jeweils am Erglees entsprechenden Folios. Der Text
der sechs illustrierenden Miniaturen wird dem Hdistext nachgestellt. In Fu3noten zum
Text wird ihre jeweilige urspringliche Positiondar Handschrift vermerkt.

Handschrift P aus détaleja tolkovajastellt den Vergleichstext fur die Edition dar. Auc
diese Handschrift wurde von Tichonravov ediert unddieser Form fur die vorliegende
Neuedition verwendet. Auf die Konsultation einessprechenden Faksimiles musste leider
aufgrund der schwierigen Zuganglichkeit desselbmmightet werden. Die Varianten aus HS
P finden in einem Variantenapparat am Ende einde $datz. Der Apparat folgt in seiner
Zahlung der Zeilenzahlung der Textseite. Das Ueinde Beispiel aus S wird dabei
wiederholt, die entsprechende Variante aus P folgth einer geschlossenen eckigen
Klammer ]. Ergéanzungen aus P, die in S fehlen,heisen direkt im Text und werden von
diesem durch Kursivsetzung abgegrenzt. Weitere Bagazur Vorgehensweise bei der
Erstellung der Neuedition finden sich in AbschBi® Regeln der Textwiedergabe

Die sprachliche Analyse des Textes von ApcAbrgsib in vier Teile zu gliedern.
Behandelt werden erst die Namen von irdischen umentischen Aktanten im Text, hernach
die Toponyme und schlie3lich Beispiele fir semahis und syntaktische Lehnlbersetzung
aus dem Hebraischen. Die Auflistung der entspreddrenBeispiele erfolgt gemafd ihren
Belegstellen im Text von ApcAbr, die im Wortindex Abschnitt 3.5 angefiihrt werden. Die
Belegstellen setzen sich aus der Angabe der Seitder Edition Tichonravos und der
Zeilenzahl gemal der Neuedition zusammen.

Die zu analysierenden Eigen- und Ortsnamen wezderst in ihrer slavischen Form der
Handschrift entsprechend zitiert, transliteriertl i gegebenenfalls Ubersetzt. Es folgt — wenn
maoglich — ein  Vergleich mit der entsprechenden 8ithveise eines Wortes in der
griechischen Septuaginta — fortan auch als LXX kdwet — und der slavischen

Gennadievskajaund OstrozskajaBiblija. Ziel der Analyse ist die Rekonstruktion einer
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hebraischen Entsprechung fiir die slavischen BelBgese Rekonstruktion erfolgt mithilfe
eines Vergleichs der lexikalischen oder grammaskhen Konstruktionen im altslavischen
Text mit dem Hebraischen. Die hebraischen Wortrsikaktionen werden in
scriptio defectiva jedoch mit Setzung von Vokalzeichen, wiedergegeBerth sie werden
entsprechend transkribiert und gegebenenfallsiaefentsprechende Erwahnung im Tarfakh
oder in der apokryphen judischen Literatur zuridkiye. Die Analyse semantischer und
syntaktischer Lehntbersetzungen folgt demselbemzipri Wo von Néten, wird ein jeweils
entsprechender kurzer Exkurs in die Grammatik ddselBebraischen geliefert, um die
Rekonstruktion einer hebraischen Entsprechung Eutern. Eine abschlieRende Conclusio
fasst die Ergebnisse der sprachlichen Analyse natshmusammen und Uberprift die oben
angefiihrte Hypothese der direkten Ubersetzung tidsshen Textes vom hebraischen
Original.

Das Layout der vorliegenden Arbeit folgt den ergshenden Vorschriften der Universitéat
Wien. Aufgrund der Art der Arbeit mussten neben demaubten Schriftarten auch
systemfremde Fonts verwendet werden. Fur das Altkimslavische wurden die Fonts
CyrillicaBulgarianl und Bukyvedeverwendet, die mir Herr Prof. H. Miklas dankenseer
Weise bereits fur eine frihere Arbeit ziwalterium Demetrizur Verfligung gestellt hat. Die
hebraischen und griechischen For®Tiberianund SPlonig stammen von der Society of
Biblical Literature, die diese auf ihrer Homepage Internet zum kostenlosen und legalen
Download anbietet. AuBer den angegebenen wurden keine weiteren sfysteden Fonts
oder Zierschriften verwendet.

Die Literaturangaben in den Fuf3noten sowie imratt@verzeichnis folgen in ihrem
Layout den Regeln des Style-Handbuchs der SocfeByutical Literature. Dieses Handbuch
richtet sich zwar an Akademikerinnen aus dem Bhreler Ancient Near Eastern und
Early Christian Studies, dennoch schienen die damthaltenen Regeln auch fir diese Arbeit
brauchbar, weil sie — obwohl im Bereich der Slaikisterfasst — einen gewissen Anspruch
auf Interdisziplinaritat legt. Darliber hinaus atbeich schon mehrere Jahre mit diesem

Zitiersystem, das logisch und Klar strukturiertesoh— vielleicht mehr als viele andere, im

® Unter dem Begriffscriptio defectivaversteht man jene Schreibweise, die ohne die Vedwmm der beiden
matres lectionisalso jenen neutralen Klassifikationsgraphemen zdieVokalkorrelation verwendet werden
im Falle des Hebraischéniw) und” (j) — auskommt.

® Unter dem Begriff Tanakim(1) versteht man die als autoritativ angesehenenif@shdes Judentums. Der
Tanakh setzt sich aus der Toraf, térd) — also den funf Buchern Mose, auch Penthtegenannt — den
prophetischen Schriftero ™23, nebi'im) sowie erbaulischem Schrifttunm g3, kétdbim) zusammen. Der
Begriff Tanakh §21) stellt ein Akronym eben jener Schriftteile Torg, (Propheten:j und SchriftenX) dar.

" Cf. http://www.sbl-site.org/educational/biblicalfts_splegacyfonts.aspx. 22.01.2012. 10:36.
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Laufe meines Studiums erlernte Regelsysteme. Aesedh Grund habe ich mich fur dieses
System entschieden.

Hebraische und griechische Textteile werden elisrdan entsprechenden akademischen
Regeln des SBL Handbook of Style gemaR transktibieDie Transkription von
altkirchenslavischen Stellen im Text basiert auf$ehrifttabelle von Nikolaos H. Trunte.

8 Cf. Patrick H. Alexander et. al., edBhe SBL Handbook of Style: For Ancient Near East&iblical, and
Early Christian StudiegPeabody, Mass.: Hendrickson Publishers, 1999)226

® Cf. Nikolaos H. TrunteSlownsskei Jezyks: Ein praktisches Lehrbuch des KirchenslavischeB0n_ektionen
(2 Bande; Band 1: Altkirchenslavisch; Miinchen: dgrDtto Sagner2005), 18—22.
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1.DIE ALTSLAVISCHEN APOKRYPHEN

1.1 Apokryphon versus Pseudepigraphon — Problematidler Begriffsdefinition

Die Definition des Begriffs Apokryphen (sg. Apokrypholn gestaltet sich in der
Religionswissenschaft oftmals schwierig. Dies isbr vallem in der Vielzahl der
Bezeichnungen, die in den einzelnen Kirchen respgekfonfessionen fur ein und dasselbe
literarische Genre verwendet werden, begriindet.

Grundsatzlich  leitet sich der  Terminusapokryph vom  griechischen
amokpudos (apOkryphos) ab, das soviel wie ,verborgen, duhkeddeutet. Das Adjektiv
.verborgen“ meint hier also einen Text, der — a@s 8icht des biblischen Kanons — im
Dunkeln oder Verborgenen liegt, also nicht Teil d&mnons ist. Unter biblischem Kanon
wiederum versteht man die Zusammenstellung all rjdBiécher, die fir die jeweilige
Konfession als autoritativ erachtet werden.

Bereits hier kommt es zu einem ersten ProblemdEirjudischen biblischen Kanon kann
die eben gebrachte Definition der apokryphen Sehrifils gegeben erachtet werden. Die in
der judischen Tradition als apokryph bezeichnetexid sind nicht Teil des Kanons. Dies gilt
auch fur die protestantische Kirche, die sich im dasammenstellung ihres Kanons am
judisch-hebraischen Kanon orientiert hat. Fur bé&dafessionen gibt es eine fixe Anzahl an
Schriften, die als apokryph erachtet werden. Zu @Bnvon der christlichen Kirche als
apokryph angesehenen Biichern gehéren: Tobit, Juffiticlesiasticu®® das Buch der
Weisheit Salomos, erstes bis viertes Makkab&erbudritter und vierter Esdras, das Buch
Baruch — zusammen mit dem Jeremiasbrief als Zusatz Buch Jeremia — das Gebet des
Manasseh, Psalm 151 sowie die Zusatze zum BuclerEstid zum Buch Daniel.

Sowohl in der Septuaginta als auch im Kanon deiigémkatholischen Kirche, wie er im
Konzil von Trient 1546 festgesetzt wurde, zahlest fale der eben genannten Biicher zum
Kanon. LXX, Vulgata und die ihnen nachfolgenden si@nen des Alten Testaments der
griechisch-orthodoxen Kirche reihen sie im Kanomgis am Ende ein, so dass es keinerlei
offensichtliche Unterscheidung zwischen den apdkeyp und eigentlichen kanonischen
Buchern mehr gibt. Daraus resultiert auch der Geftrades Terminusleuterokanonisch
anstelle von apokryph in der rémisch-katholischdarcie und damit auch in der aus der
rémisch-katholischen Tradition kommenden Forschung.

Doch auch die romisch-katholische Kirche kennt dBayriff apokryph Sie versteht

darunter jene Schriften, die im Judentum und in ¢eotestantischen Kirche als

1%1m jiddischen Kanon besser bekanntBish der Weisheiten Ben Sirader einfactSirach
1 Wobei fiir den Tanakh nur 1 — 2 Makk kanonisch sind
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Pseudepigrapherbezeichnet werden. Es sind dies Schriften, diéhier Gesamtheit von
keiner Kirche als autoritativ betrachtet werdenneEiAusnahme bilden hier nur wenige
Einzelschriften, die vor allem in den nichtchalceeinsischen orthodoxen Kirchen, wie etwa
der athiopischef¥ ihre Aufnahme in den Kanon finden konnten.

Die pseudepigraphen Schriften sind weitaus zalhegials die Apokryphen, es gibt
allerdings keine festgesetzte Anzahl oder einerer@mmdindex. Charlesworth gibt in seinem
Werk Old Testament Pseudepigrapfidgende Definition:

»1he present description of the Pseudepigrapha iliows: Those writings 1) that, with the exceptiof

Ahigar, are Jewish or Christian; 2) that are ofttributed to ideal figures in Israel's past; 3ptth

customarily claim to contain God’s word or messagjethat frequently build upon ideas and narratives

present in the Old Testament; 5) and that almasayd were composed either during the period 20Q B.C

to A.D. 200 or, though late, apparently preserlieeiaiin an edited form, Jewish traditions thatedcom
that period.*®

Es lasst sich hier also eine genaue Unterscheidemggchen apokryphem und
pseudepigraphem Material feststellen. Zwar datigah die Entstehung beider literarischen
Gruppen im Allgemeinen in die Zeit des Zweiten Telspi. e. in die Zeit von etwa 516 v. Z.
bis 70 n. Z., dennoch muss hier weiter differenzregrden. Die apokryphen Schriften und
Bicher wurden zum Grof3teil wahrend der hellenisgscZeit verfasst. Die Pseudepigraphen
entstanden jedoch erst nach Abspaltung der Esder@t den jiidischen Religionsparteien
zur Zeit der Hasmonaer, also erst nach dem Jahy.155

Ein weiterer wesentlicher Unterschied zwischen Bspigraphen und Apokryphen liegt
in ihrem Inhalt und ihrer Charakteristik als litesghe Gattung. Apokryphen sind meist
historische oder ethische Schriften ohne AngabeseiAutorennamens. Pseudepigraphe
Schriften werden per definitionem einer Figur aes @raditionsliteratur quasi ,falschlich®
zugeschrieben. lhr Inhalt sind meist Visionen o#emmelsreisen, die der Figur zuteil
werden, mit Hilfe derer Uberlegungen zur Erschajfuler Welt und zum Kampf zwischen

Gut und Bose von einem gnostischen Standpunkt agestellt werden kdnnen. Auch aus

12 Zum Kanon der &thiopisch-orthodoxen Kirche gehé®dnBiicher. Er enthalt sowohl Biicher aus dem
judisch-protestantischen Apokryphenindex als auaige jener Schriften, die fur die westlichen Kiechals
pseudepigraph und damit als nicht autoritativ geltelier sind vor allem die beiden wohl wichtigsten
Pseudepigraphen, das Buch Henoch und das Buclubliéieh, zu nennen. Cf. Roger W. Cowley, ,The Ribli
Canon of the Ethiopian Orthodox Church Todaystkirchliche Studie@3 (1974): 318-323.

13 James H. Charlesworth, edi\pocalyptic Literature and Testamen(Band 1 vonThe Old Testament
Pseudepigrapaheed. J. H. Charlesworth; London: Darton, Longmamd&ld, 1983), 28.

!4 Die Essener sind neben den Pharisdern, Sadduzéérfeloten eine weitere judische religivse Grupyig.
Anders als die vorangehenden, legten die Essersemberen Wert auf rituelle Reinheit, was schluslsend
auch zum Schisma fiihrte, als der Tempel in Jemmsaks v. Z. durch den Seleukidenherrscher Antiodihus
entweiht wurde. Die Essener siedelten fortan in @uimwo sie eine eigene Religionsgemeinschaft griémd
Cf. Flavius Josephugdiidische AltertimefWiesbaden: Marix Verlag, 2004), 171ff.
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dieser Tatsache heraus kommen sowohl CharlesiWa@ithauch Ro&t in ihren Einleitungen
zu dem Schluss, dass es sich bei den ApokryphenTexte handelt, die innerhalb der
judischen Gemeinde, wenn auch nicht als heilig oaletoritativ betrachtet, doch ihre
Verwendung fanden, wohingegen die Pseudepigraphea Hkerarische Gattung von
Sektierern, sehr wahrscheinlich der Essener, diarste

Auch in der Beschaftigung mit den altslavischen Kgphen st63t man auf das eben
ausfiihrlich behandelte Problem. Der Terminus Pgagdiph(en) findet sich selten bis gar
nicht in der einschlagigen Literatur. Stattdessesrden alle betreffenden Texte, einerlei
welchen Inhalts und welcher Charakteristika, untdem Begriff Apokryphen
zusammengefasst. Dies gilt auch fur ApcAbr. Obvgialin ihren literarischen Eigenschaften
als Apokalypse ganz klar der Definition eines psgigraphen Textes entspricht, wird auch
sie in der Forschung immer als Apokryphon bezeithineAnlehnung daran soll auch in der
vorliegenden Arbeit dieser Terminus anstelle degrife Pseudepigraphon verwendet
werden. Auf die Problematik der Begrifflichkeiteollsdabei allerdings nicht vergessen

werden.

1.2 Textlberlieferung

Auch bei den altslavischen Apokryphen handelt &h,swie bei beinahe der gesamten
altslavischen Literatur, um eine reine Ubersetzlitegatur. Die vorliegenden altslavischen
Handschriften gehen zumeist auf eine griechisclebjga Vorlage zurtick. Als wichtigste
Ausnahme gilt hier das Nikodemusevangelium, dadeeitig von einem lateinischen Original
ausgehend angefertigt wurde. Lateinische OrigiRélenen auch fir einige Marienlegenden
und Heiligenviten angenommen werden, die meistitischechischer Ubersetzung erhalten
sind. Inwieweit orientalische Quellen, also helnfiés syrische oder koptische Vorlagen, fur
die altslavischen Apokryphen eine Rolle spielen, freglich. Zu der Frage nach der
Moglichkeit eines hebraischen Originaltextes sollarmAbschnitt 4 Linguistische Analyseu
ApcAbr Uberlegungen angestellt werden.

Fur die Entstehung und Verbreitung der Apokryphemde schon im 11. Jahrhundert vor
allem die Sekte der Bogumilen verantwortlich genaEhe Sektierer der ,Gottliebenden*
erlebten bereits im 10. Jahrhundert ihre Blutesefteuten sich einer gro3en Anhangerschaft
und wurden so bald zu den ,Vatern der gesamtenpéigchen religiosen Bewegung und

!5 Charlesworth, edApocalyptic Literature and Testamen®s.
®| eonhard Rost,Einleitung in die alttestamentlichen Apokryphen uRdeudepigraphen(Heidelberg:
Quelle & Meyer, 1971), 22.
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Mystik des Mittelalters* Die Bogumilen forderten eine Riickkehr zum Urclenstm und
lehnten jede weltliche wund geistliche Obrigkeit alGleichzeitig waren sie
gnostisch-dualistischen Ideen gegenuber durchaigestehlossen und hegten eine Vorliebe
fur apokryphe Schriften der Bibel. Am Balkan hiekllich diese sektiererische
Glaubensrichtung bis ins Spatmittelalter, dahemuvadert es kaum, dass die Bogumilen
schon sehr frih zu Tradierern von apokryphen Semrifhochstilisiert wurden. Die
Apokryphen, die sie Uberliefert haben sollen, wardsft als ,bulgarische Marchelf
bezeichnet. Dieser Forschungsansatz muss aber schonder Betrachtung der
Uberlieferungsgeschichte der Apokryphen revidiegrden. Fest steht jedoch, dass die
Apokryphen meist von Bulgarien aus ihren Weg in gieze Slavia orthodoxa nahmen und
dartiber hinaus auch ins glagolitische Kroatien antdodoxe Ruménien gelangten.

Die ersten apokryphen Texte entstanden wohl inahlindert. Furst Boris und dessen
Sohn Simeon der Grof3e von Bulgarien (893 — 929etrumit ihrer Unterstitzung der aus
Méahren vertriebenen Schiler der Slavenapostel Kymid Method wesentlich zum Entstehen
einer Literatur in altslavischer Sprache bei. Ahach die Beziehung der Slaven zu Byzanz
spielte eine nicht unwesentliche Rolle. De Santaerd spricht von einer ,echten
Kultursymbiose.*® Besonders in den byzantinischen Kléstern in Kartstapel und auf den
Bergen Athos und Sinai lebten slavische und bymetihe Monche zusammen und
kimmerten sich um Erhalt und Fortbestand des S$ehm$. Zahlreiche Blcher wurden aus
dem Griechischen ins Slavische Ubersetzt. Dabdfegridie vor allem bulgarisch- und
serbischstammigen Ubersetzer ,nicht so sehr nanhedgentlichen klassischen Werken des
byzantinischen Schrifttums® sondern ,vielmehr na8thriften naiven, romantischen,
mystischen Inhalts®® Besonders zwischen 1400 und 1700 erfreuten siclivél@us der
gotischen Ritterromantik, christlicher Legende,entalischer Gnostik und Mystik grof3er
Beliebtheit. Es ist daher wenig verwunderlich, dassden entstandenen Codices auch
apokryphe Texte und mythische Erzéahlungen rund uen kiblischen Patriarchen und
Propheten, sowie Apostel und Heiligen ihren Platddn konnten und durch weitere
Abschriften Verbreitung im gesamten sud- und ogisttien Raum fanden. Dieser Umstand
macht die Darstellung der Uberlieferung der altisieiven Apokryphen schwierig. Meist
verloren sie, als Teil eines Sammelcodex oder egréfReren Kompilation, oftmals im

" Andreas Angyal, ,Grundziige der siidosteuropais@wiatesgeschichtePonaueuropad/9 (1944): 530.

8 Aurelio de Santos OterdDie handschriftliche Uberlieferung der altslavisché\pokryphen |(Berlin:
de Gruyter, 1978), 27.

" bid., 8.

% Angyal, ,Grundziige der siidosteuropaischen Geissestchte, 527.
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Bewusstsein sowohl von Schreibern als auch Leseaniapokryphen Charakter. Auch die
aul3eren Merkmale der apokryphen Texte, wie etwal dder Pseudonymitat, gingen dadurch
nicht selten verloren.

Da Apokryphen Teil der Kirchenbiicher waren und aaistsolche tradiert wurden, gibt es
auch in der slavischen Kirchenliteratur lange Zkibhdurch kein sogenanntesorpus
apocryphorum oder ein &hnliches Verzeichnis, das die nichtkesobhen und damit
nichtautoritativen Bucher auflisten wirde. Es lassth hier allerdings eine gewisse
Inkonsequenz feststellen. Schon 1073 wurde in deorhik von Svijatosl&¥ ein griechischer
Index ,verbotener Bucher* aufgenommen, der seinezg in erweiterter Form, aber ohne
Unterscheidung zwischen alt- und neutestamentlicAgokryphen, vor allem in die
kanonistische Literatur fand. Hierzu zahlen voemllder altbulgarische Nomokanon und die
Sava-Krngija. Die Apokryphen wurden jedoch auch weiterhindien liturgischen Codices
abgeschrieben und teilweise sogar neu Uberses. idig zu einer enormen Verbreitung der
apokryphen Texte bis hin in die Volksdichtung uodar in die Kunst bei. Ohne apokryphe
Texte ware etwa die Ikonenmalerei undenkbar.

In der Uberlieferung wurde nicht immer Wert dargefegt, die urspriingliche Textform
in ihrer Vollstandigkeit wiederzugeben, was dazuhrf@ dass viele der altslavischen
Apokryphen nur in fragmentarischem Zustand erhatiewd. Auch das Alter der einzelnen
Texte variiert — oft im Zusammenhang mit den Coslida denen sie Uberliefert wurden —
stark. Apokryphen finden sich schon in den &ltestandschriften der altkirchenslavischen

Periode, also im 9./10. Jahrhundert, aber auch mod8. und sogar 19. Jahrhundert.

1.3 Die wichtigsten Uberlieferungsquellen

Im Vorangegangenen wurde bereits erwahnt, dassltilavischen apokryphen Texte ihre
enorme Verbreitung meist gréReren Einheiten, ald derer sie Uberliefert wurden,
verdanken. Im Folgenden soll nun ein Blick auf dimnzelnen Uberlieferungsquellen
geworfen werden.

Neben den Sammelcodices, auSborniki oder Izborniki genannt, deren Inhalt nie
festgelegt war und die so leicht homiletisches, idgrgphisches und auch apokryphes
Material aufnehmen konnten, gehéren laut de Sam@erd? vor allen Dingen die
sogenannten Menien zu den wichtigsten Uberliefequeglen fir die altslavischen

“IBei dem sogenannten Izbornik Svjatoslavs handeit sich um eine russische Abschrift eines
verlorengegangenen Sborniks, den Zar Simeon irrdgifyegeben hat.
2 De Santos Oterd)ie handschriftliche Uberlieferung der altslavischapokryphen, 23ff.
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Apokryphen. Es sind hier wiederum vor allem theei cetii — Lesemenaen — zu nennen,
die passende Lesungen fir liturgische Feiern ategen entsprechend dem Kalenderjahr
beinhalten. Zu den bedeutendsten Lesemenaen gioberihmte, aus dem 10. respektive
11. Jahrhundert stammen@edex Supraliensidn die Menaen fanden vor allem apokryphe
Evangelien und Apostelakten ihren Einzug. Auch ApcAvurde als Teil eines Mendums
tradiert.

GroRe Bedeutung fiir die Uberlieferung der altskehvésm Apokryphen haben auch die
Homilien- und Predigtsammlungen, die verschieddtstagische Bezeichnungen, wie etwa
Zlatousw, Izmaragd oderMargarits, tragen. Diese fanden ihre Beliebtheit und Vethrey
vor allem im ostslavischen Raum.

Apokryphen, die eine Erweiterung von alttestamehdn Geschichten und Blichern
darstellen, wurden oftmals in der sogenanrifateja tradiert. Der aus dem Griechischen
abgeleitete Namernolaia (palaid) bezeichnet schlichtweg das Alte Testamédvan
unterscheidet grundsatzlich zwischen kommentiertgolkovaja) und historischer
(istoriceskaja) Paleja. Die slaviscaleja istorteskajaist allerdings kein Original, sondern
stellt eine Ubersetzung aus dem Griechischen dar, bereits im 10. Jahrhundert im
bulgarischen Raum angefertigt wurdeDie slavischePaleja tolkovajahingegen wurde
tatsachlich auf slavischem Boden angefertigt. Sbareder Rus’ stellten sie aus nicht
ursprunglich slavischem Textmaterial zusammen uaicsammelten in ihr die Blcher des
Tanakh?* apokryphe Schriften sowie kurze exegetische Kontamen Bis dato sind
15 verschiedene ostslavische HandschriftenRideja tolkovajaerhalten, wobei die altesten
bereits aus dem 14. Jahrhundert stammen. Der GArdB&Materials, das seinen Einzug in
die Paleja tolkovajafand, wurde von den Kompilatoren umgearbeitetwsioden etwa die
biblischen Texte zwar aus standardisierten Codibesnommen, aber in Uberarbeiteter Form
prasentiert, so dass oft nur noch ein loser Zusarhargy zur Standardversion bestand. In den
exegetischen Kommentaren, die den Bibelerzahluganugefugt wurden, lieferte man
typologische Interpretationen von Ereignissen utndr&kteren des Tanakh, die sich nicht
selten an einen imaginaren Gegner — den ,unforeurdEw?® — richten und diesen zu
bekehren versuchen. Die Paleja wird dadurch quiasiPeototyp des Neuen Testaments

dargestellt, mit Hilfe dessen versucht werden sdén Weissagungsbeweis fur die

23 Cf. Anatolij Alekseev, ,Apocrypha Translated frdfebrew within the East Slavic Explanatory Paladayts
and Slav® (2001): 147.

4 Hier vor allem die historischen Biicher des Tandidginnend bei der Erschaffung der Welt und endeitd
David oder Salomon. Cf. hierzu George H. Box undepd I. LandsmanThe Apocalypse of Abraham
(London: Society for Promoting Christian Knowledd8,8), 5.

%5 Alekseev, ,Apocrypha Translated from Hebrew,* 147.
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neutestamentlichen Evangelien zu geben. Dennodetlse eine wichtige Quelle, in die
apokryphe Schriften judischen Inhalts Einzug findem weite Verbreitung im slavischen
Raum erfahren konnten. Unter jenen apokryphen Texkie bis heute nur in ihrer slavischen
Version erhalten sind, zahlt vor allem das Testameer zwolf Patriarchen zu den
berihmtesten.

Auch die altslavischen Chroniken haben zumindesteTeon apokryphen Schriften
bewahrt. Es sind dies vor allem eschatologische ajmokalyptische Traktate, die in die
Berichte und Legenden der slavischen Welt eingéatbeurden. Da das Material aber sehr
uberschaubar und in den meisten Fallen auch niibanarbeiteter Form erhalten ist, kann
man von den Chroniken nicht als Uberlieferungsaumelin eigentlichen Sinn sprechen. Sehr
wohl eine Rolle spielt allerdings das Neue Testdmendessen Zusatzen eine betrachtliche
Menge an apokryphem Material seine Uberlieferurd)erbreitung fand.

Diese quasi ,Allgegenwart” der Apokryphen in d&avischen Literatur lasst sich unter
anderem durch den Charakter der altslavischendtiteerkléaren. Dieser stellt eine gunstige
Voraussetzung fir die enorme Verbreitung des apbiey Materials dar. Nach der
Christianisierung der Slaven bestand grol3er Beaarkirchlichem Schrifttum, konnte man
doch auf keinerlei Eigentradition zurtickgreifeneOiexte und damit die Bestandteile dessen,
was spater Kirchenbiicher genannt wird, wurden —z geath den eigenen Bedurfnissen der
nun christlichen Slaven — selbst ausgewéahlt. Besan¥orliebe fand vor allem erbauliche
und erzéhlende Literatur, philosophische Texte wnrdher auf3en vor gelassen. Durch den
kompilatorischen Charakter und die Auswahl des Kte nach subjektiven Kriterien
erhalten die Texte in den Werken, in denen sie ligert wurden, voéllig neue
Zusammenhange. In solch einer aus einzelnen, dftnsahr heterogenen Elementen
kompilierten Literatur konnten auch die Apokryphemen guten Platz finden. Jedoch
mussten sie sich dem Rahmen und Charakter des 8urhelem sie Uberliefert wurden,
anpassen und waren, aufgrund ihrer Nicht-Zugehéiigkum Kanon, Eingriffen von
Kompilatoren eher ausgesetzt als andere Textee\del altslavischen Apokryphen tragen
daher in den Codices, in denen sie Uberliefert,snedie Titel, oder aber fihren gar keinen
Titel mehr, weisen neue Gliederungen auf und gebaerger, zumeist als héaretisch
angesehener, Passagen verlustig, die man, im evwBgemihen um Orthodoxie, in der
Abschrift nicht weitertradieren wollte. Eine Iddmierung der einzelnen Apokryphen wird

durch diesen oftmaligen Verlust der gangigen auf3kterkmale erschwert.
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2.OTKROVENIE AVRAAMA —EINE EINFUHRUNG
2.1 Judische Apokalypsen
Der Terminus Apokalypse (vom griechischerrokoivyis (apokalypsis) — ,Eréffnung,
Offenbarung”) bezeichnet ein bestimmtes Genre injdéischen Literatur, das nach dem
Verschwinden der klassischen Prophetie entstanwieseerschiedene christliche Texte, die
sich aus dem judischen literarischen Genre entWidieben. Collins definiert den Begriff
und das Genre der Apokalypse als

.genre of revelatory literature with a narrativearfrework, in which a revelation is mediated by an

otherworldly being to a human recipient, disclgsa transcendent reality which is both temporalpfar

as it envisages eschatological salvation, andadpaisofar as it involves another, supernaturatla:“*

Eine Apokalypse ist demnach als Offenbarung zursetiie einer menschlichen Figur —
meist in Form einer Vision — zu Teil wird. Diesesién hat oft symbolischen Charakter und
wird durch eine Ubernatlrliche Macht in die irdisdWWelt kommuniziert. In einem weiteren
Schritt erscheint zumeist eiangelus interpreé’ ein Engel, der vom Himmel zur Erde
herabsteigt, um dem Empfanger der Vision deren $jiknboder ihre Bedeutung und
Implikation interpretatorisch darzulegen und zul@mn. Nicht selten 6ffnet sich danach der
Himmel und der menschliche Empfanger der Visiordviir die himmlische Welt entriickt um
dort — auf einem so genannten ,otherworldly joufif&yn Begleitung des ihm erschienenen
Engelwesens — die Geheimnisse der himmlischen wtidchen Welt zu erfahren. Die
handelnde Person, die erst die gottliche Botschaifpfangt und hernach in den Himmel
entrickt wird, ist dabei stets eine biblische Fjgpéter auch eine post-biblische Figur, allen
voran hochrangige Rabbinen aus den ersten Jahntende Z. Aus diesem Umstand wird
bereits deutlich, dass das literarische Genre dppkalypse fast ausschlie3lich ein
pseudepigraphes ist. Die apokalyptischen Texte everberihmten biblischen Figuren
zugeschrieben, die weit vor der Entstehung desebegeélebt und gewirkt haben. Dies soll
nicht nur dem Text Autoritat verschaffen, sondeuthaeine Kontinuitat zur klassischen
Prophetie herstellen, die mit Esra und Nehemia rsclahrhunderte vor dem Entstehen des

Genre der Apokalypse ihr Ende fafidEine Ausnahme bildet hier das christliche Buch der

% John J. CollinsThe Apocalyptic Imagination: an Introduction to Jstw Apocalyptic Literature{Grand
Rapids, Mich.: Eerdman&008), 5.

27 Cf. Michael Stone, ,Apocalyptic Literature,“ idewish Writings of the Second Temple Period: Apdway
Pseudepigrapha, Qumran Secterian Writings, Philagsephus (hrsg. M. E. Stone; Assen: Van Gorcum,
1984), 383.

8 Collins, The Apocalyptic Imaginatigrb.

29 Cf. Karlheinz Miiller,Studien zur frithjudischen Apokalyp(ituttgarter Biblische Aufsatzbande 11; Stuttgart:
Verlag Katholisches Bibelwerk, 1991), 205.
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Offenbarung des Johannes. Es ist nicht nur deriggindem Genre der Apokalypse
zugeordnete Text, der den Begriff Apokalypse berieit Titel trAgt, sondern auch das einzige
Werk, in dem handelnde Erzahlfigur und Autor aufgtinnertextlicher Hinweise tatsachlich
ident sind®®

Das literarische Genre der Apokalypse entwicksith bereits im 2. Jahrhundert v3%Z.
Seine Wurzeln sind in der biblischen Literatur umer vor allem, wie bereits erwahnt, in der
klassischen Prophetie zu suchen. In den apokatyyetic Texten finden sich viele
Charakteristika — ,both formal and substantia¥— die aus den Schriften der Propheten
bereits bekannt sind. Hierzu gehdren etwa eine igleinMetaphorik, die Motive der
symbolischen Visionen und Interpretation dieseridfisn durch ein Engelwesen sowie der
hohe Grad an eschatologisch-philosophischem Derdas,sich nicht nur in prophetischen
Texten findet, sondern sich auch in den spateravk@lgpsen niederschlagt. Damit kann die
Literaturgattung der Apokalyptik tatsachlich als Mggthrung der prophetischen Tradition
gesehen werdetf. Nach dem Verschwinden der vorexilischen Unheilghatie, die ihre
Erfullung in der Zerstérung des ersten TempelsderdExilierung der judischen Bevolkerung
Judas nach Babylonien um 587 v. Z. fand, und détnaphexilischen Propheten Haggai und
Sacharja, deren Prophetien vor allem ,Heilsquatiitn der Exilswendé* zum Inhalt hatte,
fuhrte die Apokalypse den eschatologischen DiskarsHeil fur Juda und Unheil fir dessen
Feinde am Ende aller Tage fort. Dieser Ubergang paphetischer Eschatologie hin zu
apokalyptischer Eschatologie resultierte aus demangfer of the realm in which
eschatological hopes were expected to be fulfiitech the on-going process of history to the
end of history or beyond®® Dieser Transfer wiederum ist als Folge der pafiten Situation
im postexilischen Juda zu sehen. In Zeiten relggitsnd politischer Krisen wurde die
Heilserwartung ins Jenseits verlagert, um der fremmevolkerung neuen Mut zu geben und
sie moralisch entsprechend zu starken. So treterm @b der Zeit der hellenistischen
Religionsreformen des Seleukidenkdnigs Antiochus Mitte des 2. Jahrhundertsv. Z.
Apokalypsen ,fast schlagartitfauf. In den apokalyptischen Texten aus der ZeitAieeiten

Tempels zeigt sich auch die Nahe der Apokalypsekiassischen Weisheitsliteratur. Wie

%0 Cf. Stone, ,Apocalyptic Literature,“ 383.

%! Stone ist der Ansicht, dass die Apokalypse bereit8. Jahrhundert v. Z. als literarisches Genstglemacht
werden kann. Es entstand in Anlehnung an Traditiomesopotamischer Philosophie und Literatur, diel ba
Einfluss auf die literarische Produktion von Judemd frihen Christen ausibte. Cf. Stone, ,Apocatypti
Literature,” 385.

*1dem.

3 Cf. hierzu Sverre Aalen, ,ApokalyptikBHH 1:106.

¥ Miiller, Studien zur friihjiidischen Apokalypti.1.

% Stone, ,Apocalyptic Literature,“ 386.

% Muller, Studien zur friihjiidischen Apokalyptik/9.
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etwa im Danielbuch, dem einzigen kanonischen Wékat des Tanakh, finden sich in den
apokalyptischen Texten aus der relevanten Zeie\ggimbolische Visionen — hier vor allem
auch Tiervisionen, in denen Tiere als Allegoriendam herrschenden Méachten und Feinden
Judas in Szene gesetzt werden—und eine haufigewevidung klassischer
Weisheitsterminologié’

Eine tatséchliche Datierung der einzelnen apokisigipen Texte ist schwierig. Dartber
hinaus stellen besonders die friihen judischen Agpg&an ein sehr diffuses Textkorpus dar.
Manche Texte sind kaum mehr als lose Anthologiezites lassen sich eigenstandige
literarische Werke definieren. Aus diesem Grund dear apokalyptische Texte in ihrer
Uberlieferung immer neu ediert, redigiert und imsehiedenen Codices neu arrangiert. Diese
starken redaktionellen Eingriffe machen es zumediwer, den eigentlichen Urtext zu
rekonstruiereri® Uberdies wurden apokalyptische Texte fast aussglth durch christliche
Kirchen tradiert. Sie sind daher auch zumeist nichlirer Originalsprache erhalten. Dies gilt
auch fur die Apokalypse Abrahams, die ausschlibfiiic verschiedenen altslavischen und
einer rumanischen Fassung erhalten ist. Einige geeliragmente verschiedener Blcher
finden sich allerdings in den Schriftrollen vom @otMeer. Diese geben Aufschluss Uber
Entstehung und Tradierung der Apokalypsen und Jighh the fact that there were
apocalypses written in each of the chief literaagguages of the Jews in the period of the
Second Temple — Hebrew, Aramaic, and Gre€k.Die Annahme, dass auch der
altslavischen Abrahamsapokalypse ein hebréaischiggn@rzugrunde liegen kénnte, ist daher
nicht ganzlich absurd.

Das inhaltliche Spektrum der Apokalypse als liecher Gattung ist breit gefachert, grob
lassen sich die dem Genre zugeordneten Texte jadanhei Kategorien einteilen. Auf der
einen Seite stehen jene Apokalypsen, die sich baaplich mit eschatologischen Themen
beschaftigen. Sie schildern Szenarien der Endeglche als aul3erhalb der menschlichen
Einflussreichweite beschrieben werden. Sie wirckalemischer Prozess wahrgenommen, der
begleitet wird von ,upheavals in natur® fvelche wiederum lediglich ein Echo des Krieges
der kosmischen Gewalten darstellen, der am Enée A#iten ausgetragen werden wird. In

diesen Szenen kann das Wissen um die Endzeit undaieit einhergehenden Auswirkungen

37 Tatsachlich findet man in der gesamten Literates dZweiten Tempels haufige Verwendung von
weisheitlicher Terminologie und BegrifflichkeiterEs ist davon auszugehen, dass das Vokabular der
Weisheitstexte im Laufe der Zeit verallgemeinertaeuund eine Generalisierung seiner Bedeutungétfiasta,
denn nach dem Buch Ben Sira gibt es kein Zeugnisr mmmer eigenstandigen soziologischen Matrix, én d
Weisheitstraditionen Uberliefert wurden. Cf. Stogocalyptic Literature,” 389.

3 Cf. Philip S. Alexander, ,Late Hebrew Apocalypti:Preliminary Survey,Apocrypal (1990): 208—209.

% Stone, ,Apocalyptic Literature,“ 384.

0 David Flusser, ,ApocalypseFJ 2:257.
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fur den Menschen — namlich ,Restitution aller Dinge.] Ausscheidung der Stnder und
Beseitigung des Heidentums, [...] Sieg und Seligileit Gerechten (Israelé}“— nur durch
eine Offenbarung erlangt werden. Diese Offenbarenf@hrt der Empfanger, wie im
Vorangegangenen bereits erwéhnt, meist in Fornr symabolischen Vision, die oftmals von
einem Engel gedeutet wird. Die zweite Kategorieldnl jene Apokalypsen, in denen einem
menschlichen Empfanger nicht Endzeitszenarien b&grwerden, sondern ,the secrets of the
heaven.*’ Teil dieser ,kosmologisch-theosophisch&n‘Offenbarung sind zumeist die
Darlegung von kosmologischen und uranologischemzRiien, Thronvisionen — auch
M2 e (maasé merkiba)® genannt — sowie das Wissen um Zeit, Kalender und
Wechsel von Gezeiten, Jahreszeiten und meteorologi®hanomene. Diese Offenbarung
wird ihrem Empfanger meist im Rahmen eines ,othelsiVp journey,” einer Reise durch den
Himmel und/oder die Hoélle, zuteil. Dabei sind sowblimmel als auch Hdlle gleichermal3en
in je sieben ,compartmentS unterteilt, die der Reisende nach und nach beisehrian diesen
Texten wird Gott als Konig des Himmels beschriebéer, sich im innersten der sieben
Kreise — auch oft als Palaste bezeichnet und dimllfes- aufhalt, dessen Tore von
Kriegerengeln bewacht werden. Diese Art von Besbbrgen der Himmelskreise und des
Thron Gottes bezeichnet man auch als Hekffaldteratur. Stone nennt schlieBlich noch eine
dritte, kleinere Kategorie, namlich jene der pigtchen moralischen Lehrpredigten. Diese
finden sich zumeist in Form von kleineren Sentesaemmlungen, Florilegien und
hebraischer Lehrdichturfy. Zumeist jedoch vereinen apokalyptische Texte nrehre
Themenkomplexe. Nur die Endzeit-Beschreibungen bbetei immer von anderen
Themenkreisen separiert, ist es doch ihre Hauptiomk ,to allay contemporary
misfortunes*® und in politisch-nationalen Krisenzeiten moralise starken. Spatere

Apokalypsen treten auch in Form von MidrascHiinund entsprechenden Traktaten zu

“1 Sverre Aalen, ,ApokalypsenBHH 1:106.

“2 Flusser, ,Apocalypse[EJ 2:256—257.

43 Aalen, ,Apokalypsen, BHH 1:106.

4 Der hebraische Begriff Merkavahzn, merkibd) meint den géttlichen Thronwagen aus der Visies
Propheten Ezechiel (vgl. Ez 1,4-28). Gott ersch&mechiel auf einem Thron sitzend, der — in Formesi
Wagens — von vier gefliigelten Wesen, den Cherupetragen wird. Dieser Text ist fiir die Kabbalapadse
judische Mystik, von groRer Bedeutung. Durch lahgges Studium der traditionellen Literatur sollrde
Kabbalist fahig sein, in den Himmel aufzusteiged @ott mit seinem Thronwagen zu schauen.

4 Alexander, ,Late Hebrew Apocalyptic, 202.

“% Der Begriff Hekhal (sg>2'7, pl.m52°7) bezeichnet eigentlich den himmlischen Palaste&3otuie er in Jes 6
beschrieben wird.

“" Stone, ,Apocalyptic Literature,” 384.

“8 Flusser, ,Apocalypse[EJ 2:257.

49 Als Midrasch (vom hebraischerm=, dr$, ,untersuchen, erforschen®) bezeichnet mamllgemeinen das
rabbinische Studium mit dem Bibeltext und schligfflauch dessen Ergebnis eines Kommentars zum &ibelt
der diesen auslegt und fir die jeweiligen gegenggmtGegebenheiten aktualisiert.
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Mischna und Talmud auf. Hier treten vor allem wiedee Beschreibungen des gottlichen
Throns und die Geheimnisse der Schopfung von Erded uMensch — auch
DURT2 o (maasé ker'esit) genannt — in das, vor allem rabbinische, bdse. Diese
spateren, ihrer Form nach apokalyptischen, Texte Hiekhalot-Literatur nahmen auch
vermehrt Einfluss auf die frihe judische Mystik umdrken bis heute in Kabbala und

Chassidismus fort.

2.2 Uberlieferung

Laut Rubinkiewicz ist ApcAbr nur in ihrer Ubersetmyins Altslavische bekannt und in
mehreren russischen Redaktionen uberliéfeBr nennt — wie auch Turdeatiin seinem
einschlagigen Werk — sechs eigenstandige Handsamrdus dem 14. bis 17. Jahrhundert,
die den gesamten Text der Apokalypse enthalten bmdverschiedenen Paleji und
Sammelcodices tradiert wurden. Wahrend vier dissehs Handschriften zumindest fur die
ersten acht Kapitel der Erzahlung ,confirmatorydevice®? liefern, ist nur eine Handschrift
tatsachlich vollstdndig. Turdeanu nennt diese Hemifs ,une version intégrale, conservée
seulement en russé™Es ist dies die im so genannt8idvestrovskij Sbornilenthaltene und
uberlieferte Version des Textes, welche wiederum aer verschiedenen Handschriften
zusammengestellt wurde, die alle aus der ersteffteHdes 14. Jahrhunderts stammen —
fortan HS S genannt. Eine zweite umfangreiche Remtakron ApcAbr findet sich in der
Paleja tolkovajaaus Volokalamsk, die im 15. Jahrhundert redigientde — fortan HS P
genannt. Laut Philonenko und Philonenko-Sayar wasedVersion von ApcAbr allerdings
noch nicht Teil der urspriinglichen Redaktion 8aleja tolkovaja Sie machen dies an der
»ungeschicklichkeit, mit der sie [sc. ApcAbr] anedvorangehende Erzahlung angeschlossen
ist*>* fest. Der Text von HS P differiert von HS S anigém Stellen, tragt auch keinen Titel

mebhr, flgt aber einen Schlussteil hinzu, der wieghein HS S ganzlich fehlt. Beide Texte —

%0 Ryszard Rubinkiewicz, ,Apocalypse of Abraham: A Weranslation and Introduction,“ iffhe Old
Testament Pseudepigrapha IApocalyptic Literature and Testamentged. J.H. Charlesworth;
London: Darton, Longman & Todd, 1983), 681.

Tatsachlich ist ApcAbr auch in vier rumanischen #tohriften erhalten, die allerdings spéter sind wad
denen mindestens eine bereits eine Ubersetzung siagschen Fragments darstellt. Cf. hierzu Md3aster,
»The Apocalypse of Abraham: From the Roumanian TBxscovered and Translated,” 8tudies and Texts in
Folklore, Magic, Medieval Romance, Hebrew Apocrypaiad Samaritan Archaeologyed. M. Gaster;
New York, N.Y.: Ktav Publishing House, 1971), 93.

>1 Emile TurdeanuApocryphes slaves et roumains de I'ancien testagieien: Brill, 1981), 156ff.

2 Rubinkiewicz, ,Apocalypse of Abraham," 681.

>3 TurdeanuApocryphes slaves et roumaidiss.

> Belkis Philonenko-Sayar, und Marc PhilonenRig Apokalypse Abraham{gSHRZ 5; Giitersloh: Giiterloher
Verlagshause Gerd Mohn, 1982), 415.
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HS S und P — stellen die Basis fur Tichonravovgdeiiion von ApcAbr und damit auch fur
die in der vorliegenden Arbeit vorgenommene Neluealidar.

Die dbrigen vier Handschriften sind spat und stelllediglich unterschiedliche
Redaktionen von HS S und P dar. Durch ihre zedli@mtfernung vom Prototext und der
altesten Ubersetzung HS S zeigt inr Text eine ¥idlizon Varianten zu HS S und P auf, die
laut Lunt allerdings als ,unsystematiébetrachtet werden kénnen.

Die altesten Handschriften von ApcAbr gehen auéeiatdslavischen Prototext aus dem
10. oder 11. Jahrhundert zuriick, der wiederum Blinersetzung einer griechischen Vorlage
darstell>® Hinweise darauf finden sich etwa bei naherer Bbtng der Lexik des Textes,
die einige Formen aufweist, die flir das Altslavesalespektive Mittelbulgarische und erst
recht fiir das Altrussische undenkbar sihddie Ubersetzung der griechischen Vorlage ins
Slavische siedelt Turdeanu in einer ,région la phuspice aux contacts culturels gréco-
slaves®® an, fir ihn mit hoher Wahrscheinlichkeit Makedanieder Serbien. Diesem
Verdacht stimmt auch Lunt zu, der die Orthograpdes Prototextes fur die ostslavischen
Ubersetzungen als ,strongly influenced by glagolitabits®® ansieht, die typisch sind fiir die
literarische Produktion des sidslavischen Raums. 1880 tauchen die Handschriften
schlie3lich das erste Mal in der Rus’ und hier atbem in Velikij Novgorod auf. Alsbald
finden sie ihren Einzug in den Codex, denlv8ster, Erzpriester der Maria
Verkindigungskathedrale des Moskauer Kignkompilierte. Die Schreiber, die mit dieser
Aufgabe betreut wurden, waren jedoch weder taldrgenug fir ein solches Vorhaben, noch
behandelten sie den Text mit hinreichender Vorsialats zu einer Vielzahl von Fehlern in
Orthographie, Syntax und Lexik fuhrte. Laut Luntreradie Schreiber nicht nur nicht mehr
mit der archaischen Orthographie des sudslavisBhetotextes vertraut, auch sei die gesamte
esoterische apokalyptische Tradition ,largely inpoehensible® fiir sie gewesen. Trotz
dieser Korruptionen im Text von HS S, stellt sieedelsfrei die &lteste und einzige
eigenstandige Uberlieferung von ApcAbr dar, wahreled in den Paleji uberlieferte Text,
gemald der charakteristischen Eigenschaften einelejaPaals historiographisches

Kompendium, mit anderen Abrahamtraditionen ebens® mit christlichen antijudischen,

> Horace G. Lunt, ,On the Language of the SlavoAjwocalypse of Abraham‘,Slavica Hierosolymitana
(1985): 55.
*® Cf. ibid., 56-57.
" Cf. TurdeanuApocryphes slaves et roumaings.
8 1dem
Zz Lunt, ,On the Language of the Slavonic ,Apocalypsé&braham',” 56.
Idem
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oftmals auch polemischen, Auslegungen und Intempogten verwoben wurde, ohne dass
hierbei aber Eingriffe in den Text selbst vorgencennvurderf?

2.3 Urspringliche Sprache

Im Vorangegangenen wurde bereits mehrfach erwdlass es sich bei dem sudslavischen
Prototext, auf dem alle ostslavischen Ubersetzungen ApcAbr basieren, um eine
Ubersetzung einer griechischen Vorlage handelt. risteh Forscher, die sich mit der
Abrahamsapokalypse beschéftigt haben, geben jedongchdass der Text der griechischen
Vorlage selbst wiederum eine Ubersetzung einestisetmén Originals darstefif. Box macht
dies etwa an der Koordination der Satze fest, anndéven Wiederholungen immer gleicher
Phrasen und den sarkastisch klingenden Namen dee&&batuen, die Abrahams Vater Terah
anbetet. Ein deutlicher Hinweis auf ein semitischealso hebraisches oder araméisches —
Original liefert auch der haufige Gebrauch der Bbara azw (se az), die deutlich die
hebraische Interjektiorr)7 (hinéni) widerspiegelt. Die InterjektiorryT (hinné) hat
urspringlich hinweisende und unterbrechende Fumkti®ie Verbindung mit dem
Personalsuffix der ersten Person Singula-nnt) tragt die Bedeutung ,hier bin ich,” das als
Antwort auf eine direkte Ansprache einer Persoregeg werden kann, wenn diese den Ruf
gehdrt hat und bereit ist, darauf zu reagierene@efir die Verwendung der Interjektion auf
diese Weise finden sich unter anderem in 1 SanG4,22,1 und Jes 653.

Auch Charlesworth ist der Auffassung, dass ApcAbra Semitic languagé?® verfasst
wurde. Er folgt darin Box, ebenso wie Denis, dend@riginaltext von ApcAbr ebenfalls eine
Jangue sémitique®® zuspricht.

Philonenko und Rubinkiewicz stimmen dem zu undeti® noch weitere Beispiele.
Philonenko sieht die Annahme, dass ApcAbr ein gsdhiér Originaltext zugrunde liegen
muss vor allem in den Wortspielen innerhalb destd®begrindet, die ,die Kenntnis des

Hebraischen voraussetzefi.Fir ihn ist vor allem der haufige Gebrauch der jiinktion u (i,

,und“) ein Hinweis auf einen hebréaischen Originaltespiegelt er doch das sogenanwaw

(1, w) consecutivunwider. Das Waw hat im Hebraischen zweierlei FuorktiZum einen hat

®1 Cf. Lunt, ,On the Language of the Slavonic ,Apygake of Abraham',* 55.

62 Cf. Box, The Apocalypse of Abrahafm

% Cf. Ludwig Kéhler, und Walter Baumgartner, eds37, (hinné),”Hebraisches und araméisches Lexikon zum
Alten Testamerit: 242.

6 James H. Charleswortifhe Pseudepigrapha and Modern Research with a Sopit(Chico, Calif.:
Scholars Press, 1981), 68.

%5 Albert-Marie Denis/ntroduction aux pseudépigraphes grecs d’ancietataent(Leiden: Brill, 1970), 37.

% PhilonenkoDie Apokalypse Abraham417.
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es kopulative Funktion und wird als Konjunktion graber” einem Nomen oder Verb als
Prafix vorangestellt. Mithilfe des Waws in seinenkekutiven FunktionWWaw consecutivum
lassen sich einzelne Satzteile und Handlungen,atiezeitliche und logische Folge von
unmittelbar zuvor genannten Handlungen betrachésti@n sollen, zu einem durchgehenden
Narrativ verbinden. Die daraus entstehenden Teropush Prateritum consecutivunand
Perfekt consecutivurstellen die typischen Erzahltempera der biblischiemte dar, deren
Gebrauch sich auch bereits auf frithe semitischacBfsrmen zurtickfiihren 1as¥tDass im

Text von ApcAbr die Konjunktions (i) einen solchen Stellenwert innehat, kann daher

durchaus Hinweis darauf geben, dass dem Apokryphrom biblischem Hebraisch verfasster
Originaltext zugrunde liegt.

Auch die haufige Verwendung der Phraséw ko (i by jako) liefert fur Philonenko

einen Hinweis auf ein semitischsprachiges OrigiDal Phrase zugrunde liegt die hebraische
Prateritum consecutivufRorm *7"1 (wajéhi), welche in der Einheitsiibersetzung der
hebraischen Bibel meist als ,und es w&fdtiedergegeben wird1m (wajehi) kann aber

auch mit ,und es begab sich” Ubersetzt werden umehe meist legendarischen, Erzahlstrang

oder ein neues Narrativ einleitthln dieser Funktion ist auch &wi rake (i b% jako) in

ApcAbr zu finden. AbschlieBend bemerkt Philonenkeben den stark hebraisierenden
Genitivverbindungen auch, dass ,in 24, 4-8 die Bdfblge, in der die Zehn Gebote des
Dekalogs gebracht werden, diejenige des masoretischextes ist und nicht die der
Septuaginta® Fiir ihn ist es daher unumstritten, dass hintergierchischen Vorlage von
ApcAbr noch ein hebraischer Originaltext stehensnus

Rubinkiewicz ist — wie Philonenko — ebenfalls deuffassung, dass das Original von
ApcAbr in Hebraisch verfasst worden sein muss. thtzs sich dabei auf Rubinstein und
bezieht sich wie jener in seiner Annahme eines detinen Originals vor allem auf die
hebraischen Namen der Hauptakteure und GoétzenstaiuEaus dem Hebraischen entlehnte
Lexeme und hebraisierende WortphraSeweiters gibt er an, dass auch verschiedene
Prapositionen im Text von ApcAbr oftmals eher ,aciog to Hebrew rather than Slavonic

W2

syntax“? verwendet werden. Dies gilt auch fiir die Syntar yemporal phrase$® — den

67 Cf. Jacob Weingreer Practical Grammar for Classical Hebref@xford: Clarendon Pres®007), 91.
%8 Cf. etwa Gen 1,3.

%9 Cf. etwa 2 Sam 13,1.

O PhilonenkoDie Apokalypse Abraham417.

L Cf. Rubinkiewicz, ,Apocalypse of Abraham,* 682.

21dem

3 1dem

30



Gebrauch vom & (ko) (i by (jako)), der das hebraische (wajehi) widerspiegelt, wie

im Vorangegangenen bereits erwahnt wurde.

Rubinkiewicz geht in seiner Annahme eines hebh&iscOriginaltextes allerdings noch
einen Schritt weiter und halt es fur mdoglich, d#gscAbr ,directly from Hebrew into
Slavonic“* tibersetzt worden sein kénnte. Hierfiir liefert leerskeinerlei Belege und verweist
auch darauf, dass es diesbeziglich noch weitengieleender Forschung bedirfe. Darlber
hinaus stellt Rubinkiewicz Uberlegungen zum Abfasmort des Originaltextes von ApcAbr
an. Sollte — wovon Rubinkiewicz ausgeht — das Appkon tatsachlich in Hebraisch
verfasst worden sein, dann kommt nur PaléstinaAbfassungsort infrag€. Dies erkennt
auch Rubinstein bereits 1953.Rubinstein verweist hier auf die stilistischen und
linguistischen Ahnlichkeiten des Textes von ApcAbit dem ,Manual of Discipline®
(1QSa) und den ,Thanksgiving HymA%41QSb), beides Schriftstiicke, die Teil der 1947
entdeckten Schriftrollen vom Toten Meer sind. UninseThese zu untermauern, liefert
Rubinstein eine Vielzahl von Beispielen, auf dieraings erst in Kapitel 4 zur linguistischen

Analyse von ApcAbr naher eingegangen werden soll.

2.4 Datierung

Basierend auf der Annahme eines hebraischen Oltgitas von ApcAbr lassen sich
Ruckschlisse ziehen auf den EntstehungszeitraurAplgayphons. Box, der den Text wie
Rubinstein und Rubinkiewicz in Palastina ansiedgdht von einenterminus post quemom
Jahr 70 n. Z. aus. Es ist dies das Jahr nach dstoZieng des Zweiten Jerusalemer Tempels
durch die Rémer, ,which is bewailed by Abraham fe tpocalyptic part of the Book™
nachdem Gott Abraham dieses Ereignis prophezeitRfalonenko unterstitzt diese These.
Zwar scheut er sich, das Datum auf 70 n. Z. fesgn, jedoch gibt auch er an, dass der
Abfassungszeitpunkt ,ohne Zweifel nur einige Jaamach [i.e. nach 70 n. Z{*liegen
kann, da ,im zweiten Teil (in 27,3) auf dieses Bré$ [i.e. die Zerstdrung des Zweiten
Tempels] Bezug genommen wirtl-“Weiters deuten die detaillierten Beschreibunges de

Throns Gottes, also des Heiligtums und des Aufdisitids Gottes im Himmel, darauf hin,

" Rubinkiewicz, ,Apocalypse of Abraham," 683.

®ldem

% Arie Rubinstein, ,Hebraisms in the Slavonic ,Aplypae of Abraham‘,JJS4 (1953): 108.
"1dem

Bldem

9 Box, The Apocalypse of Abrahaim.

8 philonenkoDie Apokalypse Abraham419.

8 1dem
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dass ein irdisches Heiligtum zur Zeit der Abfassdag Textes mit hoher Wahrscheinlichkeit
nicht mehr vorhanden war.

Als terminus ante quemennt Box die letzten Jahrzehnte des 2. JahrhtsfdeDiese
Datierung scheint auch fir Rubinkiewicz schlissigerverweist auf die Recognitionen des
Clemens (Rec 32:3f und Rec 33:1f), in denen aufldkalt von ApcAbr angespielt wird und
die frihestens in das 2. Jahrhundert datiert wekédenen®® Kulik sieht die interne Datierung
sowie die Erwahnung von ApcAbr in den Recognitioreda sicheren Hinweis auf ein
hebraisches Original, das von judischen Schreiberfasst wurde. Den oder die Verfasser im
Milieu der Essener anzusiedeln, wie das etwa®Baut, sieht er allerdings als ,not so
obvious.®®

Turdeanu folgt in seinen Angaben zur Datierungnigitesten Sinne Box, merkt aber an,
dass der Text von ApcAbr nicht als Teil der Scholfen vom Toten Meer erhalten ist. Ware
der Text, so Turdeanu, tatséachlich in der Zeit goma 70 — 180 n. Z. verfasst worden, hatte
er durchaus mit vielen anderen — grof3teils apoleyph- Schriften in den Hohlen von
Qumran und entlang des Ufers des Toten Meeresee&tsund dadurch bewahrt werden
konnen®® Aus diesem Grund zweifelt auch Turdeanu, wie Kubik einem essenischen
Verfassermilieu. Warum der Verlust des Originakksxt von ApcAbr oder seine
Nichterhaltung als Teil der Schriftrollen vom Totsteer eine Antithese zur Annahme eines

Verfassungszeitraums von etwa 70 — 180 n. Z. diysésst Turdeanu allerdings offen.

2.5 Struktur und Gliederung
Das Narrativ der Abrahamsapokalypse stellt eine eiesmung der Geschichte um den
Bundschluss Gottes mit Abraham dar, wie dieseren G5 geschildert wird. Darin verheifl3t
Gott Abraham das Land Israel, das jener mit selfmrhkommen, so zahlreich wie die Sterne
am Himmel, dereinst bevélkern wird. ApcAbr liefedieser eigentlichen Erzahlung um
Abraham sozusagen eine Vorgeschichte und ergémtatsion aus dem masoretischen Text
des Tanakh um philosophisches apokalyptisches Gedgat.

Zwar liegt in der Erzéhlung von ApcAbr ein gesdsienes Narrativ vor, innerhalb dieses
Narrativs lassen sich aber zwei thematisch vonéieaabgrenzbare Hauptteile festmachen.

Bereits Box erkennt in seiner ersten UbersetzungAmalyse der Abrahamsapokalypse ,two

82 Cf. Box, The Apocalypse of Abraha.

8 Cf. Rubinkiewicz, ,Apocalypse of Abraham,* 683.

8 Box, The Apocalypse of Abrahar6.

8 Alexander Kulik,Retroverting Slavonic Pseudepigrapha: toward thégi@al of the Apocalypse of Abraham
(Atlanta, Ga.: Society of Biblical Literature, 2003.

% TurdeanuApocryphes slaves et roumainsa
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distinct parts®” und setzt eine Kapitelzahlung von insgesamt 32itklapfest, die bis heute
von allen einschlagigen Publikationen zu ApcAbrabenmen wurde. Die Kapitel 1 bis 8
bezeichnet Box als ,midrashic narrati#®“— eine haggadiscfie Vorgeschichte zu Gen
15,9 — 11, die das Opfer Abrahams an Gott nachede%®rheil3ung seines Bundes mit
Abraham schildert. Dieser erste Teil von ApcAbreggilt die im 1. Jahrhundert n. Z. géngige
Praxis wider, besonders den biblischen Erzahlungerdie Patriarchen eine Erweiterung in
Form eines haggadischen Midrasch beizustellendielifigur des Abraham findet sich dieses
Vorgehen bereits im pseudepigraphen Buch der &mjifadas im Allgemeinen in die Mitte
des 2. Jahrhunderts v. Z. datiert wird und derogisthen katholischen Kirche noch heute als
kanonisch gilt.

Den zweiten Teil, also die Kapitel 9 bis 32, sidbdx als ,purely apocalyptic in
character® an. Dieser Teil schliet unmittelbar an die Eraéglin Gen 15,12 an, in der
Abraham in einen tiefen Schlaf fallt, aus dem ilmn ApcAbr schlie3lich der von Gott
gesandte Engel laoel erweckt um ihn mitzunehmereaufotherworldly journey,” in dem er
die sieben Himmel durchreist und schlie3lich mittGoeinen Dialog aus Frage und Antwort
tritt. Philonenko sieht in diesem zweiten, apok#bghen, Teil noch eine weitere inhaltliche
Zweiteilung. Er gliedert den Teil in zwei Abscheitivon denen sich der erste mit dem Opfer
Abrahams und seiner Begegnung mit den Engeln lanél Azazel beschétftigt, der zweite
Teil allein die Visionen Abrahams im Himmel schift® In den inhaltlichen Inkoharenzen
zwischen dem ersten haggadischen Teil und der tifeen Apokalypse sieht Philonenko
einen Hinweis darauf, dass die beiden Teile unajiigdvwoneinander verfasst worden sein
und existiert haben kénnten. Fur den ersten Telltsr diese Annahme sogar als Faktum an,
der zweite Teil scheint fur Philonenko allerdind®ine unabhangige Existenz besessen zu
haben, da er in 10,13; 25,1 und 26,2—3 ausdriicldichden ersten anspief?“Dies macht

Philonenko an jenen Handschriften fest, die nur @siten Teil von ApcAbr Uberliefern und

87 Box, The Apocalypse of Abrahais.

% 1dem

8 |hrer Intention folgend unterscheidet man bei Midraschim zwischen den sog. halakhischen Midraschi
die sich mit der Auslegung von gesetzlich oriemgier Textabschnitten des Tanakh beschéftigen und die
Halakha, also die judische Gesetzgebung aktuadisisollen, und haggadischen Midraschim, die sichden
erzahlerischen Teilen des Bibeltextes beschéftigehdiese oft um erbauliche Erzahlungen erweitBies ist
auch im Fall des ersten Teils von ApcAbr der F&H. hierzu Ginter Stembergegeschichte der judischen
Literatur: Eine EinfuhrungMinchen: C.H. Beck, 1977), 83-90.

% Der urspriingliche Titel des Jubilaenbuchs lamer o mp‘vm 120 (ssper mafeqot Hatittim) — Buch
Uber die Einteilung der Zeitetunter diesem Titel wird es bereits in der Damaskhsift (CD XVI 3) zitiert. Cf.
hierzu CharlesworthThe Old Testament PseudepigrapBa31.

%1 Box, The Apocalypse of Abrahais.

%2 Cf. PhilonenkopDie Apokalypse Abrahamd16.

% Ibid., 417.
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stellt die Hypothese auf, dass der apokalyptisabie Wahrscheinlich als Erganzung zu dem
haggadischen Midrasch angefertigt und diesem inesp@ Redaktionen angefligt wurde.
Stone stimmt der Betrachtung, dass die stilistiaghe literarische Form der Erzéhlung in
ApcAbr ,unparalleled in ancient sourcé$ist, zu, sieht allerdings ,no compelling reastn*
fur die Annahme von zwei unterschiedlichen Schmeiband unterschiedlicher, spater
zusammengefihrter, Erzahlstrdnge. Auch Box siebt lakiden Teile von ApcAbr als
,organically connected® an. Die Tatsache, dass jene Handschriften von Bpcdie die
Erzahlung als Gesamtheit ihrer beiden Teile Ubferie zugleich auch die altesten ihrer Art

sind, unterstitzt diese Annahme.

2.6 Inhalt

In seiner ersten Ubersetzung der Apokalypse AbrahiamEnglische teilt Box den Text in 32
Kapitel, von denen die ersten 8 von Kulik als ,psébry“ bezeichnet werdefi. Die
Haupthandlung dieses Abschnitts von ApcAbr, die dm@geschichte flr den eigentlich
apokalyptischen Part der Erzahlung darstellt, istahams Versuch, seinen Vater Tevam
Gotzendienst abzubringen. Die Erzéahlung beginntidégapitel 1), dass Abraham in den
Tempel seines Vaters geschickt wird, um dort seidemst zu verrichten. Im Gotteshaus
angelangt, findet Abraham die steinerne Statue @etes Marumath, eine von Tegmh
Hauptgotzen, am Boden liegen. Offensichtlich ist 8iieinfigur ohne menschliches Zutun von
ihrem Sockel gefallen. Abraham versucht, sie wieddzurichten, jedoch gelingt es ihm trotz
grof3ter Kraftanstrengung nicht. Als er es schl@f3nit Terals Hilfe doch schafft, bricht der
Kopf von der Statue ab. Wahrend Abraham hier bersittzig wird und unterbewusst
beginnt, die Macht von von Menschenhand geschaifg@étzenstatuen zu hinterfragen,
kiimmert Terahder Vorfall wenig — er macht sich einfach daramea neuen Kopf fur
Marumath zu meif3eln. Im zweiten Kapitel fertigt diefinf weitere, kleinere Goétzenstatuen
an, die sein Sohn Abraham auf dem Markt verkauddin Bieser gehorcht dem Vater, beladt
dessen Packesel und zieht los. Auf dem Weg zum tMafit er auf drei Handler, die aus
Fandan® in Syrien angereist und ebenfalls auf dem Weg Mawkt sind. Als eines ihrer

Kamele zu brillen beginnt, scheut Abrahams Eselwiriti seine Last ab. Drei der insgesamt

% Stone, ,Apocalyptic Literature,“ 415.

% 1dem

% Box, The Apocalypse of Abraha.

97 Kulik, Retroverting Slavonic Pseudepigrapta

% Box gibt hierzu an, dass es sich bei dem Topongmd&na wahrscheinlich um das aus Gen 25,20 bekannte
Paddan-Aram handeln konnte. Cf. Bokhe Apocalypse of Abraham20. Weitere Uberlegungen zu dem
Toponym finden sich in Abschnitt 4.Boponyme.
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funf Gotzenstatuen zerbrechen, die Handler aus dfenérkennen erst jetzt, worum es sich
bei dem Gut, das Abraham mit sich fihrt, handeltfo® bieten sie Abraham einen
angemessenen Preis fur die zwei noch heil geblabe@oétterstatuen, die Abraham
bereitwillig verkauft. Die drei kaputten Statuerealwirft Abraham, als er weiterzieht, in den
Fluss Gur, wo sie sofort im Wasser versinken. AemdHeimweg (Kapitel 3) beginnt
Abraham bereits aktiv Uber die Gotter seines Vatersthzu reflektieren. Er hinterfragt ihre
Macht und kommt zu dem Schluss, dass diese Géimn sie schwach sind und brechen,
auch unfahig sein mussen ,einen Menschen [zu]rraitier das Gebet eines Menschen [zu]
héren und ihm etwas [zu] gewé&hrefl.Im vierten Kapitel kehrt Abraham in das Haus sgine
Vaters Teralzurick und gibt diesem das Geld vom Verkauf sei@&zenstatuen. Dieser ist
erfreut dartber, dass ihm seine wertvollen Gotteviel Geld eingebracht haben. Abraham
jedoch klart seinen Vater empoért dariber auf, dassen Gotter wertlos sind und dass es nur
seine eigene Klugheit war, die dem Vater tbern&@egdtl eingebracht hat. Terahnztrnt Gber
die Abfalligkeit, mit der sein Sohn seinen Goéttertgegnet und schickt ihn das Abendessen
vorzubereiten (Kapitel 5). Beim Feuerholz Sammelnddt Abraham eine weitere
Gotzenstatue seines Vaters. Es ist dies der Goisddaden Terataus Holz geschnitzt hat.
Abraham besinnt sich der Lehre seines Vaters usdhiie(3t, noch einmal dessen Gotter auf
ihre Macht und Fahigkeit, dem Menschen zu dienesh zin helfen hin zu prufen. Er setzt
Barisat ans Feuer, damit dieser aufpasst, dass es Bbrahams Rtickkehr nicht erlischt. Als
er schlieBlich an die Feuerstelle zuriickkehrt,Batisat umgefallen und seine Beine sind
bereits vom Feuer versengt. Abraham ist nun Ubgtzeass die Gotter seines Vaters macht-
und damit nutzlos sind. Tergédoch lasst sich immer noch nicht Gberzeugen.Allsaham
ihm beim Essen voll Sarkasmus rét, nicht ihm samdiem Gott Barisat fur die Zubereitung
zu danken, nimmt Teratliesen Rat ernst und beschliel3t, nach dem Es$ert smen neuen
Barisat zu schnitzen, auf dass dieser von nun denjéAbend ein solch késtliches Essen
zubereite. Kapitel 6 beginnt mit Abrahams Uberlegem und Zweifel Uber die Macht der
Gotter seines Vaters. Er fragt sich ,wie kann degend etwas, das er [sc. Tefadelbst
geschaffen hat, Gotzenbilder, meinem Vater einéeHiein?**® SchlieRlich fasst Abraham
den Schluss, seinem Vater von seinen Zweifeln righten’®® Er erklart ihm: ,welche dieser

Gétter du auch loben magst, so bist du doch urgimieinem Denken'® Dabei verweist

% PhilonenkoDie Apokalypse Abrahamd24.

% hid., 426.

191 Eine ahnliche Erzéhlung von Abrahams Versuch,eseMater von der Machtlosigkeit seiner Gotter ued d
Unsinnigkeit seines Tuns zu Uberzeugen, findetlsérkits im 12. Kapitel des Jubildenbuchs. Cf. IR2-5.

192 phjlonenko Die Apokalypse Abrahamd26.
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Abraham auf die Gotter seiner Briider Mahund Harart®® Zouch und Joavon sind, im
Gegensatz zu Marumath und Barisat, nicht aus Sfemeif3elt oder aus Holz geschnitzt,
sondern in Gold und Bronze gegossen. Daher sinith gibrahams Augen viel ehrenvoller als
jene seines Vaters. In Kapitel 7 schliel3lich refesk Abraham dartber, wem oder was auf
Erden am meisten Macht zuzuschreiben sei. Kulilsieat dieses Kapitel mit dem Titel
,Hierarchy of Natural Elements and Luminarié§*“der den Inhalt sehr treffend beschreibt.
Am Beginn dieser von Abraham aufgestellten Hier@rdteht das Feuer. Es erscheint ihm
verehrungswirdiger, war seine Macht doch gréf3ejeaks Barisats. Schliel3lich aber erkennt
Abraham, dass Feuer sich der Kraft des Wassershaugss und daher keine Gottheit sein
kann. Nun erscheinen ihm die Gewdasser als verebwiirgiger, denn ,sie besiegen das
Feuer und erquicken die Erd€™Jedoch aber sickert Wasser in die Erde ein undiéser
damit unterworfen. Die Erde ist demnach machtiger Vasser, jedoch ist ihr Gedeihen
abhangig vom Lauf der Sonne und von der Besteldumgh Menschenhand. Nach dieser
Erkenntnis wendet sich Abraham den Himmelskorperoral hélt als erstes die Sonne flr am
Wirdigsten, als Gottheit verehrt zu werden. Schaeedennt er aber, dass sie durch Wolken
verdunkelt wird und auch nachts verschwindet. sl slann Mond und Sterne, die Licht
spenden und den Himmel beherrschen. Doch auch es@unkeln zu ihrer Zeit wieder.
Abraham erkennt nun, dass es nach all den KragemNdtur und der Himmelkorper, die sich
nicht als wurdig erwiesen haben, als Gottheit geem zu werden, etwas geben muss, das all
die anderen Méachte geschaffen hat und dadurch wetthiber ihnen steht. Diese Macht, die
Abraham Gott nennt, fleht er schlie3lich an, siemiselbst zu offenbaren. Dies geschieht
auch tatsachlich im folgenden Kapitel (Kapitel 8pm Himmel wendet sich eine Stimme an
Abraham und spricht zu ihm: ,Verlasse deinen Vdieare, und verlasse (sein) Haus, damit
nicht auch du in den Siinden deines Vaterhauses mmka“®® Abraham gehorcht der
Stimme und verlasst das Haus Teratlas noch im selben Moment mitsamt dem gesamten
Besitz Terak zu Schutt und Asche niederbrennt. Abrahams Vsg#lost findet in den
Flammen mit dem Tod die Strafe fur die Anbetung Giitzen.

An diesem Punkt der Erzahlung kommt es nicht nbalitlich sondern auch stilistisch zu

einem Bruch. Die prosaische Vorgeschichte, die ileh auch aus dem Midrasch

193 7ur Uberlegung der Erwdhnung beider Briider Abrahain ApcAbr 5,13-14 siehe Abschnitt
4.1 Personennamen

194 Kulik, Retroverting Slavonic Pseudepigraphid,

195 phijlonenko Die Apokalypse Abrahamd27.
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Genesis Rabbah bekannti8tjst abgeschlossen; was folgt ist die eigentlicpelalypse, die
konkret die Erweiterung um den Bundschluss aus IGetarstellt. In Kapitel 9 offenbart sich
Gott erneut Abraham als dessen Schutzer, der ibtimaor dem Tod in TershHaus bewahrt
hat. Er bittet Abraham um ein Opfer, in dem er itdie Aonen darbietert?® und ihm
erklaren will, ,was du halten sollst. Und du wiggtol3e Dinge sehen [...] denn du hast es
geliebt, mich zu suchert®°Dje Offenbarung wird hier also zur Belohnung filsrahams
Standhalten gegeniber den heidnischen Gétzen Séatess und fur seinen starken Glauben
an Gott und Gott allein. 40 Tage soll Abraham numeo gekochtes Essen, Wein und
Olsalbung zubringen, danach werde Gott ihm den eginem Berg weisen, auf dem er
sein Opfer darbringen soll. Abraham aber ist saviékigt von der Rede Gottes (Kapitel 10),
dass er in Ohnmacht fallt. Im Geiste hort er Gottdem Engel laoel sprechen und ihn zur
Erde zu Abraham schicken. Tatséchlich erscheirglla@nig spater bei Abraham und holt
diesen aus seiner Ohnmacht. Er erklart dem noathgekten und verwirrten Abraham, dass
er aus dem siebenten Himmel komme, von dem ausaedtnach seinem Willen geschaffen
hatte, auch ihn, laoel, selbst und zwar ,to rederttie rivalries of the Living Creatures of the
Cherubim against one anothét*Weiters sei er, laoel, Herrscher tiber die Leviaghalurch
ihn sei ,der Angriff und die Drohung jeder Art keigender Untiere unterworfen’? Weiters
sei er es, der von Gott geschickt werde, um Kamopfihren gegen Gotzendiener. So auch
gegen Abrahams Vater Terahun solle laoel, auf Geheil3 Gottes, Abraham féines
Gottestreue segnen und ihn auf seiner Reise zuBi auf dem er das Opfer darbringen
soll, begleiten. Er verspricht Abraham (Kapitel  1dgss er mit ihm gehen werde ,sichtbar bis
zum Opfer, nach dem Opfer — unsichtbar, bis in Ekeig''** Gemeinsam gehen Abraham
und laoel (Kapitel 12) 40 Tage lang bis zum Bergrdho Dort tauchen plétzlich die
Opfertiere — ein dreijahriges weibliches Kalb, eideeijdhrige Ziege, ein dreijahriger

Widder, eine Turteltaube und eine Taube — auf wwkll beginnt, Abraham in das Opfer

197 1n GenR 38-39 findet sich die Erzahlung um denks(ef von Gétzenstatuen durch Abraham, der ihn zum
Nachsinnen uber deren Macht fihrt. Jedoch verksstham nicht freiwillig Terak Haus, sondern wird von
diesem — erzurnt Uber die Abtrinnigkeit seines 8sha- zu Konig Nimrod geschickt, der in der judisthe
Tradition des Tanakh einer der Urenkel Noahs igt. diesem beginnt Abraham ein Streitgesprach uber d
Hierarchie von Naturgewalten und Himmelskorpernlighrjener, die in Kapitel 8 von ApcAbr geschilderird.

Cf. hierzu Theodor JuliugMidrash bereshit rabal(mit Korrekturen von Ch. Albeck; 3 Bande; Jerusale
Wahrmann?1965), 361-363.

198 philonenkoDie Apokalypse Abrahamd29.

% bid., 429-430.

110 pie Offenbarung Gottes als Abrahams Beschiitzer seide Forderung an Abraham, ihm ein Opfer zu
bringen und ihm im Gegenzug fir seine Treue zu Hredo, ist bereits aus dem Jubildenbuch bekannt.
Cf. Jub 14, 1-11.

11 Kulik, Retroverting Slavonic Pseudepigraphis.
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einzuweisert’® Doch die Zeit fiir das Opfer selbst ist noch nigkommen (Kapitel 13) und
so muss Abraham die geopferten Tiere bewachen. imwiegler erscheinen Raubvogel am
Himmel, die es auf die Kadaver abgesehen habenGEier stiirzt sich schlie3lich herab auf
den Altar, doch Abraham gelingt es, ihn zu verscheu. Es stellt sich heraus, dass der Geier
niemand anderes ist als der Engel Azazel, der,astdlt eines Raubvogels, Abraham von
seinem Opfer abbringen will. In ApcAbr ist Azazeh ddser Wachterengel, der das Bdse
unter die Menschen gebracht hat und damit durchauder klassischen Figur des Satans zu
vergleichen ist. laoel gelingt es schliel3lich, Adazu vertreiben und macht Abraham klar
(Kapitel 14), dass er von Gott auserwanhlt ist. laedost hat keine Macht, Azazel zu strafen,
nur Abraham vermag dies aufgrund seiner Auserw@hlfzazel versucht weiter vergeblich,
Abraham zu verwirren um ihm so entgegenzuhaltemaddom jedoch weil3, dass er nicht auf
Azazels Rufe antworten darf, denn ,Gott hat ihm &zazel] Macht gegeben Uber die, die
ihm antworten.**> SchlieRlich geht die Sonne unter (Kapitel 15) dieZeit fiir das Opfer ist
gekommen. Engel erscheinen aus dem Opferofen urteilee die Tierkorper. Einzig die
beiden Tauben werden nicht zerteilt, stattdessért $@oel Abraham auf den Flugel der
Taube und nimmt selbst auf der Turteltaube Plaem&nsam steigen Abraham und laoel die
Flammen des Opferofens empor, an deren Spitzepkithlich der Himmel 6ffnet und beide
aufnimmt. Im Angesicht des gleiRenden Lichts undtdezenden Engel im Himmel (Kapitel
16) droht Abraham wieder ohnméchtig zu werden.llaber starkt ihn und kindigt ihm an,
dass er alsbald Gott begegnen werde, von desséigkdiier so geblendet werden wirde,
dass er ihn selbst nicht werde sehen, sondern eine Stimme werde horen kénnen. In
diesem Augenblick kommt ein Feuer auf Abraham wmkl zu (Kapitel 17), aus dem die
Stimme Gottes zu horen ist. Sofort fallen Abrahamd laoel auf die Knie und singen das
Hymnus, das laoel Abraham zuvor gelehrt hat. Did$gsinus, das eine Lobpreisung auf
Gott darstellt, endet mit dem Vers ,Nimm mich grgaduf und zeige mir und lehre mich und
offenbare Deinem Knecht, was Du ihm versprochern.t&5Daraufhin (Kapitel 18) liftet
sich der Vorhang aus Feuer vor Abrahams Augen @sst lihn dahinter einen Feuerthron
erkennen und ,four singing fiery Living Creaturésd their appearance was the same, each
one of them had four face$'* Die Beschreibung der Geschopfe, der Cherubimgaliaufhin
folgt, zeigt eine deutliche Anlehnung an Ez 1,8)-Die vier Kopfe jedes Cheruben sind die

114 Die Opfertiere und die Technik, gemaR derer Abmaké opfern soll, entspricht genau der Beschrejluies
Opfers in Jub 14, 9-11.
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1°1bid., 439.

7 Kulik, Retroverting Slavonic Pseudepigrapl2s.

38



eines Lowen, eines Menschen, eines Ochsen und Adlless. Weiters besitzen sie jeweils
zwei Flugelpaare wie dies auch in Ez 1,6 beschniebigd. Die gefiederten Wesen laufen
singend im Kreis und bedrohen einander. laoel gehtiel3lich auf die Cherubim zu und
dreht ihre Kopfe jeweils in die Gegenrichtung, ssdsie einander nicht mehr sehen kénnen.
Des Weiteren lehrt er sie ,den Gesang des Friedtsmser in sich trug'® Erst nachdem sich
die Cherubim durch laoels Hilfe beruhigt haben, rkaAbraham hinter ihnen einen
Feuerwagen erkennen, den sie ziehen. Als Apokalypse dem spaten 1. Jahrhundert
beinhaltet ApcAbr mit der Schilderung der Cheruhind des géttlichen Thronwagens eine
der altesten Merkavah-Visionen der apokalyptisdh&sratur. Aul3erdem steht sie dadurch in
der Tradition der apokalyptischen Literatur zwischentiker judischer Apokalyptik und
rabbinischer Hekhalot-Literatur.

Im Folgenden sieht Abraham erneut ein glei3endebtlind hort eine Stimme aus den
Flammen zu ihm sprechen. Die Stimme (Kapitel 19stvebraham darauf hin, nach unten zu
seinen FulRRen zu sehen. Als er dies tut, 6ffnetwntér ihm der Himmel und Abraham kann
auf das siebente Firmament sehen, auf dem er stehgiebenten Firmament kann er ,ein
umfangreiches Feuer und ein Licht und Tau und &eege Engel und die Kraft der von
oben kommenden unsichtbaren Herrlichkeit jener Bigsie, die ich gesehen hatte"
erkennen. Danach blickt er noch weiter hinab in deehsten Himmel, der von einer
,unkorperlichen Menge geistiger Enge® bevélkert wird, die Befehle der Engel aus dem
siebenten Himmel erhalten und diese ausfuhrenHbremel 6ffnen sich weiter vor Abraham
und er kann nun auch in die funfte Breite hinaldaic Dort sieht er die Krafte der
Himmelskérper, der Sterne und der irdischen Elemehtif einmal (Kapitel 20) wendet sich
wieder Gott an Abraham und heif3t ihn, die Sterieed im finften Firmament sehen kann,
zu zahlen. Als Abraham dies nicht vermag, verh@i@tt ihm, dass seine Nachkommenschaft
dereinst so zahlreich sein werde, wie die Sternefiinften Himmel. Hier schlief3t die
Erzahlung wiederum an den in Gen 15,5 beschriebBoedschluss Gottes mit Abraham an.
Abraham kann aber noch tiefer blicken, (Kapitel @i vierte Breite 6ffnet sich vor ihm. In
ihr erkennt er die gesamte Schopfung Gottes undad| was dieser auf Erden geschaffen
hat — das Meer und seine Inseln, Flusse, Waldemp@aund dazwischen auch Menschen,
die zu gleichen Teilen auf beiden Seiten des Bildeeilt sind. Dieses Bild kann Abraham
nicht deuten und fragt Gott danach (Kapitel 22).ttGoklart seinem treuen Diener die

118 philonenkoDie Apokalypse Abrahamd41.
191hid., 441-442.
129 |bid., 442.
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Aufstellung der Menschen zur linken und zur rech$mite. Links stiinde die ,Menge der
Stamme, die vorher [sc. vor Abraham] lebtéf.“Von ihnen sind — nach Anbrechen der
Endzeit — wiederum einige zum letzten Gericht undg ¥iedergeburt darin bestimmit,
andere jedoch nur zur Rache und schliel3lich zutésabung am Ende aller Tage. Die rechte
Seite des Bildes aber bilde ,das Volk, das fur njgzh Gott] von den Vdlkern, die mit Asasel
sind, getrennt wurde. Sie sind es, welche ich tmstihabe, von dir [sc. Abraham] geboren
zu werden und mein Volk genannt zu werdéf— also das von Gott erwahlte Volk Israel,
das sich aus der Nachkommenschaft Abrahams speisgnm Folgenden (Kapitel 23) sieht
Abraham in dem Bild auch den Siindenfall, in demrAdas ,reason of men® und Eva als
,desire on earth®* dargestellt wird. Die Schlange, die allerdingshnials solche dargestellt
wird, das sei — so Gott in seiner Deutung fir Alarah— ,die Gottlosigkeit ihres [sc. Adams
und Evas] Unternehmens zum Verderben, das ist Aselest.*?®> Was auf diese Erklarung
Gottes folgt, ist ein klassisches Theodizee-Problé&iraham ist nach der Ansicht des
Sundenfalls verwirrt und versteht nicht, warum Gastizulassen kann, ,dal’ [sic] das Bbse im
menschlichen Herz begehrt wird? Gott antwortet auf diese Frage zun&chst nichtgdeon
zeigt Abraham in einem weiteren Bild (Kapitel 24¢ &ukunft seiner Nachkommenschatft.
Diese wird weiterfuhren, was Adam und Eva begonhaben — Unzucht, Eifersucht,
Diebstahl, Rache, Begierde und Gesetzlosigkeit. Westeren sieht Abraham (Kapitel 25)
eine Gotze in dem Bild. Sie ist aus Kupfer geschetieund tragt den Namen ,Gotze der
Eifersucht.%?” Sie steht an einem Altar auf dem zu ihren EhremgguManner geopfert
werden. Dieses Bild scheint nicht nur Abraham som@eich dem Leser grausam und passt
nicht in die Vorstellung moderner monotheistiscRetigionen. Aus diesem Grund lasst der
Schreiber das Bild sofort durch Gott deuten, déiéer, dass der Altar ein Abbild seines
Tempels sei, in dem jedes Gebet und Opfer moégkgh solle. Die Gotze aber stehe fir
seinen Zorn, durch den ihn Abrahams Nachkommenmrhaben. Das Opfer selbst sei daher
der ,Mord an denjenigen, die meine Zeugen beimtdetZSericht sind von Anbeginn der
Schopfung.*?® Doch diese Erklarung reicht Abraham nicht aus enftagt weiter. Er kann
nicht verstehen (Kapitel 26), warum Gott das Scdatkler Menschen so bestimmt hat, dass

sie fahig sind, sich aktiv von ihm abzuwenden uhd idurch Unzucht und andere

121 philonenkoDie Apokalypse Abrahamd44.
1221dem

123 Kulik, Retroverting Slavonic Pseudepigrapt?a.
1241dem

125 philonenkoDie Apokalypse Abrahamd45-446.
128 |hid., 446.

127 |bid., 447.

128 |bid., 448.
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unmoralische Vergehen zu erzurnen. Gott erklarbAam daraufhin, dass die Menschen von
Grund auf ungehorsam seien und weder einem Befdidrghen noch auf einen Rat horen
wollten. Er verweist hierbei auch auf Abrahams Ydaterah der den Rat seines Sohnes, von
der Anbetung seiner selbst geschaffenen Gotzeestatbzusehen, stets abgelehnt hatte. Fir
diesen Ungehorsam mussen die Menschen, so Go#rwfeilglich bestraft werden. Dies soll
auch das Schicksal von Abrahams Nachkommenschaftdgas Gott ihn in einem weiteren
Bild schauen lasst. Abraham sieht nun (Kapitel 2i¢, die Heiden von der linken Seite des
Bildes die Menschen auf der rechten Seite plindbran Tempel in Brand stecken und die
Tempelgegenstande rauben. Gott erklart Abrahans, slaglies taten ,weil sie mich [sc. Gott]
mit dem Goétzen, den du gesehen hast, erzirnen undlem Mord in der Darstellung,
(veriibt) im Tempel der Eifersucht?® Nach dieser Plinderung, die Gott als Strafe fér di
Vergehen seines auserwahlten Volkes, der Nachkosechaft Abrahams, festgesetzt hat, soll
aber wieder eine Zeit der Gerechtigkeit und des Wallens Gottes eintreten. Abraham fragt
Gott daraufhin (Kapitel 28) nach dem Tag des Eiatre dieser Prophezeiung und ihrer
Dauer. Gott erklart ihm hierauf, dass eine StureteEchdzeit einer tatséchlichen Zeit von 100
Jahren entsprache. Die Heiden wirden zwo6lf Stukidben Israel herrschen und was Abraham
in den vorangegangenen Bilder gesehen hat, sdleun Ende der Zeit Fortbestand haben,
erst dann wirde das Volk von seiner Unterdrickuefgel werden. Was nun folgt (Kapitel
29), wird von vielen Forschern, die sich mit ApcAbeschéaftigt haben, als erster Bd%,
ziemlich sicher als spatere christliche Interpofatgedeutet®® Tatsachlich andert sich hier
die Theologie der Apokalypse und es tritt eine éeldfte Figur auf, die das Volk Israel aus
der Unterwerfung durch die Heiden befreien soled®i Figur tritt in dem Bild, das Abraham
immer noch schaut, aus der linken Seite hervorwind von einigen Menschen der rechten
Seite angebetet. Andere aber verhohnen sie undenegar physische Gewalt gegen sie an
um ihr Aufkommen und Erstarken zu verhindern. Silch beginnt auch Azazel den
Menschen anzubeten und stellt sich ihm zur S&tes stellt sich schlussendlich heraus, dass
dieser Mensch dem auserwahlten Volk in der zwolBé&mnde der Endzeit im Kampf gegen

die Heiden helfen soll und es sogar schaffen vdrel,von ihrer Unterdriickung zu befreien.

129 phjlonenko Die Apokalypse Abrahamd49.

130 Box, TheApocalypse of Abraham.

131 Cf. Jacob Licht, ,Abraham, Apocalypse oEJ 1:289.

132 Folgt man der Annahme, dass es sich bei Kapite8-2%® tatsachlich um eine christliche Interpolation
handelt, muss die heldenhafte Menschenfigur alsislJéshristus identifiziert werden. Die Bedeutung der
Hinwendung Azazels — und damit des personifizieBésen — zu dem Erléser Christus bleibt jedoch ohsk
Box schlagt folgende Interpretation dieser Stetle yPerhaps the real meaning is that the kingdémevd, and
the Satanic powers, have been vanquished by Ghfistuke x. 18, Phil. ii. 9, 10, Col. ii. 15, Ephei. 21 f.).
The homage of Azazel — the head of the unredeerathén world — marked the triumph of Christ.“ Bdke
Apocalypse of Abraham7.
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Am Ende werden sich dann auch jene, die ihn zueohdéhnt und verspottet haben, seiner
besinnen — auch die Heiden selbst. Dafir ist er @ott eingesetzt worden — ,Noch bevor
der Aon der Gerechtigkeit wachst, wird mein [scit€g] Gericht Gber die ruchlosen Heiden
kommen durch das Volk aus deinem Samen entsprogaerfiir mich abgesondert i$t*In

der Beschreibung des heldenhaften Menschen, deradeserwéahlten Volk zur Endzeit zur
Seite stehen und von ihm angebetet werden wirdt $ish also unschwer die Figur des Jesus
Christus erkennen. Da diese Figur ziemlich plokelio dem zuvor so stringent typisch
judischen apokalyptischen Narrativ auftaucht, liedie Annahme einer christlichen
Interpolation in Kapitel 29 — zumindest in den ers¥ersen bis etwa Vers 13 — tatsachlich
nahe. Gesichert ist die Annahme der Interpolationdeeser Stelle jedoch nicht. Sowohl
Philonenko als auch Stone sind sich darlber eidags diese Passage, egal ob von
christlichem oder judischem Standpunkt betrachigtiterhin problematisch und ratselhaft
bleibt*** Aus diesem Grund stellt Hall eine ganzlich andéberlegung zur Interpretation der
relevanten Passage an. Er sieht in dem MenschbhJasus Christus sondern einen ,man of
sin,“**> der aus den Reihen der Heiden hervortritt. Er médi#s vor allem an der Tatsache
fest, dass der Mann auch vom personifizierten Baséorm von Azazel angebetet wird und
daher unméglich eine ,salvific figur&® sein kann. Hall sieht im Aufkommen dieser Figur,
der sich Azazel zur Seite stellt, eine Weiterfllgyules Motivs der Idolatrie, wie es bereits
aus der Vorgeschichte um Abrahams Vater Tdrakannt ist. Der von Gott Gesandte zieht
die letzten gottlosen Menschen aus dem Volk Israelsich, so dass sie nicht mehr mit den
gerecht lebenden Israeliten in Konflikt kommen ké&mnGott separiert damit den tatsachlich
auserwahlten Teil seines Volkes von dessen gottlo6egenpart’’ Zwar erscheint diese
Interpretation schlissig, gesichert ist aber auemisht.

Die Beschreibung der Endzeit, die daraufhin foigft,die Weissagung Gottes Uber zehn
Plagen, die ,wegen des Zorns und der Verdorbeiieit [sc. der Menschen] Schopfuhi
Uber die Menschen kommen werden und ,the distrepsfiod which precedes the advent of
the new Age** vorhersehen lassen sollen. Diese zehn Plagemsafiter anderem einen
grof3en Brand der Stadte, ein Viehsterben durch®&uehe, eine Hungersnot auf der ganzen

Erde, Schnee, Eis und Kalte sowie starke Unwettdr Erdbeben beinhalten, in denen sich

133 philonenkoDie Apokalypse Abrahamd51-452.

134 Cf. ibid., 417 und Stone, ,Apocalyptic Literature,“ 415.

22 Robert G. Hall, ,The ,Christian Interpolation*tine Apocalypse of AbrahamJBL 107 (1988): 107.
Idem

7 1bid., 108.

138 philonenko Die Apokalypse Abraham452.

139 Box, TheApocalypse of Abrahans0.
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der Zorn Gottes zeigen wird. In ihrer Beschreibengsprechen die Plagen zum Teil den 10
Landplagen beim Auszug der Israeliten aus Agyptia,in Ex 7,20 — 11,4 beschrieben
werden, korrespondieren damit aber auch mit dagns which are a common feature in the
traditional eschatology**° Vor diesen Plagen wird niemand gefeit sein, naigei wenige
aus dem von Gott auserwahlten Volk werden an eimem Gott zuvor bestimmten Ort
Zuflucht finden, dort weiterhin ein gerechtes Leb&ihren koénnen und schlief3lich
,diejenigen vernichten, die sie vernichtet hab¥h.‘Gott aber wird tber diese reuige
Ruckkehr so erfreut sein, dass er sich seinem Kahkr denn je zuwenden wird. Damit endet
die Prophezeiung Gottes an Abraham, er befiehlt, i®mem Los entgegen zu gehen und
werde, so verspricht er es, ewig mit ihm sein.

Noch wéahrend Gott spricht (Kapitel 30), wird Abaam auf die Erde zuriickgefiihrt. Doch
bevor er sich aber endgultig auf der Erde wiedddingelingt es Abraham noch, Gott nach
der Beschaffenheit der 10 Plagen zu fragen. GéatéerAbraham genau, woran dieser das
Einsetzen der Plagen werde erkennen kdnnen und dass er zum richtigen Zeitpunkt einen
Auserwahlten (Kapitel 31) schicken werde, der das den Heiden unterworfene Volk
zusammenrufen solle. Gott selbst aber werde diedeetler Nachkommenschaft Abrahams
schlie8lich durch Feuer verbrennen und ,unaufhiéritirch die Lifte der unterirdischen
Abgriinde***fliegen lassen.

Hier endet der Text von HS S und damit auch diersdtzung von Philonenko. Kulik
greift die Erganzung in HS P auf und Ubersetzt dext ohne Unterbrechung zum
Vorangegangenen. All jene, so lautet der Text vé@hMHweiter, die stets nach dem Willen
Gottes gelebt und ihn auch noch in der Endzeit dwiaben, werden den Untergang der
Heiden mit ansehen und ,they will rejoice with jaythe destruction of the abandonét
Diejenigen doch, die Gotzen angebetet haben undHadaten gefolgt sind, ,will rot in the
womb of the Evil One}**im Bauch Azazels und sollen vom Feuer seiner Zwmegbrannt
werden. All dies werde, so Gott weiter, die sieberBeneration von Abrahams
Nachkommenschaft betreffen. Sie werde es seinnde fremdes Land gefuhrt werden und
von Heiden unterdriickt und beherrscht werden wi@i#t selbst aber werde niemals von

seinem auserwahlten Volk ablassen und der Riclver £eines Volkes Unterdricker sein.

190 Box, TheApocalypse of Abrahars0.

141 philonenkoDie Apokalypse Abrahamd52.
“?1bid., 454.

143 Kulik, Retroverting Slavonic Pseudepigrap!®s.
1%41dem

43






3. OTKROVENIE AVRAAMA —NEUFASSUNG DEREDITION TICHONRAVOVS

3.1 Beschreibung der Handschrift S

Die vorliegende Textedition stellt eine Neueditieiner von Nikolaj Tichonravd¥ in
St. Petersburg 1863 erstmals edierten Handschaift*tl Die Handschrift ist Teil des so
genanntenSi/vestrovskij Sbornikund stammt aus der 1. Halfte des 14. Jahrhundeds.
Codex befindet sich heute im Besitz des Russis@taatsarchivs Alter Akten -Rossijskij
Gosudarstvennyj Archiv drevnich aktdsine Faksimile-Edition der Handschrift wurde 1891
von P. Novickij angefertigt’ Im Rahmen desSlavonic Pseudepigrapha Projecter
Marquette University Milwaukee unter der Leitungnvdlrof. Andrej Orlov wurde ein
Digitalisat der Faksimile-Edition von Novickij hesgtellt, das online als PDF zum
kostenfreien Download zur Verfiigung stéfit.

Abgefasst wurde der Text der Apokalypse Abrahanseiiptura continuaauf Pergament
in jeweils zwei Kolumnen pro Seite. Insgesamt usifaer Codex 216 Folia, die in Lagen zu
jeweils 8 Folia (Quaternionen) zusammengebunded. sin der heutigen Zahlung der
Handschrift nimmt die Abrahamsapokalypse die Fb6dv — 182v ein und umfasst somit 43
Seitent*

Die Seiten sind jeweils dicht beschrieben, dertahd zwischen den einzelnen Zeilen ist
sehr gering. An Gliederungsmitteln findet sich eAre Punktierung, mithilfe derer einzelne
Aussagen voneinander getrennt werden. Sie ist fedocegelmalRig und folgt keinem klar
erkennbaren Schema. Schriftart und Orthographid s gesamten Codex gleich und im
14. Jahrhundert anzusiedeln. Sreznevskij beobachtetl4. Jahrhundert zwei verschiedene
Schreibweisen — zum Einen eine quadratische, auSaeeibweise des 12./13. Jahrhunderts
hervorgegangene, zum Anderen eine von ihm al&atpm,” ,zusammengedrickt,”
bezeichnete langlichere Schreibweise mit einer kletnen und scharfen StrichsetzuigDie

beiden Schreibweisen unterscheiden sich vor alfeder Wiedergabe der Buchstalxefv), n

(p), o (0), 9 (r) unde (s). Was die Orthographie betrifft, so zeigen siohgesamten Codex

145 Nikolaj Tichonravov,Pamjatniki otr¢ennoj russkoj literatury(Band 1; St. Petersburg: Tipografija Tov.
Obg&estvennaja Aza, 1863), 32—-53.

4% Im selben Jahr erscheint ebenfalls in St. Petegsbine zweite Edition des Textes von |. Srezngviski
dessen Sammelband mit dem TRelmjatniki drevnerusskago pis'ma i jazyka

7P Novickij und A. MarkovOtkrovenie AvraamaSt. Petersburg: Otsstvo ljubitelej drevnej pis’mennosti,
1891.

148 Die Homepage deSlavonic Pseudepigrapha Projeatter der Leitung von Andrej Orlov findet sich unte
folgender Adresse: http://www.marquette.edu/magseudepigrapha.html. 20.03.2012.15:09.

199°Cf. 1. Sreznevskij,Skazanija o svjatyehBoriss i Glébe: Sivestrovskij spisok XIVeéka (St. Petersburg:
Imperatorskoe archeolagiskoe Ob&stvo, 1860), iii.

YOCt. ibid., iv.

45



unterschiedliche Schreibweisen, viele davon auchApcAbr. So wird etwa in ApcAbr

sowohl das schmale als auch das breite verwendet. Die schmale Form wird immer

postkonsonantisch verwendet, wahrend die Dbreite mFonur am Silbenanfang,
beziehungsweise zur Vertretung einer reinen Volkeasverwendet wird. Meist wird diese

Form zusatzlich mit einem supraskriptiven Punktro8eich verseheft: Omega ) findet
sich in der Handschrift S von ApcAbr nur in Verbumgd) mit einem supralinearen(t) zur
Wiedergabe der Prapositi@n(ot). In HS P wird es auch alleinstehend verweneetp¢h nur
als Silbenmarker. Eine Opposition findet sich ameiischena (¢) undma (ja). Die Forma (¢)
wird hierbei immer postkonsonantisch verwende(ja) als alleiniger Silbentrager. Genauso
verhalt es sich mit den beiden Forme(u) undoey (ou). Die Variantes wird in HS S nicht

verwendet, in HS P selten und hier jeweils nur kmssonantisch. Zwischen der schmalen

Form ¢ und der breiten Variante wird im Text von ApcAbr nicht offensichtlich

unterschieden.

Die Abschrift desSi/vestrovskij Sborniktellt das am besten erhaltene und umfangreichste
Exemplar des Textes der Apokalypse Abrahams dar.is$idurch eine Uberschrift von
anderen hagiographischen Erzahlungen und apokrypBeiriften des Sammelcodex
abgesetzt, ein Merkmal, das sie wesentlich von atederen Handschriften, die Teil einer
Paleja sind, unterscheid8f. Der Text von ApcAbr ist inSilvestrovskij Sbornikzusétzlich
noch mit sechs Miniaturen versehen, die die seclthtigen Geschehnisse in ApcAbr
illustrieren. Sie nehmen jeweils eine vollstandigeite eif®® und sind von einem die
lllustration umgebenden Text begleitet, der die dblung in der Miniatur erlautert,
unabhangig vom Fliel3text der Erzéhlung. Dieser T&xhicht mit schwarzer, sondern mit
zinnoberroter Tinte geschrieben. Aufgrund seindiigkaphischen Eigenheiten geht Novickij
davon aus, dass es sich bei dem lllustrator und idaliigraphen der lllustrationen um ein
und dieselbe Person handgftDie Ausfilhrung der lllustration, insbesondere @Gi&Re der

dargestellten Figuren, fehlende farbliche Hintengigestaltung, breite Darstellungsweise und

131 7u den zwei hier miteinander verkniipften Abartess do genannten Syllabierverfahrens cf. Heinz Mikla
.Paldographische und graphematische Aspekte deitlidgglien Schriftentwicklung in Bulgarien (bis zum
14. Jh.)," inKulturelle Traditionen in Bulgarien: Bericht iberad Kolloquium der Siidosteuropa-Kommission
16.-18. Juni 198thrsg. von R. Lauer, P. Schreiner; Goéttingen: \éatbeck & Ruprecht, 1989), 82—-86.

132 Bis auf den Text in der Paleja der Sammlung Uvarégt keine weitere Handschrift eine entsprechende
Uberschrift, die Hinweis auf den Inhalt oder Vesaisdes Textes gibt. Cf. hierzu PhilonenRie Apokalypse
Abrahams415.

133 Die ersten beiden Seiten, die lllustrationen dteha sind unnummeriert, aber zwischen ff.168v 16&r
einzuordnen. Die Ubrigen vier Miniaturen findenhsaf ff.170v, 172v, 174r und 182v.

134 Cf. Novickij, Otkrovenie AvraamaoA.
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die Farbgebung selbst lassen Novickij zu dem Sshkesmmen, dass der Miniaturist der
frhen russisch-byzantinischen Schule des 13.ARfhdinderts entstammit.

3.2 Beschreibung der Edition Tichonravovs

Tichonravovs Edition aus 1863 stellt die erste ungfaiche und kritische Edition von HS S
und HS P der slavischen Abrahamsapokalypse dar.uBierscheidet sich damit auch
wesentlich von der Edition Sreznevskijs, der narBianskript von HS S liefert, ohne dieses
zu kommentieren.

Die Einleitung zu Tichonravovamjatniki otré&ennoj russkoj literaturypesteht vor allem
in einer Auflistung samtlicher apokrypher Erzahlengzum Alten und Neuen Testament, die
im Slavischen Uberliefert sind. Weiters macht Tiotawov einige allgemeine Angaben zur
Uberlieferungsgeschichte  des  slavischen apokryph&chrifttums und dessen
Beschaffenheit> SchlieRlich gibt er aber noch einige wenige Anmeden zu seiner
Vorgehensweise bei der Erstellung der Texteditioth zu seiner Methodik.

Bei der Arbeit an der Textedition geht Tichonravieweils von einer sudslavischen
Redaktion eines Textzeugen — so denn vorhandens—aiesen prasentiert er weitgehend
unverandert. In einem zweiten Schritt Ubersetztdex jeweils &lteste von den ihm
zuganglichen russischen Handschriften des Zeugérerstellt eine neue Redaktion. Dadurch
wird es Tichonravov mdglich, sowohl den geogragiescAusgangspunkt eines Textzeugen
durch dessen Alteste Redaktion deutlich zu mackewje dessen Aufnahme in das
ostslavische Gebiet und die damit einhergehendénderung, die der Text erfahren ft.

Bei der Prasentation seiner Textzeugen achtetomrevov darauf, den Text so zu
prasentieren, wie er in der entsprechenden altadtardschrift vorliegt. Dabei wendet er
keinerlei Transkription an und fligt Textzeugen, di@erschiedlichen Entstehungsdatums
sind, nicht in einen Text zusammen. Offensichtli€tanler in der Handschrift korrigiert er
entweder direkt im Text selbst oder in den Fu3ndieeser Korrektur wird aber auch immer
die originale Lesart gegenibergestellt. Weitersalemichonravov, wie er schreibt, alle
Eigenheiten einer Handschrift bei, Ubernimmt auntage Anmerkungen und Glossen aus
dem Text und bringt diese in seinem eigenen FuRapfgarat untel>’ Betrachtet man jedoch
die Edition von HS S der Abrahamsapokalypse genairdrklar, dass es Tichonravov gerade

mit der unverfalschten Prasentation der jeweiligiamdschrift nicht so ernst genommen hat.

135 Cf. TichonravovPamijatniki otréennoj russkoj literaturyX.
%8 Cf, ibid., XI.
137 Cf. ibid., XI=XIL.
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So setzt Tichonravov in seiner editorischen Wiedleegder Handschrift S nicht nur Spatien
zwischen den einzelnen Woértern, sondern fuhrt ailcd neue Interpunktion des Textes ein.
Worauf er sich bei dieser— mitunter ein wenig kiillich erscheinenden —
Interpunktionsweise stitzt, ob er sie aus alteredaRtionen von ApcAbr Gibernommen hat,
gibt er nicht an. Auch die Korrektur von angeblichEehlern im handschriftlichen Text
erfolgt nicht systemisch. Einmal wird ein angebdéichirehler im Fliel3text korrigiert und die
originale Lesart erscheint in den Fuf3noten, an r@mdeStellen verhalt es sich genau
umgekehrt. Ein Beispiel fir das Beibehalten einggimalen, Tichonravov jedoch fehlerhaft
erscheinenden Lesart, findet sich auf Seite 33Etktion, wo Tichonravov das aus HS S

stammendaapnena (naricena)beibehalt, in den Ful3noten jedoch darauf hinweiass es
sich hier vielmehr um die Wiedergabe des Eigennam@pua (nachona) handeln muss. Ein

Beispiel fur das umgekehrte Verfahren findet siohwenige Seiten weiter, wo Tichonravov

ein fehlerhaftes+ (bf) direkt im FlieRBtext zu-k (vi) korrigiert und die urspriingliche Lesart

in den FuRnoten vermerk? Dariiber hinaus prasentiert er in seinem FuRnopamapneben
den Textvarianten auch maogliche andere Lesartem,jetioch nicht von der Handschrift
gestutzt werden, sondern seiner eigenen Interpretates Textinhalts entsprechen. Da
Tichonravov layouttechnisch keinen Unterschied rhawtischen tatsachlichem Varianten-
und kommentatorischen Apparat, ist es oft schwiengden Fuf3noten zu unterscheiden,
wann es sich um eine tatséchliche Variante ausH#erdschrift und wann nur um eine
Interpretation Tichonravovs handelt.

In der orthographischen Prasentation des Text#ts afdf, dass sich Tichonravov bei
bestimmten Graphemvarianten — vor allem Vokalzeichefir eine Form entscheidet und
diese Uber die ganze Edition hindurch beibehaksnjilt vor allem fir die Wiedergabe der

Vokale /e/ und /o/, die samtlich und ausschlieBldurch breitese in Opposition zue,
respektive durch schmaleg statt in Opposition zuo wiedergegeben sind. In den

Handschriften selbst werden jeweils beide Formenrweedet, wie schon im
Vorangegangenen bemerkt wurde. Dieser Umstand kamnder Beschréanktheit der im
19. Jahrhundert zur Verfiigung stehenden altslagisdtettern zu tun haben. Auffallig ist

auch die Darstellung des Vokals /y/. Dieser ersthiei HS S ausschlie3lich als. In HS P
jedoch verwendet Tichonravov die zweite FokmAhnliches gilt auch fiir den Vokal /u/.

Dieser wird in der Edition von HS S ausschlielalb v (u) wiedergegeben, obwohl die

138 Cf. TichonravovPamjatniki otréennoj russkoj literatury35.
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Handschrift auch den Digraphen(ou) kennt. In der Edition des Textes von HS Rvesidet
Tichonravov die Zeicher undoy. Ob dies der Paleja-Handschrift tatsachlich emtbpr

konnte aufgrund der Nichtzuganglichkeit des entdpeaden Faksimiles allerdings nicht
Uberpruft werden.

Auch die Gliederung von HS S mit dem Text in zW@lumnen pro Seite Ubernimmt
Tichonravov nicht. Er prasentiert den Text in nunee Kolumne, die in Blocksatz gestellt ist.
Dadurch gehen diverse Abbreviaturen und supraskeigElemente aus dem Faksimile von
HS S verlorert®® Auch die Setzung der Spiritus ist gelegentliclylich, so etwa im Falle von

naopa (N20Sta) in Zeile 1, Seite 33 der Edition. Dass dgsachlich einen Spiritus tragt, steht

nicht fest, da die Handschrift in diesem Bereicthhiklar lesbar ist und ein vermeintlicher

Spiritus mit der Unterlange des dariiberstehendam®aberp verschmolzen ist, und ist nach

dem Syllabierverfahren auch nicht wahrscheinlich.

3.3 Regeln der Textwiedergabe

Um den spateren Vergleich nicht zu erschwerent fililg Neuedition des Textes von ApcAbr
in ihrer Darstellung und Layoutierung im Wesentiohder Vorlage Tichonravovs. Die

Zeilenzahlung folgt ebenfalls der Edition von 188&s auch fur die Worttrennungen am
Zeilenende gilt. Auf die Wiedergabe in zwei Kolumneurde zugunsten einer besseren
Lesbarkeit des Textes verzichtet. Jedoch wurde jdeilige Zeilenende durch einen

senkrechten Trennstrich | markiert, gegebenerdaltt in der Mitte eines Wortes.

Die von Tichonravov flr seine Edition eingefiihinéerpunktionwurde nicht beibehalten,
sondern nach der Handschrift S korrigiert. Die &atihlung in der rechten oberen Ecke der
Seite entspricht der Seitenangabe in der Editiochdnravovs. Die entsprechende
Foliazahlung der Handschrift S erscheint in Klammienerhalb des Textes, jeweils am Ende
eines Folios. Einzelne Folia der Handschrift trageme Nummerierung — diese werden in
der Neuedition mit * gekennzeichnet; da sie aufstasohl recto als auch verso beschriebene
Folio 168 folgen, demnach als f.168'. Folia, di@eecider sechs lllustrationen beinhalten,
werden jedoch ausgelassen, das ihr Text nicht zestaBd von ApcAbr gehort. Dadurch
kann es passieren, dass etwa auf Folio 172r gkeadb 173r folgt. Ein solcher Fall wird in

einer Ful3note entsprechend vermerkt.

199 Cf. hierzu etwacmaracmgea aus Zeile 22, Seite 34 der Textedition. DiesestWimht in HS S am Ende der
Zeile in der linken Kolumne. Da der Raum in derl&diur das Ausschreiben des Wortes nicht ausrewind,
das Wort zwcragaewn — xea getrennt und der Vokal am Zeilenende supraskriptiv gesetzt.
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Das von Tichonravov in GroRbuchstaben dem Texdangestellte Incipit konnte in dieser
Form leider nicht wiedergegeben werden. Dies heahrtische Grinde — ein Setzen von
Gro3buchstaben im entsprechenden Schriftsatz téteu niedrig gestellten Sonderzeichen
und Titla in den Buchstaben verschwinden lassen. d@a Einsatz der Titla und
Abbreviationszeichen allerdings wesentlich ist, derzu ihren Gunsten auf eine
Grol3schreibung des Incipit-Textes verzichtet.

In Schreibweise und Orthographie folgt die Neueditder Handschrift nicht der Edition
Tichonravovs. Varianten verschiedener Buchstabien vor allem der Vokale /e/, /o/, /u/ und
Iyl wurden von Tichonravov nur zum Teil beriicksightwas vielleicht technische Grinde
hatte. In der Neuedition erscheinen vielmehr — demér Handschrift — ftr den Vokal /o/

sowohl die schmale Formals auch die breite Form. Auch der Vokal /u/ wird mit den
beiden Variantery und oy wiedergegeben. Zwischen der schmalen Femand der breiten
Form ¢ des Vokals /e/ wird im handschriftichen Text végwcAbr nicht offensichtlich
unterschieden. Daher wird in der Neuedition augsBht¢h die breite Form verwendet. Dies

gilt auch fur die Edition des Textes der Miniaturdlemente, die in der Handschrift
supraskriptiv gesetzt sind, erscheinen auch irNgéeredition supraskriptiv.

Die Varianten aus dem Vergleichstext der Hand#cRrisind in einem entsprechenden
Variantenapparat unter dem Text untergebracht. Apgrarat folgt dabei der Zeilenzahlung.
Hierbei wird das betreffende Beispiel aus S wieditnhind die entsprechende Variante aus P
folgt einer geschlossenen eckigen Klammer ]. Handsl sich bei der Variante um eine
Erganzung zum Text von S, — sowohl eines einzelWentes, einzelner Satzteile oder aber
ganzer Satze, — so erscheint diese direkt im Text wird von S durch Kursivsetzung
abgegrenzt. Auch der Schluss der Erzahlung, d8rfehlt, in P aber nachtraglich hinzugefugt
wurde, erscheint am Ende des Textes von S in Keursiv

Anmerkungen Tichonravovs, die sich im Ful3notenegipaur Edition von S und P finden,
wurden in die Neuedition nicht mit aufgenommen.<hétte den Rahmen der Neuedition bei
Weitem gesprengt und ware auch nicht zweckdiengjetvesen. Sehr wohl aber wurden
Varianten aus der Handschrift direkt aufgenommen.séiner Transkription von S gibt
Tichonravov nicht jedes Wort korrekt wieder, somdeerbessert bereits im Fliel3text seiner
Edition. Dass es sich dabei um eine Korrektur demdschrift handelt, gibt er im
FulRnotenapparat an. Im Apparat der vorliegendereiAiverden hingegen entsprechende
Stellen in ihrer der Handschrift entsprechendenmror den Fliel3text ibernommen und eine

etwaige Korrektur Tichonravovs im Variantenappasximerkt.
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Der Text, der den sechs Miniaturen beigestelltvistd der Neuedition unter Angabe der
entsprechenden Folionummer nachgestellt. Ein gghgthlter Titel der Miniatur beschreibt
im Groben die Szene, die dargestellt ist. Farbkopier sechs Miniaturen werden im
Appendix | der vorliegenden Arbeit angefiigt.

Ebenfalls der Neuedition beigefugt ist ein kurX®ortindex. In diesem sind all jene
Worter aufgelistet, die fur die spatere linguidtiscAnalyse relevant sind. Die Belegstellen
werden nach Seitenzahl und Zeile entsprechend diioi Tichonravovs angegeben. Findet
sich ein Wort in einer Belegstelle mehrfach, sod& Stelle mit * markiert. Unter den
indizierten Wortern finden sich vor allem die imXtevorkommenden Eigennamen aller
menschlichen und himmlischen Aktant¥hsowie einige Idiome, die als offensichtliche

Biblizismen zu klassifizieren sind.

180 Ausgenommen ist hier der Name des Erzengels MicEiree linguistische Analyse dieses Namens, dezga
klar einer judischen theologischen und literarisciieadition entstammt, schien nicht produktiv.
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MS S, Edition Tichonravov, s.32

3.4 Textedition Neufassung

< OTKPORENHE ﬂch\AMdl61 >

1 KHHI"BI &Hpo@euﬂm aBpaME CH' | epHNa. cHa HAOY - | cha
2 CEPYXORA. cHa- poOToRA. | cita apda | .5.40BA. chd. cHao|Ra.
3 CHA HOIERA. CHA | AAMEXORA. cHA | medycanaman. |

4 CcHA IEHOXORA CHA | apeAoRaA -

5 B Ak HacThz' Ry mn £ Sia | depana. u &l | HaOWIa BQA

6 CBO[IEMD. IEMAA CII[TORAK™S K'hIH IE[cTh RO HCTHNY Bk | cHAENS. aZ'h

7 agp' M Bs BpEMA NgHlpyventma peBhfia morEro. 1€raa | ckonyeraxs

8 CAV[KBEBI TPEEI Ol | moro Gagmi Eoars | o APERANKIMS | KaMe-

9 N'RIM. ZAA[T" RIS CPEBPENRINTI[ME. MBAANKI|M B H JKEARZNKIM . | BBLWIEA S

10 B'h UPKRK | HXs HA cAVKEY. O[RpETOX A Magy|nada nmenemn | w

4 Die gesamte genealogische Einleitung fehlt ij ® Siimtliche in S verwendeten kurze und lange Titlad™
erscheinen in P ausnahmslos alg| gepana] gapnl. ||6 1 &kl naoya s& crotero] fehlt P. ||go nernny &) &% gi
fAcrhns. || 7ngngyvennra) ngnayvennma Tich. || 8 kamewnias] 1 kamenwas. ||9 cpegpenmnuims] cpegpenuims Tich.
[| 10 cayey] caovikenie. || &d] gigk &4, ||w] ® Tich.

181 Der Titel fehlt in HS S. Er wurde aus der EditiBichonravovs (ibernommen.
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MS S, Edition Tichonravov, s.33

1 KAMENK HZORA|IANA MAA'KIIA HH|wA oF Nory Bd. Hagh|uena eakznaro- |

2 H B KA RHARKS | cHaTECA MH cpAlEe. | noMsiwaAXs B oy|mk cRo-

3 ICMh [IKO NE | EZMOroxX'h IEMo O[EPATHTH HA ME|cTo CROIE IEAHNS | AZ

4 H CE ARPAM'b. | ZaNE BALE ® KA|MENH REAHKA | TAKOKS. H WEAS || (f.164v) no-
5 REAAXS OlIo | CROIBMY. H BHHAE | co MHOK H 1€rAa | ARHZAXORE HM" | A

6 SEpark Ha m'lemo Kro. 1 oynaae | raaga i€ro ® nero. | H ke mu

7 A€o’ o Za raagy €ro. | n K 1raa RHAR | ik MoH Ko ov|nape

8 raaga majpymady ® nero. | u ge Ko MNE aRpa|ME. H pEKOX™ c€ AlZh.

9 H pe MH NPHHE|cH MH cRYHRA H H|ZMAAA HZ AOMY. | H NPHHECOK

10 €My, | Hg pomy. H ovekve | Agyraro mapymaldy- ® Apyraro kalmenn gezw

11 rAdR'mL | H raagy GREprk|woea © mapy|mada. v ngovere m'lpymadrui

12 cKgyWH | H cTROPH HWRK. €. | Bh. H AdCTH 1@ mirk | nogeak mu ngo-

13 pdlrH @ gk wa nym' | rpapscuemi. o Slekadags Seaa Olua Mokre. H

14 BOZAOPKHX'm 1d NA HE. HZH|AOK™s HA MOCTHHE|UL NPoAaraTh HY . |H ce

15 KynuH © QalNAANKI cYpheKBIld. MPAAYTH ch BE[AREAYASI HAVYE | BB

16 EIYNETh KYNO[RATK. FT0y4%k KoKO NHAR WHidd H B'RIPOcH " d NE MOREAOIIA
MH. H BECRAORA|S ¢ NHMH. B'RZAPY | I€AHNT © BEA-

17 BAY|A™s HY'B B'henaawn|wa H Ocaa H NOE'kKE H cREpIKE BOMKI. | H c'h-

18 Thpowaca Tp' i€ ® NHXL A4 ARA (:3” (f.165rkmacma. 1 & Ko | BHAKLWA cypH

19 1K' | Borkl HMAX. pK WA Ko miE noymo |€cH He NoREAA Hajmms. raKo
BFh! HHAUIH. Ad BRIYO KOYIIHAH 1d.

20 npexe aapKe ne BBl cabiwalio Scas raa REAL[BAAA. H HE Bl T | EhlA0

21 WYeTH. Ad | noNe OcTaRHWAR | BOrma H M. AAMTI | H AOCTOHNY LkHY |
H nomsiias “ B ey cBoé H gdwia 1k

22 chKgywewHgea | Bk, Ha Scragaew’”[xea BZRK K. Zane | BB cpAuk mo-

1 napHuena] Haxona. || 2 cmameca mu cpale] cpue mn cmaré. ||4 u ce] fehlt P. |[kawe ® kamenn Beanka Tamokm]
BALIE TAKLKK ® Kamehn geanka. || 6 mu] fehlt P. ||7 aepwayid] Aep;m\qug Tich. ||,A,ep;KAL|n’g 74 TAARY KET0)
Aepayio (€moy) mik Za raagoy. || 9 mn] fehlt P. ||10 mapyamady] magoymada. || 11 n ngovere mapymadrui ckpyiun]
fehlt P. ||[13 sua] fehlt P. ||18 rke] fehlt P. |19 pk'wa] Formen des Verbgyn treten in HS S samtlich ohne den
Vokal /e/ auf.||¥cn] fehlt P.
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MS S, Edition Tichonravov, s.34

1 IEMb | CKPOBAXS KaKo | npHNECY KyNak | S0 Mo€my. H | Tgoxms cKpy-

2 WeENBI{s BBREPOKS B'h | ROAY. pRKMI Myph | ke Bawwe HA mkleTk

3 TOM™s. H NO[rPAZOWA RO FAVEH|WE gAKBI Ioypal. H KTOMY HE i | Kk, Kipe ke mu

4 H|AYWIIO N0 NYTH ck|mATECA cpAlle Moli€. H mican mora | B Mk pac-

5 xoalweca. H pkoxs Bk | cpATLH CROIEMb 70 ¢ di yorh AKanHs € 4 RETH Wifh HOH.

o s b ’ b b - I3
NE 114°AH T0 E€Th B'K BATh €0, HH'BIKE TOI0 HZRANHE. H CTPOANHE. H MAPTAIO EI0
v - s p
BAIBAE. H 114" BhI K110 [IOKAONATH W10 HOEMOY. 1aKo TOro AKA0 BAIBANIIH. YTO CH

s . .
HZEAD Wifd Ho€". B AKAEND cBOH . c€ | mapymaTs najpeca H ne

6 MOKETh | B'heTaTH Bk Xpa|ME CROIEM. NH 4|7 3KE IEAHNT B |ZMo-

7 roXh ARHIHY|TH IEM0. AONAEIKE | NPHAE C:LIh MOH H | R'BZARHIHYXORE. | H

8 1Ko HE MorweMa | Hama oynape ® | Hero raaga I€ro- | H NoaoKH ke HA

9 HlnoM s Kamik. | Apyrare Ba iroke | Zakad BEZH I'AA” (f.165V)nI H- a ngo-

10 vHKS €. | BR CKPYWEWHXCA" | € OCAATE. HKE NH | cAMH cEEE HZRA-

11 EB'[TH NE ROZMOrowA. | NH OCAATH ZAA | cTROPHTH ZaNE c'h[KPYILIH. HH ch-

12 Kpyjwennm nys BhlzHAoWA HZ PRIKTI H PKOXS Kk | coALLI MoK |my. aipe-

13 TaKo | IECTh KAKO OVEO B'JZMOKETH Magy|madrs. B Ola m'iéro apy-

14 raro Ka|MIKa MAARY H|mml H ® ApYTa|ro KAMKIKA ¢h|TROPENS cnery |

15  YARKA. HAH oycA|BIWATH M}FR\{ | vaRYES H nopagH|TH IEMY. H NoMhi|w-

16 AARI MH TAlKo NPHAOKS B Aojirk OlLa MOEro. H | HaNoHK™ Ocaa H |

17 NOASKHK™K IEMY c'R[NA. HZHECK CPERPO | H AaK™s B pYKY Olia | moro Pa-

18 (i, cHid | BHA'R paps K ge |BAI‘BN?'L Thi ARPA|ME B'hMs MOHM'L. | ZaHe

19 npHHEce LK[NnI BB 1K HeE | K oYk TPYA | MoH. H WREIPARS |

20 pKoX'h IEMY. | cakl. [wH OVE Tepa BAVE[NH BZR OT'h kI /aK0 Thl € TEMY .
HMKE ThI A Ch|TROPH. 1AKO

21 BAFKllﬂllé HX'b MOMBIBEAR | IECTh. H MOlIk HYK | Toa IEcTh. H ca|mu

22 CEEE€ HE NOMOro|a KAKO TER'K MojMOryTh HAH M || (f.166r) BAFScAORATK A7

1 moteamn] cro€. || moemy] croemoy. || 2 ke Bawe] € eTh. || 4 muk] mwk n mwican moa. || 7 €ro] fehlt P. [|10 cw
scaare] cweaarh. || 11 ne] fehlt P. [jewkpywn] expywn Tich. || 14 &] fehlt P. ||16 mo€re] croe”. || 19 oy moyas
moH] Tgovans mon Touk. || 20 Tepa] Paga. || 21 norwiBeAn KcTh] NOMHEEALCTES H.
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MS S, Edition Tichonravov, s.35

1 TEEE BAMb B B 889AL|JH c€' | H ZaHE cMBICA®|M MOHMB NpH|He-
2 cOX TH CPERPO ¢ [KPYWIENKIXs. H | Ko cakllla cAoRo | MOIE pazrHrk-

3 RajcA POCTHIO Ha M” | HMKe MAdKs cAolReca KecToKar | HA B 110, a7
4 K |ngearsicanys OL' | cROIrO HpocTh. H[ZHAKS RN H MOTOME 1Ko

s x —_
HZHA0 " BON'B B'WZE | MA IaA

k4 s
5 ABPAME | H PEKOX'h CE AZh. H PE K |ZMH COBPARMI TE|chI APERA HAMKE | ARAAXS
6 B ICAO[BTBIXs APEB'h. NPEFKE AAKE NE NPH|AE TBI CTEOPH MH | BpaliNe
7 OB'RAA | H Bl KBIAA HZBPAXS TECI APERANRI|I. OBPRTOXS B HH|(K Ed
3 €

8 MAAA. HIKE | RBMBCTHTHEA | Bh OCAONBI RILIOH|LLEW® MH. H MHCANO |

1 — ’ s I xos ¥
9 BALLE HA UENK 1€|My Bh RAPHCAT'S | # B/ €r4d OBPETO " H OV AEPHKACH

H HE NORRAAXS O MolEMY. 1Ko |

— ~ ’
10 Bd APERANA OBPR[TOXs Bk TpecKa[Xs RAPHCATA. H | EmIXh KO B'hZAO-|
11 KHX'h TECKI HA O|MNk. Ad CTROPK | BPALING OLLIO MOJIEMY. HEXOAA BO|N
12 NPOCHTK O Bpajwnk. ngHeTARH|Ks BacaTa oy RolZrHkipentia O iknare.

— 3 ¢ 0 3 ¢
13 raa lmy np'kujeume” (f.166V)nn. RACATE BAW|AH HE OYTACHETH | OMHL AOHAEKE |
14 MPHAY 4Z'k ALPE | AH OYTACHETH To | AMH HANK AA CA | RBZIOpHTH. HZH-|
15 AOK'k H CTROPHXk | CRRTH CROH. H NPH|WEA™ AOCHX™™ RAl|pHCATA MAAWA B'h |
3 e 3 9 s -
16 ZNAK'h. NOZK IEM0 | OBATR OrHeMb | H romk AT | # B4l 1ako BHAK
)
B'hcMERRCA RE[AMH
0 a ® e
17 & ceBe pKox . | Ilo HeTHi'k Raghe’ [Te oyamrKieWwn MR [THTH OFNL H Ra-|
0 — 3
18 QHTH BPAWING. | H Bl AdKE MAdgh | Bk corkeR cROIEM. | H W Mo maay
19 ® O|rNA Zropk H Ekl. | NoneAoM . H NECO|Xh EBPaLINO OVERH | cH rCTH.
. -

20 H AAX'b IE[MY BHNO H MAEKO. | H MHTH H NACAAAH|CA H BATRH Magy|mady

21 B4 cRoero - | H pkoxs K Hemy Ove | Tepa He BARH malpymada cRoEr Ba |

1 &w] g Tich. || 2 eskpywennixs] ckpovwenn ™ gk, || 3 6%] 68kl || 4 npemnsicanys] npemsicangms. || 5 agpame]
WEpAME. || coBpaRK TEckl] TEchl coBpaks. || 6 &h] Bkl || 7 nzBpaxw] cBipaxn. || 8 Rwarkernraea] fehlt P. |10
B'hiX"h] gai. || BhZAomHK] noaoskn . || 11 mecmi] mecns. || 12 Racara] Baghcara. || 13 gacaTe] gapHcare. || 15 rapHcama]
Ragicata. || ks gnakw] fehlt P. |17 g] u Tich. || 18 g carkek crRotems] Bo oyark cro€mms. || 19 ovérn] ®upo. || 20
magymady] magoymada. || 21 mega] papa.
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MS S, Edition Tichonravov, s.36

1 HE NOKBAAAH IEMO. | XBAAH KE NAYE RalpHcaTa Ba CROIETO. | ZaNE 1Ko

2 AREA | TA EhEEpKECA B | Ok, HA cBAgENH|iE nHipa TRoH. | H ge Ko

3 MR T TAK | I€0Th NBINEK. Henojneak B AKTOCTH O|rNkNEH K npa-

4 xolms. H ge REAHKA | CHAA BAPHCATORA. | CTROPI HNOMO AN?h | v oympk

5 CTROPH|TR MHIIK MoK - ~|| (f.167r) Az ke aBpams @K | oycAhILAK cAORE-
6 CA TAKORA OlLa Moo, Bscarkiagea | Bo ormEk cROIGMb. | H nocTENaK

7 R ropelcTi B rkRE A’ | cROIBIA. H pKOKs KalKo OVEO MOMOYINH K™

8 OLd MOIETS KECT". | chAKAANOIE HA'k. CO[TROPENKIA TRAA HAH | OYBo

9 TRAO MORHNYAS | RYAETH CROISH AUTR | H ALK AXEHA AKA BE|ZyMkto He-

10 BRHKLCTRH[IO H pRX'h IEAHNOK NO[AABAIETK NOCTPAAATH |ZAo AA REQPrY |

11 oYMk CRO[H HA YHCTOTY H ArkilcAH CROId [ARAENTKI NO[A0KIO Ha Nero.

12 ®rRpalRs pekoxs OVE Thpa | Koleromke cHY'h XRalaHwH §4 BeZymny|i€wn

13 E'BICAH CBOIEH | ce BZH EPATA TROIEM | Spa. croraye o xpajmk. erhms

14 Y'FN'RH'LIJH CY'Th MAYE TROHX |ce Bo ZyXe B'h AgoHA Bpa|Ta TROEMo

15 vk ileTh Mapymada Ba | TROIEMS Zane ZaaTolmk ovikHENHMIMTS | T YARK™S

16 CTROPEN™ | IECTh H CTEOJENR. H ALl OBETIIAfICTh ARTOM K. TO NO|[TROPHTCA A

17 Magy|Madrs- aie HZMENH|TCA: HAH CKOVIIHTCA To | HE NONORHTCA | HM-

18 KE KAMENK IE[cTh. Y70 ke HOARON|E Koy Ha Apoyzkmn BZR HAKE CTOHTR | co ZyKceMs.
1aK0 H TS €T na” Bapicada BX, HKE €Th @ ApeRa AhadND. H @ CIEEPD KOBAN'S. 1aKO H
Tk crpiMipeENsé ETh. YENHEIND © YAKS. A ABAENIE BiAKNHA. BAPicdT'h K€ Bh TEOH. H
EYIE COVIIOY EMOY NPEIRE ZAKAINHA. HCKOPERAND NA ZEMAH. REAHKHH H AHEEND. cBENE .
YBETBI H I0YBAIAMI 0CEYE IKE H CKYHROM. H TROEN YHTPOCTAIO CTEOJEN EETh B'h. H CE
OYIKE OYCUIE H IIOMHEE. TOYKOTA €. § BAICOT'RI MIA4E€ HA ZEMAN & BEAHYECTRA NPHAE B

P s "‘
MHAAOCTh. H BZ00'h AHLA 6'[: B9 HCTAKAOBENH KA;.

1 &4] fehlt P. |rako] na” || 6 makora] fehlt P. |crotcmn] moe”. || 7 croréra] moed. || 8 cupkaanoie] cupkaannore Tich. ||
11 na nero] fehlt P. ||12 mkpa] dago. || 13 gpara] ®ija. || opa] naxopa. || 13 agona spara] nagopa ®ija. || 15 magymada]
migoymaga. || 16 cTropenn] oyvhnenn. || 18 noakowk] n o ‘agonk Tich. || noarowk] fAwaygoy || oceve el
ocevexe Tich.
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MS S, Edition Tichonravov, s.36

RAPHCA|T K€ camh. HZropk | OPNEMs: H Bkl Nonejaomh. H Nk €M
— 0 w ’ 9

OYKE | H MATUH ANk CTROPIO " (f.167V) Apyrian. 1 oympk ¢ [TROPHTE AL MOK.|
NorkIBE HA Narygy - | Ge ralo orun vrikie | cyipe OBpazoran' . Zane
H NENORH|NLNAR B HEMB NMO[RHNYIOTCA. H Oy AO|BK MMIBHYIIHAMK | pyra-

P M b - ~ ~ — O s T ¥ ~
CHXK€E MOMBICAIB'S ABPA. MPHHAE Ko WU I'A/d. Wik Jdpd WIKHs YTNKE € TEOH E'R
YTHAI " ZAATBIFD H COEBIANBI . KAMENAI' KE H APERANKI . ZANE HKZHZAN BhT TEOH.

, S = -
BZH K€ TBOH ZXKHZAEMI MOBHNOYIOTA WIko. WINAIKE pOyratie H'. Moa4dd Bkl TEOA.

NO NI Toro BAh A NAPKOY. ZANE IIOKOPEN'R € BO4dM'.

19 gapHear k€] Bapucamke Tich. ||gaphcar ke camms] fehlt P. |[ugropk] pagropk. || 20 ans] pa. || 21-22Ge raro

oMk YTHRIE cylI€ OBPAZORANHH. ZANE H NEMORHHLNAI B NEMb MORHNYKTCA. H OVAOER MIENYIHM pyraieTea] fehlt

P.
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MS S, Edition Tichonravov, s.37

1 ITCA HAs NaAenH|H cBonan -+ Hi najve viskuwa oy ROATI

2 1Ko OTNA[RH oyAcAKKTH. H | ZEMAI® HACAAKAlOTK. Wk HH TRKS | HApEKY
3 B'h. 1AKO ThI | cA NOAS ZEMAEK | KAoHA ngn\,'rémcm. | s nave V',lc:hM’kHlujlé
4 ZEMAK NAPEKY | 1AKO OAOROARRAJIETH ZEMNOMY IE[CTRCTRY H MNOK|cTRY

5 HH ToR Bl | HApEKY. H Ta cANLLE |t oyeyAEMA. | YARRMS HA Akao | oy-
6 VHNENA KCTh. | vTWkEwn geman canye HAPEROY 1AKO AYYAMH CRO[HMH

c'kTHTK Beelaenyio -+ H paganlv-

’ ) — ¢ 9 T 3
7 N'BIfd AKCPTRI NH | TOro Bk BTk NOAOKI. | HIKE NOYIHK CANLLE|[ML H OBAAKS
8 H TEYE[NHIE CROIE OMmpavalleTh. NH Nk Mua | H ZREZAN B4 NpH|ZoRY.
9 KO H Tl B'h | CROId BpEMA NOWIL[IO MompavawTh | cREToM Tk <+ Garki|wH

e e [

10 TEPO OYE MOH. | RZHIIIO NPpeAs To|EOK EA CTROPUIA|NO ReA. NENELIE-

a e — ¢ ¢ —
11 K |NHI HAMH E7hl K[TO OVEO IECTH HAH " (f.168r) komophi t€cTh OF|ROMbgH HECA.
12 HKE |ZAaTH cANLE HKeE | YeRBTHAORA AYNY. | H ¢ NEW ZRRZAW. H[Ke H-
13 CYLH ZEMAK | nocpepk ROA MHO|Ms. HIKE TA camoro |Bs rakyh no-

, .
14 AOKH | H HENEHKE NBING BZHCKA. B'h CHSIIENKI MAICAH HOH . APIE TARHTCA
. _ -

HA|Ms COBOK cAM™s B'h. | H E'hl TAKORA NOMI|WIAA-

e ’ ¢ e ) 3 R
15 WY MH. Kb | Tepk Outo molemy | B ARopE pomy moliero - T'aa kpknka|ro

16 NAAETh ¢k NEC'K Bh noTou'k Orusik. | ras ZorWIH agpa|Me agpame H phys |

1 v nanennn ceonmn] fehlt P. ||3 6] sdims. || 7] gopnt. || kaona] kaonamk. || nonyiorea] fehlt P. |4 zemaro] fehlt
P. || zemnomy] gopnomy. || n mnoxecrry] fehlt P. ||5 sw] gdin. || 6—7 H paganviima] fehlt P. [|7 &h] sdis. ||
noaoxto] Hapekoy. || 7-8 cnﬁuemn H OBAAKs H TEVENHIE CROIE OMPAYAIETH] NPHCNRRWT MoK nompavamg. [| 8 &a
npnzory] nagekoy. ||9 crkromn] cekrn n'. || 10 Tepo] daga. || npepn morow] fehlt P. [|eTkoguware] cTropsiwemoy. ||
10—-11neneyeRantia NAMH BRI KTO OYEO KECTh] To € 'R HOTHHWIA, [| 12 yerkrHaora] oyerkrHaora Tich. [|14-15

TAKORA MOMKILIAAKYIG MH. Tepk IS Molmy] ovEe pe’. raloyile ABJAMOY TAKORAA Ko ®ijto cRoemoy Papk. || krn]
fehlt Tich. [|16 napeTs] fehlt P.
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19

20

21

22

MS S, Edition Tichonravov, s.37

C€ AZs. H ge BA BO H | TRopL,A ThI HE[WH. B oymrk cpAlua croIErO

Az Ic|Mh. HZHAH © Tepml | Ol cROIErS H © AolMy HZHAH AA HE H | T
OYBHIENS BY|A€WH. BN rprkekyms | gomy Olja TROK|ro- H az'h HZHAOX . |
H E'BI [KO HZHAO|K™s. H HE AocirkX™h H|ZHTH NpeAoAREPH]A AROPHALM.

H raalch MPOMNA NPHAE H | CYIKKKE H. H AOM | IETO H BCE IEAHKO B A0-|

) - —
MY €70, A0 ZEMAA | AAKOTB .M. T'BIAA | NPHAE FAd TAA MH | ARA KpaT™hI

17 cpptia] fehlt P. |18 meprui] dagni. |19 mrotéro] croe”. || 21 cyinike] oymuze Tich. ||21-22& pomy] fehlt P. |[22
raa) raa Tich.
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MS S, Edition Tichonravov, s.38

1 AgpA|ME ARPAME H PEKO|Xs c€ AZh || (f.168V) H fe ce azn cat HE BolHea.
2 1Ko a7’k KEcHk | npeke B'RKA H Kp'k[nok's Bh. HKke NepRE[IE cTROPHKH

3 ckkTa | BRKA. H Az ek O TER'R YIHTA. H |7k NOMOYINHKS TE[RE.

4 WEAS NOHMH |MH OYNHILI TPHZY. | H KOZY TPHZY. H OlREN™s TPHZs. H

5 roga' |k H MOAYBK. H NMOAOlKH MH KEPTRY YH|cTY. H ToH Tperk | no-

6 A0KK BRK'BI |H BBRZERYIO TH ch[EAAENAA H REAH[KAR OVZPHWIH HIKE

7 HE|cH BHAHA® ZaHE Tl | B'WZAEH HZHCKA|TH MENE. H TA AKEK[NHKA Mo-

8 1ero nagelkox -+ OBave ovxp' iH MH ca ® Reako|ro Bpauna Hexo-

9 Aalyare ® Orna v ® | nHTHR BHNLNA[MO H © NoMazankia | MacAkHa.

10 ARBH | .M. TH TRIAA R'R|ZAOKHIIN AMH mpelgy. ke TH Zano[gkAaxs Ha

11 aklerk €K TH nokalKIo A rogk Bicoluk. H Ty NOKAKKO | TH BERKKI

12 radmk | MOHM. c'hZAA[NHIA H OYTREPKE|NHI CThTROPENH|IA. H NOHORE-

13 HHR | H BWZRERYO TH B's | HHX'B rpaAvala. v cbpRAGRs[wara Zaara K

14 npalekAna@ B popk | vARD kTR, H E'h1 | Ko catiwayxs | maa ®raaward || (f.0A) i
15 Ko MWK cAoRe|ca Takorar -+ H azh BhzpRyh ck|Mo H cEMo- H ce Ne |

16 BALWE AWIXANHIA | YARVA. H OyKE ce AY[Xs mon H HZEKKE | Ala mord & me-

17 NE. | H B'BIXh KO KAMKI[KS H NAAOX™s HH|UK HA ZeMaH. 1aK | HH BAWE

18 oyke M" | KpRNOCTH cTora|TH Ha Zeman. H | I€IE cyyito MH AH|LEMB A

19 ZeMaH - — | Ganiwags rAa oo | rafe HAH HA'HAN | ThoKe nocpepkeTh]RA HE-
20 HZPEKOMA|ro HMENH MOIETo. | TR mH myzKa | Onoro v oykgknn | ® mpe-

21 NETA IEro. H | NPHAE AHFAs IETOHKE NMOCAd KO MR | R MOAORKH MyKh-|

22 cTk. H Tk MA Z4 | QYKY ACCHYIO H MO[CTARH MA NA | HOTY MOIEKD - -|| (f.0A)'°H

2 neprki€] npeke. || 3 crkma kkka] neprké crkma BkKa. || 5 weprry] mperoy. || 12-13 cuTRopENHIA. H NOHORENHIa]
fehlt P. ||13 engekyno] gzekyno Tich. || ewpkaagbwan] chpkaagwara Tich. ||15 v ckamo] A agamo. || ko] fehlt
Tich. || 16 pmixannma] xuxanna. || aykns] axw Tich. |[u] fehlt Tich. ||18 mn] ge mwk. || 19 evio] fehlt Tich. ||
NAOHA™S] AALTEZE.

182 has vorangehende Folio zeigt die Miniaflraham vor dem brennenden Hause Terah
183 Da folgende Folio zeigt die Miniatlmoel erscheint Abraham
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MS S, Edition Tichonravov, s.39

1 ge Kh MWK BSCTAlNH Ko MNE ApYKE | BAN B'hZAREAEW' [Fo Ta. Ad HE

2 (gBAGlp}KH'I‘h TEEE YARI|CKhIH TPENeTh. ce | Ko NocAANh KcMb | K TERe
3 OYKPRNHT" | TERE. H BAMOCAORH|TK TEBE K'h HMA K [ZAKEAEWATO Ta. | Ba

4 TROPLLA mm?xrl; | n Zemnnigs. A€lpzan 1 nocnkwh | K HEMY. aZ'h KEcar® |

5 HAOHA'K 'kl HME[NORANK B TpAcy|iare. cyipar ¢ | MHOK Ha cepmk. | H

6 WHYPOTR HA TRE[PAH. cHAA Nocpepk | IEMb NEHZLIAEM' [ro caeKalla HME-|

7 HE Bk MHE. AZs IE[cMb AAHS N0 NO[REAKHHIO IEMO cAMH|pHTH K Rpo-

8 RHMA[CKhIX™h. JKHROTEND | AQYT™h HA ApYTA | NPETKENI H oyvard | NHocA-

9 pare nkenk | cpe ARCTROM™ YAR|VhCKIA HOYIH ce|pmare va - Az i€lcmn

10 OYYHHEN A€[pKATH A€OvHA|ANOR™. 1AKO MHNO[IO NOKOpENTs KECTh. | Rea-
3 ) " s
11 KOro rapd HAJNECENHIE H NPEYIEINHIE. AZ'h €Mh MOBEAKERIH pAZPEUIH d4d.
s T o~ M )
HCTAHTH AHEAWIA MTEAI . AZ 1€cMb No[REAKNS ZanaAH|TH
12 A0Mh OlLA TROJIEMO ¢ NHM'h. ZANE | YTh TRopAWIE MpE|TBBIM. AZH no-|
b — € L
13 cAANs KECMb K T€E[BE NBINK RAFOCAO[RHT® TERE. H ZeMb[aw 10KeE oyro-
€
14 TORA || (f.169r) Tege npeREYNKIH | HAPEYENKIH TOROK. | H TEEE PAAH HA|NPARHX
15 NyTh Z€|MNWIH BRCTANH | aRgame HAH A€lpzara Beceanca Zk|ao H RoZ-
¢ 0 [
16 PAAVHCA. | H 4Z's ¢ TOBOK 1Ko oy|roToracA TEER vTh | BRvHala ® npe-
17 BR|YNArO. HAH CREPR|WH KEPTRY ZANOR [AH. c€ BO aZ'k KEcak | oyyH-
18 HENh ¢ TOROK. | H C'h NAEMENEMh | NPOOYTOTORAN H|c TEBE. H € MNOK
19 M'|{aHA BAFOCAORH|Th TA A0 B'RKA AE[pZAH HAH. H BheTA[Rs BHARXS
20 NPHH|MWAre AECHHILKY | MOK. H NOCTARAE|WANO MA HA HOTY | MOEK. BA-
b ) € €
21 we RHA'K[NHIE TRAA €10 ca[ndHP. H RZOgh AH|UA MY KO Kpyeo-]|
b ’ )
22 AHT'k. H RAACKI MAAJR'BI IEMO [AKO cH'RIMb. | H KHAAPK HA raag® |1€ro. H

23 RHA'KNHIE Ay|ka OBAAYNAre. H | OARNHIE pHZ'K 1ET0 | BAroph. H KEZA|

2 BheTanH Ko k] agpame. || 5 Haonam] aoans. || cepark. n] ceparkn Tich. ||cepark. n] cpepnen. || 6 nengnracmaro]
nzranmaroxe. || 7 no] fehlt P. [|10-11geakore] geakaro Tich. ||12 ¢] k. || 19 gwerags] gema™ f. || 21 mhaa] mkaa
noroy. || candrpr] akn camduph. || 22 knpagh] coyaaph.
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MS S, Edition Tichonravov, s.40

1 T B ACCHHLH Kro. | 0 p€ Ko Mirk aBpAlME. H PEKOKTS CE PAE's TEOH.

2 H g€ AA NE | oycAhILIH TEBE Eh|Z0ph MOH NH Eeck|Ad Mok, Ad HE ch-|

3 MYLPAKE T AUA | TROIEIA H HAH ¢ | MNOR. H HAY € TO|BOK A0 KEPTE™I H |

4 BRHAHM™s. & N0 KE|PTRE HERHAHMS | A0 R'EKA. A€pZaH || (f.169V) noHAH. 1 HAS-|
5 XORE ARA cama AH|NA .M. ARRH 1 woyiln. H xakEa HE KK | HH BD

6 NE NMHX'h. ZA|NE BpalNo MO EA|E H NHTHIE Mok | ZpETH Ha anfaa. |

7 CYLPATO co MNOK H | BECRAA IEM [KE €0 | MNOK. IEKE BAWE H | THTHIE

8 MOIE. H NPH|AOXS B rop'kl BAIA | cAdkNIa OpHE's <+ | H pekoxs Kms anfdy |

9 ke npkrkyNnalro ce ik ¢k MHOK | sKEPTEWI. NH avk|eTa TpeRHyNArD. |

10 wker'k Ha ropk Ad | Kako cTRopy Keph|TRY. H ge 6ZQHCA | 1 6291;)(% H

11 c€ H|AALIE MO HAK. KE[PTRENOIE NOREAK|NOIE Ree TeAElb H | KoZa H

12 ORENk. H | ropaHua 1 roayes | H ge Ko MNK ANFA™s | ARpAME H pe-

13 KoX'k | c€ aZ'k. ge MH RC€E | c€ HCKOAH H NPOTE|WH. COBPARRI M0A0-|

14 MA B NPEMB. A | NTHLI NE NPOTEcA|H. H AAHIKE MYKE|MT MKE TH A7
15 nolkamKK cTorA Oy | TEBE KO TH CyTh | KEPTRENHK'S HA | ropk. ngn-

16 HOCHTH | KePTRY R'BYHo|My - — || (f.170r) T'opanuto ke 1 roayg'. | AdcH MHE H aZ'h
17 BO[ZHAY Ma KpHAY | NTHLK. nokaza|Tk TeRk Na m;ﬁ)(m | H HA ZEmAH

18 B MO|pH H B BEZANKIXs. | H Bk NpecnopnHy . | H En BpeTenk Bk KEjpemk.
19 H B p'RKaX'h | I6ro H BO HCMOANENK|H BCEAENMIR. H KPY|mh €1 oyZpHwWwH

20 Bh | BeRgh. H cTROpH|Ks Bee no nogeaknu|o anfary <+ H aax” | anramns
21 NPHIEAK|WHMS K NAMA NPO|TECANHIA JKHEOTh[NA. & NTHUH BZ" | aN-

22 Ak H NOKAAXS Adpa BEYEPHA[MO. H caeTk nTHY, |N€Y'FA NA T€A€cA | H

— ¢ — v
23 WrNagk K. H Bh|ZBrAd Kh Mk 07" |ua HeyTar. H g€ vh|To Bk aB-

1 k] zaams || Tich. ce] ce azw. || 2 oycanimn] $erpawnh. || 3 epremi] Tpesnt. || 6 v nurnie mo] fehlt P. ||8
OpHe's] wongkl. ||10 1 dzpkxea] Ha Zapk. || 12 agpame] arpamn Tich. [|13-14corparhl nosoma] Kparnl noarema. ||18
mopH] mop’. || Rperenk] gperenk Tich. |[23 g&] mork.
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MS S, Edition Tichonravov, s.41

1 PAME NHA | B'RICOTAXS CTXh. | B NHXKE HH AA|TH HH MHKTL. NH | I€cTh B

2 NHX'S NH' | YABLA. Nk A BoH | cH OFHkab Mok AAOTH H nonaaam |

3 TA. OCTARH MyfKa HKE 1€cTh ¢ To[ROK H WEkakH: 1K . | A€ RZHAECWIH

4 NA | R'WICOTY To NOry[EATK TaA. H & rako BHABXS NTH[LIS rayd. groxk |

5 K'h aNTAY YTO c€ IEjcTh i amon -+ | Pe ce ek BeyecTHE e €7h azazHA.

6 HiKo | v ARPAMAA HA | NENX™s IECTh. 4 TRO[ld NA ZEMAH H e " (F.171r)° IEMY OVKo-
7 pHZNA | TE€BE ZAZHAK. F[KO TV HZEPA H B'K|ZAKEHE HKHAH|E CKREPHNI

8 TROIEIA. cero paAH AAcTh TA NPeREYh|NBIH BAAKA KOR[NKWIH HKHTEAK

9 A | ZEMAH. H TOROK | Re€ZAhIH AX™h AKPKHE™. H TOROK | PNEES H Hana-

10 or'. | Ha goARXs NEVK[CTRYIOWH YARK'. | 1aKo HE nocaa B | npeRkyHmIH

11 Kpk[nokms. npageANkIf's TeA€ckams B py|uk TROIEH RBITH. | Ad ¢ OyTRE)-

12 KaK|Th HMH KHZNB | NPAREANAR. H NO|BIEENHIE NEYTH|A. cAbiuH

13 cB'RTh|NHYE cpamamtca | ® Mene. 1Ko Ne O Belckyh nparEANH[u RS

14 AAW KcH | HeRywaTH. ®emynn © myzKa cero | e MoKewH npean|cmh-

15 TH Ko, 1Ko | To BpAMs TEOH KE[cTh. H XOXKEWHYXS | B cABAS TEEE H |

16 ARBAPHK KKe | T xoyewn =+ ~ Ge Bo QpeKa tike Bk | Ha HEXH ©-

17 Ayve|Na TROK APERAE. | IEMYIKE IECTh H Thlaa raxe Bk NHa NE|mMb npeHAE

18 WA TA | (€ Ko mwk anFA ARPAMY | H pero” c€ agm paB TROH. H pe” MogHaH &
CEro. 1Ko HZBPA TEBE. NPER'KYNBIH. EMOKE BOZANEH. ACPZAH H CTEOPH BAICTHI,
EAHKOIKE AZh ZANOREAANO TORK. NA OYKOPMIOUIAN NPABAS. 4d AZ'h NE BOZHOIoY
OVKOPATH JACTOVIIArO. 110 ZEMAT TAHNAI HEHAIA. H HA KpRIIKoro BB

PUH IEMY AQ BYA€|WH FAARTBHAEK | nEyH

2wk ca] fehlt P.||3-4ocragn myka Hike 1oTh ¢ TOROK H WEKIKH. 1K A€ RZHAEIWH NA Baicomy o noryeaTh Ta.] fehlt P.|
6 ] fehlt Tich. ||6-7 56 1eMy oykophzha Tere Zazaa.] fehlt P. || 7 zagnan] zazaan Tich. || gugasnen] fzgoai gs. || 10
] fehlt P.|| 12 nam] fehlt P. || normisennié] nonormusennié Tich.

184 Folio 170v zeigt die MiniatuAbraham und laoel mit den Opfertieren auf dem Weg @pferberg

63



MS S, Edition Tichonravov, s.41

19 ZEMNBIR. | HAE aZaZHAK Bk | BECMIPoXoANA ze” (f.171van. Bo gocmoanié TROE. Ha
s 5 s — 4 "
cSuytan c'h TOBOK c'h ZEEZAAMH. H H WEAIKh JAKKAMOWAA C YAKH. HKE YACTh €Th
H BRITIEMS TROH" COYAHTH. H BJAKAd TRON ETh NPABEARCTEO. CEMO paAi
MOMHEEARCTREOM S CBOH" BOYAH W MENE. HCYEZAB. H MAdNh CAORECA IAKE NAOY'YH MA.
s s g s v —
H p€ " ABPAME H PERO " €€ AZh. PABR TEOH. H )€ MH aNTA" | Ne
e b s — s id bl i
20 OTREYERAH MY | H B'BZIAd KO MN'E BTOPOE. H PE NI AB HBINE 114~ BEAHKO
i€ BZIATh K TEEE. NE WEKYERIH K NEHOY. €44 KAKO NPHTEYETh K TERK
b ) — s s
Bodn €' ZANE AANL IEMY KE|cTh B'h /IpEKE BEKD H KPKIIOKS. TAIOTOY H
BoAK Ha W[REyIERAKIpIATd
14 X 4 —~ ~ ) —
21 ielmy: cTROpH " MOBEAKNOE MN'E (T ANFAL. H IEAHKO R'BZMAA | KO MHE H o
ol ’
cENHTH[H He WRBPERAXS | IEMY-

22 H BBl caNLK | ZAXOAALIIO H cE | ABIM [AKO NEYIL|NWIH. H RZHAOWA |

20 &] fehlt P. || 21 ne ®rkiperaxs €my] i ks’ k nemoy.
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MS S, Edition Tichonravov, s.42

1 HAMYLIA KEPTRBI | npoTecannira. anfa’ | ® repxa neyn Amiat i, H
2 MA NPHIA | aNFAR AECHOK PY[KOK. H BCAAH MA | HA KpHAO MoAYBH A€lc-
3 HOKS. 4 cams cRAE | NA KPHAO MopaH WIOIEIE. HKE NE BAKY N|zakoaena
4 HH NPo[TEcaNa. H B'hZNE[ce MA NA KPaH NAA|MENH OrHKHATG | H BZHAO-
5 XOM /aKo HNOIH BKTPA NA NEO oy'mep;f{eﬂoé. Hd ﬂpOL"I’é‘ﬂ’I’bH{ H BHAK " Ha Aép'lf.

Hd NIOKE BZHA0L0" BMICO|TY cRETH CHANMI|H. I€roke NRAZE | cKaZaTh - || (f.172r)

H ce g
6 cBETR Tomh | pazrnkipen Olrin HAPOAY. H N [poATs MHOrs My fKkcKa
7 ORpazZa. | ReH TH ngemkNylEMn BHAOME O[BpazHMH. TEKY|Wa H npedEpa-
8 Zy[yaca. H nokaaldyaca 1 Zueyiy' |mﬁh cAORECh K|roke Ne BR-
9 Aaxh -+ | H pekoxms aANMAORH | Kamo Ma NRINE | BWZREAE chao. | 1Ko HE

10 mory NNk ZpRTH. ovike | Zane pacaaBRy® | H AX K aon Bemy[naTs

11 HZ MENE: |H ge Ko MNR NPERY|AH co MNOK HE BolHCA. H IEroKe oy-|

12 ZpHWH rpAAvYl | © npamo Hama B | Miozk raack &1 To | ek BWZ-

13 AKEHEBIH TA NPRERYENK ca|moroke He ZoHIIH | Ad Ne OcaaBKIETH

14 AX" | TRoH. Zane azmk ¢ To[ROK Kcmh ovkpRNk|aar Ta. H Kie €|my

15 FARYK H c€ O[T rgapkIH NPo|THRY NHama OKg|cT k. H Mia Gl B'h |

16 OrHH Ko raa BOJAs MNOI™h. 1AKO rmaa | moga B BWZMYIE[NHH €0, 1

17 NOKAAVECI Ch MHOMKAH | AHFATS H NOKAOHH|CA. H XOTRKS NajcTH NHYE

18 NA Z€Mh|AH. H MECTO BBICO|CTH NA HEMIKE CTO[IAKOB'R. OB cTOMUE HA IopE.
ORorpa ke | Ba-

19 AALIECA A0AY || (£.173r)%n ge NOKAOHHCA TOYK[IO ABPAME H MAH ik | ’€HKe TA

20 HAOYYH|X'h. ZANE NE BALWIE | ZEMAA IEKE NACTH | HA NEH. H NOKAONH|KCA

-, . , -
21 TOKMO H PEKO[Xs MK IEHIKE NAOYYH | MA. H P& AR HENgecTar H raaxs.

3 ropan wdKE] ropanviaé. || 5 nkaze] ne gawe azk. || 6 pagrnkiens] guzrakyents. || 9 kamo] Kako. || 12 &l

crisBhl || 17 e mnowan] ¢ muor.

185 Folio 172v zeigt die MiniatuAbraham und laoel auf dem Opferberg
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MS S, Edition Tichonravov, s.43

1 H | radxke H cams W - | Mpkekyne Kpknve | cme sam. §& K AHNE|RAACT-

2 He camopop’ [He HeTAkIEMe. Be[cKRegHE NepokeNe | Becnopovhe Eec-

3 MYTh|NE. cAMOCREPIIENE | caMocR'ETHE. Be|ZMATEPHE REZhO|ThYHE EEZ-

4 poAHE.| BhIcove OINBNE MPAROCTHE Y|ARKOAKRRYE AIOBHEE WEAPE.| AMPORHTE PERNH[TEAR
5 MoH Tepk|aHRe ﬂpGMA'FBG. | ean pekwe BE€ moH. | REYNMIH KpkNyeE |

6 cTe caBAOPE NPE[cAARNE. Ik, DAk, | Ik, Ak, 1AOHA. | ThI KcH K-

7 roKe Eh|ZAKEH ALIA MOR | XpANHTEAL E'RY|NE OMNh chiaTEAL. | cBETORNE HETDO-

8 MOTAACKHE. | MOAKHOZPAYNE | MHOMOOYENE NH[IEMAA MOABTI ¥is[TyLyH

9 TA. H OVEPAAACA & HOAEEh. AEPHKAYIYD T O4EPKANHEM D, MPOrNEKEANHH

CROHMH. pAZPEUIHTENO COVIIHMD B neyTh " B HEEIPAREAHHL YD,
CHELUIENRIMNE BCEAEHBIA. BO TAKNNE BKY'K. TONOBAAA TTPAREANAI " BEKB.
T cRE|[T"h CHRIEWH NPEATS | OV TPRNHMN cRE[ToM NA TRApK | cROK.
H @ AHWA TEOE. ANERATH NA ZEMAH. H

10 4 Ha NEX® % [aHpHx BECKYA [N teTe™ cBRTh. ® | ZaphcTRA HEHC-

11 no[gEAHMo. © cBE[TOR AHLLA TROfErO - ~|| (£.173V) Mpnumu marry | mowd
H OyCAdqHEA HA HIO. TAKOMKE

12 H KE[PTRY WKE CERE cam’ | CTROPH MHOK RZH|CKAKIHM TERE | AoBYK.

13 NPHHMH | MA A NOKAXKH MH | H NAOYYH MA. H Eh|ZERCTH paBy cRolIEMY

14 Kanko Suk|ya mu. e mn | vk raRpe. | oyfeTHIEKRE SrhA cylpare

15 HA NPOCTEPK|THH. BZHowaw' [cA B'WIWE. H ra cABI[WAXs KO EhZh-|

16 MYLIENHIA Mopk|cka. H ne npecTaalwe ® chaonennia | pa” mmora OrNBHA. H FKO

17 B'BZEWICHCA OTHb | Bhenaga na Bifcoveré -+ BHAKKS | oA Otk

18 npeleroas ® Arua. H |Mnoroc;vecwux"|; |C;Kpfgrh. H rae Wk | H noa™s

19 np'FAozms | KHEOTWI vETHIgH | OMHENKI NOKIpA. | 4 ZpaKh HX'B IEAH|N

20 KOMKAO HX'h YE|TREPOAHUEN. RZO|ph TAKORS AHILLk H['h. AKROR™.

21 AR, | RoAVH. Opeas. VE[TWIPH MRS Ha THAE H - IdK0 BKITH AHIA. 1T

YETKIPEMD JKHEOTHAIMB. H KOJMYKAO Kohlas .2. ®

1 >aw] fehlt P. || 2-3 secmpinne] secaumpune Tich. ||4 vagkoawsve] vagkoawsve Tich. ||5 ean] geann. || 6 2am.
a. o4k, oaw.] fehlt P. || Tionan] foatan. || 11 marey] moaskoy. || 18 fvk] fik Tich. ||21 vagus. goayh.] oaSh
moxecks. || .2.] .r. Tich. /.s.
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MS S, Edition Tichonravov, s.44

1 NAEYK HXs | A @ modoy H 1 ® vpecan X'k KpH|aomake. H 1€ke ® | naeyio Hxs mo-
2 Kghi[RaKOIE AHLA CRom. | 4 KpHAoMA Hike ® | vpecas HXh OAKRA[XY No-
66

3 7'k CROH. KH|10MA 2KE CPEANH|MA HXB NPOCTHPAXVCA. H AETALE (£.174v)"°® ngo-
4 CTH. H IETAA Ko[HvaXy MRNHIE B'B[ZHPAXY APV Ha | AgyTa. H APV

v N . o ’ ’ ) — )
5 A9 Iy ngewpawe -+ | H 81 @Ko RHAK 1@ HPKE €0 MNOK aHrAh | KO
6 npellacH. OJcTARH MA H HAE | TEK'KIH K NHM™s. | H OVEPATH AHULE | Ko-
7 MY2KAQ HKHRO[THY  cYNPOTHRL[NA AHLLA HXh. Ad | HE RHAATH CROH|X™
8 K c€Be AHUK NgR|[TAE 1 oyvawe @ | IR MHPA. HIKE B CE[RE MPEKEREKYNAIO H IEAHNAYE
9 MH T’ ||z’u|n$ H cmompmpf". | H BHARXS BB cAR[As KHROTHRIXS - | Ko-

10 ACCHHLLI Koaechl | OrHkNh. Kol Ao | Kodo moanos Svecs | SkPTh.

11 H CR'KIIE Kola€ch BA ﬂp'FA'h Kropke RHA'KXS H Tk | BAlIE NOKPhIRA-

12 Klus Srusas 1 Sruk | Sexokawe SR, | ce ckkTH Neckaprears

13 c:ﬁhcmon’dme HApoAA Srm;hmro <+ H caniwaxs |F§A CEATHKEBI HX"s. | 1Ko

14 raa MYIKA KE|AHNOTO. H NgHAE | Ko Mk raa @ cpEANI Ot | . aBpAME aJgpa-
15 M€ H gRXs c€ alZ'k. H ge CRIAAAAH NPOTAKENHM. | raKE BY Trh

16 NOA'k | NPOCTEPTHIEME. | HA HEMBIKE Tk oy [NPARAEN'S IECH. H | RHIKK

17 take Wk nh | na i annoake ng’[razkennn. nnoro || (F.175r) pagetk 1€ro e ngn-|
18 cKA HAHKE ROZAKIEH H Ta -+ H 1ipe €lmy rayno. 1 ce pazru|gepzo-

19 wWacA NPoT FKENHIA NOAT MHOKO NECA. H RHARXS | NA cepmemn Na |

20 HEMKE cToRX'h | TREPAKCTEE TO[R paHNPocTEYT k. | H CRETH H pocy H

21 Mu|NOKECTRO aNFA'K. | H cHAY HERHAHM|WIA cAdR'KI. © cBBI|WIE KE EBH-

22 A'BKs | KHROTEHS HHOPO[:KE HE RHAKXS NH[KOMOXKE TY- H cMO|TPHXS c'h

5 ngewawe] npeayawe Tich. ||6 ma] mia Tich. ||7 anya] fehlt P.|| 13 nagoaa] popa. || 158y 7] coyms. || 18 i€my]
cemoy. || 19 mnow] onoro.

186 Folio 174r zeigt die MiniatuAbraham und laoel steigen in den Himmel. auf
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MS S, Edition Tichonravov, s.45

1 roghl CTO[ANHIA MOKETS. 4048 Ha | wWeCTole npocTePTOliE. H RHAKX'S TY |

2 ARORNBINS ANFA'S | BECMAOTHOK MHOJKECTRO H TROpALIA | NOREAKHHI.

3 Orun|nanHxs. anrAth | eSyn ' Ha Scarki TREPAH. | 1KOKE EhIXh cTord | HA
4 NOBEIWENRHYS | I€R. H c€ NE BAWE NH | HA TOM NPOCTEPR|THH. HNA-

5 wkak | OBpAZom s cHABI | 161, W Wy AKO[RHBIXS aNFA'. H | FiKe

6 NA .Z. Mb TEE|pACCTRHH cHAd K|ke RHARK® H nolkenk .2. my ngo-

7 CTE|PhTHIS RZATKCA. | H RHARKS TV HA .€. | Mb cHAM ZRBZAB|NRIG H

8 Zanog'kAa|NAId HMW cBREPWIA|TH NoBEARNHIA. | H Nocaywaoyaa | HK

9 CTYXHIA Z€|maenkiia. H ge K || (f.175v) mnk npkke REKS | KpRNOK®.

ABPAME | dBpd’ H
10 PKOX'k C€ AZ'h. # g€ ch[raapaH cRBILIE KEKE CYTh NOAS TORO[W. ZBKZAKI
11 HpeTH |1 H norkakH vHem” | HK. H pKOX™s Kora' | Koraa Rogaory Hm'® | ke
12 az'k KcMb YARK's. | # MENEAB. H pE MH 1AKO YHCMA | ZREZANOK H cHAY H | no-
13 A0KK. CRMENH | TROIEMY MZWIKS AR|AHH. H AKAH BAYYE[NHI MNE Bh
14 IKPEEH|H MOIEMb C'h AZAZH|AoM™s. H peKoXs Npe|gkyne Kpknve Aa |
15 NOrATH PAE'S TROH NPEATs TOROK. H | Ad HE pAZKIHER [lETeA. rpocTL
16 TR [ld HA HZ'WEQANH|KA TROIETO. ce NPexk | AdHIKE NE BhZNECE | Me-
17 HE. NoNOCH MK | aZaZaHAs. To KalKo WRINK Ne ey €|my npeas
18 TOROK OV|TREPAHCA ¢ NHMH. | H '5}-; KO MNK NPHZPH | Hwink nop NoZ'k
19 cBo[H. NA NPOCTEPTHIE H | pazymrkn WhINE | AgRRAE CTRNORANY[IO TRAPK.
20 HA c€Mh NPO[TAKENLH TRAPK H | cyipara B NEH. H N0 NE[H OYTOTORAN'
21 EEKh. |H cOTPHXS NOA™S | NPOCTEPTHIE HOMKNOE. H RHAKXS NoA'h |

22 .2. HECR H 1K€ B NE|Mb. H TV ZEMAK H | NAOAH €1 H ARHAKIO|padcaA

6 .2.] .r. Tich. || 11 koraa] fehlt Tich. [|12 vagkw] zeman. || 16 ngnece] rozrepe. ||19 cron] mron. || wwink] fehlt
P.||21-22n0p's 1. niék] noaorné nia. || 22 .2.] .r. Tich. || zemard] zemaa.
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MS S, Edition Tichonravov, s.46

1 Il H ALIK|NAR ICR. H CHAA YARK™s | 1€1d H HEYThIA AUIA[X™S 1R, H

3 b ) ’ LR ’ ’
2 ONPARAA|HKIA €1 H NPECNOAL|HA €M H IEXKE K NH " (f.176rk™w noruiBenHie
3 H BEZANY H MYYENHIE |, H NPEHCIOANAL €4. HKE B HH ' MOMTRENHE.

BHARK™S TV M0pE | H OCTPOR'S €10 H cKo-|

4 TR M0, H ghIERI K0 | H AORTRHAQADANA | H AEPIKANHIE 1T0. | H Ao-

5 Ke M0 H IZRH[NI 1€M0. H oyceAeny |l NaAEKAIOK 10, | H KoakBA-

6 HHIA 160 | H CEAENIN PYIIA|NHIA 1Er0 paAH. RH[AKXS TV gRKWI H BhI-|

7 WENHIA HX'h H KPY|mhl HY'B. H BHARKS | TY cap™h A€Mk H | naoams Ko,
8 HETovN [kns HegoAaYIoK grl|Kky ® NEro H AVEHIE | 1€M0 H LERNHIA HIX.

9 H NPaBA'R A'kréhpﬂxrh. H RHARXS | R HEMB MHX™ H No[KOH. H RHA'KKS

10 Ty | HagoAs MNOrs Mylk H KeNw H ARTE|H. o4 1 @G crpanss oBpaza
AECNALA. H NOAs HXB W cTpa|Hrhl

11 OBpAZCTRA W' [rara. v ks nprkek|vie KpRnue ymo em | ORpazo-

12 RaHHIE ce TR'[pHoté. H P& Ko Mik ce IE|eTh Boad Mor K cylipemy o

13 cgRTER: H | roak B NPEA AHUE|MH MOHMB. H TO[rAd NocaRALKE NO[RE-

14 AE{ HMB CAORO|M MOHM™A. H B'RIWIA | H IEAHKO NOAGKHY™S | B'BITH.

15 OVKE B CEM'h | NPEIKE NAYEPTACA |H CTAWA NPEAT MNOK. Npeke

16 CTROPENAR | IEAHKO e BHAK. | H peKoxs RAAKo | Kg-RnKwiH H npk|Rky-

17 WWIH. TO KTo K|eTh HapoA's. Bo O[EpaZoBaNH cemb. | el Ak H ©n-

18 WAk " (f.176Vv)n '5}-; Ko MHE. cHH HpKe © WO cTPANI. | NPEske EhIRWHYS |

19 NAEMENT MNOKE|CTRO IECTh. H N0 TOR | OYIOTORANKI OR'KI | HA ey A

20 H OVCTPOIE|NHIE. OB'KI Ha MECT® | NOMLIEEAL K'h CKONK|vANHIO BRKA: A

21 Hpke ® aecnhia cTpalwhl OBpAZoRANHR: | To cyTh Mk Bayve|nmin

22 ARAHIE AWAH[H. € AZAZHAOM™K | CHH CY'Th FAZKE OYTO|TORAKS POAHTHCA

2 110 H NPEHCOARNAR 1A, H IE3KE K NHYXh NOMWIBENHIE] H'. 1 HAYHNANHA A'kas H'. || npecnopniama] npeHcnoAkNAL
Tich. || 4 acrwnadadana] aerotiadana. || 11 ui"rara] wirorara Tich. || 17 ge] & Tich. || 17-18 ®nivpk] ®rewvpk Tich. ||
18 wiora] widrara Tich. / dworo.
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MS S, Edition Tichonravov, s.47

1 ® TERE H NageyHeA | moHmms avpems < |Tlo cmompennn Kipe B” | O8-
2 PAZORANHH KTO | IECTh NPEAKCTHEMI|H IERTY. H KOTOYMI|H NAOAS APERA

3 OYR'[cH. YTO BYAET™ H IE|AHKO BYAETH HME[NH TROIEMY R AAEK™. |

4 HA nocARAOKS ARAH | R'RKA HAH Kako ne|moyn pagymETH. |azs TH

5 Rz Mo To oAk Kl ALK | MOIEMY. H TERE cKAPKED chEAR-

6 AENAR | B cpALH MOICMA. H | CMOTPHXS Bk 8ﬂpa|zomumé. H Teve-

7 cTe |<5w1 MOH NA cTpany | Sﬂoqmmm A€M | H BHARK™S TV Myika | Be-
8  AHKA ZKAO Bs EWI|cOTY. H CTQAWINA B | LIHPHNIO BEcnHKA'[ANA Zpa-

9 KoM's. C'NAE|TWACA C'h JKENOK ffiKE H T cpaRNAWIECA. | MyKecy KMk

10 Zpauwk | H B'hZpacTR. H B'ReTeE | cTORIA NOATK IEAH|MB capOM™s IEAEMb-|

11 CK'BIMh. H EALIE NA'|AK caAd TOrd 1Ko K" || (f.1771)Ak rpezaa RHNHYK|NA. H Z4
12 capoMs BA|WE cTOR Ko ZaMH[H OBPAZOM . pyuk | ke H HOZR HMB H

13 No|AOENO VARRY. H Kp|ak HA "eyid Ko .2. OJAccHYId Ko, 1 .2.

14 OlwK Kro. n pcpalie B prry robZams | cArORNKIN Zada | rawe ORa ke
15 BH|ARX™S chnaeTwalcA. H pekoxs KTo KleTa chnaeTwaca |k ceRe. HaH

16 KTO K|cTh chlH MEXKH HM'. | HAH YTo IECTh NAo|As €M Ke Kema. Kp'|nue
17 nNPHR'RYHE. H ge | ce ek cBETH VAR|LK c€ KECTh apaMh: | H c€ KTk

18 NOMBIWKL[AENHIE HXK HA ZE|MAH. cH IECTh IGRK|ra. a4 KKE MEKK H|ma o

19 KCTh BECLLE[CTHIE NAYHNHH H|X'h Bk MOMWIEEAL cAlMh. aZAZHAK H pR[Xh
20 nperkyNe KgRnve: Aa novTo KcH | cyAHAS ceMy OBAAJCTH. TaKo H ry-

21 EBH |popa vaRUA H ARA'|{s cBOHXS Na Zema -+ — |H pe Ko muk eaniwH |

1 Mo cmorpennn] nocmorgi. || 2 ery] €koy || 3 nmenn] ckmennn. || & avpexs] fehlt P. || 4 na nocakpoks]
nacakAHK . || REKA HAn Kako] éanka. || 11 Runnvana] rnnvia. || 13 2] .r. Tich. / 5. || 14 & gyky] fehlt P. || zaaa
rawe] zaaawa. || 16 mexn nma] mex numa Tich. ||18 iéenra] éera. || 21 eawiun] cawmun Tich.
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MS S, Edition Tichonravov, s.48

1 ABPAME HIKE ZAATO | HKEAAKT'h. H IEAHKO | B'WZNEHARHARXS | Bs TROpA-

2 HKS [, | HA TRI AAX'R IEMY BA'[cTh H BWITH HMH AK[EHAY. H BRk-

3 axh | H pekoxm nperkyne | Kpknve novmo HZgo|aHeA TERE. cAkaa|TH

4 IEKE B'BITH ZAY | KEAMEMY Bk cpALLH | vaRYH Zane riRBali€WHEA HA

5 HZROAE|HOIE TERR. Nk CB'k” (f.177V)rucrroE M. Akaaw|pemy nenoakzuow. | H
6 §€ MH TAKO BAHZ | MZBIKOMS TERE ajAH. H Mo TERE Wayvelunixm pa-

7 AH AKAHH. | H Ch NAENE TROIETO r[Ko OYZPHWH B OBPA|ZOBANHH OY-

8  TAMK[VENAR HA NA. H AZ'k | CKAKIO OF TEBE YTO | BYAETh. H IEAHKO BY-|

9 AETh Ha NocARANAJ ARR. caompH WYk B ceRe OBpazoralnié - H

10 cMOTPHKR | H BHARKS TV npefke mene EmIBWAR | B's TRAPH. RHARK™S |

11 KO AAAMA H cyIIR[® ¢ NHM IERTY. H C | NHMA AVKARATO | Rgara. H

12 BPAroMh | BEZAKONKNORAR™K[WArO KAHNA OYBH[IENANS ABEAM. BEZA|KONK-

13 HHKOM'k HZNE[CENYIO NaNk. H AAlNY MOMBIBEAK. RHAK[XS TY H AKEO-

14 ARIANH[IE H KeAAKIPIAI IET0. | H CKPLNHIE €10, H pE[RANHIE HXs H OrHk |

15 TAKNHI HEs. B'b | npecnoAnHys Zema -+ | RHAKXS Ty TaThEY H |

16 TTRIPAIARACA NA NI | H OYCTQOICNHIA RWZAANHIAHX & H BOZAANHA H . coyAs coy”"
BEAIKA. RH|ABXS TV My2Ka HA|rbI-

17 YEAl CYNPOTH|R'S CEEE H CPAMOTY H|Xh. H BPEA'R HIKE HA | APYT i

18 CROId H B'WZA ' [NHIE HXh. RHARXS | TV KE€AdNHIE H B gy|uk 1€1a raaga

19 BCA|KOTO BEZAKONHIA. | H HOAYANHE Ed. H pACTOYENHE €. MPEAAEM D OTHEENHID.
RHAKX'S TY MOAORN' | HAOAA JERNORANHIA | raKo

20 MOAOBHIE APE|ROARARCKO AKOKE || (f.178r) p'kaawe Stk moH T ao Kro mEAHAL-

21 ajipaca. H npeAs HHAM" | MYiKK H NOKAOHAL [cA MY H TPERNHK |

22 NPAMO IEMY. H OTY’ |4H ZAKAAJIEMH HA | NEMB B AHWLE HAD. IE|myiKe

6 razmikoms] vakoms. || 7 naene] naemenn. ||9 ain] ann Tich. || 11 irry] égroy. || 16 kmzapnnmangs] nxw Tich. ||
21 wnms] numw Tich,

71



MS S, Edition Tichonravov, s.49

1 PKOX'K YTO IE[cTh HAOAK ChH. HAH | YTO IECTK TPEENHK'S. | HAH KTO cyTh

2 KhPO|MHH. HAH KTO Kh|pAH HAH Y7o 1€ LKW KKE AZh BHIKK | AOEQO-

3 ARONBI XBI[TPOCTRO H Kpg'l‘\t‘ [, NOATRNPECTOAR NI CAARTSI MO, H

4 ge CAKILH ABp' M€ cH 1ake BHAR | UpKEL H QaTaph. | H poRpoaknam

5 K[cTh MH MBILIACINHIE CTATEALCTR[RA HMENH CAAR'RI | MOIEM B NIOWKE

6 RCE[AHTCA BCAKA MO[ARA MYKhCKA. H Bh|ckoAs u,gh H npgwh. | 0 Kanko

7 KEPKTRY | N0A0KI AKIATH | MR B's NPEAYIH[XS MOHKS ARAEXS. | H

8 NAEMENH TROKTO. |4 TRAo 1€:kKe RHAR | To 1€cTh paZrkRa|NHIE MoK,

9 HAMKE PAJZhIRRATE MA. | NPEAYIIE MH He TE[RE AAHIE. & MYk | 1Ero-

10 ke BHAK Zaka|aaroya. To K€cTh | npornkRAm KePh|TRA OYEHHCTRO. HIX-
9
11 K€ CYTh MWK MocAVIILCTRO cyAd | KONLLANHIA H B ZA|Ao TRAPH. H pe-
b )
12 Kol nper'kyne Kpk[nve. o Movmo 1€CH | OCHORAAS RhITH || (f.178v) mako B&-
’ v
13 ZRPATH oy|Eo cR'EARNHI cero. |H pe Ko MWK caniwn | aRpame pazymkn |
y — ) e ¢
14 1K€ TH cKaxKKo WREK[YIAHIKE MH IEAHKO | TA Bwnpoww0. OU | TROH Te-
< 3 ¢
15 A NOYTO | HE NocAYIIA MAd | TROIEMS: H HE OcTAlRH HAOAKCKATO Bk|co-
16 RKCTRA. AONAE[KE MOILIBE Reh AO|Ms ¢ HHM'K. H geKo|Xs NperkyNe Kpknve
’ ’
17 BeAK | 1[AKO NEROAHCA IE|MY cAVIIATH MENE. HH aZk e nolcakpo-
) o ’ y )
18 RAXs ARA0|Ms €10, H Pe cayw’ |H aRpaME 1KO cRE[TH Oua TROEMO Bk
19 NEMhb. KOKE TRO[H cBRTL B TEB'k: | TaKo H MO Bojaa cBRTL Bk
20 M|k I€cTh MOTORS EhI[BAKCTH. B AHH NpH|KoAALIAI NpEKe | TRXH HE

21 oyRRcH. | HH BYAVUIHKS B HA | OVZOHUIN OYHMA | cROHMA. KO ck|MeNH TRo-

1 kmo] vro. || 12—13kwzgpaTH] BRoZRATH. || 14—15Tepa] dapa.
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MS S, Edition Tichonravov, s.50

1 IEr CYTh. | CMOTPH Bk OBPAZO[RANHIE. H cMOTPH|Ks H RHAKX'S H c€ Kolak-

2 BalecA OBPAZo[RANHIE. H ®Teve ® | WK cTPaHI IE]ro HAPOAT

3 RZRIVE[N- 0 packwipaxy. | eyya ® A€chkil | cTgant H MyKH H | Ke-

4 N H ARTH. 0B/ Hekdatd. W OlRsIKE Hekoaowa | OR'BIKE A€pKaAXY | oy ceRe

b
c€ RHARXs | npHTEKWAR

5 K HHMT CRKOATMI YETRI[pH. H LLPKRK ZAXKE[roWa OrikML H C\(" (f.179rypara & neH
6 ctana pajzroasiwa. H pekolxs npHekyhe ch afke ® mene ngHma Aw|pH

7 PAZMPARAAKTE| AZKIKS MNOKECTh[RA. H OBBINS OYBH|RAKTH OR'hIKE

8 npHWeALA A€pKATH. | H PKRE czkroya | Orisak. ke B | Hew

9 Kpachard A'k[aa packmITARTL H aZapAKTL. NpH[EEYHE KpEnve alyie ce EeTh cHuE.

10 0'lvro wnE pazk|uREAH cpALE MO, | H MOYTO CE HAINE TAKO BY|A€Th. H

11 pe Ko mwk | caywian aggame. | 1€anKo RHAK cRMme|NH TROIETO paah | paz-

12 APAKAKWIE MA. BYAYTh TR[1a paAH 1€:KE BH|AK H OYEHHCTRA | B OBpa-

13 ZoRAWKA|Wh. Bs LJKRH PERK|NORANHIA. H IEAHKO | RHAR BYA€TH Tako -+ ~ | H
14 gRys ngHERYNE | KpRNvE AQ MHMO[HAYTH WANE ZAOBHR. | Bk NEVKCTKH AkAa |
15 A ZANOR'KAH CTRO|pH B HHX'h. Nave np' [BRANKIX S ARAh c€ro. moxKelwH

16 KO CE C'h|TROPHTH. H 36 Kb | MK NAVE NPAREAK[HOIE Bpema cpAlIEe|Th

17 NPEKE NPENOAO|ERHM K u,'él. H E's | npaRAR cykid H|mk. rke npexe |

18 chZAAXs OBAAA'[TH ® oK B HHX'B. | ® TRYS Ke HZHAY|TK MykH.

19 HKE NO[T"KIIATH 1d BNEAk[KE BWZRECTHY || (f.179v) Tege n rHAR: H ®rk|yaxm
20 H pKoX™s Kp'k[nve cRALIAIEME. CH|AOK CROIEH. MATES | BYAH BB ngolLe-

21 HH|H MOCMb. 1AKO CETO | pAAH BWZERCTH MH. | H MoKdaxkH mi. 1aKko” ma BhZEEAE

oo ’ b
Nd BhIcoToy TEBOK. €0 BZBEECTH M/ AIOBAGNH'K\{ TROIEMY'.

2 worar] wwAm Tich. || 4 demike Hekoaowa] fehlt Tich. |8 enmroyia] enxrowa Tich. ||9 n pazapatoms] fehlt Tich.
I pagopatoms || 11-12 pazapaawowe] pagapaxaoye Tich. || 13 syaern mako] fehlt P. ||14 wevsersn] vecrs. || 17
oy HM] coyaatpnnark. || 19 kneakike] éaiko.
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MS S, Edition Tichonravov, s.51

1 IEAH[KO KE BRNPAAK. | IEAA BAOAZR BYAE|Th HA'K IEAHKO BH|AKX'S. H
, -
2 MOKAZA | MH MNOKECTRO | AWAHH CROHX'h. H | g€ Ko muk cero pap” | ve-
3 TRIPHMH cXoA™ml | 1ake RHAK. BYA€|Th s ® NHK® ngo|rikRANHIE. cH
4 Bs. | TRX'S RYAVTH B'B|ZAANHIE AKaoms | HX ® MENE. B .A. | Ke cxoan
- ) Cy ’

5 H. AR H | vack R'EKA I€AHN | Tox 9 AR BYAE|TH B Zak BL 1AZHI-|

- o roos s ¥
6 WRXs. 4 vd B'R MATh H . H € IONOIIENHH [AKO B'h IaZhIlE .

H pekoxn npe[gkyNe Ad KoAHKo | Bpema KcTh va Bk[ka. H

7 f€ .El. TOAd NO[BAGKHH B'RKA CE|ro NEYTHEAMO. AE[pKATH B'h RZHIXS-|
’ 9
8 uEXh. H B'h CKMENH | TROIEMB H A0 CKO|NL,ANHIA RPEMENH | BYAETH
’ b
9 IEAHKO RHAH | H ChYBTH H OYR'ECH. | H cheMOTPH B's OE(A|ZORANHIE. H

10 ChCMOTPHX'S H BRHARK™S | Myika. Hegoaay’ | ® cmpankl widraa | azmivimsiia. HzH|aowa
11 MYKH HKE[NW H ARTH ® cTpalim [ZIKS. Hago|ATsI Mokl H noka'-|

12 HAKYCA MY, KE|pe caompaid mslik nznpaoke ® ,A,e” (f.180r) enira cTpanml.
13 H O[RH cpamrRraKyCA MyKa Toro. ORHKE OF|AAPAKYTH H. ORH|KE no-

14 KAAHAKYCA | I€MY. RHARXK Aak’ | cA IEMY NOKAANAXY[cA €My TH. H

15 Teve AlZAZHAS H NOKAONH|cA. H OEAORKIZARKI[H AHILE KMo H OEpaT" [cA

16 H cra Za nuak - | H ks nperkvie kpknve. ko 1€cmh sy | cpa-

17 MAAKMBIH. H A [pRIEMARIH © RZWIKS. | ch AZAZHAOMB NOKAOHAK M. H

18 WrkYaA H |ge CAWIWH ABPAME. | MY2KA ET0KE RHAK | cpamRIEMA H oy-

19 AdjpAEMA. H NAKBI NO[KAANAIEMA T 1E]cTh OcaaBa ® Z'wIK'. | He TeRe

20 BYAY MH AR[A€Mh Bk nocABAK|NAIL AR B chH BTO[MIH HA A€CATH

21 va | roqunoy kKA BeyECTHI. | Bs RTOPYIO KE HA | A€CATK MoAHNY BR[KA Moo

) ) Lol e
22 CKONUA[NHI. RheTaRAK MyfKa cero © cRMENH | TRolEro. leroxe

5 mox] moxe Tich. |[p] .p. Tich. || 10 enemorpugn 1] fehlt Tich. ||11 wapoawi] fehlt P. ||20 secams] T mh.
| 21 geecThia. B BTOPYIO e Ha AecaTh roanny gkka] fehlt P. || 20 mn] fehlt Tich. |[22 ckmenn] naemeni.
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MS S, Edition Tichonravov, s.52

1 RH[AR HZ'B AAHH MO[HK™s. CEMY BCH OYNO[AOBATCA. H NPHTH|vH raKo ®

2 MENE ZORO|MA. NPEMHNYIY [cA Bk cRRTEXN cROHK™S. H 1a:KE RHAR © |

3 CTPANTI WM O[BPAZORANHIA HC'K|IEALIA H NOKAAHAOIACA IEMY.

4 To ® 1algmKks MHozH oynolRaTh Hank < | Hike RHAR ® chmenn | TRo-

5 Mo cTPANhI A€[chhI. ORI cpamb|akioga H BHIDLA. " (f.180V) Q&mI nokAaHAK-

6 pajea €My, MHOZH ® | HHXS CHBAAZHATh|CA O NEMb. @ AR4HH TE . TOKE H|CKYCHT
7 NoKAONK|wacA €My ® cirin | TROKErO. B TO cKONK|vaNHIE BTopars |

8 NAAECATH va. Bk | npekpapentié Bkjka: nevheTHa Np’[Ke AakKe

9 HE NHAYK[HETK PACTH. NPARE[ALNBIH BRKs. Np [A€TH cyA Mo HA | npo-

10 WWIPOBARIWAJA RZWIKKI: CRME[NH TROETO WAyve|whimn Mk AR |mH.

11 Eh ARA ON'KI |EAA\" Ha BCR TRAK Zamhyi. [AZen | AccATh Zaomk H

12 BolakZHKK. H cTeNA[NHIEML. ropecT” | AUTA HX'h. IEAH[KO NAREAY HA poATI |
13 cyYHY'h. A NEH YAR[Ks ® pagrkrwkgannfa v pacmaknuia TR [pH HXh.

14 HMHKE PAlZAPAKAKT MA H | TRIAA OCTARAEHH | BYAYTh. © cRmenn |

15 TROKIO MYyKH NPAJREANHH: Bk YHCME[NH CHABAHMH MN[0 Tipapeca

16 B cAdlR'R HMENH MOKEro. | Kh MRCTY NPEKE OF|roTORAEHOMY HM'S. |

17 1€Ke BHAK Onyerklao B OBPAZORANHH. | H BYAYTh KHEYIIH|H oy TRE)-
18 JKACMH. | JKEPTRAMH H AAph|MH. NPARATI HeTH|WI BW BRILE Npage|s-

19 HEMh. N0 MWK Bh[ZpaAVIOTCA NPH[CHO. H pacThAATH | pacTakRWAI

20 X, || (F.181r)n oykopamh oyKopH[RWIAR XYACHHIEME | HX. BYAYTH NAK[IdIE N
21 AW XEO T me|ne OYKAPAIEMH. B'h[NErAd ZoRTH A | MENE papyIdLie-

22 cA. | pAAYIIHMEA © AK|AMH MOHMH. H NPH[IEMAHMS OBpalzyIOYIHY-

1 nzn] fehlt Tich. ||6 ® nnxms] fehlt P. [[7—8 kroparo napecamn] &1, || 11 pecamn] . || 16 moréro] mroéro. || 17
xkugyipnn] fehlt P. || 21 An xﬂ?o ™h MeNe] ATue H © mene.
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MS S, Edition Tichonravov, s.53

. . ) N )
1 ca KO MWK oBpayienienn <+ | RHAR ARpAME I€AHK | RHAR. H IEAHKO cAhi|wa H noz-
’ b ’ b

2 NAH. HAH | Kb 2KPEEHI CROIEMY. | H c€ aZk ¢ TOROK KElcmn Ao BRKA -+ — |
3 H €€ i€ay ragid OBp [Toxea Ha ZEMaH. H | pekoxs npHRRYHE |
) —

4 oyiKe NkcMb Bh cAAlRE. R HEHKE ERX™ | rogE H 1€AHKO R cpA|H Mo-

) — ) 9 [ v
5 I€Mb. pAZY|METH BKEAANK|H ALIA MOKEM aZ'k | NE pazymrkra €cab. | H ge

’ "' y [
6 KO MHE RBIKEAANHIA cpALLA TROIEMO | CKAXKIO 1A, CKAZAAK €|cH OYRHAHTH.
7 AECA|TIIA BPEAMI 1aKE | HA AZHIK'S. OYTOTORAK H NPOOYTOTOR' [Kh.
8 N0 MHNORENKH | AROKNAAECATK Yalcy. NA ZEMAH CAKI[WH IEAHKO KE TH |
¢ - . )

9 HCMOREMB BYAETK | Tako neprar nevajas ® HymH muorsi < | Brogara

10 ZAKHZAHH|A OrikHAR rpap’ |k T, MRIEEAL 4Mora moga | ckomoms 7. raap” |
11 OVCEACHBI PoAd | XS .€. B RAAKAH[KS OpENHIEML Tpylca H Meva

12 MWIBEAb. | .2. FpaAs H cwkra oy |mnozkennie Z. | ZEgHIE AHRHH || (f.181v) ByayTh
13 rPOE™s HX'h. | .H. MaaA™s H MOps npe|mﬁ'm; NAPYRY HX'h. | ¢ MEYA KAZANHIE |
14 H Bk CKOpREKS BRICTR | .1 PgHMANHIE H radlcH. H TpveH Ha pazolpe-

15 HHIE. TH T'hrAd | E'LCWTPYRY HZ'h al€pa. H NOcAK HZBPA[NHKA cROKErO

16 H Ml |R HEM'h Bc€rd cHAmI | MOIER arkgy IEAH[NY. H Tk npHZORE|TK oy-

17 KOpeNkId AK|AH Mo ® RZWIKK. | a7 HKARIY OTNk|Mb ¢ wins NOCHEWIAT
18 HM". | BAACTKCTRYIOWAJA B HHX'S B BRK'B. | H AdMs NOKPKIR|wAR Ma py-
19 romk | OVKOPHZNKCTRY | BRKA HACTAIOWAr . | [AKO T OYTOTORA[S MHLIR

20 OrHK AAORY. | H nagenHie NengelcTANKNOIE No alpy- | ndzemmrinm

21 NpE[HenoANHK .. || (f.182r)

22 NAIIOANENAI YPEBA YEJRAHA.

5 pagyarkia] pagyarka Tich. ||6 cppta TroKro] B chun moémrn. ||8 agowHapecaTs vacy] &I va. [19 Bmogara] .&. ||
13¢] <. Tich. || 18 nokgigkwara] nokpwigwara Tich.
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10

11

OYZPATH BO B NH' MIPARAKI TEOPhUH. HIBPABBNH HOE KEANHE. C'h-
APANIIE ABTE ZANOBEAH TROH, H mgpd,;;oym'r'b?b’ecexloymwﬂ. w r1o-
FHEEAT WCTARAKUIHES HOYIh. H WEABUIE BO cAK" HAOAD H Bk cAKAD.
OYBHCTE'® CEOH . BOYAOYTh B0 TAKIOWH B'h OyTPOEE AOYKABOro vEp-
BH. 4Z4ZHAd. H [AAHMI WINEMS AZKIKBI dZAZHAORA., ZANE NI0KAA "

Ad BAILUA PHIAT K0 HNE. H NE paYHIIA H NPOCAABIUIA VIOXKAro. H
ﬂpﬂ/lo;/fﬁwfé/ﬂoy;f{e HE B WACAENH. 4 BOZMOTUIAroA EAKOYy WeTd-
BHiwa. Gero pa” calUH ABJANE H BHKK €€ JoA's TEOH CEAMBIH. AOH-
AETh € TOBOK. H WHAWTh HA ZEMAO YIOXIO. H MOPAROTATE H 0ZA0-
BATh A. 1aK0 vd. EAHND HEYTHEOro BEKA. d 1AZBIKOY EHOVIKE pa-

BOTHH BOYAOyTh COYAMH AZ'h Edih.
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3.4.1 Miniaturen

(1) nach f.168v -Abraham vor dem brennenden Hause Terah

R o 167 -
Bl M'Ad ¢ HER Kb A7 BpaMy ram

P E'b T TEOPYA H|PIEWH Bo oy-

MK cplLA CROEM: AZ'K | €cMb HZHAH ®
Gapnuic HZB Aoy olLa | cRolETO: A

HE OVEREELIEHS | EYAELIH KO
rgReRKTs AOMY | OlLa TROETO

HZHAOXh* HIKh[KEKEH

OMNk* H BECh AO|Ms €ro

(2) vor £.169r -Haoel erscheint Abraham

canipag raa | FAlpL - HaOHA "

H CTH MyKA ONO|MO H oyKgRnHH

& mpeneTa ero- H | ngHAE ARPAK® HAT
MA ZA QVKY* AECHY[I0* H NOCTARH MA* HA
HOMY MOEK* H | fe Ko mmk BcTanH APY-
KE BH H B'hZAK[BABILATO TA < —

(3) £.170v —Abraham und laoel mit den Opfertieren auf dem Wey @pferberg

HAH CTROPH KE|pWTRY H nocTa-

RH MA HA HOM'Y | MOIEIO. H MPHAO-

B'E A0 Mokl BAM cAA|RNBIM OPHR™h. H gm

ANFA\{. n'kRve NPer-RYLH |N?'|§ €O MHOK KEPKTRI.
KAKO CTROPIO KEPLTRY * H fe oZpHEA = 1 oZgrkKCA H
CE HAALIE M0 HAK KEPTEA. TEAELL KOZA OBEN.

MOPAHYA H IMOAVER -+ «—

(4) £.172v —Abraham und laoel auf dem Opferberg

H §€ Ko MmNk aNk|rHAN * Bee H-

CKOAH * H NPOYELLIH | EJANTI & NTH-

vio HENpomhean « Ad | HxKe myKe | mb 1a-
Ke TH aZ'k NOKAKI | cTorauar oy | TeRe
KO TH CY'Th KEPLT[RENHKL Hla rogk

NPHHOCH|TH | 2Kepn|TRY

17 Die senkrechten Trennstriche | zeigen hier nictie im der Edition des Gesamttextes, das jeweilige
Zeilenende in der Kolumne an, sondern eine Trenrmwigchen zwei Wortern, respektive in der Mitteesin
Wortes, erzwungen durch das Hereinragen einessTdéde graphischen lllustration. Cf. hierzu die kapider
Miniaturen in Appendix I.

188 Bej dieser Variante mifi anstelle vonu handelt es sich mit ziemlicher Sicherheit um eiSehreibfehler.
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R'RYHoMY | H-
AAXBA ANk |MH-
AOMb. MpH |-
A o
uiewd |

7
K Ha - |
nporel-

~
canH - |

H CAETH Ko MWK NTHYA NG‘."I‘AIZ! * H BOZ'BI'AACH

Ko MN'E NTHYA Newmm “ H P& vTo Tork ABpAME

HA Bhicoma ek + B RHIKE HH RAATK nH %% nktomh ik
MHLPA YABILA HO BCH OTHE MONAAAKTH OCTARH

MYZKA HKE ECTh ¢ TOROK WERKH 1Ko alye nory-
BATK TA H Kl KO BHARK'S NTHYIO rayio.

H 'k AlrY Y7o KeCTh FH MOH H (€ CE IeCTh Ecee

OTh AZAZHA'S H J€ ANAs BHAH HE MOKELIN NPE-

ABRCTH MYKA CEMO <+ ~—

(5) f.174r —Abraham und laoel steigen in den Himmel auf

A NTHY'R BZA ANTH | H MA NgHEATN

AHT A AECHOK pylkoto - H RcapH ma

HA KPHAO MOAVEHHNO | A€CHOE * 4 camh cRA€
HA KPHAO MOPAHYI|YIEE * H ROZHECE MA

NA KPAH MAAMENH | OTHENATO * H RZHA0-

XOMs HA B'hICOTY.

(6) £.182v —Abraham und laoel vor dem Thron Gottes

NOKAANAIE-
TheA ARPAMTS

Ch ANPAMK NIPEATS
ngTAMs BRHMb

HA NE’R)(TI: o

19 Hier wahrscheinlich ein Schreibfehler. Folgerightidrenn (ni).
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3.5 Wortindex

ARpam
ABPAAMA
ARpAME

ABPAMAA
ABpAMY
ABRpamk
ABPAM'R

dzazHAs
AZAZAHAS
AZAZHAOM s
AZAZHAR
ZAZAA S

RapHcars
BagHcATA
RagHcATE
BAPHCATORA
RAQHCAT K€
BAQHCAT
BacaTA
BXCA'I‘G

E"hITH

H Bkl

Zyxn
ZyXe

e
HoagoN™

e
HOARON'k

Magymars
mapyMada
mapmady
MapMadi
MapMad
MAPMAT B

Incipit

33,8; 34,18; 35,5; 37,16%; 38,1%;
39,15; 40,1; 40,12; 42,19; 44,14,
44,15; 45,9; 48,1, 49,4; 49,13;
49,18; 50,11; 51,18; 53,1

41,6

41,18

32,1

32,7; 33,4; 36,5

45,17

45,14, 46,22; 51,17
41,5; 41,19; 47,19; 51,15
41,7

35,10; 35,15; 36,1
35,17

36,4

36,19

35,9

35,12

35,13

33,2; 33,7; 33,18; 35,7; 35,18;
35,19; 36,3; 36,19; 37,14; 37,20;
38,14; 41,4; 41,22; 44,5

36,14

36,18

32,10; 33,11, 35,21; 36,15
33,8; 33,10; 35,20

33,11

34,13; 36,17

34,5
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HaoHaw
HAOHA™W
NAOHA™W

TAOHA™

Haxop
ApoHA
HaoljIa
opa

OPHR&

OpHE™™

ce

H ce

ce

c€ A7

C€ BO

cpAlLE
Bk CPALH
Bk cpALlKR
Kb CPALLKD
cp,i,ﬁu,a
cpALLE

Manpana

GanpANTRI

Magppa
Gapni
Pepana
deptna
TEPA
TEPO
TEPhI
Tepk
Tkpa

39,5
38,19
43,6

36,14
32,5
36,13

40,8

33,4; 41,22; 42,5; 42,15; 44,18;
47,17

33,8; 33,14; 34,5; 35,1; 36,13;
36,21; 38,15; 38,16; 39,2; 40,1;
40,9; 40,11; 40,13; 41,5*; 44,12;
45.4; 45,16; 46,12*; 47,17*%;
50,4; 50,9; 50,10; 50,16

35,5; 37,17; 38,1*; 40,13; 44,15;
45,10; 53,2

36,14; 39,17; 41,5; 41,16

34,5; 47,6; 48,4, 53,4
33,22

34,12

37,17; 53,6

33,2; 34,4, 50,10

33,15

32,8

32,5

32,1

34,20; 35,21, 51,14-15
37,10

37,18

37,15

36,12



4.LINGUISTISCHE ANALYSE

Wie bereits des Ofteren erwahnt, handelt es siclid® altkirchenslavischen Apokryphon
der Apokalypse Abrahams um keinen originalsprabilicText, sondern um die Ubersetzung
eines Textes, der in seiner urspringlichen Form Sme@che nicht mehr erhalten ist. In den
meisten Féllen liegt der altkirchenslavischen later, vor allem auch den apokryphen, in
Sammelcodices Uberlieferten Texten, ein griechis€ginaltext zugrunde. Im Falle von
ApcAbr jedoch liefert eine linguistische Analysesdgextes Grund zur Annahme, dass der
Originaltext in einer semitischen Sprache — Heloféisder Araméisch — verfasst wurde
und damit aus einem judischen Umfeld stammen nBsieits Box weist in seiner Edition
der Abrahamsapokalypse in seinen Anmerkungen urfghdten auf mehrere eindeutige
Semitismen hir’® Eine erste eingehende linguistische Analyse dede$emit besonderer
Rucksicht auf mogliche Hebraismen stammt von AndiRstein. In seinen 1953 und 1954
im Journal of Jewish Studigsublizierten Artikeln liefert er mehrere eindeutiBeispiele,
die — angesiedelt sowohl auf der Ebene der Lexlk, auch der Syntax — ganz Klar
Aufschluss dartber geben, dass dem heute nochiearbial Text von ApcAbr ein ins erste
Jahrhundert zu datierender, hebréischer bzw. asatmi Text zugrunde liegen muss.
Rubinkiewicz geht sogar so weit anzunehmen, dass Ajaokryphon direkt aus dem
Hebraischen ins Altkirchenslavische (ibersetzt wordein konnté’? Kulik, der sich
ebenfalls eingehend mit der Rekonstruktion der -e- & annimmt — griechischen Vorlage
und des hebréaischen Originaltextes von ApcAbr bifsigh hat, folgt der Annahme von
Rubinkiewicz und macht sie zur Grundlage seinerndeéik zur Rekonstruktion von Vorlage
und Original. Im Normalfall wird beim Versuch, miifie einer linguistischen Analyse eines
nur in Ubersetzung erhaltenen Textzeugen auf de®sgmal riickzuschlieRen, immer zuerst
die Vorlage der Ubersetzung rekonstruiert. Diegenkanuss aber nicht mit dem Originaltext
ident sein. Im Falle einer Nichtlibereinstimmung Wworlage und Original eines lbersetzten
Textes, wird erst nach Rekonstruktion der Vorlagleden Originaltext geschlossen.

Kulik hélt es jedoch in manchen Fallen fir sinhvdie Vorlage aul3er Acht zu lassen und
gleich zu versuchen, das Original zu rekonstruiespektive darauf riickzuschlie@gh.
Diese Vorgehensweise macht, so Kulik, immer donnSivo zum Einen die — im Fall von

ApcAbr — slavische Redaktion ganz offensichtlich m@esmen wiedergibt oder

170 Cf. Box, TheApocalypse of Abrahan.

"1 Cf. Rubinstein, ,Hebraisms in the Slavonic ,Apgypsle of Abraham‘,“ 108-115 und ,Hebraisms in the
,Apocalypse of Abraham‘.'JJS5 (1954): 132-135. Auf die angesprochenen BeigpiEr Hebraismen in
ApcAbr soll im Folgenden noch naher eingegangermerer

172 Cf. Rubinkiewicz, ,Apocalypse of Abraham,“ 683.

173 Cf. Kulik, Retroverting Slavonic Pseudepigrapléd .
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Missinterpretationen eines semitischen Originalsicatlich macht, die in keinem
griechischen Text bezeugt sind. Dies gilt etwadig& im Text bezeugten Namen fur Tesah
Gotzenstatuen. Eine Rekonstruktion unter Auslassiemg— in unserem Fall — griechischen
Vorlage bietet sich auch an jenen Stellen des Beate in denen sich Zitate oder Parallelen
zu Quellen finden, die nur in Hebréisch oder Araolierhalten sind. Dies gilt vor allem flr
semantische und syntaktische Calques und Phrassoleg die den Verdacht nahe legen,
dass sie auf Traditionen, wie sie aus anderen medée judischen Literatur bekannt sind,
anspielen oder diese einfach tGbernehmen. Diestyh fir das ungefahr zur gleichen Zeit
wie ApcAbr entstandene Jubildenbuch.

Eine Entscheidung dariiber, ob es tatsadchlich &aohen und zu einem eindeutigen
Ergebnis fuhren wirde, bei der Rekonstruktion dewitaltextes die Stufe der Vorlage
auszulassen, kann im Rahmen der vorliegenden Anieht gefallt werden. Jedoch soll im
Folgenden naher auf die bereits angesprochenepi@leizyon Semitismen auf der Ebene der
Lexik sowie Syntax im altkirchenslavischen Text vApcAbr eingegangen werden, die

diesen doch deutlich als Ubersetzung eines hehspsachigen Originaltextes ausweisen.

4.1 Personennamen

Die Mehrheit der offensichtlich als solche zu emkemden Semitismen im Text ist auf der
Ebene der Lexik angesiedelt. Da der Text eine Hemgng eines alttestamentlichen Themas
darstellt, sind es vor allem Eigennamen von irdeschind himmlischen Aktanten im Text,
sowie Ortsnamen und andere Toponyme, die Aufschibss eine Ubersetzung aus einem
semitischen Original geben.

Der Hauptaktant in Genesis 15 und damit auch inAypdst, wie bereits aus dem Titel
des Apokryphons hervorgeht, Abraham. Der Name Adralindet sich im gesamten Text
sowohl in Kasus rectus als auch in den obliquenuKages Altkirchenslavischen (Genitiv,
Dativ, Akkusativ, Vokativ und Instrumental). Einemaue Auflistung jener Textstellen, an
denen der Name in seinen unterschiedlichen Kasufinden ist, ist dem Wortindex in
Abschnitt 3.5 zu entnehmen. In der gesamten Fachlir zu ApcAbr, sowie in allen
Ubersetzungen wird der Name durchgehend in der Fétmaham wiedergegeben.

Tatsachlich aber verwendet der altkirchenslavis€eat durchgehend die Formigpamm

(Avrams). Dies geschieht wahrscheinlich, um die Anlehnund Erweiterung von ApcAbr

an Gen 15 deutlich zu machen. In Gen 15 lautet s Name nochJ2k (‘abram). Den
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Namenz772% (‘abraham) erhalt er erst nachdem Gott seinen Bund mit sietiliel3t und ihm
die Verheil3ung Israels als Volk kund tut. Dies ¢slat erst in Gen 17,4 ff, wo es heil3t:

,Das ist mein Bund mit dir; Du wirst Stammvater @irMenge von Vdélkern. Man wird dich nicht mehr

Abram nennen. Abraham (Vater der Menge) wirst ei3én; [...]"

Als zweiter Hauptakteur — zumindest im ersten Telh ApcAbr — ist Abrahams Vater
Terahzu nennen. Der Name Ter@tnn, teraf) wird in ApcAbr mehrmals in verschiedensten

Formen erwahnt:

1. ®Mepanw (Feram) — nur im Genitivepana (Ferana) in 32,5
2. Mepuns (Ferine) — nur im Genitivibepuna (Ferina) in 32,1
3. Mapa (Fara) — nur im Genitidapw (Fary) in 32,8
4. Tega (Tera) in 34,20; 35,21; 51,14-15

—im VokativTepo (Tero) auch in 37,10

5. Tkpa (Téra) in 36,12

Keine dieser Schreibweisen korrespondiert mit jemerder Gennadievskajaund

OstrozskajaBiblija verwendeten Formsapa (fara), wie diese in Gen 11,26 — 32 sowie
1 Chr 1,26 zu finden ist. Die Varian@®pa (Fara) zeigt die typisch ostslavische Aussprache
der griechischen Foropa (Thara), wie diese etwa in der LXX belegt ist. tdigf 1asst sich
zumindest die variierende Schreibung §iff) und  (t) zurickfihren, da im Altslavischen
fur den griechischen Buchstaben Theta — infolgaeseAussprache im Altgriechischen mit
Aspiration — eine Wiedergabe sowohl mit dem labradken Frikativg (f) als auch mit dem
alveolaren Plosiw (t) moglich war.

Alle Schreibungen mit dem Frikatig (f) lassen sich lediglich auf eine griechische
Vorlage zurlckfuhren, da das Tam) (im bibelhebraischem i (teral) aufgrund seiner
Stellung am Wortanfang in jedem Fall als alveol&ysiv ausgesprochen wird. Aber auch

die Varianten mitr (t) geben keinen Aufschluss auf einen direkten kigiiff auf ein

semitisches Original, da in jedem Fall da@et) in der Wiedergabe nicht beachtet wurde.

Die verschiedenen Varianten in der Wiedergabe Nesiens TeraHassen also weder
direkt auf ein griechisches noch auf ein hebraisader aramaisches Original schlie3en. Es
kann jedoch angenommen werden, dass der oder theeiBer der Handschrift aus dem
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Silvestrovskij Sbornikim 14. Jahrhundert Griechisch nicht mehr perfektl tHebraisch
wahrscheinlich gar nicht mehr beherrschten, so besseuerlichen Abschriften von ApcAbr
verschiedene, oft sehr voneinander abweichenderei®amgen komplizierter semitischer
Namen im Text entstanden.

Ein weiterer semitischer Personenname in ApcAtbjeiser von Abrahams Bruder Nath

(73, nahor). Dieser Name tritt in folgenden Formen an falden Stellen in ApcAbr auf:

1. Haoyns (N&0SE"%) — nur als GenitivHaopa (N&osta) in 32,5
2. Opm (Orp) — nur als Genitivdga (Ora) in 36,13

3. dponn (Arons) — nur als Genitivlpona (Arona) in 36,14

Keine der Wiedergaben ahnelt dem hebraischen @itigider korrespondiert mit der

Schreibundiaxepw (Nachow) aus deGennadievskajandOstrozskajeBiblija in Gen 11,22 —
27; 11,29; 22, 20; 22,23 und 25,20 sowie 1 Chr.Y’26Am néachsten dem Original

Nabhor (012, nahor) kommt die zweite Forr@gw (Ors). Eine dem Hebraischen entsprechende
Form Haops (Naors) aus einer friiheren kirchenslavischen Redaktiomnté— etwa durch
einen Abschreibfehler — in HS S Py (Ors) korrumpiert worden sein. Selbiges konnte fur
die erste FormHaoypws (N&o3t) angenommen werden, diese Uberlegung bleibt finebe

Formen jedoch Spekulation.

Interessant ist die dritte Fordpons (Arons). In der relevanten Stelle, die diese Form

belegt, spricht Abraham von den Gottern seines &audlalor, die in einem Tempel stehen
und die er fir ehrwirdiger hélt als jene seinesek&ailerah Abraham erwahnt die beiden

Gottheiten Zoukhdyxe, 36,14) und Yoavonubaronk, 36,18), die — gefertigt aus Gold und

Silber — noch eher angebetet werden konnten, aks S$iatuetten, die Teralaus
minderwertigem Material wie Stein oder Holz gefgirthat, da sie doch beim Verkauf
zumindest mehr Geld einbrachten als die billige ddearkskunst Terah In zwei unmittelbar

aufeinanderfolgenden Satzen wird als Name von AbrshBruder erst die For@yw (Orp)

verwendet und gleich danach die Fatpaus (Arons). Beide Formen, auch letztere, die kaum

174 Der altkirchenslavische Konsonamtwird im Allgemeinen als /3t/ transliteriert. Diessische Aussprache/$

wird dabei ignoriert.

von den genannten Stellen in Gen sprechen nur 3eP6—27, 22,20 und 22,23 sowie 1 Chr 1,26 vom
Bruder Abrahams Nain, wahrend sich die Stellen Gen 11,22-25 und 2& #Meider GroRRvater beziehen, der
denselben Namen tragt.
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vom Originalnamen Nair (1), nahdr) abgeleitet werden kann, werden in allen

einschlagigen Ubersetzungen ohne weiteres Hintefrals Nabr iibersetzt, so etwa Kulik:

.Behold, my brother Nahor'syfa, 6ra) gods standing in the holy temple are more heshdhan yours. For

behold, Zoukh, my brother Nahor’gqua, arona) god, is more honored than your god Mar-Urhat}i*"®

Tatsachlich korrespondiert die Fordpons (Arons) weniger mit dem Namen von

Abrahams Bruder Nair, sondern eher mit der aus déennadievskajaund Ostrozskaja
Biblija bekannten Form des Namens von Abrahams zweitemeBidaran (7, haran) —

dpanw  (Arans).'”” Damit wirde in ApcAbr nicht nur Abrahams Bruder hda als

Gotzendiener beschrieben sondern auch der jingerdeB Haran. Dies wirde mit der
Erzahlung um Terah Idolatrie und die seiner Familie in Midrasch GaseRabbah 38
korrelieren, die zumindest Haran explizit als Gdtiener darstellt, den am Ende das gleiche
Schicksal ereilt wie den Vater.

Von linguistischer Seite betrachtet, kbnnte dienfrdpons (Arons) in Opposition zum
alterendpans (Ardns) mit dem Phanomen des qualitativen Zusammenfalis/dkale /a/ und

/ol, wie dieser im ostslavischen Raum im 9./10rldamhdert einsetzte, argumentiert werden.
Der oder die Schreiber des Textes Bifvestrovskij Sbornik— vielleicht aber schon ein

friiherer Redaktor — kdnnte also das larigen dpanw (Ardns) gemar der Umgestaltung der

quantitativen zu einer qualitativen Vokaloppositian b/ verbessert habén® Aufgrund
fehlender Belege kann diese Annahme nicht Gberpréftten und muss eine reine Annahme
bleiben. Sie fugt sich jedoch in den inhaltlicheonikext nicht widerspruchlich ein und bietet

die einzige stimmige Erklarung fur die seltsam atende Formdgouws (Arons) fur die —

scheinbare — Wiedergabe des NamensalanhApcAbr 36,14.

4.2 Gotter- und Engelsnamen

Der in ApcAbr am haufigsten vorkommende Name efBettheit ist Marumath. Marumath
ist die steinerne Gotzenstatue Tevaldie Abraham ganz zu Beginn der haggadischen
Vorgeschichte am Boden des Tempels, in dem siesatdlf ist, findet. Diese Statue ahnelt in
ihrer Beschreibung der steinernen Gétze Dagonadgel Sam 5,3 — 4 bekannt ist und der

ebenfalls, nach ihrem Sturz von ihrem steinernesk&@pKopf und Arme abfallen. In ApcAbr

178 Kulik, Retroverting Slavonic Pseudepigrapti.
7 Cf. Gen 11,26-29 und Gen 11,31.
178 Ct. hierzu TrunteSlowensskei Jezyk, 1:187.
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ist die Szene des Falls der Goétterstatue Marumatteetig aus 1 Sam 5,3 — 4 Glbernommen
und spiegelt damit eine weit verbreitete Texttiaditwider, gemafd der der Fall einer
Gotterstatue als Beweis flr ihre Schande und Wagtkeit angesehen wird. Aber nicht nur
die Beschreibung der Statue &hnelt judischer Taktion. Auch der Name Marumath selbst
scheint semitisch motiviert zu sein. In HS S deralamsapokalypse findet sich der Name in

dreierlei Form:

1. Magymadpn (Marumasb) in 34,13; 36,17
— als Genitiv/Akkusativiapymaga (Marumafa) auch in 32,10; 33,11; 35,21, 36,15
—als Dativiagymagy (Marumafu) auch in 33,8; 33,10; 35,20

2. Magymars (Marumas) in 34,5

3. Magymaga (Marumafa) — als Genitidtagymagw (Marumarfy) in 33,11

Wahrend Rubinkiewicz in dem Namen Marumath einbbjaviation of the Hebrew
Marta Ronma“*"® sieht, ohne dies weiter auszufiihren oder zu belefjidirte besonders die
erste Form Box zur Annahme, dass hinter dem seltasamutenden Namen fir eine
Gotterstatue das hebraiscten 12% (‘eben mirma) stehen konnte, das etwa soviel betleut
wie ,stone of deceit*° In seiner Bedeutung ,Betrug, Tauschung, List* &hdich das Wort
M (mirm&) mehrmals im Tanakh, und auch sein Plamahn (mirmot) ist mehrfach
belegt. In der Pluralforminma (mirmot) ist es sogar als Eigenname gebrauchlicatwa in
Esra 8,33 und 10,36 sowie im Buch Nehemia 3,4,016 ind 12,3 — und &hnelt phonetisch

dem slavischeagymap (Marumat). In LXX wird der Eigennameia7 (mirmot) in den

betreffenden Stellen algpeiuwd (Mareindth, Neh 12,3), respektive alspsuwbd (marendth,
Esra 10,36) wiedergegeben. Auf diese griechischkf &th) endende, Form lasst sich die
Schreibung des Namens Marumath mit /f/ im Ausgahg Mapymadps (Marumatk)

zurtckfuhren.

Kulik schliel3t diese Erklarung von Box aus und mitw— zumindest fur die zweite und
dritte Form der Schreibung des Namens Marumathe— dramaische Bezeichnung
@)% 1+ (mar 6mat’) als Grundlage an, die etwa soviel bestenie ,Herr der Volker 28
Dabei nimmt er Bezug auf andere Goétternamen, dib damselben Schema gebildet werden.

Als Beispiele sind hier etwa das aramaisttiss 7 (mar €lohé) — ,Herr der Gotter* — zu

179 Rubinkiewicz, ,Apocalypse of Abraham," 682.
180 Box, The Apokalypse of Abraharm.
181 Kulik, Retroverting Slavonic Pseudepigraplt2.
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nennen, oder das akkadisahe byty das in etwa ,Herr des Hauses* bedetfteMarumath
als ,Herrn der Vdlker® zu bezeichnen, kdnnte, sdilKuwveiter, eine Anspielung auf ,the
combined nature of the idol ,having the head of stee and being made of another
(Ap. Abr 3:6-8)*3sein.

Die Rekonstruktion Kuliks ist aber nicht nur etymgisch interessant, sondern erklart

auch die seltsame dritte Form des Namens Marumiatapymapa (Marumafa) Diese
Schreibung mit einer Endung auf im Kasus rectus konnte eine Lehnibersetzung aus dem

Aramaischen darstellen, bei der das (a) am Ende des aramaischen
R)IR M+ (mar dmat’)falschlicherweise  auch  im  Altkirchenslavischen  alga/

wiedergegeben wurde. Dadurch ergibt sich in demdadung des Namens Marumath im
Text von ApcAbr eine grammatikalische, aber aucimasdgische Ungereimtheit. Bei dem

Namen Magymar/-¢ (Marumat/-6) handelt es sich um ein Maskulinum im /o/-Stamm,

welches im Nominativ auf den Jer-Law{ Auslautet. Die Endunga/-findet sich in diesem
Stammparadigma nur fur die Formen des Genitiv Sarggowie des Dual Nominativ,
Akkusativ und Vokativ. In der angefihrten Stelle H33,11 steht der Name semantisch und
auch grammatikalisch im Genitiv. Die Form auf /#y Genitiv ist jedoch nicht Teil des
maskulinen /o/-Stamms, sondern des femininen &RBis. Die Variante aus HS S 33,11 gibt
die Go6tze Marumath also als Femininum wieder, wahtnnur einen semantischen
Widerspruch darstellt, sondern auch nirgendwo sonsiS S belegt wird. Es handelt sich bei

der FormMagymadga (Marumafa) — als Genitivagymagw  (Marumafy) in HS S 33,11 —

also offenbar um einen Calque aus dem Aramaiscken.Irrtum des Schreibers oder
Kopisten in der Deklination des maskulinen /o/-Stasnscheint hier angesichts der

uberwiegenden korrekten Schreibung des Nandggmar/-pn (Marumat/-) sowie seiner

Flexion in allen vorkommenden Kasus obliqui unwahesnlich.

Der zweite Name einer Gottheit, der in ApcAbr hgefierwahnt wird, ist Barisat. Laut
Kulik ist der Name dieser Gottheit der einzige inex, der tatsachlich ,convincingly
reconstructed® werden kann. Bereits Ginzberg konnte den Namenis&arauf das

aramaische )"y 12+ (bar 'eSet) zurtckfuhren, das soviel bedeutet wkohn des

182 Cf. hierzu Karel van der Toorn, edijctionary of Deities and Demons in the Bilfleeiden: Brill, 1995),
1370.

183 Alexander Kulik, ,The Gods of Nahor: A Note on tRantheon of the Apocalypse of Abrahadgtirnal of
Jewish StudieS4 (2003): 230.

184 Kulik, ,The Gods of Nahor,* 228.
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Feuers.*® Der Eigennamést ist filr verschiedene Gottheiten aus dem antikéar®belegt,
so etwa fir die ugaritische Gottin des Feuers, abeh fur drei phonizische Feuergoétter, die
Philo von Alexandria in seinem Traktat zur GesctéchPhoniziens nendf® Im
Zusammenhang mit dem Inhalt des Textes ist auciNdere Barisat, ebenso wie Marumath,
ironisch zu verstehen und soll auf die Wertlosigkler Gotterstatue als tatsachliche Gottheit
verweisen.

Eine semitische Namenstradition verbirgt sich auiciter dem Namen des Gottes Nachon

(Haxenn, Nachom), der allerdings nur in HS P belegt ist. In allemderen Handschriften

findet sich eine, laut Kulik korrupte, Form NakHfi.In HS S ist sogar eine Umschreibung

des Namens Uber sein Attribueakzunaro (Zekznago, ,der Eherne®) belegt. Die Gottheit, die

beschrieben wird, zu deren Fufl3en die Statue Mahgréatlt und zerbricht, wird also hier
nicht beim Namen genannt, sondern @lsiaghuena xeakznaro (D& naricena zérnago) —
,Gott, der der Eherne genannt wird“ — bezeichnetcld scheint die Lesarki waxona
xkeakzuaro (D& nachona z&tnago), wie sie in HS P belegt ist, — auch nach Benzipien
derlectio difficilior undlectio brevis— jener aus HS S vorzuziehen zu sein. Auf Basisedie
textlichen Variante stellt Kulik die Vermutung atgss hinter dem Namen des Gottes Nachon
das hebraische Attribgita) (nakdn) stehen konnte, das so viel wie ,stabil, fésttieutet und,
so Kulik, an dieser Stelle in ApcAbr verwendet wamdsein konnte ,to emphasize that this
idol [sc. Nachon] has not fallen, in contrast torNmath.®® Diese These wird auch damit
untermauert, dass das Attribab] (nakon) bereits im Tanakh als Eigenname belegt®ist;
eine Gottheit ,Nachon® zu nennen, ist daher nicbtvegig und die Annahme dieses
hebraischen Namens hinter der in HS P belegten Hagtaw (Nachomn) durchaus plausibel.
Schliellich finden noch zwei weitere GottheitenApcAbr namentlich Erwdhnung. Es

sind dies die Gotter Zouch (korrupter Instrumeniete, 36,14) und Joavon (Lokativ
HoaRoN'k, i0AVOrE, 36,18 bzwn o agowk, i O avor, Tich.), die Goétter von Abrahams Bruder

Haran. Diese beiden Namen sind auch auf3erhalb yawABY belegt, im konkreten Fall in

verschiedenen magischen griechischen Papyri alentstischer Zeit™

'8 Cf. Louis Ginzberg, ,Abraham, Apocalypse oJE 1:92.
18 Cf. van der Toorn, ed., ,Firdictionary of Deities and Demons in the Bilsi26—627.
187 K ulik, Retroverting Slavonic Pseudepigraplés.
188
Idem
189 Cf, 2 Sam 6,6.
19 Die relevanten Papyri liegen in einer Edition \arl Preisendanz unter dem Tiehpyri Graecae Magicae
aus den Jahren 1928 — 1941 vor. Cf. hierzu Kulike, Gods of Nahor," 231.
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Die Analyse der in ApcAbr auftretenden Namen voritiBaten und Gotzenstatuen zeigt,
dass die Namen der Gotter nicht zufallig gewatlt sVielmehr stehen sie wie Attribute in
Verbindung zu den charakterlichen Eigenheiten dmth@it und kommentieren diese — etwa
in Fall von Marumath und Barisat — gleichzeitig enschwellig auf zynische Art und Weise.
Die Bildung der Gottesnamen erfolgt nicht nur inlédmung an originale semitische Namen
fur Gottheiten, mit der Ubernahme eines Namensefiie Gottheit wird auch die gesamte
dahinter stehende semitische Tradition und redteala Praxis Ubernommen — so etwa bei
den Gotzen Barisat und Nachon. Dieser Umstand §fielKulik das ,,most striking argument
in favour of the Semitic origin of the whole comjiims*“*** dar.

Interessant sind jedoch nicht nur die Namen vottieiden und Gotzenstatuen, wie sie in
der Abrahamsapokalypse erwahnt werden. Auch hotdar Namen der beiden auftretenden
Engelsfiguren werden judische Traditionen, respekéine Anleihe daran, deutlich sichtbar.
Der erste Engel, der in ApcAbr auftritt und einehtige Rolle fur den gesamten Verlauf der
Erzahlung spielt, ist laoel. Dieser Engel ist ausmdTanakh nicht bekannt, jedoch
korrespondiert die Figur in ihren Eigenschaften tliidu mit den Erzengeln Michael und
Metatron, wie diese im Tanakh, respektive im Talnaudtreten. Ebenso wie Metatron, von
dem es in Ex 23,21 heif3t ,in ihm ist mein [sc. @s}tName gegenwartig,” tragt auch laoel
den Namen Gottes in si¢t: Box geht hier sogar so weit anzunehmen, dass |, itssdf |...]
evidently a substitute for the tetragrammaton, Whicas too sacred to be written out in
full“ 1% sei. Dies lasst sich tatséchlich dann vermutemmwean den im Slavischen in den

Formen naovaw (iloil 5, 39,5), naonaw (naoilk, 38,19) undidonaw (1a0ilk, 43,6) tradierten

Namen in eine urspriingliche Forps11* (jahd’el) zuriickzufiihren versucht. Der erste Teil
des Namens ist hier eindeutig als Kurzfarm(JHW) des Tetragrammatons™ (JHWH) zu
erkennen, wie er aus dem Tanakh bekannt ist, jedodeiner Kurzform niemals alleine,
sondern immer mit einer Beifligung einer anderemmFdes Gottesnamens auftritt, wie etwa
Y% ('el). Darin, dass laoel also den Namen Gottes ineseifNlamen und damit in sich tragt,
grundet sich — wie auch bei Metatron — schlie3eith seine Macht. Er ist so etwas wie
Gottes Minister, der als rechte Hand des himmlisdHerrschers regiert, ohne dabei jedoch
selbst als gottlich verehrt werden zu dirfen. ImeseFunktion als Begleiter Abrahams auf
dessen Himmelsreise, als Beschutzer Abrahams saivier Nachkommen und als Herrscher

Uber die Leviathane und Cherubim ist laoel engdaih Erzengel Michael verbunden. In der

L Kulik, ,The Gods of Nahor,* 232.
192 Cf. ApcAbr 38, 19—20ma0Has TiKE NOcPeARCTREA NEHZPEKOMATO HMENH MOKETO.
193 Box, The Apocalypse of Abraharh3.
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Figur des laoel laufen mehrere literarische Tradién der judischen Literatur und Mystik
zusammen, von denen angenommen werden kann, dasisiesm christlichen Schreiber ohne
Ruckgriff auf ein judisches, und damit hebréiscbdsr aramaisches, Original wohl kaum
bekannt gewesen sein dirften.

laoels Gegenspieler in der AbrahamsapokalypseéeisEngel Azazel. Diese Figur ist im
Tanakh bereits aus Lev 16,8 — 10 und 16,26 bek#fat.ist Azazel ein Wistendamon, zu
dem an Jom Kippur, dem jludischen Versohnungstageanalle Sinden gesuhnt werden, der
sprichwortliche Stindenbock, ein Ziegenbock, auf dgmbolisch alle Siinden des Volkes
geladen werden sollen, geschickt werden soll. \kastest aus dem Tanakh Uber Azazel nicht
bekannt. Der Engel tritt jedoch in der apokryphdéeratur wieder auf und wird hier mit der
spateren Tradition der gefallenen Engel in Verbinglgebracht, wie sie aus dem ersten
Henochbuch bekannt ist. Dort wird Azazel als peifsoertes Boses geschildert, das Unruhe,
Krieg und Inzucht unter die Menschen bringt, indesnsie das Schmieden von Schwertern
und anderen Kriegswaffen lehrt, ebenso wie die tdbusig von Schmuckstiicken und die
Vermittlung der Kunst der Kosmetik. All dies bringthliel3lich ,great impiety and much
fornication” unter die Menschen, sodass ,they wastray, and all their ways became
corrupt.*** Als die Erzengel Gott schlieRlich von dem VorgelaehErden berichten, schickt
dieser den Erzengel Raphael aus, Azazel an Beimeh HAnden zu fesseln und ihn
hinauszubringen in die Wiiste in Duda® Bereits in 1 Hen wird Azazel damonisiert und als
eine Figur beschrieben, die die Menschheit korrempind versucht. Trotzdem bleibt sie mit
jener aus Lev 16 verbunden, denn so wie Azazel anakh als Bewohner einer Wiste
geschildert wird, der alle Stinden auf sich nehmesandamit das Volk Israel wieder davon
gereinigt wird, spricht auch 1 Hen von der Vertugi) Azazels in die Wiste, um das Volk
Israel von seinem stindigen Verhalten zu befreien.

Auch in der Abrahamsapokalypse wird Azazel als l@dser Geist geschildert, der die
Gerechten — hier in Form von Abraham als Stammwuater damit algpars pro totofir das
Volk Israel — in Versuchung fiihren soll. Auch wirdApcAbr angedeutet, dass Azazel einer
der gefallenen Engel ist, tritt er doch erstmalBanm eines unreinen Vogels — und damit als
personifizierte Gottlosigkeéit® — auf, der sich vom Himmel auf Abrahams Opfertiere
herabstirzt. ApcAbr fuhrt hier also eindeutig diedition der Versuchung der Menschheit

durch aus dem Himmel verstof3ene Engelswesen weiierliese bereits aus 1 Hen bekannt

1% H. F. D SparksThe Apocryphal Old Testame(@xford: Clarendon Press, 1984), 191.
%5 Cf. 1 Hen 10,4.
19 Cf. van der Toorn, ed., ,AzazeDictionary of Deities and Demons in the Bilila1.
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ist'®” Azazel tritt aber nicht nur aktiv als Gegenspidiels und Versucher Abrahams in
ApcAbr auf, sondern auch in den Bildern der Mensdisgeschichte, die Abraham in den
spateren Kapiteln von ApcAbr schaut. In ApcAbr 23rdwAzazel sogar mit dem
Schlangenwesen, das Eva zum Verzehr der Frucht wemmotenen Baum der Erkenntnis
verfuhrt, identifiziert. Damit wird seine Figur iApcAbr gleich mit zwei Themen der
judisch-christlichen Tradition assoziiert, die naferweise Satan zugeschrieben werden. Zum
einen ist dies seine Vertreibung aus den himmlis@gharen durch Gott selbst, zum anderen

seine Versuchung Adams und Evas in Form eines Sgafavesens’™

4.3 Toponyme
Auch die in ApcAbr erwahnten Toponyme geben zuni Aefschluss tber die Uberlieferung
des Textes und sein Original. Unter diesen ist Ztimen der weitgehend unbekannte

OrtsnameDanpana (Fandana; als Genit®anpannwi in 33,15) zu nennen — angeblich ein Ort

in Syrien — aus dem jene Kaufleute angereist gl Abraham schlief3lich die von seinem
Vater angefertigten Goétzenstatuetten abkaufen.eBidoponym findet aul3er in ApcAbr in
keinem anderen slavischen, aber auch in keinersghichebraischen Textzeugen Erwé&hnung.
Box nimmt an, dass es sich bei dem Namen Fandahesefeeinlich um das aus Gen 25,20
bekannte Paddan-Aram handeln koénnte, macht hieredoch keinerlei weitere
Ausfithrungent®® Kulik stimmt mit Box hierin tberein und gibt daoffonym in seiner
Ubersetzung der relevanten Stelle in ApcAbr gleditekt als Paddan-Aram wied&f
Tatsachlich lieRBe sich das slavisctianpana (Fandana) auf das hebraiscie (paddan)
zurtckfiihren. Der Ortsname2 (paddan) erscheint im gesamten Tanakh nirgendwe ohn
Praposition oder Suffix. In den meisten Fallen kre&a die Praposition2 (b-, Gen 31,18;
35,26 und 46,15) odéb (m-, Gen 25,20; 33,18 und 35,9) und steht damiLakativ in der
Bedeutung in Paddan,“ respektiveapis Paddan?’* Das Hebraische kennt jedoch, um einen
Lokativ respektive eine Richtung auszudricken, alahso genannte(h) locativum Dabei
wird an das Nomen — in den meisten Fallen ein Tgpoa- eini1~ (-h) an das Wortende

angefugt, das die Richtung auf das Nomen, oder dype hin angeben soll. Aus dem

197 Cf. hierzu auch Rubinkiewicz, ,Apocalypse of Abaah,“ 685.

198 Cf. hierzu Robert Helm, ,Azazel in Early Jewishadition,“ Andrews University Seminary Studigg
(1994): 224.

199 Cf. Box, The Apocalypse of Abrahar20.

20 ¢t Kulik, Retroverting Slavonic Pseudepigrapha.

2L Cf. Kohler, Baumgartner, eds.,;72 (paddan),” Hebraisches und aramaisches Lexikon zum Alten
Testameng®: 864.
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Ortsnamen T2 (paddan) wirde demnach durch Anfiigen d¢s) locativumT)72 (paddana),
was so viel wie ,nach Paddan“ bededfétDiese Form konnte leicht im Slavischen als

Mapana (Fadana) — oder im Fall von ApcAbr fehlerhaft aBanpana (Fandana) —
wiedergegeben werden. Zwar steht das Topomympaana (Fandana) in ApcAbr weder

syntaktisch noch semantisch im Lokativ, jedoch kénman annehmen, dass diese

Wiedergabe des Lokative)7a (paddana) mi®anpana (Fandana) aus anderen Textzeugen
bekannt war, seine richtungsgewandte Bedeutungcliederloren hatte und al®anjana

(Fandana) im Nominativ verwendet wurde. Diese Ammalwirde gleichzeitig auch fur ein
hebraisches Original der Abrahamsapokalypse spneghée sogar Hinweise auf eine direkte
Ubersetzung aus den Hebraischen liefern, dennrigritchischen LXX wird das hebraische
Toponym Paddan-Aram in allen Belegstellen als séisever Calque pecomotapia
(mesopotamia) wiedergeget®@h.Analog dazu findet sich auch in den kirchenslawisc
Bibellbersetzungen ein semantischer Calque deshig@heniccomotauia (Mesopotamia) als
mexkpopkvie (Mezdokdie).

Karin Hornig liefert eine weitere interessante I&rnkng fur das seltsam anmutende

Toponym®anpana (Fandana). Sie siedelt die gesamte Erzahlung urah@ms Vater Terah

dessen Handwerksbetrieb und Verkauf der Gotzemstatugemald der aus Genesis
bekannten Angabe Harrans als Wohnort von Abrahaamslie nach deren Umsiedelung aus
Ur in Chaldda—in einer Stadt Harran an, die sie ehesten mit jenem Harran im
.Hatay-Gebiet am Westrand des nord-syrischen Kailkd¥lassivs suddstlich von
Imma/YeniSehir und nérdlich von Qalb Loz& identifiziert. Fiir diese Lokalisierung spricht
laut Hornig auch die Erwahnung des Flusses GudemAbraham die kaputten Gotzenstatuen
wirft und der dem Fluss mit dem heutzutage gebdizidn Namen Afrin entsprechen
konnte. In ihren Ausfuhrungen gibt Hornig schlieBlich aueime mdogliche regionale

Entsprechung fur den Ortsnam@®aunaana (Fandana) an — und zwar unter Berufung auf den

Hinweis auf Syrien in ApcAbr 33,15. So sieht siatar diesem die Stadt Dana/Ad Dana, die,

22 Cf, etwa Gen 28,2; 28,6-7.

2% Das Wort]72 (paddan) tragt auch die Bedeutung ,Joch* oder @filCf. Kohler, Baumgartner, eds.,
»]12 (paddan),“Hebréaisches und araméaisches Lexikon zum Alten Mestt2: 864. Als Teil eines Toponyms
weist es damit auf fruchtbares bestellbares Landdds spater mit Mesopotamien gleichgesetzt wurde.

204 Karin Hornig, ,Wanderne Kiinstler und ihre Rolle Migrationsprozessen,* inToianer sind wir
gewesen“ — Migration in der antiken Welt: Stuttgarkolloquium zur Historischen Geographie des Alters

8, 2002(hrsg. von E. Olshausen und H. Sonnabend; Geoigeaptistorica 21; Stuttgart: Franz Steiner Verlag,
2006), 206.
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so Hornig, ,0stlich von (Hatay-)Harran* und ,von mdéi6henziigen des Gebel Halatja
umschlossen liegt. Intinerarium Egeriag dem Reisebericht der spanischen Pilgerin Egeri,
ist ebenfalls eifFadanagenannt, das jedoch nicht in der Nahe von Hamamatay-Gebiet
liegt, sondern nahe der Stadt Harran bei Carrhdevan Hornig als Tell Feddan identifiziert
wird. Freilich kdnne es sich bei dem in ApcAbr 33Adngesprocheneianpana (Fandana)
nicht um dieses-adanagenannte Tell Feddan handeln, da dieses zu waitlighe von der
Route der Handler aus ApcAbr, die aus Syrien stamorel auf dem Weg nach Agypten
sind, liege?®

Beide Annahmen eines realen Ortsnamens hinter atekuren®anpana (Fandana) aus
ApcAbr 33,15 widersprechen einander nicht. Soigttrauszuschliel3en, dass das im Tanakh
genannte Paddan-Aram nicht ebenfalls eine ,Verballling” eines syrischen Ortsnamens
darstellt, auch wenn dieser heute, ebenso wie sEiyeologie und Ubertragung ins
Hebréische, nicht mehr bekannt ist.

Ein zweites Toponym, dessen Rekonstruktion nichk@mpliziert und weitreichend in

ihrer Dimension ist wie die voanpana (Fandana), ist das nur in HS P belegj@gn
(orivy). Die in HS S belegte Formgue (orive) verweist deutlich auf ein dahinter stehendes
hebraisches? (horeb), den Namen jenes Berges, auf dessen Gipfel Moges 3 mit Gott

in Dialog tritt und von ihm den Dekalog empfangte B-ormwgpugs (orivy) in HS P steht im
Genitiv; es muss sich also um ein Feminium desStasrames handeln, dessen Nominativ
wpHra (oriva) lautet. Hinter dieser Form, die semantisalcht in Einklang mit dem
hebraischen Original zu bringen ist, kdnnte sicederum ein hebraischer Lokativ nmt(h)
locativumverbergen. Diese Annahme wird noch dadurch veitstddss der Genitiwghgs
(orivy) an der relevanten Stelle durch die Préapasiio(do) bedingt ist, die richtungsweisend
ist und so viel wie ,zu, hin“ bedeutet. In einembri@schen Original miusste sowohl
semantisch als auch syntaktisch der Lokativr (horeba) gestanden haben. Diese Annahme
gibt zwar Aufschluss Uber ein hebraisches Origiteal Abrahamsapokalypse, nicht aber tber
deren direkte Ubersetzung aus dem Hebraischen, dienRormm27m (horeba) kann auch

schon in eine griechische Vorlage ai@pnpa (choreba) dbernommen und nach diesem

2% Hornig, ,Wanderne Kiinstler und ihre Rolle in Migomsprozessen,*“ 206.
206 Cf. idem
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Vorbild ins Slavische gedrungen séM.Fir letztere Annahme wiirde auch das /i/ fir

griechischy (€) von xwpenpa (choréba) zuwpnra (oriva) sprechen.

4.4 Calques

Neben den Lexemen finden sich im Text auch zalieeisemantische, ebenso wie
syntaktischen Calques. Dies sind Lehnilbersetzuamgws Wortes oder einer Phrase, die aus
der Gebersprache — im Fall von ApcAbr hypothetisigiraisch oder Aramaisch werbum

de verb8®® tibersetzt und iilbernommen werden. Dabei entstéinatief Nehmersprache — im
Fall von ApcAbr Altkirchenslavisch — nicht nur nellexeme, sondern es kommt auch zu
Formulierungen, die fur die Grammatik und Syntak Mehmersprache sehr untypisch sind.
In ApcAbr finden sich Calques sowohl auf semangsais auch auf syntaktischer Ebene, vor
allem in jenen Stellen im Text, in denen er — wigenommen wird — auf ein Bibelzitat

anspielt, oder aber es ganzlich tbernimmt.

4.4.1 Semantische Calques
Bei einer semantischen Calquierung muss in der Nesprache nicht zwingend ein neues
Wort respektive ein neuer Lautkorper entsteherke®s lediglich die Bedeutung des Wortes
in der Gebersprache tbernommen werden. Ein indgggvert der Nehmersprache kann in
Angleichung an ein Modell aus der Gebersprachesines Bedeutung erweitert oder sogar
verandert werden. Fur semantische Calquierung ffirsiigh in ApcAbr eine Reihe an
Beispielen, von denen fur die vorliegende Arbeihejeausgewahlt wurden, die am
produktivsten erschienen. Aus Griinden der Ubersightden die einzelnen Beispiele
durchnummeriert entsprechend der Abfolge ihrer gskdlen in ApcAbr gemanR der Seiten-
und Zeilenzahlung in der Edition Tichonravovs.

(1) Ein erstes Beispiel findet sich in ApcAbr 33e Stelle lautet wie folgt:

ApCAbr 33,4zane BAuE F KAHENH BREAHKA TAXKOK'A
(zane BSeot kameni velika¢Zoks)

Die Rede ist hier von der Statue Marumaths, di®aden gefallen ist und als eben ,so
schwerwegeneines grof3en Steins* beschrieben wird, dass Abraia alleine nicht mehr auf

ihren Platz zuriicksetzen kann. Die Verwendung d@&pdsition® (o6t) zur Angabe der

207 Zum Toponymwgnesi (orivy) und seiner Rekonstruktion cf. Rubinstein, aisms in the ,Apocalypse of

Abraham‘,* 134-135.
208 Cf, Eugene NidaToward a Science of Translatitfigeiden: Brill, 1964) 186.
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Zugehorigkeit oder Herkunft mit einer entsprechendéominalform im Genitiv ist im
Altkirchenslavischen héaufig und wird zumeist mitagdit, um zu, wegen* wiedergegeben.
Eine andere Mdglichkeit bietet die Ubersetzung jiin, aus® im Sinne von z.B ,ein Thron

aus Feuer‘ —spectoas ® Arna (prestob ot 6gre), wie in ApcAbr 43,3 belegt. Beide
Verwendungen der Prapositiah (6t) geben im unmittelbaren Kontext von ApcAbr 33,4

jedoch nur wenig Sinn. Zwar ist die Gotze Marumaittls Stein gehauen, dennoch bleibt die

Konstruktionsawe ® kamenn reanka Taxokn (beSe ot kameni velika ¢zoks) holprig und

unverstandlich, denkt man nicht an einen Ruckguff das Hebraische. Im Hebraischen kann

die Praposition (m-) —wie das altkirchenslavisch& (6t) — ebenfalls sowohl ,von*

bedeuten, aber auch in einem Vergleich als ,al€dergegeben werden. Diese Funktion als

vergleichendes Partikel kann die Prépositér{ot) im hochsprachlichen Altslavisch nicht

einnehmerf® Es ist daher sinnvoll, an dieser Stelle an eimeastische Lehniibersetzung aus
dem Hebréaischen zu denken. Der moégliche hebra®elygnaltext fur die genannte Passage
kénnte also etwa373 1280 722 177 °3 (ki haja kabod me’eben gdola) gelautet haben und
misste daher in der Ubersetzung eher mit ,denn ar sghwererals ein groRer Stein*
wiedergegeben werden. Dass an der betreffendele 8teklavischen Text kein Komparativ
steht, kann womdglich damit erklart werden, dass dgrammatische Konstruktion des
hebraischen Komparativs, bei der das Adjektiv insifRo stehen bleibt und nur durch die
Beifligung der Prapositioyp (min) ein qualitativer oder quantitativer Vergleiahisgedrtckt
wird,?*° dem Ubersetzer nicht gelaufig war.

(2) Ein weiterer, besonders interessanter semaetistalque findet sich in ApcAbr 33,9.

Nach dem Fall Marumaths, den Teralm reparieren will, bittet er Abrahaekyuga v #zHa14

Hz pomy (SECiva i izmala iz domu) zu holen. Ganz offensichtlioluss es sich bei den beiden
Begriffen ckynga (s€Civa) und nzmana (izmala) um Werkzeuge handeln. Wahrend
ckvhga (SSGiva) als eine Art Axt interpretiert werden kafin,ist unklar, worum es sich bei
HzZmaaa (izmala) handelt. Philonenko etwa dirfte mit dies&hort gar nichts anzufangen

gewusst haben und Ubersetzt einfach nur das \Wottea (s3civa) als ,kleines Beil 212

29 Eine Ausnahme bilden hier gewisse volkssprachbeeinflusste Konstruktionen, in denen etwa das
bulgarischeot nach einem Komparativ dem Vergleichspartikel ,adsitspricht; so etwa in dem Satz ,cem
no-rojsiM om tebe” — Lich bin grofterals du.”

210 cf. WeingreenA Practical Grammar for Classical Hebrew36.

211 Cf. Box, The Apocalypse of Abrahar®0 und Kulik,Retroverting Slavonic Pseudepigrapt®a Desgleichen
auch Lunt, ,On the Language of the Slavonic ,Apgpak of Abraham',“ 59.

12 philonenkoDie Apokalypse Abraham422.
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Hzmaaa (izmala) lasst er unubersetzt. Sreznevskij fuhrts@inenMaterialy dlja slovarja
drevne-russkago jazykanter dem Begriffizmaana (izmaala) die Bedeutung ,Zange* an — in

Entsprechung zu griechiseébpisas (labidas) respektive lateinisch ,forcipes* — uretweist
auf eine entsprechende Belegstelle in Num 4,9. Aldde liefert er eine Variante
nzmimana (izymala)?'® Diese Variante wiirde wiederum, so Lunt, Hinwei$ gine mogliche
Form izyma- eines alten Verbstammes #m-a- darstellen, die die Bedeutung ,heraus
nehmen® tragt** Weiters verweist Lunt auf die in der altkirchenigghen Wortbildung
gangige Praxis, durch ein I-Suffix aus einem Vdrbentsprechendes Nomen zu bilden, um
Werkzeuge verschiedenster Handwerkskiinste zu ehr Als Beispiel nennt Lunt hier

das vom Verb crpkkarn  (Stekati, ,antreiben”) abgeleitete  Verbalnomen
crpkkano (Strekalo) — , Treibstock.” Der Form nach ist das Wagmaas (izmalo) demnach
durchaus denkbar, seine Bedeutung allerdings bteiltt dieser linguistischen Erklarung
unklar. Schliel3lich verweist Lunt in seinen Ausfiiigen zur Etymologie dieses Wortes auf
einen Hinweis Moshe Taubes, der dahinter einen sesghen Calque aus dem Hebréischen

vermutet. Demzufolge lieBe sich augmaso (izmalo) das hebraischenmy (lizmel)

rekonstruieren, das ,Lanzette, MeiRel“ bedeutetn \d@eser Uberlegung ausgehend schliet
Lunt seine Ausfuhrungen mit der Annahme, dass digsgriff ins Griechische ibernommen
und von dort ins Slavische schlichtweg abgeschnetnerde, weil die Bedeutung des Wortes
langst nicht mehr bekannt war.

(3) Ein weiteres Beispiel bietet die Formulierung cpiin crol€ms (Vb SIiCi Svojens)
wie sie in ApcAbr 34,5 zum ersten Mal belegt isebdn der Lokativkonstruktion migs

(vs), die auch an anderen Stellen des Textes bekgf findet sich in 34,12 auch eine etwas
abweichende Dativkonstruktiomm cpauts moémy (kb srdgi mojamu). Kulik tibersetzt die
Stelle in 34,12 mit ,and | said in my heaft“die Stelle in 34,5 mit ,and | said to mysett®

In beiden Fallen beschreibt die relevante PhraseneMoment der Reflexion Abrahams uber
die Idolatrie seines Vaters Terdh Annahme eines semantischen Calques fur diesgdWhg

lasst sich das hebraischE)z 2wty (wajéomer belibf, ,und ich sprach in meinem Herzen*)

213 Cf. I. Sreznevskij, yzmaana (izmaala),“Materialy dlja slovarja drevne-russkago jazyka: psmennym
pamjatnikam 1:1063.
14 Cf. Lunt, ,On the Language of the Slavonic ,Apagade of Abraham'," 59.
215 H
Cf.idem
216 Cf, 3.5Wortindex
217 Kulik, Retroverting Slavonic Pseudepigraph4.
28 1dem
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oder 25 5% mx*) (waj'domer ‘el libi, ,und ich sagte zu meinem Herzen®) rektmieren.
Diese Phrase findet im Tanakh — in verschiedenewakiolelungen — unzéhlige Male ihre
Verwendung und ist durch ein antikphilosophisches2n moviert, in dem das Herz, nicht
der Kopf, noch als Sitz der Ratio galt. Zwiesprach# dem eigenen Herzen zu fihren
bedeutet, intensiv Uber etwas nachzusinnen — geéasuwas Abraham auch in ApcAbr 34,5
und 34,12 tut. Hier und in allen anderen relevai®elegstellen ist also eindeutig everbum
de verbeUbersetzung eines biblischen Phraseologismuskaneen.

(4) Auch in ApcAbr 37,19 findet sich ein semantisciCalque. An dieser Stelle befiehlt
Gott Abraham, das Haus seines Vaters Temalverlassen, damit dieser nicht auch fir die

Sunden €w rgkekxs, Vb gréséchs) seines Vaters mit dem Tod bestraft wirde. In der
Formulierung g rgkekxw (Vb gréséchs), und hier vor allem in der Verwendung der
Prapositiongw (ve), sieht Rubinstein das hebraische Idiomiya (ba'awonot, ,fur die

Sunden®), ,in which the preposition bears the sefder, on account of, througt*® Fuir die

Verwendung der Prapositioms (ve) zur Wiedergabe des hebraischen (b-), das

mannigfache Bedeutung haben kann, lassen sich ligzdlBelegstellen in den
kirchenslavischen Bibellbersetzungen finden.

(5) Das nachste Beispiel fur einen semantischeguédindet sich in ApcAbr 39,14 — 15,
in dem der Engel laoel zu Abraham von dessen bwmlwseder Reise zum Opferberg

verkiindet:

ApcADbr 39,14 — 15 TeEe paAH HANPARHX'® NMYTh ZEMHKIH
(i tebe radi napraviehputs zemnyi)

Interessant ist hier das Verbumanpaguxw (napravich) — im Infinitiv wangaguT

(napraviti) — das die Primarbedeutung ,dirigierdiihren” tragt. Es kann jedoch auch
.machen, einrichten, wieder einrichten, restaunéreedeuten. In diesem Fall kbnnte man
hinter der seltsam anmutenden Formulierung eineregVWes Landes einrichten® den
hebraischen Phraseologismiuss 777 (derek 'ere} vermuter??° Dieses klassisch biblische
Idiom, das jedoch auch noch in der rabbinischeeratur weite Verbreitung findet, heif3t
wortlich ,Weg des Landes.” Seine Bedeutung gehbgbdiefer und stellt ein Lebenskonzept
dar, das es dem Juden zu erreichen gilt. Nagk 777 (derek 'ere¥’ zu leben bedeutet, sein

Leben nach halakhisch, also religionsrechtlichrékten Moralvorstellungen, Manieren und

19 Rubinstein, ,Hebraisms in the ,Apocalypse of Ataah,“ 133.
220 Cf. hierzu Lunt, ,On the Language of the Slavaaipocalypse of Abraham',” 58.
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Sitten auszurichten. In ApcAbr 39,14 — 15 kdnntesieh um eine Lehnlbersetzung dieses
Idioms handeln und laoels Aussage sich nicht agg&l®e unmittelbar bevorstehendes Geleit
Abrahams in den Himmel beziehen, sondern vielmekuaftsgerichtet sein und auf laoels
Schutz hinweisen, der Abraham und seiner Nachkoraamet bis in alle Zeiten gewahr sein
und diesen bei einem rechtlich korrekten und gfitteltigen Leben unterstitzen soll.

(6) Ein weiters Beispiel findet sich in ApcAbr 40,2 22. Diese Stelle schildert Abraham,
nachdem er alle Vorbereitungen fur das von Gotrgefrte Opfer getroffen hat. Nun sieht er

ihm erwartungsvoll entgegen und spricht:

ApcAbr 40,20 — 22H pax" anFAMTs NPHWEASIWHM T K HAMA NPOTECANHIA KHEOThHA
A NTHUH BZ ANFA'K H /I0XKAd)"h Adpd BEYEPHAL.

(pozdach dara véernzgo)

Rubinkiewicz tbersetzt diese Stelle als ,| waitedthe evening gift*** Die Verwendung

des Lexemgapw (dam), welches die Primérbedeutung ,Geschenk® tragttemim Kontext

von Abrahams Opfervorbereitungen gesehen, etwasaselan. Neben einer Reihe an
Bedeutungen, die alle sehr nahe an dem primarescj&ak, Gabe"“ bleiben, kann das Lexem

Adpw (dam) zwar auch die Bedeutung ,Opfer® tragen, es gdtdgch dann nur far

Opfergegenstande, die nicht beseelt sind, etwaSfigiseopfer, Ol, Wein oder Weihrauch
oder filr so genannte ,stumme Tiere,“ zu denen @BvaFisch zahlt*? In ApcAbr handelt es
sich bei den Tieren, die Abraham auf Gottes Gell&Bem opfern soll, jedoch klar um die
klassischen Opfertiere Rind, Schaf, Ziege und Talbes gibt Grund zur Annahme eines
semantischen Calques, der entweder direkt aus delmméldchen Ubersetzt wurde, oder Uber
das Griechische in den Text eingedrungen ist. Delsrdische Wort fir ,Opfer* lautet
o (minhd), jedoch auch hier tragt das Lexem primar dieeBathg ,Geschenk, Gabe."
LXX verwendet hiersopov (doron), dem ebenfalls beide Bedeutungen innewohneniste
also nicht genau abgrenzbar, ob die LehnubersetdandPrimarbedeutung des hebréaischen
7 (minhd) durch eine falschliche Ubertragung des grietigisécpov (doron) zustande
gekommen ist oder durch einen direkten Ruckgriffean hebraisches Original.

Interessant ist in der Stelle von ApcAbr 40,20 -aB2r nicht nur das Nomeapapw (darm).
Auch die Attributkonstruktion mit dem Adjektikevepunn (vecermsi) stellt semantisch eine

Ubersetzung des Hebraischen dar. Sie geht aufieinatis Dan 9,21 zuriick, in dem es heil3t:

221 Rubinkiewicz, ,Apocalypse of Abraham,” 695.
22 Cf. Grigorij D’jacenko, ,aap (dam),“ Polnyj cerkovno-slavjanskij slovat36.
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J---] da kam [...] der Mann Gabriel, den ich friherder Vision gesehen hatte [und]
er kam zu mir um die Zeit des Abendopfers.”

Die Genitivkonstruktion27070m (minhat-areb) qualifiziert hier weniger das Opfer
selbst, als die Zeit an dem es stattfinden®3dEs bezieht sich auf die Opferpraxis im Tempel

nach der das MimxOpfer kurz vor Sonnenuntergang dargebracht wutsa. gevepnare

(dara veéernjago) meint hier also eindeutig das im Hebrascals2v=0mn (minhat-areb)
bezeichnete Abendopfer und liefert damit einen eitiden semantischen Calque.
Dementsprechend wére eine Ubersetzung der relev&@tedle mit ich wartete auf die Zeit
des Abendopfers,” respektive etwas freier als yelntete auf die Zeit, da ich das Abendopfer
bringen sollte* nicht nur semantisch, sondern awanitextuell vorzuziehen.

(7) Das folgende Beispiel findet sich nur in HSdér Abrahamsapokalypse. An der
relevanten Stelle befiehlt der Engel laoel Abrah#mazel, gerade eben in Gestalt eines

Geiers auf dem Opferberg aufgetaucht, nicht zu arém, da Gott diesemaroroy i goaro na
OrRyerapara i€y (tegotou’ivolju naotvestevaji$taja jenu) gegeben hétte. Die Bedeutung
des Wortesrarora (tegota) ist hier obskur. Primér bedeutetrora (tggota) ,Last, Burde.”

Box Ubersetzt diese Stelle mit ,for God hath giveim power (lit. will) over those who do

4

answer him,?** merkt in einer FuRnote jedoch an, dass der Textdmser Stelle

maoglicherweise korrupt und das Werrera (tegota) im Sinne eines ,over-powering wft®
zu verstehen sein konnte. Rubinstein vermutet asediStelle einen weiteren semantischen
Calque. Er verweist auf die altkirchenslavischesu®r des Neuen Testaments, wo das Wort

Tarora (tegota) in 1 Thess 2,6 in der Bedeutung ,Ehre, Wghdit, Dignitat* zu finden ist

und vermutet hinter der Verwendung des Wortes ioA&p das hebréaischepen (miscal).**°

Dieses Nomen wird von der Wurzgbpti (3ql) abgeleitet, die so viel wie ,wiegen, wagen*
oder im Ubertragenen Sinne auch ,abwagen“ oderghien bedeuten kanfpitn (miscal)
bedeutet ebenfalls primar ,Gewicht, Last,” weitggdoch auch ,Wichtigkeit, Wert, Rang.”

Zwischen all den Bedeutungen, die Sreznevskij imeseMaterialy fir marora (tegota)

auflistet, findet sich keine einzige positiv konedie Bedeutung, die jener, die das Wort in

223 Cf. hierzu auch Esra 9,4.

224 Box, The Apocalypse of Abrahai®b.

2 1dem

2% Rubinstein, ,Hebraisms in the Slavonic ,Apocalyps@braham‘,“ 110.
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1 Thess 2,6 hat, nahe komfht.Die Annahme einer semantischen Lehniibersetzung des
hebraischerrpuiy (midcal) an dieser Stelle scheint demnach plausibel, Rabinstein raumt
ein:

.t may be possible, then, to interpret the wordeigit' [...] in the sense of ,rank,' ,station,' or

,Jimportance,' thus suggesting that Azazel was rgiy God ,official standing,’ so to speak, that his

authority and function are legitimate and thatsheot without ,worth.%®

(8) In ApcAbr 46,6 — 7 zeigt Gott Abraham die gaesa Erde mitsamt all ihrepkkm
gwennma (réKy i vySenija). Alle einschlagigen Ubersetzungebegediese Phrase sinngeman

als ,Flusse und ihre Uberlaufe/inr Hochwasser atngleichen wieder. Tatsachlich bedeutet
das slavischemwennie (vySenije) in erster Linie ,Stolz, Hochmu?® Kulik filhrt die
Verwendung des Worteswiumennie (vySenije) in der Bedeutung ,Hochwasser” auf eine
Lehnibersetzung aus dem Hebraischen zurtck. Erutetrhinter dem Wort das hebraische
183 (ga’dn), das ,Hoheit, Herrlichkeit,” in negativem Simmaber auch ,Hochmut, Arroganz*
bedeuten kann — so etwa.) 1983 (ga’dn wagobah, ,Prunk und Pracht,” respektive in der
Luther-Bibel, Version 1912 ,Majestat und Herrlicltkein Hiob 40,10. In Verbindung mit
dem Namen eines Flusses wirtki (ga'on) jedoch durchaus auch in der Bedeutung
,Hochwasser, Uberschwemmung“ verwendet, so etwdein12,5; 49,19 und 50,44 oder in
Sach 11,3%

(9) Auch in ApcAbr 49,12 findet Kulik eine semadhe Lehnibersetzung aus dem
Hebraischen. In der entsprechenden Stelle fragal#dm, nachdem er das stindige Handeln
der Menschen auf Erden beobachtet hat, Gott, wamnuaieses Uberhaupt zulassen kénne und

es Uberhaupt so eingerichtet habe, dass die MemgtheSiinde fahig seien e novro e
Acnoraas BRITH Take (t0 pasto jési dsnovab byti tako). Das Bedeutungsspektrum des Verbs
Acnorarn (Gsnovati) korrespondiert mit jenem des hebraiscten(jsd), das ebenfalls sowohl

primar, ,einrichten, anlegen, begrinden,” als auah, weiteren Sinne, ,bestimmen,
festsetzen“ bedeuten kann. In letzterer Bedeutumdef sich70" (jsd) unter anderem in
Est 1,8, Esra 7,9 und 1 Chr 952.

227 Cf. Sreznevskij, paroma (tegota),“Materialy dlja slovarja drevne-russkago jazyRa098-1099.
%8 Rubinstein, ,Hebraisms in the Slavonic ,Apocalyps@braham‘,“ 110.
22 Cf. D'jacenko, gwiwennte (vySenije),“Polnyj cerkovno-slavjanskij slovat12.

230 ¢f, Kulik, Retroverting Slavonic Pseudepigrapita.
21 Cf.idem
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(10) Das folgende Beispiel griindet sich auf eibdsersetzungsfehler von Box und kann
sowohl als semantischer als auch als syntaktisCh&ue gelesen werden. In ApcAbr 51,19

erklart Gott Abraham die Aufgabe des Gesandtenindieaasa ® zmik" (6slabact zyk®) liegt.

Box (Ubersetzt hier relief (granted) by the heattféA Die Bedeutung des Wortes

Scassa (0slaba) als ,Freiheit, Befreiung” ist kl&F jedoch die englische Ubersetzung mit
.granted by* gibt die slavische Konstruktion it (6t) nicht korrekt wieder. Rubinstein

merkt hierzu an, dass die ,prepositiain on which the agreement of the texts is impresssve
treated as if it meantgranted by contrary to its plain meaningfrom*.“?** In der Folge
rekonstruiert Rubinstein an dieser Stelle das hetiva 7710 (méndhd), welches im
Ubertragenen Sinne ,Beruhigung, Trost* bedeutem@asam mit der Prapositigry (min,
,von, aus, her*) kann es auch als ,Befreiung voafstanden werdefi>

(11) In ApcAbr 53,16 kindet Gott Abraham von dedzeitlichen Erlésung, da er seinen

Auserwahlten senden werde, der von Gottes Allmaalyiy €auny (méru jédinu) — ,ein

Mal3* — in sich tragen werde. Box interpretiert éiestelle als ,a measure of all the divine
attributes — he [sc. the Elect One] reflects itidithe totality of the divine characte?® Aus
dem unmittelbaren Kontext dieser Stelle erfahrt ldeser jedoch, dass die einzige Funktion
des von Gott zur Endzeit Gesandten die Zusammanighaller Volker Israels aus ihrer
Zerstreuung sein werde. Von gottlichen Kraften odlichten, die in der Person des
Auserwéhlten versammelt sein sollen — worauf siethadie von der christlichen Theologie
beeinflusste Interpretation des auserwahlten Gésarals Jesus Christus grindet — ist an

keiner Stelle die Rede. Rubinstein vermutet deshaiker der Phrasevkgy €anny (meéru
jédinu) einen semantischen Calque und rekonstruserthebraischems n22 (bebat 'atat) —

,a well-known phrase in Mishnaic usage meaningdsuty, ,at once‘.**” Dieser Annahme
zufolge konnte die Phrasekgy ianny (méru jédinu) dahingehend interpretiert werden, dass

Gott seinen Auserwdahlten ganz plotzlich und ohneaxkindigung am Ende aller Tage
senden wird; was laut Rubinstein nicht nur mit déempo of events as unfolded in Chapter

232Box, The Apocalypse of AbrahaiBs.
233 Cf. D'jacenko, Beaara (dslaba),“Polnyj cerkovno-slavjanskij slovat12.

234 Rubinstein, ,Hebraisms in the Slavonic ,Apocalyps&braham‘,“ 113.
2% Cf. ibid., 114.

236 Box, The Apocalypse of Abraha®.

%37 Rubinstein, ,Hebraisms in the Slavonic ,Apocalyps@braham‘,“ 115.
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XXXI* harmonieren, sondern auch ,with descriptioris later Hebrew literaturé®®
korrespondieren wurde.

(12) Ein letztes Beispiel fir semantische Lehmsdzungen aus dem Hebraischen in
ApcAb sei mit der Verwendung der Verbedsasparn (dbladati, ApcAbr 50,18),

Aeparh (derzati, ApcAbr 51,7) und gaacrwerroraTh  (Vlaskstvovati, als aktives
Prasens-Partizifaacrncrryioara, vlasbstvujiStaja in ApcAbr 53,18) gegeben. Alle drei

Verben bedeuten ,herrschen, beherrschen* und stehenAltkirchenslavischen ohne

Praposition. In ApcAbr jedoch finden sie sich imneerbindung mit der Préapositiatm

239

(vb) — ,in." Box Ubersetzt alle drei Stellen mit ,toule among them, was die

Konstruktion mit der Prapositiogs (ve) zwar in Einklang mit der englischen Grammatik

bringt, sie jedoch nicht korrekt wiedergibt. Einglchie Ubersetzung mit ,among“ wéare nur

dann korrekt, wenn im Slavischen die Prapositiemas (mezdu) odeepkan (Sredi) stiinde.

Rubinstein schlagt fir diese untypische Konstruktider oben genannten Verben in

Verbindung mit der Prépositiam (vs) folgendes vor:

.These Slaovnic verbs represent different degrefesewerity of rule and could be translated by the
Hebrew verbshalat masha) andradah, respectively, verbs which as often as not takidaébrew the beth

preposition.?*°

Kulik folgt dieser Annahme und rekonstruiert fdkaaparn (dbladati) das hebraische

Sery (M3 24 fir pepkarn (derzati) voy (8114

und flr gaacrscrrorarh (Vlaskstvovati)
ebenfalls entwedérny (msl) odemt (811).2* In allen Fallen nimmt er hier im Hebraischen
eine Konstruktion mit der Préposition (b-) an, die ins Altkirchenslavische tbernommen

und, wie schon an anderen Stellen, it(vs) wiedergegeben wurde.

4.4.2 Syntaktische Calques
Biblizismen, also direkte Zitate aus dem Text desdkh, die in der altkirchenslavischen
Ubersetzung mit Hilfe der gleichen syntaktischemsteuktion wiedergegeben werden, wie

sie auch im Hebrdischen funktionieren, nennt mamtasyische Calques oder

238 Rubinstein, ,Hebraisms in the Slavonic ,Apocalyps&braham‘,“ 115.
239 Box, The Apocalypse of Abraha8, 79, 84.

240 Rubinstein, ,Hebraisms in the ,Apocalypse of Afanah* 132.

241 Cf. Kulik, Retroverting Slavonic Pseudepigrap!®..

242 cf, ibid., 32.

283 Cf. ibid., 35.
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Lehniubersetzungen. Auch hiervon sind im Text derraAbmsapokalypse zahlreiche
Beispiele zu finden, die einen hebraischen Origixa) zumindest jedoch die Ubernahme von
verschiedenen literarischen Traditionen der jldéschiteratur, belegen. Auch in diesem Tell
sollen diese Beispiele wieder durchnummeriert cbiagisch nach ihrem Auftreten in
ApcAbr prasentiert werden. Bevor jedoch speziekgsBiele und Phraseologismen, die eine
eindeutig syntaktische LehnlUbersetzung erkennesemasangefihrt werden sollen, folgen
einige allgemeine Anmerkungen zur Calquierung vemsehiedenen Konstruktionen der
hebraischen Syntax in ApcAbr.

Es ist auffallig, dass in ApcAbr die Praposition (vb) an vielen Stellen entgegen ihrer
eigentlichen Funktion und Bedeutung angewendet ,wsal etwa in Verbindung mit den
Verben Jgaaparh  (dbladati, ApcAbr 50,18), repxarn  (derzati, ApcAbr 51,7) und
raacTheTRORATH (Vlaskstvovati), wie im Vorangegangenen bereits gezeigide’** Hieraus
lasst sich eine direkte Wiedergabe einer syntaktisc Konstruktion des Hebraischen
feststellen, das die Praposition2 (b-) in vielfacher Funktion verwendet. Das
Bedeutungsspektrum dieser Praposition reicht voeneilokativischen ,in, bei,” etwa als
7'22 (babait, jm Hause, zuhause*) — gemald dem slavisaherfvs) — Uber ein zeitliches
Lin“ etwa 02 (behodSaim, jn zwei Monaten®) zu ,mit,“ so etwanisa (b&'izmél,
»mit(hilfe) eines Meil3els®) ,wahrend,” etwal vz (basséna, wahrenddes Schlafens, im
Schlaf) oder ,uber,” so etwa T31°2 Sgin (masal bihadim, ,er/sie/es herrsclitber die
Juden®). Fir die Wiedergabe all dieser verschiedek@nktionen und Bedeutungen
verwendet ApcAbr die Prapositiams (vs), wodurch es oft zu seltsam anmutenden und im
Slavischen nicht regelkonformen Konstruktionen kamm

Ein eindeutiger Biblizismus ist auch die haufigerWendung der Phrasece (i se) in
ApcAbr?*® die zumeist als ,for behold“ oder ,lo!“ Ubersetrtird. Die entsprechende
Interjektion aus dem Tanakh lautet? (hinné) und wird im Deutschen meist als ,siehe!”
Ubersetzt. Das Slavische verwendet in der Wiedergiadser Interjektion das Neutrum des

Demonstrativpronomens im Nominatite (se), welches oft noch mit der Konjunktion
n (i, ,und“) verbunden wird. Als Adverb zur Wiedelga des hebraischen (hinné) findet

es sich so auch mehrfach in der kirchenslavis@®madievskajand Ostrozskaja Biblija
Im Tanakh tritt die Interjektiorm)T (hinné) haufig auch in Verbindung mit einem

Personalsuffix auf, meistens jenem der ersten Re®nogular.”307 (hinéni) wird in den

244 Cf. 4.4.1Semantische Calques
%5 Fiir entsprechende Belegstellen cf. \B/&rtindex
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Ubersetzungen zumeist als ,hier bin ich* wiederdmye In ApcAbr findet sich diese
Wendung ebenfalls und wird ganz analog zur Bilduag "2377 (hinéni) aust (hinné) und

dem Suffix des Personalpronomen der ersten Persgul&r "% ('ani) alsce azw (Se az)
wiedergegeben. Das Demonstrativum (se) wird hier wieder in der neutralen Form
verwendet, bei dem Woazw (az) handelt es sich um das Personalpronomen demerste
Person ,ich“. Meist wird im Slavischen auch nocl #iopulaccmn (jesnms) angefligt, vor

allem dann, wenn die hebraische Interjekton (hinéni) als Antwort auf eine direkte Anrede
durch eine Person gegeben wird. Es kommt jedoch amebt selten vor, dass diese — analog
zum hebraischen Original, das grundsatzlich keiopita kennt —weggelassen wird.

Ein weiterer Biblizismus respektive syntaktiscalque findet sich mit dem abbrevierten

gnien (byse), einem ,echten® Aoridf® in der dritten Person Singular des athematischen
Verbsewirn (byti, ,sein®). In Verbindung mit der Konjunktiom (i, ,und“) kann die Wendung

als ,und es war* wiedergegeben werden. Sie steldllen Beispielen aus ApcAbr, deren
Belegstellen im Wortindex aufgelistet sind, am Amfaeines neuen Verses und wird in den
einschlagigen englischen Ubersetzungen als ,andaihe to pass“ wiedergegeben. Als
syntaktische Lehnlbersetzung des hebraisthen(wajehi, ,und es begab sich®) findet sich

die Wendungi smers (i bysts) ebenfalls bereits in den altkirchenslavischen rssizungen

des Tanakh.
(1) Das erste Beispiel einer speziellen syntaktisenalogen Wiedergabe einer
Konstruktion aus dem Hebraischen findet sich in Apc34,18 — 19. In dieser Stelle preist

TerahAbraham und bittet seine Goétter um deren SegeddiirSohn:

ApcAbr 34,18 — 1SArBHT T ARPAME BhMh MOHM'h. ZANE MPHNECE L'ENKI E'hR'S
(blgvris ty avrameBms moims. zane prinesesay bhvs)

Kulik Ubersetzt hier mit ,blessed by my gods are,yAbraham, for you gave honor to the
gods.?*” Dabei interpretiert er die Forntsmns monms (Bbms moims) als Dativ Plural,

obwohl sie auch Instrumental Singular sein konatel argumentiert dies mit dem Kontext
von ApcAbr, in dem Terala wiederholt als Polytheist genannt wird. Tatdi&bhberuft sich

Terahnoch im selben Satz eindeutig auf mehrere Gotkenn die Formsmwses (Dhvse) ist

246 Das unregelmaRige Verowru (byti, ,sein“) bildet zwei verschiedene Aoristfoem Die als Aorist |

bezeichneten Formen werden zumeist als Imperfeitageht. Die eigentliche Aoristfunktion Ubernimndrd
Lechte* Aorist oder Aorist Il. Cf. hierzu Trunt8lownsski kzyks,72.
247 Kulik, Retroverting Slavonic Pseudepigraph2.
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ausschlief3lich als Genitiv Plural zu lesen. Eingginsbie Interpretation der Formeafismm
monms  (BEMB MOime) und yknw Ewkw (CENY DEVE) ware, so Kulik weiter, aber auch jene

einer syntaktischen Lehnubersetzung des hebraisciran(’élohe). "1o% (&lohé) als einer
der moglichen Gottesnamen steht grammatikalisclden Form des so genannt&tatus
constructus die eigentlich zur Konstruktion von Genitivverdimgen verwendet wird. Der
Form nach kannT>% ('élohé) jedoch auch den Plural des Wortss('&l, ,Gott“) darstellen
und mit Personalsuffix der ersten Person Singutaeipe Gotter* bedeuten. Semantisch
handelt es sich hier nattrlich um die Singularfammein Gott,” der Plural steht fur die
Allmacht Gottes, die alles umfasst. Alle Verba uhdjektiva, die sich mit7os ('élohé),
respektive mito o8 (&lohim), der reinen Pluralform vohy (el, ,Gott*) ohne Suffix,
verbinden, stehen ebenfalls im Singular. Nur wexplizgt von anderen Gottern, also nicht
dem Gott Israels, die Rede ist, wird die Pluralfarnd Verba und Adjektiva verwendet. Es

kann also angenommen werden, dass es sich beiaarefssms smonms (DM MOIMB)
und y & EwRw (CENY DEVE) auch um eine Lehnibersetzung aus dem Hebréisaateln
konnte. Diese Annahme grindet Kulik auf die Intetation vonessms monms (BHMB

moims) als Dativ Plural — gegen den hier eigentlich aktisch korrekten Instrumental
Singular. Sie folgt dem Prinzip dierctio difficilior und ist fiir Kulik daher vorzuziehéf
(2) Ein weiterer syntaktischer Calque findet siohApcAbr 38,3, wo Gott zu Abraham

spricht und ihm versichert:

ApcAbr 38,3n az'k ek o Terk T, (i aze jésme O tebs Stite)

Rubinkiewicz flhrtyura (Stite, ,Schild®) als Wiedergabe des Hebraischem (magen)
aus Gen15,1 aff? In ¢ Terk (0 tek®) sieht er allerdings einen Riickgriff auf das Arisolie
mit "% 11 (magen ‘aléka, ,ein Schild tber dich), wie es im palastinischen Talmud
aufscheint, eher als auf das im masoretischen Bebegte hebraischg? 121 (magen Ieka,
,ein Schildfir dich*).?°

(3) Rubinstein verweist auf eine syntaktische Ligdarsetzung in ApcAbr 40,17,19 in der
die Verbennokazarn (pokazati, ,zeigen“) undyzpkrn (ouzgti, ,sehen®) in abnormaler

Subordination stehen. Normalerweise bedurfen bégl®en eines direkten Objekts, auf das

sie hinweisen, in ApcAbr 40,17,19 aber stehen siena mehr mit der fur die slavische

248 Kulik, Retroverting Slavonic Pseudepigrapt2.
249 Cf. Rubinkiewicz, ,Apocalypse of Abraham,“ 695.
20 Cf. idem
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Syntax ungewohnlichen Prépositioas (vb). Rubinstein rekonstruiert hier einen

syntaktischen Calque aus dem Hebréaischen und vetreirte Wiedergabe der hebraischen
Verbenym (hra, ,zeigen®) unduar (hbt, ,sehen®). Beide stehen im Hebréischen mit der
Prépositiortz (b-), so etwa in Ps 1,23; 91,16 oder 9212,

(4) Ein weiteres hebraisches Idiom, das ins Sla@sdibernommen wurde, sieht
Rubinstein in HS P an jener Stelle, an der laoalaham erklart, dass Azazel den Himmel

hatte verlassen mussen, weil dieser kpknkoro rkpagwa (Na kEpkogo wStavsa). Box

libersetzt diese Stelle als ,[he] hath rebelled rejathe Mighty One??? Diese Ubersetzung

paraphrasiert das Slavische, gibt es jedoch nichekt wieder. Das VerRkiparn (véStati)

bedeutet ,miteinander sprechen, sich unterhaffthEs findet sich in der slavischen
Bibelibersetzung etwa in Ps 83,4, hier unter dedeBwng ,sich mit jemandem
verschworen” und gibt das hebréisqh___ﬁag‘b:; WY (wejitj a“ash “al-splnék) — ,gegen
dein Volk ersinnen sie listige Plane" — wieder. Zwgibt das Deutsche den reflexiven
Charakter des Verbgy" (j°s) im reflexiv-reziproken Hitpa’el-Stamm nicht wietgledie

slavische Ubertragung mit dem Veariparu (véstati) jedoch sehr wohl. Die Annahme einer

Lehnibersetzung des Verks® (j°s) ins Slavische liegt aber nicht nur deshalb nabedern

l&sst sich auch durch die Verwendung der Prapasiiiqna) an dieser Stelle untermauern,

die das hebraische (‘al) wiedergibt und die das Vedy" (j°s) erzwingt>*

(5) Auch fur die Stellé swriémn TroH" coyanmn (I bytims tvoi™ souditi), die ebenfalls

nur von HS P belegt wird, nimmt Rubinstein einemtaktischen Calque an. Er gibt hier
jedoch an, dass die Annahme bei diesem Beispibl air Ganze gesichert ist und eher auf
Vermutungen berulft® Er geht davon aus, dass diese Stelle, die Kusikaid their [sc. the
heathen’s] portion is yo@™ iibersetzt, bedeuten kénnte, dass jene Menschenaldi
»Azazel's portion“ bezeichnet werden, ihm schon vAnfang an zugeschrieben gewesen
sind?®” Zu dieser Interpretation gelangt Rubinstein aufdrder Annahme eines hebraischen
Originals, das in etwar 07 701123 (Obikgjoteka hajiim hem) lauten und ,so lange wie X

existiert,“ oder im Englischen ,throughout X’s bgi?*® bedeuten wiirde. Dabei kénnte der

251 Cf. Rubinstein, ,Hebraisms in the ,Apocalypse df#ham‘,“ 133.
#52Box, The Apocalypse of AbrahaB.
233 Cf. Sreznevskij, gkyarn (vé&ati),* Materialy dlja slovarja drevne-russkago jazyk#02.
254 Cf. Rubinstein, ,Hebraisms in the Slavonic ,Apggsle of Abraham*,* 109.
2% Cf. ibid., 111.
26 Kulik, Retroverting Slavonic Pseudepigrap!t?4..
z:; Cf. Rubinstein, ,Hebraisms in the Slavonic ,Apgpale of Abraham‘,“ 111.
Idem
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Instrumentalkwriéms (bytigms) einmal mehr eine falschliche Ubertragung der &isbhen

Praposition™2 (b-) darstellen. Die Ubersetzung der relevanterséges konnte demnach in
etwa ,s0 lange du [sc. Azazel] bist/lebst/existiesnd/leben/existieren auch sie“ lauten.
Diese Ubersetzung, oder eher Interpretation, wiliideRubinstein dann auch ohne Hinweis
auf Azazels Existenz — wie eben in der Belegsiall&pcAbr 14,6 — Sinn machen, denn ,it
would relate to Azazel's function since the defeatirom his erstwhile allegiancé>

(6) Ein weiteres Beispiel stellt ApcAbr 48,3 — 5r.ddlachdem Abraham das Bild des
Sundenfalls geschaut hat, ist er verwundert, waiott es Uberhaupt zuldsst, dass der

Mensch zur Stinde fahig ist und fragt:

ApcAbr 48,3 — 5n1ovTo HZROAHCA TERE CARAATH IEKE EWITH ZAY KEAAMEMY B CPALLH YARYH
ZANE rERAKCIIHCA HA szoneumé TeER Wh cBETACTROIGMHA ,A,'knaéujemy
HenoAKZNOIE
(poito izvolise tebe sdlati j&Ze byti zlu Zeldju vb srti ¢lvai
zane gvaj&Sis na izvolenojaebs ns swtsstvojans délajéStemu
nepaknoje

Box und Kulik Ubersetzen diese Passage als ,Wberdiast Thou willed to effect that
evil should be desired in the hearts of men, sirteau indeed art angered over that which was

willed by Thee, at him who is doing what is unptafiein thy counsét,*°

respektive ,Why
did you will to do so that evil is desired in thednt of man? Since you are angry at what was
willed by you, who does a bad thiagcording to your desigtf® Interessant ist hier jeweils

die Wiedergabe des von Tichonravov al&rscrrorémn (SWtsstvojams) gelesenen Wortes.
Sowohl Box als auch Kulik lesen zwei Wowiekrt mroiéms (SWtE tvojéms), emendieren
cekrn (SWte, ,Welt; Licht*) zu corkrn (SOWts, ,Rat, Beschluss “) und gelangen so zu ihrer
Ubersetzung mit ,in thy counsel* respektive ,acdogd to your desing.“ Das Lexem
cor’kTh (SOWtB) Korrespondiert dann mit dem hebraischaw (‘€sa, ,Rat, Ratschlag, Plan,
Beschluss®), Gottes Rat oder Plan, im Sinne sddes dessen, was recht und gerecht ist. Die

Passage in ApcAbr 48,3 — 5, die von Tichonravokiyptisch wiedergegeben wird, wirde

auf Hebraischinzpa 5v1v 85 s n (et 'aSer b’ jo Tl barasateka, ,das, was geman deinem

i

poT o s

29 Rubinstein, ,Hebraisms in the Slavonic ,Apocalyps&braham‘,“ 112.
260 Box, The Apocalypse of Abrahas.
61 Kulik, Retroverting Slavonic Pseudepigrap!2s.
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Beschluss keinen Nutzen hat®) lautéh.Die Wendungnzya (baasateka) findet sich in
dieser Bedeutung etwa in Ps 73,24.

(7) Auch ein Beispiel fur eine syntaktische Lehn8ké&zung bietet Abrahams
Beschreibung des Altars, den er in einem weiterdd Bu sehen bekommt und der als
TPEENHK " NPAMO IEMY H OTP LH ZAKAAMEMH NA HEMb B AHLLE H,A,g (trebnik prgmo jemu i arci
zakalajeni na nems v lice idd, ApcAbr 48, 21 — 22) beschrieben wird. Kulik (ilrs die
Formulierunge anye npd (v lice idd) mit ,before the idol.?®® Die wortliche Ubersetzung
lautet allerdings ,im Angesicht der Gotze,“ was ttieb die Wiedergabe des hebraischen

199 (lipné) darstellt. Zwar wird auch die hebraische Form dftfaeh nur mit ,vor*

Ubersetzt, morphologisch gesehen setzt sie sicbcledaus dem Nomen collectivum

o2 (panim, ,Gesicht) und der Prapositiorh (I-, ,vor; fur; hin, zu“) zusammen und

bedeutet wortlich eigentlich ,vor dem Gesicht.” Dinstruktion im Altslavischen mit

g(w) aHye (V(w) lice) anstelle des weitaus gebrauchlichemgipw (préds) — wie etwa in
ApcAbr 46, 13 (hier alsipep, pred) und an anderen Stellen — ist ungewdhnlioth macht

einen syntaktischen Calque aus dem Hebraischeekt@ap einen Biblizismus deutlich. In

der Lehnubersetzung des hebréaischeh (lipné) wird die Praposition? (I-) — ebenso wie

die Praposition™2 (b-) — mit gw (vs) wiedergegeben. Eine solche Wiedergabe dieser
hebraischen Praposition findet sich etwa auch ioAdp 37,7.

264 rekonstruiert Rubinstein in

(8) Ebenfalls eine ,highly idiomatic Hebrew consttion
ApcAbr 49,8 — 9. An dieser Stelle erklart Gott Afliaan die Bedeutung der Gotzenstatue, die
er auf dem Altar jenes Bildes sieht, das auch imangegangenen Beispiel angesprochen
wurde. Die Statue ist Sinnbild fir die Sinden deslk®s Israel und wird von Gott

beschrieben algazriwkrannié mo Hake paznrwkgawTh ma  (razgrévanije moje imze
razgrévajlts me) — als ,meinen Zorn durch den sie [sc. das Volkag¢f mich erzirnt

haben.“ Im biblischen Hebraisch ist es nicht undgewiéh, die Handlung einer Person
semantisch dadurch zu verstarken, indem man ihedeprechende Verbalnomen entgegen
stellt. Gleich mehrere Beispiele fur diese gramkadische Eigenheit finden sich in
1 Kon 15,30, wo es heil3t:

62 Cf. Rubinstein, ,Hebraisms in the Slavonic ,Apggske of Abraham*,“ 113.
263 Kulik, Retroverting Slavonic Pseudepigrap!2®.
%84 Rubinstein, ,Hebraisms in the ,Apocalypse of Alanah*“ 134.
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wortlich: Wegen der Sindenlie Jerobeangesindigthatte und weil er Israel verfiihrt hatte uweégen

seines Argersiit dem er den Herrn, den Gott Isragisirgerthatte.

Analog zu diesem Vorbild ware auch die St@HgrnkranHié Mol HmKe PaZhIHERARTE
ma (razgrévanije moje imze razgivajlits me) in ApcAbr 49,8 — 9 mit dem hebraischen
"0 WK "OYD 1 (ze kdast 'aser jaKisdani, ,das ist mein Zorn, mit dem sie mich erzirnt
haben“) zu rekonstruieréfi>

Ein Beispiel fir die Ubertragung dieser grammaisichen Eigenheit des Hebraischen

findet sich auch in ApcAbr 52,22 — 53,1 &rpazyuyinxea ko Mk  oBpaIENTEM K
(Obrazujistichs; ko mre obrastenien) — das wortlich als ,jene, die zu mir zurlickkommen

durch ihre Ruckkehr” Ubersetzt werden kann.

Kulik listet in seinem WerkRetroverting Slavonic Pseudepigraphach eine Vielzahl
weiterer syntaktischer Calques und BiblizismenZ8Uf\ll diese in der vorliegenden Arbeit
wiederzugeben, wirde nicht nur deren Rahmen betéMesprengen, sondern ware auch
nicht zielfihrend. Die angegebenen Beispiele moégen Darstellung der Praxis der
syntaktischen Calquierung und Ubertragung von ligtinan Konstruktionen und Idiomen,
sowohl in den slavischen Bibeltext als auch dinekdie Abrahamsapokalypse, und zum

Aufschluss tiber die Uberlieferung des Textes vonAdu geniigen.

285 Cf. Rubinstein, ,Hebraisms in the ,Apocalypse df#ham‘,“ 134.
266 Cf. Kulik, Retroverting Slavonic Pseudepigrapd—76.

109






5. CONCLUSIO UND AUSBLICK

Die eingehende Beschaftigung mit @&avischen Abrahamsapokalypsat bestatigt, dass es
sich bei dem Apokryphon um einen spannenden Textldlg zu dem — trotz mehrfacher
Bearbeitung in unterschiedlichen wissenschaftlicheldern — langst noch nicht alle Fragen
geklart wurden. Alle bisherigen Arbeiten zum Texiitaen sich etwa auf eine veraltete
fehlerhafte pseudo-kritische Edition, deren Ubegitmg schon langst tiberfallig war. Mit der
Neuedition der Handschrift S aus d&¥ivestrovskij Sbornikonnte zu dieser Uberarbeitung
ein erster Beitrag geleistet werden. Er soll disiB&ir eine weiterfihrende editorische sowie
textkritische Arbeit an ApcAbr darstellen. Die viegende kurze Neuedition wurde zwar nach
bestem Wissen und Gewissen angefertigt, erhebt cliedkeinerlei Anspruch auf
Vollstandigkeit. Eine umfangreiche kritische Editigetzt die Zusammenstellung und den
Vergleich aller sechs existenten Handschriften smeAbr voraus. Dies musste Teil eines
grol3 angelegten Editionsprojekts werden, das aldneall in Angriff genommen werden
sollte. Basierend auf einer neuen umfassenden diéinte konnten wohl noch viele neue
Erkenntnisse zu ApcAbr gewonnen werden — nichtihtg Entstehung und Uberlieferung
betreffend, sondern auch im Hinblick auf ihre tlogadch-philosophische Intention, ihr
Verfassermilieu sowie ihren Sitz im Leben.

Die sprachliche Analyse des Textes, die den zwéditauptteil der vorliegenden Arbeit
bildete, hat bis hierhin ergeben, dass ein araméagefarbter hebrdischer Originaltext als
Grundlage fur alle angefertigten Ubersetzungen ApoAbr nicht von der Hand gewiesen
werden kann. Sowohl in der Ubernahme der im Texkammmenden Eigennamen und
Toponyme als auch in der Wiedergabe verschiedegstalgdischer und semantischer
Konstruktionen kann die zu Anfang aufgestellte Higpse eines hebraischen oder
aramaischen Originaltextes daher als bestéatigtsaings werden.

Die Annahme, dass bei der Ruckfihrung des altsiheis Textes auf seinen Prototext —
und in weiterer Folge auf sein Original — die Zwisostufe einer bisweilen postulierten
griechischen Vorlage vernachlassigt werden kannnte@anhand der angefiihrten Beispiele
jedoch nicht sicher verifiziert werden. Einige &mllassen einen direkten Ruckgriff auf das
Hebrdische oder Aramaische unter Aul3erachtlass@sg Gliechischen vermuten, andere
wiederum sind ambivalent. Die Calques in diesersfdelen kénnen entweder direkt aus dem
Semitischen angefertigt worden oder aber erst (dier griechische Vorlage in den
altslavischen Text eingedrungen sein. Um die destdiypothese der Kenntnis des
Originaltextes des Schreibers der Handschrift S ApoAbr génzlich zu verifizieren oder zu
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falsifizieren, ware eine noch eingehendere linggose Bearbeitung des Textes — vor allem
in Hinblick auf den Vergleich gewisser syntaktisci8trukturen mit dem Griechischen —
vonnoten. Fir eine solch umfassende Analyse héteird dieser Arbeit zur Verfigung
stehende Raum allerdings weit Uberschritten werdéssen, so dass diese Frage gesondert
betrachtet werden und damit den Gegenstand eintares Arbeit darstellen misste.
Ebenfalls zu wenig Platz blieb im Rahmen der vgdigden Arbeit flr einen
eingehenderen inhaltlichen Vergleich des TextesApcAbr mit verschiedenen kanonischen
und nicht kanonischen Bichern aus und zum Tana&hdau vorrabbinischen Zeit. Bei den
fur die Komposition verwendeten Referenzquellendettires sich neben dem Buch Genesis,
auf dessen funfzehntem Kapitel die Erzahlung in Apc basiert, vor allem um
pseudepigraphes und zum Teil apokalyptisches Métems der judischen Literatur und
Tradition. Es sind hier vor allem jene Stellen, die Himmelsreise Abrahams und seine
Visionen behandeln, welche deutliche Parallelen apokalyptischem, zum Teil auch
apokryphem, judischem Textgut erkennen lassen, diev@iicher Ezechiel, Daniel und das
Jubildaenbuch. Ein Vergleich mit den eben genanstemie noch weiteren Texten kdnnte
detaillierteren Aufschluss etwa Uber den Entstebmeiyaum und das Verfassermilieu des
Originaltextes von ApcAbr geben. Hierfir waren awthe eingehende Strukturanalyse von
ApcAbr sowie eine Analyse des Inhalts per se (Themdktanten, Motive, Theologie sowie
Philosophie des Textes) im Vergleich mit judiscli@mellen sinnvoll und notwendig. Diese
Arbeit konnte jedoch im Rahmen des vorliegendem, dén Fachbereich der Slawistik
gedachten, Projekts nicht ausgefihrt werden, korumbe sollte jedoch Teil einer
umfangreicheren interdisziplinaren BearbeitungAlenahamsapokalypse werden.

112



6. LITERATURVERZEICHNIS

6.1 Texte und Editionen von ApcAbr

1.

Jacimirskij, A. I. Bibliograficeskij obzor apokrifov v juznoslavjanskoj i russkoj
pis'mennosti 1: Apokrify vetchozavetnyRetrograd: Otdelenie russkogo jazyka i
slovesnosti rossijskoj akademii nay921.

Novickij, P.P., und A. Markov.Otkrovenie AvraamaSt. Petersburg: Obsstvo
ljubitelej drevnej pis’mennosti, 1891.

Sreznevskij, Izmail I.Pamjatniki drevnerusskago pis’'ma i jazyk&t. Petersburg:
Tipografija imperatorskoj akademii namkL863.

Tichonravov, Nikolaj S.Pamjatniki otréennoj russkoj literaturyl. St. Petersburg:
Tipografija Tov. Ob&estvennaja Haza, 1863.

6.2 Ubersetzungen von ApcAbr

1.

Bonwetsch, Gottlieb Nathanael, eDie Apokalypse Abrahams. Das Testament der
vierzig Martyrer Leipzig: Scientia Verlag Aalen, 1972.

Box, George H., und Joseph I|. Landsmdihe Apocalypse of Abrahanbondon:
Society for Promoting Christian Knowledge, 1918.

Kulik, Alexander.Retroverting Slavonic Pseudepigrapha: toward theg@al of the
Apocalypse of Abrahantlanta, Ga.: Society of Biblical Literature, 2004
Philonenko-Sayar, Belkis, und Marc Philonenkne Apokalypse Abrahamgidische
Schriften aus hellenistisch-romischer Zeit 5/5. €glbh: Gutersloher Verlagshaus,
1982.

Rubinkiewicz, Ryszard. ,The Apocalypse of AbraharBéiten 681 — 705 ifhe Old
Testament Pseudepigrapha Herausgegeben von James H. Charlesworth,
London: Darton, Longman & Todd, 1983.

6.3 Studien zur Pseudepigraphie i. A. und zu slawker apokrypher Literatur

1.

2.

Aalen, Sverre. ,Apokalypsen.” Seiten 106 — 107 ian8 1 desBiblisch-Historischen
Handworterbuchs Herausgegeben von Bo Reicke und Leonhard RosBagide.
Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht980.
Aalen, Sverre. ,Apokalyptik.” Seiten 107 — 108 irarigl 1 desBiblisch-Historischen
Handworterbuchs Herausgegeben von Bo Reicke und Leonhard RosBaide.
Goéttingen: Vandenhoeck & Ruprecft980.

113



3. Alekseev, Anatolij. ,Apocrypha Translated from Helr within the East Slavic
Explanatory Palaea.” Seiten 147 — 154 Hestschrift Professor Jacob Allerhand
Herausgegeben von Wolf Moskovich. Jews and Slaveisalem: Hebrew University
of Jerusalem, 2001.

4. Alexander, Philip S. ,Late Hebrew Apocalyptic: Adfminary Survey.“Apocrypal
(1990): 197 — 218.

5. Angyal, Andreas. ,Grundzige der sudosteuropéaisch&eistesgeschichte.”
Donaueuropad/9 (1944): 517 — 536.

6. Charlesworth, James H., edlThe Old Testament Pseudepigraphda. Bande
London: Darton, Longman & Todd, 1983 — 1985.

7. Charlesworth, James Hhe Pseudepigrapha and Modern Research with a Sogpit
Chico, Calif.: Scholars Press, 1981.

8. Collins, Adela Yarbro. Cosmology and Eschatology in Jewish and Christian
Apocalypticism Supplements to the Journal of the Study of Jud&®. Leiden: Brill,
1996.

9. Collins, John JosephThe Apocalyptic Imagination: an Introduction to Jslw
Apocalyptic LiteratureGrand Rapids, Mich.: Eerdmafgp08.

10.Cowley, Roger W. ,The Biblical Canon of the Ethiapi Orthodox Church Today,"
Ostkirchliche Studie@3 (1974): 318 — 323.

11.Denis, Albert-Marie. Introduction aux pseudépigraphes grecs d’ancientatasnt
Leiden: Brill, 1970.

12.Flusser, David. ,Apocalypse.” Seiten 256 — 258 an8 2 derEncyclopaedia Judaica
Herausgegeben von Michael Berenbaum und Fred &kd@i Bande. Detroit, Mich.:
Macmillan Reference USA2007.

13.Mdller, Karlheinz. Studien zur frihjudischen ApokalyptikStuttgarter Biblische
Aufsatzbande 11. Stuttgart: Verlag KatholischesBilerk, 1991.

14.Naumov, Aleksandar. ,,O crkvenoslovenskim apokrififfrilozi 43 (1977): 3 — 13.

15.Niebuhr, Karl-Wilhelm.Gesetz und Paranese: Katechismusartige Weisungsrdim
der frihjudischen LiteraturWissenschaftliche Untersuchungen zum Neuen Testam
28. Tubingen: Mohr Siebeck, 1987.

16.0rlov, Andrej. Selected Studies in the Slavonic Pseudepigra@tadia in Veteris
Testamenti Pseudepigrapha 23. Leiden: Brill, 2009.

17.Rost, LeonhardEinleitung in die alttestamentlichen Apokryphen Bsg¢udepigraphen:
einschlief3lich der gro3en Qumran-Handschrifteleidelberg: Quelle & Meyer, 1971.

114



18.Rybakov, Boris Aleksejevj ed.lzbornik Svjatoslava 1073 goda: sbornik statej
Moskau: Izdatelstvo Akademii Nauka, 1977.

19. Santos Otero, Aurelio de. ,Das Problem der kirckenschen Apokryphen.” Zeitschrift
fur Balkanistik 1 (1962): 123 — 132.

20.Santos Otero, Aurelio deDie handschriftiche Uberlieferung der altslavische
Apokryphen2 Bande. Berlin: de Gruyter, 1978 — 1981.

21.Sreznevskij, Izmail 1Skazanija o svjatyehBoris¢ i Glebe: Silvestrovskij spisok XIV
veka. St. Petersburg: Imperatorskoe archedlegkoe Ob&estvo, 1860.

22.Stone, Michael E. ,Apocalyptic Literature.” Seit8B83 — 442 indJewish Writings of the
Second Temple Period: Apocrypha, Pseudepigraphanr@u Secterian Writings,
Philo, JosephusHerausgegeben von Michael E. Stone. Assen: Vaougg 1984.

23.Stone, Michael E. ,Apocalyptic—Vision or Hallucinan?“ Seiten 419 — 428 iSelcted
Studies in Pseudepigrapha and Apocrypha: With $pdeference to the Armenian
Tradition. Herausgegeben von Michael E. Stone. Studia inerigetTestamenti
Pseudepigrapha 9. Leiden: Brill, 1991.

24.Stone, Michael E. ,Reactions to Destructions of 8seond Temple.” Seiten 429 — 438
in Selcted Studies in Pseudepigrapha and Apocryph#h Bfpecial Reference to the
Armenian TraditionHerausgegeben von Michael E. Stone. Studia ienéeTestamenti
Pseudepigrapha 9. Leiden: Brill, 1991.

25.Thomson, Francis Jhe Reception of Byzantine Culture in MediaevakRu¥ariorum
Collected Studies Series 590. Aldershot: Varior&99.

26.Thomson, Francis J. ,The Slavonic Translation ef @d Testament.” Seiten 605 — 920
in The Interpretation of the Bible: on the sixtiethnrersary of the Slovenian Academy
of Sciences and Arts 1938 — 1998erausgegeben von Jo#&aSovec. Ljubljana:
Slovenska Akademija Znanosti in Umetnosti, 1998.

27.Turdeanu, EmileApocryphes slaves et roumains de I'ancien testamesitlen: Brill,
1981.

6.4 Studien zu ApcAbr

1. Beer, BernhardLeben Abrahams nach Auffassung der judischen.Sampzig: Oskar
Leiner, 1859.

2. Gaster, Moses. ,,The Apocalypse of Abraham: FromRbemanian Text, Discovered

and Translated.” Seiten 92 — 123 $tudies and Texts in Folklore, Magic, Medieval

115



Romance, Hebrew Apocrypha and Samaritan Archaeoldgyausgegeben von Moses
Gaster. New York, N.Y.: Ktav Publishing House, 1971

3. Ginzberg, Louis. ,Abraham, Apocalypse of.” Seiteh-992 in Band 1 dedewish
Encyclopedia Herausgegeben von Isidore Singer, Cyrus Adlal.et2 Bande. New
York, N.Y.: Funk and Wagnalls, 1901 — 1903.

4. Hall, Robert G. , The ,Christian Interpolation‘ ihg Apocalypse of AbrahatmJournal
of Biblical Literature107 (1988): 107 — 110.

5. Helm, Robert. ,Azazel in Early Jewish TraditibnAndrews University Seminary
Studies32 (1994): 217 — 226.

6. Hornig, Karin. ,Wanderne Kunstler und ihre Rolle Migrationsprozessen.” Seiten
200 — 228 in,Toianer sind wir gewesen“ — Migration in der anéik Welt: Stuttgarter
Kolloquium zur Historischen Geographie des Altersuf) 2002 Herausgegeben von
Eckart Olshausen und Holger Sonnabend. Geograptigtarica 21. Stuttgart: Franz
Steiner Verlag, 2006.

7. Kulik, Alexander. ,The Gods of Nahor: A Note on tRantheon of the Apocalypse of
Abraham.“Journal of Jewish Studiést (2003): 228 — 232.

8. Licht, Jacob. ,Abraham, Apocalypse of.” Seiten 28889 in Band 1 ddéncyclopaedia
Judaica Herausgegeben von Michael Berenbaum and FredhiBk@2 Bande. Detroit,
Mich.: Macmillan Reference USA2007.

9. Lunt, Horace G, und Moshe Taube. ,Early East Slamianslations from Hebrew?*
Russian Linguistic&2/2 (1988): 147 — 187.

10.Lunt, Horace G. ,On the Language of the ,Apocalypsie Abraham'.“ Slavica
Hierosolymitanas (1985): 55 — 62.

11.0Orlov, Andrej. ,,The Gods of my Father Terah‘: Abaan the Iconoclast and Polemics
with the Divine Body Traditions in thé&pocalypse of AbrahathSeiten 54 — 73 in
Selected Studies in the Slavonic Pseudepigrapleaausgegeben von Andrej Orlov.
Studia in Veteris Testamenti Pseudepigrapha 28lereiBrill, 2009.

12.Rubinkiewicz, Ryszard. ,Apocalypse of Abraham: A viNeTranslation and
Introduction.” Seiten 681 — 705 ifhe Old Testament Pseudepigprahapocalyptic
Literarure and Testaments.Herausgegeben von James H. Charlesworth.
London: Darton, Longman & Todd, 1983.

13.Rubinkiewicz, Ryszard. ,Les Semitismes dans L'Apgpse d’Abraham.” Folia
Orientalia21 (1980): 141 — 148.

116



14.Rubinstein, Arie. ,Hebraisms in the Slavonic ,Aplgpse of Abraham‘.“Journal of
Jewish Studied (1953): 108 — 115.

15.Rubinstein, Arie. ,Hebraisms in the ,Apocalypse Atfraham*.” Journal of Jewish
Studiess (1954): 132 — 135.

16.Rubinstein, Arie. ,A Problematic Passage in the églgpse of Abraham.Journal of
Jewish Studie8 (1957): 45 — 50.

6.5 Nachschlagewerke (Worterbiicher, Lexika, Grammaken, Ubersetzungstheorie)

1. Alexander, Patrick H. et al., ed3he SBL Handbook of Style: For Ancient Near
Eastern, Biblicaland Early Christian Studie$eabody, Mass.: Hendrickson Publishers,
1999.

2. Cejtlin, R.M, R. Véerka, E. und Blagova., edStaroslavjanskij slovar': po rukopislam
X-XI vekovMoskau: Russkij jazyk, 1994.

3. D’jacenko, Grigorij. Polnyj cerkovno-slavjanskij slovar: so vnesemniem» nego
vazreSix drevne-russkix slow i vyrazenij Moskau: lzdatéskij Otdel Moskovskogo
Patriarchata, 1993.

4. Dostalova, Rzena. ,Antike und byzantinische Voraussetzungerattesten slawischen
UbersetzungstheorienListy Filologické108/4 (1985): 189 — 198.

5. Gesenius, WilhelmHebraisches und aramaisches Handwdrterbuch Uber Als
TestamentBerlin: Springer!’1962.

6. Jastrow, MarkusDictionary of the Targumim, the Talmud Babli anduéhalmi, and
the Midrashic LiteratureLondon: Luzac & Co, 1903.

7. Josephus, Flaviudiidische AltertimeWiesbaden: Marix Verlag, 2004.

8. Koehler, Ludwig, und Walter Baumgartner., edebraisches und aramaisches Lexikon
zum Alten Testamert.Bande Leiden: Brill, >2004.

9. MareS, FrantiSek Vaclav., edSlovnik jazyka staroslémského: Lexicon linguae
palaeoslovenicae 4 Bande. Prag: Nakladatelst¢ieskoslovenské Akademie &,
1958 — 1959.

10.Matheus, Frank.PONS Kompaktworterbuch Althebréaisch: Althebréaiscibedtsch
Stuttgart: Ernst Klett Sprachen GmbH, 2006.

11.Miklas, Heinz. ,Paldographische und graphematischepekte der Kkyrillischen
Schriftentwicklung in Bulgarien (bis zum 14. Jh.)Seiten 68 — 90 inKulturelle

Traditionen in Bulgarien: Bericht Uber das Kollogon der Stdosteuropa-Kommission

117



16. —18. Juni 1987 Herausgegeben von Reinhard Lauer und Peter #ehrei
Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1989.

12.Nida, Eugene AlbertToward a Science of Translating: with Special Rafee to
Principles and Procedures involved in Bible Tranislg. Leiden: Brill, 1964.

13. Sokoloff, Michael.A Dictionary of Judean AramaidRamat-Gan: Bar llan University
Press, 2003.

14.Sreznevskij, 1zmail IMaterialy dlja slovarja drevne-russkago jazyka: psmennyra
pamjatnikam. 3 Bande.St. Petersburg: Tipografija imperatorskoj akadenauks,
1893 - 1912.

15. Stemberger, GunteiGeschichte der Judischen Literatur: Eine Einleitumgiinchen:
C.H. Beck, 1977.

16.Toorn, Karel van der., edictionary of Deities and Demons in the Bibleiden: Brill,
1995.

17.Trunte, Nikolaos H. Slownsskei Jezyk.: Ein praktisches Lehrbuch des
Kirchenslavischen in 30 Lektione@ Bande. Band 1: Altkirchenslavisch. Minchen:
Verlag Otto Sagner2005.

18.Weingreen, JacobA Practical Grammar for Classical HebrewDxford: Clarendon
Press?2007.

6.6 Bibeln, apokryphe und rabbinische Literatur

1. Ellinger, Karl, und Wilhelm Rudolph., edsBiblia Hebraica Stuttgartensia:
StudienausgabéStuttgart: Deutsche Bibelgesellschaf997.

2. Die Heilige Schrift: Einheitsuibersetzunétuttgart: Verlag Katholisches Bibelwerk
GmbH,''2006.

3. Julius, Theodor., edMidrash bereshit rabahwith additional Corrections by Ch.
Albeck 3 Bande. Jerusalem: Wahrmafir965.

4. Rahlfs, Alfred., ed.Septuaginta:id est Vetus Testamentum graece ixX
interpretes Stuttgart: Deutsche Bibelgesellscha2006.

5. Sparks, Hedley Frederick Davis., edhe Apocryphal Old TestamenOxford:
Clarendon Press, 1984.

6. Turkonjak, Rajmond Pavlo¥i, ed. Ostrozskaja Biblija: 1581 r.bLviv: Liturgija

PeredSeosvjasenix Dariv v Ukrains’kij Cerkvi, 2602004.

118



APPENDIX |
7.MINIATUREN AUS HS S%%7

7.1 nach f.168v -Abraham vor dem brennenden Hause Terahs
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7.2 vor f.169r —l aodl erscheint Abraham
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7.3 £.170v -Abraham und laoel mit den Opfertieren auf dem Weg zum Opferberg
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7.4 £.172v -Abraham und | aoel auf dem Opferberg

MAT-Been
FAH‘IMHTH

1 1o A HEA Hb

t1s0AH: III!FG?EIHH
‘I'I'UHE"PﬁT'k:ﬁH A
;ﬂiTtld-ﬁiﬂﬂlidmtﬂ
A0 TH urTLmaPLT
TI HHOIH T

romy WS

A‘iﬁﬁdﬂu &
AGRALTIpY

e AR

L eler
— |
ItHA:
ﬂfﬁTE |
e
fAHH:

CTORAYIATAS
ReEHH KD

M
ACTH o H'ﬁﬂTHququm “HE 033 raach
IR0 E. NTHYANE TAR Hp Y TaTnE'ﬁdﬁfWE
HAKTIOTA CUL S 5 MK 1 EAAGTEN HITBRTHHE
MHIPAYAR U4 =
i {4 HOBCHO THEN OMAAA Th 0 ( TABH
T ARAHAKEE CTReTIE )R @ EEKH MAIcoayrenery

";, BTA MEG 21308 WAK X BN TH Y Fo Taph:-
g!ﬁﬂm.'yf'r"” FrHITOH Hptur—frﬂs FEE
: 4 - HFA‘LMHAHHEM#M:HJHHF

e,

P -

122



7.5 £.174r —Abraham und |l aodl steigen in den Himmel auf
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7.6 £.182v -Abraham und l aoel vor dem Thron Gottes
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APPENDIX I
8. CTAPOCJIABSIHCKASI KHUTA OTKPOBEHHSI ABPAAMA U EE TPAJTUIIHSL.

AHHOTAIIUA HA PYCCKOM SI3BIKE

8.1BBenenue

Knuea 06 Omkposenuu Aepaama — niceBpoanokpud Berxoro 3aBera, HamucaHHBIA B
NEPBOM HJIM BTOPOM BeK€ H.d. TEKCT COXpaHWJICS HCKIIOYUTENIbHO Ha CTapOCIaBSIHCKOM
s3bIKE B IIecTH pykomwucsax. Crapeitmas u3 Hux 3amucada B XIV-oM Beke, Haumiaamas w3
Hux — B XVII-Om Beke. HekoTopble U3 9STUX PYKONMHUCEH SBIAIOTCS 0O0paboTKamMu
CPCIHEBEKOBBIX TEKCTOB JkaHpa [lanes (M3JI0)KEHHE BETXO3aBETHBIX HCTOPHHA ¢
anoOKPU(PHUUECKUMHU  JIOTIOJHCHUSIMUA) B BOCTOUHBIX IEpkBsiX. Hu mpeanosioxuTensHO
rpedeckuii oOpasell, Hi OpUTHHAILHBIN TEKCT HE COXPAHUIIHUCH.

CnaBsinckoe Omixposenue Aepaama SIBISETCS pacHIMPEHUEM IOBECTBOBAHUS O 3aBETE
bora ¢ ABpaamoM, ocHOBbIBasich Ha bbiTne 15. YHUUTOXHMB HAOJOB OTHa, ABpaam — B
COMPOBOXKACHUH aHTena Maomna — BO3HOCHUTCS HAa HEOO, TIe €My PacCKPBIBAIOTCS HEKOTOPHIE
n3 kiaccuueckux «boxecTBeHHbIX Taitn». JlereHna 3akaH4YMBaeTcs NOYYECHHSIMHU IS
IpaBeIHOM JKM3HU Ha 3eMJie, KOTOphle ABpaaM JI0JKEH IepeaTh CBOUM OTOMKaM.

Tema cnaBssHCKOTO OmKpogenusi Aépaama SBHO anOKaIUNTHYECKasl, KOTOpasi, BO3MOXKHO,

268
Ho Be ToJIBLKO TEMa IBHO

MOJBEPIJIaCh BIUAHUIO anokpuduueckoit Tperseit Kuuru E3npsr.
€BPEUCKOr0 NPOUCXOXkKAEHUA. HEeCKOIbKO CTpaHHBIX M TPYIHBIX TI'PAMMATHYECKUX U
CHHTAKCUYECKMX KOHCTPYKLMH B  CIaBIHCKOM TEKCTE JIerde BCero OOBSICHUTH
IPEIII0JIOKEHUEM JIOCIIOBHOTO IE€PEBOJIA M3 CEMUTCKOro opuruHana. OnHa M3 TJIaBHBIX

Heneil JTaHHOTO Te3uca — oOpaTUTh BHUMAHUME HAa A3TH cioBa U ¢pa3bl M HAWTH HX

MPEOJIOKUTEIHHO JPEBHEEBPEIICKUE I apaMelCKie OpUTHHAIIBI.

8.2 CraBsiHCKHe anOKPUQBI H NCEBA0ANOKPHPBI

[To TpaguUIMOHHOMY MHEHHIO, BCS CIIaBSHCKas anokpuduyeckas u IceBroanokpuduyeckas
JUTEpaTypa, a TaKKe MOYTH BCE PAHHUE CIIABSHCKHE COYMHEHHUS BOCXOAAT K T'PEUECKHM U
PEIKO K JIATHHCKUM TEeKCTaM, KOTOpbIe ObUIH MpHBE3eHBI N3 Bu3zaHTnn Ha caaBsSHCKHE 3eMITH

U NMCPCBCACHLI HAa PA3JIMYHBIC CIIABAHCKUC UIUOMBI, MPCUMYIICCTBCHHO Ha CTapOCJIaB}IHCKI/Iﬁ

268 OTta KHHTI'a, KOTOpas nepeBoanjiaCb U3 ,upeBHeeBpeﬁCKoro, Tpaaujiach IO OoJIblICH YacTH B ByJ'II)FaTC, rae
oHa Ha3eiBaercs 4-010 Kauroro E3Z[pI>I.
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(npeBHeLIEpKOCTaBIHCKUIT) sI3bIK. Yoke B X|-0M Beke yTBEp»kKIaJloCh, YTO anoKpuUIecKue u
TCEBI0ATOKPUDUIECKIE TEKCTHI SBISUTHCH YaCTBIO TPAIMIHH GOTOMIIOB. >

OTa TeopHsl YaCTUYHO YCTapesa, €CIM Y4YECTb MCTOPHUIO CO3/IaHWsA W TPAJWLHUHM PAHHUX
CTapoCHaBAHCKUX counHeHui. IIpaBma, opHaKko, 4YTO B [JECATOM BEKE, CIABSIHCKHUE
IMCbMEHHBIE TEKCTHI PACIPOCTPAHMIINCH [0 BCEMY CJIaBSIHCKOMY MHUPY UCX0s u3 bonrapumn.
[TepBrie anokpuduyueckre U NCeBAOANOKPHUPUIESCKHUE CIIABIHCKUE TEKCThI OBLIIM HAMMCAHBI B
NEeBATOM Beke. bonrapckuii XaH, a mo3aHee Kopoiib bopuc u ero cwiH, maps Cumeon | BHecn
0OJbIION BKJIAQJ B LUPKYISIUIO STUX TEKCTOB, MOJJEPKUBAs TPAIULUIO CIABSIHCKHUX
anoctoioB Kupumna u Medoaus. Ho otHomenust ¢ Busantueit Toxe chIrpaiy BaXXHYIO POJIb
B PaclpoCTPaHEHUH CIABSHCKOW armoKpu(UYecKOl U MCEeBA0ANOKPHUPHUECKON TUTEpaTypHI.
B BuzanTuiickux MoHacThIpsix KoHcranTuHOmONS 1 AQOHA CIaBIHCKHE MOHAXH JKUJIH B
TECHOM CBSI3U C TPEYECKUMHU MOHAXaMu M 3a00TUIIMCh O COXpPaHEHMHM M TpPaaupOBaHUU
JpeBHEH muTepaTypbl. B TO BpeMsi MHOTHE KHUTH M TEKCThI ObUIH MEPEBECHBI H3 TPEUECKOTO
Ha CJIaBIHCKUU S3bIK. TEeKCThl W (parMEeHThl PAaHHEXPHCTUAHCKHX, a TaKKe EBPEHCKHX
TpaauUU{, Kak TMpaBUiIO, TMepelJaBaiuCh KaK dYacTb OOJBIIMX HCTOpUOTrpadUyecKux,
MOpaJIbHBIX, aTHOTPAPUUECKUX, JIUTYPIHUECKUX U APYTUX KOJUJIEKLUUN, KOTOpBIE CONEpKaIu
KaK MJI€0JIOTUUECKN MapTUHAJIBHBIE, TAK U OCHOBHBIE MaTE€pHAIbI.

B »stux cOopHukax amokpuduyeckue M MCEeBIOANOKpH(PHUUYECKHE MaTepHalbl YacTo
MOJIBEPTaJIuCh MepepadoTKe, pacIIMPEHUI0 WM COKpaleHuto. Takum oOpa3oM, MHOTHE U3
anoKpU(PHUUECKUX M ICEBIOANOKPU(PUUECKUX YepT, KaK 3arojlOBOK WIIM TCEBJIOHUMHOCTD,
Obutn yTpadeHbl. [103TOMy HOBOJIBHO TPYOHO OMPEAETHTH (ParMEHT B XPOHHMKE MU B
Ipyrom cOOpPHHMKE KakK anoKpupuuecKuil wim ncepnoanokpuduueckuii. C 1pyroit cTopoHsl,
reTeporeHHas OKpyKaromias cpena BocToyHOM MpaBOCIaBHON JUTEpaTyphl MpeacTaBisiia
co0o¥i OJaronpuATHYIO TIOUBY ISl anmokpudoB U nceBoanokpudor Berxoro 3aBera. MHaue,
9TH anoOKpHU(BI ¥ TICEBA0AMOKPU(PBI, BO3SMOXKHO, HE COXPAHHIIUCH OBI.

BBuny TOro, uyto craBsHCKHE anokpuduyeckue M ICeBAOANOKPU(PUUECKUE TEKCTHI
HepeBe/ICHBI C TPEUECKOro UM JJATUHCKOTO 00pasia, JeTaIbHO MPOAHATU3UPOBATH UX MOKHO
JUIIb C y4eToM OTuX oOpa3noB. Ecinum oOpaseny He coxXpaHWICS M TEKCT COXPaHEH
WCKIIFOYMTEIIbHO B CJIABSHCKOW BEPCHH — OCOOCHHO B mepepaboTaHHON (popme — ux

HHTCpHpCTallnA JOBOJBHO YCIIOXKHACTCA.

259 BOrOMHIIBI — FHOCTHYECKAsT  JIyalHCTHYeCKas  CEeKTa, CHHTE3  apMAHCKOTO  IABIMKHAHCTBA M
pethopMaTopckoro BWKEHHST GONTapcKoi MPaBOCIABHOM IIEPKBH, KOTOpas BO3HWKIA B boirapum Mexmy
927+mM u 970%IM . U pacnpocTpaHwiach B Busanrtuiickoit mmrepun, Kuesckoit Pycu, Cepoun, Bocuun,
Xopsatun, Urammn n Bo @panmmm. Cf. Aurelio de Santos Oterd)ie handschriftliche Uberlieferung der
altslavischen Apokryphen(Berlin: De Gruyter, 1978), 27Alypenuo ne Cantoc Otepo, Pyrkonucnas mpaouyus
cmapocnassauckux anoxkpugos | (bepmun: ne I'protep, 1978), 27.]
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Oro kacaercss u Omkposenus Aépaama. MHOTHE MecTa B TEKCTE€ OYEHB MPOOIEeMAaTUYHBIL:
OHu comepkaT CHUHTAKCHUYECKHWE KOHCTPYKIIMH, KOTOPhIE HE COOTBETCTBYIOT KOHTEKCTY, B
KOTOPOM OHH TpHUMEHSIOTCS, Ju00 (¢pa3pl, KOTOpble 3By4aT CTPAaHHO M OYEHb
«UCKYCCTBEHHO.» [IpuunHOIl 3TOro MokeT OBITh TEXHHMKA IepeBOja, MpUMEHsemas B
[Mo3nueit Antuunoctu u Pannem CpenneBekoBbe. HOmxun Haiima HaseBam 3TOT crmoco0
nepesojia «epeogoM verbum de verbes ceoeit knure Toward a Science of Translatirg
Hayku nepesoda) ¢ 1964ro roga.?’® dror KoBONBHO OyKBaJbHBIN TEPEBOJ, KOTOPBIN 0
M3BECTHOM CTENEHH HAIIOMUHAET MPAKTUKY JEKOJUPOBAHMS TEKCTa, XapaKTepeH UMEHHO IS
MEPEeBOJIOB CAKPaNbHBIX TEKCTOB W YacTO MPHUMEHSUICS TakKe CTapOCIaBIHCKUMU
nepeBoguIuKamMu. Takum 00pa3oM, IpoOIEeMaTUYHBIE MECTA B CIIABIHCKOM TEKCTE YacTo JAr0T

nH(popMaIro 00 OPUTHHAIBHOM SI3bIKE, C KOTOPOTO OHH OBLTH IePEBEICHHI.

8.3 CnaBsinckoe Omkposenue Aepaama

CnaBsiHckoe Omxkposenue Aeépaama coxpanuinock B mectu pykonucsax XIV —XVIl Bs.
EnuncrtBeHHas mnonHas, W NO3TOMY HauOoyiee BakKHasi KOIMHUS SBISETCS YacThlO Tak
HaszpiBaeMoro Cunveecmposckozo Coopruka. MOXXHO TPENNosoraTh Trpedyeckuil obpaserl,
KOTOPBI BOCXOJUT K JecATOMY Uin X|-My BEKy; yUUThIBas BHYTPEHHUE KPUTEPUU CIIEIYET
MPEIOJIOKHUT, YTO OPUTUHAIBHBINA TEKCT OBUT COCTABIICH B IIEPBOM HIIM BTOPOM BEKE H. 3.

Omkposenue Aepaama SBIASETCS PACHIMPEHUEM IOBECTBOBaHUA O 3aBere bora c
ABpaamoM, ocHOBBIBasich Ha beiTne 15. Ero Mo)XHO paccmaTpuBaTh Kak MPEILICTOPHIO K
Berruio 11:26 — 25:10npuuemM K OpUTrHHAILHOMY MTOBECTBOBAHHIO JTOOABIISIINCH HEKOTOPHIE
dunocodcekue unen. TekcT MokeT OBITh pa3/ieieH Ha JIBE CONMPUKACAIONIUECS YaCTH, MepBast
M3 KOTOPBIX SBIAETCS arraudeckol MpeabICTOpUei, B KOTOpoW ABpaaM BO3MYILAECTCS
UJ0JaMH CBOETO OTLA.

ITo sromy nepenanuto, dappa, oreryr ABpaama, HE TOJIBKO MOKJIOHSIETCS MHOKECTBY
SI3BIYECKUX OOTOB, HO W PETYISIPHO HU3TATaBIMBACT HOBBIX KYMHPOB W3 Pa3IUYHBIX
MaTepuanoB. Bce oHu cnaOble — KaMeHHBIE CTaTyd JIOMAalTCs, IMagas Ha 3eMIIIo,
NEPEBSIHHBIE «CITY’KaIMe» CroparoT, €ClIM UX KIaAyT PAIOM C MEUKOH U. T. 1. DTO 3aCTaBIISET
ABpaama 3aTyMbIBaThCsl 00 3TUX JIOKHBIX Oorax. OH MOHUMAET, YTO MAOJBI JOJKHBI OBITH
0ose ciaBOHBINE, YeM YETIOBEK, MOTOMY YTO OHHU CO3JaHbl €r0 PYKaMH; CJIEIOBATEIHLHO HE
MOTYT OHU UMETh KaKoe-HUOY/b BIUSHHUE HA XU3Hb WU CyAhOy denmoBeka. 3areM, ABpaam

3alyMbIBA€TCSI O MOIIHOCTH 3JIEMEHTOB Mpupoasl U cBeTwi. Ho m cpenu HUX ABpaam He

"9 Eugene Nida,Toward a Science of Translatindeiden: Brill, 1964) 186. [Omxun Haiina, K nayku
nepesooa (Jleiinen: bpuib, 1964), 186.]
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MO>KET HAalTH «BCEBBIIIHETO,>» MOTOMY YTO 3JIEMEHTHI M CBETHJIA OBLIN co31aHbl borom, 1 OH
onuH ympasisier uMm. llocie 3Toro ymoszakiodeHusi, ABpaaM IMBITA€TCS YrOBOPUTH OTIA
OTpeubCsl OT JIOKHBIX OOroB M HA0J0B, HO Dappa ynpsMUTHCA. 3a 3TO OH HaKa3bIBAETCS
CMEPTHIO B CBOEM JIOME, KOTOPBIN BOJIIEOHBIM 00pa3oM 3aropaercs B KOHILIE TJIaBbl BOCEMOIA.

B rmaBe peBsiTOl HauMHAaeTCs BTOpas 4YacTh IIOBECTBOBaHUS. Ty 4YacTh MOXKHO
paccMaTpuBaTh Kak COOCTBEHHO OTKpOBeHYEcKOH. llepexuB mokap B JOMe CBOEro OTIA,
ABpaaM CHBIIMUT Tojoc l'ocrnojga MpUKa3bIBAIOMIMK €My MNPUHECTH B KEPTBY MOJIOAYIO
KOpPOBY, KO3y, OapaHa, Topimily U roxyos. 3arem ABpaam BcTpedaeT anrena HMaowna,
KOTOpBIM JIOJDKEH MpUBECTH ero K rope Xopus. Tam, ABpaaM IOJDKEH COBEPIIUTH
xepTBonpuHoineHue. [lo mytn ABpaaMm HOIKEH MPOTUBOCTOSITH BTOPOMY aHreny, Azazento,
KOTOPBI MbITaETCs COONA3HUTD €TO0.

[locne »xepTBOnmpUHOLIECHMS, ABpaaM BO3HOCHUTCS M COBEpIIAET ITyTEHIECTBUE 4YEpPE3
BoceMb HeOec. Bo Bpemsi myremiecTBus ABpaaM BXOIUT B MHTHUMHBIA Auanor ¢ borom, B
KOTOPOM OH 33J]a€T HECKOJIbKO BOIIPOCOB, CBSI3aHHBIX C KIFOUEBBIMU TEOJOTUUYECKUMU
npo0iieMaMu YeJI0BEUECTBa: Pa3Inyue MEXAYy A00pOM U 3JI0M, MpeHa3HauEHUE YeloBeKa K
rpexy ¥ HeyJayu ¥ IPUHIUI CBOOOIHOM BoyM. B mocinennux rinaBax Omkpogenus, ABpaam
BUAMT Oyayliee ero NoTOMKOB: paspyueHue Xpama Mepycanumckoro, u3rnanue, CTpamHbli
Cyn, uwzbaBieHHe MpaBEeAHHKOB M HAKa3aHHE HEYECTUBBIX, a Takke HU30paHWe 3eMiu

N3pannbckoii B Ka4ecTBE A0Ma JIsl H30paHHOTO Hapoa.

8.4 l“eﬁpamM],I271 B CJIaBSAHCKOM OmKpoeenuem Asepaama

8.4.1Cobcmeennbie umena u monoHUMbl

MHOXEeCTBO OUYEBUIHBIX redpau3mMoB B Omkpogenuu Aepaama 3aMedaercs Ha YpOBHE
nexcuku. OcoOEHHO MMEHa COOCTBEHHbIE M TOMOHHUMBI CHIIBHO HAlOMUHAIOT €BpehCcKHe
nepBooOpasnu. MiMeHa mepconaxeii Berxoro 3aBeta KOHEYHO WM3BeCTHHI u3 bubmuu, HO B
TekcTe Gurypupyrot u apyrue umena. OcodeHHo nMeHa na0oB dappel CBUIETENBCTBYIOT O
TOM, YTO JAOUIEAIINN 10 HAC CIaBIHCKUI TIEPEeBO OCHOBAH Ha CEMUTCKOM OpHTHHAJIE.

[lepBbiii m3 3THX HMEH — MapyMaTs — KaMEHHBI M0 M TIEPBbIA JIOXKHBIA OoOT,

KOTOPBII ynoMuHaercsi B «a1anTeone» ®appsl. B rnase 1, ctpoka 3, ABpaaM, B CBATHIIUIIE
CBOETO OTIIA, HAXOAUT OJHOTO M3 KYMHUPOB YIaBIIMM Ha 3eMit0. [locie nonsITku nocTaBuTh
€ro B BEPTUKAIBHOM II0JI0KEHHUH, TOJI0BA €T0 JOMAETCs U nanaer BHU3. OUeBUIHO CXOACTBO

¢ pumuctpumsaackum 6orom Jlaronom u3 IlepBoit Kuuru Llapcts 5:3 — 4.006 stumonoruu

2n Tepmun «reOpau3m» 0003HAYaET CJIOBO MM OOOpPOT, 3aMMCTBOBAHHBIC JIO CIABSHCKOTO TEKCTa U3
JIPEBHEEBPENUCKOTO S3bIKA.
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3TOr0 HMMEHH MHEHHS YUYCHBIX, HCCIeNoBaBnX Omrposenue Aepaama, PacXOMISTCA.
PybounkeBuy yrBepxkaaer, uro «Maroumat is an abbreviation of the HebréMarta
ROMi»*'? — «Mapymars — 3T0  coKpaiieHne espeiickoro Marté ROmi» —a  Bokc
TMOCTYNHUPYeT 37ech 272 128 (eBeHs MupMO) — «sStone of deceif$® 1. e. «amens o6Mmana.»
Anexcannp Kynuk ytBepikmaer, uto umsi MapymaT ObUIO TEPEBEICHO U3 apaMeicKoro, u
BHIUT CBsI3b CO  CTPOMTCIBCTBOM  apaMEHCKMX  HAMMCHOBAaHHH  OOXECTB  Ha
T (Mmap, «eiagpika»). [Ipumepbl Takoro oOpa3oBaHHs MMEH B apaMEHCKOM SI3BIKE MOXKHO
HANTH B ’317?5 A (Map amoxeit, «simaasika boros») wiaum 172 77 (map Gaiit, «Bimagpika qoMa).
B cnaBsauckonm  Bepcuum  Magymams  OH  BHIUT  BOCHPOM3BOJCTBO  apaMEMCKOro

Q)M 1+ (map ymar(a)) — «enazgpika Hapoxa(-os)».2

Eme oauH mnpumep CHaBSIHCKUX HWMEH COOCTBEHHBIX, OTPAXKAIOIIUX BO3MOXKHBIN

CEMUTCKUN opuUruHain — uMs Raphcamh. RapHcars — nepeBsSHHBIA OOT OTHS, BO3TOPEBILUH,

Korga ABpaaM MOCTaBWJI €ro psAJOM C KaMHHOM. OTO UM, TMO-BHIAMOMY, OTpa)xaer
apameiickoe (R)NWR 12* (6ap emer(a), <«CbhIH OTHA»), TpudeM YSt sBiseTcs TaKKe
3aCBH/ICTE/IHCTBOBAHHBIM MMCHEM yTapHTCKOil GOTHHH OrHs.2'>

Ho He TombkO wWMeHa COOCTBEHHbIC, HO M TOMOHHMbI JAlOT HWHPOPMAIMIO O
NEPBOHAYAILHOM TeKcTe OmKposeHst, ¢ KOTOPOro ObLT MEPEBECH CIaBIHCKHM TekcT. OauH

U3 TpuMepoB — (opMa opHRs 00O3HAYAKOIIAasE MECTO, KyAa TMpuBeneH ABpaam, 4YTOOBI

COBEPIIUTH JKepTBonpuHOmeHHe. Pykomuce u3 Cunveecmpoeckoco CoOopHuka, Tak
Ha3bIBaeMasi pykonucsy C, UCHOIB3YET CIOBO B HecHpsAraemoil ¢opme, B TO BpeMs Kak B
pykxonucu u3 [laneu, B Tak Ha3piBaeMou pykonucu 11, 3TO CI0BO BCTPEYAETCS B POJAUTEIBHOM

nafie’)ke €JMHCTBEHHOIO YHCIA JKEHCKOro poja: opHeml. O0e ¢GopMbl 4YETKO OTpa)karoT

?2Ryszard Rubinkiewicz, ,The Apocalypse of AbrahamSeiten 681-705 inThe Old Testament
pseudepigrapha 1(ed. J. H. Charlesworth; New York, N.Y.: Doubled&y Co., 1983), 682. Hemapa
Py6unkeBud, «OtkpoBeHue ABpaama,» crpanuuu 681—7058 [lcesooanokpugu Bemxoco 3asema 1 (mon
penaxuueit Jxeitmca I'. Yapas3yopTa; HLw-ﬁopK, H.IA: Na6msaeit, 1983), 682.]

"3 Cf. George Box und Joseph I|. Landsma@he Apocalypse of Abrahathondon: Society for Promoting
Christian Knowledge, 1918), 7fopmk Bokc u Ixo3ed W. Jlanncman, Omxpogenue Aspaama (JIoHOOH:
OO111eCTBO IS pacIpOCTPaHEHUs XPUCTHAHCKOTO 3HaHus, 1918), 7.]

274 cf. Alexander Kulik, Retroverting Slavonic Pseudepigrapha: Toward thégi®al of the Apocalypse of
Abraham(Society of Biblical Literature: Text-Critical Sfies 3; Atlanta, Ga.: Society of Biblical Literaguyr
2004), 61-62. Anexcannp Kymuk, Ceecmu craeamnckue ncesdoanokpugu: na nymu Kk opueunany OmrpoeeHust
Aepaama (O6miecTBO OUOIEHCKON TUTEpaTyphl: TekcTogornueckue uccienosanus 3; Amianra, JIxa: O0mecTso
oubneiickoii ureparypsl, 2004), 61-62.]

275 cf. Karel van der ToorrDictionary of Deities and Demons in the Bilfleeiden: Brill, 1999), 331.Kapen
BaH zep ToopH, Crosape ynomuraemvix 6 Bubnuu 6oxcecms u demorog (Jleitnen: bpumis, 1999), 331.]
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JpeBHEEBPEHCKH TONOHMM 217 (xopeB) — ropa XopuB, 4yTO PyOWHINTEWH yXe qOKazan B
1954romy.?"®

B pyxonucu C 3TOT TONOHUM BCTPEYACTCSI B MMCHUTEIHEHOM MaJeikKe, XOTS OXKHUIACTCS
ponutenbHbId. Takum 00pa3oM 31eCh YETKO BOCHPOU3BOAMTCS  JIPEBHEEBPEHCKOE
21 (xopeB), pUYeM MEPEBOAYHK MyTaeT 3Ty popMy ¢ HOPMOIl CIABIHCKOTO POIUTEIBHOTO

naacxxa MHOXKXECTBCHHOI'O 4uCjia MYXXCKOI'O poda, KoTopas OOBIYHO KOHYAETCS HA -0B'k WJIU
-HE"h.

XKenckyo hopmy, KOTOpas IBHO HE K MeCTy B pykonucu Il, nydiie Bcero oObSICHHUTH
IPEAMOI0KEHHUEM, YTO B IIEPBOHAYAILHOM JIPEBHEEBPEHCKOM TEKCTE 371€Ch ObliIa JOKATHBHAS
dopma 7271 (xopesa). OkoH4anue - (-a) B APEBHEEBPEHCKOM, KaK U B CIIaBIHCKOM, OOBIYHO
CBOWMCTBEHHO CYHIECTBUTEIBHBIM JKEHCKOTO pojia €IMHCTBEHHOro uncia. Ho B ciydae ﬂ;j’ﬂ
(xopeBa) okoHYaHHUE Ha - (-a) ABJISIETCS OKOHYAHUEM JIOKATHBA B 3HAUCHUH «Ha XOPHUBY», (10

XOpI/IBa.» HepeBoz[th, MMO-BUANMOMY, PCHINJI, YTO 3Ta MCCTHOCTH HA3bIBACTCA OPHRA, T. C.

TOIIOHHUM JKCHCKOro pojaa. MoOXHO TaKXke MIpEaAIIOJI0XNUTh, YTO O3TOT TOIIOHHM YXKC B

IPEIoIaraeMoM rpedeckoM o0pasiie ObUT )KEHCKOT0 poJa.

8.4.2 Cemanmuueckue xanvku
B Omkposenuu Asépaama 3ameTHBI TeOpan3Mbl HE TOJBKO Ha YPOBHE JIEKCHKH. MHOTHE W3
MPOOJIEMATUYHBIX MECT B TEKCTE MOXKHO OOBSICHUTH KaK KaIbKHU JIpeBHeeBperickoro. Kambku
MO’KHO HaliTH KaK Ha YpOBHE CMHTAKCHCA, TaK U CEMAHTHKH. B cilydae CeMaHTHUECKHX KATEK
HeoOs3aTeTbHO 00pa3oBaHNE HOBOW JIEKCEMBI B SI3bIKE MepeBojaa. B Takux ciydasx dacto
MEPEeHUMAETCS JUIIb YacTh (Ppasbl; JeKCeMe 3a4acTyIO MPUIAeTCsS HOBBIN CMBICI, EPEHSTHIN
U3 sI3bIKa OpUTHHAJIA.

[IepBbIM mpUMEpOM CEMAHTHUYECKON Kallbku B OmKkposeHuu Aeépaama MOXHO Ha3BaTh

H peve Eh CPALLH CROIEMb, KOTOPBIH JOCIOBHO IIEPEBOMMTCS HA COBPEMEHHBIM PYCCKHMI Kak

«i ckazan (OH WM ThI) B cepiie cBoem». Takas ¢pasa, 3a HCKIIOYCHHEM OMOJICHCKUX
TEKCTOB (PaKTUYECKH HE BCTPEUACTCS B CIABSHCKOM s3bIKe. Takum 00pa3oM, MOXKHO
MPEANONIOKUTh, YTO 3Ta (Ppaza sABIsSETCA KaIbKOW C ApeBHEBpeeiickoro. Mmmoma Tuma

13'7;1 TN (<1 OH CcKasad B CepAle CBOEM») B 3HAYCHUH W IOIyMal OH» B

2’5 Cf. Arie Rubinstein, ,Hebraisms in the ,Apocalypsé Abraham‘“ JJS 5 (1954): 134-135. Apse
Py6unmreitn, «I'ebpansmel B ,OTKpoBeHun ABpaama,'» JKypran FOoaucmuru 5 (1954): 134-135.]
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JpeBHEEBpEHCKOM TekcTe bubmuu BcTpeuaercs msiTh pa3.277

Tak u B Omkposenuu, rnasa 3,
cTpoka 1, TJe BcTpedaeTcs 3TO BhIpakeHHe, ABpaaM 3aIyMbIBaeTCsl 00 UIIO0JIOMOKIOHCTBE €r0
orma. Ty ke ¢pazy MOXXKHO HalTH, HAIPUMEp, B CTPOKE 8, HO B KOHCTPYKLUH C JaTCIbHBIM

MajmekoM: Kbk cpAup  mokemy. Ha ocHoBe 91oii muratel Kymuk peKkoHCTpyHpyeT

JpeBHeeBpeiickoe cIoBocodeTanne *27 D8 N («u s ckazal K cepiiLy moemy»).>’® Takas
KOHCTPYKIIHUs Haiinercst Hanpumep B Bertuu 24:45 (25758 11279, «oBops k cepity Moemy»)
unmu B [epsoit Kuure Hapers 27:1 {27758 717 70N, « JlaBua ckasan k cepiiily CBOEMy»).
pyroii npumep MOKHO HalTH B TiaBe 13, cTpoka 2, Bo Ppaze nomaaxs AdgA BEYEGHATO.
PyOUHKEBHY TIEPEBOIHUT 3Ty cTpoky cioBamu «and | waited for the evening gift8— «u
KIan g BeYepHero Imnojapka». B KOHTEKCTe MOArOTOBKH KEpPTBbI ABpaamoM bory,

HCIOJB30BAHHUE CTAPOCIABAHCKOI'0 CJI0OBa Adph, KOTOPOC O3HAYACT «I10AapOK,>» HEYMECTHO.

Takum 00pazom, 3/1€Cb MOXKHO TMPEIIIONIOKUTh €UIe OJHY CEMAaHTHUYECKYIO KalbKy, IPUYEM
a100 HEMOCPEICTBEHHO M3 JPEBHEEBPEHCKOro, TMO0 W3 MPEANoIaraeéMoro IpeuecKoro
TEKCTa-o0pasia.

Ha npeBHeeBpelickoe «aogapok» —1r) (Munxa). Ho cnoBo 1M (MHHXA) HMEET Takke
3Ha4YCHUE <«oKepTBa bory, ckuraemas Ha anrtape». B rpedeckoM s3bIKE €CThb CIIOBO Scopov
(mopoH), KOTOpOe O3HA4YaeT M «IOJApPOK» M <«kepTBa bory, cxuraemas Ha anrape.» Ho
CTapOCIaBSIHCKOE CJIOBO Adg'k YTPATHJIO STOT BTOPOH CMBICT M OBUIO COKpAIIEHO 0
CEMaHTHYECKOTO TIOJIS «I0AapOK, Jap, TOKEPTBOBaHUE (IeHeKHOE WK B Hatype)». [loatomy
OYEBHIHO, YTO TepeBOMUMK OmKposenus Aepaama yxe HE 3HaI BTOPOrO 3HAYCHUS
TPEYEcKOro ciioBa dwpov (TOpoH), MO0 BTOPOTo 3HAYEHHS €BpeiicKoro ciosa Ml (MHUHXA),
6o BOOOIIE HE 3HAN CIOBO (17711 (MUHXA).

[Ipy mpenmosokeHnu, 4To 37eCh MMEET MECTO CEMAaHTHYeCKas KalbKa, CTAaHOBHTCS

IOHATHO W 3HAYCHUC IMMPUIAraTCIIBHOTO BEYEPHAIO. BEYEPNAIO ITPOUCXOIUT U3 JICKCUYCCKOI'O

IoJIsA «BE€YCP» U CTOUT 3ACCH B POAUTEIIBHOM IMaJACKE MYKCKOIro poga €CAMHCTBECHHOI'O 4ucCiia

B COOTBETCTBHUU CO CIIOBOM Adpa. B Kuure mpopoka Jlanumna 9:21Bctpeuaercs dpaza:

DTN 0PD YO8 D[] 1T TR R OR021 UNTY [ ]

«[...] myx ['aBpuHII, KOTOPOTO 5 BUAEH NPEXK/IC B BUACHHUH [...] KOCHYJICS MEHS OKOJIO

2T Wilhelm Gesenius, % ('mr),“ Hebraisches und aramaisches Handworterbuch tibedt@sTestameriO—
51. Bunbxensm [ezernyce, «R (Mp),» Crosaps espetickozo u apameticko2o s3vikos Bemxozo 3asema 50-51.]

278 Cf. Kulik, Retroverting Slavonic Pseudepigraphil; 64. Kymuk, Ceecmu ciassnckue nceedoanokpudu,
11; 64.]
"9 Rubinkiewicz, ,The Apocalypse of Abraham,“ 69Byfunkesiu, «OTKpoBeHHe ABpaama,» 695.]
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BPCMEHH BEUCPHEH JKEPTBBL » 0

HpeBHeeBpeiickoe  2VTOMD  (MHHXaT-apeB) —3TO  IpUMep T.H.  uzagema,
rpaMMaTHYECKON KOHCTPYKIIMH, COCTOSIICH U3 JBYX CYIIECTBHTEIbHBIX, H3 KOTOPBIX BTOPOE
crout B ¢opme Status absolutusi ompenenser mepBoe. Ha coBpeMeHHOM HBpUTE 3Ta
KOHCTPYKIMS ~ HasplBaeTcss [1NI'M0  (emumxyr). Cmuxyr 2070 (MHHXAT-apes),
BCTpeuaronuiics Takke B Kuure Esmper 9:4, moapasymeBaeTcsi sKEpTBCHHAS NPAaKTHKA B

Xpame, pu KOTOPOM xKepTBa minpla) (MHHxa) JIOJDKHA OBITH ClIEIaHa 10 3aX0Ja COJHI@A. Takum

281 (epeB)

MOJPa3yMeBaNIOCh <BPEMsl Ui HKEPTBOIPHHOIICHUS ABpaaMoOM,» HO ObUIO IepeBelieHO

o0pa3oM, MOXHO MpPEANOJOXKUTh, YTO B MEPBOHAYAIBHOM CJIOBO 27V

OyKBaJIbHO, JTMOO M3 rpeyeckoro obOpasiia, MO0 HEMOCPEICTBEHHO M3 OpUTHHANA, CO3aBast
CEMAHTUYECKYIO KalibKy. [loaTOMY, HE 3Has APEBHEEBPEHUCKOTO, TPYJIHO MOHATH CMBICI 3TOH
ctpoku. IlepeBox <« g Oxujan MPHUILECTBUS BPEMEHHU KEPTBONPUHOIICHUS» WIH, Ooiee
CBOOOIHO, « TOKUIAICS BPEMEHH, KOT/Ia JIOJDKEH OBLT COBEPIIUTHCS KEPTBOMPHHOIIICHUE

OBLI ObI YMCCTHEC KaK CCMAaHTHYCCKHU, TAK U B COOTBCTCTBHUU C KOHTCKCTOM.

8.4.3Cunmaxkcuueckue KanbKu

CuHTaKkcHuYeCcKre KaabKi BO3HUKAIOT Yallle BCETo TOT/a, Korja cTuX win (¢pa3a u3 bubmuu Ha
IEJICBOM SI3BIK TEPEBOIATCS OYKBAJIbHO. BOJBIIMHCTBO CHHTAKCHMYECKHX KOHCTPYKIIMN
JPEBHEEBPEHCKOTO S3bIKa HE (YHKIIMOHUPYIOT TOYHO TaKKe KaK M B LEJIEBOM S3BIKE,
Hanmpumep B ciaBIHCKOM. [loatomy B ciaBsHCckOM OmkposeHuu Aeépaama MOXHO HaWTH
MHOT'O IPUMEPOB CUHTAKCUYECKHUX KaJIeK.

I[lepBoiiit npuMep u3 rIaBbl 29-0i, B CTPOKE BTOPOH: AEPHKATH B'h RZWIXbUEXL H Eh
ckmenn TRoKMe. Kynuk nepesen sty ¢pasy kak «to rule over the heathens and over your

seed$®? — «@acTBOBATH HaI A3BIMHUKAME M HaJ CEMEHEM TBOMM» XOTs OYKBaIbHO (pasa

0O3HAQYaCT «IIPaBUTh 6 A3BIYHUKOB U B CCMCHHU TBOCM>. I'maron AEPKATH, HCHOJ’II)?)YGMBIﬁ 31€Ch
B 3HAUYCHHH <«BJIAaCTBOBATh Haad KEM-TO» OOBIYHO HE BCTPCHACTCA C MPCAJIOTOM R'h. Mo:KHO

IPEANOIOXKUTh,  4YTO  IJIaroJl  37€Chb  BOCIHPOMU3BOAUT  APEBHECBPEUCKHM  IJI1Aroj

b (Maruan), «BIacTBOBaTH», KOTOPbIii OOBIMHO BCTPEYAETCs ¢ Mpeiorom 2 (B).

280 pyceknit mepeBo 9TOro cTHXa MPUHAT U3 Pycckuit CruomanbHeri [lepeBox buGmun B Bepcnn u3 18760ro
roja.

281 B nurate u3 Kunru npopoka JlaHumia, 570 CII0BO yroTpebisercs Bo popme Status constructusy (apes).
282 Kulik, Retroverting Slavonic Pseudepigrapi®2. [Kymux, Ceecmu crassnckue ncesdoanoxpugu, 32.]
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Crnenyromue 1Ba HpuMepa JaBHO YOEXKJadH YUEHBIX, HCCIeAoBaBUINX OmKpogeHue
Aeépaama, 4YTO OpWUTMHAN, JIeXAallUd B OCHOBE TEKCTa, SBHO JpPEBHEEBPEICKUH.

JleiicTBUTENBHO, Ppa3bl c€ O U H c€ IMIUPOKO HCIOIB3YIOTCS BO BCEM TEKCTE, HO HE BCEr/a B

COOTBETCTBUU C KOHTEKCTOM HIIM C CUHTAaKCUYECKOU CTPYKTYypoH. B aHrimiickom nepesone
MOYTH BCE 3TH KOHCTPYKIMHK Tepeaatorcs kak ,behold” «wor» nau ,for behold” «i6o, Bot.»

BoapmmHCTBO YUYCHBIX, UCCIICAOBABIINX Ol’l’leO@éHl/le Aepaa/wa CUHUTAIOT, YTO €€ EO U H cE€ —

KalbKd cjoBa 11J7  (XWMHHE, JOCJIOBHO: «(BOT) 31eCh») M3  IPEANoIaraeMoro
JIPEBHEEBPEHCKOT0 OPUTHHAIIA.

YkazaTenbHOE MECTOMMEHHE c€ B ATHX ClIydadx UCIHOJIB3YCTCS B KAYCCTBC MCKIAOMCETHUA U
qJamie BCEro CTOMT B Ha4YaJI€ HOBOI'O IMPECATIOKCHUA. Takoe yrIOTpe6J'IeHI/Ie MECTOMMCHMUS c€ B

CJIaBSTHCKOM SI3BIKE, 32 UCKIIFOUEHHUEM OUOICHCKIX TEKCTOB, HE PACIIPOCTPAHEHO.

Btopoe cioBo, KOTOpO€ MOKHO HaWTH BO BceM Omkposenuu Aspaama — u w1 Jta
cokpaieHHas ¢pa3a MEPEeBOAUTCS KaK <«i 3TO CIYYHIIOCH». H £l SIBIISIETCSL COKpalleHHEM
¢dpas3bl H EhicTh, A0PHUCTA TJIAroja B'hITH «OBITH» B TPEThEM JIMIIE €AMHCTBEHHOI'O YHCIIA.
JIOCIIOBHBII MepeBOsi COKPALICHHON (pasbl H & — <« ou/oHalono Gbui/alo». B stoMm
npuMepe TakKe SBHO 3aMETHa CHHTAKCHYEeCKas KalbKka JIPEeBHEEBPEUCKOW (HOpMBI
71" (Baiiexu, <«u1 OBLIO).

[Tocnennuii mpumep ITOCIOBHOTO IEPEBOJAA JIPEBHEEBPEUCKOHN (pa3bl BCTpedaeTcsl B
riaBe 25-0i, B CTPOKE BTOPOIl — TPEENHK  MPAMO léM\,' H OTp ILH ZAKAAACMH NA NEMb B AHLLE
H,A:g. Kynuk nepeBonut dpasy & anue nas kak «before the idoBS® — wepen nponom.» Ipu
3ToM, (paza R AHUE HA§ JIOCJIOBHO O3HA4aeT «B JUIO Hua0iy.» O4YeBUAHO, 4YTO 3Ta
(opMyMpoBKa ABNSETCS TOCTOBHBIM MEPEBOJIOM JPEBHEEBPEICKON HaroMbl )25 (mudmeit,
«epen JIULOM cd). 'J_B:'? (JIH(bHGﬁ) JIEUCTBUTEIBHO YaCTO MCIIOJB3YETCS B 3HAYCHHUU
«repen», HO COCTOMT M3 CYIICCTBHTCIBHOTO D712 (HaHI/IM) «IMLO» W Ipemiora -5 «I10,
nepen». CraBsHCKass KOHCTPYKIHUS B AHUE YHOTPEOSeT MPEASor Rk B 3HAYCHHUH «Iepe»
BMECTO TOTro 4YTOOBI ymoTpeOuTh mpemior ngkaw. [Ipu 3ToM mnpeasmor npkas TOXKE
3aCBUJIETENBCTBOBAH B Omkposenuu Aeépaama. HO KOHCTPYKIMSL R AHLLE HAg OYEeHb

HETUIIMYHA MW TMMOAKPCIUIACT THIIOTE3Y, YTO B I3TOM IPUMEPE HUMEET MECTO CHIC OJHa

CHHTaKCHUYCCKas KajJbKa.

283 Kulik, Retroverting Slavonic Pseudepigrap2®. [Kymux, Ceecmu crassanckue ncesdoanoxpugu, 29.]
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8.53akiouenne
JluHrBUCTHYECKUIM aHANM3 T[OKa3aj, 4YTO B OCHOBE JAHHOTO CIJABSHCKOIO MepeBojia
Omkposenus Aépaama NEKUAT €BPEUCKUI OpPUTHMHAI, COAECPKAIIMI OTAEIbHBIE apaMeicKue
cinoBa u (pazel. OO ITOM CBUIETEIHCTBYIOT M UMEHAa COOCTBEHHBIC, U TOIIOHHUMBI, & TaKKe
CEMAHTHYECKHE W CHUHTAKCUYECKUE KOHCTPYKIIUH, KOTOpbIE OOBIYHO HE WCIOIB3YIOTCS B
CTapOCIaBIHCKOM.

[TonpoGuas unTepnperauus OmKpogeHus, 0OCOOEHHO €ro CoAep X aHUs U MOBECTBOBAHMUS,
nmokasaia Obl, UTO B JJAaHHOM TEKCTE COJAEPKUT MHOTO IuTaT u3 Berxoro 3aBera. IMmeHHO B
riIaBax 0 HeOeCHOM MyTelecTBUM ABpaaMa, a TakKKe B IVIaBaX O JAHHOM €My OTKPOBCHHH,
MOKHO HAaWTH MHOro mnapaiened M npsMbix murar u3 Kaur npopoxoB Mesekumns u
Januunna. Kpome TOro B TEKCTE 4acTO 3aMETHBI HCIIOJIb30BaHUsI BHEOMOIEHCKOT0 MaTepuana,
kak, Hanpumep Kauru FO6unees.

Bompoc, Ovmo 1mm  Omxposenue Aepaama TIEPEBENEHO HEMOCPEACTBEHHO U3
JPEBHEEBPEHCKOTO MJIM U3 TPEUecKOro oopasiia, B paMKax 3TOM pabOThl OIHO3HAYHO PEIIUTh
He yjanock. Ho rumoresa nepeBojia HEMOCPEICTBEHHO U3 IPEBHEEBPEMCKOTO MPeACTaBIAETCS
Oojiee BEpOSTHOM, U TO B Te€X CIy4asX, B KOTOPBIX CIABSIHCKUN IEPEBOJI BOCIPOU3BOIUT
reOpan3Mbl WM CEMUTU3MBI, HE 3aCBHUICTEIILCTBOBAHHBIE B TPEUYECKUX UCTOYHHKAX; a TAKKe
B JIPYTUX CIIy4asiX, B KOTOPBIX CIaBSIHCKUN TEKCT COACPKUT LUTATHI U3 UCTOUHUKOB, KOTOPbIE
COXPAHWJIMChH TOJIBKO Ha JPEBHEEBPEHCKOM MM apaMelckoM. M To u pyroe Mo>XKHO cKazaTh
00 Omkposenuu Aspaama. C npyroi CTOPOHBI €CTh MPHUMEPHI B TOJIB3Y MPEATIONOKCHHS

KpaifHe OyKBaJIbHOTO MJIH Ja)Ke HETPaBHJILHOTO NIEPEBOJIa C TPEUYECKOTO.
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9. ABSTRACT

9.1 Deutsches Abstract
Die vorliegende Diplomarbeit beschaftigt sich mitean altkirchenslavischen Apokryphon,

das den Titel Kunrw Prpodennd  drpaark (Knigy Otkrovenija Avran®) tragt. Die

Slavische Abrahamsapokalypswie der Text im deutschsprachigen Forschungskonte
genannt wird, ist in sechs ostslavischen Handdehritus dem 14. bis 17. Jahrhundert
erhalten. Den einzig vollstandigen Text bietet dabe aus dem 14. Jahrhundert stammende
Handschrift S. Sie ist Teil des so genanr@ékestrovskij Sbornikeinem Sammelkodex, der
von Erzpriester $vester im 10. Jahrhundert im Auftrag von Zar Simetem Grol3en
kompiliert wurde. Die Handschrift wurde im 19. Jalmndert vielfach behandelt und ediert,
wegweisend war in diesem Feld neben einer Faksifaledschrift dieeditio princeps
Nikolaj Tichonravovs aus dem Jahre 1863. DieseeHitsbn ist jedoch Uberaltet und teils
fehlerhaft. Die vorliegende Diplomarbeit macht ehslarum zur Aufgabe, eine neue Edition
des Textes aus deSvvestrovskij Sborniknzufertigen. Ein Vergleichstext fur die Neuedition
von HS S findet sich in der ebenfalls von Tichowraedierten Handschrift P, die aus dem
15. Jahrhundert stammt und Teil d@aleja tolkovaja ist, einem Kompendium, das
verschiedene — auch apokryphe — Schriften aus wmd Alten Testament enthalt, diese
erganzt, erweitert und kommentiert.

Ziel der Diplomarbeit ist jedoch nicht nur die tthing einer korrigierten Neuedition des
Textes der Abrahamsapokalypse auf Basis der obeangéen Handschriften, sondern auch
eine linguistische Analyse der Sprache des Tex#eggrund seiner lexikalischen und
grammatikalischen Eigenheiten gibt er Aufschlusseriibdie Uberlieferung der
Abrahamsapokalypse. In der vorliegenden Diploméarlmard davon ausgegangen, dass
dem — nunmehr ausschliel3lich in seiner slavischdmschrift erhaltenen — Text der
Abrahamsapokalypse ein judischer Text zu Grundgt,lider im 1. Jahrhundert n. Z. im
Grolraum Palastina auf Hebréaisch verfasst wurdeséDiAnnahme lasst sich durch eine
Analyse verschiedener semantischer und syntaktisdgebenheiten im slavischen Text aus
dem 14. Jahrhundert bekréftigen, worauf — neben HNewedition des Textes — das
Hauptaugenmerk der vorliegenden Diplomarbeit liegt.

Eine kurze Einfihrung zu apokryphem und pseudaplygm Schriftgut auf slavischem
Boden, aber auch im Allgemeinen, sowie eine Einfilgrzu Entstehungszeit, -raum und

Inhalt der Abrahamsapokalypse runden die vorliegefrbeit ab.
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9.2 English Abstract
The given thesis focuses on tl&avonic Apocalypse of Abrahaman Old Testament

apocryphon written in Old Church Slavonic bearihg Slavonic titleRuurmi (f)xpon?eumz':
depamk (Knigy OtkroVenija Avramg). The Slavonic Apocalypse of Abrahampreserved in

six manuscripts dating from the"14o the 17 century. The only complete version of the text
is called MS S and dates back to th& téntury. It can be found in a collective voluntee t
so calledSilvestrovsky Sbornjkwhich was compiled by archpriest'@ster in the 19
century on the authority of tsar Simeon I. the &réhis manuscript was examined and edited
several times within the Y9century. Path breaking of all the studies wastafram a
facsimile edition, theeditio princeps published in 1863 by Nikolay Tichonravov. Thissfi
edition is highly outdated and partially incorre€he given thesis has set itself the task of
revising and newly editing the text from tBévestrovsky Sbornild comparative text for the
revised edition of MS S can be found with the dtedaViS P in the edition by Tichonravov.
MS P is a manuscript from the i8entury that has been transmitted as part of dheabied
Paleja tolkovaja a compendium that incorporates, amends, adjustc@ammentates various
texts of the Old Testament.

The main goal of this thesis is not only the remisof the edition by Tichonravov based
on the abovementioned manuscripts but also an sisaby various linguistic peculiarities
within the text of theSlavonic Apocalypse of Abrahart is assumed that th8lavonic
Apocalypse of Abrahanwhich is now preserved only in its Slavonic copybased on a
Jewish version of the text which was composed ibrelg in the I century C.E. in Greater
Palestine. This assumption can be affirmed by amadycertain lexical and grammatical
constructions within the text. The linguistic areasywhich sheds light on the tradition of the
apocryphon is a second focus of this thesis.

A brief introduction to apocryphal and pseudepitwegl literature in general and
especially on Slavonic ground, as well as somedhictory remarks to the date and place of
origin of theSlavonic Apocalypse of Abrahaand its content, round out the present thesis.
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