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1 Einleitung

Der DenkanstoB3, eine Diplomarbeit zu diesem Thema zu verfassen, wurde mir bereits
in dem Konversatorium ,,Analyse é&lterer ostslawischer Texte® sowie in der Vorlesung
,Urslawische Grammatik®, beides von ao. Univ.-Prof. Dr. Georg Holzer abgehalten, geliefert.
In beiden Lehrveranstaltungen hat er darauf hingewiesen, dass sich im Slavischen, aber auch
insbesondere im Russischen, die angeblichen Hypotaxen oft in Parataxen umwandeln lassen
und als Parataxen iibersetzbar sind, wenn man die EinleitewOrter des Nebensatzes
(Relativpronomina, subordinierende Konjunktionen und dergleichen) gemaf ihrer Etymologie
und nicht nur anhand ihrer Definition in einem synchronen Worterbuch iibersetzt. Sowohl im
Konversatorium als auch in der Vorlesung duflerte Professor Holzer die Vermutung, dass
angesichts dieses Befundes Hypotaxen im Urslavischen viel seltener als spater auftraten oder
vielleicht sogar iiberhaupt nicht vorhanden waren.! Auch vom Deutschen und Englischen
ausgehend konne man dhnliche Thesen iiber das (West-)Germanische aufstellen. Vor diesem
Hintergrund hat Professor Holzer mir vorgeschlagen, syntaktische Besonderheiten in einem
Abschnitt der altrussischen Chronik zu untersuchen und dabei auch auf die Frage der
Verteilung von Parataxen und Hypotaxen einzugehen. Eine Aufgabe dieser Arbeit besteht also
unter anderem darin, eine festere Materialbasis fiir diese Vermutung zu schaffen. Abgesehen
von dieser Frage werden auch andere syntaktische Besonderheiten und Auffilligkeiten
behandelt; wenn aber der Verdacht besteht, dass es sich bei einer Auffilligkeit blo3 um eine
verderbte Textstelle handelt, so wird nicht ndher darauf eingegangen.

Der von mir ausgewéhlte Abschnitt stammt aus Miiller 1977, basierend auf der
Lavrent’evskaja Létopis’ und beinhaltet die Spalten 7 bis 108. In der Lavrent’evskaja Létopis’
fehlt ein groBes Textstiick von Spalte 28 bis 43, es wird in Miiller 1977 aus der
Radzivilovskaja Létopis’ ergénzt. Der Buchstabe N nach den ausgewdihlten Beispielen steht
fiir Miiller 1977, die Nummer danach bezieht sich nicht auf die Seitenzahl, sondern jeweils
auf die Spaltenzahl der Nestorchronik. Bei manchen Beispielen findet sich eine Ubersetzung
aus Miiller 2001, die in eckigen Klammern stehenden Anmerkungen in diesen Zitaten
stammen von Miiller. Diese Ubersetzung dient allein der Veranschaulichung, wie anhand von

normalen synchronen Worterblichern heutzutage iibersetzt wird. Die in eckigen Klammern

! Diese Einfachheit des Urslavischen lsst sich nicht nur anhand der Syntax beobachten, vgl. Holzer 2008.



stechenden Buchstaben stellen entweder unleserliche, hochgestellte oder ausgelassene

Buchstaben in der Edition dar.

1.1 Uber die Nestorchronik

Die Nestorchronik ist bekanntlich eines der éltesten und wichtigsten Zeugnisse der
Kiever Rus’. Sie ist um 1116 entstanden, verschiedene Abschriften sind erhalten. Die
erhaltenen Handschriften scheinen nicht direkt von dem Original von 1116 abzustammen,
sondern es diirfte noch eine weitere Abschrift dazwischen existiert haben (Miiller bezeichnet
dies als ,,Archetyp®). Diese Annahme resultiert aus der Feststellung, dass Textstellen, welche
in allen Handschriften gleich lauteten, dennoch Fehler enthielten oder aus anderweitigen
Griinden nicht von dem Original abstammen kénnten (vgl. Miiller 2001: XIf.).

Den Namen ,,Nestorchronik® erhielt die Chronik deshalb, da in einer der jlingsten
Abschriften, der Chlebnikov-Handschrift, der Name Nestor als Chronist genannt wird. Zu der
Zeit, als diese Abschrift entstand, war man allgemein der Meinung, dass der Hagiograph
Nestor auller den ersten russischen Heiligenviten von Boris und Gleb und vom Moénchsvater
Feodosij ebenso die Chronik verfasst habe, da auch hier eine ausfiihrliche Beschreibung jener
Heiligenviten zu finden ist. Obwohl diese Annahme weitgehend widerlegt ist, halten noch
viele an diesem Namen fest. Auch in dieser Arbeit soll diese Bezeichnung beibehalten
werden, da sie sich doch seit vielen Jahrhunderten fest integriert hat.

Insgesamt sind sechs sog. Grundhandschriften der Nestorchronik erhalten. Die
Lavrent’evskaja Létopis’ gilt als die dlteste Abschrift der Nestorchronik. Dies soll aber nicht
bedeuten, dass sie die bestliberlieferte Handschrift darstellt, sie weist sogar an manchen
Stellen grobe Fehler und Liicken auf, widhrend in den anderen Abschriften korrekt
abgeschrieben wurde. Nahe verwandt mit dieser Handschrift ist die so genannte Troickaja
Létopis’ (das Original verbrannte 1812 in Moskau). Aufgrund dieser Tatsache wurde sie
oftmals falschlicherweise fiir eine Abschrift der Lavrent’evskaja Létopis’ gehalten, sie stammt
aber tatsdchlich von der Vorform der Lavrent’evskaja Leétopis’ ab. Der Name der
Radzivilovskaja Létopis’ ldsst sich von ihrem fritheren Besitzer ableiten, dem Fiirsten Janusz
Radziwilt, und sie stammt ungefdhr aus dem 15. Jahrhundert. Sie kann mit der

AkademicCeskaja Létopis’ (vermutlich ebenfalls aus dem 15. Jahrhundert) auf eine



gemeinsame Abschrift zuriickgefiihrt werden. Alle diese genannten Handschriften lassen sich
dem Nordosten Russlands zuordnen, es existiert aber noch eine andere Gruppe von
Abschriften aus dem Westen. Zu diesen gehdren die Ipat’evskaja Létopis’ sowie die
Chlebnikovskaja Handschrift, die beide nahe verwandt sind und auf einen gemeinsamen
Kodex zuriickgehen. Von der letzteren gibt es noch eine weitere Abschrift aus dem 17.
Jahrhundert, die Pogodinskaja (vgl. Miiller 2001: IXft.).

Einen besonderen Aspekt dieser Abschriften erwdhnt der Monch Lavrentij in einer
Nachschrift zu dem niedergeschriebenen Text: I nyné gf/ospojda oftv]ci i bra[ti]ja ozZe sja gde
budu opisalv ili perepisalv ili ne dopisalv ctite ispravlivaja Bfog]a délja a ne klenite zaneze
knigy vetsany a umv molodv ne doselv (N 488).

Der Monch ist sich durchaus bewusst, dass er in der Abschrift Fehler begangen hat
und spricht somit direkt einen wichtigen Faktor an. Wenn man einen abgeschriebenen Text
analysiert, ist nicht nur der Text selbst zu beriicksichtigen, sondern auch der Originaltext,
wenn dieser wiederum eine Abschrift darstellt, das Original dessen usw. Es ist eine Sprache,
die schon lidngst nicht mehr gesprochen wird. Das hei3t auch, dass sich der heutige Leser
nicht mehr vorstellen kann, wie der (Ab-)Schreiber diese oder jene Konstruktion in seinem
Gedankengang vollzogen hat. Daraus ergeben sich die verschiedenen Probleme einer solchen
Analyse. Analysiert und interpretiert man einen Text, so ist dieser stets von einem zeitlichen
Kontext bedingt, wobei es eigentlich nicht feststellbar ist, wie sich der Schreiber das

vorgestellt hat bzw. welche grammatische Kompetenz er gehabt hat.

2 Zur Syntax des alten Slavischen

Wenn man in den verschiedenen Standardwerken nach einer ausfiihrlichen
Beschreibung der Syntax des alten Slavischen sucht, so stellt sich heraus, dass sich iiberhaupt
nur wenige Autoren mit dieser grammatischen Ebene befassen. So lassen Leskien 1919,
Bielfeldt 1961 oder auch Aitzetmiiller 1991 sie komplett aus. Eine ausfiihrliche Beschreibung
der Syntax bieten hingegen beispielsweise Vondrak 1928 oder Vaillant 1977. Aktuellere
Literatur zur Syntax kommt von Radoslav Vecerka (1989, 1993, 1996, 2002).

Was die Verteilung von Parataxe und Hypotaxe betrifft, so bemerkt Hausler (2002:

19), dass im Slavischen bestimmte differenzierende Charakteristika, wie sie in anderen



indogermanischen Sprachen zu finden sind, fehlen (beispielsweise die Verb-Zweitstellung im
Deutschen oder der wechselnde Akzent auf dem Verb im Altindischen). FEine

Unterscheidungsmoglichkeit konnen aber die Konjunktionen darstellen.

2.1 Zur Parataxe

Bei einer Parataxe konnen die Sitze entweder asyndetisch nacheinander stehen oder
durch eine Partikel miteinander verbunden werden. Bei asyndetisch nacheinander stehenden
Satzgefiigen ist es manchmal schwer zu unterscheiden, ob es sich um einen
zusammengesetzten Satz handelt oder ob selbststindige Sitze aufeinander folgen (vgl.
Vecerka 2002: 21). Vondrak (1928: 458) merkt an, dass vor allem Imperative hiufig
asyndetisch aneinander gereiht werden. Bei durch Partikeln verbundenen parataktischen
Satzfolgen kann man zwischen kopulativen, adversativen, explikativen und konklusiven
Sétzen unterscheiden. Zu den héufigsten koordinierenden Konjunktionen zéhlen unter
anderem i ‘und, auch’, @ ‘und, aber’ und no ‘aber’ und die Konjunktionspartikeln bo ‘denn’
und Ze ‘aber’ (vgl. Trunte 2003: 143), wobei i als das weithin geldufigste Bindemittel gilt (vgl.
Berneker 1908-1913: 415). Im Folgenden werden die am haufigsten vorkommenden Partikeln

sowie ihre Etymologie und ihr Gebrauch kurz erldutert.

2.1.1 Kopulative Sitze

Die Partikel i stellt die hdufigste kopulative Konjunktion dar. Etymologisch stammt sie
von dem indogermanischen *ei, Lokativ Singular des Demonstrativstammes *e/o-, ab,
weniger wahrscheinlich hilt Berneker ,,die Deutung aus dem dem Abl[ativ ]S[in]g[ular]. *éd
und Verbindung mit ostlit. e ‘und’* (Berneker 1908-1913: 415). Die Partikel i kann auch
einzelne gleichartige Satzteile verbinden® — in beiden Funktionen bekommt sie hervorhebende
und steigernde Bedeutung® (‘auch’, ‘sogar’) — und findet sich in allen slavischen Sprachen. Im

Russischen stellt i jetzt noch die gewohnlichste verbindende Partikel dar, ebenso ist dies im

2 7. B. trosi Ze velici po mésta i gladi i mori bodotwv (Lc. 21. 11., zit. nach Vondrak 1928: 459).
3 7. B. nw i Ziti Ze s» vami ne chostp (Supr. 252. 21., zit. nach Vondrak 1928: 459).



Polnischen der Fall. Im Bulgarischen und Tschechischen wird i von der Partikel a
eingeschrinkt.

A ‘und, aber’ wird im Altkirchenslavischen selten kopulativ, sondern meist adversativ
verwendet. Auch im Litauischen kommt die Partikel 6, welche die etymologische
Entsprechung zu a darstellt, sowohl in kopulativem als auch adversativem Gebrauch vor. Im
Altbulgarischen wurde die Partikel immer mehr kopulativ und konnte dort die sonst kopulativ
gebrauchte Partikel i verdriangen. Etymologisch verwandt ist die Partikel ¢ mit dem
altindischen at ‘darauf, und’ (vgl. Vasmer 1953: 1). Vondrak (1928: 461) merkt an, dass diese

Partikel sehr hdufig in der Nestorchronik vorkommt.

2.1.2 Adversative Sitze

Als schwichste adversative Partikel gilt laut Vondrak (1928: 467) die Partikel Ze. Sie
gehort zu den hervorhebenden enklitischen Partikeln. Etymologisch verwandt ist diese mit
dem griechischen -ye und altindischen ha, gha, gha (vgl. Vasmer 1953: 413). Ze hebe
eigentlich nur ein Wort hervor, mit der Zeit habe sich die Funktion der Partikel aber gedndert
und die Verwendung wurde auf ein Wort im zweiten Satz begrenzt, das einem anderen des
vorangehenden Satzes gegeniibergestellt wurde (vgl. Vondrak 1928: 467).

In stirkerer adversativer Bedeutung tritt die Partikel a auf (zur Etymologie vgl.
Kapitel 2.1.1). Dieses a komme oft in Verbindung mit Partikeln vor (vgl. Vasmer 1953: 1) und
liege auch in den Partikeln a-li bzw. a-le vor, ob die Endungen -/i und -le miteinander
etymologisch verwandt sind, sei laut Vondrak (1928: 468) umstritten.

Eine der stirksten adversativen Partikeln stellt im Altkirchenslavischen die Partikel nv
‘aber’ dar. Etymologisch verwandt ist es mit litauisch nu ‘nun, jetzt’, altindisch nu, ni und
griechisch vo, vov ‘nun’ (vgl. Vondrak 1928: 470 und Vasmer 1955: 223). Als
unwahrscheinlich nennt Vasmer (1955: 223) die Herleitung von *n®s aus *nom unter Annahme

einer engen etymologischen Verwandtschaft mit lateinisch num ‘denn, doch, ob’.

2.1.3 Explikative Satze

Explikative Sitze beziehen sich immer auf den vorherigen Satz, das heif3t, dass solche

Sitze nie an erster Stelle einer Satzreihe stehen konnen. Eingeleitet werden sie mit der



enklitischen Partikel bo. Etymologisch verwandt ist diese Partikel unter anderem mit litauisch
ba ‘jawohl’, lettisch ba ‘eben’, avestisch ba ‘wahrlich’ und griechisch @7 ‘gleichwie’ (vgl.

Vasmer 1953: 97).

2.1.4 Konklusive Siitze

Diese Sitze werden hiufig mit der Partikel ubo gebildet, diese ist genauso wie bo
enklitisch und steht somit an der zweiten Stelle des Satzes. Des Weiteren kommen auch sego

radi, togo radi und témw Ze vor (vgl. Vondrak 1928: 474f.).

2.2 Zur Hypotaxe

Bei einer Hypotaxe handelt es sich um eine Unterordnung eines Nebensatzes, der
syntaktisch entweder Objekt, Subjekt, Attribut oder eine adverbielle Bestimmung
reprasentieren kann. Schon Vondrak (1928: 476) merkt an, dass sich die Hypotaxe iiberall aus
der Parataxe entwickelt habe, indem bei zwei nebeneinander stehenden Hauptsitzen einer der
beiden logisch untergeordnet wurde bzw. Indefinit- oder Demonstrativpronomina eine relative
Funktion ausbildeten, wobei die urspriingliche Bedeutung noch lange neben der relativen
bestehen konnte (vgl. Vondrdk 1928: 478): ,Daneben konnte, wie das
D[emonstrativpronomen]. der zeigt, die urspr. demonstr. Funktion lange fortbestehen. In
diesem Zusammenhange mag [...] die Moglichkeit hervorgehoben werden, daB sich in lit. jis
(aus is, vgl. lat.-got.), jo usw. und den entsprechenden slav. Formen das urspr. Paradigma (mit
Ablaut) in urspr. Bedeutung erhalten hat, [...] in iZe meist [...] in relat. Funktion erscheint,
welch letztere aber gerade wegen der angehidngten hervorhebenden Partikel Ze ebenso aus

demonstr. entstanden sein wird“* (Vondrak 1928: 478).

* Kursiv im Original, M. E.
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2.2.1 Subordination mittels Konjunktionen

Konjunktionen verbinden die betreffenden Sdtze nur syntaktisch miteinander, im
Gegensatz zu den Relativa {iben sie keine Funktion eines Satzgliedes aus. Vecerka (2002: 23)
merkt an, dass im Altkirchenslavischen nicht immer eindeutig ein Relativum von einer
Konjunktion unterschieden werden kann, da einige Konjunktionen von den Relativa
abstammen und nicht geklart werden kann, inwieweit dieser Prozess damals bereits
fortgeschritten war. Es gibt unzdhlige Konjunktionen, die als Einleitung von Nebensdtzen
dienen konnen. Trunte zdhlt nur die haufigsten Einleiteworter auf, unter anderem asce, da

und jako (vgl. Trunte 2003: 166)°.

2.2.2 Satzgefiige mit Relativsitzen

In Satzgefligen mit Relativsdtzen iibernimmt das Relativum eine Funktion eines
Satzgliedes und erweitert den Hauptsatz dadurch. Laut Vecerka (2002: 174ff.) kann diese
durch das Relativum ausgedriickte Identitdt mit dem Nomen im Hauptsatz entweder total,
qualitativ oder quantitativ sein.

Bei einer totalen Identitdt gilt das Relativum als referenzieller Vertreter des Nomens
im iibergeordneten Satz. Zu dieser Gruppe zéhlt Vecerka die flektierten Relativpronomina iZe,
jaze und jeze sowie die Fragepronomina kyi (feminin kaja, neutral koje), kotoryi (feminin
kotoraja, neutral kotoroje), k(v)to und ¢(v)to. Wenn die Beziehung des Relativums zum
Nomen im iibergeordneten Satz dessen Qualitit ausdriickt, so spricht Vecerka von einer
qualitativen Identitdt. Hierzu gehort das flektierte Relativpronomen jakw, jaka und jako (mit
oder ohne die intensivierende Partikel -Ze) in der Bedeutung ‘welch ein’. Selten konne diese
Art der Identitdt auch von iZe, jaze und jeZe ausgedriickt werden. Eine quantitative Identitét
sei dann gegeben, wenn das Relativum nur auf die quantitative Vertretung des Nomens im
iibergeordneten Satz verweist. Zu dieser Gruppe gehoéren unter anderem jelikw, jelika und
Jjeliko bzw. das unflektierte jeliko(Ze). Nahere Erklarungen zu den jeweiligen Einleitewdrtern

finden sich im néchsten Kapitel.

> Zur Etymologie dieser Konjunktionen vgl. die jeweiligen Kapitel.
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3 Auflistung von Einleitewortern von Nebensitzen aus dem untersuchten

Abschnitt

Im folgenden Kapitel werden die Einleiteworter der Nebensdtze des untersuchten Abschnittes
aufgelistet, ihre Etymologie erldutert und die Beispielsidtze dann anhand dieser Etymologie

ubersetzt.

3.1 Satzgefiige mit dem urspriinglichen

Demonstrativpronominalstamm

Die Pronomina dieser Gruppe leiten, wie zuvor erwéhnt, normalerweise ein
hypotaktisches Satzgefiige mit totaler Identitit ein (vgl. Vecerka 2002: 175). Das bedeutet, das
Pronomen im Nebensatz bezieht sich vollstindig auf das Nomen im i{ibergeordneten Satz.

Charakteristisch fiir die Relativpronomina ist ihre zweifache syntaktische
Bezogenheit: Zum einen sind sie in Genus und Numerus mit dem Bezugswort im
iibergeordneten Satz {ibereingestimmt, zum anderen wird ihr Kasus durch die Eingliederung
in den abhédngigen Satz und dessen syntaktischen Bau bestimmt.

Die Relativfunktion hat sich in den indogermanischen Sprachen bei zwei
verschiedenen Pronomina entwickelt: Einerseits bei jenen mit einer j-haltigen Basis,
andererseits bei solchen mit einer k-haltigen (es wird diskutiert, ob die k-haltigen Relativa ein
slavischer Neologismus sind oder eine Erbschaft darstellen, vgl. hierzu Vecerka 2002: 179f.).
Das Griechische und Altindische beispielsweise bildeten die Relativfunktion bei der ersten
Gruppe aus, im Lateinischen und Hethitischen wiederum konnte sich die k-haltige Basis mit
der Relativfunktion behaupten. In Bezug auf das Urindogermanische gibt es verschiedene
Hypothesen, welche Relativpronomina sich zu dieser Zeit bereits ausgebildet hatten (vgl.
Hettrich 1988: 4671f.). Die j-haltige Basis diene schon seit jener Zeit der Bildung eines
Demonstrativums (vgl. beispielsweise lateinisch is, ea, id), erst spiter habe sich die
Relativfunktion herausgebildet (vgl. Vecerka 2002: 178). Vondrak (1928: 478) meint
auBerdem, dass die demonstrative Bedeutung noch lange neben der relativen fortbestehen
konnte und zieht zum Vergleich deutsch der heran. Das bedeutet, dass sich in den Formen, die

aus dem urspriinglichen Demonstrativpronomen entstanden sind, die demonstrative
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Bedeutung durchaus erhalten haben konnte. Auch die angehéngte hervorhebende Partikel Ze
wiirde diese Auffassung unterstiitzen.

Aufler dem vermeintlichen Relativpronomen gab es noch weitere Pronomina im alten
Slavischen: Personalpronomina (¢y, my, ...), Reflexiva (sebé, si), Possessivpronomina (moyj,
tvoj, ...), Demonstrativa (v, ta, to; sej, ...), Interrogativa (k(w)to, ¢(»)to) und die Pronomina
vbswb, samvb und edinws (vgl. Kiparsky 1969: 130ft)).

Das Demonstrativpronomen *jb, *ja, *je hatte frither ein eigenes, komplettes
Paradigma. Dann wurde die Form des Nominatives vom Pronomen ons» ‘jener, er’
suppletivisch ersetzt (vgl. Vondrak 1928: 84; zu onw vgl. ders.: 81). Das n bei den
verschiedenen Formen ergibt sich durch den so genannten n-Vorschlag nach Prépositionen
(z.B. russisch ego, aber ot nego). Dieser Vorschlag von n war urspriinglich nur bei den
Préapositionen k», s» und ve vorhanden, wurde aber spiter auf alle alten Pridpositionen
ausgeweitet. Wird das Pronomen als Possessivum gebraucht, so tritt dieser n-Vorschlag nicht
auf, es kommen aber in dlterer Sprache Abweichungen vor (vgl. Kiparsky 1967: 152f.). Im
heutigen Russischen ist die slavische Form des urspriinglichen Demonstrativpronomens noch
im bestimmten Adjektiv (beispielsweise dobry-j) (vgl. Fortson 2004: 148) und als 3. Person
(ego, emu, ...) erkennbar (vgl. Vasmer 1976: 472).

Wenn man also das Pronomen in seiner demonstrativen Bedeutung iibersetzt, dann

lasst sich eine Hypotaxe relativ einfach in eine Parataxe umwandeln.

po Lovoti vniti v-Ylmers ozero velikoje iz[v] negoze ozera potecetv Volxove i vuvtecetv v[v]

ozero velikoje Novo (N 7)

Miiller (2001: 7) tbersetzt diesen Satz folgendermalen: ,,und auf der Lovat’ einfahren in den
groflen Ilmensee, aus welchem See der Voélchov fliefit, und er flieft hinein in den groBBen See
Neva“. Das Auffallende an diesem Satz ist die Wortwiederholung des Bezugswortes ozero im
subordinierenden Satz ebenso wie die hervorhebende Partikel Ze. Ubersetzt man den Satz nun
parataktisch anhand der Etymologie des Pronomens (also in der demonstrativen Bedeutung),
so erhélt man eine Parataxe:

‘[Und] auf der Lovots [ist es] einzufahren in den groBBen Ilmensee, aus diesem See aber flief3t

der Volchovs und er flieB3t hinein in den groBen See Novo.’
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Bei Miiller ist an anderen Stellen eben diese parataktische Ubersetzungsweise zu

finden:

i Slovenwsku jazyku ucitelv jest[v] Pavelv otv] negoze jazyka i my esmo Rus[v] (N 28)

,,Darum ist Paulus Lehrer auch des slavischen Volkes. Von diesem Volk sind auch wir, die

Rus’* (Miiller 2001: 28).

‘Und der Lehrer des slavischen Volkes ist Paulus: Von diesem Volk ndmlich sind auch wir, die

Russ.’

Ebenso gibt es Beispiele, in denen Miiller das Satzgefiige auch parataktisch tibersetzt,

obwohl das Bezugswort nicht im Nebensatz ausgedriickt wird:

a Vjatvko séde sv rodomv svoims po Océ oftv] negoze prozvasasja Vijatici (N 12)

,» Vjatko aber siedelte mit seiner Sippe an der Oké; von ihm nannten sie sich Vjati¢en* (Miiller

2001: 12).

‘Aber Vjatvko sal mit seinem Geschlecht an der Oka, von diesem nédmlich werden sie Vjatici

genannt.’

Die parataktische Ubersetzungsweise ldsst sich auf alle Beispiele mit vermeintlichen
Relativpronomina anwenden. Zu bemerken ist, dass vor allem Sitze, in denen eine
Wortwiederholung des Bezugswortes vorkommt, sehr gut parataktisch zu iibersetzen sind.
Manchmal konne laut Vecerka (2002:181) auch ein Satz, der mit dem Pronomen eingeleitet
wird, nicht als eindeutiger Relativsatz, sondern auch als abhidngiger Inhaltssatz, also im
Grunde als indirekte Frage, verstanden werden. Dies geschehe in Sitzen, in denen verba und
nomina dicendi, sentiendi u. . stehen. Vecerka gibt hierzu folgendes Beispiel: ,,nacets imb
°glati. eze chotcéaSe byti emu* (zit. nach Vecerka 2002: 181). Der Autor merkt aber an, dass
solche Beispiele sowohl syntaktisch als auch semantisch nicht eindeutig zu klassifizieren
seien (vgl. Vecerka 2002: 181).

Die Satzgefiige mit den Demonstrativpronomina sind vor allem zu Beginn des
untersuchten Abschnittes der Nestorchronik héufig. Im Folgenden werden die
Demonstrativpronomina nach Kasus aufgelistet und mit allen Beispielen aus dem

untersuchten Abschnitt belegt sowie nach ihrer Etymologie iibersetzt.
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Dieses Einleitewort besteht aus dem urspriinglichen Demonstrativpronomen *j» und
der intensivierenden Partikel Ze. Das Pronomen ohne die Partikel kommt in
altkirchenslavischen Texten nur vereinzelt vor (vgl. Vecerka 2002: 175, 178), in dem
untersuchten Abschnitt der Nestorchronik ist das Pronomen ausschlieBlich mit Ze zu finden.
Ublicherweise driickt dieses Einleitewort die totale Identitdt eines Relativsatzes aus, in
seltenen Féllen kann es auch auf dessen qualitative Identitit verweisen (vgl. Vecerka 2002:
176).

Vecerka (2002: 197f.) weist auf die Mdglichkeit hin, dieses Pronomen mit einer
Konjunktion, asce, zu verbinden. Dabei erhalte dieses Pronomen eine hypothetische
Schattierung und sei somit eine merkmalhafte Variante zu dem merkmallosen iZe. Die
Konjunktion asce leitet den Nebensatz in dieser Konstruktion nicht ein, da sie nicht an erster
Stelle steht. Vecerka spricht hier von ,,formal-syntaktischen Calques‘ nach griechisch d¢ (t1g)
av/éav (vgl. Vecerka 2002: 199). Im untersuchten Abschnitt kommt dieses Pronomen sehr

haufig vor.

Polem Ze zZivSemwv osobé i volodejuscemdw i rody svoimi ize i do seje bratvé bjaxu Poljane i

Ziviaxu kozdo s» svoimv rodomws i na svoixs meésté[xv] (N 9)

‘Als die Poljanen fiir sich lebten und herrschten und {iber ihre Sippen, diese und [die] vor
diesen Briidern waren Poljanen und sie lebten jeder mit seinem Geschlecht und auf seinem

Platz.’

a Sloveni svoje v[v] Novégorodé a drugoje na Poloté ize Polocane oftv] nixvze Krivici Ze

sedjate na verxwv Volgi (N 10)

‘Und die Slovenen [hatten] ihre [Fiirstenherrschaft] in Novgorod, aber eine andere war an der

Polota, diese [heilen] PoloCanen, von diesen [an] ndmlich [sind] die Krivicen.’

a se sutv inii jazyci ize danw dajute Rusi (N 11)

‘Aber dies sind fremde Volker, diese geben der Ruse Tribut.’
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si sutv svoi jazyks imusce oftv] kolena Afetova ize z[iv]ute vo stranaxw polunoscényxs (N 11)

‘Diese sind ihre eigene Sprache habend vom Geschlecht des Japhet, diese leben in den

nordlichen Landern.’

si bo Ugri pocasa byti pr-Iraklii c[a]ri ize naxodisa Xosdroja c[a]rja Pervskago (N 11)

,Denn diese Ungarn begannen unter dem Zaren Herakleios aufzutreten, die gegen den

persischen Zaren Chozdroj zogen* (Miiller 2001: 11).

‘Diese Ungarn aber begannen zu sein unter dem Kaiser Herakleios, diese zogen gegen den

persischen Kaiser Chozdroj.’

Vb si ze vremjana bysa i Obri [ize] xodisa na Arvklija c[aJrja (N 11)

‘Zu dieser Zeit aber waren die Avaren, diese gingen gegen Kaiser Herakleios.’

a Vjatvko séde sv rodomv svoims po Océ oftv] negoze prozvasasja Vjatici ize bjaxu v[v] miré

Poljane i Derevijane (N 12)

‘Aber Vjatvko sa3 mit seinem Geschlecht an der Oka, von diesem nédmlich werden sie Vjatici

genannt, diese waren im Frieden [mit] den Poljanen und Derevljanen.’

my e x[r]e[sto]jane jeliko zemlv ife vérujute vv sfvialtuju Tr[oi]cju [i]° vo jedino
kr[v]$¢[e]nvje vo jedinu veru zakonv imamv jedins (N 16)
»Wir aber, die Christen — so viele der Linder auch sind, die an die heilige Dreifaltigkeit

glauben, an die eine Taufe, an den einen Glauben, wir haben ein Gesetz** (Miiller 2001: 16).

‘Wir aber [sind] Christen — so viele [sind] der Lander — diese glauben an die heilige

Dreifaltigkeit, an den einen Glauben, wir haben ein Gesetz.’

% Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
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ré[ko]sa sami v[v] sebé poiscemv sobé knjazja ize by volodélv nami i sudilv po pravu (N 19)

,und sie sagten untereinander: Lasset uns einen Fiirsten suchen, der iiber uns herrsche und

der anordne nach Recht!* (Miiller 2001: 19)

‘Sie sagten selbst: Suchen wir fiir uns einen Fiirsten, dieser herrsche iiber uns und urteile nach

Recht.’

oni ze ré[koj5a byla sutv g' bratvja Kii Scekwv Xorive iZe sdélasa gradoko-su i izgibosa (N 20-
21)

‘Die aber sagten: Es waren einmal drei Briider: Kii, S¢eks, Xorive; diese [ndmlich] haben

diese kleine Stadt gebaut und sind untergegangen.’

Levonw cla]r[s]tvova s[y]nv Vasilvjeve ize Levv prozva[sja] i bra[ts] jego Oleksandrv ize
clalr[s]tvovasta 1é[tv] ki dz* (N 24)

‘Es herrschten Leon [VL.], der Sohn des Basileios [I.], dieser wurde Levs genannt, und sein

Bruder Alexandros, diese herrschten 26 Jahre als Kaiser.’

i né[stv] u naswv ucitelja ize by ny pakazalv i pucalv nasv (N 26)

‘Und uns ist nicht ein Lehrer, dieser ndmlich wiirde uns zeigen und uns lehren.’

i poslete ny ucit[e]lja ize ny mogute skazati kniznaja slovesa i razumdv i[x»] (N 26)

,»50 sendet uns Lehrer, die uns die Biicherworte sagen konnen und ihren Sinn!* (Miiller 2001:

27)

‘Und sendet uns Lehrer, diese kdnnen uns die Biicherworte und ihren Sinn erklaren.’

prosjasci ucitelja sobé ize by moglv imw protolkovati s[vja]tyja knigi (N 26)

‘Einen Lehrer fiir sich erbittend, dieser moge ihnen die heiligen Biicher erkldren.’

7 g steht fiir die Zahl 3, M. E.
¥ k steht fiir die Zahl 20; dz steht fiir die Zahl 6, in der Edition spiegelverkehrt geschrieben, M. E.
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se ze slysave papezo Rimwskii poxuli té[xv] ize ropvsScute na knigi Slovenwvskija (N 27)

‘Dieses gehort habend schalt der romische Papst sie, diese ndmlich murrten gegen die

slavischen Biicher.’

da prixodjaci Ruf[sv] s[v]ljub[v]noje jemlju[tv] jeliko xotjaci a iz[e] pri[xo]d[jaci] gosti
Jjegda jemlju[tv] mésjacinu na dz’ m[ésjaJce (N 31)

‘Und die herbeikommende Rusey nimmt Botenunterhalt: so viel wollen sie, aber diese

Kaufleute kommend und nun: sie nehmen Monatsunterhalt fir 6 Monate.’

Stemi/dv] ize poslani o[tv] Olga veliko[go] kn[ja]zja Ru[svs]ka[go] (N 33)

‘Stemids, diese [sind] Gesandte von Olegb, dem grof3en russischen Fiirsten.’

i po poveleniju oftv] vse[xv] ize suftv] po[dv] rukoju jego susci[xw] Rusi (N 33)

‘Und auf Befehl von allen — diese ndmlich sind unter seiner Hand — seienden Russen.’

i ko vse[mwu] ize suftv] po[dv] rukoju svétla knfjajzja nase[go] (N 34)

‘[...] und zu allen, diese sind ndmlich unter der Hand unseres erlauchten Fiirsten.’

a o glava[xv] iZe kljuci[tvsja] prokaza urjadimi [sja]'® sice (N 34)

‘Und von den Hauptpunkten: Dieser ereignet sich ndmlich: Ein Verbrechen. Wir verordnen

b

SO.

da klenetv[sja] castv ta ifzZe] iscetv nejatoju very da jeg[d]a klenetv[sja] po vére svojei (N 34)

‘Und dieser Teil schwort, dieser sucht keinen Glauben zu schenken, und nun: er schwort auf

seinen Glauben.’

no pace ubo da vosme[tv] svoje ize [budetb]“pogubi[lb] (N 35)

‘Aber vielmehr namlich: und nimmt er das Seine, dieser hat etwas eingebiift.’

? dz steht fiir die Zahl 6, M. E.
' Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
" Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
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i obrascutv[sja] tamo ize oftv] nafsv] Rufsi] (N 35)

‘Und sie befinden sich dort, diese von uns, der Russ.’

mfy] ze klaxo[mw]sja ko c[a]rju vasemu ize oftv] Bfog]a susca jako B[o]Zva zdanije po
zakonu (N 37)

‘Wir schworen zu eurem Kaiser, dieser namlich ist von Gott wie ein Gottesgeschopf seiend

nach dem Gesetz.’

Semionv ze pria graldv] Ondréne iZe pervoje Arestove gra[dw] naricase[sja] s[y]na

Agamemnonys ize vo g'*-xv reka[xv] kupa[vv]sja neduga izby (N 42)

‘Simeon aber nahm die Stadt des Hadrian, diese wurde zuerst die Stadt des Orest genannt, des
Sohnes des Agamemnon, dieser ndmlich in drei Fliissen gebadet habend entkam der

Krankheit.’

Jjako idute Ruse na ClaJregrade skédii i tysjasce iZe pridosa i priplusa i pocasa vojevati

Vifanwvskija strany (N 44)

‘So geht die Rush in die kaiserliche Stadt, an Booten zehntausende, diese kam ndmlich und

fuhr mit Booten heran und begann zu bekriegen die Bithynischen Lénder.’

i 0 ljadenemv ogni jakoZe molonsja re[ce] ize na n[e]b[esé]xv Grvci imutv u sobe i se

puscajusca ze zagaxu nasv (N 45)

‘Und von dem Schiffsfeuer solches namlich: Blitze! Sie sagten: Diese [sind] am Himmel! Die

Griechen hatten [sie] bei sich und sie lieBen dies los, verbrannten uns.’

i ize pomyslito oftv] strany Ruskija razrusiti taku ljubove (N 47)

‘Und dieser [der Teufel] gedenkt vom russischen Land diese Liebe zu zerstéren?!’

12 o steht fiir die Zahl 3, M. E.
"% i steht fiir die Zahl 10, M. E.
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se jestv svetv zolv ize svéscevajute na krovoproliteje to sute neistovii ize prijemse ot knjazja ili

ot ogfo]sp[o]d[i]na svojego cestv li dary (N 77)

,Dies ist ein boser Rat, wenn man rdt zum Blutvergieen. Das sind die Rasenden, die von

threm Fiirsten oder ihrem Herrn Ehre oder Gaben empfangen® (Miiller 2001: 94).

‘Das ist ein boser Rat, diesen schligt man vor zum BlutvergieBen. Das sind Wahnsinnige,

diese ndmlich erhalten vom Fiirsten oder von ihrem Herren Ehre oder Geschenke.’

nyne ze uvedel jesto knjaze nase posylati gramotu ko cla]r[s]tvu nasemu ize posylajemi

byvajuts oftv] nixw [posli] i gostvje da prinosite gramotu (N 48)

‘Nun ndamlich hat unser Fiirst bestimmt einen Brief zu senden zu unserem Kaiser, diese sind

gesendet worden von ihnen, die Gesandten und die Kaufleute, und sie bringen einen Brief.’

o[tv] ljudii c[a]r[s]tva vasego iZe to s[v]tvorite pokaznenwv budets velomi (N 50)

‘Von den Leuten eurer Majestét, dieser tut dies, er wird arg bestraft werden.’

ne prestupiti oftv] nego nictoze a ize prestupito se oftv] strany naseja (N 53)

‘Nicht von diesem nichts zu {ibertreten, aber dieser iibertritt es von unserem Land.’

a nasi knjazi dobri sute ize raspasli suto Derevosku zemlju (N 56)

‘Aber unsere Fiirsten sind gut, diese regierten das derevljanische Land.’

sobrasasja lucvsije muzi ize dervzaxu Derevesku zemlju (N 57)

‘Sie wihlten sich die besten Ménner, diese hatten ndmlich das derevljanische Land inne.’

i ré[ko]sa ne li kogo ize by moglv na onu stranu doiti (N 66)

‘Und sie sagten: Ist nicht wer da? Dieser wire imstande auf die eine Seite zu gehen.’

i so vsemi ljudemi vasimi i ize suto podo mnfo]ju Rusv (N 72-73)

‘Und mit allen euren Leuten, und diese sind unter mir — die Russ.’
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se jestv svéto zolv iZze svescevajute na krovoproliteje (N 77)

‘Dies ist boser Rat, diese raten zum BlutvergieBen.’

to sutv neistovii ize prijemsSe oftv] knjazja ili o[tv] [g]osp[o]d[v]na svojego cesto (N 77)

‘Dies sind die rasenden, diese empfangend vom Fiirsten oder von ihrem Herrn Ehre.’

a B[vg]v jestv jedinv jemuze sluza[to] Groci i klanjajut[v]sja ize s[v]tvorile nfe]bo i zemlju
(N 82)

‘Gott aber ist einzig, diesem dienen die Griechen und verneigen sich [vor ihm], dieser schuf

Himmel und Erde.’

ixvze vera oskvernjajeto nfe]bo i zemlju ize suto prokljati p[a]ce vsé[xw] c[elo]v[é]kv (N 86)

‘Ihr Glaube entweiht Himmel und Erde, diese sind zu verfluchen am meisten von allen

Menschen.’

i po nemwv podosa ize bésa podv nimv (N 88)

‘Und nach ihm fielen sie, diese waren namlich unter ihm.’

vo i'* Ze dfv]nb poci Blog]v oftv] délw svoixs iZe jesto subota (N 88)

‘Am siebenten Tag ruhte Gott von seinen Taten, dieser ist der Samstag.’

a ize tvorilv [nfe]bo i zemlju a]"® ofte] co moi prelyscajetv c[e]l[o]v[e]ki (N 92)

‘Und dieser schuf den Himmel und die Erde, aber mein Vater verfiihrt die Menschen.’

to jesto Blog]v ize s[v]tvori[lv] nfe]bo i zemlju (N 92)

‘Dies ist Gott, dieser schuf Himmel und Erde.’

*i steht fiir die Zahl 7, M. E.
!> AuBere eckige Klammern stehen in der Edition, innere von mir hinzugefiigt, M. E.
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v[v] si Ze vremjana rodisja Moiséi ve Zidéxv [i réfko]Sa volvsvi jegipetostii cla]rju

rodil[v]sja je[stv] detiscv v[v] [Z]idéxv] 16 ife xoscetv pogubiti Jejupeto (N 94)

‘Zu diesen Zeiten wurde Moses unter den Juden geboren und es sagten dgyptische Zauberer
zu dem Konig: es ist ein Kind geboren worden unter den Juden. Dieser will Agypten

zugrunde richten.’

posemdw paki vozropta[Sa] na Moiséja i Arona ize ne by[stv] vody (N 96)

‘Danach murrten sie wiederum gegen Mose und Aaron, dies war nicht Wasser.’

i po nemv prf[o]r[o]é[v]tvova s[y]nv jego Solomans ize vozegradi c[v]rk[o]v[v] Blog]u (N
97)

‘Und nach ihm prophezeite sein Sohn Salomo, dieser erbaute Gott eine Kirche.’

v[v] Samarii Ze c[a]rvstvova ljerovamws xolopv Solomany ize s[v]tvori dvé glave zlate (N 97)

‘In Samara nédmlich herrschte [als Konig] Jerobeam, der Knecht Salomos, dieser machte zwei

goldene Kopfe.’

prizovu iny lju[di] iZze mene poslusajuto (N 98)

‘Ich werde andere Leute rufen, diese horen auf mich.’

prozovet[v]sja imja novo ize blvit[v]sja po vsei zemli (N 99)

‘Der neue Name wird genannt werden, dieser wird gesegnet sein auf der ganzen Welt.’

no arxijeréi obladaxu imi do Iroda inoplemenwvnik[a] ize oblada imi (N 102)

‘Aber die Hohepriester herrschten iiber sie bis zu Herodes, einem Fremdstimmigen, dieser

herrschte tiber sie.’

' AuBere eckige Klammern stehen in der Edition, innere von mir hinzugefiigt, M. E.
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sica ze bu[du]te m[u]c[e]nvja iZe ne verujetv kv Blog]u nasemu I[i]su X[rist]u m[u]c[i]mi
budu[tv] v[v] ognii ize sja ne kr[vs]tite (N 106)

‘Dies aber werden die Qualen sein, dieser ndmlich glaubt nicht an unseren Gott, Jesus

Christus. Sie werden gequilt im Feuer: dieser ldsst sich nicht taufen.’

jaZe

Dieses Einleitewort kommt &uBerst selten vor und stellt die weibliche Form des
Pronomens iZe dar. In dem untersuchten Abschnitt tritt es ausschlielich mit der Partikel Ze
auf. Eine Konstruktion mit diesem Einleitewort ldsst sich ebenso wie ize sehr einfach in eine
Abfolge parataktischer Sdtze umwandeln. Die Liste der unten angefiihrten Beispiele aus dem

untersuchten Abschnitt ist vollstidndig.

i ustremiasja Ceresw [sic!] gory velikija [jaze prozvasa[sja] gory ugorsskia]'’ (N 25)

‘Und sie dréangten durch die groBen Berge, diese wurden die ungarischen Berge genannt.’

simv bo pervoje prelozeny knigi Marave jaze prezvasja gramota Slovénvskaja jaze gramota

jesto v[v] Rusi i v[v] Bolgaré[xv] Dunaiskix» (N 26)

»Diesen ndmlich wurden zuerst die Biicher iibersetzt, der Morava, welche genannt wurde ‘die
slavische Schrift’, welche Schrift [auch] in der Rus’ und bei den Donaubulgaren ist.” (Miiller

2001: 26)

‘Diesen wurden namlich zuerst Biicher iibersetzt, der Morava, diese wurde die slavische

Schrift genannt, diese Schrift ist in der Russ und bei den Donaubulgaren.’

ti bo sutv volci a ne ovca jaze dostoite oftv] ploda znati ja [i] 18 xranitisja ixe (N 27)

‘Diese aber sind Wolfe und nicht Schafe, dies ndmlich geziemt sich: von der Frucht diese zu

erkennen [und] vor ihnen zu hiiten.’

'7 AuBerste eckige Klammern stehen in der Edition, innere von mir hinzugefiigt, M. E.
'8 Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.

23



Igorja ostavi v[v] Kijevé poja [zve]19 mfv]nozestvo Varja[gw] i Slovensv i Cju[dv] i Slovene i
Krivici i Merju i Derevljany i Radimici i Poljany i Sévero i Vjati[ci] i Xorvaty i Duléby i
Tiverci jaze sut tolkoviny (N 29)

‘Igorp lieB er in Kiev, er nahm [nimlich] eine Menge an Warigern und Slovenen und Cuden
und Slovenen und Krivi¢en und Merja und Derevljanen und Radimicen und Poljanen und

Severjanen und Vjatien und Chorvaten und Duleben und Tivercen, diese sind

Dolmetscher?’.’

da kl[e]nut[v]sja o vsems jaze suto napisana na xaratwi sei (N 53)

,»sie sollen schworen iiber alles, was auf diesem Pergament geschrieben ist™ (Miiller 2001:

65).

‘Sie sollen schwdren von allem, diese ist auf diesem Pergament geschrieben.’

a x[r]e[stv]januju Rusv vodisa roté v[v] c[v]rkvi s[vja]t[e]go Ilvi jaze jestv nadv rucajemsw
(N 54)

»Aber die christlichen Russen liel man schworen in der Kirche des heiligen Elias, die am

Rucaj ist* (Miiller 2001: 66).

‘Aber die christlichen Russen leisteten den Schwur in der Kirche des heiligen Ilpja, diese ist

am Rucaj.’

povédasa vsja réci Igorevy i ljubove jaze kv Grekomws (N 54)

‘Sie berichteten alles von Igorbs Rede und die Liebe, diese [Liebe ist] zu den Griechen.’

i grady razbivaja jaze stoja[tv] i do dnesnjago d[v]/ne (N 70)
,und zerstorte die Stidte, die dort wiist stehen bis zum heutigen Tage* (Miiller 2001: 86).

‘Und [er] zerstorte die Stadte, diese aber stehen bis zum heutigen Tag.’

i vbvede Noi jaze zapovéda jemu Bfog]w» (N 90)

‘Und Noah fiihrte [sie] hinein, diese hatte Gott ihm geboten.’

' Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
2% Zur Ubersetzung von folkoviny vgl. Vasmer 1958:115.
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iv*' i dfo]ne sfw]tvori tverdo jaze jesto posredi vody (N 87)
»Am zweiten Tag schuf er die Feste, welche inmitten der Gewdsser ist* (Miiller 2001: 106).

‘Am zweiten Tag schuf er die Feste, diese ist inmitten von Wassers.’

i nfajucisja o[tv] ang[e]la Gavrila o bytvi vsego mira i o pervemso cfe]l[o]v[é]cé [il* jaze
sute byla po nemw [i]** po potop[é] (N 94)
‘Er wurde von dem Engel Gabriel belehrt: {iber die Entstehung der ganzen Welt und iiber den

ersten Menschen; dieses ndmlich ist nach ihm, nach der Sintflut gewesen.’

i izbra vi** jaze ué[e]n[iJkv sobé narece (N 103)

‘Und er wihlte zwolf aus, diese nannte er sich Schiiler.’

to ne by baba tvoja prijala Olvga jaze beé m[u]dréisi vsé[xv] ¢[e]l[o]v[é]kb (N 108)

‘So hitte nicht deine GroBmutter Olpga es angenommen, diese war ndmlich weiser als alle

Menschen.’

jeze

Dieses Einleitewort stellt laut Vecerka (2002: 192f)) einen speziellen Subtyp der
syntaktisch formalen Relativsitze, die sog. substantivischen Relativsitze, dar, da der
abhédngige Satz in anderer Bedeutung oder Funktion als in jener der vermeintlich echten
Relativsdtze verwendet wird. Das Einleitewort habe die Bedeutung ‘was, und dies’. Die
Funktion der abhingigen Sitze bestehe darin, eigentlich parataktisch neue AuBerungen
hinzuzufiigen. Das EinleitewortjeZe wurde absolut verwendet und konne entweder die
Fortsetzung der deiktischen Interjektion der pronominalen j-Basis oder die erstarrte Form im
Nominativ/Akkusativ Neutrum Singular darstellen. Vecerka (2002: 178) hélt Letzeres fiir

wahrscheinlicher.

21y steht fiir die Ordnungszahl 2, M. E.

2 Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
¥ Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
** yi steht fiir die Zahl 12, M. E.
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Nimmt man also die pronominale Formation neutralen Geschlechts als Etymologie
dieses Einleitewortesan, so konnen Beispielsidtze mehr oder weniger problemlos ebenso
parataktisch, und nicht, wie nach synchronen Worterbiichern iiblich, hypotaktisch iibersetzt
werden. In diesem Kapitel sind alle Beispiele mit diesem Einleitewort aus dem untersuchten

Abschnitt angefiihrt.

i ne dasa jemu tu blizv Zivuscii jeZe i donyné narecjuto Duf[najici gorodisce Kieveco (N 10)

‘Und die nahe Wohnenden gaben ihm nicht, dieses ndmlich und bis jetzt nennen die

Bewohner an der Donau die Burgstitte Kievecs.’

i postavjaxu na stolpé na pute[xv] jeze tvorjate Vjatici i nyne (N 14)

,und stellten es auf auf einer Sdule an den Wegen, was die VjatiCen auch jetzt noch tun*

(Miiller 2001: 13).

‘Und [sie] stellten es auf einer Sdule an den Wegen auf, dieses tun die Vjati¢i auch heute

noch.’

zakonv zZe i u Ktirianv glfagole]mi Vraxmanei [sic!] ostrovenici jeze oftv] pradédv

poka[za]nvjems (N 14-15)

‘Das Gesetz [ist] ndmlich bei den Baktrianern, die auch Brachmanen und Inselbewohner

genannt werden, dies [ist] von den Urvétern durch Unterweisung.’

i ubisa Askold[a] i Dira [i]* nesoSa na goru i pogrebsa i na goré jeze sja nyne zoveto

Ugorwsskoje (N 23)

,und sie erschlugen Askol’d und Dir und trugen [ihn] auf den Berg und begruben ihn auf dem

Berge, der jetzt ,,Ugor’skoe® heifit (Miiller 2001: 24).

‘Und sie erschlugen Askolds und Dirs und trugen [sie] auf den Berg und begruben sie auf

dem Berg, dieser heif}t jetzt Ugorbskoje.’

* Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
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ustavi dani Slovénomv Krivicemv i Meri i [ustavi]*® Varjagoms danv dajati oftv]
Novagoroda grivens ¢ na Ié[tv] mira délja jeze do s[v]m[v]rti Jaroslavié dajase Varjagomw

(N 24)

‘Und [er] forderte Tribut von den Slovenen und den Krivicen und den Merja und forderte von
den Warédgern Tribut zu geben von Novgorod 300 Griven im Jahr wegen des Friedens, dieses

nidmlich gab [Novgorod] bis zum Tode des Jaroslave den Wardgern.’

idosa Ugri mimo Kijeve goroju jeze sja zoveto nfy]né Ugorvskoje (N 25)

»Die Ungarn zogen an Kiev vorbei iiber den Berg, welches [Geldnde] jetzt ,,Ugor’skoe*

heif3t.” (Miiller 2001: 26)

‘Es zogen die Ungarn an Kiev vorbei iiber den Berg, dieser [ndmlich] heif3t jetzt Ugorbskoje.’

gl[agola]sce jako ne dost[o]itv ni kotoromu ze jazyku iméti bukvve svoixw razve Evréi i Grekv

[i]*® Latinw po Pilatou pisansju jeze na kr[vst]e G[ospodv]ni napifsa] (N 27)

‘Sagend solches: ndmlich keinem Volk [ist es] zuzustehen ihre eigenen Buchstaben [zu haben]
auller den Hebrdern und den Griechen und den Lateinern nach der Pilatus-Schrift, dieses

niamlich schrieb er auf dem Kreuz des Herrn nieder.’

Nasa svét[v]loste bolé iné[xv] xotjaicixw jeze o Bfo]zé uderzati [i]* izvéstiti takuju ljubove

byvsuju mezi xrestojany i Rufs/ju (N 33)

‘Unsere Erlaucht, mehr als anderes wiinschend, dieses ndmlich: zu halten und zu bekriftigen

diese Liebe in Gott, seiend zwischen den Christen und der Russ.’

o[t]dasts toje jeze smé s[v]tvoriti (N 35)

‘Er gibt dies zuriick, dieses ndmlich wagte er zu tun.’

%6 Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
*7 ¢ steht fiir die Zahl 300, M. E.

* Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
¥ Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
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i pogrebosa [jego] ™ na goré jeze glfagoli]tesja Scekovica (N 39)
,und begrub ihn auf dem Berg, der da heifit S¢ekovica* (Miiller 2001: 42).

‘Und [man] begrub ihn auf dem Berg, dieser heiit S¢ekovica.’

i oftv]xodjascei Rusi oftv]sjuda vesimajute [sic!] oftv] nasv jeze nadobé brasno na puto i

jeze nadobé lodvjamv (N 49)

‘Und die von hier weggehende Rusp empfangt von uns: dieses [ist] notig: Lebensmittel auf

den Weg und dieses [ist] notig: fiir die Boote.’

da vuspjatjate i opjate a jeze cto prineslv budetv vse céfl]o i da vozemetv oftv] nego

zolotnika dva (N 50)

‘Und sie bringen [ihn] wieder zurlick, aber dieses — Was brachte er? — [er] wird all das

[bringen] und er nimmt von ihm zwei Goldstiicke.’

ne xodi kv gradu vozmi dans jeze xoscesi (N 71)

‘Geh nicht zur Stadt, nimm den Tribut, dies willst du.’

Vizb sego ty jeze esi xotelv i pogrebosa Olvga na meést[é] u goroda Vru[cJoga (N 75)

‘Sieh dieses du! Dies hast du gewollt! Und sie begruben Olegps auf dem Platz bei der Stadt

Vrucogs.’

a s’ na Berestové v[v] selci jeze so[v]ute nyne Berestovoje (N 80)

‘[...] aber 200 in Berestovo in dem Landsitz, dies heif}t jetzt Berestovoje.’

i iny grady jeze sutv i do sego d[v[ne podv Ruseju (N 81)

‘[...] und andere Stéddte, diese sind bis zu diesem Tag unter der Russp.’

klanjajem[v]sja i Blog]u jeZe s[v]tvorilv nfe]bo i zemlju (N 85)

‘Wir verneigen uns auch vor Gott, dieser hat ndmlich den Himmel und die Erde geschaffen.’

30 Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
*s steht fiir die Zahl 200, M. E.
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a jeze vodoju obnovlenvje poneze pri Noi umnozivsemwsja gréexomw v[v] cfe]l[o]v[é]c[é]xv

navede B[og]v potopv na zemlju i potopi c[e]l[o]v[é] ki vodoju (N 104-105)

‘Aber diese [ist] durch Wasser die Erneuerung, nach dem also: unter Noah [waren] sich
vermehrend die Siinden unter den Menschen: Gott flihrte die Sintflut auf die Erde und

ertrankte die Menschen durch das Wasser.’

D[u]xv Bfo]zii nosasesja verxu vody jeze bo i nyné kr[vsti]tosja vodoju (N 105)

‘Der Geist Gottes schwebte oberhalb des Wassers, dieses aber: auch jetzt ldsst sich taufen mit

Wasser.’

Selten tritt jeZe auch mit einer Praposition auf:

a oftv] Cla]rjagoroda priti v[v] Ponotv morja v[v] neze vtece[to] Dnéprv (N 7)

,und von Zargrad ins Meer Pontos kommen, in welches der FluB3 Dnepr hineinflie3t* (Miiller

2001: 7).

‘Aber von der kaiserlichen Stadt [ist es] zu kommen ins pontische Meer, in dieses [ndmlich]

flieBt der Dnjepr.’

upodoblese[sja] Sodomu i Gomoru na neze pusti G[ospod]v kamensje gorjusce (N 86)

,»und haben sich Sodom und Gomorrha gleichgemacht, auf die der Herr brennende Steine

fallen lie3* (Miiller 2001: 104).

‘Und sie wurden Sodom und Gomorrha dhnlich, auf diese namlich lie} der Herr brennende

Steine fallen.’

postavilv Ze jesto Blog]v jedins d[v]nb v[v] neze xosce[tv] suditi (N 105)

‘Gott hat ndmlich aufgestellt einen Tag, an diesem will er richten.’
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Auch treten im untersuchten Abschnitt feste Verbindungen von jeze mit dem Verb byti

auf:

i predlezascemv Cfis]tn[y]mv kr[vs]toms i xaratvjeju seju xraniti vse jeze jesto napisano na

nei (N 52)

,wiahrend das ehrwiirdige Kreuz vor uns lag und dieses Pergament, zu halten alles, was auf

thm geschrieben ist* (Miiller 2001: 64).

‘Und das ehrwiirdige Kreuz lag vor uns und dieses Pergament um zu halten alles, dieses ist

auf ihm geschrieben.’

asce li ze kto oftv] knjaze ili oftv] lidii Rus[vs]ki[xv] li x[r]e[st]janw ili ne x[r]e[st]janv

prestupite se jeze jestv pisano na xaratwi sei (N 53)

,,Wenn aber einer von den Fiirsten oder von den russischen Leuten, seien sie Christen oder

Nichtchristen, dies iibertritt, was geschrieben ist auf diesem Pergament™ (Miiller 2001: 65).

‘Ach, und wer ndmlich von den Fiirsten oder von den russischen Leuten — entweder Christen

oder auch Nicht-Christen, libertritt dies?! Dieses ist geschrieben auf diesem Pergament.’

naléze biserv mfv]nogocenvnyxyv jeze jesto X[ris[tos]v (N 62)
»die fand die kostbare Perle, welche ist Christus.* (Miiller 2001: 76)

‘Sie fand die Perle von hohem Wert, diese ist ndimlich Christus.’

i vb novyi Adamw oblecesja jeze jesto X[rist]v (N 68)

‘Und sie kleidete sich im neuen Adam, dies ist Christus.’

o[tv] dreva zZe jedinogo ne jasti jeze jesto razuméti dobru i zlu (N 88)

‘[...] von dem einzigen Baum nicht zu essen, dieses ist zu verstehen: Gut und Bose.’

i poklanjatisja Valu rekvse ratonu bfogju jeze jesto Oréi (N 97)

‘[...] und anzubeten Baal, das heif3t den Kriegsgott, dieser ist Ares.’
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na stranax[v] rosa jeze je[stv] s[vjaJtoje kr[v]sc[e]nvje (N 105)

‘Auf den Léndern Tau, dieses ist die heilige Taufe.’

jego(Ze)

po Lovoti vniti v-Yimerwv ozero velikoje iz[v] negoZe ozera potecetv Volxovs i vutecetv v[v]

ozero velikoje Novo (N 7)

,und auf der Lovat’ einfahren in den grof8en Ilmensee, aus welchem See der Volchov flieft,

und er flieBt hinein in den groBen See Neva“ (Miiller 2001: 7).

‘[Und] auf der Lovots [ist es] einzufahren in den groflen Ilmensee, aus diesem See aber flief3t

der Volchovs und er flieBt in den groen See Novo.’

a Xorive na tretvjei gore o[tv] negoze proz[v]vasja Xorevica (N 9)

,und Choriv auf dem dritten Berge, weshalb dieser Chorevica genannt wurde* (Miiller 2001:
9).

‘Und Xorivs [sal}] auf dem dritten Berg, von diesem ndamlich wird er Xorevica genannt.’

a Vjatvko séde sv» rodomv svoimv po Océ o[tv] negoze prozvasasja Vijatici (N 12)

‘Aber Vjatvko sall mit seinem Geschlecht an der Oka, von diesem ndamlich werden sie Vjatici

genannt.’

i apfosto] s Pavelv ucilv tu tu bo jests lljurikv™” [jegoze® doSe[lv] ap[osto]ls Paveln (N 28)

‘Und der Apostel Paulus lehrte hier, hier ndmlich ist das Illyrikum, bis zu diesem kam der

Apostel Paulus.’

32 Hier beginnt die Textliicke der Lavrent’evskaja Létopis’, ergénzt in N durch die Radzivilovskaja Létopis’, M.
E

3 Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
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i Slovenwvsku jazyku ucitelv je[stv] Pavelv oftv] negoze jazyka i my jesmo Rufsv] (N 28)

‘Und der Lehrer des slavischen Volkes ist Paulus, von diesem Volk ndmlich sind auch wir, die

Russ.’

konw jegoze ljubisi i ezdisi na ne[mwv] (N 38)

‘[...] das Pferd, dieses liebend und reitend auf ihm.’

na pjatoje lé[tv] pomjanu kone oftv] nego[ze] bjaxuts rekli volsvi um[e]riti (N 38)

»gedachte er im fiinften Jahr seines Pferdes, liber das die Wahrsager gesagt hatten, dass er von

thm sterben werde (Miiller 2001: 41f1.).

‘Im fiinften Jahr dachte er an das Pferd. Von diesem namlich hatten die Wahrsager gesagt[, es

wire ihm] zu sterben.’

koje je[stv] konv mvwi jegoze bé postavi[lv] kormiti i bljusti je[go] (N 38)

‘Welches ist mein Pferd? Von diesem nédmlich hatte ich festgesetzt zu fiittern und es zu hiiten.’

da iméjemw kljatvu oftv] Bfog]a v jego Ze vérujemsv v[w] Peruna i vo Volosa skotvja Blog]a
(N'73)

,S0 wollen wir verflucht sein von dem Gott, an den wir glauben (an Pertin und an Vélos, den

Gott des Viehs)* (Miiller 2001: 89).

‘Und wir halten den Fluch des Gottes, an diesen ndmlich glauben wir: an Peruns und an

Voloss, den Gott des Viehs.’

a Tury Turové oftv] negoze i Turovci prozva[sca sja] (N 76)
,lury aber in Turov, nach dem sie auch ,,die Turover” genannt wurden* (Miiller 2001: 93).

‘[...] aber Tury in Turov, nach diesem werden sie auch Turover genannt.’

i dévicju na nego Ze padetv togo zarézemv bfogo]mv (N §2)
»Auf welchen das Los féllt, den schlachten wir den Goéttern.* (Miiller 2001: 100)

‘Auf diesen namlich fillt es, den schlachten wir den Gottern.’
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x[r]e[stv]jane bo vérujute jegoze my raspjaxom[v] (N 85)
,Die Christen glauben nimlich an den, den wir gekreuzigt haben.* (Miiller 2001: 104)

‘Die Christen ndmlich glauben, diesen aber haben wir gekreuzigt.’

Jjako Nemci i Groci vérujute jegoze my raspjaxoms (N 87)

,Die Deutschen und die Griechen glauben an den, den wir gekreuzigt haben* (Miiller 2001:

105).

‘So glauben die Deutschen und Griechen, diesen aber haben wir gekreuzigt.’

vovede tu ¢[e]l[o]v[é]ka jegozZe sozda (N 88)

‘Und er fiihrte den Menschen hinein, diesen ndmlich hatte er geschaffen.’

v[v] onze d[v]nw jasta oftv] nego oft]verzetasja oci vaju (N 89)

‘An jenem Tag zu essen, von diesem [an] 6ffnen sich eure Augen.’

da potreblju jegoze s[v]tvorixs (N 90)

‘Und ich vernichte, diesen ndmlich habe ich geschaffen.’

jeja(Ze)

i bé neprazdna o[tv] nejaze rodisja S[vjaJtopolkv (N 78)
,und sie war schwanger, von welcher er den Svjatopolk zeugte™ (Miiller 2001: 96).

‘Und sie war schwanger, von dieser [ndmlich] wurde Svjatopolks geboren.’

ideZe nyne stoito selvce Preduvslavino o[tw] nejaze rodi d** s[yJny (N 80)

,»Wo jetzt der Landsitz Predslavino ist, und von ihr zeugte er vier S6hne* (Miiller 2001: 97).

3* d steht fiir die Zahl 4, M. E.
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‘Dort namlich ist jetzt der Landsitz Predsslavino, von dieser zeugte er vier Sohne.’

i ina m[v]noga lestv jejaze né lvzé p[i]sati srama ra[di] (N 85)

,und viel anderer Trug, den man nicht schreiben kann um der Scham willen.” (Miiller 2001:

103)

‘[...] und viel anderer Betrug, diesen kann man nicht schreiben wegen der Schande.’

jemu(Ze)

a Dnéprv vteceto v[v] Ponetvskoje more Zerelomv jeze more sloveto Ruskoje po nemuze ucilv

styi Onvdréi bratv Petrove (N 7)

»Der Dnepr aber flieft in das Pontische Meer in drei Miindungsarmen, welches Meer das
Russische heif3t, an welchem der heilige Apostel, der Bruder des Petrus, gelehrt hat* (Miiller
2001: 8).

‘Aber der Dnjepr flieBBt in das pontische Meer durch einen Miindungsarm, dieses Meer heif3t

das Russische, an diesem [nédmlich] lehrte Andreas, der Bruder des Petrus.’

a Bv[gv] jestv jedinv jemuze sluza[tv] Groci i klanjajut[v]sja (N 82)

‘Gott aber ist einzig, diesem dienen die Griechen und verneigen sich [vor ihm].’

i paki jako détiscv rodit[v]sja namv jemuze by[stv] nacalo na ramé jego (N 100)

‘[...] und wiederum solches: ein Kind ist uns geboren, diesem ndamlich wurde die Herrschaft

auf seine Schultern gelegt.’
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jej(ze

i jedina xarateja jesto u cla]r[vs]tva nasego [na35 neize je[stv] kr[v]stv i imena nasa

napisana (N 52)

‘Und das eine Pergament ist bei unserer kaiserlichen Majestét, auf diesem sind ein Kreuz und

unsere Namen geschrieben.’

. % 36 . .. v . . v .
Jjako my svéscaxomw napsaxomdv [na]”” xaratvju siju na neize suto im[jajna nasa napisana (N

52)

»wie wir vereinbart und auf diesem Pergament geschrieben haben, auf welchem unsere

Namen geschrieben sind* (Miiller 2001: 64).

‘Solches haben wir vereinbart, geschrieben auf dieses Pergament, auf diesem nidmlich sind

unsere Namen geschrieben.’

i se rekv pokaza Volodimeru zaponu na neize be napifsajno sudisce G[ospodi]ne (N 106)

‘Und dies gesagt habend zeigte er Volodimers einen Vorhang, auf diesem war geschrieben das

Jiingste Gericht Gottes.’

no vozemi danw juze imalv Olegv (N 45)

‘Aber nimm den Tribut, den Olegs empfing.’

ideze jestv c[v]rki s[vjaJtaja B[ogorodi]ca [sic!] juze sdéla Volodimers (N 82)

,»wo [jetzt] die Kirche der heiligen Gottesmutter ist, welche Volodimer gebaut hat.” (Miiller

2001: 100)

‘Dort ist jetzt die Kirche der heiligen Gottesmutter, diese hat Volodimers gebaut.’

3 Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
3% Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
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izidi iz[v] d[o]mu oftv] ca svojego v[v] zemlju v[v] njuze ti pokazju (N 92)

‘Geh aus dem Haus deines Vaters heraus in das Land, in dieses werde ich dir zeigen.’

jeju(Ze)

i tu umykaxu Zeny sobé s nejuze kto svvescasesja (N 14)
,und hier entfiihrten sie sich die Frauen — wer sich mit welcher absprach® (Miiller 2001: 13).

‘Und hier entfiihrten sie sich die Frauen — mit dieser sprach sich wer ab?’

i poja sobé v[v]’’ sestrenici oftv] nejuze rodi i>* s[yjnfo]ve (N 93)

‘Und er nahm sich zwei Schwestern, von diesen zeugte er acht S6hne.’

opolcate Ze tja i pre bereze i Orenty o nemze i velikii Nastasii B[o]Zva grad[v] re[ce] (N 40)

,Aufstellen wird dich auch der am Ufer seiende Orontes. Uber ihn hat auch der groBe
Anastasios von der Gottesstadt gesagt* (Miiller 2001: 43).
‘Aufstellen wird dich auch am Ufer der Orontes, von diesem sprach auch der grofle

Anastasios von der Stadt Gottes.’

i Volodimers zZe to slysave vuSedw vo dvorv teremnyi otens o nemze preze skazaxoms (N 78)

,»und Volodimer, da er dies horte, ging in den Palasthof seines Vaters, iiber den wir frither

gesprochen haben.* (Miiller 2001: 95)

‘Und Volodimers aber dies horend ging in den Palasthof seines Vaters, iiber diesen haben wir

vorher gesprochen.’

37y steht fiir die Zahl 2
38 ; steht fiir die Zahl 8
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m/[v]nogo prfo]r[o]c[v]tvovase o nems jeze s[v]bystvsja vse (N 101)

‘[...] viel prophezeiend von diesem, denn dies alles geschah.’

se jesto S[y]/nv m[o]i vezljublenyi o nemze bl[a] goizvoli[xv] (N 103)

‘Dieser ist mein geliebter Sohn, an diesem hatte ich Wohlgefallen.’

ich(Ze)

naricaxusja Poljane o[tv] nix[Z]e jestv Poljane v[v] Kijeve i do sego d[v]ne (N 9)

,und hiefen Poljanen. Von denen her kommen die Poljanen in Kiev bis zum heutigen Tag*

(Miiller 2001: 9).

‘Und [sie] hieBen Poljanen. Von diesen sind die Poljanen in Kiev bis zum heutigen Tag.’

a Sloveni svoje v[v] Novégorodé a drugoje na Poloté ize Polocane oftv] nixvze Krivici Ze

sedjate na verxwv Volgi (N 10)

‘Und die Slovenen [hatten] ihre [Fiirstenherrschaft] in Novgorod, aber eine andere war an der

Polota, diese [heilen] Poloc¢anen, von diesen [an] ndmlich [sind] die Krivicen.’

. v . v . . . . v Vo 39
ibo komuzdo jazyku ovémw ispisanv zakonw jesto drugimv Ze obycai zane [zakonw]
bezakonvnikomdv otecwstvije m[v]nifv]tsja oftv] nixze pervije Sirii Ziusce na koneco zemlja (N

14)

‘Aber jedem Volk ist [das]: den einen ein geschriebenes Gesetz, den anderen aber die
Gewohnbheit flir das: den Gesetzlosen gilt die Gewohnheit der Vorfahren, von diesen waren

die Syrer die ersten, lebend am Ende der Erde.’

a ixze imaxu pléniniky ovéxwv posekaxu drugia ze m[u]caxu (N 30)

‘Und von diesen machten sie Gefangene, die einen schlugen sie nieder, die andere aber

folterten sie.’

% Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
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da soime[tv] [sv]*° sebe i ty samya porty v[v] ni[x]Ze xodi[tv] (N 34)

‘Und er nimmt herunter von sich auch seine Kleidung, in dieser geht er namlich.’

jako[Ze] azv slovo[mwn] to[Ciju] tvoriti ixZe xotjase (N 41)

‘So [bin] ich durch das Wort nur zu machen [Dinge], diese wollte er.’

ixZe jemse ovéxw rastinaxu drugija aki strane postavl[ja]jusce (N 44)

‘Diese [waren sie] fangend: die einen erschlugen sie, die anderen aufstellend wie Wéchter.’

Jjako da i porty v[v] nixvze xodjate da i to s[v] nego snjati (N 52)
,80, da3 man ihm auch die Kleider, in denen er geht, abnimmt* (Miiller 2001: 63).

‘So: und von ihm [sind] zu nehmen auch die Kleider, in denen er geht.’

kde [sic!] sute druzina nasa ixvze poslaxomwv po tjia (N 57)

‘Wo ist unsere Gefolgschaft? Diese namlich haben wir nach dir gesandt.’

i se jako prixodisa o[tv] Rima poucity vasv k[v] vere sv[o]jei ixvze vera malomo s[v] nami

razvvrascena (N 86)

»daB sie von Rom gekommen sind, euch zu belehren zu ihrem Glauben, deren Glaube ein

wenig verderbt ist unserem gegentiber.” (Miiller 2001: 105)

‘Und solches: sie kamen von Rom, um euch zu ihrem Glauben zu belehren, der Glaube dieser

ndmlich ist unserem gegeniiber ein wenig entstellt.’

* Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
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sluzato bo oprésnoki rekse oplatki ixvze Bfog]v ne preda no pove/ 167" xiébomw sluziti (N 86)

»Denn sie halten den Gottesdienst mit ungesduertem Brot, das heillt mit Oblaten, welche Gott
nicht {iberliefert hat, sondern er hat befohlen, mit Brot den Gottesdienst zu halten.* (Miiller

2001: 105)

‘Sie dienen aber mit ungesduertem Brot, das heillt Oblaten, diese hat Gott nicht tiberliefert, er

befahl, mit Brot zu dienen.’

imze

m/[v]rtvii v[ws/st[a]Sa m[v]nozi imvze povelé v[v] rai iti (N 103-104)

‘Und viele Tote standen auf, diesen aber befahl er ins Paradies zu gehen.’

3.2 asce

Laut Vecerka (2002: 3444f.) kann diese Konjunktion in der Bedeutung ‘wenn, falls’
einerseits abhdngige hypothetische Sétze oder in der Bedeutung ‘wenn auch, obwohl’
konzessive Sétze einleiten. Ein abhéngiges hypothetisches Satzgefiige richtet sich nach dem
Prinzip ,,Stimmt X, so trifft auch Y zu“. AuBler asce nennt VeCerka noch andere
Konjunktionen; lediglich asce besdfle aber die primdre Bedeutung als Konjunktion des
abhédngigen hypothetischen Satzes, alle anderen hétten sie erst sekundar entwickelt (zu diesen
zdhlen [li, a, da, jegda(Ze), jeze, jako(Ze) und jeliko). Konzessive Sétze hitten laut Vecerka
(2002: 371) nur selten spezifische Konjunktionen, asce bildete diese spezifische konzessive
Konnotation ebenso nur sekundér aus. Das bedeute, dass die hypothetische Bedeutung wohl
die urspriingliche von asce sei.

Die Konjunktion asce stamme aus einer Verbindung von *at- und *ke (vgl. Vasmer
1976: 34), wobei die Partikel *ke lateinisch -que entspriache (vgl. Sadnik, Aitzetmiiller 1955:
211).

! Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
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Laut Walde (1954: 402) sei die urspriingliche Bedeutung der Partikel *ke und -que
‘wie’. Somit stellt *ke etymologisch eine Koordination dar, die sich enklitisch dem ersten
betonten Wort des Satzes anschlieft. Im Altindischen entspricht die Partikel -ca lateinisch
-que, und leitet dort meist Konditionalsdtze ein (vgl. Hoffmann 1967: 216, FuBBnote 205). Es
steht auch, wie nach Wackernagels Gesetz'? zu erwarten, iiblicherweise an der zweiten Stelle
im Satz. Vecerka (2002: 345f) lehnt die Verbindung zur Partikel *ke aufgrund von
erheblichen lautlichen Hiirden ab und hilt asce eher fiir eine Kombination aus oben
genanntem *@¢- und einer wortbildenden Partikel *#je.

*at- geht etymologisch auf eine alte Interjektion zuriick — dieser entspricht altindisch
alat. a stelle dort einen Ausruf der Besinnung dar; auch in den anderen Sprachen, in denen
diese Interjektion bewahrt wurde, bezeichnet sie Ausrufe der Besinnung, des Erstaunens oder
Schmerzes (vgl. Pokorny 1989: 1). Altindisch at entspricht altkirchenslavisch a und wird mit
‘darauf’, “‘und’ oder ‘so’ libersetzt (vgl. ders.: 284). Im Griechischen gibt es die entsprechende
interjektionale Partikel &/ auch in demonstrativem Gebrauch (vgl. Schwyzer 1988: 683) und
diene in dieser Bedeutung dazu, ,,einen Hauptsatz im Indikativ, Konjunktiv oder Potential an
eine vorliegende Situation anzukniipfen® (Schwyzer 1988: 683).

Das bedeutet, dass dieses Kompositum urspriinglich eine Verbindung einer
Interjektion und einer Partikel darstellt und somit die hypothetische und weitere Bedeutungen
spater im Kontext entstanden sind. Auch wenn man beispielsweise das Deutsche betrachtet, so
lasst sich ein Satzgefiige mit abhingigem hypothetischem Satz relativ einfach in zwei
parataktische Sitze umwandeln,” Vegerka (2002: 347) verweist ebenso auf tschechische
Dialekte.

In dem von mir untersuchten Abschnitt kommen subordinierte Sédtze mit asce als
Konjunktion ausschlieflich in Anteposition vor. Dies sei iiblich, obwohl auch andere
Satzfolgen (Interposition oder Postposition) moglich wiren (vgl. Vecerka 2002: 367f.).
Vecerka weist aullerdem darauf hin, dass es im Altkirchenslavischen einige (archaische)

syntaktische Konstruktionen gibt, die mit der subordinierenden konkurrieren, so auch

** Dieses von Jacob Wackernagel aufgestellte Prinzip bezeichnet die Tendenz von unbetonten enklitischen
Partikeln, an zweiter Stelle im Satz nach dem ersten betonten Element zu stehen. ,,Echte Wackernagelsche
Enklitika sind enklitische Satzadverbien, Satzkonnektoren, Indefinitpronomina und auch Personalpronomina.*
(Krisch 1990: 66)

# “Wenn dir das Buch gefallt, lies es.” oder auch parataktisch: ‘Dir gefallt das Buch, (also) lies es.’
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parataktisch nebeneinandergestellte Sétze und Partizipialkonstruktionen (vgl. Vecerka 2002:
363f.).

Aufgrund dieser Beobachtungen lassen sich die Sitze mit der Konjunktion asce
etymologisch verhdltnisméfBig problemlos in eine Folge zweier parataktischer Sitze
umwandeln. Die Wortfolge ist zwar die einer Frage, der Satz ist aber als Ausruf gemeint. Der
Schreiber versucht, sich das Gedachte noch einmal klar zu machen. Diese Ausdrucksweise

reflektiert so eine lebendige Gesprichssituation.*

asce bo by perevoznikw Kii to ne by xodilv C[a]rjugorodu (N 10)

»Wenn nidmlich Kij ein Fadhrmann gewesen wire, so wire er nicht nach Zargrad gezogen.*

(Miiller 2001: 9)

‘Ach, und Kii ist ein Fdhrmann gewesen?! So wére er nicht in die kaiserliche Stadt gegangen.’

aséfe] poéxati budjase Obvrinu ne dadjase vopriaci konja ni vola no veljase veprjaci g* li
d* li "' i Zenw v[v] telégu i povesti Obvréna (N 12)
»Wenn ein Aware zu fahren hatte, lie3 er nicht ein Pferd oder einen Stier anspannen, sondern

er befahl, drei oder vier oder fiinf Frauen vor den Wagen zu spannen und den Awaren zu

fahren.* (Miiller 2001: 11)

‘Ach, und ein Aware hatte zu fahren?! Er lie3 nicht ein Pferd oder einen Stier anspannen, aber
er befahl, drei oder vier oder fiinf Frauen vor den Wagen zu spannen und den Awaren zu

fahren.’

asce roditsja otroca pogubjate asce dévoceskv polv to vezdojate [i]* prilézné vesptitajute
[sic!] (N 16)
,wenn ein Knabe geboren wird, so toten sie ihn; wenn es von Geschlecht ein Madchen ist, so

ndhren sie es und zichen es auf mit Flei3* (Miiller 2001: 16).

‘Ach, und ein Knabe wird geboren?! So wird er getotet. Es ist von weiblichem Geschlecht, sie

ndhren es und ziehen es auf mit Fleif3.’

* Anmerkung von Professor Holzer, M. E.

* g steht fiir die Zahl 3, M. E.

“0 d steht fiir die Zahl 4, M. E.

*7 ¢ steht fiir die Zahl 5, M. E.

* Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
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asce i Poljane zvaxusja no Slovenvskaa re[cv] be (N 28)

»Wenn sie auch ,,Poljanen* genannt wurden, so war doch ihre Rede slavisch.” (Miiller 2001:

29)

‘Ach, und sie wurden Poljanen genannt?! Ihre Rede aber war slavisch.’

asce priidute Ru[sv] bes [sic!] kupli da ne vzimaju[tv] méesjaciny (N 31)

»Wenn [Leute aus der] Rus’ nicht um Handels willen kommen, so sollen sie keinen

Monatsunterhalt bekommen.* (Miiller 2001: 32)

‘Ach, und die [Leute von der] Rusp kommen ohne Handel?! So empfangen sie die

Monatsunterhalte nicht.’

asce zlodei vuvzratite[sja] v[v] Rulss] da Zalujute Ru[ss] xr[es]teanvsku c[a]r[vs]tvu (N 37)

,,Wenn der Missetiter <nicht> nach Ruflland zuriickkehrt, dann sollen die Russen bei der

christlichen Majestét Klage erheben® (Miiller 2001: 40).

‘Ach, und der Verbrecher kehrt nach Russland zuriick?! So klagen die [Leute von der] Ruse

dem christlichen Kaiser.’

da asce sice gl[agole]tv c[a]rb to ¢to xoce[mn] bole togo (N 46)
»Wenn der Zar so spricht, was wollen wir dann mehr machen als dies* (Miiller 2001: 54).

‘Ach, und der Kaiser spricht so?! Was wollen wir dann mehr als das?’

asce prifildute Russ bes [sic!] kupli da ne vzimajute mésjacna (N 48)

»Wenn Russen ohne Handel kommen, so sollen sie keinen Monatsunterhalt empfangen.*

(Miiller 2001: 59)

‘Ach, und die [Leute von der] Ruse kommen ohne Handel?! So empfangen sie den

Monatsunterhalt nicht.’
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asce budetv unosa ili dévica dobra da vdadjats zlatniks i*’ (N 50)

»Wenn es ein Jiingling ist oder eine Jungfrau in gutem Zustand, so soll man 10 Gulden geben*

(Miiller 2001: 61).

‘Ach, und es ist ein Jiingling oder eine gute Jungfrau?! So gibt man 10 Goldstiicke.’

togda asce prosite voi u nasv knjaze Ruskii da vojujeto da damwv jemu (N 51)

,»und dann: Wenn der Russische Fiirst von uns Truppen erbittet, so werden wir thm geben*

(Miiller 2001: 62).

‘Dann: Ach, und der russische Fiirst bittet von uns Krieger?! So werden wir ihm geben.’

azwv s[y]nu moi Bfog]a poznaxv i radujusja asce ty poznajesi i radovatisja pocness (N 63)

,,JJch, mein Sohn, habe Gott erkannt und freue mich; wenn du Gott erkennen wirst, so wirst

auch du dich freuen.” (Miiller 2001: 77)

‘Ich, mein Sohn, erkannte Gott und freue mich. Ach, und du wirst Gott erkennen und dich

freuen!?’

Haufig tritt asc¢e mit der urspriinglich optativen Partikel /i auf:

asce [li] ne imovi[tv] tako sotvorivyi da vdaste jeliko moze[tv] (N 34)

,wenn aber besitzlos ist, der dies getan hat, so soll er geben, soviel er kann“ (Miiller 2001:

35).

‘Ach, und der dies getan Habende ist besitzlos?! Er gibt also, so viel kann er ndmlich.’

asce [li] sotvorite obrazenie takovyi vozometo urjazenoje je[go] (N 37)

»Wenn er eine Anordnung getroffen hat, so soll der das ihm Vermachte empfangen (Miiller

2001: 39).

‘Ach, und er hat eine Anordnung getroffen?! Ein solcher empfangt das ihm Vermachte.’

49 j steht fiir die Zahl 10, M. E.
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asce li ot neja vozemetwv kto c¢to li ¢[e]l[o]v[é]ka porabotitv ili ubvjeto da budetv povinenv

zakonu Rusku i Grecosku (N 51)

,»wenn einer etwas davon wegnimmt oder einen Menschen versklavt oder tétet, so soll er

dafiir biiBen gemaB dem russischen und dem griechischen Gesetz* (Miiller 2001: 62).

‘Ach, und von dieser nimmt wer was weg oder er versklavt oder totet einen Menschen?! Dass

er biile gemiB dem russischen und griechischen Gesetz!’

asce li obrjascet[v]sja da ubvjenv budeto (N 52)
,wenn er aber gefunden wird, so soll er erschlagen werden.* (Miiller 2001: 63)

‘Ach, und er wird gefunden? So wird er erschlagen.’

asce li sego ne s[v]tvorims pogubiti ny imate S[vjaJtoslave (N 66)
»Wenn wir dies nicht tun, wird Svjatoslav uns umbringen.* (Miiller 2001: 81)

‘Ach, und wir tun dies nicht?! Svjatoslave wird uns umbringen.’

Auch tritt ascée in Verbindung mit anderen Konjunktionen, vor allem mit dem

Fragewort k()t0™°, auf:

asce kto umrjase tvorjaxu tryzno nadv nims (N 14)
,und wenn einer starb, so veranstalteten sie eine Totenfeier iiber ihm* (Miiller 2001: 13).

‘Ach, und wer starb?! Sie veranstalteten eine Totenfeier iiber ihm.’

asce kto ubwvje[tv] ili xrestvanina Rusi/nv] ili xrestvjanine Rusina da umre[tv] (N 34)

»Wenn ein Russe einen Christen erschldgt, oder ein Christ einen Russen, so soll er sterben

(Miiller 2001: 35).

‘Ach, und wer totet?! Entweder ein Russe einen Christen oder ein Christ einen Russen?! Er

soll sterben.’

*0 Weitere Beispiele dazu vgl. Kapitel 3.10.
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asce sotvori[tv] ubiistvo asce [li] ubezi[tv] sotvorivyi ubiistvo da asce je[stv] domovi[timv]
da castv je[go] sire[tv] ize je[go] bu[du]te po zakonu da vozme[tv] bli[Z]nii ubvjena/go] (N
34)

»Wenn der entflieht, der den Totschlag begangen hat, dann soll, wenn er [der Totschliger]
begiitert ist, der Nachste des Erschlagenen einen Teil von ithm, das heil}t [von dem,] was sein
ist [was dem Totschldger gehort], [ndmlich den Teil, der dem, der den Totschlag begangen
hat] nach dem Gesetz [gehort,] nehmen* (Miiller 2001: 35).

‘Ach, und er begeht Totschlag?! Ach, und er, der den Totschlag begangen hat, lduft davon?!
Ach, und er besitzt ein Haus?! So nimmt ein naher Verwandter des Erschlagenen einen Teil

dessen nach dem Gesetz.’

% . . 51 . . v . . . . . Y
asce kto umreto ne urja/di]ve”" svoje[go] iménvja ci svoi[xv] ne imato da vezrati[tv] iménije

k[v] maly[mv] bliznika/mv] v[v] Rufss] (N 37)

»Wenn einer stirbt, ohne iiber sein Vermdgen Anordnung getroffen zu haben und wenn er
keine Angehdrigen hat, dann soll man sein Vermogen den ferneren Verwandten zuriicksenden

nach RuBland.* (Miiller 2001: 39)

‘Ach, und einer stirbt, [er] hatte Anordnungen {iber sein Vermdgen nicht getroffen? So [ist]

das Vermogen zu den fernen Verwandten in die Russ zu schicken.’

ty bo gllagola]se ko mné jako asce vozvvrascjusja v[v] Rusv m[v]nogi dary pr[i]slju ti (N
62)

»Du aber hast zu mir gesagt: Wenn ich zuriickkehre nach Russland, werde ich dir viele

Geschenke senden* (Miiller 2001: 76).

‘Du aber hast zu mir gesagt solches: Ach, und ich kehre nach Russland zuriick?! Ich werde dir

viele Geschenke senden.’

*! Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
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i nfajucisja o[tv] ang[e]la Gavrila o bytvi vsego mira i o pervemso cfe]l[o]v[é]ce [il** jaze
suto byla po nemw [i]> po potop[é] i o sméSenvi jazyka asce kto kolvko Iéte byl zvézdnoje

xozZenvje i cislo zemlenu meru i vséku mfujdr[os]te (N 94-95)

‘Er wurde von dem Engel Gabriel belehrt: {iber die Entstehung der ganzen Welt und iiber den
ersten Menschen; dieses ndmlich ist nach ihm, nach der Sintflut gewesen, und iiber die
Vermischung der Sprache — Ach, und wer war wie viele Jahre?! — den Gang und die Zahl der

Sterne, das Mal} der Erde und alle Weisheit.’

3.3 jegda

Die Konjunktion jegda leitet Temporalsidtze ein und stellt innerhalb dieser die
iiblichste Konjunktion dar. Mit ihr konkurriere in dieser Funktion die Konjunktion jako, diese
komme aber vor allem in den Evangeliencodices vor (vgl. Vecerka 2002: 232). Jegda
beschreibt zeitliche Umstdande der Handlung in der Bedeutung ‘wenn, als’.

In der Konjunktion jegda ist eben jener Pronominalstamm enthalten, welcher sich von
einer Verschmelzung des urspriinglichen Pronomens *is und dem Relativstamm *jo- ableitet
(vgl. Sadnik, Aitzetmiiller 1955: 247). Diese pronominale Basis verband sich mit der g-
haltigen Partikel und des Weiteren mit einem abschlieBenden Wortelement -da (Vecerka 2002:
233). Ausgebildet wurde die Konjunktion laut Vecerka (ebd.) als slavische Neubildung aus
der pronominalen j-Basis mit -g»da, dies ist eine Analogie zu kogwvda, togvda und vesegwvda.
Die Etymologie von -gda ist umstritten: Einerseits kann es von Genitiv Singular goda von
*jego goda (vgl. Berneker 1908-1913: 418) abgeleitet werden, andererseits ist es erklidrbar
durch eine Kiirzung aus *kwda (vgl. Vasmer 1953: 390). Im untersuchten Abschnitt
konkurrieren Satzgefiige mit dieser Konjunktion vor allem mit Konstruktionen wie dem
Dativus absolutus. Ubersetzt man diese Konjunktion nun anhand ihrer Etymologie in
urspriinglich demonstrativer Bedeutung, so erhdlt man eine Folge von Parataxen und 16st
somit das vermeintlich hypotaktische Satzgefiige auf. Auch diese Art des Ausdrucks spiegelt
eine lebendige Gesprichssituation wider. Im Folgenden werden alle Beispiele des

untersuchten Abschnitts aufgelistet.

>2 Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
>3 Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
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i vozmuts na sja pruteje mladoje [i]>* bvjuts sja sami i tfo]go sja dobuwjute jegda viézute li Zivi

(N'8)

,und sie erheben Ruten und fangen an und schlagen sich selbst, und sie schlagen sich so

lange, bis sie kaum lebendig herauskommen* (Miiller 2001: 8).

‘Sie nehmen junge Ruten auf sich und schlagen sich selbst und schlagen sich. Und nun dies:

Kriechen sie lebend heraus?’

Jjako [i] pri Faravoné c[a]ri Jejupetvstems jeda [sic!] privedosa Moiséja predv Faravona (N
17)

,»30 [war es auch] unter Pharao, dem dgyptischen Zaren, als man den Mose vor Pharao fiihrte*

(Miiller 2001: 17).

‘So war es auch unter dem Pharao, dem dgyptischen Herrscher, und nun dies: Man fiihrte

Mose vor den Pharao.’

Jjegda jemlju[tv] mésjacinu na dz°° m[ésjajce (N 31)

‘Und nun dies: sie nehmen Monatsunterhalt fiir 6 Monate.’

da jegda klenetv[sja] po vére svojei i bufde]tv kazno (N 34)
,und wenn sie schwort nach ihrem Glauben, so wird Strafe erfolgen® (Miiller 2001: 35).

‘Und nun dies: Er schwort auf den eigenen Glauben? Und es wird eine Strafe [sein].’

i jatv bufde]tv v[v] to[mv] calsv] tatv jegda tatbu s[v]tvorit[v] o[tv] pogubivsalgv] cto
ljubo (N 35)
‘Und der Dieb wird in dieser Stunde gefasst und nun dies: er tut den Diebstahl von dem etwas

eingebiiflit Habenden.’

>* Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
> dz steht fiir die Zahl 6, M. E.
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da jegda xodi[mv] v[v] Greky ili s[v] kupleju ili vv solbu ko c[a]rvi vasemu da pustifms]
s[w] Cestvju prodannoje ruxlo lo[d]ii[xv] (N 35-36)

,»und wenn wir nach Griechenland gehen, sei es zum Handel, sei es als Gesandtschaft zu
eurem Zaren, dann wollen wir den [Erl6s fiir den] Verkauf der Fracht ihres Bootes ehrlich

erstatten.” (Miiller 2001: 37)

‘Und nun dies: Wir gehen nach Griechenland entweder zum Handel oder als Gesandtschaft zu

eurem Kaiser? So entlassen wir die verkaufte Warenladung ihrer Schiffe mit Ehrlichkeit.’

jegda[zZe] te na voinu iti i sii xotja[tv] pocti c[a]rja vaSe[go] da asce vv koje vremja jeliko
i[xv] priidetv i xotja[tv] ostati u c[a]rja vasSe[go] svojeju voleju da budu[tv] oftv] Rusi
o[t]poloneni (N 36)

‘Aber nun dies: Er fordert in den Krieg zu gehen und sie wollen euren Kaiser ehren? Ach,
und, zu dieser Zeit kommen so viele ihrer und wollen bei eurem Kaiser bleiben?! Sie werden

von der Russ entsprechend ihrem Wollen bleiben.’

Jjarosto konvsnuju obuzdave jegda ssxozaxusja boare (N 39)
,»die Wildheit der Pferde zligelnd, wenn die Bojaren zusammenkamen.* (Miiller 2001: 43)

‘[...] die Wildheit der Pferde ziigelnd und nun dies: Es kamen die Bojaren zusammen.’

no jegda pridetv osenw da idute vo domy svoja v[»] Ruse (N 51)

»sondern wenn der Herbst kommt, sollen sie nach Hause gehen, in die Rus’.* (Miiller 2001:
62)

‘Aber nun dies: Es kommt der Herbst. So gehen sie nach Hause in die Russ.’

ne pecet[v]sja muzo jeja o domu svojems jegda gdé budeto (N 81)

‘Es sorgt sich nicht ihr Mann um das eigene Haus, und nun dies: Wo wird er sein?’
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Jjegda pridetv Bfo]gv suditv zjemli [sic!] i pogubjate vsja tvorjascaja bezakonvja (N 86)

»wenn Gott kommen wird auf die Erde, zu richten und zu verderben alle, die Gesetzlosigkeit

tun (Miiller 2001: 105).

‘Und nun dies: Gott kommt auf die Erde um zu richten und zu verderben alle

Gesetzlosigkeiten-Tuenden.’

jegda Ze s[v]bystesja prorecCenvje sixv svnide na zemlju i rasp[jaltvje prija (N 87)

,»Als aber deren Prophezeiung eintraf, kam er herab auf die Erde, empfing die Kreuzigung*
(Miiller 2001: 106).

‘Und nun dies: die Prophezeiung traf ein? Er kam herab auf die Erde und empfing die

Kreuzigung.’

i slavjase jegda ang[e]li slavja[xu] (N 88)
,und rithmte ihn, wenn die Engel riithmten* (Miiller 2001: 107).

‘Und [er] preiste ihn, und nun dies: die Engel preisten.’

i posmeéxaxusja jemu jegda sdéla kovéegu i re[ce] G[ospod]s Noevi (N 90)

,»und sie lachten iiber ihn. Und als er die Arche hergestellt hatte, da sagte der Herr zu Noach*

(Miiller 2001: 110).

‘Und sie lachten iiber ihn. Und nun dies: Er hatte die Arche gemacht und der Herr sagte

Noah.’

jegda Ze posjace voda izvléze Noi (N 90)
,»Als aber das Wasser vertrocknete, ging Noach hinaus* (Miiller 2001: 110).

‘Und nun dies: Das Wasser vertrocknete. Noah ging hinaus.’

Auch gibt es Beispiele, in denen jegda mit dem Fragepronomen k(»)fo auftritt:
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Jjegda kto vesto kto odoléjeto my li oné li (N 46)
»Wer weill denn, wer gewinnt — wir oder sie?* (Miiller 2001: 54).

‘Nun dies: Wer weil} es? Wer gewinnt — wir oder sie?’

3.4 jeliko

Mit der Konjunktion jeliko werden Komparativsitze eingeleitet. Das Einleitewort
Jjeliko ist ebenso wie jegda von der demonstrativpronominalen j-Basis abgeleitet (vgl. Sadnik,
Aitzetmiiller 1955: 247). Es setzt sich aus dem anaphorischen pronominalen Teil, aus der
Partikel -/i-, deren Herkunft noch umstritten ist (vgl. Sadnik, Aitzetmiiller 1955: 261f.), aus
dem intensivierenden Morphem -k- sowie dem adverbiellen Morphem -o zusammen (vgl
Vecerka 2002: 178). Vasmer (1955: 38) bringt die Partikel -/i- mit litauisch nule und lettisch
nule, nulei, nulai in Verbindung. Wenig wahrscheinlich erscheint die Interpretation von /i aus
*vloi- oder *vli- zu *vel- ‘wollen’ und die Verbindung zu dem /-Pronomen (vgl. Vasmer 1955:
38).

Aufgrund der etymologischen Ambiguitét des anaphorischen pronominalen Teils (vgl.
Kapitel 3.1) lassen sich solche Satzgefiige ebenso parataktisch iibersetzen. In diesem Kapitel

werden alle Beispiele mit dieser Konjunktion angefiihrt:

i pride v[»] Rimw [i]°® ispovéda jeliko nauci i jeliko vidé (N 8)

,»und kam nach Rom und erzéhlte, wie viel er gelehrt und wie viel er gesehen hatte* (Miiller
2001: 8).

‘Und [er] kam nach Rom und erzéhlte: So viel hatte er gelehrt und so viel hatte er gesehen.’

*% Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.

50



no ljuby tv[o]rjate jeliko xoscetv ne vozderzajemi oftv] muzii svoixs (N 15)

,Liebesdinge aber treiben sie, soviel eine will, iiberhaupt nicht gehindert von ihren Ménnern*

(Miiller 2001: 15).

‘Liebe aber treiben sie: So viel will sie. Uberhaupt nicht gehindert [werden sie] von ihren

Minnern.’

my Ze x[r]e[stv]jane jeliko zemlv ie vérujute ve s[viaJtuju Trfoilcju [i]’ vv jedino

kr[v]s¢[e]nvje vo jedinu veru (N 16)

»Wir aber, die Christen — so viele der Linder auch sind, die an die heilige Dreifaltigkeit

glauben, an die eine Taufe, an den einen Glauben* (Miiller 2001: 16).

‘Wir aber [sind] Christen — so viele [sind] der Lénder — diese glauben an die heilige

Dreifaltigkeit, an den einen Glauben, wir haben ein Gesetz.’

zakonw imamw jedinv jeliko vo X[rist]a kr[vs]tixom[v]sja i vo X[rist]a oblekoxom[v]sja (N
16)

‘Wir haben ein einziges Gesetz, so viele sind auf Christus getauft worden und haben ihn

angezogen.’

da prixodaci Ru[sv] slobnoje jemlju[tv] jeliko xotjaci (N 31)

‘Und es kommen Leute von der Rus, sie bekommen Monatsunterhalt — so viel wollen sie.’

da tvorja[tv] i[fmwv] movs jelifko] xotja[tv] (N 31)

‘[...] und ihnen das Bad bereiten: So viel wollen sie.’

da jemljut u c[a]rja vase[go] brasno i jari i uza i parusy i jeliko nadobe (N 31)

‘Und sie bekommen von eurem Kaiser Speise und Taue und Anker und Segel und so viel ist

thnen nétig.’

°7 Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
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i ne vladifmv] jeliko nase izvolenie byti oftv] susci[xv] po rukoju nasi[xv] [knjaZb]58

svetly[xv] nikakomu soblaznu ili vine (N 33)

,,und nicht zulassen, soweit es in unserer Macht steht, dall von einem der uns unterstehenden

erlauchten Fiirsten irgendein Argernis oder ein Verbrechen geschehe® (Miiller 2001: 34).

‘Und wir lassen nicht zu, so viel ist es an unserer Macht, von den unter der Hand unseres

hellen Fiirsten Seienden irgendein Argernis oder Schuld zu sein.’

pold]scim[v]sja jeliko po sile na soxranenije proci[xv] i vseg[d]a lé[tv] s[v] vami Greky (N
33)
‘Wir bemiihen uns so viel nach Kraft um die Bewahrung in den weiteren und all den Jahren

mit euch Griechen.’

da jeliko jave bu[du]te pokazanii javlenymi da iméjuftv] vérnoje (N 34)

‘Und so viele sind offenkundig durch gezeigte Beweisstiicke, und sie werden anerkannt.’

i jeliko ixv kr[v]$c[e]nvje prijali suto [oftv] strany Ruskija]>® da priimute meste ot Bfog]a (N
47)

»wieviele von ihnen die Heiligung empfangen haben, die sollen Rache empfangen von Gott*

(Miiller 2001: 57f.).

‘Und so viele haben die Taufe empfangen vom russischen Land, sie empfangen die Strafe von

Gott.’

da posylajute vv Greki kv velikimv c[a]r[e]mv Grecvskimv korabli jeliko xotjate (N 48)

‘Und sie schicken nach Griechenland zu den grolen griechischen Kaisern Schiffe, so viele

wollen sie.’

jeliko x[r]e[stv]janv oftv] viasti naseja plénena priveduts Ruso tu (N 50)

‘So viele Christen von unserem Gebiet bringt die Russ als Gefangene hierher.’

o8 Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
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da damw jemu jeliko jemu budetv trebé (N 51)
,,80 werden wir ihm geben, soviel er bedarf** (Miiller 2001: 62).

‘Und wir werden ihm geben: So viel wird es ihm notwendig.’

i posletv kfv] namws jeliko Ze xocemw (N 52)
,und er wird uns senden, soviel wir wollen* (Miiller 2001: 64).

‘Und er wird senden zu uns: So viele wollen wir namlich.’

my ze jeliko nasv xr[v]st[i]lisja jesmy klaxomwsja (N 52)
,» Wir aber, soviele von uns getauft sind, haben geschworen (Miiller 2001: 64).

‘Wir aber — so viele sind von uns getauft — haben geschworen.’

Igors roté i ljudi jego jeliko poganyxv Rufsi] (N 54)
,,und fgor’ schwor und seine Ménner, sofern sie heidnische Russen waren“ (Miiller 2001: 66).

‘Igors schwor und seine Leute: so viele der heidnischen Russen.’

vo vraft]exs Ze gradnyxv derzajusci glfagola]tv jeliko bo létv zlobivi derzat[v]sja p[o]
pravdu (N 62)

‘An den Stadttoren mit Mut sagte sie: So viele Jahre halten die Boshaften an dem Recht.’

Ni s[v]biraju voi ni jazyka ni inogo privedu na stranu vasju i jeliko jesto podwv vlastoju

Grecovskoju ni na vilast[v Korsunsskuju i jeliko jesto gorodove ixv (N 73)

‘Ich sammle weder Krieger noch Vdélker noch andere fiihre ich gegen euer Land und so viel
ist unter dem griechischen Gebiet, nicht gegen das Korsuner Gebiet und so viel ist ihrer

Stadte.’

toli ne budetv mezju nami mira jeliko kamens nacneto plavati a xmelo pocne[tv] tonuti (N 84)

‘So lange wohl ist nicht Frieden zwischen uns: So viele Steine beginnen zu schwimmen und

der Hopfen beginnt unterzugehen.’
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In deutlich weniger Konstruktionen tritt jel/iko in dem untersuchten Abschnitt mit der

intensivierenden Partikel Ze auf:

i ina mfv]noga [z1a]® tvorjaxu Ruse Grekomw jelikoZe ratini tvorjate (N 30)
,und viel anderes Boses tat die Rus’ den Griechen an, wie Krieger es tun® (Miiller 2001: 30).

‘Und viel anderes Boses tat die Russ den Griechen an, so viel [eben] tun Krieger.’

da vozvmeto cénu svoju jeliko ze zZe [sic!] dalv budetv na nems (N 50)

‘Und er nimmt seinen Preis, so viel ndmlich hat er fiir diesen gegeben.’
b

a o Korsunwstéi strané jeliko Ze jesto gorodove na tofi] cast[i] (N 50)

‘Und vom Korsuner Land: so viel an Stadten gibt es in diesem Gebiet.’

Auch kommt jeliko in Verbindung mit anderen Konstruktionen vor:

asce [li] ne imovi[tv] tako sotvorivyi da viaste jeliko moze[tv] (N 34)

‘Ach, und der dies getan Habende ist besitzlos?! Er gibt also, so viel kann er ndmlich.’

da asce vv koje vremja jeliko i[xw] pridetv (N 36)
,»Zu welcher Zeit und wie viele von thnen auch gekommen sein mogen* (Miiller 2001: 38).

‘Ach, und zu welcher Zeit sind so viele ihrer gekommen?!”

3.5 kde/kvdé

Das Einleitewort kde bzw. kvde leitet einen Lokalsatz in der Bedeutung ‘wo’ ein. Nach
Vecerka (2002: 217) spiegelt dieses Einleitewort die lebendige miindliche Volkssprache wider.
Etymologisch gehort dieses Wort zu den pronominalen Adverbien und stammt von dem

indogermanischen interrogativen/indefiniten Pronominalstamm *g“0-/*¢"i- ab (vgl. Sadnik,

% Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
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Aitzetmiiller 1955: 258) und hatte urspriinglich eine interrogative Bedeutung (vgl. Vecerka
2002: 220). Gemeinsam mit kde kann auch litauisch kur und altindisch kuha ‘wo’ darauf
zuriickgefiihrt werden (vgl. Sadnik, Aitzetmiiller 1955: 258). Auch lateinisch ubi leitet sich
von diesem ab, hier habe sich aber die Endung verdndert (vgl. Brugmann 1911: 350). Die
Partikel -de-®' wird zu den deiktisch pronominalen Formationen gezihlt und hatte
urspriinglich sog. Lallwortcharakter (vgl. Vecerka 2002: 298).

Innerhalb der indogermanischen Sprachen kam es zu einer Spaltung des Gebrauchs
der beiden Pronomina in Relativfunktion: Im Griechischen und im Altindischen
beispielsweise entwickelte sich das Pronomen mit der j-Basis, in anderen Sprachen wie Latein
(quis) oder Hethitisch das Pronomen mit der £-Basis. In den alten slavischen Texten kommen
Pronomina beider Stimme vor. Aufgrund der geringen Menge an k-haltigen Pronomina wird
aber oftmals in Frage gestellt, ob sich die k-Pronomina aus indogermanischer Zeit erhalten
haben; auch kann man vermuten, dass diese ein slavischer Neologismus seien — dafiir spriache
die syntaktische Ausgeprigtheit der j-haltigen sowie das stetige Anwachsen der k-haltigen
Pronomina im Lauf der Zeit (vgl. Vecerka 2002: 179f.). Viele vermeintliche hypotaktische
Satzgefiige mit kde lassen sich in einen direkten Fragesatz umwandeln und dienten dem
Schreiber dazu, sich die Situation noch einmal genau vor Augen zu fiihren und zu erldutern.

Im Folgenden werden alle Beispiele von kde als Einleitewort aufgezihlt.

sedjasce Kii na goré gdeze [sic!] nyne uvoze Boriceves (N 9)

‘Kii sal} auf dem Berg. Wo ist denn jetzt der Bori¢evb-Anstieg?!’

a Scekw sédjase na goré gdéze [sic!] nyne zovetsja Scekovica (N 9)

‘S¢eks aber saB} auf dem Berg. Wo wird er jetzt S¢ekovica genannt?!’

6! Zur Etymologie vgl. Pokorny (1989: 284).

55



po Océ récé gdfe] potece[tv [sicl] v[v] Volgu Ze Muroma jazykw svoi i Ceremisi svoi jazykw
(N 11)

»am Flull Oka, wo er einmiindet in die Vo6lga, ein Volk eigener Sprache: die Muroma, und die

Ceremis’ ein Volk eigener Sprache” (Miiller 2001: 10).

‘Bei dem Fluss Oka: Wo flie8t er in die Volga hinein?! [Dort] ndmlich [sind] die Muroma, ein

Volk eigener Sprache, und die Ceremissen, ein Volk eigener Sprache.’

Dulebi zZiviaxu po Blog]u gdé [sic!] nyne Velynjane (N 12-13)
,Die Duleben lebten am Bug, wo jetzt die Volynier sind.* (Miiller 2001: 12)

‘Die Duleben lebten am Bug. Wo sind jetzt die Volynier?!’

. . . . .762 v . v . v v .
i ubisa Askolda i Dira [i]°" nesosa na goru i pogrebsa i na goré jeze sja nyne sovetv

Ugorvskoje kde nyne Olvminw dvors (N 23)

‘Und sie erschlugen Askolds und Dirs und trugen [sie] auf den Berg und begruben sie auf

dem Berg, dieser heift jetzt Ugorsskoje. Wo steht jetzt der Hof des Olma?!”

i pride na xolmw kde stojase Perunv (N 54)

‘Und [er] kam auf den Hiigel. Wo stand Perun?!”

i ne svesto niktoze gde [sic!] poloZisa ja (N 83)

‘Und niemand weil} es: Wo haben sie sie niedergelegt?!’

asce bude[tv] imja moje imjanujemo o[tv]sele gdé [sic!] v[v] vustex[v] ljudéiski[xv] (N 98)

‘Ach, und mein Name wird von nun an genannt?! Wo? In den jiidischen Miindern.’

In wenigen Beispielen in dem untersuchten Abschnitt kommt kde auch als eigentliches

Fragewort vor:

%2 Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
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résa Derevljan[e] k[v] Olvzé kdé sutv druzina nasa (N 57)

‘Es sagten die Derevljanen zu Olpga: Wo ist unsere Gefolgschaft?!’

on ze re[ce] to gdé [sic!] jestv zemlja vasa (N 85)

‘Er ndmlich sagte: Wo ist euer Land?’

i re[ce] Blog]v Kainu kde jesto bratv tvoi (N 89)

‘Und Gott sagte Kain: Wo ist dein Bruder?’

In einem Satz verbindet sich kde mit der Konjunktion jegda, iibersetzt man beide

Konjunktionen nach ihrer Etymologie, so bekommt man eine Parataxe:

ne pecet[v]sja muzs jeja o domu svojems jegda gdé [sic!]budeto (N 81)

‘Es sorgt sich nicht ihr Mann um das eigene Haus, und nun: Wo wird er sein?’

3.6 kolvko

Dieses Einleitewort ist aus der k-haltigen interrogativen Pronominalbasis und einer /-
haltigen intensivierenden Partikel zusammengesetzt (vgl. Vecerka 2002: 266). Es hat die
Bedeutung ‘wie viel, wie gro3’. Etymologisch verwandt ist kolvko mit lateinisch qualis,
griechisch wnli-kog (vgl. Sadnik, Aitzetmiiller 1955: 258) und litauisch keli ‘wie viele, einige’
(vgl. Vasmer 1953: 599). Auch hier kann man relativ einfach die vermeintlichen Nebensitze
in direkte Fragesidtze umwandeln. Dieses Einleitewort ist sehr selten anzutreffen und kommt

nur zwei Mal im gesamten untersuchten Abschnitt vor.

i povézote ny kolvko vasv da vdamy po cislu na glavy (N 70)

,»und kiindet uns, wieviel ihr seid, damit wir gemill der Zahl je Haupt [Tribut] geben.*

(Miiller 2001: 86)

‘Und berichtet uns: Wie viel [ist] eurer? Und wir werden gemill der Anzahl nach Kopf

geben.’
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i re[ce] Bludwv Jaropolku vidisi kolvko voin[v] u bra[tv] tv[o]jego (N T7)
,und Blud sagte zu Jaropolk: Siehst du, wie viel Krieger dein Bruder hat!* (Miiller 2001: 95)

‘Und es sagte Bluds zu Jaropolk: Siehst du? Wie viele Krieger sind bei deinem Bruder?’

3.7 ide(%e)

Die Konjunktion ide(Ze) kann einen mit einem Relativadverb von der j-Basis
initiierten Satz darstellen, der Relativsatz weist auf einen statischen lokalen Umstand (‘wo’)
hin (vgl. Vecerka 2002: 191, 217). Weiters weist Vecerka (2002: 218f.) auch darauf hin, dass
eben jenes ide(Zze) auch fiir Satzgeflige mit dynamischer lativischer Bedeutung gebraucht
werden kann, er fiihrt dies auf griechischen Einfluss zuriick, da im Griechischen bei lokalen
Konstruktionen nicht zwischen dynamischer und statischer Bedeutung unterschieden wird.
Andererseits kann die Konjunktion kausale/explikative Sétze in der Bedeutung ‘weil, da,
denn, deshalb, ...” einleiten (vgl. Vecerka 2002: 298), wobei in dieser Funktion aber die
Konjunktion jako(Ze) vorherrschend ist (vgl. Kapitel 1.7). Die zweite Funktion habe sich
sekundér aus der priméren lokalen entwickelt (vgl. Vecerka 2002: 298). Laut Vecerka (2002:
216) sei diese Konjunktion im Ursprung ein Relativadverb, deshalb konne man es syntaktisch
immer noch wie ein Relativum behandeln. In ide(Ze) ist der alte anaphorische
Demonstrativpronominalstamm *j» erkennbar (vgl. Sadnik, Aitzetmiiller 1955: 247). Ebenso
wie bei kde ist auch hier die wortbildende Partikel -de- zu finden. Diese stammt vom
Indogermanischen *idha/*idhe ab (vgl. Pokorny 1989: 284) und iibernimmt die Funktion
einer Ortsangabe. VecCerka (2002: 298) hilt iiberdies ide mit der neuen bulgarischen
mundartlichen Konjunktion de fiir genetisch identisch. Die Partikel -Ze stammt von der
indogermanischen Partikel *ghe/*gho und diene dem Verstdrken des vorhergehenden Wortes
(vgl. Pokorny 1989: 417f.). Als wortbildendes Element habe es eine identifizierende und
allgemein intensivierende Funktion (vgl. Vecerka 2002: 178).

In dem untersuchten Abschnitt kommt die Konjunktion ausschlieBlich mit der
verstarkenden Partikel Ze vor. Auch wird die etymologisch zu erwartende Postposition des

Satzgefliges bestdtigt, sie allein tritt in dem untersuchten Abschnitt auf, obwohl in
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altkirchenslavischen Denkmélern ein Ausgleich zwischen Ante- und Postposition zu erkennen
ist (vgl. Vecerka 2002: 230).

Eben jene Beobachtungen zeigen, dass sich auch dieses vermeintlich hypotaktische
Satzgefiige anhand der Etymologie der Konjunktion in eine Folge von Parataxen umwandeln
lasst. Im Folgenden werden alle im untersuchten Abschnitt vorkommenden Beispiele dieser

Konjunktion aufgelistet.

i svlézv sv gory seja ideze posléze by[stv] Kijevo (N 8)
,»stieg er herab von diesem Berg, wo spéter Kiev entstand* (Miiller 2001: 8).

‘Und [er] stieg herab von diesem Berg, dort aber entstand spiter Kiev.’

i pride vov Sloveni ideze nyne Novvgorods (N 8)
,»und kam zu den Slovenen, wo jetzt Novgorod ist* (Miiller 2001: 8).

‘Und [er] kam zu den Slovenen, dort aber [ist] jetzt Novgorod.’

da umre[tv] ideze [sic!] asce sotvori[tv] ubiistvo (N 34)
,,S0 soll er dort sterben, wo er den Totschlag begangen hat* (Miiller 2001: 35).

‘Und er soll sterben. Ach, und dort begeht er Totschlag?!’

sifze] vsja da s[v]tvorjate Ru[se] Grekomw ideze [sic!] asce kljucitv[sja] takovo (N 37)

‘Dies alles tut die Russ fiir die Griechen nédmlich; ach, und dort ereignet sich solches?!’

i priide na mésto ideze [sic!] bésa lezasce kosti je[go] goly (N 39)
,und er kam an die Stitte, wo seine Knochen lagen, nackt* (Miiller 2001: 42).

‘Und er kam zu der Stelle, dort lagen seine nackten Knochen.’
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i na podolvi ne sédjaxu ljudvje no na goré gradv zZe bé Kijeve ideze jesto nyné dvorv

Gordjatinv iNi[kz]fo[ro]wo63 (N 55)

,und im Podol’e siedelten keine Menschen, sondern auf dem Berge. Die Stadt Kiev aber war,

wo jetzt der Hof des Gordjata und des Nikifor ist (Miiller 2001: 67).

‘Und im Podol saflen nicht Menschen, aber am Berg war ndmlich die Stadt Kiev, dort ist jetzt

der Hof des Gordjata und des Nikifors.’

a dvorv knjaze bjase v[v] gorodé ideze jestv [n[y]né dvorwv Vorotislaviy i Cjudifne] a
perevesisce be v[v]ne gra[dv] i bé v[v]né gra[dv] dvorv drugyi idéze [sic!] je[stv] 7% dvorw
Demest[i]kove (N 55)

‘Aber der Hof des Fiirsten war in der Stadt, dort ist [jetzt der Hof des Vorotislave und der des
Cjudin, aber der Vogelfangplatz war auBerhalb der Stadt und auBerhalb der Stadt war ein
anderer Hof, dort ist] der Hof des Domestikos.’

da pristroite medy m[v]nogi vv grade ideze ubiste muza mojego (N 57)
,»S0 bereitet viel Met in der Stadt, wo ihr meinen Mann erschlagen habt* (Miiller 2001: 69).

‘So bereitet viel des Mets in der Stadt, dort ndmlich habt ihr meinen Mann getétet.’

i ne bé dvora ideze ne gorjasce (N 59)

‘Und es war nicht ein Hof, dort war keiner nicht brennend.’

i résa voi ideze glava tvoja tu i svoi glavy slozims (N 70)

,sund die Krieger sagten: Wo dein Haupt fillt, da wollen auch wir unser Haupt hinlegen.*

(Miiller 2001: 86)

‘Und die Krieger sagten: Dort [féllt] dein Kopf, da legen wir auch unsere Kopfe hin.’

i bysa jemu vodimyja Rogvnéds juze posadi na Lybedi ideze nyne stoitv selbce Predvslavino

(N 79-80)

‘Diese setzte er an die Lybeds, dort steht jetzt der ldndliche Fiirstensitz Predslavino.’

63 Eckige Klammern stehen in der Edition, M. E.
64 AuBere eckige Klammern stehen in der Edition, innere von mir hinzugefiigt, M. E.
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bjase Varjagyv jedinw i bé dvorvw jego ideze jesto c[v]rk[i] s[vja]taja Bfogorodi]ca (N 82)

‘Es war ein Wardger und es war sein Hof, dort ist jetzt die Kirche der heiligen Gottesmutter.’

ta budetv jemu Zena ide Ze [sic!] re[ce] dostoitv bludw tvoriti vsjake na semo svéteé (N 84)

‘Sie wird ihm Frau sein, dort ndmlich sagte er: [Es ist] jegliche Unzucht zu treiben auf dieser

Welt.’

i pridoxo[mb]65 Ze vo Greki i vedodsa ny ideze sluzate Bfog]u svojemu (N 108)

‘Und wir kamen ndmlich zu den Griechen und sie fithrten uns, dort dienten sie ihrem Gott.’

3.8 jako

Die Konjunktion jako gilt laut Vecerka (2002: 28) als die universellste Konjunktion
mit vielen verschiedenen Bedeutungen und Funktionen:
- als Relativpronomen in der Bedeutung ‘ein solcher’
- kausal oder explikativ
- final
- konzessiv

- limitativ

Im untersuchten Abschnitt kommt jako nicht in allen in Vecerka 2002 genannten
Bedeutungen vor. Als Konjunktion in der Bedeutung ‘weil, da, denn, ndmlich’ leitet sie
kausale oder explikative Sétze ein, mit denen ausgedriickt werden soll, dass ein Geschehen
verursacht wird (vgl. Vecerka 2002: 150f.). Auch Finalsitze konnen mit dieser Konjunktion
gebildet werden (wobei allerdings die Konjunktion da iiblicher ist), sie tritt somit auch in der
Bedeutung ‘auf dass, damit’ auf (vgl. VeCerka 2002: 316ft.), es wird der Zweck oder das Ziel
des Geschehens ausgedriickt. Laut Vecerka (2002: 335ft.) wiirden aber auch noch andere

Mittel auBer den Finalsitzen verwendet, um eben jenes Ziel zum Ausdruck zu bringen: So

% Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
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beispielsweise der finale Infinitiv (Supinum), die Redewendung ,,chote + Infinitiv* oder auch
selten das deverbative Substantiv. Die Konjunktionalsidtze stellen aber das iiblichere
Ausdrucksmittel dar. Auch kénne jako einen konzessiven Satz in der Bedeutung ‘wenn auch,
obwohl’ einleiten (vgl. Vecerka 2002: 371). Ebenso leite die Konjunktion nach Vecerka (2002:
380ft.) abhingige respektive oder limitative Sitze in der Bedeutung ‘sofern, inwieweit’ ein.
Der abhéngige limitative Satz beschreibt die Umsténde, auf welche die Handlung beschréankt
ist, der abhdngige respektive Satz wiederum driickt aus, in welcher Hinsicht die
Haupthandlung begrenzt ist.

Die etymologische Herkunft dieser Konjunktion ist umstritten: Sadnik, Aitzetmiiller
(1955: 247) leiten es von dem j-haltigen Demonstrativpronominalstamm ab. Vecerka (2002:
233f.) fithrt verschiedene mogliche Etymologien an: Einerseits konne man jako gemeinsam
mit ako als lautliche Dubletten mit bzw. ohne prothetisches j auffassen, wobei nicht ganz
geklart sei, ob sie etymologisch dasselbe Wort darstellten (im Vergleich dazu fithren Sadnik,
Aitzetmiiller (1955: 211) ako durch Abfall des anlautenden j auf jako zuriick und bringen es
somit mit dem Demonstrativpronominalstamm in Verbindung). 4ko kénne genauso gut als
,harte Variante® von ace entstanden sein und jako konne entweder vom Frageadjektiv jakw,
Jjaka, jako stammen oder als primires demonstratives Adverb (eine urspriingliche Interjektion)
entstanden sein. Wiederum konne es sich hier mit der intensivierenden Partikel Ze verbinden,
diese kann aber auch als selbstindige Worteinheit aufgefasst werden.

Auch in dem untersuchten Abschnitt der Nestorchronik kommt die Konjunktion jako
hiufig vor, die Bedeutungen dieser begrenzen sich aber auf ‘wie, denn’, ‘dass, sodass’ und
‘da, weil’. Aufgrund dieser limitierten Bedeutungen und der unten angefiihrten Beispiele
scheint die Etymologie von Sadnik und Aitzetmiiller, dass die Konjunktion jako von dem
Demonstrativpronominalstamm abgeleitet wird, wahrscheinlicher. Einerseits kann die

Konjunktion als Neutrum von jaks, andererseits als Adverb von diesem begriffen werden.

uvide jako is Korsunja blizo ustvje Dnéproskoje (N 8)
,,sah er, da3 von Korsun’ aus die Miindung des Dnepr nahe ist* (Miiller 2001: 8).

‘[Er] sah solches: Nahe ist von Korsuns aus die Miindung des Dnjepr.’

vidite li gory sija jako na sixv gora[xv] vosijajeto bl[a]g[o]d[a]te B[o]Zvja (N 8)

‘Seht ihr diese Berge? So leuchtet auf diesen Bergen die Gnade Gottes.’
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Ini Ze ne svédusce rekosa jako Kii jesto perevoznikv bylv (N 9)

‘Andere aber, nicht wissend, sagten so: Kii ist ein Féhrmann gewesen.’

prixodivsju jemu ko c[a]rju jakoze skazajuts jako veliku cesto prijalo [esto] oftv] c[aJrja (N
10)

,und da er zum Zaren kam, wie man sagt, dass er groBe Ehre empfangen hat von dem Zaren*

(Miiller 2001: 9, FuBBnote 10).

‘So sagen sie: So grofle Ehre hat er vom Kaiser bekommen, als er wiederum zu ihm kam.’

Jjakoze se i pri nasv nyné Polovci zakonv derZate oftv]cv] svoi[xv] (N 16)

‘So halten auch jetzt unter uns die Polovzer das Gesetz ihrer Viter.’

tako i si vladesa a posléze samemv viadéjute jakoze [i i7® by[stv] (N 17)

,»30 herrschten auch diese zuerst, aber danach herrschte man tiber sie, wie es auch geschah*

(Miiller 2001: 17).

‘So herrschten diese auch, und nachher herrschen sie iiber diese selber: so also geschah es.’

[i]®® skazemw §to [sic!] sja udéjalo ta si jakoZe preze pocali bjaxomw pervoje léto

Mix[a]ilom» (N 18)

,und erzdhlen, was geschehen ist in diesen Jahren, wie wir zuvor begonnen hatten das erste

Jahr des Michael“ (Miiller 2001: 18).

‘Und wir [werden] erzdhlen: Was ist [denn] geschehen? So haben wir vorher begonnen das

erste Jahr durch Mixails.’

% Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
57 Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
% Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
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idasa za more kv Varjagomdv k[v] Rusi sice bo sja zvaxute i varjazi [sic!] sute jako se druzii

zuvut[v]sja Svoje (N 19)

‘Und sie gingen iiber das Meer zu den Wardgern zur Ruse. Diese ndmlich hieflen so und sie

waren Wardger, so heilen andere Schweden.’

doscedsju jemu Cernyje réki vésto jeparxw posla ko] njemu jako Ruse na ClaJregorods ideto

(N 21)

,»und da er bis zum Schwarzen Flull gekommen war, sandte der Eparch ihm Nachricht: Die

Rus’ zieht gegen Zargrad* (Miiller 2001: 21).

‘Und als er bis zum Schwarzen Fluss gekommen war, sandte eine Nachricht der Eparch zu

thm solches: Die Russk geht in die kaiserliche Stadt.’

i izbi ja jako maflo]® i[xv] oftv] tak[o]vyja bédy izbégnuti (N 22)

,und zerschlug sie, so dal nur wenige von ihnen aus einer solchen Not entkamen® (Miiller

2001: 22).

‘Und [es] zerschlug sie so: nur wenige ihrer entkamen aus solcher Not.’

i uvide Olegw jako Oskoldw i Dirv knjazita (N 23)
,und Olég sah, dall Askol’d und Dir [hier] als Fiirsten herrschten® (Miiller 2001: 23).

‘Und Olegs sah solches: Askolds und Dirs herrschten als Fiirsten.’

i prisla ko Askoldu i Dirovi gl[agol]ja jako gostv jesmb (N 23)

‘Und sandte zu Askolds und Dirs und sagte solches: Ich bin ein Kaufmann.’

i vodasa Olvgovy po $éwljagu jakoze [i]™° Kozaromv dafjaJxu (N 24)

,und sie gaben dem Olég je einen Schilling, wie sie auch den Chasaren zu geben pflegten.*

(Miiller 2001: 25)

‘Und sie gaben Olegs je einen Schilling, so gaben sie es ndmlich den Chasaren.’

% Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
70 Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
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i pobedisa Bolgary jako odva Semions vo Derswvstry ube[zv] (N 29)
,und besiegten die Bulgaren, so dass Simeon knapp nach Silistra entkam* (Miiller 2001: 29).

‘Und [sie] besiegten die Bulgaren: so entkam Simeon knapp nach Dorostolon.’

da tvorja[tv] kuplju jako[Ze] imv na[do]be (N 31)

‘[...] und Handel zu treiben, so namlich ist es ihnen ein Bedarf.’

Se Ze ne divno jako o[tv] volxovania sobyvae[tv]sja carodeistvo[mws] (N 39)
,»Das ist nicht zu verwundern, da3 aus Zauberei Wundertat geschieht* (Miiller 2001: 42).

‘Es ist ndmlich nicht verwunderlich solches: Aus Zauberei geschieht eine Wundertat.’

uvy tobe okannyi grade jako potrjasesi[sja] m[v]nogo i ogne[muv] oderzimv bufde]si (N 40)

,,Oh weh dir, verfluchte Stadt!; denn du wirst viel von Erdbeben erschiittert und von Feuer

heimgesucht werden* (Miiller 2001: 43).

‘Oh weh dir, verfluchte Stadt, so wirst du viel erbeben und Feuer erfassen.’

ty bo gl[agola]se ko mné jak[o] asce vozvvrascjusja v[v] Ruse m[v]nogi dary pr[i]slju ti (N
62)

»Du aber hast zu mir gesagt: Wenn ich zuriickkehre nach Russland, werde ich dir viele

Geschenke senden (Miiller 2001: 76).

‘Du aber hast so zu mir gesagt: Ach, und ich kehre in die Rusp zuriick?! Ich werde dir viele

Geschenke senden.’

Auch kann sich diese abhédngige Konstruktion in eine des Dativus absolutus

hineinschieben:
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Slovensku Ze jazyku jakoze rekoxomw zZiusce na Dunai (N 11)

»Da das Volk slavischer Sprache, wie wir gesagt haben, an der Donau lebte* (Miiller 2001:
11).

2

‘So haben wir gesagt: Als das Volk slavischer Sprache an der Donau lebte [...].

Des Weiteren konnten sich zwei gleiche Konstruktionen innerhalb eines Satzes

befinden:

i odana bude[tv] céna je[go] jakoze re[ce]no je[stv] jako[Ze] jestv kuplja (N 36)

,und als Preis flir ihn soll gegeben werden, wie es gesagt ist: wie der Kaufpreis [fiir einen

Sklaven zu der Zeit] ist™ (Miiller 2001: 38).

‘Und ein Preis fiir ihn wird gegeben, so wird es gesagt: So ist der Kaufpreis.’

3.9 kotoryi

Dieses Einleitewort gehort zu dem von der £-Basis gebildeten Pronominalstamm (vgl.
Sadnik, Aitzetmiiller 1955: 258) und stellte urspriinglich ein interrogatives/indefinites
Pronomen dar, welches spiter sekunddr die relative Funktion durch Verlust der
Satzselbststindigkeit ausbildete (vgl. Vecerka 2002: 179). Etymologisch ist es mit dem
altindischen katara- und dem griechischen motepog verwandt (vgl. Sadnik, Aitzetmiiller: 258).
Das attributive kotoryi bedeutete urspriinglich ‘welcher von ihnen/den beiden’ (vgl. Vecerka
2002: 179). Innerhalb eines Relativsatzgefiiges konne das Pronomen eine totale Identitét
ausdriicken (vgl Vecerka 2002: 175). Diese Art der Verwendung von kotoryi komme jedoch
nur duflerst selten vor, vorherrschend seien hier die flektierten Pronomina iZe, jaze und jeZe.

In der Nestorchronik kommt das Pronomen duferst selten vor. Eine parataktische
Ubersetzung bekommt man dann, wenn man kotoryi seiner Etymologie nach als Interrogativ-
bzw. Indefinitpronomen {ibersetzt. Allerdings handelt es sich dann um rhetorische Fragen.
Zum Vergleich kann hier auch das Deutsche oder Englische herangezogen werden: Auch in
diesen Sprachen haben die Fragepronomen ‘welcher, welche, welches’ beziehungsweise

‘who’, ‘which’ usw. den gleichen Prozess durchlaufen. Die lautlichen Unterschiede sind durch
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die unterschiedliche Zuordnung der Sprachen zu den so genannten Satem- bzw. Kentum-
Sprachen erkldrbar. Das Indogermanische wird ndmlich traditionell auf Grund von
Lautrekonstruktion in zwei Dialektgruppen (einer dstlichen und einer westlichen) aufgeteilt
(zur Widerlegung dieser These vgl. BuBmann 2002: 342). Thren Namen erhielten die
jeweiligen Gruppen aufgrund des Wortes fiir ‘Hundert’ (avestisch satom, lateinisch centum)
Das Slavische gehdrt bekanntlich zu den Satem-Sprachen. In diesem Zweig wurden die drei
Palatale zu Affrikaten, Frikativen oder Sibilanten und die Labiovelare fielen mit den Velaren
zusammen, wahrend bei den Kentum-Sprachen die Palatale mit den Velaren zusammenfielen
(vgl. Trunte 2003: 4).

In dem untersuchten Abschnitt findet sich lediglich ein einziges Beispiel mit kotoryi
als Einleitewort. Aufgrund der Etymologie des Wortes kann dieses einwandfrei als eine

Reihung von Parataxen iibersetzt werden.

prixodivsju jemu ko c[a]rju jakoZe skazajutv jako veliku Cesto prijalv [esto] oftv] c[a]rja

pri kfo]toroms prixodive c[a]ri iduscju ze jemu opjate (N 10)

,und da er zum Zaren kam, wie man sagt, dass er grole Ehre empfangen hat von dem Zaren,

unter welchem Zaren er gekommen ist™ (Miiller 2001: 9, FuBBnote 10).

‘So sagen sie: So grofle Ehre hat er bekommen vom Kaiser, als er wiederum zu ihm kamen.

Ja, zu welchem Kaiser war er denn gekommen?’

3.10 k(v)to

Dieses Einleitewort (knfo bzw. kto) stammt vom indogermanischen Stamm *¢"o-, *q"i-
ab (vgl. Sadnik, Aitzetmiiller 1955: 258) und stellt etymologisch kein Relativpronomen dar,
sondern gehdrt wie beispielsweise kotoryi eigentlich zu den interrogativen/indefiniten
Pronomina (vgl. Vecerka 2002: 179). Eben jene Bedeutung zeigt sich auch im
Altkirchenslavischen noch deutlich. Etymologisch verwandt ist es mit lettisch und litauisch

kas “wer’, altindisch kds, ka “wer’ und lateinisch qu, quae, quod (vgl. Vasmer 1953: 676).

! Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
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Das Einleitewort k(»)to kommt im untersuchten Abschnitt nur sehr selten und ist noch
sparlicher in anderen Fillen als dem Nominativ vorhanden. Alle Beispiele mit k(»)to als
Einleitewort werden unten angefiihrt. Ebenso wie bei kotoryi konnen auch Satzgefiige mit
diesem Einleitewort als eigentlich rhetorische Fragen aufgefasst und daher parataktisch

ubersetzt werden.

prixodisa Bolgare i x[r]e[stv]jane ucasce tja ktoze ve[ré] svojei (N 85)

‘Die Bulgaren und Christen kamen dich zu belehren: Wer denn in seinem Glauben?’

K(v)to kann auch mit Konjunktionen in Verbindung stehen:

Jjegda kto vesto kto odoléjeto my li oné li (N 46)

‘Nun dies: Wer weil} es? Wer gewinnt — wir oder sie?’

Eine Besonderheit stellt die Verbindung der Konjunktion asce mit dem eigentlichen
Fragepronomen dar. Diese Konstruktion sei den Relativsdtzen mit iZze asce nahe verwandt,
Vecerka (2002: 200) zdhlt sie aber zu reguldren Satzgefiigen mit abhédngigen adverbialen
hypothetischen Sitzen. Die Pronomina erhalten so ihre indefinite Bedeutung ‘wenn jemand’.
Diese Konstruktion kommt im untersuchten Abschnitt wesentlich hdufiger als k(»)fo alleine
vor. Sie kann auf Grund der Etymologie von asce relativ einwandfrei in eine Reihung zweier

Parataxen umgewandelt werden.

asce kto umrjase tvorjaxu tryzno nadv nims (N 14)
,und wenn einer starb, so veranstalteten sie eine Totenfeier iiber ihm* (Miiller 2001: 13).

‘Ach, und wer starb?! Sie veranstalteten eine Totenfeier iiber ihm.’

da asce xto [sic!] xulito Slovénvskuju gr[a]motu da budetv o[tv]lucenv oftv] c[v]rkve (N 27)

‘Nun: Ach, und einer schmiht die slavische Schrift?! So ist er getrennt von der Kirche.’

68



asce kto ubsje[tv] ili xrestvanina Rusi[nv] ili xrestvjanine Rusina da umre[tv] (N 34)

»Wenn ein Russe einen Christen erschldgt, oder ein Christ einen Russen, so soll er sterben

(Miiller 2001: 35).

‘Ach, und wer totet?! Entweder ein Russe einen Christen oder ein Christ einen Russen? Er

soll sterben.’

asce kto o[tv] xr[es]tojans ili oftv] Ru[si] mucenva obrazo[mu] isku[sv] tvoriti (N 35)

‘Ach, und wer von Christen oder von der Russ macht einen Anschlag in Form von Gewalt?!’

asce kto idetv s[v]nab[v]deti lodiju s[v] ruxlo/mv] svoimv [i]”* otoslati paki ne zemlju

xrestoanvskuju da provodimv ju skvozé vsjako strasno mésto (N 35)

‘Ach, und wer kommt das Schiff mit seiner Fracht zu bergen, es wieder in das christliche

Land zu entsenden?! Und wir geleiten es durch jeden gefdhrlichen Platz.’

asce [li] kto iskusenva se[go] ne da[stv] s[v]tvoriti mestnikv da pogubi[tv] pravdu svoju (N
36)

‘Ach, und wer diese Untersuchung nicht zuldsst den Récher zu tun?! Und er verliert sein

Recht.’

% . . 73 . . v . . . . . Y
asce kto umreto ne urja/di]ve’” svoje[go] iménvja ci svoi[xv] ne imatv da vezratif[tv] iménije

k[v] maly[mv] bliznika/mv] v[v] Rufss] (N 37)

»Wenn einer stirbt, ohne iiber sein Vermdgen Anordnung getroffen zu haben und wenn er
keine Angehdrigen hat, dann soll man sein Vermogen den ferneren Verwandten zuriicksenden

nach RuBland.” (Miiller 2001: 39)

‘Ach, und einer stirbt nicht, [er] hatte Anordnungen iiber sein Vermodgen nicht getroffen?! So

[ist] das Vermdgen zu den fernen Verwandten in die Russk zu schicken.’

72 Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
7 Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
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asce kto o[tv] Rusi ili oftv] Grekv s[v]tvori[ts] krivo da opravijajeto to (N 49)

‘Ach, und wer von der Russ oder von den Griechen tut unrecht?! Und er macht es wieder

2

gut.

asce kto kronetv da pokazyvajeto c[a]r[vst]vu muzju (N 49)

‘Ach, und wer kauft?! Und [er] zeigt [sie] dem Gefolgsmann, dem Kaiserreich.’

asce li kto oftv] ljudii c[a]r[vs]tva vasego li oftv] goroda vasego ili oftv] inéxv gorodw

uskocito celjadinv nase kv vamw i prineseto ¢to da vespjatjate i opjate (N 49-50)

‘Ach, und wer von den Leuten eures Kaiserreiches oder von eurer Stadt oder von anderen
Stadten entflieht?! Unser Sklave [entflieht] zu euch und er bringt etwas! Und er [ist] wieder

zuriickzugeben.’

asce li kto pokusit[v]sja o[tv] Rusi vsjati cto o[tv] ljudii c[a]r[es]tva vasego ize to s[v]tvorite

pokaznenw budetv velomi (N 50)

‘Ach, und wer von der Russ versucht etwas von den Leuten eures Kaiserreiches zu nehmen?!

Dieser tut dieses, er wird sehr bestraft werden.’

asce li Ze kto of[tv] knjaze ili oftv] lidii Ruski[xv] li x[r]e[stv]janv ili ne x[r]e[st]janv

prestupite se jeze jestv pisano na xaratwi sei (N 53)

‘Ach, und wer namlich von den Fiirsten oder von den russischen Leuten, Christen oder Nicht-

Christen, iibertritt dies?! Dieses ist geschrieben auf diesem Pergament.’

asce kto xotjase kr[vs]titisja ne branjaxu no rugaxusja tomu (N 63)

‘Ach, und wer will sich taufen lassen?! Sie verwehrten es nicht, aber sie spotteten iiber ihn.’

asce kto mfajt[ers] ne poslusajeto v[v] bédu v[v]padajeto (N 63)

‘Ach, und wer hort nicht auf die Mutter?! Er féllt in Ungliick.’
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asce kto o[tv]ca li m[a]t[e]re ne poslusajeto no s[v]m[v]rte p[r]iimetb74 (N 63-64)

‘Ach, und wer hort nicht auf den Vater oder die Mutter?! Aber er empfangt den Tod.’

asce kto ne pristupito s[v] utra predatisja imam[v] Pecenégoms (N 66)

‘Ach, und wer tritt nicht heran bis morgen?! Wir werden uns den Pecenegen ergeben.’

da asce inv kto pomyslite na str[a]nu vasju da i azv budu protivens jemu i borjusja s[v] nimwv

(N 73)

‘So: Ach, und einer — wer hat feindliche Absichten gegen euer Land?! So und ich werde ihm

feindlich sein und mit ihm kdmpfen.’

asce kto pyujets ili jasto to vse vo slavu Bfo]Zvju (N 85)

‘Ach, und wer trinkt oder isst?! Dies alles zum Ruhm Gottes.’

i nfajJucisja oftv] angfe]la Gavrila o bytvi vsego mira i o pervémo cfe]lfo]v[é]cé [i]” jaze
sute byla po nemw [i]’® po potop[é] i o sméSenvi jazyka aice kto kolvko Iéte bylv zvézdnoje

xoZenvje i cislo zemlenu meru i vseku mfujdr[os]te (N 94-95)

‘Er wurde von dem Engel Gabriel belehrt: {iber die Entstehung der ganzen Welt und iiber den
ersten Menschen; dieses ndmlich ist nach ihm, nach der Sintflut gewesen, und iiber die
Vermischung der Sprache — Ach, und wer war wie viele Jahre?! — den Gang und die Zahl der

Sterne, das Maf} der Erde und alle Weisheit.’

Die Verwendung von k(»)to in anderen Fillen auBler dem Nominativ kommt im

untersuchten Abschnitt nur ein Mal vor.

™ Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
7 Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
76 Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
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asce [li] sotvorite obrjazenie takovyi vozemetv urjazenoje je[go] komu bude[tv] pisa[lv]

naslediti iménsje je[go] (N 37)

»Wenn er eine Anordnung getroffen hat, so soll der das ihm Vermachte empfangen, den [der

Verstorbene] schriftlich bestimmt hat, sein Vermdgen zu erben* (Miiller 2001: 39).

‘Ach, und er macht eine Verfligung?! Er nimmt das ihm Vermachte. Wem war es geschrieben

zu erben seinen Besitz?!’

3.11 kakv/kako

Ebenso wie beispielsweise k(»)to lasst sich auch das Einleitewort kakws bzw. kako von
dem indogermanischen Pronominalstamm *qg“o-, *q"i- ableiten (vgl. Sadnik, Aitzetmiiller
1955: 258). Etymologisch ist es mit litauisch koks verwandt (vgl. Trautmann 1923: 111).

Genauso wie bei den anderen Einleitewdrtern mit derselben Etymologie konnen auch
hier die Sitze als Fragesdtze bzw. rhetorische Fragen aufgefasst werden. Das eigentliche
Fragepronomen kak» kommt sehr selten vor, das Fragepronomen im Neutrum kako kommt im
untersuchten Abschnitt hdufiger vor. In diesem Kapitel sind alle im untersuchten Abschnitt

vorhandenden Beispiele mit diesem Pronomen aufgezihlt.

i vidé tu ljudi suscaja kako jesto obycai imw i kako sja myjute [i]” xvoscjut[s] sja (N 8)

,und sah die Menschen, die dort waren, welche Gewohnheit sie haben und wie sie sich

waschen und peitschen® (Miiller 2001: 8).

‘Und [er] sah die dort seienden Menschen: Welche Gewohnheit haben sie und wie waschen

sie sich und peitschen sich?’

77 Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
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i povedasa vsja ré[ci] oboju c[a]rju kako sotvorisa mirv i urja/dv] polozZisa mezZju Greckoju

zemleju i Ruskoju (N 38)

,und verkiindeten alle Reden der beiden Zaren, wie sie Frieden geschlossen und Vereinbarung

getroffen hatten zwischen dem Griechischen und dem Russischen Land* (Miiller 2001: 41).

‘Und verkiindeten alle Reden der beiden Kaiser: wie hatten sie Frieden geschlossen und

Vereinbarungen getroffen zwischen dem griechischen und dem russischen Land?’

asce li jesto neimovitv da kako mozeto (N 52)
»wenn er aber besitzlos ist, soviel er vermag® (Miiller 2001: 63).

‘Ach, und er ist nicht begiitert?! Und wie [viel] kann er?’

i o[t]tole uvédjatw iny strany kaku ljubove iméjut[v] Groci sv Russbju (N 52)

,,und daran werden die anderen Lénder erkennen, welche Liebe die Griechen und die Rus’

miteinander haben‘ (Miiller 2001: 64).

‘Und von da an werden die anderen Lander sehen: Was fiir eine Liebe haben die Griechen mit

der Russ!’

Bludv Ze ne vozmogw kako by pogubiti i zamysli lestoju (N 77)

»Da Blud aber keine Moglichkeit hatte, wie er ihn verderben konne, sann er auf Trug* (Miiller

2001: 95).

‘Bluds aber vermochte es nicht. Wie war er zu verderben? Und er erdachte eine List.’

re[¢e] Glospod]v Blog]v [jegda]™ kako prostreta ruku i vozmeta oftw] dfé]reva Zivotenago
(N 89)

‘Es sagte der Herr, Gott, und nun: Wie streckt ihr die Hand aus und nehmt vom Baum des

Lebens?’

i ne umjase kako ubiti i (N 89)

‘Und er wusste nicht: Wie [ist er] zu toten?’

7 Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
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Im untersuchten Abschnitt ist das Einleitewort kako wesentlich hdufiger in direkter

Rede als eine Konjunktion vorgekommen:

re[ce] v[v] sobé jeda kako prelvstivse izvbbjuts druzinu moju i mene (N 71)

‘Er sagte fiir sich: Wie erschlagen sie mich und meine Gefolgschaft, kaum iiberlistet habend?’

3.12 kogda

Kogda leitet Temporalsitze in der Bedeutung ‘als’ ein, laut Vecerka (2002: 232) sei
dies eine Besonderheit, die nur aullerhalb des Kanons zu finden sei. Es leitet sich von dem
indogermanischen Pronominalstamm *q"o-/*q"i- ab (vgl. Sadnik, Aitzetmiiller 1955: 258) und
ist mit litauisch kada ‘wann’ und lettisch kad ‘wann’ verwandt (vgl. Trautmann 1923: 111).
Die urspriingliche Form sei *k»da, die Endung -gda sei aufgrund von frither Kiirzung in den
Worter *vbsegda, *inogda zu jegda, togda als Analogie entstanden (vgl. Vasmer 1953: 587).

Im untersuchten Abschnitt kommt dieses Einleitewortsehr selten vor, alle Beispiele,
die sich finden lassen, sind unten angefiihrt. Auch hier ldsst sich das Satzgefiige parataktisch
ibersetzen, wenn man das Einleitewort seiner Etymologie nach als Interrogativum iibersetzt.

Man bekommt dann eine rhetorische Frage.

re[ce] ze imv Olvga jako azv mustila uze obidu muza svojego kogda pridosa Kijevu vtoroje i

tretvjeje kogda tvorixv tryznu muzevi svojemu (N 58)

,,Olga aber sagte zu ihnen: Ich habe meinen Mann schon gerécht, als sie [eure Gesandten]
nach Kiev kamen, und das zweite Mal und das dritte Mal, als ich die Totenfeier fiir meinen

Mann hielt.” (Miiller 2001: 71)

‘Thnen aber sagte Olbga solches: Ich habe meinen Mann bereits gerdcht. Wann kamen sie
denn nach Kiev?! Als zweites und drittes: Wann hielt ich denn die Totenfeier fiir meinen

Mann?’
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3.13 ¢(v)to

Dieses Einleitewort (¢oto bzw. c¢to) zdhlt zu der pronominalen Formation der -
haltigen Basis in substantivischer Funktion. Sie stammt von dem indogermanischen
Pronominalstamm *q“0-, *¢"i- ab und ist mit dem lateinischen gui bzw. dem altindischen kim
etymologisch verwandt (vgl. Sadnik, Aitzetmiiller 1955: 258).

C(»)to hatte urspriinglich keine Relativfunktion inne, sondern erhielt diese vermutlich
erst im Laufe der Zeit. Im alten Slavischen ist die etymologische Funktion des
Interrogativums/Indefinitums noch zu erkennen. C(»)fo wird hiufig als substantivisches
Indefinitpronomen verwendet. Aus dieser urspriinglichen Bedeutung habe sich die relative
direkt entwickelt, nachdem die Fragen bzw. deklarativen Sétze ihre volle Satzselbststandigkeit
verloren hatten (vgl. Vecerka 2002: 179). So meint VecCerka, dass durch eine engere
Verbindung der urspriinglichen ebenso selbststindigen Textsegmente allmdhlich ein
syntaktisches Satzgefiige entstanden sei. Dies sei dadurch begiinstigt gewesen, dass diese
Fragen eine Erwartung zur Antwort hervorriefen. Auch hier konnen die Satzgefiige anhand
ihrer Etymologie als eigentliche rhetorische Fragen aufgefasst werden. Alle im untersuchten

Abschnitt gefundenen Beispiele sind unten aufgelistet.

a zavwtra prinosaxu po nei ¢to vladuce (N 13)
»aber am anderen Morgen brachte man, was man fiir sie gab* (Miiller 2001: 12).

‘Aber am anderen Morgen brachten sie her fiir sie: Was gab man?’

[i]” skazemw §to [sicl] sja udéjalo ta si jakoZe preie pocali bjaxomw pervoje [éto

Mix[a]ilom» (N 18)

,und erzdhlen, was geschehen ist in diesen Jahren, wie wir zuvor begonnen hatten das erste

Jahr des Michael“ (Miiller 2001: 18).

‘Und wir [werden] erzdhlen: Was ist [denn] geschehen? So haben wir vorher begonnen das

erste Jahr durch Mixails.’

7 Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.

75



i ré[kosa] Greci ce[go] xosce[sv] damw ti (N 31)
,»und die Griechen sagten: Was du willst, werden wir dir geben.* (Miiller 2001: 31)

‘Und [es] sagten die Griechen: Wovon willst du?! Wir geben es dir.’

a jeze cto prineslv budeto vse cé[l]o i da vozemetw oftv] nego zolotnika dva (N 50)

,und alles, was er mitgebracht hat, und er [, der ihn zuriickgibt,] soll fiir ihn zwei Gulden als

Lohn fiir die Ergreifung bekommen* (Miiller 2001: 61).

‘Und dieses — Was brachte er? — und er wird all das [bringen] und er nimmt von ihm zwei

Goldstiicke.’

a Derevljane zatvorisasja vv grade i borjaxusja krépko izv grada védexu bo jako sami ubili

knjazja i na c¢to sja predati (N 58)

,Die Derevljanen aber schlossen sich in der Stadt ein, und sie kdmpften kraftig aus der Stadt;
denn sie wussten, dass sie den Fiirsten erschlagen hatten, und was ihnen geschehen wiirde,

wenn sie sich ergédben.” (Miiller 2001: 71)

‘Die Derevljanen aber schlossen sich in der Stadt ein und kdmpften kréftig aus der Stadt, sie
wussten ndmlich solches: selbst hatten sie den Fiirsten getdtet — und auf was ergeben sie

sich?!”

poidi kv bratu svojemu i rv[Ci] [sic!] jemu ¢to mi ni vdasi to jazv priimu (N 78)

‘Gehe zu deinem Bruder und sage ihm: Was auch immer gibst du mir? Ich nehme dies an.’

da ska[Zju]®™ ti iz[] nacala ceso [sic!] radi snide Bfog]v na zemlju (N 87)

‘So erzihle ich dir von Anfang an: Weswegen kam Gott auf die Erde?’

% Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
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3.14 pone(Ze)

Diese Konjunktion wird fiir kausale bzw. explikative Sdtze in der Bedeutung ‘dass,
deshalb, weil, da, ...” verwendet. Sie setzt sich aus der Priposition po-, einem so genannten
epenthetischen » und dem urslavischen, urspriinglich demonstrativen Pronomen *j» (vgl.
Sadnik, Aitzetmiiller 1955: 247) zusammen. Die Priposition po- leitet sich von
urindogermanisch *pos in der Bedeutung ‘unmittelbar bei, hinter, nach’ ab (vgl. Pokorny
1989: 841). Daher bedeutet diese Konjunktion eigentlich ‘nach diesem also’. Vecerka (2002:
310) merkt auBBerdem an, dass sich eben jenes kausal-explikative Satzgefiige noch nicht voll
ausgeprigt habe und erst ,,in statu nascendi‘ befinde.

In einer Sprache kommt es héufig vor, dass ein kausaler Satz als temporaler, im Sinne
des lateinischen Ausdrucks ,,post hoc ergo propter hoc®, interpretiert wird. Dies erscheint
logisch, da Kausales meist abstrakter ist, Temporales aber durchaus beobachtet werden
kann.®' Es ist wahrscheinlich, dass die temporale Ausdrucksform die urspriingliche ist, und
die kausale sich erst sekundidr entwickelt hat. Im untersuchten Abschnitt kommt diese
Konjunktion ausschlieBlich mit der verstarkenden Partikel Ze vor.

Somit kann man die angegebenen Beispielsidtze aufgrund ihrer Etymologie ebenso
parataktisch tibersetzen. In diesem Kapitel werden alle Beispiele mit pone(Ze) als Einleitewort

angefiihrt.

a oftv] pervago lé[ta] Olgova poneze sede v[v] Kijeve do pervago leta Igoreva (N 18)

,»und vom ersten Jahr des Olég, seitdem er sich in Kiev niedergelassen hatte, bis zum ersten

Jahr des Igor’* (Miiller 2001: 18).

‘Und vom ersten Jahr des Olegp, nach diesem also hatte er sich in Kiev niedergelassen, bis

zum ersten Jahr Igorss.’

81 Beispiele finden sich im Osterreichischen Dialekt: ,I hob’ Hunger g’hobt, nochaund hob’ i wos gess’n.
Anmerkung von Professor Holzer in einem Gespriach, M. E.
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temv[ze] i nafmv] Rufss] ucitelv je[stv] Pavelv pone[ze] uci[lv] je[stv] jazyks Slove[n]skv i
postavilv je[stv] jep[isko]pa i namésnika vv sebe An[d]ronika Slovenssku jazyku (N 28)

»darum ist auch fiir uns, die Rus’, Paulus der Lehrer, weil er das slavische Volk gelehrt hat
und einen Bischof und Nachfolger fiir sich eingesetzt hat — den Andronikos — fiir das

slavische Volk* (Miiller 2001: 29).

‘Darum ist Paulus fiir uns, die Russ, ein Lehrer, nach diesem also lehrte er das slavische Volk

Er hat fiir das slavische Volk den Androniks als Bischof und Nachfolger fiir sich eingesetzt.’

asce uskocite celjadinv oftv] Rusi po ne Ze pridute vv stranu c[a]r[vs]tvija vas[e]go (N 49)

‘Ach, und ein Sklave entflicht aus der Russ, nach diesem also: Sie kommen in das Land eures

Kaisers.’

re[¢e] bo Solomanw délateli nec[vs]tivyxv délatelo oftv] razuma poneze zvaxv vy i ne

poslusaste m[eJne (N 63)

,Denn Salomo hat gesagt: Die Werke der Unfrommen sind weitab vom Verstand. Denn ich

habe euch gerufen, und ihr habt nicht auf mich gehort* (Miiller 2001: 77).

‘Salomo namlich sagte: Die Werke der Unsauberen sind von Verstand, nach diesem also: ich

rief euch und ihr habt mich nicht gehort.’

o[tv] gréxovenago bo koreni zolv plodv byvajetv poneze be byla m[a]t[i] jego cerniceju (N
78)

»Aus stindiger Wurzel ndmlich kommt bose Frucht; denn seine Mutter war Nonne gewesen*

(Miiller 2001: 96).

‘Aber aus einer siindhaften Wurzel [entsteht] bose Frucht, nach diesem also war seine Mutter

Nonne gewesen.’
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gllagole]tv G[ospod]v ize%? néfsto] mi xoténja u vasw poneze oftv] vustoka i do zapada imja

moje proslavi[sja] v jazycé[xwv] (N 98)

‘So spricht der Herr: Ich habe schon keinen Gefallen an euch, nach diesem also wurde mein

Name geriihmt von Osten bis Westen unter den Volkern.’

u ljuté dfu]se ixv poneze svétv zolv svéscasa rvkusce svjiazemw prfa]v[e]d[v]n[ijka (N 101)

‘Oh wehe ihrer Seele, nach diesem also: sie beschlossen bosen Rat, sagend: Binden wir den

Gerechten.’

on ze re[ce] jemu sego raldi] poneze isperva rodv ¢[e]l[o]v[é]c[bs]kii Zenoju svgresi (N 104)

»Er aber sagte zu ihm: Deswegen, weil das Menschengeschlecht zuerst durch das Weib

gestindigt hat.” (Miiller 2001: 128)

‘Er aber sagte ihm: Deswegen, nach diesem also: das Menschengeschlecht hat zuerst durch

das Weib gesiindigt.’

a jeze vodoju obnovlenvje ponezZe pri Noi umnozZivSemuwsja gréxomw v[v] cfe]l[o]v[é]c[é]xv

navede Bfog]v potopv na zemlju (N 105)

‘Aber diese [ist] die Erneuerung durch Wasser, nach diesem also: unter Noah sich vermehrend

die Siinden unter den Menschen, Gott fiihrte die Sintflut auf die Erde.’

sego rafdi] re[ce] B[og]v poneze pogubi[xv] [voa’oju]83 cle]l[o]v[ée]ki gréxw ix[v] radi nyne

‘Deswegen sagte Gott: nach diesem also: ich totete durch Wasser die Menschen ihrer Siinden

wegen, jetzt aber wiederum durch das Wasser die Siinden den Menschen zu reinigen.’

ibo Zidoveskii ro[dv] v[v] mori ocistisafsja] oftv] Jejupetvskago zlago nrava poneZe voda

iznacala by[stv] p[e]rvoje (N 105)

‘Denn das jidische Geschlecht reinigte sich im Meer von der dgyptischen bosen Lebensart.

Nach diesem also: das Wasser war von Beginn an das Erste.’

82 Fehlerhaft statt uze, M. E.
% Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.

79



3.15 zane(Ze)

Diese Kausalsitze einleitende Konjunktion tritt in verschiedenen Ubersetzungen auf
(‘weil, da, denn, deshalb, dass, ndmlich, ...”). Sie besteht aus der Préposition za-, einem so
genannten epenthetischen # und dem urspriinglichen Demonstrativpronomen *j» (vgl. Sadnik,
Aitzetmiiller 1955: 247). Die Priposition za- ‘hinter, fiir, wegen’ wird von der
indogermanischen Préposition gho abgeleitet (vgl. Pokorny 1989: 451f.).

Auch im Polnischen hat sich diese Konjunktion entwickelt:

. . . r 84
Ja jem zanim ide spac.

Ubersetzt man diesen Satz anhand eines synchronen Wérterbuches, so erhilt man
folgende Ubersetzung: ‘Ich esse, bevor ich schlafen gehe.” Etymologisch gesehen miisste der
Satz aber anders lauten: ‘Ich esse, nach diesem gehe ich schlafen.” Man erhélt also eine
einwandfreie parataktische Konstruktion. Im Unterschied zum Altrussischen aber gehort die
Konjunktion zum zweiten Teil des Satzes, im Altrussischen gehort sie zum ersten Teil.*

Im untersuchten Abschnitt kommt zane ausschlieBlich ohne die intensivierende
Partikel Ze vor, obwohl sie in anderen Abschriften durchaus mit dieser in Verbindung auftritt.
Ubersetzt man das Satzgeflige nun anhand der Etymologie, so erhiilt man eine Folge von

Parataxen. Im Folgenden sind alle Beispiele mit zane(Ze) aus dem untersuchten Abschnitt

angefiihrt.

% Beispiel aus dem Konversatorium ,Analyse alterer ostslawischer Texte“ von Professor Holzer im
Wintersemester 2010, M. E.
8 Anmerkung von Professor Holzer in dem Konversatorium ,,Analyse élterer ostslawischer Texte* im
Wintersemester 2010, M. E.
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se bo tokmo Slovéneskv jazykv v[v] Rusi Poljane Derevljane Nugorodvci Polocane Dregovici

Severv Buzane zane sédosa po Bugu posléze Ze Velynjane (N 11)

,Denn siehe, [von] slavischer Sprache sind in der Rus’ nur die Poljanen, die Derevljanen, die
Novgoroder, die Polo¢anen, die Dregovicen, die Severjanen, die Buzanen, weil sie am Bug

siedeln, spéter aber Volynier [genannt werden]* (Miiller 2001: 10).

‘Denn siehe, von slavischer Sprache sind in der Rusp nur die Poljanen, die Derevljanen, die
Novgoroder, die Polo¢anen, die Dregovicen, die Severjanen, die Buzanen fiir das: Sie sallen

am Bug, spéiter aber [wurden sie] Volynier [genannt].’

. v . v . . . . v Vo 86
ibo komuzdo jazyku ovémwv ispisanv zakonw jeste drugimv Ze obycai zane [zakonw]

bezakonwvnikomv otecvstvije m[v]nitsja (N 14)

,Denn ein jedes Volk hat ein Gesetz: die einen ein geschriebenes, die anderen [haben als

Gesetz] die Gewohnheit; denn den Gesetzlosen gelten die Uberlieferungen der Viter* (Miiller

2001: 13).

‘Aber jedem Volk ist [das]: den einen ein geschriebenes Gesetz, den anderen aber die

Gewohnheit fiir das: den Gesetzlosen gilt die Gewohnheit der Vorfahren.’

Poljami zZe prozvani bysi zane v[s] poli sedjaxu (N28-29)

‘Poljanen aber wurden sie genannt fiir das: Sie sa3en im Feld.’

rasvséju vy vsja ostanki vasa vo vsja vétry zane s[vjaJtaja moja oskverniste vseémi

negodovansi tvoimi (N 98)

‘Ich werde euch zerstreuen, euren ganzen Uberrest in alle Winde fiir das: mein Heiliges habt

ihr besudelt, mit allen deinen Greueln.’

na vsjakome méste prinositesja kadila imjani mojemu i Zertva cista zane velvje imja moje vo

Jjazycexv (N 98)

‘Auf jedem Platz [ist] zu bringen Weihrauch in meinem Namen und ein reines Opfer fiir das:

grof} ist mein Name unter den Volkern.’

% Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
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3.16 jamo(Ze)

Diese Konjunktion ldsst sich ebenso auf das urspriingliche Demonstrativpronomen *j»
zuriickfiihren (vgl. Sadnik, Aitzetmiiller: 247). Sie setzt sich aus dem Pronomen, einer
wortbildenden m-Partikel (gleich wie bei kamoze ‘wohin’) und der Partikel Ze zusammen (vgl.
Vecerka 2002: 220). Im untersuchten Abschnitt kommt jamo(Ze) nur ein einziges Mal vor.
Aufgrund der Ambiguitit des pronominalen Stamms lédsst sich auch eine Konstruktion mit

diesem Einleitewort parataktisch iibersetzen:

re[ce] Ze jemu pogrebv mja idi Ze jamoze xocesi (N 67-68)

»Sie sagte / aber zu ihm: Wenn du mich begraben hast, gehe, wohin du willst.” (Miiller 2001:
83)

‘Sie aber sagte ihm: Mich begraben habend gehe! Dahin mochtest du ndmlich.’

3.17 da

Die Konjunktion da kann in verschiedenen Bedeutungen verwendet werden:
- ‘auf dass, damit’

- ‘und, aber, nun, und so’ (parataktisch)

Da kann demnach einen Finalsatz in der Bedeutung ‘auf dass, damit’ einleiten, das
Ziel und der Zweck der Handlung werden ausgedriickt. Etymologisch bildet diese
Konjunktion eigentlich eine Optativ-Partikel, dies deckt sich nach Vecerka (2002: 317f.) auch
mit der urspriinglichen optativischen Bedeutung des abhidngigen Finalsatzes. Des Weiteren
stehen Finalsdtze den Konsekutivsitzen sehr nahe, da beide die Folge einer Handlung
aussagen. So ldsst es sich manchmal kaum entscheiden, ob man es nun mit einem Final- oder
Konsekutivsatz zu tun hat (vgl. Vecerka 2002: 316). Im untersuchten Abschnitt der Chronik
kommt diese Konjunktion in dieser Bedeutung selten vor (alle Beispiele in dieser Bedeutung

werden in diesem Kapitel angefiihrt).
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ubo i ne na dostoiny[xv] bl[a]godetelvstvuje[tv] m[v]nogazdy da jetery svidetelvstvuje[tv]
(N 41)

,»Denn auch auf Unwiirdige wirkt oftmals gut, auf daB3 sie anderen Wohltaten bezeuge*

(Miiller 2001: 46).

‘Denn auf Unwiirdige tut [sie] oft wohl, und sie bezeugt anderen Wohltaten.’

i velimo knjazju Ruskomu da ixv ne pocajeto (N 51)

,und wir geben Befehl an den Russischen Fiirsten: dass er sie nicht durchlésst™ (Miiller 2001:

62).

‘Und wir befehlen dem russischen Fiirsten, und er erwartet sie nicht.’

i re[ce]si jemu psiusti Izr[ail]ja da tri d[v]ni poloZa[te] potrebu Bfog]u (N 95)

‘Und du sagst ihm: Entlasse Israel, und drei Tage lang bringen sie Opfer dem Gott.’

Pilatv Ze povelé da i raspnute (N 103)

‘Pilatus aber befahl und er [war] zu kreuzigen.’

Blog]v ze na d[é]r[e]vé stra[stv] prija da d[é]revomb dvjavolvy pobézenv budeto (N 104)

‘Gott aber empfing am Holz das Leiden und durch das Holz wird der Teufel besiegt.’

i samv pricinisja v[v] s[vja]t[ite] lvskija rizy da vidjate slavu Bfog]a nasego (N 107)

‘Und du selbst kleide dich in den bischoflichen Gewédndern und sie werden den Ruhm unseres

Gottes sehen.’
Auch trete die Konjunktion haufig in Verbindung mit der Konjunktion asce in der
Bedeutung ‘und wenn’ auf (vgl. Grober, Miiller 1977: 180). Ubersetzt man beide

Konjunktionen anhand ihrer Etymologie, so erhélt man auch hier eine Folge von Parataxen:

da asce xto [sic!] xulite Slovenvskuju gr[a]motu da budetov oft v]lucenw oftv] c[v]rkve (N 27)

‘Nun: Ach, und einer schméht die slavische Schrift?! So ist er getrennt von der Kirche.’
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da asce mja prositi pravo to prislite muza narocity (N 56)
,»Wenn ihr in Wahrheit um mich freit, dann sendet zu mir edle Méanner* (Miiller 2001: 69).

‘Nun: Ach, und ihr bittet in Wahrheit um mich?! So sendet edle Méanner.’

da asce mja xoscesi kr[vsti]ti to kr[ovsti]ti mja samv (N 61)

‘Nun: Ach, und du willst mich taufen?! So taufe mich selbst.’

Ebenso lassen sich im Abschnitt viele Beispiele mit da als Partikel, nicht als

Konjunktion, in der urspriinglichen optativischen Bedeutung finden.

4 Weitere syntaktische Besonderheiten

4.1 Constructiones ad sensum

Als eine Constructio ad sensum wird jene syntaktische Konstruktion bezeichnet, die
,hach semant. Kriterien statt grammat. Regeln* (Gliick 1993: 116) gebraucht wird, das heil3t,
die gegen die grammatikalischen Regeln der Kongruenz verst6f3t (bzw. jene werden ignoriert),
aber dem Sinn nach korrekt ist.®” Im untersuchten Abschnitt kommen Constructiones ad
sensum vor allem mit Kollektiva wie Russ oder rodw vor. Fiir Ruse gibt es nur wenige

Beispiele, in denen das Pradikat oder das Attribut nicht im Plural steht.

1 po sixw bratvi derzati pocasa rodw ixv knjazenvje v[v] Poljaxs (N 10)

‘Und nach diesen Briidern begann ihr Geschlecht die Fiirstenherrschaft unter den Poljanen zu

halten.’

o semb bo uvidexomw jako pri semo c[a]ri prixodisa Russ na C[a]rvgorods (N 17)

‘Von diesem namlich erfuhren wir solches: durch diesen Kaiser kam die Rusp nach Zargrad.’

8 Man vergleiche hier das deutsche Beispiel: ,,Es kam ein Médchen und sie hatte eine Tasche bei sich.*

Syntaktisch korrekt wire aber ,,Es kam ein Maddchen und es hatte eine Tasche bei sich.*
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i volnamw velvjamv vestavsemnv zasobs bezboznyxw Rusi korablv s[v]mjate (N 21)

‘Und groBBe Wellen standen auf, aufeinander gehiuft, die Schiffe der gottlosen Russ wurden in

Unruhe gebracht.’

i ina mfv]noga [zla] 8 tvorjaxu Rusv Grekomw jelikoze ratini tvorjate (N 30)

‘Und viel anderes Boses tat die Russ den Griechen an, so viel [eben] tun Krieger.’

asce priidute Ru[sv] bes [sic!] kupli da ne vzimaju[tv] méesjaciny (N 31)

‘Ach, und die [Leute von der] Rusp kommen ohne Handel?! So empfangen sie die

Monatsunterhalte nicht.’

zapretite knfjajze slovomv svoifmw] prixodjas¢imv Rufsv] zdé (N 31)

‘Der Fiirst verbietet durch das Wort seiner gekommenen Russ.’

prixodjasce Rufsv] da vitaju[tv] u s[vjaJt[e]go Mamy (N 31)

‘Die Rusp herbeikommend wohnt bei dem heiligen Mamas.’

o rabotajusci[xv] bo Greko[xv] Ru[si] (N 36)

‘[...] Uber die geschiftlich titige Russ in Griechenland.’

o[tv] vzimajusci[xwv] kuplju Ru[si] (N 37)

b

‘[...] von der Handel empfangenden Russ [...]

da Zalujuto Rufsv] (N 37)

‘Und es klagt die Rusp.’

sifZe] vsja da s[v]tvorjate Ru[sv] Grekomwv (N 37)

‘Dies alles tut die Russ fiir die Griechen.’

% Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
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Jjako iduto Ruse na Cla]rvgrade (N 44)
»Russen ziehen gegen Zargrad* (Miiller 2001: 51).

‘So geht die Russb in die kaiserliche Stadt.’

svvescasa Ruso izidoSa veruzivsesja na Greki (N 44)

‘Die Russ hielt Rat, und sich geriistet habend, gingen sie hinaus gegen die Griechen.’

Rusv Ze vvzratisasja (N 44)

‘Die Russk aber kehrte zuriick.’

idutv Roso i najali sutv kfv] sobe Pecenégi (N 45)

‘Russen kommen, und sie nahmen zu sich Pecenegen in Sold.’

asce prifi]duto Ruse bes [sic!] kupli da ne vzimajute mésjacna (N 48)

‘Ach, und die [Leute von der] Rusp kommen ohne Handel?! So empfangen sie den

Monatsunterhalt nicht.’

da zapretite knfja] zo slomv svoims i prixodjascimv Rusi (N 48)

‘[...] und es verbietet der Fiirst seinen Gesandten und der hierherkommenden Russ.’

wxodjaice Ze Rusv v[v] [glrads™ da [ne tvorjat pakosti i]”° ne iméjute volosti kupiti

pavoloks lise po n’' zolotikws (N 49)

‘Die Rusp aber in die Stadt hineingehend ist nicht berechtigt, fiir mehr als 50 Goldstiicke

kostbare Stoffe zu kaufen.’

% Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
% Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
*! n steht fiir die Zahl 50, M. E.
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i oftv]xodjascei Rusi oftv]sjuda vesimajute [sic!] o[tv] nasv jeze nadobé brasno na pute (N

49)

‘Und die von hier weggehende Rusp empfangt von uns: dieses [ist] notig: Lebensmittel auf

den Weg und dieses [ist] notig: fiir die Boote.’

jeliko x[r]e[stv]janv oftv] viasti naseja plenena priveduts Ruso tu (N 50)

‘So viel an Christen von unserem Reich bringt die Russ als Gefangene hierher.’

asce li obrjascjut[v]sja Rusv rabotajusce u Grekv (N 50)

‘Ach, und es finden sich dienende [Leute der] Rusp unter den Griechen?!”

da iskopajute je Rusb (N 50)

‘Und die Russ kauft ihn los.’

asce obrazajuto Rusv kubaru Grecovskuju voverzenu na kojemw ljubo mésté (N 51)

‘Ach, und die Russ findet ein an irgendeinen Ort geworfenes griechisches Schiff?!’

asce obrjascetv v[v] vustoé Dneproskomv Rusv Korsunjany ryby lovasca da ne tvorjate im[v]

zla nikakoze (N 51)

‘Ach, und die Russ trifft an der Miindung des Dnjepr Fische fangende Leute aus Korsun an?!

Sie tun ihnen nichts Boses.’

da ne iméjuto viasti Rusv zimovati vo vustei Dnépra Bélvberezi (N 51)

‘Und die Ruse hat nicht das Recht, an der Miindung des Dnjepr in Bélpberezi zu

uberwintern.’

87



v v . Vv, . . Vv v . vy Vo v 92
a na krfv]s¢[e]nvé Rusv polagajute Scity svoja i mece svoé nagi obruce svoe i [procaal

oruzoja (N 53)

‘Aber zur Taufe legte die Russ ihre Schilder ab und ihre bloBBen Schwerter, ihre Armringe und

iibrige Waffen.’

i xodi Igors roté i ljudi jego jeliko poganyxws Ru/si] (N 54)

‘Und Igore schwor und seine Ménner — so viele der heidnischen Russ.’

vidévse Ze Rusv ubojasasja zélo mnozostva voi (N 70)

‘Die gesehen habende Ruse ndmlich flirchtete sehr die Menge der Krieger.’

i ispolcisa[sja] Rusov (N 70)

‘Und die Russ stellte sich in Schlachtordnung auf.’

i Rusw korjat[v]sja Radimicemwv (N 84)

‘Darum spottete die Russ iiber die Radimicen.’

ibo Zidoveskii ro[dv] v[v] mori ocistisa[sja] oftv] Jejupetvskago zlago nrava (N 105)

‘Denn das jiidische Geschlecht reinigte sich im Meer von der dgyptischen bosenLebensart.’

sice pridosa Russ pytajusce very naseja (N 107)

‘So kam die Russb [sich] erkundigend nach unserem Glauben.’

4.2 Prapositionsloser Kasusgebrauch

Im Urindogermanischen standen Prépositionen nach dem Kasus, sind also eigentlich

aus Postpositionen entstanden (vgl. Krahe 1972: 111). Postpositionen sind beispielsweise

%2 Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
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noch im Altindischen gebrauchlich (vgl. Delbriick 1967: 653), auch im Lateinischen lassen
sich Reste dieser alten Wortstellung noch beobachten (vgl. mecum, tecum usw.). Laut Krahe
(1972: 112) sei die Priposition aus einem Adverb entstanden, welches wahrscheinlich eine
Entwicklung in Richtung Verbalkompositum durchgemacht habe. Wéhrend dieser
Entwicklung koénne sich die Préposition in Verbindung zum Kasus entwickelt haben. Ein
prépositionsloser Kasusgebrauch ist bei den indogermanischen Sprachen durchaus heute noch
iiblich. Im untersuchten Abschnitt kommen vor allem Beispiele mit k» vor, die
Richtungsangabe wird bereits durch den Kasus selbst ausgedriickt, daraus erklirt sich das
Fehlen der Priposition (dies sei auch in einigen ,arischen* Sprachen der Fall, vgl. Delbriick
1967: 183) AuBerdem trifft man die meisten Pridpositionen im alten Slavischen auch als

Prifixe beim Verbum an (vgl. Diels 1932: 282).

asce bo by perevoznikwv Kii to ne by xodilv Cla]rjugorodu (N 10)

»Wenn namlich Kij ein Fihrmann gewesen wire, so wére er nicht nach Zargrad gezogen.*
(Miiller 2001: 9)

‘Ach, und Kii ist ein Fidhrmann gewesen?! So wére er nicht in die kaiserliche Stadt gegangen.’

a Olvga vozwvratisja Kijevu i pristroi voi na prokv ixv (N 57)

,JOl’ga aber kehrte zuriick nach Kiev und stellte Krieger auf gegen die, die iibrig geblieben
waren von ihnen.” (Miiller 2001: 70)

‘Aber Olnga kehrte nach Kiev zuriick und riistete Krieger gegen den Rest der ihren.’

kogda pridosa Kijevu (N 58)

‘Wann kamen sie denn nach Kiev?!’

V72 Casti dani ideta Kijevu a tretvjaja BySegorodu (N 60)

‘Zwei Teile des Tributs gehen nach Kiev, und der dritte nach VySegorod.’

ide Volvga Novugorodu i ustavi po Musté povosty i dani (N 60)

‘Olbga zog nach Novgorod und stellte entlang der Msta Steuerbezirke und Tribute auf.’

%y steht fiir die Zahl 2, M. E.
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vuzratisja kv sfy]nu svojemu Kijevu (N 60)

‘[Sie] kehrte zum eigenen Sohn nach Kiev zuriick.’

Ide Olvga vv Greki i pride Cla]rjugorodu (N 60)

‘Olbga ging nach Griechenland und kam in die kaiserliche Stadt.’

da iznova iz[v] Rusi sovkupivse voi umnozavsi poidemv Cla]rjugorodu (N 72)

b

‘Und von neuem aus der Rusp Krieger sammelnd gehen wir in die kaiserliche Stadt.

4.3 Konstruktionen des Typs togo sja dobwjute

In wenigen Sitzen lassen sich sog. Prépositionalobjekte ohne die -eigentlich

dazugehorigen Prépositionen finden:

i vozmuts na sja pruteje mladoje [i]°* bvjuts sja sami i tfo]go sja dobuwjute jegda viczute li Zivi
(N 8)
,und sie erheben Ruten und fangen an und schlagen sich selbst, und sie schlagen sich so

lange, bis sie kaum lebendig herauskommen* (Miiller 2001: 8).

‘Sie nehmen junge Ruten auf sich und schlagen sich selbst und schlagen sich. Und nun dies:

Kriechen sie lebend heraus?’

In diesem Beispiel kann beobachtet werden, dass das Pripositionalobjekt togo im
korrekten Kasus, aber ohne die dazugehorige Priposition do steht, diese wird bereits durch

das Verb dobsjuts ausgedriickt.

* Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
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i ap[osto]lv Pavelv ucilv tu tu bo jesto Iljurikb95 [jegoéeg6 dose[lv] ap[osto]lv Pavelv (N 28)

‘Und der Apostel Paulus lehrte hier, hier ndmlich ist das Illyrikum, bis zu diesem kam der

Apostel Paulus.’

In diesem Satz steht das Einleitewort des vermeintlichen Nebensatzes jegoze ohne die

dazugehorige Praposition do, diese wird bereits durch das Verb dosel ausgedriickt.

za malomw bo bé ne doselv Cla]rjagra/da] (N 71)
‘Denn beinahe war er an die kaiserliche Stadt herangekommen’

Auch in diesem Satz fehlt die Préposition do, sie wird wie im vorherigen Beispiel

durch das Verb doselv ausgedriickt.

4.4 Verdoppelung der Praposition

In einem Satz lasst sich eine Verdoppelung der Priaposition finden. Dies stellt nicht nur
eine Besonderheit der Nestorchronik dar, sondern lasst sich auch in anderen dlteren Schriften
(vgl. beispielsweise die Kiever Blitter) beobachten. Die Verdoppelungen sind in dem

Beispielsatz fett gedruckt markiert.

temo glfagolja]xu na perevozv na Kijeve (N 10)

‘Deshalb sagte man: Zur Uberfuhr des Kii.’

4.5 Dativus absolutus

Die Besonderheit des Dativus absolutus ist sowohl im Altrussischen wie auch im

Altbulgarischen belegt, Holzer (2002: 556) weist hier auf eine mogliche urslavische

% Hier beginnt die Textliicke der Lavrent’evskaja Létopis’, ergénzt in N durch die Radzivilovskaja Létopis’, M.
E.
% Eckige Klammer vor jegoZe steht in der Edition, M. E.
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Besonderheit hin. Zu bemerken ist auch eine Verbreitung der absoluten Konstruktion im
Altindischen (als Lokativ, Genitiv und Akkusativ, vgl. Keydana 1997: 93ft.), im Griechischen
(als Genitiv, Dativ und Akkusativ, wobei der Genitiv in den &ltesten Quellen iiberliefert ist
und als urspriinglich gilt, vgl. Keydana 1997: 187) und im Lateinischen (als Ablativ).
Nichtsdestoweniger nimmt Isacenko (1980: 86) an, dass es sich bei dieser syntaktischen
Besonderheit um eine Lehnkonstruktion aus dem Griechischen, in welchem der Genitivus
absolutus gebriauchlich war, handele. Eine gegensétzliche Meinung vertreten Kolesov (2005:
612) und Borkovskij, Kuznecov (1963: 488), die die Entwicklung des Dativus absolutus als
spezifisch ostslavischen Zug betrachten. Hausler (2002: 157) widerspricht der Annahme, dass
der Dativus absolutus urslavisches Gut sei und argumentiert anhand der Funktionalitét des
Dativus absolutus und den absoluten Konstruktionen der anderen indogermanischen
Sprachen: ,,Der Dativus absolutus als absolute Partizipialkonstruktion 148t sich nicht durch
die kasussyntaktische Funktion des Dativs erkldren, wédhrend in den anderen
altindogermanischen Sprachen der Kasus mit dem der nominalen temporalen Adverbialen
iibereinstimmt, so daf3 sich die Wahl des Kasus aus dessen syntaktischer Rolle ergibt. Dadurch
weicht der Dativus absolutus typologisch ab und sollte daher auch nicht mehr in einem
Atemzug mit den absoluten Konstruktionen der anderen indogermanischen Sprachen genannt
werden, selbst wenn der Kasus im Gotischen und Slawischen iibereinstimmt.* (Hausler 2002:
157)

In der Nestorchronik sind zwei Arten des Dativus absolutus zu finden. Es kann der

Fall sein, dass Dativus absolutus und das Pridikat des Satzes dasselbe Subjekt haben:

Onbvdréju ucascju ve Sinopii i prisedsju jemu v[v] Korsuno uvide jako is [sic!] Korsunja blizo

ustvje Dnéproskoe (N 7-8)

‘Als Andreas in Sinope lehrte und als er nach Korsune gekommen war, sah er solches: nahe

von Korsuns aus ist die Miindung des Dnjepr.’

Kievi Ze prisedsju vv svoi gradwv Kijeve tu zZivotw svoi skonca (N 10)

‘Als Kii in seine Stadt Kiev zuriickkam, endete hier sein Leben.’
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Knjazju S[vjaJtoslavu vvzrastvSju i vezmuzavs[ju] naca voi sovkupljati m[v]nogi i xrabry (N

64)

‘Als Fiirst Svjatoslave herangewachsen und zum Mann geworden war, begann er, Krieger zu

sammeln, viele und tapfere.’

Diese Art des Dativus absolutus kommt neben einer zweiten vor, bei der die Subjekte

divergent sind.

Poljanomw zZe Zivsims osobé po goramws simv bé pute izv Varjagv ve Greki (N 7)

‘Als die Poljanen fiir sich lebten auf diesen Bergen, war ein Weg von den Wardgern zu den

Griechen.’

Derevljanomws ze prisedvsimv povelé Olvga move (N 57)

‘Als die Derevljanen angekommen waren, befahl Olbga ihnen eine Waschung.’

prisedsju Moisévi ne poslusa [jego]’” Faraonw (N 95)

‘Als Mose gekommen war, horte der Pharao nicht auf ihn.’

Auch konnten sich zwei solche Konstruktionen mithilfe einer Konjunktion verbinden:

Polem ze zZiv§emw osobé i volodéjuscemws i rody svoimi (N 9)
b

‘Als aber die Poljanen fiir sich lebten und herrschten tiber ihre Sippen [...].

Des Weiteren konnte sich ein Dativus absolutus mit einem weiteren Satzgefiige

verbinden:

Slovensku zZe jazyku jakoze rekoxomw Ziusce [sic!] na Dunai (N 11)

2

‘So haben wir gesagt: Als das Volk slavischer Sprache an der Donau lebte [...].

*7 Eckige Klammer steht in der Edition, M. E.
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Poljanomw zZe Ziuscemw osobé jakoze rekoxomv (N 12)

2

‘So haben wir gesagt: Als die Poljanen fiir sich lebten [...].

In der Nestorchronik kommt der Dativus absolutus relativ hdufig vor. Im untersuchten

Abschnitt tritt er regelméBig und ohne grobere syntaktische Fehler auf.
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5 Abschlielende Bemerkung

Das Ziel dieser Arbeit war es, syntaktische Besonderheiten des Altrussischen in einem
ausgewihlten Abschnitt der Nestorchronik aufzulisten, besonders auch in Hinblick auf die
Frage des quantitativen Verhéltnisses zwischen Parataxe und Hypotaxe im Altrussischen und
letzten Endes im Urslavischen. Auffillig ist, dass etliche Konjunktionen in verschiedenen
Bedeutungen verwendet werden und somit manche Satztypen formal ununterschieden
bleiben. Auch die hohe Quantitit an parataktischen Satzfolgen konnte diese Vermutung
verstiarken. Die relative Seltenheit hypotaktischer Konstruktionen resultiert nicht nur daraus,
dass das Altrussische an ihrer Stelle gerne Parataxen verwendet, sondern auch aus der
Haufigkeit von Partizipialkonstruktionen.

Anhand der Etymologie der Einleiteworter lassen sich diese in zwei Gruppen
aufteilen: Die Sétze mit Einleitewortern, die auf den indogermanischen Interrogativ- bzw.
Indefinitpronominalstamm *q"o-/*¢"i- zuriickgehen, lassen sich groBteils einwandfrei in
rhetorische Fragen umwandeln. Die Sdtze mit Einleitewortern, die von dem urspriinglichen
Demonstrativpronominalstamm abgeleitet werden, konnen ihrer Etymologie nach in eine
Folge von Parataxen umgewandelt werden.

All diese Beobachtungen lassen darauf schliefen, dass Hypotaxen im Vergleich mit
Parataxen eher weniger verwendet wurden, als dies heute der Fall ist, bzw. sich erst in einem

Stadium der Entwicklung befanden.
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7 Anhang

7.1 Zusammenfassung

Die vorliegende Arbeit beschiftigt sich mit den syntaktischen Besonderheiten des
Altrussischen anhand eines untersuchten Abschnittes der Nestorchronik, wobei ein
besonderes Augenmerk auf die Verteilung von Parataxe und Hypotaxe gelegt wird. Ein Ziel
dieser Arbeit ist es, mdglichst alle in dem Abschnitt der Nestorchronik vorkommenden
Einleiteworter aufzulisten und entsprechend ihrer urspriinglichen, etymologischen Bedeutung
zu Ubersetzen und die sich daraus ergebenden anderen Moglichkeiten der Interpretation der
syntaktischen Beziehungen zu beleuchten.

Die Arbeit ist in vier Teile gegliedert. Das erste Kapitel beschéftigt sich mit der
Herkunft und den verschiedenen Abschriften der Nestorchronik. Das zweite Kapitel behandelt
bestimmte Aspekte der Syntax des alten Slavischen. Auffillig im alten Slavischen ist das
Fehlen von bestimmten differenzierenden Charakteristika zur Unterscheidung von Parataxe
und Hypotaxe, die in anderen indogermanischen Sprachen iiblich sind (beispielsweise die
Verb-Zweitstellung im Deutschen). Bei Parataxen konnen die Sétze entweder asyndetisch
nebeneinander stehen oder mittels Partikeln verbunden werden. Bei durch Partikel
verbundenen parataktischen Satzfolgen wird zwischen kopulativen, adversativen, explikativen
und konklusiven Sétzen unterschieden. Nebensitze werden entweder mit Hilfe von
Konjunktionen oder Pronomina untergeordnet.

Im dritten Kapitel werden die im untersuchten Abschnitt gefundenen Einleitewdrter
von Nebensitzen aufgelistet, ihre Etymologie wird erléutert und Beispiele aus dem
untersuchten Abschnitt werden angefiihrt. Anhand dieser lassen sich die meisten
Einleiteworter in zwei Gruppen gliedern: Sidtze mit Einleitewortern, die von dem
indogermanischen Interrogativ- bzw. Indefinitpronominalstamm *q"o-/*¢"i- abgeleitet werden
(beispielsweise k(»)to, kakv/kako oder auch kotoryi), lassen sich in rhetorische Fragen
umwandeln. Satze mit Einleitewortern, die auf  den urspriinglichen
Demonstrativpronominalstamm zuriickzufiihren sind (so zum Beispiel jegda, ide(Ze), pone(ze)
und jako), konnen ihrer Etymologie nach in eine Folge von Parataxen umgewandelt werden.
Wenn die Konjunktionen asce und da, welche in keine der beiden Gruppen hineinfallen,

anhand ihrer Etymologie libersetzt werden, so bekommt man ebenso Parataxen.
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Das vierte Kapitel beschiftigt sich mit weiteren syntaktischen Besonderheiten, die im
untersuchten Abschnitt gefunden wurden: Constructiones ad sensum, Verdoppelung von
Préapositionen, Konstruktionen des Typs togo sja dobuvjuts, prapositionsloser Kasusgebrauch

und der Dativus absolutus.
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7.2 Abstract

The presented thesis deals with characteristics of Old Slavic using a section of the Old
Slavic Primary Chronicle as a source for analysis and placing particular focus on the
distribution of parataxis and hypotaxis. One aim of this thesis is to give as complete a list as
possible of all introductory words of subordinate clauses that are found in the Primary
Chronicle and to translate them according to their etymology/derivation.

The thesis is structured in four main parts. In order to establish the linguistic
framework and background for the subsequent analysis, the first chapter deals with the origin
and the different copies of the Primary Chronicle, while the second chapter focuses on
relevant syntactic features of Old Slavic. Notable in Old Slavic is the absence of distinctive
features for parataxis and hypotaxis, as it is common in other Indo-European languages (e.g.
the verb as the second element in German language). In parataxis, sentences can stand
asyndetically next to each other, or they can be connected by a particle. In a paratactic order
of sentences joined by a particle, distinguishes can be made between copulative, adversative,
explicative and resultative sentences. Subordinate clauses are introduced either with
conjunctions, or pronouns.

The third chapter focuses on the analysis of subordinate clauses in the selected passage
of the Primary Chronicle, presenting a comprehensive list of introductory words including
their etymological origin. Further examples from the section of the Primary Chronicle are
given. On the basis of these examples many of the introductory words can be divided into two
groups: sentences with an introductory word which is derived from the Indo-European
interrogative/indefinite pronominal radical *¢"o- /*q"i- (such as kwto, kakw/kako and kotorij)
can be transformed into a rhetorical question. Sentences with an introductory word which
descend from the original demonstrative pronoun (for example jegda, ide(ze), pone(ze) and
Jjako) can be transformed according to the etymology into a sequence of parataxis. Only the
two conjunctions asce and da cannot be put into either of these two groups. However,
sentences beginnning with either asce or da can be transformed into a sequence of parataxis
if the conjunctions are translated according to their etymological origin.

The fourth chapter deals with other syntactic characteristics that were found in the
analysed section: constructiones ad sensum, doubling of prepositions, constructions of the

type togo sja dobuvjuts, using of cases without prepositions, and the Dative absolute.
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7.3 Kpartkoe coaep:kanue padoThbl HA PyCCKOM fI3bIKE

BBenenue

JlanHas pa0oTa MocBsIeHa CHHTAKCUCY JPEBHEPYCCKOTO s3bIka [loBeCTH BpeMEHHBIX
JeT W JETUTCS HAa TPU OCHOBHBIC 4YacTH. | TaBHAs menb paOOThI: BHISIBUTH CHHTAKCHUECKUE
0COOEHHOCTH JIPEBHEPYCCKOTO si3bIka «lloBecTH BpeMeHHBIX JIeT». B CBS3M ¢ 3TUM NOIEKHUT
PacCMOTPEHUIO BOIIPOC O PACTIPEECICHUH apATAKCUCA U TUIIOTAKCHUCA.

B mepBoii rmaBe omuchIBalOTCS 1AM JAaHHOM paboThl W mpencraBiieHbl [loBecTu
BPEMEHHBIX JIET U €€ pa3nuuHble Konuu. [loBecTh BpEeMEHHBIX JIET CUUTAETCS, KaK U3BECTHO,
OJIHUM U3 CTApeMILNX U CaMbIX BaXXHBIX 10KyMeHTOB Kuesckoi Pycu. XpoHUKH NOSBUINCH B
I116-oMm romy, HO COXpPaHWIHUCH TOJBKO pa3zinyHble Komuu. [loBEeCTh BpPEMEHHBIX JIET
HasbIBaeTcs Takxke «HecTtopoBa meTONMCH» W MONyYWJIA 3Ta UMS NOTOMY, KaKk B OJHOU W3
HEe/laBHUX KOmuii, B pykonucu XinebHukosa, Hectop Ha3BaH seronucieM. Bo Bpems, korga
3Ta KOMMs BO3HHKIIA, BOOOIE, Moyaraiy, 4ro aruorpag Hectop Hamucan Obl Kpome MepBbIX
pycckux kuTui cBATBIX bopuca m I'meba m Takke XpoHuKy, motomy uto B IloBectm
BPEMEHHBIX JIET TMPUCYTCTBYET MOAPOOHOE OMUCAaHUE OJTUX JKUTUH CBATHIX. B 1enom
coxpaHmIu 6 T.H. OCHOBHBIX pyKomucell «IloBecTn BpeMeHHBIX JieT». OHU TPOUCXOIAT 00
C CEBEpO-BOCTOKA, MO0 ¢ 3amana. JIaBpeHTbeBCKas JIETONUCH CYUTACTCS CTapeiieii Konuen
[ToBecTn BpeMeHHBIX JeT. BIM3KO0 ¢ 3TON pyKOMUCHIO SBJISETCS TaK Ha3bIBaeMbIMHU TpouIKas
JIETONUCH, HO OpUTrHHAN TPOUIIKON JIETOMUCH CrOpes BO BpeMsi MOCKOBCKOIo moxkapa B 1812-
oM roxy. M3-3a 3TOl OnM30CTH ee cuuTald, 4acTo Mo OmuOKe, Komuei JlaBpeHTheBCKOM
aeronucd. OJIHAKO OHAa NPOMCXOTUT JCHCTBUTENBHO OT MpPEIIIeCTBYIOMEH (HOpMBI
JlaBpeHTheBCcKOM JieTonucu. Paa3uBuioBckass JieTonuch W MOCKOBCKO-AKageMUUYeCKas
JIETONUCHh OTHOCATCS K 15-My croseruro. Bee 3TH pykonucHu MPOUCXOIAT C CEBEPO-BOCTOKA
Poccun. OgHako cyliecTByeT elie ojHa rpyImmna Konuil ¢ 3anaaa — MnaTeeBckas J€TONUCh U

XJ1eOHUKOBCKAS JIETOIUCh.

O cuHTaKcHCce MPeAoKeHUs APEBHEPYCCKOTO S3bIKa

Bropas wacte [naHHOH pa®OTBI TOCBAILICHA JPEBHECIABIHCKOMY CHHTAKCHUCY

MNPECATOXKEHUA, ACTAJIBHO OCTAHOBUTCA Ha IapaTaKCUC WM Ha THIIOTAKCHUC W OIMMCBIBACT HX.
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Ecnmu wmryr B pa3nuuHbix (QyHAAMEHTATBHBIX TpPyAax MOAPOOHOE OMHUCAHWUE CHUHTAKCHCa
MPEAJIOKEHUST JAPEBHECIIABIHCKOIO $3bIKA, TO BBISBISAETCS, YTO COBCEM HEMHOI'O aBTOPOB
3aHUMAETCsl 3TOM TrpaMMaTHYeCKOW KaTeropueil. bosee akTyanbHyl JuTeparypy Mo
CHHTaKCHCY NpejioxKeHus npemyaraet Pagocinas Beuepka.

Urto kacaeTcst pacpeeNieHus MapaTakcuca U TUIOTAKCUCA, TO 3TO MOPa3UTEIbHO, YTO
B CIABSHCKHUX SI3BIKAX OTCYTCTBYIOT oOIpeieNieHHble auddepeHupyronme xapakTepHbie
4yepThl, KaKk UX HaXOJAT Ha IPYTUX WHJIOTE€PMAHCKUX s3blkax. Hampumep, BTopoe mosoxeHue
[J1aroJia Ha HEMELKOM SI3bIKE WJIM NIEPEMEHHBIN aKLIEHT Ha Tiaroje Ha uHauiine. C moMomsbo
COI030B MOYKHO OTJIMYHUTH MapaTaKCUC OT TUMIOTAKCUA

[TapaTakTHueckuit CTpOH NPEAI0KEHUS [peAIonIaracT 0€eCcCcoI03HYI0
MOCIIE0BATENbHOCTh MPEANIOKEHUN M0 Oodepean, JTUOO OHU MOTYT OBITH CBSI3aHBI JPYT C
JIPYroM dYacTUICH. Y TpeAIOKEHUHN, CBA3aHHBIX OECCOIO3HO, MHOTJA CJIOKHO pa3inyath,
UIET JM Peudb O COCTaBJIEHHOM TMPEUIOKEHUH WIM O3TO  I[OCJIEI0BATEIbHOCTh
CaMOCTOSITENIbHBIX TpeAJIoKeHUH. B maparkcuce MOXHO ONPENEIUTh TUI MPEIJIOKEHUS —
COCTMHUTEIIbHBIA, TPOTHUBUTEIBHBIA OOBSCHUTEIBHBIM M 3aKIIOYUTENBbHBIA. K cambim
YacThIM KOOPAMHUPYIOIIMM COK3aM OTHOCSTCS B TOM YHCIE U, 4, HO U DHKIUTHYECKHE
gacThalbl 00 U xe. YacTuna 1 cuuraercss caMOM 4acTON COEIUHUTEIHLHON YaCTULIEH U MOXKET
CBSI3BIBATh TAKXKE OTACIbHBIC AHAIOTMYHBIC YAaCTU MPEUIOKCHHS — B 00eMX (QYHKIHSIX 1
MOJIy4yaeT HaMEpEeHHOE M yBEIMYMBAIOIlee 3HAYeHHUE (Takke — Jake) M HAXOJIUTCS B ITHUX
GyHKIMSAX Ha BCEX CIABSIHCKUX S3bIKax. B pycckoMm si3pIke 3Ta yacTHIla BCe €lle camas
0OBbIUHAsI CBA3BIBAIOINIAS YACTHIIA, TAK K€ ITO CIy4aeTcs B MOJIHCKOM. B Goirapckom si3bike
OTpaHMYMBACTCS 1 YacTUIleH a. Yale yacTuIa a BCTpedaeTcsi B IPOTUBUTEIILHOM 3HAYCHUH. Y
Oosnee crmaboro HI0aHCa MPOTUBUTEIBLHOTO 3HAYEHHUS €CTh YacTHlla e, CHUIIbHEE BCEro
cuuTaercs yactuia Hb. OObSICHUTEIbHBIE PEIOKEHHS BCETJa OTHOCATCA K MPEAbIAYIIEMY
MPEAIOKEHHUIO, TO €CTh YTO TAKUE MPEAJIOKEHUS HUKOTIa HE MOT'YT CTOSITh HAa BEPILINHE pslia
npeuiokeHusi. Hambosee pacmpocTpaHeHHBI COI03 — SHKIUTHYecKas vactuna 0o. B
3aKTIOYUTETBHBIX MPEIIOKEHUSX YacTO CTOUT JacTuia yoo, oHa — Kak 00 — SHKIUTUYECKas
YacTULA.

VY runorakcuca pedyb WAET O MOAYMHEHHM NPHUIATOYHOrO MPEIJIOKEHHUS, KOTOPOE
MOKET CHHTAaKCUYECKH TPEACTAaBIATh JHOO OOBEKT, CYOBEKT, arpubyr, mubdo
obcrositenscTBO. [logunHEeHNe pa3BUBANIOCh BCIOAY M3 MapaTakChca, TaK KakK y JABYX PSIOM
CTOSIIMX TJIABHBIX MPEUIOKEHUN, OJHO W3 [JBYX IOAYMHWIOCH JIOTMYHO, WU Y

HCOMPCACIICHHBIX M YKa3aTCJIbHBIX MECTOMMEHHI pa3BHUBaJIOCh OTHOCHUTCIBHOC 3HAUCHUC.
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DTOT TpoIecC Mpou3omien Obl YK€ B Tpas3blke, HO HM3HAYAIBLHOE 3HAYCHHE MOTJIO
CYILIECTBOBATh €IIIE JIOJITO Hapsiy C OTHOCUTEIbHBIM.

Co103bl CBSI3BIBAIOT COOTBETCTBYIOUIME MPEIJIOKEHUsI C JAPYr C JAPYroM TOJIBKO
CUHTAKTUYECKHM CIIOCOOOM, B TIPOTHUBOIOIO0XKHOCTh OTHOCUTEIHLHBIM MECTOMMEHUSIM OHHU HE
BBITIOJTHSIOT (DYHKITUIO YJIeHA MPEAIOKEHUS.

B CHOXHONMOAYMHEHHBIX TMPEUIOKEHUAX C OTHOCUTEIbHBIMU IPHUIATOYHBIMU
PEJIOKEHUSIMU OTHOCUTENbHOE MECTOMMEHHE PUHUMAET (QYHKIUIO YICHA MPEATIOKEHUS U

PacCIIupACT IJIaBHOC NPEAIOKCHNUE BCIICACTBUC 3TOIO.

I'noccapmit

Camas obmmpHast 4acTh paboTBl — 3TO TPEThs I71aBa, TaK HA3bIBAEMBIN INIOCCApHiA, B
KOTOpPOM IPEJICTaBIEHbI COI03bl, MECTOUMEHHUS U T.J., KOTOPBIMU HAUMHAIOTCS NMPUAATOYHbBIE
npeioxkeHus. B 2Toil rnaBe mNpuBOAATCA A3TH CIIOBa, WX O3THUMOJIOTHIO OOBSICHEHA U
IPOAHAIN3UPOBAHA, W HAWJCHHBIE MPUMEPbl NEPEBOAATCS B HCCIECIOBAaHHONM 4YacTH

MIOCPEACTBOM 3TOM 3TUMOJIOTHH.

Cnoorcnonoouunennoe  npeonodceHue ¢  OCHOBOU — NEePBOHAYANLHO20 — YKA3AMeENbHO20
MecmoumeHus

OtHOocuTenbHas (YHKLIMS pa3BUiach Ha WHIOTEPMAHCKUX S3bIKaX B 2 pa3iUYHbBIX
MECTOMMEHUAX: C OJHOM CTOPOHBI, B HUX C j-OCHOBOW, C APYrOH CTOPOHBI, B TaKUX C K-
OCHOBOMH. J-OCHOBA CIIYXHT C TOTO BPEMEHH 00pa30BaHNUEM YKa3aTeIbHOT0 MECTOUMEHMS (CP.
JATUHCKHH 18, ea, 1d). Bonapak (1928: 477¢n.) cunuTaer, 4To yKazaTelbHOE 3HAYEHUE MOTJIO
IPOJOJDKATE CYIIECTBOBATh €HIE JOJIO HapsALy € OTHOCUTEIbHBIM. JTO 3HAYUT, 4YTO B
dopmax, KoTOpble 0O0pa3yloTcsi M3 MEpPBOHAYAIBHOIO YKa3aTelIbHOTO MECTOMMEHMS,
yKa3aTeJabHOE 3HAYEHUE MOIJIO COXPAHUTHCS COBEPIIEHHO. Eciu nepeBoasT MECTOMMEHUE B

€T0 YKa3aTCJIbHOM 3HAYCHUH, TO BO3MOXXHO IMPEBpAIIaTh MIOAYMHCHUC ITPOCTO B IMapaTaKCHUC.

awe
OTHM COI0O30M HAYMHAIOTCSA JII/I60 3aBUCUMBIC THUIIOTCTUYCCKHUC TIPCAJIOKCHUA, .HI/I6O
yCTyNMHTENbHBIC TTpeaiokeHus. Pagocnsas Beuepka (2002: 371) cuuTaet, 4TO THIOTETUYECKOE

3HaYeHHEe OBLIO IEPBOHAYATIBHOC. OnHaKo STHUMOJIOTHS 3TOTO COI03a IIOKa3bIBA€T, YTO
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TUIMOTETUYECKOE 3HAYCHUE PA3BHIIOCHh TAK K€ TOJIbKO BTOpHYHO. COI03 aue MPOUCXOIUT U3
cBsi3u OT *at u *ke (cp. Bacmep 1976: 34). Uactuma *ke COOTBETCTBYET JATHHCKOMY -que U
*at TmpUHAMNIE)KAET CTApOMY HWHAOTEPMAHCKOMY MEXIOMETHI0. B cBsi3m ¢ 3TUMH
HAONIOZICHUSIMA MOXHO TpeBpamiaTh MPEIIOKEHUSI C COI30M auje 0e3 mpodieM B
IIOCJIEIOBATEILHOCTD JBYX MapaTaKTUYECKUX MPEIoKEeHUN. [1opsanok ¢i10B — MOPSIOK CI0B
BOIIPOCa, OJTHAKO, MPEIJIOKECHIE 3aJyMaHO KaK BOCKJIHMIIAHHE. ABTOP MBITACTCS Pa3bsCHATH

CBOM MBICJIU €I1I€ pa3. ITOT CIIOCO0 BHIPAXKEHHUS OTPAXKAET KUBYIO CUTYAIUIO Oece/Ibl.

e2oa

Co1030M ec0a HAUMHAIOTCS TPUAATOYHBIE MPEIOKEHUS BPEMEHH. DTOT COI03 COCTABIICH U3
MECTOMMEHUS *jb, YaCTUIIBI ¢ U 3aKJIIOYUTEIILHOMY CIIOBApHOMY 3JIEMEHTY Oa (cp. Bedepka
2002: 233). Eeoa o0Opa3yeT aHAJIOTHIO K CIIOBaM Ko2dd, mozoa u ecezoa (cp. Tam xe). Eciau
NEPEBOAAT ATOT COKO3 IOCPEICTBOM €ro STUMOJIOTHM B IEPBOHAYAIBHO YKa3aTeIbHOM
3HAUEHUH, TO TOJYYArOT TMOCJIEICTBUE MApaTaKCHCOB — TaKKE 3TOT METOJ BBIPAKEHUS

OTpakaeT KHUBYIO CUTYyaIHIO OeCeIbl.

enuKo
CpaBHHTENIbHBIC TPUIATOUYHBIC MTPEIOKEHUS HAUMHAIOTCS COI030M enuko. Enuxo obpasyercs
TaKk ke, KaK M e20a OT YKa3aTeJbHOTO MECTOMMEHHHM *jb. DTOT COI03 COCTOMT H3
aHaOpUYECKON MECTOMMEHHOW 4YacTH, W3 YaCTUIBl -1u-, W3 HMHTCHCUPUIIUPYIOMICH
Mopdembl -k-, a Takke HapeuyHod Mopdembl -o (cp. Beuepka 2002: 178). M3-3a
TUMOJIOTUYECKOH JBYCMBICICHHOCTH aHAa(OpUYecKO MECTOMMEHHONW YacTH BO3MOXKHO

NEPEBOAUTH CIIOKHOIMOAYMHEHHOC MPCIAJIOXKCHUC TAaK KC MApaTaKTUUICCKUM CIocoOoM.

Kboe

Cor030M Kb0e HAUMHAIOTCS NPHUAATOYHBIC MPEAJIOKEHUS MEeCTa, M OH IEePBOHAYAIBHO
MPOUCXOIUT OT UHJOTEPMAHCKON BOIIPOCUTEIBHON/HEOMPEACIEHHOW MECTOUMEHHOW OCHOBBI
*q"0-/*q"i- ¥ WUMen BONPOCUTENBHOE 3HAaYEHHE. | UIOTAKTHYECKOE CIIOKHOMOAUYNHEHHOE
OpeyIoKEHNEe C KbOe MOKHO TIpeBpallaTb B HEMOCPEICTBEHHOE BOIPOCUTEIHHOE

IPEJI0OKEHHE.
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KOJIbKO
Konko cocraBneH M3 BONPOCHUTENBHOW MECTOMMEHHOW OCHOBBI M HMHTEHCH(DUIUPYIOIIEH
gactuiel 1 (cp. Beuepka 2002: 266). Taxxke 31ech MOXKHO TpeBpamiaTh MPHIATOYHBIC

MMPEATOKEHUA B HEMOCPECACTBCHHBIC BOIIPOCHUTCIILHBIC ITPEATTOKCHUA.

uoe(xce)

Coro3 uoe(oce) coctouT n3 aHadhoOpHUIECKOM MECTOMMEHHOMN YacTh *jb U Tak ke, KaK U B KOe
MOXHO HaXOJUTh CIIOBoOOpa3zoBarenbHyl0 uactuiy -de-. (Cp. Beuepka 2002: 298)
3aKIIOYUTEIbHBI  DJIEMEHT — HMHTEHCH(QUUUpYIOIIas 4YacTuus owce. Taikke 3TO
MPEoJIaraéMoe TUMOTAKTHYECKOE CIIOKHOTIOJYMHEHHOE TIPEIJIOKEHIE MOKHO MPEBPAIATh

IMOCPEACTBOM 3THUMOJIOTHH COKO3a B IOCICAO0BATCIIBHOCTD IMapaTaKCHUCOB.

SKO

AKko — caMblii yHUBEpCaJbHBIN COI03 M YIMOTPEOJIETCS BO MHOTUX Pa3IMYHBIX 3HAYCHHUSX.
OTHUMOJIOTHSI 3TOTO COI03a CIIOPHAsA, W3-3a ATOrO B IJIaBEe YKAa3aHHBIX MPUMEPOB STUMOJIOTHUS
Cannuka u Ainermromiepa (1955: 247), BeposiTHO, UTO KO MPOUCXOAUT U3 YKa3aTEIHHOTO
MecTouMeHHusl. TakuM 00pa3oM, BO3MOXKHO MEPEBOAUTH TAKKE 3TO CIOKHOMOMIYUHEHHOE

MPCAJIOKCHUC MOCICIOBATCIIBHOCTBIO TAPATAKCHUCOB.

KOmMopblil

Komopueiii  Obl1  TIEpBOHAYAIBHO — BONPOCUTENILHBIM/HEONIPEICTICHHBIM ~ MECTOUMEHHEM,
KOTOpPOE€ TMONYYMJIO TI03KE OTHOCHUTENbHYIO (YHKIMIO TOTEpeld CaMOCTOATENbHOCTH
npemtoxkeHus: (cp. Beuepka 2002: 179). IlomywaroT mnapaTakKTHUECKHH TIEPEBOJ, €CIH
NEPEBOJAT  KOMOpbIli  MOCPEICTBOM €ro  3THUMOJIOTMM KaK  BOIPOCUTEIBHOE WM

HeonpezaeneHHoe MecTouMenre. OTHaKo peub UAET TOTJa O PUTOPUUYECKUX BOIIPOCAX.

Kbmo

CoOCTBEHHO, TaKXe 53TO CIOBO MPUHAUIEKUT K BOIMPOCUTEIBHBIM/HEOIPEIEICHHBIM
mectoumeHusM (cp. Beuepka 2002: 179). Tak ke, Kak U Komopwbiii MOTYT TIOHUMATBCS TaKKe
CJIO)KHOMOJYMHEHHOE TMPEAJIOKEHUE C OSTUM CJIOBOM KaK pPUTOPUYECKHE BOMPOCHI U

NEPEBOUTCS IOATOMY [1apaTaAKTUUECKH.
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KaKwv/KaKo
Kaxw/kaxo oOpa3yercsi OT HEONPEIeICHHBIX/BOIIPOCUTEIbHBIX MECTOMMEHM. Tak ke Kak B
JIPYTUX CJIOBaX C TOW JK€ OTHMOJIOTHEH TPEAIOKCHHS MOTYT IOHUMAThCs —Kak

BOIPOCHUTEIbHBIE MPEATIOKEHUS WIH PUTOPHUUECKHUE BOIIPOCHI.

Ko20a

OTOT CO03 HAYMHACT TMPHUAATOYHBIE TPEIJIOKEHHUs BpPEMEHH ©  o0pa3yercss OT
UHIOTEPMAHCKOW MECTOMMEHHOM OCHOBHI *g'0-/*¢"i- (cp. Camuuk, Aluermromtep 1955:
258cn.).  3mecb  BO3MOXHO  IEPEBOAUTH  CIIOKHOIOAYMHEHHBIE  IPEIJIOKEHUS

MapaTakKTU4ICCKUM CHOCO6OM, CCJIU MEPCBOAAT 3TO MOCPCACTBOM 3TUMOJIOTUH COKO3a.

umo
VY aroro cioBa He OBUIO MEPBOHAYAIBLHO OTHOCHUTENHHON (DYHKIWMH, a MOIYYHIIO OHO €€,
BepOHTHO, TOJIBKO B TCUCHUC BpeMeHI/I. CO6CTB€HHO, 3TOT COIO3 HpI/IHa,Z[.HG)KI/IT K
BOIIPOCHTENILHOM/HEOTIPEICIEHHOM ocHOBe *¢"0-/*q"i- (cp. Camuuk, Alinermromnep 1955:
258cmn.). Takxe 31€Ch MOTYT TOHUMATBCS CIIOKHOTIOIYMHEHHBIC TTPEAJIOKECHUS TTOCPEACTBOM

€T0 3TUMOJIOTHUH KaK HACTOAIINC PUTOPHUICCKUC BOIIPOCHI.

noue(dice)

DTOT CO03 UCIIONIB3YETCS JIs1 IPUIMHHBIX HITH OOBSICHUTEIBHBIX MPEIUIOKEHUH H COCTOHT U3
npeyiora no-, Tak Ha3bIBAGMbIH SMETHETUYECKOTO -H- W TMPACIABSIHCKOTO IMEpPBOHAYAILHO
yKa3zareiabHOro MectouMeHus *j». Takum 00pa3oM MOKHO MEPEBOAUTH YKA3aHHBIC MTPHUMEPHI

H3-3a €€ 3TUMOJIOTHH TaK XK€ IMapaTaKTHYCCKH.

3ane(dce)

OTOT MPUYHHHO-TIPUIATOYHBIE TPEUIOKCHISI HAUNHAIOIINA COI03 COCTOUT U3 MPEasiora 3a-,
TaK HA3bIBAEMBI JMETHETUYECKOTO -H- M TMEPBOHAYAIBLHOTO YKa3aTeIbHOTO MECTOMMEHUS
*/b. Ecrin IepeBOIAT CII0KHOTIOAYNHEHHOE TIPETIOKEHHUE TENepPh MOCPEICTBOM STUMOJIOTHH,

TO MOJYYarOT MMOCICA0BATCIIBHOCTD IMMApaTaKCHUCOB.
AMooace

OTOT COI03 COCTOUT M3 YKa3aTCJIbHOI0 MECTOMMCHUU, cn013006pazoBaTean0171 YacTHIbI M U

yacTuilsl Jce (cp. Beuepka 2002: 220).
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oa
DTUM COI030M MOKET HAYMHATHCS MIPUAATOUYHOE MPEITI0KEHNE [IENIH, €r0 UCIIOIB3YIOT TaKKe
B KadyecTe MapaTaKTHYECKOrO COI03a M TakXKe OH MOXKET IOSBIATBCS C COIO30M  auje.

OTUMOJIOTHYECKO 0a 00pasyeTcs OT onTaTUBHOM yactuiy (cp. Beuepka 2002: 318).

Hpyrue cuHTaKCHYeCKue 0COOEHHOCTH

B derBepTOli YacTH TEpEUYMCIIEHBI APYTrUe CHHTAKCUYECKUE OCOOCHHOCTH IPEBHEPYCCKOTO
sSI3bIKA HOBGCTI/I BpeMeHHBIX JICT: CI/IHHGHC (T. c. O6LC[[I/IHGHI/I€ HGOI[HOpOI[HBIX YJICHOB B
00IIeM CHHTAaKCHYCCKOM WIJIM CEMAHTHUYECKOM ITOAYNHEHUH ), KOHCTPYKIIUH 110 00pasily TOro
cs NoOIOT, majekHoe ymoTpebOieHue Oe3 mpemsiora, yABOCHHE NPEajiora W JaTelbHBIN

CaMOCTOSTEIbHBIM.
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