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Vorwort

Die hier vorgelegte Diplomarbeit ist zwar themdtisn ihrer Zielsetzung eindeutig der
historischen Subdisziplin der Prosopographie zwhewe, vereinigt aber in ihrem ersten
Abschnitt diplomatische, chronologische und zu rggen Teilen paldographische Methoden
der byzantinistischen Hilfswissenschaften, um im #e untersuchenden Materie Uber die
bisherigen Erkenntnisse hinaus Fortschritte zuekmzi Im Fokus der Arbeit stehen
Informationen zu Funktionstradgern des Klerus detrdpmlis Serrhai des ausgehenden 13.
und der 1. Haélfte des 14. Jahrhunderts. Zu diesemsoRenkreis sind in den letzten
Jahrzehnten bereits in unterschiedlichem AusmaBopographische Kenntnisse erarbeitet
worden, die nun entscheidend erweitert werden kdnne

Eine Einleitung (Abschnitt 1) bietet einen Uberkliond einen kurzen Kommentar tber
die bisher getatigte Grundlagenforschung (darumtech Uber die Regestenwerke und
Quelleneditionen) und die struktur- bzw. personsofehtlichen Vorleistungen.

Im zweiten Abschnitt werden diplomatische und clitogische Erganzungen, die sich
aus einer Revision bereits edierten Urkundenmdgergagaben, zusammengefasst und
gegenuber der bereits bestehenden Literatur deskutim die Ergebnisse zu rechtfertigen.

Im dritten Abschnitt werden nun die aktuellen Hngese mit den bisher bekannten
Personendaten abgeglichen und zu einem moderneschomgsstand verschmolzen. Die
bisher geschehenen Vorleistungen, die oft auf gateelangen und entsagungsvollen Arbeit
beruhen, werden explizit erwéhnt und gewdirdigthawenn durch die Vorlage dieser Arbeit
nicht wenige Ergédnzungen zu den bisher erzieltesdhoingsleistungen aufgezeigt werden.
In einigen wenigen Beispielen muss es bei kongtrektVorschlagen bleiben, doch wird dies
in jedem Fall begrundet.

Ein kurzes Resumée schliel3t sich an den dritteh areiln diesem werden bestimmte
Beobachtungen zu Karriereverlaufen und Aufstiegscba innerhalb des untersuchten
Metropolitanklerus zusammengefasst.

Martin Schaller Wien/Innsbruck im Méarz 2013






l. Einleitung

Prosopographische Studien zur Geschichte des Byimmen Reiches werden seit
einiger Zeit besonders mit den grol3en lexikaliscRemiekten in Zusammenhang gebracht,
welche entweder in den letzten dreieinhalb Jahteehdurchgefihrt wurden oder sich derzeit
in der Uberarbeitungsphase befintleBowohl der hohe als auch der niedere Klerus in de
Palaologenzeit wurden in jiingerer VergangenheiRahmen von Monographien analysiert
wobei die in der vorliegenden Abhandlung diskué@ertFunktionstrager der Metropolis
Serrhai (heute Serres) in Nordgriechenland befgdgenstand einer Allgemeindarstellung,
aber auch schon von Detailstudien wére¥ls wichtige regional- und personengeschichtliche
Quelle fur den Raum Serrhai erweist sich in dieZeisammenhang der Codex B des loannes
Prodromos-Klosters bei Serrfadler seit dem I. Weltkrieg als verschollen galiterafiir die
Fachwelt seit etwa zwei Jahrzehnten wieder greifbarDer Codex B enthalt Gber 200

Dokumente, davon 122 Privaturkunden, die einen mengmgionalen Bezug zur Region

! Zu nennen sind an dieser Stelle etwa das in Wéstandendrosopographische Lexikon zur Paléologenzeit
(PLP) und das in Berlin herausgegebdmmsopographische Lexikon zur mittelbyzantiniscéeit DasPLP
wird derzeit an der Universitat von Thessalonikn (Zusammenarbeit mit der jetzigen Abteilung
Byzanzforschung des Instituts fiir Mittelalterforsoly der OAW [das ehemalige Institut fir Byzanzfbrsug))
unter der Federfliihrung von Sophia Kotzabassi voeneiTeam von Mitarbeitern aktualisiert.

2 Zum hohen Klerus vgl. jetzt grundsatzlicREBSERKAPELLER, Episkopat passim. Uber den niederen Klerus
der Paldologenzeit siehe jetzt die umfangreicheeibon Kraus (vgl. IRAUS, Kleriker passim). Zu den von
Kraus mitberiicksichtigten Klerikern der Metropatfikirche Serrhai und der Episkopal- bzw. (ab 1329)
Metropolitankirche Zichnai beachte die Erklarungamten 3f. (und Anm. 7).

% Vgl. etwa HANNICK-SCHMALZBAUER, Synadenoi passim. Prosopographische Fragen zwMitgliedern der
Familie der Synadenoi im Raum Serrhai in der Neduzmhandeln P. GDRICO-S. ASDRACHAS-T.
KARANASTASIS-K. KOSTIS-S. FETMEZAS, Conseils et Mémoires de Synadinos, prétre deeSem Macédoine
(XVIl siecle). Tome 1 (avant-propos A.U&LouU) (Textes. Documents. Etudes sur le monde byzantin,
néohellénique et balkanigueParis 1996 (nicht im Literaturverzeichnis). Odorund seine Mitarbeiter stitzten
sich dabei besonders auf den von Odorico selbsiubgegebenen neuzeitlichen Teil des Codex B demédsa
Prodromos-Klosters bei Serrhai (vgl. Po@Rico, Le Codex B du Monastére Saint-Jean-Prodrome Své
XIX © siécles Textes. Documents. Etudes sur le monde byzantiheliénique et balkaniqlieParis 1998 [nicht
im Literaturverzeichnis]), mussten den Umfang ihBtudie aber auf die Neuzeit beschranken, da ifteen
mittelalterliche Teil des Codex B — mit dessen Bditwar Lisa Bénou beauftragt (vgl. unten 2, Anim-—50och
nicht zuganglich war. — Die Arbeit vonSARACHA, Les Rhodopes passim, die weltliche Funktionédrse de
byzantinischen Reiches zum Thema hat, kann higgeleénd unberiicksichtigt bleiben (vgl. aber unti Hie
Schlu3bemerkungen zur Datierung von Dokument Bé&irog).

* Serrhai, heute Serres, Stadt und Prafektur incBeieland, Zentralmakedonien. — Die mit der Gescaides
loannes Prodromos-Klosters bei Serrhai befassteoititigraphie stitzte sich bis in die jungste Zait die
Darstellung des Abtes dieses KlostersHRETOPHOROS <DEMITRIADES>, aus dem Jahr 1904 (vgl.
CHRISTOPHOROS IIpookuvntaprov). Dessen Inhalt folgen auch Werke wie die Monobiapiber die Kloster
Makedoniens von Paschalides—Strates (SieR&CHALIDES-STRATES, Movaotrpio) oder der Reprint einer
Darstellung von Strates aus dem Jahr 1909, dentierdAuflage im Jahr 2000 erschien (ERBTES, Totopia).
Einige Positionen des Abtes Christophoros Demitisagu Datierungen von Urkunden des loannes Prodromo
Klosters sind nun als Uberholt zu werten, womithawele Aussagen der ihm folgenden Autoren (auch
Paschalides—Strates und Strates) ihre Gultigkeitieven. Vgl. jetzt grundlegend RESTEN-SCHALLER,
Beobachtungen passim (vgl. unten Anm. 5).



Serrhai, vornehmlich in der Zeit zwischen 1270 UB$0, aufweiseh Besonders iber die

Zeugen und Zeugenunterschriften in den Privaturgnnkonnten nicht wenige geistliche
Karrieren diverser Kleriker der Metropolis Serrinaichgezeichnet werden, womit sich schon
in der Vergangenheit ein betréchtlicher Gewinn zpmoasopographischen Kenntnisstand in

jener Gegend des Byzantinischen Reiches erziedéh li

Ziel der vorliegenden Ausfihrungen ist es, die imgster Zeit aus dem Codex B
gewonnenen personenbezogenen Hinweise mit denrtbgkannten Informationen, welche
etwa im Prosopographischen Lexikon der Paldologewerrbeitet sind, zu verbinden, diese
bei Bedarf zu erweitern, etwaige Fehldatierunged Unscharfen zu korrigieren und noch
nicht in das PLP integrierte Personen zu erfas$¢eben dem PLP ist in diesem
Zusammenhang besonders die in jungerer Zeit im lDrrschienene Monographie von
Christof Kraus zu erwdhnen, welcher bereits eidggaben zu im PLP verzeichneten und
dem niederen Klerus der Metropolis Serrhai angettiie Personen verbessert’h@ta sich

Kraus dabei auf die von Lisa Bénou besorgte Edties Codex B stiitzen musste, in welcher

® Die 1955 erschienene, auf der Annahme eines Tartakts des Codex B begriindete und nur auf Phatds u
Voreditionen basierende Rekonstruktion des Archies loannes Prodromos-Klosters durch A. Guillod. (&g
GuiLLou, Les archives de Saint-Jean-Prodrome sur le mantékEe Bibliotheque Byzantine, Documergk
Paris 1955 [in Folge: @GLLoU]) ist ungeachtet ihrer damaligen Meriteimsichtlich der Datierungsvorschlage

zu den Privaturkunden als vollkommen Uberholt zu baverten. Dies gilt folgerichtig auch fiir moderne
Studien, die sich in dieser Hinsicht noch auf Guillstitzen (vgl. etwa unten 4, Anm. 9). Die 1996meer
Wiederauffindung des Codex (dazu vgliiGou, Un mémorial 219-238 [= die Vorbemerkungen vonliGui

in BENOU, Codex B 1-19]) erfolgte Regestierung der darirerlibferten Urkunden (vgl. AGuIiLLOU-L.
MAVROMATIS—L. BENOU-P.ODORICO, Cartulaire 196-239) bleibt in Bezug auf chron@doge Fragen zu nur
mit Indiktionangaben datierten Urkunden vielfacidée unscharf. — Die Edition des mittelalterlichBeiles des
Codex B besorgte Lisa Bénou (vgEfou, Codex B passim), deren Arbeit von der Fachwedtimigen Punkten
negativ kritisiert wurde. Vgl. dazu besonders dez&sionen von JacquesHORT, Rezension Bénou 296-298,
und daruber hinaus etwa die Besprechung von MattiMTERBERGER Rezension Bénou 393-396. Eine
vorsichtige Kritik an der Datierung vieler im CodBxenthaltener Urkunden Ubte auch Kostis Smyrlisémer
Monographie Uber die Vermdgensverhaltnisse byzesotier Kldster (vgl. BYRLIS, Grands Monasteres, insbes.
86ff. und 261-264), der sich bei den Fragen zuridbag einiger Dokumente des Codex B auf eine
unpublizierte These von Marc Verdure (Mar€RBURE, Recherches sur les actes du monastére Saint-Jean
Prodrome sur le Mont Ménoikion (Serrés, Xllle-XMiécdes) (Ecole Nationale des Chartes, Paris 20@htn
eingesehen, daher nicht im Literaturverzeichnitljzen konnte. — 2010 erschien die Publikation Koesten
und Schaller (vgl. RESTEN-SCHALLER, Beobachtungen passim), in welcher die Urkundennumriel8 sowie
einige weitere besonders bedeutsame DokumentehevdBénou ediert hatte, einer kritischen Uberpriifung
unterzogen wurden. Als Ergebnis darf formuliert desr, dass die Benltzung der dabei untersuchtervamd
Bénou edierten Urkunden ohne die Konsultation vORE$TEN-SCHALLER, Beobachtungen, passim, ein
wissenschaftlich riskantes Unterfangen darstellZu-einer nach Gattungen differenzierten Zahlung ide
Codex B uberlieferten Privaturkunden vgl. die Varteekungen von BNou auf den Seiten vi-vii. Auch dazu
stellen sich Fragen: So werden die ib. genanntestikiontrakte (contractes mixtes) an sich zumeisteser
Kombination von Rechtsgeschéften gebildet, dieimereHierarchie zueinander stehen. Es wére alsetaaght
gewesen, diese etwas genauer zu differenzieredemdeweiligen juristischen Hauptgeschéftstyp zudoen.

® Zu formaldiplomatischen Fragen mit dem Schwerpuakif den Unterschriften der Zeugen in den
Privaturkunden des loannes Prodromos-Klosters tmirh8i befindet sich eine Studie des Autors in
Ausarbeitung.

" vgl. den Abschnitt zur Metropolis Serrhai und zaim 1329 zur Metropolis erhobenen Bistum Zichnai bei
KRAuUSs, Kleriker 180-202.



einige Urkunden nicht mit Sicherheit oder Uberhaigblerhaft datiert wurden, sind auch
einige seiner Ergebnisse nicht mehr aktuell oderarbeitungsbedurftig.

Unter anderem um die bisher in Druck gelangten gpographischen Angaben zu den
Lebenslaufen und Karrieren der Kleriker der Metilgp&errhai dem Stand der Forschung

anzugleichen, wird diese Studie vorgefegt

Da Uber die Datierung einiger Urkunden, welcheigser Studie zur Rekonstruktion der
Karrieren der Kleriker der Metropolis Serrhai hegamogen wurden, nicht nur von der
wissenschaftlichen Fachwelt unterschiedliche Megaimngeaul3ert worden sind, sondern auch
bis heute behauptet werderrscheint es sinnvoll, die hier vertretenen Datigen zumindest
in aller Kirze zu begriinden. Deshalb, aber aucéretmfacheren Zitation und des besseren
Uberblicks wegen, werden Kurzregesten jener Urkondéber deren Datierung noch
Uneinigkeit herrscht, der prosopographischen Untdrsng vorangestellt. In einem kurzen
diplomatischen Apparat werden divergente Datiervogghléage diskutiert und die hier
vorgenommenen chronologischen Einordnungen begtimadche sich zum Teil auf eine
gréRere Studie, die ich selbst im Jahr 2010 geragin®it Otto Kresten zu publizieren die
Ehre hatte, stutzen. In diesem letzteren Aufsatdemndie Dokumente Nr. 1-18 des Codex B
und dartber hinaus jene Urkunden, denen Hinweiseem Ablebenszeitpunkt des Bischofs
(und spateren Metropoliten) loakeim von Zichnaieminehmen waren, genauer untersticht
AulRerdem werden in diesen ,Apparaten weitere, éssindere fir die prosopographische
Forschung relevante Beobachtungen und notwendigeekiaren zu den von Lisa Bénou
edierten Urkunden mitgeteilt.

Bezuglich der Uberlegungen zu den einzelnen kicbleln ,Karrieren* diverser
Funktionstrager der Metropolis Serrhai wurde naclera kurzen Vergleich als Grundgerust
«Notice N» aus der noch immer zentralen Publikatitandendeeixio. der byzantinischen

Kirche von Jean BrROUZESherangezogén Wie sich zeigen wird, sind fiir einen Zeitraum

8 Diese Ansicht wurde durch einen Kontakt mit Pdaicques Lefort (Paris) bestarkt, der seinerseits ghalyse
der Karrieren verschiedener Kleriker im Raum Serze#tweise ins Auge gefasst hatte. Monsieur Joitefler
zur Unterstiitzung der Forschungen sogar einigeneidéberlegungen an den Verfasser tibersendet hatn se
dieser Stelle fur seine GroR3zlgigkeit auf das ferzte gedankt.

° Vgl. etwa die Dissertation vonARIRTZIS, Hagios loannis Prodromos, der ib. 43 (Anm. 1li@yaamt, die
Datierungsvorschlage von Smyrlis zu kennen, abmzdem den Angaben bei Guillou folgt. Zu nennen ist
aullerdem BKIRTZIS, Mt. Menoikeion 126-149, wobei der zweitgenanntésatz auf der Dissertation aufbaut.
Vgl. die Kritik dazu bei RESTEN-SCHALLER, Beobachtungen 185 (Anm. 44 [mit weiteren Verweidaselbst])
und 198 (Anm. 119).

1% Siehe KRESTEN-SCHALLER, Beobachtungen passim; zu loakeim von Zichnai lvgsonders den Exkurs: Zum
Todesdatum des Bischofs loannikios (Kaludes) voibd&znd des (Bischofs und) Metropoliten loakeim von
Zichnai, ib. 215-224.

1 vgl. Jean DRROUZES 6¢pikia 567-570 («Notice N»). Zur Geschichte und Entwioklwler nach Pentaden
(Fiinfergruppen, doch beachte die Ausnahme der dta®ediese hat 6 Funktionen) gegliederten Amtet un



von wenigen Jahrzehnten innerhalb des 14. Jahrhisndarriereschritte einzelner Kleriker
ziemlich detailliert nachvollziehbar, doch gelimyeser Nachweis vorzugsweise innerhalb der
1. Pentas, der ranghodchsten Personengruppe eingmrdPats-, Metropolitan- oder
Episkopalklerus. Die hierarchische Gliederung didsd®entas der Funktionére entspricht fur
die Metropolis Serrhai den herkébmmlichen bekanntisten. Demnach steht an der Spitze
der Oikonomos, gefolgt vom Sakellarios, dem Skewytaph dem Chartophylax, dem Sakelliu

und dem Protekdikos.

Es lasst sich fur die Verhaltnisse innerhalb dstegr Pentas schwer erweisen, ob mit dem
hoheren Rang eine Kompetenzgewalt gegentber nezdrigFuntionstragern — etwa des
Sakellarios gegenuber dem Sakelliu oder dem Prikte&d- verbunden war. Wahrscheinlich
wird man sich diese Amter jeweils als die Spitzestpo einer geordneten Burostruktur
vorzustellen haben, denen jeweils Funktionstrages @en unteren Pentaden zugeordnet
warert?. Wie sich an einzelnen Beispielen zeigen lasstnt@eine schrittweise Karriere vom
Protekdikos Uber den Sakelliu und den Skeuophyisxzbim Sakellarios durchaus erfolgen.
Dieses Weiterriicken auf den Positionen muss alsoinzest vom Prestige her oder aber
durch einen mit dem neuen Posten verbundenen Geamriinfluld erstrebenswert gewesen
sein. Ein schrittweises Vorriicken innerhalb derratiehie war zwar mdglich, offenbar aber
nicht zwingend. Einige Karrieren deuten jedenf@lenn man so formulieren will) auf einen
Quereinstieg in eine hochrangige Position hin. RhssdPosition des Chartophylax Gberhaupt
etwas aul3erhalb dieser Karriereleiter gestandeerhdlrfte, wird aufgrund des untersuchten
Materials noch verdeutlicht werden.

Entsprechende Aufstiege bzw. Amterkarrieren sindl@b2. Pentas deutlich schwerer zu
bestimmen als innerhalb der 1. Pentas. Der Gruegt Ibei Kontrolle des uberlieferten
Urkundenmaterials auf der Hand: Als Zeugen in Wden, welche fir monastische
Gemeinschaften als Empfanger bestimmt waren, fulegieoft hochrangige Kleriker aus dem
Kreis der ,Exokatakoiloi“, also der 1. Pentas. Nigh dieser Anteil an den erhaltenen

Privaturkunden der am besten Uberlieferte Teil lmgrantinischen Privaturkundenbestande

Funktionen in den byzantinischen Kirchensprengethepiskopaler und metropolitaner Ebene, welchi ait
der Hierarchie des Klerus des Patriarchats von téotisopel orientierten, vgl. grundsatzlicled®, Kirche und
theologische Literatur 98-120, mit der dort angdfin alteren Literatur, und jetzt die Monographienv
Leontaritu (vgl. Basilike EONTARITU, ExkAncuiotka a&dpota, passim). — Noch immer informativ,
wenngleich nicht der spéatbyzantinischen sondern aemanischen Zeit gewidmet, ist die Studie von
PAPADOPOULLOS Studies passim. Fur die Metropolis Thessalorigt Inun eine rezente Detailstudie vor. Vgl.
Elisabet GIATZIANTONIU, Og¢gikidAiior ... ¢ Otgocarovikng, passim. — Auf Fragen zu den jeweiligen
spezifischen Aufgabengebieten der diversen Fungtiéger kann hier nicht eingegangen werden. Diggllieh

sei grundsatzlich auf die oben genannte Literaguwiesen.

12 Diese Burostruktur betont scho®, Kirche und Theologische Literatur 107—115.



uberhaupt, woraus sich die Gefahr einer Verzerrdag wissenschaftlichen Perspektive
ergibt, der man in einer spateren Gesamtwertungdyesn wird miissen

Schon Kraus hat festgehalten, dass hohe kir@hligémter offenbar an relativ junge
Personen vergeben wurden, die diese Funktion diemr maehrere Jahrzehnte ausibten und
ein hohes Alter erreichen konnt&n Entsprechend scheinen auch Personen, welche
rangniedrigere Positionen bekleideten, diese ebemiight selten tber einen langen Zeitraum
bekleidet zu haben. Obwohl die zu besetzendeni®uwsit in den Uberlieferten Notizen rein
vertikal hierarchisch geordnet sind, ist davon agshen, dass die Verteilung der unteren
Chargen auf diverse Kompetenzbereiche (Zuordnungli@n,Biros" der Vertreter der 1.
Pentas) diese in der Theorie rein vertikale Haig durchaus zergliedert hat. Am Ende des
Teils zu den prosopographischen Erganzungen waeatligeAufstiegsmaglichkeiten innerhalb

der Amterhierarchie noch im Rahmen einiger kurzemBrkungen erwogéh

13 Eine derartige Gesamtwertung soll im Rahmen delodiatischen Untersuchung geboten werden, dieisich
Ausarbeitung befindet (vgl. dazu auch oben 4, A@m.

1 vgl. KrAus, Kleriker 189f.

5vgl. unten 84ff.



. Diplomatische und chronologische Bemerkungen

BENou, Codex B 21-23 (Nr. 1): Serrhai, <1275> Juli — (Sdiktion);
Verkaufsurkunde npatipiov £yypagov bzw. npatiprov ypaupa) der Nonnen des Erzengel
Michael-Klosters fur den Priesterménch loannikicdu¢les, Abt des loannes Chrysostomos-
Klosters und nunmehr Abt des loannes Prodromost&issbei Serrhai, tber einen
Weingarten.

Andre Guillou, der 1955 den Text dieser Urkunde zuueinem geringen Teil kannte,
Ubernahm die Datierung in den Juli 1290 aus demskyonetarion des Abtes Christophoros
<Demitriades> vom Jahr 1904 (vgl.u@.Lou 22 [col. sin.] und Anm. 1). Nachdem nun die
Texte der Urkunden des Codex B bekannt sind, s&tuiealten, dass diese chronologische
Einordnung im Widerspruch sowohl zu den KarrierancHicher Funktionstrager der
Metropolis Serrhai als auch zu den narrativen Passader Urkunden Bénou Nr. 1 und 2
(welche letztere Guillou in das Jahr 1299 einordmeollte) steht. Die Autoren der 1995
publizierten Regesten zu den Urkunden des CodexsBhlkinkten sich auf die relative
Datierung «juillet, ind. 3 (XIV siécle)» (vgl. GILLOU-MAVROMATIS-BENOU-ODORICQ,
Cartulaire 198 [Nr. 1]). Lisa Bénou legte sich hagen in ihrer Edition 1998 erneut auf den
Juli 1290 fest (vgl. BNou, Codex B 21 [mit Anm. 1]), was angesichts der rwréolgten
Relativierung durch Guillou und sein Team sehr shru verstehen ist. Dagegen aul3erte
Kostis $YRLIS Grand Monastéres 86, den Vorschlag Juli 1275 (b#w 263 das
vorsichtigere 12757?). Eine genaue Analyse der rierea Passagen und der Karrieren der
kirchlichen Zeugen des Dokuments, woraus sich Adetégung aller Argumente definitiv als
einzig plausibles Datum der Juli 1275 ergibt, vghun bei KRESTEN-SCHALLER
Beobachtungen 185-187 bzw. erganzend 187-191.

BENOuU, Codex B23—-25(Nr. 2): Serrhai, 1269 Juli — (12. Indiktion); Vakfsurkunde
(rpatipov  ypauuo) des Sisoés, Abt des Theotokos Burtziotissa-Kiesterig
Bovptlimtioong), fir den Priestermdnch loannikios Kaludes, Ald tmnnes Chrysostomos-
Klosters (und spéateren Abt des loannes Prodromost&ls bei Serrhai), Uber ein
Grundstuck.

Schon Abt Christophoros hatte in seinem Proskyrmtaginen Datierungsvorschlag

zu dieser Urkunde geédufRert und dabei vertretens dder Kopist des Codex B einen



Zahlbuchstaben in der Weltjahreszahl, namlich dasikion (70, alsogypol” [6777 = 1269),
welches nicht selten nur durch einen dicken rundenkt dargestellt wird), vergessen hatte
(vgl. HRISTOPHOROSProskynetarion 27 [mit Anm!]). Guillou hingegen (vgl. GiLLou 22,
col. sin.) hatte (freilich ohne Kenntnis des Texis Ausstellungszeitpunkt den Juli 1299
vorgeschlagen, was sich jetzt als unhaltbar erwelist Zuge der Regestierung gingen
GuiLLOU—-MAVROMATIS-BENOU-ODORICQ, Cartulaire 198 [Nr. 2]), bedauerlicherweise nicht
auf die vom Kopisten des Codex B fehlerhaft wieztpggene Weltjahreszalaly(" (6707 =
1199) ein, die nicht nur nicht mit der angegebenen Ktidn tbereinstimmt, sondern in der
Gesamtschau aller zeitlich frihen Urkunden des &ode auch keinerlei sinnvolle
chronologische Einordnung ermdglicht. Dazu kommtassd die Erh6éhung des
Hunderterwertes der Weltjahreszahl war§700) aufw (800) in jedem Fall palaographisch zu
begriinden ware (fir den gegensatzlichen Fall vigtigéns unten die Bemerkungen zu den
Nrn. 9 und 10). Bénou, der bekannt war, dass Quiblei der zeitlichen Einordnung dieser
Urkunde auf den Vorschlag des Abtes Christophomogiehtet hatte (Bvou, Codex B 23
[mit Anm. 2]), tbernahm die Datierung von GuilldLeFoRT, Rezension Bénou 297, erwog
als Ausstellungsjahr dieser Urkunde das Jahr 128%h lasst sich dieser Vorschlag nicht
paldographisch erharten.M¥RrLIS Grand Monasteres 86, legte sich (ohne Begriindand)
1269 fest (vgl. auch ib. 263 mit 1269?). Samtliéhgumente, warum die Datierung in den
Juli 1269 die einzig schlussige ist, sind jetzt KRESTEN-SCHALLER Beobachtungen 191f.

(bzw. bei den grundsatzlichen Ausfihrungen ib. 18T}-zu vergleichen.

BENoOuU, Codex B 28-29 (Nr. 5): Serrhai, 1290 April — (3diktion); Testament
(dwtvmwotc) des Monchs Lazarasic Awaxovicong, der dem loannes Prodromos-Kloster bei
Serrhai ein von den Eltern herriihrendes Grundstéokacht.

GuiLLou 22 (col. dex.) konnte seinerzeit aufgrund nur mehtarer Kenntnisse zum
Dokument keine Datierung prasentieren. UIeOU—MAVROMATIS-BENOU-ODORICQ,
Cartulaire 198 [Nr. 5]), datierten das Dokument mivril, ind. 10, a. m. 6798 (= 1290)»,
ohne aber die nicht zum April 1290 passende 10kiiod zu erklaren bzw. zu verbessern.
BENoOU, Codex B 28 (mit Anm. 5) vertrat als wahrscheinlieesAusstellungsjahr 1297, stitzte
sich also auf die Indiktionsangabe. Diese Auffagswurde aber sowohl vonEgEORT,
Rezension Bénou 297, als auch vamvidis Grands monasteres 86 (s. a. 264: 12907?),
angezweifelt. Vgl. nun RESTENSCHALLER Beobachtungen 195, mit Konjektur der

Indiktionszahl lota ) zu Gamma ), also von 10 auf 3, womit Weltjahr (1290) und
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Indiktionsangabe harmonisiert werden. Erganzend remh auf eine schon beiRKSTEN
SCHALLER Beobachtungen 195, thematisierte und fir diese rdatbung relevante
Auslassung bei Bénou hingewiesen: Der Priester Mosldast mit Sicherheit Kleriker der
Metropolis Serrhai, denn das in der Edition von &énfehlende Epitheton ,Serrhai®
(Zeppav) (val. BENou, Codex B 29, Z. 18) ist in der Unterschrift diesesigen zweifelsfrei
vorhanden, wie ein Blick auf den Mikrofilm der Hanolrift erweist.

BENOuU, Codex B 30-31 (Nr. 6): Serrhai, 1242, Septemberl%. (Indiktion);
Verkaufsurkunde&yypaeov) der Mariatod Kaoteldvov, welche an Kallistos Berrhoiotes ein
Grundstiick verkauft.

Diese Guillou 1955 noch nicht bekannte Urkunde wulmi der Abfassung der
Regesten von @ .LOU-MAVROMATISBENOU-ODORICQ Cartulaire 199 (Nr. 6), mit der
Datierung «septembre, ind. 11, a. m. 6751 (= 124&sehen, wobei das Problem der nicht
mit dieser Jahreszahl Ubereinstimmenden 11. Irafiktingeldst blieb. Bvou, Codex B 30
(mit Anm. 6), erachtete im Editionsteil ihrer Pualiion die Jahre 1282 oder 1297 als
maogliche Entstehungsdaten des Dokuments fur pleusibls etwa 1290, ohne diese
Eingrenzung genauer zu begrinden, legte sich adtetehdlich im chronologischen Index
(vgl. ib. S. 571) auf 1297 (?) fest. Eine erstetiKrzu diesem Datierungsverfahren vgl. bei
LEFORT, Rezension Bénou 297, wahrendy8Lis Grand Monasteres, dieses Dokument in
seiner Monographie aus thematischen Griinden unlsictatigt lasst. — Zur Datierung
dieser Urkunde, die mit sehr hoher Wahrscheinlichkar der Zeit ausgefertigt worden ist, in
der loannikios Kaludes sein Restaurationswerk lek#loster in der Gegend von Serrhai
ubernahm und auch das loannes Prodromos-Klostenddbesrneuerte, und die tber ein
weiteres, aber spater vollzogenes Rechtsgeschéadts Archiv des Klosters gelangt sein
durfte, vgl. jetzt RESTENSCHALLER Beobachtungen 195f., mit dem Datierungsvorschlag
1242 (unter Konjektur der Indiktionszahl von 11 Ayfsamt entsprechender Formulierung

der Indizien.

BENou, Codex B 31-34 (Nr. 7): Serrhai, Marz 1283 (1. Indiktion); Kaiser
<Andronikos Il. Palaiologos> weist durch einen Koros den Dux des Themenbezirks
Boleron, Mosynopolis, Serrhai und Strymon, den Bhastos Sebastos Manuel Liberos, an,

eine Klage der Ménche des loannes Prodromos-Kkstai tag Zéppac zu untersuchen,
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welche diese beim Kaiser eingebracht hatten (vatudauch die Dokumente Bénou Nr. 8—
10).

Andre Guillou datierte dieses Prostagma (dessert €exaus MKLOSICH-MULLER,
Acta V, 130f. [Nr. XXXII] tbernahm) aufgrund eirfehlerhaft Uberlieferten 2. Indiktion in
den Méarz 1334 und schrieb es damit Kaiser Andraikio zu (vgl. @iLLou 104-106 [Nr.
31] mit Angabe der jungen, aus dem Jahr 1856 stamdsere und seit 1941 verlorenen
Uberlieferung aus Belgrad, samt [ib. 104] der a#arLiteratur). Allerdings waren ihm die
zum selben Themenkomplex gehérigen Urkunden BBIno8;-11 (zu Nr. 8-10 vgl. gleich im
Anschluss) im Wortlaut 1955 noch unbekannt. Beatigles Sachverhaltes der zu diesem
Prostagma gehdrenden Gerichtsurkunde Nr. 8 stiézgach auf die Ausfihrungen des Abtes
Christophoros und auf das Geschichtswerk von Str@ter seiner Darstellung tale quale die
Schilderung von Christophoros zu Grunde legte). (®gth dazu gleich unten). Die Regesten
des Ostromischen Reiches folgten beziglich derelatg des Prostagma Guillou, da sie
sich noch auf dieselbe Quelle (eben die junge Udferung aus Belgrad) stitzten (vgl.
DOLGER Reg. Nr. 2807; Dolger selbst [vgl.ERS, Johannes-Prodromos-Kloster 41f.], hatte
1936 aulRerdem noch die Mdglichkeiten Marz 1304 d&diérz 1319 erwogen). Im Zuge der
Publikation der Regesten zum Codex B beschranktenGuillou und sein Team allerdings
auf die bloRe Wiedergabe der Datierungselementerssmiad. 11 (XIV siécle)» (vgl.
GuILLOU-MAVROMATIS-BENOU-ODORICO, Cartulaire 199 [Nr. 7]), welche Vorgehensweise
wohl auf den nunmehr vorliegenden komplexen Gesdomét der Urkunden Bénou Nr. 7-11
zurlUckzufihren ist. Bénou vermutete fir diesest®gasa die Einordnung in den Méarz 1328
oder Marz 1343 (vgBENou, Codex B 31, Anm. 7), ohne auf den zwingenden ezegitichen
Zusammenhang zwischen dem Prostagma und der felgegberichtsurkunde Nr. 8, die sie in
das Jahr 1323 datierte, einzugehen. Zur Unhaltbiadkieser zeitlichen Einordnung samt der
Kritik an der methodischen Basis vglEHORT, Rezension Bénou 297M¥RLIS Grand
Monasteres 86 (und 263), erachtete als Aussteljahgslieser Kaiserurkunde 1268 (bzw.
1268 [?]) am wahrscheinlichsten, wahrend siKRESTEN-SCHALLER, Beobachtungen 196—
202, nach Abwagung aller Indizien und unter Einbleang von Dokument Bénou Nr. 8, auf
eine Datierung in den Marz 1283 festlegten. Zumsbldag von Raul Estangli Gomez
(Paris), die mit dem Prostagma zusammenhangendel@surkunde Bénou Nr. 8 (vgl. gleich
unten) mittels Konjektur der erhaltenen Indikticatdzvon 11 auf 1 und mit Deutung der
Weltjahreszahl unter Annahme einer palaographischérlesung in den April 1273
vorzuverlegen, wodurch logischerweise auch Bénow Nauch hiemotabenemit Konjektur

der einwandfrei [!] erhaltenen und daher an sichvardachtigen Indiktion von 11 auf 1) in
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den Marz 1273 datiert werden musste, vgl. gleickAimschluss den Kommentar zur schon
erwahnten Urkunde Nr. 8. Nach nochmaliger Durchisadter Hinweise wird deshalb hier an

der Datierung in den Marz 1283 festgehalten.

BENOU, Codex B 34-37 (Nr. 8): Serrhai, 1283 April — (1ddiktion); Protokoll Uber
eine Gerichtsverhandlungr{usiwtéov ypaupo bzw. onueiotéov Eyypagpov) vor dem Dux des
Themenbezirks Boleron, Mosynopolis, Serrhai undyrBtm, dem Pansebastos Sebastos
Manuel Liberos, welcher einer Klage der Monche desnnes Prodromos-Klosters bei
Serrhai gegen die Nachkommen eines gewissen Kierik@t Namen Zymaras auf die
Herausgabe von entfremdeten Muhlen bzw. Mihlengstiioéten (auf der Basis des in Bénou
Nr. 9 und Nr. 10 dokumentierten RechtsgeschéaftshRgibt.

Dokument Bénou Nr. 8 war Guillou 1955 tber Texstebus den Publikationen von
Christophoros und Strates bekannt (vgluiGou 22f., bes. 23, mit Verweis auf
CHRISTOPHOROSProskynetarion 30 , undr8ATESS0f.). Inhaltlich ergibt sich zwingend, dass
Bénou Nr. 7 den kaiserlichen Auftrag darstellt, ezirKlage nachzugehen, welche wenig
spater verhandelt wurde. Das Ergebnis dieser Gésiwgrhandlung wurde durch die
Ausfertigung von Bénou Nr. 8 protokolliert, wobeider Narratio von Dokument Nr. 8 die
Klage noch einmal explizit erwahnt wird (vgENU, Codex B 34, Z. 40-49, bes. Z. 44-46).
Beide Urkunden, ausgestellt im Marz und im Aprilissen demnach demselben Jahr
zugeordnet werden. W LOU-MAVROMATIS-BENOU-ODORICO, Cartulaire 199 (Nr. 8),
beschrankten sich bei der Regestierung auf diet ilbareinstimmenden Angaben «avril, ind.
11, a. m. 6831 (= 1323)», ohne uber die ,graphistiidesonderheiten* der Weltjahreszahl
im Codex GwAia', wobei das Omega aus der Korrektur eines Psi testilund sowohl
Lambda als auch Alpha &ufRerst merkwirdig aussekgh flazu insbesondereRKSTEN
SCHALLER Beobachtungenl197]) auch nur ein Wort zu verlieren. Zu den Veh&rc von
Bénou (vgl. BNou, Codex B 34 [mit Anm. 10] bzw. 31f. [mit Anm. 7—8]g unzutreffenden
alteren Datierungsvorschlage zu perpetuieren, lagleits die Kritik von EFORT, Rezension
Bénou 297f., der auch als erster auf die in diedesl eindeutig wirksam werdenden
prosopographischen Widerspriche aufmerksam machteyrlis, der sich beziglich des
Prostagma (Bénou Nr. 7) fur 1268 aussprach, mugst®all der inneren Logik fur die
Gerichtsurkunde ebenfalls das Ausstellungsjahr 1268chlagen (vgl. vrLIS Grand
Monasteres 85f. und 263 [hier 1268 ?]).
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Konsequenterweise bleiben Kresten und Schaller lj@iéNr. 7) bei der Datierung in
das Friihjahr 1283 —, dies in der Uberzeugung, dieige Losung prasentiert zu haben, bei
welcher paldographische, prosopographische und lihiblae Argumente weitestgehend in
Einklang zu bringen sind (vgl.R&STEN-SCHALLER Beobachtungerl96 —202).

Ib. 201f., Anm. 144, findet sich die Diskussion esinschriftlich ge&ulierten
Datierungsvorschlages von Raul Estangli Gomez ¢pathasierend auf der Idee einer
paldographischen Deutung Bénou Nr. 7 und 8 (mitidee, das ,Lambda“ des Zehnerwertes
in der Weltjahresangabe aus einem verlesenen Pieddéren) dem Fruhjahr 1273
zuzuordnen, der nach eingehender Diskussion alléglighkeiten gegentber der hier
vertretenen LOsung 1283 letztlich als die unwahegdithere Variante abgelehnt wird.
Erganzend seien zu dieser Annahme hier noch eltilggeise angemerkt:

Die Konsultation des Mikrofilms ergibt, dass dasai Zahlbuchstabe etwa in der
Datierung von Bénou Nr. 3 sehr zart geschriebenvists auch fir seine Verwendung als
Buchstabe im Monatsnamen von Nr. 8 gilt. Die Aaufgethimpen Ausmalle des
Zahlbuchstaben ,Lambda“ in Nr. 8 passen in dieserf nicht zu einer Verschreibung aus
dieser zart modellierten Form des Pi. Hatte sicln 8ehreiber andererseits anstatt fur die
zierliche Gestaltung zufalligerweise fir eine I¢idlach rechts geneigte Pi-Form samt nach
rechts unten bogenférmig an die Basislinie gezogeBeckstrich (etwa fast wie ein Sampi)
entschieden, ware das ,Lambda“ mit Sicherheit nisbteckig verformt. Zieht man samtliche
Zahlbuchstaben, welche Zehnerwerte reprasentiemtnVergleichsbeispiele heran, kommt
als Untergrund fir diese auRRerst plumpe Ubermalietzflich als einzig plausible Losung ein
Koppa in Frage.

Eine Vordatierung der Urkunde im Sinne von Smyaliso auf 1268) ginge kontrar zu
der aus Urkunde Bénou Nr. 1 und 2 klar ersehbaratsdche, dass der genannte loannikios
Kaludes zuerst (in Nr. 2: 1269) als Abt eines lam&hrysostomos-Klosters und sodann (in
Nr. 1: 1275) als Abt desselben Chrysostomos- uminedhr auch des loannes-Prodromos-
Klosters bezeichnet wird. Sein Engagement fur dad@mos-Kloster konnte also gemal der
Narrationes dieser zwei Dokumente erst nach deni260 erfolgt sein.

Um noch einmal zur Uberlegung von Estangli Gomemrickaukehren, sei
eingeraumt, dass die Titulatur des loannikios @alswraroc jener Monche, die das loannes
Prodromos-Kloster wiederaufleben lieRen (vgENBu, Codex B 36, Z. 38-39), in die Zeit
zwischen 1269 und 1275, also konkret in den Ap2¥3l passen kbénnte, wenn man
ausschlief3lich sein Wirken in dieser ménchischemé&eschaft berticksichtigen musste. Er

ware demnach 1273 zwar der ,Ehrwirdigste” der Moechaber eben noch nicht Abt
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gewesen. Diese Sichtweise blendet allerdings uszigérweise aus, dass man im Rahmen
seiner Titulatur in Bénou Nr. 8 seine Abtwirde iparines Chrysostomos-Kloster, die
zweifelsfrei von 1269 bis 1275 belegt ist, wohlkdétte unter den Tisch fallen lassen.

Tatsachlich aber scheint die Abtwirde (bzw. schenlie Abtwirden) des loannikios
Kaludes zu einem spéateren Zeitpunkt — etwa seitl@80er Jahren, wie die Narrationes der
fruhen Urkunden des loannes Prodromos-Klostersereig in den Hintergrund getreten zu
sein, da in den Urkundentexten lediglich auf seiM#lrde als Beichtvater der Region
rekurriert wird (vgl. dazu schon RESTENSCHALLER Beobachtungen 190). In Bénou Nr. 2
(1269) und Nr. 1 (1275) wird er aber — dies seirmech einmal wiederholt — dezidiert als
Abt tituliert.

AulRerdem ist in der ganzen Sachlage davon auszogdhss vor dem Erwirken des
kaiserlichen Prostagma von den Ménchen des Prodseidiosters bereits auf lokaler Ebene
Anstrengungen unternommen worden waren, die walit riu dem gewtnschten Ergebnis
gefuhrt haben (vgl. den Text bein®u, Codex B 36, Z. 41ff.: dienidec des Zymaras wollten
auf die einst usurpierten Einklnfte aus dieser Mititht verzichten, sondern konsumierten
sie weiterhin zu Unrecht). Die Wiederbelebung diek#osters, von dem 1269 noch keine
Rede ist, die Renovierung der Anlage, wie im Kandex Urkunde beschrieben, und die
Revindikation diverser entfremdeter Guter, das Bethredieses Unterfangens gegenuber der
Familie des Zymaras, die Unwillig- bzw. Unfahigkadr lokalen Gerichte, den Mdnchen zu
ihrem Recht zu verhelfen (diese lokalen StuferReéehtsfindung missen vor der Appellation
an das kaiserliche Gericht stattgefunden haben)y. lderen Schritt an den kaiserlichen Hof
und das erwirkte Prostagma an den Dux missten esabgen von allen anderen oben bereits
formulierten Bedenken — im Falle einer Datierungn B&nou Nr. 8 in den April 1273 in einen
sehr kurzen Zeitraum (post 1269 Juli —, ante 12&2W) gequetscht werden. Dies scheint
fur sich alleine gesehen schon sehr unwahrschéinlio einer Gesamtschau dieser
inhaltlichen mit den bereits angefiuihrten paldognaphen und diplomatischen Argumenten
wirken die Datierungsansatze 1268 und 1273 dahkkarmmen unplausibel. Das Festhalten
an der Datierung in den April 1283 ist also mehs alr gerechtfertigt.

Dariiber hinaus sei noch darauf verwiesen, dass D@t Bénou Nr. 8 fir die
chronologische Einordnung der Amtszeit des ebendaamnten Dux und Pansebastos
Sebastos Manuel Liberos herangezogen wurde (\BJIRACHA Les Rhodopes 192, und die
Korrektur dazu bei RESTENSCHALLER Beobachtungen 199f. [mit Anm. 128]), dessen bishe
einziger bekannter Beleg geméalR der obigen Ausfigiemursomit ebenfalls in den April 1283

zu datieren ist. Zur Bezeichnung dieser Urkundeckluten (nicht bekannten) Schreiber und
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zu ihrer sonderbaren textuellen Ausgestaltung agl3ierdem noch CBIALLER Zyuciwtéov
ypduuo. — onueiwtéov Eyypagpov 211-221. Zur Klarung des Sachverhaltes, dassrdidieser
Urkunde erwahnten Besatzer von Serrhai tatsactldmannen (also deutsche Ritter!) unter
dem Kommando des Grafen Berthold Ill. von Katzdregen und keine Katalanen waren,
wie in der alteren Literatur einschlief3lich Guilldolportiert wurde, vgl. RESTEN-SCHALLER
Beobachtungen 182 und bes. 197f.

BENOU, Codex B 38-39 (Nr. 9): Serrhai, 1228 Februar — I{itliktion); Vertrag
zwischen Georgios, Schwiegersohn des Saniap@g3foc tod Zavidvov), und Antonios
<Moschopulos>, Abt des loannes Prodromos-KlostersSerrhai, Uber die Errichtung einer
Muhle auf Klostergrund, deren lebenslange Nutzumgchl Georgios, die Teilung der
Einklinfte aus dieser zwischen Georgios und demt&iasid den Heimfall der Anlage in den
Klosterbesitz nach dem Tod des besagten Georgios.

Vgl. die Bemerkungen bei der Gegenurkunde zu didgemnag (= Bénou Nr. 10)

gleich unten.

BENoOu, Codex B 39-41 (Nr. 10): Serrhai, 1228 Februar — [ddiktion);
Gegenurkunde zum Vertrag (Bénou Nr. 9) zwischeroAios Moschopulos, Abt des loannes
Prodromos-Klosters bei Serrhai, und Georgios, Sep&risohn des Sanianoguy{fpog tod
Zaviavov).

Guillou hatte 1955 Uber die Ausfihrungen von Abtri€bphoros (vgl.
CHRISTOPHOROSProskynetarion 29) Kenntnis von der Existenz éreldokumente, die er —
Christophoros nicht folgend — in den Zeitraum Seytter 1317 bis August 1318 einordnete
(vgl. GuiLLou 23, col. dex.). Im Zuge der Regestierung versa@enlou und seine
Mitarbeiter diese zwei Urkunden jeweils mit der iBaing «février, ind. 11, a. m. 6836 (=
1328)» bzw. «février, ind. [11], a. m. 6836 (= 1328§vgl. QUILLOU—MAVROMATIS-BENOU-
ODoRICQ Cartulaire 199 (Nr. 9 & 10). Die eckige Klammaer der einen Datierung weist
bereits auf das Problem hin, denn tatsachlich ist ldesung der Indiktionszahl mit 11 in
Urkunde Nr. 9 schlichtweg nicht gegebeecfea’, also 1. Indiktion!), und flr Bénou Nr. 10
kann von der Lesung des von ihr gebotenen Zahlweérbexdzyc (sic) fur die angebliche 11.
Indiktion in der Datumsangabe Uberhaupt keine Rsei@. Offenkundig sind aber beide

Weltjahreszahlen am Hunderterwert korrigiert wordé@he v wurden zuw radiert bzw.



16

retuschiert), wie sich am Mikrofilm einwandfrei erinen lasst. Bénou tUbernahm fir beide
Urkunden offenbar die Datierungen aus der Regestglifation (vgl. EENou, Codex B 38f.
[mit Anm. 12 und 13, bzw. mit Verweis auf ihre Kantare zu den Vorurkunden]), erwahnte
aber ib. 38 (Anm. 12) den Vorschlag vonrR&GTOPHOROSProskynetarion 6 (Anm. a), der fur
1313 (beruhend auf der Lesung einer 11. Indikté&yiert hatte.

Einwande gegen diese chronologischen Zuordnungemufierten schon EFORT,
Rezension Bénou 298, unsiY&Lls Grand Monasteres 85 (und Anm. 439) sowie 263 (mit
dem Gegenvorschlag 1253 [bzw. 263: 12537]). Zu bekumenten Nr. 9 und 10 vgl. jetzt
KRESTENSCHALLER Beobachtungen 196-202, hier besonders 202, mit samitlichen
Hinweisen, welche die Datierung in den Februar 12#8er Bericksichtigung der von
Smyrlis verachlassigten paldographischen Uberlegmngnicht nur Uberaus plausibel
machen, sondern dartber hinaus die in Wirklichlaitzig logische zeitliche Einordnung
darstellen.

Eine Auffalligkeit wurde auch bei Kresten und Skeraticht gel6st: In Urkunde Nr. 9
bezeichnet sich Konstantinos Azanites, der Schrelbe Urkunde, welcher das Dokument
auch mit seiner Unterschrift versah, als Chartoplxyler Metropolis Serrhai (vgl. @8iou,
Codex B 39, Z. 30 und Z. 32). In Nr. 10, welcheie- sghon erwahnt — die Gegenurkunde
darstellt und somit de facto am selben Tag austigfeworden sein muss, findet sich keine
Unterfertigung. Da wir aus dem Codex B andere Dokuote kennen, die keine Unterschrift
aufweisen, aber mit einer Schreibernennungsklaesden (vgl. etwa Biou, Codex B 25f.
[Nr. 3], und hier bes. 26, Z. 28), muss in solcl&illen kein ,Ausfall* einer Unterschrift
angenommen werden. Vgl. dazu ubrigens auch die aBassn der Hexabiblos des
Harmenopulos (ed.IiPSAKEY, Buch |, 6 [IEPI MAPTYPQN), 53, Absatz 23, der etwa flir das
Genus der Pachturkunde (und um eine pachtartigestfoktion im weitesten Sinn des Wortes
handelt es sich auch im vorliegenden Rechtsgegchi&fit unbedingt Zeugenunterschriften
als verpflichtend ansieht, sondern nur die Kenntiber den Schreiber der Urkunde. Das
Problem besteht nun darin, dass sich Konstantincem#es in der Schreibernennungsformel
von Bénou Nr. 10, welche der Datierung im Dokumemittelbar vorangeht, Protonotarios
und Tabullarios der Metropolis Serrhai nennt (vBENou, Codex B 41, Z. 27f.). Die zwei
Dokumente stellen einen Vertrag mit Urkunde und é@adkunde dar, missen also in
unmittelbarer zeitlicher Abfolge ausgefertigt wandsein. Es ist nicht glaubhaft, dass
Konstantinos Azanites mitten in der Beurkundunggtéit eines Rechtsgeschéafts vom

Protonotarios zum Chartophylax beférdert worden evar
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Bei oberflachlicher Betrachtung konnte man versus#in, die Ursache fir dieses
Phanomen in der Zeit der Ausstellung des Vertraffe=bruar 1228) und den damit
verbundenen sozio-6konomischen Verhéaltnissen irRégion Serrhai zu suchen: So kénnte
der Chartophylax Azanites aus Ressourcengriindeteizbgdie Rolle des Protonotarios
eingenommen haben. Die zeitgleiche Austibung dedllibalats mit einer einzelnen héheren
Funktion ist zumindest in spaterer Zeit fur Klerikier Metropolis Serrhai durchaus belegt.
So misste man vermuten, dass sich Azanites, atheerwei betreffenden Schriftstiicke
mundierte, einmal als Chartophylax und einmal aistéhotarios und Tabullarios bezeichnet
hatte. Vom diplomatischen Gesichtspunkt her gesel®n dieses hypothetische
Verhaltensmuster aber vollkommen uniblich. Vielr eennt sich jemand, der mehrere
Funktionen in seiner Person vereint, mit allen saiRang- bzw. Funktionstiteln, weshalb die
angepeilte Lésung definitiv auszuscheiden ist.

Wenngleich die Unterschrift in Dokument Nr. 9 résthetisch betrachtet nicht sehr
sauber vom Kopisten des Codex B wiedergegeben ywumuies es doch als gewil3 angesehen
werden, dass der Ausfertiger beider Urkunden Kanigtas Azanites gewesen ist. Fraglich
bleibt also seine genaue Funktion, und hierzusshen Tatsache, dass der Funktionstitel des
Chartophylax zwei Mal, in der Schreibernennungstromd in der Unterschrift von Bénou
Nr. 9, formuliert ist, wéhrend die Kombination ,Rumotarios und Tabullarios® in Nr. 10
(mangels einer Unterschrift) nur in der Klausel, welcher sich der Schreiber nennt,
vorkommt. Also wird man eher davon ausgehen misdass Azanites tatsachlich
Chartophyxlax war.

Beide Urkunden stehen im Chartular B auf demseBiatt, und Urkunde Nr. 10 folgt
im Anschluss an Nr. 9. Moglicherweise war der Kppier den Codex B anlegte, am Ende
von Nr. 10 ermldet. Es ware denkbar, dass er satiggnen Funktionstitel in den Text der
Urkunde einflie3en lie3, aber anschlielend mit dechtigen Namen vollendete. Ein
ahnlicher Verdacht, die versehentliche Einfligungesizu spaterer Zeit belegten, aber in der
betreffenden Urkunde anachronistisch gebrauchtgelsTbesteht fur eine Unterschrift in
Dokument Nr. 51 (vgl. Bvou, Codex B 108, Z. 30; die Urkunde datiert vom 1329). In
dieser wird ein Sergios Synadenos — singular fér Zeit von 1329 bis 1336 — bereits als
Protekdikos der Metropolis Serrhai bezeichnet (zu34 vgl. die Bemerkungen unten 23; zu
Sergios Synadenos selbst siehe weiter unten 74Hi@ke man die Unterschrift dieses
Synadenos etwa aufrecht, dann misste man fur daraufe 1329 bis 1336 von zwei
homonymen Personen namens Sergios Synadenos ausgeime Losungsform, die zwar im

Zusammenhang mit der Datierung von Bénou Nr. 8derd ebenda genannten Laosynaktes
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Konstantinos Bodeles ,II“ (im Gegensatz zum in Mizeugenden homonymen Logothetes =
Konstantinos Bodeles ,I“, zu beiden vgl. unten BMereits gewahlt wurde, aber nicht
unbedingt Uberstrapaziert werden sollte. Da nursdidbeiden Dokumente als Belege fur
Konstantinos Azanites vorliegen, darf die Moéglicghlenes (vom Kopisten verursachten)
Fehlers, der den Tauf- oder den Zunamen betreffamtie, nicht vollig ausgeschlossen
werden. Selbstverstandlich besteht bei dieser siemmiadizienlage auch die theoretische
Moglichkeit, dass tatsachlich zwei Homonyme zedlylen demselben Metropolitanklerus als
Chartophylax und als Protonotarios aufgetreten sishoich ist die Wahrscheinlichkeit als sehr
gering einzustufen.

Urkunde Nr. 9 hat die Titulatur Chartophylax in d&chreibernennungsformel und in
der (hier vorhandenen) Unterschrift. Naturlich waes denkbar, den Funktionstitel des
Chartophylax als den wahren Irrtum anzunehmen uasl Brotonotariat und Tabullarionat
aus Urkunde Nr. 10 zu halten, doch ist dies nurwsehplausibel erklarbar. Aus einer
Urkunde des Codex B, Nr. 162 vom Juli 1339 (vghd, Codex B 285, Z. 64), kennen wir
beispielsweise einen Dulos des Kaisers und Kasylaghvon Serrhai mit Namen Leon
Azanites gic, und nicht Azanitou; vgl. PLP 1 [1976] Nr. 327)aPWissen um zeitgendssische
Vertreter einer Familie Azanites im Raum Serrhattdhdden Kopisten unter Umstanden
verwirren kdnnen, doch dass dies gleich zweimainrund derselben Urkunde — immerhin in
der Klausel und der Subscriptio — geschehen sdinvgiokt wenig glaubwirdig.

Letztlich ist zu konstatieren, dass die TitulatuesdKonstantinos Azanites als
»Protonotarios und Tabullarios* in der Schreiberneangsklausel von Nr. 10 als der
wahrscheinliche Fehler anzusehen ist; in logiscli@ge ware zu erwagen, ob dieser
MiR3griff tatsachlich einen Hinweis auf den Rang ule Funktionen des Kopisten des Codex
B darstellt.

Als Fazit wird Konstantinos Azanites gemaR den higgefiihrten Uberlegungen im

prosopographischen Teil dieser Studie als Chartéphgefihrt.

BENOU, Codex B 47-49 (Nr. 15): Serrhai, <1298> Oktobet2 (ndiktion); Urkunde
(Eyypagoc dwped, ypappa) des Leon Tzankaropulos und seiner Frau Eudokéad den
<Beicht->Vater loannikios <Kaludes> (und Uber dresen das loannes Prodromos-Kloster

bei Serrhai) Grundstiicke verschenken und verkaufen.
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Guillou war dieses Dokument 1955 unbekannuiLGU—-MAVROMATIS-BENOU-
ObpoRIcq Cartulaire 200 (Nr. 15), entschieden sich manggknauerer Kenntnis der
prosopographischen Details fur die bloRe WiedergdbeDatumsangabe: «octobre, ind. 12
(XIV® siécle)», wahrend #iou, Codex B 47 (Anm. 26), eher 1298 als 1283 als
wahrscheinlichem Ausstellungsjahr zuneigtery@.1s Grand Monastéres 86, pladierte
ebenso fur 1298 (vgl. auch 264 [12987]). Fur dietiBaing dieser Urkunde kommt
tatsachlich nur der Oktober 1298 in Frage, da arten — wie im prosopographischen Teil
gezeigt werden kann — nicht akzeptable Widersprirckien Karrieren des unter den Zeugen
erwahnten Priesters und Sakellarios Modenos (bzines mit an Sicherheit grenzender
Wahrscheinlichkeit direkten Nachfolgers als Sakell Georgios Murmuras) auftreten
wirden. Vgl. nun KESTENSCHALLER Beobachtungen 211, und besonders unten 59, &zw. 6
68.

BENOU, Codex B 49f. (Nr. 16): Serrhai, <1299> Februar 2. (thdiktion); Urkunde
(ypouua) des loannes Adam und seiner Frau Maria, die an Bieichtvater loannikios
<Kaludes> (und uber diesen an das loannes Prodr&ioster) Grundstiicke verschenken
und verkaufen.

Guillou kannte diese Urkunde 1955 noch nicht; aessglben Grinden, wie oben bei
Bénou Nr. 15 genannt, beliel3en esilGou—MAVROMATIS-BENOU-ODORICO, Cartulaire 200
(Nr. 16), bei der Datumsangabe février, ind. 12\(Xsiécle). Die Einschatzung vorgsou,
Codex B 49 (Anm. 28), der Februar 1299 ware alsstalisingszeitraum wahrscheinlicher als
der Februar 1284, wird auch vormM8RrLIS Grand Monasteres 85 (Anm. 438) und 264 (hier:
12997?), vertreten. Die Datierung vorrKus Kleriker 184f. (mit Anm. 25), in das Jahr 1313
muss auf einem Irrtum beruhenAuch zu diesem Dokument erzwingen die bekanntesnDat
zum Priester und Sakellarios Modenos (bzw. zu seMachfolger Georgios Murmuras) eine
zeitliche Einordnung in den Februar 1299. Vgl. d&RESTEN-SCHALLER Beobachtungen
211, und jetzt besonders unten 59, bzw. 65-68.

BENOu, Codex B 51f. (Nr. 17): Serrhai, <1303> April — (thdiktion); Urkunde
(Eyypagov ... Tfic ... Tphoewg ... kol mpooaymynic) des Niketas Xiphias und seiner Frau
Anna, die dem loannes Prodromos-Kloster auf Velmigt des Bischofs <loakeim> von

Zichnai Besitz schenken und verkaufen.
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Guillou, der 1955 nur ein Textfragment kannte (@iLLou 24, col. sin.), erwog die
Datierungen 1288, 1303 und 1318, wobei er am ehesgte 1318 tendierteGuiLLOU—
MAVROMATIS-BENOU-ODORICO, Cartulaire 200 (Nr. 17), belieRen ihre Angaben kavril,
ind. 1 (XIV? siéclep, wohingegen Bnou, Codex B 51, Anm. 30, erneut 1318 als am
wahrscheinlichsten ansah. Fur eine Datierung in dgril 1303 trat vorsichtig 8YRLIS
Grand Monasteres 264 «(13037?)» ein; vgl. zuletRESCTENSCHALLER Beobachtungen
211f., mit der Betonung, dass die zeitliche Einardn in den April 1303 wohl die
plausibelste ist.

Als allenfalls indirekten Hinweis fur den Datieriswprschlag in den April 1303
kbnnte man eine Verkaufsurkunde aus dem Zeitraupter@ber 1308 bis August 1309
ansehen (vgl. Actes Lavra Il, 157f. [Nr. 102]). &igewisse (N.) Theodosina, die Enkelin
eines verstorbenen Xiphias, verkaufte ein Hauslskliese Theodosina, was leider aus dem
Kontext nicht eindeutig genug hervorgeht, die Enkdées oben genannten Niketas Xiphias
und seiner Frau Anna war, welche gegen Lebensdinagse Seelgerate einrichteten bzw.
fromme Zuwendungen verflgten, wirde dies gut zr 8iatierung von Bénou Nr. 17 in den
April 1303 passen. Nach dem Tod der GroRelternehdite Theodosina einen Teil des Erbes
durch einen Guterverkauf zu Geld machen wollen. $tth allein genommen bleibt dieser
Hinweis freilich ohne Beweiskraft.

BENoOuU, Codex B 53f. (Nr. 18): Serrhai, 1301 August — (1ddiktion); Urkunde
(rpocevektplov Eyypagov) des Germanos Kladon und seines Schwiegersohnestbes
Ruphinos, die dem loannes Prodromos-Kloster Griic#lst schenken; die Monche des
Klosters gedenken dafiir den verstorbenen Familigtisdern des Kladon und des Ruphinos
und schliel3en auch die kaiserlichen MajestatenmaiGebet ein.

Diese Urkunde weist eine umfangreiche Zeugenligtenagesamt acht Unterschriften
auf (sieben Zeugen und den Schreiber der Urkunvael;he den Kopisten, der den Codex B
anlegte, offenbar vor Probleme gestellt hat. Deteunlen Zeugen genannte Primmikerios der
Tabullarioi, ein Georgios Kalligopulos (vgl.eEBou, Codex B54,Z. 27), ist nur durch dieses
eine Dokument belegt. Hingegen ist von Mérz 1381rbdas Jahr 1324 ein Primmikerios der
Tabullarioi und spéaterer Logothetdheodoros Kalligopulos nachzuweisen. Es spricht alles
dafur, dass ,Georgios* Kalligopulos seinen Vornamelem Umstand verdankt, dass in
Urkunde Nr. 18 in der Zeile oberhalb seiner Untetifping der Protonotarios Georgios

Murmuras unterschrieb. Der Kopist des Codex B mit der Anlage des Urkundenbuches
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offenbar einem Zeilensprung zum Opfer gefallen ubdrnahm fehlerhaft den Vornamen
Georgios fur den Primmikerios Theodoros KalligomulgGeorgios* Kalligopulos ist also
eine Phantomgestalt, die im Zuge der Uberarbeitdag Prosopographischen Lexikons der
Palédologenzeit aus diesem Nachschlagewerk elimim@rden wird. Samtliche Belege zu
seiner Person bzw. seiner Karriere vgl. jetzt b@EKTEN-SCHALLER Beobachtungen 212f.;
siehe auRerdem die Zusammenfassung unten 48f.

Erganzend sei noch bemerkt, dass auch der in degetdiste dieser Urkunde
aufscheinende Protekdikos Theodoros Murmuras {lvgb4, Z. ,26" [recte 28]) nur durch
dieses Dokument belegt ist. Angesichts des Kopidtens im Falle des Theodoros
Kalligopulos, dem falschlich der Vorname Georgiagenrdnet wurde, stellt sich die Frage,
ob nicht auch der Name Murmuras fiur den hier erwéahnProtekdikos ein Irrtum sein
konnte. Aus Bénou Nr. 15 (vgledou, Codex B 49, Z. 23) vom Oktober 1298 ist ein Reres
und Protekdikos Theodoros bekannt, ab 1305 wissemiv Sicherheit von einem Priester
und Protekdikos Theodoros Zerbos (vgl. Actes Kutfim9, Z. 11f., und 50, Z. 34). Zieht
man etwa ein Vergleichsbeispiel fur die duRerenkvhale einer einschlagigen Zeugenliste
heran (vgl. dazu gerade die Abbildung zu Actes .KuMr. 7, Pl. VIII), lasst sich die
grundsatzliche Maoglichkeit derartiger Irrtimer plsibel erklaren. Da aber kein direkter
Gegenbeweis gefuhrt werden konnte, wird der Priestd Protekdikos Theodoros Murmuras

im prosopographischen Teil als eigene Person gefivigi. unten 68).

BENOuU, CoDEXx B 55-59 (Nr. 19): Zichnai, 1310 Januar — (8. Inidi}; Urkunde
(Eyypagoc kai évomdypagog ... mpaoig) des Symeon Madarites und seiner Familie, welche
dem loannes Prodromos-Kloster und dessen Abt lgmatn Beisein Bischof loakeims von
Zichnai in der Domaine Esphagmenu gelegene Gruckistéerkaufen.

(Kurz-)regest bei GiLLOU-MAVROMATIS-BENOU-ODORICQ, Cartulaire 200f. (Nr. 19).
Als Zeugen dieser Urkunde haben hauptsachlich kdemer Di6zese Zichnai unterfertigt. Es
finden sich zwei Unterschriften von Funktionstrageler Metropolis Serrhai, namlich des
des Diakon und Chartophylax Alexios Lyzikos undeiiNikephoros Pepanos, dessen
Funktion im Metropolitanklerus aber in diesem Dol einem Textverlust zum Opfer
gefallen ist. ENou, Codex B 58, Z. 80, hat eine Ergdnzung in eckigamidiern unterlassen;
ein Blick in das Register der Edition ergibt folgeninformationen: In ihrer Nr. 18 (datiert
vom August 1301) hat Nikephoros Pepanos laut séiméerfertigung die Funktion ein&a:
tij¢ ebraliog inne (ib. 54, Z. 30); in Nr. 127 (nur mit Indiktiodatiert und von Bénou
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falschlicherweise in das Jahr 1304 eingeordnethtig ist die Datierung in den September
1319, vgl. gleich unten 28f.) bezeichnet sich deeseNikephoros Pepanos in seiner
Unterschrift als Referendarios (ib. 215, Z. 78);chudie vorliegende Nr. 19 (datiert vom
Januar 1310) hat Nikephoros Pepanos mit seiner @eugterschrift versehen (ib. 58, Z. 80),
doch fehlt — wie oben gesagt — der Funktionstiteh Register der Edition teilt ihm Bénou
nun zum Januar 1310 erneut den Titel eivgstjc ebraliac zu (vgl. ib. 477), obgleich dies
nach ihrer Zuordnung von Nr. 127 in den Septemi&4lgar nicht méglich ware. Diese
Verwirrung im entsprechenden Lemma des Personeximgteglicklicherweise leicht zu
|6sen: Dokument Bénou Nr. 127 ist mit absoluteh&ieeit in den September 1319 zu zu
datieren, da ansonsten uniuberwindbare prosopogsaple Widerspriche zu den in dieser

Urkunde genannten Zeugen auftreten wirden (vgéru8f.).

BENOu, Codex B 84f. (Nr. 36): Serrhai, <1328 Mai 24 — 13@2arz 13>; Urkunde
(Eyypagov kai évomoypagov Tii¢ ... mpacewc) des Theodoros Krokas und seiner Bruder, der
Sohne der verstorbenen Anna Krokaina, die dem kmmrodromos-Kloster ein Haus und
ein Grundstuck in der Umgebung von Serrhai verkaufe

Zu diesem Fragment liegen mangels einer erhalteBDetumsangabe lediglich
mehrere Vorschlage zu einer Grobdatierung vor. i8det sich bei GILLOU-MAVROMATIS-
BENOU-OpORICQ, Cartulaire 203 (Nr. 36), «XIV siécles, bei BENou, Codex B84f. «XIV
siecle» (bzw. ib. Anm. 68 der Hinweis auf ein Fkakt von 1339) und beiM¥RLIS Grand
Monastéres 265 ,ante 1339“. Die Urkunde ist abendgutig auf Mai 1328 bis Marz 1332
eingrenzbar: Im Bereich der Grenzbeschreibung deseraul3ernden Dokuments wird auf
den Grundbesitz hingewiesen, der einst dem Meggsthetes Theodoros Metochites gehdrte
(das Verb steht im Praeteritum), doch wird dabén kepitheton benitzt, das auf sein Ableben
hindeutet. Daher ist die Ausfertigung dieser Urkeind die Zeit zwischen den Sturz des
Metochites und seinen Tod im Marz 1332 (bzw. jexits@ganne, die fir das Publikwerden
seines Ablebens in der Gegend von Serrhai notwewaijzu legen.

Das Formular dieser Urkunde gleicht in aulRerordeht hohem Mal3e den
Dokumenten Bénou Nr. 35, 52 und 58, weswegen tuliposn ist, dass es wie die genannten
drei erhaltenen Urkunden aus der Feder des Priasterd Tabullarios Michael Teknodotes

(s. unten 75f.) stammen durfte. Genauere Angabeirte® noch der exakten Ausarbeitung.
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BENOu, Codex B 107f. (Nr51): Serrhai, 1329 Juli — (12. Indiktion); Verkaurfsunde
(mpatnprov Eyypaeov) des Andronikos Lypenares und seiner Kinder féronne Mariamne
Uber einen weiteren Weingarten in der Gegend Kantar

Regest bei GiLLOU-MAVROMATISBENOU-ODORICQ Cartulaire 204 (Nr. 50). Zwei
Zeugenunterschriften, die des Diakon und Tabulafteodoros Logariastes und jene des
Sergios Synadenos, Protekdikos der Metropolis &erdind im Eschatokoll der Urkunde
Uberliefert. Diese vor dem Marz 1336 singulére Bdmaing eines Sergios Synadenos als
Protekdikos (er wird 1328, 1329 und 1333 lediglath Tabullarios bzw. als Logothetes und
Tabullarios tituliert), bildet einen Widersprucherd entweder durch die Annahme eines
Homonymen innerhalb des Klerus der Metropolis Serdder durch einen anachronistisch
motivierten Fehler des Kopisten, der den Codex RBgie, aufgeldst werden kann. Fir die
zweite LOsung spricht, dass ein Sergios Synadeiidsawil3heit von Mérz 1336 bis 1348 das
Amt des Protekdikos der Metropolis Serrhai bekkeidggl. unten 74—77). Nimmt man an,
dass es sich in allen Fallen nur um eine und diesé&lerson handelt, erscheint es durchaus
plausibel, dass der Kopist des Codex B in einem é&hbrmangelnder Konzentration diesem
Zeugen jenen Funktionstitel zuschrieb, den er gpéter — etwa kurz vor oder wahrend der
Zeit der Anlage des Codex B — tatséchlich innehdibge man einen Textverlust (etwa durch
eine Beschadigung) fiur die Zeugenliste der Urkund®etracht, erhthte sich die Chance auf
einen solchen anachronistischen Fehler betrachtli€ime genaue Analyse dieses Problems

vgl. unten 74-77.

BENoOu, Codex B 115-117 (Nr. 56): Serrhai, 1334 Mai - (2&diktion);
Verkaufsurkunde ypaupo) des Konstantinos Atuemes und seiner Frau Anng, Mianuel
Zagarumates und seiner Frau Maria sowie des Nikdf@wdames und seines Sohnes Michael
fur Michael Synadenos Uber Guter in der UmgebungSerrhai.

Zur Edition dieser Urkunde ist ein Textproblem aneuken: Der bei Bénou im
Personenindex auf S. 432 genannte Handlungszeageds Blachos (vgl. dazu den Text bei
BENou, Codex B 117, Z. 25-28, bes. Z. 26f.) ist wedéo@mos noch Skeuophylax der
Metropolis Serrhai, wie ebenda behauptet! Bezeiotaeveise haben beide Funktionstrager,
der Oikonomos Manuel Kubaras und der Skeuophylanries Modenos, wie in der
Zeugenankindigungsformel erwéhnt, diese Urkundsadatich als Beurkundungszeugen
unterschrieben (vgl. ib. 117, Z. 29f.). Der Kopits Codex B hat, wie ein Blick auf den

Mikrofilm zeigt, in der Zeugenankindigungsforme& dnonymen Nennungen des Oikonomos
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und des Skeuophylax mit der namentlichen Erwahulesgdritten Zeugen, loannes Blachos,
verbunden. Die Textstelle weist ebenda zwei Kiuiszgighen nebeneinander auf, deren
Wertung blof3 al&op etwas kunstlich wirkt, auch wenn dies an andeitetiéd des Codex B
in die dortigen entsprechenden Urkundentexte p&sstKirzung, welche Bénou an sich stets
mit xop auflost, kdnnte man (nicht zuletzt auch wegen denst drohenden
widerspruchlichen prosopographischen Erkenntnishefhaus als vom Kopisten (eventuell
missverstandenes und) schlampig geschriebenesi zod ... zu interpretieren. AulRerdem ist
zwischen den ersten beiden Zeugenerwahnungen eimdmgspunkt (in Form eines Kolon)
gut, zwischen dem zweiten und dem dritten Handheuggen ein weiterer Trennungspunkt
(erneut in Form eines Kolon, unmittelbar neben d8ghluRsigma vorvxevopiloxog)
schwach erkennbar (auf die graphische Wiedergabsed Trennungspunkte wurde oben
unter ,Codex B* verzichtet).

BENou, Codex B 117, Z. 25-27:.évomiov t@v ... 4pyoviwv ... 100 1€ UEYGAOD
oiKovouov kol tod okevopvlarog k(Op) Twavvov 1o Bidyov ...

Lesung Codex B: .&vamiov t@v ... dpyéviwv ... 100 1€ ueydAov oikovouov kai tod
okevopvAaros Kail Tod Twavvov 100 BAayov ...

Die Kontraktion des zweiten, ohne Namen erwahntankfionstragers mit dem
dritten (namentlich angesprochenen) Zeugen zu edezigen Person ist daher Uber den
Befund der Quelle nicht stlitzbar.

DarlUber hinaus ist einwandfrei zu belegen, dasm eker fraglichen Zeit weder einen
Oikonomos noch einen Skeuophylax der Metropolish&emit Namen loannes Blachos
gegeben hat. Zu Manuel Kubaras, der von 1323 b s Amt des Oikonomos innehatte,
vgl. unten 52-54; zum Priester loannes Modenos,zdenindest seit Herbst 1319 und bis
Januar 1336 das Amt des Skeuophylax bekleidetelamach zum Sakellarios der Metropolis

Serrhai aufstieg, vgl. unten 64.

BENoOu, Codex B 118f. (Nr. 57): Serrhai, 1347 Januar -5. (Indiktion);
Verkaufsurkunde&yypagog npdoic) der Maria Philomatine fir Michael Synadenos Udier
zweigeschossiges Haus in Serrhai.

Schon im Regest beivGLOU-MAVROMATIS-BENOU-ODORICQ, Cartulaire 205 (Nr.
56), findet sich die im obigen Kurzregest genamnme korrekte chronologische Einordnung.
Obgleich ENou, Codex B 118 (mit Anm. 113) weder im Kopfregest noohnm. 113 eine
Entscheidung trifft, kdnnen die vorsichtigen Angaleei Smyrlis (vgl. 8yRrLIS Grand
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Monastéres 262: 1347 ?-1355) zu Gunsten der obbeotgeen Datierung vernachlassigt

werden.

BENOU, Codex B 119-121 (Nr. 58): Serrhai, 1325 Novembg.ndiktion); Urkunde
(Eyypagoc kai Evomoypapog Tig ... Tphoeng <ypaen> bzw.rnpatnprov) des Michael Pelargos
und seiner Familie, die dem loannes Prodromos-Etdséi Serrhai Grundbesitz verkaufen;
nach der Niederschrift des Verkaufsgeschéfts drkérhael Pelargos ergénzend, dass er das
Prodromos-Kloster fir ein dem Kloster zustehendégr von ihm selbst entfremdetes und
bereits verkauftes Grundstiick durch die Hergaberegteichwertigen Flache entschadigen
wird.

Im Datum der Urkunde wird neben dem Monat NoveraleiWeltjahreszahl 6833 (=
1324), aber eine mit diesen Angaben nicht Ubenemmsénde 9. Indiktion angegeben. Die
richtige zeitliche Einordung der Urkunde findet tsischon bei GiLLOU-MAVROMATIS
BENOU-ODORICO, Cartulaire 205 (Nr. 57 [sic]), wobei die Auflésung der Weltjabzahl in
das Jahr 1325 der christlichen Aera selbstversifidhdorrekt ist (das im Kurzregest bei der
Wiedergabe der Weltjahreszahl gebotene «6823»t[gcB833] ist nur einem bedauerlichen
Tippfehler zuzurechnen). Da der Monat November ente 9. Indiktion genannt werden, ist
gemal den Regeln der Chronologie von einem Irrturder Weltjahreszahl und somit vom
November 1325 (= 6834) auszugehen. Vgl. dazu agcio® Codex B 119 (mit Anm. 116),
und $1YRLIS Grand Monasteres 264.

Zu diesem Dokument ist zu bemerken, dass der Aessidichael Pelargos, das
Gestandnis eines vergangenen illegalen Grundstéckaufes samt dem Versprechen der
Wiedergutmachung in die vorliegende Urkunde intgrihaben wollte. Dieser Zusatz
befindet sich sonderbarerweise zwischen der Sobme#imnung und dem Verlesungs- bzw.
Erklarungsvermerk, welche Formeln — sofern beideden Urkunden des Codex B auftreten,
was nicht immer der Fall ist — im Normalfall zusaermmit dem Datum als ein
zusammenhangender abschlieRender Satz konstrueeden Fir diese Fehlpositionierung
existieren zwei Erklarungsmodelle: Es erscheint gddwsibel, dass der erwahnte Zusatz als
Marginalie im Original stand und dass der Kopiséslbei der Anlage des Codex B zuerst
Ubersehen und die Einfligung an der fur ihn leténstigen Stelle — also zwischen der
Schreibernennung und dem Erklarungs- bzw. Verleswgrgnerk — nachgeholt hat. Als
Vergleichsbeispiel bietet sich die in der Metrofaikanzlei von Serrhai ausgefertigte

Urkunde Nr. 61 in den Actes Vatopedi |, 327-338, len Original findet sich eine solche
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Marginalie im unteren Bereich am linken Rand, decistiert von diesem Dokument auch
eine zeitgenossische Abschrift, in welche der deser Marginalie bereits integriert wurde
(vgl. ib. Actes Vatopedi I, Pl. LXIX und LXX).

Eine weitere, aber weniger wahrscheinlichere Mddtieit ware es, dass der Priester
und Tabullarios Michael Teknodotes (zu ihm vgl.ean?5f.), welcher die Urkunde zum
Zeitpunkt der Ausfertigung nach dem Konzept bis Scinreibernennung vorgeschrieben
hatte, diese dem Michael Pelargos vorlegte. Pelargeinschte aber die genannte
Erweiterung, wodurch der Tabullarios in Zugzwangrige noch irgendwie einen
abschlieBenden Satz samt Datum zu konstruierenu Danmitzte er den Erklarungs- bzw.
Verlesungsvermerk, bei welchem allerdings ein wnestéMil3geschick festzustellen ist. Der
dort genannte Chartophylax und Diakon Theodoragrtikos (zu ihm vgl. unten 40f.) wird
im Eschatokoll unseres Dokuments in fehlerhaftersgvals Hierodiakon — der Schreiber
wollte zuerst wohl den Weihegrad Hiereus schreibéezeichnet (vgl.@Biou, Codex B 121,
Z.29).

Als Urheber der sonderbaren Konstruktion und desldiurfehlers gegentber dem
Chartophylax Eirenikos kommen also sowohl der Sbhareder Urkunde, der Priester und
Tabullarios Michael Teknodotes, als auch der unbeka Kopist, der den Codex B anlegte

und hierbei stolperte, in Frage.

BENOU, Codex B 121-123 (Nr. 59): Serrhai, 1336 Méarz -rfdiktion); Vereinbarung
zwischen dem Sebastos loannes Sarakenos und demeso®rodromos-Kloster bei Serrhai
wegen der Einrichtung zweier Adelphate fur Sarakanoerwéhnten Kloster.

Guillou kannte diese Urkunde im Jahr 1955 aus elevahnung bei Christophoros
und datierte sie nach seinen Erkenntnissen zumskedpunkt des Metropoliten loakeim von
Zichnai, dessen Unterschrifto fdv Zyvav Tookeip) sich zweifelsfrei auf dem Dokument
befindet, mit «antérieur & décembre 1333» (vgliLGuU 26 [Folio 65 ]). Bei der Erstellung
der Regesten beschrankten siclilGou—MAVROMATIS-BENOU-ODORICO, Cartulaire 205
(Nr. 58), auf die Angabe «mars, ind. 4, XBi€cle», die auch Bénou im Kopfregest zur ihrer
Edition anfihrt. In der Anmerkung stitzt sie sialf &hristophoros und die Angaben bel
Guillou, um ihren Datierungsvorschlag 1321 zu begign (vgl. Bénou, Codex B 121 [und
Anm. 116]). Schon M¥RLIS Grands monasteres 264, hat sich fir den Marz 18R6
Ausstellungsdatum dieser Urkunde ausgesprochen,itwerdie von Guillou vertretenen

Angaben zum Tod des Metropoliten loakeim von ZicimZweifel zog. Schon der Befund
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der Zeugen aus dem Klerus der Metropolis Serrhal tmer Lebensdaten lasst fur das
vorliegende Dokument keine andere Datierung als Ménz 1336 zu. Sowohl der Versuch
einer Vor- als auch einer Rickdatierung des Dokumewirde zu unauflésbaren
Widerspriichen in den Karrieren der Zeugen fuhreo.i§ der Protekdikos und Diakon
Michael Kalorrhizos bis Januar 1336 in dieser Fuaoktbelegt, wird aber in der Urkunde
bereits als Sakelliu (mit einem Funktionstitel, den erst 1336 erlangt haben kann!)
angesprochen (zu ihm vgl. unten 49f.).

Es wurden daraufhin sdmtliche Argumente und Indiziem Ableben des Metropoliten
loakeim nocheinmal Uberprift und die Gewil3heit géé&n, dass an einer Festlegung des
Todeszeitpunktes dieses Metropoliten auf den 12ember 1337 keinerlei Zweifel mehr
bestehen kann. Vgl. dazu nun umfangreich den Nashwei KRESTEN-SCHALLER

Beobachtunger216—-224, mit der lickenlosen Indizienkette.

BENou, Codex B 138f. (Nr. 69): Serrhai, 1340 Méarz — (8diktion); Urkunde
(rpatnprov) der Eirene Kardamina und ihrer S6hne, die demriea Prodromos-Kloster bei
Serrhai ihre Werkstatt verkaufen.

Regest bei GiLLOU—MAVROMATIS-BENOU-ODORICO, Cartulaire 206 (Nr. 69[sic]).
Die bei Bénou im Personenverzeichnis zu findendelg#ung, Konstantinos Chrysochoos
Batatzes ware 1340 Skeuophylax der Metropolis Segéwesen (vgl. Bvou, Codex B 431),
ist nicht zutreffend. Dieser Fehler resultiert adesnselben Mil3griffen, die schon bezlglich
der Lesung und Interpretation der Zeugenreihe ikidoent Bénou Nr. 56 beobachtet werden
konnten (vgl. oben): Erstens wurden bei der Editemei am Mikrofilm gut sichtbare
Trennungszeichen in der Form von Kola in der Handkreugenreihe — zwischen der nur
anonymen Erwéhnung des Skeuophylax der Metropeish® und der Nennung dieses
Konstantinos Chrysochoos Batatzes bzw. der Phraseai.étépwv ... — nicht beachtet.
Zweitens wurden dariber hinaus erneut zwei im Miknoklar erkennbare Kirzungszeichen,
die man durchaus als .xai o0 ... interpretieren kann, stattdessen zu dem V¥omt
zusammengezogen:

BENoOuU 139, Z. 9-10: ..évomov 100 ... okevopdiaxog s kol Huds ayiwtatng
untponolews Leppav k(0p) Kwvortaviivov Xpvooyoov 1ot Botarln kol étépwv.

Codex B: : ...évdmiov t0d ... okevopdiokog Tiic kal' HUAS GyLwTdTnS UNTPOTOIE™S

2eppdv kal Tod Kwvotovtivovo Xpvooyoov tod Batat(n kol Etépwmv.
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(Auf die Setzung der Kola wurde analog zu BénowbBlifvgl. oben] verzichtet). Die
von Bénou gebrachte Lesung des Textes ist gemahuwerekannten prosopographischen
Material nicht moéglich. Als Skeuophylax der Mewl@ Serrhai fungierte im Mérz 1340 der
Priester Theodoros Tzemtzeas, wie jetzt zweifelsdehgewiesen werden kann (vgl. zu ihm
unten77-79.

BENoOuU, Codex B 211-215 (Nr. 127): Serrhai, <1319> Septemb€3. Indiktion);
Urkunde {pdappa) Gber die Entscheidung eines kirchlichen Geridhtsiner Streitsache
zwischen dem loannes Prodromos-Kloster bei Semhdi dem Iberon-Kloster am Berg
Athos.

Im Regest beschrankten sichuiGou—MAVROMATIS-BENOU-ODORICGO, Cartulaire
214 (Nr. 126), auf die Datierungsangaben «septembngl. 3, XIV siécle». Die
Uberlegungen von #iou, Codex B211f. (mit Anm. 199) zu dieser Urkunde ergebenekei
Substanz; vélliges Chaos herrscht in ihrem Persmix im Lemma zu@ni wijc evraiog
und spateren Referendarios Nikephoros Pepanosdiewrorliegende Urkunde (in bereits
letzterer und hoherer Funktion) ebenfalls unterége: Dem in Bénou Nr. 18 (August 1301)
als éni ¢ evraciag auftretenden Pepanos gibt sie in Bénou Nr. 19dari310) denselben
Funktionstitel, legt aber ihre Urkunde Nr. 127, iwelcher derselbe Pepanos als
Referendarios unterfertigt, irrigerweise in den ®epber 1304 (vgl. dazu bereits die Kritik
oben 21f.).

FUr den September 1319 traten bereitsr®.1s Grand Monastéres 86 (Anm. 451:
13197?) bzw. 261 (1319), und zuletRESTEN-SCHALLER Beobachtungeril89 (Anm. 70), ein.
Eine stillschweigende Datierung in den Septembér asch im prosopographischen
Kommentar zu Actes Vatopedi | (Nr 61), 329, zueimd

Tatsachlich gibt es hieb- und stichfeste Arguméintelie chronologische Einordnung
in den September 1319. Abgesehen davon, dass aghi@® von Zichnai in der Urkunde
zweimal als Bischof angesprochen wird (weshalbgesigsstellungsdatum nach dem Januar
1329, der Zeit der Erhebung des Bistums ZichnaiMetropolis, ausscheidet), lassen auch
hier die Lebensdaten und Karrieren der Zeugen aams #lerus der Metropolis Serrhai keine
andere Datierung zu:

1) Der Priester und Protekdikos Theodoros Tzemtkaas unmdoglich im Jahr 1304
diese Urkunde unterfertigt haben, da bis 1314 lesnderbos in dieser Funktion amtierte (zu
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ihm vgl. unten 43). Tzemtzeas ist in dieser Urkuadgmals Uberhaupt belegt und seine
Karriere ist fur weitere drei Jahrzehnte gut vedbér (vgl. unterv7-79.

2) Theodoros Kalligopulos, der sich hier als Loga#s und Primmikerios der
Tabullarioi intituliert, ist noch im Méarz und Mai3lL3 lediglich als Primmikerios, aber noch
nicht als Logothetes, belegt. Zu ihm vgl. sch®EICEN-SCHALLER Beobachtungen212f.,
und zusammengefasst unten 48f.

Am Rande ein etwas makabrer Annex: Der hier ebenfgnannte Priester und
Skeuophylax loannes Modenos hétte sich als gewéthiester 1304 mindestens im Alter von
30 Jahren befunden. Damit ware er nicht nur im JaB60 (zum Zeitpunkt seiner letzten
urkundlichen Nennung als Zeuge) mindestens 86 Jalhrgewesen —, vielmehr wirde dies
bedeuten, dass er ein ahnliches mutmaliliches Ggbrtwie sein Schwiegervater, der
Protonotarios und spatere Sakellarios Georgios Murais, aufgewiesen haben musste (zu
loannes Modenos vgl. unten 64, zu Georgios Murswgh unten 65—-68). Was dies flr die
geschlossene Ehe mit der Tochter des Murmurash¥abedeutet hatte, sei hier nicht weiter
ausgefuhrt.

Eine Datierung auf das Jahr 1304 ist fur diese Urlte somit definitv auszuschliel3en;
unter Erhaltung der absolut unverdéachtigen Indik8datierung ist als Ausstellungsdatum
dieses Dokuments nur der September 1319 mdglich!

BENOU, Codex B 216-218 (Nr. 128): Serrhai, <1325> Jun8 -rfdiktion); Urkunde
(ypappa) des Bischofs loakeim von Zichnai als Vorsitzendeeinem kirchlichen Gericht in
einer Streitsache zwischen dem loannes Prodromostéfl bei Serrhai und dem Kloster
Iberon am Berg Athos.

GuiLLou 27 (col. sin. zu fol. 100-102) konnte 1955 keingeee Datierung anbieten.
Auch im Regest bei UBLOU-MAVROMATISBENOU-ODORICO, Cartulaire 214f. (Nr. 127
[sic]), belieR man es bei der Angabe «juin, indX8/ siécle». BNou, Codex B 216 (Anm.
201), und SwvyrLIS Grand Monastéres 86 (Anm. 451), verbleiben bei \d@sichtigen
Einschatzung «(1325?)». In den Actes Vatopedi | §), 329, wird offenbar stillschweigend
von einer Datierung in das Jahr 1325 ausgegangbanedlies explizit zu formulieren.

Auch fir dieses Dokument gilt wie flir Bénou Nr.,Xi&s die aktuellen Kenntnisse zu
den erwdhnten Zeugen bei Wahrung der Uberliefdridiktion weder eine frihere noch eine
spatere Datierung des Dokuments zulassen. Das Zelaggkeims als Bischof von Zichnai an

prominenter oberster Stelle der Zeugenreihe schiggfie Datierung der Urkunde nach den
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Januar 1329 aus (vgl. dazu jetzRESTEN-SCHALLER Beobachtungen 216 [mit Anm. 238)).
Entscheidend fur die chronologische Einordnung @m duni 1325 ist, dass die bekannten
Daten zu zwei Zeugen, zum Priester und ProtekdiKosodoros Tzemtzeas bzw. zum
Logothetes und Primmikerios der Tabullarioi Theamor Kalligopulos, eine frihere
Zuordnung (das ware gemalfd der 8. Indiktion das J&10) verhindern. Kalligopulos ist bis
zum Frahjahr 1313 nur als Primmikerios der Tabulbar belegt, der Vorganger des
Tzemtzeas in der Funktion des Protekdikos, dersBnielheodoros Zerbos (vgl. zu ihm unten
43), befand sich zweifelsfrei von 1305 bis 131Besitz dieser Wirde. Schon der Juni 1310
wurde also zu unaufldsbaren prosopographischen Wfléchen fuhren (vgl. dazu schon
oben die analogen Bemerkungen und Hinweise zu B¥ndiR7).

BENOU, Codex B 298-300 (Nr. 168): Serrhai, <1382> Septembé. Indiktion);
Urkunde {pappa) des Konstantinos Cholebiares, der dem loannedré&rms-Kloster gegen
die Zusicherung eines Adelphats diverse Giter sthen

Guillou datierte dieses Dokument 1955 in den Zaimal341-1342. Im Regest
formulierten QiLLOU—MAVROMATIS-BENOU-ODORICQ, Cartulaire 220 (Nr. 167 [sic]), die
Angabe «septembre, ind. 6, a. m. 6850 (=1341)»heivaie nicht Ubereinstimmenden
Elemente — der September 1341 fallt in eine 10kiith — unbericksichtigt blieben. Bénou
beliel3 es in ihrer Edition bei dieser zeitlichem&idnung (vgl. BNou, Codex B 298, Anm.
277 [mit dem Hinweis darauf, dass diese Urkunde sftterer Hand nachgetragen wurde],
und 278 [mit Datierungsvorschlagen 1339, 1354 udd2l die zu einer 6. Indiktion passen
konnten]); MYRLIS Grand Monastéres, hat bei seiner Untersuchungdiverzichtet, diese
Urkunde heranzuziehen.

Die Weltjahreszahl des Dokuments fur sich alleinenagnmen wirkt absolut
unverdachtig, die Zahl 50 ist sogar ausgeschrieligenso unverdachtig erscheint fr sich
alleine genommen die Indiktionszahl. Mit einer lgloXonjektur der Weltjahreszahl durch
die Erganzung eines (vielleicht ausgefallenen) Eeetes ware es hier nicht getan, denn der
September der zeitlich nachstfolgenden 6. Indiktimhe in das Weltjahr 6861! Eine
Vordatierung wirde ebenfalls bedingen, den Zehners@&fallen zu lassen.

Das Weltjahr zu halten geht aber aus prosopogragtga Grinden nicht: Im Kontext
der Urkunde wird der Besitz eines Dokianeg), eines Sakellarios der Metropolis Serrhai,
genannt (vgl. BNou, Codex B 298, Z. 13f.). Nun ist ein Sakellarios Bletropolis Serrhai

mit Namen Theodoros Dokeianos fur die Jahre 1378818 dieser Funktion belegt (vgl. zu
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ihm unten 40); von 1336 bis 1360 fungierte der $tae loannes Modenos als Sakellarios,
1365 ist Manuel Lizikos in dieser Position nachwars Die von Bénou gedulRerten
Vorschlage 1339 und 1354 sind daher nicht méglishérdings ergibt sich mit der Suche
nach einer passenden 6. Indiktion, sehr wohl diar€k auf eine konkrete Datierung. Die 6.
Indiktion fallt innerhalb des jenes Zeitraumes, fiden Theodoros Dokeianos bereits
dokumentiert ist, also von 1375-1388, auf dene®eiper 1382. Mit aul3erordentlich hoher
Wahrscheinlichkeit wird dieses Dokument daher imndMoSeptember 1382 ausgefertigt
worden sein.

Als Losungsvorschlag fur diese Nichtibereinstimmuangetracht ziehen konnte man
bedingt das dritte von Bénou erwéhnte ,Ausstelljeiys, 1442, das in das Weltjahr 6950
fallt. Es konnte sein, dass die Urkunde in diesat &rst in den Codex eingetragen wurde und
dem Kopisten hier ein Fehler unterlaufen ist. Mitte der Schreibung des Weltjahres verlor
er den Faden und vervolistdndigte die Weltjahresdneg der Urkunde, von der er den
korrekten Tausender- und Hunderterwert schon geésibbn hatte, mit dem ihm

gegenwartigen Zehnerwert aus dem Jahr 1442, dods ihies Hypothese bleiben.
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[l. Prosopographischer Teil

Vorbemerkung:

Die Ordnung der Personen erfolgt trotz Transslaiptinach der Reihenfolge der
Buchstaben im griechischen Alphabet. Geordnet miietst nach dem Zunamen, danach nach
dem Vornamen. Bei Gleichnamigkeit und verschiedefemktionstiteln innerhalb des
Metropolitanklerus werden die Personen rangabstdigengefihrt. Im obersten Teil der
einzelnen Personenabschnitte werden die bisher dderPLP und die Monographie von
Kraus bekannten Informationen gebracht; in einigenigen Fallen wird auf Vorschlage von
Bénou, die sie im Index ihrer Edition des Codexébrgcht hat, kritisch eingegangen. Dieser
Teil der ,Lemmata“ soll wie angekiindigt die bislgem Forschungsleistungen wurdigen.

Darunter werden in einem weiteren Teil notwendigerikturen und/oder Erganzungen
mitgeteilt. Danach wird bei Bedarf ein Kommentageschlossen. Um den Ful3notenapparat
zu entlasten, wird fur alle im Regestenteil beh#tedadiplomatischen, paldographischen und
vor allem chronologischen Fragen auf diesen veemesDasselbe gilt innerhalb des
prosopographischen Abschnittes, in welchem dasl€nmehterial grundséatzlich systematisch
bei der direkten Beweisfuhrung zu einer Persorhtréder bei davon abhéngigen weiteren
Schlissen zu anderen Personen, zitiert wird. Isetiieletzteren Fall ist (bis auf begrindete
Ausnahmefélle) stets auf das Lemma und den Kommenta jeweiligen Person
zuruckzugreifen. Entsprechende Seitenverweise wesgstematisch angegeben.

Anders als bei den bisherigen Arbeiten werden — lEsseren Uberprifbarkeit und
Ubersichtlichkeit wegen — bei Quellenstellen stits Seitenzahl, die Dokumentennummer
und die Zeilennummerierung des Zitats angefihrtd®&aminimale Mehraufwand an Zeichen
den Umfang der Arbeit kaum erhoht, die Benutzbarkber erleichtert und beschleunigt,
erscheint dieses Vorgehen mehr als gerechtfertigt.
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1. Abalantes, Nikolaos

PLP: Diakon und Chartophylax der Metropolis Sertt289, 1348 DikaiophyldR
Kraus: Chartophylax, spater auch Dikaiophylax detrgbolis Serrhai von 1321-1353

Korrektur: Erstmalige Nennung als Chartophylax irark11336°
Erganzung: Zeugenunterschrift als Dikaiophylax Gfdrtophylax am 1. Marz 1353

Kommentar: Der Diakon Nikolaos Abalantes ist erdémaum Marz 1336 als
Chartophylax der Metropolis Serrhai nachzuweisear Drtum von Kraus beruht auf der
fehlerhaften Datierung von Dokument Nr. 59 in déitién von Bénoé’.

Ein direkter Ubergang des Amtes des Chartophylaxsenem mutmaRlichen Vorganger
in dieser Funktion, dem Diakon Theodoros Eirenilasd, Abalantes ist nicht zu erschliel3en,
da Eirenikos letztmals bereits zum Dezember 1328hdaeine Zeugenunterschrift in einer
Verkaufsurkunde belegt fét Ebenso bleibt mangels urkundlicher Zeugnisse amkbann
genau Abalantes die Wirde des Dikaiophylax erlangiealantes ist als Trager beider
Funktionen in zwei Urkunden von Oktober 1348 undémber 1353 festzustellen.

Zeitlich einzugrenzen ist hingegen sein Karrierad u.ebensende. Zu beriicksichtigen
sind dabei die Fakten, dass der Oikonomos der Melio Serrhai, der Diakon Manuel
Kubarag®, in der obersten Stellung des Metropolitankleres \1323 bis 1360 und der
Sakellarios, der Priester loannes Modénhogon 1336 bis 1360 mit Sicherheit nachzuweisen
sind. Beide Positionen kommen daher fur einen Keggprung des Nikolaos Abalantes vor
November 1360 nicht in Frage. Im Juni 1357 untéigfer der Priester Georgios Triboféslie

Bestatigung einer Synodalentscheidung durch BisElefotheos von Kaisarupolis, wobei er

vgl. PLP 1 (1976) Nr. 16.

7 vgl. KrAus, Kleriker 189 (und Anm. 68), mit Verweis auféBou, Codex B 290 (Nr. 165), Z. 34. —
Anzumerken ist dartiber hinaus, dass damit die B&hag, Sergios Synadenos (zu ihm unten 74-77) deire
einzige namentlich bekannte Dikaiophylax der MettipSerrhai (vgl. dazu etwaANNICK—SCHMALZBAUER,
Synadenoi 146 [zu Nr. 41]), Uberholt ist.

'8 BENOU, Codex B 123 (Nr. 59), Z. 22f. Vgl. die dazu gebén korrigierenden Bemerkungen zur Datierung
oben 26f.

19 Benou, Codex B 126 (Nr. 61), Z. 16.

20vgl. dazu die Bemerkungen oben 25f.

2L 7u Theodoros Eirenikos vgl. unten 40f.

2274 Manuel Kubaras vgl. unten 52-54.

23 7u loannes Modenos vgl. unten 64.

24 Zu Georgios Triboles | und Il vgl. unten 80f. Séetb. auch die begriindete Annahme der mutmaRlichen
Verlesung zu ,Pribeles”, wie im Druck der entspeutien Urkunde (vgl. Actes Zographou 92-94 [Nr. Z9],
57f.) zu lesen ist.
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den Rang des Chartophylax der Metropolis Serrhiitéli Der Priester Nikolaos Kubafas
der dieselbe Urkunde ebenfalls als Zeuge unteedzhrbezeichnete sich ebenda als
Skeuophylax des erwahnten Kirchensprengels. AlgtGblaylax war Abalantes also vor der
Ausfertigung dieser Urkunde aus dem Metropolitanidevon Serrhai ausgeschieden, womit
sein Ableben vor Juni 1357 als gesichert anzusiten

Die Mdglichkeit zu einer weiteren Eingrenzung deade nach dem Zeitpunkt seines
Todes bringen groRere Bewegungen, die innerhalbHierarchie der ersten Pentas des
Metropolitanklerus von Serrhai zwischen Dezembé&513nd Juni 1357 wahrzunehmen sind:
Noch im Dezember 1355 fungierte der Priester Gesrdiriboles als Sakelliu, wahrend
Sergios Synadenos zwischen 1353 und Dezember 1855kauophylax amtierte. Triboles
kletterte von 1355 bis 1357 auf der Karrierele@igren Rang héher (er wurde Chartophylax),
wahrend Nikolaos Kubaras, der in der kurzen Zertepazwischen 1353 und 1357 drei Stufen
auf einmal genommen haben muss, vom Protekdikos 3keuophylax avancierte und
Triboles sogar Utberholte. Dies konnte nur mogligrden, weil Abalantes zuvor aus seinem
Amt ausschied. Aus diesen Beobachtungen ist zwihgeer Schluss zu ziehen, dass
Abalantes (ebenso wie Sergios Synadenos, sein eneisge als Skeuophylax) zwischen

Dezember 1355 und Juni 1357 verstorben sein fhuss

2. Adam, Domestikos
PLP: —

Erganzung: Erwédhnung eines Adam, Domestikgsil<der Metropolis Serrhai>, im

Kontext einer Urkunde vom Dezember 1305

Kommentar: Da die Urkunde von Klerikern der MetrlpdSerrhai ausgefertigt und
unterschrieben wurde, liegt eine Zuordnung dieses&stikos zur Metropolis Serrhai nahe.
Néhere Bestimmungen sind aufgrund der Einzelnenmictg moglich; weitere Domestikoi
dieser Zeit sind der zuletzt 1287 belegbare EudokinGrentlas, der 1301 als Zeuge
aufgetretene Georgios Maureas und der ab 1319 misthave loannes Kubafis

% 7u Nikolaos Kubaras vgl. unten 54f.

6 7u Sergios Synadenos vgl. unten 74-77.

27 Actes Kutlumu$49 (Nr. 7), Z. 12.

8 7u Eudokimos Grentlas vgl. unten 37, zu Georgi@aMas unten 58, und zu loannes Kubaras unten 51f.
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3. Adam, Protopsaltes

PLP: Gemeinsam mit seiner (namentlich nicht gereanrferau und seinem Sohn Michael

VerauRerer eines Weingartens im September#323

Erganzung: Zeugenunterschrift als ProtopsaltesSemhai in einer Gerichtsurkunde vom
September 1319; moglicherweise gemeinsam mit einvegiteren Sohn, Eudokimos,

VerauRerer eines Grundstiicks im Marz £338

Kommentar: Im Signon des Protopsaltes Adam in dkukbe von 1323 findet sich keine
auf ihn bezogene Lokalisationsangabe, doch wurdeDadkument durchwegs von Klerikern
der Metropolis Serrhai ausgefertigt und unterzeittin Es ist daher gerechtfertigt, ihn mit
dem zum September 1319 durch seine Zeugenuntdtsalwi,Protopsaltes von Serrhai®
belegten Adam gleichzusetzen und die Dauer seinmktion auf ,September 1319 —
September 1323" zu erweitern. Ob er auch mit jefeotopsaltes Adam identisch ist, der
1338 ein Grundstiick veraulerte, ist nicht ganzesjdata in der Urkunde von 1323 ein Sohn
namens Michael, in jener von 1338 aber ein Sohnenantudokimos genannt wird. Daflr
spricht, dass auch hier der Verkauf vor Kanzleipeas der Metropolis Serrhai stattfand.

4. Azanites, Konstantinos
PLP: —
Erganzung: Zeugenunterschrift als ChartophylaxMetropolis Serrhai in einem Vertrag

vom Februar 1228; in der Funktion des SchreibersGgenurkunde Selbstbezeichnung als

Protonotarios und Tabullarios der Metropolis Serviean Februar 1228

29vgl. PLP | (1976) Nr. 283.

%0 Benou, Codex B 215 (Nr. 127), Z. 78. Vgl. zur Datieruder Urkunde die Bemerkungen oben 28f.; Actes
Vatopédi Il 119f. (Nr. 80/49), Z. 309. — Zur Nenmgumon 1338 vglPLP Add. I-XII (1995) Nr. 93026, mit
Bezug auf M\VROMMATIS, Note 75.

3L Actes Chilandar (BriT) 199f. (Nr. 93), Z. 25-35.

%2 BENou, Codex B 38f. (Nr. 9), Z. 30 und 32; 39-41 (Nr.),1@. 27f. — Zu beiden Urkunden vgl. die
Bemerkungen oben 15-18 und insbesond&®eSKEN-SCHALLER, Beobachtungen 196-202 bzw. 205f. (wo aber
die Frage der unterschiedlichen Titulaturen nodgaklammmert wurde).
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Kommentar: Konstantinos Azanites Ubte im Jahr 1288 Funktion innerhalb des
Metropolitanklerus von Serrhai aus, doch widerdpeec einander hinssichtlich seiner
Funktion die zwei erwdhnten Dokumente vom Februesa$ Jahres. Dabei handelt es sich
um einen Pachtvertrag samt zugehdriger Gegenurkumadei das Schriftstick des
Pachtnehmers Georgios, Schwiegersohn des Sanidieoginterschrift eines Chartophylax
Konstantinos Azanites aufweist, wahrend das Venpagjsschreiben des Abtes Antonios
Moschopulos nur einen Schreibervermerk im Eschéitokémt. In diesem Vermerk tituliert
sich Konstantinos Azanites aber im Gegensatz aigemannten Urkunde als Protonotarios
und Tabullarios der Metropolis Serrhai. Die beidgchreiben zeigen in weiten Teilen des
Kontextes Ubereinstimmung im Formelgut und sind @itherheit kurz nacheinander
ausgefertigt worden. Eine stichhaltige Erklarung diese ,Abweichung” ist nicht leicht zu
geben. Im oben niedergelegten Anmerkungsapparatrizunde Bénou Nr. 9 und 10 wurde
nach einigen Uberlegungen entschieden, Konstantipanites als Chartophylax der
Metropolis Serrhai anzusehen und die Erwahnun@mtonotarios und Tabellarios als Fehler

des Kopisten, der den Codex anlegte, zu wétten

5. Aplorabdes, Theodoros

PLP: Erwahnung als (nicht ndher spezifizierter)ritmikerios der Metropolis Serrhai im

Kontext einer Urkunde vom Mai 13%3

Erganzung: Verstummelter Schreibervermerk samt rdobeift als Primmikerios und
Tabullarios in der Schreibweise ,Aploraudes” inaiVerkaufsurkunde aus dem Zeitraum
September 1316—August 1317

Kommentar: Es liegt nahe, den zum Mai 1323 beréiégkannten Primmikerios
Aplorabdes mit dem Primmikerios und Tabullarios dd@ros Aploraudes zu identifizieren,
welcher fur die Zeitspanne September 1316—August7 18urch die Abfassung einer
Verkaufsurkunde belegt ist. Die Art seiner Primmiks-Wlrde lasst sich wegen des
Textverlustes im Codex B weiterhin nicht n&her inesten (denkbar ware freilich, dass in der

3 vgl. dazu die Bemerkungen zu Bénou Nr. 9 und I¢hab4—17, insbesondere die Hinweise oben 16.

% vgl. PLP 1 (1976) Nr. 1172, mit Bezug auf Actes Chiland@eTiT) 190 (Nr. 89), Z. 24.

% BeNou, Codex B 81f. (Nr. 34), Z. 36-39 und besonders 38Die ebenda gebrauchte Namensvariante
Amhopandng stellt jedenfalls eine Verschreibung vémlopapdnc dar; die Formen aufpéféng sind weitaus
haufiger belegt als jene ayfevong. Vgl. PLP Index (Namen ricklaufig) 397.
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vom Textverlust betroffenen Unterschrift der Urkanebn 1316—1317 nur epyptkiplog

Kai TafovArdplog gestanden hat).

6. Batatzes, Konstantinos Chrysochoos

PLP: —
Bénou: Angeblicher Sakellarios der Metropolis Sairitn Marz 13468°

Korrektur: Als Mitglied des Metropolitanklerus v@errhai ist Konstantinos Chrysochoos
Batatzes nicht nachweisbar! Es handelt sich um &Ealinterpretation der betreffenden
Textstellé’. Da die genannte Person als Handlungszeuge es@dsReschaftes auftrat, wird

man in ihr einen Grundbesitzer in der Gegend varh&esehen missen.

7. Blachos, loannes

PLP: —
Bénou: Angeblicher Skeuophylax der Metropolis Sairitn Mai 1334®

Korrektur: Als Mitglied des Metropolitanklerus vdBerrhai ist loannes Blachos nicht
nachweisbar! Es handelt sich um eine Fehlinterpoetaler betreffenden Textstelle Auch
hier gilt wie oben zu Konstantinos Chrysochoos ®at® dass die Person als
Handlungszeuge eines Rechtsgeschaftes fungierte. Wlial einen Grundbesitzer in der

Gegend von Serrhai anzunehmen haben.

8. Bodeles, Konstantinos |

PLP:—

% Benou, Codex B 139 (Nr. 69), Z. 9f. Vgl. dazu die Bemergen im Index bei Bénou, ib. 431. Zu Urkunde
Nr. 69 vgl. jetzt die Bemerkungen oben 27f.

37vgl. dazu nochmals die Beobachtungen zu UrkundeBdr. 69 oben 27f.

3 BENOU, Codex B 117 (Nr. 56), Z. 26f. Siehe dazu die &ifusig von Bénou im Personenindex, ib. 432. Vg|.
jetzt dazu die Bemerkungen zu Dokument Nr. 56 &8#n

%9vgl. dazu nochmals die Beobachtungen zu UrkundeBd&r. 56 oben 23f.
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Kraus: Zeugenunterschrift als Logothetes in einerkudde vom Juli 1290;
maoglicherweise Identitat mit Konstantinos Bodelés |

Korrektur: Zeugenunterschrift als Logothetes deitrbfmlis Serrhai vom Juli 1275; die
These einer méglichen Identitat mit Konstantinosl@es Il ist abzulehnéh

Kommentar: Ein Konstantinos Bodeles wird im Juli7%2als Logothetes von Serrhai
bezeichnet. Eine weitere Person dieses Namensdiatis im Weihegrad eines Anagnosten
und im Rang eines Laosynaktes, unterschrieb alg&Z@ine Gerichtsurkunde vom April
12832 Da gemaR den Listen zu den kirchlichen Amtern Idswsynaktes stets niedriger
eingestuft wird als der Logothetes, aber an deneRatgen der betreffenden Urkunden
festgehalten wird, sind zwei homonyme Personenratruen. Eine gewisse Erhartung erhalt
diese Theorie durch die Beobachtung, dass der hetgg keinen Weihegrad in der

Unterschrift angibt, der Laosynaktes hingegen sefii*’.

9. Bodeles, Konstantinos Il

PLP:—

Kraus: Unterschrift in einer Gerichtsurkunde vonrihp313*

Korrektur: Unterschrift als Anagnost und Laosynaktier Metropolis Serrhai in einer
Gerichtsurkunde vom April 1283

Kommentar: Konstantinos Bodeles Il wird nur im Apfd283 genannt. Da sein
nachstbekannter Nachfolger in dieser Funktion, L&anharias, erst ab dem Februar 1299

belegt ist, sind genauere Angaben nicht médfich

40vgl. KrRAUS, Kleriker 184 (und Anm. 24). Vgl. auch gleich imm#chluR zu Konstantinos Bodeles |I.

“l BENou, Codex B 23 (Nr. 1), Z. 43. Zur Datierung der Urdle vgl. die Bemerkungen oben 7. Zur
Schlu3folgerung, hinter diesen zwei urkundlichenugféssen tatséchlich zwei Personen zu sehen, vgl.
KRESTEN-SCHALLER, Beobachtungen 200.

“2vqgl. gleich unten im Anschluss.

“3 vgl. die Grinde, die zur Annahme von zwei Persofigiren, ausfilhrlich bei KESTEN-SCHALLER,
Beobachtungen 184f., und die Uberlegungen zu UrkuBéhou Nr. 8 oben 12-15.

“vgl. KrRAUS, Kleriker 184 (und Anm. 23).

“>BENoOU, Codex B 37 (Nr. 8), Z. 70. Zur Datierung der ke vgl. die Bemerkungen oben 12—15.

6 Zu Leon Zacharias vgl. unten 41f.
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10. Bolas, Konstantinos

PLP:—

Erganzung: Schreibervermerk eines Sakellarios Kmistos in einer Urkunde vom Mai
1279; Unterschrift des Priesters und Sakellarioagtantinos Bolas in einer Gerichtsurkunde
vom April 1283

Kommentar: Die zeitliche N&he, in welcher die baigenannten Dokumente ausgefertigt
wurden, und die Homonymie der Vornamen legen nalem Priester und Sakellarios
Konstantinos Bolas vom April 1283 mit dem SaketiariKonstantinos vom Mai 1279
gleichzusetzen. Ein Vorganger von Bolas in diesankkon ist nicht bekannt; der zeitlich
nachste belegte Sakellarios, der Priester Konsiastiheodulos, tritt von September 1287
bis April 1290 auf®.

11. Grentlas, Eudokimos

PLP:—

Erganzung: Zeugenunterschriften als DomestikosMigtropolis Serrhai von Juli 1275,
April 1283 und September 1287

Kommentar: Eudokimos Grentlas bekleidete gemald demiegenden urkundlichen
Zeugnissen von Juli 1275 bis September 1287 das éineis Domestikos der Metropolis
Serrhai. Vorganger sind nicht dokumentiert, derhsée namentlich bekannte Nachfolger in
dieser Funktion, Georgios Maureas, wird im AuguB@1 erwahnf; weitere Karriereschritte

von Grentlas sind nicht zu erschlief3en.

“"BENOU, Codex B 26 (Nr. 3), Z. 28; 37 (Nr. 8), Z. 68.rDatierung von Urkunde Nr. 8 vgl. oben 12-15.

8 Zu Konstantinos Theodulos vgl. unten 47.

49 BENOU, Codex B 23 (Nr. 1), Z. 41; 37 (Nr. 8), Z. 69; @&. 4), Z. 18. Zur Datierung von Urkunde Nr. 1tse
die Bemerkungen oben 7, von Nr. 8 die Argumentandi=-15.

*0 Zu Georgios Maureas vgl. unten 58.
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12.Dokeianos, Theodoros

PLP: Sakellarios der Metropolis Serrhai von 1378&3

Erganzung: Erwahnung als Sakellarios der Metrofaéigrhai im Kontext einer Urkunde
des Konstantinos Cholebiares vom September>382

Kommentar: Die im PLP prasentierten Belege fur &kellareat des Theodoros
Dokeianos erhalten durch die in das Jahr 1382 nardade Urkunde Nr. 168 des Codex B
(ungeachtet der Verfalschung des Datums) eine Bgstd). Dokeianos kann seine Funktion
frihestens nach dem Oktober 1366 begonnen habdms dadiesen Monat Manuel Lyzikos
als Inhaber dieses Amtes genannt Wiras Ende seiner Amtszeit ist mit Sicherheit vermd
Februar 1393 einzuordnen, wie aus der fragmentagskhaltenen Zeugenunterschrift eines

Diakon und Sakellarios Konstantinos (... [es folgt €extverlust]) hervorgefit

13. Eirenikos, Theodoros

PLP: Diakon, Hierodiakon und Chartophylax der Mptiis Serrhai 1323—-132%

Korrektur: Fehlerhafte Titulatur mit dem Weihegtdetrodiakon in der Erklarungs- bzw.
Verlesungsklausel einer Urkunde vom November 1325

Erganzung: Zeugenunterschriften als Diakon und ©phaylax der Metropolis Serrhai im
Juni 1325 sowie im Mai und Dezember 1328

>Lvgl. PLP 11l (1978) Nr. 5574, und Raus, Kleriker 189 (mit Anm. 67).

2 BgENou, Codex B 299 (Nr. 168), Z. 13f. Zur Datierung d@iesJrkunde, die von Guillou irrtiimlich (aber
freilich ohne genaue Kenntnis) in den Septemberll&idgeordnet worden war, vgl. die Bemerkungemobe
30f. Zu Konstantinos Cholebiares vgl. die Korrekinten 79f.

%3 Zu Manuel Lizikos $ic) vgl. PLP VI (1983) Nr. 14916, bzw. Kaus, Kleriker 189. — Zu dieser Schreibweise
des Zunamens vgl. die Schreibung des Diakon undt@itaylax Alexios Lyzikos gic] in den Urkunden des
Codex B; zu Alexios Lyzikos vgl. unten 55f.

> Actes Esphigmenou 176 (Nr. 30), Z. 56.

> vgl. die Hinweise inPLP Il (1978) 5980.

*5 BENOU, Codex B 120f. (Nr. 58), Z. 28-30. Es handelt siaht um eine Zeugenunterschrift, sondern um eine
Klausel, wonach Eirenikos den Inhalt der Urkundelesen bzw. erklart hat. Zur Urkunde vgl. die
Bemerkungen oben 25f.

" BENou, Codex B 218 (Nr. 128), Z. 51, 107 (Nr. 50), Z, 8nd 110 (Nr. 52), Z. 30. Vgl. zur Datierung von
Dokument Nr. 128 die Bemerkungen oben 29f.
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Kommentar: Der Diakon Theodoros Eirenikos ist vagpt®mber 1323 bis Dezember
1328 als Chartophylax der Metropolis Serrhai bel@y Nennung als Hierodiakon, die in
einer Verkaufsurkunde vom November 1325 zu finded auch in das PLP eingeflossen ist,
bleibt singular und stellt mit ziemlicher Sichetheinen Fehler dar, woflr entweder der
Kopist des Codex B oder der Tabullarios Michael nicelotes, der die originale Urkunde
mundiert hatte, verantwortlich zeichri@nWann Eirenikos das Amt eines Chartophylax der
Metropolis Serrhai angetreten hat, kann angesiehnt vibrhandenen Daten nicht genauer
bestimmt werden. Der ihm zeitlich nachstliegendegéager in dieser Funktion, der Diakon
Alexios Lyzikos, wird in einer Urkunde vom Janu&d10 zum letzten Mal genarint

Ebensowenig ist es moéglich, das Ende seiner Karriax prazisieren, da fir die
Zeitspanne von Dezember 1328 bis Marz 1336, detmaligen Auftreten des Diakons
Nikolaos Abalantes in dieser Funktion, keine Belé@leden Chartophylax der Metropolis
Serrhai existierefl. Fest steht, dass Eirenikos kein Aufstieg innéritr ersten Pentas der
Metropolis Serrhai gelungen sein kann, denn die 8ptzenamter der ersten Pentas des
Metropolitanklerus von Serrhai bekleideten vor umach 1336 andere Personen. In der
Position des Oikonomos amtierte von 1323-1360 dekdd Manuel Kubaras, als Sakellarios
fungierten von 1313 bis 1336 Georgios Murmuras oadh ihm sein Schwiegersohn, der
Priester loannes Modenos. Derselbe loannes Modérteszumindest von 1319 bis 1336 das
Amt des Skeuophylax aus, in welchem ihm von 1336 1848 der Priester Georgios
Tzemtzeas folgte. Man muss also vom Tod des Thesdéirenikos zwischen 1328 und 1336

ausgehett.

14.Zacharias, Leon

PLP: —
Kraus: Laosynaktes der Metropolis Serrhai und Slbhrevon mehreren Urkunden im
Jahr 1313 <Februar, Marz, M&r>

*8\/gl. erneut die Bemerkungen oben 24f. Zu Michastfodotes vgl. unten 77.

%9 Zu Alexios Lyzikos vgl. unten 55f.

% Zu Nikolaos Abalantes vgl. oben 33f.

61 Zu Manuel Kubaras vgl. unten 52-54, zu GeorgiosrMuas unten 65-68; zu loannes Modenos siehe unten
64 und zu Theodoros Tzemtzeas unten 77-79.

%2 vgl. KrRAUS, Kleriker 184f. (mit Anm. 25), mit Bezug auféRou, Codex B 49f. (Nr. 16), Z. 23; 95 (Nr. 41),

Z. 26f.; 97 (Nr. 42), Z. 28 (bzw. ib. 96, Z. 24 diegehorige Schreiberbezeichnung).
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Korrektur: Unter den von Kraus herangezogenen drkunden, die Unterschriften des
Leon Zacharias aufweisen, befindet sich ein Dokupaas nicht vom Februar 1313, sondern
vom Februar 1299 datiert. In der betreffenden Uetegung wird Leon Zacharias als
Laosynaptessfc;, und ohne Tabullarios-Bezeichnung) der Metrop8ksrhai bezeichn®t

Erganzung: Erwéhnung im Kontext von zwei in Serrlaaisgefertigten Urkunden,

datierend vom Marz 1301 und vom Dezember £305

Kommentar: Der Laosynaktes Leon Zacharias, welcheroben genannte und gegen
Kraus von Februar 1313 auf Februar 1299 umdatidrieinde unterfertigte, ist mit dem
gleichnamigen Laosynaktes und Tabullarios von Mgrd Mai 1313 gleichzusetzen. Dass im
Dokument von 1299 der Titel eines Tabullarios im Weterschrift fehlt, steht dem nicht
entgegen, da es sich nicht um einen Einzelfall BkfidDie Berechtigung der Gleichsetzung
wird durch die Erwahnungen von 1301 und 1305 bigstat

15.Zacharias, Nikolaos
PLP: —

Erganzung: Zeugenunterschriften als Priester urclBa der Metropolis Serrhai vom
Juli 1275 und vom September 1587

Kommentar: Nikolaos Zacharias, der erste nachwessl&akelliu der Metropolis
Serrhai in der Paldologenzeit, amtierte mit Sichigrion 1275 bis 1287. Fur den néchsten
belegbaren Trager dieser Funktion, den Priesteroddves Zerbos, ist der Beginn der
Amtszeit mit 1314 Mai—1319 September nur zu ers&fi’. Weitere Hinweise fehlen.

%3 BENou, Codex B 50 (Nr. 16), Z. 23. Zur Datierung dieBekuments siehe die Bemerkungen oben 19.

% Actes Esphigmenou 74 (Nr. 9), Z. 11f.; Actes Kothg 49 (Nr. 7), Z. 12.

® Dies trifft etwa auch auf den spéter als Protebslifund Tabullarios) wirkenden Michael Kalorrhizas Vgl.

zu diesem unten 46f. Ahnliches lasst sich zum Uogi@s (und Primmikerios der Tabullarioi) Theodoros
Kalligopulos beobachten. Zu ihm vgl. unten 48f.

% BENnou, Codex B 23 (Nr. 1), Z. 44 (zur Datierung der Urla vgl. die Bemerkungen oben 7), und 28 (Nr. 4),
Z.17.

®7vgl. dazu die Beweisfiihrung gleich unten 41f.
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16.Zerbos, Theodoros

PLP: Priester und Protekdikos der Metropolis Seritg95-1308/09; Identitat mit dem

Sakelliu Theodoros Zerbos unsicier

Erganzung: Erwahnung als Protekdikos der Metrogadigrhai im Mai 1314; Erwahnung
als verstorbener Sakelliu in einem Praktikon desmh@s Prodromos-Klosters bei Serrhai aus
der Zeit von 1339-13%8

Kommentar: Der Priester und Protekdikos Theodoresb@s, der bereits aus zwei
Urkunden fir den Zeitraum von Dezember 1305 bis38&B® bekannt ist, hat seine Funktion
mit Sicherheit bis Mai 1314 ausgetibt, wie aus e\ferkaufsurkunde des loannes Thry8es
und seiner Familie aus diesem Monat hervorgeht.bderwird im Rahmen der
Ortsbeschreibung der zu verkaufenden Werkstatt éalsiepebowv edAaPéotatog Kol
npotékdikog bezeichnet; darlber hinaus werden sowohl Theoddesbos als auch eine
Tante des Verkaufers Thryses, eine Frau namens éllabdim Zuge dieses Rechtsgeschafts
als Nachbarn des Thryses genéhnt

Aufschlu3reich sind neben dieser Urkunde die Angaime oben (vgl. Erg&nzungen)
genannten Praktikon, dessen exakte Datierung higeklart bleiben muss. Entscheidend fur
die Erhellung der spateren Karriere des Zerbos sfolflende Passagenétepov
apyaostplokov (SIC) anod TpocevéEems ToD GOKEAMOV THG AYIOTATNG UNTPOTOAEDS Xepp@dV,

00 ZépPov ékeivov: Etepov oiknua dpyactnplakov (SiC) TAnciov tovtov, €€ dyopaciog amod
MoBdehivoc: Etepov €& Gyopacioc Gmd tod Opdon’> Auch wenn der Vorname Theodoros
nicht genannt wird, erweisen die tbrigen Indizidie, Nachbarschaft dieses Zerbos zu einer
Frau namens Mabdeline und zu einem gewissen This@ege die Erwdhnung von deren
Liegenschaften, dass hier Theodoros Zerbos und Wierstatt fecte épyaotnprokov), die
sich in seinem Besitz befunden hat, gemeint seirsserii Zerbos ist also als Sakelliu

verstorben und hat die im Praktikon genannte Watk&inem dem loannes Prodromos-

8 \vgl. PLP IIl (1978) Nr. 6546; vgl. aucRLP Ill (1978) Nr. 6544.

%9 BENOU, Codex B 135 (Nr. 67), Z. 11-13; 292 (Nr. 166)50.

O Die Schreibweise des Namens schwankt itazistigihdazu den Index beiBiou, Codex B 446.
"L BENou, Codex B 135, Z. 11-13.

2 BENou, Codex B 2927. 49-52.
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Kloster bei Serrhai unterstellten Metochion, geweilnf den heiligen loannes Chrysostomos,
gestiftef®.

Wann genau Zerbos dieser Karrieresprung vom Prikekdzum Sakelliu gelang, kann
nicht genau bestimmt, aber ungefahr eingegrenztiewerDieser muss zwischen 1314 und
1319 erfolgt sein. Das Gerichtsdokument Bénou RY, Has ohne Zweifel in den September
1319 zu datieren & weist die Unterfertigung eines neuen Protekdikes Metropolis
Serrhai, des Priesters Theodoros Tzemtzeas, duaf, @so zumindest den Aufstieg (oder
theoretisch den Tod) des Zerbos, welcher zeitlioh diesem Tzemtzeas als Protekdikos
fungierte, voraus. Wem Zerbos zwischen 1314 und® 181 Amt des Sakelliu nachfolgte,
muss offen bleiben, da der einzige namentlich befean/organger des Zerbos in der
Funktion des Sakelliu der Metropolis Serrhai, daester Nikolaos Zacharias, nur in einiger
zeitlicher Entfernung, vom Juli 1275 bis Septeni287, belegt ist.

Etwas enger bestimmbar ist hingegen, wann ZerbibsSioherheit bereits verstorben
gewesen sein muss: Der von 1319 bis 1328 als Rli&tek nachweisbare Theodoros
Tzemtzeas war im September 1330 bei einem Verkast$gift zugegen, wobei der Schreiber
der Urkunde Tzemtzeas als Sakelliu der Metropaistii titulierte®. Tzemtzeas war also zu
dieser Zeit dem Zerbos als Sakelliu bereits nadigefZerbos, der als Sakelliu starb, kann
demgemal im September 1330 nicht mehr unter deenidelm geweilt haben. Es ist freilich
nicht vollig ausgeschlossen, dass nach TheodoraboZeein weiterer, der Forschung
unbekannter Funktionstrager den Rang eines Salaliungte, bevor Theodoros Tzemtzeas
diese Karrierestufe (zwischen 1328 und 1330) gystiech scheint es eher plausibel, dass
Zerbos der unmittelbare Vorganger des Tzemtzeasldaw der Funktion des Protekdikos als
auch in jener des Sakelliu gewesen ist.

Der Zeitpunkt des Aufstiegs des Theodoros Zerbas BSakelliu ist gemald dieser
Uberlegungen zwischen Mai 1314 und September 181@gen, sein Tod aber begriindet

zwischen Dezember 1328 und September 1330 anzunehme

73 Zwar ist nur von einem Sakelliu Zerbos die Redehdist die Zuordnung zur Metropolis Serrhai eirtitpu-
Hinzuweisen ist auf die Tatsache, dass in jeneruttien des Codex B, welche von Klerikern der Episkop
und spateren Metropolitankirche Zichnai gefertigirden, ebenfalls ein Funktiondr des Namens Zerbtes,
Priester und Skeuophylax loannnes Zerbos, aufigtt etwa BENou, Codex B 58 [Nr. 19], mit der Unterschrift
in Z. 73). Auf diesen Zerbos diirften sich jenet8tifen beziehen, welche gemaR den im Codex B &batkn
Praktika im Raum Zichnai zu lokalisieren sind.

"4 BENOU, Codex B 215 (Nr. 127), Z. 76. Zur chronologisé@irordnung des nur mit einer 3. Indiktion datierten
Dokuments vgl. die Bemerkungen oben 28f. Eine spddatierung von Urkunde Nr. 127 verbietet sich.

> Zu Nikolaos Zacharias vgl. oben 42.

8 Zu Theodoros Tzemtzeas vgl. unten 77-79.
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17.Theodoros, Oikonomos

PLP: Priester und Oikonomos der Metropolis SeritraDezember 130%
KRAUs: Priester und Oikonomos der Metropolis Serrhai #agust 1301 bis Mai 1312

Erganzung: Zeugenunterschriften als Priester unkior@@mosvom April 1303 und
Oktober 1304

Kommentar: Die Belege fur den Priester Theodores, derzeit fur die Paldologenzeit
frhest nachweisbaren Oikonomos der Metropolisiagrkdnnen durch Unterfertigungen in
Urkunden datierend aus den Jahren 1303 und 13Qérvedigesichert werden. Ein Vorganger
ist nicht bekannt; wann genau nach dem Mai 1314 Wechsel auf der Position des
Oikonomos von Serrhai erfolgte, ist ebenfalls nfézisierbar.

Im Kontext einer Gerichtsurkunde vom September 13t€&den neben anderen
Anwesenden die kirchlichefipyovtec der Metropolis Serrhai, die wahrend der Verhanglun
prasent gewesen waren, zwar mit Funktionstitel,r atdtene konkrete Namensnennung
aufgezahlt: Genannt werden der Sakellarios, deu&@®dyax und der Protekdikos; unter den
Zeugenunterschriften im Eschatokoll des Dokumantseh sich nur die Unterfertigungen des
Priesters und Skeuophylax loannes Modenos sowi€desters und Protekdikos Theodoros
Tzemtzeas, wahrend die Unterschrift des Sakelldeiol®®. Noch vor deriipyovrec wird im
Rahmen der Aufzahlung eiinta dikaio diénwv der Metropolis Serrhai mit Namen Manuel
Kubaras genanfit Derselbe Manuel Kubaras ist zumindest seit Sepeerh323 als Diakon
und Oikonomos von Serrhai belegt. Die Funktionene®io ta dikoia oiémwv — ein
Stellvertreter des Oberhirten eines Kirchensprengelund die eines Oikonomos einer
Metropolis wurden grundsatzlich nicht auf eine Bersvereinigt, was im Falle des
Oikonomos Manuel Kubaras sogar exemplarisch dum@h wbrhandene regionsbezogene
Urkundenmaterial beweisbar tDeshalb muss zumindest im September 1319 einerand
Person als Manuel Kubaras den Oikonomiat bekldidben. Ob dies noch immer der Priester

Theodoros oder bereits ein unbekannter Nachfolgar, vder zeitlich zwischen den

Tvgl. PLP IV (1980) Nr. 7442.

vgl. KrAus, Kleriker 189 (und Anm. 64) .

"9 BENou, Codex B 51 (Nr. 17), Z. 33f.; 279 (Nr. 160), 2. Zur Datierung von Bénou Nr. 17 vgl. oben 19f.

8 BeNou, Codex B 213, Z. 21-27, bzw. 215, Z. 75-83 (bestt.). — Zur chronologischen Einordnung vgl.
oben 27f.

8. BENOU, Codex B 213 (Nr. 127), Z. 23f.

82 7u Manuel Kubaras vgl. unten 52-54. Wahrend sefmatszeit als Oikonomos ist ein weitererd dikato
diénwv, Gennadios Trapezuntios, belegt. Zu Trapezuntibsimten 79.
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Oikonomiat des Theodoros und den des Manuel Kul{ardsage kdmen die Zeitspanne von
Mai 1314—September 1323) einzuordnen ist, mussblégen.

18. Theodoros, Protonotarios

PLP: Anagnost, Primmikerios der Tabullarioi undtBrmtarios der Metropolis Serrhai im
Dezember 1287

Erganzung: Zeugenunterschriften als PrimmikeriasT@dullarioi der Metropolis Serrhai
im April 1283, als Anagnost und Primmikerios derbiibarioi der Metropolis Serrhai im
September 1287 und als Protonotarios der Metrogalishai im April 1298

Kommentar: Fir den April 1283 ist durch eine Untérgt in einer Gerichtsurkunde
(onuewwtéov ypaupa) eine Person namens Theodoros ohne Zunamen undeWvad als
Primmikerios der Tabullarioi der Metropolis Serrbaiegt. In einem Verkaufsdokument vom
September 1287 fungierte erneut ein TheodorosgAest und Primmikerios der Tabullarioi
der Metropolis Serrhai, als Schreiber und Zeuge Diezember 1287 fertigte ein dem PLP
bereits bekannter Anagnost Theodoros, PrimmikestgsTabullarioi und Protonotarios der
Metropolis Serrhai, eine Verkaufsurkunde Bu einem Testament vom April 1290 findet
sich die Unterfertigung eines Theodoros, Protommgader Metropolis Serrhai. Auch wenn
der Weihegrad des Anagnosten und die Primmikerigsed/ in dieser Unterschrift nicht
erwdhnt werden, besteht eine sehr hohe Wahrsatidieit, dass es sich auch in diesem
letzten Fall um dieselbe Person wie in den zuvaphechenen Urkunden handelt, weshalb
hier alle gesammelten Informationen auf eine nusétebezogen werden.

Verlockend wéare es aul3erdem, den hier besprochEnendoros, der es binnen sieben
Jahren vom Primmikerios der Tabullarioi bis zum témnotarios schaffte, auch mit jenem
Oikonomos zu identifizieren, der von 1301 bis 13&k Spitzenfunktionstrager des

Metropolitanklerus von Serrhai nachweisbafstloch ginge dies angesichts mangelnder

8 vgl. PLP IV (1980) Nr. 74609.

8 Benou, Codex B 37 (Nr. 8), Z. 72; 28 (Nr. 4), Z. 20f9 INr. 5), Z. 19. Zu den Datierungen der Urkunden
vgl. oben 8f. (zu Nr. 5) und 12—-15 (zu Nr. 8).

8 Actes Kutlumu$43 (Nr. 4), Z. 18f.

8 Zum Priester und Oikonomos Theodoros vgl. oben 45f
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Belege zu weft. Aussagen Uber einen direkten Nachfolger des Tdresdn seiner Funktion
sind nicht mdglich, da der néchste bekannte Prodéoios der Metropolis Serrhai, Georgios

Murmuras, erst zum August 1301 erstmals belefjt ist

19. Theodulos, Konstantinos

PLP:—

Erganzung: Erklarungs- bzw. Verlesungsvermerk uadgénunterschrift als Tabullarios
und devtepevv TV iepéwv der Metropolis Serrhai im Juli 1275; Zeugenuntersc als
Konstantinos Theodulos, Priester und Sakellarias Metropolis Serrhai, vom September
1287; Unterschrift als Priester und Sakellariosothaos vom April 129%

Kommentar: Im Juli 1275 unterfertigte ein Konstans Theodulos, Tabullarios und
devtepevov TV iepéwv der Metropolis Serrhai, eine Verkaufsurkunde. Eilausel der
Urkunde weist ihm die Verlesung und Erklarung dextés vor dem Vollzugt$d Heovg
VEePUNVEVBEVTOG TTaPd TOD EVIYOTATOL OEVTEPEVOVTOG TV 1EPEMV £VOG TAV TafovAAapimV
kop Kovotaviivov tod @eodovrov) zw?°. Obgleich in einem der drei Dokumente der
Taufname Konstantinos nicht genannt wird, liegtnefie, die Namensnennungen in der
Klausel und den drei Zeugenunterschriften auf eine@ dieselbe Person zu beziehen, wobei
der Tabullarios von 1275 bis zum Jahr 1287 zum |&alas seiner Metropolis aufstieg.
Beginn und Ende seiner Karriere sind nur zum Teikisierbar: Der im April 1283 belegte
Sakellarios Konstantinos Bolas dirfte der direktegénger des Konstantinos Theodulos in
dieser Funktion gewesen sein. Der zum Oktober ¥t98nals als Sakellarios bezeichnete

Priester (N.) Modenos ist sein zeitlich nachstgetmmNachfolget'.

8" Ein Nachweis konnte lber eine Diktat- bzw. Fomaalyse versucht werden; zu den vom Priester und
Tabullarios Michael Teknodotes (zu ihm vgl. unte) 7mundierten Dokumenten befindet sich eine
entsprechende Untersuchung in Ausarbeitung.

8 7u Georgios Murmuras vgl. unten 65-68.

8 BeNou, Codex B 25 (Nr. 1), Z. 37f. und Z. 40; 28 (Nr. 4)16; 29 (Nr. 5), Z. 17. Zu den Datierungen von
Bénou Nr. 1 und 5 vgl. oben 7 (zu Nr. 1) und 86 Nr. 5).

% BENOU, Codex B 25Z. 37f..

%1 Zu Konstantinos Bolas vgl. oben 39, zum Priedte) lodenos vgl. unten 59.
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20.Kalligopulos, Georgios (Phantomgestalt)

PLP: —
Bénou: Angeblicher Primmikerios der Tabullarioi Angust 130%

Korrektur: Die Schreibung des Vornamens Georgiosssnun diesem Fall als
Kopistenfehler (Zeilensprung) angesehen wetteEs handelt sich mit an Sicherheit
grenzender Wahrscheinlichkeit um den gleich im Alss zu besprechenden Theodoros
Kalligopulos, dessen Karriere von Marz 1301 an his das Jahr 1324 sehr gut

nachvollziehbar ist.

21.Kalligopulos, Theodoros
PLP: Primmikerios der Tabullarioi von 1301 bis 1%23

Korrektur: Die Unterschrift eines vermeintlichen dggios (ecte Theodoros)
Kalligopulos in einer Urkunde von August 1301 maksKopistenfehler angesehen wertien

Erganzungen: Zeugenunterschrift und Beurkundungsigeing als Primmikerios der
Tabullarioi im Dezember 1305 und im Oktober 1318uiundungsbeteiligung im Marz und
Mai 1313% Zeugenunterschrift und Beurkundungsbeteiligung dlogothetes und
Primmikerios der Tabullarioi vom September 1319uandungsbeteiligung im Mai 1323,
Zeugenunterschrift und Beurkundungsbeteiligung inovéinber 1323, Beurkundungs-
beteiligung im Dezember 1324, Zeugenunterschritt Beurkundungsbeteiligung vom Juni
13257

Kommentar: Der seit dem Marz 1301 belegte Prinemds der Tabullarioi Theodoros

Kalligopulos ubte diese Funktion bis mindestensi JUB25 aus. Spatestens seit dem

%2 BeNou, Codex B 54 (Nr. 18), Z. 27, bzw. ib. 451 (Indeso). sin.—dex.

% Vgl. zu dieser Beobachtung schon ausfiihrliGE&TEN-SCHALLER, Beobachtungen 212f., und die
Bemerkungen oben 19f.

% vgl. PLP V (1981) Nr. 10336. Das Datum Marz 1301 beruhtseiher Erwahnung als Beurkundungsbetei-
ligter in Actes Esphigménou 75 (Nr. 9), Z. 27-2@h® auch IRAuUS, Kleriker 190 (und Anm. 73).

% BeNou, Codex B 54 (Nr. 18), Z. 27. Vgl. zu dieser Bediiang schon ausfiihrlich RESTEN-SCHALLER,
Beobachtungen 212f., und die Bemerkungen oben 20f.

% Actes Kutlumu$ 49f. (Nr. 7), Z. 29 und 35; Biou, Codex B (Nr. 66), Z. 32f.; 96 (Nr. 42), Z. 2585 (Nr.
41), Z. 28f.

" BENOU, Codex B 215 (Nr. 127), Z. 77; Actes ChilandartiiP@91 (Nr. 89), Z. 45-47; Actes Vatopedi |, 332
(Nr. 61), Z. 52; ENou, Codex B 93 (Nr. 40), Z. 20-22; 218 (Nr. 128),58. — Zur Datierung von Bénou Nr.
127 und Nr. 128 siehe oben 28-30.
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September 1319 fuhrte er auRerdem den Titel eingsthetes der Metropolis Serrhai. Den
Rang eines Logothetes muss Kalligopulos zwischen 1843 und September 1319 erlangt
haben, ohne dass Kenntnis Uber einen direkten Yigegabesteht. Ein zeitlich entfernt

belegter Vorlaufer ist der zum Juli 1275 als Zeaggeflhrte Konstantinos Bodeles I, der
nachste namentlich bekannte Inhaber dieser Witdeers1334 erstmals genannte Sergios
Synadeno¥.

22.Kalorrhizos, Michael

PLP: Protekdikos und Tabullarios der MetropolisrBairim Januar 1336, Tabullarios und
Diakon von Januar 1336 bis Oktober 1348, Saketiu duli 1339 bis Oktober 13%8

Erganzung: Zeugenunterschriften als Diakon undeRobkos der Metropolis Serrhai im
Juli 1333; als Sakelliu im Marz 1336, im November332 (Zeuge und
Beurkundungsbeteiligter), im September 1347 untlovember 1348°

Kommentar: Michael Kalorrhizos tritt erstmals imiJLB33 als Diakon und Protekdikos
der Metropolis Serrhai in Erscheinung. Wéahrendieln gm Januar 1336 im Rahmen einer
Zeugenunterschrift noch als Protekdikos und TalioBabezeichnete, unterfertigte er im
Marz desselben Jahres eine weitere Urkunde alsllitater Metropolis Serrhai. Diese auf
die sehr schmale Zeitspanne von drei Monaten emagage Vorrickung innerhalb der ersten
Pentas des Metropolitanklerus ermdglicht es, akdtesen durch den Tod des Sakellarios
Georgios Murmurd8® beobachtbaren Karrierespriinge auf die genanntrvtbmate Januar
bis Marz 1336 einzugrenz€A Die Unterschrift des Kalorrhizos in Urkunde NIO 8es
Codex B erweitert seinen bisher bekannten Karramtauf um tber ein Jahr in den November
1349. Zum Oktober 1353 ist mit dem Priester Geardidboles (ll) ein neuer Sakelliu der

% Zu Konstantinos Bodeles | (Juli 1275), vgl. ob&n Bu Sergios Synadenos bzw. zu dem prosopograhisc
Problem, ob man in der Zeit von 1329 bis 1337 vorera oder zwei Funktionstrager(n) dieses Namens
innerhalb des Klerus der Metropolis Serrhai ausheg hat, vgl. unten 74—77.

9 vgl. PLPV (1981) Nr. 10673.

190 BENOU, Codex B 141 (Nr. 70), Z. 27; 125 (Nr. 59), Z. 23f12 (Nr. 53), Z. 22 und 20f.; 151 (Nr. 77), Z;1
156 (Nr. 80), Z. 34. — Zur Datierung von Urkunde B9 vgl. oben 26f.

191 7u Georgios Murmuras und seinem Ableben vgl. ub&s68.

192y/gl. dazu die Bemerkungen zu loannes Modenos uBderzu Theodoros Tzemtzeas unten 77-79, bzw. zu
Sergios Synadenos unten 74-77.
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Metropolis Serrhai zu erweisen, der mit sehr haNahrscheinlichkeit in dieser Funktion der
direkte Nachfolger des Kalorrhizos gewesetfst

Ob Kalorrhizos noch ein weiterer Aufstieg gelangheoretisch in Frage kame nach
derzeitigem Wissensstand fur eine kurze Zeitspataze Amt des Skeuophylax — lasst sich
nicht klaren. Fir den Metropolitanklerus von Seirrsiad von 1323 bis 1360 der Diakon
Manuel Kubaras als Oikonomos, von Marz 1336 bisOl@&nnes Modenos als Sakellarios
und von Méarz 1336 bis Dezember 1353 Nikolaos Abatals Chartophylax nachweistyar
Im Oktober 1353 sind hingegen Sergios SynadenoSlkadsiophylax und Georgios Triboles
als Sakelliu von Serrhai belétt Alle vier Amter, die hierarchisch tber dem Sakell
eingordnet werden, waren somit im Oktober 1353 tzésPa aber mit Georgios Triboles in
diesem Monat auch ein neuer Sakelliu genannt wamass Kalorrhizos, dem offensichtlich
kein weiterer Karrieresprung mehr gelungen war,dem Oktober 1353 aus dem Klerus der

Metropolis ausgeschieden sein.

23.Kappadox, loannes
PLP: —

Erganzung: Zeugenunterschriften und Schreibernagetuals Priester und Chartophylax
der Metropolis Serrhai im Juli 1269 und im Juli 527

Kommentar: loannes Kappadox fungierte gemald degeabAngaben von Juli 1269 bis
Juli 1275 als Chartophylax der Metropolis Serrh&fieitere Hinweise zu seiner Karriere
fehlen. Der zeitlich nachstliegende namentlich beka Vorganger ist der in den September
1242 eingeordnete Chartophylax (N.) Tzylones, dahste bekannte Nachfolger ist der zum
Februar 1299 genannte Diakon Alexios LyziKas

193 7u Georgios Triboles | und Il vgl. unten 80f.

194 7u Nikolaos Abalantes vgl. oben 33f.

195 7u Georgios Triboles | und Il vgl. unten 80f.

1% BENOU, Codex B 23 (Nr. 1), Z. 45; 25 (Nr. 2), Z. 26. Zwnd@atierungen der Urkunden vgl. oben 7f. (zu Nr.
1 und 2).

197 7u (N.) Tzylones vgl. unten 79, zum Diakon Alexlogikos vgl. unten 55f.
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24.Kubaras, loannes
PLP: Domestikos der Metropolis Serrhai im Novemtg23%

Erganzung: Zeugenunterschrift als Domestikos detrdgelis Serrhai im September
1319; Erwéhnung eines loannes Kubaras in einem s8bhaflos Logos des serbischen
Herrschers Stephan Uro$ IV. Dusan vom Juli %44

Kommentar. Der Domestikos loannes Kubaras ist dimAngaben im PLP hinaus von
September 1319 bis November 1323 in dieser FunktesMetropolitanklerus von Serrhai
belegt. Hinweise auf eine Verwandtschaft zu dedan Urkunden auftretenden Amtstragern
Manuel, Nikolaos und Theodoros Kubaras sind nicekabnt, doch ist ein familiarer
Zusammenhang wahrscheinlich.

Schwer zu beurteilen ist, ob es sich bei jenemrearKubaras, welcher in der oben
genannten Privilegurkunde des serbischen Herrs@teghan Dusan vom Juli 1344 erwahnt
wird, ebenfalls um den Domestikos der Jahre 13%91BP3 handelt. Die in dieser Urkunde
vom Juli 1344 begunstigten Personen werden generelit mit ihren spezifischen
Weihegraden oder Funktionstiteln angesprochen,esangur allgemein al&pyovtémoviiot
(sic) bezeichnét®. Mangels einer genauen Funktionsbezeichnung kisndir im weitesten
Sinne als Hinweis auf eine mogliche ldentitat deanhes Kubaras von 1344 mit dem
genannten Domestikos gewertet werden, da angesitghtdMlenge an mit Sicherheit zu
differenzierender Personen, die den Zunamen Kubarster Region Serrhai trugen, im
Quellenmaterial mit dem Auftreten von Homonymenregbnet werden muss.

Einem Dokument des Xenos Murmuras vom November 18381 entnehmen, dass eine
seiner Schwestern mit einem Domestikos vermahltegew sein muss, da Xenos sie im
Kontext der Urkunde als verstorbene Domestikisszeioknet™. Wie wahrscheinlich ist es
nun, loannes Kubaras als Gatten dieser unbekanhtehter des Georgios Murmuras
gleichzusetzen? An Domestikoi der Metropolis Serrsiad 1275 bis 1287 Eudokimos

Grentlas und im August 1301 Georgios Maureas zedesl, nur kurz darauf, im Dezember

198 yv/gl. PLP Add. I-X11 (1995) Nr. 93882; vgl. Actes Vatopedid32 (Nr. 61), Z. 48.

199 BENOU, Codex B 215 (Nr. 127), Z. 79. Zur Datierung der Wiéte vgl. oben 28f. Siehe auehP Add. I-XII
(1995) Nr. 93881.

110 KrAVARI, Philotheou 301 (Nr. 3), Z. 16f.

111 BeNoU, Codex B 111f. (Nr. 53), Z. 6-7.
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1305, wird ein Domestikos Adam erw&hft Letzterer kénnte der unmittelbare Vorganger
des loannes Kubaras gewesen sein. Die abgesictigetans der Vita des loannes Kubaras,
die Nennungen in Urkunden von 1319 und 1323, gepemallel zu jenen des loannes
Modenos, der definitiv ein Schwiegersohn des Gesrjlurmuras war. Kubaras erweist sich
also von den genannten Domestikoi als der plawgd&emahl der unbekannten Tochter des
Georgios Murmuras. Im Jahr 1344 war loannes ModafsoSakellarios von Serrhai noch am
Leben; dies kénnte auch fur loannes Kubaras gegbhben.

Allerdings sind beziglich des Urkundenmaterials moeeitere Unsicherheiten zu
beriicksichtigen. So ist etwa in der Urkunde der d¢typne, der Witwe des Sakellarios
Georgios Murmuras, vom Juli 1339, in welcher digsen Besitz auf ihre (verbliebenen?)
Kinder aufteilt, Gberhaupt nur von zwei Deszendentiem oben erwéhnten Xenos und seiner
Schwester Xanthe Modene, der Gattin des loanneseMix] die Rede. Ein drittes Kind des
Georgios Murmuras und der Hypomone wird nicht gahamd ist auch nicht aus dem
Kontext zu erschlieRen. Will man diese Domestiki®$a trotzdem als Tochter des Georgios
Murmuras fuhren, béte sich als naheliegende Erilfiran, dass diese namentlich nicht
bekannte Tochter friih verstorben und die Ehe klodageblieben sein muss. Somit mussten
keinerlei Erben mitberiicksichtigt werden, auf di@mmn der Urkunde ansonsten sicher Bezug
genommen hatté®

Letztlich muss hier eingeraumt werden, dass digatatenen Ausfihrungen keine sehr
zuverlassige Indizienkette bilden und daher Uben d&atus von Hypothesen nicht

hinauskommen.

25.Kubaras, Manuel

PLP: Diakon und Oikonomos der Metropolis Serrhar Beptember 1323 bis November
1360
Kraus: Annahme zweier verschiedener Personen ettt dikaiwo diémwv und ein

homonymer Oikonomos) mit Namen Manuel Kub&ras

112 74 Eudokimos Grentlas vgl. oben 37; zu Georgiositdas vgl. unten 58; zum Domestikos Adam vgl. oben
34.

113 BENou, Codex B 281285 (Nr. 162), zu den Teilungsbestimgen vgl. bes. 283f., Z. 38-44.

14 v/gl. PLP VI (1983) Nr. 13357 und Kaus, Kleriker 187f. und 189f. Zu Tragern des Namendb#mas vgl.
auch KRAVARI, Philotheou 299; zur im PLP zitierten UrkundenGou 110-113 (Nr. 34) vgl. jetzt aucteRou,
Codex B 281-285 (Nr. 162).

15yvgl. Kraus, Kleriker 187 (und Anm. 51f.); 189 (und Anm. 63).
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Erganzung: Erwahnung adsta dikoa diénwv (ohne Weihegrad) der Metropolis Serrhai
im September 1314 Zeugenunterschriften als Diakon und Oikonomos selben
Metropolis von November 1323, Mai 1328, Dezembe28 . 3Juli 1333, April 1334 und Mai
13347

Kommentar: Gegen Kraus ist festzuhalten, dass jglaguel Kubaras, der im September
1319 also ta dikowo oiémwv der Metropolis Serrhai erwahnt wird, mit an Sidlesr
grenzender Wahrscheinlichkeit dem Diakon und Oikoo®s, der von 1323 bis 1360 durch
urkundliche Zeugnisse belegt ist, gleichgesetztdemrkani'® Ein Hauptargument von
Kraus bestand in der Annahme, &inta dikowo oiémmv musse eine gewisse Erfahrung,
verbunden mit einem etwas fortgeschrittenerem Aliesessen haben. Er Gbersieht dabei die
Problematik, dass der nur wenig spater, im Septerh®23, erstmals erwahnte Diakon und
Oikonomos Manuel Kubaras mindestens weitere 37eJaiso bis 1360, durchgehend in
diesem Amt nachweisbar ist. Auch dieser Manuel Kabanuss seinen Posten als oberster
Funktionstrager des Metropolitanklerus von Serihaginem eher jungen Alter angetreten
haben, womit die Aussagestarke von Kraus' Arguneémtieutig erschuttert ist. Es ist daher
anzunehmen, dass eine Person, die im Herbst 1328&1Amt des Oikonomos qualifiziert
war, durchaus schon 1319 eine verantwortungsvaidluBg im selben Kirchensprengel
innehaben hatte konnen.

Eine &hnliche Situation ist (ibrigens bei Georgiosriuras zu konstatier&r], dessen
Aufgabenbereich laut einer Verkaufsurkunde aus d&stiraum 1308/09 neben seinem
Protonotariat jener eine§ t@v ... dwkaiov mpowotauevoc der Metropolis Serrhai war.
Georgios Murmuras lebte danach noch bis in dieerstonate des Jahres 1336, also volle 28
Jahre. Dem Argument, dass fir eine besonders vesetngsvolle Position innerhalb des
Klerus einer Metropolis oder Bischofskirche eintd@schritteneres Alter notwendig gewesen
ware, kommt demgemaR keinesfalls zwingende Bewadisk'®’. Der im September 1319
genannte Manuel Kubaras ist also mit jenem vom Nier 1323 zu identifizieren und seine
Weihe zum Diakon bzw. sein Aufstieg zum Oikonomaos den dazwischen liegenden

Zeitraum zu legen.

118 BeNOU, Codex B 213 (Nr. 127), Z. 23f. Zur Datierung vojben 28f.

117 Benou, Codex B 106 (Nr. 50), Z. 32; 110 (Nr. 52), Z. 2&1 (Nr. 70), Z. 23; 125 (Nr. 60), Z. 36; 117 (Nr.
56), Z. 29.

18y/gl. KrAUS, Kleriker 187f. (mit Anm. 52).

119 7u Georgios Murmuras vgl. unten 65—68.

120 bies wird sich noch fiir weitere Funktionstrager Bietropolis Serrhai erweisen. Vgl. dazu unten 81f.
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Die Funktion eines ta dikaia diémwv der Metropolis Serrhai konnte Manuel Kubaras
aber nicht ausuben, als er bereits das Amt desnOrkos inne hatte. Im Juli 1339, also
wahrend dem Oikonomiat des Manuel Kubaras, ist n@gios Trapezuntios als Inhaber
dieses Aufgabenbereichs befé{t Offenbar war es nicht zulassig, dass er als Qikuws

beide Funktionen nicht in Personalunion wahrnahm.

26.Kubaras, Nikolaos

PLP: Priester und Protekdikos der Metropolis SertB&3 <Oktober; Skeuophylax 1357
<Mai>122

Kraus: Priester und Protonotarios 1333—1343; Pdikek 1353; Skeuophylax 1357

Erganzung: Zeugenunterschriften als Priester urtdoRotarios der Metropolis Serrhai
vom November 1339, vom Marz 1340, vom Marz und &aper 1343 und Februar 1349

Kommentar: Der Priester und Protonotarios Nikold¢sbaras, der erstmals 1333
urkundlich fassbar ist, Gbte das Amt eines Protmad der Metropolis Serrhai gemal3 seiner
Unterschrift in einer Verkaufsurkunde bis Februd@4d aus. Im Oktober 1353 ist Nikolaos
Kubaras als Protekdikos von Serrhai belegt undieai@ydabei in der Hierarchie noch unter
dem Sakelliu Georgios Triboles (@f}, welchen er allerdings in den folgenden Jahren
uberfliigelte. Kubaras durfte Sergios Synadenos,zderselben Zeit einen Karrieresprung
vom Protekdikos zum Skeuophylax voll28 direkt in die Position des Protekdikos
nachgefolgt sein. Gemald der Unterschrift in einekudde vom Juni 1357 hat Nikolaos
Kubaras am Ende seines eigenen Karriereweges dbentanindest die Position eines
Skeuophylax der Metropolis Serrhai erlangt. Da Bsrynadenos aber noch im Dezember
1355 selbst als Skeuophylax belegtstkann fiir den Aufstieg des Kubaras @sminus post
quemder Monat Dezember des Jahres 1355 festgelegtewefdb sich die Karriere des

Nikolaos Kubaras noch fortsetzte, muss derzeit kidge bleiben. Die Amter eines

12174 ihm vgl. unten 76.

122y/gl. PLP VI (1983) Nr. 13358.

123y/gl. KrAUS, Kleriker 189 (mit Anm. 70).

124 Benou, Codex B 112 (Nr. 53), Z. 20 und 23; 139 (Nr. 68)21; 138 (Nr. 68), Z. 23; 130 (Nr. 64), Z. 26;
115 (Nr. 55), Z. 17. — Zu Bénou Nr. 69 vgl. die Bekungen oben 271,

125y/gl. zu Georgios Triboles | und Il unten 80f.

126y/gl. zu Sergios Synadenos unten 74-77.

127ygl. bes. 74.
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Sakellarios oder Oikonomos waren ihm bis 1360 vartyelenn bis in den November dieses
Jahres amtierten loannes Modenos als SakellaridsManuel Kubaras als Oikonomos. Im
August 1365 sind dann Manuel Lizikos als Sakeliriond loannes Disypatos als
Skeuophylax der Metropolis Serrhai nachwei§fazu diesem Zeitpunkt scheint allenfalls
eine Befdrderung auf den Spitzenposten der Metitgmolerwaltung, auf den des Oikonomos,
madglich. Trotzdem erscheint es fur Nikolaos Kubagher plausibel, dass er keinen héheren
Rang als den des Skeuophylax mehr erreichte. SgliebAn ware gemall dem gegenwartigen
Quellenbefund vor dem August 1365 anzusetzen. @bagicher Art eine Verwandtschaft zu
den namensgleichen loannes, Manuel und Theodortsrs gegeben war, konnte nicht
bestimmt werden. Daher muss auch die Frage nadr emsprechenden Protektion und

Forderung offen bleiben.

27.Kyrillos, Mdnch

PLP: —

Kraus: Archimandrit in der Metropolis Serrhai im 334>

Korrektur: Unterschrift in einer Gerichtsurkundeetitdie Entfremdung und Restitution

von Besitz an das loannes Prodromos-Kloster beh&ievom April 1283%°

28.Lyzikos, Alexios

PLP: Tabullarios der Metropolis Serrhai 13089

Erganzung: Zeugenunterschriften als Diakon und ©phaylax der Metropolis Serrhai im
Februar 1299, im August 1301, im April 1303 undJamuar 131852

128 7u loannes Modenos vgl. unten 64, zu Manuel Kubarahe oben 52-54. Zu Manuel Lizikos V@LP VI
(1983) Nr. 14916, zu loannes Disypatos sieh® 11l (1978) Nr. 5535.

129y/gl. KrAUS, Kleriker 186 (mit Anm. 42).

130 BeNoU, Codex B 37 (Nr. 8), Z. 67. Zur Datierung der Urle vgl. die Bemerkungen oben 12-15.
131ygl. PLP VI (1983) Nr. 14913.

132 BENOU, Codex B 50 (Nr. 16), Z. 20; 54 (Nr. 18), Z. 3%2 (Nr. 17), Z. 35; 279 (Nr. 160), Z. 21; 58 (NA),
Z. 70. Zu den Datierungen der Urkunden vgl. oberfzLONr. 16) und 19f. (zu Nr. 17); Bemerkungen zu 18
vgl. oben 20f., zu Nr. 19 oben 21f.
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Kommentar: Die Aussagen im PLP beruhen auf einar verstimmelt erhaltenen
Urkunde, deren verderbte Zeugenunterschriften irhni@a der Edition nach damaligem
Wissensstand erganzt wurd&h Alexios Lyzikos ist von Februar 1299 bis Januatd als
Diakon und Chartophylax der Metropolis Serrhai beleSein zeitlich nachstliegender
Vorganger, der Priester loannes Kappadox, ist éiir deitraum 1269-1275 als Chartophylax
nachweisbar, sodass Uber den Beginn der AmtszsitAtExios Lyzikos keine genaueren
Aussagen getroffen werden kénnen. Da auch seinstéichamentlich bekannter Nachfolger
in dieser Funktion, der Diakon Theodoros Eirenilarst 1323 mit Sicherheit erfasst werden
kann, miissen Aussagen zum Karriereende des Lyeiesfalls unterbleibérf. Allerdings
existieren zwei Urkunden aus dem Jahr 1313, nacbndEschatokollen der Schreiber, der
Laosynaktes Leon Zacharias, vermerkte, die Dokuenesrencé émitponiic tod Ty TaTo
cokelapiov kdp Tewmpyiov to0 Movppovpd ausgestellt wordér®. Diese an sich fir die
Biographie des Murmuras bedeutsamen Hinweise kidmmie entsprechender Vorsicht auch
SO interpretiert werden, dass Murmuras kurzfristegfjwa wegen einer Vakanz im
Chartophylakiat der Metropolis Serrhai, die Veramtinng flr anstehende Beurkundungen
Ubernehmen héatte missen. Ohne weitere Hinweise rdiesss Uberlegung aber eine
Hypothese bleiben.

Der Zuname des Alexios Lyzikos wird vom Kopisters d@odex B durchgehend mit y
geschrieben; im erhaltenen Original hingegen isdeutig die Schreibweise Lizikos zu
lesert®’, welche sich auch bei Manuel Lizikos, einem smiteBakellarios der Metropolis
Serrhai, findet’. Eine Verwandtschaft zwischen den beiden Funktiagsern ist denkbar,

aber nicht naher abzusichern.

29. Manasses, Michael

PLP: —
Erganzung: Zeugenunterschrift als ProtopsaltesMigtropolis Serrhai im September
1242

133 Actes Lavra I, 158 (Nr. 102), Z. 29 (nur erganstghe auch Pl. CXXVI.

134 7u loannes Kappadox vgl. oben 50; zu Theodorosniiios vgl. oben 40f.

135 BENOU, CODEX B 95 (Nr. 41), Z. 27f.; 96 (Nr. 42), Z. 24f.

%8 Actes Lavra Il, 158, Z. 29, und Pl. CXXVI, letZeile.

137 vgl. zu ihmPLP VI (1983) Nr. 14916. Bei der in Actes ChilandaEt®) Nr. 151, Z. 136f. gebotenen
Schreibweise Manuel ,Rizikos* handelt es sich waiml eine Verlesung.

138 Benou, Codex B 30 (Nr. 6), Z. 25. Uber die Problematiér datierung dieses Dokuments vgl. die
Argumente oben 9.
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Kommentar: Der Protopsaltes Michael Manasses istlnich die oben genannte Urkunde
belegt, die mit sehr hoher Wahrscheinlichkeit im d&eptember 1242 zu datieren ist. Der
nachste belegbare Protopsaltes der Metropolis &eAHam, ist erstmals im September 1319

nachzuweiseri”. Weitere Schliisse sind nicht méglich.

30. Maramanthas, Leon

PLP: —
Kraus: Unterzeichner einer Urkunde vom Anfang déslJahrhunderts®

Korrektur: Zeugenunterfertigung als Priester urdi t®v yovatwv in einer

Gerichtsurkunde vom September 1319

31. ,Marmaras”, Georgios (Phantomgestalt)
PLP: Angeblicher Protonotarios der Metropolis Searim Dezember 130%°

Korrektur: Der Protonotarios Georgios ,Marmaras”st eine Phantomgestalt. Er
verdankt seine Existenz der Verlesung des NamersnMas zu Marmaras, wie die
urkundlichen Zeugnisse erwei$&hDas entsprechende Lemma im PLP ist zu eliminieren

Kommentar: Neben der genannten paldographischeertrtkis ist zu betonen, dass die
mittlerweile aus dem Codex B bekannten Daten zuriééa des Georgios Murmuras,
Protonotarios der Metropolis Serrhai von 1301 bisrandest 1308/09, schon von Kraus
erkannt wurden (allerdings ohne die Konsequenzerziehen}*”. Die Existenz des oben

genannten Protonotarios Georgios Marmaras ist dadefinitiv auszuschliel3en.

139 Zum Protopsaltes Adam vgl. oben 35.

10y/gl. KrAus, Kleriker 185 (und Anm. 31).

141 BENoU, Codex B 215 (Nr. 127), Z. 80; Bemerkungen zuri@ang dieser Urkunde siehe oben 28f.

142y/gl. PLP VII (1985) Nr. 17103.

143y/gl. dazu die Angaben bei Georgios Murmuras, ub&s68, bzw. die Bemerkungen oben 18f.

144 vgl. bes. KRAuUs, Kleriker 190. Zu den von Kraus getétigten Angalider den spateren Lebensweg des
Georgios Murmuras beachte aber die Kritik unten6&85—
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32.Marmaras, Konstantinos

PLP: —
Kraus: Belege als Katechetes von Serrhai in Urknndiatierend aus dem Zeitraum
1275-1288 und 129¢

Korrektur: Zeugenunterschriften als KatechetesMietropolis Serrhai vom Juli 1275 und
vom September 128%

Kommentar. Das Wirken des Katechetes KonstantiMasmaras ist aufgrund der oben
zitierten Urkunden fir den Zeitraum von Juli 1278 September 1287 nachzuweisen.
Zeitnah erwéhnte Vorganger oder Nachfolger in didsenktion fehlen, weshalb keine

weiterfihrenden Uberlegungen zu seiner Amtszeiestadjt werden konnen.

33.Maureas, Georgios
PLP: —
Erganzung: Zeugenunterschrift als Domestikos derdpelis Serrhai im August 1361

Kommentar: Georgios Maureas ist bisher nur dur@sealieine Urkunde nachgewiesen.
Weitere namentlich bekannte Domestikoi der Metrgp@errhai sind etwa Eudokimos
Grentlas (belegbar bis September 1287), der Dokussthdam (belegt im Dezember 1305)
und loannes Kubaras (belegbar ab 1¥P9Da aber davon ausgehen ist, dass wohl zwei
Domestikoi zeitgleich fungierten, ist eine entspmue Gesamtschau aller zeitnah
auftretenden Personen dieses Ranges nur bedifrgtdit*®.

15v/gl. KrAUS, Kleriker 184 (mit Anm. 20f.).

196 BENou, Codex B 23 (Nr. 1), Z. 42; 28 (Nr. 4), Z. 19. Zbatierung von Urkunde Nr. 1 vgl. die Bemerkungen
oben 7. Die Datierung von Dokument Nr. 4 in dent8eyber 1287 stand nie zur Debatte (vgl. darESTEN-
SCHALLER, Beobachtungen 194.

147 BENoU, Codex B 54 (Nr. 18), Z. 31. Bemerkungen zur Udeirgl. oben 20f.

148 7u Eudokimos Grentlas vgl. oben 39; zum Domestikdam s. oben 34; zu loannes Kubaras vgl. oben 51f.
199 vgl. PapaDOPOULOS Studies 76, der (allerdings fir die postbyzastihe Zeit) dezidiert von zwei
Domestikoi spricht.
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34.Modenos, (N.)

PLP: 20

Erganzung: Zeugenunterschriften als Priester unerikdr der Metropolis Serrhai im
April 1283 und im April 1290; Zeugenunterschriftals Priester und Sakellarios der
Metropolis Serrhai im Oktober 1298 und im Februz0d>*

Kommentar: (N.) Modenos ist von April 1283 bis AptR90 als Priester und Kleriker
belegt. Zwei Dokumente vom Oktober 1298 und vomr&&bh1299 weisen ihn als Priester
und Sakellarios der Metropolis Serrhai aus. Weittngaben zu seinem Leben sind nur
ungefahr erschlieRbar. Seine Ara als Sakellarios kaaximal bis zum Marz 1313 gedauert
haben, da durch die Beurkundungsanordnung in euediesem Monat datierenden Urkunde
hervorgeht, dass zu diesem Zeitpunkt bereits Gestgiurmuras als Sakellarios amtiérte
Ein Karrieresprung des Modenos in das Amt des Qikars ist wohl auszuschlie3en, da vom
August 1301 bis zum Mai 1314 mit Sicherheit deregter Theodoros als Oikonomos
derselben Metropolis nachweisbar '3t Es bliebe also fiir einen Aufstieg in diese
Spitzenposition des Metropolitanklerus von Serninai die knappe Zeitspanne von Februar
1299 bis August 1301. Modenos ist also mit hochgtahrscheinlichkeit als Sakellarios
verstorben und die Hinweise sprechen daflr, dasgelgpunkt seines Todes in den Zeitraum
von September 1308 bzw. 1309 und 1313 zu legenDgds ergibt sich aus dem
Karriereverlauf des nachsten belegbaren SakellaBesrgios Murmuras, der laut Dokument
Lavra Il Nr. 102 — das Dokument kann wegen Textstds nicht ndher als zwischen
September 1308 und August 1309 datiert werdench ats Protonotarios, aber spatestens ab
Méarz 1313 als Sakellarios fungierté Nicht moglich ist die Erstellung einer gesicherte
genealogischen Verbindung zwischen dem PriesterSakellarios (N.) Modenos und dem
spateren Priester und Skeuophylax bzw. Sakelltwines Modendd’.

130 gperzifizierende Hinweise im PLP fehlen derzeitmogl. zu diversen Tragern des Namens Modd?iod
VIII (1986) Nr. 19211-19237, Addenda I-VIII (1988). 92677-92679 und Addenda |I-XII (1995) Nr. 94198.
151 BENOu, Codex B 37 (Nr. 8), Z. 71; 29 (Nr. 5) Z. 18; 48r( 15), Z. 22; 50 (Nr. 16), Z. 21. Zu den
Datierungen der Urkunden vgl. die Apparate bzw. Kwantare zu den Regesten oben 8f. (zu Nr. 5), 12215
Nr. 8), 18f. (zu Nr. 15) und 19 (zu Nr. 16).

152 71 Georgios Murmuras vgl. unten 65-68.

133 Zum Oikonomos Theodoros vgl. oben 45f.

134 7u Georgios Murmuras vgl. gleich unten 65-68. e Bliglichkeit, dass nach Modenos im ersten Jahtzehn
des 14. Jahrhunderts (konkret von 1299-1313) eiitesee, mangels urkundlicher Belege namentlich
unbekannter Sakellarios der Metropolis Serrhai entatj kann zugegebenermalf3en nicht véllig ausgessgio
werden.

15 7u loannes Modenos vgl. gleich unten 64.
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Exkurs: Die Modenoi

Vor 30 Jahren hat Mirjana Zivojinavieine Studie tber die Geschichte eines groRen
Grundbesitzes namens ,Zdravikion®, gelegen zwisctben Stadten Serrhai und Zichnai am
Flul3 Strymon, vorgelegt, der sich im Besitz eineedters Modenos und seiner Familie
befand. Sie untersuchte dabei vorrangig, wie diesiehe Besitz Schritt fir Schritt an das
Kloster Chilandariu Uberging, indem die Nachkomrdes Priesters Modenos ihre Anteile an
das genannte Kloster verkauften; auRerdem erssafiteinen Stammbaum des Grundbesitzers
und seiner Deszendentdh Beziiglich der Familiengeschichte stitzte sie sicifi zwei
Dokumente, die Petit 1911 noch Kaiser Androniko$Hlaiologos und dessen Sohn Michael
IX. zugeordnet hatte, deren Datierung in der Fageaber umstritten bliéB’. Zivojinovi¢
konnte sich noch nicht auf die erst 1998 ediertekubdden des Codex B des loannes
Prodromos-Klosters bei Serrhai stitzen, weshalb dge von ihr behandelten Priester
Modenos nicht auf den oben genannten gleichnaniyesster und Kleriker bzw. spateren
Sakellarios der Metropolis Serrhai zu beziehen wehte.

Als im Jahr 2000 der erste Band der Chilandar-Udemmin der modernen Reihe der
Archives de I'Athos erschien, entschied sich dagoishteam unter der Federfihrung von
Jacques Lefort, die beiden Kaiserurkunden nunmetisef Michael VIII. und seinem Sohn
Andronikos II. zuzuweisen und neue Datierungeniéniskussion einzufiihrérf. Im ersten
Dokument, einem jetzt auf «avant 1281» — also ,281“ — datierten Chrysobullos Logos,
gewahrt Kaiser Michael VIIl. dem Priester (N.) Mods™°, der als GroRgrundbesitzer
mitsamt seiner blutsverwandten Familie die Immurge&geniber der pronoiaren Verwaltung
besitzt, die Gunst, dass die Immunitat auch auieseiSchwiegersohn, Michael Borkenos,
ausgedehnt wird®. In der zweiten Urkunde, einem chronologisch im déovember 1281
eingeordneten Chrysobullon Sigillion, erwirkt débgeModenos vom Mitkaiser Andronikos

Il., dass das von Michael VIII. gewéhrte Privilegch fur seinen zweiten Schwiegersohn,

1% vgl. Mupjana JKuojunosuh, Xumammapckun Mmerox 3zapaBuk u IberoBu pammju mocemummu (Mirjana
Zivojinovié¢, Zdravik, métochion de Chilandar et ses propriésaantérieursiZBR 20 (1981) 85-98, mit einem
Stammbaum auf Seite [97].

137ygl. gleich unten Anm. 159.

%8 Dje Angaben im PLP stiitzen sich noch auf die Abegser Chilandar-Akten von Petit.

139 vgl. PLP VIII (1986) Nr. 19219. Die (iiberholte) angegebebatierung 1311/12 nimmt Bezug auf das
folgende Chrysobullon Sigillion Andronikos' Il. ¢ in das Jahr 1281 zu datieren, vgl. Anm. 159).

180 Actes Chilandar | 195-198 (Nr. 26), zur Datierwgg gleich im Anschluss.
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loannes Porianites, gelten soll, wobei sich Andtosill. ausdrticklich auf die Urkunde seines
Vaters beziehf*.

Es wirkt nun auRRerordentlich verlockend, den in #arserlichen Urkunden genannten
Modenos mit dem Sakellarios (N.) Modenos zu idenéifen. Man wird davon ausgehen
durfen, dass fur ein derartiges Amt innerhalb dderuds einer Metropolis vornehmlich
Personen mit entsprechender finanzieller Basis bmit. wirtschaftlichen Kenntnissen
ausgewahlt wurden, wofir der offenbar sehr vermdgefiN.) Modenos bestens geeignet
gewesen sein konnte.

Ein Problem fir eine solche Identifikation bringeer auf den ersten Blick die
unterschiedlichen Standesbezeichnungen mit siclche@m Chrysobullos Logos Michaels
VIII. und im Chrysobullon Sigillion Andronikos' lldem Adressaten Modenos zugeschrieben
werden. In der Privilegurkunde Michaels VIII. wiret als Papas und Hiereus, also als
Priester, bezeichnéf, im spateren Sigillion hingegen als Hieromonachngesprochéfi®
Dem Moénchsstand kdnnte sich Modenos, der mehrerddfigehabt haben muss — neben den
Sohne Basileios, und Michael sowie einem, von demmur den Namen der Gattin kennen,
sind aufgrund der Existenz der Schwiegersthne Taehter Voraussetzung —, theoretisch als
Witwer zugewendet haben.

Tatsache ist, dass der Monchsstand, der aus deteribirkunde von 1281 gebrauchten
Begriff Hieromonachos fiir Modenos hervorzugehenestth eine Identifizierung mit dem
oben erwahnten Priester, Kleriker und SakellariesMetropolis Serrhai verhindert, solange
nicht gute Griinde fur einen Irrtum der kaiserlichkanzlei angefuhrt werden kénnen. Aber
ist es denkbar, dass die kaiserliche Kanzlei in Bali&ologenzeit solche vergleichsweise
primitiven Fehler machte? Die Mdglichkeit ist gragtizlich zu bejahen, denn es gibt unter
den frihesten Urkunden des Codex B ein kaiserliCi@aiment, in welchem tatsachlich eine
zumindest sehr unscharfe Namenswiedergabe geschabh.

Bénou Nr. 8, jene in dieser Studie bereits mehriatibrte Gerichtsurkunde, die in den
April 1283 einzuordnen ist, Uberliefert eine Klager Monche, welche sich im etwas
herabgekommenen loannes Prodromos-Kloster bei @eangesiedelt hatten, die eben diese
Monche am kaiserlichen Hof einbrachten, um die Rable entfremdeter Klostergiter zu

erreichen. Urspringlich hatte ein Georgigsifpoc (gambros, Schwiegersohn) des Sanianos,

161 Actes Chilandar | 198—200 (Nr. 27); zur Datieringlas Jahr 1281 vgl. jetzt die Corrigenda auf @dhe
dort auch den Hinweis, dass die Tafeln der Ausgaime Zeitpunkt des Entschlusses, die Datierung zierm
bereits gedruckt waren, weshalb die Angaben aufed¢sprechenden Planche Nr. 27 nicht mehr kortigier
werden konnten. — Das Vermogen dieses Modenos tieeschon Délger in seiner alteren Edition (vgbLBER,
Schatzkammern 56f. [Nr. 15]) aus dem Jahr 1948dds1Sigillion noch in das Jahr 1296 einordnete.

162 Actes Chilandar | 197, Z. 1 (Papas), sowie Z. 48 21 (Hiereus).

183 Actes Chilandar |1 200, Z. 1, 11 und 32.
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mit Antonios Moschopulos, Abt des genannten Klssteor dem zwischenzeitlichen

Niedergang der Anlage in der Zeit des lateinischéuserreichs, einen Pachtvertrag
abgeschlossen; doch nach dem Tod des Abtes endterdéeser Georgios, Schwiegersohn
des Sanianos, das gepachtete Gut, wobei spat&ieriker der Metropolis Serrhai hamens
Zymaras an dieser Entfremdung partizipi&fte

Der Vertragspartner des Abtes Antonios, Georgiagppog des Sanianos, steht aus den
im Codex B uberlieferten und zweifach ausgefertigtéerpachtungsdokumenten mit
Sicherheit fesf®. Diese Dokumente miissen wohl auch den kaiseri@@horden vorgelegt
worden sein, um ein entsprechendes Prostagma =zamger. Im diesem Sachbetreff
zugehdrenden Prostagma des Kaisers, welches einematMvor der Gerichtsurkunde
ausgestellt worden ist und an den zustandigen sxThemas mit der Aufforderung zur
gerichtlichen Aufarbeitung der causa erging, sditréer Mundator dieser Kaiserurkunde nur
von tig Xavidvog Aeyouevog (irgendeiner, der Sanianos genannt wird), der Kdage der
Monche ihnen eine Miihle entfremdet h&feDiese duRerst oberflachliche Kurzbezeichnung
des genannten Georgios, Schwiegersohn des Sanistedls,immerhin eine betrachtliche
Abweichung von dem in den Vertragsurkunden eindrandestgestellten Namen dar.
Bezeichnenderweise Ubernahm man im Zuge der Nieu#ftsder Gerichtsurkunde die
oberflachliche Bezeichnung aus der Kaiserurkunakgriff nicht auf die Vertragsdokumente
zuriick®’,

Entsprechende Unschéarfen kénnen also in der kigiserl Kanzlei vorkommen und so
kénnte man den ,Hieromonachos* Modenos im ChrydohuSigillion Andronikos’ Il. als
das Produkt einer Verlesung wahrend des ProzesseRainschrift des Prostagma ansehen.
Die Ursache dieser Verlesung wird wohl in der veesglichen Doppellesung der ersten
beiden Buchstaben des Namens des Priesters Modandsieromonachos Modenos —
wahrscheinlich basierend auf einem tachy- und lygr@phisch niedergelegten Konzept — zu
suchen sein. Fur diese Erklarung spricht dartibsaus der Wortlaut eines weiteren Diploms
Andronikos' II. vom Januar 132%. Dieses Prostagma erging, um Basileios, einenSdene

des Modenos, die Zuwendung bzw. den Verkauf selfréeils unter Beibehaltung der

164 Bgnou, Codex B 34—37 (Nr. 8). — Zum Dokument und seDatierung vgl. die Bemerkungen oben 12-15.
165 BENoOU, Codex B 38f. (Nr. 9), Z. 2 und Z. 19 (hier nur deaufname); 40 (Nr. 10), Z. 5f. — Zu beiden
Urkunden vgl. die Bemerkungen oben 15-18.

186 Benou, Codex B 33 (Nr. 7), besonders Z. 4, siehe abein Zu7, 12, 16f. und 21f. In allen Textstellenibie

es trotz leichter Varianz im Gebrauch der Partizipéi der Reduktion auf das bloRe ,Sanianos”. Wikunde
vgl. auch die Bemerkungen oben 9-11.

187 BENou, Codex B 35f., Z. 15f., 20, 31f., 35 und 37. Zwndeormulierungen gelten die Beobachtungen zu
Urkunde Nr. 7 in Anm. 164.

188 Actes Chilandar (Brim) 127f. (Nr. 52). — Es drangt sich hier folgendade auf: War die kaiserliche Kanzlei
Uber die schwankenden Titulaturen in den praseetieorurkunden so verunsichert, dass sie zu dieser
Unschérfe in der Titulatur des Modenos Zufluchtmah
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steuerlichen Prvilegien an das Kloster Chilandatuvermaoglichen. In dieser Urkunde ist im
Zuge der Erwéhnung des verstorbenen Modenos nur Mobtnvog tig (irgendeinem
Modenos) die Red®. Im dieser Kaiserurkunde in kurzem Abstand folgend/ertrag
zwischen Basileios Modenos und dem Kloster Chilandévom Februar 1320) wird der
verstorbene Vater des Basileios, (N.) Modenos, nigint erwahnt’®. Nach dem Tod des
Michael Modenos verkauft dessen Schwiegersohn Raivgos mit Zustimmung seiner Gattin
1321 erneut Grundbesitz an das Chilandariu-Klosteder eigentlichen Urkunde findet sich
auf den Stand bzw. Rang des (N.) Modenos kein Heyvgehr wohl aber im Dorsualkonzept
amversoder Urkund&™, in welchem (N.) Modenos, der verstorbene Vaterme ebenfalls
bereits verschiedenen Michael, wiederum als Prgiapdezeichnet witéf. Als aber im Juni
1321 Gervasios, Abt des Chilandariu-Klosters, Keiser Andronikos Il. und dessen Enkel
Andronikos l1ll. je einen Chrysobullos Logos zur Begung des Besitzen und der jlingsten
Erwerbungen des Klosters erwirkt, nennt die kaideel Kanzlei (N.) Modenos einetg
Modnvog Aeyopevog, bezeichnet ihn also erneut als irgendeinen, deddvios genannt wird,
bzw. als Hiereus (Priester). Dabei kann kein Zweaifran bestehen, dass es sich nach wie
vor um ein und dieselbe Person harfdélt

Die kaiserliche Kanzlei war also nachweislich inads ihrer Perspektive gesehen —
.Bagatellfragen“ nicht so akribisch, wie man eslieieht erwartet hatte. Eine schwankende
Titulatur fur ein und dieselbe Person in den Zigerbyzantinischen Kaiserurkunden darf also
nicht automatisch zu dem Schluf3 fuhren, dass ésegr um unterschiedliche Personen
gehandelt hatte.

Der in diesen umfangreichen Sachverhalt verwick®Bltmlenos wéare ohne Zweifel der
beste Kandidat, um ihn mit dem Sakellarios der bfmilis Serrhai (N.) Modenos zu
identifizieren. Will man dieses nun mit einiger $mht behaupten, ist zwingend eine
Erklarung daflr zu bieten, warum man nirgendwo &n dzitierten Urkunden auf die
Sakellarios-Wiuirde dieses Mannes rekurrierte. Digubg konnte lauten, dass die kaiserliche
Kanzlei fur ihre Urkunden letztlich doch stets dig urspringlichen Privilegurkunden Bezug

189 Actes Chilandar (riT) 127, Z. 4-5.

179 Actes Chilandar (riT) 128-130 (Nr. 53).

171 Actes Chilandar (Brim) 139-141 (Nr. 59); vgl. ib. 139 unten Z. 3. — Inbrifien ist der Text armerso
keinesfalls ein Resumée initial, wie manchmal zsete istt Es handelt sich auch nicht um eine
-Zusammenfassung” (vgl. 139, Anm. 59). Zur Konzeaiis in byzantinischen Privaturkunden befindetsic
eine vergleichende Studie (mit lateinisch-westliohdaterial) in Vorbereitung.

12 Djeser priesterliche Rang wird im PLP tbrigensvmstelt. Vgl. PLP 8 (1986) Nr. 19219.

173 Die Urkunde Andronikos' Il. vgl. in den Actes Childar (RTIT) 145147 (Nr. 62), zur Bezeichnung Hiereus
siehe besonders 146, Z. 5, jene Andronikos' Ill. iy 148-150 (Nr. 63), und hier die Titulatur &gereus auf
148, Z. 6. — In Dokument Actes Chilandaret®) 246—-250 (Nr. 118) von April 1329 verkaufen loasn
Maurianos, seine Gattin Eirene und ihre Mutter Twea den letzten Teil der Modenoischen Glter an das
Chilandarkloster. N. Modenos wird in dieser Urkumitcht mehr erwahnt.
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nahm, welche vor der Beférderung des Modenos zukelldaos von Serrhai ausgefertigt
worden waren. Die Bezeichnung als Protopapas, wekibh in dem Vertrag zwischen
Privonangos, dem Schwiegersohn des Michael Modeunnd, dem Chilandariu-Kloster
findet'’* konnte auf die personliche Unwissenheit diesesrda zuriickzufiihren sein, der als
Familienfremder zwar eine Enkelin des (N.) Modegekeiratet hatte, aber auf Anfrage des
Diktatgebers der (Privat-)Urkunde den héchsten Raem der Grol3vater seiner Frau im
Metropolitanklerus von Serrhai erreicht hatte, bicannte.

Einzuraumen st freilich auch in diesem Fall, dd8eweise fur die gedulRerten

Uberlegungen fehlen, es also bei bloRen Hypothleksdt.

35.Modenos, loannes

PLP: Priester und Skeuophylax der Metropolis Serd823 bis 1326; Priester und
Sakellarios von 1339 bis 1360
Kraus: Sakellarios von 1338 bis 1360

Erganzung: Zeugenunterschriften als Priester uneu@bhylax vom September 1319,
vom Juni 1325, von Mai und Dezember 1328, vom 1383 und vom Mai 1334";
Ausstellerunterschrift als Sakellarios in einer Wrde vom Marz 1338, Zeugenunterschrift

als Sakellarios vom Mai 1358

Kommentar: Die Namensgleichheit des Priesters learivilodenos mit dem 1298 und
1299 belegten Priester und Sakellarios (N.) Modewedeitet zu der Annahme, dass
zwischen ihnen ein Verwandtschaftsverhéltnis belgmamaben konnt&. Allerdings existiert
kein Hinweis auf einen familiaren Zusammenhang zaes dem Skeuophylax bzw. spéateren
Sakellarios loannes Modenos und seinem gleichnam@gevorganger in dieser Funktion.
Bemerkenswert erscheint jedenfalls, dass loannedelss zu jenen Funktionstradgern gehort,

die direkt in die Spitze des Metropolitanklerus \@errhai eingestiegen sein missen, denn es

17 y/gl. oben Anm. 169.

15 v/gl. PLP VIII (1986) Nr. 19231.

170vgl. KrAus, Kleriker 190f.

17 BENou, Codex B 215 (Nr. 127), Z. 75; 218 (Nr. 128), B; 506 (Nr. 50), Z. 33; 110 (Nr. 52), Z. 30; 141r(N
70), Z. 25; 117 (Nr. 56), Z. 30. — Zur Datierung tekunden Nr 127 und 128 vgl. oben 28-30; zu Mrskehe
die Bemerkungen oben 23f.

178 Actes Vatopedi I, 119 (Nr. 80/48), Z. 303¢Bou, Codex B 143 (Nr. 71), Z. 33.

79 7u (N.) Modenos vgl. gleich oben 59.



65

ist fur ihn keine vorhergehende, hierarchisch ngmde Funktion erkennbar. Als Priester und
Skeuophylax dieses Kirchensprengels ist loannes eMosl im September 1319
nachzuweiseli. Nach dem Tod seines Schwiegervaters, des Sa&sll@eorgios Murmuras,
folgte er diesem zwischen Januar und Marz 1336Saleellarios der Metropolis Serrhai
nacH®’. Seine letzte Erwéhnung in dieser Funktion datierh November 1360. Da loannes
Modenos sich bereits in der Zeugenunterschrift Beptember 1319 als Priester bezeichnet,
also zu diesem Zeitpunkt schon mindestens 30 Lgdeesgezahlt haben muss, muss er im
November 1360 das 71. Lebensjahr vollendet habasa.Mangel an urkundlichen Quellen ist
sein Ableben nicht genauer einzugrenzen; 1365 tMdauel Lizikos die Funktion eines
Sakellarios der Metropolis Serrhai aus, 1377 uetBgte derselbe, mittlerweile im Rang des
Oikonomos, eine Urkund®. Spatestens zu diesem Zeitpunkt kann loannes Msdeitht

mehr unter den Lebenden geweilt haben.

36.Murmuras, Georgios

PLP: Protonotarios und t@v dikaiov mpowstauevog der Metropolis Serrhali
1308/09; Sakellarios von September 1323 bis ApB26t im Juli 1339 als verstorbener
Sakellarios der Metropolis Serrhai erwdftht

KRAUS: Protonotarios der Metropolis Serrhai von Augu301l bis 1308/09; Sakellarios
von Serrhai seit Marz 131%

Erganzung: Explizite Zuweisung einer Zeugenunteiic als Protonotarios der

Metropolis Serrhai im Dezember 1385

180 Benou, Codex B 215 (Nr. 127), Z. 75. Die chronologisdBigordnung des nur mit einer 3. Indiktion
datierten Dokuments in den September 1319 ist argesn. Vgl. dazu nun oben 28f.

181 vgl. PLP VIII (1986) Nr. 19208 und Nr. 19231. loannes Modgvermahlte sich mit Xanthe, einer Tochter
des Sakellarios Georgios Murmuras (zu diesem \igicly im Anschluss; siehe dort auch die Bemerkurgen
den Karrierespringen innerhalb der 1. Pentas déptditanklerus von Serrhai im genannten Zeitraum)
182y/gl. PLP VI (1983) Nr. 14916.

183 vgl. PLP VIII (1986) Nr. 19525; zu fusionieren sind auRerdéie Nrn. 19529 und 19530 (hier mit der
Schreibweise: Murmuriares); zum Amt desdv ... dikaiov mpowotapevog siehe Actes Lavra Il, (Nr. 102) 153,
wonach es sich bei dessen Aufgabenbereich um «iastmation des affaires temporelles, non des tygilies»
gehandelt habe. Zu Xenos Murmuras, dem Sohn deggi@spder keine kirchliche Funktion in der Metréipo
Serrhai GUbernahm, vgPLP VIII (1986) Nr. 19526; allgemein zur Familie vd{rRAuUS, Kleriker 190 und 193—
195; siehe auch Actes Vatopédi I, 329f.

184 y/gl. KrAUS, Kleriker 190.

18 Die fehlerhafte Lesung iRLP VII (1985) Nr. 17103 (,Georgios Marmaras"), stiisith auf Actes Kutlumds
49 (Nr. 7), Z. 32. Sie wurde von Kraus, der allegdi die tbrigen urkundlichen Belege richtig intetfarte (vgl.
KRAUS, Kleriker 190 [und Anm. 75]) nicht kommentiert. Dldentitat mit dem spateren Sakellarios Georgios
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Zeugenunterschriften als Sakellarios von Serrhan Wovember 1323, vom Juni 1325
und vom Juli 133%°

Kommentar: Georgios Murmuras, dem ProtonotariosMietropolis Serrhai seit August
1301, ist auch eine Zeugenunterschrift einer Urkurdm Dezember 1305 zuzuweisen,
welche angeblich von einem Protonotarios GeorgMarmaras® stammte. Dieser auch im
PLP gefiuihrte angebliche Protonotarios der Metrgp8krrhai verdankt seine Aufnahme in
das erwahnte Lexikon der Verlesung der zitiertemgéaunterschrift von Murmuras zu
Marmaras; das entsprechende Lemma ist daher zingmen. Die Verlesung ergab sich aus
der Fehldeutung zweier eindeutiger Ligaturen ausik@m-Ypsilon, welche von den
Herausgebern der Actes Kutlumus jeweils als Haldvsalgedeutet wurd&f. In der
Zeugenunterfertigung vom Dezember 1305 beansprubhirmuras durch seine
Selbstbezeichnung noch nicht, Proistamenos dieseshadsprengels zu sein. In diese
zusatzliche Funktion neben seinem Protonotariat enud&aher zwischen Dezember 1305 und
dem Zeitraum September 1308 bis August 1309 auégest sein.

Die bislang gedul3erten Angaben zum Tod des Geokimmuras (,vor 1339%) stlitzten
sich auf das Testament seiner Witwe, der spaterem& Hypomone, vom Juli 1338 Das
Ableben des Georgios Murmuras lasst sich aber deiole genaue Analyse mehrerer
zwischen 1333 und 1339 ausgestellter Dokumenteliaudrsten drei Monate des Jahres 1336
eingrenzen. In diesem Zeitraum ergaben sich bezigler Karrieren der Funktionare der
ersten Pentas der Metropolis Serrhai personell@ndarungen, deren genaue Strukturierung
Schlisse auf den Tod des Murmuras bzw. sein daemtiundenes Ausscheiden aus dem
Verwaltungskorper der Metropolis erlauben. Nochlui 1333 bezeugte Georgios Murmuras
eine Verkaufsurkunde, wobei finf von sechs Funlgien der ersten Pentas der Metropolis
Serrhai ihre Unterschrift unter das Dokument set?feIn der Zeugenliste des Dokuments

erscheinen folgende Personen:

Funktion: Weihegrad: Name:

Oikonomos: Diakon Manuel Kubaras,

Murmuras wurde durch den Vergleich mit der Origimaérschrift des Georgios Murmuras in Actes Vatoped
332 (Nr. 61), Z. 46, eindeutig festgestellt.

186 Actes Vatopedi |, 332 (Nr. 61), Z. 46;EBou, Codex B 218 (Nr. 128), Z. 49; 141 (Nr. 70), Z.. Zr
Datierung von Bénou Nr. 128 vgl. oben 29f.

187v/gl. dazu oben Anm. 183.

188 BENOU, Codex B 281285 (Nr. 162), bes. 284f., Z. 56—62.

189 BENOu, Codex B 141 (Nr. 70), Z. 23-27.
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Sakellarios: — Georgios Murmuras
Skeuophylax: Priester loannes Modenos
Chartophylax: Fehlt Fehlt

Sakelliu: Priester Theodoros Tzemtzeas
Protekdikos: Diakon Michael Kalorrhizos

Die weiter oben erwahnte Verfugung der Nonne Hypospader Witwe des Sakellarios
Murmuras, vom Juli 1339 nennt folgende Vertreter desten Pentas der Metropolis

Serrhat®®

Funktion Weihegrad Name

Oikonomos Diakon Manuel Kubaras
Sakellarios Priester loannes Modenos
Skeuophylax Priester Theodoros Tzemtzeas
Chartophylax Diakon Nikolaos Abalantes
Sakelliu Diakon Michael Kalorrhizos
Protekdikos — Sergios Synadenos

Ein Vergleich der beiden Listen ergibt die Idertdar Namen von vier Funktionstragern,
von welchen drei eine hohere Position erlangt habeinch den Tod des Georgios Murmuras
kam es zu einer Vakanz auf der Position des Saied)avelche durch die Besetzung dieses
Aufgabenbereiches mit dem Priester loannes Modethes, Schwiegersohn des Georgios
Murmuras, beendet wurde. Den Posten, welchen IgaNuEenos zuvor besetzt hatte, das
Amt eines Skeuophylax, Ubernahm der Priester Thesddzemtzeas, wohingegen dessen
einstigen Aufgabenbereich, den eines Sakelliu detrdpolis Serrhai, nun der Diakon
Michael Kalorrhizos wahrnahm, welcher zuvor die lion des Protekdikos erfiillt hatté
Auf den untersten Rang der ersten Pentas der Aigestider Metropolis Serrhai riickte mit
Sergios Synadenos ein Mann, der noch im Oktoberd &% Amt eines Logothetes der

Metropolis Serrhai ausgeiibt hatfe

190 BENOU, CODEX B 284f. (Nr. 162) Z. 56—62.

191 7u loannes Modenos vgl. oben 64; zu Theodoros Tz=am vgl. unten 77—79; zu Michael Kalorrhizos oben
49f,

192 7u Sergios Synadenos (und der Klarung, dass ésrsic um eine Person und nicht zwei Homonyme
innerhalb des Klerus der Metropolis Serrhai handglt unten 74-77.
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Der im Dokument von 1339 unter den Zeugen auftoete@hartophylax, der Diakon
Nikolaos Abalantes, wird erstmals in einer Urkurmdes dem Marz 1336 in dieser Funktion
genannt®® Entscheidend fiir die Eingrenzung der Zeitspaimeyelcher das Ableben des
Georgios Murmuras stattgefunden haben muss, sindi zveitere Urkunden: Das im
Archivbestand des Klosters Chilandariu befindlioipéupo des Sebastos Michael Smileos
vom Januar 1336 weist unter den Zeugen den Diakmmdédl Kalorrhizos aus, der gemalf
seiner Unterschrift zu diesem Zeitpunkt die Funktio eines Protekdikos und Tabullarios der
Metropolis Serrhai auf seine Person veréititdn demselben Dokument vom Marz 1336, in
welchem der Chartophylax Nikolaos Abalantes ersgnedwéhnt wird, tritt der Diakon
Michael Kalorrhizos erneut auf, nun aber bereitsRang eines Sakelfftr. Der zwischen
Januar und Marz 1336 erfolgte Aufstieg des ProtedgdiMichael Kalorrhizos zum Sakelliu
der Metropolis Serrhai war nur mdglich, weil seine Rang tUber ihm stehenden Kollegen,
der Skeueophylax loannes Modenos und der Sakeligodoros Tzemtzeas ihrerseits
unmittelbar vor ihm zum Sakellarios und zum Skewytgh beférdert worden waren. lhren
Aufstieg verdankten alle drei dem Verscheiden dalselarios Georgios Murmuras, dessen

Tod daher mit Sicherheit in die Zeit von Januarbész des Jahres 1336 zu legen ist.

37.Murmuras, Theodoros

PLP: -

Erganzung: Zeugenunterschrift als Priester undeRdiktos der Metropolis Serrhai im
August 1301; Zuweisung der Zeugenunterschrift eliessters und Protekdikos Theodoros
vom Oktober 1298 an die Person des Theodoros Mastibir

Kommentar: Zum August 1301 ist der Priester TheosloMurmuras, mit einiger
Wahrscheinlichkeit ein alterer Verwandter des zeithh auftretenden Protonotarios und
spateren Sakellarios Georgios Murmuras, in der &amleines Protekdikos der Metropolis
Serrhai belegt. Weitere konkrete Hinweise auf s@ieeson fehlen, doch bezeugte ein Priester
und Protekdikos Theodoros (ohne Zunamen) im OkdB6B die oben erwahntgypagpog
dwped, einen als Schenkung stilisierten Rechtsakt, dasres Tzagaropulos und seiner Frau

193 7u Nikolaos Abalantes vgl. oben 33f.

194 Actes Chilandar (BriT) 265 (Nr. 127), Z. 22f.

195 BeNoU, Codex B 123 (Nr. 59), Z. 22f. Zur Datierung von B9 vgl. oben 26f.

1% BENOU, Codex B 54 (Nr. 18), ,Z. 26“ (bei Bénou, recteZB). Bemerkungen zur Urkunde vgl. oben 20f.
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Eudokia. Die zeitliche Nahe der beiden Urkundem@8L2nd 1301) lasst es sehr plausibel
erscheinen, dass es sich bei den genannten Pikaekdi identische Personen handelt.
Vorganger des Theodoros Murmuras in der Funktios Beotekdikos sind fir die
Paldologenzeit aus den vom Klerus der Metropolisrh@e ausgefertigten erhaltenen
Urkunden nicht bekannt. Sein Wirken muss spatestenBezember 1305 ein Ende gefunden
haben, da in einem Dokument, welches in diesen Mauoadatieren ist, der Priester
Theodoros Zerbos als neuer Inhaber der Protekdikaevim Kirchensprengel von Serrhai
durch seine originale Zeugenunterschrift nachgewiesverden karlfi. Ob Theodoros
Murmuras ein Aufstieg in eine hohere Position imads der ersten Pentas des
Metropolitanklerus von Serrhai gelang — in Fragmé&dlr das erste und zweite Jahrzehnt des
14. Jahrhunderts allerdings nur die Funktion desuSghylax oder des Sakeffii —, ist aus

Mangel an Hinweisen nicht festzustellen.

Einschrankung: Nicht verhehlt werden darf an ditetle, dass Urkunde Bénou Nr. 18,
in der Theodoros Murmuras mit Tauf- und Zunamenagetwird, in der Zeugenliste einen
nachgewiesenen Fehler hat. Der ebenda genanntenRenos der Tabullarioi Georgios
Kalligopulos existiert schlichtweg nicht. Seine &w®inz verdankt er offenbar einem
Zeilensprung des Kopisten, der den Codex B ani&gyt®ie Unterschriften sind nun so
angeordnet, dass an oberster Stelle Georgios Maswnterfertigte, dann ,Georgiogtete
Theodoros) Kalligopulos und danach Theodoros Muasith Wie nun, wenn es sich in
diesem Fall nicht um einen einzelnen Irrtum, sondgar um ein zusammenhangendes
Versehen des Kopisten handelte? Es ist nicht vallgguschliel3en, dass er aus Versehen dem
Protekdikos Theodoros den Zunamen Murmuras in ételi Weise beiflgte, wie dem
Kalligopulos den unrichtigen Namen Georgios. AlsnKequenz ware dann zu erwagen, ob
dieser Priester und Protekdikos Theodoros tatséctidine eigenstandige Person darstellt,
oder in Wirklichkeit (unter Auslassung des Zunamementisch mit dem bereits 1305
dokumentierten Priester und Protekdikos (bzw. spét8akelliu) Theodoros Zertf85ist.

197 7u Theodoros Zerbos vgl. oben 43.

198 plausibel in Frage kamen etwa diese beiden Anftier:Skeuophylax der Metropolis Serrhai ist mit dem
Priester loannes Modenos (vgl. oben 64) erstmalSéaptember 1319 belegt, ein Sakelliu mit dem Ravest
Nikolaos Zacharias (vgl. oben 42) im September 1287 Theodoros Zerbos ist das Amt des Sakelliu mit
extrem hoher Wahrscheinlichkeit ab September 13d6rgchlielen (vgl. dazu die Begrindung oben 4&#&).
beide Funktionen bestehen derzeit also prosopoamhliicken, in die noch problemlos Personen eirttpet
werden konnten.

19 vgl. dazu die Bemerkungen oben 19f. und 45f.; esigtsbesondere RESTEN-SCHALLER, Beobachtungen
212f.

2% BENOU, Codex B, 54, Z. 26-28.

2917y Theodoros Zerbos vgl. oben 43.
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38.0dontes, Michael
PLP: —

Erganzung: Zeugenunterschrift als Priester undopegias der Metropolis Serrhai im Juli
1275

Kommentar: Der Priester Michael Odontes ist im 1@Ir5 als Protopapas der Metropolis
Serrhai belegt. Erst zum Oktober 1343 findet sich den Urkunden ein weiterer
Protopresbyter der Metropolis Serrhai, der Priesficthael Teknodotes, im Kontéxt

Weitere Hinweise fehlen.

39.Pepanos, Nikephoros

PLP: —
Kraus:éni tij¢ evraciagc der Metropolis Serrhai im August 1301; Referenaoaxion Serrhai
zu Beginn des 14. Jahrhundé¥s

Korrektur: Zeugenunterschrift als Referendarios ddetropolis Serrhai in einer

Gerichtsurkunde vom September 1%%9

Kommentar: Der zum August 1301 al& w7j¢c evralioc belegte Nikephoros Pepanos ist
mit einiger Wahrscheinlichkeit auch noch im Janl@t0 in dieser Funktion anzunehrff&n
Im September 1319 hingegen fungierte er als Refamgws von Serrhai. Ein weiterer
Vertreter in der Funktion eines Referendarios venrt&i in der Paldologenzeit ist derzeit
nicht bekannt, sodass keine weiteren Aussagen sdiaen Karriereweg getroffen werden

kdnnen.

292 BeNou, Codex B 23 (Nr. 1), Z. 39. Zur Datierung der Urkle vgl. oben 7.

23 BENOU, Codex B 114 (Nr. 54), Z. 14f.; zu Michael Teknteovgl. unten 77.

24vgl. KrRAUs, Kleriker 185 (mit Anm. 30, in welcher Kraus auédJnlesbarkeit der Unterschrift des Nikolaos
Pepanos in Urkunde Bénou Nr. 19 [vgkN®u, Codex B 58, Z. 80] hinweist). Zu Bénou Nr. 19.\jgkzt die
Bemerkungen oben 21f.

205 BENOU, Codex B 215 (Nr. 127), Z. 78. Zur Datierung dekiwhde vgl. jetzt oben 28f.

2% y/gl. dazu erneut die Bemerkungen oben 20f.
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40.,Pribeles”, Georgios (Phantomgestalt)
PLP: Angeblicher Chartophylax der Metropolis Sefiriia Juni 1357

Korrektur: Das Lemma zum Chartophylax GeorgiohPles verdankt seine Existenz mit
an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit eirentdgdung des Zunamens Pribeles aus dem
Namen Triboles. Das urkundliche Zeugnis zu dieserséh wird daher in dieser Studie
folgerichtig dem Priester bzw. Sakelliu und spater@hartophylax Georgios Triboles

zugeordnét®

41.Synadenos, loannes |
PLP: —

Erganzung: Zeugenunterschrift eines Priesters uatbrinemon loannes Synadenos vom
September 1318

Kommentar: Der Priester und Hieromnemon loannesa@gmos durfte mit jener Person
identisch sein, die im Zeitraum September 1308Agust 1309 in einer verstimmelten
Zeugenunterschrift genannt wird. In dieser letzte®ubscriptio ist von einem Priester
loannes Synadenos die Rede, der Sohn des Hieromneid®. Es liegt nahe, eine
Gleichnamigkeit zwischen Vater und Sohn anzunehmvenaus sich der Schluss ergibt, dass
der (wegen Textverlustes anonym bleibende) Hieronomeund Vater eines Synadenos von

1308/09 und der Hieromnemon loannes Synadenos3b@ itlentisch sind.

42.Synadenos, loannes I

297\/gl. PLP 10 (1990) Nr. 23737, mit Bezug auf Actes Zograp88yNr. 39), Z. 57f.

298 74 Georgios Triboles I und Il vgl. unten 80f.

29 BeEnou, Codex B 215 (Nr. 127), Z. 76f. Zur Datierung ddrkunde vgl. oben 28f. — Mit hoher
Wabhrscheinlichkeit wird man jenen Hieromnemon Symexs, der vor 1360 gestorben ist (W@LP 11 [1991]
Nr. 27106) mit diesem Hieromnemon und Priester n@anSynadenos identifizieren missen. V@NRICK—
SCHMALZBAUER, Synadenoi 147 (Nr. 48).

20 Actes Lavra II, 158 (Nr. 102), Z. 27.
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PLP: Priester in Serrhai, Sohn eines Hieromnemeptednber 1308 bis August 1389

Erganzung: Zeugenunterschrift als Priester und Késlin einer Gerichtsurkunde vom
September 131¢

Kraus: Anonyme Nennung eines Priesters uifgydv tdv éxkAnoidv <loannes

Synadenos zum Dezember 133%

Kommentar: Der im PLP genannte Priester loannea@mos wird hier mit dem Priester
und Ekdikos, der im September 1319 eine Urkundertertigte, gleichgesetzt. Ebenso wird
angenommen, dass derselbe zwischen 1319 und 1323iZuv tdv ExkAnowdy aufstieg.
Alle drei Erwahnungen beziehen sich auf einen Bsrd®annes Synadenos. Ein eventueller
Vorrang zwischen den Ekdikoi und deémpydv tdv ékkinoidv ist schwer zu klaren, doch war
der apydv 1@V ékkinowdv offenbar direkt dem Sakellarios oder dem Sakedligeordnet,
wahrend die Ekdikoi eine Gruppe bildeten, die dewtdkdikos unterstand. Dies deutet auf
eine hohere Stellung dépy®dv tdv éxkAnowdv hin, was sich in die hier gebotene Analyse
durchaus einfugt”.

Aussagen zur Karriere des Priesters dpgov tdv ékkinowdv loannes Synadenos sind
von der Bewertung der Erwéhnung des Priestersamév tdv ékkinowdv Konstantinos
Synadenos zum Dezember 1324 abhangig. Wertet neserdiKkonstantinos Synadenos, der
laut der Lesung von Lisa Bénou im Codex B Ubentiefeird, als eigene Person, misste
loannes Synadenos verstorben oder innerhalb deopdditanklerus weiter aufgertickt sein.
Jedoch wurde der Name Konstantinos aus einer Kgrzamfgelost, weshalb Zweifel
angebracht sind, ob hier nicht ein Irrtum vorliégfiva ein Kyr statt Konstantinos) und es sich

in Wirklichkeit nicht um eine und dieselbe Persamdelt',

43. Synadenos, loannes lli

PLP: Protonotarios von Serrhai 1357-1360

Zlygl. PLP XI (1991) Nr. 27122.

212 BENou, Codex B 215 (Nr. 127), Z. 79 (nicht im PLP).

23 vgl. KrAUS, Kleriker 185 (nicht im PLP).

Z4ygl. BEck, Kirche und Theologische Literatur 108f. und 115

215vgl. dazu gleich unten 70.

Z8ygl. PLP 11 (1991) Nr. 27124. Vgl. ANNICK—SCHMALZBAUER, Synadenoi 147 (Nr. 47).
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Erganzung: Zuweisung von Unterschriften als Priremds der Tabullarioi der
Metropolis Serrhai in Urkunden vom Januar 1347 vom Mai 1355

Kommentar: Es liegt nahe, dem Primmikerios loan8gsadenos den Aufstieg zum
Protonotarios zuzuschreiben und die genannten Z&seyau einer Person zu fusionieren, da
etwa diese Karriere auch fur den Protonotarios @bess als plausibel dargestellt werden
konnte. Allerdings ergeben sich aus der hier emolgZusammenfihrung unweigerlich
Konsequenzen: Der Protonotarios Nikolaos Kubarggy ston seinem Protonotariat in die
Funktion des Protekdikos bereits zwischen 1349 1868 auf. loannes Synadenos IIl war
aber im Jahr 1355 noch Primmikerios, weshalb eerudiesen Umstanden keinesfalls der
direkte Nachfolger des Nikolaos Kubaras gewesem ls@nn —, es sei denn, die Position des
Protonotarios der Metropolis Serrhai war eine gswiZeitspanne lang unbesétzt Als
alternative Losung misste man einen namentlich kaxbveden Protonotarios der Metropolis

Serrhai (mindestens) fur den Zeitraum Oktober 1353357 postulieren.

44.Synadenos, Konstantinos

PLP: —
Bénou: Erwdhnung als Priester uiggh®@v tov ékkinoidv im Kontext einer Urkunde von
Dezember 1374°

Kommentar: Der Vorname Konstantinos wurde von Béaosl einer typischen Kirzung
aufgeldst, die im Rahmen dieser Studie mehrfach Ktigge aufgeworfen hat, ob die
Bedeutung des jeweiligen Zeichens vom Kopisten Geslex B bei der Anlage des
Urkundenbuches richtig erkannt wuféfe Im Dezember 1323 ist ein Priester upg@v tév
éxkinowdv mit Namen loannes Synadenos durch eine Originadseirift nachweisb&'.
Dies schliel3t die Existenz eines Konstaninos Symaglgvielleicht ein Verwandter?) in
derselben Funktion und nur ein Jahr spater freitichit kategorisch aus. Zweifel, ob es sich
bei dem im Codex B Uberlieferten Konstantinos nigmt einen Irrtum des Kopisten handelt,

bleiben allerdings bestehen.

27 BgNou, Codex B 118f. (Nr. 57), Z. 15; 143 (Nr. 71), Z.Zur Datierung der Urkunde in den Januar 1347
vgl. oben 24f.

#1871 Nikolaos Kubaras vgl. oben 54f.

219 BENOU, Codex B 92 (Nr. 40), Z. 11f. Vgl. auch oben 71lbannes Synadenos I.

220y/gl. dazu etwa die Bemerkungen oben 22f. und 26.

221 Actes Vatopedi |, 332 (61), Z. 50. Vgl. oben 69.
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45.Synadenos, Sergios

PLP: Protekdikos der Metropolis Serrhai von 133&8t3Skeuophylax 1353-1355;
Scain 13487

Kraus: Primmikerios der Anagnosten und Tabullades Metropolis Serrhai 1321; 1329—
1348 Protekdikd$®

Korrekturen: Die von Kraus mit Bezug auf Hannickhf®alzbauer, Synadenoi,
behaupteten Zeugnisse flir einen Sergios Synaderebshe sich auf das Jahr 1321 (bzw.
auch auf die Zeit von 1339-1342) beziehen sollewalenen samtlich nur den Zunamen
Synadenos und keinerlei Funktionstitel! Sie sindedtaveder fir eine Person namens Sergios
Synadenos noch fiur einen Kleriker der Metropolisri@e dieses Zunamens als Nachweise
geeignet®®

Die von Kraus genannte Unterschrift in einer Urkeitts Codex B, in welcher Sergios
Synadenos im Jahr 1329 als Protekdikos der MetioS#@rrhai unterfertigte, ist angesichts
der Gesamtschau samtlicher Belege sehr diskussimdigi?”.

Erste Zeugenunterschrift als Primmikerios der Amesgen und Tabullarios im Marz 1329
(wobei die von Kraus erwahnte Funktion eines Prikamos der Anagnosten nur im Kontext
der Urkunde, aber nicht in der Unterschrift genanmird); erste unverdachtige
Zeugenunterschrift als Protekdikos der Metropodsi$ai im November 1337

Erganzung: Zeugenunterschriften als LogothetesTafaillarios vom April 1334 bzw. als
Logothetes vom Oktober 13%4

222\/gl. PLP VI (1991) Nr. 27147. Siehe auchaNNICK-SCHMALZBAUER, Synadenoi 145f. (Nr. 41). Bedeutsam
fur die Beweisfiihrung ist die Unterschrift als Stiphylax bei KRavARI, Philotheou 314 (Nr. 5), Z. 33, da sie
einenterminus ante querfiir den Karrieresprung des Nikolaos Kubaras (edjen 54f.) auf eben dieselbe
Funktionsstufe darstellt.

23 \/gl. KRAUS, Kleriker 189f. (mit Anm. 71).

%4 Die Belege wurden der alten Edition von Guilloaremmen. Vgl. ®iLLou 55 (Nr. 9), Z. 19; 58 (Nr. 10), Z.
21;116 (Nr. 35), Z. 19 bzw. 118, Z. 67.

225 Es handelt sich um@iou, Codex B 107f. (Nr. 51); die Unterschrift vgl. ib08, Z. 30. Vgl. schon die
Bemerkungen oben 23 und gleich unten.

226 Bgenou, Codex B 47 (Nr. 14), Z. 21f. und 24; Actes Vatdip, 100 (Nr. 80/4), Z. 15. In der letzteren
Sammelurkunde unterfertigte Sergios Synadenos gedesinzelnen Urkunden, die zwischen November 1337
und Méarz 1338 datieren, entweder mit voller Sulpgicrioder einer Art Paraffe.

22T BENOU, Codex B 125 (Nr. 60), Z. 36f.; 98 (Nr. 43), Z..22
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Kommentar: Der Codex B des loannes Prodromos-Kiedtei Serrhai tGberliefert einige
Urkunden, welche Unterschriften eines Funktiongraglieser Metropolis nhamens Sergios
Synadenos aufweisen. Die den Subscriptiones dggoSe&ynadenos entnommenen Hinweise
zu den von ihm ausgelbten Funktionen ergeben jedemh der Hierarchie des
Metropolitanklerus her gesehen ein verwirrendes.Hilieser Eindruck durfte Kraus zu der
Uberlegung bewogen haben, es konnte sich bei diésetstrager um zwei unterschiedliche
Personen mit jeweiligem Karriereverlauf gehandalé??®. Die Funktion eines Tabullarios
im Marz 1329 (der Beleg von 1321 beruht auf einemurih von Kraus [vgl. die Korrektur]),
jene eines Protekdikos im Juni 1329, das Amt elimgothetes im Jahr 1334 und erneut die
Funktion eines Protekdikos im Jahr 1337 sind Inftranen, die nicht mit der Karriere einer
einzigen Person in Zusammenhang gebracht werdamekon

Wirde man das Erklarungsmodell verfolgen, welcheb suf die Annahme zweier
homonymer Personen stitzt, misste man wohl amrbdste Weg wéahlen, den Protekdikos
vom Juli 1329 als Sergios Synadenos | zu klassi&ri. Sergios Synadenos Il hingegen wére
demzufolge der im Marz 1329 als Tabullarios undAjpnil bzw. Oktober 1334 als Logothetes
(und Tabullarios) belegte Namenstrager. Sergiosa@mos | misste demnach sehr rasch,
namlich vor dem Juli 1333, in welchem bereits daakbn Michael Kalorrhizos als
Protekdikos unterfertigte, verstorben oder fir deitraum von Juli 1333 bis Marz 1336 in
den Rang eines Chartophylax aufgestiegen seine&pats dann ware sein Tod nach den
bekannten Daten zur ersten Pentas des Klerus deopdés Serrhai — ab Marz 1336 ist
Nikolaos Abalantes als Chartophylax belegt und Idkaber vier hochsten Amter sind bis
1348 namentlich gesichert — erzwuntfén

Wie schon angedeutet ist es unmdglich, die beideteldikoi, jenen von 1329 und jenen
ab 1336, als eine Person anzusehen, da von Juli hi83Januar 1336 mit Sicherheit der
Diakon Michael Kalorrhizos als Protekdikos der Mewlis Serrhai amtiert’. Tatsachlich
bietet sich jedoch eine Losung dieses Problems wamit sich die Annahme eines
Homonymen als Erklarung umgehen lasst. Die Prokelsflinktion des Sergios Synadenos

(,1*) vor dem Méarz 1336 hangt namlich nur an eiegnzigen Zeugenunterschrift. Es handelt

228\/gl. KRAUS, Kleriker 189f., bes. 190, Anm. 71.

229 7u Michael Kalorrhizos vgl. oben 49f.; zu Nikoladbalantes siehe oben 33f.; vgl auch die tabetihds
Ubersicht im Rahmen der Ausfilhrungen zu Georgiosnlwas oben 65-68. — Erneut sei wiederholt, dass
Manuel Kubaras von 1323-1360 als Oikonomos (vgenoB2-54), loannes Modenos von 1336-1360 als
Sakellarios (vgl. oben 64), Theodoros Tzemtzeas 1886—1349 als Skeuophylax (vgl. unten 77-79) und
Nikolaos Abalantes von 1336-1353 (erschlossen liglestens Dezember 1357) als Chartophylax (vginobe
33f.) belegt sind.

2307y Michael Kalorrhizos vgl. nochmals obé8f.
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sich dabei um ein Dokument vom Juli 1829 Nun konnte in zumindest einem Fall dem
Kopisten des Codex B nachgewiesen werden, dass emvohl durch einem
Konzentrationsmangel — einem Funktionstrager desrddelitanklerus, dem Primmikerios
der Tabullarioi und spateren Logothetes Theodoraligépulos, beim Kopiervorgang einen
falschen Vornamen, namlich Georgios, zu#lésDie Anlage des Codex B erfolgte
vermutlich in den 1360er oder 1370er Jahren. Isati€eit war die Erinnerung an Sergios
Synadenos, der in zeitlicher Nahe das Amt einedeRddkos der Metropolis Serrhai
innegehabt hatte (namlich von 1336 bis 1349) natiendi§®® Seine Funktionen eines
Primmikerios der Anagnosten und als Tabullarios ewarhingegen wohl l&ngst in
Vergessenheit geraten. Es erscheint daher absddutsipel, dass tatséchlich Sergios
Synadenos die originale Urkunde unterschriebete hatass aber der Kopist des Codex B an
dessen Funktionstitel eines Protekdikos dachtdilkgte ihm also aus Versehen anstatt des
1329 richtigen Titels eines (Primmikerios der Anagpen und) Tabullarios den spateren, fur
ihn selbst mnemotechnisch noch eher gegenwértigeg Bines Protekdikos zu.

Gemessen an den urkundlichen Befunden und den rolidgevertungen sind folgende
Ergebnisse zu formulieren: Sergios Synadenos fuegien Marz 1329 als Tabullarios der
Metropolis Serrhai und ist seit April 1334 als Ldgetes und Tabullarios derselben
Metropolis belegt. Im Amt des Logothetes folgtergiglicherweise direkt dem Primmikerios
der Tabullarioi und Logothetes Theodoros Kallig@suhach, dessen letztes Lebenszeichen
im Jahr 1325 nachgewiesen werden K&hrEs ist weiters zu erschlieRen, dass Sergios
Synadenos in der Zeitspanne von Januar bis Maré 1881 Protekdikos aufstieg, nachdem
der Sakellarios Georgios Murmuras verstorben®RaiDessen Ableben erméglichte die
folgenden Karrierespriinge innerhalb der erstend®edér Metropolis Serrhai, wodurch der
unterste Rang, der eines Protekdikos, fur Sergigsad&nos frei wurde, welcher ihn
zumindest bis Oktober 1348 (hier auch &lsxio bezeichnet) innehaft€. Noch im Februar
1349 ist sein Nachfolger, der Priester Nikolaos #&mal, als Protonotarios nachweisbar,
sodass davon auszugehen ist, dass Synadenos dile \d&s Skeuophylax zwischen Februar
1349 und Oktober 1353 erlangte. Diese bekleidetangrdestens bis Dezember 1355,
langstens aber bis zum Juni 1357, denn aus diesematMiatiert eine Urkunde, die Nikolaus

Kubaras, wohl erneut sein unmittelbarer Nachfolgés,Skeuophylax der Metropolis Serrhai

231 BeNou, Codex B 108 (Nr. 51), Z. 30. Vgl. auch die eitgeden Bemerkungen oben 23.

232 BENOU, Codex B 54 (Nr. 18), Z. 27. Vgl. dazu die Bemeren oben 20f.

233\/gl. dazu weiter unten.

23471 Theodoros Kalligopulos vgl. oben 48f.

235 7u Georgios Murmuras vgl. oben 65-68, zu seinenfeldén und den darauf folgenden Verénderungen
innerhalb der ersten Pentas der Metropolis Sesibhi die dortige tabellarische Ubersicht.

236 Actes Kutlumu$93 (Nr. 21), Z. 26.
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unterschriet’’. Da die Wiirden des Oikonomos und des Sakellai®d 360 durch Manuel
Kubaras und loannes Modenos besetzt watenSynadenos also keinen weiteren
Karrieresprung machen konnte, ist von seinem Abletwischen Dezember 1355 und Juni
1357 auszugehen.

Sergios Synadenos ist zwar durch zwei UrkundeSkdsiophylax der Metropolis Serrhai
belegt, doch fehlt in seinen Unterschriften ein whis auf die Priester- oder Diakonweihe,

was filr den Inhaber des Skeuophylakiat einer Metitgmkirche ungewshnlich wirkt.

46.Teknodotes, Michael

PLP: 24
Kraus: Priester und Tabullarios von 1320 bis 1¥28topresbyter 134%"

Erganzung: Verfasser der im Januar 1320, im NoveriB&5 und im Dezember 1328

ausgefertigten Urkundéff

Kommentar. Mit der Protopresbyter-Wirde des Tekmeslo ist mit hoher
Wabhrscheinlichkeit die Funktion des Protopapas =austehen, die in den Listen zur
Hierarchie des Klerus auftritt.

47.Tzemtzeas, Theodoros

PLP: Mehrere Lemmata: Skeuophylax von Sertfiai
Kraus: Priester und Protekdikos 1324-1328, Sak&B28-1330, Skeuophylax 1339

237 Actes Zographou 94 (Nr. 39), Z. 55f. Zu Nikolaosiiéras vgl. oben 54f.

23 \/gl. Manuel Kubaras siehe ob&2-54; zu loannes Modenos vgl. oben 64.

239 Actes Chilandar (BriT) 297 (Nr. 140), Z. 66f.; RAVARI, Philotheou 314 (Nr. 5), Z. 33.

240 y/gl. aberPLP 11 (1991) Nr. 27552, wo ein zeitgendssischer (NRnodotes als Grundbesitzer bei Serrhai
gefuhrt wird. Eine Identitdt ist damit nicht zu beisen, aber eine Verwandschaft zumindest nicht
auszuschlief3en.

241\/gl. KrRAUS, Kleriker 190 (mit Anm. 74)

242 Benou, Codex B 83 (Nr. 35), Z. 29-31 (Schreibervermarll Wnterschrift); 120f. (Nr. 58), Z. 31; 110f. (Nr.
52), Z. 27f. und 33 (Schreibervermerk und Unteréyhzu Urkunde Nr. 58 vgl. die Bemerkungen obéid. 2
243vgl. PLP 11 (1991) Nr. 27843; damit zu fusionierenR$tP IV (1980) 7479. Der im profunden Beitrag von
Gianluca TRco, La diatheke del fondatore di S. Giovanni Prodram®etra e I'’Ambr. E 9 sup. Aevum 75/2
(2001) 335 (unten) zu lesende Theodulos Tzemtzeasbauf einem Irrtum, der a&&.P 11 (1991) Nr. 27842
Ubernommen wurde; die Identitat der Personen wathtit in Folge definitiv festgestellt.
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Korrektur: Der erste sichere Nachweis fur den Aafstdes Theodoros Tzemtzeas vom
Protekdikos zum Sakelliu datiert vom September 1880 problematisches Indiz fur diesen

Aufstieg, eine Unterschrift eines Protekdikos Sesgsynadenos, datiert vom Juli 1329

Erganzung: Zeugenunterschriften als Priester uradeRdikos im September 1319, im
November 1323, im Juni 1325 sowie im Mai und Dezenit328; erwahnter Handlungszeuge
als Sakelliu im September 1330; Zeugenunterschrdte Sakelliu im Juli 1333 und im Mai
1334; Zeugenunterschrift als Priester und Skeu@phyheodoros (ohne den Zunamen) im
Oktober 134§

Kommentar: Theodoros Tzemtzeas ist seit Septen8i als Protekdikos der Metropolis
Serrhai nachzuweisen, wobei er in dieser Funktion an Sicherheit grenzender
Wahrscheinlichkeit der direkte Nachfolger des $tdes loannes Zerbd@$ gewesen ist. Kraus
behauptet, Tzemtzeas hatte von 1328 bis 1330 deg Biaes Sakelliu bekleidet und stitzt
seine Argumentation auf ein Dokument vom Juli 13#9,welchem ein Kleriker der
Metropolis Serrhai namens Sergios Synadenos atskeliaos unterfertigté®. Dies wiirde an
sich die Annahme einggerminus ante querfiir den Aufstieg des Tzemtzeas zum Sakelliu
erzwingen. Aber die genannte Urkunde ergabe stg@mpmmen nur einen Hinweis flr
seinen Karrieresprung zum Juli 1329! Darlber hirsnd, wie oben im Abschnitt zu Sergios
Synadenos dargelegt, gegen die Korrektheit diessamg@nunterschrift vom Juli 1329
gewichtige Bedenken angebracht, womit ihr (indieekBeweiswert fur einen Aufstieg des
Tzemtzeas zum Sakelliu im Juli 1329 stark geminigé&f?t’.

Mit Sicherheit als Sakelliu nachweisbar ist Theedofzemtzeas von September 1330 an.

Fur ihn gilt ebenso wie fur loannes Modenos, daas weiterer Aufstieg mit dem Tod des

244v/gl. KrRAUS, Kleriker 190 (und Anm. 72), mit Bezug aREP XI (1991) Nr. ,87842" tecte27842) , welches
ebenfalls dieselbe Person betrifft.

245 BENOU, Codex B 131 (Nr. 65), Z. 13f.; 108 (Nr. 51),30. Vgl. die Bemerkungen zu Urkunde Nr. 51 oben
23 und die Diskussion zu Sergios Synadenos oben774—

246 Zur Protekdikosfunktion vgl. BNou, Codex B 215 (Nr. 127), Z. 76; 218 (Nr. 128), 2; Actes Vatopedi |,
332 (Nr. 61), Z. 49 (hier mit der Lesung , Tzemitggaloch handelt es sich mit Sicherheit um dies@beson);
BENOU, Codex B 106 (Nr. 50), Z. 33; 110 (Nr. 52), Z.;3ls Sakelliu erwahnt ib. 131 (Nr. 65), Z. 13fgl.\die
Zeugenunterschriften ib. 141 (Nr. 70), Z. 26, urdd INr. 56), Z. 31; siehe aul3erdem die Unterferigpals
Skeuophylax in den Actes Kutlumu$i93 (Nr. 21), Z. 24. — Zu den Datierungen der Udem Bénou Nr. 127
und 128 vgl. oben 28-30.

247 7u Theodoros Zerbos vgl. oben 43.

248 Benou, Codex B 108 (Nr. 51), Z. 30.

29 ygl. dazu die einleitenden Bemerkungen oben 28hé&keingehender auch die Diskussion im Abschnitt zu
Sergios Synadenos oben 74-77.
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Georgios Murmuras verkniipft gewesen®f5tVon 1339 bis 1348 ist er im Amt des
Skeuophylax von Serrhai nachzuweisen. Angetretberhanuss er diese Wirde spatestens im
Marz 1336, da in einer Urkunde von diesem Monamh $¢achfolger Michael Kalorrhizos

bereits als sein Nachfolger im Amt des Sakelliusahéint>

. Tzemtzeas ist als Skeuophylax
gestorben, da sein Nachfolger in dieser Funktiargi®s Synadeos, im Oktober 1353 in
derselben Funktion belegt ist und die Wirden dé®@@mos und des Sakellarios tUber diesen
Zeitraum hinaus (bis 1360) Manuel Kubaras und leanModenos innehatten. Sein Tod
durfte nach dem Februar 1349 eingetreten seingedgid® Synadenos in diesem Monat noch
als Protekdikos amtierte, ihn in seiner SkeuopHulaltion (scil. nach seinem Tode) noch

nicht ersetzt hatté

48.Tzylones, (N.)
PLP: —

Kommentar: Chartophylax der Metropolis Serrhai, b®ehreiber und Unterfertiger einer
Urkunde, die in den September 1242 eingeordnet®WirdEin Vorganger ist der 1228
dokumentierte Konstantinos Azanites, der nachstggeaNachfolger der ab 1269 belegte

Priester loannes Kappadd% weitere Angaben sind nicht méglich.

49. Trapezuntios, Gennadios
PLP: —

Erganzung: Al ta dikawo diénwv der Metropolis Serrhai Zeuge in einer Urkunde vom
Juli 1339,

250 7u loannes Modenos vgl. oben 64; zu Georgios Muasisiehe oben 65-68. Ebenda vgl. auch den
tabellarischen Uberblick zu den nachweisbaren Keespriingen innerhalb des Mteropolitanklerus vamhge

in den 1330er Jahren.

#1ygl. zu Michael Kalorrhizos oben 49f.

#2ygl. Manuel Kubaras vgl. oben 52-54, zu SergipsaSlenos 74-77, bes. 76f.

253 BENOU, Codex B 31 (Nr. 6), Z. 26. Zur Datierung vgl. ot

254 7u Konstantinos Azanites vgl. oben 35f. (sieher @loeh die Bemerkungen oben 15-18), zu loannes
Kappadox vgl. oben 50.

#5BENOU, Codex B 284 (Nr. 162), Z. 57.
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Kommentar: Gennadios Trapezuntios ubte sein Amt addirend der Diakon Manuel
Kubaras als Oikonomos der Metropolis fungierte. &mals selbst hatte aber vor der
Ubernahme des Oikonomiats fir kurze Zeit, zumindbsBeptember 1319 und bis spatestens
September 1323, die Position eires dikoawa diénwv der Metropolis Serrhai innegehaft
Nachdem er aber das Amt des Oikonomos erlangt, ha#te es ihm trotz erneutem Bedarf

nicht mehr madglich, die Rolle désta dikaio diénwv zu Gbernehmen.

50. Triboles, Georgios |

PLP: Priester und Sakelliu der Metropolis Sernman 1353 bis 1360; mdglicherweise

identisch mit Georgios Triboles Il (vgl. gleich en{>’

Korrektur: Zuweisung einer Unterschrift als Charglax der Metropolis Serrhai vom
Juni 1357, die bisher einem Georgios ,Pribeles‘emayrieben worden waf

Erganzung: Erwahnt als Handlungszeuge einer Urkimdé&eihegrad eines Priesters im
Mérz 1343; Zeugenunterschrift als Sakelliu im M&6% und im Dezember 1358

Kommentar: Die Frage, ob es sich bei den bisheamaien Erwahnungen zu einem
Funktionstrager namens Georgios Triboles um eireg adiei Personen handelte, kann nach
dem vorliegenden Befund entschieden werden: Es siokum zwei Personen handeln. Der
Priester Georgios Triboles tritt ohne ErwadhnungeeiRunktion im Metropolitanklerus von
Serrhai erstmals im Marz 1343 in Erscheinung. Séiomonymer Kollege im
Metropolitanklerus ist hingegen schon 1308/09 alsnfikerios ... (Textverlust [... der
Tabullarioi] ist nur eine Erganzung der Herausgdberachweisb&®. Da es sich beim
Zeugnis von 1343 um eine Unterschrift handelt, wi@neFall der Personenidentitat ein
Funktionstitel mit Sicherheit genannt worden. Diss nicht der Fall, weshalb davon
auszugehen ist, dass Georgios Triboles I, der 11343 tatséachlich zwar Priester, aber kein
Amtsinhaber im Metropolitanklerus von Serrhai wagn jenem Georgios Triboles des

Zeitraumes 1308/09 zu unterscheiden ist.

256 7y Manuel Kubaras vgl. oben 52-54.

27vgl. PLP 12 (1994) Nr. 29297. Die Annahme von Homonymen bgteits bei IRAVARI, Philotheou 310.
28 vgl. PLP 10 (1990) Nr. 23737, basierend auf Actes Zograp®du(Nr. 39), Z. 57f. Schon HAVARI,
Philotheou 310, vermutete, dass hier eine Verleswsgrriboles vorliegt.

29 BENOU, Codex B 138 (Nr. 68), Z. 22; 143 (Nr. 71), Z. 3BfRAVARI, Philotheou 314 (Nr. 5), Z. 34.
#0v/gl. dazu gleich unten bei Georgios Triboles II.
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1353 ist Georgios Triboles | als Sakelliu zuelgein, wobei er der direkte Nachfolger
des Diakons und Sakelliu Michael Kalorrhizos gewesein durfte, der 1348 letztmalig in
Urkunden aufscheifit. Zwischen Dezember 1355 und Juni 1357 stieg er @hartophylax
auf, wobei diese Erkenntnis auf der sehr plausi®lenahme einer Verlesung des Namens
Triboles zu Pribeles beruht. Der Fehler ist durgh\erlesung nur zweier Buchstaben, eines
schlampigen Tau zu einem Pi und eines Omikron menei Epsilon, leicht zu erklaren.
Darlber hinaus tritt der Zuname Pribeles in denudden, welche von Funktionstragern des
Metropolitanklerus von Serrhai ausgefertigt wurdersoweit derzeit einsehbar — nirgends
auf®% Im Amt eines Chartophylax von Serrhai ist Geosgiaiboles | noch im November
1360 unter den Zeugen einer Urkunde zu finden. Auehn dieser letzte Beleg nach Angabe
von Louis Petit verstimmelt ist — vom Zunamen estiglich das Tri[...] noch zu lesen —, ist
die Vervollstandigung des Namens zu Tri[boles] &ltspu rechtfertigeft®. Das Amt des
Chartophylax kann Georgios Triboles | nicht langés bis zum August 1365 innegehabt
haben, denn in diesem Monat unterfertigte der Dhakbeodoros Kubaras als Chartophylax

der Metropolis Serrhai ein Dokumétit Weitere Aussagen sind nicht méglich.

51.Triboles, Georgios II:

PLP: Primmikerios der Tabullarioi von Serrhai imitzeum 1308/09, mit dem Sakelliu

Georgios Triboles | identisch?

Korrektur: Die Verschmelzung der beiden Personenr@os Triboles | und Il zu einer
Person wurde bereits in den Angaben zu GeorgidmlEs | abgelehnt. Darliber hinaus wirkt
es ausgesprochen unplausibel, dass sich eine dketdarriere tber mehr als 50 Jahre (von
1308/09 bis 1360!) verfolgen liel3e.

261 7u Michael Kalorrhizos vgl. oben 46f.

252 Er fehlt auch im Codex B des loannes Prodromostéts bei Serrhai, wie ein Blick in den Personesind
erweist. Angesichts der enormen Fille an Namensiabtenicht nur fir die Kleriker, sondern auch belich

der Menschen, welche Rechtsgeschafte tatigten @em in den Praktika genannten Hintersassen ganz zu
schweigen!) — wéare zumindest in dieser Quelle Biamensnennung zu erwarten.

263 Actes Chilandar (BriT) 320 (Nr. 146), Z. 82f.

264 7um Chartophylax Theodoros Kubaras RJLP VI (1983) Nr. 13355, und Kaus, Kleriker 189.

25vgl. PLP 12 (1994) Nr. 29296.
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52.Triboles, Zacharias
PLP: —

Erganzung: Zeugenunterschrift als Zacharias, fenestd Kleriker der Metropolis Serrhai
im Oktober 1298; Unterschrift als Zacharias TrilsolBriester und Kleriker der Metropolis
Serrhai, im August 136°

Kommentar: Es liegt nahe, den Priester und Klerikacharias von 1298 mit dem
Priester und Kleriker Zacharias Triboles von 13@dlidentifizieren. Begriindbar erscheint
dies durch die Gleichheit des Vornamens, denseWeihegrad und die beiden genannten

Personen zugewiesene Bezeichnung als blofRer Kierike

53.Triboles, Konstantinos
PLP: —

Erganzung: Unterschrift und Schreibernennung alsester und Tabullarios der
Metropolis Serrhai vom Oktober 13%6
Kommentar: Konstantinos Triboles ist nur aus dieskkunde bekannt. Genauere

Angaben sind nicht moglich.
Zu keiner der oben behandelten Personen zuordasbddarerweise der nur mit dem

Zunamen genannte Grundbesitzer Triboles, der inh I8@1 in einem Chrysobullos Logos

des Kaisers Andronikos Il. Palaiologos erwahnt wird

54.Cholebiares, Konstantinos

PLP: Priester, Grinder des Prodromos-Klosters mh8evor 1341/42, schenkt dieses

Kloster dem loannes Prodromos-Kloster bei Setthai

256 BENOU, Codex B 54 (Nr. 18), Z. 29. Vgl. die Bemerkungem Urkunde oben 20f.
257 BENOU, Codex B 134 (Nr. 66), Z. 31, 35.
28 \/gl. PLP 12 (1994) Nr. 30879.
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Korrektur: Einordnung dieser Urkunde, in welcher d@esitz eines Sakellarios der
Metropolis Serrhai mit Namen Dokeianos im Kontext&hnt wird, in den September 1382,
anstatt in den September 134Ff42

Kommentar: Zum Priester Konstantinos Cholebiaregein keine weiteren Informationen
vor. Die Datierung des Dokuments folgt den Ergedemszum ebenda im Kontext genannten
Sakellarios Theodoros Dokeiai6s

55. Choniates, Basileios
PLP: Priester in der Metropolis Serrhai 1308/7369

Erganzung: Zeugenunterschrift eines Priesters waikgs Basileios vom Oktober 1298;
Protage eines Priesters und Ekdikos Choniates vairlBL3"?

Kommentar: Ein Funktionstitel des im PLP genanrReiesters Basileios Choniates war
bisher nicht bekannt, da das entsprechende Lemhaeadeugenunterschrift auf einem stark
beschadigten Dokument fifst Aus dem Codex B ist durch eine Zeugenunterschdifh
Oktober 1298 ein Priester und Ekdikos BasileioseoAnnamen belegt; ein Dokument (Nr.
41) in derselben Quelle tberliefert durch eine &yetals Aussteller und Veraul3erer einen
Priester und Ekdikos Basileios Choniates. Es liegjte, hinter allen Zeugnissen dieselbe

Person zu sehen.

29 BENOU, Codex B 298-300 (Nr. 168); die Erwahnung vgl289, Z. 13f. zur Datierung vgl. oben 30f.
27074 Theodoros Dokeianos vgl. oben 40.

21ygl. PLP 12 (1994) Nr. 31232. Erwahnt auch beiAUs, Kleriker 195.

272 BENOU, Codex B 49 (Nr. 15), Z. 23; 93 (Nr. 41), Z. 1;rBerkungen zu Urkunde Nr. 15 vgl. oben 18f.
213 Actes Lavra II, 157f. (Nr. 102), Z. 26; vgl. ausgehaulichkeitsgriinden bes. pl. CXXVI.
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Resumée

Die vorgelegten Ergebnisse erbringen zu den geserhe Lebensdaten vieler
Funktionstrager der Metropolis Serrhai eine betititte Erweiterung. In der Vergangenheit
wurde bereits festgestellt, dass viele Amtstrages Hlerus der Metropolis Serrhai ihre
Funktionen {ber einen sehr langen Zeitraum austftedbaraus lasst sich schlussfolgern,
dass fur viele hier untersuchte Personen das BEaeieines betrachtlichen Alters 70 Jahrg
zu beobachten ist. Dartber hinaus missen viele tlemskrager, die tUber einen langen
Zeitraum hinweg in einer Spitzenposition innerhales Klerus nachweisbar sind, diese
Position bereits in einem relativ jungen Alter aga haben. Hilfreich ist in diesem
Zusammenhang die Beobachtung der Erwé&hnung destd?standes in Unterschriften,
wodurch das Mindestalter der betreffenden Perspostuliert werden kann.

Zu Aufstiegchancen innerhalb der Hierarchie der rvfailis Serrhai kann formuliert
werden, dass im allgemeinen jene Personen, dieveirgteichsweise niedrige Funktion im
Metropolitanklerus innehatten, in den weitaus UuUbegenden Fallen nicht in
Spitzenpositionen (jene der 1. Pentas) aufstiegeniweder ist fur die Vertreter dieser
“Exokatakoiloi” (der Vertreter der 1. Pentas) Uksrpt nur ein direkter Einstieg in ihr
Spitzenamt nachweisbar, oder sie Ubten zuvor -aiz gungen Jahren — die Funktion eines
Tabullarios aus (so etwa Konstantinos Theodulos Desitereuon und Tabullarios, oder
Sergios Synadenos bzw. wohl auch Michael Kalorgyizta er den Tabullariostitel noch als
Protekdikos beibehielt). In zwei Fallen (Nikolaosib&ras und Georgios Murmuras) stiegen
im untersuchten Zeitraum Personen, die als Proaniootelegt sind, also an der Spitze der
zweiten Pentas des Klerus standen, in die erstea®amnf. Beztglich des Anagnosten bzw.
Primmikerios der Tabullarioi und spateren Protonosga Theodoros, der im
prosopographischen Teil vom Priester und Oikonorfibsodoros unterschieden und als
eigenstandige Person geflhrt wird, ist nicht gamszaschliel3en, dass er vielleicht doch mit
dem gleichnamigen Priester und Oikonomos, der alfre) spater auftritt, identisch ist.
Erstmals 1283 als Primmikerios der Tabullarioi elbatte er unproblematisch zwischen
1290 und 1301 die Priesterweihe erlangen kénnere Earriere dieser Art wirde auch gut
zu den davor genannten Beispielen passen.

Fur den spéateren Protekdikos und Skeuophylax Se&yoadenos ist nachzuweisen, dass
er zu seinem Tabullarionat die Wirde des Logothetesng und Uber dieses der zweiten

2 vgl. KrAUS, Kleriker 189.
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Pentas zugehdrige Amt schlie3lich in die erste &emiufstieg. Dass der Logothetestitel
allerdings auch das Ende einer Karriere bedeutemtko zeigen die Informationen zu
Theodoros Kalligopulos.

Beck hat in seiner Untersuchung den Aufbau derhkeken Verwaltung und ihrer
“BlUros” skizziert; dabei hat er auch auf die inne8&ruktur dieser “Bilros” Bezug
genommef’>. Dem Sakellarios und dem Sakelliu ordnet er jesveihen Stellvertreter zu,
wobei die Kompetenzverteilung (Zustandigkeit eipéssfur die Kloster, andererseits fir die
Kirchen) nicht vollig geklart ist. Jedenfalls siddrapy®v tdv ékkinowdv und derpydv tdv
povaompinv als die Stellvertreter dieser beiden Spitzenfuméie zu benenn&fi. Auch fiir
den Chartophylax nennt er mit dem Hypomnematograpsioen solchen Vertreter; im
Zustandigkeitsbereich des Skeuophylax erwahnt erdem ézi wij¢ evralioc (fur den Beck
eine Gleichsetzung mit desxi tij¢ igpac koraoticewe vermutete) und dem Hieromnemon
gleich zwei bedeutende Funktiondfe Nur wenige Personen, welche diese Amter der
zweiten Reihe innehatten, sind namentlich bekakeijer dieser Manner konnte im Lauf
seiner Karriere bis in die erste Pentas der Metiwp&errhai vordringen. Die
Aufstiegschancen aus der zweiten und dritten Rd@reFunktionarsriege einer Metropolis
scheinen also, mit Ausnahme einiger weniger dezeatie“Aufbauposten” (etwa des
Protonotarios), sehr gering gewesen zu sein. Es imies letztendlich eingestanden werden,
dass eine genauere Untersuchung der Lebenslaufeer jepunktionstrager im
Metropolitanklerus von Serrhai, die niedrigere Régkleideten, kaum umgesetzt werden
konnte. Die urkundlichen Belege reichen in den teaigéllen schlichtweg nicht aus.

Im untersuchten Personenkreis tritt nur ein Digaylax, der Diakon und Chartophylax
Nikolaos Abalantes, in Erscheinung. Im Fall derttdpolis Serrhai wurde um die Mitte des
14. Jahrhunderts der Dikaiophylakiat also nicht deratekdikos Ubertragen, wie dies laut
Beck hauptsachlich geschehen sein soll, sondernGteartophyla%’®

Bezuglich der Karrierebewegungen innerhalb deteerBentas fallt auf, dass keiner der
namentlich bekannten Chartophylakes in eines dairhdiher gereihten Amter (Oikonomos,
Sakellarios, Skeuophylax) aufstieg. Es kdnnte &ieen Zusammenhang mit den potentiellen
finanziellen Einklnften des Amtes geben, sodassAeiistieg flr die Funktionstrager nicht
mehr interessant war. Von allen erwdhnten Chartiajleg ist nur fir Georgios Triboles
zuvor ein Amt der ersten Pentas, namlich das eda=lliu, nachweisbar. Fur die anderen

275

27%vgl. Beck, ### 108f.
27vgl. Beck 112f.
28\/gl. Beck 115.
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Inhaber scheint zu gelten, dass sie ohne vorh&bhere Position innerhalb des Klerus den
Aufgabenbereich des Chartophylax quasi als Qudasges ibernahmen.

Fur die anderen Amter der ersten Pentas ist seht mo konstatieren, dass etwa die
Inhaber der Protekdikos-, der Sakelliu- und deruskéylax-Funktion eine schrittweise
Beforderung angestrebt zu haben scheinen. Die ta@g#raume, in welchen jeweils die
Oikonomos- und die Sakellarios-Funktion besetzt \ayl. dazu besonders bei Manuel
Kubaras, Georgios Murmuras und loannes Modenosghemeren plausible Schlisse zu
diesen beiden Spitzenamtern. Inshesondere sincdagesszum Oikonomiat wegen der langen
Ara (37 Jahre) des Diakons Manuel Kubaras schwierig

Georgios Murmuras war vor seinem Sakellariat Pratanos, loannes Modenos amtierte
als Skeuophylax und Sakellarios. Sowohl Theodoredh@s als auch Michael Kalorrhizos
fungierten als Protekdikos und Sakelliu, Theodofaemtzeas schlie3lich als Protekdikos,
Sakelliu und (unter Auslassung des Chartophylakials Skeuophylax. Nikolaos Kubaras
errang nach einem langer andauernden Protonofamatiestens 16 Jahre), die Funktion des
Protekdikos und wurde schlieRlich noch Skeuophythig; Karriere des Sergios Synadenos
kann nunmehr gut Uber knapp 30 Jahre hinweg verfolyden: Zuerst Tabullarios und
Primmikerios der Anagnosten, wurde er Logothetiesg zum Protekdikos auf und beendete
seine Karriere als Skeuophylax.

Die Uberlieferten Chartophylakes strebten entwéeare héhere Stellung mehr an, oder
schafften es nicht, in eine solche aufzusteiger@es Triboles I, der zuerst die Wirde eines
Sakelliu bekleidete, ist hingegen spater als Cpastlax nachweisbar; das Avancement zum
Chartophylax scheint demgemal attraktiv geweseseiru

Zum Abschluss wird noch eine Zusammenstellung gehowie viele Personen pro
Rangstufe in der ersten Pentas (und fur drei weitéedrigere Rangstufen, in welchen
mehrere Personen nachweisbar waren) belegt sindwitels auch der Weihegrad dieser
Personen mit einbezogen, da davon auszugeherasst,jelde dieser Personen zumindest die
Weihe eines Anagnosten hatte. In den Tabellen wender Nachweisdaten zu den

Amtsjahren (keine nur relativen, erschlossenen Aagagefihrt.

Oikonomos Anagnost | Diakon | Priester

Theodoros (1301 — 1314) - - X

Manuel Kubaras (1323 — 1360) - X -
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Sakellarios Anagnost | Diakon | Priester
Konstantinos Bolas (1279 — 1283) - - X
Konstantinos Theodulos (1287 — 1290) - - X
(N.) Modenos (1298 — 1299) - - X
Georgios Murmuras (1313 — 1336) - - -
loannes Modenos (1336 — 1360) - - X
Skeuophylax Anagnost | Diakon | Priester
loannes Modenos (1319 — 1336) - - X
Theodoros Tzemtzeas (1336 — 1348) - - X
Sergios Synadenos (1353 — 1355) X - -
Nikolaos Kubaras (1357) - - X
Chartophylax Anagnost | Diakon | Priester
Konstantinos Azanites* (1228) - - -

(N.) Tzylones* (1242) - - -
loannes Kappadox (1269 — 1275) - - X
Alexios Lyzikos (1298 — 1310) - X -
Theodoros Eirenikos (1323 — 1328) - X -
Nikolaos Abalantes (1336 — 1353) - X -
Georgios Triboles | (1357 — 1360) - - X
Sakelliu Anagnost | Diakon | Priester
Nikolaos Zacharias (1287 — 1290) - - X
Theodoros Tzerbos (1319 — 1330) - - X
Theodoros Tzemtzeas (1330 — 1336) - - X
Michael Kalorrhizos (1336 — 1348) - X -
Georgios Triboles | (1353 — 1355) - - X
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Protekdikos Anagnost | Diakon | Priester
Theodoros Murmuras (1298 — 1301) - - X
Theodoros Zerbos (1305 — 1314) - - X
Theodoros Tzemtzeas (1319 — 1330) - - X
Michael Kalorrhizos (1333 — 1336) - X -
Sergios Synadenos (1336 — 1349) X - -
Nikolaos Kubaras (1353 — 1355) - - X

Fur die erste Pentas ist zu konstatieren, dasghdieviegende Mehrzahl der Personen die
Priesterweihe hatte. Unter den Chartophylakes sietirere Diakone zu beobachten; zwei
Chartophylakes, deren Wirken aber in der Zeit adsilischen Kaisereiches angesiedelt
werden muss (Azanites und Tzylones, beide wurdeshale mit einem Asterisk
gekennzeichnet), titulieren sich selbst ohne Weimkg Eliminiert man diese zwei Personen
aus dem Gesamtspektrum, bleiben zwei weitere Pemsdir die entweder kein, oder nur ein
niedriger Weihegrad erschlieRbar ist. Fir Georgflosmuras ist tuberhaupt kein Weihegrad
fassbar; vermutlich wird er sich auf die Weihe zAmagnosten beschrankt haben. Sergios
Synadenos wird im Kontext einer Urkunde als Primarids der Anagnosten bezeichnet,
muss also zumindest diese Weihe erhalten habenbefienken ist hinsichtlich seiner
Karriere, dass er auch Skeuophylax wurde, abexdeot in seinen Unterfertigungen keine
Bezeichnung als Priester (oder zumindest als Digpkoriinden ist.

Unter den tabellarisch erfassten Funktionstragetmn&n — abziglich der zwel

Chartophylakes aus der Zeit vor 1261 — 19 versemedPersonen differenziert werden:

Nur zwei von 19 Personen, also 10,5 % , hattenekenester- oder Diakonweihe.
Funf von 19 Personen, das entspricht 26,2 %, warakone.

Zwolf von 19 Personen, das enspricht 63,2 % waraster.

Als Fazit kann gesagt werden, dass fur eine Karire der ersten Pentas der Metropolis
Serrhai die Priesterweihe die Regel war. Eine Mipalel der Vertreter waren Diakone, wobei
der Lowenanteil der Diakone auf die Chartophylaté. Eine Karriere als Anagnost war
hingegen uniblich, aber in bestimmten Einzelfa(lsehr einflussreiche Familien?) offenbar

maglich.
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Zum Vergleich seien drei Funktionen dargestelle dinter Umstanden als Sprungbretter
fur eine gewisse Karriere innerhalb des Klerus getdihaben. Ausgewahlt wurden das

Protonotariat, das Logothetes-Amt und die Funkties Primmikerios der Tabullarioi.

Protonotarios Anagnost | Diakon | Priester
Theodoros (1287 — 1290) X - -
Georgios Murmuras (1301 — 1308/09) - - -
Nikolaos Kubaras (1333 — 1349) - - X
loannes Synadenos (1357) - - -
Logothetes Anagnost | Diakon | Priester
Konstantinos Bodeles (1275) - - -
Theodoros Kalligopulos (1319 — 1325) - - -
Sergios Synadenos * (1334 — 1336) X - -
Primmikerios der Tabullarioi Anagnost | Diakon | Priester
Theodoros (1283 — 1287) X - -

Theodoros Kalligopulos (1301 — 1325)

loannes Synadenos (1347 — 1355)

Die Mehrzahl der genannten Personen hat keine adheérde erreicht; die Ausnahmen
sind unter den Protonotarioi zu finden. Zwei deervProtonotarioi erklommen auf der
Karriereleiter einen Posten in der ersten Pentamrgios Murmuras stellt eine Ausnahme
dar, aber Nikolaos Kubaras hatte zumindest aucPResterweihe erhalten.

Eine Ausnahme gibt es auch unter den Logotheteremeichnen. Der bereits erwéhnte
Sergios Synadenos wurde ohne Priesterweihe immsogiar Skeuophylax.

Den ubrigen Personen gelang es nicht, einen Kagpeung in die erste Pentas zu voll-

ziehen. Die genannten Primmikerioi stiegen zum ltogi@s bzw. zum Protonotarios auf.
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Eine letzte Fragestellung betrifft die Chancen héhenktionstrager, einen Bischofs- bzw.
Metropolitenstuhl zu erringen. Nach derzeitigem n8tader Prifung kann eine solche

weitergehende Karriere in keinem Fall belegt werden

Insgesamt wird man die Ergebnisse weiterhin mitsiahit interpretieren und in einen
kritischen Vergleich mit hoffentlich zu erwartendéforschungsergebnissen zu anderen
byzantinischen Episkopal- und Metropolitankircheawbihrer Klerusorganisationen stellen

mussen.
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Abstract:

Die vorliegende Diplomarbeit beschétftigt sich nendMitgliedern des Klerus der
byzantinischen Metropolis Serrhai (Nordgriechen)and13. und 14. Jahrhundert. Eine
resent erschienene Untersuchung hat gezeigt, maes gegenwartigen prosopographischen
Spezialliteratur nicht wenige Fehlbeurteilungerfiaden sind, die auf veraltete oder neue,
aber dafir unzureichend gestaltete Quelleneditianeicckgefiihrt werden missen. Die
hauptséachlich bedeutende Edition, welche vornetmilicvaturkunden und Gerichtsurkunden
aus dem Raum Serrhai beinhaltet, wurde anhand koto® der Originalquelle neu Uberpriift,
zu einem Teil neu datiert, Fehlleistungen korrigiard der aktuelle Forschungsstand in die
wissenschaftliche Diskussion eingearbeitet. Ane@dnd wurde das so aktualisierte Material
neu gefasst und bewertet. Als Ergebnis werden S é&iographische Skizzen zu Klerikern
prasentiert, deren Lebensdaten in den zu erwameNdaauflagen der prosopographischen
Spezialliteratur hinkinftig korrigiert werden misse

The presented study is concerning on the cleriegsByzantine metropolitan church in today
northern Greece in the $and 14' century. A recently published study has shown many
wrong biographic informations in a main ecyclopeaiia a quite recent main monography
dealing with the biographies of the clerics of thentioned metropolitan church, having their
reason in sources, which are either poor editetlene unknown, when the main studies were
published. The main sources now, some private deatsrand court-documents, have been
revisited and compared using microfilm-photos. Sameuments have got a new issuing-
date, some mistakes got corrected, taking to acdbarmodern status of research. So every
person, which is mentioned in a document with aie® issuing date, needed to get a new
biographic draft. More than 50 of those short bagdpic drafts are presented in this Magister-
thesis, which will help to update modern reprirftsnain encyclopedias to late byzantine
prosopography.
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