Lniversitat
wien

DIPLOMARBEIT

Titel der Diplomarbeit

Essen missen wir alle

Kulturelle und 6kosystemische Auswirkungen der

industrialisierten Saatgut- und Nahrungsmittelproduktion

Verfasserin

Mag. Jasmin BOhm

angestrebter akademischer Grad

Magistra (Mag.)
Wien, 2013
Studienkennzahl It. Studienblatt: A 057 390
Studienrichtung It. Studienblatt: Internationale Entwicklung

Betreuer: Univ.-Prof. Dr. Wolfram Schaffar






DANKSAGUNG

Ich méchte Irmi Salzer und Luis Hernandez Navainodie Gesprache tber Probleme und
Potentiale zivilgesellschaftlicher Organisation@amz herzlich danken.

Herrn Prof. Dr. Schaffar danke ich fur die unkom@ite Zusammenarbeit, sowie flr die
vielen Anregungen und Vorschlage, durch die meiipgoharbeit bereichert wurde!

Ein groRes Dankeschon fir die Unterstlitzung beiDdglomarbeit und fir die gemeinsame
Zeit geht an Piz, Chrissi, Moni, Claudia, BorniaGtlia, Kami & Reini, Rifat, Selen, Onur,
Simone, Georg, die Void Creationers, Desi, Alex &&phin, meine Familie und an Familie
Luif.






Inhaltsverzeichnis

F Y o] U 740 [ 410 1YV =T 7= od o 1 6
] ] =T (] o S 8
1. BegriffSKIAIUNG. ... e ere e e e e e e e e e e e eeaaeee 17
1.1, KURUIPFIANZE.... e 17
1.2, VerNAKUIATTTAL. .......uuuieiiiiiiiiiiii e e e e e s e e e e 21
I T = Tod o g = 11T || PSPPSR 23
2. Industrielle Pflanzenziichtung und TauschbezighOn............cccoooeveiiiiiiiiiiiiiiiiiiinm 26
2.1. Eingeschrénkte Fruchtbarkeit............cooiiiiiiiii e 29
2.2. Vom tauschbaren Gemeingut zur kaufbaren Hanadeé .....................ccoeevvvvinnnnns 35
3. Industrielle Nahrungsproduktion und Ern&hrung...........cccceeeeeeieeeieeeeeeeeeeeeeeieeeee, 46
3.1, Industrial FOOO SYStEM.... ..ot be e eeeeennaeas 50
3.2. Macht, Hegemonie und imperiale Lebensweisen.............ccccceeeiiiniininn. 55
4. Institutionalisierte und zivilgesellschaftlichenweltpolitik................oovvviiiiiiinnnnnnn. 61
4.1. Mexiko — keine konsolidierte BEWEQUNG .. cueeeeeeeeeeeiiiiiieeiiiiiiiiiieee e e e e eeeeeens 64

4.2. Via Campesina — internationale Bewegung demnkBuerinnen und Kleinbauern 66

5. ErnahrungSSOUVEIANITAL...........ooiiiiiiiiiiiiiiiie e 68
6. Nachhaltigkeit agrikultureller Systeme aus Olsbegnischer Perspektive ...................... 75
6.1.  Agrikulturelle BiOIVEIrSItAt........cccoiieeeiii e e e e e e e e e e e 75
6.2. Resilienz agrikultureller SYSteME.......ccuueeeeeiiiiiiiiieerrr e 78
7. SChIUSSTOIQEIUNGEN ... e e e e e e e e e e e e e e e e e e e eeeeeeeaannes 85
8.  QUEIIENVEIZEICANIS ... .o 92
9. Interview- und GesprachsverzeiChnis ... e 103
(O JR AN o o 1[0 [ a0 1Sy Y/ =T 74 =1 od | 1 USSR 103
11. ANNANG .. e e e e e e e e e e e e e e e e e e eaeeaaraaaana 104
12. ZUSAMMENTASSUNG ....cceiiiieiiiiiiiitee s s e e e e e e e e e e e e e eeeeaeseebanns s mnnsennn s 107
13. SUMIMIATY L.ttt e et et e e et e e et e e e e e et e e e et s e e e e nat e e eesn e e ernn s 108
14. CUITICUIUM VI ...ttt ettt e e e e e s ee e b e e eeeee e 109






Abkurzungsverzeichnis

CBD

FAO

GATT

GURT

IMF

OECD

UNEP

WTO

Convention on Biological Diversity (Biodiveratskonvention)

Food and Agriculture Organization (Unterorgatien der
United Nations fur Erndhrung und Landwirtschatft)

General Agreement on Tariffs and Trade (Allgenes Zoll- und
Handelsabkommen), spater WTO

Genetic Use Restriction Technology (Technaagir
genetischen Beschrankung der Weiternutzung [votg88a

International Monetary Fund (Internationaler Nvi@gngsfonds)
Organisation for Economic Co-operation andddgyment
(Organisation fur wirtschaftliche Zusammenarbei un

Entwicklung)

United Nations Environment Programme (Umwelgoamm der
Vereinten Nationen)

World Trade Organisation (Welthandelsorganas3ti






Einleitung

Zum Glick ist noch nicht alles in Begriffen des Kau
und Verkaufs klassifiziert (Mauss [1925] 1984:157).

Die Entwicklungsgeschichte der Kulturpflanzen isgeverknipft mit der der Menschheit.
Seit Beginn der Inkulturnahme von Wildpflanzen Zit des neolithischen Ubergangs vor
ca. 12 000 Jahren gehen Menschen und Kulturpflaszesn gemeinsamen Weg und es liegt
eine gemeinsame Entwicklungsgeschichte vor (v@l. Blancock 2004, Murphy 2007). Die
Nutzung von Kulturpflanzen brachte kulturelle Priegh hervor, die das Leben der Menschen
bereichern bzw. in vielerlei Hinsicht erst ermébgéa. Zentrale Bedeutung in dieser Mensch-
Pflanzen-Beziehung nimmt der Samen der Pflanzen éer als Nahrungsmittel und
Produktionsmittel dient und zugleich eines der kst@&n Symbole fir den Kreislauf des
Lebens darstellt.

Die jahrhundertealten Praktiken, die mit der Verdiamy von Saatgut einhergehen, erfuhren
in den letzten Jahrzehnten eine Transformationdueue Methoden, wie die industrielle
Herstellung von Saatgut, die Anwendung von gentschen Verfahren oder die damit
verbundene Kommaodifizierung des Saatgutes (vglppémburg 2004). Die Vorbedingungen
dafir bildeten sich in den Anfangen der induseielLebensmittelproduktion: ,Schon im 19.
Jahrhundert betonten die erste Frauenbewegung ienBedvegung der Lebensreformer die
verheerenden Folgen der immer intensiveren Indlisierung auf unsere Essgewohnheiten.
Die fabrikméafige Fertigung von Waren begann im éruii9. Jahrhundert im Bereich der
Lebensmittel, setzte also ausgerechnet an unseskulur an, veranderte dadurch unser

Verhaltnis zu Natur* (Meyer-Renschhausen 2002:1).

Diese so genannimoderneSaatgutproduktion geht einher mit bekannten ugtictéiin den
Medien erscheinenden Problemen der Unnachhaltigkeid hat ebenso negative
Auswirkungen auf die 6kologische und gesellsclafdi Sphare, wie der G@Awusstol3 durch
Verbrennung fossiler Energietrager oder die Verwigt von ehemals fruchtbarer
Erdoberflache durch unangepasste landwirtschadtli¢traktiken. Ebenso zieht die so
genannte moderne Saatgut- und, in weiterer Folgahrishgsmittelproduktion negative

Konsequenzen nach sich. Vor allem die daraus fdigensoziobkonomischen und



tkologischen Problematiken wurden bereits in zittien Arbeiten dargelelytZiel dieser
Diplomarbeit ist es, besonders deren kulturtheschén und dkosystemischen Auswirkungen
zu untersuchen, ohne dabei die sozio6konomischégewokungen zu vernachlassigen, da

diese Aspekte in der Literatur bisher nur perighetandelt wurden.

Pflanzen haben das bedeutende Potential, sicht zellseproduzieren und vereinen somit die
Produktionsmittel und das Produkt in sich. Diesettaltigkeit — im tiefsten Wortsinn zu
verstehen — stellt im Zeitalter des Kapitalismus dindernis zur Verwertung dar, das mit
Hilfe der Biotechnologie ausgeschaltet wird. Dureérschiedene Zichtungseffekte, wie
Hybridsorten und so genannt&@srminator-Saatgutvird das, was zuvor Produktionsmittel
und Produkt in einem war, zu einem simplen, komimdrten Rohstoff, der als
Handelsware am Markt angeboten \irth Anlehnung an Karl Marx, der die urspriingliche
Akkumulation als Vorbedingung fir die kapitalistigc Entwicklung identifiziert hat (vgl.
Marx [1867] 1962), im Zuge welcher die Trennung deroduzentinnen von den
Produktionsmitteln stattgefunden hat, kann beimnfd&aatgut eine weitere Akkumulation
erkannt werden. Die Produzentinnen, die noch Ubbanéund Boden als Produktionsmittel
verfiigen, werden vom Produktionsmittel Saatgutegett und in Folge in den kapitalistischen
Prozess eingebunden. Die kapitalistische Wirtssbedhung wiederum ist auf die Natur als
Produktionsbasis dringend angewiesen, wenn auch Meghaltnis zwischen dem
Okologischen und dem Kkapitalistischen System vondefgipriichen gepragt ist. ,Im
Kapitalismus wird Natur in einem Ausmall und mit een Entwicklungsgrad der
Produktivkrafte transformiert, wie in keiner anderéroduktionsweise vor ihm. Die
kapitalistische Produktionsweise ist mithin untéoffichen Gesichtspunkten hochgradig
abhangig von Natur und macht sich deren besondesditgten zunutze, um immer neue
Bedurfnisse zu kreieren sowie Produkte und Teclgmetoihrer Befriedigung zu entwickeln.
Gleichzeitig, und insofern sie dem Wertgesetz folgtbstrahiert sie von diesen
Abhangigkeiten, ist also gleichgultig gegeniber daom-zeitlichen Besonderheiten von
Natur” (Brand, Wissen 2011a: 17).

Frihe Fortschritte in der Pflanzenziichtung wurdentld klassische Zichtungsmethoden, wie
beispielsweise durch Auswahl der Samenpflanzen rehlgawinschter Kriterien, erreicht.
Ende des 20. Jahrhunderts zeichnete sich allerdémysBruch in der Anwendung von

! Siehe dazu z.B. Adger 1994, Altvater 2010, Berdhap01, Cudworth 2003, Fischer-Kowalski 2010, dtib
2010, Prammer 2012, Pretty 2007.
% Siehe dazu Shiva 1995b.



Zichtungsmethoden ab. Die Entdeckung der DNA traf3geblich zur Erarbeitung von
gentechnischen Verfahren bei, daneben wurden ktdssiMethoden transformiert und mit
Biotechnologie verknupft.

Die klassische, sowie gleichermal3en auchnaielernePflanzenzichtung, bemihen sich um
die Verbesserung des Ertrages einerseits, und erwetbesserung der Qualitat andererseits.
Alle Bestrebungen der Pflanzenzichtung lassen gicher den beiden Begriffen
zusammenfassen, bzw. bedingen indirekt eine Qtslitiler Ertragssteigerung. So werden
Resistenzzlichtungen nicht primar deswegen anggsweb Sorten zu schaffen, die mit
Trockenheit oder bestimmten Schadlingen besondérzugechtkommen. Die Bestrebungen
richten sich eher danach, Ertragssteigerungen dRegistenzen zu erzielen (vgl. Becker
2011:48).

.Natur® ist ein zentraler Begriff in dieser ArbeiDer Begriff Natur bzw. Umweltwird als
Produktionsmittel, als Produkt, als Element im Ridobnsprozess, als Grundlage und
gleichzeitig als Teil der Landwirtschaft und somgil der menschlichen Lebensgrundlage
eine wesentliche Stellung einnehmen. Die Definitib@serNatur ist unumganglich, da der
Begriff eine Bandbreite an Deutungsmaoglichkeitem sigh bringt. Zuvor soll aber auch auf
eine grundsatzlichere Debatte eingegangen werdém, sch um dasurspringliche
Naturverhaltnisbzw. um einéNatur an sichdreht. Swyngedouw argumentiert in seiner Kritik
am Nachhaltigkeitsparadigma, dass @& Natur nicht gdbe, ebenso wenig wie ein
ursprunglicher Naturzustand existiere, der gesthiterden muisse. Die Fokussierung auf
eine solcheNatur ist einer Umweltpolitik abtraglich, da nicht dieatdr an sich (die es nicht
gibt) in Probleme verstrickt ware, sondern sich Werlauf des Metabolismus zwischen
Okologischer und gesellschaftlicher Sphére als agaalt fur beide Systeme darstellt. Die
Natur an sich bendtigt keinen Schutz, da die Wuleelokologischen Probleme im Verhéltnis
des sozialen zum 06kologischen System und deren $gkuinkungen liegt. Das, was als
Natur bezeichnet wird, ist ein soziophysisches Konstruldiches historisch entstanden ist
und an dem nichts grundlegendtirlichist (vgl. Swyngedouw 2007:13, 19). ,Natur exidtier
zwar als materiell-stoffliche Umwelt, sie ist ablemmer gesellschaftlich gepragt und wird in
raum-zeitlich unterschiedlichen Formen bearbeitet symbolisiert [...]* (vgl. Brand, Wissen
2011a:15).
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Aus strukturalistischer Sicht driuckt sich bei je@atrachtungs- und Umgangsweise mit der
Natur Kultur aus, da — Lévi-Strauss und Douglas folgemdenschen immesymbolischalso
kulturell, an ihr Handeln und Denken herangehemr. @im-)Welt wird demzufolge auf eine
kulturell vorgegebene Weise wahrgenommen und mit&deutungen belegt (vgl. Barldsius
2011:28). Aus dieser Uberlegung ergibt sich die $6muenz, dass das Politische immer
okologisch und das Okologische immer politisch seinss, da es keinBlatur, sondern
demgegentber konstruierteziale Naturverhaltnissgibt. Das dkologische System wird aus
diesem Verstandnis heraus als machtgeladen und dere Einfluss von politbkonomischen
Prozessen stehend definiert (vgl. Robbins 20088)ant und Bailey verwenden den Begriff
politicised environmentum die Bedeutung der polittkonomischen Einflligaszudricken
und wahlen dazu einen systemtheoretischen Ansat2/eranderungen in dieser politisierten
Umwelt durch physische Prozesse und Akteurlnnebeachreiben. Auch sie gehen davon
aus, dass Macht und Ungleichheit im ZusammenhahdNaturverhaltnissen bei der Analyse
von Umweltproblemen zu bertcksichtigen sind, dén $iei der Interaktion zwischen dem
gesellschaftlichen und dem 6kologischen System éicigheiten manifestieren. So werden
beispielsweise Staatsgrenzen definiert, um abzagremwer tUber welches Stiick Natur Macht
ausubt und es wird von Machthabenden geregelt, sidh der Zu- und Umgang mit
natdrlichen Ressourcen gestaltet (vgl. Bryant,&8all997:28, 33).

Das Konzept der gesellschaftlichen Naturverhalenissifasst somit einige Charakteristika,
die fur die Verwendung des Naturbegriffs in diedveit berticksichtig werden. Zum einem
wird ein standiger und grundsatzlicher Zusammenhangchen Gesellschaft und Natur
postuliert, wobei aber gleichzeitig zum andererfddé&nzen zwischen den beiden Systemen
erkannt werden. Hinzu kommt die Annahme, dass diBggrenzen durch historische
Prozesse konstruiert wurden und somit veranderinar. Bie Natur und die Gesellschaft
werden nicht als in sich homogen, sondern durcirasgh differenziert begriffen, was auch
sprachlich durch den Begriff dgesellschaftlichen Naturverhaltniszam Ausdruck gebracht
wird (vgl. Brand, Wissen 2011a:15).

Die Veranderungsprozesse in der Pflanzenzichtuisprerthen den technischen und in Folge
gesellschaftlichen Umstrukturierungsprozessen,ndieh dem Zweiten Weltkrieg in Europa
und den USA einsetzten. Nach Ende des KriegesneidoSchwer- und Chemieindustrie ihre

Bedeutung, gleichzeitig war die Wirtschaft grofde#um Erliegen gekommen. Viele
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industrielle Produktionsstatténvaren somit gezwungen, umzusatteln und gleichzei¢iue
Markte zu erschliel3en. Erreicht wurde dies durcte &pezialisierung seit den 1990er Jahren
auf eine so genanntafe Science Industryn der vor allem der Pharma- und Agrarbereich im
Mittelpunkt stehen (vgl. Brand, Gorg 2002:633)der Landwirtschaft, die vor dem Zweiten
Weltkrieg in Form von technologiearmen und lokalggmassten mikro6konomischen
Systemen uberall zugegen war, konnten beide Zieteint werden. Die Schwerindustrie
brachte motorisierte Fahrzeuge zur Bodenbearbeitnndie Landwirtschaft, wahrend die
Chemieindustrie zunachst Pestizide und Dingemgitebéugte und spater zum Teil in die
industrielle Saatgutproduktion einstieg. Die Landsdhaft der Industrienationen wurde
subventioniert, um die Produktion anzukurbeln. Nalsmitteliberschisse, die aus dieser
Produktionsform hervorgingen, ermoglichten den gleb Trend zu einer verstérkten
Industrialisierung — in Form des Fordismus — undfadschreitender Urbanisierung. Die
Peripherien wurden zu Billigproduzenten von Nahemigteln fiir die wirtschaftlichen
Zentren, wobei auch hier die bauerliche Kleinlantsehaft zu einer exportorientierten
(Industrie-) Landwirtschaft umstrukturiert wurde.

Als das modernistisch-produktivistische Landwirtsitémodell immer mehr durch Kritik aus
den Peripherien und Umweltorganisationen unter Brkeem, wurde es transformiert. Die
Folgen waren — dem neoliberalen Trend folgend erdilisierte und deregulierte globale
Lebensmittelmarkte, da Industrienationen Handetgdran und Subventionspolitiken (zum
Teil) einstellten, um der Peripherie freien Zugang den Markten zu erméglichen. Die
Billigpreispolitik nahm in der neoliberalistischdthase der Nahrungsmittelproduktion kein
Ende.

In den spaten 1990er Jahren schlug Europa einegremiiVeg ein, der als multifunktionale
Phase bezeichnet wird. Zu beobachten ist eine Abkam neoliberalistischen Ideen und eine
Hinbewegung zu ,nachhaltigeren” und moralisch umip&ticheren Formen der
Landwirtschaft. Die neoliberalistische und multiktionale Landwirtschaftspolitik
dominieren seither die weltweite Agrarpolitik (v@llmas, Campbell 2012:2-5).

3 .Monsanto wurde 1901 in den USA gegrindet. Ersteslfkt war das kiinstliche StBmittel Saccharin. Bhna
entwickelte sich die Firma zu einem der gréf3tenmibproduzenten der USA und stieg nach dem Zweiten
Weltkrieg in die Pestizidproduktion ein. Monsangrwsachte Millionen von Vergiftungen mit der Prkiion

von mit Dioxin versetztem Agent Orange, einem Hmrilangsmittel, welches von US-Truppen im Vietham-
Krieg eingesetzt wurde. 1976 lancierte MonsantolUiagrautvernichtungsmittel Glyphosat, welches sttme
wichtigsten Einnahmequelle der Firma und zum weattaeen meisten verkauften Herbizid avancierte. Mét d
Saatgutproduktion begann Monsanto in den 80er-datwnel entwickelte Gentech-Soja, das gegen Monsantos
eigenes Herbizid Roundup Ready (Glyphosat) redisggnHeute beherrscht Monsanto 90% des Marktes fi
Gentech-Saatgut” (EvB 2011:10).
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Ernst Langthaler (vgl. 2008:259) unterteilt die agmtwicklung in drei Phasen -
Nahrungsregime- um den internationalen Transformationsprozegsl870 im Agrarsektor
darzustellen. Das Konzept der Nahrungsregime isli@neo-marxistische Regulationstheorie
angelehnt. Es wird davon ausgegangen, dass jedm Eer Akkumulation durch das
Zusammenspiel von Produktion, Distribution und Komation von Waren ermdglicht wird.
Dieser Prozess muss allerdings durch informelle fonthelle Regeln gesteuert werden. Das
Nahrungsregime, das in Folge einer Krise entstabibt solange bestehen bis es auf Grund
einer neuen Krise zusammenbricht und sich wiederim neues, verandertes Regime
formiert.

In der Zeit zwischen 1870 und den Weltkriegen wa@s Nahrungsregime aksxtensiv
bezeichnet. Gepragt von Industrialisierung und Et@blierung von Nationalstaaten wurden
erstmals Weltmarkte fur Nahrungsmittel geschaffars den damaligen Kolonien wurden un-
und halbverarbeitete Nahrungsmittel neben anderérer® zuerst nach Europa und
spater auch nach Nordamerika transportiert, wo sieht unwesentlich den
Industrialisierungsprozess vorantrieben. Die Iraéomalisierung der Weltwirtschaft und der
Arbeitsteilung wurde durch multilaterale Handelsbkangen in die Wege geleitet, nachdem
Kolonialméachte ihre Handelsmonopole verloren.
DasintensiveoderproduktivistischéNahrungsregime zwischen 1940 und 1970 ist gemaigt
der Industrialisierung der Landwirtschaft durch Wexrflechtung von vor- und nachgelagerten
Industrien und die Entstehung von MassenmarktetemZentren. Nahrungsmittel wurden in
dieser Zeit aul3erhalb der Landwirtschaft mit kdjitansiven Mitteln weiterverarbeitet. Die
friheren Kolonien wurden in das globale Nahrungssysintegriert, indem mit Konzernen
aus den Zentren Handelsvertrage geschlossen wue@dieichzeitig konnte in den Peripherien
die Versorgung der eigenen Bevdlkerung nicht melichesgestellt werden und
Abhéangigkeitsverhaltnisse bildeten sich. Ubersohiissder Agrarproduktion in Europa und
den USA wurden als Nahrungsmittelhilfe und Exporeviiir die Peripherien eingesetzt. Zur
Bezahlung der importierten Nahrungsmittel wurdeedfte seitens der Lander der Peripherie
aufgenommen. Der Vorgang miindete in der Schuldsgfkder 1970er und 1980er Jahre.
Diese Mechanismen waren ohne politische Steuericig mdglich gewesen. So nahm das
GATT-System die Landwirtschaft aus dem Freihandels aund ermdglichte so
Handelsbarrieren und Subventionen.

Ab den 1980er Jahren entstand tlasible oderpostproduktivistischeNahrungsregime, das

von einer Reihe widersprichlicher Prozesse begleitel. Nachdem das intensive Regime

* Zu den 6kologischen Auswirkungen des internatiemafinanzsystems in verschuldeten Landern siehseHer
2005.
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auf Grund von Produktionseinbrichen, Missernten, ndéusnéten und den
Interessenskonflikten zwischen Nationalstaaten intefnationalen Konzernen in eine Krise
geriet, wurde durch den IMF und der WTO ein globaRegelwerk fur den Agrarhandel
geschaffen, welches die Liberalisierung der Madkiechsetzte. Staaten der Peripherie, in
denen subsistenzorientierte Landwirtschaftssysteengrangt wurden, traten als Exporteure
am Weltmarkt auf. Die USA verloren ihre hegemonialé&tellung als
Nahrungsmittelproduzent. Das flexible Nahrungsreginst durch das Auftreten von
transnationalen Konzernen und die steigende Bedgutder Biotechnologie in der
Nahrungsmittelproduktion gepragt. Parallel wuchteukaufkréaftigen Gruppen der USA und
Europa der Trend zu o©kologisch produzierten Nalsomtjeln, wodurch sich der
Nahrungsmittelmarkt segmentierte (vgl. Langtha@d&260-267).

Den verschiedenen Nahrungsmittelsystemen und denbenLe Uberhaupt liegen
Stoffwechselflisse zu Grunde, die sich zwischerermainOrganismus und der Umwelt
bewegen, um chemische Auf- und Abbauprozesse didudtuss von Material- und
Energiefliisse und den Ausstol3 von Abfall zu ernobgin. Werden die Inputs allesamt aus
aktuellen natirlichen Kreislaufen entnommen, haneekich um erneuerbare Ressourcen, da
sich die Abfallstoffe wieder in diese Kreislaufenféigen. Auf diese Art gestaltete Material-
und Energieflisse werden albasaler Metabolismusbezeichnet. Seit Beginn der
Industrialisierung wird aber auf nichterneuerbdossile Ressourcen zurlickgegriffen, also
Ressourcen, die sich aul3erhalb der aktuellen béosghen Kreislaufe befinden, wie Erddl,
Ergas oder Kohle. In der Ausgestaltung diessveiterten Metabolismudiegt, in
Kombination mit der Kolonialisierurignatiirlicher Systeme, eine der Grundproblematilen d
sozio-0kologischen Krise der letzten Jahrzehnté figcher-Kowalski, Haberl 1997:41f.).

® Kolonialisierung definieren wir als die Kombinati gesellschaftlicher Aktivitaten, die gezielt gese
Parameter natilrlicher Systeme verdndern und sieinem Zustand halten, der sich von dem Zustand
unterscheidet, in dem sie sich ohne diese Akteitdtefanden” (vgl. Fischer-Kowalski, Haberl 1997:10
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Abb. 1: Erweiterter Metabolismus

Diese Arbeit stellt den Versuch dar, kulturelle udkosystemische Auswirkungen der
modernen Produktion und Verwendung von Saatgut und Kullargfen in Zeiten des
flexiblen Nahrungsregimes zu untersuchen. Auf defgeihden Seiten wird auf zwei
Kulturtechniken eingegangen. Zum einem steht insatieArbeit die Kulturtechnik der
Reziprozitat im Mittelpunkt, wobei die gesellscliafien und agrikulturellen relevanten
Aspekte von Tauschbeziehungen gleichermalRen behaweeden. Zum anderen wird
Ernahrung in Zusammenhang mibdernenMethoden der Lebensmittelherstellung gebracht,
um die Auswirkungen dessen auf die globale Ern&ssituation zu beleuchten. Die Rolle
der Politik wird in den folgenden Seiten immer waedthematisiert werden. Um eine
politische Perspektive jenseits der institutionatien Politik zu bieten, sollen zwei Beispiele
der zivilgesellschaftlichen Interessenvertretungrgestellt werden: eine im nationalen
Rahmen tatige, heterogene Umweltbewegung in Meximyie die global agierende
BewegungVia Campesinadie fur die Rechte der Kleinbduerinnen und Kleundrn eintritt
Stellvertretend fur die Interessensvertretungenfteluich mit Luis HernandeaNavarro,
Schriftsteller und Journalist aus Mexiko, Uber dRrobleme der mexikanischen
Umweltbewegungen sprechen. Uber die Via Campesitends mir Irmi Salzer,
Offentlichkeitssprecherin der Via Campesina OstefnreRede und Antwort.

Das Konzept der Erndhrungssouveranitat, das duecklid Campesina entwickelt und durch
Teile der mexikanischen Umweltbewegung aufgegriffemde, wird in der Arbeit vorgestellt,
weil dieses Konzept die zentralen Missverhaltflisse Produktions-, Verteilungs- und
Konsumprozess identifiziert und zugleich Losungebietet. Zum Abschluss wird der derzeit
in der Offentlichkeit sehr prasente Nachhaltiglggtsanke aufgegriffen. Um dem Begriff der

® Diese finden sich kompakt zusammengefasst in ei@&enen Brief im Anhang.
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Nachhaltigkeit gerecht zu werden und eine erwetertPerspektive des
Nachhaltigkeitskonzepts vorzustellen, wird es neindkonzept der Resilienz verknipft und
auf landwirtschaftliche Systeme umgelegt. Somit did Bedeutung von Nachhaltigkeit und
Resilienz durch den 6kosystemischen Ansatz dargelegien.

Die vorliegende Arbeit orientiert sich an folgen@@rschungsfrage:

Welche Auswirkungen haben die Praktiken der indeign Saatgut- und
Nahrungsmittelproduktion auf in Verbindung stehekdsturtechniken und 6kosystemische

Funktionen und in welchem Verhéltnis steht das kphzler Ernahrungssouveranitéat dazu?

Zur Ausarbeitung der Fragestellung wurden Publkegth der Haupt- und der

Fachbereichsbibliotheken der Universitat Wien, dg&bliothek des C3-Zentrums fir

Internationale Entwicklung und aus Onlinedatenbankér wissenschaftliche Literatur

herangezogen.

Weiters wurde anhand von qualitativen Methoden Dat&dioben und fur die Verwendung in
dieser Arbeit entsprechend aufbereitet. Mit Luisritd@dez Navarro ergab sich nach der
Prasentation seines Buches eine Diskussion Ubeelesn Kernthemen der Arbeit. Die

Informationen aus diesem Gesprach wurden schhftlfestgehalten und mit seiner

Genehmigung verwendet. Irmi Salzer erklarte sichefii Interview bereit, in dem offene und
halbstandardisierte, aber an einem Interviewlegifadrientierte Fragen gestellt wurden. Die
Tonbandaufzeichnung des Gesprachs wurde trangkribied die Informationen der

Interviewpartnerin zur Ausarbeitung des Themas eedet.

Die in der Arbeit verwendeten Theorien, Konzeptedl WErklarungsmodelle entstammen
unterschiedlichen Disziplinen, vor allem aber aes ultur- und Sozialanthropologie, der
Umweltsoziologie, der Humanokologie, der politisch®kologie und der politischen

Okonomie, um eine transdisziplindre Zugangsweisderurhematik zu schaffen. Zu Beginn

der Ausfuihrungen werden zentrale Begriffe der Arbesprochen.
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1. Begriffsklarung

1.1. Kulturpflanze

Die Entwicklung der Kulturpflanze ist
eine der wichtigsten Leistungen in der
Geschichte der Menschheit (Becker 2011:10).

In welch enger Beziehung Menschheit und Pflanzeeinamder stehen, wird durch die
gemeinsame Entwicklungsgeschichte deutlich, auseite Vielzahl von Kulturpflanzen
hervorgegangen ist. Der Kulturbegriff wird ebensfig definiert, wie er verwendet wird
und somit ist dieser Begriff einer der schwammigdiberhaupt. Um zu verdeutlichen, was in
diesem Kontext unteKultur verstanden wird und dass in den letzten 12 00@edaéine
gemeinsame Geschichte von Menschen und (KultuaRén stattgefunden hat, soll hier kurz
auf die Wortherkunft eingegangen werden. Etymoldyist das Wort ,Kultur® in seinen
Wurzeln eng verwandt mit , kultivieren/Kultivierung;Agrikultur® bzw. ,Hortikultur”, was
erahnen lasst, welche Bedeutung die Kultivierung RPflanzen, also die Landwirtschaft, fur
die Menschheit hat (vgl. Barnard/Spencer 2005:136).

Kulturpflanzen entstanden unter dem Einfluss vom&ében und unterscheiden sich durch
eine Reihe von Charakteristika von ihren wildlelmd/erwandten. Das vorrangigste Ziel
bei der ziuichterischen Verénderung von Pflanzediéstier Erh6hung des Anteils von den fir
Menschen brauchbaren Pflanzenteilen. Uber die aladehde wurde die natirliche
Ausbreitung der Samen auf ein Minimum reduziertdem platzfeste Hilsen bei
beispielsweise Erbsen und Bohnen zichterisch gi#sohaurden. Bei Wildformen platzen
die Hulsen und die Friichte fallen mehr oder wenigesit gestreut zu Boden, um den
Grundstein fur die nachste Generation an Pflanzeschaffen. Bei Kulturpflanzen geschieht
dieser Vorgang unter menschlicher Kontrolle. Beitidiormen von Grésern, dem Getreide,
bleibt der Samen bis zur Reifung in den Ahren, uamrd geerntet werden zu konnen.
Zusatzlich sind die Samen bei Wildformen erhebkt#iner und weniger zahlreich. Anhand

der Wildform des heutigen Mais kann diese ziichteas€Entwicklung nachvollzogen werden:
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Abb. 2: TeosintéMais links, Zwischenstadium in der Mitte, heutebreiteter Kulturmais rechts.

Die Keimruhe odeDormanzverursacht, dass reife Samen Uber einen bestimAsigraum,
der von Pflanze zu Pflanzen unterschiedlich larig nach und nach ihre Keimfahigkeit
erlangen. Eine gleichzeitige Keimung aller SamemeriPflanze wirde schwierige und
konkurrenzlastige Bedingungen fiir die Keimlinge aftdn, weshalb die Keimung nicht
zeitgleich einsetzt. Beim Landbau ist eine gleicBmgé und maoglichst schnelle Keimung von
Vorteil, weshalb auch diese Eigenschaft Uber die dech ziichterisches Geschick verstarkt
wurde. Bitterstoffe halten Fressfeinde von Wildp#dan fern. Diese Eigenschaft ist bei
Kulturpflanzen, die zur Erndhrung dienen, nicht mebrhanden, um die Geniel3barkeit zu
erhohen (vgl. Becker 2011:11f.).

Diese Zichtungsergebnisse sind das Resultat voplesimiber Jahrhunderte angewandten
Techniken, die den Grundstein fir alle weiterenfataen legten. Die Auslese von Pflanzen
mit bestimmten Eigenschatften ist die alteste Foemzlichtung, die noch heute gebrauchlich
ist. Erst im 19. Jahrhundert wurde durch Kreuzuagehiedener Arten ein neuer Weg in der
Pflanzenziichtung beschritten. Angespornt durchimtiestrialisierungsprozesse dieser Zeit,
von der die Landwirtschaft in keiner Weise ausgemem war, fanden in den nachsten 200
Jahren eine Reihe neuer Techniken Eingang in diss&dschaft, bis schlie3lich die
Pflanzenziichtung zu einer Profession herangewachser. Die verschiedenen
Zuchtungsformen, die Uber die Zeit angewandt wurdeeisen einen kontinuierlich

steigenden Grad an Professionalitat auf und mimdeaufig in der Biotechnologfe

" Teosinte ist die Bezeichnung des Wildgrases, alshem heraus der heutige Mais geziichtet wurde.
8 Zur Nachhaltigkeit von genmanipulierten Kulturpitzn siehe: Kliiber 2010.
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Verfahren genutzt seit

Auslese spontaner Variation mindestens 10 000 dahre
gezielte Kreuzung ca. 1800

kiinstliche Mutationsauslésung 1927

Transfer isolierter Gene 1983

Abb. 3: Pflanzenziichtungsverfahren seit Beginniikdtulturnahme

Die Frage, ob es sich bei einer Kulturpflanze umeeautochthone, das heil3t in einem
bestimmten Gebiet heimische Pflanze handelt, istRflanzen, die in Kultur genommen
wurden, schwierig nachvollziehbar. Die wichtigst&alturpflanzen sind allesamt durch
Migrationsbewegungen und/oder so genannte Erobsrumgd Entdeckungsreisen um die
Welt gebracht worden und sind an den jeweiligenn&iaen je nach Bedirfnissen
zuchterisch verandert worden (vgl. Becker 2011:Abpildung 4 stellt die wichtigsten zehn
Genzentren dar, aus denen der Grof3teil der Kulampén, auf Grund einer besonderen
Artenvielfalt in jenen Gebieten, stammt.

Abb. 4: Ursprungsgebiete wichtiger Kulturpflanzen

Folgende Genzentren sind auf Abbildung 4 verzeichne

1. China (Hafer, verschiedene Bohnenarten, Zuckerrohr, @raiZitrone, Birne, Kirsche,
Tee, Mohn); 2.MalaiischesGebiet (Banane, Kokos, Ingwer, Grapefruit); Bidien (Reis,
Hirse, Gurke, Mango, Baumwolle, Pfeffer, Limone)Mittelasien(Melone, Zwiebel, Spinat,
Walnuss, Apfel, Mandel, Weintraube, Senf); WestasienWeizen, Roggen, Linse, Erbse,
Kirbis, Karotte, Dattel); 6Mittelmeergebie{Einkorn, Erbse, Kohl, Spargel, Olive, Hopfen,
Salat, Pastinak); 7Athiopien (Gerste, Lein, Kaffee, Okra, Sesam);Mittelamerika (Mais,

Bohne, Papaya, Sisal, Sonnenblume, Cashewnusgnd&n(Mais, Baumwolle, Kartoffel,
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Tomate, Tabak, Quinoa); 1@®araguay (Maniok, Mate, Kakao, Erdnuss, Ananas) (vgl.
Nentwig, Bacher, Brandl 2009:280).

Die Landwirtschaft hat gemall dem derzeitigen Famghstand ihren Ursprung auf dem
eurasischen Kontinent, irfruchtbaren Halbmondein Gebiet das teilweise der heutigen
Turkei, sowie Teilen Syriens, Jordaniens, des wad Irak entspricht. Daneben gab es
beinahe auf allen Erdteilen solche Ursprungszentrdie sich mit den Genzentren
Uberschneiden (vgl. Diamond 1998:108).

Fruchtbarer
Halbmond

China

Neu-
guinea?

Mesoamerika

i 3oy Anden
\ und (?)

Amazonasgebiet

afrika?

Abb. 5: Zentren der Ausbildung von landwirtschafikn Systemen

Im Folgenden werden immer dann, wenn der Begifiturpflanzeverwendet wird, alle sich
in menschlicher Obhut befindlichen Pflanzen verdésm die im Gesamten oder zu Teilen zur
Durchfithrung bestimmter Kulturtechniken fiir die Bedigung von Grund- bzw. sonstiger

Bedurfnisse verwendet werden.

° Beispielsweise Bediirfnisse ritueller oder kiinittdrer Art.
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1.2. Vernakularitat

Vernakular steht fur alles, was im Haus aufgezogeniigelt, wird; [...]
Vernakular verweist somit auf Eigenverantwortlicihkend Eigenmachtigkeit,
aber auch auf Eigensinn und Differenz jener Menscimederen Tatigsein die

Zichtung von Pflanzen eingebettet ist (Heisting®&323).

Andrea Heistinger hat sich als Agrarwissenschaftler zahlreichen Publikationen mit der
bauerlichen undraditionellen Verwendung von Saatgut beschéftigt und den Begieff
vernakularen Pflanzenzichtuggpragt (vgl. u.a. Heistinger 2008:321). An ihr&dantnisse
mdochte ich an dieser Stelle anknupfen, well ihrbedten einen guten Einblick in die Praxis
der vernakuldren Verwendung von Saatgut bieten.azust soll aber der Begriff der
Vernakularitat geklart werden, da der Begriff ieskr Arbeit von zentraler Bedeutung ist, um
jene Praxis der Pflanzenziichtung und -verwendundpenennen, die in Abgrenzung zur
professionellen Pflanzenzichtung steht.

Im Deutschen ist die Verwendung des Begnfésnakularnicht sehr gebrauchlich, wéahrend
er im Englischen vermehrt genutzt wird. Das Worhdét seinen Ursprung im
Indogermanischen und bedeutet ,Wohnsitz* bzw. ,Mazelung“. Die vernakulare Form der
Pflanzenziichtung ist so alt, wie die Kulturpflanzeglbst. Die Praxis beginnt mit der
Inkulturnahme von Pflanzen, also zur Zeit der Eftshg des Garten- und Ackerbaus. Die
professionelle Pflanzenziichtung hingegen blickteané recht junge Geschichte zuriick. Mit
der Wiederentdeckung der Mendel’schen Vererbungsléimfang der 1880er Jahre entsteht
diese Disziplin, die hin zu biotechnologischen Ebtsigen weiterentwickelt wurde (vgl.
Heistinger 2008:323f.).

Heistinger stellt der professionellen Pflanzenziioht die vernakulare gegeniber, um den
Bruch zu markieren, der vor rund zwei Jahrhundeitetymgang mit Saatgut stattgefunden
hat. Etymologisch betrachtet, bezeichnet die peddeglle Pflanzenziichtung die Praxis der
Saatgutvermehrung, die als Profession, als Bersgeiibt wird. Vernakular hingegen
bezeichnet jene Téatigkeiten, die in diesem Zusanmareg von Bauerlnnen und Géartnerinnen
ausgefuhrt werden (vgl. Heistinger 2008:321). Auann die vernakulare Pflanzenziichtung
ohne wissensintensive Technologien auskommt, betelies nicht, dass dazu keinerlei
Fertigkeiten notwendig wéaren. Shiva fuhrt eine Reilon Voraussetzungen an, die die
vernakulare Pflanzenztichtung verlangt: Wissen ubefSaatgutvorbereitung,
Keimungsanforderungen und Bodenwahl®, auRerdemugliss Unterscheidungsvermogen,
feinmotorische Koordination, Sensibilitdt gegenibeuchtigkeits- und Wetterbedingungen®;

damit der Samen keimt, braucht es ,Wissen ubere3abiten, Klima, Anforderungen der
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Pflanzen, Wetterbedingungen, mikroklimatische Fakiound Bodenanreicherung.” Die
Pflanzenpflege erfordert ,Kenntnisse tber Pflanzankheiten, Wasserversorgung, Stutzen,
Hochbinden, Anbau der Mischkulturen, Schéadlingeuchktfolgen, Vegetationszeit und
Bodenpflege®; schliel3lich ,erfordert [das Erntenin&hatzungen in bezug [sic] auf das
Wetter, die Arbeit und das Sortieren und Wissen Konservierung, sofortigen Verbrauch
und Vermehrung* (Shiva 1995a:232f.).

Martina Kaller-Dietrichs Definition des vernakular&ulturbegriffs gibt weiters Aufschluss
dariiber, wie dieser Begriff zu fassen ist: ,Der Bégder lokalen Kultur kann
sinnvollerweise mit dem Adjektiv ,vernakular vetsn werden. ,Vernakuldre Kultur’
bezieht sich auf und wirkt in konkreten raumzetéo Horizonten und den damit
verbundenen Lebensweisen. So verstandene Kultwrsahieidet sich in allen denkbaren
AuRerungen: den Symbolen, der Sprache, den gerhaiitisthen Regeln, der Organisation
von Entscheidungsfindungen, den Brauchen und Riteem Verstandnis von Zugehorigkeit
und nattrlich auch dem Essen* (Kaller-Dietrich 123%).

Um nicht auf die kurzsichtige Dichotomie ,modernraditionell” zurtickgreifen zu mussen,
wird in dieser Arbeit dem Begriffspaar ,professibne vernakuléar® Vorzug gegeben, um
unterschiedliche Praktiken der Pflanzenziichtungkategorisieren. Konkret werden im
Folgenden unter vernakularer Pflanzenziichtung jEitegkeiten der Zichtung verstanden,
die ohne Zuhilfenahme komplexer, naturwissensabbét Verfahren auskommen und somit
praktisch Gberall anwendbar sind. Darunter fakt Auswahl von erwiinschten Eigenschaften
und zum Teil die gezielte Kreuzung. Professionéfflanzenziichtung bezeichnet hingegen
Verfahren, die nur unter bestimmten (Vor-)Bedingemgtattfinden kdnnen und spezifische
Hilfsmittel verlangen, wie beispielsweise die kiicke Auslosung von Mutationen oder

Gentechniken.
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1.3. Nachhaltigkeit

I have not been able to find a single source
that is against ,sustainability’ (Swyngedouw 20@@j:2

Das Konzept der Nachhaltigkeit hat im Zuge der Melbaum Umwelt und Entwicklung in
den 1970€f Jahren Einzug in die gesellschaftliche Diskussinm Behandlung von
Okologischen und sozialen Problemfeldern gefund®er. Begriff wurde im ,Brundtland-
Bericht* 1987 wie folgt definiert: ,Sustainable ddepment is development that meets the
needs of the present without compromising the tstoli future generations to meet their own
needs” (UNEP 1987:0hne Seite). Auf diese Definiti@ziehen sich heute mehr oder weniger
alle Anwendungsformen des Konzepts, welches daradielt, stabile 6kologische,
Okonomische und soziale Systeme zu schaffen, umudenfolgenden Generationen eine
lebenswerte Umgebung zu hinterlassen. Verschiedegénge zum Konzept differieren in
der Schwerpunktsetzung hinsichtlich der drei Bepugkte, bzw. erganzen dieses Set um
beispielsweise eine finanzielle oder kulturelle Bimion. Das Konzept der Nachhaltigkeit
bzw. der nachhaltigen Entwicklung ist extrem vaglalind genauso uneindeutig. Der Begriff
.Nachhaltigkeit* hat sich in den letzten Jahren eéanem beliebten Schlagwort in Politik,
Wirtschaft und Medien entwickelt, wodurch allerdsngin Verlust an Deutlichkeit und
Aussagekraft in Kauf genommen werden musste. Br@@d5: 63) spricht von einer
~-Kompromissformel“. Das Konzept wurde durch eingzsichtige Anwendung verwaschen,
da meist nicht alle Bezugspunkte, die untereinandeenger Verbindung stehen — siehe
Abbildung 6 - gleichermalRen beachtet werden, sondeine (politisch/6konomisch

motivierte) Schwerpunktsetzung erfolgt.

Abb. 6: Die drei Dimensionen der Nachhaltigkeitdsimtrennbar verbunden

10 Sjehe dazu: Der Bericht des Club of Rome, Mead7.
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Das Konzept entfaltet allerdings nur Wirkungskrafenn keine Komponente vernachlassigt
wird, da dies immer und automatisch zu einer Ulterneng der anderen Bezugspunkte fiihrt
(siehe Abbildung 7). Daher sind Begriffsschopfungeie ,0kologische/soziale/kulturelle
Nachhaltigkeit” fur die Anwendung des Konzepts niinderlich.

Okologie

Okonomie Soziales
Abb. 7: Nachhaltigkeitsdreieck: Die Schwerpunktsatz auf einen Aspekt wirde die Symmetrie der Faps

dem Gleichgewicht bringen

In der Literatur werden auf Grund dessen kritisctl&#@immen laut, die im
Nachhaltigkeitskonzept eine Reihe von Unzulangkstan identifizieren. Um ein stabiles,
nachhaltiges System zu schaffen, gibt es verschéedpraktische Ansatze, deren
Wirkungsweisen zu hinterfragen sind. Zur Verdebtlieg werden zwei Debatten kurz
umrissen: Die Bewertung von Okosystemleistufifestellt einen Versuch dar, Uber
okonomische Mechanismen die Umwelt zu erhaltentik@rinnen sprechen in diesem
Zusammenhang von der Okonomisierung der Umwelt fuagen zu Recht, wer darliber
entscheiden kann/soll/darf, ob und welche Leistangghttzenswert sind und wie hoch die
Bewertung ausfallen solle (vgl. Nentwig, Bacherargil 2009:285).

Im Bereich der nachhaltigen Entwicklung — ein Zugamr Entwicklungszusammenarbeit —
wird Kritisiert, dass sich das Konzept an den Kiete der ,westlichen Welt" ausrichte (vgl.
Bethge, Steurer, Tscherner 2011:30). Durch die sheésikung von Wirtschaft und Umwelt
erfahrt wachstumsorientiertes EntwicklungsdenkareneAufschwung und Legitimation (vgl.
Escobar 1996:49). Almas und Campbell (vgl. 2012:6feisen darauf hin, dass das
Nachhaltigkeitskonzept zu statisch sei, um siclhdié@rAnalyse von dynamischen 6kologisch-
gesellschaftlichen Modellen zu eignen und verwesatidessen auf eine Kombination mit

dem Resilienzkonzept (siehe Kapitel 6.2. Resiliagizkultureller Systeme).

1 Zu den zentralen Okosystemleistungen gehérerRdigulation des Gashaushalts der Erde, die Steuelesg
Klimas, die Produktion von Biomasse, die Regulaties Wasserhaushaltes und die Versorgung mit Watiser
Bodenbildung und die Erosionskontrolle sowie die frAchterhaltung von Nahrstoffzyklen und die
Gewabhrleistung der Abfallentsorgung” (Nentwig, BagHBrandl 2009:285).
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2. Industrielle Pflanzenziichtung und Tauschbeziehun  gen

Reziprozitdt und Vertrauen sind fundamental
fur die Kooperation von Handelnden und die Herstegl
von sozialer Ordnung tberhaupt (Adloff, Mau 2005:43

Die Gabe als ein regulierendes, Beziehung stiftenawl Gemeinschaft forderndes Element
wurde von Marcel Mauss Anfang des 20. Jahrhundesteintotales soziales Phanontén
identifiziert (vgl. Mauss [1925] 1984). Zahlreichaitorinnen bauen auf Mauss’ Grundstock
Uber die Phanomenologie der Gabe auf und erarbeitein nutzliches begriffliches und
analytisches Instrumentarium zur Erforschung vomgernen Reziprozitaten“ (Adloff, Mau
2005:11).

Die Theorie der Reziprozitat, welche die Gabe, alBauschbeziehungen, in einen
konzeptuellen Rahmen bringt, baut auf einfachenzifrien des Tausches auf, wie sie von
Marcel Mauss festgehalten wurden: Geben - Annehmen Erwidern. Keine
sozialwissenschaftliche Erkenntnis wirde eine solBedeutung erlangen, wirde sie nicht
von elementarer Bedeutung fur das Verstandnis weischenmenschlichen Beziehungen
sein. ,Die Gabe erscheint als organisatorischeszRrides Zusammenlebens und einer
Vielfalt von sozialen Praktiken innerhalb dieseeNalt unserer sozialen Verhéltnisse, d.h.
der interpersonlichen Verhéltnisse zu den Verhsdem zwischen Gruppen, bis zu denen zur

Natur und zu den geistigen Wesen* (Papilloud 2064%)2

Der Tausch von Saatgut, Jungpflanzen oder Teilen Kolturpflanzen zur Konsumation
spielt eine bedeutende Rolle in Gesellschaften,allem, wenn diese durch agrikulturelle
Praktiken bestimmt sind. Die Relevanz der Rezipébziliegt in ihrem struktur-
funktionalistischen Erklarungspotenzial. Mauss eefanete in der kooperativen Reziprozitat
die Funktion zur Stiftung und Starkung von friedeon und dauerhaften Beziehungen, da
Reziprozitat keine einmalige und/oder folgenlosdigk&it ist (Mauss [1925] 1984). Die
reziproke Tauschbeziehung ist eine, aber nichtetheige oder grundlegende Mdglichkeit
Zusammenhalt zu schaffen, da beispielsweise Redtesse oder Arbeitsteilung hierzu
ebenso einen Beitrag zu einer funktionierenden W3ebaft leisten. Die geldlose
Tauschbeziehung, wie sie von Mauss behandelt wursle, als zusammenfligender

Mechanismus ohne kommerziellen Hintergrund in itifanktion aber vermutlich nicht als

12 GemaR Emile Durkheim: Institutionen haben als aezilypen des Denkens und Handelns die Rolle, die
Gesellschatt in ihrer Funktion zu erhalten (vgl.efs2009:140, Durkheim 1966).
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starker oder schwacher als Austauschbeziehungen mmoitetéaren Zahlungsmitteln zu
verstehen. Vielmehr ist die Grundhaltung zu soigtdrem Handeln ausschlaggebend fir die
innere Dynamik und Ausgestaltung in der Geselldchaf

Die BezeichnungGabe — oderdon, wie es im franzdsischen Original von Mauss heil3t
erweckt den Eindruck, als handle es sich um ein@anglese, freundschaftliche oder
mildtatige Angelegenheit. Dieser Eindruck tauscivie aus vielen anthropologischen
Studiert® hervorgeht, denn die Gabe schafft Verpflichtunged Schuldverhéltnisse tiber die
Erwiderung einer Gabe, der nachgekommen werden ,muss die personliche
gesellschaftliche Stellung zu halten. Allerdingsden diese Pramissen implizit gelassen und
nicht konkret eingefordert, da der Eindruck einegamzglosen, freundschaftlichen Aktes
erhalten bleiben soll — andernfalls kann dies eimgsellschaftlichen Gesichtsverlust
bedeuten. ,Freiwillig ist die Gabe deshalb, wedl sicht erzwungen oder eingefordert werden
kann, verpflichtend deshalb, weil die Verletzung @egenseitigkeitsnorm soziale Sanktionen
nach sich ziehen kann“ (Adloff, Mau 2005:44). De&abensystem wirkt — im Bezug auf die
Thematik dieser Arbeit — auf zwei Ebenen. Einesseitird der Zusammenhalt von
Gemeinschaften bzw. Gesellschaften gestarkt uretllithes Zusammenleben gefordert.
Andererseits spielen Austauschbeziehungen in déwi&dung der Kulturpflanzen eine
enorm wichtige Rolle.

Die multidirektionale Praxis des Kulturpflanzenteluss, der in Form von Austausch von
Saatgut, Jungpflanzen oder Friichten passiert, lbatr lange Zeitrdume hinweg zur
Etablierung und Ausgestaltung von Kulturen und deédatzpflanzen gefuhrt. Wie wére diese
Entwicklung verlaufen, hatte es nicht die Maoglicitkdlr ein freies bzw. unter
interpersonellen Vereinbarungen stehendes Austaedwdltnis gegeben? Kultur als ein
niemals abgeschlossenes, sich standig transfommdieseSystem, erlebt in den letzten zwei
Jahrhunderten Entwicklungen, die eine Umwalzungrilvuster verlangt, bzw. wird das
Weiterbestehen dieser kulturellen Muster durch mmwachsene Rahmenbedingungen
erschwert, auch wenn sich die bisherigen Methodiéensichtlich bewahrt haben. ,Das
System, das wir System der totalen Leistung zu emnorschlagen [...], bildet die alteste
Wirtschafts- und Rechtsordnung, die wir kennen unsl vorstellen kdnnen. Es ist die Basis,
auf der sich die Moral des Geschenkaustauschstettieth das gerade ist der Typus, auf den
wir unsere eigenen Gesellschaften — nach ihrenneigeverhaltnissen — gerne wirden
zusteuern sehen” (Mauss [1925] 1984:164).

13 Vergleiche dazu z.B.: Bazzi 1994, Krafft-Krivar2@04, Liebersohn 2011.
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Die Ernahrung der Menschheit ware heute unmoglgEibe es nicht eine Bandbreite an
Kulturpflanzen, die durch menschliche Auslese, alklassische bzw. vernakulare
Pflanzenziichtung, entstanden ist. Um ein stabilesh#@ingsergebnis und eine Auswahl an
Sorten zu schaffen, ist eine gewisse genetisch@aMhtat Voraussetzung. Durch Ziichtung
entstandene neue Sorten sind relativ homogen,aeietbestimmtes Bindel an Eigenschaften
einer Pflanze verstarkt und andere Charakterigfiki@rdriickt werden. In der Praxis wird
dazu ein Set an Pflanzen, das uber einen bestimr@enpool verfligt, nach ihren
Eigenschaften selektiert. Dieser Vorgang passiegtr inehrere Pflanzengenerationen, wobei
dieser Genpool weitergetragen wird. Daraus entstamdorten verfiigen demnach tber eine
geringe genetische Variabilitat. Diese Homogenitstt zwar winschenswert, da sie
spezialisierte Pflanzen hervorbringt, die in ihr8tandortangepasstheit oder in ihrer
Schadlingsresistenz weit fortgeschritten sind. Her Schaffung neuer Sorten ist diese
Homogenitat allerdings ein Hindernis, da fur diecliiing genetische Variabilitdt notwendig
ist (vgl. Becker 2011:9f., 12f.). Die Praxis desu$ehes von Kulturpflanzen bzw. ihre Samen
war somit eine notwendige Vorbedingung zur Schaffdar Kulturpflanzenvielfalt, die tber
die Jahrhunderte erziichtet wurde. Diese Erfolg$gesie wird nun langsam beendet bzw.

zeichnen sich neue Tendenzen im Umgang mit Kulamgén deutlich ab.
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2.1. Eingeschrankte Fruchtbarkeit

Der genmanipulierende Eingriff in die nattrlichen
Rohstoffe ist die logische Konsequenz der
Industrialisierung der Landwirtschaft (Wichteritf98:137).

Karl Marx sprach von der urspringlichen Akkumulatiovenn er — ausgehend von einem
historisch-materialistischen Ansatz — die Trennudgr Produzentinnen von ihren
Produktionsmitteln in Form von Grund und Boden besb, bei der Produzentinnen in
lohnabhangige Arbeitnehmerinnen und gleichzeitighdglonentinnen transformiert wurden.
Der im Zuge des Lohnarbeitssystems entstehendeviéehbleibt in den Handen der neuen
Eigentimerinnen der Produktionsmittel.

Grund und Boden sind nicht die einzigen Produktaittel, die den Produzentinnen entzogen
werden koénnen, um die Einbindung in das kapitali$ie System zu erzwingen. Saatgut stellt
ein weiteres solches Produktionsmittel dar undRtezess der urspringlichen Akkumulation
wiederholt sich an dieser Stéfte Saatgut verfiigt (iber regenerative Kréafte, daSthelas
Samenkorn besitzt die Eigenschaft, aus sich shdrstus Neues entstehen zu lassen. Saatgut
ist somit Produktionsmittel und Produkt in einend wtellt dadurch ein enormes Potential zur
Kapitalanhdufung dar, wenn der regenerative Progiess Steuerung unterworfen wird, wie
es zum Beispiel bei Hybrid-Zichtungen der Fal{vgl. Shiva 1995b:193).

Die Kommodifizierung des Saatguts bzw. der Kultlapzen funktioniert durch
Zichtungsergebnisse, die darauf abzielen, die Hvadkeit des Samens einzuschranken. Die
Schaffung von Hybriden ist der erfolgreiche Versudbn Lebenszyklus von Pflanzen zu
durchbrechen. Ohne die Kraft der Regeneration verkbSaatgut zu einer schlichten Ware
und verliert sein wichtigstes Charakteristikum, Brechtbarkeit. ,Keine Kulturpflanzen ohne
Fruchtbarkeit. Auf diesen Kurzsatz lasst sich dietsiehung der Kulturpflanzen aus
Wildpflanzen ebenso reduzieren, wie die Entstehulsy Vielfalt von verschiedenen
Kulturpflanzenarten und -sorten zu verschiedeneite@eund Orten in den Handen von
Bauerinnen und Bauern. Somit lasst sich die Aussagé transformieren irkeine Vielfalt

ohne Fruchtbarkefit(Heistinger 2008:320, Hervorhebung tibernommen).

Im Zuge der Grinen Revolutibh wurde eine zweifelhafte Erfolgsgeschichte des
Hybridsaatguts gefeiert, denn der hoch angepriestategertrag dieser Sorten wird nur durch

14 Harvey 2004 spricht in diesem Zusammenhang vopAidumulation durch Enteignung®.
15 Zur Neuen Griinen Revolutidn Afrika siehe: Gradinger 2011.

29



hohen Input und standardisierte Bedingungen erréial. Heistinger 2008:332f.). Hybride
erlangen ihre Bedeutung durch den inzuchtbedingeerosiseffekt. Zwei homozygdtedas
heil3t reinerbliche, Pflanzen werden miteinander r@et. Das Ergebnis ist die
Filialgeneration 1 (F1), die in der Regel ertragher und wuichsiger ist, als die
Elterngeneration. Der Heterosiseffekt halt siclerdiings nur in der F1-Generation. Bereits in
der F2-Generation zerfallen durch die so genanmeuchtdepression die positiven
Eigenschaften, die in jeder Pflanze der F1-Germratereint waren. Unter den F2-Pflanzen
finden sich dadurch solche, die besonders groRR seaclsolche, die hohere Ertrage als ihre
nicht-hybriden Verwandten erzielen, aber die pwsitiEigenschaften finden sich nicht mehr
zusammengefasst in einer Pflanze. Mit jeder weitéeeneration (F3, F4,...) kommt das
Ergebnis nicht-hybriden Pflanzen wieder naher. sei@uchtmethode hat den Nachteil, dass
die Hybriden sich gegenseitig bestauben und somitlar Folgegeneration der Grad an
Heterozygoti&” (und damit erhohter Leistung) wieder sinkt; so seinsdie Landwirtinnen
jahrlich neues Saatgut kaufen, um ein Maximum ahbridieistung zu erreichen“ (Gottwald,
Boergen 2008:295). Der Effekt der Heterosis kanmisamicht bewahrt werden. Die
Mehrleistung der F1-Generation muss Saison fir dBaiseu erziichtet werden. Die
Mehrarbeit wird von Saatgutherstellern tGbernommerd weschieht nicht — wie die
vernakulare Pflanzenzichtung — am Hof einer Langeaft (vgl. Becker 2011:84f., 167).

Pollen

Saatelter X  Pollenelter
(entfahnt)

Mg

Hybridsaatgut
(geerntet von den Kolben
des Saatelters)

Abb. 8: Funktionsweise der Hybridziichtung

'8 Diploide Organismen — also jene, die zwei vollgige Chromosomenséatze enthalten — besitzen vomjede
Gen eine Kopie. Die verschiedenen Auspragungsforeiees Gens werden als Allele bezeichnet. Sindebeid
Allele fir ein Merkmal eines Individuums gleich eibpielsweise die Blitenfarbe - so spricht man Hoygotie
(vgl. Pflanzenforschung, online).

17 Bei heterozygoten Organismen sind die Allele ei®sns (siehe FuRnote 16) fir ein Merkmal des
Individuums unterschiedlich. Besitzt der OrganisrairsAllel fiir weiRe Blutenfarbe und ein Allel fdie Farbe
rot, so kann es zu einer Mischerbigkeit kommen, dieh als rosa Blutenfarbe &auRern wirde (vgl.
Pflanzenforschung, online).
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Ohne die Zugabe von Mineraldinger sind die Ertrdge Hybridsorten nicht wesentlich
hoher als von lokal angepassten Landsorten, diehdklassische Zichtungsmethoden am
jeweiligen Standort geschaffen wurden (vgl. Beck@d1:20). Allerdings sind diese fir
Hybridsorten notwendigen Zugaben nicht Gberall twglobr und es waére wirtschaftlich
widersinnig, diese auf allen Anbauflachen weltwaitvenden zu wollen. Esteva spricht im
Zusammenhang von Hybridsaatgut und den dafir natigen industriell hergestellten
Stimulanzen von Kontraproduktivitat und Irrationd@di(vgl. Esteva 1992:78f.).

Eine wirksamere Methode, um den Lebenszyklus ddflanze zu unterbrechen, stellt sich in
Form von Genetic Use Restriction Technologies dagil die Keimung des Samenkorns
durch genetische Veranderung unterbunden wird HDme, die aus Pflanzen gewonnen wird,
die gemal eines GURT-Verfahrens verandert wurda) kamit nicht als Saatgut verwendet
werden. Die Convention on Biological Diversity defit GURTs folgendermalien:
.Biotechnology-based switch mechanisms to resthetunauthorized use of genetic material
have been described in a number of patent apgitatiThese have been grouped under the
collective term, Genetic Use Restriction TechnasgiGURTS). The use of GURTSs per se
results in a genetically modified organism (GMO)ervif applied to non-genetically
modifiedmaterial” (vgl. CBD 2004: ohne Seite).

Umgangssprachlich als Terminator- oder Selbstmeaatghit bekannt, keimen die Samen nur
unter Zugabe bestimmter Chemikalien, die vom Salaggsteller erworben werden mussen.
Dieses Verfahren wird V-GURY genannt und dient einzig der Einschrankung der
Fortpflanzung. Diese Eigenschaft soll erst kurz \Awssaat unterbunden werden, da
Saatguthersteller sehr wohl keimfahiges SaatgutHerstellung ihres Produkts bendtigen.
Das Saatgut wird erst vor der Vermarktung behandeitdie Fortpflanzung der Pflanzen zu
verhindern. Die zweite Variante in der GUR-Techgiosind T-GURTY. Dieses Verfahren
beeinflusst einzelne Eigenschaften des Pflanzenmgas. Diese eventuellen Vorteile
kénnen Landwirtinnen nur dann in Anspruch nehmesnmChemikalien zur Aktivierung der
Eigenschaft zugekauft und verwendet werden. Alfegslii befinden sich beide GUR-
Technologien noch in der Entwicklungsphase bzw.deubisher keine Erlaubnis erteilt,
GURT-Saatgut am Markt zu verkaufen (vgl. Merten®®081ff.). Uberdies hat sich die
Firma Monsanto, mit 27 Prozent Marktanteil das éigde Unternehmen am Saatgutmarkt
(vgl. EvB 2011:10), 1999 dazu verpflichtet, diegzfnologie nicht anzuwenden (vgl. Becker
2011:237).

18/ steht firr ,varietal*, zu Deutsch: Art, Sorte.
19T steht fur trait*, zu Deutsch: Charakter, Eigelnaft.
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Die FAO hat im Zuge der Convention on Biologicalv&isity (CBD) folgende Risiken
identifiziert: ,The potential impacts of GURTs omrmers’ rights were identified as a
restriction on traditional practices, such as seading, farmer breeding and unhindered
exchange of seeds” (Kameri-Mbote, Otieno-Odek 2Z®B). Diese Nachteile liegen auf der
Hand. Dass dabei die Ernahrungssicherheit und - wieitgreifender - die
Ernahrungssouveréanitat auf dem Spiel steht, wirddaen Konzeptpapieren der UN-
Unterorganisationen oft nur am Rande erwéahnt: ,[biss of traditional, dynamically locally
adapted varieties could significantly affect thesilience and long-term productivity of
LIFS?®, particularly in marginal environments or in extre events* (CBD 2004: ohne Seite).
Im Vordergrund steht die Idee, dass GUR-Technotoglen Schutz geistigen Eigentums
gewahrleisten. Immerhin sollen die Erfolge von §atkonzernen bei der Entwicklung von
ertragreichen und qualitatsvollen Saaten angemessennautorisiertem Zugriff geschitzt
werden. Becker (2011:37) schreibt dazu: ,SowohleRachutz als auch nationale
Eigentumsrechte an Pflanzen sind meiner Ansichh fiahlentwicklungen. Die genetischen
Ressourcett aller Kulturpflanzen in allen Landern sind gemeimes Eigentum der
Menschheit und sollten jedem fur Zichterzwecke freganglich sein. Nur durch eine
unbehinderte Kombination des besten vorhandenem@&enials kdnnen auch in Zukunft far
die Landwirtinnen in allen Teilen der Welt verbessé&orten geschaffen werden.”
Befuirworterlnnen heben hervor, dass jene Bedenkeentechnik, die vor allem seitens der
Zivilgesellschaft geaufert wurden, durch GURTS gebavaren. In vielen Dokumenténdie
sich kritisch mit Gentechnologie auseinandersetzény betont, dass die unkontrollierte
Verbreitung von Pollen der genmanipulierten Pflanzeine Gefahr darstellt. GUR-
Technologien bieten hier eine zweifelhafte LOsungdem sie durch gentechnische
Veranderungen ihre Fruchtbarkeit zur Ganze verldraben (vgl. Kameri-Mbote, Otieno-
Odek 2009:222). Allerdings verhindern GUR-Techn@agzwar effektiv die Wiederaussaat
der Ernte, aber die Pollen sind ebenso von deegknischen Veranderung betroffen, wie die
Pflanze selbst. Durch Wind oder Insekten ist eslitidgdass diese Pollen zu anderen Wild-
und Kulturpflanzen gelangen, weshalb mit GURTs Keohutz vor Auskreuzung einhergeht.
Es besteht in diesem Zusammenhang die Gefahr, dlasSamen von Wildpflanzen ihre
Keimfahigkeit verlieren und sich ihre Populationemd die der vergesellschafteten

Organismen verkleinern (vgl. Mertens 2008:388fDurch die Verwendung von GUR-

20| ow-input farming systems, d.h. Agrarsysteme, mie wenig technologischen Hilfsmitteln auskommen un
in der Literatur meist alsaditionelle Landwirtschafbezeichnet werden.

L Genetische Ressourcen sind vererbbare EigenschaifteTieren und Pflanzen.

22 gjehe dazu beispielsweise Drell, Thies 2008; Etstt997; Herzog-Schroder, Gottwald, Walterspiel 00
Kempken, Kempken 2000.
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Technologien wére die Vielfalt der pflanzengenétest Ressourcen, sowie die agrikulturelle
Biodiversitat bedroht.

Irmi Salzer, Via Campesina Osterreich, kritisieldss Staaten nicht bereit sind, 6kologische
Zuchtungsarbeit zur Herstellung von samenfesteteBau unterstitzen, wahrend zugleich
die Erforschung von Gentechniken und anderen gr@énetechnologien selbst in Europa, wo
die Aussaat solcher Saaten zur Produktion von Nehuntersagt ist, stark geférdert witd
»Zuchtungsarbeit kostet Zeit und Geld. Zichtungsdrimuss man sich leisten kdnnen. [...]
Um Sorten zu zichten, musst du aus irgendetwasit Prchen, damit du dir die
Zuchtungsarbeit leisten kannst. Und das muss masaatlich unterstitzt werden, weil wir
das fur die Vielfalt brauchen, dass es eben gutsdien gibt* (Salzer 2012). Irmi Salzer
weil3 aus ihrer Zeit in einem Gemdusekollektiv, dakeuanderem Hofladen und Privatkunden
per Kisten-SysteAt beliefert hat, dass die Qualitét von 6kologisctgkstellten, samenfesten

Saaten fur die Gemuseproduktion in vielen Fallemtrausreicht:

-Wir haben viel Paradeiser gebraucht und die hadehon eine gewisse Qualitat
haben mussen. Die haben gut schmecken sollen,sadbdraben auch ein bisschen
lagerfahig sein mussen. Es gibt viele alte Sort schmecken wunderbar, aber die
kannst du nicht einmal innerhalb eines Tages irg@iih transportieren. [...] Wir
haben dann oft bei der Arche NGatgesagt, wir brauchen Saatgut in gréReren
Mengen und nicht nur so kleine Packerl, wo zehmislben drinnen sind, wir missen
ja hunderte Pflanzen anbauen. Aber das hat es gégeben. Das gibt es heute auch
nur im ganz geringen Mal3e, dass man samenfestenSoat, die gute und gleich
bleibende Qualitat bringen. [...] Die Vielfalt an Bdeisern, die es in Osterreich gibt,
ist oft nicht flr Erwerbsanbau geeignet, weil da@t8n zu wenig samenfest sind, weil
sie auch zu wenig durchgezichtet sind, damit da glaich bleibende Qualitat hast,
ungefahr die gleiche Gréf3e zum Beispiel. Das bramahir auch im Biolandbau, fur
die, die das erwerbsmallig machen. Damit diese Lgute Sorten haben. Im
Biolandbau wird viel Hybridsaatgut verwendet, weik erlaubt ist, wenn es
biologisches Hybridsaatgut ist. [...] Man darf sogkonventionelles Saatgut
verwenden, wenn man nachweisen kann, dass es desmiSorte nicht gibt in Bio-
Qualitat gibt und solange sie nicht geb®isind” (Salzer 2012).

Die Forderung der Forschung und Zichtungsarbeit Ealmaltung des Wissens und der

samenfesten, lokal angepassten Sorten ist unéclissind legt den Grundstein fir

% Der entsprechende Fordertopf der Europaischen Kesion hielt fiir den Bereichebensmittel,

Landwirtschaft, Fischerei und Biotechnologiischen 2002 und 2010 1.9 Mrd. Euro bereit, waleeiBereich

der Biotechnologie besonders hervorgehoben wurgle Furopean Commission 2008).

24 Gemusekisten werden von den Erzeugerinnen aufmé@éger Basis an meist stadtische Kundinnen getief
Durch dieses Verkaufsystem ersparen sich Konsumagttl den Weg zu den Erzeugerinnen, ohne auf direkt
vermarktete Produkte verzichten zu missen.

% Osterreichische Gesellschaft zur Erhaltung undbtung der Kulturpflanzenvielfalt: http://www.dre-
noah.at/

% Saatgut wird mit Pflanzenschutz- bzw. Diingemittglebeizt, um die Pflanzen vor Schéadlingen und
Krankheiten zu schitzen bzw. in frihen Wachstuniggen zu starken.
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demokratische Strukturen in der Landwirtschaft. Mlmment sind es aber Vereine und kleine
Produktionsstatten, die meist ohne staatliche Whitrung Zichtungsarbeit fir den
Erwerbsanbau betreiben.
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2.2. Vom tauschbaren Gemeingut zur kaufbaren Handel sware

Die Biotechnologie, die Zofe des Kapitals im podgtistriellen
Zeitalter, ermdglicht die Kolonisierung und Konteolon etwas,
das autonom, frei und selbst regenerativ ist (Sh8&bh:189).

Austauschbeziehungen unter Menschen und Gesellsnhafren eine der Vorbedingungen
zur Entwicklung der breiten Vielfalt an Kulturpflzaen, die uns heute begleitet. Der Tausch
verursacht eine Durchmischung und Erweiterung despGols, dies ist wiederum die
Voraussetzung zur Zichtung neuer Sorten und Vamant

Saatgut, dessen Fruchtbarkeit eingeschrankt ighetisich nicht in derselben Weise zum
Tausch wie fruchtbare Sorten. Das Produkt der Pdaist nicht zur landwirtschaftlichen
Weiterverwendung brauchbar und kann hdchstens alsrudgsmittel getauscht werden.
Somit ist dem Saatgut eine zentrale Komponenterat@mgekommen: ist es im vernakularen
Verfahren gezichtet Nahrungs- und Reproduktionsiitt einem, sinkt der soziokulturelle
Wert des Saatgutes, wenn es hdchstens zu Konsusmatiecken verwendet werden kann.
Die kapitalistische Logik und die industrielle, disxe Zeitvorstellung vereinen sich an dieser
Stelle. Professionell hergestelltes Saatgut dach siicht in einer nachhaltigen Weise
reproduzieren, um den geschlossenen Kreislauf vlanZ2 — Saatgut — Pflanze zu
unterbinden. Der Zyklus wird aufgebrochen und vziudeinem linearen Prozess: Saatgut vom
Hersteller — Pflanze. Zu Beginn dieses ProzessdgistKonzerne, die Saatgut entwickeln,
herstellen und verkaufen; am Ende stehen jene Koezedie die Ernte in
Nahrungsmittelindustrien weiterverarbeiten, umaieKonsumentinnen (darunter auch jene,
die das Saatgut auf ihren Feldern angebaut unchtgedraben) zu verkaufen. Der Tausch
verschwindet aus agrarischen Produktionsstatteranrdkssen Stelle tritt die Marktlogik, die

immer grol3ere Kreise zieht und weitere Bereichariisystem eingliedert.

Durch die Handelsware Saatgut wurde ein neuer Mgddchaffen, der durch GUR-

Technologien geschutzt werden koénnte. Es ist duchmeachvollziehbar, dass intellektuelle
Leistungen als geistiges Eigentum geschuitzt wesddan, vor allem, weil diese Leistungen
Kosten und Muhen verursacht haben, fir die diekténderin entschadigt werden mdéchte.
Professionelle Pflanzenziichtung baut allerdingsVdisgsen auf, das alsommon knowledge

Uber die Zeit entstand und bis vor kurzem allere, dieses Wissen bendétigten, frei zur
Verfiigung stand. Ebenso greift die professionellarRenzichtung auf Sorten zuriick, die als

Gemeingut durch vernakulére Praktiken geziichtetdemurDie vernakulare Pflanzenzichtung
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stellt den Grundstock der professionellen Pflaniehtzing dar. Folglich sind jene Sorten, die
die professionelle Pflanzenziichtung vor ungehireeZugriff zu schitzen versucht, keine
Erfindung im eigentlichen Sinne — es werden Eigeaten der Pflanzen unter Zuhilfenahme
von wissensintensiven Technologien neu kombinigyt Heistinger 2008:332).

Ohne umfangreich auf die Debatte um geistige Eigastecht®’ eingehen zu wollen,
verbirgt sich hinter dem Gedanken des SchutzesRatentierung von Kulturpflanzensorten
eine weitere Problematik. Dieser Ansatz spiegedt moliberal® Paradigma wider, das die
Be- und Verwertung in den Vordergrund stellt. Diatit wird in diesen Verwertungsprozess
miteinbezogen, da das kapitalistische System auh&der Logik des Wachstumsparadigmas
auf neue Quellen der Kapitalakkumulation angewies#n auch wenn dies zu einer
Jrrationellen Verwendung nicht-regenerierbarer imiither Ressourcen fuhrt* (Demirovic
1991:443).

Den okonomischen Eliten wird erlaubt, ihre Einflgsaren auszuweiten, da in diesem
Zusammenhang Eigentumsrechte und Privateigentur gtapagiert und auch durchgesetzt
werden (vgl. Heynen, McCarthy, Prudham, Paul 2007;Bier hat die Zivilisation, im
konkreten Fall mit der Pflanzenzichtung und ihr emofplossenen Industriezweigen nebst
nationalen und internationalen juristischen Regetese, rigoros in Traditionen und
Gewohnheitsrechten  eingegriffen. Sie hat ein  Tabwebrachen, hat einen
nichtkommerzialisierbaren Bereich 0konomischen Gese unterworfen und damit
begonnen, ihn zu entwerten* (Gladis 2002:251). Tieaozu Eigentum sind gepragt von der
Unterscheidung zwischen ,privat‘ und ,offentlichllektiv, wobei beide Kategorien nicht
zugleich angewandt werden kdnnen. In der VerwendwmgSaatgut vollzieht sich allerdings
ein rhythmischer Wechsel der beiden Kategorien: Rfilanze ist privates Eigentum, der
Samen ist Gemeingfit(vgl. Ash 2009:23; Heistinger 2008:336).

Durch Patente auf genetisches Material — das ,Ed#id Informationszeitalters” (World
Resources Institut zit. nach Brand, Goérg 2002:6323ichern sich Saatgutkonzerne das

Vorrecht in der Verwendung von Saatgut und PflanZeie marktfihrenden Konzerne

%" Die Debatte um Patente auf Leben wurde an vietetie8 bereits aufgegriffen und in Zusammenhang mit
(indigenen) Grundrechten gebracht, beispielswetstt 2009, Bauer 1993, Biber-Klemm 2008, Brand 2005,
Brand, Goérg 2002, Kilhhas 2009, Kuppe 1999.

% Ahnlich wie ,Nachhaltigkeit* ist auch ,Neoliberafinus* ein undeutlicher Begriff, der seitens Kritilkeen
vielleicht zu haufig verwendet wird. Der Begrifistimt aus der politischen und 6konomischen Philasoyind
bezeichnet das Hinterfragen bzw. Ablehnen von igolien Interventionen (vgl. Heynen, McCarthy, Padh
Paul 2007:3).

2 Aus diesem Verstandnis heraus entstand eine Operc&Gegenbewegung — in Anlehnung an Open-Source-
Software — zur symbolischen Entprivatisierung vaat§ut. Ergebnisse des Open-Source-Breedings werden
durch eineGeneralPublic License(GNU/GPL) geschiitzt und durch d@spyleftoder den Hinweidll rights
reversed(in Abgrenzung zuntCopyright bzw. All rights reservedzur Kennzeichnung von urheberrechtlich
geschutztem Material) vor Nutzungsbeschrankungemabs (vgl. Heistinger 2008:334#ff.).
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Monsanto, DuPont und Syngenta profitieren dabéiesonderem Mal3e (siehe Abbildung 9),
weil sie in den letzten Jahren kleine und mitteldiSche Saatgutproduktionsstatten

aufkauften und dadurch ihre Marktprasenz erhéhten.

Monsanto (USA)

restliche Firmen 26 %

DLF-Trifolium A/S (DK) 0,5 %
Sakata (J) 1,5%
Dow AgroSciences (USA) 2,0%

Bayer CropScience (D)
KWS AG (D)

Land O'Lakes/Winfield 4% \_ DuPont (Pioneer) (USA)
Solutions (USA) ;| 5% g9

Groupe Limagrain (F) \ Syngenta (CH)

Abb. 9: Marktanteile einzelner Konzerne am Saatguikin

Den Markt teilen sich wenige Firmen strategischetgihander auf. Zudem werden klassisch
gezuchtete Pflanzensorten mit gentechnischen Verénden kombiniert, um sich die
Vorrechte auch auf diese Sorten zu sichern. Diesggdhge werden in der Literatur als
Biopiraterie bezeichnet. Ein bekannter Fall in diesem Zusamuaeglistellt die Enola-Bohne
(oder auch Gelbe Bohne) dar. Die Sorte war lange ideMexiko in Gebrauch, bis Larry
Proctor 1999 ein US-Patent auf die Bohnensorte &tetee und diese Sorte als seine
Erfindungdarstellte. In der Folge klagte Proctor mexikanéstandwirtinnen, die versuchten
ihre Gelben Bohnen in den USA zu verkaufen (vged Hlippe 2009:12f., 24).

Auf Feldern in Mexiko ist gentechnisch verandeNis zu finden. Luis Hernandez Navarro,
Autor und Journalist der linksliberalen, mexikahise Tageszeitunga Jornada berichtet in
einem Gespréach von Féllen, in denen mexikanischireBnnen und Bauern der Anbau von
gentechnisch verandertem Maissaatyaus der Produktion von Monsanto aufgezwungen
wurde. Dieser ,Frankenstein-Maiz* gefahrdet die ddversitdt, aber auch lokale
landwirtschaftliche  Strukturen.  Navarro  spricht voneiner  Offensive  der
Saatgutproduktionsstétten, in deren Zentrum Momwsatghe, und die den B&auerinnen und
Bauern die Kontrolle tber ihr Saatgut zu entreif3ersuche. Die politische Antwort war ein
2009 verabschiedeteSesetz zur Regulierung der Biodiversitiételches den Anbau von

gentechnisch verandertem Saatgut unter bestimmtarilagen erlaubt. Von der

% Siehe dazu: Wiebogen 2010.
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Umweltbewegung wird dieses Gesetz auf Grund deet@zheinigkeit aldéey Monsant$
betitelt und Umweltorganisationen, wieed en Defensa del Maiader Coordinadora
Latinomericana de Organizaciones del CamfOLOC), haben versucht gegen diese
Entwicklung der zunehmenden Einflussnahme von Korere anzukampfen (vgl. Narvarro
2012). Die grilne Gentechnik wurde also von denéftitten Agrochemiekonzerriénals
Einfallstor genutzt, um Patentierungen vornehmeshsomit Kontrolle tber den Agrarbereich
erlangen zu kénnen (vgl. Salzer 2012).

Konzentrationsprozesse, wie sie hier beschriebememe gehen einher mit Prozessen der
Machtakkumulierung. Durch Fusionierungen, Aufkawfen kleineren Konkurrenten und
Absprache unter Marktfihrern erlangen Saatgutkarezeeine Position, die ihnen
Okonomische Vorteile erbringen. Neuen Firmen wirdr dMarkteintritt erschwert, die
Preisbildung unterliegt nicht den Regeln des frdiéarktes. Forschungen im Bereich der
Saatgutproduktion konzentrieren sich in den Harderrmarktfihrenden Konzerne (vgl. EvB
2011:10). Mit diesen Entwicklungen gehen weitrerchee Probleme einher: durch
Patentschutz erlangen Firmen Vorrechte an Sortas, dve Moglichkeiten der vernakular
arbeitenden Menschen zunehmend einschréankt unagdieulturelle Biodiversitat gefahrdet.
Die Verdrangung genigsamer und angepasster Laadseetursacht die Notwendigkeit der
Zugabe von Pestiziden und chemischen Diingemitteldurch wiederum Prozesse der
Umweltverschmutzung und deren Folgewirkungen vosamepben werden. Nicht zuletzt
verandert sich der Bezug und Umgang mit der Umwedlt ihren Ressourcen. ,Neoliberal
reform is both a cause of environmental change amioduct of changes in the way we

interact with the environment” (Heynen, McCarthyuéham, Paul 2007:11).

Die Marktlogik wurde ab den spaten 1950er JahrerZimge der Grinen Revolution in die
Landwirtschaften der Lander der Peripherie implaieen Wissenschaftlerinnen aus den
Zentren Europas und der USA waren vom Gedankenmegetr, die Landwirtschaft in der
Peripherie zu modernisieren, deren Outputs wiedetemwestlichen Industrien zu niedrigen
Preisen zugefuhrt werden sollten. Dieser Ansatxafitund ganz stimmig mit dem damals

vorherrschenden  Paradigma der Modernisierung, dash sauch in der

31 7u Deutsch: Monsanto-Gesetz.
%2 Die derzeit filhrenden Agrochemiekonzerne sind Mot DuPont, Syngenta, Dow, Bayer und BASF. Die
Daten stammen aus dem Jahr 2012, spiegeln ab8itdaion der letzten Jahre wider (vgl. Towers 2012
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Entwicklungszusammenarbeit entfaltete. Der Glaube Technik® und Fortschritt, der
offensichtlich die Gefahren desselben verschleiartede zum Mantra der ,westlichen®* Welt
und breitete sich Uber die Erdoberflache aus. IngeZdieses Prozesses wurden intakte
landwirtschaftliche Systeme, die mit wenig Inpuslkamen und angepasste Lokalsorten von
Kulturpflanzen verwendeten, durch das System derawgdustrie ersetzt — unter dem
Vorwand, die Peripherie aus ihrdRickstandigkeitzu befreien und Entwicklung —
gleichbedeutend mit wirtschaftichem Wachstum —exmoglichen. Die Profiteure dieser
Transformation, die zum Grof3teil aus den weltsysdehen Zentren stammten, brachten
Kleinbauerinnen und Kleinbauern in Abhangigkeitéwdinisse unter anderem eben durch
jene Technologien, die die Fruchtbarkeit von Kudflanzen kontrollieren. Globale
Nahrungssysteme sind keine neutralen Organisationsh, sondern politische Systeme, die
einigen Nationen Vorteile gegentber anderen vefiahévgl. Beardsworth, Keil 1997:42).

Die Versprechen um mehr Ertrag und bessere Quéli@nten nicht gehalten werden. Das
Saatgut bendtigt weit mehr technischen und cherarstiput als lokal angepasste Sorten, die
zum Teil géanzlich ohne diese Zusatze auskommen. dideFolgen dieser Entwicklung
spurbar wurden, war eine Abkehr von der indusaielLandwirtschaft nicht einfach. So
geschehen im indischen Punjab, das im Zuge der e@riRevolutiof’ als besonders
erfolgreiches Beispiel gefeiert wurde.

Vandana Shiva (vgl. 1991:23-37) beschreibtTime Violence of the Green Revolutidie
Entwicklungen im Agrarsektor von Punjab und bettattei, dass es nicht vorrangig ethnische
und religivse Griinde waren, die fir die KonfliRtein den spaten 1980er Jahren
verantwortlich gemacht werden kénnen, auch wenmeesten Wissenschaftlerinnen diese
Ansicht vertreten haben. Shiva vertritt die Thedass die Konflikte, die zahlreiche
Todesopfer gefordert haben, im Grunde durch dideRrélicklungen der Grinen Revolution
angefeuert wurden, da die damit verbundenen teders Neuerungen fir ein instabiles
Agrarsystem sorgten und zugleich das soziale undlogische Gleichgewicht storten.
Robbins sieht in Shivas Analyse zur Krise in Pun@lerdings Generalisierungen und

3 Julian Kénig (2011:62) schreibt dazu: ,Der Techylétube zur Minderung unserer Probleme beruht aof de
Annahme, dass Techniken Probleme l6sen, ohne grdfebeneffekte zu bewirken. Dies widerspricht jédoc
der historischen Erfahrung: In der Regel haben rEeehniken neue, nicht antizipierte Probleme beteit
unabhéngig davon, ob sie das Problem, zu dessamgése geschaffen worden sind, gelst haben ddbt. n
Die allermeisten unserer heutigen 6kologischen [Bmé sind (unbeabsichtigte) negative Konsequenzen v
existierenden Techniken."

34 Zur Griinen Revolution in Indien siehe auch Dep@t1.

% Die Punjab-Krise, die ihren Hohepunkt Ende derGE98lahre erreichte, manifestierte sich vor allemch
den Konflikt zwischen Hindus und Sikhs, die die \®na Punjab jeweils fiir sich beanspruchten. Einsuriy
durch die Teilung des Gebiets herbeizufiihren, wiahtneinfach, da die beiden Parteien sich nichtribe
Gebietsanspriche einigen konnten. Die Provinz walmk schlieRlich dennoch in drei Gebiete aufgetedl.
Gupta 1996:47f.).
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Fehlschlisse, da die Wurzeln der Konflikte um Wassal Gebietsanspriiche unter den
betreffenden Gruppen vermutlich vor Beginn der @ruiiRevolution liegen (vgl. Robbins
2004:193). Shivas Polemik mag Sachverhalte verkiiraber dies ins Bewusstsein geruckt,
stellt sie dennoch eindrucksvoll dar, wie sich WasdWwirkungen zwischen wirtschaftlichen,
politischen und sozialen Bereichen gestalten konden den Kern von gesellschatftlichen
Problematiken bilden. Dies gilt auch fur die Entdicygen der Landwirtschaft in den letzten
Jahrzehnten. ,[W]e believe that logic and weighttté empirical evidence available so far
strongly suggest that the so-called ‘neoliberalirat of environmental governance will
produce predominantly environmentally undesirahhel @ocially regressive political and
economic outcomes” (Heynen, McCarthy, Prudham, Ra0v:2).

Robbins steht der Griinen Revolution im Allgemeimamiger kritisch gegeniber und weist
vor allem zurlck, dass sich daraus zwangslaufigiv@erungen in der lokalen Kultur ergeben
haben. Die im Zuge der Modernisierung eingefiihmewmen Technologien in Form von
Dunge- und Pflanzenschutzmittel sieht er wenigebl@matisch, solange die Verwendung
dem Wunsch der Landwirtinnen entspricht (vgl. Rakbi2004:192, 197f.). Aber dass
Entscheidungsfindungsprozesse nicht immer auf Basisallen notwendigen Informationen
stattfinden und Entscheidungen durchaus gelenkdiemekonnen, soll im Folgenden anhand
der Umsetzung der Griinen Revolution gezeigt werden.

Die Idee der Grunen Revolution entstand in der bfer&kanischen Entwicklungshilfe, denn
wahrend indische Wissenschaftlerinnen und Politikesn an einem Agrarsystem arbeiteten,
das im Einklang mit den sozialen und 6kologischeesgé&benheiten Indiens stehen sollte,
gingen die USA einen anderen Weg. Uber kauflichegblvare chemische Diingemittel und
Pestizide aus US-amerikanischer Hand sollten Mukge erzielt werden, um die
zeitweiligen Knappheiten auszubalancieren. Doch Agmarsystem, das auf Zugabe von
industriell hergestellten Dingemittel und Pestinidgagewiesen ist, schafft Abhéngigkeiten
von Konzernen, die tber das Wissen und die Proohstnittel verfigen, um diese Zusatze zu
schaffen. Ehemals selbststandige und autonome bdaarn und Kleinbduerinnen wurden
somit in ein marktbasiertes System integriert, dagleich zu Abhangigkeitsverhaltnissen
fuhrte. Mit den chemischen Diingemitteln und Ped#izikam spezielles Saatgut in Indien in
Umlauf, das — vorausgesetzt die Bauerinnen und rBaleherzigten den Umstand, dass es
kostenintensiven Input benétigte — einen ungleidhenen Ertrag gegentber lokalen
Landsorten einbringen sollte. Obwohl die indisclegiRrung und Agrarwissenschaftlerinnen
vor der Einfuhrung dieser Hybridsorten warnten, eargichnete Indien auf Grund von

politischem Druck seitens der USA die Vertrage Guinen Revolution im Jahr 1966. Indien
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bezog in dieser Zeit Kredite internationaler Firiastitutionen, wie IWF und Weltbank, um
Okonomische Defizite auszugleichen und war somit @eldgebern, die der USA nahe
standen, abh&ngig. Als das Saatgut in Indien flidbekend verbreitet war, wurde deutlich,
dass es nicht mit lokalen Landsorten mithalten kenks gab dafir mehrere Grinde: zum
einem waren Dungemittel und Pestizide enorm teuerdie kleinb&uerliche Bevolkerung,
weshalb Dosierungsempfehlungen nicht eingehalterdevu Die Pflanzen waren dadurch
kaum lebensfahig. Zum anderen versuchten einigenideierinnen und Kleinbauern das
Hybridsaatgut wiederauszusaen, mit jenen Folges, idi Kapitel 2.1.Eingeschrankte
Fruchtbarkeitbereits beschrieben wurden. Die Knappheiten kenatenit nicht vollstandig
verhindert werden (vgl. Lipton, Toye 1990:93ff.).

Eine Abkehr des US-amerikanischen Agrarsystems ave verschiedenen Grinden nur
schwer moglich. Vernakuléare Pflanzenzichtung drfidben dem Zweck, neues Saatgut fur
die nachste Generation zu schaffen, den Zweck,uipflanzen optimal an ihre Umwelt
anzupassen. Von Generation zu Generation spietbrivernakular gezogene Kulturpflanzen
auf ihre Umgebung ein und werden zu lokal angepaskandsorten, die auf Grund ihrer
Angepasstheit ohne zusétzliche Inputs auskommerrd V8iaatgut nicht kontinuierlich
verwendet, verliert es einerseits an Keimkraft. Dt als Faktor darf an dieser Stelle nicht
vernachlassigt werden, weil Samen, der seine Keaifkrerloren hat, nicht mehr aktiviert
werden kann. Andererseits kann es passieren, dessGegebenheiten der Umwelt, wie
Klima und Bodenverhaltnisse, tUber die Zeit verdntlaben und das Saatgut, welches diese
Entwicklung nicht mitgemacht hat, mit diesen neuégrhaltnissen nicht zurechtkommt.
Abhangigkeiten, die durch solche Faktoren entstedeth schwer in autonomes Handeln zu
transformieren, auch wenn es gesellschaftlich geeahitnwird.

Das Konzept der Pfadabhangigkeit beschreibt diktiamvon Entwicklungen, deren Verlauf
trotz des Wissens um geeignete Alternativen nicler our bedingt gestoppt werden kann.
Dieses Konzept greift den Umstand auf, dass Hagelun Technologien, Wege und
Konzepte in vielen Fallen Uber lange Zeitrdume leigvangewandt werden, obwohl diese
weniger effizient sind, als bestehende moéglichertitiven.

Vor allem in komplexen, wissensintensiven Sektoreie dem Technikbereich ist die

Pfadabhangigkeit zu beobachten. Es setzt sich@obnologie durch, obwohl sie nicht die

3¢ Die Landwirtschaft wurde seit dem Zweiten Weltkrizgnehmend technisiert. Aus einem Interview mit
einem Sudtrioler Bergbauern, der diese Entwicklungerlebt hat, ist Folgendes zu entnehmen: ,Die
Vielseitigkeit der Landwirtschaft war friher aucbastialb méglich, weil alles mehr oder weniger mit idand
gemacht wurde. Da konnte man sich rasch umstettan, hat die eine Arbeit statt der anderen gemaétdite
musstest du bei jeder Umstellung die ganze techmigtusstattung besorgen, [...] das ware viel teuret u
brauchte mehr Zeit* (Kofler, Peterlini 2010:81).
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beste bzw. effizienteste sein muss. Zwei Grindeddbei eine entscheidende Rolle spielen,
sind folgende: erstens wird mit steigender Zahl Wuatzerinnen der Technologie die
Abwendung davon schwieriger bzw. gegebenenfallgsvéiterer Folge teurer. Zweitens ist
auch fur Nutzerlnnen das Umsatteln auf andere Oetioteurer, je etablierter eine
Technologie wird (vgl. Pierson 2000:251f).

Eine Definition von Pfadabhé&ngigkeit im engerenn®irformulierte Margaret Levi (vgl.
1997:2): Wird ein mdglicher Weg einer Entwickluniggeschlagen, ist Umkehren schwierig
bzw. kostspielig, auch wenn es Mdglichkeiten gélssn gewéhlten Pfad zu verlassen. Daher
gilt, dass mit jedem Schritt entlang des PfadesWahrscheinlichkeit steigt, dass dieser
beibehalten wird. Die Beibehaltung des Pfades Hletleginen relativen Gewinn, denn
Umkehren wirde Kosten bedeuten. Es ist somit gigersin dem zu Beginn gewdahlten Pfad
zu bleiben, selbst wenn der gewéhlte Weg nichetfizienteste Losung ist. Es entsteht somit
gewissermal3en ein Kreislauf: ein Pfad wird eingesgn und Nutzerlnnen verwenden
diesen Pfad. Der Pfad wird somit beliebter, weshmbh mehr Nutzerinnen diesen Pfad
wahlen. Dieses Phdnomen wird als positives FeedRidkkkoppelung) bezeichnet und ist
ein wichtiger Bestandteil der Theorie der Pfadaligieit.

Alle Systeme — soziale, 6kologische oder techniseheerden durch Ruckkoppelungen
geregelt, indem positive RuUckkoppelungen auf daste®y verandernd und negative
Ruckkoppelungen stabilisierend wirken. Positive ikiappelungen bedeuten Veranderung,
aber nicht zwingend eine VergréfRerung oder Vernrahraondern moéglicherweise auch eine
Abnahme. Jedenfalls verursachen positive Riuckkomgein Wandlungen. Die Grafik unten
veranschaulicht dies am Beispiel von Geburtenzahl@ad PopulationsgroRen. Wenn
Geburtenzahlen steigen, vergrof3ert sich die Papalat wodurch wiederum die

Geburtenzahlen ansteigen werden.
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[

\
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Abb. 10: Positive Rickkoppelung
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Negative Rickkoppelungen hingegen stabilisieren 8gstem, um einen Wandel zu
verhindern. Dies wird am Beispiel in der Grafik emtanhand von fallender und steigender

Kdrpertemperatur veranschaulicht (vgl. Marten 268he Seite).

Body

temperture \

| Compare with
o | TR

Difference betwaen
body temperature
and 37°C

Body response lo
reduce the difference

Abb. 11: Negative Riickkoppelung

Pfadabhangige Entwicklungen sind durch verschiedéferkmale gepragt, die zum

Verstandnis des Konzeptes beitragen.

1) Unvorhersehbarkeit Vorbedingungen bzw. vorangegangene Ereignisseerhab
Einfluss auf spatere Ereignisse. Dabei kommt eiedd&kvon verschiedenen Optionen
in Frage, aber es ist im Vorhinein nicht klar, welcOption als Ereignis eintreten
wird.

2) Unflexibilitat: Je weiter ein Prozess fortgeschritten ist — daBthamso weiter ein
eingeschlagener Pfad verfolgt wird, desto mehr Aufgv ist notwendig, um
umzukehren, oder den Pfad zu wechseln.

3) Keine Ergodizitat: Vorbedingungen bzw. vorangegangene Ereignisseeninicht
vernachlassigt werden. Sie beeinflussen alles meeéetlang des Pfades.

4) Pfadineffizienz: Es besteht die prinzipielle Mdglichkeit, dass enderer Pfad
effizienter ist (vgl. Pierson 2000:253).

Das US-amerikanische Agrarsystem wurde nach Indigportiert, um ,Entwicklung®

voranzutreiben. Der Pfad, der dabei eingeschlagamey erwies sich fur Indien als nicht
adaquat, weil die notwendigen Inputs zu kostensiterwaren und die in den USA
entwickelten Saaten mit den in Indien vorherrscleenBedingungen nicht zurechtkamen. Da
die vernakulare Pflanzenzichtung, die kontinuibrlgtattfinden muss, Uber viele Jahre

aussetzte, waren die notwendigen Produktionsmittel Wiederaufnahme der lokalen
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Agrarpraxis nicht mehr gegeben. Die theoretischbahlgigkeit von einem Pfad erwies sich
als reale Abhangigkeit von einem marktbasiertenafgystem nach US-amerikanischen
Modell. Dieser einmal beschrittene Weg ist schwertransformieren und Bauerinnen und

Bauern, nicht nur in Indien, sondern weltweit, gpiidie Folgen dessen bis heute.

Im System der Agrarindustrie muss Saatgut von ldigesh angekauft und die Ernte kann
oder darf nicht weiterverwendet werden. Die Erntis &lybridpflanzen zu verwenden ist
ineffektiv, da der Heterosiseffekt fir nicht zutten stellende Ergebnisse sorgt. Gentechnisch
verandertes Saatgut wird sogar vertraglich vor \&fiedssaat geschitzt und Saatgutkonzerne
schrecken nicht davor zurlck, die vertraglich fekgten Bestimmungen bei Nichteinhaltung
einzuklagen. Die Sinnhaftigkeit des Saatguttausclyehit in diesem System der
Pflanzenziichtung verloren bzw. wird gegebenenfsdlslichtweg vertraglich untersagt. In
Folge verédndern sich bestimmte, mit PflanzenzightunVerbindung stehende kulturelle
Praktiken in der Gesellschaft bzw. wird die Prakids Saatguttausches durch neue Praktiken
ersetzt. ,Dall die monetdre Bezahlung von Lebenhdakerte weltweit als unmoralisch
geadchtet war, belegt die althergebrachte Sittetg8aainentgeltlich abzugeben oder zu
tauschen. Die Geste bedeutet auch eine Art Riuck@abantie fir den Fall des Verlustes und
erfolgt, obwohl unausgesprochen, in der absolutewifGheit, dal’ diese Handlungsweise als
Grundbedingung menschlichen Zusammenlebens niemafgage gestellt werden kann*
(Gladis 2002:251f.).

Widerstand regt sich in der Zivilgesellschaft, weBaatguttauschbérsen und ahnliches
initiilert werden, um diese Tauschbeziehungen wditstehen zu lassen. Da Via bezeichnet
dies als konkreten Ausdruck der Praxis und Politédr re-peasantization(vgl. da Via
2012:230).

.Saatguttausch ist etwas, wofur wir [die Via Canpas Anm.] seit vielen Jahren
kdmpfen, das bauerliche Recht, Saatgut zu vermelmerntauschen und auch zu
verkaufen. [...] Die Saatguttauschbérsen sind auchrroder weniger ein Mittel, mit
dem wir sagen, wir lassen uns von der europaisSaatgutgesetzgebung nicht in die
Knie zwingen, wir tun, was wir wollen und wir tab&n Saatgut untereinander, auch
wenn wir nicht durfen. Das ware ja absurd, wenn gsnicht durfen wirde. Das hat
also auch Bedeutung und wird einerseits als pdfids Kampfmittel verwendet und
andererseits ist es real wichtig zu tauschen. [..if Wrsuchen auch, dass wir
Weizensorten aus beispielsweise Pakistan bei uhalten. [...] Da gibt es in
Deutschland die Initiative Saatgut und wir schickedes Jahr ein paar Korner zu
diesen Saatgut-Initiativen, damit die das aufbeeahund die bauen das wieder an.
Das ist immens wichtig” (Salzer 2012).
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Gemald Marcel Mauss und Wissenschatftlerinnen, dieseinen Arbeiten aufbauen, hat der
Tausch in der Gesellschaft die Funktion der Eringitdes Friedens und des Zusammenhalts.
Die Aufgabe der Tauschpraxis stellt keinen unbeeimg gravierenden Bruch in der
Geschichte dar — es bezeichnet eine von vieleniEkltvngen im Zuge der Industrialisierung,

die in ihrer Gesamtheit allerdings eine deutlicleahderung verursacht haben.
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3. Industrielle Nahrungsproduktion und Erndhrung

[Lévi-Strauss] definiert Essen als elementaren Auddkultureller
Wissens- und Glaubenssysteme menschlicher GrupjugrMenschen kochen
ihre Nahrung und stellen so eine wesentliche Algreg zwischen sich und der
Natur her. Der Vorgang des Kochens wird als dageausale Mittel verstanden,
durch das die Natur in Kultur umgewandelt wird (KeDietrich 1999:246).

Aus der simplen Tatsache der biologischen Notweailig den Korper zu ernédhren,
entstanden Kichen und Nahrungssysteme, die awdsdisdirfnis eingehen und die Wissen
und Techniken um die Nahrungsmittelverarbeitunghitien. Die Nahrungssysteme sind
gepragt von der lokalen Ausgestaltung der natieghchUmgebung, wovon die
unterschiedlichen Regionalkiichen weltweit zeugenie Wh den vorherigen Kapiteln
beschrieben, fand ein Kommodifizierungsprozessinerwendung von Saatgut statt. Diese
Entwicklung stoppt nicht mit der Ernte des Saatguiew. der Frichte von Kulturpflanzen,
sondern setzt sich in der Lebensmittelherstellungrt. f Die Folge war eine
-Ernahrungsrevolution® (Prahl, Setzwein 1999:181)n iForm von veranderten
Essgewohnheiten bei der zeitgleichen Umorganisatimm Haushalten gemafld den neuen
Rahmenbedingungen. Daraus i§onvenience Foqd das Zugpferd der industriellen
Lebensmittelproduktion (vgl. Belasco 2005:219),vieegegangen. Das sind halbfertige oder
verzehrfertige Lebensmittel in Form von vollstaretigMahlzeiten, wobei der Grol3teil der
Zubereitungsschritte industriell erledigt wird.

Nahrungsmittel werden heute in Supermarkten alsshtagare angeboten und wéhrend in
einer Stadt solche Mengen an Nahrungsmitteln iwanafreiem Zustanéntsorgtwerden,
dass andere Stadte tagelang davon leben konntelen l€iberall auf der Welt — selbst
Bewohnerinnen so genanntartwickelter Industrielander zur gleichen Zeit an Hunger oder
Mangelerndhrung. Dreiviertel der Hungernden weltvagbeiten in der Landwirtschaft — sie
hungern, obwohl sie Produzentinnen sind. DanebedemeAgrarflachen zur Herstellung von
Agrotreibstoffen und Viehfutter fur die industriellFleischproduktion verwendet (vgl.
Hoering 2011:113f.).

.Die FAO sagt, zwolf Milliarden Menschen konnte dierde derzeit problemlos
ernahren. Derzeit produzieren wir 4000 Kilokaloro Kopf. Was dann wirklich zu
den Menschen kommt sind nur noch 2000 Kilokalorigdie anderen 2000
Kilokalorien sind Verluste auf dem Acker, im Zwistthandel, Ernteverluste, bei der
Zwischenlagerung, wo es die Mause fressen odechienmelt, oder eben das, was
weggeschmissen wird. [...] Wir haben nun noch imn@dQ®Kilokalorien, was noch
immer zuviel ist pro Person, weil da werden aucin &eispiel Babys mitgerechnet,
die keine 2000 Kilokalorien brauchen. [...] Wenn nmdas global umrechnet, dann
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haben wir noch immer zu viele Kilokalorien pro Kamfid trotzdem haben wir eine
Milliarde Menschen, die hungert. Das ist nur eintggungsproblem* (Salzer 2012).

Neben dem Verteilungsproblem, das offensichtliclistestt, ist hier ein Problem in der
Bewertung zu sehen. Im neoliberal-kapitalistiscNatrungsmittelsystem, das uns in dieser
Zeit weltweit immer wieder begegnet und welches warherrschenden Institution der
Ernahrung der Menschen avanciert ist, produzieramdhgsmittel Mehrwert. Die eigentliche
Bedeutung als Nahrungsmittel geréat dabei tenddnaziden Hintergrund.

Neben der erndhrungsphysiologischen Bedeutung Biakdrungsmittel als sozio-
kulturelle Elemente aus unserem Alltag nicht wegnken. Ginter Wiegelmann, Ethnologe
und Begriinder der Nahrungsforschung im deutschsjg@c Raum, sah in der Mahlzeit —
darunter versteht er jede Esssituation — einen @atem und Universalie der ethnologischen
Forschung, weil sie mit kulturellen Systemen vetffli@n ist (vgl. Schonberger 2011a:20f.).
Counihan attestiert, dass die gemeinschaftlicheziogmmene Mahlzeit das Herzstlick sozialer
Beziehungen bildet und familidre und freundschafti Verbindungen schafft (vgl. Counihan
1999:6), so wie auch Beardsworth und Keil im Zusamihang von Mahlzeiten von einem
,core-subsystem of the social system as a whole, vigery foundation of human social
organization* (Beardsworth, Keil 1997:2) sprechBre vernakulédre Lebensmittelherstellung
und Konsumption verbindet gegenwartiges Handeln Zokunft und Vergangenheit und
schafft ein komplexes Zeitgefuge (vgl. Belasco 2003).

So wie sich die Gabe durch alle Beziehungsmusteeriralb einer Gesellschaft zieht, so
handelt es sich auch beim Essen umseiriales Totalphdnomedas kulturell wie nattrlich
bedingt nicht von der Gesellschaft wegzudenkerDist.Prozess der Nahrungsaufnahme liegt
an der Schnittstelle zwischen Natur und Kultur wide ohne natirliche Gegebenheiten (das
was verzehrt werden soll) in einem sozial ausgeeséal Rahmen (wie etwas verzehrt werden
soll) nicht mdglich, denn Essen ist vielmehr geslaftlichen, als natirlichen Regeln
unterworfen. Barlosius spricht daher von der ,natlien Kinstlichkeit des Essens” (vgl.
Barlosius 2011:23, 39, 48; Kaller-Dietrich 1999:25€ounihan spricht im Zusammenhang
von Essen von einem Prisma, dass eine Reihe vaoréllgén Phanomenen absorbiert und
biandelt (vgl. Counihan 1999:6). Die kulturellen RBky die den Prozess der
Nahrungsaufnahme begleiten, spiegeln die Struktuden Gesellschaft wieder und der
Verzehr der Nahrung reprasentiert eine Reihe vodiekten Informationen Uber die
Ausgestaltung von Sozialbeziehungen. Beispielsweaisel Kichen — im Sinne von
Ernahrungskulturen — in ein komplexes kulturelleg&werk eingebunden, deren Eigenart

sich anhand von mehr oder weniger expliziten Refj@irden Geschmack der Speisen, die
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Zusammenstellung der Zutaten, sowie dem Zeitpunkdl wer Art und Weise der

Nahrungsaufnahme ausdriickt. Kichen vermitteln dameBugehorigkeit, aber auch
Ausgeschlossenheit, da sie — ahnlich wie Spracher dgeligion — als Ein- bzw.

Ausgrenzungsmechanismen instrumentalisiert werdegl. (Barlésius 2011:29, 126f.).

Entscheidend in diesem Zusammenhang ist der Zugamphrungsmitteln und wer wie viel
und mit wem isst. Besonders deutlich wird dies foelsweise am indischen
Gesellschaftssystem, wo jede Kaste ihre Erndhrungm mit entsprechenden
Ritualisierungen pflegt und das Einnehmen von ®pemit Zugehoérigen niedrigerer Kasten
verboten sein kann (vgl. Counihan 1999:8). NeberereiArt von Klassenzugehoérigkeit,
spielen Ethnizitat, Gender, aber auch Alter eindeRda vor allem in den weltsystemischen
Zentren durch Werbung Bilder geschaffen werdenpdsimmte Nahrungsmittel mit Status,
Alter oder Geschlecht verknipfen (vgl. Beardswokibi] 1995:52f.).

Bevor auf einzelne Problemfelder der Erndhrungusaimenhang mit der industrialisierten
Landwirtschaft eingegangen wird, sollen hier zdatdBegriffe nach Setzwein und Prahl
(1999:8) differenziert werden. Der BegrErndhrungumfasst alle Prozesse der Erzeugung,
Verarbeitung und Konsumation von Substanzen fir Ewicklung und Erhaltung der
Funktionen des menschlichen Korpers, bezeichnet abeh die sozialen und natirlichen
Rahmenbedingungen, in dem dies eingebunden ishaBdelt sich hierbei also um einen
komplexen Begriff, der Gbelahrungund Essenhinausgeht. Der BegrifNahrungbezieht
sich auf feste, flussige, gekocht/gebratene/gesefgefrorend — kurz: kulturtechnisch
weiterverarbeitete — Stoffe zur Lebenserhaltundyevauch hier deren Produktion, aber auch
deren Prasentation und sozio-kulturelle Signifikamizinbezogen wird. DaNahrungsmittel

ist ein spezifischerer Begriff und steht immer ial&®ion zu anderen Nahrungsmitteln, wie
Brot, Butter und Kase. Das Beispiel zeigt berettass sich Nahrungsmittel und deren
Bedeutung historisch und kulturell wandeln kbnnebas Zusammenspiel von
Nahrungsmitteln ergibt in der Gesamtheit é\ahrungssystemdas auf Grund seiner
kulturellen Verortung mit sozio-kulturellen Kodegrgehen ist. Auch di#ahlzeitist nur
relational begreifbar, da sie in Abfolgen eingebemdst, so wie dem Frihstick das
Mittagessen folgt. Daraus entwickelt sich eine uwdlle Struktur, wie aus den
unterschiedlichen Funktionen des Friihstiicks et&ibhtvird®®. Der Begriff Essenist mit
einer Doppelbedeutung versehen, wobei sich gem&gimken Sinnbedeutung eine synonyme

37 Siehe Douglas 1997.
3 Das Friihstiick kann beispielsweise als kleine Mahém frilhen Morgen eingenommen werden, aber alsch
mehrgangige (Haupt-)Mahlzeit.

48



Verwendung mit dem Begriff der Nahrung ergibt. Daee wird die Prozedur der
Nahrungsaufnahme darunter verstanden. Jede Kudttiigt dabei Uber spezielle Regeln, die
in Esssitten und Essgewohnheiten Ausdruck finded,aur Vermeidung von Konflikten, zur
Zivilisierung und sozialen Distinktion dienen.

Gustavo Esteva (1992:91) bringt einen weiteren &dexy einer begrifflichen
Differenzierung, wenn von Essbarem gesprochen wlict: schlage vor, das Wort Comida zu
verwenden, um uns von den Ausdriicken Lebensmitied Nahrung zu distanzieren. Letztere
sind Begriffe, die dem professionellen und insiiioéllen Gebrauch vorbehalten bleiben
sollten. Essen, sich mit der Comida zu beschéaftigen hervorzubringen, zuzubereiten, zu
kochen und zu verzehren, umfasst Tatigkeiten, déndr und Frauen gleichermalien
ausuben. Sie gehoren unwiderruflich zu ihnen. 8ickrnahren meint dagegen, Lebensmittel
anzuschaffen und zu konsumieren, die von Profeaksben produziert und von Institutionen
verteilt werden.” Gustavos Begriff der Comida stimnm der Definition mit den
Charakteristika einer vernakularen Tatigkeit UbereDer Begriff ist natzlich, wenn
systemische Differenzierungen von Essen gefragt siaComidasich ausschliel3lich auf ein

vernakulares System bezieht und dabei mehr al¥derehr der Speisen umfasst.
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3.1. Industrial Food System

Wir haben es heute mit einem Erndhrungsregimerzudas landliche
Okonomien weltweit ruiniert, das Menschen in detbStmord treibt, das unzahlige
Menschen von ihrem Land vertreibt und damit dien®wnd Ghettos ausweitet und
wesentlich mit jenen menschenverachtenden Auffgegtaverknupft ist,
wie wir sie rund um die europdischen Grenzen findkmster 2008:60).

Die global zu beobachtenden und miteinander verftefipTransformierungsprozesse im
Bereich der Nahrungsmittelproduktion sind in ForomvJoodwaysnachvollziehbar. Diese
foodwayserfassen die Mechanismen der Nahrungsmittelhkmstgl der Verteilung und des
Konsums und zeigen uberdies Machtverhaltnisse umdz&ptionen von Gender auf.
Innerhalb jeder koharenten sozialen Gruppe bildeh spezifischefoodways deren
Ausgestaltung sich auf die Form von Gemeinschadivakt (vgl. Counihan 1999:6).

In der Landwirtschaft minden die Prozesse zu Zelenflexiblen Nahrungsregimes in einem
Prinzip der Produktion, dass absgro-alimentrare Industrie Agro-Food Systemoder
Industrial Food Systerhezeichnet wird. Darunter subsumiert sind dreir@ktaristika: ,eine
weltumspannende, groRindustrielle Agrar- und Lebegttslproduktion, die Vermarktung
durch multinationale Handelskonzerne und ein vogemel auf verzehrfertige Speisen
gerichteter Konsum® (Barlosius 2011:226). Wie euwos derErklarung von Berrerstellten
Grafik zeigt, sind viele Konzerne vertikal in venggdenen Bereichen integriert: die Prasenz
am Markt beginnt bei der Herstellung von agroindebén Basisprodukten, wie Tierfutter

und Dungemittel, und reicht bis zur ProduktionHEindverbraucherinnen.
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Voraussetzung fur die Entwicklung diesésodways stellt die globalisierte Form der
Produktion und Distribution der Lebensmittel dagdurch eine ,alternative geography of
food” (Murdoch, Marsden, Banks 2000:107 zit. nachatvhore, Thorne 1997) auf Grund der
Herauslosung aus geographischen Kontexten entstaistieSetzwein und Prahl sprechen
daher von der Entraumlichufigler Lebensmittelproduktion, die mit einer Entzefiting und
Verrechtlichung einhergeht. War die landwirtschelfié Produktion vor Einsetzen der
Industrialisierung an die Verfugbarkeit von frucltem Boden, Wasser und an geeignete
klimatische Bedingungen gekoppelt, so kodnnen didsgktoren in den heutigen
Produktionsprozessen ausgeschaltet werden, indetar dabrikdhnlichen Bedingungen

hergestellt wird.

~Where people have been traditionally dependentocally produced supplies and
have distributed food outside the commercial nekwahe delocalization process
draws them into the farming of non-traditional ptarand animal varieties, into
commercial production of cash crops and new kinfisfood-processing on an
industrial scale, and into migration from ruraludpan settings. In consequence, there
is not only a deterioration in food diversity ldgabut also a loss of control over
distribution. In other words, these traditional isties are not in the process of
,catching up’ with the West but are caught up igl@bal system which provides food
choice and variety for industrialized societiesha expense of economically marginal
peoples” (Beardsworth, Keil 1997:41).

Neue bzw. verbesserte traditionelle Konservierwewstiken und neue Produktionsformen
erlauben eine Entkoppelung von jahreszeitlichen ledyk wodurch beinahe alle
landwirtschaftlichen Produkte im gesamten Jahréswkin ahnlicher Qualitat angeboten
werden konnen. Begleitet wurden diese Neuerungdrnmstrukturierungen vom staatlichen
Zugriff auf den Erndhrungssektor. Eine Reihe vorrmNerungen, Standards, Gesetze und
Verordnungen zu verschiedenen Aspekten der Qusdititerung, Effizienzsteigerung und
Rationalisierung brachten diesen Industriezweigmedmt unter staatliche Kontrolle. Die
raumlich-zeitliche Entkoppelung von Produktion ismhsumation verursacht ein weitgehend
kontinuierliches Nahrungsangebot, indem naturbeding/achstumsrhythmen umgangen
werden. Die Ausschaltung dieser Schwankungen (\@mam Ertrag und Erntezeitpunkt) hat
zur Folge, dass bauerliche Produzentinnen und Idédnden wenig Einfluss auf die
Preisgestaltung nehmen kdnnen. Durch die Globalisge des Nahrungsmittelsektors stieg

der Konkurrenzdruck auf die Anbieterinnen. Die Hgerinnen selbst haben wenig

39 Beardsworth und Keil (1997:40) sprechen von eeokalisierung von Produktion und Verteilung.
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Maoglichkeiten zur Mitsprache, sofern von Nischenktém, wie spezielle biologische
Erzeugnisse, abgesehen wird (vgl. Prahl, Setzh@99:9, 181f., 219f.).
Einige Unterschiede zwischen traditionellen bzw.rne&uldren und industrialisierten

Nahrungsmittelsystemen wurden von Beardsworth undil K1997:33) wie folgt

zusammengefasst:
Activity Traditional systems Modemn systems
Production Small-scale/limited Large-scale/highly specialized/
industrialized

Locally based for all but luxury De-localized/ global
goods
High proportion of population Majority of population have no links
involved in agriculture with food production

Distribution ~ Within local boundaries International/global
Exchange governed by kinship Access governed by money and
and other social networks markets

Consumption  Swings between plenty and want  Food always available at a price/
dependent on harvests and independent of seasons
seasons
Choice limited and dependent on Choice available to all who can pay
availability and status
Nutritional inequalities within Nutritional inequalities between and
societies within societies

Beliefs Humans at the top of the food Debate between those who believe
chain/exploitation of the in human domination of the
environment necessary environment and those who

challenge such a model

Abb. 13: Traditionelle und moderne Nahrungsmittslegne im Vergleich

Die Globalisierung des Nahrungsmittelsektors veniach Mustern, wie sie in &hnlicher
Weise bei anderen Wirtschaftssektoren zu beobacéitehy deren Produktionsketten sich
verlangerten und deren Hauptakteure zu transndgior@rolikonzernen heranwuchsen. Die
Rolle der Natur in der Herstellung von Nahrungsehittveranlasst allerdings den Prozess der
Globalisierung dieses Sektors von anderen in desgé@staltung zu unterscheiden. Die Natur
stellt einen Parameter im Produktionsprozess dairindgewisser Weise ein Eigenleben fihrt,
bei unsachgemalier Behandlung seinen Beitrag vesweigd aul3erdem nicht unbegrenzt zur
Verfigung steht. Daher gab es seit jeher Bestrednuing der Wirtschaft, die Bedeutung des
FaktorsNatur zu reduzieren, indem zum einem versucht wird Ndi&ur in Besitz zu nehmen,
um natdrliche Produktionsprozesse in industrielleverwandeln und zum anderen naturliche
Produkte zu substituieren (vgl. Murdoch, Marsdeani& 2000:109). Auch hier sind es die
Bauerinnen und Bauern, die von diesen Entwicklungeine Vorteile zu erwarten haben,
weil industrielle Produktionsfortschritte ihnen dieinkommens- und Lebensgrundlage

nehmen. Die Herstellung varaturidentischeVanille aus Laboren in US-Amerika kostet nur
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ein Funftel der Erzeugungskosten von echter Vandie aus dem Anbau von Vanille-
Orchideen gewonnen wird. Fur kleinbauerliche Predtinnen in beispielsweise Madagaskar
bedeutet dies Absatzeinbusen, da in der ProdukttonNahrungsmitteln fir den Weltmarkt
bei der Zusammenstellung der Zutaten auf Einspamiglichkeiten geachtet wird, wahrend
soziale und qualitatssichernde Kriterien vernadiisverden. Die Tendenz, Rohstoffe durch
Laborprodukte zu ersetzen, verstarkt sich (vgl.Médch 1998:140). Die Kosten und Nutzen
von o6kosystemischen Veradnderungen sind ungleicerudgn Akteurinnen verteilt, wodurch
in weiterer Folge soziale Ungleichheiten abgesclmvader aber auch verstarkt werden. Die
Verwobenheit der Bereiche wird deutlich, wenn Vel€mngen in sozialen oder
wirtschaftlichen Systemen die Okologische UmweleibBussen und sich dies indirekt in
politischen Problemfeldern widerspiegelt (vgl. BiyaBailey 1997:29).

Aus dem bisher Gesagten lasst sich ablesen, dass Fdigen der industriellen

Nahrungsproduktion fur die beteiligten Akteurinnemterschiedlich gelagert sind. Wéhrend
in den weltsystemischen Zentren, zumeist Landergit#salen Nordens, die Problematiken
der Lebensmittelproduktion vor allem (nicht ausmdbich!) um den Bereich der

Konsumation angesiedelt sind, so werfen vorershraie Produktionsbedingungen in den
Peripherien Fragen nach den Losungen auf. Voreestwelgen, da die kapitalistische
Organisierung eine sukzessive Einbindung von Rauatembsatzmaéarkte verlangt, um das
Wachstumsparadigma zu bedienen. Das heil3t, das&atisumptionsproblematiken sehr
wahrscheinlich auch verstarkt in der Peripheridratén werden.

In den Zentren bedeuten diese Problematiken vemallendenzen hin zu Verschleierung der
Produktionsbedingungen, Herstellungsprozesse uhdltgstoffe der Nahrungsmittel. Irmi

Salzer erlautert dies und verweist auf die Pflislon Politikerlnnen im Interesse der
Bevolkerung zu handeln und Strukturen zu schafidie, unethische Produktions- und

Verteilungsbedingungen erst gar nicht entstehesefas

~wWenn wir Lebensmittel essen, die auf kranken B¢dearter Bedingungen erzeugt
werden, die Krankheit und Tod naher sind, als defeb und der Vielfalt, dann steht
es vermutlich schlecht um unsere Gesundheit. [...JnNWWenan heute in einen
Supermarkt geht, gibt es hundert verschiedene isame die Menschen haben das
Gefuhl einer Vielfalt, aber in Wirklichkeit ist dgeine Vielfalt, weil das alles mehr
oder weniger gleich ist. Der gleiche Scheil3 aus gleithen Haltungsbedingungen,
mit den gleichen Zusatzstoffen und Konservierungieini Die Lebensmittelindustrie
ist wahnsinnig erfindungsreich, um den Menschersaggerieren, wieder ein neues
Produkt kaufen zu mussen. [...] Die Menschen gehedem Supermarkt, weil sie
glauben, dort gibt es eine irrsinnige Vielfalt uddbei haben sie eine irrsinnige
Einfalt. Wir haben tberhaupt keine Wahlmoglichkéenn ich zwischen hundert
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verschiedenen Joghurts wéhlen kann, die alle degensind, dann habe ich keine
Wahlmoglichkeit. [...] Da steckt eine ganz lange ®lidahinter, da steckt die
Werbung dahinter, da steckt die Suggestivkraft stdronen Bilder im Fernsehen
dahinter, wenn man glaubt, dass die Gsterreichisdee europaische Landwirtschaft
eh so toll ist. [...] Die meisten Menschen haben kgine Informationen, wie das
passiert und das wird ihnen auch bewusst voreethdlt..] Man kann auch nicht den
einzelnen Konsumenten daflr verantwortlich maclsesh andauernd informieren zu
missen, sich standig zu Uberlegen, ist das pdiikiscrekt, kann ich das essen, wie ist
das mit Klimawandel, wird da jemand ausgebeutef. Dafur ist eigentlich die Politik
verantwortlich® (Salzer 2012).

Im Zuge der Industrialisierung des Nahrungsmittatses werden neue Formen der Mahlzeit
und der Speisenzubereitungen implementiert. DeReyi®ektor der Convenience Foods und
Snacks sei hier zu erwahnen, wodurch sich die et gemeinsamen Mahlzeit immer mehr
vom Allgemeinen zum Besonderen wandelt, indem tefubereitete Mahlzeiten, die
zusammen mit den Mitgliedern eines Haushalts odeereVersorgungsgemeinschaft
eingenommen werden, von der alltdglichen Praximausgenommen werden und nur zu
speziellen Anlassen oder an Wochenenden praktizenden.

Hinsichtlich der Produktionsproblematiken sind valem die Peripherien betroffen.
Transnationale Unternehmen verlagern Teile der iWadsproduktion in periphere Lander,
um Einsparungen bei Lohnkosten, sozialen und Unawi#gen zu erzielen. Traditionelle
Produktionssysteme werden zu Gunsten der Produkiioden Weltmarkt aufgegeben, wie
auch traditionelle Kulturpflanzen gegeniber so gatenHochleistungssorteruriickgestellt
werden. Damit einhergehen Abhangigkeitsverhaltnigggentber dem Weltmarkt als
Absatzmarkt und gegeniber international agieren#f@mzernen, die die Inputs fur

Produktionsprozesse kontrollieren.
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3.2. Macht, Hegemonie und imperiale Lebensweisen

Leben, physisches wie gesellschaftliches, begilsotrait dem
Nahrungsbediirfnis. Wie es befriedigt wird, gibt Rusft Gber
grundlegende soziale Struktur&esellschaften sind so, wie sie
esser...] (Barldsius 2011:11, Hervorhebung tibernommen).
Seit dem Ende des Zweiten Weltkriegs entwickeltech sider kapitaltrachtige
Nahrungsmittelmarkt als nachgelagerte Industrie kkenmerziellen Landwirtschaft. War
zunachst die Erndhrungssicherung ein dringlicheBegen im Zuge der Modernisierung,
anderte sich dies in der Weiterentwicklung des Napsmittelsektors. Essen verliert in
diesem System seine primare Bedeutung als Nahruttgsmnd verkommt zu einer
Handelsware, aus der die industrialisierte Landeiraft und Lebensmittelkonzerne ihren
Profit ziehefi’. Die Nahrungsmittelindustrie stellt nicht vorragpd®rodukte zur Befriedigung
von einem Grundbedirfnis her, sondern versucht; [Ee#end auf den Markt erscheinende
Innovationen, Profite zu Ilukrieren. Hinzu kommt, sda durch transnationale
Nahrungsmittelkonzerne die Produktionsprozesse ecldurchschaubar sind und Art und
Ursprung der Rohstoffe verschleiert werden (vgl. amle1997:15f.; Puchegger-Ebner
2001:162; Prahl, Setzwein 1999:188). Ebenso undigistig sind Informationen, die von der
Nahrungsmittelindustrie  bereit gestellt werden, dangaben zu Inhaltsstoffen,
Verzehrempfehlungen und generelle Ernéhrungsvaigehividersprichlich bzw. undeutlich
formuliert sind. Die Industrie nutzt diese Unsidiat fir sich und verkauft vermeintliche
gesunde Produkte an eine informierte, aber denmattbse Konsumentinnenschaft (vgl.
Nestle 2002:20). Die Nahrungsmittelerzeugung unchionation wurde im Laufe des
Industrialisierungsprozesses aus kulturellen, sezjaegionalen und 6kologischen Kontexten
herausgeltst. Dies bereitete in weiterer Folge W&y fur die Kommerzialisierung als
vorrangigen Zweck der Nahrungsmittelproduktion. @udiesen Prozess treten transnational
agierende Konzerne an die Stelle, wo geographigciturell und sozial eingebettete
Lebensmittelherstellung betrieben wurde, und ergkbpdie Orte der Produktion von jenen
der Konsumation. Die ehemals dezentralisierte okdllangepasste Lebensmittelproduktion
weicht einem von globalisierten Produktionsprozessbarakterisierten Nahrungsregime,
welches das Verhaltnis von Produktion und Konsumnatverandert und ehemalige
produzierende Akteurinnen zu Konsumentinnen transfrt. Die Konzentration der Macht

in den Handen weniger Konzerne umfasst die Gestalon Preisen und Qualitatsstandards,

40 Food is purchased on futures markets and comstaetore it is produced, while transfer to the coner is
designed according to the need for maintainingagerprices and supply and demand relationshipst€Ar
Marsden 1993:294).
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die den Konsumentinnen unter Umstanden dkonomischgesundheitlich schadigen (vgl.
Barlosius 2011:277, 296). “We began manufacturiag, a terrifying scale, foods and
beverages that were guaranteed not to nourishré@dsmurces and the ingenuity of industry
were diverted from the preparation of foods neagsdar life and growth to foods

nonexpensive to prepare, expensive to buy” (Me&¥ 11%).

Soziale und kulturelle Systeme basieren auf malemi&Konditionen und Relationen. Durch
die Art und Weise, wie Menschen mit der natirlictémwelt interagieren, wird eine Basis
geschaffen, auf der Systeme des Rechts, der Pdaw gesellschaftliche Systeme im
Gesamten aufgebaut werden konnen (vgl. Robbins :26D4Auf die Weise entstanden
Nahrungsregeln, die eine von Gewalt bestimmte Verig verhindern. ,Die Zivilisierung
des Essens, die Uberfiihrung des natiirlichen Nabbaaljirfnisses in eine kulturelle und
soziale Angelegenheit, wird oft als Beginn der nolfishen Zivilisation insgesamt
angesehen” (Barl6sius 2011:16).

Aber durch Machtstrukturen verursachte Gewalt spretute noch eine Rolle in der
Verteilung von Lebensmitteln. Die derzeitigen Formmeder Agrarwirtschaft und
Nahrungsmittelproduktion haben sich in einem Maefiige gebildet, dass die Ausgestaltung
dieser Wirtschaftszweige nach den Vorstellungen worschaftlich starken Akteurlnnen
erlaubte. Die Verteilung verlauft zu Gunsten dentZen und innerhalb der Zentren orientiert
sich das Warenangebot und die Preisbildung an chisflich gefestigten
Gesellschaftsschichten, da die Nahrungsmittelimgustur sekundar ihre Aufgabe in der
Ernahrung der Bevolkerung sieht. Wirtschaftlich fyutktionierende Raume stehen vor einem
selbstverstandlich gewordenen Uberangebot an Wdasnyon einigen wenigen transnational

agierenden Konzernen bereitgestellt wird (vgl. $ddeiger 2011b:46).
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Nestlé (CH) 7 %

PepsiCo (USA) 3%

Kraft (USA) 3%

ABinBev (B) 3%

restliche Firmen

= ADM (USA) 2%
ll Coca-Cola (USA) 2%

Mars Inc. (USA) 2%
Unilever {NL) 2%

Tyson Foods (USA} 2%

\ Cargill (USA) 2%

Abb. 14: Die zehn fihrenden Konzerne in der Lebettslverarbeitung

Die  beglnstigte  Situation der weltsystemischen f@ent hinsichtlich  der
Nahrungsmittelversorgung ist keine Zufélligkeit.eDAusgestaltung der politischen und
wirtschaftlichen Rahmenbedingungen seit Ende desitéw Weltkrieges schafft unethische
Strukturen und verursacht systemische Benachtetjgn der Peripherien. Europaische und
US-amerikanische Agrarbetriebe verkaufen zu Preisk@ die Produktionskosten nicht
zwingend decken. Ermdglicht wird dies durch Subigr@n im Rahmen deéemeinsamen
Agrarpolitik (GAP) der EU bzw. der Agrarpolitik der USA, wodhrfallende Agrarpreise am
Weltmarkt seit Jahren durch Direktzahlungen an Amptiiebe ausgeglichen werden. Diese
Praxis zerstort ganze Agrarsektoren peripherer &dnthd verstof3t Gberdies gegen die
Grundlagen der WTO-Bestimmungen, keine marktveengle Instrumente anwenden zu
durfen. Eine andere Bestimmung der WTO erzwang gesam mit der Weltbank die
Offnung der Markte in den Peripherien fur Imporselbst wenn das jeweilige Land die
Importprodukte in ausreichenden Mengen selbst iedie. Mexikd?, die ,Wiege des Mais*
(Salzer 2012), wurde dadurch zum Nettoimporteur Jdiais aus den USA. Die
mexikanischen Bauerinnen und Bauern waren Anfand @@0er Jahre in der Lage, das Land
mit Agrarprodukten zu versorgen, wie es auch indeiin wie Burkina Faso, Ghana oder
Jamaika der Fall war. In diesen Landern wurdenndigonalen Lebensmittelméarkte durch

substituierte Billigprodukte aus den weltsystemétlentren untergraben (vgl. Salzer 2012).

“1 Zur Bedeutung von Mais in Mexiko siehe Ingrubea)I&r-Dietrich 2001.
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Die Schaffung des Uberangebots tragt dazu bei, das8ewusstsein iber den Ressourcen-
und Arbeitseinsatz, der hinter diesen Produktehtsterloren geht, je geringer der Kontakt
zur Pflanzen- und Tierzichtung und die damit in Difslung stehenden
Nahrungsmittelherstellungsprozessen ist. In waitef®lge wirkt sich dies auf die
Ernahrungsgewohnheiten in den Zentren aus, da Wuad- Nachbereitungsarbeiten beinahe
ganzlich rationalisiert werden und die Mahlzeitensech an Stellenwert verlieren. Kiichen als
regional stark ausdifferenzierte, kulturelle Eleteeweichen immer mehr den einheitlichen
und hoch industrialisierten Convenience-Produktedje sich durch bequeme
Zubereitungsweisen auszeichnen. Die traditioneliei¢ wird am ehesten an Wochenenden
und Feiertagen gepflegt. Setzwein und Prahl spregbe einem ,europaischen Einheitsbrei®
und warnen vor dem Verlust der Vielfalt von kuliisghen Kulturen, verursacht durch die
Verrechtlichung des Lebensmittelsektors und dieidaerbundenen Standardisierungen und
die strukturelle Beglnstigung der industriellen B&gproduktion (vgl. Prahl, Setzwein
1999:209). Diese Prozesse werden in der Literatuchaunter McDonaldisierung
zusammengefasst. Der Erfolg dieser Marktstrategegt | in seiner Berechenbarkeit.
Kundinnen kdnnen in jeder Filiale erwarten, dass Erodukte in Geschmack, Aussehen,
PortionsgroRe, Zutatenzusammenstellung und Preisvaie dhnlich sind — in Zeiten der
gesteigerten sozialen Mobilitat scheint Wertrautheitmit der Mahlzeit weltweit gefragt zu
sein (vgl. Beardsworth, Keil 1997:169f.). Die Auskuingen der Globalisierung im
Nahrungsmittelsektor verursacht eine Durchdringung lokalen, historisch gewachsenen
Kidchen mit neuen Essgewohnheiten und Geschmac&seaen durch das Zusammenspiel
von regionalen Wirtschaftssystemen und von intewnaten Unternehmen (vgl. Warde
2007:364).

Die Natur ist kein apolitischer Raum, der klar abgegrenzat gesellschaftlichen Systemen
existiert und frei von gesellschaftlichen Entwiakl)ien sein Eigenleben fihrt. Das
Verstandnis von gesellschaftlichen Naturverhalemss als Feld der politischen

Machtausiibung ermdglicht eine differenzierte Analygson globalen Prozessen der
Nahrungsmittelproduktion und ihre vor- und nachgeften Industrien.

Eine der altesten und wirkungsvollsten Legitimasigmellen von Macht stellt die Sicherung
der Erndhrung einer Gesellschaft dar. Die Erlandgung. Aufrechterhaltung von politischer

Macht ist untrennbar mit der Ernahrungssicherungpweden und diese wirkt als Grundlage,
um politische Systeme stabil zu halten (vgl. Bad$s2011:11f.). Demgegenuber steht ein

Erklarungsmodell, das vorhandene Ungleichheitenamatgihvon natirlichen Gegebenheiten
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begriinden will. Dem liegt ein grundsatzlich andeBegriff der Natur zu Grunde, denn die
nicht leugbaren problematischen Entwicklungen d¢rtén Jahrzehnte werden, aus einem
apolitischen Naturverstandnis heraus, als eine piaafle Implementierung von
Technologien und Management-Instrumenten verstangedurch Effizienz in Form von
okonomischem Wachstum ausgeblieben sei (vgl. Rel#(04:10).

Die Krisen um Ernahrurig resultieren aber weniger aus den Launen diteur, die nicht
mit den richtigen Technologien und Instrumenteruliegt wurde, sondern stellen Symptome
der missglickten Verteilung dar. Die politische [@msion in der Bekdmpfung von Hunger
wird im politisch-medialen Diskurs strategisch aeldgndet und teilweise entsteht der
Eindruck, als werde das Thema bewusst oberflachbefhandelt. Mehr Produktion,
verbesserte Sorten und chemische Zusatzstoffendbitetige erhbhen und Hunger beseitigen.
In diesem ganzen Prozess wird aber allzu oft Ubersedass die Produktionsmengen
ausreichen, wahrend die politischen Verteilungsraeidmen zu hinterfragen sind (vgl. u.a.
Douglas [1973] 2004:3f.). Dabei ist anzumerken,sdde Ungleichheit in der Verteilung
nicht erst bei Nahrungsmitteln — also weiterveraeben Produkten — beginnt. Die Aneignung
der natlrlichen Ressourcen in Form von Rohstoff@ndurch UnverhéaltnismaRigkeiten
gepragt. ,Ungleichheit findet sich heute aber Mtera beim ,Verbrauch’ unserer natirlichen
Umwelt, denn die NutznieRer des Verbrauchs unsgidralen Biosphare sind keineswegs
gleich auf dem Globus verteilt. Die im industrigdigen ,Norden’ lebenden 20% der
Weltbevdlkerung sind fur ca. 80% des derzeitigenltwesten Ressourcenverbrauchs
verantwortlich. Dieser Zustand ist nicht zufalligesondern systemischer Natur® (Hersel
2005:203).

Ulrich Brand und Markus Wissen erklaren diesen Wmdt anhand der Theorie der
imperialen Lebensweisw/obei sie diese hegemonialen Alltagspraktikendait 6kologischen
Krise und den Spannungen in der internationaleritiPah Verbindung bringen. Die
imperiale Lebensweise beruht auf einer Ungleickeilerig von Ressourcen und Senken
wobei der globale Norden strukturell stark begigtsist. Daraus ermoglicht sich der
unverhaltnismaflige Ressourcenverbrauch, der sichdi@ser imperialen Lebensweise
manifestiert. Diese Lebensweise wird taglich repmiert, weshalb sie nicht nur zur Krise der
Naturverhaltnisse beitragt, sondern die Krise zafleeproduziert. Zumindest der globale

Norden nimmt die Okologische Krise vor allem als witproblem wabhr, sieht hier aber

“2 Ein zweiter popularer Ansatz zur Erklarung von &t und Mangelernahrung ist der
.Bevolkerungsexplosion* bzw. ,Uberbevélkerung” deérde, auf den aber auf Grund der argumentativen und
ethischen Unzulanglichkeiten nicht eingegangen igd. dazu z.B.: Aufhauser 2006, Robbins 2004).

3 Senken bezeichnen Orte, an denen nicht weitererathbare Stoffe abgelagert werden kénnen. Bedeiriend
Zeiten den Klimawandels sind Walder als Kohlensgfiken, weil sie CCbinden.
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keine gesellschaftliche Krise. Dennoch resultiedia aktuellen Krisenverhaltnisse der
weltsystemischen Peripherien aus herrschaftlichemduktions-, Distributions- und

Konsummustern der Ober- und Mittelschicht in dent#&n und Semiperipherien (vgl. Brand,
Wissen 2011b:80-90).

Die Natur muss, der apolitischen Denktradition évld, als Teil des kapitalistischen
Wirtschaftsmodells in die Krisenlésung miteinbezaogeerden. ,Wenn die Regulation

gesellschaftlicher Naturverhéltnisse stattfindet,l@utet der zentrale, wissenschaftlich und
politisch folgenreiche Gedanke, dann wird der didsive Charakter des gesellschaftlichen
Umgangs mit Natur nicht unbedingt zum politisclevainten Problem. Er bleibt latent, gilt als
beherrschbar und deshalb akzeptabel und/oder kdeibtmarginalisierte gesellschaftliche
Gruppen beschrankt* (Brand, Wissen 2011a:18). Dethidden der Landbewirtschaftung, die
einer optimalen Versorgung der Bevolkerung nichieget werden, aber den Vorstellungen
von ©konomischen und politischen Eliten entsprechesginstigen sozial privilegierte
Gruppen. In vermeintlichen Mangelsituationen sindhn alle im selben Mal3e — wenn
Uberhaupt — von Nahrungsmittelknappheiten betroftelitare Gruppen profitieren unter
Umstanden von solchen Entwicklungen, weil Land uessourcen, die auf Grund der
Notlage von Armeren aufgegeben werden mussen, kaiifie werden (vgl. Barldsius

2011:15f., Counihan 1999:8).
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4. Institutionalisierte und zivilgesellschatftliche

Umweltpolitik

Geht die Umweltbewegung an ihrem Erfolg
zu Grunde? (Brand 2008:139).

Eine Reihe von Bewegungen, deren Formierungsgruied dirzeitige Ausgestaltung
gesellschaftlicher Naturverhaltnisse ist, sucht .bzwersucht eine Veranderung.
Ausgangspunkt bilden meist globalisierungskritisch&rundhaltungen und eine
Zuruckweisung des neoliberalen kapitalistischen e@G&shafts- und Wirtschaftssystems,
dessen Erfolg sich nicht mit Interessen der Akteweh verschiedener kritischen Bewegungen
vereinbaren lasst. Antonio Gramsci, Schopfer degeH®niebegriffs, ging davon aus, dass
der Kampf um diese Hegemonie von der Zivilgeselficlusgehend stattfindet, die sich
gegen die bestehenden Verhéltnisse auflehnt urd@gitebewegungnstrebt (vgl. Gramsci
[1929-1935] 2012). Diese Bewegung setzt sich anspkexen Prozessen zusammen und wird
von Akteurlnnen gestaltet, deren Anliegen eine Wdeiung von gesellschaftlichen
Verhaltnissen ist. Welche Richtung dabei eingegmniaverden soll oder kann ist dabei nicht
immer klar definierbar. Das Bestreben richtet getloch nach konkreten Vorschlagen in
Hinblick auf die (Neu-) Gestaltung der Gesellscleaftlang von Widerspriichen im Geflge,
die von den Bewegungen vor allem seit Mitte der0E93ahre aufgezeigt wurden (vgl. Brand
2005:7ff., 11). Die ersten sozialen und politisciBswegungen formierten sich in Europa ab
den 1950er Jahren als Friedens-, Umwelt-, Frauerd, ,Dritte Welt“-Bewegungen. Viele
dieser Bewegungen haben sich mehr und mehr profedsiert und als
Nichtregierungsorganisationen (NGOS) institutiosialit (vgl. Bruckmeier 1994:228).
Ulrich Brand warnt vor dem Zugrundegehen der Umbesltegung, die zunachst
Umweltprobleme erfolgreich in die gesellschaftlidbebatte eingebracht hat, und sich spéater
diesen Erfolg von der staatlichen Politik hat nehrtessen. Brand geht davon aus, dass das
Aufgreifen desUmweltthemagdurch die staatlichen Autoritaten nicht daher tidass an
Einsichten in diesem Bereich dazu gewonnen wurer 5t es der Legitimationsverlust der
neoliberalen Politiken, der durch eine scheinbassmhtsreiche Umweltpolitik wieder
wettgemacht werden soll. Gerade deshalb ware esnabgendig, dass dieses Handlungsfeld
von einer Umweltbewegung wiedererlangt wird, nightetzt, indem diese wieder starker
initiativ agiert, anstatt nur auf Unzulanglichkeiteu reagieren. Die im Moment dringenden

Klima- und Umweltfragen sind nicht zuletzt auch gea der Macht und Herrschaft (vgl.
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Brand 2008:140, 146f.). Ein Blick auf die gegenvwgiat Situation anhand der
Regulationstheorie schafft ein besseres Verstarfdnislie widerspriichlichen Prozesse der
Aneignung der Umweltpolitik durch politische Eliten der jungeren Vergangenheit. Die
junge Geschichte des Kapitalismus ist gepragt vehrmader weniger schweren, aber immer
wieder aufkommenden Krisen, die Destabilisierungender Gesellschaft auslésen. Die
Umweltprobleme, bzw. genauer: die sozio-6kologisclrobleme der letzten Jahrzehnte
entstanden aus verantwortungsloser Regierungsfghion weltweiten Mal3stab. Diese
Umstande haben dem Gesellschafts- und Wirtschaftssy zwar geschadet, allerdings
verfligt das System Uber Mechanismen, die zumingest begrenzte Zeitrdume hinweg eine
Stabilisierung erlauben und sogar dynamische Ektung zulassen (vgl. Brand 2005: 32).
Durch die Aneignung einer zahnlosen Nachhaltigkelitk durch politische Eliten, sowie
ein regelrechtes green-washing des polit-6konomischen Status Quo konnte dem
kapitalistischen System ein griiner Mantel angepasstien und das Dogma des unendlichen
Wachstums — nun grun, fair und biologisch — wird iter@in akzeptiert. ,Die
Regulationstheorie  argumentiert, dass die wideddpichen  Strukturprinzipien
kapitalistischer Gesellschaften (das VerhaltniseitrKapital, die Trennung von Politik und
Okonomie, die private Aneignung gesellschaftliclzeeigten Reichtums, etc. bis hin zu
gesellschaftlichen Naturverhaltnissen) zwar Ubemimmisse hegemonial bearbeitet und
vorubergehend prozessierbar gemacht werden koralesr, nicht grundsatzlich aufhebbar
sind“ (Brand 2005:32). Demirovic weist zudem auitlze Divergenzen hin, wenn bedacht
wird, dass sich o©kologische Schaden vermutlich UHeitraume von Jahrtausenden
hinstrecken werden, wahrend die derzeitigen dentiskieen Modelle Legislaturperioden von
wenigen Jahren vorsehen. Die demokratische Stegierader gesellschaftlichen
Naturaneignung ist somit kaum maoglich (vgl. Demico¥991:445). Navarro erklarte auf die
Frage hin, ob es in Mexiko Parteien oder Politikeeln gébe, die ehrliches Interesse an und
angemessenes Wissen Uber Umweltpolitik hatten, ales$olitikerinnen Umweltthemen im
Wahlkampf ansprechen, aber vergesslich werden]dsiman der Macht seien. DiRartido

de la Revolucion Democraticsetzte den Bau einer Gaspipeline durch ein besesd€lebiet
im Bundesstaat Morelos durch, obwohl die Region @nmieder von Erdbeben betroffen ist,
weil die Betreiberfirma der Pipeline den Wahlkang#r Partei finanzierte (vgl. Navarro
2012). Bleiben demokratische Institutionen erhalterd werden demokratische Verfahren
weitergefuhrt, wahrend politische Entscheidungspsee zugleich entdemokratisiert werden,
wird von Postdemokratie (Crouch 2008) bzw. Postio{iSwyngedouw 2007) gesprochen.

Im globalen Norden gestaltet sich die Situationligdhn ,[There are] contradictions in the
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policies of governments, such as those of the drfdates and the European Union, which
either pay farmers not to produce or allow food tmi@ins’ to accumulate, whilst at the same
time some groups in these societies go hungry.ti#dl evidence suggets that there is no
shortage of food an a worldwide basis, that foodptas have been increasing and that
reserves of several staples, for example, gragmhagh. The question then becomes that of
why hunger persists in a world of plenty” (BeardstivpKeil 1997:42).

Die Thematik der sozio-6kologischen Problemfeldsr-+ wie in der Arbeit aufgezeigt —
durchzogen von Konfliktlinien und Widersprichliclte® und dem Wissen, dass innerhalb
des Systems die Aufhebung dessen nicht méglichDigts sind Vorbedingungen und das
Fundament eines Protests bzw. einer Protestbewe@ergald Virgl verbirgt sich hinter dem
Protest eine spezifische Kommunikationsform, anhé@addie Ablehnung einer absehbaren
Entscheidung oder Handlung ausgedriickt wird (vgigh2011:73f.).

Im Folgenden soll ein kurzer Abriss von zwei UmWelivegungen gegeben werden, deren
Rolle nicht nur im Schutz der Umwelt — ausgenomi@larzentristische Bewegungen, die hier
nicht behandelt werden — sondern auch in der Etalrlg neuer Gesellschaftsformen und
alternativer Wirtschafts- und Gesellschaftskonzelpgt. ,Just as NSMs [New Social
Movements, Anm.] are critical to effecting sociddange in urban areas, traditional actors
such as peasant organizations continue to playtiaatrrole in advocating change in the
countryside” (Desmarais 2002:95).

Im Folgenden wird einerseits die Ausgestaltung demweltbewegungen auf
nationalstaatlicher Ebene am Beispiel Mexikos erlautert. Andererseited die globale

Bewegung der Kleinbduerinnen und Kleinbauern vdsiies
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4.1. Mexiko — keine konsolidierte Bewegung

“Whose environmental crisis?”
(Bryant, Bailey 1997:27).

Dass die Debatten um aktuellen Umweltprobleme nigdit von Machtverhéltnissen sind,
betont auch Luis Hernandez Navarro, der es sich Aufgabe gemacht hat, die
sprichwdrtlichen Tragddien um die mexikanische Uttiweavegung, deren Engagement mit
repressiven Mitteln begegnet wird, sichtbar zu meachda dies in der internationalen
Berichterstattung im Schatten der Drogenkriegetsi&hsgehend von Fehlentwicklungen in
der Saatgutproduktion, Wassermanagement und Berdbamierten sich verschiedene
Gruppen, die sich zunéchst nicht als eine Umweldgrimg verstanden. Erst in den letzten
Jahren entwickelte sich ein Bewusstsein flr denegesamen Nenner, den Kampf gegen die
Umweltzerstorung, der diese Gruppen verbindet. Danefinden sich in den meisten
Gruppen eine gewisse anti-kapitalistische Grundhglt und die Forderung nach
demokratisch gestalteter Veranderung. Navarro Isprion derecologia de los pobré&s
wenn er von den mexikanischen Umweltgruppierungeicist, da es sich dabei nicht — wie
aus Mitteleuropa oder den USA bekannt — um einal@gierte, gut beguterte Mittelschicht
handelt, die die Proteste und die im Zusammenhggtgesde politische Arbeit tragen. Die
Bewegung entwickelte sich aus der zum Teil armendbavdélkerung, deren Uberleben
unmittelbar durch die Folgen der Umweltzerstérum@sefahr ist. Sie organisierten sich, um
vor allem soziale Gerechtigkeit einzufordern, abech um die Politik in ihre Pflicht des
verantwortungsbewussten Handelns zu rufen. DieeBt@tverden aber seit Beginn an von der
staatlichen Administration Mexikos kriminalisierhdi Versammlungen, Kundgebungen und

Demonstrationen gewaltsam niedergeschl&gen

-Umweltpolitik muss [...] alsdemokratische Gesellschaftspolitikrstanden werden.
Sie muss Denk- und Handlungsrdume 06ffnen, die @atebende Produktions- und
Lebensmodell, das ja mit Macht und Interessen veten ist, grundlegend &ndern.
Das ist kein konfliktfreier Prozess und in den aken formal-demokratischen
Verfahren fur Entscheidungen und Legitimation werdémweltbelange eher wenig
bertcksichtigt und radikale Veranderung von Proiduist und Konsumnormen sind
wohl kaum  mehrheitsfahig. Deshalb muissen gegenrheg@le und
radikaldemokratische Anstdl3e zu den notwendig degahden Verdnderungen aus
der Gesellschaft kommen und konfliktfahig mit demmBnsionen der imperialen
Lebensweise werden® (Brand 2008:144).

4 Zu Deutsch: Die Okologie der Armen.
%> Navarros Buch ,Wer Beton sat, wird Zorn ernten‘sdfeiftigt sich mit der exzessiven Gewalt, die der
mexikanischen Umweltbewegung seit Jahren durchilista@a Autoritaten entgegengebracht wird.
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Diese Umweltprobleme betreffen natirlich nicht nitexiko, sondern der gesamte
lateinamerikanische Kontinent spurt die Vernachifisg) des Themas seitens der Politik und
die Ausbeutung der Ressourcen durch transnatiodalezerne. Besonders Spanien und
Deutschland bringen viel Kapital nach Mexiko und dessen Nachbarlander. Die
Investorinnen bezeichnet Navarro alsevos conquistadorgsveil ihre Projekte genau jene
Entwicklungen vorantreiben, die Lateinamerika ie diage brachte, den weltsystemischen
Zentren zu dienen und eigene Bedirfnisse und Amemauriickzustellen. So entstehen in
Lateinamerika Mulldeponien, auf denen Giftstoffes alen USA und der EU eingelagert
werden, Infrastrukturprojekte auf Kosten der Wasgseorgung, Elektronikindustrien,
Automobilfabriken, Chemieindustrien und Windparksfiur deren Bau lokale
Landbesitzerinnen zwangsenteignet wurden und deredukte zu niedrigen Preisen in die
Zentren geschafft werden. Daneben wird Wasser alsdurce attraktiver und zunehmend
von transnationalen Konzernen privatisiert. Nebeexiko sind vor allem Guatemala, Peru
und Brasilien von den Folgen dieser Umweltzerstgroetroffen. 2010 sind auf Grund dessen
Umweltbewegungen aus ganz Lateinamerika  in Cochhbam Bolivien,
zusammengekommen, wo ein Alternativer Klimagipfattgefunden hat. Die Ergebnisse des
Gipfels fanden spéater Eingang in die Bolivianiséherfassung (!), in der die Rechte der
Umwelt verankert wurden. Abgesehen von diesem gndathen Zusammentreffen, gibt es
keine konsolidierte, lateinamerikanische Umweltbgwey oder -vereinigung. Dennoch
entsteht nun Bewusstsein dafiur, dass andere Landesihnlichen Problemen betroffen sind,
woraus sich nun eine internationale bzw. lateingdtaarsche Perspektive zu entwickeln

beginnt (vgl. Navarro 2012).
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4.2. Via Campesina — internationale Bewegung der

Kleinbauerinnen und Kleinbauern

The Via Campesina emerged in explicit rejectionax-liberal
agricultural policies and as a direct respons@édact that the concerns,
needs and interests of people who actually worltathé and produce the

world’s food were completely excluded in the GATdgwtiations on
agriculture (Desmarais 2002:96).

1994 kam die Uruguay-Runde im Rahmen des WTO-V&etauGeneral Agreement on
Tariffs and Trad§GATT) zusammen und legte die Eckpunkte eines mé&ggarabkommens
fest, die Kritikerinnen in Sorge Uber die Zukunforv (Klein-)Bauern und Bauerinnen
versetzte. Neben der WTO waren es die FAO und &€ die zunehmend Einfluss auf die
Gestaltung der Agrarpolitik nahmen. Den Akteurlnriander Landwirtschaft war es auf
Grund immenser struktureller Ungleichheiten zwischéhnen und den genannten
internationalen Organisationen nicht mdglich, dimi&ion zu ihren Gunsten zu verandern.
Wichtigster Verhandlungspartner in Agrarfragen Iblieder Nationalstaat, dessen
Handlungsmacht ebenfalls durch internationale Erklwngen gemindert war bzw. dessen
Interessen nicht im Sinne der Kleinbauerinnen uraliern gelagert waren (vgl. Desmarais
2002:92, 2007:8f.).

Die weltweite Bewegung Via Campesina wurde 1993Bgigien in Reaktion auf die
Neoliberalisierung des Agrarsektors gegrindet. Wenige Monate spater folgten 5.000
Bauern und Bauerinnen aus allen Kontinenten deregewg, um gegen das Ubermachtige
GATT geschlossen aufzutreten. Es gab zahlreichbarellungen und Zusammentreffémit
internationalen Organisationen zu den Kernthemen Bvhahrungssouveranitat, Landrechte
und die generelle Agrarreform. Aber nicht nur inr daternationalen Politik ist Via
Campesina anzutreffen, sondern die Bewegung bgshtst Raum, in denen béauerliche
Interessen oder Agrarfragen thematisiert werdem&bnweshalb Via Campesina als Arena
und Akteurin fir Veranderung zu sehen ist. Via Campesiereint mittlerweile mehr als
hundert verschiedene bauerliche OrganisationenjrBelafterinnen von agrarischen Klein-
und Mittelbetrieben, Frauenbewegungen, Landarbeiten und indigene agrarische
Gemeinschaften, woraus sich 150 bis 200 Millionatghéder ergeben (vgl. Borras 2004:10,
21). Die Bewegung arbeitet selbstverwaltet, indemtgldder verschiedene Tatigkeitsfelder
betreuen. Die Betroffenen selbst arbeiten an pwotgahaftlichen Veranderungen, wobei der

Verzicht auf NGO-Ubliche Strukturen auch Hinderaissit sich bringt. Nichtsdestotrotz ist

“® Ein Abriss Uber die bisherigen Projekte, Verhandkn, Deklarationen, usw. ist bei Borras 2004 adefn.
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die Bewegung erfolgreich. ,Die Via Camepsina ishkeNGO in dem Sinn [...], sondern ist
eine Bewegung, wo die Funktiondrinnen immer Bauerd B&auerinnen sind, die ein paar
Angestellte haben, die bezahlte Arbeit flr sie neactAber im Prinzip haben wir nicht wie
Greenpeace ein riesiges Heer von Expertinnen. \Weamsoziale Legitimitat haben will, [ist
es wichtig, Anm.], dass man nicht fir Menschen dyri Die Menschen, die fur Via
Campesina sprechen, sprechen fir sich selber,sredelber Bauern und Bauerinnen sind.
Aber sie haben nicht die Zeit, sich in techniscletalds einzuarbeiten, um dann mit der FAO,
mit irgendwelchen Expertinnen von Monsanto zu vededn“ (Salzer 2012).

Via Campesina ist die gro3te und einflussreichst@a@sation in dieser Form. Die Bewegung
ist einzigartig, da sie weder wirtschaftlichen, mgolitischen Zugehdrigkeiten unterlegen ist
und somit kompromisslos einen pluralistischen Ansatkorpern kann. Eine vierzehnkopfige
International Coordinating Commission (ICC) mit Yfeterlnnen aus allen Regioriémildet
den Kern der Bewegung. Diese breite Facherung agrg@hischer und inhaltlicher Hinsicht
ist mit ausschlaggebend fir den Erfolg der Bewedugfy Desmarais 2002:93f., 103, Salzer
2012). ,For the Via Campesina, agrarian protestrigen by a strong peasant identity and a
vision of an evolving and vibrant peasant cultuneoiving innovative practices and new ways
of thinking about and doing politics” (Desmaraif2(8).

Den wichtigsten Entwurf und das Zugpferd der Viampasina stellt das Konzept der
Ernahrungssouveranitat dar, das im Folgenden alermdtive zum Status Quo und als

Handlungskonzept genauer vorgestellt werden soll.

*" Das sind: Sudasien, Siidost- und Nordostasien, paurblordamerika, Zentralamerika, die Karibik und
Siudamerika; die Lander Afrikas befinden sich inegrationsprozess (vgl. Desmarais 2002:94).
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5. Erndhrungssouveranitat

The Food Sovereignty policy framework includes aoégrinciples

that protect the policy space for peoples and c@msito define their
agricultural and food policies, and their modelpadduction
and food consumption patterns (Windfuhr, Jonsérb 2000.

Die weltweiten Prozesse einer sich transformiereanddéahrungsmittelproduktion und

Distribution verliefen innerhalb von Regelwerkemg durch die WTO, aber auch durch die
FAO oder die UNEP gebildet wurden. Die Mechanisndegser Regelwerke produzieren
Strukturen, die von Kritikerlnnen beanstandet werdga die Art und Weise, wie heute
Nahrung produziert wird, als gesellschaftlich ukalégisch unnachhaltig identifiziert wurde

(vgl. Ash 2009:22). Das Problem der uneffizientegrteilung von Nahrung und das der weit
verbreiteten Unter- und Mangelerndhrung rief dasgRimm zur Erndhrungssicherheit ins

Leben, wobei dies folgendermal3en definiert wird:

.Ernahrungssicherheit ist gegeben, wenn alle Metdgr einer Gesellschaft jederzeit
Zugang zu qualitativ und quantitativ ausreichené&hrungsmitteln haben. Diese
generell akzeptierte Definition umfasst sowohl diasreichende mengenmallige
Versorgung mit Nahrungsenergie [...] als auch einesgawogene Diat mit der
notwendigen Versorgung an Vitaminen und Mikrondffeh. Wie viele kcal pro
Person und Tag fur diese so definierte Ernahrualgegieit notwendig sind, hangt von
einer Reihe von Faktoren [...] ab, wird generell gdan einer Gré3enordnung von
2300 bis 2500 kcal pro Person und Tag gesehent(ides 2008:1).

Das Konzept der Erndhrungssicherheit stof3t an S8ne@zen, wenn es darum geht, das
grundsatzliche Recht auf adaquate Erndhrung eirdeifio und ungleich gelagerte
Machtverhaltnisse im gesamten Prozess der Nahrutiggroduktion, -distribution und
-konsumation zu transformieren (vgl. Gruber, Hau2€d0:88f.). Zivilgesellschaftliche
Organisationen attestieren eine gewisse Kurzsichitiglieser Politik. Die Dimensionen der
Nachhaltigkeit werden getrennt behandelt und ed warfahren, ,als kénne man parallel und
ohne Widerspriche eine Politik des Wettbewerbs dexdDeregulierung der Markte, eine
Politik des Umweltschutzes und eine Politik deregéten Verteilung betreiben® (Choplin,
Strickner, Trouvé 2011:72). Als Erweiterung des Kepts der Ernahrungssicherheit, das die
Unzulanglichkeiten dessen auszugleichen versuclst, das junge Konzept der
Ernahrungssouveranitat zu verstehen, das als Atigenzu und Reaktion auf das WTO-
Abkommen von 1994 im Jahr 1996 erstmals als poliags Weg vorgestellt wurde. Die
Elemente des Konzepts sind nicht grundsatzlich sendern greifen Forderungen auf, die

bereits im Zuge der Debatten um ,food self-sufficig’ und ,food self-reliance” thematisiert
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wurden. Das Konzept enthélt eine Richtungsforderund verlangt nach einem radikalen
Paradigmenwechsel, in dem Sinne, dass das gege&gevAgrarsystem tberwunden werden
soll, indem an Konflikten, die sich aus diesem 8ysergeben, angeknipft wird (vgl. Forster
2008:61, 63). In der Deklaration von Nyéléni 200dree Ernahrungssouveranitat umfassend

definiert'®:

Ernahrungssouveranitat ist das Recht der Vélkegaatinde und kulturell angepasste
Nahrung, nachhaltig und unter Achtung der Umwetghstellt. Sie ist das Recht auf
Schutz vor schadlicher Erndhrung. Sie ist das ReéehBevolkerung, ihre Ernahrung
und Landwirtschaft selbst zu bestimmen. Ernahrungssranitat stellt die Menschen,
die Lebensmittel erzeugen, verteilen und konsumjeréens Zentrum der
Nahrungsmittelsysteme, nicht die Interessen derkdaund der transnationalen
Konzerne. Sie verteidigt das Wohlergehen komme@rerationen und bezieht sie
ein in unser vorsorgendes Denken. Sie ist eingegima des Widerstandes und der
Zerschlagung derzeitiger Handels- und Produkticstesye, die in den Handen
multinationaler Konzerne liegen. Die Produzierendetien in ihren Dorfern und
Landern ihre Formen der Ernahrung, Landwirtsch¥fgh- und Fischzucht selbst
bestimmen kdnnen. Erndhrungssouveranitat stelitléolund nationale Wirtschaft und
Markte in den Mittelpunkt. Sie fordert bauerlichandwirtschaft, Familienbetriebe
sowie den traditionellen Fischfang und die Weid&sginaft. Erzeugung, Verteilung
und Verbrauch der Lebensmittel muissen auf sozialertschaftlicher und
umweltbezogener  Nachhaltigkeit beruhen.  Ernahrungssanitat  fordert
transparenten Handel, der allen Volkern ein geesclginkommen sichert und den
Konsumentinnen das Recht verschafft, ihre Nahruitggmzu kontrollieren. Sie
garantiert, dass die Nutzungsrechte auf Land, adlidey, Wasser, Saatgut, Vieh und
Biodiversitat in  den Handen jener liegen, die dasssdd erzeugen.
Erndhrungssouveranitat bildet und stitzt neue ®oziBeziehungen ohne
Unterdrickung und Ungleichheit zwischen Mannern Bralien, Volkern, ethnischen
Gruppen, sozialen Klassen und Generationen (Deldaraon Nyéléni 2007).

Die zentrale Forderung des Konzepts der Ernahrongssanitat, als basisdemokratische,
dezentrale, anti-universalistische Bewegung, ist Bacht auf Selbstbestimmung in Fragen
der Erndhrungs- und Landwirtschaftspolitik, wobbemr ebenso betont wird, dass intakte
Lebensmittelsysteme in allen Teilen der Welt keirhaden davon tragen durfen. Die
Lokalisierung und  Demokratisierung der Lebensnsfteleme soll  mittels

Ernahrungssouveranitat (wieder-) hergestellt werdésGrundvoraussetzung nennen Gruber
und Hauser gesicherten Zugang zu Boden und glaiebhiggte Verteilung dessen, Wasser,

Saatgut, Nutztiere, selbstbestimmte Verfliigung Ub&enmaterial, angepasste

8 Eine Kurzdefinition von Irmi Salzer der Via Camimes Osterreich: ,Erndhrungssouveranitat sagt nichts
anderes, als die Menschen, die Lebensmittel essend-das sind alle — und die, die anbauen, genminsa
demokratisch entscheiden sollen, auf welche ArtVWugdse und unter welchen Bedingungen diese Lebetemi
angebaut werden. Und dass das nicht bestimmt wekd@m von Konzernen, von einer Lobby von
Grol3grundbesitzern, von einer Agrarpolitik, die ecigewisse Klientelpolitik verfolgt, aber nicht jetdas
Interesse der Mehrheit verfolgt* (Salzer 2012).
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Produktionsmittel und Technologien (wie etwa orgaher Dinger, Maschinen, Werkzeug),
aber auch Zugang zu Krediten und anderen Finanzitikestungen und schlussendlich auch
Zugang zu Markten, indem die Wirtschaft radikal d&natisiert wird. Subsistenz oder
Autarkie wird seitens der Akteurlnnen nicht angdastr Das Konzept der

Ernahrungssouveranitat fordert somit die Repoditisng der Erndhrungspolitik, die den
Akteurlnnen in der (kleinbauerlichen) Landwirtsdherlaubt, sich als Handelnde zu begreifen
(vgl. Choplin, Strickner, Trouvé 2011:98; Forst€08:63f.; Gruber, Hauser 2010:89, 103,
Salzer 2012). Hoering sieht dies sehr ahnlich, wenmen Problemzustand der heutigen
bauerlichen Landwirtschaft beschreibt, die trotolm Bewusstsein fur ©6kologische

Probleme immer weniger Raum einnimmt:

.Doch insgesamt bleibt die b&uerliche Landwirtsthafie sie heute in vielen
Regionen der Welt existiert, weit hinter ihren Mogkeiten zurtick — abgedrangt auf
schlechtere Béden und in abgelegene, unzureichesthlessene Regionen, nicht
konkurrenzfahig, unproduktiv und damit extrem aidéiir alle Arten von Krisen. Fur
eine Steigerung der Produktion fehlen Eigenkapitatrlasslicher Zugang zu
produktiven Ressourcen und zu Informationen UberkMareise und verbesserte
Anbaumethoden, eine unzulangliche Infrastruktummstedie Marktintegration. Ihr
fehlt nahezu alles, was umgekehrt die kommerziedadwirtschaft hat, wie zum
Beispiel gute Bdden und ausreichend Bewdasserungiethengsweise was sie
bekommt, wie direkte und indirekte finanzielle Unstétzung” (Hoering 2011:115f.).

Die Grundlage fir eine globale Zusammenarbeit zenstéllung von Ernahrungssouveranitat
bildet ein Zugang, der die Widerspriche und Kotifhien innerhalb der
Lebensmittelproduktion nicht entlang einer ,NorddSiiinien auffasst, sondern das
Erkennen von Missverhdltnissen zwischen verschiemlenProduktionsweisen und
landwirtschaftlichen Modellen ins Zentrum rickt.eBiumfasst auch jene Institutionen und
Organisationen, deren Interessen durch die dageeiforgehensweise durchgesetzt werden
(vgl. Forster 2008:65). ,With the implementation sfructural adjustment programmes
(SAPs), regional trade agreements and the Worldelr@rganization (WTO) Agreement on
Agriculture, rural landscapes are undergoing rapitl profound change as national
governments redefine agricultural policies and diegion to facilitate integration into an

international market-driven economy” (Desmarais200).
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Via Campesina formulierte sieben Prinzipien zur einsng des Konzepts der

Ernahrungssouveranitat:

1. Nahrung als grundlegendes MenschenrecBlas Recht auf gesunde, kulturell
angepasste, qualitativ und quantitativ ausreichém@ung soll konstitutiv verankert
werden.

2. Agrarreform: Landlosen, Indigenen, Bauerinnen und Bauern sdlBasis von anti-
diskriminierenden Prinzipien (auf Grund von Gendethnischer Zugehdrigkeit,
Religion, Ideologie, usw.) Zugang zu Land ermddlieierden.

3. Schutz der naturlichen Ressourceben Akteurlnnen soll ohne Hindernisse, wie
geistige Eigentumsrechte, erméglicht werden, ihessRurcen (vor allem Laftd
Wasser, Saatgut und Nutztiere) selbst zu managen.

4. Neuorganisation des Nahrungsmittelmarktidahrungsmittel sollen in erster Linie zur
Ernahrung dienen und sollen erst in zweiter LigeHandelswaren betrachtet werden.
Die regionale/nationale Versorgung soll den Impoxtergezogen werden.

5. Globalisierten Hunger beender8pekulationen auf Nahrungsmittel, der wachsende
Einfluss von multilateralen/transnationalen Konzgrnund die internationale
Wirtschaftspolitik durch WTO, Weltbank und IWF untenieren das Konzept der
Ernahrungssouveranitat und erschweren die Besegidas Hungers.

6. Sozialer Friede: Nahrungsmittel bzw. Zugang zu Land darf kein psditie
Druckmittel sein. Vertreibung, erzwungene Urbamisig und Repressionen gegen
Akteurlnnen in der Agrarwirtschaft sollen unterbandverden.

7. Demokratische Kontrolle: Kleinbauern und Kleinb&uerinnen, sowie andere
Akteurlnnen sollen die Moglichkeit haben, demolgeti und frei von
Diskriminierung in Fragen der Agrarpolitik mitzulb@smen (vgl. Windfuhr, Jonsén
2005:17).

Via Campesina hat als eine weltweite Bewegung désnBal tief greifende Verdnderungen

im Agrarsektor zu bewirken. Wie in Kapitel 1Bdustrielle Nahrungsmittelproduktion und

“9 Der Landraublénd grabbing ist zu Zeiten von Peak Soil eine problematischeneklung. Irmi Salzer dazu:
.Die globalen Humus-Verluste sind beangstigend.gib4 es eine Schicht auf dieser Erde — ein paatiZieter
dick — die gewahrleistet das Leben. Wir verlieremmier mehr von dieser Schicht durch Erosion, durch
Versalzung, durch Verdichtung, durch Versiegelung:[die Einkaufszentren werden dort gebaut, wo gorh
die besten Acker waren. [...] Vorher [als landwirtafttiche Flache, Anm.] hat der Grund drei Euro pro
Quadratmeter gekostet, und jetzt bekommt man 50@ Hir den Quadratmeter, wenn es Gewerbe- oder
Bauland ist. Das ist dramatisch. [...] Peak Soiktstas beunruhigenderes, als Peak Oil* (Salzer)2012

Zu Landgrabbing und Ernahrungssouveranitat siela¢e 2011, Sofaly 2011.
71



Ernahrung dargestellt, verursacht das gegenwartige Agragsysin unterschiedlichen
Raumen verschieden gelagerte Probleme, deren Bedpalne multiperspektivische Analyse
vorangehen muss. Irmi Salzer erlautert, dass Ba@usmi und Bauern im globalen Suden die
Mehrheit innerhalb der Via Campesina bilden, wodwem Auftreten als Massenbewegung
ermdglicht wird. Zugleich ist diese Gruppe tendehzistarker von internationalen
Entwicklungen im Agrarsektor betroffen. Die Baueen und Bauern aus dem globalen
Norden und den Zentren sind daher dazu angehalierjandels- und Agrarpolitik der EU
und USA zu bekampfen, um die eigene Souveranitigr auch die der Bauerinnen und

Bauern im globalen Siden zu sichern (vgl. Salzé2»0

Die Begriffe Souveranitatund Selbstbestimmunglie in den letzten Absatzen immer wieder
zu lesen waren, lenken Uber zur Idee der Entwicklals Freiheit, wie es Amartya Sen
formuliert hat. Soll menschliche Freiheit im Vordamd der Uberlegungen zu Entwicklung
stehen, so entgegnet dies den engeren AuffasswogeBntwicklung, wo das Wachstum des
Bruttosozialprodukts, der Anstieg des Einkommendustrialisierung, technischer Fortschritt
und gesellschaftliche Modernisierung als Entwicklunerstanden wird. Freiheit und
Entwicklung bedingen sich gemald Sen gegenseitigirarseits Fortschritt an den dadurch
geschaffenen Freiheiten gemessen werden sollte amdererseits Handlungsfreiheit
Entwicklung erst ermdglicht (vgl. Sen 2008:281f pie Benachteiligten lernen, dass
Entwicklung nicht fur alle das gleiche bedeutessimteressen gegeneinander stehen und der
Weg der Entwicklung voller Widerspriiche und Widanste ist. Entwicklung wird politisch,
sie wird zu einer Frage der Macht und zu einer &efrg von Strukturen, die die
Gestaltungsraume von Menschen einschranken® (\atyRR007:47).

Die drei Soziologinnen Veronika Bennholdt-Thomsgiaria Mies und Claudia von Werlhof
haben zusammen di8ubsistenzperspektiva die Entwicklungsforschung eingebracht, da
diese Wirtschaftsform nicht nur eine Gegenbewegung kapitalistischen System darstellt,
sondern auch von diesem eingenommen und instrulisgerta wird. Um das
subsistenzorientie’® Wirtschaften als Alternative etablieren zu koénneniissen die
Grundprinzipien der Okonomie verandert werden. Untien ethisch-philosophischen

Axiomen werden Vorbedingungen wie solidarisches déém statt Wettbewerbsdenken und

%0 Subsistenz bedeutet durch sich selbst existievehei Selbstversorgung und Selbstbestimmung englenit
Begriff verknipft sind. ,Subsistenz bezeichnet keabgeschlossene Wirtschaftsweise, und noch vieigee
Autarkie, wie oft falschlicher Weise assoziiert avif...] Sondern Subsistenz ist schlicht die Weis& die
Menschen ihr eigenes Leben herstellen und alltdglaproduzieren und wie sie diesen Prozess madjeriel
stofflich und sozial in den eigenen Handen hali@&nnholdt-Thomsen 2003:249).
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ein ganzheitliches, ethisches WirtschaftssystemAilehnung an dieMoral Economy*
dargestellt. Daneben sieht die Subsistenzpersge#iterUmstrukturierung der Wirtschaft und
der Gesellschaft unter Beriicksichtigung der ethgtulosophischen Axiome vor:

Die neue Okonomie, wie sie von Bennholdt-Thomsem, Werlhof und Mies genannt wird,
muss das Wirtschaften flr Subsistenzzwecke in dételpunkt stellen, wobei damit auch
festgestellt wird, dass Ressourcen durch Raum etdoZgrenzt sind. Die Lohnarbeit verliert
ihre gesellschaftlich wichtige Stellung und wird &lebentatigkeit oder als zweites Standbein
aus dem Zentrum gerlckt. Gleichzeitig stellt derrlv& des Arbeitsplatzes keinen
gravierenden Bruch dar, da die eigene Reproduktiorcth Subsistenzwirtschaft ohnehin
gesichert ist. Daraus ergibt sich, dass lebensigEhRessourcen dem Gemeinwesen
zugefuhrt und zentrale politische Systeme damitallig werden. Der Handel dient dem
Austausch von Gutern und Waren — die Akkumulation Kapital sollte nicht stattfinden
(vgl. Bennholdt-Thomsen, Mies 2008:257.)

Die Ideen des Konzepts der Ernahrungssouveranigdseh sich mit jenen der
Subsistenzperspektive zum GroRteil in Einklang dein Beiden Konzeptéh liegt eine
fundamentale Kritik am kapitalistischen System ded zugehdrigen Gesellschaftssystems zu
Grunde und formulieren eine umfassende Alternatbasierend auf vernakularer und
subsistenzorientierter Landwirtschaft. Das Prograden Ernahrungssouveranitat ist klar an
(zukiinftige) Bauerinnen und Bauern und die Kleidlaintschaft adressiert und steckt somit
einen Rahmen ab, in welchem die Interessen viaeleler Landwirtschaft tatigen Menschen
aufgegriffen und formuliert werden. Bennholdt-Tha@ms Mies und von Werlhof tun dies
ebenso reflektiert und engagiert, nur steht dieg&ran Raum, wer durch ihr Konzept
angesprochen werden soll. Das Offenlassen des Rshbmangt einerseits den Vorteil, dass
das Konzept die gesamte Gesellschaft erfassen keas,gleichermalRen revolutionar und
unwahrscheinlich ist. Daneben werden die vielen pewen Wirkungsweisen und
Funktionsmechanismen der globalen Wirtschaft unidtiP@aulRer Acht gelassen, aber diese
stellen einen betrachtlichen Einflussfaktor auf dggikulturellen Produktionsprozesse bzw.
Gesellschaften dar. Andererseits verliert die Saibszpersektive ihre Verortung, von wo aus
sie Ful3 fassen und auf andere Gesellschaftsber@igBerhalb des landwirtschaftlichen

Sektors Uberspringen kann. Das Konzept der Erngbaauveranitat schafft Strukturen und

* Siehe dazu: Powelson 2000.

*2 Siehe dazu auch: von Werlhof 1996.

3 Beide Ansétze werden hier verglichen, obwohl ek $iei der Subsistenzperspektive um ein vorderggiind
wissenschaftliches und bei der Erndhrungssouvétanin ein vordergriindig praktisch-politisches Kgize
handelt — allerdings lassen sich bei beiden Angatzissenschaftliche, praktische und politische Eeta
ausmachen.
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stellt Werkzeuge zur Verfigung, die sofort eingeseterden kdénnen und ist somit weit
entfernt von Utopie, wenn dies vielleicht auch eirebende Kraft zur Verwirklichung der

Idee der Ernahrungssouveranitat ist. Eine lokabpagste, vernakulare Landbearbeitung wird
allerdings weltweit praktiziert, wodurch Ideen dsnzepts der Ernahrungssouveranitat

bereits gelebt werden.

»Global gesehen gibt es 525 Mio. Hofe — ungefahs i@t schwer zu definieren — und
davon sind 85% kleiner als zwei Hektar. Das heligtgrof3e Mehrzahl der Menschen,
die Landwirtschaft betreibt auf dieser Welt sinésjuschon Bausteine im Konzept der
Ernahrungssouveranitat, weil sie Lebensmittel hegttlich fur den erweiterten

Eigenbedarf anbauen, fur Familie und Nachbarn. Es.Jst fur uns [Via Campesina,

Anm.] eine politische Vision, aber nicht, dass dasfernen Horizont ist, so wie beim

Marxismus: da wird irgendwann die Revolution derbditerschaft gemacht und

danach beginnt das Paradies. Sondern es ist etvess/man jeden Tag ein Stick
verwirklicht und was viele schon verwirklichen, edd was sie tun, aber das heifl3t
nicht, dass man nicht an den strukturellen Rahndingangen etwas andern muss,
damit das schneller geht. In dem Spannungsfeldtarbeir”. (Salzer 2012).

Gustavo Esteva geht davon aus, dass jede Verampautonome Handlungsformen braucht,
da struktureller Wandel nicht durch die Reform wtaatlichen Apparaten angestol3en werden
kann, wenn auch diese Reformen notwendig wéarendipaangestrebten Verdnderungen
allerdings ohne staatliche Strukturen auf Grund Kientrolle des Staates lber Ressourcen
ebenso wenig mdglich sind, schlagt Esteva eine ngtung von autonomen Handlungen
mit offentlichen Aufgabenbereichen vor, um so UKempromisse das Handlungsspektrum
zu erweitern (vgl. Esteva 1992:105f.). In diesemnn8i kann sowohl die
Ernahrungssouveranitat als auch die Subsistenzidngp eine Anleitung zum autonomen
Handeln bieten, das sich Uber Kompromisse und YWemadurch Zustimmung aus der

Gesellschaft einen gefestigten Platz im Gesellsshahd Wirtschaftssystem erringt.
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6. Nachhaltigkeit agrikultureller Systeme aus

Okosystemischer Perspektive

Die Globalisierung der Ernahrung wurde nur moglithrch die industrielle Landwirtschaft
und die damit verbundene Form der industriellenskédiung von Nahrungsmitteln. Durch die
Tendenzen der Abkehr von vernakularen Techniken H#anzenzichtung und die
gleichzeitige Unterbindung der Fruchtbarkeit vonat§at wird der Genpool der
Kulturpflanzen enorm eingeschrankt. Neben der Bieditat ist somit ein Teilbereich
dessen, die Agrodiversitat oder agrikulturelle Dsugt, gefahrdet. Daneben wird die
Fahigkeit der Selbststabilisierung von Okosystenbeeintrachtigt, wenn auf unsensible
Weise in ein System eingegriffen wird. Diese Aspekind die Rolle der industriellen
Landwirtschaft sollen an dieser Stelle aus 6kosysteher Perspektive beleuchtet werden.
Die Okosystemforschung legt der Untersuchung dieamiise zu Grunde, dass
soziotkologische Problematiken von Komplexitateprggt sind, derer in der Forschung
Rechnung getragen werden soll, indem auf AnsatgelauSystemforschung zuriickgegriffen
wird. Lineares und deduktives Denken kann die Kaxipht der Systeme und der
Wirkungsmechanismen nicht fassen (vgl. Kay 2008)3weshalb auch im Folgenden durch
Okosystemische Ansatze auf Wechselwirkungen zwiscligesellschaft und Umwelt

eingegangen werden soll.

6.1. Agrikulturelle Biodiversitat

Der Begriff der Biodiversitat umfasst die Vielfales Lebens. Darunter zu verstehen sind drei
Bereiche: die genetische Vielfalt, die Vielfalt derten, sowie die Vielfalt der Okosysteme.
Der Begriff deckt somit ein enorm breites Feld kdmn aber naher spezifiziert werden. Die
agrikulturelle Biodiversitat bezeichnet im Spezell die Vielfalt in landwirtschaftlichen
Systemen mit seinen Kulturpflanzen und NutztieeassAber auch nicht in Kultur
genommene Pflanzen und nicht domestizierte Tieredeve als Bestandteil agrikultureller
Systeme gezahlt, wenn sie zur AufrechterhaltungsedieSysteme beitragen. Insekten
beispielsweise, ohne deren Bestaubungsfunktionvsstd Pflanzen nicht vermehren kénnten,
sind unerlasslich fur agrikulturelle Systeme. Whsitamfasst die agrikulturelle Biodiversitat
durch Menschen gemanagte Wildtier- und Wildpflatestande (vgl. GIZ online).

Der Verlust an Biodiversitét ist seit Mitte des d@hrhunderts zu beobachten und fugt sich in

jene Zeitspanne ein, in der das industrielle Lanbeihaftsmodell weltweit in vielen Gebieten
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Einzug gehalten hat. Die Verluste in der VielfakrdKulturpflanzen stehen im engen
Zusammenhang mit Verlusten an pflanzengenetischessdrrcen von Wildpflanzen.
Immerhin sind Landwirtschaftssysteme in eine metieroweniger unkultivierte Umwelt

eingebettet und interagierten bis zu einem gewissed mit dieser. ,An example of the
reduction in crop diversity can be found in Chimndnere the number of local rice varieties
being cultivated has declined from 46,000 in thB(&Sto slightly more than 1,000 in 2006. In
some 60 to 70 per cent of the areas where wildivekof rice used to grow, it is either no

longer found or the area devoted to its cultivatias been greatly reduced” (CBD 2010:51).

Fur die lokal angepasste Landbearbeitungsweiselerstesamenfeste Sorten von
Kulturpflanzen die Grundlage dar. Durch die Vertuah Wild- und Kulturpflanzen wurde in
den letzten Jahren weltweit das Bewusstsein fuadréulturelle Biodiversitat gescharft und
verschiedene Handlungskonzepte ins Leben gerufeesklavon stellt daSvalbard Global
Seed Vauldar. DieseSaatgutschatzkammedie auf der Hauptinsel des Svalbard-Archipels
Spitzbergen in der unmittelbaren Nahe zur norwégiscSiedlung Longyearbyen liegt, soll
einen Beitrag zur Erhaltung der Artenvielfalt deultrpflanzen leisten, indem von den
Bestédnden von Saatgutbanken weltweit ein TeilSeed Vaulteingelagert wird. Sollten
irgendwo auf der Welt bestehende Sortensammlungearchd beispielsweise
Naturkatastrophen oder Kriegshandlungen zerstortrdeve kann auf eine Art
Sicherungskopie der gesamten SammlungSeed Vaulizugegriffen werden. Obwohl das
Seed Vaulin einer subarktischen Region liegt, reichen dig3@&ntemperaturen zur Kihlung
des Lagers nicht aus. Die Auswirkungen des Klimales missen durch zusatzliche
Kluhlaggregate ausgeglichen werden, wie aus einespr@eh vor Ort mit einem Bewohner
der Insel hervorging. Die Saatgutbank ist fir Béswmnen, aber auch fir die
Bewohnerlnnen der Insel nicht zuganglich. Das 2@0Faute Lager ist laut offizieller
Homepage im Besitz des Staates Norwegen und wuaf#eils vom Global Crop Diversity
Trust (GCDT) finanziert (vgl. Ministry of Agriculne and Food Norway). Die Finanzierung
des Saatgutlagers brachte allerdings Kritik ein, dla GCDT selbst von Monsanto,
DuPont/Syngenta und der Bill and Melinda Gates BEation Gelder erhielt (vgl. Center for
Food Safety).
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Abb. 15: DasSvalbard Global Seed Vauwltf Spitzbergen am Plataberget.

Im Seed Vaulauf Spitzbergen werden Samen verschiedener Kiidngen in Form degx
situ-Verfahrens konservierEx situ bedeutet in der Praxis der Pflanzenerhaltung, dass
Saatgut einzelner Sorten geschutzt aufbewahrt wiémgegeniber steht das situ-
Verfahren, wobei hier versucht wird, die Biodivédisidurch Anbau und Ziichtung direkt auf
dem Feld zu erhalten. Irmi Salzer sagt im BezugdaifFrage, wie sie diex situErhaltung

und dasSeed Vaulauf Spitzbergen bewertet, folgendes:

»Ich halte nichts davon, weil es geht darum, besdn Saatgutbanken, die von Staaten
oder Konzernen finanziert werden, dass diejenigdie, die Kontrolle Uber die
Lebensmittelproduktion haben, auch den Zugriff dief Gene oder eben das Saatgut
sichern wollen. Bei der Arche Noah, oder in Fraidtr&Kokopell?*, geht es ja um die
Nutzung — du kannst Sorten nur dauerhaft erhaltemn sie auch gegessen werden.
[Eine Saatgutbank] kann als Notreserve fir die Mehsit ganz interessant sein, nur
will ich nicht sehen, dass diese Notreserve inHig@nd von Monsanto oder Syngenta
oder einem Staat ist, der die Macht dartber hat. d@netische Vielfalt muss in den
Handen der Menschen und nicht monopolisiert segshlb geht es darum, solche
Saatgutbanken als Kreislauf zu fiuhren, das hei@gs dimmer wieder Saatgut
hergegeben wird, produziert wird, aber nicht namd die Bank Zugriff hat, sondern
dass die Menschen daran weiterarbeiten kdnnengemédhten, weitervermehren,
weitergeben, damit die Verbindung zwischen Anbad Hssen nicht verloren geht"
(Salzer 2012).

* Die Association Kokopelli ist ein franzosischer réi@ zur Erhaltung der Sortenvielfalt und
Saatgutgewinnung: http://kokopelli-semences.fr/

1



6.2. Resilienz agrikultureller Systeme

Die Landwirtschaft, oder genauer gesagt, die Exr@dhider Menschheit ist auf ein intaktes
Okologisches System angewiesen, zumal die Grenmgsclzen natirlicher Umwelt und
kultivierter Umwelt stark flieBend sind. “Biodivetg is an important regulator of agro-
ecosystem functions, not only in the strictly bgital sense of impact on production but also
in satisfying a variety of needs of the farmer @odiety at large. In particular it increases
resilience of agro-ecosystems and is, as such,amsr®r risk reduction and adaptation to
climate change” (FAO 2011:16). Eine intakte Umwedt flir ein funktionierendes
Landwirtschaftssystem notwendig. Systeme in Natad usesellschaft sind standigen
Veranderungen und dynamischen Prozessen unterlBgerResilien? *°-Konzept stellt dar,
inwieweit die Strukturen und Funktionen eines (Laimtbchafts-) Systems im Falle eines
Schocks — also einer Form von Wandel oder Veramgeruaufrechterhalten bzw. wieder in
den Grundzustand gefuhrt werden kann, ohne dasdsg System in einen neuen Zustand
des Gleichgewichts einpendelt (vgl. Holling, WalR@03:1f.; Folke et.al. 2002:13). Selektive
Schutzmechanismen, wie der Artenschutz, greifen liocligyweise zu kurz, da die
Funktionsfahigkeit von sozio-6kologischen Systendamch komplexe Interdependenzen
geregelt wird. Verdnderungen im System bewirken e eimstrukturierung dieser
Interdependenzen. ,[Bliodiversity enhances ecosystenction because those components
that appear redundant at one point in time may fneconportant when some environmental
change occurs” (Lin 2011:184).

Dutpud

Abb. 16: Resilienz-Modell: Nach einem Schock kedint System (bzw. die Funktion dessen) nach einer
gewissen Zeit wieder in den Grundzustand zuriick

* Oder auch: Belastung.

%6 »,Gunderson and Holling (2001) define ‘resilienca the capacity of a system to undergo disturbance a
maintain its functions and controls. In their viengsilience is measured by the magnitude of disturb the
system can tolerate and still persist” (Gundergdolling 2001 zit. nach Carpenter, Walker, Anderiébel
2001:766).
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Drei Parameter spielen fir Resilienz eine Rollel.(@arpenter, Walker, Anderies, Abel
2001:766):

a. PersistenzDas Ausmald der Fahigkeit eines Systems, Stérumgdmewaltigen und
dabei bestehen zu bleiben.

b. Selbst-Organisation Das Ausmald der Fahigkeit eines Systems, sichstsalb
organisieren, ohne dabei von externen Faktoreregedtzu werden.

c. Lern- und AdaptionsfahigkeiDas Ausmald der (Lern-) Fahigkeit eines Systemh, s

anzupassen.

Resilienz aul3ert sich in zwei verschiedenen Weigam einem wird festgestellt, inwiefern
ein System nach einem Schock funktionsfahig geéfielst. Zum anderen wird beobachtet,
wie viele Schocks ein System vertragt, ehe esnereneuen Zustand des Gleichgewichts
Ubergeht. Ein neues Gleichgewicht bringt allerdingseue Verhaltnisse und
Gesetzmaligkeiten mit sich, an die sich die im &gsbefindlichen Lebewesen anpassen
mussen (vgl. Holling, Walker 2003:1f.; Folke et.2002:13). Unter Schock werden externe
Einflisse verstanden, die dynamische Prozesse steyauslosen. Zwei global bemerkbare
Umstande bewirken Schocks in landwirtschaftlichegst&men: der Klimawandel und die
globale Nahrungsmittelkrise. Diese beiden Fakt@ied in mehr oder weniger ausgepragten
Formen Uberall splrbar und verursachen in untexdtibher Starke Veranderungsprozesse in
sozio-Okologischen Systemen (vgl. Almas, Campbelll225). Dazu kommen noch
spezifische regionale Verdnderungsprozesse, awfalter unten naher eingegangen wird.

Im Resilienz-Konzept wird davon ausgegangen, d&sigische und auch soziale Systeme
standigen Wandlungen unterlegen sind. Diese ventauaiyklisch und durchwandern dabei

vier Phasen, wie in Abbildung 17 dargestellt.
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Abb. 17: Adaptive Cycle

Das Modell setzt sich aus den Phasen 1) WachstumAuzsbeutung (r), 2) Erhaltung (K), 3)
Zusammenbruch(X) und 4) Neuordnungnf zusammen. Weiters lasst sich das Modell in eine
Vorwartsschleife (Phasen r und K) und eine Ricksséftleife (Phasef2 unda) unterteilen.

Das Modell lasst sich gut am Beispiel des Entwingkryklus eines Waldes erklaren:

- ad 1:Wachstunbzw. AusbeutungPionierpflanzen siedeln sich dort an, wo spager d
Wald entsteht und leisten die erste Vorarbeit.

- ad 2:Erhaltung Die Vorarbeit der Pionierpflanzen besteht dadass durch ihre
Existenz Nahrstoffe und Biomasse in den Boden gébraerden, wodurch sich nach
und nach héhere und spezialisierte Arten an di€selle ansiedeln und ein Wald
entsteht.

- ad 3: Zusammenbruch Systeme, die in ihrer zyklischen Entwicklung weit
fortgeschritten, d.h. stark spezialisiert sind,gieeen storungsanfalliger. Auf das
Beispiel bezogen sind Waldbrénde und Insektenplag&daldern mit spezialisierten
Arten haufiger.

- ad 4:Neuordnung Durch den Zusammenbruch wird eine Basis fir diee&erung
geschaffen. Durch einen Waldbrand beispielsweisehee sich der Boden mit
Nahrstoffen an, wodurch gute Bedingungen fir di@meete Ansiedlung von

Pionierpflanzen geschaffen werden.

Die Vorwartsschleife (Phase 1 und 2) ist durch $amge Entwicklungen gepragt, die ein
System an einen Punkt bringen, wo es durch verdehe Faktoren verwundbarer wird. Hier
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setzt die Ruckwartsschleife ein (Phase 3 und 4),séhr rasch von statten geht und das
System wieder in einen Wachstums- bzw. Ausbeutwsgarnd bringt (vgl. Berkes, Colding,
Folke 2003:17f.).

Das Konzept der Resilienz wurde urspringlich in ufid Okologische/n Systeme/n
entwickelt. Mittlerweile werden mit dem Konzept sdzkologische Systeme untersucht, um
den Einfluss der Gesellschaft auf die Umwelt nizit vernachlassigen. ,Die Resilienz
natdrlicher Systeme kann durch verschiedenste Faktbeeinflusst werden, so z.B. durch
Verlust an Biodiversitat, Schadstoffbelastungentestiitzungen, die eine nicht nachhaltige
Ressourcennutzung fordern [und durch die] VerlasRadundanz” (Plunger 2009:8).
Darnhofer und Milestad (vgl. 2003:86f.) haben dasmkept der Resilienz zur Untersuchung
von landwirtschaftlichen Systemen adaptiert. Inelmung an Carpenter et.al. 2001 wurden
folgende Charakteristika der landwirtschaftlichessiRenz identifiziert:

a. Persistenan landwirtschaftlichen Systemen bedeutet, dynah@sProzesse abfedern
zu konnen. Hilfreich hierfur sind Erfahrung und ¥és, aber auch eine umwelt- und
sozialvertragliche Arbeitsweise.

b. Landwirtschaftliche Systeme sind dann eigenstanotig selbst organisiert wenn
beispielsweise durch Netzwerke die Position vondvértinnen gestarkt und durch
gemeinsames Handeln Eigenmacht konzentriert wekdam. Hinderlich wirken
Abhé&ngigkeitsverhaltnisse aller Art.

c. Lern- und Anpassungsfahigkegt jene Leistung auf Veranderungen reagieren zu
kénnen, wobei auf Feedbacks der natirlichen Umgedichtet wird. Bei Anzeichen
von Verdnderungen in der nattrlichen Umwelt oderaignikulturellen System muss
entsprechend reagiert und gegengesteuert werden.

In der Great Lakes-Region in Nordamerika liegt laimtschaftlich genutztes Land
inzwischen von tausenden Seen. Die Landwirtinnenofitmren von den
Frischwasservorkommen durch Bewéasserung der agriklen Flachen und durch
Trinkwasserversorgung der Bevolkerung, Verwassemnmy Verschmutzungen und durch
Nutzung der Seengegend fur Entspannungs- und Hesveeke. Allerdings steht das
agrikulturelle System in Konflikt mit der wasseaieén Umwelt, da Uberschiisse der
chemischen Dungung und Pestizide in die Gewéassdtie®n. Zudem ist der
Weideviehbestand zu hoch, wodurch der Boden Ubtrmiwird. Die Folgen sind
Fischsterben, hohe Ausgaben fir die Wasseraufbegeitund ein  Verlust an
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Entspannungsorten fir die Bevdlkerung. Die Seemé&drn zwei unterschiedlichen Stadien
resilient sein: gute bzw. schlechte Wasserqualltat.ersten Fall liegen die Bemihungen
darin, die Resilienz des Systems aufrechtzuerhaltendie Wasserqualitat, die entscheidende
Voraussetzung fir das Leben der Bevolkerung unddwatschaft, auf einem ausreichend
hohen Niveau zu halten. Ist die Wasserqualitat dgeg unzureichend, so liegen die
Bestrebungen darin, die Resilienz des Systems mhidtechen und es in ein neues Stadium
mit veranderten Bedingungen (in diesem Fall bes®émeserqualitat) zu Uberfihren. In der
Praxis konnten nur wenige kollabierte Seen in egesunden Zustand zurtickgefiihrt werden
und brauchen immer wieder externe Inputs, um irsaiie Zustand bestehen zu bleiben.
Kollabierte Seen sind somit resilienter, als Seeah wmederhergestellter Wasserqualitat.
Kollabierte Umweltsysteme verursachen jedoch miegshen Zusammenbruch der lokalen
Wirtschaftsstrukturen. Im Falle der Great LakesiBeg griffen Landwirtinnen auf
Grundwasserreserven zurick (vgl. Carpenter, Walkerderies, Abel 2001:768, 772).
Allerdings verstarkt dies die Resilienz des kokaten Systems, da die Landwirtinnen — als
Teile des Systems — Anpassungsfahigkeit zeigtenauicandere Quellen der Bewésserung
und Trinkwasserversorgung auswichen. Die Wiedetbuag einer funktionierenden
Umwelt, die Okosystemleistungen erbringt, wird bugert. Hier gelten wieder jene
Charakteristika, die im Konzept der Pfadabhangigkeentifiziert wurden: ein einmal
eingeschlagener Weg kann — selbst wenn sich dadgansichtlich als ineffizient erweist —
nur schwer verlassen werden. ,Durch die Abhangigkerhaltnisse und die Ressourcenarmut
der Betriecbe ist es den Landwirtinnen kaum moglicandere, nachhaltigere
Landbewirtschaftungsmethoden einzusetzen, woduechTdufelskreis weitergefuhrt wird®
(Darnhofer 2005:74). Die intensive und inputabhgagiLandwirtschaft, die nach dem
Zweiten Weltkrieg eingesetzt hat, verlangt Bewassgrund veranlasst die Absorbierung
Uberschussiger chemischer Zusatze in der naheregehlmg. Die Transformation der
landwirtschaftlichen Systeme in solche, die ohre Miput und Bewasserung auskommen, ist
gemal’ der Pfadabhangigkeit umso schwieriger, desthenter das System ist. Situationen,
in denen eine Abwendung von einem Pfad nur unter sehwierigen Bedingungen maoglich

ist, werden als Lock-ins bezeichnet.
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Abb. 18: Anpassungszyklen am Beispiel der GreattRkgion in Nordamerika

angepasste, vernakuldre Landwirtschaftssysterdie mit wenig Input im

Produktionsprozess auskommen, sind meist in hohafieMhachhaltig. Puchegger-Ebner
(2001:162f.) hielt in ihren Studien Uber die Tanadawa im Westen Mexikos fest, dass ihre

Arbeitsweise weitmdglichst im Einklang mit 6kosysiechen Prozessen steht und die

Ausgangsprodukte der Lebensmittelherstellung aus Idkalen Umgebung stammen.

Daneben ist das Landwirtschaftsystem fest in deselBxhaft verankert, wodurch soziale

bzw. kulturelle Nachhaltigkeit gewahrleistet istieDNahrungsmittelherstellung ist durch

Rituale an den Jahreszyklus gebunden. Uberschiissgem innerhalb der Gemeinschaft

ritualisiert im Zuge detesguinada- dem Maisbierfest als Verteilungsmechanismusrteie

Solche gewachsenen und erprobten Strukturen erfalreder Konfrontation mit dem

kapitalistischen Marktsystem eine Abwertung. Dafehaopladiert daher fir 6kologische

Landwirtschaftssystemé da die konventionelle Agrikultur Charakteristilkeaufweist, die

nicht mit den Zielen des Nachhaltigkeitsdiskursexeinbar sind:

.Die[se] landwirtschaftlichen Betriebe stehen imean Abhangigkeitsverhaltnis zu
Betriebsmittellieferanten und Vermarkter bzw. Veeriter der Rohprodukte (Beus und
Dunlap 1990). Der landwirtschaftliche Betrieb isif avenige Produkte spezialisiert
und strebt eine VergroRerung an, um GroRReneffeksmwdzen zu kénnen (van der
Ploeg et al. 2000). Die vorhandenen Ressourcerrsalidglichst optimal eingesetzt
werden, daher wird die Produktion intensiviert. Wi Effizienz zu erhéhen, wird
neue Technologie verwendet, was mit hohen Invesgtn verbunden ist.
Produktionsmittel  (Saatgut, Dungemittel, Pflanzé&ngzmittel, Futtermittel,
Zuchttiere etc.) werden primar Uber den Markt bemogDie Verwendung von
betriebseigenen (Neben-)Produkten spielt eine getednete Rolle. Hauptfunktion
des landwirtschaftlichen Betriebes ist die kostersfjge Erzeugung von Rohstoffen
fur die Lebensmittelindustrie* (Darnhofer 2005:72).

*" Siehe dazu: Hansi 2009, Zobernig 2012.
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Um als nachhalti zu gelten, sollten landwirtschaftliche Systemegritiglich im Einklang
mit der Umwelt stehen, 6konomischen Nutzen bringseh soziale Verantwortung tragen. Um
die Resilienz zu wahren, brauchen landwirtsch&@iSysteme Handlungsfahigkeiten bei
Unsicherheiten, Veranderungen und zugleich Adaptidngkeit. Diese beiden Komponenten
— Nachhaltigkeit und Resilienz — greifen im Idetlfaeinander, wobei Resilienz als eine
Vorbedingung von Nachhaltigkeit anzusehen ist (Bglitnhofer, Milestad 2003:83f.).

%8 | andwirtschaft gemall dem Modernisierungsparadgimféllitenicht die Anspriuche der Nachhaltigkeit:
,purch die landwirtschaftliche Nutzung hat der Ameichtum abgenommen, dadurch kénnen wichtige
Funktionen des Okosystems nicht mehr erfiillt werdzas derzeitige System der Landbewirtschaftungtdetr
nicht nur das natirliche Okosystem (Abnahme decHdamit natiirlicher Vegetation, Zunahme der durch
Versalzung unnutzbare landwirtschaftliche FlacHgeeintrachtigung des Okosystems eines bedeutengesn S
durch Abflisse aus der Landwirtschaft). Die ungi@gestikonomische Situation (Produktion primar finde
Export; Produktpreise am Weltmarkt, die relativden Betriebsmittelpreisen sinken) beeintrachtigthadie
soziale Nachhaltigkeit (Abwanderung der jungen Gaten, Gefahrdung der wirtschaftlichen
Uberlebensfahigkeit der Familienbetriebe). Es konmut einer ,lock-in’ Falle, die die Abhangigkeit der
Landwirtinnen von der Agrarindustrie verstarkt: murch den Einsatz von moderner Technologie kaen di
Produktivitat gehalten werden“ (Darnhofer 2005:74).
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7. Schlussfolgerungen

Essen missen wir alle
(Salzer 2012).

Das Industrial Food System ist die Konsequenz geterzehntelangen Spezialisierung des
Agrarsektors, sowie der Intensivierungen im Bereiaes technologischen und
wissensintensiven Inputs, wie zum Beispiel in Folen Grinen Revolution. Wie im Kapitel 2
Industrielle Pflanzenzucht und Tauschbeziehungehandelt, war und ist dies Teil einer
Entwicklungsstrategie seitens konservativer Akieueh in der Entwicklungspolitik zur
Bekdmpfung der Armut und des Hungers durch Prodiktssteigerungen in der
Landwirtschaft. Die Kategorisierung der Weltantwickelteund unterentwickeltd.anderist
spatestens seit Immanuel Wallersteins Weltsysteonthg¢vgl. Wallerstein 2008 [1988] und
2006) in Kritik gerateff. Wallersteins differenziertem Begriffsinstrumeitar liegt ein
ebenso nuanciertes Weltbild zu Grunde. Die Termogiel — er spricht von Zentren,
Peripherien und Semiperipherien — hat sich abenatdEn nicht etabliert und beispielsweise
Tageszeitungen verwenden trotz aller Kritik die hdiome Ausschlussformedntwickelt
versusunterentwickeltind beziehen sich dabei auf gesamte Staaten —imhe@@ Dynamiken
anzusprechen. Wahrend die Planungsinstrumente dexidklungszusammenarbeit nach
kategorisierbaren Informationen suchen, zeigt siclder Realitat ein komplexeres Bild.
Armut in  Zahlen zu messen entspricht den Madoglictgkei einer weltweiten
Entwicklungszusammenarbeit, die durch die Wachstates des Bruttoinlandsprodukts
Anhaltspunkte zur Kategorisierung der Welt find&matirlich erlaubt die Hoéhe des BIPs
Rickschlisse auf den (6konomischen) Zustand eiaeslds und dessen Bewohnerinnen,
kann aber gleichzeitig nur einen groben Eindruck Bealitdt vermitteln. Dass dabei
Generalisierungen in der Entwicklungszusammenarkertgenommen werden, die in
verschiedener Hinsicht auf die LebensrealitdtenB&wvohnerinnen der betreffenden Lander

reale Auswirkungen haben, ist nicht abwendbar.

.[--.] Entwicklung wurde auf die konventionellste V¥ei als gangbares Projekt
prasentiert, als Formel, die versuchte, individegelund kollektives Streben nach
Wohlistand zusammenzufassen und dies in Zielvorgélrekrnahrung, Gesundheit,
Erziehung, Wohnung, Verkehr und anderem mehr wighdn einer Strategie zur
Erreichung dieser Ziele auszudricken. [...] Die Notdigkeit von

EntwicklungsmalRnahmen wurde gewoéhnlich unter deradme von Knappheit und
Insuffizienz postuliert. Der gerade aktuelle Zustagalt als unzureichend, weil

% Siehe dazu auch Komlosy 2006.
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entweder individuell oder kollektiv nicht die Quaat oder die Qualitat von Waren
und Dienstleistungen konsumiert wurde, die diesernido als notwendige
Mindestanforderungen beschrieben” (Esteva 1992:66f.

So genannteinterentwickelteStaaten haben auf Grund ihres Status, durch dieeBeng
ihrer Situation durch internationale Finanzinsidnen und Ratingagenturen schlechtere
Bedingungen am Finanz- und Weltmarkt. Politisch eben sich daraus unginstige
Verhandlungspositionen und die Hinderung an demgéétaltung politischer Prozesse. Die
Zentren des Weltsystems bestimmen die wirtschhéliand politische Laufrichtung. Die
hegemoniale Stellung der Zentren ist auf die Umtkrnong der Peripherien angewiesen. Der
jahrliche Verbrauch an Ressourcen und die hohersitonaten der Zentren waren nicht ohne
Inputs aus den Peripherien mdglich, weshalb in deeratur von Neokolonialismus
gesprochen wird, wenn das Verhéltnis von ZentrenPeuapherien untersucht wird. Die
Hegemoni€’ der Zentren steht auf einem instabilen ideologischund kaum
argumentierbaren Fundament, wobei die Klassifizigrin entwickelteund unterentwickelte
Staaten auf Grund wirtschaftlicher Performance TaEksen ist. So stiefmutterlich die
peripheren Gebiete weltweit oftmals behandelt werde sehr wird um sie geworben, um sie
in die kapitalistische Marktwirtschaft einzubezieh&s ist daher nicht verwunderlich, dass
Kaller-Dietrich (1999:37) unter Entwicklung die ,\tseite ideologische Gleichschaltung*
versteht und Escobar Entwicklung als einen ,allnigefin] Mechanismus zur Produktion
und Lenkung der Dritten Welt* (Escobar 2008 [1998P) sieht. Gleichzeitig sind Andre G.
Franks Uberlegungen zum Verhaltnis von Entwicklumgl Unterentwicklung interessant:
.[-..] Unterentwicklung wurde und wird von exakt jenéhistorischen Prozess verursacht, der
auch o6konomische Entwicklung verursacht: von detwitklung des Kapitalismus selbst*
(Frank 2008 [1966]:155).

Die professionelle Pflanzenzichtung wirkt sich eseés direkt auf die Lebensrealitat vieler
Kleinbauerinnen und Kleinbauern weltweit aus. Amrdeeits sind von dieser Entwicklung
auch jene betroffen, die am Ende des Produktiomsgees als Konsumentinnen die Produkte
aus den professionell geziichteten und industrebgenen Pflanzen verzehren. Der Tausch
als wichtiger Parameter einer solidarischen Gedelt verliert im System der

professionellen Pflanzenziichtung seine Bedeutungper Aeine weitere bedeutende,

8 Hegemonie wird [...] verstanden als Fahigkeit lsetrender Gruppen und Klassen, ihre Interessen
durchzusetzen, so dass sie von subalternen Gruppkilassen als Allgemeininteresse angesehen wenoldn

es weitgehend gemeinsame gesellschaftliche Varatgn Gber die Verhaltnisse und ihre Entwicklunigt.gi
Insofern erzeugt Hegemonie einen ,Konsens der Regié (Brand 2005:9).
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grundlegende Kulturtechnik erfahrt eine Transforomat Dass das Nahrungsmittel —
ursprunglich primér der Stoff zur Erhaltung des ¢mb — einerseits als profittrachtige Ware
und andererseits als Machtinstrument genutzt wedispringt einer Logik, die dem

kapitalistischen System zuzuordnen ist.

Die in der Arbeit behandeltesozialen Totalphanomer({®auss [1925] 1984) sind zugleich
auch Kernelemente solidarischen Handelns, die deondStock einer solidarischen
Gesellschaft bilden: zum einem die Gabe bzw. dewsdl innerhalb von reziproken
Beziehungen, und zum anderen die Mahlzeit, dereteldeng weit Uber das Stillen von
physischen Bedirfnissen hinausgeht. Solidarisclasléin passiert allerdings nicht aus rein
moralischen Grinden, wenn auch Durkheim (1966) Meral in diesem Zusammenhang
grole Relevanz eingerdumt hat. Sozio- und politokosche Interessen konnen die
Sinnhaftigkeit von solidarischem Handeln untergraldhnlich wie der Tausch von sterilem
Saatgut keinen weiteren Zweck als den des Tausaffiéét, ohne das dieser durch weitere
Effekte gestutzt wird. ,, Today, with the declinelatal primary production and the increasing
reliance on the market, the incessant mutual giaimg) receiving of food slows and becomes
less crucial to survive. Thus one of the most irtgodr forces linking people together —
reciprocal gifts — is fading away, and with it gge=ople’s interdependence. More and more
they acquire goods through economic exchangesarfdimal market rather than through
gifts which reaffirm relationships. Hence changidgstribution patterns accompanying
modernization contribute further to the individzalion seen occurring in production”
(Counihan 1999:36).

Ebenso sind Nahrungsmittel — in rohem oder zubetesit Zustand —wichtige Tauschgdter in
innerhalb von Gesellschaften (vgl. Kompter 2005fip8,Manners and habits of eating are
crucial to the very definition of community, thelattonships between people, interactions
between humans and their goals, and communicateaween the living and the dead.
Communal feasts involve a periodic reaffirmationtted social group. [...] On a day-to-day
basis, food exchanges are crucial in maintainingdgoelations between individuals”
(Counihan 1999:13f.).

Die agrikulturelle Biodiversitat, sowie auch die dRenz und Nachhaltigkeit von
agrikulturellen Systemen werden von denselben Inidlisierungsprozessen beeintrachtigt,
in denen Saatgut zur Handelsware transformiert wird landwirtschaftliche Praktiken durch
Einsatz von so genannten Hochtechnologien lebemiiehe Landstriche schaffen. Die
Landwirtschaft wurde fur die kapitalistische Expansentdeckt und wurde zum ,zentrale[n]
Knotenpunkt der multiplen Krise“, wobei die bauenke Landwirtschaft besonders betroffen
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ist, da hier ,soziale, wirtschaftliche und o6koladie Entwicklungen zusammenflieRen*

(Hoering 2011:112, 113).

Ziel dieser Arbeit ist es nicht, romantische Asatisnen mit der guten, alten Zeit zu

schaffen, wo noch gemeinsam am Mittagstisch gegassg Sadmereien Uber den Gartenzaun
getauscht wurden. Uberall weltweit formieren sichrisknzustande bzw. werden

Problemzustande immer wieder reproduziert. Im Zentrder Uberlegungen iiber diese
multiple Krise stehen in dieser Arbeit die Kultugsfzen als Samen, als Lebensmittel, als
Rohstoff. Die Kulturpflanze zieht sich durch alleldensbereiche des Menschen und die
derzeitigen Krisenverhaltnisse wurden anhand voltulaflanzen untersucht. Bader, Becker,

Demirovic und Duck (2011:17) haben die Kernroller daulturpflanze folgendermalRen

zusammengefasst:

~Erndhrungskrise und Krise der bauerlichen Landehmaft (vgl. Bello 2010) greifen
stark ineinander. Im Jahr 2009 waren Uber eineididlé Menschen von Hunger
betroffen, 2007/2008 gab es in 40 Landern der Wettgerrevolten. Die Verdrangung
der bauerlichen durch die industrielle Landwirtdtheigt ihren Anteil daran. Ihrer
Lebensgrundlage beraubt, wandern die Menschereiistdidte ab. Die Monokulturen
der industriellen Landwirtschaft zerstoren lokalebensraume. Exportorientierung
und preistreibende Spekulation auf Nahrungsmittélbleen die Anfalligkeit fur
Ernahrungskrisen. Die Klimakrise verscharft die &nmungskrise, lebenswichtige
Ressourcen wie sauberes Trinkwasser und fruchtBagkgn nehmen ab.”

Die Professionalisierung der Pflanzenziichtung usrdNthhrungsmittelherstellung sind keine
Strategien zur Uberwindung von Hunger, sondern Awgdeines Wirtschaftssystems, dessen
Strukturen den Interessen von Kapitaltrdgerinnendmn Zentren dieser Welt zuspielen. Das
Heranziehen von kulturtheoretischen und Okosystmis Ansédtzen sollte eine neue
Perspektive auf die Auswirkungen der Professiomaling in der Verwendung von
Kulturpflanzen zeigen.

Reziproke Tauschbeziehungen sind mehr als einelofalische Ausprdgung guter
zwischenmenschlicher Beziehungen. Reziprozitat ierhgals Mechanismus der sozialen
Absicherung und Bindung von Menschen untereinanddr— vor allem fir diese Arbeit von
Bedeutung - bildete die wichtigste Voraussetzungr zintwicklung von
Kulturpflanzenziichtungen, zur Herausbildung untdestiicher Sorten und trug dazu bei,
dass Samen oder Pflanzen Uber weite Strecken ang®@hracht wurden, wo sie bis dahin
nicht vorgekommen sind. Werden reziproke Tausclehezigen ald-unktion betrachtet, so
wird ihr bedeutender Charakter im System der Emtlwitg und Herausbildung von

Kulturpflanzenund Gesellschaft deutlich.

88



Die Ernahrungskultur als verbindendes, Gruppenzimggkeit schaffendes Instrument liegt
immer mehr in den Handen der industrialisierten fdagsmittelkonzerne, deren vorrangiges
Bestreben eine gewinnorientierte Betriebspolitikrstilt. Die Monopolisierung der
Nahrungsmittelproduktion fuhrte in der bisherigemtiiicklung zu keinen gerechteren
Verteilungsmechanismen, sondern schuf Machtverisakn in welchen transnationale und
vertikal verankerte Konzerne uber die Ernahrungasin von Milliarden Menschen
bestimmen. ,The South appears to have benefiteoh ftbeap food policies designed to
accelerate industrialization whilst, at the sanmeeti having its peasant agriculture and self-
provisioning weakend and a dependence on impoded éstablished. In other words, the
South is caught up in the contradictions of the enodood system” (Beardsworth, Keil 1997:
44). Weltweit wurden lokale Markte in den Peripkarizerstort und mit dieser Entwicklung
ging das Wissen um lokale Erndhrungskulturen untuipflanzen verloren. Darin ist eine
armutsverringernde Komponente nur schwer nacheditar, auch wenn dies seitens der
politischen und ©Okonomischen Eliten gepredigt wirdbas Verschwinden der
Nahrungsmittelproduktion aus den Hofen und Garesirigt einen Wandel in der kulturellen
Bedeutung von Erndhrung (zumindest in den Zentrdie)zu einer Nebensache verkommt,
wahrend Konsumguter, die nicht zur Befriedigungelenotwendiger Grundbedurfnisse
dienen, in den Vordergrund treten. Diese vermeindi Nebenséachlichkeitwird den
Menschen Stick fur Stick aus der Hand genommen.

Diese Tatsachen erregen weltweit Widerstand in Raymeinzelnen Organisationen oder als
globale Bewegung, wie der Via Campesina. Das vorBdeiegung vorgestellte Konzept der
Ernahrungssouveranitat pladiert fir eine Bewegungzhr Erhaltung und Ausweitung von
kleinbauerlichen Strukturen weltweit, um Uber dgesBystem zu demokratischer und
gerechter  Produktion und Verteilung von Nahrungsimt zu  gelangen.
Ernahrungssouveranitat soll als ,productive cult@iee Moderne ,in which local knowledge
has no place” zuriickweisen (Desmarais 2002:99, 102) mehr Raum und Anreiz flr
kleinb&uerliche Strukturen geben, um einer Modedre,aus Monopolen und Abhangigkeit
schaffenden Technologien besteht, Gegengewicht iterb und um zu verhindern,
~fremdbestimmt modernisiert zu werden“ (Brand 20®5:

Die Industrialisierung der Pflanzenzichtung und dredmittelproduktion verursacht nicht
ausschliel3lich Problemfelder auf sozialer und keltar Ebene der Gesellschaften weltweit.
Okologische Krisen und 6konomische Problematikergea von den negativen und zunachst
unbedachten oder unvorhersehbaren Folgen diesestiadisierung. Neben Studien, die sich

ausschlie3lich mit den Folgen im o6kologischen Systeeschaftigen, sind in den letzten
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Jahren vermehrt interdisziplinare Ansatze verfolgirden. Anhand der Werkzeuge der
Okosystemforschung wird deutlich aufgezeigt, dais dkrzeitige Entwicklungen in der
Verwendung von Kulturpflanzen im gesellschaftlich&ystem Ruckkoppelungen im
Okologischen System verursachen — beide Systentejstioch auf engste Art und Weise
miteinander verbunden. Diese Folgen sind in landelvaftichen Systemen und im
Grundbaustein der Kulturpflanzenvielfalt, der Aguabversitat, zu erkennen. ,Indem [die
Agroindustrie] zunehmend auf molekularbiologischerfghren setzt, verfestigt sich die
technische und eigentumsrechtliche Abhangigkeitirbauerlicher Betriebe von den
Unternehmen und wissenschatftlichen EinrichtungenTier- und Pflanzenzichtung. Damit
einher geht ein Verlust von Wissen und sozialenktiken, die fur den Erhalt von
Agrobiodiversitat unabdingbar sind* (Wissen 2005434

Dieser Diplomarbeit liegt die Frage nach den kellen und 6kosystemischen Auswirkungen
der professionellen Verwendung von Kulturpflanzen Grunde, wobei weiters untersucht
wurde, inwieweit das Konzept der Ernahrungssouvitiaine Alternative bieten kann. Die
Fragestellung impliziert bereits die Vorannahmessddie Industrialisierungsprozesse in der
Pflanzenzucht und Lebensmittelproduktion nicht wden Preis winschenswert sind. In
vielen Arbeiten wurden die Kosten dieser Prozessékologischer, 6konomischer und
sozialer Hinsicht erlautert. Die kulturelle und 8kstemische Perspektive zeigt ebenso, dass
die Professionalisierungstendenzen rund um die uipflanze als Instrument fungieren,
Zentralisierungen, Machtakkumulationen (vertikalategration von Konzernen) und
Monopolisierungen voranzutreiben. Diese Entwickkmgerursachen reale Auswirkungen in
der Verwendung von Kulturpflanzen, wie in dieserbéit dargelegt wurde, und diese
Auswirkungen wiederum verstarken die Zentralisigainund Monopolisierungsverlaufe auf
globaler Ebene. Umso mehr diesen Entwicklungen spigk wird, umso schwieriger durfte
die Abkehr davon sein. Das Konzept der pfadabh@&mgigntwicklung verdeutlicht die
Vorgange: Unnachhaltige agrikulturelle Systeme et Verlust der Agrobiodiversitat
verkomplizieren den Prozess der Abkehr von diesefudtrialisierungsprozessen und es
besteht die Gefahr eines Lock-ins. Aus diesem Grsimdi Gegenbewegungen fir das
Aufbrechen von zentralisierten Machtstrukturen umiohitbar. Das Konzept der
Ernahrungssouveranitat leistet einen Beitrag zentifizierung von Problemfeldern und zu
Heterogenisierung der Produktions- und Verteilunggpsse und verfolgt das Ziel einer

gerechten und demokratisch organisierten Landwnaf$s- und Ernahrungspolitik.
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~Wir brauchen wieder viel mehr Menschen, die Laraintschaften wollen®, sagte Irmi

Salzer (2012) im Interview — viele Menschen kénaeth verandern.
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11. Anhang

Der Verlust der Saatgut-Vielfalt
muss dringend gestoppt werden
Mai 2012

Offener Brief

an die Abgeordneten des Europdaischen Parlaments

an John Dalli, Kommissar fur Gesundheit und Verbneuschutz

an Dacian Ciolos, Kommissar fur Landwirtschaft wéehdliche Entwicklung
an Janez Potoik, Kommissar fur Umwelt

an L&szlo Andor, Kommissar fiur Beschéaftigung, Sesiaind Integration
an Antonio Tajani, Kommissar fur Industrie und Unhmertum

an Andris Piebalgs, Kommissar fur Entwicklung

an Johannes Hahn, Kommissar fur Regionalpolitik

Revision des Européischen Saatgutverkehrsrechts
Sehr geehrte Damen und Herren,

Mit diesem Schreiben treten wir an Sie heran, siohRahmen der Uberarbeitung der
Europaischen Saatgutverkehrsrichtlinien fur Verbassgen in Hinblick auf die
Umweltfreundlichkeit, die Wiinsche der Européiscienbraucherinnen und die Bedurfnisse
kleiner und lokaler Akteure im Saatgutsektor eirtzen.

Eine Neuausrichtung des Européischen Saatgutvesrestits ist dringend erforderlich. Denn
die derzeit geltenden Regelungen haben zu einersiveasVerlust an landwirtschaftlicher

Vielfalt in den letzten Jahrzehnten gefuihrt. Speeife Anforderungen landwirtschaftlicher
Betriebe, die Uber die Produktivitdt von Sortenakis gehen, wurden kaum bertcksichtigt,
und die Sortenvielfalt fir den Lebensmittelbereialurde trotz Nachfrage durch die

Konsumentinnen stark eingeschrankt.

In der Uberarbeitung des Europaischen Saatgutvesiegits muss dem Schutz und der
Forderung der Agro-Biodiversitat hohe Prioritdt aokmen. Der zukinftige Saatgutmarkt
sollte den unterschiedlichen Saatgutanwendern g@iiBere Sorten-Vielfalt zu Verfigung
stellen, insbesondere Sorten, die an lokale Bedigg angepasst sind. Dies wirde dazu
beitragen, den Verbrauch an Pestiziden, Dingemitield Wasser zu reduzieren und die
Verschmutzung von Boden und Wasser einzudammenménel damit ein wichtiger Schritt
hin zu einer diversifizierten und nachhaltigerenndairtschaft — welche ihrerseits eine
gro3ere Vielfalt von Pflanzen, Tieren und Mikroangamen begunstigt.

Die Saatgutrechtsrevision muss Freirdume schaftendie Erhaltung und Nutzung der
Sortenvielfalton farm. Damit wird auch das Spektrum der verfiigbaren Najsurund
Futterpflanzen vergroRert und ein positiver Beitfag die Lebensmittelqualitat geleistet —
mehr Vielfalt, Farben und Geschmacker.

Wie im “Options and Analysis”-Papier der EuropaeschiKommission angefiihrt, besteht eine
wachsende Nachfrage nach mehr SortenvieffBitotection of the environment has become
more important and specific markets, such as fgaarc crops, are increasing their share of
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the market”.[Der Schutz der Umwelt wird immer wichtiger und #imche Méarkte, wie jener
furbiologische Produkte, sind im Wachstum begritiersetzung des Verfassers] (1)

Allerdings kontrollieren heute rund zehn multinatte Konzerne bereits 74% des globalen
Saatgutmarktes (2), und die Konzentrationsprozesstreiten weiter voran. Die
Saatgutindustrie bringt meist Sorten mit hoher tsodleer Uniformitat auf den Markt und
nicht nachbaufahiges Saatgut dominiert bei vieeEmdWwirtschaftlichen Kulturen. All dies
fuhrt nicht nur zu alarmierenden Abhangigkeitenteses der Saatgutanwenderinnen und
Verbraucherinnen, sondern ist auch 6kologisch nskda eine schmale genetische Basis
leichter zu Krankheits- und Schadlingskalamitaigmwén kann.

Das neue Europaische Saatgutverkehrsrechts mu@ mestriktiven Bestimmungen fur den
Marktzugang von Sorten und Saatgut lockern, um gim8ere Anzahl von Saatgutanbietern
zu ermdglichen und die Zahl mittelstandischer Saatgernehmen zu stabilisieren. Dies
wurde indirekt auch positive Effekte fir Biodive&di und Landliche Entwicklung erwarten
lassen. Als Organisationen der Zivilgesellschafttreten wir Akteure aus den Bereichen
Umwelt und Biodiversitdt ebenso wie aus dem Saséydr, mittelstdndische und
biologische Ziichtungsunternehmen, Saatgutanbi¢édedwirtschaftliche und gartnerische
Betriebe wie auch private  Saatgutanwenderlnnen  urfslortenerhalterinnen,

Konsumenteninitiativen und Konsumentinnen.

Wir rufen Sie dazu auf, sich fir eine Neuausricgtdas Européischen Saatgutverkehrsrechts
einzusetzen, unter Berucksichtigung von Umweltfragied Konsumentinnenbeddirfnissen.

Diese muss auch die Vermarktung von weniger homogen, jedoch genetisch breiteren
und besser an lokale Bedingungen angepasste Sortermdglichen. Hindernisse fur die
Vermarktung und den Austausch von Saatgut alter undseltener Sorten und bauerlicher
Zichtungen mussen beseitigt werden, als Beitrag zuandwirtschaftlichen Biodiversitat
in Europa, zu einer nachhaltigeren Landwirtschaft wd zu einer besseren
Bertcksichtigung der Winsche europdaischer Verbraucerinnen.

Der Schutz der Verbraucherlnnen und die Sicheustgltler Pflanzengesundheit sollten durch
klare Transparenzregeln und Kennzeichnungsvorgapewahrleistet werden. Dartber
hinausgehende, der Vermarktung vorgelagerte Kdatrdlingegen fihren nicht nur zu den
beschriebenen negative Effekten auf die Biodivarsi#tondern auch zu Uberschneidungen mit
dem Lebensmittel- und Pflanzenschutzrecht.

Aus allen genannten Grinden muss die Uberarbeitudgs Europaischen
Saatgutverkehrsrechts eine bessere Ausgewogenttkitlia Berticksichtigung von Umwelt
und Verbraucherlnnen-Interessen sicherstellen, rd&mie fir Nutzung, Austausch und
Verkauf von Saatgut alter, seltener und b&auerlicEichtungen schaffen und die
Diversifizierung der Landwirtschaft fordern. Gerstellen wir lhnen konkrete Vorschlage zu
Verfligung, wie diese Ziele erreicht werden konnerg wirden uns freuen, diese Ideen mit
Ilhnen in den kommenden Wochen und Monaten zu desient

Mit freundlichen Grif3en,
Arche Noah

ARC2020Agricultural and Rural Convention
APRODEYV Association of World Council of Churches related/Blepment Organisations in Europe
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Birdlife Europe

Euro Coop

ECVC European Coordination Via Campesina

EEB European Environmental Bureau

EPBA European Professional Beekeepers Association
Friends of the Earth Europe

Grain

IFOAM EU Groupinternational Federation of Organic Agriculture Maovents
Save Our Seeds

Slow Food Foundation for Biodiversity
Zukunft Saen

Die Liste der unterzeichnenden Organisationen firfsie auf www.SeedForAll.org.
(1) European Commission: Options and analysis skite scenarios for the review
of the European Union legislation on the marketrigseed and plant propagating

material” - Point 2.2: Room to strengthen sustalitglissues.
(2) ETC Group Report “Who will control the Greendgomy”, 15 December 2011
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12. Zusammenfassung

In der Diplomarbeit wird die Frage nach Auswirkungder industriellen Saatgut- und
Nahrungsmittelproduktion auf bestimmte Kulturtedmm und Okosystemfunktionen
untersucht. In der Begriffsklarung werden die atiginen Charakteristika von
Kulturpflanzen und ihre Entstehungsgeschichte deggeDie lokal gewachsenen Praktiken
der Zuchtung und Verarbeitung von Kulturpflanzemdea als vernakulare Pflanzenziichtung
von professionalisierten Praktiken abgegrenzt. Begriff der Nachhaltigkeit wird so
definiert, dass sein zu Grunde liegende Konzeplstanidig zur Anwendung kommt. Im
Bezug auf industrielle Saatgutproduktion kann eifiendenz zur Privatisierung und
Monopolisierung  festgestellt  werden. Verschiedene iotdg8hnologien  bedingen
Fruchtbarkeitsverluste des Saatgutes, wodurch nekap Beziehungen und zyklische
Produktionsablaufe der vernakuldaren Lebensmitteipkton gestort werden. Zur
Herausbildung der Kulturpflanzenvielfalt waren abspeziell diese Mechanismen von
Bedeutung. Seit dem Ende des zweiten Weltkriegesinb@men die Mechanismen des
Industrial Food Systemsdie Ablaufe in der Nahrungsmittelproduktion. Forie d
weltsystemischen Zentren bedeutet dies tendenazgll Uberangebot, verknipft mit
Problemen der Produkttransparenz. Lokale Produssistieme der Peripherien werden durch
das Industrial Food System untergraben. Abhanggkaihaltnisse und unginstige
Positionen am Weltmarkt sind die Folge. Das Unglgchaltnis innerhalb des Weltsystems
wird reproduziert und weiter durchgesetzt. Um diegmtwicklungen entgegenzutreten,
formieren sich weltweit Umweltbewegungen. In derbéit wurden zwei Beispiele
aufgegriffen. Die mexikanische Umweltbewegung adiein verschiedenen Organisationen
und Gruppen zu unterschiedlichen Problembereicligne Konsolidierung erlaubt das
gemeinsame Ziel des Umweltschutz€ga Campesinaiingegen agiert auf globaler Ebene
und tritt fir kleinbduerliche Rechte ein. Das Kagpizder Erndhrungssouveranitat wird als
Alternative zu den bestehenden Verhéltnissen veetlesda es zentrale Problemfelder der
industrialisierten Saatgut- und Lebensmittelproduktidentifiziert und zugleich konkrete
Anderungsvorschlage aufzeigt. Die Arbeit steht wuntelem Leitstern des
Nachhaltigkeitsgedankens. Um eine verkirzte Anwagddes Nachhaltigkeitskonzeptes zu
umgehen, wird der Resilienz-Ansatz in die Diskusstngefiihrt. Aus diesen Ausfihrungen
folgt die Annahme, dass Konzepte wie Ernahrungss@untat und Nachhaltigkeit beachtet
werden mussen, um den Zentralisierungs- und Momipaingstendenzen der industriellen

Saatgut- und Nahrungsmittelproduktion entgegeniemir
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13. Summary

This diploma thesis describes the implications hed industrial seed and food production,
whereby cultural practices and ecosystem mechanigrason focus. Several relevant
definitions have been set before the analysisdaridy their particular meaning. The overall
characteristics and history of the term ‘cultivateldnt’ have been explained. To differ
professionalised plant breeding from locally depeld practices, the term ‘vernacular plant
breeding’ was brought into discussion. ‘Sustaingbils used in a fundamental way to ensure
that the concept behind this term is fully consedier

Industrialized seed production becomes more anck rpovatized and monopolized. Various
biotechnologies disable the fertility of the se€ldserefore, reciprocal relationships and cyclic
modes of production, as they can be seen by velaraimod production, are defective. But
these vernacular methods have been crucial forptbeess of evolving cultivated plants.
Since the World War Il, a so calléadustrial Food Systemegulates the mechanisms of food
production. This causes overproductions in worltsysc centres while the transparency of
the products is no longer given. Local productigrstems of the peripheral world are
undermined by the Industrial Food System, whicingsidependencies and disadvantageous
terms of trade. Those conditions are reproduced famther enforced, but ecological
movements worldwide are acting against those psesesThis diploma thesis depicts two
examples. The Mexican ecological movement considtsdifferent organisations and
groupings with various spheres of action. They hadive strong concerns for ecological
problems in commorVia Campesinacts on a global level for the rights of peasahkeir
concept — food sovereignity — has been introdunetthis diploma thesis as an alternative to
the present situation. Through the concept of feodereignity several problem areas of
industrialized seed and food production are idigedj while giving concret suggestions to
alter existing patterns of industrialized produetio

This diploma thesis is basically concerned withtaungability. To prevent a shortsighted
understanding, ‘sustainability’ has been linkednwilie concept of resilience. The discussion
in this diploma thesis has led to the assumptiat toncepts like food sovereignity and
sustainability need to be considered to countem@mtralization and monopolization
tendencies in the industrialized seed and foodymtah.
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