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Abstract Deutsch

Die folgende Masterarbeit zeigt anhand der Analgssgewahlter Osterreichischer
Schaustellerzeitschriften, dass die  Entwicklung eein kinematographischen
Branchenpresse mit dem wirtschaftlichen Aufschwumgd der gesellschaftlichen
Popularisierung des Films zusammenhéngt. Erst eniEgpansion des Filmmarktes sind
Basis und Notwendigkeit fir eine Fachpresse gegeben

Die vorliegende Arbeit widmet sich der Analyse \erdrei Schaustellerfachzeitschriften
— Reflector Das Variétéund Artistische Rundschads sowie derKinematographischen
Rundschauder ersten Filmfachzeitschrift, die in Osterrepibliziert worden ist. Dabei
wird systematisch analysiert, Uber welche Arten WRublikationen — also sprich Uber
welche Artikel, Berichte, Kurzmeldungen oder Ingsera- die kinematographische
Berichterstattung zunachst in der Schaustellerpr@ssErscheinung tritt und wie sich
diese parallel zum Aufschwung des Films entfaltet.

Sind zu Beginn des JahrhundertsReflectorund imVariéténoch relativ wenige Inhalte
bezlglich Film und Kinematographie auszumachen, istensiviert sich die
Berichterstattung ab der Mitte des ersten Jahrzebukzessive. Der Boom ortsfester
Kinos und der daraus resultierende Besucherzuwsmigen dafir, dass die Branche von
einem gut gehenden Gewerbe zu einer finanzkraftigeda einflussreichen Industrie
mutiert und somit die Entstehung einer fachspezhés Filmpresse als Informations- und
Kommunikationsplattform unerlasslich ist. Die kinstwgraphische Berichterstattung in
der Schaustellerpresse weitet sich nach und nash sndass in den Artistenblattern
eigene Sonderbeilagen publiziert werden, in denechtliche, ©6konomische,
gesellschaftliche oder asthetische Aspekte der r{ategraphie thematisiert werden.
Dieser Ubergang von der Schausteller- in die rdfilefachpresse wird anhand der
Analyse defArtistischen Rundschagichtbar, in der ab Mitte des Jahres 1906 dasl&eib
Der Kinematograph veroffentlicht wird, das sich explizit an die Gpgp der
Filmproduzenten und Filmauswerter richtet und dieGarteien als Arbeitsbehelf zur
Seite stehen soll.

Der abgeschlossene Ubergang in eine reine Kinemaibgnpresse wird bei der
Untersuchung deiKinematographischen Rundschaus dem Jahr 1907 veranschaulicht.

Dieses Fachblatt zielt fast ausschlie3lich auf ldieressen und Angelegenheiten der
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Filmbranche ab und dient als Organ, Uber das siehzdhlreichen neu eintretenden
Mitbewerber am Markt informieren und austauschamied.

AuBBerdem wird in der Auseinandersetzung mit denné@ranblattern sichtbar, dass
sowohl die Schausteller- als auch die Filmfachehiiften alle die gleichen Funktionen
erfullen, und zwar samtlichen Branchenangehdrigets &rientierungshilfe,
Informationsquelle und Kommunikationsmittel zu déanden eigenen Berufsstand gegen
Anfeindungen und Kritik am Gewerbe auf publizistiem Wege zu schitzen und so die

Anerkennung des Gewerbes in der Gesellschaft votaaiken.
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Abstract Enqglish

Through the analysis of selected Austrian shownoanngals the following master thesis
shows that the development of a cinematographiasing press is closely related to the
economic boom and the social popularization of .fibmly with the expansion of the film
market a basis and need for a trade press is given.

The present study is devoted to the analysis dfethselected showman journals —
Reflector Das Variétéand Artistische Rundschad as well as th&inematographische
Rundschauthe first film journal that has been publishedAustria. Specifically, it is
systematically analyzed by which publications — a#icles, reports, short messages or
advertisements — the cinematic coverage initiatlguos in the showman press and how
this develops parallel to the recovery of film.

At the beginning of the century just a few contergarding film and cinematography
appear in theReflectorand Das Variéte but the reporting intensifies gradually by the
middle of the first decade of the®@entury. The boom of fixed cinemas and the resmilti
increase in visitor numbers ensure that the inglustmutating from a thriving business to
a financially strong and influential industry. Thuke emergence of a specialized film
press as an information and communication platforsn indispensable. The
cinematographic coverage expands gradually in hlbgvsian press and therefore its own
special supplements are published, where legahaeuie, social or aesthetic aspects of
cinematography are discussed. This transition fefrowman press to pure film trade
press is noticeable in the analysis of tAdistische Rundschauln mid 1906, a
supplement name®er Kinematographwas published there, explicitly aimed at film
producers and cinematographic demonstrators toosugsem in their tasks.

The completed transition to a pure film trade prissslustrated in the analysis of the
Kinematographische Rundsch&nom 1907. This journal is aimed almost exclusjvat
the interests and affairs of the film industry a®ives as a medium where the numerous
new competitors on the market can inform themsedwesexchange ideas.

In the analysis of the trade journals it also beesm@mpparent that both the showman and
the film journals have the same functions, thattésserve all industry members as a

guide, a source of information and an instrumentahmunication. Besides all these
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journals shall protect their own profession agastility and criticism in a journalistic

way and promote the recognition of the industrganiety.
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1 Einleitung

1.1 Fragestellung

Die vorliegende Masterarbeit untersucht die Osiehreche Schaustellerfachpresse im
Zeitraum von 1901 bis 1907 anhand ausgewabhlter Zedtskhriften bezlglich des
Vorkommens einer publizistischen Berichterstattubgr Film und Kinematographie. Die
Arbeit ist in zwei grol3ere Teile gegliedert:

Der historische Teil gibt zunachst einen Uberblitler die Entstehung des friihen Kinos
ab dem Ende des 19. Jahrhundert. Hierbei wird gereaulicht, wie sich der Film von
seinen Anfangen als technisches Kuriosum (Uber seiR@nktion als
.Rausschmeilernummer* im Varieté und reisende Riwa auf Jahrmarkten und
Volksfesten bis hin zu einer bestandigen Unteringiginstitution in den ortsfesten Kinos
entwickelt hat. Auch die Funktion der Branchenpeessrd in diesem Kapitel naher
dargestellt und soll helfen, die Rolle der Faclso#itift innerhalb des Gewerbes
festzulegen.

Im zweiten Teil der Arbeit werden vier ausgewdhBehaustellerfachzeitschriften
analysiert, wobei drei dieser Blatter reine Schallestzeitschriften sind und abschliel3end
eine fachliche Kinematographenzeitschrift, die eersieser Gattung in Osterreich,
untersucht wird. Die Auswahl dieser Blatter begegingich zum einen mit der
grundsatzlichen Verfligbarkeit in 6ffentlichen Eaimiungen sowie mit der Quantitat an
Ausgaben. Hierbei hat sich herausgestellt, dasddreSchaustellerzeitschrift&eflector
Das Variétéund Artistische Rundschader Bestand an Heftnummern derart ertragreich
ist, um eine hinlangliche Untersuchung hinsichtliceiner kontinuierlichen
kinematographischen Berichterstattung in der Sdkdempresse durchfuihren zu kdnnen.
Die Kinematographische Rundschaidet den Abschluss der Analyse und markiert den
abgeschlossenen Ubergang in eine reine Filmfacbpreke sich ab dem Jahr 1907 als

separater Teil der dsterreichischen Branchenpstikzierausbildet.

Anhand der Analyse wird gezeigt, Uber welche Agablizistischer Veroffentlichungen —
also zum Beispiel redaktionelle Artikel oder Indera kinematographische Inhalte in der

Schaustellerpresse in Erscheinung treten und wee Aliseinandersetzung mit der
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Kinematographie im Untersuchungszeitraum konkressiint. Weiters wird dargestellt,
inwiefern sich die Schaustellerpresse als Abbildr deirtschaftlichen und
gesellschaftlichen Entwicklung des friilhen Kinosamerehen lasst. Die Arbeit zeichnet
anhand von Primarquellen die Entwicklung der kinemgeaphischen Berichterstattung
bis hin zur Entstehung einer eigenen Osterreickis¢himfachpresse nach.

Sind es zu Beginn der Analyse weniger redaktiorigigrage, sondern zunachst vermehrt
Inserate, durch die der Leser mit der KinematogemphBeriihrung kommt, so verandert
sich die kinematographische Berichterstattung perakur Popularisierung und
gesellschaftlichen Entwicklung des Films. Kleinersdraten folgen alsbald halb- und
ganzseitige Werbeanzeigen, aus Randnotizen weétgerde Meldungen, aus diesen im
Laufe der Zeit wiederum umfangreichere Artikel, theifsatze und eigene Film-Rubriken
in den Schaustellerzeitschriften resultieren, hifggaund des wachsenden Marktes das
Bedurfnis nach eigenen kinematographischen Sonitlgba gegeben ist. Dieser
Umstand fihrt letzten Endes zur Publikation reg&iga erscheinender
Kinematographenzeitschriften.

Anhand der Auswertung der kinematographischen tahsoll gezeigt werden, wie die
Berichterstattung Uber den Film in der Fachpresskzessive zunimmt und die
Zeitschriften die Kinematographie nach und nachraghreren Ebenen beleuchten und
uber gesellschaftliche, 6konomische, technische astnetische Aspekte zu reflektieren
beginnen.

Die Analyse widmet sich konkret den Inhalten detik®, um ein Bild davon zu
zeichnen, welche Anliegen und Problematiken zumejkgen Zeitpunkt die Branche
beschéftigen und wie die Fachzeitschriften versociteer Rolle als Kommunikations-
und Informationsorgan nachzukommen und das gesa@twverbe und alle
Branchenangehdrigen in ihrem Tatigkeitsfeld aufligigtiischem Weg zu unterstitzen.
Dabei wird einerseits der ,Weg des Films” in deihien Branchenpresse nachgezeichnet
und Rickschlisse gezogen, wie sich der Wandel idé®rf Kinos in der Fachpresse
widerspiegelt. Auch markante, filmwissenschaftliibtorische Punkte in der
Entwicklung des frihen Kinos — wie zum Beispiel d#mahliche Etablierung eines
Erzahlkinos oder der ab Mitte des Jahrhundertsetaride Kinogriindungsboom — sollen
dabei herausgestrichen und deren Auswirkungen aef Berichterstattung in den

Fachzeitschriften veranschaulicht werden.
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Ziel dieser Masterarbeit soll sein, die Entwicklwtes frilhen Kinos — also die Phase der
Etablierung des neuen Mediums Film von einer anié@mgein technischen Attraktion bis

hin zu einer gesellschaftlich viel diskutiertentingion — und der kinematographischen
Berichterstattung anhand der 6sterreichischen Stdlserpresse im Zeitraum von 1900

bis 1907 zu rekonstruieren.

1.2 Quellenkorpus

Im zweiten Teil der Arbeit werden wie erwdhnt dreine Schaustellerfachzeitschriften
sowie ein Kinematographenfachblatt analysiert, jdigeils in unterschiedlichen Jahren
erschienen sind und aus denen sich der ZeitraurArgdyse von 1901 bis 1907 ergibt. In
diesem Zeitraum wird, mit Ausnahme des Jahres 186d,Jahr eine Fachzeitschrift
untersucht. Trotz dieser zeitlichen Licke bekommdanmm Untersuchungszeitraum
jahrlich einen Einblick in die BerichterstattungrdBranchenpresse und somit eine
Ubersicht Gber die Entstehung der Osterreichis@ilempublizistik von 1901 bis 1907.

Fur die Auswahl der zu analysierenden Fachblattedeszunéchst deren Verfligbarkeit in
Bibliotheken oder in anderen filmischen Institutgeprift und dabei festgestellt, dass
Osterreichische Schaustellerzeitschriften, die atem vor dem Jahr 1905 erschienen
sind, nur sehr begrenzt oder unvollstandig dokuregnsind. Es gestaltete sich als
aulBerst mihsam, passende Schaustellerblatter féir Agialyse zu finden. Ein
Hauptkriterium bei der Auswahl war daher neben gtendsatzlichen Verfligbarkeit vor
allem ein ausreichender Bestand, also sprich digligtikeit, moglichst viele Ausgaben
einer jeweiligen Fachzeitschrift sichten zu konndrerbei haben sich dd&eflector Das
Variété und die Artistische Rundschaam geeignetsten erwiesen, da von diesen drei
Schaustellerblattern gentgend Heftnummern vorhander, um eine derartige
Untersuchung durchfiihren zu kénnen. Kinematograpitschriften, wie zum Beispiel
die in dieser Arbeit analysierti€inematographische Rundschader Anzeiger fir die
gesamte Kinematographenindustriger Osterreichische Komgetichtbild-Theateroder
Das Welttheatewerden erst ab dem Jahr 1907 — also ab dem Ermsdénddysezeitraums
— verdffentlicht und sind an 6sterreichischen Bitiieken oder Instituten ausreichend

archiviert.



Ungliicklicherweise lassen sich zu den untersucBramchenblattern keine genaueren
Eckdaten wie Erscheinungszeitraum, Auflage oder mhlementzahlen feststellen, da
dieses Forschungsfeld noch relativ unbehandelturst sich auch in einschlagiger
Sekundaérliteratur keinerlei Informationen diesbéiziiggefunden haben.

Auch in den Zeitschriften selbst finden sich kaurmweise zu diesen Grunddaten.
Hierbei besteht durchaus noch Bedarf einer wisseidichen Auseinandersetzung.
Hermann Sagemiiller listet in seiner im Jahr 2004cteenenen ,Bibliographie der
Zeitungen und Zeitschriften fiir Artistik, Circughmarkt, Show-Business und Varigté*
die Titel von insgesamt 826 Schaustellerfachzeiiteh auf, wobei von den in dieser
Arbeit analysierten Schaustellerblattern nurAigstische Rundschawerzeichnet ist. Der
Reflectorund Das Variétéfinden sich hingegen nicht in diesem Titelverzaishda sich
die beiden Fachzeitschriften vor dem Jahr 2001 icldgiweise noch nicht im Bestand
der ,Osterreichischen Nationalbibliothek* befundéraben. Das Verzeichnis von
Sagemdller weist demnach Licken auf, dennoch &sligrundsatzlich einen nitzlichen
Anhaltspunkt bei der wissenschaftlichen Forschurfgleesem Gebiet dar.

Trotz fehlender Grunddaten und der eingeschran¥ésfiigbarkeit von Osterreichischen
Schaustellerfachzeitschriften ist eine substareiellntersuchung bezlglich einer
kontinuierlichen Berichterstattung Uber Film und n&matographie anhand des
vorliegenden Grundlagenmaterials dennoch zulassigliese Fachblatter im jeweiligen
Erscheinungszeitraum fir den Markt relevant wared die verfiigbaren Heftnummern
im Bestand keine Lucken aufweisen.

Anhand dieser Primarquellen bekommt man Einblickéie publizistische Arbeitsweise
der Fachpresse und somit einen direkten Zugang Gamerbe. Man erfahrt aus erster
Quelle Uber Angelegenheiten innerhalb der Branchd kann den Werdegang der
kinematographischen Berichterstattung in der SdbHesgpresse ausreichend

nachverfolgen und Ruckschlisse daraus ziehen.

Die analysierten Fachblatter reihen sich chronasldyi wobei die ersten beiden reine

Schaustellerzeitschriften sind und die dritte quesn Ubergang zur spezifischen

! Sagemiiller, Hermanmibliographie der Zeitungen und Zeitschriften fiitigtik, Circus, Jahrmarkt,
Show-Business und Varietdtrdlingen-Baldingen: Jongleur-Archiv, 2001.
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Kinematographenpresse markiert, da in dieser mit Zkt eine kinematographische
Sonderbeilage  erscheint. Das vierte Fachblatt istannd eine reine

Kinematographenzeitschrift und kennzeichnet den estigjossenen Ubergang zur
Filmfachpresse im Jahr 1907. Bei diesem Filmfadhbeerden die Analogien zu den
Schaustellerzeitschriften sichtbar, die Analyse deatlicht die Herausbildung der

Kinematographen- aus der Schaustellerpresse.

Der Quellenkorpus setzt sich aus folgenden vien&manblattern zusammen:

Zu Beginn wird die Schaustellerzeitschiifer Reflector — Internationales Fachblatt fur
Variété und Manege untersucht. Die 28 ausgewerteten Ausgaben ergeban d
Untersuchungszeitraum vom 2. Mai bis zum 24. Nowmi©O01l und weisen keine
Licken im Bestand auf. Diese 28 Nummern sind dizigen Exemplare deReflector
die in einer offentlichen Einrichtung in Osterreidbkumentiert sind. Uber den abrupten
Abbruch lassen sich im Grunde nur Vermutungen #esteZum einen konnte der
plotzliche  Abbruch damit begrindet werden, dass di®sterreichische
Nationalbibliothek” keine weiteren Ausgaben desflectorgefunden hat. Zum anderen
konnte sich das Blatt — obwohl in der letzten asialyen Nummer keinerlei
Ankiindigungen zu finden sind, die auf eine Einatedl der Fachzeitschrift hinweisen —
wie eine Vielzahl anderer Fachblatter mit der Zditschaftlich nicht mehr rentiert und

von einer Woche auf die nachste aufgehdrt habearsaineinen.

Als zweite Zeitschrift wird das Fachblafbas Variété — Organ fur die gesamte
Artistenwelt der Analyse hinzugezogen, wobei 32 verfligbare Absg ausgewertet
werden und daraus der Analysezeitraum vom 15. @kt@902 bis zum 14. Juni 1903
resultiert. Auch bei dieser Zeitschrift gilt ahmles wie beimReflector sind die
vorliegenden 32 Nummern, die sich ebenso liickealmsinanderreihen, die einzigen
Ausgaben, die in o6ffentlichen Einrichtungen in @siieh aufzufinden sind. Uber das
Erscheinen bzw. die Archivierung weiterer Ausgabkisst sich nach aktuellem
Wissenstand ebenso nur spekulieren. Doch auctk&ier angenommen werden, dass das

Fachblatt mit Ende des Jahres eingestellt worden is



AnschlieRend wird das Vorkommen einer kinematogsmier Berichterstattung anhand
der Schaustellerzeitschriftrtistische Rundschau — Organ fir alle Zweige dertistik
untersucht wobei hier zwei komplette Jahrgange in der ,Ostehnischen
Nationalbibliothek® verfiigbar sind. Im ersten Jamg werden insgesamt 23 Ausgaben
vom 10. Janner bis zum 25. Dezember 1905 analysieweiten 24 Nummern vom 10.
Janner bis zum 25. Dezember 1906.

Die Analyse dieser 47 Ausgaben detistischen Rundschagestaltet sich — neben der
befriedigenden Quantitat — insofern als aufschkisbr da im zweiten Jahrgang ab der 12.
Ausgabe vom 25. Juni 1906 ein eigenes, bezahltesriatographisches Beiblatt namens
Der Kinematograph - Mitteilungen von Pathé freerscheintund an diesem Punkt der
direkte Ubergang in eine kinematographische Fasispresichtbar wird. Diese
Sonderbeilage kann quasi als Ursprung der reinenfaghpresse in Osterreich betrachtet
werden. Die 47 Ausgaben weisen ebenso keine Lialériber ein weiteres Erscheinen
des Blattes Uber das Jahr 1906 hinaus haben sglbeunReflectorund beimVariété

ebenso keinerlei Rickschliisse ziehen lassen.

Im letzten Kapitel des Analyseteils wird das Filoifhlatt Kinematographische
Rundschau - Organ fiur die gesamte Kinematographenfhonographen-,
Grammophon-Industrie und deren Schaustellurapalysiert und dabei 22 Ausgaben aus
dem ersten Jahrgang 1907 untersucht. Die erste Nurdatiert auf den 1. Februar, die
Letzte auf den 15. Dezember. Die Analyse einer fadmzeitschrift ist insofern
erforderlich, um diesen abgeschlossenen UbergangleoSchausteller- in eine fachliche
Kinematographenpresse darzustellen und zu veramsdien, wie sich die
kinematographische Berichterstattung aufgrund deshsenden Marktes zu diesem
Zeitpunkt zu entfalten beginnt. Da sich in dieseactblatt séamtliche Thematiken — mit
Ausnahme der BeilagBer Phonograph— auf die Kinematographie beziehen, nimmt
diese Untersuchung von der Seitenanzahl her ddBtegrdTeil der Analyse ein, da sich

daraus ein gro3es Spektrum an kinematographisciemiationen herausfiltern lasst.

Sieht man sich die Jahreszahlen der vier seledtidfachzeitschriften an, so wird, wie
bereits vorhin kurz erwahnt, in nahezu jedem Jalgghe publizistische Arbeitsweise der

Fachpresse beleuchtet und die Inhalte auf das Warken einer Berichterstattung tber
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Film und Kinematographie geprufder Reflector(1901/1902)Das Variété(1902/1903),
Artistische Rundscha(1905/1906),Kinematographische Rundschdl907). Dass das
Jahr 1904 dabei nicht bertcksichtigt wird, dirfighballzu schwer ins Gewicht fallen, da
sich aufgrund der Quantitdt an untersuchten Ausgdbesgesamt 129 Nummern) ein
substanzieller und chronologischer Uberblick iibier Entwicklung der Branchenpresse
im Osterreichischen Kinematographenwesen erstddeat und dieser ,ausgelassene”

Jahrgang somit durchaus Uberbriickbar ist.

Die Suche nach geeigneten Quellen fir diese Arpegtaltete sich wie gesagt als
durchaus schwierig, daher mdchte ich zum Abschliesses Unterkapitels noch kurz tber
die Beschaffung des Quellenmaterials berichten. Redlten Fundus an reinen
Schaustellerzeitschriften hat meinen Rechercherh radolge die ,Osterreichische
Nationalbibliothek®, wo ich die drei in dieser Aibeanalysierten Schaustellerblatter
gefunden und vor Ort ausgewertet habe. Hinsichtlictachspezifischer
Kinematographenzeitschriften wurde ich vor allender Hauptbibliothek, im ,Lesesaal
altes Buch“ und im Zeitschriftenlesesaal der Ursuitét Wien fiindig, wo eine ausgiebige
Sammlung an frihen 0Osterreichischen Filmfachblétedr dem Jahr 1907 vorhanden ist.
Auch das ,Osterreichische Filmarchiv* kann dieslggizih einen hinlanglichen Fundus
aufweisen.

AuBBerdem bietet es sich an, sich hinsichtlich derseandersetzung mit der
Osterreichischen Branchenpresse aus der Zeit dégerfr Kinos mit fachkundigem
Personal des Institutes der ,Theater-,Film- und igledissenschaften” der Universitat
Wien, des ,Osterreichischen Filmarchivs® , des gbsichischen Filmmuseums* oder

sonstigen filmwissenschaftlichen Instituten in \fadung zu setzen.

1.3 Methodik der Analyse

Vorweg soll an dieser Stelle festgehalten werderssdm Zuge der Untersuchung der
Schaustellerzeitschriften ein Uberblick iber Stmkund Rubriken der jeweiligen

Fachblatter gegeben und deren Entwicklung anatysied, die inhaltliche Analyse sich
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aber nahezu ausschlief3lich auf Artikel, Meldunged lnserate mit kinematographischen
Inhalt bezieht. Anhand der herausgefilterten Pualidnen soll die Thematisierung und
Diskussion der Kinematographie in der Branchengreéssder Phase des frihen Kinos
dargestellt und anhand dessen aufgezeigt werdenefern sich die Entwicklung der
Branche in der chronologischen Analyse der ausgksvith Fachzeitschriften
nachvollziehen lasst und wie die generelle Beristégtung Uber Film und
Kinematographie aussieht.

Hierbei ist eine ausfuhrliche Textanalyse ndétigyeeVielzahl an kinematographischen
Leitartikeln, Kurzmeldungen, Essays, Leserbriefdaranderen redaktionellen Beitrdgen
werden im Laufe dieser Arbeit eingehend untersuddngestellt und besprochen.

Vor allem bei der Durchsicht der Schaustellerzatigen liegt das Hauptaugenmerk auf
jenen Artikeln, Kurzmeldungen und Werbeinseratenie dsich explizit mit
kinematographischen Thematiken befassen. Inhalee,sidh auf Angelegenheiten der
Varieté-, Artisten oder Schaustellerbranche berighwerden hierbei nur am Rande
erwdhnt und hauptsachlich angefuhrt, um einen kEkbin den Aufbau und die
Inhaltsschwerpunkte der jeweiligen Schaustelleszhiift zu veranschaulichen. Auch die
oftmals von den Redaktionen in Vorwortern erwdhntatentionen und Ziele der
Fachblatter werden in der Analyse beriicksichtigt.

Neben der Auseinandersetzung mit kinematographisthigalten werden auch formale
Kriterien, wie zum Beispiel die optische Gestaltudes Heftes oder die Gliederung der
Rubriken untersucht, um festzustellen, in welchanki®en sich die Zeitschriften &hnlich
sind, und ob es zu dieser Zeit eine allgemein gmiche ,Machart® von
Fachzeitschriften gegeben hat.

Zu Beginn jeder Analyse wird mit einer Tabelle diverblick tiber die beinhalteten
Rubriken der jeweiligen Fachzeitschrift gezeigt; fig eine grundsatzliche Orientierung
sorgen soll. Hierbei lasst sich auf einen Blickeznken, welche Rubriken im angegebenen
Zeitraum je nachdem dauerhaft installiert sind, mézukommen oder mit der Zeit

wieder wegfallen.

Des Weiteren befindet sich im Interessenpunkt detekduchung der Schreibstil, der in
der kinematographischen Berichterstattung an dem gJelegt wird. Hierdurch soll

ermittelt werden, ob die Berichterstattung offengivopagandistisch oder sachlich
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nichtern ausgerichtet ist, um zu sehen, ob es iaudieser Hinsicht Parallelen zwischen
den Zeitschriften gibt und ob die BerichterstattumgAllgemeinen entschieden auf der
Verteidigung und Lobpreisung der Kinematographieube um die Etablierung des

Gewerbes in der Gesellschaft voranzutreiben.

Auch der Analyse von kinematographischen Werbeatsarund Annoncen wird — vor
allem in den ersten beiden untersuchten Fachzeitech — viel an Bedeutung

zugemessen, um zu erheben, wie die Leser auf neeen&tographische Produkte und
Filme aufmerksam gemacht werden und welche Wediegien die Firmen verfolgen,

um ihre Produkte und Dienstleistungen zu vermarkten

Ausgewahlte Bildbeispiele sollen Aufschluss dariigeben, wie sich diese Inserate
optisch gestalten, welche Formulierung sie verwendalso sprich mit welcher

Verkaufsstrategie sie den Kunden zum Kauf anregehauch wie sich diese Annoncen

Uber den gesamten Analysezeitraum gesehen in @esfaind Wortwahl verandern.

Bei der Analyse der Filmfachzeitschrift hingegesgtidas Hauptaugenmerk vor allem auf
den Leitartikeln, also auf den Titelgeschichtenjdereiligen Ausgaben, da diese oft einen
komplexeren Inhalt besitzen und die in der Brancbeherrschenden Angelegenheiten
und Diskussionsthemen in diesen Texten am bestersygiegelt werden.

Ausgewahlte Fachliteratur zu diesem Forschungsseldl die Masterarbeit begleitend
unterstitzen und dabei helfen, die Entwicklung @esverbes und der Branchenpresse
mittels der kinematographischen Berichterstattuaigiich folgend darzustellen und das
Vorgehen und die Intensitat der publizistischeneldweise abzubilden.

Wie erwahnt findet sich relativ wenig Sekundarbter zu dieser Thematik, vor allem die
wissenschaftliche Auseinandersetzung mit Osternisgiblen Schaustellerzeitschriften vor
1905 ist ein eher unbehandeltes Forschungsgebiet. eidzigen Arbeiten, die sich
intensiver mit der friihen 6sterreichischen Branghesse im Kinematographenwesen
auseinandersetzen, sind zwei Dissertationen, die der grund- und
integrativwissenschaftlichen Fakultat der UnivéitsiVien eingereicht wurden:

Die erste dieser beiden Doktorarbeiten tragt désl JOsterreichische Filmpublizistik in

der Pionier- und Aufbruchszeit der Kinematograph3®5 — 1918“ und wurde im Jahr
11



1982 von Florian Pauer verfasst. Pauer weist imnvdar auf die Defizite ,auf dem
Forschungssektdisterreichische Filmpublizistik hin und gibt zunéchst einen Uberblick
Uber samtliche zwischen 1907 und 1918 in Osterreisbhienenen Filmfachzeitschriften.
Im restlichen Verlauf der Dissertation widmet erchsider ,Rekonstruktion der
technischen, 6konomischen und kinstlerischen Eklwigsphasen und Problemkreise
der Kinematographie aus der Fachpre$sehd beleuchtet dabei 6konomische,
kunstlerische und soziologische Aspekte friher &itrikel sowie die allgemeine Funktion
der Filmzeitschriften.

Trotz dieser lohnenden Analyse von Pauer bleibBianchenpresse vor dem Jahr 1907
hier im Grunde unerwahnt, obwohl der Beginn deslysezeitraums im Titel der Arbeit
mit dem Jahr 1895 beziffert wird. Der Verfassertgatar ausreichend auf die historische
Entwicklung der Kinematographie ein und reflektiéer ,die Expansion der Kinotheater
als Urheber fiir die Entstehung einer Fachpublitistider Weg der kinematographischen
Berichterstattung tUber Nischen in den Schausteliischriften bis hin zu einer eigenen
kinematographischen Fachpresse wird hier anhandRranarquellen allerdings nicht

rekonstruiert.

Die zweite Dissertation zu diesem Thema stammt Mamia Feike und tragt den Titel
,Filmpublizistik in der Ersten Osterreichischen Rbpk — Eine Untersuchung der
dsterreichischen Filmzeitschriften der Stummfilmzen 1918 bis 1928“. Die im Jahr
1985 verdffentlichte Arbeit Iasst sich als Fortseig der Analyse von Pauer betrachten.
Nach einer einleitenden Ausfiihrung Uber ,die Enkling des Osterreichischen Films bis
1928® und einer Begriffsbestimmung ,zum Wesen der Filitszérift“® wendet sich
Feike ebenso hauptsachlich den im angegebenen Fezaiyraum vorherrschenden
Thematiken in der 0sterreichischen Filmfachpresse &Am Ende der Dissertation
bekommt man, wie bei Pauer, einen Uberblick Ubentisghe von 1918 bis 1928 in

Osterreich erschienenen Kinematographenzeitsamggdiefert.

Pauer, FlorianOsterreichische Filmpublizistik in der Pionier- uAdifbruchszeit der Kinematographie
1895-1918Wien: Univ., Diss., 1982, S.1.
3

Ebd.
*  Ebd.
Feike, MartinaFilmpublizistik in der Ersten Osterreichischen Reliki Eine Untersuchung der
Osterreichischen Filmzeitschriften der Stummfilinzen 1918 bis 1928Vien: Univ., Diss., 1985, S.1.
6

Ebd.
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Die Absichten dieser Masterarbeit gehen nun dajemjissermaf3en vor Pauer und Feike
anzukntpfen, um Aufschliisse Uber Inhalte und Eidwig der kinematographischen
Berichterstattung vor der Zeit der reinen Filmfaggse zu geben und den in beiden
Dissertationen eher geringfiigig behandelten Wemtgdan zur ersten 6sterreichischen
Kinematographenzeitschrift nachzuverfolgen.

Obwohl diese Masterarbeit keinen bibliographischierblick der von 1901 bis 1907
erschienenen Schaustellerzeitschriften enthalhtleith der stichprobenartige Einblick in
ausgewahlte Fachblatter dennoch, da man die Augighrden ,Charakter” von friihen
kinematographischen Artikeln, Kurzmeldungen undetagen kennenlernt und somit
Aufschliisse Uber die Verbreitung von kinematogrsgién Informationen bzw. tber die

Kommunikation der Produktionsfirmen mit den Vorféhr bekommt.

Die spezifische Auseinandersetzung mit dem ersadéngdng dekKinematographischen
Rundschau soll abschlieRend einen Einblick in die Arbeitsweiiner reinen
Filmfachzeitschrift Gber einen beschrankten Zeitrtageben. Zwar haben sich Pauer und
Feike eingehend mit den Inhalten von kinematogisaghten Fachzeitschriften beschéftigt,
eine kontinuierliche Untersuchung dber mehrere Absg eines einzelnen
Branchenblattes ist in den Dissertationen aber tniclokumentiert, da der
Gesamtuberblick tUber die allgemeine Berichterstattuin  den jeweiligen
Analysezeitrdumen vorrangig ist. Auch in dieser dittht soll die Masterarbeit die
Dissertationen von Pauer und Feike adaptieren umene neuen Zugang zur

wissenschaftlichen Aufarbeitung der friihen 6stehischen Filmpublizistik schaffen.

13



2 Die Entwicklung des Films und die Notwendigkeit einer
Fachpresse

2.1 Etablierung eines neuen Mediums

.Heute ist der Film fur uns zu einer derartigentSelersténdlichkeit geworden, dass sich
kaum einer mehr erinnert, wer nun eigentlich waklidie Erfinder des Kinematographen
waren (...) Eine ganze Reihe von klugen Koépfen allénder hat an diesem Werden
verantwortlichen Anteil (...) Kann man eventudllucos du Hauronals Filmerfinder
bezeichnen, der im Jahre 1864 die Idee des Kinggregtben im Prinzip vollkommen richtige
erfasst hatte? Wurde der Kinematograph bereitsdamssenund seinem mit Malteserkreuz
ahnlichem Getriebe versehenphotographischen Revolverfunden? Oder voMarey mit
dessen photographischer Flinte? Vielleicht aldhybridge dem Schopfer der ersten
projiziertenlebenden Photographi€niwarAnschitzler Begriinder der Kinematographie (...)
dessen von Siemens & Halske gebaute Schnellseberatgn seit 1893 in allen GroR3stadten
der Welt zu sehen waren, der lange Jedison die ersten einwandfreien lebenden
Photographien im Betrachtungsgerat zeigte und dege vor Lumiére mittels seines
Projektions-Schnellsehers gegen Eintrittsgeld IdberPhotographien in Lebensgrofie
vorfihrte? (In der Tat hat Edison spéter die Anglséhen Anregungen verwendet.) Sollte
man nichtReynaud<Prioritat anerkennen, der als erster die Reihgaektion mit Bildband
praktisch verwertete, der als erster bereits inmmeJ4B88 das lebende Bild zu theatermafigen
Vorfilhrungen benutzte und der mit der Erdichtungindr Lustspiele sich als erster mit
Filmdramaturgie befasste? Ganz ohne Zweifel braghsedas 19. Jahrhundert jene sachliche
Wendung zum Naturwissenschaftlichen-Technischenglie Epoche kennzeichnet, geformt
von dem allgemeinen Hang zur Aufklarung. So war ash mit der werdenden
Kinematographie ™

Der deutsche Autor Friedrich Pruss von Ziglinickrfivin seinem erstmals im Jahr 1959
veroffentlichtem Buch Der Weg des FilmsFragen nach dem Ursprung der
Kinematographie auf und rekonstruiert in seinent fatausend Seiten umfassenden
Werk den Werdegang des Films, wobei er sich auchdrieiglich mit der
kinematographischen Préhistorie auseinandersetginieki befasst sich mit dem Beginn
der Filmgeschichtsschreibung und stellt fest, dabsn lange Zeit vor der kommerziellen
Nutzung der Kinematographie technische Apparatueetwickelt wurden, die den
Menschen dem Amisement und der Zerstreuung alblesitarbeitsalltags dienen sollten.
Ziglinicki ortet eine ,Sehnsucht des Menschen naemer Wiedergabe eines
wirklichkeitsgetreuen, lebendigen Erlebens, diehsie allen nur denkbaren Formen

kinetischer  Schaukiinste  manifestierfen“ Die  Versuche  der Gesellschaft,

! Ziglinicki, Friedrich von.Der Weg des Films. Die Geschichte der Kinematdgeapnd ihrer Vorlaufer.
Hildesheim, New York: Olms, 1979, S.192f.
® Ebd., S.108.
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.Bewegungsablaufe mittels mechanischer, chemiseimet optischer Prozesse in die
Wirklichkeit abbildbar, reproduzierbar und rezifier zu machef® waren aus
historischer Sicht schon relativ friihzeitig gegeben

So schildert Ziglinick mit Zuhilfenahme eines beeit Fundus an Fachliteratur sehr
detailliert von den ersten optischen lllusionerder Antike®, von arabischen Gelehrten,
die bereits um 1000 nach Christus mit einer Art Hl@mera, einem altertimlichen
\Vorlaufer der ,Camera Obscura, Sonnenfinsternisdsepbachtetén , von der
gewerblichen Nutzung der ,Laterna Magita“oder von der Anwendung des
,stroboskopischen Effekts* durch Farbenkreisel, drefydder oder Wundertromm&ln
Angefangen vom Ursprung der Photographie, der ,Bagotypie”, Uber die Anfange der
Reihenphotographie etwa mit ,Janssens ,photograpbim Revolver’, Mareys
,photographischer Flinté* oder dem ,Schnellseher“ von Anschiitz, der let&ades die
Briicke zur Kinematographie schlagen sdfiteeichnet Ziglinicki den Weg des Films bis
zur Entwicklung des Kinetoskops von Thomas EdisonJahr 1894, die Diederichs als

_die erste Stufe der Filmform® bezeichnet, nach:

~Szenen artistischen, humoristischen, sportlicheralts von etwa 15 bis 20 Sekunden Lange
wurden mit feststehender Kamera im ersten Filmstder Welt, deBlack Maria gedreht.’

Im Laufe der Zeit zeigte sich, ,welche mannigfach@miationen und Raffinessen man
ersann, um das Schaubedirfnis des Publikums zuedigien, nicht mehr und nicht
weniger, wie man heute danach trachtet, die Erdesgnder Filmkunst technisch zu
variieren und immer wieder durch neue Methodeneabessern bzwvirklichkeitsnaher
zu gestalten'®.

Die von Ziglinicki erwadhnte Hinwendung des Menschmmm ,Naturwissenschaftlich-

Technischen® zog im 19. Jahrhundert die Erfindunggnireicher Apparaturen nach sich,

°  Pauer, S.7.

10 vgl. Ziglinicki, S.32-44.

1 vgl. e, S.45.

12 vgl. ebd., S.55-79.

13 vgl. ebd., S.108-128.

1 vgl. ebd., S.164-185.

5 vgl. ebd., S.186-191.

6 Diederichs, Helmut HEriihgeschichte deutscher Filmtheorie. lhre Entstghund Entwicklung bis zum
Ersten WeltkriegHabilitationsschrift im Fach Soziologie am Facldiehn Gesellschaftswissenschaften
der J. W. Goethe-Universitat, 1996. S.240.

" Ebd.

18 Ziglinicki, S.66
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die von verschiedensten Pionieren entwickelt wurde bezwecken sollten, die
,menschliche Leidenschaft und Freude smectaculurtt® zu nahren und die Gesellschaft
in ihrer Freizeit in Staunen und Begeisterung ztsetzen. Um die Jahrhundertwende
sollte mit der gesellschaftlichen Etablierung demdfnatographie der vorlaufige

Hohepunkt der immer mehr an Bedeutung gewinnendegearbaltungskultur folgen.

Anhand der ,Laterna Magica“, die bei den offentéohVorfihrungen auf Festen und
Jahrmarkten ,einen gewaltigen Eindruck beim Menachimterlassen habetfdiirfte,

lasst sich erkennen, wie die Verbreitung eines Mmdi funktionierte und dass es
hinsichtlich der Popularisierung der ,Laterna Magjiaund der Verbreitung des Films

durchaus &hnliche Muster gibt.

.Fahrend” Volk hatte sich Gbrigens auch daterna magicabemachtigt und so, wie spater
die Vorfuhrer mit ihren Wanderkinos, so zogen dantatde des 17. Jahrhunderts bis Anfang
des 19. Jahrhunderts die Hausierer, Musikantergu&téller und vor allem die franzdsischen
Savoyardenknaben mit kleinen transportalllaterna-MagicaGeraten durch die Stadte und

Dorfer, um die Jahrméarkte und Festwiesen zu ber/|('1'>lk2el

Neben kostenpflichtigen offentlichen Vorfuhrungeaahten die Svoyarden auf3erdem in
Gassen und StraBen lautstark Reklame fur ihre Zdaterne”, ,um in die Hauser
eingeladen zu werden, wo sie fir einen geringenl@bihre oft grotesken Bilder vor
Herrschaft und Gesinde an der Wand erscheinemiiéRe

Jahrméarkte und Volksfeste erwiesen sich als komielegz Markt von ,Puppenspielern,
Schattenspielkinstlern, Seiltdnzern, Faustkampfieechtern, Jongleuren, Steinbeil3ern,
Feuerfressern, Kunstreitern und Béarentreib@rglso als Geschéaftszweig von mehr oder
weniger professionellen Artisten und Kinstlern, den gesellschaftlichen Drang nach
Schaulust und Zerstreuung mit unterschiedlichen prBsentationsstrategi€d“ zu
befriedigen versuchten. Uberdies boten sich sotiffentlichen Veranstaltungen schon

damals ideal anum die neusten technischen Innovationen und Errunpafien der

19" Ziglinicki., S.50.

% \ogl-Bienek, Ludwig. ,Die historische Projektionshst. Eine offene geschichtliche Perspektive aaf de
Film als Auffihrungsereignis.”, in: Kessler, Fraftkrsg.).Kintop, Band 3,,Oskar Messter — Erfinder
und Geschéaftsmarin Basel (u.a.): Stroemfeld, Roter Stern, 19946S.1

2L Ziglinicki, S.83.

22 \/ogl-Bienek, S.23.

23 Ziglinicki, S.80.

24 Musser, CharlesDie Nickelodean-Ara beginnt. Zur Herausbildung &athmenbedingungen fiir den
Reprasentationsmodus Hollywoods.“, in: ElsaesdeonTas (Hrsg.)Early Cinema. Space. Frame.
Narrative.London: BFI Publishing, 1990, S.18.
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Offentlichkeit vorzustellen und daraus Profit zzielen. Wie man anhand des Beispiels
der Svoyardenknaben sehen kann, waren Schauststierisch gesehen schon friihzeitig
mitverantwortlich fiir die 6ffentliche Verbreitungner neuen Unterhaltungstechnologie.
Reisende Unternehmen legten durch die sukzessixeréiteing und Bekanntmachung

den Grundstein fir ein wirtschaftlich blihendes @dwe. So sollte es sich auch mit der

Entwicklung der Kinematographenindustrie verhalten.

Vor der Jahrhundertwende war die gesellschaftlighebreitung des Films noch sehr
gering, obwohl sich unzahlige Erfinder mit der ,faoclogie der Bewegtbildaufnahme

und -wiedergabé® auseinandergesetzt hatten:

.ES gab damals eine Vielzahl von Konstruktionen Apgaraten, die lebende Bilder zeigten,
unter den verschiedensten Namen: Phantaskop, Clisese, Praxinoskop, Motorgraph,
Lifeoscope, Thaumatrop, Chronophotograph, Vitaskdphonoscope, Kinematograph,
Mutoskop, Photokinematograph, Zoetrope, Bioscop‘i8w

Schlussendlich hat sich als gangige BezeichriKingmatographetabliert, ,das deutsche
Wort fiir cinématographedas die Briider Lumiére fiir ihre Filmkamera geptiapen®’
und ,die — ungeachtet der jahrzehnte- oder genaugeren jahrhundertelangen
\Vorgeschichte des Films — landlaufig als die Erfinder Kinematographie geltéf*
Inspiriert von zuvor entwickelten Apparaturen otiertien sich die Gebrider Auguste und
Louis Lumiére bei der Konstruktion ihres Kinematagnen vor allem am ,Edison”schen

Kinetoskop” und gaben nach Fertigstellung zunéaelmsge Testvorfihrungen:

»~Am 22. Marz 1895 fuhrte Louis Lumiére nach eineprtvag Uber die fotografische Industrie
den ersten Film der Welt vor: Arbeiter verlassee dumiére-Werke Die Zeitgenossen
schatzten daran besonders die beeindruckende Ligkeitdder Wirklichkeit als Ausdruck
des Lebens®

Die erste o6ffentliche Vorfihrung des Kinematograpfiend am 28. Dezember 1895 im

,Grand Cafe* am ,Boulevard des Capucines* statt hagdeisterte auf Anhieb die Leufe.

% Garncarz, JosefMaRlose Unterhaltung. Zur Etablierung des Film®ieutschland 1896-1914.
Frankfurt am Main (u.a.): Stroemfeld, 2010, S.9.

Faulstich, WerneMedienwandel im Industrie- und Massenzeitalter (L83.900) Géttingen:
Vandenhoeck & Ruprecht, 2004, S.236.

" Garncarz 2010, S.9.

8 Ppauer, S.16.

% Faulstich 2004, S.237.

%0 vgl. Pauer, S.17.
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Die Qualitat dieser ersten Vorstellungen durch gammiéer’'schen Apparat® lasst sich
,noch am ehesten mit einer Heimkino-Vorfithrung iop&r-8-Format vergleichet*

Ab dem Jahr 1896 bereisten dann Firmenvertreter,Sleciété Lumiére" ganz Europa,
um denCinématographeler Allgemeinheit zu prasentieren.

Denise Bohm-Girel belegt die Reise-Tatigkeiten @perateure anhand von Briefen ihres
Vaters, Constant Girel, der ebenfalls im Auftragr d@rma Lumiere international
unterwegs war. Diesen Briefen zufolge war Girel Aalfang September 1896 als 23-
jahriger Vertreter europaweit auf Reisen, um demématographin L&ndern wie
Deutschland, der Schweiz, England, Frankreich d@dien oOffentlich vorzustellen. Im

Jahr 1897 diirfte er zu diesen Zwecken auch in Jgpaesen seitf.

Auch Ziglinicki bringt in seinem Werk Beispiele dé&ronisten Hans Traub, der in seinen
Nachforschungen die ersten kinematographischerukhrhgen der ,Société Lumiere” in
Europa dokumentiert: Demzufolge waren 1896 Operatéinnen weniger Monate in
etlichen Stadten zu Gast: 25. Januar, Lyon; 7.&bPressevorfiihrung in London; 17.
Februar, Polytechnicum London; 18. Februar, BordedQ. Februar, Brussel; 20. April,
Koln; 28. April, Berlin; Mai, Amerika; Juni bis Segmber, Stuttgart, Ausstellung flr
Elektrotechnik und Kunstgewerbe; 25. Juni, Serbi&n; bis 21. Juli Petersburg,
Wohltatigkeitsvorstellung vor dem russischen Hofighist, Rumanieti. Auch die erste
Filmvorfihrung in Osterreich-Ungarn fand im Jah®@&m 20. Marz in Wien im ersten
Bezirk in einem Haus Ecke KarntnerstraBe/Krugegtrdurch den Lumiere -Operateur
Eugene Dupont statt. Ab 27. Marz erfolgten an didsiesse taglich Filmvorfihrungen,

das Programm umfasste kurze Dokumentarsz&n&u. dieser Zeit waren auch viele

$1vgl. Loiperdinger, Martin. ,Lumiéres Ankunft desigs. Griindungsmythos eines neuen Mediums.“, in:

Kessler, Frank; Lenk, Sabine; Loiperdinger, Ma¢tiinsg.).Kintop, Band 5 ,Auffihrungsgeschichten.,

Basel, Frankfurt am Main: Stroemfeld, 1996, S.37.

Vgl. B6hm-Girel, DeniseConstant Girel, Lumiére-Operateur in Deutschlan89@), in: Kessler, Frank;

Lenk, Sabine; Loiperdinger, Martin (HgKintop, Band 5,Auffihrungsgeschichten.”, Basel, Frankfurt

am Main: Stroemfeld, 1996, S.171.

Vgl. Traub, HansAls man anfing zu filmen. Die Erfindung der Kineoggiaphie und ihrer Vorlaufer.

Berlin: UFA-Buchverlag GmbH, 1940. zit. nach Zigtiki 1979, S.219f.

3 vgl. Walter, FritzIm Kino erlebe ich die Welt. 100 Jahre Kino undhih OsterreichWien (u.a.):
Brandstatter, 1997, S.13.
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Kameramanner im Auftrag der Lumiéres unterwegs drehten auf der ganzen Welt
Filme, Uiberwiegend ,Aktualitater™

Das Jahr 1896 gilt als jenes Jahr, in dem die @itdkeit erstmals mit dem neuen
Medium Film in Berthrung kam und die Kinematographnicht zuletzt durch

internationale Geschaftsreisen wie jene der Lumievertreter der Gesellschaft
zuganglich gemacht wurde. Der Einfluss der ,Socigtgniere” war jedoch nur von

kurzer Dauer:

.Die Herrschaft der Firma Luimére dauerte jedoch b®& Monate; dann wurde sie von weit
publikumswirksameren Erzeugnissen anderer Firmesrhit. Lange Zeit bemihten sich
verschiedene vergebens, den Lumiére-Apparat zuekayf..) Endlich, im Jahr 1897,
verkaufte Louis Lumiére sein Patent an den mit 8stedlungen vertrauteRathé mit der
Begriindung, dem immer anwachsenden theatermafigeiel8 der Cinématographie nicht
mehr gewachsen zu sein. Nach der Ubernahme depfféittuktion durch die Firm®athé
Fréres die als Begriinder der franzdsischen Filmindusamngusehen ist, sowie durch die
Firmen Gaumont Eclair, Star-Film u.a. wurde das franzdsische Filmgewerbe in Europa
fuhrend.®®

Neben den Lumiere -Brudern und Pathé Freres wasermueh die beiden anderen
franzosischen Pioniere Léon Gaumont und Georgegdjélie durch groRes Engagement
und Hingabe der Entwicklung der Kinematographie eltéscheidenden Impulse gaben
und die Basis fur den Triumphzug des Films legtédel spricht in diesem
Zusammenhang von den ,groBen Viét“Auch der deutsche Filmpionier Max
Skladanowsky darf nicht unerwahnt bleiben und dadnéalls bereits im Jahr 1895 erste
kinematographische Vorfiihrungen im Berliner Varigiintergarten“*® Noch vor der
Jahrhundertwende waren neben den franzdsischenrdtppen unterschiedliche andere
Vorfuhrgerate wie zum Beispiel ,englische Apparated Filme von Robert W. Paul,
Cricks, Sharp, Birt Acres, Urban Trading & C8.‘der ,deutsche Gerate von Oskar
Messter, Duskes, Buderus, Eduard Liesegang“ odézséhe und Bartling® am Markt
erhdltlich. Der Film drang vor der Jahrhundertwendks ,Neuling® auf den
Unterhaltungsmarkt und die friihen Produktionsfirrsahen sich herausgefordert, Filme

zu fabrizieren, an denen die Gesellschaft Gefdiiedet. Die Filmbranche musste die

% vgl. Abel, RichardThe Ciné Goes to Town: French Cinema, 1896-18&dkeley (u.a.): University of
California Press,1998, S.11.

Traub, Hans; Lavies, Hanns Wilhelas deutsche Filmschrifttum. Eine Bibliographie @&icher und
Zeitschriften Uber das Filmwesdreipzig: Hiersemann, 1940. S.138.

37 vgl. Abel, S.10.

% \/gl. Diederichs 1996, S.241.

39 Ziglinicki, S.297.

%" Ebd.

36

19



Leute davon uberzeugen, Teile ihres monatlicherkdfiimens lieber in den Besuch
kinematographischer Vorstellungen zu stecken, #nsta etwa fur Gasthaus-Besuche,
illustrierte  Wochenmagazine oder neue Phonographgnahmen auszugebéh.
Zugleich erkannten immer mehr Auswerter, getriebeon ,der Aussicht auf
Gewinnerzielung®, das 6konomische Potential des Films und nahmem dieser neu

entstandenen Branche an:

.Mit der Einfihrung des Prototyps der Filmtechnotogn den Markt 1896 stand sie zur
kommerziellen Verwendung zur Verfugung. Die etaibdie Unterhaltungskinstler ihrer Zeit,
die Artisten und Schausteller, nutzten sie fur iBweecke. Artisten verwendeten sie, um eine
Nummer im Bihnenprogramm der Varietés zu bestrelden Kinematograph bzw. Biograph
wurde von der Direktion in Varietés in Form einéwa& zehnminitigen Programmnummer
eingesetzt, weil technische Innovationen ein badielschauobjekt in Varietés waren und weil
zudem die Vorfihrung einer Technologie als Schluffmer die Probleme beseitigte, die
Artisten machten, wenn ihnen die Schlussnummervziggen wurde(...) Ebenso wie Artisten
bedienten sich auch die Schausteller der neuendvittihnologie Film. Sie prasentierten sie
in mobilen Varietés bzw. in Salen aller Art. FiihSusteller erwies es sich als attraktiv, das
eigene mobile Variéte zu einem Jahrmarktkino unsterij weil die Betriebskosten geringer
und die Gewinnerwartungen gréRer waréh.*

Varietés, Wanderkinos und Saalkinos gelten alsziatralen Auswertungsformen friher
Filme“**. Vor allem das Wanderkino erreichte dank seiner iBlktét groRe Teile der
Bevolkerung, selbst in den abgelegensten Provinmesh brachte so den Leuten das neue

Medium Film naher:

.Das Varieté war sicherlich ein wichtiger Motor fdre Verbreitung friher Filme (...) Das
Wanderkino war jedoch die Institution, die den Filbmeiten Bevolkerungsschichten
zuganglich machte und zugleich das kulturelle Modié die spateren ortsfesten Kinos
lieferte, die den Film als Massenmedium durchsetnderkinos entstanden im Kontext der
entwickelten Kultur des Schaustellergewerbes. Asidés die ortsfesten Varietés wurzelte das
Schaustellergewerbe nicht nur in der grof3stadtiscls®ndern vor allem auch in der
landlichen Kultur. Schausteller nutzten die kultierdnfrastruktur der Feste, Markte und

Messen, die in regelméafigen Zyklen stattfand®n.“

Im Folgenden wird vor allem anhand der Forschungem Joseph Garncarz versucht,
einen kurzen Uberblick tber den Charakter und dierbkéitung dieser drei
unterschiedlichen Unterhaltungsinstitutionen daedlen, um die Struktur des frihen

europaischen Kinos zu erfassen:

1 vgl. Bordwell, David; Staiger, Janet; Thomps@hyistine.The classical Hollywood cinema. Film style

& mode of production to 196Qondon: Routledge, 1994, S.113.

2 Garncarz 2010, S.223.

3 Ebd., S.226.

4 Garncarz, Joseph. ,'Medienevolution' oder 'Medigalution'? Zur Struktur des Medienwandels um
1900", in: Schnell, Ralf (Hrspy MedienRevolutionen. Beitrage zur Mediengeschidbte
WahrnehmungBielefeld: Transcript, 2006, S.68.

*> Ebd., S.70.
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2.1.1 Varietétheater

Varietétheater traten in verschiedenen AusflihrungerErscheinung und waren ein

beliebter Ort, wo Leute gerne ihre Freizeit verhtan:

.Entstanden als Anhangsel zum Bierausschank, ekélte sich das Varieté in den letzten
beiden Jahrzehnten des 19. Jahrhunderts zu egenstiindigen, gastronomisch gebundenen
Form des Theaters. Varietétheater hie3en auch MRzater’, da im Unterschied zu den
meisten Sprechtheatern das Rauchen wahrend deteNamg erlaubt war (...) Der Begriff
Varieté bezeichnete in Abgrenzung zum Sprechtheaigre Theaterform, die ein
Nummernprogramm mit hoch spezialisierten Kinstlemterschiedlichster Sparten wie
Artisten, Sangern, Komikern und Tanzern anbot. éféri heiRt Vielfalt. Nummern
unterschiedlicher Art wurden abwechslungsreich gehij um das Publikum zu
unterhalten *®

Da sich die Varietés bei der Zusammenstellung iRregramme bei den verschiedensten
Genres und Schaustellungen bedienten, verwundavees), dass auch der Film relativ

rasch Einzug im Varieté fand:

.Das Varietéprogramm basierte traditionell auf tdegration popularer Kiinste und neuester
Technologien: Auf der einen Seite standen die Kénstie Ventriloquisten, Equilibristen,
Mnemotechniker, Coupletsédnger sowie Humoristen,dmufanderen Seite epochemachende
Errungenschaften aus Wissenschaft und Technik (.m) Unterschied etwa zum
Rontgenapparat hattdabende Photographiefur Varietéprogramme den Vorteil, dass ihre
Inhalte variable waren. Damit hatte das neue Mediilm die Chance, sich auf Dauer im
Varieté zu etablieren’®

AulRerdem eignete sich die Filmnummer als optimgigsatz fir die bei den Artisten

unbeliebte Schlussnummer, die unbeliebt war, wieil Zlischauer zu diesem Zeitpunkt
ihre Getranke bezahlten bzw. bereits den Saale@sti*® und so fiir Unruhen im Saal
sorgten. Die Filmnummer ,bildete einen Programmpuitk einer abendflllenden

Buihnenshow und dauerte wie jede andere Variétenumiwa zwolf Minuten“®

Neben den Gastspielen der mobilen Varietés aufratkten, Festen und Messen wurden
auch ortsfeste Varietés stark frequentiert, bei ederman wiederum zwischen

internationalem und lokalem Varieté unterscheidesst

“° Garncarz 2010, S.19.

4" Garncarz, Joseph. ,Film im Varieté.“, in: Jungi; Wbiperdinger, Martin (Hrsg.)Geschichte des
dokumentarischen Films in Deutschland. Band 1. &agsch 1895-1918Stuttgart: Philip Reclam jun.,
2005, S.76.

8 Garncarz 2006, S.68.

49 Garncarz 2005, S.80.

0 vgl. Garncarz, Joseph. ,Jahrmarktkino. Eine euiszbée Institution., in: Szabo, Sacha (Hrséttur
des Vergniigens. Kirmes und Freizeitparks — Schidersted Fahrgeschéafte. Facetten nicht-alltaglicher
Orte. Bielefeld: Transcript, 2009, S127.
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Internationale Varietés waren zumeist in Grof3stadiggesiedelt, boten — wie der Name
schon sagt — ein aus international renommiertenst@ém und Artisten bestehendes
Programm und waren Treffpunkt der gehobenen Bewatigsschicht. Dementsprechend
teuer waren die Eintrittspreise, der Besuch inreiigernationalen Varieté war daher ein
exklusives Unterhaltungserlebnis fiir den zahluréfsigen Teil der Gesellschatt.,Die
Firmen, die Filme in internationalen Varietés peogmiert haben, trafen ,eine von
nationalen Interessen gepragte Auswahl aus demebrénternationalen Angebgt:
wobei die Filmnummer zumeist ein©ptische Berichterstattunmit bewegten Bildern
aktueller Ereignissé® zeigte.

Lokale Varietés hingegen waren Anlaufstelle fur éiter und Angestellte. Der Eintritt im
lokalen Varieté war im Gegensatz zu den internateimum ein Vielfaches gulnstiger bzw.
sehr oft auch gratis, da der Getrankeausschank ordexgrund stand und ein
nebenherlaufendes Unterhaltungsprogramm, das nidiernationale Stars, sondern
Uberwiegend Kinstler aus der Region zeigte, densimnankurbeln sollte. Zudem war
die Atmosphare in den Raumlichkeiten im Gegensatzlen nobel ausgestatteten und
groR3rdumigen internationalen Varietés eng und igtiokd die Stimmung im Publikum
ausgelassener und lauter, da in lokalen Varietémigee Wert auf Seriositat und
kinstlerische Qualitat gelegt wurde, sondern vieimeer \olksfest-Charakter im

Vordergrund stand’

.iIm Verlauf der Auffihrungen wurde gegessen undgeten, gelacht und — wahrend der
Musikstiicke und Zwischenspiele — geplaudert. Diééinerinnen brachten den Zuschauern
Speis und Trank. Vor allem Trank. In den Ankindigem wurde immer wieder Kiche und
Kellner gepriesen. Die Reichhaltigkeit des Kellesglche jener des Programms um nichts
nachstand, lie3 auch das teilweise etwas derbe nigdfige literarische Niveau einiger
Darbietungen in einem anderen Licht erscheinen. \er Bier und Wein benebelte Geist

verhalf manchem alteBchwiegermutterwitzum Lacherfolg.55

Die Filmnummern waren fiir die Besucher insofermaéttv, da sie ,internationale Stars
der Varietészene zeigten, Artistennummern prasgeriedie live auf der Bihne nicht zu

realisieren waren, und Tabus brachén®

1 vgl. Garncarz 2010, S.20f.

°> Ebd., S.224.

*% Ebd.

> \gl. ebd., S.56ff.

5 Wacks, GeorgDie Budapester Orpheumgesellschaft. Ein Varietdlien 1889-1919Wien: Holzhausen,
2002, Sof.

°% Garncarz 2010, S.224.
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Beide Auffihrungsformen boten also Filmprogrammee, ge nach unterschiedlichem
Varietétyp und entsprechend sozial differenziertétublikum anders komponiert
waren®’. Der Film hatte sich schnell als fester Bestandte# Programms etabliert und

war ,eine zusatzliche Motivation fiir Unterhaltungslsende, ins Varieté zu geh&h*

2.1.2 Wanderkino

Auch die Schausteller begannen sich fur diese ndaterhaltungstechnologie zu
interessieren. Bereits ab 1896 wurden viele amiailafarietés umgeristet und mit
Leinwand und Projektoren ausgestattet, um sichcatis8lich auf die Vorfihrung von
Filmen zu spezialisiereti.Diese Umstellung war fiir die Schausteller erfotgpeechend,
,weil die Betriebskosten geringer und die Gewinremwngen groRer waref“und das
allgemeine Angebot fiir die breite Masse ,groRetesBwerte bot und preiswerter wk*

Die sogenannten Jahrmarktkinos waren zerlegbaretrandportable Abspielstatten und
zogen die Zuschauer Uberwiegend auf den jahrlichttfisidenden \olksfesten,
Jahrmérkten und Messen in den B&hrmiese neu entstandene kinematographische
Institution rentierte sich wirtschaftlich insofermla ,keine Artisten bezahlt werden
muRten® und sich die Kosten fiir die Anschaffung neuer Eilim Rahmen hielten, ,da
Jahrmarktkinos immer wieder vor einem neuen Pubiikspielten® und somit eine
regelmaRige Anderung des Filmprogramms nicht nodigerwar. Diese ambulanten
Holzbauten bestanden in der Regel ,aus einem RaumSitezreihen, in dem die
kinematographischen Bilder auf eine Leinwand piejizwurden®®. Die Jahrmarktkinos
unterschieden sich durch Grol3e, Gestaltung undtattissg, wobei kleinere Betriebe
,200, gréRere 600 bis 700 Persorf@Platz boten. Wie Garncarz festhélt, ,gab es kaum

5" Ebd., S.68.

%8 Epd., S.224.

%9 \gl. Garncarz 2006, S.73.
80 Garncarz 2010, S.224.
61 Ehd.

62 vgl. ebd., S.72.

8 Ebd. S.84.

6 Ebd.

8 Garncarz 2010, S.86.

% Ehd.
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nationale Unterschied®" zwischen den Jahrmarktkinos, das ,wie das int@nale
Varieté in Europa weit verbreitéfwar.

2.1.3 Saalkino

Neben dem Jahrmarktkino etablierte sich mit dem |kBaa eine weitere
Auffihrungsform. Reisende Operateure gastierteniimén Filmprogrammen ,in Sélen,
die sonst fiir andere Zwecke genutzt wurden, wie Baispiel Kneipen oder Hotefs"
Die Saalkinos punkteten beim Besucher vor allemcliudie Tatsache, dass ,die
Vorstellungen in aller Regel langer als die Filngmamme der Varietés und
Jahrmarktkinos®™ dauerten und die Zuschauer somit fiir etwa derctyei Eintrittspreis

langere Vorfuhrungen geboten bekamen.

Diese drei unterschiedlichen Auswertungsformen kemmnabhé&ngig voneinander ihrem
Geschaft nachgehen:

LFilmvorfihrungen in Varietés, auf Jahrmérkten uimd Sdlen standen so gut wie nicht

miteinander in Konkurrenz, sondern teilten sich déarkt. Varietés, Jahrmarktkinos und

Saalspieler prasentierten ihre Filmprogramme in Regel an unterschiedlichen Orten zu
unterschiedlichen Zeiten. Ortsfeste Varietés gakcegut wie nur in Grof3stadten, wahrend
Jahrmarktkinos vor allem in Mittel- und Kleinstadtgastierten. Saalspieler mieden die
Konkurrenz der attraktiveren Jahrmarktkinos, indgim an anderen Orten — vor allem in

Klein- und Landstadten — spielten bzw. ihr Filmpiaogm an jahrmarktfreien Tagen anboten.
Mehrere Varietés an einem Ort konnten ebenso wierene Jahrmarktkinos auf einem Fest
miteinander konkurrieren. lhre Konkurrenz bliebgeld auf Grol3stadte beschrankt, da es
Varietés und groRBe Jahrmarktveranstaltungen tibgenidort gab™

Durch diese drei kinematographischen Institutioveurde das neue Medium Film
.Kulturell nicht nur entscheidend gepragt, sondexrfuhr auch einen deutlichen
Popularitatsschu8?,

57 Ebd.

% Epd.

% Ebd., S.224.

0 Ehd.

T Ebd., S.225.

2 Garncarz 2010, S.71.
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Das Geschaft mit den Filmen begann also relatichrasi spriel3en, dennoch erlitt die
Filmindustrie noch vor der Jahrhundertwende einémpfer, schlitterte in eine erste

Krise, die es in der Entwicklung des friihen Kinésifiger gab.

In der Spielzeit 1898/99 pendelte sich namlich iereein Uberangebot an
kinematographischen Abspielstéatten ein, da zu videnderbetriebe auf den Markt
drangten. Zudem war das Bedurfnis der Zuschaudn dac Betrachtung ddebenden
Bilder furs Erste gestillt, da die Dramaturgie der Filnoeh relativ unausgereift war und
die Aufnahmen zumeist nach dem selben Schema elfef

Wie Charles Musser in seinem arrivierten Aufsatzie,INickelodeon-Ara beginnt*
festhalt, war es bis zur Jahrhundertwende ubliessdlie Vorfuhrer ,die aus nur einer
Einstellung bestehenden Filme von den Herstelleauften und diese zu einem
Nummernprogramm zusammenstellten, oft begleitet gmer Erz&hlung, von Musik
sowie Gerauscheffektefi* In den ersten Jahren des 20. Jahrhunderts jegegrannen
die Produktionsgesellschaften zunehmend die Kdattidler die Programmierung: was

in gewisser Weise mit der ,Narrativierung” der Kinatographie zusammenhing. Tom
Gunning erklart in seinem fur die kinematographésd@eschichtsschreibung ebenso
wichtigen Aufsatz ,Das Kino der Attraktionen®, dagfas frihe Kino gerade nicht von
dem narrativen Impuls gepragt war, der wenig spiéiecht Gber das Medium gewinnen

“’® Gunning bezieht sich dabei in seinem Text aué &ion Robert C. Allen im Jahr

sollte
1980 veroffentlichte Studie Uber das frihe Kinalen USA, die belegt, ,dal’ es bis zum
Jahr 1906 mehr Tatsachenfilme als fiktive Handlmie Kino gab’. In den 1890er-

Jahren waren ,die wenigen Arten von selbststandighdten Filmen ein paar einfache

Gag-Filme und Zauberfilme von Produzenten wie Mgl Auch andere Filmemacher

3 vgl. Diederichs, Helmut H. ,Die Anfange der deuiten Filmpublizistik 1895 bis 1909. Die
Filmberichterstattung der Schaustellerzeitschifer, Komet“ und die Griindung der
Filmfachzeitschriften.”, inPublizistik. Vierteljahreshefte fir Kommunikatiamsichung Konstanz:
Universitatsverlag, Heft 1, 30.Jg, 1985, S.13.

" Musser, S.13.

> Ebd.

® Gunning, Tom. ,Das Kino der Attraktionen. Der feiRilm, seine Zuschauer und die Avantgarde., in:
Meteor, Heft 4.Wien: c/o PVS Verleger, 1996, S.26.

" Ebd.

8 Musser, S.17.
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wie George Albert Smith oder Edwin S. Porter erkanrfriih das noch unausgeschopfte

erzahlerische Potential des neuen Medi{ins.

Gunning préagte in diesem Zusammenhang den Bedfiffq, der Attraktionen®, der das

kinematographische Geschehen vor 1906 folgendemadaiert:

~Zusammenfassend laRt sich sagen, dalR das Kindtttektionen die Aufmerksamkeit des
Zuschauers auf sehr direkte Weise fordert, indendiesvisuelle Neugier erweckt und
vermittels eines aufregenden Spektakels Vergniigeeitbt — eines einmaligen Ereignisses,
egal ob fiktiv oder dokumentarisch, das fir sicteiassant ist. Die gezeigte Attraktion kann
auch filmischer Natur sein, so wie die eben gedehién frihen Nahaufnahmen oder Tricks,
bei denen eine kinematographische Manipulationtl{ze, Rickwartslauf, das Ersetzen von
Bildern, Mehrfachbelichtung) das Reizvolle und Newsmacht. Die fiktionalen Situationen
sind zumeist auf kleine Gags oder Vaudeville-Ak&ion beschrénkt. Diese Art des
Filmemachens ist durch das direkte Ansprechen defikims gekennzeichnet, durch einen
Kinovorfuihrer, der den Zuschauern eine Attraktioarbietet. Der dramatischen Zur-
Schaustellung wird der Vorrang gegeben vor dem dtigsen, dem direkten Auslésen von
Schocks oder Uberraschungen vor dem Ausbreiterr é@eschichte oder dem Erschaffen
eines diegetischen Universums. Das Kino der Ativakin verwendet nur wenig Energie
darauf, Figuren mit psychologischer Motivation odéndividueller Personlichkeit
auszustatten. Indem es sich sowohl fiktionaler wiehtfiktionaler Attraktionen bedient,
wendet es seine Energie eher nach auf3en in Ricltuhginen Zuschauer, der als solcher
akzeptiert wird, statt nach innen, auf Situationdig auf (fiktiven) Figuren basieren und
essentiell fir das klassische erzahlerische Momvérgn.“80

Wie Gunning festhalt, waren eigenstandig erzahldsibhee im frihen Kino nur in relativ

geringer Zahl vorhanden. Viele Filme basierten dabimals auch ,auf allgemein

bekannten Geschichten, Comic Strips oder belieBmms®' sowie auf Filmstoffen, zu

denen die Filmemacher in der Tagespresse inspivierden®? Das Vorwissen des

Publikums spielte fur das Verstandnis eines Filime gentrale Rolle, da die selbststandig

erzahlten Filme ,empfindlichen Einschrankungen“asfiagen:

.Die zeitlich-raumlichen und die narrativen Bezielgen zwischen verschiedenen Akteuren
und Handlungslinien waren oft vage, oder, schlimmesch, verwirrend. Visuelle
Verstandnishilfen wie zum Beispiel die Wiederholwiger Handlung waren foérderlich, aber
oft nicht moglich. Die Hersteller benutzten geletieh Zwischentitel, aber diese Praxis
wurde nicht tiberall akzeptiert*

79
80
81
82
83

Vgl. Gunning, S.26.
Ebd., S.29f.
Musser, S.17.

Vgl. ebd., S.18.
Ebd., S.18.
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Auch die Tatsache, dass die Filme stumm waren onitsdas gesamte Register von
Diktion und Stimme® des Schauspielers fehlte, war fiir die Erklarung Hiendlungen

keineswegs forderlich. Um die auf der Leinwand ggea Erzahlungen zu verdeutlichen,
kamen daher neben Zwischentiteln auch oftmals begte Erklarer zum Einsatz, vor
allem im Wanderkino. Auch die Verwendung von Geche$fekten war eine géngige
Methode, die jedoch allein die Problematik ,naratiEindeutigkeit” auch nicht beheben

konnte®

Die Produktionsweise des frihen Kinos wird von ¢taials ,Cameraman System®
beschrieben, das von 1896 bis 1907 in der Filml@am~orherrschte. Dieses System sah
vor, dass eine einzige Person — die hierbei alsdfamann definiert wird, obwohl der
Beruf des Kameramannes erst spater im Zuge deritdabéteilung eingefiihrt wurde —
fur samtliche Sparten der Produktion verantwortlich, also etwa als Regisseur,
Kameramann, Beleuchter, Techniker und Kulissen-kebeugleich fungierte. Beispiele
fur solche ,Kameramanner* aus dieser Zeit sind eWt&.L. Dickson, Albert Smith,
Billy Bitzer oder Edwin S. Portéf.

Ab Mitte des Jahrzehnts begann sich die Lage amnidrkt zu verdndern: Zum einen
gewannen lange Filme mit ganz bestimmten Schaespiedogenannte ,features”, immer

mehr an Bedeutung und wurden nach und nach ,zurhemmchenden Produkt der

87

Filmindustrie®’. zum anderen gab es auch Veranderungen bei deméatngraphischen

Auswertungsformen:

.Die groRe Zahl der fur die Varietés, Jahrmarktkinand Saalspieler produzierten Filme
machte die Grindung ortsfester Spielstatten ab @80& moglich, erklart sie aber nicht; die
wirtschaftliche Krise im Einzelhandel motivierteugeBerufsgruppen wie die Einzelhandler
und Gastwirte, eine neue Kinoform zu schaffen, ldidenkinos odeKientdéppe[Deutsche
Bezeichnung, Anm.]. Die erste Grindungswelle ging {(m wesentlichen auf Einzelhandler
zurlick, die bisher weder mit dem Film noch mit Unédtung Gberhaupt beschaftigt waren.
Diese Berufsgruppe stieg ins Filmgeschétft ein, wieilbedingt durch den Warenhausboom in
einer wirtschaftlichen Krise steckte und in demnfdauswertung eine Mdglichkeit sah, sich aus
dieser Krise zu befreien. Weil es das erfolgreidfiedell der Wanderkinos und keine

8 Brewster, Ben; Jacobs, Lea. ,Piktorialer Stil Bahauspiel im Film.“, in: Kessler, Frank (Hrsd<)ntop,
Band 7. ,Stummes Spiel, sprechende Gesten.“, Base): Stroemfeld, Roter Stern, 1998, S.47.
8 vgl. Musser, S.18f.
8 vgl. Bordwell; Staiger; Thompson, S.116.
¥ Ebd., S.14.
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Konzessionspflicht fur ortsfeste Spielstatten gatmnte sich eine in Unterhaltungsfragen
unerfahrene Berufsgruppe mit dem Film derart s¢hmel erfolgreich etabliererf®

Die gebotenen Filmprogramme der zahlreich entstamé&adenkinos waren in etwa mit
jenen der lokalen Varietés, Jahrmarktkinos und Ksa@d vergleichbar, die Ausstattung
dieser Etablissements war jedoch in der Regelkalsti Die Institution des ortsfesten
Kinematographentheaters begann, den bisher uUbli¢ghewertungsformen den Rang
abzulaufen, da aufgrund der zahlreichen Neuer6ffannvor allem im grof3stadtischen
Gebiet ein Uberangebot an Ladenkinos herrschte died Leute vermehrt diese
Vorfuhrstatten aufsuchten, da sie oft sogar zu &uichbar waren, ein durchgehendes
Filmprogramm ohne feste Beginnzeiten boten und iorcBschnitt weniger Eintritt
verlangtert’

Durch den Kinogriindungsboom entstand unter denrKategraphenbetreibern ein harter
Konkurrenzkampf, der zu einer weiteren Ausdiffeienmg dieser Auffihrungsform
fuhrte. Wegen des starken Wettbewerbs versucht@geelUnternehmer, sich mit ihren
Betrieben von der breiten Masse abzuheben und tendle Qualitat ihrer Theater. Zwar
mussten die Besucher in den ned@notheaterneinen hoheren Eintrittspreis bezahlen,
dafir bekamen sie aber einen Mehrwert gebotengdalén bestand, ,die Kinoséle durch
Ausstattungsmerkmale aufzuwerten und ein — mit \Wosbhauen, Tonbilder und Dramen
— innovatives Programm zu bieten“90. Wie Garncaesthialt, avancierten solche
Kinotheater zu ,einem beispiellosen Erfolgsmod&lltias sich ,innerhalb weniger Jahre
von den GroR- zu den Mittel- bis in die Kleinst&dfeverbreitet hatte und das
Filmpublikum dadurch deutlich vergrof3ert wurde.

Aufgrund der wirtschaftlich erfolgversprechendenssigchten entschlossen sich viele
Unternehmer, ein Kinotheater zu eroffnen, was mereierneuten Ubersattigung des
Marktes filhrte. Aus diesem Uberangebot resultiexthlieRlich die Institution des
Kinopalastes. Kinopalaste hatten eine noch prunéreRAusstattung, eine grol3ere Anzahl
an Sitzplatzen sowie ein langeres Filmprogramm, afmals gleich zwei profitable

Sensationsdramen, sogenannte ,Schlagerfilms®,lsich auch die Eintrittspreise kaum

8 Garncarz 2010, S.227f.
8 vgl. ebd., S.228.

% Epd.

1 Ehd.

92 Ehd.
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von jenen der Kinotheater unterschieden, nahm dmiéherfrequenz in den Kinopalasten
zu, was zur Folge hatte, dass viele kleinere Kigatér vom Markt verdrangt wurden und

schlieRen musstehi.

In dieser Zeit kam es zu einer ,\Verschiebung in defierarchie der
UnterhaltungsinstitutioneR® Varietés, Jahrmarktkinos und auch die Saalspicenen
durch den Boom ortsfester Abspielstatten zunehmaemer Konkurrenzdruck, sodass
diese aufgrund ausbleibender Besucherzahlen zumehmeon der Bildflache

verschwanden.

Waéhrend die ambulanten Varietés bereits zu BegasnJdhrhunderts praktisch nicht mehr
vorhanden waren, da viele Betriebe zu einem Jalthiao umgeristet wurden, so
mussten auch viele ortsfeste Varietés ab dem Zditpdes Kinogriindungsbooms ums
wirtschaftliche Uberleben kampfen. Vor allem digkdten Varietés waren davon hart
betroffen, mussten sie doch aufgrund vieler Meheosvie zum Beispiel den Gagen der
Kinstler hohere Eintrittspreise verlangen, obwadd érogramm jenem eines ortsfesten
Kinos ahnelte. AuBerdem waren Varietés im GegengatKinematographentheatern
konzessionspflichtig, was eine starke Abhangigkaitden Behérden nach sich zog und
die Wahl der Programmnummern dadurch h&ufig Eirdsdtungen unterlag. Wollte ein
Betreiber beispielsweise Singspiele in sein Prograaafnehmen, um mehr Zuschauer in
sein Theater zu locken, so wurde ihm haufig dieaéssion nicht ausgestellt.

Als letzte Konsequenz beschlossen daher viel \@reditzer, ihren Betrieb in ein
Kinotheater umzufunktionieren, um so dem wirtsdicdfen Bankrott entrinnen zu
kénnen”® Der Boom ortsfester Abspielstétten ist somit neb#er zunehmenden
gesellschaftlichen Popularisierung des Films und stark anwachsenden Produktion
auch auf den Niedergang der Varietékultur zuriditaren, da viele Unternehmer in die
Filmbranche wechselten.

Internationale Varietés hingegen konnten dem Dk Kinotheater und -paldste noch
eher standhalten, da sie grundsatzlich ein and@ubkum — die soziale Oberschicht —

ansprachen und die Kinematographentheater praktgdhren eigenen Waffen schlugen,

% Garncarz 2010, S.229.
% Ebd., S.211.
% vgl. ebd., S.212.
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indem sie die Zahl der Filmnummern im Programm &enound den Zuschauern ein

ebenso ausgedehntes Filmprogramm liefeften.

Auch die Jahrmarktkinos konnten zunachst dem Drdakch den Grindungsboom
1905/1906 ,entgegen einer weit verbreiteten Meiritihgit unterschiedlichen Strategien
Stand halten: Um sich wirtschaftlich Uber Wasser halten, wurde oftmals das
Filmprogramm der Kinotheater kopiert, was etwa aemdahr 1908 zu eine Verdoppelung
der Vorfuhrdauer zur Folge hatte. Auch auf neugkeriftige Genres der Kinotheater, wie
zum Beispiel lange Sensationsdramen, wurde vetstnkickgegriffen und somit das
Interesse beim Zuschauer aufrechterhalten. Zudemanwdie Jahrmarktkinos immer noch
prachtiger ausgestattet als viele ortsfeste Abstgieén, was auf den Besucher eine
erhéhte Anziehungskraft ausibte.

Ein weiterer Vorteil bestand darin, dass die Jahktkenos aufgrund der Mobilitat
flexibel waren und ihren Standort auch abseits Walksfesten und Jahrmarkten beliebig
auswahlen konnten. Dies fuhrte zu einer VerlagedsrgJahrmarktkinos auf Klein- und
Landstadten, da diese weitgehend Uber keine stsfeKinos verfligten und die
Erfolgsaussichten der Wanderkinos dort somit gré¥seen. Erst als die Grindungswelle
im Jahr 1910/1911 auch die Provinz erreichte, sadielm immer mehr Unternehmer
gezwungen, ihre Wanderbetriebe zu schlieRen. idden aber ihrem Berufsstand treu

und gingen in weiterer Folge mit anderen Schaustgén auf Reisetf.

Saalspieler hingegen konnten sich dem Kinogrundwms ,hinsichtlich der

Auffiihrungsorte, des Zielpublikums und der Progrdotmate®®

anpassen: Ebenso wie
die Jahrmarktkino wichen die Saalspieler verstérldie Provinz aus. Da sie auf keine
Volksfeste oder Jahrmérkte angewiesen waren, konsite ihre Programme das ganze
Jahr Uber in Gasthausern oder Hotels selbst ireddagensten Ortschaften prasentieren,
was sich auch wirtschaftlich rentierte. War in eiS&adt dennoch ein Kino vorhanden, so

setzten viele Saalspieler auf Bildungsprogrammligiten sich von Schulen anheuern, in

% vgl. Garncarz 2010, S.213.
" Ebd. S.214.

% vgl. ebd., S.215f.

% Ebd. 219
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denen sie padagogische Vorstellungen gaffeBurch diese Vorgehensweisen konnten
sich Saalspieler bis Ende des Jahrzehnts am Maltenh

Wie Garncarz uber die Ara des Kinogriindungsboorséiméert, haben ortsfeste ,sich

mittelfristig gegen die mobilen Kinoformen durchegts, weil sie jederzeit verfugbar

waren und dennoch fiir breite Bevolkerungskreisaliear bliebert?*:

~Je groRer die Stadt, desto hdher war ihre Kinddicho dal? Besucher in aller Regel kurze
Wege zu ihrem Kino hatten. Kinos spielten zudenfichgso daf’ die Zuschauer an jedem Tag
im Jahr ein Kino besuchen konnten. Da Kinos (inghdsre in den Grol3stadten) ihr

Programm ohne Unterbrechung zeigten, konnten disu®eer sich zu jeder beliebigen

Tageszeit im Kino einfinden. Mit den Kinodramen kdierten die Kinotheater zudem ein

auRerst attraktives Programm, mit dem weder Jaktkiaos noch Saalspieler mit ihren

traditionellen Kurzfilmprogrammen konkurrieren kaen. Selbst wenn die mobilen Kinos die
Programmangebote der ortsfesten Kinos kopiertemekasie zu spat, da die ortsfesten
Hauser die Nachfrage des Publikums bereits bedieerch den immensen Erfolg der

ortsfesten Kinos verschob sich die Hierarchie dar der Einfihrung der Filmtechnologie

bereits etablierten UnterhaltungsinstitutionenStiiick weit.“102

Die Hochkonjunktur ortsfester Kinos zog auch einedérung des Produktionsmodus
nach sich, ,der Wettbewerb um Kunden wurde staff&rDie Filme wurden immer
aufwendiger produziert, was nach und nach ein Hete,Cameraman Systems“ nach
sich zog, da ab diesem Zeitpunkt mehr Leute furRfieduktion notwendig waren und
diese auf unterschiedliche Arbeitsbereiche auftjeteiurde’®® Es ergaben sich
Lunvermeidliche Widerspriiche zwischen dem etaldieReprasentationsmodus und dem
neuen System der Massenunterhaltdfig“da viele neue Produktionsfirmen auf den
Markt drangten, die aufgrund der steigenden Nageframit qualitativ eher
minderwertigen Langfilmen Profit erzielen wolltdatablierte und finanzkraftige Firmen
reagierten wiederum auf die wachsende Konkurrenz emer Expansion ihrer
Produktion, es kam zu erheblichen Bewegungen anktMar

Die wegen der vielen neu entstandenen Kinotheatdrwegen der Notwendigkeit nach
haufig wechselnden Programmen stark ansteigenden&dhfrage brachte mit dem
Verleihwesen einen weiteren relevanten Industrieggwam \Vorschein. Pauer bezeichnet
diesen als ,vierte Grundséle” der Kinematographaunstrie — neben der Filmproduktion,

der Institution des ortsfesten Kinos und der testimtn Unternehmen, die die

100 v/gl. Garncarz 2010, S.219f.

191 Epd., S.230.

192 Epd., S.230.

103 Musser, S.20.

104y/gl. Bordwell; Staiger; Thompson, S.116.
105 Epd.
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kinematographischen Apparaturen (weiter)entwickel?® Wurden zunéchst ganze
Programme verliehen, so vollzogen sich auch aidedie Sektor gegen Ende des ersten
Jahrzehnts mit der allméhlichen Etablierung desgfitbms Veranderungen, indem nach
und nach nur noch einzelne ,Schlagerfilms* verlieeirden’

Der eintretende Filmverleih rief unzahlige Untdrmer auf den Plan, die auf diesem
Sektor wirtschaftlichen Erfolg witterten und en s@s/erleihfirmen grindeten. Somit
kam es ab dem Jahr 1905 zu einer weiteren Ausdghden Filmindustrie, wobei das
Aufblihen der Branche zum Teil auch auf die Veirpulhg der Produkte durch das

Verleihsystem zuriickzufihren ist

Mit dem rapiden Besucheranstieg und dem damit wveteoen wirtschaftlichen
Aufschwung stieg auch zunehmend die WahrnehmungFdes in der Offentlichkeit,
was neben der Anerkennung fur die Vielfaltigkeitduden Vorziigen dieses neuen
Unterhaltungsmediums auch jede Menge Kritik mithsfihrte. Der Film wurde von
gewissen Leuten als Unkultur angesehen und es begaa gesellschaftliche Debatte um
Nutzen und Schaden der Kinematographie, die mitdeaer auch auf publizistischer
Ebene weitergefuhrt wurde. Im anschlieBenden Aeddylssind bereits erste Vorlaufer
dieser Debatte ersichtlich.

Betrachtet man insgesamt die rasante Entwicklurgy Flens von der Einfihrung des
Kinematographen bis zu einer wirtschaftlich boonsndndustrie, so ist es ,nicht
verwunderlich, dal3 dieser sensible und expansiégigige Wirtschaftszweig alsbald
eines publizistischen Forums bedurfte, in dem dieedlen Fragen und Probleme aus
allen Bereichen der Branche diskutiert und die rbgsen der Branchenangehdrigen

vertreten wurden“108.

106 v/gl. Pauer, S.26.

197 vgl. Miiller, CorinnaFriihe deutsche Kinematographie. Formale, wirtsdtwdifée und kulturelle
EntwicklungenStuttgart (u.a.): Metzler, 1994, S.58.

198 pauer, S.27.
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2.2 Die Branchenpresse als Organ fiir Produzenten und

Filmauswerter

Es sollte sich als ein langerer Weg erweisen, m@skinematographenindustrie derart
ausgereift war, dass sie eine eigene FachpressskgwW@®mmunikation und Information
bendtigte. Der Film galt zun&chst als technischesdsum, ,die ersten Zuschauer kamen
zu den Prasentationen, um die dort gezeigten Maschzu bestaunen (seinerzeit die
neueste Errungenschaft der Technik, die den alda#twunderten Apparaturen und
Wunderwerken wie Rontgengerat und, etwas davorn®&raph folgte), und nicht, um
sich Filme anzusehetf®. Mit den ersten 6ffentlichen Vorfilhrungen wurdeckain der
Presse aufgrund der Novitat dieser technischemBenschaft berichtet.

So schrieb beispielsweise die 6sterreichisch-usgaei Tageszeituniyeue Freie Presse

bezlglich der ersten kinematographischen Vorfiiheang Wien:

.Der Kaiser wohnte heute mittags einer Vorfuhrumg d.ebenden Photographien” durch den
Cinematographen bei, welche dem Publicum seit einigeit im Mezzanin des Hauses
KrugerstraBe 2 geboten werden. Der Kaiser wurde \dmiernehmer, Herrn Dupont,

empfangen und in den Productionssaal geleitet, gtlich verfinstert wurde, worauf die

Bilder auf eine weilRe Flache projiziert wurde. EjroRer Theil [sic!] des Repertoires des
Cinematographen, der Meeresstrand mit den schwimererkindern, die Amkunft [sic!]

eines Zuges, die einstirzende Mauer etc., wurde ldaiser vorgefiihrt, der sein lebhaftes
Interesse fiir den sinnreichen Apparat au3ertepdkanntlich von den Herren August und
Louis Lumiére in Lyon erfunden worden ist. Man niachit diesem Apparat finfzehn

Aufnahmen in der Secunde [sic!], so da? der Vorgaemgr Minute 900 Photographien
umfaldt, die in ihrer Gesamtheit Vorgange der veestdnsten Art und selbst die geringsten
Bewegungen wiedergeben, aus welchen ein Vorgamgzsisammensetzt. Die Conversation
des Kaisers mit dem Herrn Dupont wurde in franzibgs Sprache gefuhrt. In der Kruger-
und Kéarntnerstrafl3e hatte sich bei Ankunft und Atifdles Kaisers ein zahlreiches Publikum

angesammelt?‘;LO

Der Besuch des Kaisers als gesellschaftliches Eiseignd die Neugierde Uber dieses
neuartige Wundergerat gaben fir die Reporter defas&n eingehender Uber die
Kinematographie zu berichten: Der Autor geht dateéativ detailliert auf Ritual (das
Verfinstern des Saales, das Projizieren auf ein@eaveeinwand), Inhalt (Schwimmende
Kinder, Ankunft eines Zuges, etc.) und Technik (Barder Aufnahmen pro Sekunde bzw.
Minute) ein, berichtet in seinem Text ausfuhrlidiet verschiedene kinematographische

Aspekte.

199 Gunning, S.29.
119 Neue Freie Presseom 17.4.1896, zit. nach Fritz, Walt&eschichte des 6sterreichischen Filins.
Anlass des Jubilaums 75 Jahre FiMdien: Bergland, 1969. S.21f.
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Im Lauf des Jahres 1896 gab es o6ffentliche Filmiradngen in fast allen Grol3stadten
der Monarchi&". Darum kann davon ausgegangen werden, dass zuspi€en Linz,
Graz oder Salzburg in lokalen Tageszeitungen dmmlierichte aus dieser Zeit Uber die
Novitat der kinematographischen Apparatur und deresten Vorstellungen zu finden
sind.

Da es sich beim frihen Kino vor allem um ein ,ewdisphes und nordamerikanisches
Phanomen*? handelt, liegt es nahe, dass sich auch die irferzde Presse mit dem
Aufkommen erster Vorfihrungen und der Faszinatien, tkbenden Bilder* beschéttigte,
wie ein Beispiel anhand des Einzugs des Films enigm zeigt: Am 14. Mai 1896 fuhrte
der Chefoperateur der ,Société Lumiére”, AlexanBremio, in Madrid im Zuge eines
Festaktes in Gedenken des Schutzpatrons der Stattersten Mal Filme vdr® An
diesen Tagen berichteten die einflussreichsten isgfaan Tageszeitungen, wie zum
BeispielLa Correspondencia de Espafia, El Heraldo de Madddr El Liberal tber die
Filmvorfihrungen und schrieben dabei ebenso Uber tdchnischen Facetten der
Apparatur und die unterhaltenden Inhalte der Fittfie.

Das Interesse der Tagespresse an der Kinematographm jedoch zunehmend ab, da
der Film schon bald keine Neuigkeit mehr war undsesit auch weitgehend nichts
Neues mehr dariiber zu berichten gab. Uberhauptickatite die Tagespresse eine eher

abgeneigte Haltung gegentiber dem Film, wie Bajaststellt:

.Seine technische und inhaltliche, materielle uralstige Unvollkommenheit liessen den
Film um die Jahrhundertwende als unserios erschelrefand keinen oder nur sehr geringen
Einlass in die durchaus auf feudaler Grundlage estébn Osterreichischen Zeitungen,
insbesondere eines reprasentativen Blattes. Ma&mgehsich, - so hat es den Anschein —
dieser unvollkommenen Erfindung. Deren Verbreitémpfen erbittert um die Erreichung

einer sozialen Position flr den Filr‘HE’

Auch in der Schaustellerpresse wurde, wie man inscAluss anhand der Analyse
ausfuhrlich sehen wird, lange Zeit nur wenig Uub#m und Kinematographie berichtet,

ein fachliches Forum, auf dem sich Branchenangghdnformieren und austauschen

11 v/gl. Fritz 1997, S.14.

M2 Garncarz 2010, S.231.

113AIIerdings soll bereits zwei Tage zuvor am 11. Mai ungarischer Elektrizitdtsfachmann namens Edwin

Rousby im Madrider Zirkus ,Parish* Filmvorfilhrunggegeben haben.

114 vgl. Montero, Julio; Paz, Maria Antonia. “Kinemgtaphen in Madrid (1896-1900).
Mediengeschichtliche Hinweise aus der TagespresseKessler, Frank; Lenk, Sabine; Loiperdinger,
Martin (Hg.).Kintop, Band 13, Wort und Bild.“, Frankfurt am Main (u.a.): Stroeaidl, Roter Stern
2004. S.67.

115 Bajons, EnaFilm und Tagespress#Vien: Univ., Diss., 1951, S.138.
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konnten, war im ,Kino der Attraktionen® praktiscicht vorhanden. Kinematographische
Informationen und Neuigkeiten konnte man am ehestanch aus der
Photographenfachpresse bezieh8nErst mit dem Boom der ortsfesten Kinos und der
damit verbundenen Entwicklung des Gewerbes zu diligrenden Industrie bedurfte es
einer publizistischen Plattform, die tber Neuherem Markt berichtete, die Entwicklung
der Branche im Auge behielt, den Leser mit Ratggnazur Seite stand und Uber die

Produzenten und Unternehmer miteinander kommueizikonnten.

Wie Ziglinicki erklart, gab es schon zu Zeiten dgaterna Magica“ eine eigene
Branchenpresse: Die erhohte Prasenz der ,Zaubewdteauf Volksfesten und
Jahrmérkten und der dadurch wachsende Markt hatterrolge, ,dass sich das In-und
Ausland auch publizistisch starker mit diesem Gebiefasste'®’, sodass eine eigene
Fachpresse notwendig schien. Im Jahr 1874 grumteté)S-amerikanische Photograph,
Autor und Herausgeber Edward Livington Wilson inl&ktelphia die erste Fachzeitschrift
fur Projektion mit dem Namenhe Magic LanternDrei Jahre spater brachte der deutsche
Industrielle und Photograph Dr. Paul Eduard Liesggan Dusseldorf das Fachblatt
Laterna Magica — Zeitschrift fir alle Zweige derofctions-Kunsheraus, welches als
Vorlaufer samtlicher Film- und Kinematographenzsitdften in Europa angesehen
werden kanr?®

Ziglinicki liefert in diesem Zusammenhang ein Bigilipiel von der Titelseite déaterna

Magicaund erklart die grundlegende Funktion, die diesseshblatt erfiillen sollte:

.Diese friihe Vorgangerin aller deutschen Film- Wdozeitschriften setzte sich zur Aufgabe,
die bei der Handhabung der Apparate und bei derstelarng von Projektionsbildern
gemachten Erfahrungen der Allgemeinheit und dehWwatt mitzuteilen. Did_aterna Magica
hatte ferner die Aufgabe, Neuheiten und Patentazaigen und die Projektionskunst, aus der
spater die Kinematographie hervorgehen sollte, &zdefrn. Dieses Blatt war neben der in
Philadelphia/USA seit 1875 erscheinendiéagic Lanterndie alteste Fachzeitung auf diesem

Gebiet und die erste in Europ%ll.9

Der Bedarf einer publizistischen Plattform war afeweits in der ,prahistorischen Ara

der Kinematographie gegeben. Diederichs skizzierte dEntwicklung der

18 v/gl. Traub; Lavies 1940, S.175.
17 Ziglinicki, S.75.

18 v/gl. Ziglinicki, S.78f.

"9 Epd, S. 79.
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kinematographischen Berichterstattung und schildetum eine Filmfachpresse mit der

Zeit zu einer unabdingbaren Notwendigkeit wurde:

.Die Zeitungs- und Zeitschriftenbeitrdge Uber Fiim den zehn Jahren seit den ersten
offentlichen kinematographischen Vorfihrungen wamggist rein technische Abhandlungen
fur Fachleute und interessierte Laien oder erséaBetichte der lokalen Tagespresse uber die
Variete- und Jahrmarktneuheiten der lebenden Bildiéit einer gewissen Kontinuitat
schrieben jedoch bereits Artisten- und Schauspgitschriften, die sich hier zustandig sahen,
Uber den Kinematographen (...) Erst die 1905/190&etmende Strukturwandlung vom
Wanderkino zur festen Spielstatte und die damibwedene Notwendigkeit zur quantitativen
und qualitativen Steigerung der Filmproduktion dctii¢ soziobkonomische Basis flur eine
eigenstandige Filmfachpresse. Die gestiegenen Minkpran die Produktion lieBen aber auch
den Gedanken an eine theoretische Reflexion degnnéwunst- und Massenmediums

aufkommen.;"20

2.2.1 Kategorien der Fachzeitschrift

Um die Position der Fachpresse zu bestimmen, wihdwad von Musser gezeigt, welche
drei Handelsgruppen fur die Kinematographenindestinachst tberhaupt notwendig
sind:

.Dialektisch betrachtet , muf3 ein angemessenesrtishes Modell die Wechselbeziehung
zwischen Produktionsmodus und Reprasentationsmodas Kinos erfassen. Der
Produktionsmodus umfaf3t in diesem Falle des Kinosi @ssentielle Praktiken bzw.
handelnde  Gruppen: Filmherstellung, Filmauswerternd u Filmrezeption (die

Produktionsgesellschaften, die Schausteller un<Z|uIsiaE1=;hauer).1‘21

Fachzeitschriften sind demnach zwischen der Filstebung und den Filmauswertern
positioniert und fungieren als Kommunikations- undbrmationsplattform dieser zwei
Parteien, die aufgrund der immensen Abhangigkeibheirander stark auf solche
Fachorgane angewiesen waren. Die Fachpresse wamisser Weise ein Motor, der das
Geschehen am Markt ankurbelte und Dynamik in deludtrie erzeugte. Damit die
Auswerter am Laufenden blieben, wurden Informatiomend um die Branche neben
einer sicherlich vorhandenen ,Mund-zu-Mund-Propaigétf* haufig aus publizistischen
Fachorganen bezogen. Umgekehrt konnten die in dbl &ark steigenden Filmfirmen

ihre Produkte in den Fachblattern hinlanglich bd&ar indem sie- anstatt mit kleineren

120 Diederichs 1996, S.18.

121 Musser S.13.

122 E5 ist anzunehmen, dass in der Ara des frihenskanégrund noch nicht vorhandener bzw. noch nicht
weitgehend verbreiteter technischer Kommunikatigttsirviele Kinematographenbetreiber nitzliche
Brancheninformationen verbal bezogen, sei es votiétern, auf der Stral3e, auf Veranstaltungen oder
bei etwaigen Versammlungen.
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Inseraten in Tageszeitungen oder stichwortartigketkal®en auf der Straf3e hier mit
bezahlten redaktionellen Texten ausfuhrlich auk iiNeuheiten aufmerksam machen
konnten. Zudem nahmen mit der steigenden Populaitéh die ,Angriffe von Presse,
Polizei und Padagogetf® auf die Kinematographie zu, so dass auch in die#ssicht
ein publizistisches Fachforum zur Abwehr und Gegekiion dieser Anschuldigungen
notig war. Wie Diederichs erklart, war angesiches cab 1905 rapide anwachsenden

Marktes die Heranbildung einer Fachpresse unumging|

+Aus der technischen Sensation vor der Jahrhun@éede, aus der Jahrmarktbude und der
VarietéRausschmeiBedummer der Jahre danach war nun also eine flavikrendustrie
geworden mit Dutzenden internationaler Apparatéfalten und Filmproduzenten, mit
Hunderten, wenn nicht Tausenden von Abspielstgttendiese Industrie war finanzstark und
auf die Werbung fiir ihre Produkte angewiesen. Dadrikanten hatten sich bislang der
Schausteller- und Artistenzeitschriften bedient, am ihre Abnehmer, die Abspielstétten,
heranzukommen. Aber die Notwendigkeit eigener Rlthkeitschriften war offensichtlich.
Die materielle Basis war gegeben (...) Die Kinobrantendtigte dringend eigene, starke
Kommunikationsorganel.

Fachzeitschriften sind eine Unterkategorie von sthitiften und jeweils einer ganz
bestimmten Zielgruppe von Nutzen:

Lunter dem BegriffFachzeitschrifteroder Fachpresse versteht man all jene Zeitschyittie
sich die Vermittlung und Erweiterung einer Fachbilg auf einem bestimmten Fach oder
Wissensgebiet zum Ziel gesetzt hat (...) Sie siimdfdchlich und beruflich-standesméaRig
interessierte Leser mit entsprechender Vorbildurg. theruflichen Beschéaftigung gedacht.
Die Lektire ist gleichsam eine Ergadnzung und Ftrtsey der Berufsausiibung, wobei eine
standige Verfolgung der Fachprobleme umso wichtigein wird, je anspruchsvoller die
berufliche Leistung ist™

Die Fachorgane sollen innerhalb der jeweiligen Bham als ,Arbeitsbehelfe und
Sprachrohr aller mit ihr befaBten Spartéf“fungieren. Allerdings muss in der
Kinematographenpresse zwischen zwei weiteren Ggetuawusdifferenziert werden, wie
Traub und Lavies darstellen:

.Inhalt und Umfang einer Fachpresse richten sicthniirem Fachgebiet. Das Gebiet Film
umfallt sehr verschiedene Arbeitsbereiche (...) Mard vaiber unter Filmfachpresse nur
diejenigen periodischen Schrifttumerzeugnisse gbesi, welche sich in ihrem Inhalt und
nach ihrem Abnehmerkreis aus dem Bedurfnis heratwgiekelt haben, tber Filmfragen zu
berichten (...) Die Filmfachpresse unterscheidet zWauptgruppen: 1. Blatter fir die
Filmschaffenden, 2. Blatter fir das FilmpublikumieDerste Gruppe teilt sich in eine
technische Fachpresse, eine allgemeine Fachpreisseperufliche Fachpresse; die zweite
Gruppe in eine Presse, welche fur das Filmpublileartrieben wird und eine, die vom

123 Diederichs 1996, S.23.
124 Diederichs 1985, S.64.
125 Feike, S.39f.

126 pauer, S.146.
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Publikum aus auf den Film wirken will. Verzweigungberschneidung und Bedeutung
einzelner Gruppen erklaren sich aus ihrer gesdiibkn Entwicklung.;L27

Wenn sich Fachzeitschriften nicht unmittelbar aefufliche Belange beziehen, sondern
auf gesellschaftliche Freizeitinteressen (wie zuasiel auf Kultur, Sport, Reisen, etc.),
so handelt es sich um Publikumszeitschriften, geiten sich der Leser unabhangig von
Beruf, Stand und Organisation in seiner Freizeitschéftigt.®*® Auch bei
kinematographischen Publikumsblattern kann man evied in zwei Gruppen

unterteilen:

.Die Zeitschriften fir das Filmpublikum lassen siolach zwei Richtungen unterscheiden,
einmal die Unterhaltungs- und Unterrichtungsblatrm anderen die kulturpolitischen
Zeitschriften fur Filmfragen. Die Grenzen zwischdam Zeitschriften fir Filmschaffende und
den Publikumsblattern sind flieBend. Das Filmpulfilsblatt entstand, sowie der Film als
gesellschaftsfahige Unterhaltung allgemein anerkamar. Leider fiel dieser Zeitpunkt

zusammen mit dem Ende des Weltkrieges und detibrikzeit. *2°

Publikumszeitschriften haben fur diese Arbeit alilegs nur wenig Relevanz, da sie erst
mit dem Ende des Ersten Weltkriegs eingefuhrt ummitsin einer spateren Phase des

frihen Kinos erscheinen.

Als dritte spezifische Gruppe der Fachzeitschrifteennt Feike Standes- und
Verbandszeitschriften, ,die aus berufsstandischearessensméafligen oder ideologischen
Bindungen an eine Gemeinschaft entstanden fhdtvobei sich diese kaum ,von
Fachzeitschriften, die oft gleichzeitig verband#fszlhe Funktionen erfiilleri®', trennen
lassen Beispiele fur solche Arten von Fachblattern waremaekastalia — Zeitschrift fir
wissenschaftliche u. Unterrichtskinematographie rgdd des Vereines ,Kastalia®,
Gesellschaft fiir wissenschaftliche u. Unterrichisknatographi€? oder dieNeue Kino-
Rundschau — Offizielles Organ der Landesverbénde Kieematographenbesitzer in
Osterreich die im Méarz 1917 an die Stelle des in dieser Arbpalysierten Fachblattes

Kinematographische Rundschaat. Da sich die hier getatigten Untersuchungendaau

27 Traub; Lavies 1940. S.175.

128 Feike, S. 40

129 Traub, Lavies 1940, S. 178

130 Feike, S.40.

131 Epd.

132 ygl. Kastalia. Zeitschrift fir wissenschaftliche u. Umightskinematographie. Organ des Vereines
.Kastalia“, Gesellschaft fur wissenschaftliche untérrichtskinematographieNr.1 vom Juli 1912, S.1
Geht man nach Traub und Lavies, so féllt diese&lfatt nicht nur in die Unterkategorie der Vereins-
und Standespresse, sondern fungiert zugleich dsidhrderhaltungs- und Unterrichtungsblatt fir das
Filmpublikum.
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Entwicklung der kinematographischen Berichterstajtaus den Schaustellerzeitschriften
hinaus zu einer fachlichen Filmfachpresse bezietadlen die soeben genannten Gruppen
der Publikums- bzw. Verbandszeitschriften in digs#reit nicht ins Gewicht. Dennoch ist
die soeben dargestellte Ausdifferenzierung vonréstge, um die Komplexitdt dieses
publizistischen Zweiges darzustellen.

Die folgenden Aufzahlungen sollen nun einen kurbriss dartiber geben, wie vielfaltig
die oOsterreichische Branchenpresse zu Beginn desl&@trhunderts bereits war und
welche Arten von Zeitschriften schon damals am Markchienen sind:

Konventionelle Fachzeitschriften, also die nactk&elefinierten Blatter fur ,fachlich und
beruflich-standesmaRig interessierte Leser mitpeathender Vorbildung®, sind in dieser
Zeit beispielsweise dieAllgemeine Bauzeitund1836-1918), dasElisabeth-Blatt —
lllustrierte Monatsschrift fur christliche Hausfran, Mtter und Erzieherinne(l906-
1938), Der Architekt (1895-1921) odeDer Tresor — Revue, Statistik und Archiv fur
Volkswirtschaft und Finanzwesdh872-1918). Als Standes- und Verbandszeitschrifte
sind etwa dieDeutsch-Osterreichische Richterzeitung — Mitteilemgler Vereinigung der
Osterreichischen Richter(1907-1913), dasFachblatt der Raseur-, Friseur- und
Periickenmacher-Genossenschd®07-1939) odeber Naturfreund — Mitteilungen des
Touristen-Vereines ,Die Naturfreunde® in Wigd896-1934) auszumachen. Als Beispiel
fur Publikumsblatter lassen sich hingegen Alilgemeine Sportzeitung — Organ fir alle
Sportzweige (1880-1927), der Deutsch-Englischer Reisekurier — lllustrierte
Fachzeitschrift fur Kurorte, Hotels, Sanatorien, i$¢e und Sport(1904-1914) oder
Belehrendes und Unterhaltend@$887-1916) nenneli

Wie sich anhand der Vielfalt der eben genanntertséeiiften erkennen lasst, nutzten
viele unterschiedliche Branchen publizistische #jtt um sich mit (beruflich)
Gleichgesinnten auszutauschen und sich Uber Newheitd Geschehnisse am Markt zu
informieren. So war auch die Entstehung der Filimfeesse eine logische Konsequenz
des expandierenden Marktes, wobei die Machart dieBachorgane oftmals
unterschiedlich ist:

133 \/gl. ANNO — Austrian Newspape®nline, http://anno.onb.ac.at/zeitschriftStand: 24.03.2014.
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.Die Erscheinungsweise, der Umfang, die Aufmachudigser Blatter sind ebenso
mannigfaltig wie die fachliche und allgemeinverstiiche Formung des vielfaltigen Inhalts.
Vom monatlichen bis zum téglichen Erscheinen, vaer-8eiten-Umfang bis zur Broschiire,
vom Zeitungsformat bis zum Buchformat, vom strerigsenschaftlichen Fachstil bis zum

leichten Unterhaltungston — alles ist im RahmenFdienfachpresse anzutreffefi?

Obwohl die Fachorgane in punkto Optik, Format, Bescungsweise und Stil oftmals
variierten, so erfullten alle den gleichen Zwecke Blatter sollten der Branche als

vielseitig anwendbarer Arbeitsbehelf dienen.

Vor allem aber die Reklame war sowohl fur die Peshien als auch fir die Zeitschrift
selbst von zentralem Interesse. Durch die wirtgtiblaé Expansion und den harten
Konkurrenzkampf wurde es fir die unzahligen Film#n erforderlich, ihre Produkte
rasch auf den Markt zu bringen und ausreichend ewelben. Dieser Bedarf an
Werbeplatz sicherte den Filmfachzeitschriften zwest auf kurze Sicht ihre

Weiterexistenz, da die Reklame die finanzielle Hainmahmequelle darstelt&

Die Werbung pragt die friilhe Branchenpresse und komvie man bei der Analyse sehen
wird, in zweierlei Hinsicht zum Vorschein: Zum emmit kleinen und gré3eren Inseraten
und Annoncen, zum anderen mit redaktionellen Ahtikedie die Produkte und

Dienstleistungen der inserierenden Firmen beguestiddie Reklame erfillt mehrere

Zwecke, wie Feike erkennt:

.Die Funktion als Werbetrager schlie3lich kann dfi Arten wahrgenommen werden: Als
Agitation und Propaganda einerseits und als Werbomgigentlichen Sinn auf der anderen

Seite.‘lge

Mit der Funktion der Werbung als Agitation und Raganda meint Feike konkret die
vehemente publizistische Abwehr gegen Kritik ungétruldigungen an die Branche, die
sich im Zuge der Etablierung des Films hauften. ltam eine fehlende Moral der Filme
und der Verfall der Sittlichkeit durch kinematognggrhe Vorfihrungen waren die
zentralen Kritikpunkte der frihen Kino-Gegner. Dhachpresse wurde zunehmend zu
einem wichtigen Instrument, um sich fiir den eigeBenufsstand stark zu machen und

gegen negative Einflisse und gesetzliche Hindesrrgs Wehr zu setzen:

134 Traub, Lavies 1940, S. 179f.
135 v/gl. Traub, Lavies 1940, S.176.
138 Feike, S.46.
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.Die Fachzeitschriften wollten in erster Linie imfoieren, sei es Uber Fachfragen, Vorgange
in der Filmindustrie oder neue Entwicklungen. AlsaBchenorgane entwickelten sie sich zu
unentbehrlichen Arbeitsbehelfen und Informationdigne Dartiber hinaus wurden die
Verbandszeitschriften gezielt als PropagandaniitteKampf um die Anerkennung von Film
und Kino und zur Durchsetzung der eigenen Fordeminopd Winsche eingesetzt. Behdrden
und offizielle Stellen sollten zur Ricknahme vorstrigtiven MalRnahmen und Verboten
bewegt (...) werden. Mit oftmals harteren Formulieren und einer teils ag;essiven [sic!]

Schreibweise versuchten sie, zu Konfrontationenisiussionen anzuregetll.

Kritik und Verbote wurden propagandistisch verfasdrtikeln und Kommentare
entgegengesetzt, die die Vorzige und Wertschopfieg Films anpriesen und die
Kinematographie als Unterhaltungs- und Belehrungsume glorifizierten. Kritische
Betrachtungen und Meinungen der Autoren Uber d@jeres Branche waren, bedingt durch
die zahlreichen Anfeindungen, in den Leitartikeker dFilmfachpresse so gut wie nicht
vorhanden. Zudem waren eine Vielzahl der Artikelmd uMeldungen bezahlte
redaktionelle Texte, die positiv Uber die Produkitel Dienstleistungen der Werbekunden
berichten mussten, wie sich anhand der Berichtéusta tiber Film-Neuheiten erkennen

lasst:

+Wie sahen diese Kritiken nun aus? Im wesentlichatten sie den Charakter von mehr oder
weniger ausfihrlichen Inhaltswiedergaben. Was diehBlétter betrifft, ging man auf die Art
der Darstellung ein, teilweise auch auf die teathesQualitat der Filme (...) und erorterte, ob
das Sujet von allgemeinem Interesse sei. Nichtrmleh ist allerdings das, was man heute als
Verri3 bezeichnen wirde; und das aus relativ einsichti@einden: Die Brache und ihre
Fachorgane hatten kein gesteigertes Interessesiahtgeder zahlreichen Angriffe, die von
vielen Seiten gegen die Kinematographie vorgebracitien, auch selbst noch den Eindruck
zu erwecken, es handle sich bei den kinematogrelpdisErzeugnissen um Schundprodukte.
Negative Aspekte einzelner Filme wurden entwedargdngen oder nur milde angedeutet.

Es gab somit eine unsichtbare Grenze der Kritig,mi¢cht Gberschritten wurd&®

Die Funktion der Filmpresse als Verteidigungsmafreagegen Anschuldigungen und als
Propaganda und Unterstitzung fur die eigene Brakohent selbstverstandlich auch in
der Schaustellerfachpresse, wie sich bei den Untbumgen defeflector desVariété
und derArtistischen Rundschazeigt.

Sowohl fur Schausteller- als auch fir Filmfachz#itdten war jedoch die von Feike
genannte Funktion der ,Werbung im eigentlichen Sientscheidend, da sich die Blatter
wie erwahnt grofdtenteils Uber die Reklame finanZmben. Die Einnahmen aus den
Abonnements alleine konnten Produktion und Versaiotdt stemmen, wie ein Beispiel

anhand deArtistischen Rundschadarstellt: Wahrend man in Osterreich-Ungarn und in

137 Feike, S.46f.
138 pauer, S.148f.
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Deutschland fur ein vierteljahriges Abonnement 4rén, fir ein halbjahriges 8 Kronen
und fur ein ganzjahriges 15 Kronen bezahlen mussieen die Preise flr Inserate gleich
um ein vielfaches hoher. Die InsertionspreiseAltistischen Rundschaagen in diesem
Jahr bei 60 Kronen fir eine ganzseitige AnnonceKB8imen fiir eine halbe Seite, 20
Kronen fir eine viertel Seite, 12 Kronen fur einhéa sowie 7 und 4 Kronen flr ein
Sechszehntel bzw. ZweiunddreilBigstel Seite Werbieg. Preis fur ein vierteljahriges
Abo kostete demnach gleich viel wie ein Zweiund@igstel der Seite als Reklameplatz,
was die Signifikanz der Werbung fiir die Branchetibtzuntermauert>®

Abonnements waren also nicht wirklich profitabeldem war es gangig, eine Vielzahl an
Exemplare kostenlos an dffentliche Lokale oder thh@nnahe Institutionen zu versenden,
um die Zeitschrift und die darin geschaltete Weghumters Volk zu bringen. So
vergroBerte sich die Auflage, was wiederum die aktivitat des Fachblattes beim
Werbekunden erhdhte. Diese kamen meistens aus igemea Gewerbe bzw. standen in
einer Nahbeziehung zur Branche, jedoch inserierdeich Kunden aus anderen

Industriezweigen wie der Gastronomie oder der Maalathe.

So vielfaltig das Schausteller- und mit der Zeitlawdas Filmgewerbe mit all ihren
umfassenden Sparten war, so facettenreich war aash Anwendungsgebiet der
Branchenpresse, die durch die Erfullung zahlreickenktionen als unerlassliche
Unterstutzung fur die gesamte Industrie wirkte.

Der folgende Analyseteil soll dabei helfen, Einkdéc in die Arbeitsweise der
Osterreichischen Schaustellerpresse zu gewinnen uaedyen, wie sich die
kinematographische Berichterstattung im Zeitraunrm Vi®01 bis 1907 zu entfalten

beginnt und zu einer reinen Filmfachpresse entvicke

139 y/gl. Artistische Rundschau. Organ fiir alle Zweige deistik. Wien: Kreisel jun., Nr.1 vom 15. Janner
1905, S.1..
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3 REFLECTOR - FACHBLATT FUR VARIETE UND MANEGE
(1901)

3.1 Charakteristik der Zeitschri

Zu Beginn des Analyseteils wird die im Jahr 1904ckienene Schaustellerzeitschrift
Reflector zur Untersuchung hinzugezogen. Wie der Beititedctiblatt fur Variété und
Manege” bereits andeutet, richtet sich das Blatliamach Musser definierte Gruppe der
Auswerter, die in diesem Kontext als Schaustelkdiniert werden. DeReflector tritt
demnach als Fachorgan in Erscheinung, das sichadaet&s, Zirkusse, Singspielhallen
oder sonstige Etablissements sowie an Personerntgr@ssensgruppen wendet, die in
einem beruflichen Verhaltnis zum Schaustellergewstbhen.

Der Umfang meiner Analyse setzt sich aus 28 Ausgatbes ersten Jahrgangs, die
Ausgaben sind von Mai bis November 1901 erschiemehbefinden sich im Bestand der
Osterreichischen Nationalbibliothek in gebundenemf DerReflectorhat A4-Format,

einen durchschnittichen Umfang von rund 30 Seitend eine wochentliche

Erscheinungsweise. Zunachst gehe ich auf Struktdrinhalt Blattes n&her ein und ziehe
fur diese Untersuchung, wie auch bei den nachfalgeranalysierten Fachzeitschriften,
die Erstausgabe hinzu. Folgende Tabelle skizzieneUberblick iiber Rubriken und

Gliederung de®eflector

Rubrik Art/Funktion

Leitartikel (Thema bezieht sich auf Aktualitdt) Ré&toneller Text

Die Interrationalen Artistentage in Berlin (jRedaktioneller Text
Nr.5 ,Die Internationale Artistelhoge®/ ab Nr,
15 nicht mehr enthalten)

Eingesendet (in Nr.1 unter dem Titel ,Offel Leserbriefe

Brief*)

Programme Service/ Kommunikation/ Reklame
Was unsere Berichterstatter melden (ab Nr.3 Berich

Neues aus aller Welt Kurzmeldungen

Geschminktes und Ungeschminktes Kommentar
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Briefkasten

Leserbriefe

Vereins-Nachrichten

Kurzmeldungen

Unsere Todten (Ab Nr.3/ ab Nr.9 auch
»1odtenglocke” zu finden)

Kurzmeldungen

Nachtrag aus aller Wefab Nr.10 als ,,Nachtrag
gefuhrt)

Kurzmeldungen

Adressenliste (in Nr.3 unter dem Ti
JArtistenliste®)

Service/Bezahlte Reklame/Kommunikat

Artisten und Philistertum

Redaktioneller Text/Konmtar

44

on



Abbildung 1: Cover Reflector

-

Die erste Nummer stammt, wie
. erwahnt, aus dem Jahr 1901, ein
exaktes Erscheinungsdatum ist jedoch
: erst ab der funften Ausgabe sichtbar,
die erste Nummer durfte jedoch am 2.
Mai 1901 veroffentlicht worden sein.

. Wie man der Titelseite entnehmen
kann, fungiert ein gewisser R. Simmer
als Chefredakteur, ein R. Neuber als
¢ verantwortlicher Redakteur und ein
Christian Luders als Leiter fur Druck
# und Verlag des Fachblattes. Der Sitz
| der Zeitschrift ist in der Wollzeile 25
im ersten Wiener Gemeindebezirk, ein
Verlag namens Luders publiziert das
Fachblatt:*® Nachforschungen zu den
beiden verantwortlichen Redakteuren Simmer und Bleubrliefen ohne Ergebnis, auch
Uber den Luders-Verlag haben sich keine weiteraeilagen gefunden.

Schon das lila kolorierte Cover des Blattes wartiteiner grol3en, von einem F. Gareis
junior entworfenen lllustration auf, die die infighen Schwerpunkte der Zeitschrift
optisch widerspiegelt. Der Leser bekommt eine |#ehAnsammlung von Kuinstlern,
Artisten und Tieren zu Gesicht: Hochseilartistehvaagen durchs Zelt, eine Ballerina
vollfihrt mit ihrem méannlichen Partner eine akraobete Hebefigur auf einem Pferd,
Rad-Artisten fahren auf dem Hochseil, ein Hund tem# einem Ball, dazu spielt ein
Manegen -Clown auf einer Gitarre — kurzum: die [$gde deReflectorveranschaulicht
auf einen Blick das rege Treiben einer vielfaltiyamieté- oder Zirkus-Vorstelluntf! Die
Zeichnung reprasentiert die wesentlichen Erkennuegsmale der Branche.

Nach einer ganzseitigen Reklame auf SeiteHeqry de VryRiesen-Reliefs®) folgt die
Titelseite, deren Seitenkopf man die Eckdaten diestd® entnehmen kann. Hier wird

140 ygl. Reflector. Fachblatt fur Variété und Manégien: Luders, Nr. 1 vom 2. Mai 1901, S.1.
141 vgl. Ebd.
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neuerlich vermerkt, dass sich ,Verlag, Redaktiod &xpedition” in ,Wien, |., Wollzeile
25." befinden, daneben ist die ,Telegramm-Adresse (@flr Wien®) verzeichnet.
Hierbei fallt auf, dass der Beititel auf diesert8eron jenem des Covers abweicht, als
,Internationales Fachblatt* anstatt als ,Fachblgefiihrt wird**?

,Refleetor

Internationales Fachblatt fur Variété und Manege.

Verlag, Redaction und Expedition: % Telegramm-Adresse:
Wien, 1., Wollzeile 25. 9 JREFLECTOR" Wien.

-.:}er yReflectort erscheint wochentlich Sonnlags. Abonnement vierteljahrlich 3 Mark = Oesterr.Kronen 3.70. Abonnement ']s_i in'a Vorau.s
sahlbahr. Abonnenten im Auslande haben das Mehrporto extra zu zahlen (Deutschiand ist nichi Ausland). Jeder Abonnent bai zwei Zeilen grat!s
in der Adressenliste. Jede Mehrzeile kostet 1 Mark = Oesterr.Kronen 1.20. pro Quartal, Einzelne Numr?-mr kostgl 30 Piennig 36 Hellct.. DLe
yiermal gespaltene Petitzeile kostet 30 Pfennig = 36 Heller. Correspondenz in Deutsch, Englisch, Franzésisch, Italienisch, Russisch.

Abbildung 2: ,Seitenkopf“ Titelseite Reflector

Unterhalb des Titels kann man im Kleingedrucktere dibonnementpreise und
Inseratskonditionen entnehmen:

.Der Reflectorerscheint wochentlich Sonntags. Abonnement vjéttdich 3 Mark = Oesterr.
Kronen 3,70. Abonnement im Voraus zahlbahr [siBBonnement im Auslande haben das
Mehrporto extra zu zahlen (Deutschland ist nichsland). Jeder Abonnent hat zwei Zeilen
gratis in der Adressenliste. Jede Mehrzeile kdstietark = Oesterr. Kronen 1,20 pro Quartal.
Einzelne Nummer kostet 30 Pfennig = 36 Heller. {dermal gespaltene Petitzeile kostet 30
Pfennig = 36 Heller. Correspondenz in Deutsch, Bof] Franzdsisch, Italienisch,
Russisch.**3

Auf der Titelseite wird ein Vorwort der Redaktiobhgedruckt, das die grundlegenden
Intentionen fir die Publikation dieses Fachblattésnlegt:

.Mit dieser Nummer tritt deReflectorzum erstenmale vor die Augen des Leserkreises. Die
Tendenz, welche das Blatt einhalten wird ist stegmigirch nichts beeinflusste Neutralitat. Wir
werden das Gute gut heissen, das Schlechte verdamiles dazu beitragen, um auf
friedlichem Wege eine Losung der verschiedenen Aliistenwelt betreffenden Fragen
herbeizufuhren, jede das Wohl der Artisten anstrdbeVereinigung mit allen Kraften
unterstitzen, versuchen, eine Einigung aller soldeeeine zu Stande zu bringen, warnend
einschreiten, wenn es néthig wird, Uebelstande edlfeh und energisch gegen Alle und
Allem vorzugehen, welche und welches schadlichenfliss auf die Gemeinschaft der
Directoren und Artisten ausibt und zwar mit offeneisier. Ferner wird es unsere Pflicht
sein, Belehrungen zu geben, Vorschlage zu maclenadter auch Andersdenkende unsere
Zeitung zur Verfugung zu stellen. Wir wenden uns ale Herren Directoren, Agenten,

142 Reflector Nr.1 vom 2. Mai 1901, S.3.
143 Epd.
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Artisten, an alle der Artistenwelt Interesse Entgdgingende, Schriftsteller und Fachleute,
uns durch rechtzeitige Zusendung von ProgrammemiclBen, Neuigkeiten, Zeitungs-
Ausschnitten etc. zu unterstitzen. Ferner bitten imsbesondere alle Vereine, uns kurze
Berichte und die Statuten betreffs Veroffentlichugigzusenden, auf dass sich die Vereine
untereinander kennen lernen. Natirlich ersucherbegonders den Directoren-Verband und
die Artistenloge darum. Vor allem machen wir abeendgeehrten Leserkreis darauf
aufmerksam, beim Lesen unseres Blattes nie zu deodter sich vorreden zu lassen, dass
personliche Motive jemals flr uns massgebend sirahn wir eine Person oder eine Sache in
das rechte Licht stellen. Auf keinen Fall! Uns gdig Sache Uber die Person. Was wir thun,
thun [!] wir im Interesse der Allgemeinheit. GeatmtWinschen des Leserkreises werden wir
stets nachkommen. Da wir von vielen Seiten darubetgs wurden, das Blatt so schnell wie
moglich erscheinen zu lassen, so haben wir dieseims Folge geleistet, haben allerdings
vorlaufig Feuilleton, Adressenliste, Berichte dtrtlassen missen, denn die Zeit war zu kurz.
In 10 Tagen ein ganz neues Blatt zum erstenmadiig fan stellen ist eine Leistung, die wohl
nicht allein ein Sachverstandiger anerkennen me@sdern wohl jeder einsehen und daher
den Wegfall einiger Rubriken das erstemal entsdgetdwird.**

Dem Leser wird gleich zu Beginn vermittelt, dasse dfeitschrift mit grol3em
Verantwortungsbewusstsein gegentber dem eigenemfsB&nd zu Werke gehen und
grol3es Engagement an den Tag legen mochte undetdagsachblatt wie dieses eine
unverzichtbare Informationsquelle und Kommunikasiglattform fir die gesamte
Branche sei. Die Redaktion betont mehrfach, dass Wohlergehen und der
Zusammenhalt des Gewerbes oberste Priorititt habd &me fachgerechte
Berichterstattung dazu beitragen solle, sich getsgative Beeinflussungen von auf3en
starker zur Wehr setzen zu kdnnen und UngerechitaygkeMissstande und rechtliche
Barrieren innerhalb der Branche aufzuzeigen, ureedie weiterer Folge beseitigen bzw.
einddmmen zu kdnnen.

Unmissverstandlich ist auch der Aufruf der Redaki@m die Betriebe und Angehérigen
des Berufsstands, wie zum Beispiel Direktoren, steti oder Agenten, mittels eigens
verfasster Artikel und Berichten den Informationsi deReflectorselbst mitzusteuern,
um so ein breitgefachertes Fachwissen mit untezdtibhen Zugangen in der Zeitschrift
zu bundeln.

Auch der Appell an die Vereine, diverse Berichtefotmationen, Neuigkeiten oder
Statuten an die Redaktion zu senden, um sich getjiensesser kennenzulernen, verfolgt
die Zielsetzung einer kommunikativen und gut vertest Branche.

Der Reflectorstellt gleich zu Beginn klar, grol3en Wert auf Kiemmunikationsfahigkeit

des Blattes zu legen und versucht, Uber verschée@parten der Branche Informationen

144 P.T. in: Reflector Nr.1 vom 2. Mai 1901, S.3.
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einzuholen; die Leser werden dazu angehalten, éitschrift bis zu einem gewissen Grad
redaktionell mitzugestalten, damit die Inhalte Adlitat und Wirklichkeitsndhe

gewahrleisten kénnen.

Nach dem Vorwort folgt auf den Seiten 4 bis 6 eaiterer Leitartikel mit dem Titel ,Der
Directoren-Verband und der neue Contract®, der siemmgehend mit neuen
Vertragskonditionen in der Branche auseinandersetdt diese kritisch beleuchtet und
diskutiert™*® Auf den Seiten 7 bis 10 sind unter dem Titel ,Wasagt der Contract?* die
einzelnen Paragraphen dieses neu eingefihrterayedrabgedruckt. Auf den Seiten 10
bis 15 folgen weitere Artikel zum gleichen Themat ohen Titeln ,Was sagt nun das
Dusseldorfer Blatt zu diesem Contracte?”, ,OffenBrief, ,Die internationalen
Artistentage in Berlin“ sowie ,Was sagt die I.A.f& Berlin dazu?*® Wie sich bereits
anhand der ersten Ausgabe erkennen lasst, vergeciReflector,pro Ausgabe einen
thematischen Schwerpunkt zu setzen, der zumeigiaeim wochenaktuellen Thema liegt
und als Titelgeschichte in Erscheinung tritt.

Wéhrend man in der ersten Ausgabe jene Artikel, sigh mit dem neuen Vertrag
auseinandersetzen, als zum Leitartikel zugehdr&ghgeschichten” definieren kann, ist
die nachfolgende Rubrik ,Die Internationalen Amistage in Berlin“ auch in den
fortlaufenden Heftnummern vorhanden. Hier sind &wg (ber Sitzungen und

Versammlungen von unterschiedlichen Vereinen alugidt*’

Ab der funften Ausgabe
andert sich der Titel in ,Die Internationale AréstLoge”, ab der 15. Nummer fallt diese
Rubrik ganzlich weg.

In der Rubrik ,Offener Brief* werden EinsendungeonvLesern verdffentlicht, die sich
kritisch zu Artikeln vorangegangener Ausgaben, dexgespresse oder anderen
Fachzeitschriften &u3ern und dadurch allgemeineibefm Gewerbe oder unwahre oder
verleumdende Publikationen offentlich aufzeigen wlel Redaktion darauf hinweisen.
Diese Rubrik ist keine stetige und erscheint ab eléen Ausgabe unter dem Titel

,Eingesendet*®

145 y/gl. Reflector Nr. 1 vom 2. Mai 1901, S.4-6.

4% Epd., S.10-15.

147 y/gl. Reflector Nr. 1 vom 2. Mai 1901, S.15.

148 \/gl. ,Offener Brief.“, in: Reflector Nr.1 vom 2. Mai 1901, S.15.
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Auf Seite 15 findet man die Rubrik ,Programme*®, der die Leser einen detaillierten
Uberblick tiber die Wochenprogramme diverser Vatfetéter bekommen. Hier liegt der
Fokus Uberwiegend auf Unternehmen aus dem deutscisgen Raum (z.B. Augsburg,
Dusseldorf, Minchen, etc.), vereinzelt sind jeda@eith Etablissements aus anderen
europaischen GroRstadten wie zum Beispiel Amsterdder Liittich zu finden?® Die
Auflistung der Programme von nationalen und intBomalen Varietébetrieben kann als
Serviceleistung an den Leser betrachtet werdenn digeser bekommt dadurch einen
nitzlichen Uberblick und behalt das aktuelle Bulyesthehen wund die

Konkurrenzbetriebe im Auge. Solche Programmubetsiceehen folgendermal3en aus:

.KOIn. Apollo-Theater. Programm: Selma Drews, Soubrette; Francois undgisaite,
Equilibristen; Adolf Bork, Tanz-Humorist; Geschwast Dumas, norwegisch-deutsche
Gesangs-Duettistinnen; The Wortley’s, musik. Vemangs-Automobil; Anny Tharau,
Costiim-Soubrette; Troupe Derrington, Kunstradfghtegs trois Etoiles, internationales
Gesangs-, Tanz- und Verwandlungs-Trio; The Alkechvdmm- und Taucher-Kinstler;
Messter’s Kosmograph>

Wie diesem Beispiel zu entnehmen ist, bilden astke, humoristische, akrobatische und
musikalische Programmpunkte die Eckpfeiler der &taér\Morstellung. Die einzelnen
Genres verteilen sich von der Anzahl her relatisgaglichen auf das gesamte Programm,
manche Darbietungen prasentieren sich dabei alwggbergreifend”, wie zum Beispiel
.der Tanz-Humorist Adolf Bork® oder .,das internatime Gesangs-, Tanz- und
Verwandlungs-Trid_es trois Etoiles Wie man anhand dieser Rubrik sehen kann, bildet
die kinematographische Nummer oftmals den Schluddpines Varietéabends.

Danach folgt auf Seite 16 die Rubrik ,Was unsereidB¢erstatter melden*®, die ab der
dritten Ausgabe unter dem Titel ,Berichte” erscheiDiese enthalt Rezensionen von
aktuellen Varieté-Programmen, wobei aus renomnmierfEheatern européaischer
Grol3stadte wie etwa Wien, Budapest oder Dusselberichtet wird. Ob hierbei
Korrespondenten berichten oder es sich um selbdasate Artikeln der jeweiligen
Theater handelt, l&sst sich an dieser Stelle jehtau ergriinden. Auch die Initialen der
Autoren (,J.M.", ,K.A.") lassen darauf keinerlei RKschliisse zu.

Im Anschluss erscheinen die Rubriken ,Neues aiwes dllelt, in der Meldungen Uber

aktuelle Geschehnisse am internationalen Marktffertlicht und diskutiert werden, und

149 y/gl. ,Programme.*, inReflector Nr.1 vom 2. Mai 1901, S.15.
150 Epd.
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~.Geschminktes und Ungeschminktes aus dem Gardekodeies Artist Schalkdie als
eine Art Kolumne zu betrachten ist.

Auf Seite 18 findet sich die Rubrik ,Briefkasteri derkurze Leserbriefe publiziert sind,
sowie die Rubrik ,Vereins-Nachrichten der Internatilen Artisten-Genossenschattfe
Angelegenheiten der ,Unterstiitzungs-, Kranken- uBtérbe-Cassé® offen legt.
Darunter bekommt der Leser kleinere Annoncen zuicBgsderen GrofRe rund ein
Zweiunddrei3igstel der Seite betragt und im Grudée Reklame-Teil defeflector
einleitet. Dieser erstreckt sich Uber die Seiterbik922 und bildet den Heftabschluss der
ersten Ausgabe.

Auf diesen vier Seiten sind zahlreiche Inseratesat@edenartiger Produkte und
Dienstleistungen zu finden, die fur die Branche eRahz besitzen: Die ,Musical-
PhantasterThe Byron$ werben hier ebenso wie ,Bob-Karna, der famoseglzan®,
»concert Capelle&Geschwister Ulrich oder die ,Internationale Specialitaten-Agentur fi
Circus und Variété’s von William Fontheim*“. Veredhiz finden sich jedoch auch
branchenfremde Annoncen wie zum Beispiel von eitotel in Wien namens ,Hotel
garni Wieser® oder Inserate von Nahmaschinen, Bdlermn oder einer Schweizer
Golduhr’®?> Anzeigen mit kinematographischem Inhalt sind zhsticnoch keine

geschaltet.

Aussehen und Aufbau der nachfolgenden Ausgaben Risftector gestalten sich
grundlegend gleich, auch inhaltlich bleibt der Fokler Berichterstattung auf aktuellen
Thematiken des Schaustellergewerbes. Veranderuageaster ,Machart” der Zeitschrift
bleiben nur im minimalen Bereich, da der Leseraeiin Blatt vertraut und regelmaRig in

gewohnter Manier informiert werden soll.

In der zweiten Ausgabe vom 9. Mai 1901 findet scifi der Titelseite ein Leitartikel mit
dem Titel ,In eigener Sache®, der gewissermal3en Elgnzung zum einleitenden
Vorwort der ersten Ausgabe angesehen werden kamer. Wird noch einmal die
Arbeitseinstellung der Redaktion und die Notwendigkund Funktion einer

Fachzeitschrift zu veranschaulichen:

181 \ereins-Nachrichten der Internationalen Artist8anossenschaft.”, ilReflector Nr.1 vom 2. Mai
1901, S.18.
152 y/gl. Reflector Nr.1 vom 2. Mai 1901, S.19-22.
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.Da uns nun nach Erscheinen der ersten Nummer sefela Schreiben verschiedenen
Inhaltes zugegangen sind, so sind wir zu folgerigiérungen gezwungen: Wie jedes Neue,
haben auch wir mit Concurrenzneid [sic!] zu kdmpfen) ausserdem wird wohl jeder

denkende Mensch einsehen, dass ein neutrales Rigtthes von dieser Neutralitat nicht
abweicht, wohl das nutzbringendeste fir Directooer Artisten sein muss, denn durch
anders geleitete Blatter, kbnnen Directoren sowdgblArtisten irregeleitet werden. Nur aus
reellen, unparteiisch gehaltenen Blattern kann etamms lernen, und Artisten und Directoren
werden es uns einstmal Dank wissen, diesen Refleafgestellt zu habert®®

Eine neutrale Haltung gegentiber dem Gewerbe istBlamchenblatt ein Grundanliegen,
eine objektive und unbeeinflussbare Berichterstattesitzt offensichtlich hohe Prioritat.
Diese angestrebte Uberparteilichkeit sei zum Tefilden ortlichen Sitz der Redaktion und

des Verlages zurluckzufiihren:

»Was nun das anbelangt, dass Wien der Sitz derd®edast, so soll man doch denken, dass
fur ein internationales Blatt, fir ein Weltblatteviieses werden soll, es ganz gleich ist, in
welchem Lande, in welcher Stadt ein Weltblatt eefitt) dann vermittelt doch die Post den
Verkehr von und nach Wien ebenso gut, wie nachrjaedderen Stadt. Zugegeben dass z.B. in
Berlin die meisten Artisten sind, und sozusagereabljcklich in Bewegung stattfinden, so
hat dies gar nichts auf sich, denn die Vereinekgionen ebenso schnell in unserem Blatte zu
lesen sein, als wie in einem Berliner Blatte. Jar ln Wien, wo weniger Artistenverkehr ist,
kann man entschieden unparteiischer sein, als iinBgelbst, wo man es nicht gleich mit
Jedem verderben wil:**

Zwar lasst sich Uber diese Argumentation streiteemnoch kann man aus diesen Zeilen
jenen wortreichen und offensiven, zeitweise ag@reasSchreibstil erkennen, den der
Reflector grundsatzlich an den Tag legt. Die Leser sollem der Relevanz dieses
Fachblattes fur die Branche tberzeugt und fir édonkement und die aktive Mitarbeit

an den Inhalten gewonnen werden:

.Der Reflectorist entschieden das billigste Blatt im Artisterifacwir haben eben den Preis
so niedrig gestellt, dass Jeder das Blatt aboniigel] kann. Aus den uns in grosser Anzahl
zugegangenen Briefen ersehen wir, dass das Blaf&llBerrungen hat, und das schnelle
Anwachsen der Abonnenten stellt uns das beste Zewgrs. Den Vorwurf einiger Herren,
dass wir parteiisch vorgehen, weisen wir energiefick, ebenso den, dass wir zu persénlich
sind, man tauscht sich darin. Wir bringen eben $achen zur Sprache, woflr sich weitere
Kreise interessiren [sicl!], und anstatt hintertjstiorzugehen, gehen wir, um diese Hinterlist
zu bekampfen, offen vor, und bringen es in die Aiffenhkeit, damit die Leser sich selbst ein
richtiges Urtheil [!] bilden kénnen (...) Wir richtedaher nochmals an alle Directoren,
Agenten, Artisten, Fachschriftsteller, Vereine ettie Bitte, uns in jeder Hinsicht zu
unterstutzen, auf dass deeflectorsein sich gestelltes Ziel erreichen kann. Ausserdittan
wir alle uns Neuigkeiten, Programme, Zeitungs-Absgite, Berichtigungen,
Adressenwechsel, Fachartikel, Berichte,  VereinsdBta-Berichte, Feuilletons,
Widerlegungen unserer Artikel etc. zuzusendgn.”

153 In eigener Sache.", irReflector Nr.2 vom 9. Mai 1901, S.1.
154 Ebd.
5% In eigener Sache., irReflector Nr.2 vom 9. Mai 1901, S.1.
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Die Behauptung, das glnstigste Fachblatt im Gewetbsein, kann als Eigenwerbung
angesehen werden, eine Uberpriifung ist angesientiickenhaften Dokumentation von
Osterreichischen Schaustellerzeitschriften aus d&amr 1901 nur sehr schwer
durchfiihrbar. Auch zu den angesprochenen Vorwinigsn gehe parteiisch vor, haben
sich bei der Analyse der ersten Ausgabe keine talgdfunden, die diese Unterstellung

bestatigen wirden.

Noch in der gleichen Ausgabe findet sich ein gatiges plakatives Inserat der

Zeitschrift selbst, das die Leser erneut zur radaktlen Mitarbeit auffordert:

.Der Reflectorbittet jeden der Artistenwelt Angehorigen, ihm wehgnd ihre Adresse fur
Adressen-Liste einzusenden; ebenso Programme, hBeridNeuheiten und alle fir die
Artistenwelt Werth [sic!] habenden Nachrichtén®

Weiters wird angekiindigt, dass deeflectorab der dritten Ausgabe statt am Sonntag nun
jede Woche am Donnerstag erhaltlich ist. Die Zaiti$ic reagiert hierdurch auf das

Erscheinen von konkurrierenden Fachzeitschriften:

.Da jeden Sonntag bereits zwei Blatter erscheisenist es gewiss allen Lesern angenehm,
unser Blatt, welches doch genau gelesen seiniwiller Mitte der Woche zu erhaltet?*

Ab der dritten Nummer erscheint regelmafiig ein astikcher Kommentar mit dem Titel
,Unter dem Reflector™?® | die Rubrik ,Unsere Todtendie, ab der neunten Ausgabe in
»Todtenglocke* umbenannt wird, sowie die ,Adressstel’, die spater als ,Artistenliste”
gefuhrt wird.

In letzterer Kategorie bekommt der Leser einen blik tiber die Sparten ,Circus und
deren Aufenthalt’, ,Varietés und Concertlokale* sew,Sommerlocale* geboteft?
Zunachst beinhaltet diese Ubersicht vorwiegend stéisprachige Adressen, aber auch
Unternehmensanschriften aus anderen europaischeaeiré wie etwa Frankreich oder
Grol3britannien. In spateren Ausgaben werden dieegs#gn von Varietés und
Etablissements aus weiten Teilen Europas (wie zwspBzl Ruméanien, Spanien oder
Luxemburg) und aus Nord-Afrika (z.B.: Algerien, Bsien, Agypten) veroffentlicht®
Ab Ausgabe Nummer 25 kommt die Unterrubrik ,Ageetlt hinzu, die

1% Reflector Nr.2 vom 9. Mai 1901, S.20.

" Epd., S.18.

158 v/gl. ,Unter dem Reflector!*, inReflector Nr.3 vom 16. Mai 1901,S.14.
159 y/gl. ,Adressenliste.“, inReflector Nr.3 vom 16. Mai 1901,S.16f.

169 y/gl. ebd., in:Reflector Nr.19 vom 12. September 1901, S.23.
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Kinstlervermittlungen aus ganz Europa (zum Beispeltschland, Holland, Russland,
etc.) und auch aus Amerika (Cincinnati, New Yoridliatet*®*

Mit dieser Rubrik — die einerseits als Serviceleigt an die Leser, andererseits als
Werbeeinnahmequelle dé&eflectorbetrachtet werden kann — lasst sich neuerlich das
Bestreben der Redaktion nach einem gut vernetzéavethe erkennen; die internationale
Korrespondenz der unterschiedlichen Firmen solidbikch nachhaltig gefordert werden.
Neben diesem Zweck stellt die Rubrik auf3erdem eieemutlich nicht unwichtige
Einnahmequelle dar, da die Etablissements und Agemtdurch die Bekanntgabe der
Anschriften Reklame fur den Betrieb machen und etiaderbeplatz Geld kostet. Die
Abrechnung findet hier zeilenweise statt, wobei Abenten Sonderkonditionen

zugutekommen:

~Abonnenten haben in jeder Nummer zwei Zeilen gratir Verfiigung, jede Mehrzeile kostet
per Quartal 1 Mk. = 1.20 K dst. W. Nichtabonnentahlen fir jede Zeile per Nummer 20
Pfennig = 24 Heller. Einschaltungen von Nichtaborien werden unter drei Monate nicht
aufgenommen; bei halbjéhriger Einschaltung gewahiei5% Rabatt*?

Das Blatt zeigt sich beim Leser fur den Bezug datschrift durch Beglnstigungen wie
diese erkenntlich, bei Gelegenheitslesern hingegelt das Interesse an einem
Abonnement durch derartige Aktionen geweckt werden.

Ab der achten Nummer erhoht sich der Umfang Beflectorauf rund 30 Seiten pro
Ausgabe. Dies ist unter anderem darauf zuriickzefijhrdass der abschlieRende
Annoncenteil im Durchschnitt auf funf bis acht 8aiUmfang pro Ausgabe anwachst.
Ein stichprobenartiger Auszug des Reklameteils Vamsgabe Nr. 17 zeigt die
Vielfaltigkeit an Werbekundschatft, die hier inseridNahezu jede Annonce steht in enger
Verbindung mit der Schaustellerbranche: Angefangeon Kuinstleragenturen,
musikalischer Pantomime, Musical-Clowns (ber Cowggleger, Humoristen,
Flachturnkinstler, Scheerenschleifer bis hin zutd&eants, Buffets und Cafés, die in
ihren Anzeigen zu einem Besuch nach der \Vorstelleimpden, findet sich hier eine
grol3e Bandbreite unterschiedlicher Inserate.

Hierbei kann zwischen zwei Arten der Reklame uwtaeslen werden: Zum einen
machen die Agenturen, Solo-Kinstler bzw. Ensembl#sr gastronomischen Betriebe

Werbung in eigener Sache, zum anderen sind Zirk#ggenturen oder Varietés auf der

161 y/gl. ,Adressenliste.“, inReflector Nr.25 vom 24. Oktober 1901, S.23f.
162
Ebd.
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Suche nach speziellen Artisten und Kinstlern urizegesiaReflectorStellenangebote ab
(z.B.: ,Gute Professional-Ringkampfer konnen siclb @ofort melden. Circus
Momino*).*®?

Neben dem Umfang der Reklameseiten steigt auch geseredaktionellen Teiles an, da
viele Leser dem Appell der Redaktion scheinbar kactmen und demReflector
regelmafig Beitrdge wie Neuigkeiten, Beschreibungkitueller Programme, Zeitungs-

Ausschnitte oder Fachartikel zukommen lassen.

Zudem weitet die Redaktion den Heftumfang durchRiaslizieren neuer Rubriken auch
selbst aus. So erscheint zum Beispiel ab der nednisgabe regelmafig eine Rubrik mit
dem Titel ,Artisten und Philistertum. Novelle ausnd Artistenleben von Josef Philippi*.

Diese erstreckt sich stets Uber das untere Dd#elSeiten 4 bis 8 und erinnert aufgrund
seines stilistischen Charakters an das ,Feuillethiie man bei der Analyse anderer
Fachblatter noch sehen wird, ist das ,Feuilletoastfimmer im unteren Seitendrittel

zumeist in kleinerer Schriftgrof3e angesiedelt.

Anhand der Analyse der vorliegenden 28 Ausgabest kish also feststellen, dass sich ab
der ersten Nummer sowohl der formale als auch mteliliche Charakter deReflector
im Grunde nicht andertLediglich einzelne Rubriken und Unterrubriken sovdee
Ausweitungen des redaktionellen Teiles und der &akkeiten lassen sich als leichte
Abwandlungen kennzeichnen. Die Themenauswahl zeft das breite Spektrum des
Schaustellergewerbes ab, mit Schwerpunkt auf denetéa Die Redaktion versucht
aulBerdem, durch regelmaRige Aufrufe die Leser zutgddtaltung der Zeitschrift
(Einsenden von Briefen, Aufsatzen, Artikeln andéteitungen und Zeitschriften, etc.) zu
bewegen und durch Rubriken wie zum Beispiel ,Adeefiste* die Vernetzung und
Kommunikation innerhalb der Branche, vor allem jensischen Produzenten und
Auswertern, zu fordern, zu vereinfachen und nadithahuszuweiten. Insgesamt
betrachtet ist deReflectornahezu ausschliel3lich textbasiert, lediglich im d@zeigen

(vorwiegend in spateren Ausgaben) finden sich wesdi lllustrationen oder auch

163 \/gl. Reflector Nr.17 vom 29. August 1901, S.26-30.
164 vgl. ,Artisten und Philistertum. Novelle aus dentistenleben von Josef Philippi.“, iReflector Nr.9
vom 27. Juni 1901, S.4-8.
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abgedruckte Fotografien von Produkten der werbendendschaft bzw. von den

Kinstlern selbst. Im redaktionellen Teil hingegerdskeine Bilder abgedruckt.

3.2 Kinematographische Spuren

Artikel, Meldungen oder Notizen, die sich mit kinatographischen Themen
auseinandersetzen, sind Reflectorkaum vorhanden, Film und Kinematographie bilden
nur eine Ful3note in der Berichterstattung. Als fHdatt fir Varieté und Manege* legt der
Reflector nahezu seinen gesamten redaktionellen Fokus asksliThemengebiet, die
Kinematographie findet als Randnotiz Platz, wirdemw Uberhaupt, in kurzen,
belanglosen Nebensatzen wie zum Beispiel ,Den Sshhildet der Bioscop® erwahnt.
Der Film wird hauptséchlich in der Rubrik ,Berichtthematisiert und prinzipiell als
Programmpunkt der Varietévorfihrung an sich genasime zusatzliche Informationen
etwa Uber die Technik der Apparatur, die Inhalte Béme oder die Reaktionen des

Publikums- anzufthren:

»Im Variété Gartenbau Restaurargind augenblicklich engagiert: Risa Nordstrom;i&dne
Fiosy; Borisow, russisches Gesangs — und Tanz-Erid| Varady, Tanzhumorist; Elise Hofer,
M. Schenk, Leo Uhl, Kinematograpft®

Ein weiteres Beispiel fUr solche beilaufigen Erwahgen Uber kinematographische
Vorfuhrungen ist etwa in der vierten Ausgabe, aladsnn der Rubrik ,Berichte”, zu
finden, wo ein Artikel deDresdener Zeitiber das aktuelle Spielprogramm des Dresdener

.central Theaters* kurz auf die Filmnummer eingehtl mit dem letzten Satz anspricht:

»ZU diesen Darbietungen gesellt sich noch die Vardiing lebender Bilder mittels Messter’s
Kosmographen, die in glicklichster Weise das Prognaergéanzt, das in der diesmaligen
Vielseitigkeit und Gediegenheit selten geboten euitd’

Der Leser erfahrt hier wiederum nur, dass die kiategraphische Vorfihrung Teil des
Programms ist und die Auffihrung beschliel3t, tigfezifende Information bekommt er
nicht geliefert.

Satze wie ,Der als Schlussnummer nun einmal Ubdjelvordene American Bioscope

bringt eine Serie brillanter Bilde®® oder ,Die Bioskope Greenbaums als

185 Berichte.“, in: Reflector Nr.1 vom 2. Mai 1901, S.16.
186 Ebd., S.17.
187 Berichte.“, in: Reflector Nr.4 vom 23. Mai 1901, S.11.
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Schlussnummer, amerikanische Wandelbilder, Kinegrapghen, waren bestimmt, als
Glanznummer den Abend zu beschlieff&h‘dokumentieren bloR die Existenz der
Vorfuhrungen als eigenstandigen Programmpunkt.

In Ausgabe Nr. 17 wird Uber die Eroffnung der Somsamson im ,Mellini-Theater” von
Hannover berichtet; der letzte Absatz des Artikgilst hierbei etwas mehr tber die
kinematographische Nummer Preis und bezieht sigingfégig auf die Inhalte der

gezeigten Filme:

.Den Schluss des Programms bildeten die bekanrgbentden Photographien, in denen
natiirlich China und Waldersee's Heimkehr auch Bioiee spielten.*”°

Die angesprochenen Aufnahmen handeln vom sogemaRetanger ,Boxeraufstand®. Im
Juli des Jahres 1900 wurden auf Anordnung des aw®risKaiser Wilhelm Il. Truppen
nach China entsandt, um die ,seit dem 20.Juni Jgnesischen Soldaten und Boxern
belagerten Gesandtschaften in Pekifyin denen sich wahrend der Belagerung tausende
Menschen aus unterschiedlichen Nationen befanden, befreien und der
.Boxerbewegung“ ein Ende zu setzen. Die Truppenreamer anderer, tberwiegend
europaischer Nationen, darunter auch Osterreichaingchlossen sich dem deutschen
Kaiser an und konnten im September des Jahres d80Belagerung und somit dem
,Boxerkrieg“ ein Ende setzel?

Der Artikel ist Ende August 1901 vertffentlicht wien, was zeigt, dass aktuelle
Weltereignisse bereits Teil der kinematographiscierfihrung sind. Moglicherweise
konnte es sich hierbei um den Film ,Attack on anehinission. Bluejackets to the rescue”
von James Williamson handeln, der den Niedersclidag Boxerbewegung in vier
Einstellungen zeigt und an dem 29 Darsteller higtesind* "3

Wie in diesem kurzen Satz aul3erdem angedeutet siitd,in diesem Film auch Bilder

der Heimkehr des Chefs des groRen Generalstabs AHrafli von Waldersee, einem

168 Berichte.“, in: Reflector Nr.19 vom 12. September 1901, S.13.

169 Ehd., in:Reflector Nr.21 vom 26. September 1901, S.12.

170 Ehd., in:Reflector Nr.17 vom 29. August 1901, S.9.

11 Wiinsche, DietlindFeldpostbriefe aus China. Wahrnehmungs- und Desimngter deutscher Soldaten
zur Zeit des Boxeraufstandes 1900/194drlin: Christoph Links Verlag, 2008, S.11.

172 ygl. Ebd.

173 vgl. Gray, Frank. ,James Williamsons gestelltéisl BAttack on a china mission. Blue jackets to the
rescue.”, in: Rossell Deac; Lenk Sabine (Hrdgintop,Band 6.,Fasznination der Bewegung.“, Basel
(u.a.): Stroemfeld, 2001, S.29f.
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engen Freund Kaiser Wilhelms, mit seinen Truppensehen’™® Erstmals werden im
ReflectorDetails zu den Inhalten der Aufnahmen genannth avenn diese sehr knapp

und oberflachlich ausfallen.

Ausfuhrliche Artikel oder Meldungen, die sich insgrer mit kinematographischen
Aspekten auseinandersetzen, sind in den 28 Ausdeaten zu finden:

In der 18. Nummer wird ein Leitartikel mit dem Tit®rogrammstudien® verdffentlicht.
Hierbei wird die  publikumswirksame  Programmzusamsteliung  einer
Varietévorstellung thematisiert und auch der Getfiavon Filmen als Schlussnummer

erwahnt:

»Ja, ein gutes Programm zusammenzustellen ist drilursich schon eine grosse Kunst, nicht
minder aber die Reihenfolge der einzelnen NummmriPfogramm festzustellen. Allen kann
es niemand recht machen, und im Grunde genommeja igtder Artist mit der ihm
zuertheilten [sic!] Nummer im Programme zufriedebgleichwohl im Familienkreise oder
auch in Gegenwart von Collegen — aber naturlichehidem Ricken der Directoren, doch
Uber die Reihenfolge getrimmert wird. Die Directiost allerdings auch beim
Programmachen [sic!] an gewissen Gesetze gebund@mils erste Nummer tberhaupt ist
eine kleinere Schaunummer oder Sangerin erwiindatgich da meistens erst das Publicum
sammelt. Daher ist auch die erste Nummer bei ddist&n die verponteste. Betreffs der
letzten Nummer im Programme ist in den letzten elalgine Besserung geschehen, dass
lebende Bilder fast Uberall jetzt den Schluss Iildsber auch heute noch wie friher kann
Niemand behaupten, dass die letzte Nummer einggdnmes die schlechteste ist, oder auch
die beste. Das beruht oft ganz auf die Stadte, & spielt. In einer Stadt beginnt schon das
Publicum bei der vorletzten Nummer das Theaterezlagsen, alsdann ist die Nummer als die
schlechteste auf dem Programme anzusehen. In an8gidten wieder harrt das Publicum
ruhig bis zum Schluss der Vorstellung aus, nunstiain Artist gar nicht schlecht daran. Aber
wie gesagt, es ist dies alte Gewohnheit, die inw@eschiedenen Stadten eben verschieden ist.
Naturlich muss die Schlussnummer des Programmesn weine Lebenden Bildemehr
folgen, eine gute sein, einestheils um das Publidas Ausharren im Variété anzulernen,
anderntheils um das gut gewohnte Publicum nichtdaredas vorzeitige Verlassen
anzugewohnen (...) Die Hauptattraction oder Attrawio werden und mussen in der Mitte
der zweiten Abtheilung gebracht werdéf*

Wie sich anhand dieses Artikels erkennen lasstt, the Zusammenstellung eines Varieté-
Programmes exakt nach Plan und ist so gestaltes, dies Publikum langsam aber stetig
zum Hohepunkt des Abends herangefiihrt und mit elztedn Nummer aus dem Abend
entlassen wird. Dass der Einsatz des Films alsuSshiimmer zu einer Gepflogenheit der
Varietétheater geworden ist, wird in dieser Rulirétegt: Die Programmuberblicke der

174 ygl. Rohl, John C.GNilhelm II. Der Aufbau der Persénlichen Monarch&88-1900Miinchen: Beck,
2001, S.206.
.Programmstudien.”, inReflector Nr.18 vom 5. September 1901, S.3.
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einzelnen Varietés werden haufig durch kinematdgsgipe Vorfihrungen beschlossen,

so auch in internationalen Theatern wie in Kopeehadyloskau oder Paris.

Uberblickt man die 26 aufgelisteten Programme dstea Ausgabe, so fallt auRerdem
auf, dass die Filme von verschiedenartig benanAmraraturen vorgefiihrt werden: In
Aachen ,Hagedorn’s Megalograph®, in Dusseldorf imdiiinchen ,Der Biograph®, in
Kdln ,Messter's Kosmograph*, in Berlin ,Der Biogtapler deutschen Mutoskop und
Biograph-Gesellschaft®, in Karlsbad ,Der Kosmogrgpin Mannheim ,The Velograph
(System Droese)“ und in Amsterdam der ,AmericangBaph“*"®

Wie Diedrichs in seinem 1985 erschienenen Aufsdbie ,Anfange der deutschen
Filmpublizistik 1895 bis 1909“ im Zuge der Analysker bedeutendsten deutschen
Schaustellerzeitschrifber Kometherausfindet, befasst sich ein bereits im Jahr 1898
veroffentlichter Fachartikel mit unterschiedlichBenennungen fir kinematographische
Vorfuhrapparaturen und listet darin 53 unterscliob@l Bezeichnungen fir den

Kinematographen auf, wobei dezidiert auf die Urstélhdigkeit dieser Liste hingewiesen

wird.t"’

In Ausgabe Nr. 21 findet sich in der Rubrik ,Betiehein weiterer langerer Artikel, der

Uber eine kinematographische Neuheit aus StockAalskunft gibt:

.Ein originelles Unternehmen ist in Stockholm Anfadieses Monats ins Leben getreten. Es
nennt sich dagJnsterbliche Theateund bildet eine Verbindung von lebender Photogeph
mit dem Phonographen .Unternehmerin ist eine Témzédme. Vrignault, die in einer
einleitenden Ansprache die Ziele dieser Bilhne aaseéiersetzte. Man bekam unter Anderem
die Fechtscenen audamlet mit Sarah Bernhard, un@yrano mit Coquelin, sowie den
anmuthigerdanse anciennder Cléo de Mérode zu sehen. Die Fechtszenen eradaturch
einen naturlicheren Eindruck, dass man hinter éénwand das Schwertgerassel hachahmte.
Der Phonograph gab die Stimme einzelner der Agfticdtn, wie der Réjane u.s.w., wieder,
doch ist diese Erfindung noch zu wenig entwickeltn von einer Bihne aus einen
befriedigenden Eindruck zu machen. Einzelne Hdrenden Photographiemvaren von
betrachtlicher Lange, zum Beispiel wurden die deesten Scenen aus dem Bal®@ér
verlorene Sohmhne Unterbrechung gezeidt®

Dieser Artikel ist in mehrerlei Hinsicht interessarZunachst belegt er, dass die

Bemihungen fur die Herstellung eines Tonfilms scatedativ zeitig gegeben waren.

178 ygl. Programme., inReflector Nr.1 vom 2. Mai 1901, S.13.

17 vgl. ,Vermischtes. Der Erfolg des Kinematographein® Der Komet Nr.681 vom 8. Janner 1898. zit.
nach: Diederichs 1985, S.59.

178 Berichte.“, in: Reflector Nr.20 vom 19. September 1901, S.12.
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Erste Versuche der Zusammenfuhrung von Film undti@en im frihen Kino haufiger
zum Vorschein. Mit sogenannten ,Sprechenden Filmemllten Unternehmer dem
Publikum einen neuen Zugang zur Kinematographischaffen.

Eine Variante, Filme zu vertonen, bestand beispmise darin, dass ausgebildete
Schauspieler, die hinter der Leinwand postiert waden Dialog live einsprachen. Schon
zu Zeiten der ,Laterna Magica“ hatte man auf dieisthode zuriickgegriffeh?

Das im Artikel beschriebene ,Unsterbliche Theatatin auch in gewisser Weise als eine
Art Vorlaufer des im Jahr 1907 von der Firma ,Gawmtentwickelten ,Chronophone”
betrachten werden, das eine synchronisierte Bifdi Tonwiedergabe erméglichte und
bald schon mit &hnlich konstruierten Apparaten eéen ,,Auxetophone”, dem ,American
Theaterphone®, Spors ,Phoneidograph“ und dem ,Ssosltope* konkurrierté®
Allerdings konnten sich solche frihen Apparaturgietablieren und es sollte noch bis
zum Ende der 1920er-Jahre dauern, ehe dem TonEmkdmmerzielle Durchbruch

gelingt.

Die Information im Artikel, dass die Unternehmedes Betriebes, eine gewisse Madame
Vrignault, ehemalige Tanzerin ist, belegt die Tel®a dass Artisten und Kunstler um die
Jahrhundertwende die Branche wechseln und sichkiaEmatographische \Vorfuhrer
beruflich neu orientieren. Aul3erdem zeigt der Aatiknit der Erwahnung der Filminhalte
(,Hamlet", ,Cyrano de Bergerac"), dass die Handlengler Filme zu diesem Zeitpunkt
des frihen Kinos ,auf allgemein bekannten GeschithComic Strips oder beliebten
Songs*® basieren.

Trotz der Ausfuhrlichkeit, mit der der Autor hiebér ein kinematographisches Thema
berichtet, muss festgehalten werden, dass sichétge des Artikels mit der Neugierde
Uber diese innovative Erfindung begriinden lasst. Bensationsfaktor ist hierbei fur

Umfang und Intensitéat des Textes verantwortlich.

Ein zweiter langerer kinematographischer Artikel irs Ausgabe Nr. 24 in der Rubrik
.Neues aus aller Welt* zu finden. Auch dieser kater als Sensationsmeldung denn als

fachlicher Beitrag verstanden werden:

179 y/gl. Musser, S. 23.
180 \/gl. ebd. S.25f.
1 Epd., S. 15.
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.Folgendes pathetische Geschichtchen wird aus Deino nordamerikanischen Staate
Michigan berichtet. In einem dortigen Specialitéitemter wurde die neueste Serie lebender
Photographien vorgefiihrt. Grossen Beifall fand bdsos eine Scene, die sich bei der
Einnahme Pekings abgespielt hat. Auf die Walze Kieematographen war der siegreiche
Einzug der verbiindeten Truppen in die chinesischédfstadt gebannt worden. Fir das
amerikanische Publikum hatte man natirlich die Aldjeke gewahlt, als ein Regiment der
Vereinigten Staaten durch das Thor marschirte][s8D realistisch erschienen die Reihen der
Soldaten, dass man jeden Moment glaubte, die Lausedem Rahmen des Bildes auf die
Bihne schreiten zu sehen. Da plétzlich mischte isictas tosende Beifallsklatschen der laute
Aufschrei einer Frauenstimme. Von einem der votéerSitze war eine Dame aufgesprungen
und rief: »Mein Gott, das ist ja mein todtgeglaubter BrudelaA] der dort mit den Soldaten
marschirt [sic]'« Todtenstille folgte diesem Aufruf, dann elbien sich mehrere andere
Personen und erklarten, dass auch sie in dem ecswdaten den vor Jahren spurlos
verschwundenen Allan Mac Caskill deutlich erkaniittén. Das Bild wurde auf Wunsch aller
Zuschauer noch einmal vorgefihrt und der vielstigeriRuf: »Da, das ist erk bewies, das
man sich nicht getduscht hatte. Die Schwester desckiollenen, eine Mrs. Booth, schrieb an
das Kriegsdepartement in Washington und erfuhr baléhrer Freude, dass der bezeichnete
Mann in dem 14. Infanterie-Regiment thatsachligb!/JAllen Mac Caskill war. Man theilte
ihr ausserdem mit, dass der Betreffende noch ararLebi und gute Carrierére gemacht habe,
da er sich bei der Belagerung Pekings durch besentpferkeit ausgezeichnet habe. Der
junge Mann war von mehreren Jahren einer unglitodtid_iebesaffaire wegen heimlich aus
seiner Vaterstadt fortgegangen und hatte sich sfifitelie Chinatruppen anwerben lassen. -
Fehlt nur noch die Reclame fur die Firma, die ddlsrende lebende Bild so treffsicher
aufgenommen hat*

Der Bericht beschreibt das Schicksal einer Fraag, vdihrend einer Vorstellung ihren
totgeglaubten Bruder auf der Leinwand wiederentdbeak Der Artikel ist, wie Eingangs
auch vom Autor selbst angemerkt wird, sehr patbletiserfasst und mit einem ,Happy
End“ versehen, da die Geschwister praktisch (ber Kinematographie wieder
zueinanderfinden. Der Wahrheitsgehalt dieser Mejdiei jedoch dahingestellt.

Trotzdem lassen sich auch hier filmwissenschattliéispekte herausfiltern: Zum kann
man erste Anzeichen einer filmischen Kriegspropdgabei disen Aufnahmen des
.Boxerkrieges* erkennen, denn dem amerikanischemlilRim werden just vom
Einmarsch in Peking, also vom Augenblick des Tribe)pscheinbar sehr detaillierte
Bilder vorgesetzt, anderenfalls hatte die Schwekten Bruder nicht erkennen kénnen.
Zum anderen wird hier auch die gemeinsame Rezeptfien Zuschauer im Saal
angesprochen, der Bezug des Publikums zueinanegeihet. Die Frau lasst bei der
Wiederentdeckung des Bruders ihren Emotionen didwischreie freien Lauf, sodass
immer mehr andere Besucher im Saal an ihren Emyfigen teilhaben. Dies kénnte man
beispielsweise mit dem gemeinsamen Lachen vergejottas bei einem humoristischen

Film durch den Saal hallt: Der Inhalt der Filme dvigemeinsam rezipiert, Emotionen

182 Neues aus aller Welt.“, irReflector Nr.24 vom 17. Oktober 1901, S.14.
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werden gemeinsam erlebt. In diesem Fall ist dasOpéiche Schicksal der Frau Ausldser

fur die Emotionen im Saal.

Neben diesen redaktionellen Beitrdgen sind im amafen Quellenkorpus vereinzelt

auch Inserate mit kinematographischem Inhalt zdefim

Grésste Fabrik von Masehinen zur Yorfiihvung lebender &
R ] o Bilder (Films). FE N

Infolge unsercs neden patentirten Druekverfalirens stellen sich die Preise des

Druckens der Films bededtend billiger und gleichzeitip bekommen unsere Bilder ,f’ﬁ"w ﬁ\\@

eine Sl}harfa und Kiarhlz!t wie snlcm nuh VoI kune: Coneurrenz auch
die hllllgslen auf dem Markte : \Q‘
Mari 2%.- /&\%‘
pro 5 Meter (30 Fuss) = Fﬁrmam
franco und zollfrel rein nefto Cassa \“% @h\\'\“&,«ﬂ/’ g NeUe S
Ideferiamg % ﬁ\'ﬁ% o ﬁufnahmen
nnerkalh 24 Stunden. % \'Q ‘c-"‘p

Wi

Ehina-Kriegsbilder — Ganxe Theater

% % \\%U‘“ i e e
erner empichlen unsere
s WD Rinemgtographen ><

Modell 1901

,‘.ov"*” opne Hetter, il und ohne Stereoptikon aller Grossen, nemestes patentinies System. — Preis niil
vellstandiger Ausriistung von WK 280.— an.

Abbildung 3: Inserat der ,Société des Cinématographs et Films*

Die ,Société Générale des Cinématographes et Filmdit in Ausgabe Nr.7 in den

Reklame-Seiten mit einem relativ grol3en, rund elsditigen Inserat:

,Grosste Fabrik von Maschinen zur Vorfuhrung lelmm@ilder (Films). Infolge unseres
neuen patentierten Druckverfahrens stellen sichHPdéése des Druckens der Films bedeutend
billiger und gleichzeitig bekommen unsere BildareeScharfe und Klarheit, wie solche noch
von keiner Concurrenz auch nur annahernd erreidrden ist und desshalb sind unsere
Preise die billigsten auf dem Markte: Mark 24.- i Meter (50 Fuss) franco und zollfrei

rein netto Cassa. Lieferung innerhalb 24 Stunolgt?i)“

Auf der rechten Seite findet man die Filme, didsia aktuellen Bestellkatalog der Firma

befinden:

.Permanent neue Aufnahmen: China-Kriegsbilder — Z8amheaterstiicke (Umwandlungs-
Scenen) — Transvaal-Kriegsbilder — Pikante PaBider und viele andere"®

Aulerdem wird auf die neueste Apparatur des Haausiserksam gemacht:

.Ferner empfehlen unsere Kinematographen Modell11@bne Ketten, mit und ohne
Stereooptikon aller Grossen, neuestes patentieBgstem. - Preis mit vollstandiger
Ausriistung von Mk. 280. - arf®

183 Reflector Nr.7 vom 13. Juni 1901, S.24.
184
Ebd.
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Diese Annonce der ,Société Générale des Cinémaibgsaet Films" ist fortlaufend von
Ausgabe Nr. 7 vom 13. Juni 1901 bis Ausgabe Nw@®8 24. November 1901 in den
Reklameseiten ddReflectorzu finden, insofern hat die Produktionsfirma eitagierhafte

Werbeeinschaltung in Auftrag gegeben.

Ab Ausgabe Nr. 21 ist neben diesem Inserat die Aoeceiner anderen franzdsischen

Filmfirma zu finden:

.Maison Francaise pour la Fabrication de Films,igampfiehlt ihre artistisch ausgefihrten
Films und erstclassigen Kinematographen-Apparatn klimmern mehr! Preisliste gratis
und franco. Pramiirt [sic!] mit héchsten Auszeichgan.*#®

Maison Francaise pour la Fabrication de Films

13 Bvenue de la Motte-Piquet [PRRIS  Avenue de la Motte-Piguet IE_--:

et 9 empfiehlt ihre artistisch ausgefiihrien =3

arak mil: com-

I“I

j, il mes I Qllahiﬁl

% FILMS * &2

Films ! Quitdt 1

ek 14 18
per 50 Fuss.

I{mcmatographen }'-Ipparate

P®F  Kein Flimmern mehr! 38§ |

Preislie gratis und franco. #* Prdmiirt mit GodRen Bnsseidangen

ph‘ﬂcr pletter Rusriistung
von 280 Jiark an.

Shellmhlung

..... gewﬁhﬂ | und erstclassigen

Abbildung 4: Annonce einer franzésischen Filmfirma

Weiters wirbt das Inserat fiJjApparate mit completter Ausriistung von 280 Mark and
fur Filme, die nach zwei Qualitatsklassen kategentissind: ,Films |. Qualitat Mark 24
per 50 Fuss. Films Il. Qualitat Mark 14-18 per 56§'®". Dieses Inserat ist ebenfalls
wie jenes der ,Société Générale des Cinematogragihfems” bis Ausgabe Nr. 28 in den

Reklameseiten zu finden.

185 Reflector Nr.7 vom 13. Juni 1901, S.24.
186 Der Reflector Nr.21 vom 26. September 1901, S.24.
187 Ebd.
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3.3 Fazit:

Zusammenfassend lasst sich sagen, dassReéector seinem Leserkreis, also den
Schaustellern, eine umfassende Berichterstattung s&mtlichen thematischen
Schwerpunkten und aktuellen Geschehnissen der Bea(Artistik, Tanz, Akrobatik,
Musik, Humoristik) bietet und 6konomische, rechitée¢ gesellschaftliche oder asthetische
Fragen in vielen unterschiedlichen Rubriken zukD$sion bringt.

Neben dem Informationsfluss ist der Redaktion utena die Kommunikation zwischen
Produzenten und Auswertern bzw. den Auswerternreini@nder ein grof3es Anliegen:
Durch Serviceleistungen wie Programm-Ubersichteer ddiressenlisten nationaler und
internationaler Etablissements versucht Reflector die Vernetzung und Korrespondenz
innerhalb der Branche herzustellen, zu pflegen zinderbessern, um fir Dynamik und
Austausch am Markt zu sorgen. Die jeweils im hieteifeil des Heftes angesiedelten
Reklameseiten tragen einen ebenso wichtigen TeiKemmunikation bei. Zudem bildet
der Annoncenteil de facto die wichtigste finanaddinnahmequelle der Zeitschrift.

Trotz des umfangreichen Themenkreises verwundedass deReflectornicht haufiger
und ausgepragter Uber Film und Kinematographiechet. Hierbei lasst sich vermuten,
dass die Kinematographie im Jahr 1901 auch in andgchaustellerfachzeitschriften eher
eine Randnotiz bleibt.

Eine redaktionelle Auseinandersetzung mit der Kiatgraphie ist imReflector
praktisch nicht existent. Zwar ware angesichts dechaus lukrativen Filmgewerbes
Potential fur eine fachgerechte und ausfihrlich@nematographische Berichterstattung
vorhanden, dennoch werden kinematographische Aspakt der Regel nur sehr
oberflachlich mit kurzen Séatzen thematisiert, wahediesen blof3 erwéahnt wird, dass der
Film Teil des Varietéprogrammes ist.

Bei den einzigen beiden langeren Artikeln, die fstgehender mit der Kinematographie
beschaftigen, steht mehr der Sensationschat&kterdenn die fachliche
Auseinandersetzung im Vordergrund. Einzig die beikserate der Filmfirmen gehen aus

geschaftlichen Grinden intensiver auf kinematogsample Aspekte ein.

188 |m Fall des Artikels tiber die ,Verbindung von leler Photographie mit dem Phonographen* kann man
von einer technischen, im Beitrag tGiber den totgdgkn und auf der Leinwand wiederentdeckten
Bruder von einer gesellschaftlichen Sensationsnmgjdyprechen.
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4 DAS VARIETE - ORGAN FUR DIE GESAMTE
ARTISTENWELT (1902/1903)

4.1 Charakteristik der Zeitschrift

Als nachstes wird die Fachzeitschidas Variétéder Untersuchung hinzugezogen, um
das Vorhandensein kinematographischer Berichtaustin der Schaustellerpresse in den
Jahren 1902 und 1903 zu priifen. Das Fachblateidagerlag namens Rotti§f vertreibt,
gestaltet sich in punkto Layout und Berichterstagti@hnlich denmReflector auch die
Titel und Inhalte der Rubriken sind sich oftmal&irséahnlich. Die Zeitschrift hat es sich
ebenso zum Ziel gesetzt, innerhalb der deutschsigext Schaustellerbranche als
vielseitig anwendbares Informations- und Kommund@dorgan zu fungieren. Der
Korpus meiner Analyse setzt sich aus insgesamt B2gdben zusammen, die sich
gebunden im Bestand der ,Osterreichischen Natidiathek® befinden. Die als
Probeausgabe aufgelegte erste Nummer datiert aufiSleOktober 1902 und die letzte
Ausgabe auf den 14. Juni 1903. Das Heft erschemtA#-Format und hat einen
durchschnittlichen Umfang von 24 bis 30 Seiten. Rulkier soll zunachst ein

tabellarischer Uberblick tiber Rubriken und Struktur Orientierung helfen:

Rubrik Art/Funktion
Leitartikel (Thema bezieht sich auf Aktualitat) Rdé&toneller Text
Feuilleton Redaktioneller Text/ Kommentar
Personalien Kurzmeldungen
Das Zapelbrettl Kommentar
Auswartige Konsular-Vertretungen in Wien Service
Péle-Méle Kurzmeldungen
Programme Service/Kommunikation/

Reklame

Sprechsaal Kurzmeldungen
Kleiner Anzeiger/Kollektiv Anzeiger Reklame

189 Hierbei hat sich lediglich der Name des Verlagésh8ustav Réttig, als nutzbringende Information
eruieren lassen.
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Rubrik Art/Funktion
Rundschau (Ab Nr.4) Redaktioneller Text
Der Gerichtssaal (ab Nr.25) Redaktioneller Text

Beiblatt ,Mitteilungen aus dem international&edaktionellerText/Service/
Artisten-Club Die lustigen Ritterin Wien (alj Kommunikation/ Reklame
Nr.7)

Wie beim Reflector eroffnet sich auchDas Variété dem Leser mit einem
LJAuRenumschlag”: Den oberen Teil des Covers zied drofR3e kolorierte Titellogo der
Zeitschrift: ,Das Variété — Organ fiir die gesamteigienwelt“**° Innerhalb dieses mit
prunkvollen Verzierungen ausgestatteten Logos didl illustrierte Personen zu sehen,
die sich aufgrund von Kleidung, Utensilien und Kénpaltung dem Schaustellergewerbe
zuordnen lassen: Eine dieser maskierten Personfiihvbeinen Handstand, die beiden
anderen halten jeweils einen Tennisschlager innihk&nden und vermitteln den
Eindruck, als ob sie gerade miteinander spielerderiir Hierbei wird der optische Bezug
zur Schaustellerbranche und somit auch zu dentbrhdes Fachblattes hergestellt.
Abbildung 5: Cover Das Variété

s o Unterhalb des Logos ist in kleineren Lettern

die Anschrift (,Redaktion und

Administration, Wien II., Volkerstrasse 23%)

sowie die Erscheinungsweise (,Erscheint in
q Wien jeden Sonntag“) abgedrucft.

In der Mitte des Covers ist eine grol3e

DY orite

STENWELT.

|
{ Fotografie zu sehen, die sich von Ausgabe zu

Ausgabe unterscheidet und stets andere

Direktoren, Kinstler oder Ensembles

=8
"t

unterschiedlicher Gattungen zeigt. Im Fall

der dritten Ausgabe sieht man ein Bild eines

Direktors namens Arthur Bif®?

199 pas Variété Organ fiir die gesamte Artistenwalvien: Rottig, Nr.1 vom 15. Oktober 1902, S.1.
191 v/gl. Das Variété Nr.1 vom 15. Oktober 1902, S.1.
192 y/gl. Das Variété Nr.3 vom November 1902, S.1.
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Die optische Gestaltung des Covers andert sich aoif der analysierten Ausgaben nur
marginal, die Fotografien sind zu einem spatereiipidekt etwas grof3er abgedruckt,
wahrend sich hingegen das Logo verkleinert. AueéhKblorierung der Titelseite andert

sich im Lauf der Zeit von lila Gber blau und br&ais hin zu rot.

Nach einer ganzseitigen Reklame des Ensemflks five sisters Wanton Song, dance

and acrobatic Ladies* auf Seite 2 bekommt der L&seAnschluss die Titelseite der
Zeitschrift zu Gesicht. In der Kopfzeile erfahrt mdieselben Informationen wie am
Cover (Erscheinungsweise, Adresse der Redaktiom3eAdem steht noch ein Satz

geschrieben, der auf die fachliche Qualitdt der aRedn hinweisen soll: ,Unter

Mitwirkung hervorragender Fachautoritaten redigien Ludwig Hirschfeld*®3,

Da die erste Ausgabe wie erwéhnt als Probenummeheint und somit gratis ist, erfahrt
man erst in der zweiten Ausgabe die genauen Aboenemind Inserationskonditionen

des Blattes:

+Abonnement (halbjahrig): Fur Osterreich-Ungarn Kfbnen. Fir Deutschland 10 Mark.
Einzelne Nummer 40 Heller. Insertion im Inseratdete die dreimalgespaltene
Nonpareillezeile 40 Heller (bei wiederholter Einatthng entsprechende Ermassigung’.

Auch die Telegrammadresse (,Telegramme: Hirschfédien, Volkertstral3e®) wird erst ab
Heft Nr. 2 veroffentlicht.

Wie beimReflectorrichtet sich auch die Redaktion démriétéin der ersten Ausgabe mit
einem einleitenden Vorwort an die Leser und inf@miiber die Beweggrinde fiur die

Veroffentlichung und die Ziele dieses Branchenbkatt

»An das Erscheinen der ersten Nummer eines neueiteBl werden von Seite des
Herausgebers wie des Lesers gro3e Erwartungen giekRir den Einen ist es die Frage, wie
dieses Blatt aufgenommen, fir den Andern, was et®ibiwird (...) Die Zahl der Fachblatter,
denen mit Vorliegendem ein neues zugesellt wirtdniisht gering. Man findet deren in aller
Herren Lander, nur Osterreich entbehrte bislangseinhes. Der einschlagige Versuch, der
hier vor kurzem gemacht wurde, misslang. Dieser tdnts konnte uns nicht einschiichtern,
sondern eher aufmuntern, denn wir haben uns Rechaftgelegt von den Ursachen jenes
Misslingens und die Ueberzeugung gewonnen, daseihigcht die prinzipielle Abneigung
oder Lauheit der interessirten [sic!] Kreise mabsgpel war, sondern der Mangel an
zielbewusstem Streben und ernster Arbeit. Es hisssé gering denken von der Einsicht und
dem Auffassungsvermdgen der Artistenwelt, wenn wgiauben wollten, dass sie die
Bedeutung und den Einfluss der Presse verkenntPBisse ist es, welche das junge Talent
auf seiner beschwerlichen Bahn férdert und stinztihm die Wege ebnet. Die Presse ist es,

193 Das Variété Nr.1 vom 15. Oktober 1902, S.3.
194 Das Variété Nr.2 vom 26. Oktober 1902, S.3.
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welche den Ruhm der aufsteigenden Gestirne am Kinmstel mehreren hilft. Der Presse
obliegt es aber auch, wenn sie ihre Aufgabe vall ganz erfasst, zur rechten Zeit ein ernstes
Wort der Mahnung und Warnung vornehmen zu lassearinDliegt das Wesen der
unbefangenen, ihres Berufes eingedenk waltendetik Kund nach diesen Prinzipien wird
auch dieses Blatt gehalten sein und darin sucherawgh die Basis unseres Bestandes (...)
Im Dienste keiner Partei, Gruppe oder Sonderstr@nwird es sich die Freiheit seiner
Meinung bewahren und dadurch die Achtung der Offérikeit erringen. Wir werden keiner
Frage aus dem Wege gehen, aber wir werden sieamrStandpunkte der Gesammtheit in
sachlicher Weise erdrtern (...) Wir wollen nichtr filir die Artisten sondern auch mit ihnen
wirken an der Herbeifilhrung von notwendigen Refarmelenen sich noch immer
Hindernisse auf legislativen und sozialen Gebietrtgyegenstellen. Ein neugeborenes Kind
ist dieses Blatt. Pflegen und fordern sie es, unavied, grossgeworden und erstarkt, in der
Lage sein, lhnen eine Stitze zu werden in manrtigiac Wirrsal und Ungemach lhres
Berufes. Wir kénnen heute nur das ehrliche Verdmeaqeben, mit unserem besten Willen
und Kénnen dem Interesse der Artistenwelt zu didnenMit ganzem Vertrauen wenden wir
uns an die Artisten urbi et orbi und hoffen, dasshasie uns Vertrauen entgegenbringen (...)
Nicht bloss zur landlaufigen Vermittiung zwischerend Engagementgebenden und -
Suchenden, auch zur gewissenhaften Beratung inléggyeheiten des Rechtschutzes erbieten
wir uns. Immer neue und bedeutsame Relationen hetfsadiesem Blatte und seinen
Freunden sollen hervorgerufen werden, um es ireseiBestande heben und zu festigef.*

Die Redaktion ortet einen Mangel an vorhandenemd@ranblattern in Osterreich und
verweist mit einer Reihe an Argumenten auf die Nwtdigkeit einer Fachpresse, die
gerade hierzulande abgéangig sei. Auch auf das guef@ntwortungsbewusstsein, das
einem Fachblatt wie diesem gegenuber dem Gewetlsgyebwird dezidiert hingewiesen.
AulRerdem wird die Verpflichtung zu einer objektivBerichterstattung betont, das Blatt
mochte den Lesern mit einer neutralen Haltung imtk&hen allgemeinen sowie

rechtlichen Fragen und Angelegenheiten zur Seateest

Auf der Titelseite der zweiten Ausgabe findet dasdffnungswort der Redaktion unter
dem Titel ,Das Prinzip der Gegenseitigkeit* seir@tetzung. Hierbei wird zunachst zu
den Reaktionen der Leser zur Probeausgabe Stafjgngmmen, ehe die Grundhaltung

desVariéténoch einmal veranschaulicht wird:

.Mit lebhafter Freude verzeichnen wir die Uberaumgiige Aufnahme der ersten Nummer
des Variété Obgleich wir alle Krafte anspannten, um bei deeraddisgabe dieser
Fachzeitschrift redaktionell und technische daslimbdeste zu bieten, so konnten wir doch
nicht hoffen, mit diesem Unternehmen die Kritik deielen Sachverstandigen in so
vorteilhafter Weise zu gewinnen. Die schmeichelrafheusserungen, die bezilglich unserer
Probenummer sowohl mindlich als schriftlich an Alidresse dedariété gerichtet wurden,
kénnten eine starke Versuchung bilden, uns in Sstbaisstsein und Sicherheit zu wiegen,
wenn wir nicht die grosse Aufgabe im Auge behielt@ait unserem Zwecke zu wachsen und
strenger gegen uns zu sein, als es die vielen rgsalonnenen Freunde und Gonner des
Variété sind (...) Von Nah und Fern wurden de¥ariété bereits die mannigfachsten
Anregungen in Betreff seiner weiteren redaktiomelaltung gegeben. Es liegt in der Natur
der Sache, dass diesen widersprechenden Wuinschenimiihrer Gesamtheit Rechnung

195 Ein Begleitwort.“, in:Das Variété Nr.1 vom 15. Oktober 1902, S.3.
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getragen werden kann. In diesem Punkte miussenufidem Rechte der Gedankenfreiheit
bestehen. Dasvariété wurde nicht zu dem Zwecke geschaffen, um an dddede
umsichgreifenden Zerkliiftung des Artistenstandélkzlehaben oder den Zwiespalt in diesen
Kreisen zu vertiefen (...) Es muss hier nochmals dle, Avelchen die Forderung der
Standesinteressen kein leerer Wahn ist, appellistc!][ werden, dem Variété
entgegenzukommen. Ein Blatt, dass von den bestentionen geleitet wird, das nach den
vielseitig abgegebenen Erklarungen einem BedUdnésgspricht und mit dessen Erscheinen
eine Licke als ausgefillt betrachtet wird, ein BefcBlatt darf wohl begehren, dass ihm nicht
bloss ein akademisches Wohlwollen zuteil werde.3#lelasvariétéin erster Linie bedarf,
ist die unmittelbare Mitwirkung seiner Freunde unteressenten. Wir bitten demnach um
recht zahlreiche Mitteilungen aus Artistenkreisevie von Seite der Herr Direktoren,
wodurch die geehrten Einsender mit dem Interesssedi Blattes ihren eigenen \orteil

wahren, denn Uber den Nutzen der Publizitat in reirfeachorgan, neben welchem kein

zweites in Oesterreich erscheint, wird sich woldetmann klar sein'®®

Im Text werden Artisten und Direktoren explizit gafordert, das Blatt regelm&Rig tber
Vorgange in der Brancheu benachrichtigen, sodass der gesamte Berufsstand

Informationen ,aus erster Hand“ Nutzen daraus ziekemn. Eine verstarkte Interaktion
zwischen Redaktion und Leserschaft soll die Quatigx Zeitschrift anheben und so fir
eine vielfaltige Berichterstattung mit unterschieldkén fachlichen Betrachtungsweisen

sorgen.

Nach dem Eroffnungswort der ersten Ausgabe folgehden Seiten 4 und 5 zwei
Leitartikel mit den Titeln ,Der Zwang zur Offenthigeit* und ,Volkssanger-Elend®’
Ebenfalls auf der gleichen Seite beginnt das ,fetoih“, das sich stets Uber das untere
Seitendrittel erstreckt und von Ausgabe zu Ausgaibe andere Ladnge umfasst. In der
Erstausgabe findet sich das ,Feuilleton* auf deite8et bis 7.

In der Mitte der funften Seite bekommt man zudergeBwerbung der Zeitschrift zu
Gesicht:

.Mit der Herausgabe dieser ersten Nummer unserateBl soll den Freunden und Gonnern
desselben demonstrirt [sic!] werden, was wir in déamété bieten und welchen Tendenzen
wir huldigen. In dieser Haltung und in dieser Fowitd dasVariété¢ dessen vorliegende

Probenummer wir der allgemeinen Gunst empfehlem 26.0ktober 1902 ab wdchentlich

erscheinen®®®

Auf Seite 6 findet man die Rubrik ,Personalien”,r dean aktuelle Meldungen Uber
bekannte Artisten, Kiinstler oder Ensembles entnahbten. In dieser Ausgabe wird zum

Beispiel Uber Kunstler wie Lola Picardi, Martin $clk, Leo Billward oder Ensembles

19 Das Prinzip der Gegenseitigkeit.*, iDas Variété Nr.2 vom 26. Oktober 1902, S.3.
197 vgl. Das Variété Nr.1 Vom 15. Oktober 1902, S.4-5.
198 Das Variété Nr.1 vom 15. Oktober 1902, S.5.
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wie das Udel-Quartett oder die Hugoston-Truppe chéeil®® Die Rubrik ,Das
Zappelbrettl“ auf Seite 7 lasst sich hingegen aisische Kolumne Uber aktuelle, teils
groteske Geschehnisse aus der Branche betrachten.

Auf den Seiten 8 und 9 sind die Rubriken ,Auswdatli{onsular-Vertretungen in Wien*
die eine Adressenliste der in Wien angesiedeltetsdaften — etwa von Deutschland,
England oder Nord-Amerika — beinhaltet, und ,Péléldf® versffentlicht. Letztere
enthélt kurze Meldungen Uber Etablissements, Anigreinigungen, aktuelle
Geschehnisse oder aber auch Uber allgemeine Amgdiegen wie zum Beispiel
Adressenanderungen von Agentuf&h.

Auf Seite 9 beginnt die Rubrik ,Programme*, die,nfith wie im Reflector eine
detaillierte Ubersicht tber aktuelle Programme aratier und internationaler Varietés
auflistet. Hierbei liegt der Schwerpunkt vor allemuf Wien und Budapest, da die
Programme von gleich mehreren Etablissements asemibeiden Stadten abgedruckt
werden. Von anderen deutschsprachigen Stadten wvie Beispiel Graz, Berlin, oder
Minchen und vereinzelt auch internationalen StadtienMetz oder Danzig wird in der
Regel nur ein Programm eines dort ansassigen ¥tratters veroffentlicht.

Ein Beispiel eines solchen Varieté-Programmes aus dahr 1902 sieht folgendermalfien

aus:

-Weigl" Variété Dreherpark Direktion: Johann Weigl. Artist Leitung: Alfrediourdiny.
Oktober 1902. Jeunesse Dorée, Musikal-Transformstiensemble. A.Bo-Kou, Jongleur mit
seinem komischen Diener. Ricardo und Benedettogi2der), Opern-Parodisten. The Marius,
komische Reckturner. Mourdiny, der Ausbrecherkdiige Meteors, die Konige der Luft.
Theodor Woller, Humorist. Hombert und Renardo, MakBurlesque-Excentrique. Jakley
Roston, Affen-Pantomimé®

Anhand des Programms des ,Variété Dreherpark” Eishtauch im Jahr 1902 eine relativ
ausgewogene Mischung an musikalischen, tanzeris¢hemoristischen und artistischen
Varieté-Darbietungen erkennen. Der Leser bekommsatziich zum Namen der
auftretenden Kulnstler oder Ensembles jeweils eingrzek Beschreibung der

Programmnummer geboten.

199 y/gl. Personalien.”, inDas Variété Nr.1 vom 15. Oktober 1902, S.6.

290 Das Wort ,Péle-Méle“ kommt aus dem Franzésischehhedeutet ,Wirrwarr® oder ,Durcheinander®.
Dlygl. ,Péle-Méle*, in:Das Variété Nr.1 vom 15. Oktober 1902, S.6.

202 Programme.*, inDas Variété Nr.1 vom 15. Oktober 1902, S.10.
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In der Mitte dieser Seite ist eine Annonce der Réda zu sehen, die die Direktoren um

Einsendungen aktueller Spielplane ersucht:

~Hiemit [sic"] stellen wir das hofliche Ersuchen die Herren Direktoren aller Variétébiihnen,
im eigenen Interesse sowie zur Forderung unserésxhéhmens, ihre jeweiligen Programme
uns regelmassig einsenden zu woll&H.

Auf Seite 11 befindet sich die sporadisch erscheleeRubrik ,Sprechsaal”. In dieser
werden kritische Leserbriefe abgedruckt, in detearéusgabe beispielsweise dul3ert sich
eine Einsendung zur ,Lage des Wiener \olkssangeyturiVie gleich zu Beginn
hingewiesen wird, Gbernimmt ,die Redaktion keineravéwortung®®® fir den Inhalt
dieser Rubrik.

Auf Seite 12 folgt ein ganzseitiges Inserat der rz&sten Schnellzugverbindungen von
Wien nach allen Richtungeff®, auf Seite 13 fangt die Rubrik ,Adressenliste” die, sich
bis einschliel3lich Seite 18 erstreckt. Zu Beginesdr Rubrik wird mit grof3en Lettern
darauf hingewiesen, dass diese noch unvollstandigusd im Laufe der né&chsten
Nummern komplettiert werde. In der ersten Ausgadbdeh sich in dieser Rubrik eine
Vielzahl an Anschriften aus den Sparten ,Gesangsiisten u. Komiker®, ,Agenturen”
und ,Empfehlenswerte Etablissements fir Artisteafe€ und Restaurants.” Im Lauf der
Zeit erweitert sich die ,Adressenliste* um die Umtenkte ,Diverse®® ,Musiker
(Kapellmeister, Pianisten etc.)”, ,Sangerinnen, [8etten, Tanzerinnen etc.”, ,Duette-
Ensembles etc.“ und ,Zirkusse und fahrende Etadigsts®’

Der Unterpunkt ,Agenturen®, der sich in der erstamsgabe auf den Seiten 15 bis 17
befindet, nimmt dabei den gréf3ten Teil dieser Rulein, da eine sehr umfangreiche
Auflistung diverser Kunstlervermittlungen aus gaBmropa geboten wird und die
Agenturen eines jeden Landes und jeder Stadt déreReach separat aufgegliedert
werden. Wenn man so will, kann man diesen Unterpgoksi als eigene ,Rubrik in der
Rubrik* betrachten.

293 Das Variété Nr.1 vom 15. Oktober 1902, S.10.

204 Sprechsaal., inDas VariétéNr.1 vom 15. Oktober 1902, S.11.

295 Das Variété Nr.1 vom 15. Oktober 1902, S.12.

298 |n diesem Unterpunkt finden sich beispielsweiseAtischriften von Schriftstellern,
Musikalienhandlungen, Juwelieren, Fotografen odarm@nhandlern.

207 \/gl. ,Adressenliste.“, inDas Variété Nr.30 vom 27. Mai 1903, S.18-20.
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Auf Seite 13 sieht man erneut eine Annonce desd3dlan eigener Sache, die das Interesse

des Lesers an einem Abonnement wecken soll:

~Abonnements-EinladungDas Variété einziges Fachblatt der Artisten Osterreichs, et
wochentlich unter Mitwirkung namhatfter Autoren inrmehmer illustrirter [sic!] Ausstattung
und empfiehlt sich durch seinen reichen, sachlicheralt. Wir laden hiemit zu einem
Abonnement auf dieses, der gesammten [sic!] Artiggdt und deren Interessenten dienende
Blatt ein. Das Abonnement, welches mit jedem Betaggs beginnen kann, kostet fir
Osterreich-Ungarn ganzjéhrig bei Franko-ZusendungX fiir Deutschland M. 2G%

Hier wird wiederum auf die bereits im Vorwort ervisidn vermeintlichen Vorzige der
Zeitschrift (z.B.: ,namhafte Autoren®, ,reicher, ddicher Inhalt’, ,der gesamten
Artistenwelt und deren Interessenten dienend”) davigsen, mit denen der Leser zum
wiederholten Male von der Nutzlichkeit dieses Riattiberzeugt und zu einem

Abonnement bewegt werden soll.

Auf Seite 14 findet sich ein ganzseitiges Insexat,Name und Anschrift sowie Direktion,
Regie und Kapellmeister verschiedener Wiener Eabinents wie etwa dem ,Folies
Comique*, dem ,Kolosseum* oder dem ,Etablissememin&her* ersichtlich sint®
Weitere Annoncen und Bekanntmachungen finden si€lder unteren Halfte der Seiten
15 bis 18.

Auf den Seiten 19 bis 24 folgt der Reklame-Teil;, & im Reflectorden Abschluss des
Heftes bildet. Hier finden sich Inserate verschiede Kinstler, Etablissements und
Unternehmen wieder, aber aublas Variétémacht ein weiteres Mal Werbung in eigener
Sache. Einerseits ist die neu gegrindete Fachaeftscauf der Suche nach

Korrespondenten:

.Die Redaktion des Variété sucht in allen europg@sc Haupt- und Provinzstadten
Korrespondenten welche Uber Angelegenheiten undovemnisse ihres Faches Berichte
liefern wollen. Diskretion auf Wunsch gewart [sicGeneigte Antrage wollen zur Kenntnis
gebracht werder¢*

Andererseits wird der Leser durch ein ,Insertiorie@f mit den Reklamekonditionen des

Blattes vertraut gemacht:

.Das Artisten-Fachblatbas Variétéwelches wéchentlich in grosser Auflage zur Vertoraj
gelangt und in weitesten Kreisen gehalten wirdneigsich am besten als erfolgreiches
Insertionsorgan und empfehlen wir demnach dassellbeBekanntmachung ihrer werten

208 Das Variété Nr.1 vom 15. Oktober 1902, S.13.
209 \/gl. ebd., S.14.
210 Das Variété Nr.1 vom 15. Oktober 1902, S.19.
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Firma. Wir berechnen die 4mal gespaltene Petitzailer deren Raum mit 40 Heller. Bei
grosseren Auftragen entsprechender RaBHtt.

Neben einer Anzeige fuir Damen-Hut-Modelle ist aigisdr Seite noch ein kleines, rund
achtelseitiges Inserat der in Berlin ansassigemdifMegalograph & Films‘publiziert,

auf der nachsten Seite findet sich eine ganzseRigldame von ,Messter’s Projektion®.
Auf diese beiden kinematographischen Annoncen wéebeim nachsten Unterpunkt
dieses Kapitels naher eingehen.

Auf den letzten vier Seiten folgt dann jeweils noelm ganzseitiges Inserat des
Improvisatoren-Duos ,Hollander & SteiniZ%, von ,Willy’s Café Lloydhof (,Rendez-
vous sammitlicher [sic!] Artisten, Directoren undekden. Klublokal der Lustigen Ritter
und der Internationalen Artisten-LogéY, des ,Grotesk-, Jux-, Gesangs- und Tanz-Duos

S. und L. Kannerf** sowie der Séangerin Minna Neuber.

Uberblickt man den Analysekorpus von der erstergabs vom 15. Oktober 1902 bis zur
32. Nummer vom 14. Juni 1903, also dem letzten HefBestand der ,Osterreichischen
Nationalbibliothek”, so lasst sich feststellen, glasich das Blatt in punkto Layout,
Rubriken, Berichterstattung und Reklame nur getiggf andert.

Wie bereits eingangs erwahnt, wechselt des Oftdieriarbliche Gestaltung des Covers,
auch die Seiten des ,Kleinen Anzeigers” bzw. ,Kktle-Anzeigers®, wie der Reklame-

Teil ab der zweiten Ausgabe alternierend heil3t,ehebich in vereinzelten Ausgaben
farblich ab (blau, griin, rosa). Die Heftgestaltwogvie die Reihung der Rubriken bleiben
in diesem Zeitraum nahezu gleich. lllustrationeerodotografien sind im redaktionellen
Teil kaum abgedruckt, auf den Reklame-Seiten siadeddaflir umso haufiger zu finden,

vor allem bei ganzseitigen Anzeigen.

Auch bei den Rubriken &@ndert sich wenig; Titel, ditd und Reihenfolge bleiben
grundsatzlich gleich, nur zwei neue Kategorien wardm Lauf der 32 vorliegenden

Ausgaben veroffentlicht:

211 Das Variété Nr.1 vom 15. Oktober 1902, S.19.
212 y/gl. ebd., S.21.

23 Ehd., S.22.

214 Epd., S.23.
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Ab der vierten Ausgabe erscheint die Rubrik ,Ruhdsc”, in der Uber aktuelle
Programme deutschsprachiger Varietés berichtet3kib der 25. Nummer kommt die
Kategorie ,Der Gerichtssaal“ hinzu, wo rechtlicheaBchenangelegenheiten aufgezeigt
und diskutiert werdef® Ansonsten erscheinen noch Artikel, die sich ibehmare
Ausgaben hinweg fortsetzen, allerdings nie langer ia drei oder vier Nummern
hintereinander. Die Titel solcher ,Serien lautenne Beispiel ,Der Atlet* [sic!],

~Spielleute und fahrendes Volk* oder ,Eine neuedké".

Ausgabe Nummer sechs prasentiert sich als ,Festrihemzur Feier des zehnjahrigen
Grindungsfestes des intern. ArtistenklDie Lustigen Ritterin Wien.”. Chefredakteur
Ludwig Hirschfeld erlautert in einem Vorwort die ®de fur die Verdffentlichung dieser
Sonderausgabe:

»Ein Jahrzehnt ist vollendet, seitdem die segehreNereinigung der Artistengesellschafe
lustigen Ritterin Wien ins Leben trat, von kleinen Anfangen zitanggebietender Grosse
gediehen. Mit berechtigtem Selbstbewusstsein ureimoGefihl der Befriedigung darf das
Osterreichische Artistentum auf diesen glanzendeiold= blicken. Diese Errungenschaft
erscheint mir so wichtig und bedeutsam, dass ickagsnnehme, ihr den Tribut meiner
Huldigung mit der Herausgabe vorliegender Festichui entrichten. DenVariété dem in
Oesterreich einzig erscheinenden Fachblatte destérstandes, wurde trotz seines kurzen
Bestandes, als Beweis der Anerkennung, die Ehmtlzats offizielles Organ der Lustigen
Ritter ihrer Jubelfeier wiirdigen publizistischensélouck geben zu diirfe

Ab dieser Ausgabe wirBas Variétéals ,Offizielles Organ des internationalen Artiste
Klubs Die lustigen Rittein Wien* gefiihrt und enth&lt pro Nummer eine ruwekiseitige
Sonderbeilage mit dem Titel ,Mitteilungen aus demeinationalen Artisten-Clubie
lustigen Ritterin Wien®. In dieser Sonderbeilage sind beispieiseeSitzungsberichte,
Jahres-Ruckblicke, die Rubrik ,Briefkasten® oderdare Vereinsangelegenheiten des
Verbandes enthalten.

Auf Seite 27 der ,Festausgabe” findet sich auchgainzseitiger Hinweis der Redaktion,
der die Griindung einer neuen Abteilung verkindet:

.Das Geheimnis des Erfolges so vieler berihmternGbaette, Humoristen etc. ist einzig
darin zu suchen, dass sie das Gliuck hatten, eer imdividualitat entsprechendes, gutes
Repertoire zu bekommen, welches ihnen u. a. Diedggealheit bot, ihre ganze Kunst zu
entfalten. Der Wert des guten Repertoires wird édmittge noch immer unterschatzt. Wer es

22ygl. ,Rundschau., inDas Variété Nr.4 vom 9. November 1902, S.7f.
218 \/gl. ,Der Gerichtssaal., inDas Variété Nr.25 vom 22. April 1903, S.7f..
7 In weihevoller Stunde.“, inDas Variété Nr.6 vom 29. November 1902, S.3.
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aber mit seinem Berufe als Artist ernst nimmt uimiige Erfahrung besitzt, der weiss, was ein
passendes, gediegenes Repertoire bedeutet, ddis Basis des Erfolges ist, dessen Grosse
allerdings erst durch persdnliche Fahigkeiten besti wird. Es ist bekannt, wie schwer es ist,
geeignete Vortragssachen zu erhalten und dass i$&mge Humoristen etc. oft gezwungen
sind, auch minderwertige Arbeiten in ihr Repert@tgzunehmen, nur um den Anforderungen
des Publikums, das stets neues horen will, gereerden zu kénnen (...) Von dem Bestreben
geleitet, den Vortragsartisten (Damen und Herredgfn Genres, die Moéglichkeit zu bieten,
sich im Bedarfsfalle rasch und mit relativ geringBoslagen ein wirklich gediegenes
Repertoire zu beschaffen, hat die Redaktion \d@&té eine Institution ins Leben gerufen,
deren hervorragende Bedeutung jedem denkendertefrterleuchten wird. Es ist dies die
Repertoire-AbteilunglesVariété als deren Leiter die Redaktion den bekanntenifstietler
und Komponisten Eugen Joesser gewonnen hat.Rejgertoire-Abteilungibernimmt die
Verfassung und Vertonung von Vortragssachen jedmmrés fur Herren und Damen, Solisten,
Duettisten etc., wie auch Ensembles nach eigenengebebenen Ideen, liefert auf bekannte
Melodien neue Texte, auch parodistischen Inhaltsenso Musiken, Originale oder
Potpourris, fir Tanz und Schau-Nummern, Instruntentan fir jede Besetzung, kurz alle in
das Fach schlagenden literarisch-musikalischenitenn&*

Anhand dieser Verkiindung lasst sich ablesen, dassckDas Variétézum Ziel gesetzt
hat, die Branche auch abseits der publizistischencBterstattung zu unterstiitzen und
den Kdinstlern und Artisten mit der Grindung der pB#oire-Abteilung” eine
entsprechende Grundlage fur die Ausibung ihresfBerzu bieten. Die Fachzeitschrift
erweitert hierdurch ihren Tatigkeitsbereich um einsatzliche Sparte.

In der 16. Ausgabe findet sich auf der Titelseit@eegrol3e Ankiindigung, die darlber
informiert, dass der Erscheinungstag Wagété von Sonntag auf Mittwoch verlegt wird.

Die Redaktion nennt daraufhin auch die Griinde f&seAnderung:

-Wir machen damit nur eine Konzession an das lesdhublikum, welches am Sonntag mit
zirka einem halben Dutzend Artistenblattern auserallGauen der deutschen Zunge
Uberschittet wird und sich der Lektire derselbenumter einem sehr groRen Zeitaufwande
widmen kann. Es liegt auf der Hand, dal3 bei diegemeinschaftlichen Erscheinungstermin
aller Fachblatter weder diese noch der Leser jpeodih konnen (...) Wiederholt wurden wir
auf diesen Umstand verwiesen und dahin beratenaligemeinen InteressPas Variété
welches sich der besten Sympatien [sic!] erfreniteimem anderen Tage als an dem, welcher
das Gros der Blétter herbeibringt, erscheinen gsefa.?*°

Die Zeitschrift ,umgeht* den Sonntag, um kunftigchomehr Leser gewinnen zu kdnnen.
Gleichzeitig wird proklamiert, dass sich die Andeyu des wdchentlichen

Erscheinungstages letzten Endes als Vorteil enweise:

,Das Blatt verliert durch diese Anderung nichts Aktualitat, im Gegenteil, es wird durch
diese Anderung ermdglicht, Mitteilungen und Nachieén, welche uns zu einer Zeit bekannt
werden, in welcher alle Fachblatter schon erschiesied, vorzeitig unseren Lesern zu
bringen. Daf auch in diesem Umstand ein Vorteglt]izvird unbestritten bleiben. Der Inhalt
des Variété kann hierdurch nur gewinnen und geind wir ernétigt, diesen ginstigen

218 Das Variété Nr.6 vom 29. November 1902, S.27.
219 Jeden Mittwoch., inDas Variété Nr.16 vom 15. Februar 1903, S.3.
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Wandel hierbei zu fuhren. Daf3 die Tendenz und igltunseres Blattes von der getroffenen
Anderung im Erscheinen unberiihrt bleibt, miissenweinl nicht erst besonders betonéff.

Hier lasst sich ein leichter Widerspruch erkenneéiwar betont die Redaktion
beispielsweise im Vorwort der Erstausgabe oderBigeninseraten mehrfach, dd3as
Variétédas einzig relevante Fachorgan in Osterreichzsigleich ist aber scheinbar diese
Anderung nétig, da die Konkurrenz an Fachblattéfansichtlich doch so hoch ist, dass
sich die Redaktion letzten Endes zu diesem Schrtschlossen hat. Es ist jedoch
wahrscheinlich, dass hierbei Fachblatter aus Dhlasd gemeint sind, die in Uberzahl an

Sonntagen erscheinen.

4.2 Kinematographische Spuren

Ahnlich wie im Reflectorfindet auch imvariété eine publizistische Auseinandersetzung
mit Film und Kinematographie nur am Rande statt,Sthwerpunkt der Berichterstattung
liegt in erster Linie auf Thematiken rund um  klssbe” Genres des
Schaustellergewerbes.

Ein Beruhrungspunkt zwischen Kinematographie undcBeerstattung ist zunachst in der
Rubrik ,Programme* auszumachen, wo die kinematdgsge Vorfiihrung in der Regel
als letzte Nummer eines Programmes abgedruckt.skibtbei kommen wiederum
verschiedenartige Benennungen des Kinematographenzum Beispiel ,Bioscop*,
,Biograph®, ,Kosmograph“ oder ,Velograph“ zum Voisein?** Wahrend man uber
samtliche  Programmpunkte zumeist Zusatzinformatiorgeliefert bekommt, sind
genauere Angaben zur kinematographischen Programmeu nicht enthalten, wie

beispielsweise das Programm des Wiener ,Ronaclegdingchaulicht:

.Direktion: L.M. Waldmann. Kapellmeister: Karl K&t 1-15. Oktober. Nuscha Melitta,
deutsche Soubrette. The Usas Champion-Spinner watd Manipulator. Miss Esperanza,
spanische Sangerin. Morton u. Elliot, Harmonika-d urapierkiinstler. Sophie Daguerre,
franzosische Sangerin mit ihrem Ziegengespann. Robel. Wilfredo, rubber bol artists.
Maria la Bella, spanische Tanzerin mit ihrer Truppéarie Linke, deutsche Gesang-
Soubrette. The Wessely’'s, Jongleur-Akt. Rosa Bawéener Liedersangerin. Josef Modl,

220 jeden Mittwoch.*, inDas Variété Nr.16 vom 15. Februar 1903, S.3.
221 \/gl. ,Programme*, inDas Variété Nr.1 vom 26. Oktober 1902, S.9-11.
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Gesanghumorist. Little Fred, mit seinen akrobatschHunden. Alexandroff-Truppe,
russisches Gesang- und Tanz-Ensemble. Americardeslebende Photographién.

Bei jeder einzelnen Nummer, sei diese nun von nalisther, humoristischer oder
artistischer Gattung, findet sich eine Anmerkunig, den Leser tber das Genre bzw. den
Inhalt der Darbietung aufklart. KinematographiscWerfihrungen werden stets als
separate Nummer ohne genauere Anmerkungen auégeNSobei dieses Beispiel eine
Ausnahme bildet, wird doch dem Programmpunkt , Aceeni Bisocope* die Erlauterung
.Lebende Photographien” hinzugefugt.

Eine weitere Ausnahme findet sich in der gleichersgabe im Programm des Wiener
.Kolosseum*, wo die Filmnummer mit dem Satz ,Tachygh, lebende Photografien,
vorgefiihrt von Herrn Ph. G. v. d. Lipgé®beschrieben wird.

Vergleicht man stichprobenartig ,Programm®- Rubules Reflector und desVariété
miteinander, so lasst sich folgendes feststelledhidhd etwa in der 28. Ausgabe des
Reflector vom 24. November 1901 acht von 32 Varietés eingerkiatographische
Abschlussnummer im Programm haben, so sind esrierdeen Ausgabe d&&riétévon

38 abgedruckten Programmen bereits zwanzig Etebfissts, die den Abend mit einer
Filmvorstellung beschlieBen. Anhand dieses Beisplékst sich erkennen, dass die
Praktik, den Film als ,Rausschmeil3er” zu programeme zu einer gangigen Methode

unter den Auswertern geworden ist.

Ansonsten findet der Film im redaktionellen Teilka Erwéhnung, der Leser bekommt,
wenn Uberhaupt, nur in knappen, trivialen Satzdéortmationen dariber geliefert. In der
funften Ausgabe wird beispielsweise in der RubriRupdschau“ kurz zu einer
kinematographischen Nummer Stellung genommen umed Rkalitatsndhe der Filme

angesprochen:

~Willi Sommer, der feinflhlige Musiker, fillt diedsen mit guter Musik aus und die Bilder
des Kinematographen fesseln durch ihre Naturtrasdnteresse des Publikunfé?

Ein weiteres Beispiel ist in der achten Ausgabedmigleichen Rubrik zu entnehmen, wo

ebenfalls beilaufig auf den Inhalt der Vorfuhrunggegangen wird:

Zg ,Programme®, inDas Variété Nr.1 vom 26. Oktober 1902, S.9.
Ebd.
224 Rundschau.“, inDas Variété Nr.5 vom 16. November 1902, S.7.
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»LAuch der Bioskop hat, wie immer, sein Programm egelselt und er flhrt eine neue,
sehenswerte Bilderserie vor, von der namentlichKdiegsiibungen der Beduinen effektvoll
wirken.«?2°

Zwei Artikel im untersuchten Quellenkorpus déariété beschéftigen sich eingehender
mit der Kinematographie. In der fiinften Ausgabeidigzsich ein Artikel der Rubrik
»-Rundschau® auf die Vorfihrung eines Saalspielens,Hotel Zwierschitz* in Véslau.

Dieser schildert zunéchst allgemein tUber diesetsthusg:

,Obzwar wir hier schon 6fter lebende Bilder salemhatten wir doch noch nie Gelegenheit,
Vorstellungen von solchem Umfange und in der Abwvgkalg, wie sie Herr J. G. Lautermann

aus Darmstadt bietet, zu betrachten. Dieser Hastelet es aber auch, jeden Abend noch
etwas Besonderes, Interessantes zu bringen, wesliedle Veranstaltung sehr zahlreich
besucht, ja der Saal haufig Uberflllt war; gab a&dipr so oft Gelegenheit, sich herzlich
auszulachen. Die Pausen waren kurz und durch GrammomeVortrage ausgefillt und auf

diese Weise war durch originelle und vielfach bektarkomische Lieder und Musikstilicke,

echt Osterreichischen Charakters, aber auch Teite @pern fir die Unterhaltung des

Publikums aufs beste gesorgt. Herr Lautermann eesigth auch der Schuljugend sehr
geneigt, indem er 2 Vorstellungen fur Kinder, welchur das halbe Entrée bezahlten,
veranstaltete??®

Danach geht der Bericht sehr detailliert auf dehteschen Aspekte der Vorfihrapparatur

ein und beleuchtet zum Schluss auch noch kurmthialte der gezeigten Aufnahmen:

Zu erwahnen ware auch, dass dieser Apparat die @eweeiner Sekunde in mindestens 15
Teile zerlegt und mindestens 1000 Photographienchtaum die Bewegung von zirka einer
Minute festzuhalten, wozu ein 25 Meter langer $&reivon 3 Zentimeter Breite erforderlich
ist. Durch einen Prézisionsmechanismus werden déder mit einer solchen Schnelligkeit
fortbewegt, dass man meint, die elektrische Primjaktampe werfe nur ein einziges Bild auf
die gespannte Leinwand. Das grosste Bild, dasebis jn Oesterreich gezeigt wurde, ist in
Lautermann’s Besitz, hat eine Lange von 200 Me&gt 18000 photographische Aufnahmen
und dauert 15 Minuten; es stellt die sechs Schwestainef, die grossartigen
Gymnastikerinnen, dar. Die nur fir Frauen und Marestimmten Abende zeigten zum Teile
sehr pikante, aber eben nur fir Erwachsene beséniitlder, wie es von Herrn Lautermann
auch betont wurde??’

Der Artikel streift gleich mehrere kinematograptis@spekte: Zunéachst nimmt der Text
in gesellschaftlicher Hinsicht Stellung, es wirdvéhnt, dass sich die Vorfuhrungen —
nicht zuletzt auch wegen der vergunstigten Eiskétten fur Kinder und Jugendliche —
eines regen Zuspruchs erfreuen. Danach wird setimfannisch auf die Technik der
Apparatur eingegangen und auf3erst detailliert dasrEquipment des Vorfuhrers und den

technischen Vorgang der Projektion geschriebenlelmten Absatz bekommt der Leser

225 Rundschau., inDas Variété Nr.8 vom 14. Dezember 1902, S.6.
226 Rundschau., inDas Variété Nr.5 vom 16. November 1902, S.8.
227

Ebd.
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auch noch Einblicke in die Inhalte der Filme. Audie gesellschaftlich umstrittenen
spikanten Filme“ werden im Zuge dessen kurz thesnati.

Der zweite kinematographische Artikel findet siohder 17. Ausgabe in der Rubrik ,Péle-

Méle“ mit dem Titel ,Eine Vervollkommnung in der Hgellung von Kinematographen-
Bilder":

.ES werden jetzt von Seiten der Intern. Kinematpgen- Ges. m. b. H. Berlin Bilder, oder
Films fur Kinematographen, farbig d.h. in den veiedensten Farbttnen hergestellt. Dieses
neue Verfahren reduzirt [!] das lastige Flimmernglahes bisher bei den lebenden
Photographien so stérend wirkte, bis auf ein Minimwnd wirken die farbigen Bilder auch
im Uebrigen auf das Auge angenehmer, als die higehlbekannten, stets in schwarz und
weiss hergestellten Films. Man kann sich vorstelldass die grossen Theater-Szenen in
wunderschénen, den Szenen entsprechenden Farbténstatt in dem eintdnigen Grau,

sowie Seestlicke in seegrinem Tone und Waldes-Saemeattrlich wirkendem Waldesgriin
hochst natiirlich und effektvoll wirkeri?®

Die Meldung ist eindeutig als redaktionelle Reklarder Firma ,Internationale
Kinematographen — Ges. m. b. H. Berlin® zu kennzeén und bewirbt die Innovation

des Hauses. Im letzten Satz werden auch die Infeltr Aufnahmen geschildert, bei
denen diese neuartige Technik besonders zum Vonskbmme.

Abbildung 6: Annonce "Megalograph & Films"

P s ottt ST LA LL UL b

Z | Den markantesten
£ Mcgalograp & r 1153 : Berihrungspunkt ~ mit  der
] > i . . .
= 'Le*’;“de P*;"‘C’fg:ap;::; atiutanE = Kinematographie findet man
S fions-Apparaie fr =~ . . .

E Projektions pu?*ld Zubehor. = schon im Reflector nicht im
= Beleuchtungs-Apparate fiir Theater-Biihnen, Zirkus etc. E—C’

:E Nebelbilder-Hpparate, w““:?;amm Ne. 5 -%' redaktionellen Teil, sondern in
2  W. Hagedorn, Berlin, Alte JaKob-3trasse jv. 5. _ _

= ng_” Preislisten gratis und franko. === = der Reklame. Gleich in der
= =

‘\!
TAARARARARARARRRARARARARARMMARMRARRMARENS o o10 Ausgabe wird der Leser

mit einem kleineren kinematographischen Inserat Elema ,Megalograph & Films*
konfrontiert und mit den Produkten der Firma vertrgemacht:

~Projektions-Apparate flr Serpentintanz und Zubétsawie flr ,Beleuchtungsapparate fur

Theater-Buhnen, Zirkus etc, Nebelbilder-Apparated WiWunderfontainen. W. Hagedorn,

Berlin, Alte  Jakob-Strasse  Nr.5.  Preislisten  gratisund  franko.?*°

228

»Eine Vervollkommnung in der Herstellung von Kinatographen-Bildern.”, inDas Variété Nr.17 vom
25. Februar 1902, S.8.

229 Das Variété Nr.1 vom 15. Oktober 1902, S.19.
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Auf der nachsten Seite folgt eine ganzseitige Ageevon ,Messter’s

Projektionen®. Die Produkte der Firma werden foldemal3en beworben:

~Stets grosses vorratiges Lager in Messter’s Kigragghen und Taumatographen. Die besten
Apparate fur Projektion lebender Photographien fdginste Handhabung. Tadellos ruhiger
Gang. Beste Konstruktion. Von 150 Mark bis 1500 RfarWeiters wird reklamiert:
.Messter’'s Kinematographische Aufnahme-Apparate.n V@00 bis 2500 Mark.
Projektionsapparate von 75 bis 450 Mat®.«

A¢ 4 e &

| Projektion =

@Gesellschatt mit = = = §uw
beschrinkter Baftung

LALLY

Berlin N. W. 7, Feiedeichstr. 151,1., nahe Bahukof Friedvichstr.

Stels grosses vorrdtiges Lager in

_o=e. Messter’s Rinetographen _oz
<o~ und Caumatographen = ~9%

die besterr Apparate fir Projektion lebender Photographien. gwa, Einfachstfe
Handhabung. @9~ Tadellos ruhiger Gang. =p. Beste Konstruktion.
Von 150 Mark bis 1500 Mark.

Messter’s Xinematographische Aufnabme-Apparate
Von 300 Mark bis 2500 Mark.
?rcjektions-appurt?te ven 25 bis 450 Mark,
Hpparate Tlir SErpentin: summiche Appuate sind eipenec Mosstericic Kon.
und ﬂammcmanz. v g s Siukiion o Garantie fir gute Acbait und Leistung.

Abbildung 7: Ganzseitiges Inserat ,Messter's Projekon”

Neben dem Hinweis, dass ,Messter auch ,ApparateS#&rpentin- und Flammentanz*
fuhrt, burgt das Inserat am Ende der Annonce f@iQlialitat der Produkte:

~sammtliche [sic!] Apparate sind eigene MessterésKlonstruktion. Garantie fur gute Arbeit
und Leistung.®**

Diese zwei Annoncen sind von der zweiten bis ztteat Ausgabe geschaltet, danach ist
erst wieder in der 17. Nummer ein weiteres kineaphisches Inserat zu sehen. Dieses

gestaltet sich ausschliel3lich textbasiert und gelsbnders ausfihrlich auf die Produkte

20 Das Variété Nr.1 vom 15. Oktober 1902, S.20.
21 Epd.
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und Dienstleistungen der inserierenden Firma eis. Ahnonce beginnt mit folgendem
Satz:

~Wucher-Zinsen mussen Sie bezahlen, wenn sie bgethaffung eines Kinematographen auf
die Billigkeit sehen und nicht darauf achten, dass Maschine die Films schorft?

Die Worte ,Wucher-Zinsen“ und ,Kinematographie“ wlen dabei in fetten Lettern und
rund dreifach so grof3 hervorgehoben, womit aufrei@Bkéck der Inhalt dieser Reklame
erkennbar gemacht wird.

Danach wird im Konkreten Uber die Angebote dereinationalen Kinematographen-
Gesellschaft m. b. Hgeschrieben und diese im Detail angepriesen. Eggybawirbt die
Firma den neuesten Vorfiihrungsapparat und garadtdei dem Leser Verglnstigungen
bei einem sofortigen Erwerb der Produkte:

.unser Modell Physoggraph, Patent angemeldet,ieshdrvorragendste, einzig fimmerfreie

Maschine der Gegenwart, bei welcher eine bishéttgjekannte Schonung der Films erreicht
wird. Die Fehler der sogenannten Bioskope- und Ralirdetc. Apparate sind hier vermieden.

Bei sofortiger Bestellung lhres Frihjahrs- Bedarfaamen wir lhnen hohen Rabatt auf
Maschinen und Films ein. Man lasse sich nicht dwiatieinbar billigere Offerte beeinflussen;

bei Lieferung gleicher Qualitdten kdnnen unsereisBrenicht unterboten werden. Man

verlange Offerte von Kinematographen-Maschinenregend fremder System&®?

MWacher-Znsen

~ Die untere Halfte, also quasi der zweite Teil derzéige,

eine
|

Xinematographen beginnt mit dem Wort ,Films*, das ebenfalls in fgedruckten
Lettern hervorgehoben steht. Hier wird der Leset d&n

Inhalten und Kosten der angebotenen Filme vergamtacht:

.Neuer Katalog von nur eigenen Aufnahmen — Deutsklaine,
Militar, Panoramen, Zirkusszenen, ferner eine gamaezahl
grossartiger Aufnahmen aus Sudamerika (Venezuelm) Arbeit.
Preis dieser Films M. 24, - per 50 Fus¥'.“

In den letzten beiden Absatzen der Annonce bekomhent
Leser aul3erdem noch Informationen Uber die Quatiti

Filmmaterials geliefert:

: .Um mit einem grossen Posten durch Lichteinflusg fiie
|etermation. Xiseuatographen- Fabrikation unverwendbaren Rohfiim zu réumen, tiefewir
Gesellschaft . b K. Blankfilm (glassklar) zum Zwischenkleben zu einemoren billigen
' Preise und fugen bei Filmbestellungen einige Mgtatis bei. Wir
offerieren ferner einige kleinere Aufnahme-Appayatavie kleinere
Perforirmaschinen zu Inventurpreisezr?.5

Textbasierte Annonce

232 Das Variété Nr.17 vom 25. Februar 1903, S.17.
233 Das Variété Nr.17 vom 25. Februar 1903, S.17.
234 Epd.
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Ganz am Schluss Reklame wird auch noch Werkzeug/iitungsarbeiten angeboten:

~Werkzeugkéasten, enthaltend kleine, sehr handli¢ferkzeuge, wie: Hammer, Feile, kl.
Bohrer, Klemmzange, Schraubenzieher u.a., ein o820 mm lang, fur alle, auch versteckt
liegende Schrubchen etc, M. 9.50. Bei grosserefeiLingen werden diese Werkzeugkésten
gratis mitgeliefert.23

Auch wenn der Inhalt dieser Annonce rein auf Wegpahzielt und man somit nicht von
einem neutralen, redaktionellen Text sprechen kaanyird der Leser hier mit einigen
kinematographischen Teilgebieten (Apparatur, Filidéerkzeug) konfrontiert, wie es
ansonsten im gesamten Analysezeitraum \d@gté nicht der Fall ist. Das Inserat der
»internationalen Kinematographen-Gesellschaft mHU. ist bis einschlie3lich der 25.

Ausgabe vom 22. April 1903 geschaltet.

In der 25. Ausgabe findet sich auf der letzten eSeies ,Kollektiv- Anzeigers® ein
weiteres Inserat: Das ,Erste internationales FilmetNihstitut Graz* wirbt ganzseitig mit
einer recht simpel gestalteten Annonce, wo mitreitk@rzen, mittig platzierten Text die

Dienstleistungen der Firma beworben werden:

Lvermietung von brillianten Films aus nur erstemommierten Fabriken. Unsere Mietpreise
sind an Billigkeit absolut unibertroffen u. Ist é&igrch Abonnement in unserem Institut auch
kleineren Varietés mdglich, sich fiir massigen Preise schdne anerkannt beliebte
Schlussnummer zu verschaffen. - Man verlange unbBetbedingungen. - Alle 8 Tage
Wechsel der Films. - Auswahl nach WunsgH.“

Beschlossen wird die Anzeige mit einem Stellenaogdker Firma, mit der Vertreter ,fur

Deutschland, Frankreich, Italien und den Balkdhtjesucht werden. Hier wird sichtbar,
dass bereits vor der Etablierung des Verleihsystkmematographischen Vorfiihrern
Mietfilme angeboten werden. Wie in der Annonce dmiasoll dies vor allem kleineren,

finanziell schwacher gestellten Betrieben zugutekem, da sich die Ausgaben bei der
Filmanschaffung im Gegensatz zum k&uflichen Erwienb Rahmen halten und dem

Publikum dennoch ein zugkraftiges, abwechslungsesicProgramm geboten werden
kann.

Die Annonce des ,Ersten Internationalen Film-Miestitut Graz* findet sich bis Heft Nr.

32, also bis zur letzten Ausgabe desiétéim Analyskorpus.

5Das Variété Nr.17 vom 25. Februar 1903, S.17.
236 Epq,

%37 Das Variété Nr.25 vom 22. April 1903, S.26.
238 Ep.
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4.3 Fazit

Zusammenfassend lasst sich sagen, d&s Variété seinen im Vorwort der ersten
Ausgabe angekindigten Vorhaben, dem Schaustellerpewals Informationsorgan,
Sprachrohr und Kommunikationsplattform zu dienerjtgehend nachkommt und dem
Leser wochentlich ein breitgefachertes Spektrurtnormationen liefert.

Zwar beschréankt sich der redaktionelle Teil in Rela zu den Reklameseiten oder
Serviceleistungen auf vergleichsweise wenige Sedennoch wird in diesem eingehend
uber wochenaktuelle Thematiken und Geschehnissehbsirund der Leser dadurch am
neuesten Informationsstand gehalten. Das Hauptewgrégndes Blattes liegt jedoch
eindeutig auf Serviceleistungen fur die Leser untdReklame. Als Serviceleistung kann
man beispielsweise die Rubrik ,Adressenliste” bditan, die als eine Art
.Branchenbuch” die Kontaktdaten relevanter KunstEEtablissements oder Agenturen
offenlegt.

Hierdurch soll wiederum die im Morwort angekindigtéommunikation und
Korrespondenz zwischen Auswertern und Produzenefidrdert werden. Auch der
reichhaltige Anzeigenteil soll dieser Kommunikatidienen und durch eine Vielzahl an
unterschiedlichen Werbern den Markt beleben.

Eine publizistische Auseinandersetzung mit Film Kintematographie ist — wie schon im
Reflector — auch imVariété praktisch nicht vorhanden. Einzig in den Rubriken
~Programme“ und ,Rundschau” finden kinematographéséspekte Erwahnung, wobei
hierbei einzig Uber die Existenz von Filmvorfihruaty Teil des Varieté-Programms
informiert wird. Hintergrundwissen zu kinematogregghhen Themengebieten oder
Details zu Filmvorfuhrungen erhalt der Leser kawmzig zwei langere Artikel setzen
sich im gesamten Analysekorpus eindringlicher n@thhischen, inhaltlichen und
gesellschaftlichen Aspekten der Kinematographieiaasder.

Im Gegensatz zum redaktionellen Teil erfahrt dédmFn der Reklame weitaus mehr
Aufmerksamkeit. Abgesehen von den Ausgaben 9 bintiét sich in jeder Nummer in
den Reklame-Seiten zumindest eine Annonce von belenen aus der Filmbranche.

Der Fokus der Berichterstattung d¥ariété liegt also beinahe zur Ganze auf den

konventionellen Genres der Jahrmarktbranche (#tisTanz, Akrobatik, Musik,
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Humoristik, etc.), Uber die Kinematographie wird den Jahren 1902/1903 in dieser

Fachzeitschrift kaum informiert, geschweige denriibler reflektiert.
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5 ARTISTISCHE RUNDSCHAU - ORGAN FUR ALLE ZWEIGE
DER ARTISTIK (1905/1906)

5.1 Charakteristik der Zeitschrift

Der Quellenkorpus dehrtistischen Rundschabesteht aus zwei kompletten Jahrgéngen,
wobei diese Ausgaben in jener Phase des frihen sKiescheinen, in der die
Filmindustrie aufgrund des einsetzenden Kinogrigdbooms einen wirtschaftlichen
Aufschwung erlebt und der Markt zu florieren begdirDieses Fachblatt wird von einem
Verlag namens ,Kreisel jun.” herausgegeben, lber sieh jedoch keine genaueren
Anhaltspunkte gefunden haben.

Im Jahr 1905 sind vom 10. Janner bis zum 15. Deeenmsgesamt 23 Ausgaben der
Artistischen Rundschaerschienen, 1906 sind vom 10. Janner bis zum BZeiber 24
Ausgaben publiziert worden. Die insgesamt 47 Ausgdinden sich in gebundener Form
und gut erhalten im Bestand der ,Osterreichischatiodalbibliothek®. Das Fachblatt hat
im Gesamtuiberblick folgende Rubriken zum Inhalt:

Rubrik Art/Funktion
Leitartikel (Thema bezieht sich auf Aktualitdt) Ré&toneller Text
Feuilleton Redaktioneller Text/ Kommentar
Buhne und Manege Berichte/Kommunikation
Internationaler Artistenklubhustige Ritter Berichte/Service
Programme Service/Kommunikation/
Reklame

Der \olkssénger (ab Nr.2 Unterrubrik v Redaktioneller Text
,BUhne und Manege")

Vom Tage Kurzmeldungen

Allgemeine Nachrichten Kurzmeldungen

Das Rheingold. Moderner ManegBoman (Bis Unterhaltung

Nr.16/1905)

Adressenliste Service/Kommunikation/Bezahlte
Reklame

Zirkus-Revue (ab Nr.2/1905) Redaktioneller TextfiBlete

Aus Artistenkreisen (ab Nr.2/1905) Kurzmeldungen
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Rubrik Art/Funktion
Aus den Variétés (ab Nr.2/1905) Berichte/ Redaktionelle Reklame

Literatur (ab Nr.6/1905) Redaktioneller Text

Literarische Repertoir&bteilung (ab Nr.9/190! Redaktioneller Text
BeiblattDas Repertoiréis Nr.16/1906)

Couplet-Verzeichnis des Josef Armins Variégervice/Kommunikation/Reklame
Repertoire-Blro (ab Nr.9/1905 iRepertoirebis
Nr.16/1906)

EinakterVerzeichnis des Josef Armin’schService
Variété-Repertoire-Bureaus b(aNr.9/1905 i
Repertoirebis Nr.16/1906)

Josef Armins Briefkasten Ifa Nr.9/1905 i Leserbriefe
Repertoirebis Nr.16/1906)

Mitteilungen aus unserem Leserkreis b (eeserbriefe
Nr.12/1905; ab Nr.21/1905 ,Offen
Sprechsaal®)

Eingesendet (ab Nr.15/1905) Zusendungen

Der Vereinsabend (ab Nr.20/1905) Redaktioneller Text
Trarah! (ab Nr.20/1905) Berichte/Kommentar
Auswartige Nachrichten (ab Nr.20/1905) Kurzmeldunge

Aus Budapest. Standige Berichte uns(Berichte
Spezialkorrespondenten (ab Nr.20/1905)

Wiener Nachrichten (ab Nr.20/1905) Kurzmeldungen
Die scharfe Ecke (ab Nr.1/1906) Kommentar
Nach der Vorstellung (ab Nr.3/1906) Berichte/Kommentar

Die Artistische Rundschaliat A4-Format und einen durchschnittiche Umfang &2 bis

16 Seiten, wobei diese Anzahl oftmals variiert. Ratschrift gestaltet sich Gberwiegend
textbasiert, wobei sich bei einigen Artikeln und bRken gelegentlich auch der
Schriftgrad andert. Neben dem stets sehr ausgestelmedaktionellen Teil sind im
Unterschied zu den vorhin analysierten Fachblatierjeder Ausgabe auch einige

Fotografien oder lllustrationen zu sehen, die zsmeinen direkten Bezug zu den
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Inhalten der Artikel haben. Die Zeitschrift wird dlach optisch aufgewertet und der
Lesefluss aufgelockert.

Anders als beispielsweise beReflectoroderDas Variétéfindet sich in deArtistischen
Rundschatkein Cover, was die Schlussfolgerungen zulassts datweder die Zeitschrift
ganzlich darauf verzichtet hat oder das Archivierdes Covers seitens der
,Osterreichischen Nationalbibliothek” nicht mdgliafar.

Der Leser bekommt zu Beginn des Blattes gleichldadseite zu Gesicht, den Seitenkopf
bildet das Logo deArtistischen Rundschawlas insgesamt drei lllustrationen enthalt: In
der Mitte sind zwei Ringkampfer abgebildet, diehsmiteinander im ,Ringer-Clinch*
befinden; links davon ist der mit einem Lorbeerkrapedeckte Kopf einer Flote
spielenden Frau abgebildet und rechts davon bekamantdas Gesicht eines lachelnden
Mannes mit Vollbart zu sehen, dessen Kopf ebendceimer Art Lorbeerkranz bedeckt

ist.23°

:
i 3 EN
o 7

EIETISTISQ'IE RUNDSTAY

ORGAN FUR ALLE*ZWEIGE'DER?ARTISTIK.

Abonnementspreise: Fir Osterr reich-Ungarn und Deutschland 1jjihrie K 4.— (MI

Mk 4.—), Yyjibrig K 8.— (MK, 8| ] i
Lo i g Ausland '/ jghrig Mk. 460, 1jihuig MK, 9.—, !II%Q";:; i e SN K oo (ME: 15 Filk dus abcige
spreise: eite K 60.— 3/, Seite K 35.—, 1/, Seite K 20.—, Iy Seite K 12.—, Yy Seite K 7.—, 1/, Seite K 4.—. Bei Wiederholungen entsprechenden Rabatt.

Redaktion und Administration: Wien, I Fleischmarkt 12, — Telephon Nr, 16828.

Die ,Artistische Rundschau® erscheint am™1. und 16.7eines jedenTMonats. — KorreSpc:ndenz in allenTWeltsprachen.

1905. Wien, 15, Jinner. Nr. 1

Abbildung 9: Seitenkopf Artistische Rundschau

Unterhalb der lllustration folgt der in fetten Lexth gehaltene Zeitschriftentitel und
wiederum darunter kann man im Kleingedruckten di@@nement- und Insertionspreise

entnehmen:

239 \/gl. Artistische Rundschau. Organ fiir alle Zweige deistik. Wien: Kreisel jun., Nr.1 vom 15. Janner
1905, S.1.
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~Abonnementpreise: Fir Osterreich- Ungarn und Dehiénd vierteljahrig K 4.-(Mk. 4.-),
halbjahrig K8 (Mk. 8.-), einjahrig K 15 (Mk. 15).0UF das Ubrige Ausland vierteljahrig Mk.
4.50, halbjahrig Mk. 9, einjahrig Mk. 18,-. Inserispreise: 1 Seite K 60, halbe Seite K 35,
viertel Seite K 20, Achtel Seite K 12, SechszehSteite K 7, Zweiunddrei3igstelseite K 4.
Bei Wiederholungen entsprechenden Rabatt.“ Neben Adresse Redaktion und
Administration: Wien, |. Fleischmarkt Y2ind der Telefonnummer erfahrt man auch die
Erscheinungsweise: ,Die Artistische Rundschau eistlam 1. und 15. eines jeden Monats —
Korrespondenz in allen Weltsprachéf™

Unter diesen Zeilen steht die Adresse der Redaktiod Administration sowie die
Telefonnummer (,Wien, |. Fleischmarkt 12 — Telepimil6828.%4Y) geschrieben.

Im Einleitungsartikel mit dem Titel ,Unser Prograrhstellt die Redaktion dem Leser die
Absichten dieses Branchenblattes vor und verssatt, gleich in den ersten Zeilen von

den Ubrigen Schaustellerzeitschriften abzugrenzen:

Wenn eine neue Zeitung ihre erste Nummer dem L#déum vorlegt, dann ist es
Gebrauch, sich in hochtdonenden Phrasen zu verlieDen werden Zwecke und Ziele
kundgegeben und bombastisch grosse Redensartemtg®fir werdenheisst es immer und
Wir kénnen Die Artistische Rundschabeginnt bescheidenanir wollen“%#?

In weiterer Folge unterstreicht die Redaktion, dd@ss Hauptaugenmerk dartistischen
Rundschathauptsachlich auf der nationalen Branche liegdh da diese zuletzt einen
immensen Aufschwung zu verzeichnen habe und imnosh rkeine entsprechende

publizistische Plattform in Osterreich vorhandein se

Jmmer machtigere Kreise zieht das Artistentum udié Ausdehnung der Variétés in
Osterreich. Besonders in den letzten Jahren hat Riievinz neue lebenskréaftige
Etablissements erhalten, und die Residenzstadt Wiedurch Erbauung von weltstadtischen
Variété-Theatern in die allererste Reihe der Agtistadte gertckt. Freilich produziert
Osterreich zur Zeit noch mehr an Artistik als essumiert. Nach vielen Tausenden zahlen
die Artisten, die draussen in der Welt Wiener Kuregtréasentieren, aber nicht alle finden
Gelegenheit, in ihrem Vaterlande die Frichte it8esaffens zu geniessen (...) Die Schuld an
diesen, anderen Landern gegenlber wesentlich utigéiresy Verhaltnissen tragt durchaus
nicht das geringere Verstandnis der 6sterreichiséh@vinzen oder ihre Einwohnerzahl, sie
ist einzig und allein dem Umstande beizumessers d&sOrganisation der dsterreichischen
Artistik noch keine so geregelte ist, dass wir nacimer nach Berlin blicken und nach
London, ja auch nach Hamburg und nach Leipzigt statins selbst die Wurzeln unserer
Kraft zu entdecken. Ein Artistenblatt kann keinelere Politik treiben, als die des Standes,
und darf nach keiner anderen Nationalitat fragds,der des Berufes. Aber ist es nicht
erstaunlich , dass niemals noch der ernst zu netiengersuch gemacht wurde, in Wien ein
Artistenblatt zu grinden, das sich vorwiegend neih dnteressen 6sterreichischer Artisten,
Osterreichischer Variétés und dsterreichischer IE&#ments befasst? Numerisch und dem
Ansehen nach verdient unser Artistenstand diesediyliing. DieArtistische Rundschawill

in erster Linie diesem Ubelstand abhelfen. DieerneArtisten, die hier oder in der Ferne mit

240 Artistische Rundschatir.1 vom 15. Janner 1905, S.1.
241 Epd.
242 Unser Programm.”, inArtistische Rundschai\r.1 vom 15. Janner 1905, S.1.
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gleichem Interesse die stetig zunehmende Besseuwnsgrer artistischen Verhéltnisse
verfolgen, sollen durch didrtistische Rundschadiber alle wichtigen Fragen informiert
werden, der Artist, der ein Wiener Engagement abstiwird sich Orientierung durch unser
Organ verschaffen kénnen, und die Provinz wird, cfdvwie der Artist ein anschauliches
Bild von Anbot [sic!] und Nachfrage erhalten. Sordvisich dieArtistische Rundschaals
wichtiges Bindeglied den bisher bestehenden deetscliranzdsischen und englischen
Fachzeitschriften angliedern, die mit Ernst anAlifgabe gehen, dem Stand der Artisten, der
nach jahrzehntelangem Kampf sich zum hohen kirstlegn Ansehen emporgeschwungen
hat, in wirdiger Weise zu dienen, und mit ihm fontgitend den Sieg an seine Fahnen
heften.*?

Die Redaktion gibt sich gleich im Vorwort kampfetisund beschreibt mit einer offensiv
ausgerichteten Wortwahl ihre geplante Arbeitswel3en Autoren ist es ein wichtiges
Anliegen, dass sich die Organisation und Strukerrfeeimischen Artistenbranche derart
verbessere, dass man in naher Zukunft dem interredéin Vergleich Stand halten kénne
und eine gewisse Eigenstandigkeit entwickle. Dugth Fachblatt wie dieses, das den
Lesern als Orientierungshilfe am Markt und als sttgzung in samtlichen beruflichen
Angelegenheiten dienen soll, soll die wirtschalfitiaind gesellschaftliche Konsolidierung
der 6sterreichischen Schaustellerbranche weitemgatrieben werden.

Ferner setzt die Redaktion ein Zeichen gegen wbitegete Vorurteile gegeniiber dem
Schaustellertum und unterstreicht im Vorwort dietvidoklung der Branche zu einem

seridsen und zeitgemalen Gewerbe:

.Maringotte und arme Gaukler sind in ihrem Groddteigst vom Schauplatz verschwunden,
der moderne weltstadtische Artist prasentiert sieih Jahren nicht mehr als fadenscheiniger,
verhungerter Geselle, er ist ein Mensch von Stdralegsstsein und oft hohem Einkommen,
der seine Kunst auf einen Gipfelpunkt der Vollerglgebracht hat und volles Anrecht darauf
hat, als Kiinstler wahrgenommen zu werden. Fogsstadahrende Volkund die Typen der
Gaukler sind nur mehr auf den Jahrmérkten der &rei@rtschaften zu treffen, und in einer
verschimmelten Artistenliteratur, die eine ersto&ergangenheit durch die Brille des Heute
betrachten will. Nur die altgedienten Veteranenmnsich, wie der treffliche Alfredo, noch
immer mit Stolz Vaganten (...) der moderne Artisthiéit (iber diese Romantik. Er hat keine
Zeit, sich in die Poesie seines Standes zu vemtiefeist vom Ehrgeiz beseelt, erstrangig zu
sein, er hat seine Proben, seine Kinstlersorgehaerden Kampf zur Konkurrenz zu
besteherf**

Zusatzlich wird in der Einleitung die Oberflachlikgit angeprangert, mit der in der

Tagespresse Uber die Artistik berichtet wird.

.Die Artistik bietet fUr sich einem Fachblatt eieiches Feld der Tatigkeit. Umso mehr als die
Tagespresse ihre Pflichten der Artistik gegenibeehr als leicht nimmt. Mit der
Einschaltung des Programmes und einer ganz obelithen Kritik, die sich in
nichtssagenden Superlativen gefallt, denkt man, deariété, dem Zirkus, dem
\Volkssangertum oft genug getan zu haben. Herr ¥r,id einem Vorstadttheater in einer

243 Unser Programm.”, inArtistische Rundschai\r.1 vom 15. Janner 1905, S.1.

244 Ebd.
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kleineren Rolle auftritt, erhalt ein Referat, inndeseine Leistungen ernst besprochen wird.
Der grosse Atrtist, der jahrelang brauchte, ehe ieremner Nummer herauskam, der seinem
Konnen alles abrang, was Menschenkraft zu bietem dexr endlich einen Kulminationspunkt
erreicht hat, er wird abgefertigt mit der Phras&in@end war die sensationelle Leistung des
Herrn Soundso. Und wie viel Arbeit steckt in solher Nummer, die sich dann glatt und
ohne Hindernisse in finf Minuten vor dem Publikubweckelt! Welche Unsumme von Fleiss
und Zahigkeit und Tatkraft war notwendig, um zusdim Resultate zu kommen! Das
ungerechte Ubergewicht des Theaters in der Tagespreoll durch die Fachpresse
eingeschrankt werden. Die Artistische Rundschaweaistes, den Fachinteressen dienendes
Fachblatt gedacht, wird gleichzeitig auch ein Bfattdas grosse Publikum sein, das sich fur
Varété, Zirkus und Volkssangerwesen genau so g, wie flrs Theater, aber bisher nicht
Gelegenheit hatte, (iber dieses Kunstgenre geniiganchiert zu werden?4®

Wie man erkennen kann, legt das Uber eineinhalberséange Vorwort durchgehend
einen aul3erst offensiven und aggressiven Schiedipstien Tag; die Redaktion versucht,
ihre Standpunkte und Ziele gleich in der ersteng&bg unmissverstandlich aufzuzeigen.
Der Leser soll sich von Anfang an mit der Haltungr dirtistischen Rundschau
identifizieren konnen und gewissermallen als Verbigrd im Kampf gegen
branchenschadigende Einflisse und allgemeine Misdstgewonnen werden.

Uberdies hat es sich digrtistische Rundschauorgenommen, nicht ausschlieRlich ein
Blatt fur Unternehmer und Artisten zu sein, sondaunch dem Publikum als regelmafiig
erscheinende Informationsquelle dienen. In dieseeda@ken wurzelt die Idee der
Publikumszeitschrift, als solches das Fachblatieneteinen grundlegenden Funktionen

zusatzlich in Erscheinung treten mochte.

Nach dem ausfiihrlichen Vorwort folgen auf den Sefebis 4 weitere Leitartikel mit den
Titeln ,Artist und Gentleman® und ,Artistengageriiber die untere Halfte dieser Seiten
erstreckt sich das ,FeuilletonDiese Rubrik unterscheidet sich optisch von deressd
Artikeln, da ein kleinerer Schriftgrad verwendetavund sich der Zeilenabstand im Text
verringert. Auf Seite 5 findet der Leser einen gaitzgen Artikel eines gewissen Balduin-
Groller mit dem Titel ,Uber Athletik®4°

Auf den Seiten 6 bis 8 folgt die Rubrik ,Bihne ulthnege®, die dem Leser Berichte
Uber laufende Programme nationaler EtablissemenB.:(z,Apollo Theater”,
,Colosseum®, ,Zirkus Schumann®) liefeft’ Diese Rubrik kann gewissermafien als eine
Art Sonderbeilage betrachtet werden, da die Sgarfigrund ihrer ,Aufmachung” (Gréf3e

245 Unser Programm.”, inArtistische Rundschai\r.1 vom 15. Janner 1905, S.1.

246 \/g. Artistische Rundschair.1 vom 15. Janner 1905, S.2-5.
247 \/gl. ,Biihne und Manege., irArtistische Rundschair.1 vom 15. Janner 1905, S.6-8.
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und Gestaltung der Uberschrift, drei Seiten lang) dptischen Eindruck eines Beiblatts
macht. Ab der zweiten Ausgabe werden in dieser iRudurf3erdem die Unterkategorien
»+Aus Artistenkreisen.”, ,Aus den Variétés" und ,Kirs-Revue“ publiziert.

Im Gegensatz zu friheren Fachzeitschriften wie BeftectoroderDas Variétédasst sich
bei der Artistischen Rundschagleich auf Anhieb feststellen, dass Uber die gésam
Ausgabe eine Vielzahl an Fotografien und lllustma¢éin von Kinstlern, Artisten oder
Ensembles abgedruckt ist. Diese sind abwechselndumterschiedlichem Format und

Uberwiegend guter Qualitat.

Weiters ist auf der achten Seite die Rubrik ,Ingionaler Artistenklul_ustige Rittet
veroffentlicht, die ein Sitzungsprotokoll dieser rigllervereinigung enthalt und auch in
den folgenden Ausgaben fester BestandteilraBstischen Rundschast.

Auf den Seiten 9 und 10 folgt die Rubrik ,Programiyria der eine Ubersicht tiber die
aktuellen Spielplane verschiedener Varietébihnéotga wird. Hierbei fallt auf, dass der
Leser zwar einen detaillierten Uberblick tiber diegpamme von Theatern verschiedener
europaischer Grol3stddte (z.B. Belgrad, Danzig, Hmgib Kopenhagen) geliefert
bekommt und sogar das aktuelle Programm des ,OrphEweater” in Los Angeles
abdruckt ist; entgegen dem im Vorwort erwahnterh®ben, besonderes Augenmerk auf
die nationale Branche zu legen, entfallen jedoahfiinf von insgesamt 42 abgedruckten

Programmen auf dsterreichisch-ungarische Theat@m(Winz, Briinn, Prag, TeplitZf?

Auf den Seiten 11 und 12 findet man die ebenfalisaimer relativ groBen Uberschrift
versehene Rubrik ,Der Volkssanger, die zwei ArtikeZum Tod der einstigen
Bretteldiva Josefina Schmer®, “Volkssanger im Kh#ase") und eine Unterrubrik
(,Singspielhallen- und Volkssanger-Revue®) entR&ltAuf Seite 12 bekommt der Leser
in den Sparten ,Vom Tage” und ,Allgemeine Nachreafit Aktualitaten aus der Branche
(zum Beispiel ,Neue grosse Ringkampfe in Wien®, falhder Lowenbandigerin Tilly
Bébé", ,Ein Zwischenfall im Berliner Theater® odeDer Amerikaner mit dem

Riesengedéachtnis®) geliefért’

248 \/gl. ,Programme.", inArtistische RundschaiNr.1 vom 15. Janner 1905, S.9-10.
249 \/gl. ,Der Volkssénger.“, inArtistische Rundschair.1 vom 15. Janner 1905, S.11-12.
250 \/gl. Artistische Rundschaiir.1 vom 15. Janner 1905, S.12.
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Auf Seite 13 ist ein Fortsetzungsroman mit dem ITj@as Rheingold. Moderner
Manegen-Roman* eines gewissen Carlos Lemont zwefinder ,dem Artisten wie dem
Laien ein anziehendes Bild vom Zirkusleb®h“zu bieten versucht. Bis einschlieRlich
Heft Nr.16 ist der Roman in jeder Nummer aul3eren achten Ausgabe zu finden, trotz
einer ,Fortsetzung folgt“-Anmerkung am Ende des t&exhort ,Das Rheingold® mit

Ausgabe Nummer 16 auf zu erscheinen.

Die untere Halfte von Seite 14 beinhaltet insgesdmit kleinere Annoncen (,Musikalien
jeden Genres neu u. Antiquarisch zu den billigsRreisen”, ,Bedeutenste Variété-
Agentur fur Osterreich-Ungarn, Heinrich StiasspiViener Dekorations- u. Requisiten-

Anstalt von F.C. Bisenius®??
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Abbildung 10: Rubrik ,Adressenliste”

In der oberen Halfte findet man die Rubrik ,Adradsste”, bei der Abonnenten zwei bis

drei Zeilen gratis zur Verfigung stehen. Hier sitiel Anschriften verschiedener Artisten

%! Das Rheingold. Moderner Manegen-Roman.* Anistische Rundschair.1 vom 15. Janner 1905,

S.13.
#2ygl. Artistische Rundschatir.1 vom 15. Janner 1905, S.14.
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und Kinstler aus folgenden Genres vertffentlichiathletik®, ,Bauchredner®,
~.Clownpantomime®, ,Dressur”, ,Exentriques”, ,Gesang. Tanz-Ensembles*, ,Ballett,
Gymnastik, Humoristen®, ,Sangerinnen®. Die Klunstlard Artisten dieser Genres haben
tiberwiegend eine Wiener oder Budapester Kontaksadfe’

Unterhalb dieses Registers findet sich ein kleingekter Hinweis der Redaktion:

.Wir ersuchen unsere Freunde, durch die regelmalgsendung ihrer Adressen die
Vervollkommnung unserer Adressentafel zu erméghictié*

Die Leser durften diesem Aufruf — zumal fir Abonteen kostenlos — weitgehend
nachgekommen sein, denn blickt man vorweg, bespaite zu Ausgabe Nr.15, so lasst
sich feststellen, dass sich die Rubrik in diesemiNer bereits Uber eine ganze Seite
erstreckt und die Schriftgrof3e aufgrund der zatihen Einsendungen doppelt so klein
gehalten ist wie noch in der ersten Ausgabe. Nepart& wie ,lllusionisten und
Zauberer®, ,Impresarien” oder ,Kapellmeister unéiisten“ sorgen fir eine Ausweitung
der Liste®>®

Auf Seite 15 sieht man ein ganzseitiges Bild daselkim Wiener ,Ronacher Theater*

256 Eine

engagierten russischen Gesangs- und Tanzensembfepiamarinoff
abgedruckte Fotografie in dieser GroRenordnungefisctch allerdings in keiner weiteren
der 47 analysierten Ausgaben.

Den Abschluss der Zeitschrift bildet — wie schonden beiden zuvor analysierten
Branchenbléattern — der Reklameteil. Dieser ist gidm der Regel nie langer als zwei
Seiten, da sich etliche kleinere Annoncen stets disegesamte Ausgabe verteilen. In der
ersten Ausgabe wird unter anderem fir eine Gesengles ein Hotel, amerikanische
Schuhe oder fiir Lilienmilch-Seife Werbung gemdatht.Reklame tiber Film und

Kinematographie findet sich hier vorerst keine.

Uberblickt man die vorliegenden 47 Ausgaben Algistischen Rundschasp lasst sich
erheben, dass mit Fortlauf der Nummern oftmals rrulariken sowie diverse Beiblatter

erscheinen. Die ,Machart* der Zeitschrift bleibteiibbeide Jahrgange gleich, jedoch

253 \/gl. ,Adressenliste.*, inArtistische Rundschaiir.1 vom 15. Janner 1905, S.14.
254

Ebd.
23 \/gl. ,Adressenliste.“, inArtistische Rundschair.15 vom 20. August 1905, S.12.
%0 Artistische Rundschatir.1 vom 15. Janner 1905, S.15.
> Epd., S.16.
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unternimmt der Verlag mit der 20. Ausgabe vom l1@vé&mber 1905 eine optische
Neugestaltung, also quasi einen ,Relaunch® dersgkiift, auf den in Kirze naher
eingegangen wird.

In der sechsten Ausgabe kommt die Rubrik ,Literatunzu, die in weiter Folge nur

sporadisch erscheint und zumeist sehr kurz gehatéi In der gleichen Nummer wird

die Rubrik ,Literarische Repertoire-Abteilung* pigert®™®, aus der sich ab Ausgabe
neun das Beiblatt ,Das Repertoire® herauskristallis Verantwortlich fur diese

Sonderbeilage zeichnet sich das konzessioniertééféaRepertoire-Bureat™ von Josef

Armin, einem angesehenen Mitglied der ,Budapestgsh@um Gesellschaft®, der sich
bereits mit ,unzahligen Possen, Szenen und Coupigtdnterhaltungskinstler aller
Art“?*! einen Namen gemacht hat. Armin richtet sich in @esten Nummer der

Sonderbeilage mit einem Vorwort an die Leser:

.Dem Wunsche vieler Geschéftsfreunde und einem dWitage des Ausschusses des |.A.C.
Die lustigen Ritterentsprechend, habe mit das freundliche Anerbieten “Artistischen
Rundschau’, mein Beiblafbas Repertoireihrem Blatte einzuverleiben, angenommen und
teile allen Interessenten ergebenst mit, dass ll@ssanmehr regelménig in der vorliegenden
Fachzeitschrift erscheinen wird. Damit ist auch déerlangen einer Gruppe der mit mir in
Verbindung stehenden Autoren und Komponisten, die \Wiener Platz als Erscheinungsort
meines Blattes vorzieht, Rechnung getragen undteiich mir die geneigte Aufmerksamkeit
aller meiner geehrten Leséf?

Neben kurzen, zum Teil von Armin selbst verfassteitartikelartikeln, enthaltbas
Repertoireauch die Rubriken ,Couplet-Verzeichnis des JogehiAs Variété-Repertoire-
Bureau” sowie ab Ausgabe 12 das ,Einakter-Verzegcdes Josef Armin’schen Variéte-
Repertoire-Bureaus* und ,Josef Armins Briefkast&ti“Bis inklusive Heft Nr.16 des
zweiten Jahrgangs vom 25. August 1906 erschieag Repertoirein der Artistischen

Rundschaudanach wird es nicht mehr veroffentlicht.

28 \/gl. ,Literatur.”, in: Artistische Rundschai\r.6 vom 5. April 1905, S.12.
259 \/g|. , Literarische Repertoire-Abteilung.*, irrtistische RundschaiNr.6 vom 5. April 1905, S.13.
%0 Das Repertoire.“, inArtistische RundschaiNr.9 vom 20. Mai 1905, S.13.
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Seite 10

S —

DAS REPERTOIR:

Beiblatt zur ,,ARTISTISCHEN RUNDSCHAUY, Wien.
Telephon 14,129. . Redigiert von Telephon 14,129,

JOSEF ARMIN, konzess. Variété-Repertoir-Bureau

Wien, 1X, Bleichergasse Nr. 8, Mezzanin (wohin simtliche Zuschriften zu richten sind).
Geschéaftsstunden: 9—1 und 3—7 Uhr. Sonntags geschlossen (Wohnung: IX. Eisengasse Nr. 13).

ARTISTISCHE RUNDSCHAU Nr.

Wien, 5. September 1905 (zu Nr. 16).
Abbildung 11: Seitenkopf des Beiblatte®as Repertoir

Die neunte Ausgabe vom 20. Mai 1905 tritt als ,Br&lummer”in Erscheinung, die
ersten neun Seiten dieser Sonderausgabe widmeausskhlie3lich dem Prater in Wien.
In dieser wird der traditionelle Wiener Vergnigupad portratiert und der Leser
bekommt zudem eine Vielzahl an Fotografien der reattlen Fahr- und
Unterhaltungsgeschafte sowie von deren Besitzer Dinektoren zu seheff? In der
gleichen Ausgabe erscheint auRerdem die RubrikicBer von Auswarts®®, die fortan

fester Bestandteil des Blattes ist.

Ab Heft Nummer 12 wird die Rubrik ,Mitteilungen ausserem Leserkrei€® publiziert,

in der Leserbriefe abgedruckt sind, fir die — wigleit hingewiesen wird — ,die
Redaktion keine Verantwortury” tibernimmt. Mit der 21. Ausgabe des ersten Jahrgangs
wird diese Rubrik in ,Offener Sprechsa@f umbenannt. Ab der 15. Nummer findet der
Leser zudem eine ahnliche Rubrik namens ,Eingesénmheder Zusendungen an die
Redaktion, wie zum Beispiel in der ersten AusgaheBeief der ,Osterreichischen Liga

zur Bekampfung des Madchenhandels®, veroffentioitden?®®

264 \/g. Artistische Rundschai\r.9 vom 20. Mai 1905, S.1-10.
285 Epd., S.8.
266 Mitteilungen aus unserem Leserkreis.*, Artistische RundschaiNr.12 vom 5. Juli 1905, S.6.
267

Ebd.
268 \/g|. ,Offener Sprechsaal.”, irArtistische Rundschai\r.21 vom 25. November 1905, S.11.
%9 y/gl. Eingesendet.”, inArtistische RundschaiNr.15 vom 20. August 1905, S.9.
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Wie bereits zuvor angesprochen, unterzieht sichAdiestische Rundschamit der 20.
Ausgabe vom 10. November 1905 einer optischen wnchdlen Umgestaltung. Der

Grund dafir wird gleich zu Beginn dieser Nummeéatert:

.von der Erwagung her, daf3 die in Wien erscheineAdestische Rundschawvelche der
gesamten internationalen Artistenschaft Beachtumd publizistische Unterstiitzung zuteil
werden |aRt, in erster Reihe ihr Fachblatt denréstgen der heimischen Artisten in der
Osterreichisch-ungarischen Monarchie widmen muf3beha die Herausgeber sich
entschlossen, in der Redaktion des Blattes eirlstéintlige Neugestaltung vorzunehmen und
dieselbe in die Hande bewahrter Fachschriftstelter legen. lhre diesbeziiglichen
Bestrebungen fanden ein derart liebenswuirdiges egetgkommen seitens des heimischen
Variété-Schrifttums, da das Blatt in der angenehirege ist, von einem Redaktionsstabe
geleitet zu werden, der eine Gewahr dafir bieta® die Interessen der Artistenschaft voll
und ganz von tlichtigen Fachmannern gewahrt werldienRedaktion besteht aus folgenden
Namen: Josef Armin, Chefredakteur; Josef Modl; Ma&chenk; Louis Taufstein; Adolf

Glinger; Karl Lorens; Eugen Matray; Ed. May-Luc&mst Holten; Julius Kurz**°

Schenkt man diesem Vorwort Glauben, so durfte sighArtistische Rundschaim
Schaustellergewerbe als Informations- und Kommuitkaorgan etabliert und
Wertschatzung unter den Auswertern gefunden habhenmit dem kurzen Beisatz, ,daf}
das Blatt in der angenehmen Lage,istigedeutet wird, dirfte sich das Fachblatt aush au
finanzieller Sicht rentiert haben, anderenfalls evéime grundlegende Umgestaltung und
eine redaktionelle Aufwertung durch das Anwerbegesehener Fachschreiber nicht so
leicht zu realisieren gewesen. Weiters wird in ees\Vorwort zu kinftig neu

erscheinenden Rubriken kurz Stellung bezogen:

.Das von Josef Armins Variétérepertoirebureau riedig BeiblattDas Repertoirewird nach
wie vor an seinem gewohnten Platze erscheinen, dwaihen wir auch gleichzeitig auf eine
neues BeiblatDer Vereinsabendufmerksam, in welcher die Winsche desjenigereJealker
Artistenschaft, der die Mitwirkungen bei Vereinsmestaltungen kultiviert, Férderung finden
sollen. Von Abonnenten eingesandte Mitteilungen fdie Rubrik, die auch den
Vereinsleitungen die Akquirierung von Kunstkréafterieichtern soll, finden unentgeltliche
Aufnahme. Weiters aktivieren wir eine neue inte@ess Rubrik TRARAH! die den
Neuerscheinungen auf dem Gebiete der Artistik, d@pularisierung bestehender
Artistennummer und der Propagierung aller mit dearidté in Verbindung stehenden
Faktoren gewidmet ist. Diese wird stets mit inteaggen lllustrationen und Artistenportrats
ausgestattet sein. Schliel3lich bitten wir die Nengen in unsereAdressenlistegitigst
beachten zu wollen und die Bemihungen der Redakiodiegen, die sich in aufopfernder
Weise in den Dienst der Artistenschaft stellencturaftige Weiterverbreitung des Blattes zu

unterstitzen??

Die Artistische Rundschaprasentiert sich ab dieser Ausgabe in einer né€yetik, die
Seitengestaltung wirkt gegliederter und tbersichér als zuvor und auch der Schriftgrad
ist um mehr als die Halfte kleiner gehalten, was EFalge hat, dass das Fachblatt ab

270 Artistische Rundschauyr.20 vom 10. November 1905, S.1.
271 Artistische Rundschauyr.20 vom 10. November 1905, S.1.
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diesem Zeitpunkt noch mehr redaktionellen Text he&ltet. Neben dem von der
Redaktion im Vorwort hingewiesenen Erscheinen drsen Beiblatte®er Vereinsabend
sowie der Rubrik ,TRARAH!" kommen ab dieser Ausgade Kategorien ,Aus
Budapest. Standige Berichte unseres Spezialkomegmen.” und ,Wiener Nachrichten®
hinzu. Erstere beinhaltet Berichte, die in Brieffovon einem gewisseR.E. verfasst
werden und sich mit der Budapester ArtistenszerseHasdtiger?’? Diese Rubrik ist
jedoch nur fallweise in den nachfolgenden Ausgabethalten. Die Rubrik ,Wiener
Nachrichten®”® ist hingegen ab diesem Zeitpunkt dauerhafter Belst#l derArtistischen
Rundschauund soll speziell fir Leser aus Wien und Umgebunge enttzliche
Informationsquelle sein.

Die 23. Nummer vom 25. Dezember 1905 ist zugleighletzte des ersten Jahrgangs.
Diese Ausgabe beinhaltet mehr Seiten als UbliclardeEnde Neujahrswiinsche diverser

Firmen, Personen oder Etablissements verodffenticiok

Am 10. Janner 1906 erscheint die erste Ausgabewegen Jahrgangs: Heftgestaltung,
Inhalt sowie die Reihenfolge der Rubriken bleibdeialp, auch die Abonnement- und
Insertionspreise und die vierzehntagige Erscheismegse andern sich nicht.

Lediglich neue, kleinere Rubriken erscheinen: Edaon ware beispielsweise ,Die
scharfe Ecke“, in der ,alle Uebelstinde und derebhikfe diskutiert?’* und

75> werden sollen. Eine

,unzweckmaRige Einrichtungen, MiRsténde aller Aesirocherf
weitere neue Rubrik erscheint in der dritten Ausgabit dem Titel ,Nach der
Vorstellung®, die entgegen der Ankindigung der Redaktion, eid@adsge Rubrik zu
bilden, ,in welcher aktuelle amiisante Episoden ders Artistenleben Raum finder®

in den nachfolgenden Ausgaben nur noch sporadisislizgert wird.

272 \/gl. ,Aus Budapest. Standige Berichte unseres @fierrespondenten.”, irArtistische Rundschau,
Nr.20 vom 10. November 1905, S.6.
273 \/gl. ,Wiener Nachrichten.*, inArtistische RundschaiNr.20 vom 10. November 1905, S.8.
' Die scharfe Ecke.*, inArtistische Rundschai\r.2 vom 25. Janner 1906, S.6.
275
Ebd.
276 Nach der Vorstellung.”, inArtistische Rundschai\r.3 vom 10. Februar 1906, S.4.
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5.2 Kinematographische Spuren

Ein erster Bertuhrungspunkt mit der Kinematogragiméet sich in eingeschrankter Form
in der Rubrik ,Bihne und Manege®, wo wiederum ab$is€lich das Vorhandensein der
Filmnummer im Rahmen einer Varieté-Vorstellung dokatiert wird. Der Bericht tber

das Etablissement ,Ronacher” beispielsweise enddét emem kurzen Satz zur

kinematographischen Schlussnummer: ,Der vorzigl&shmerican Bioscope schliel3t das
Programm in exzellenter Weigé* Im Bericht tiber das ,Colosseum® steht ebenfahe e

Zeile Uber die kinematographische Vorfihrung gastlen: ,Die lebenden Photographien
bringen eine neue Serie interessanter Bilder vanelkm Reize und finden wie immer
im Publikum lebhaften Anklang®.

Ein weiteres Beispiel aus dieser Rubrik, bei demldbgg auf die Filmnummer

eingegangen wird, sieht folgendermal3en aus:

.Lucy und Bajarry, der Komponist am Konzertfligeitrden allegorischen Bildern seiner

Dame und Marcel und Voris, die Salonequilibristgon denen insbesondere der herzige
Junge seine Sache vortrefflich macht, wurden, darde ungewohnliche Leistungsfahigkeit

auch noch von friher in das neue Programm Ubernomdaes mit den interessanten Bildern
des Bioskops an 20 Nummern aufweist und sich ineseGGesamtheit mit dem brillanten

Ensemble der ersten Marzhélfte wohl messen d&tf.

Auch in der Rubrik ,Programme* finden sich Spuremee kinematographischen
Berichterstattung: Hier sind die Filmvorfihrungelmeiwiegend als Schlussnummer mit
verschiedenartigen Bezeichnungen (,Bioskop”, ,Baggt”, ,Droeses Velograph®,
.Lebende Photographien”) aufgelistet, ohne dassitzlishe Informationen angegeben
werden.

In der neunten Ausgabe vom 20. Mai 1905, der vodenannten ,Prater-Nummer®,
werden samtliche Fahr- und Schaugeschéfte, Etabiists und Restaurants des Wiener
Praters portréatiert. So wird auch ,Schaafs Kinemaph“ angefihrt, ohne jedoch naher
charakterisiert zu werdéefl® Vier Seiten danach bekommt der Leser eine Fotimydiéses

Betriebes zu sehen.

277 Biithne und Manege.*, imArtistische RundschaiNr.1 vom 15. Janner 1905, S.6.
278
Ebd.
2% Biihne und Manege.*, imArtistische RundschaiNr.5 vom 20. Marz 1905, S.8.
280 \/g|. ,Kreuz und quer durch den Prater.*, Artistische RundschaiNr.9 vom 20. Mai 1905, S.4.
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Anhand dieser Beispiele lasst sich erkennen, dasBesem Zeitpunkt die publizistische
Auseinandersetzung mit der Kinematographie in dachpresse grundséatzlich immer
noch aus mehr oder weniger nichtssagenden, ob@iflhen Satzen besteht. Und das,
obwohl gerade in den Jahren 1905 und 1906 ,dier@tsfesten Kinos in nennenswerter
Zahl“*®! entstehen und das Filmgewerbe zu expandieren ritedirotz dieser Tatsache
werden kinematographische Informationen in der Gstedlerpresse — wie zuvor schon

beimReflectoroderVariétégesehen — weiterhin als Randnotiz gefihrt.

Der erste und auch einzige Artikel dértistischen Rundschaaus dem Jahr 1905, der
sich eindringlicher mit dem Wesen der Kinematogmapbeschaftigt, ist in Ausgabe
Nummer 18 auf der ersten Seite zu finden und trdgh Titel ,Eine neue

kinematographische Sensation. Christenopfer innein@mischen Zirkus.'Der Artikel

schildert von den aufwendigen Dreharbeiten diesdgeh Kostumfilms:

.Eine neue Sehenswirdigkeit im Kinematographen wind kurzer Zeit eine Szene
Christenopfer in einem réomischen Zirkegin. Draussen, ganz nahe der Stadt, konnte ntan vo
mehreren Tagen Zeugen einer eigenartigen SzeneEaimit grossen Glasdach versehenes
Haus ist durch eine sinnige Dekoration in eine gifmé Arena verwandelt worden, in der
Christen den wilden Tieren geopfert werden sollen,den Romern einen Feiertag und dem
Kinematographen eine neue Szene zu geben. In derIEgt ein umgesturzter Wagen, und
die Papppferde, die ihn gezogen haben, hangernribude um sich von der Anstrengung zu
erholen. Ein toteKrieger liegt in der Nahe, und Waffen aller Art, Helme ustdere Sachen
legen beredtes Zeugnis ab von der Wildheit desesobbendeten Kampfes. Auf einer Tribline
sitzt Nero inmitten seiner Gunstlinge. Auf ein Ze@a nahen sich die Sklaven, die von
Soldaten in die Arena gefiihrt werden. Die Sklaven swur wenig bekleidet, die Krieger
dagegen tragen Kettenpanzer, sie sind mit Beingehie Schwertern und Schildern
ausgerustet. In ihrer Mitte schreitet ein weissgeldter Christ, der den wilden Tieren
geopfert werden soll. Die Prozession umschreitanal die Arena, dann fallen alle vor Nero
auf die Erde. Nun springen zwei Warter vor, nehmden Christen und binden ihn an einen
Pfahl in der Mitte der Arena. Die Prozession umeitbt einmal die Arena, dann fallen alle
vor Nero auf die Erde. Nun springen zwei Wérter, m@hmen den Christen und binden ihn an
einen Pfahl in der Mitte der Arena. Einen Augerbliiélt der Kinematograph inne. Der
“Christ” entfernt sich, an seine Stelle tritt eitd&ischend nachgemachte Figur, und zwei
Warter werfen einige frisch mit Blut getrankte Blghstiicke vor die Figur. Dann arbeitet der
Apparat weiter. Der bekannte Tierbandiger Juliaptrith mit seinen vier Léwen die Arena.
Die Tiere erblicken das Fleisch und die Figur, siérzen sich auf sie und im nachsten
Augenblick sind von dem “Christen” nur noch Fetiabrig. So wird vom Kinematographen
ein Christenopfer im Zirkus Maximus dargestefff**

Der Artikel beschreibt sehr detailliert die Aufnadam handelt den Inhalt Szene fir Szene

ab, um ein Gesamtbild des Filmes zu vermittelnB&ginn erfahrt der Leser kurz etwas

81 Garncarz 2010, S.143.
82 Eine neue kinematographische Sensation. Chrigfendn einem rémischen Zirkus.*, iArtistische
RundschauNr.18 vom 7. Oktober 1905, S1f.
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Uber die Gegebenheiten dieser Filmkulisse und dige¥ielzahl an Statisten, Tieren und
Requisiten, die fur Aufnahmen in dieser GroRenondnnotwendig sind. Grundsatzlich
stehen jedoch ,nur” der Inhalt des Films, also ziie sehenden Aufnahmen, und die
aufwendigen Dreharbeiten im Vordergrund des BesicMan kann daher hierbei nicht
wirklich von einer fachspezifischen Auseinandensetg mit einem kinematographischen
Themengebiet sprechen.

Ein haufigeres Erscheinen von kinematographischeikedn und Meldungen ist auch in
den ersten Nummern des zweiten Jahrgangs nichtmashen. Ahnlich wie in den 23
Nummern aus dem Jahr 1905 sind im Jahr 1906 zunébksso wenige Informationen
Uber Film und Kinematographie zu finden.

In der Rubrik ,Programme*” beispielsweise werden Wwisher die Filmnummern der
Varieté-Vorfuhrungen angegeben, ohne néaher insilDeta gehen (z.B.: ,Vitascope,
neueste lebende Photographféi“,Duskes Photoscope, neueste Bilder-Séfg“In der
Rubrik ,Berichte.“ bekommt der Leser zwar gelegehtlzusatzliche Informationen dazu

geliefert, diese sind jedoch zumeist nie langeeaisSatz:

.Interessante Bilder des Vitascope beschlieRensga$ne, amisante Programm, dafd sich
unter der Orchesterfihrung des ausgezeichnetenliKegisters Alexander Zellner und der
Biihnenleitung des umsichtigen Regisseurs Gilbemn®er tadellos abwickelZ®

Den ersten umfassenderen Artikel findet man in\derten Ausgabe vom 25. Februar
1906 mit dem Titel ,Die Panik im dritten Kaffeehatiswobei hier erwahnt werden muss,
dass dieser weniger Uber kinematographische Aspsekiédert, sondern vielmehr einen

ebenso folgenschweren wie skurrilen Zwischenfakiuhoentiert:

.Im groBen Saal des Etablissements findet jedenntagnund Feiertag eine Variété-

Vorstellung statt. Am Schlusse des Programmes wustgienannte lebende Photographien
vorgefuhrt. Das letzte Bild betiteReuer an Bord stellte die Entstehung eines Brandes an
Bord eines Hochseeschiffes dar. Plétzlich trat @r Broduktion eine zwanzig Sekunden
wahrende Unterbrechung ein, und gleich darauf kehein ziemlich starker Feuerschein den
verdunkelten Saal, den auch Rauch zu erfullen bedan) Des ungefahr 600 Personen
zahlenden Publikums bemachtigte sich eine tiefedgemg und ein grof3er Teil der Zuseher
stirzte in wilder Hast und schreiend zum Hauptauggabwohl der Saal zahlreiche breite
Ausgénge besitzt, die durchwegs getffnet waren. Gmdrange waren viele Sessel

umgefallen. Ueber sie stlirzten mehrere sich flindkeePersonen zu Boden. Mit Hilfe einiger

Kellner und Billeteure gelang es, das Publikum ewhigen und durch die vielen Ausgange
ins Freie zu bringen, ohne daf sich ein weiterédalUareignet hatte. Wie sehr manche Leute

283

.Programme.”, inArtistische RundschaiNr.1 vom 10. Janner 1906, S.9.
284

.Programme.”, inArtistische Rundschair.2 vom 25. Janner 1906,S.8.
285 Berichte.“, in: Artistische RundschaiNr.3 vom 10. Februar 1906, S.6.
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im Falle einer Panik den Kopf verlieren, beweist denstand, dalR jemand an der an der
rechten Seite des Saales das Fensterkreuz durgpsaid dass sich mehrere Personen durch
diese Offnung ins Freie fliichteten, obwohl sichefégr drei Meter von dieser Stelle entfernt,
eine breite TUr befindet, die offen stand. Das Fews angeblich dadurch entstanden, daf3 der
etwa 700 Meter lange Filmstreifen aus bisher unbetex Ursache in Brand geraten ist. Der
geprifte Vorfuhrer des Kinematographen-Apparatdsado Biza behauptet, der Film habe
infolge Kurzschlusses zu brennen begonnen, wel8wrauptung eine ganz gegenteilige
Anschauung seitens eines bewahrten Fachmannesiimgsteht. Ubrigens erfahren wir, dal
eine behordliche Kommission das Etablissement rihebem Vorkommnis inspizierte und
dasselbe in derartig geordnetem und gefahrlosetaddis fand, daf sie keinen Anlal3 nahm,
irgend welche neue Anordnungen zu trefféf;.

Im Zentrum des Artikels steht das Ereignis an sialso der Brandunfall und die
anschlieRende Panik, die sich unter den Besuchéhmend des Feuers verbreitet. Der
Unfallhergang wird rekonstruiert, weshalb man adobse |langere Meldung nicht als
fachliche kinematographische Auseinandersetzungdigen kann. Der ,Aufhadnger der
Geschichte ist die tragische Ironie, dass es justrend der Vorfihrung eines Films
namens ,Feuer an Bord“ zu einem Brand im Saal gekemist. Dies ist die eigentliche

Motivation fur die Vertffentlichung dieses Artikels

Ab der zehnten Ausgabe des zweiten Jahrgangs vom M2b 1906 wird der
Kinematographie— ohne Vorankindigungen der Redaktienein fixer Platz in der
Berichterstattung dekrtistischen Rundschaingeraumt.

Auf den Seiten vier bis sechs erstreckt sich elPeést langer Artikel mit dem schlichten
Titel ,Kinematographische Vorfihrungen®. Warum gigaab dieser Ausgabe Artikel mit
kinematographischen Inhalten regelmafig publiaieetden, wird von deArtistischen
Rundschaunicht begriindet. Erstmals setzt sich ein Text @trdchtlicher Lange auf

mehreren Ebenen mit der Kinematographie auseinander

.Der Kinematograph nimmt augenblicklich die hernagendste Stellung in der

Schaustellerwelt ein. Neben dem Apparat bildenBiider die Hauptsache hiebei [sic!] und
ist die richtige Wahl derselben entscheidend fiir Befolg. Die Fabrikation der Films wird in

allen Landern betrieben und je nach der Eigenarsetleen, seinen Gebrauchen und
Gewohnheiten, hauptsachlich aber nach dem MaReFdgheit, die in jenen Landern

herrscht, kommen diese zustand¥.“

Im Anschluss befasst sich der Artikel eingehendér eher Wirkung der Filme aufs

Publikum, untersucht der Autor die Rezeption vomabtistischen Bildern. Zudem wird

286 Die Panik im dritten Kaffehause.if): Artistische RundschaiNr.4 vom 25. Februar 1906, S.6.
287 Kinematographische Vorfiihrungen., iArtistische RundschaiNr.10 vom 25. Mai 1906,S.4.
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aufgeworfen, dass die Wahl der passenden Schasispield die Arbeitsweise des

Regisseurs uber Qualitat und Erfolg eines Filmésoheiden:

.Die wenigsten derselben sind der Natur oder dekNighkeit entnommen, und fesseln diese
fast durchgangig das Publikum am meisten. DieshlieRen sich die komischen Bilder an,
die gewohnlich ihren Zweck, das Publikum in guteiha zu versetzen, durchaus erfillen. Fir
das ambulante Geschaft ist eine ausgelassene kédtitéer Besucher die allerbeste Reklame,
und wo diese aus dem Inneren des Geschéftes zuadBanstehenden Publikum dringt, da
wird der Schausteller stets und immer grol3e Erfdigern. Diese komischen Bilder
verdanken ihre Entstehung durchaus der freien Bbient Die Inszenierung setzt einen
humorvollen, witzigen Kopf voraus, wie sie auchlentlete Darsteller und vor allem eine
geschickte Regie benétigt. Wo letzter fehlt, kondias ganze Bild in Gefahr, da das Publikum
notorische Unwahrscheinlichkeiten leicht herausdindind dann — wie auf der Buhne — statt
Heiterkeitserfolge der Hohn Platz greiff®

In weiterer Folge streift der Artikel ebenso diemer haufigeren Eingriffe der staatlichen
Zensurbehdrden und verschafft somit dem Leser authechtlicher Ebene Einblicke ins
Gewerbe. Die sténdig herrschenden Ungereimtheitéschen der Filmindustrie und den

Behdrden wird hierbei angesprochen:

.Die Kinematographen haben sich mit einer wirklidherraschenden Schnelligkeit den Rang
einer Theatervorstellung und damit das Biuhnenreplibrben, leider aber auch die Zensur,
die in unserem Reich eine so verhangnisvolle Rspielt, hervorgerufen. Namentlich da, wo
es sich um anzlgliche oder politisch gefarbte BHtstgen dreht, arbeitet die Zensur mit
derselben Strenge, wie einem Schriftsteller gegeniba letzterer denselben Gedanken in
verschiedene Formen kleiden kann, so liegt esimesdéiand, Klippen zu umgehen; handelt
es sich aber um ein Bild, das, um seinen Zweckrfillen, nur einseitig zur Darstellung
kommen kann, dann liegt die Gefahr vor, daR diezBiodlen Film kurzweg verbietet®

Die wachsende Popularitat der Kinematographie ka¢ eerstarkte Kontrolle durch
Behorden und Polizei zur Folge, der Staat begied, Gewerbe scharfer zu tGiberwachen
und bei etwaigen Ubertretungen — wie zum Beispiel Worfihrung pikanter oder
reiRerischer Filme, die auf die Besucher einen digeaden Einfluss haben kénnten —
einzuschreiten. Der von einem gewissen Dr. Kanatgglicherweise einem Gastautor
oder Korrespondenten aus Deutschland — verfassieeAgeht daraufhin néher auf die

Zensur-Bestimmungen in Berlin ein:

LHier in Berlin mul’ jeder Veranstalter von kinengraphischen Vorfihrungen eine Liste
seiner Vorfiihrungen (resp. Films) einreichen, urmdsghon der Titel den Verdacht erregt, er
kénne gegen die Obrigkeit oder die guten Sitterste®en, da wird das Bild einfach auf den
Index gesetzt. So sah ich auf einer zensierter ldsh FilmUnschuldig verurteilgestrichen;
und doch ist dieses Bild eines der schonsten uoklepalsten, das ich je gesehen. Auch nicht
ein Atom ist hierin enthalten, was nach irgend eBeite hin Anstol3 erregen kann — aber der
Titel schien dem Zensor ein blutriinstiges Bild wwyaukeln, bei dem die Behdrde seiner
Meinung nach schlecht abgeschnitten haben kénnteaufgrund dieser Vermutung verfiel es

288 Kinematographische Vorfiihrungen.*, iArtistische RundschaiNr.10 vom 25. Mai 1906,S.4.
289
Ebd.
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dem Rotstift. Ein Protest hingegen kann nur danssknt auf Erfolg haben, wenn dem
Richter der Beweis erbracht wird, daf? das Bild &eltich harmlos ist, und diese

Harmlosigkeit kann nur dadurch bewiesen werden,ildaldas Bild vorgefihrt wird. Es wére

nicht zu verwundern, sogar zu wiinschen, wenn imemeBerichtsgebaude in Moabit in

nachster Zeit ein Saal fir kinematographische Votftigen eingerichtet wirde, denn dann
ware eine richterliche Entscheidung schnell, mihigekosten und Zeitverlust einzuholen, da
unter den jetzigen Verhaltnissen der Besitzer demagefeindeter Bilder die Umsténde
scheuen, um zu ihrem Recht zu geland&h.“

Der Autor kritisiert die Ubertriebene Scharfe, mér Zensurbehdrden Filme beurteilen
und so den Kinematographenbetreibern das Gesctsafiveeren wirden. AnschlielRend
wird ein Uberblick tiber die internationale Filmpubdion skizziert, wobei zunachst naher

auf die Marktsituation in Deutschland eingegangéd:w

,ES ist unter diesen Verhaltnissen nicht leichtien die richtige Wahl zu treffen, und da das
Publikum neues sehen will und dieser Wechsel rasftiigen muf3, so ist die Nachfrage nach
guten Bildern wirklich eine so grol3e, daf die Hedorten nicht nachzukommen in der Lage
sind. Deutschland steht leider in der Fabrikatia@itwuriick. Wenn es sich um aktuelle Bilder
handelt, wo irgend welche Ereignisse aufzunehmed, sila arbeiten wir besser als das
Ausland; handelt es sich aber um Phantasiebildgstsins das Ausland bedeutend tber. Und

doch ware hier ein Feld, um viel und schweres Galderdienen?®*

Dr. Kanut spricht das noch relativ unausgeschopfieschaftliche Potenzial der
Filmindustrie an und verweist darauf, dass sownHbeéutschland als auch in Osterreich
der Markt von auslandischen Filmfirmen, vorwiegewoh franzosischen, dominiert
werde. Der Autor schildert in weiterer Folge auchf ason der amerikanischen

Filmindustrie:

.Namentlich Amerika steht hierbei an erster Steis.ist geradezu erstaunlich, Uber welchen
Apparat die dortigen Fabrikanten verfligen missendiese Bilder hervorzubringen, die in
ihrer Mehrzahl den groRten Beifall finden und dagblikum mit dem Leben und Treiben
jenes riihrigen Volkes so schnell und dauernd bekaachen 2%

Zum Schluss wird auch kurz auf den gesellschathichStellenwert des Films
eingegangen und versucht, die globale Wirkungskdait Kinematographie auf sehr

pathetische Art und Weise zu veranschaulichen:

.Diese hervorragende Eigenschaft des Kinematogrgptaer allen Menschen, allen
Erdbewohnern, sie mdgen eine Sprache sprechenhevsle wollen, gleichverstandlich ist,
ist noch zu wenig gewdrdigt, und doch liegt hiexin Element, das die Vélker einander néher
bringt, als es die beste Politik je im Stande War2.

290 Kinematographische Vorfiihrungen., iArtistische RundschaiNr.10 vom 25. Mai 1906,S.4.
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Dieser erste langere Artikel tangiert etliche kim¢ographische Teilaspekte. Er
umschreibt ansatzweise das Rezeptionsverhalten Kilespublikums, erkundet das

Handwerk der Filmemacher und &uf3ert Gedanken tb&rdmaturgische Gestaltung der
Filme. Der Autor bespricht rechtliche Probleme wtiddernisse in der Branche mit der
Frage nach einer geregelten Zensur und halt fasks das wirtschaftliche Potenzial der
Filmindustrie schier unerschopflich zu sein scheintl die Kinematographie erst am
absoluten Anfang ihrer kinstlerischen und wirtsttithlen Schdpfungskraft stiinde. Zwar
tritt der Artikel primar als Propaganda in Erschugig und versucht — wie der Grol3teil der
Inhalte in der Fachpresse — das eigene Gewerbesaide Licht zu riicken. Dennoch
werden dem Leser hierbei viele unterschiedlich@rmbtionen Ubers Filmgewerbe in
einem Umfang geliefert, den es bisher in diesemAorder Artistischen Rundschau noch

nicht gegeben hat.

Auch in der néchsten Ausgabe vom 10. Juni 1906 hemst ein Artikel mit
kinematographischem Inhalt, der den Titel ~cesaldt far
Kinematographenautomobile* tragt. Dieser Beitraghdedt Uber ,eine franzésische
Aktiengesellschaft, welche Kinematographenautoneobibn Stadt zu Stadt fahren
lasst?®*. Der Artikel ortet in dieser neuen Erfindung eirlemensen Aufschwung fiir die

gesellschaftliche Verbreitung des Films:

.Besonders in den kleinen Stadten, welche kein nmgeTheater besitzen, erregt das
Erscheinen der Kinematographenautomobile und ihusstattung grofRes Aufsehen. Die
Gesellschaft zieht ihren Gewinn aus zwei Quelleorekst aus den kinematographischen
Vorfiihrungen selbst, und dann bildet sie ein konaedes Unternehmen, das sich mit dem
Verkauf aller in das Fach einschlagigen Apparate, wihonographe, Kinematographe etc.
beschaftigt (...) Die Kinematographenautomobile $etdt schon in ganz Frankreich bekannt
und haben zweifellos in jeder Hinsicht eine groR&unft vor sich*?®

Die Prognose des Autors, dass das ,Kinematograpiemabil“ eine grof3e Zukunft vor
sich habe, kann man angesichts des im Jahr 1988teémden Kinogrindungsbooms und
dem Vorhandensein unzéhliger ambulanter Auswerfongen als nicht wirklich
realistisch einschatzen. Hierbei dirfte es sicheime l&anderspezifische mobile Institution
handeln, die vor allem in Frankreich zum Einsatmkud, in der filmgeschichtlichen

Entwicklung jedoch keine gréf3ere Rolle spielt.

294 Gesellschaft firr Kinematographenautomobilert, Artistische RundschauNr.11 vom 10. Juni 1906,
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5.3 .Der Kinematograph - Mitteilungen von Pathé Freres (Beiblatt
zur Artistischen Rundschau)“

Ab dem 25. Juni 1906 erscheint in dArtistischen Rundschaulas BeiblattDer
Kinematograph das sich speziell an die Gruppe der Filmauswartet -produzenten
richtet und die Interessen dieser Zielgruppen werbas Beiblatt hat insgesamt vier
Seiten, wobei drei davon redaktionell gestaltetd sfheitartikel, Filmbeschreibungen,
Kurzmeldungen, Adressenlisten, etc.) und die leBsde den Reklameteil bildet. Beim
Kinematographhandelt es sich, wie der Zusatztitel vorwegnimum, ,Mitteilungen von
Pathé Fréres”, also um eine bezahlte, redaktion&égbung, die jedoch nicht nur
ausschlie3lich Reklame fur Pathé macht, sondeimasich mit allgemeinen Fragen und

Angelegenheiten der Branche auseinandersdder Kinematograph hat folgende
Strukturierung:

Rubrik Art/Funktion
Leitartikel (Thema bezieht sich auf Aktualitdt) Ré&toneller Text
Die letzten Neuheiten Redaktionelle Reklame/ BeStetvice
Aus den Kinematographen-Theatern Berichte/ Redaddli® Reklame
Notizen Kurzmeldungen
Etablissements zur Abhaltung von Service/Reklame/Kommunikation
Schaustellungen
Bezugsquellen fir Kinematographen-Theater Servield&ne/Kommunikation
Adressenliste der Kinematograph€heater (al Service/Reklame/Kommunikation
Beiblatt zu Nr.14/1906)

Auf Seite 3 kann man anhand eines Inserates deirAstnation die Insertionspreise (,1/4
Seite K8, 1/8 Seite K5, 1/16 Seite K3, 1/32 Seit#R) desKinematographentnehmen.
Vergleicht man diese mit den herkdmmlichen Reklamispn der Artistischen

Rundschauso lasst sich erheben, dass eine viertel Seitbullg imKinematographfast

29 per Kinematograph. Zentral- und Anzeigeorgan adierschlagigen Interessen. Mitteilungen von Pathé
Fréres. Beiblatt zur ,Artistischen RundschawZu Nr. 12 vom 25. Juni 1906, S.1.

104



um mehr als die Halfte ginstiger ist als jene inAléistischen Rundschai20 Kronen fir
eine viertel Seite).

Unklar bleibt, welche Summe Pathé fir dieses Btilgatrichten muss, also ob fir die
Exklusivitat und fur den Umfang dieses Beiblattest@herer Preis bezahlt wird oder ob
ein Preisnachlass bzw. eine Pauschale flir diessluaite Werbung vereinbart wurde. Fur
einen Weltkonzern wie Pathé dirften die Kostendigdse Reklame allerdings keine allzu

grol3e Rolle gespielt haben.

er Iinematograph.

Zentral. und ﬁnzeigsorgan aller einscliligigen [nferessen.

== Mitteilungen von Pathé Fréres =——
Beiblatt zur ,ARTISTISCHEN RUNDSCHAU”, Wien.

Wien, 25, Juni 1906 (zn Nr. 12.)

Kinemato hische Vorfii selbst die ganz gewaltize Bedentung,{durch die Welt, so bringt er uns
ﬂrﬂu uhﬂmﬂlﬂ die in dieser Art der Schaustellung |aber auch der Zerstrewung und Unter-
|,|[|[| mﬂ aﬂmm“lﬂﬂ. liegt, Ersetzen uus doch die kinemato- haltung genug. Dem Kinde zaubert er

3 |graphischen  Vorfihrongen, Thester Feenreiche in frischen Farben vor,

Der gelauterte Geschmack der und Reisen und was noch mohr, sie die Helden der Marchen stellt er
weitesten Schichten der Bevilkerung, sind geeignet auch unseren Gesichts-|beweglich auf das Bild, dadureh
der immer tiefer eingreifende Bildungs- krels, ju unser Wissen zu erweitern, |der Phantasie des Kindes immer
dTraug_ hat anch auf dem Gebiete c!m-'Lehend_ig und wahr werden uns anf nens Anregung gehbend. Aber ameh der
Unterhaltang sine wahre Umwalzung ‘die weille Leinwand fremde Linder, cesande Humor ist hicht verzessen
hervorgebracht. Ebenso wie sich anf | fremde Volker zesaubert und von und jene hunderte von lnstigen Epi-

dem Theater dus v soden, die kiinstle-
Schaner-und Ritrer- - - rischdargestellt dia
stiick #iberlebt hat, Lachmusﬁ(eln re-

verlangt das mo-
derne  Publikom
amch anf dem Ge-
biete der Schaustel-
lung andere Formen.
Selbst die Indianer:
romantik  Bulallo
Bills hat sich iiber-
lebt nnd wenndisser
Kinig der Schau-
stellungen sich mil
Ricktrittsgedan-
ken hefadt, so tut
er dies in der
wahren Erkenntnis,
dafi seine Zeit vor-
ither ist. Auch der
Zauberkinstier, die
Riesendame und der
Knechenmensch
haben ansgespiel, =
hente verlangt wan e il e

AV P

gen, aeigen, daB
dem  Geblete des
Humors hier ein
weiter  Plan  ge-
schaften ist.

In wenigen Mi-
nuten eilen  wir
durch Gebirge und

Wlder, durch
Stédte und Linder,
bald in dem dahin-

bramsenden Fx-
press, bald in der
Postkutsctie. Dann
sehen wir disEigen-
“ tivmlichkeiten frem-
der Vilker, lernen
Fassen ond Natio-
nalititen  kKennen
and  selbst  die
Helden der Ge-
schichte treten uns

nach keinen Wun- T T in lebenwalren For-
dern mehr, man will men vor Angen
Wissenschalt und Ein Ausflug nach Steiermark. (Hieza der Artikel auf Seite 2.) Tienn bei den kine-

Kunstin den Dienst 1 1ee aus Paris nach Oesterreich berafone Chefoperstear der Firma Pathé Frives bei dor aut.  Matographischen
der [Unterhaltnng nahme des ankommonden Zopes, — 2. Die Fahrt der Ausfigler naeh dem Dorf, — & Grappe  Antnahmen hat
geatellt sehen, Und der Ansfligler. — 4, Obere Partie der Klamm in Worschach, nieht nar der Photo-
welche  Errungen- graph seines Amtes
schaft modernen Fortschrittes bLat ! unserem Stahle sus unternehmen wir|zu walten, hier ist auch der Kiinstler,
filr all dis Vergnligen und Schens- die prchtigsten Reisen. Der Aermste |der Gelehrte und der Forscher in den
wiirdigkeiten von einst mehr Ersatz genieBt formlich mit, was nur dem Dienst der Sache gestelll. Die Well-
gebracht, als die Vervollkommnung des Reickhien bis jetzt gegeben, die Schin- firma Pathé fréves, der der gewaltige
Kinematographen? In wenigen Jahren heiten des Sidens sieht er in leben-iAnfschwu.ng des Kinenatographen-
hat sich diese Art der Schanstelling  digen Farben, die pittoreske Wildheit | wesens zu danken ist, verfigt heute
die Welt erobert und grofi und klein | des Nordens schwebt vor seinen Angen wahilich iiber pine Armes dieser Kate-
hevtilkert. heute die unzihlizen selbst- |hin  Selbst die eizens Heimat lernt gorfen Thre historischen Vortihrangen,
stindigen Kinematographentheater, die er oft hier erst kennen, der Kinemato- Ei'c anf zwel grofien Bilnen in Paris
schon in jedem Winkel unserer Krde: graph vermittelt ihm die Schonheiten zuzam allt werden, sind genau
0 finden sind, |geines Vaterlandes, das ihm dadoreh nach den’ Forschongen der Haus-
Dep Erfolg und der enorme Beifall, | doppelt lieb und wert werden muB. gelehrten znstande gekommen und
den die kinematographischen Vor- Und ist wog so der Einematograph selbst in den hescheidensten Kostiim-
fubrungen gefunden, lLeweisen von ein lieher Lehrmeister, ein Fiihrer fragen wird strenge an der historischen

Abbildung 12: Beiblatt Der Kinematograph
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Die formale Gestaltung dédnematographunterscheidet sich prinzipiell kaum von jener
der Artistischen Rundschauauch die einzelnen Rubriken besitzen eine gewisse
Ahnlichkeit. Der Leser bekommt im Beiblatt das géwt® Erscheinungsbild der
Fachzeitschrift geboten

Die erste Ausgabe beginnt mit einem Leitartikel mhtm Titel ,Kinematographische
Vorfuhrungen und ihre Bedeutung®. Dieser gibt salbermals k&mpferisch, versucht,
Vorteil und Nutzen der Kinematographie zu veranatbhen. Man kann auch hierbei
definitiv von kinematographischer Propaganda smeciba es sich praktisch um ein
Hausblatt von Pathé handelt, erscheint es logistdss die Artikel auch in den
nachfolgenden Ausgaben Uberwiegend diesen sprhehli§til beibehalten, die Vorzige
der Kinematographie und die Pracht der Filme instZen gertickt werden, um dem
Filmgewerbe und somit auch der eigenen Firma eisitipes Ansehen zu verleihen.
Ahnlich wie bei den bisher analysierten Schaustadiéschriften wird auch hier mit allen
sprachlichen Mitteln darum gerungen, der BrancherRennung in der Gesellschaft zu
verleihen und dem Gewerbe und allen Leuten, dieitdamVerbindung stehen, den
Rucken zu starken:

.Der gelauterte Geschmack der weitesten Schichten Bevoélkerung, der immer tiefer
eingreifende Bildungsdrang hat auch auf dem Gebi#te Unterhaltung eine wahre
Umwalzung hervorgebracht (...) Knochenmenschen hahesgespielt, heute verlangt man
nach keinen Wundern mehr, man will Wissenschaftkiadst in den Dienst der Unterhaltung
gestellt sehen. Und welche Errungenschaft modeFoetschrittes hat fur all die Vergniigen
und Sehenswirdigkeiten von Einst mehr Ersatz gbbrads die Vervollkommnung des
Kinematographen? In wenigen Jahren hat sich dieselek Schaustellung die Welt erobert
und grof3 und Kklein bevélkert heute die unzahligetb8standigen Kinematographentheater,
die schon in jedem Winkel unserer Erde zu findew.sDer Erfolg und der enorme Beifall,
den die kinematographischen Vorfilhrungen gefundewgisen von selbst die ganz gewaltige
Bedeutung, die dieser Art der Schaustellung ohliEgsetzen uns doch kinematographische
Vorfihrungen, Theater und Reisen und was noch mehr,sind geeignet auch unseren
Gesichtskreis, ja unser Wissen zu erweitern. Lelgendd wahr werden uns auf die weilRe
Leinwand fremde Lander, fremde Vélker gezaubert wimd unserem Stuhle aus unternehmen
wir die prachtigsten Reisen. Der Aermste genielftgvénit, was nur dem Reichen bis jetzt
gegeben, die Schonheit des Sidens sieht er indejmmFarben, die pittoreske Wildheit des
Nordens schwebt vor seine Augen hin. Selbst diengigHeimat lernt er oft hier erst kennen,
der Kinematograph vermittelt ihm die Schonheit sgiWaterlandes, das ihm dadurch doppelt
lieb und wert werden muf3. Und ist uns so der Kirtegraph ein lieber Lehrmeister, ein
Fihrer durch die Welt, so bringt er uns Zerstreuund) Unterhaltung genug®

297 Kinematographische Vorfiihrungen und ihre Bedegttjrin: Der KinematographZu Nr.12 vom 25.
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Der Autor verwendet einen blumigen, hochtrabendemrébstil, der sich einer Flle an
Adjektiven wie zum Beispiel ,pittoresk®, ,prachtijsund dergleichen bedient. Der

Artikel kommt schnell auf den Punkt, spricht dieuKl zwischen arm und reich an,

verweist dabei auf die geringen Eintrittspreise d&&mvorfihrungen und lobt die

Kinematographie als Medium fir die Allgemeinheiscaals Medium, das im Gegensatz
zum Theater keiner Gesellschaftsschicht verschiokgbe. Weitere zentrale Argumente
seien Reisebilder, die den Zuschauer in Welterlieimin lassen wirden, die er aufgrund
seines sozialen Status sonst nie zu Gesicht belsowee der Aspekt der Belehrung. Vor
allem die letzten beiden genannten Vorteile des$igegeniiber anderen Kunstformen
werden in vielen nachfolgenden Artikeln oft erwadhumd h&aufig als Argumente gegen
Kritik an der Kinematographie verwendet.

Weiters spricht der Artikel von einer Starkung ddsimatgeflihles, das sich beim
Publikum durch das Betrachten von regionalen Lamafésaufnahmen entwickle und

somit die Liebe zum Vaterland aufrechterhalten weider Autor beschreibt in Folge

dessen das Variantenreichtum der Filme:

.Dem Kinde zaubert er Feenreiche in frischen Farben die Helden der Méarchen stellt er
beweglich auf das Bild, dadurch der Phantasie deslds§ immer neue Anregung gebend.
Aber auch der gesunde Humor ist nicht vergessenjemel hunderte von lustigen Episoden,
die kunstlerisch dargestellt, die Lachmuskeln regeifgen, dalR dem Gebiete des Humors hier
ein weiterer Plan geschaffen ist. In wenigen Minuédlen wir durch Gebirge und Walder,
durch Stadte und Lander, bald in dem dahinbrauseft@ress, bald in der Postkutsche.
Dann sehen wir die Eigentimlichkeiten fremder Vélkernen Rassen und Nationalitaten
kennen und selbst die Helden der Geschichte traterin lebenswahren Formen vor Augen.
Denn bei den kinematographischen Aufnahmen hat nighder Photograph seines Amtes zu
walten, hier ist auch der Kunstler, der Gelehrte der Forscher in den Dienst der Sache
gestellt.?%®

Beschlossen wird der Text mit einem Satz, den édisirles Pathé selbst getétigt haben
soll und der nicht nur als Leitspruch flr die Firselbst, sondern stellvertretend fur die
gesamte Kinematographen-Industrie angesehen wkeien

.Der Kinematograph hat nicht nur die Gegenwart gioh, eine gewaltige Zukunft ist ihm
beschieden. Er ist das Theater, er ist die Zeitenigt die Schule der Zukunft*

Auf der zweiten Seite des Beiblattes folgt die Rkbburch Osterreich. Die ersten

kinematographischen Aufnahmen 06sterreichischer $etmaften.” Hier werden neuartige

298 Kinematographische Vorfiihrungen., iArtistische RundschaiNr.10 vom 25. Mai 1906, S.4.
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Aufnahmen nationaler Regionen ausgiebig und setaildsch beschrieben, die Pracht
des eigenen Landes wird in den Vordergrund geriictitsoll dem Leser Anreiz zum Kauf

oder zur Ausleihe der Filme geben:

.Die Schdnheiten unseres Vaterlandes, die vielfaolgekannt und daher verkannt sind,
wurden bis nun auch von den kinematographischetituten arg vernachlassigt. Unsere
prachtige Alpenwelt, unsere Uppigen Walder, dievi des malerischen bieten, blieben
unberihrt. Nunmehr ist aber die Wiener Direktiom Bama Pathé Fréres darangegangen,
dieses Versdumnis nachzuholen und zwar in einervatendeten Weise, dass jeder
Osterreichische Patriot ihr hierfur Dank wissen miie Wiener Direktion hat sich den

Pariser Chefoperateur der Firma nach Oesterreidthdeben und in drei Expeditionen, die
von dem Direktor der Wiener Filiale, M. Pigeard aejdt wurden, Aufnahmen der schonsten
Gegenden Steiermarks, des Salzkammergutes undgBroacht. Diese Aufnahmen, die ein
lebenswahres Bild dieser mannigfachen Schdnheitesed Landstriche geben, beweisen
neuerlich die hohe Vervollkommnung, deren sich Alignahmen dieser Firmen erfreuen.

Vorlaufig sind die Aufnahmen desteirischen Reisdertiggestellt und kénnen bei der

genannten Firma besichtigt werdefi’

Neben der ausgeschmickten Umschreibung der landeswiaturschdonheiten wird

zudem auch die Wiener Filiale von Pathé angesprocimel darauf hingewiesen, dass
Pathé die erste Firma sei, die sich ¢sterreichidciledschaftsaufnahmen annimmt, damit
jeder Kinobesucher Aufklarung hinsichtlich seineeitdat und der regionalen Vielfalt

erfahre.

Mit der Filiale in Wien versucht sich Pathé am d@stiehischen Markt zu positionieren,

um das angesprochene ,Versaumnis nachzuholen® @sd néitionale Publikum mit

Landschaftsbildern und Naturaufnahmen zu belief@aiche Filme durften sowohl fur

Auswerter als auch fur Zuseher von hoher Attratdivsein, da Aufnahmen dieser Art
dem Artikel zufolge bisher noch nicht produziertrden sind.

Im Zuge dieser Rubrik bekommt der Leser eine dggaiéue Beschreibung der neu
erscheinenden Filme. In dieser Ausgabe wird Ubtredlle Aufnahmen aus der Steiermark

geschrieben. Der Inhalt wird dabei Bild fur Bildgghandelt:

.Der Ausgangspunkt der Partie bildet das Gebirgsdgbrschach. Man sieht den Zug
heranbrausen und halten. Die ReisegesellschaftHareen und drei Damen, entsteigen dem
Zuge, um auf dem kleinen Postwagen die Fahrt ddashDorf bis zum Aufstiegsorte in die
Klamm zu unternehmen. Charakteristische Dorfbilelatrollen sich vor unseren Augen. Der
miide Postgaul trabt durch das Dorf, aus dessenertdneugierige Dorfbewohner getreten
sind, um die Ankdmmlinge anzustaunen. Das Bild wetthund wir sehn” die Gesellschaft
mihevoll Gber Schluchten und Felsen den gefahmidhleg erklimmen. Ein langer Holzsteg
fuhrt Uber den schaumenden Wasserfall, in schwigeleHohe trippeln die Damen &éngstlich
weiter, wahrend die Herren mutig ausschreiten uakl an der Angst der Frauen ergotzen.
Immer weiter hinein fuhrt der Weg in die wildromaehe Landschaft, man sieht die

309 Durch Osterreich. Die ersten kinematographischefmahmen &sterreichischer Landschaften.“ Der
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Ausfligler ganz oben auf der Spitze in das Dickidds Waldes verschwinden. Dann geht’s
wieder bergab Uber halsbrecherische Wege und Stgljend lustig zu einer grol3en Wiese,

auf der sich Paare der Dorfbewohner zu einem sthien Tanz angestellt haben. Ein
malerisches Bild entwickelt sich hier auf der Leamal, lebhaft in Farben, glauben wir uns
inmitten der braven Bergbewohner. Damit schlie® Aufnahme, die uns in wenigen

Minuten einen wirklich reinen Genul3 bietet und wssichtlich allerersten Schlager fir alle
Kinematographen-Theater nicht nur Oesterreichsjesmnauch des Auslands bilden wird. In

unsere nachsten Nummer wollen wir auf die Ubrigsterdeichischen Aufnahmen eingehend

zurtickkommen 31

Wie im Untertitel der Rubrik-Uberschrift hingewigsevird, finden sich auf der ersten
Seite vier Fotografien dieses Naturfilms. Neben darsfihrlich umschriebenen
Szenenfolge kann der Leser hierdurch auch eineisobein Eindruck der prasentierten

Filme gewinnert®®

Die nachste Rubrik befindet sich ebenfalls aufzieeiten Seite und tragt den Titel ,Die
letzten Neuheiten. (Von der Firma Pathé Fréres§ i drei Unterrubriken gegliedert ist.
In ,Aktuelles” werden beispielsweise die Aufnahmemn relevanten gesellschaftlichen

oder politischen Ereignissen umschrieben:

.Der Devise huldigend, stellt die Firma Pathé Fsdpereits die jingsten Ereignisse auf ihren
Films zur Verfugung. Eine &uBerst gelungene Aufratoitdet die Ankunft des deutschen

Kaisers in Wien. Dem Operateur ist es gelungen,badieden Monarchen gléanzend auf die
Platte zu bekommen. Man sieht Kaiser Wilhelm unés&aFranz Josef vollstandig frei, wie

sie die Fahrt vom Bahnhofe in eifriger Konversatibegriffen, unternehmen. Auch das
glanzende Gefolge ist vorzlglich zu erkennen, addggs davon, dafl3 diese Aufnahme ein
auRerordentlich lebenswahres Bild des Treibendeseth Tage vor dem Bahnhofe giBt™

Die Meldungen beziehen sich auf Filme von aktuel@tionalen oder internationalen
Ereignissen, in dieser Ausgabe werden, neben deterBider Ankunft des deutschen
Kaisers in Wien, aul3erdem Aufnahmen einer Madridechzeitsfeierlichkeit, eines
historischen Festzuges in Greifenstein und vongieBen Erdbebenkatastrophe in San

Francisco vorgestelff

301 Durch Osterreich. Die ersten kinematographischefmahmen &sterreichischer Landschaften.“Der

Kinematographzu Nr.12 vom 25. Juni 1906, S.2
302 y/gl. ebd., S.1. Die vier Bilder auf dieser Seiteisvon 1 bis 4 durchnummeriert und haben jeweils
folgende Bildbeschreibung: ,Ein Ausflug nach Steiark. 1. Der aus Paris nach Oesterreich berufene
Chefoperateur der Firma Pathé Freres bei der Aufieates ankommenden Zuges. -2.Die Fahrt der
Ausfliigler nach dem Dorf. - 3.Gruppe der Ausfliiglet. Obere Partie der Klamm in Worschach.”
,Die letzten Neuheiten.(von der Firma Pathé Freistuelles.”, in:Der Kinematographzu Nr.12 vom
25. Juni 1906, S.2.
,Die letzten Neuheiten.(von der Firma Pathé Fretésmische Szenen®, ilDer Kinematographzu
Nr.12 vom 25. Juni 1906, S.2.
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Die zweite Unterrubrik tragt den Titel ,Komischee®zn® und beschreibt sehr bildhaft

die aktuellsten humoristischen Filme aus dem HRathé:

+Auch auf diesem Gebiete bietet die Firma Pathé&eiieeine Reihe von Aufnahmen, die die
Zugabe jedes Programms bilden mussen. In z.B. Bggl hach der Perlicke, eine Serie
komischer Episoden, die von den Stral3en Parisubiden Eifelturm [sic!] fuhren und ebenso

fur die Gewandtheit der Darsteller als auch fir Wéte der Erfinder dieser Szenen Zeugnis
ablegen. Kinder hangen an die Periicke eines awdr ddank sitzenden Mannes einen
Luftballon, der die Perlicke in die Lifte entfutine Schar von Leuten macht sich auf die
Jagd. In StraBen, Graben und Uber Briicken geldtadje. Aber immer am Ziele, entwischt der
Ballon mit der Periicke bis zur H6he des Eifeltuengfihrt wird. Selbst in das Heim einer

Familie dringt der Ballon, und auch hier entfliehtdurch den Schornstein, bis ihn endlich die
Kréafte verlassen und er mit seiner Last zu BodektsDoch zu spét, bevor die erschopften
Verfolger nachgekommen sind, hat ein StralRenketlieerverfolgte Perticke in den Kanal

gekehrt.®%

Neben anderen detaillierten Beschreibungen vondrlmie zum Beispiel ,Er holt das
Brot* oder ,Wahrend der Ferienfolgt auf der nachsten Seite die dritte Unterrubrik

«306

.Feerien ", welche eine aufwendige Produktion gro3spurig adlgi:

» Mit dem Schmuck des Rajathat die Firma Pathé Fréres ihre glanzvolle Serie
farbeprachtiger Feerien wertvoll bereichert. Dienzga Farbenpracht des Orients, die
unerklarlichsten Zauberwunder und feenhafte Baltatshert der Kinematograph hier auf die
Leinwand.Der Schmuck des Rajast eine Glanznummer allerersten Ranges, die \itiobh

Weg durch die ganze Welt machen wird

In dieser Rubrik wird redaktionelle Werbung fir didme aus dem aktuellen Pathé-
Katalog gemacht. Vor allem die Film-Beschreibungemen Unterrubriken ,Aktuelles”
und ,Komische Szenen“ gestalten sich stilistischhndem gleichen Schema: Sie liefern
alle eine detailreiche Schilderung der Szenen nmoralogischer Reihenfolge ab, wobei
die Kulisse der einzelnen Sequenzen sowie die Hagdh der Darsteller sehr bildlich
umschrieben werden. Der Film wird in seinem gesanhtbalt dargelegt, um dem Leser
einen Gesamteindruck der erwerbbaren Aufnahme uitteln.

Redaktionelle Texte erweisen sich fir die Produldimmen als dufRerst wertvoll, denn
anders als beispielsweise bei Zeitschrifteninsarat® oftmals nur mit dem Filmtitel und
dem Genre geworben wird, bekommt der Auswerter bkiereine ausfihrliche

Beschreibung der Filme geboten, was eine Steigestead<aufinteresses zur Folge haben

30> Die letzten Neuheiten.(von der Firma Pathé Frgfeserien®, inDer Kinematographzu Nr.12 vom

25. Juni 1906, S.2.

308 Das Wort ,Feerie* stammt aus dem Franzésischerbedéutet so viel wie ,Zauberwelt*.

307 Die letzten Neuheiten.(von der Firma Pathé Frgfeserien®, inDer Kinematographzu Nr.12 vom
25. Juni 1906, S.2.
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kann. Der Leser kann sich durch die Offenlegung kikslts selbst ein Bild davon
machen, ob der Film in sein Programm passt unddbai Zusehern Anklang finden

konnte.

Die darauffolgende Rubrik ,Aus den Kinematograph€&heatern* gestaltet sich ahnlich
wie die Rubrik ,Bihne und Manege" aus den vorangggaen Nummern der
Artistischen Rundschaunur werden hierbei eben nicht aktuelle VarietégPamme
prasentiert, sondern  Uber  \orfuhrungen  nationalernd u internationaler
Kinematographentheater wie zum Beispiel dem ,Grafektro Bioskop® in Sarajewo,
dem ,Elektrischen Theater” in Saaz oder ,Oeserkteéehes Zaubertheater” in Budweis
berichtet. Auch hier wird eine gehobene und desikepWortwahl verwendet, wie ein
Auszug aus dem Bericht des laufenden Programms,@lesd Elektro Bioskop® in

Sarajewo zeigt:

.Das am Zirkusplatze errichtete und mit Komfort gestattete Theater lebender Kolossal-
Darstellungen von J. Bachmaier erfreut sich von Néozu Woche eines steigenden
Zuspruches und hat sich durch die abwechslungseibhfiihrung seiner auRerordentlich
klaren und in kinstlerischer \Vollendung wiedergegeim Naturaufnahmen bereits ein
Stammpublikum geschaffen, welches keine der allech®b wechselnden Prachtserie
versaumt. Die belehrenden, oft unter schwierigkterstanden aufgenommenen Bild nach der
Natur, und die mit feinem Geschmack arrangiertersten und heiteren Genrebilder, welche
allabendlich zum Entziicken der Kleinen und zur Reffgung der Grof3en des Publikums in
verbluffender Abwechslung voriberrollen, sind alarch hierorts noch niemals in so
natiirlicher und plastischer Schénheit geweséh.*

In der Mitte dieser Seite wirbt die Administratider Artistischen Rundschamit einem
Inserat, das die Besitzer von Kinematographentheai@zu animieren soll, Berichte ihrer
aktuellen Programme an die Redaktion zu schickarReidem wird in der Annonce
darauf hingewiesen, dass solche Eisendungen utiginlgaufnahme im Blatt finderi®®

Es erscheint eher unublich, dass den Kinematogrdpbatern hier ein kostenloser
Werbeplatz angeboten wird, denn wie sich in den hdris analysierten
Schaustellerzeitschriften erwiesen, steht das IBgueiner kostenlosen Werbeschaltung
Ublicherweise nur Abonnenten zu. Als Begriindungnkhierbei vermutet werden, dass
sich die Fachzeitschrift mit einer Rubrik wie diebemuiht, die Branche untereinander
besser zu vernetzen und diese Vernetzung durclerdose Berichte zu fordern und

auszuweiten. Der Leser bekommt Einblicke in die gPxmme von

308 Aus den Kinematographen-Theatern.“, Ber Kinematographzu Nr.12 vom 25. Juni 1906, S.3.
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Kinematographentheatern aus den verschiedenstemdteStaund kann so das
Marktgeschehen im Auge behalten. Daruber hinausrbelen die Auswerter Anregungen
fur ihren eigenen Betrieb, um so das Publikum niitem abwechslungsreichen
Programm bei Laune zu halten. So gesehen lasstdgése Rubrik als Service an die
Leser werten, denn einerseits konnen diese ihreeBetund Programme einem grél3eren
Leserkreis vorstellen und andererseits aus denclden von Konkurrenz-Theatern

niatzliche Informationen beziehen.

Ebenfalls auf Seite 3 befindet sich die in der Baekse haufig vorkommende Rubrik
.Notizen*, die jedoch nur sporadisch in den nacpdoiden Ausgaben d&snematograph
erscheint. In der ersten Nummer widmet man sich &ier einem Artikel aus dem
Berliner Komet Dieser handelt von einer neuen Polizeiverordnupgelche die
Kinematographen unter Zensur stellt und der Behdohe Handhabung bietet, die
Kabaretts in gewissen Grenzen zu haftthAnhand dieser Kurzmeldung kann man — da
hier ein Artikel einer deutschen Fachzeitschrifgedruckt ist — ableiten, dass sich die
Fachzeitschriften scheinbar gegenseitig beobachigh Uber die Inhalte relevanter
Branchenblatter Bescheid wissen, besser gesagemwisdissen, um die allgemeine
Berichterstattung Uber das Gewerbe im Auge zu bahaind das Marktgeschehen auch
auf internationaler Ebene zu beobachten.

Darunter finden sich wiederum zwei als Service @n ldeser gedachte Rubriken: In
.Etablissements zur Abhaltung von Schaustellungewérden mietbare Séale und
Lokalitaten offeriert, in ,Bezugsquellen fur Kinetographen-Theater.” bieten diverse
Handler vorwiegend technische Produkte wie Appaeatoder Leinwédnde zum Kauf

oder Verleih arf!?

Der Reklameteil auf der vierten Seite bildet dersé&luss der Sonderbeilage. In den
ersten beiden Ausgaben dEsmematographhat Pathé Fréres ein ganzseitiges Inserat
geschaltet, wobei sich der Preis fir diese Anndagelnseratskonditionen auf 32 Kronen
belauft. Dieses ist im Ubrigen die erste kinemaaphische Reklameschaltung, die in der

Artistischen Rundschalis zu diesem Zeitpunkt Uberhaupt erschienerisien dem auf

310 Notizen.“, in: Der Kinematographzu Nr.12 vom 25. Juni 1906, S.3.
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dem Seitenkopf in grol3en Lettern prangenden Fime¢énbekommt der Betrachter
zunachst die Anschriften der beiden Wiener Pathalén (,Wien, ., Graben Nr.15; I.,

Habsburgergasse 1“) sowie die Telegramm-Adressatl{gfilms Wien“) und die

Telefonnummern zu sehen. Oberhalb des Firmentivglsl der Kunde Uber die

Preismodalitaten unterrichtet: ,Die Films werdedgemann a K 1.25 netto per Meter
berechnet®*?

Darunter ist eine Auflistung der verfigbaren Filme finden, wobei die ersten zwolf
Filmtitel in gro3eren Lettern abgedruckt sind ale dbrigen 22 Filme, die im letzten
Drittel der Seite in einem deutlich kleineren Sftgrad aufgereiht werden. In der letzten
Zeile des ganzseitigen Inserates finden sich nmt deppelten Hinweis ,Koloriert!* zwei

weitere, in Farbe produzierte Filme (,Lebende BlafmeDas Schmuckkastchen des
Rajah“) im Angebot.

e L g

F. Di¢ Films werden jedermann & K 125 netto per Meter berecbuel, ‘71

Pathe Freres
Kinematographen und Films.
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Abbildung 13: Annonce ,Pathé Freres*
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Neben jedem Titel ist die Meterlange des Films gegen, wodurch sich der Leser selbst
ein Bild von den Kosten eines Filmes machen karer. Preis fur den kirzesten Film
(,Der zerlegbare Mensch®; 30 Meter) liegt demna&h 87,5 Kronen und der fir den
Langsten (,Reise um die Welt eines Polizisten*; 3@6ter) bei 437, 5 Kronen. Die
Gesamtlange aller 36 in dieser Anzeige aufgelistEteme betragt 3850 Meter, womit ein
Film durchschnittlich 110 Meter misst und 137, Soien kostet. Bei den kolorierten
Filmen gibt es keinen Hinweis fir einen preisliclrschlag aufgrund der aufwendigeren

Produktion, folglich werden auch diese mit dem Berkilichen Meterpreis berechriet.

Der Kinematograptverandert sich bis zur 24. Ausgabe @etistischen Rundschaajso
bis zur letzten Nummer, die in der ,Osterreichiscidationalbibliothek“ dokumentiert
ist, in formaler Hinsicht kaum. Auch die Rubrikeleiben stets die gleichen, einzig das
.Feuilleton® kommt ab der 18. Ausgabe hinzu, woba&h dieses wiederum Uber das
untere Drittel der Seiten erstreckt.

Ab Ausgabe Nummer 14 erscheinen immer haufigen&lei Annoncen, wobei sich die
meisten Uber rund ein Sechzehntel bzw. ein Acheel Skite ausdehnen. Auch auf der
letzten Seite, auf der in den ersten beiden Ausgasschliellich Pathé wirbt, finden
sich ab dieser Nummer Inserate verschiedener Usttertan und Artisten wie zum
Beispiel von der ,Budapester Orpheum-Gesellschaif:O. Rello — Comicque Juggler
oder,Gasthaus Eders™*

Ab Ausgabe 19 nimmt die Zahl der Inserate ab ditedrSeite deutlich zu, wobei unter
der Rubrik ,Notizen“ in kurzen, zumeist rund funfigeen Texten redaktionelle Werbung
fur unterschiedliche Produkte wie Teerseife, Bllsobnhe, wasserdichte Regenmantel

oder Haarvertilgungsmittel gemacht witd.

Kinematographische Annoncen sind in den gesamtesi dahrgangen dertistischen

Rundschau abgesehen von der vorhin erwahnten ganzseiigeance von Pathé — eine
Seltenheit, selbst inKinematograph In den Heften 15 bis einschlie3lich 19 ist ein
kleineres, unscheinbares Inserat des ,Prazisionshhfekers® M. Fenner aus Hannover

veroffentlicht:

313 \/gl. Der Kinematographzu Nr.12 vom 25. Juni 1906. S.3.
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.Kinematographen! Maltheuser Kreuz-Apparate auf @&kmng gebe ich nur sicheren
Reflektanten. Langjahrige Erfahrung! Prazisionsiatte®

Zwei weitere Annoncen finden sich in der 23. Ausgabm 10. Dezember 1906 auf der
dritten Seite des Beiblattes: Dort sieht man uataterem eine Anzeige einer Dresdner
.Films-Verleih- Zentrale®, die mit dem kurzen AbgaiStets Gelegenheitskaufe in Films
und Kinematographen am Lager. - An- und Verkauf Fsms“**" wirbt.

Aulerdem ist eine halbseitige Reklame von ,Ernert@mo” der ,Heinrich Ernemann
A.G*. aus Dresden abgedruckt: Neben einer lllustratdes neuesten, hauseigenen
Vorfuhr-Apparates wirbt die Firma mit offensiven iyebotschaften wie zum Beispiel:
.Goldener Gewinn fir kleine Theater!”, ,Erster decher Amateur-Kinematograph.
Pramiiert mit 1. Staatspreis.” oder ,Kein Kino estht der nicht den Namen Erneman
tragt.®*® Darunter sind ebenso Typ und Preis des neuen \fagfparates angegeben:
.Neuer kombinierter Projektions-Apparat Kino-Bob 8l X (Gebr.- Musterschutz).
Preis K 2343%%,

Die zweite Ausgabe dd§inematographwird mit einem Artikel eréffnet, der sich auf das

medizinische Nutzen des Films anhand eines spelzéisBeispiels bezieht:

»ES ist schon bald nach der Erfindung des Kinenvafolgen hingewiesen worden, dal das
Verfahren zur Erzeugung lebender Photographienizer evichtigen Rolle im &rztlichen
Unterrichte berufen sein kénnte (...) Eine ausgdwmite Vorfihrung kinematographischer
Bilder fur Aerzte vermittelte Dr. Walter Chase vder Harvard-Universitat in der letzten
Sitzung der Medico chirurgischen Gesellschaft vatinBurgh. Er veranschaulichte die
gewaltigen Fortschritte des Verfahrens an kinenrafdgschen Photographien, die
verschiedene Erscheinungen krankhafter Bewegureggnainentlich den Verlauf epileptischer
Anfélle  verschiedenen Grades, ferner \eitstanz, mugdaltige Formen von
Lahmungserscheinungen, Nervenzuckungen und ahslizhe Darstellung brachten. Fast
1000 Meter Film wurden fir diese Lichtbilder gelriaty deren Abrollung ohne jede
Unterbrechung 50 Minuten in Anspruch nahiff.

Der Artikel handelt den Einsatz der Filmtechnikdier Medizin fachlich ab und betont in

weiterer Folge, welchen Stellenwert kinematogragtes Aufnahmen in der

medizinischen Forschung und in der Belehrung eimaghkdnnten:

.ES laRt sich sehr wohl denken, dal’ die Erforschund damit auch die Behandlung der
Epilepsie durch die Anfertigung solcher kinematgdiiachen Bilder eine wesentliche

316 Der KinematographZu Nr.15 vom 10. August 1906, S.3.

317 Der Kinematographzu Nr.23 vom 10. Dezember 1906, S.3.
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Forderung erfahren werde (...) Dr. Chase hofft, delRos in einer nahen Zukunft, der
Kinematograph zu den unentbehrlichsten Apparatemadizinischen Auditorium gehérend
werde. Ferner seien die Aufnahmen auch fur diestidionen von Lehrbichern von
unschatzbarem Wert. Auf den von ihm aufgenommenite® epileptischer Anfélle nicht
weniger als 22.500 scharfe Darstellungen verschisd®hasen der Krampfe festgehalten
worden, von denen jede einzelne selbstverstandiieliebig vergrofRert und fur sich

vervielfaltigt werden kann?*

Der Autor liefert durchaus plausible Argumente, die Effizienz und die vielseitigen
Anwendungsbereiche des Films untermauern. Dennaahn knan auch diesem Artikel

eine propagandistische Note entnehmen.

In der nachsten Ausgabe vom 25. Juli 1906 liegtTdiematik des Leitartikels auf der
,Ordentlichen Generalversammlung von Pathé Frére2% Mai 1906“. Die Jahresbilanz

der Firma wird in diesem Protokoll offengelegt:

.Meine Herren! Wir (berreichen ihnen hiemit [sicflen Rechnungsabschlu® unserer
Gesellschaft, und zwar den achten seit dem Bestashete auRerordentlich befriedigende
Resultate zeitigte. Der Reingewinn beziffert sich 21736.971 Francs 38 Centimes und unter
Hinzurechnung des vorjahrigen Uebertrages sowie Eeragnisse der im Juli 1905

durchgefiihrten Neuemission zwecks Erhéhung deseAktipitals auf 3,380.737 Francs 44
Centimes.?*

In weiterer Folge stellt der Artikel dar, auf wedclFirmenbereiche der Reingewinn
aufgeteilt wird (z.B.: ,Auslagen fur Patente undu@enzwecke: 12.421,25 Francs;
Mobilarvermdgen, Material, Installation, Werkzeugen Auslande: 236.895.88
Franc§?*). Der abgedruckten Rede fehlt es auch nicht atspeichen und emotionaler
Ergriffenheit, die Arbeitsmoral des Unternehmensdvgelobt und Pathé in Zuge dessen

als weltweit grofdte Filmproduktionsfirma positiortie

-Worin liegt nun der gro3e Erfolg unserer Unterneimgen? Er liest in unserer technischen
und kommerziellen Organisation. Ziehen Sie die ata@fe einsichtsvolle Tatigkeit ihrer
Direktoren in Betracht, und diese einsichtsvolldigkeit verbunden mit einer ergiebigen
Arbeit, die mit Energie in allen geschéftlichen Ategenheiten ihr Ziel verfolgt, ohne je zu
erlahmen, ohne Furcht vor etwaigen in der Folge sigebenden Schwierigkeiten (...) Darin
liegt nun die Erklarung unserer erzielten Erfolgaserer Spezialitat, welche scharfsinnigen
Geistern soviel des Interessanten bietet, prakdiscErfindern sowohl wie fleiBigen
Forschern. Stellen doch unsere Arbeiten immer Neiygfangen dar (...) Doch nicht nur
allein das technische Moment ist im Auge zu behaks genugt nicht, sehr gute Fabrikate zu
erzeugen, man muf3 sie auch verkaufen. Darum bgietkommerzielle Seite unseres

%21 Der Kinematograph in der Medizin.if): Der Kinematographzu Nr.13 vom 10. Juli 1906, S.1
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Geschaftes nicht minder des Interessanten, denerfeiglert fortwahrende Aufmerksamkeit,
um in der ganzen Welt Kaufer heranzuzieh®&f.“

Die Veroffentlichung dieses Protokolls erflillt eigeits den Zweck, dem Leser einen
genaueren Einblick in die Struktur und Arbeitsweadee Firma zu geben, um sich mit der
Weltmarke Pathé besser identifizieren zu kdnnem Zuaderen I&sst sich auch vermuten,
dass Pathé anhand der offengelegten Gewinnzahtes \é&rmachtstellung unterstreichen
und nachhaltig Eindruck beim Leser erzeugen mochte.

AnschlieRend folgt ein Artikel mit dem schlichtentel ,Kinematographisches*”, der
gewissermalen als eine Art Vorbote der gegen Erele Jhhrzehnts eintretenden
Kunstdebatte zwischen Film und Literatur angeseWwenden kann und an der sich
unzahlige etablierte zeitgendssische Autoren, Denkel Filmschaffende beteiligen.
Erneut wird dabei ein deutsches Branchenblattrzitie

»Der Kometschreibt Uber die Fabrikate der Firfathé fréresVerdient je eine Veranstaltung
den Namen international, so sind es die Vorfuhrangeematographischer Bilder. Dieselben
werden in allen Sprachen des Weltalls verstanded, gleichviel welcher Nationalitéat oder
Volkerrasse der Beschauer angehort, er ist immestainde sich hineinzudenken, das
Gesehene mitzuerleben. Diesem Umstand ist es mitemilanken, dald der Kinematograph
heute einen so erfolgreichen Siegeslauf nehmen .k&im Bild erklart alles. Es gibt
Anregungen, die die Phantasie beleben und je nachhdividualitat der Person entfesselt es
einen ganzen Roman. Romane werden aber nur in 8perche geschrieben; erst durch
Uebersetzungen werden sie dem Weltverkehr Gbelmittel missen dann - - [sic!] erst
gelesen werden. Was ein dickbandiger Roman, denatsgtnicht einmal ein jeder versteht,
beschreibt, sieht der Beschauer in wenigen Minutelilde an sich voruberziehen und da
diese von allem Uberflissigen Beiwerk entkleidetisso ist das Verstéandnis auch allgemein.
Damit begriindet sich das wachsende Interesse fiKilematographeh®

Der Artikel ist Pathé gegenuber aufRerst wohlgesimd lobt die Schaffenskraft der
Firma. Der Autor ist der Meinung, dass ohne dasagement von Pathé eine derartige
Entwicklung der Branche nicht moéglich gewesen wawar kann man ob der hohen
Kosten, die die Filmproduktion verschlingt, eineichten Anflug von Kritik herauslesen,
dennoch lasst sich der Text als redaktionelle Wagbletrachten, die die Firma in ein

gutes Licht riickt:

.Doch keine Nation hat es zu der Vollkommenheitrgeht wie die Franzosen. Die erregbare
Phantasie dieses Volkes, die auf verschiedenere@ebgenial zum Ausdruck kommt, hat die
Kinematographie mit Bildern versehen, die ohne j€dekurrenz dastehen. Obenan steht die
Firma Pathé fréres, deren vorzigliche Bilder zwieifedem Kinematographen zu seiner
heutigen Beliebtheit verholfen haben und die Forige, die diese Firma gerade im letzten
halben Jahr gemacht hat, weisen ihr den erstez Blg€tdem Gebiete der Filmfabrikation
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an.(...) Eine vollstdndige Revolution hat dieselém Preisen heraufbeschworen, trotzdem sie
dem Laien unverstéandlich hohe Summen fiur die Gaigirzu zahlen hat. Zur Ausfiihrung fr
das Sujet eines mittelgroRen Films z.B. werderJofsummen gezahlt. Dazu kommen noch
die Regie- und Aufnahmespesen, sodaf’ nur der Massaiz dieser Firma in der Lage ist, so
ungeheure Unkosten zu decken Der ProjektionsrauBeitin gleicht denn auch téaglich einer
Kinematographen-Vorstellung, so zahlreich sindKieifer aus allen Orten vertreten, um die
Neuheiten in Augenschein zu nehmen und ihre Auswaltiteffen(...) Um unser Urteil Uber
diese Firma kurz zu fassen, kénnen wir nur sagef®, sie sich selbst Ubertrifft. Es ist
staunenswert, mit welch gro3er Sorgfalt all diezeinen Bilder ausgefuhrt sind, trotzdem
diese Firma taglich durchschnittlich 30 KilometénFdruckt.**

In der Ausgabe vom 10. August 1906 handelt derakigiel von einer Frau, die den
Berichten eines medizinischen Fachblatts naméascet sowie einer englischen
Fotografenzeitung zufolge wéhrend einer Filmvohsig eine Sehstdrung erlitten und ein
Arztbesuch ihr dies attestiert habe. Nach der 8ehing des Vorfalls versucht die
Redaktion in den letzten beiden Absatzen, diesewMd — der, wenn er sich bestatigt

hatte, zweifelsohne schadlich fir die Filminduskridte sein kdnnen — zu entkréaften:

.Diese eigenartige Erscheinung einer Sehstérunghd@etrachtung kinematographischer
Bilder entstand durch die Einwirkung tberaus starkiehtes auf die Augen. Man bezeichnet
sie als eine Blindheit der Regenbogenhaut, Unerdlfinkeit derselben und nervise
Schwache. Bisher wurde von keiner anderen Seite @ahmliche Beobachtung gemeldet,
weshalb man wohl nicht von einer allgemeinen Gefdtir die Beschauer von
kinematographischen Projektionen sprechen kanistBEgahrscheinlich, daf3 in diesem einen
Fall personliche Veranlagung, vielleicht Hystertie Entstehung einer voribergehenden
Sehstérung begiinstigte, wie sie manchmal auch éeiedkranken vorkommt?’

An dieser Stelle riickt die primare Funktion #ésematographein Werbeorgan fur Pathé
zu sein, in den Hintergrund, das Blatt stellt dSiclden Dienst der Branche, indem es die

erhobenen Vorwirfe aufs Dringlichste zurlickweist.

Noch in der gleichen Ausgabe wird im Artikel ,Einnkmatographisches Atelier” die
Technik des Aufnahmeapparats und dessen Aufnahfaéven sowie die technische

Abwicklung der Filmvorfihrung naher beleuchtet:

.Bekanntlich werden die Szenen, die in bewegtemnéit vorgeflihrt werden, zunéchst von
einem besonderen photographischen Apparate, dem nalnfe-Kinematographen,

aufgenommen, dessen lichtempfindliche Platte manhdein Filmband ersetzt hat. Wahrend
dieses durch den Apparat gezogen wird, dreht sichvar der Linse angebrachter, meist
sektorformiger Momentverschluss, der 10-20 Belingan in der Sekunde gestattet. In jedem
einzelnen Moment, in dem der Verschluss geéffngt steht der Film still, um ein Bild

aufzunehmen. Nach einer Belichtungszeit von 1/5uSge wird das Licht abgeschlossen
und der Filmstreifen rasch um das eben belichtéiiekSweiter aufgeschoben, worauf die

326 Kinematographisches.tn: Der Kinematographzu Nr.14 vom 25. Juli 1906, S.2.

327 Der Kinematograph keine Gefahr fiir das Augenlighin: Der Kinematographzu Nr.15 vom 10.
August 1906, S.1.
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folgende Aufnahme stattfindet. Da jedes Bild 5-8&* groR ist so erfordert eine Flinfminttige
Aufnahme ein Filmband von ca. 25 m L&nge. Nach tetsm Aufnahme wird der Film
entwickelt und die fertiggestellten Bilder werdeuf ain ahnliches Filmband kopiert. Dieses
Band wird in den, dem Publikum bekannten Projelsamparat, dem Wiedergabe-
Kinematographen, von einer Bogenlampe beleuchtdt ebenfalls sehr schnell von dieser
entlang gezogen, so daf3 die Bilder auf eine weiBadWprojiziert werden. Das Auge kann
dem ssczzpnellen Wechsel der Bilder nicht folgen, aB8 chan den Eindruck stetiger Bewegung
erhalt:

Neben der fachlichen Auseinandersetzung mit techais Aspekten geht der Autor auch
auf die Gestaltung der Filme nadher ein und schrednt einer Weiterentwicklung der
schauspielerischen Darstellung, die sich im Lauf dehre herauskristallisiert habe.
Daraus resultierend seien auch die Anspriche dehnnile und der Aufwand bei den
Dreharbeiten gestiegen:

.Die Darbietungen beschranken sich schon langet meghr auf Vorgéange, die dem Leben
entnommen bezw. [sic!] geschickt nachgebildet . werden aktuelle Ereignisse wie
Attentate, Episoden aus dem russisch-japanischasg Kind dergl. tduschend echt imitiert),
sondern es werden besondere Theaterszenen, Masgmawnd dergl. eigens zu dem
Zwecke veranstaltet, um vom Kinematographen aufigenen und spater an beliebigen Orten
wiedergegeben zu werden. Mit den immer gréRererpdichien, die an die Lebenswahrheit
und den Effekt solcher Darbietungen gestellt weraeacthsen natirlich auch die technischen
Anforderungen an die Raume, in denen die abzuldlelernSzenen gespielt und vor dem
Apparat aufgenommen werden. Solche Raume missénh mic sehr grol3e sein, sondern
auch sehr hell und mit manchem dem speziellen Zvagekenden Einrichtungen versehen
sein. Ein derartiges, lediglich fur kinematographis Aufnahmen bestimmtes Atelier wurde
kiirzlich in Paris errichtet>*°

Folglich wird Uber das im Titel erwahnte, neu drtate Atelier in Paris berichtet und sehr

detailliert die Raumlichkeiten dieses Filmstudiesthrieben.

Im Kinematographvom 25.August 1906 findet sich ein neuerlich s&mpferisch
verfasster Leitartikel, der sich Uber eineinhalbte®e erstreckt. Dieser tragt den Titel
.Leute die nichts verstehenihd richtet sich mit Vehemenz gegen eine in eieetsthen
Tageszeitung erschienene Publikation, die der Mwnder Redaktion nach falsche
Tatsachen tUber Ladenkinos &uR3ere:

»Der Kometschreibt in gerechter Entristung: Merliner Zeitung am Mittadgistete sich vor
etwa 14 Tagen einen Bericht Uber die Theater derarLeute der eine Unkenntnis der
Verhéltnisse auf diesem Gebiete verriet, die gemadmdauerlich war. Da sonst dieses Blatt
ernst redigiert wird, nahm sich Schreiber dieses deit zu einer Berichtigung unter
Beifligung von Billets, um dem Berichterstatter Wéglichkeit zu geben, ein Verstandnis zu
erlangen uber das, was er schrieb. Er, wie merkgé@rdeise auch die Redaktion, hat sich
diese Gelegenheit, seine Anschauungen zu klaregelen lassen und laRt die Leser der

328 Ein kinematographisches Atelier.“, iler Kinematographzu Nr.15 vom 10. August 1906, S.2.
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Berliner-Zeitung am Mittag in dem Wahn, dal3 zu d@mematographischen Vorfiihrungen
nichts weiter erforderlich ist als ein leerer Ladem paar primitive Stiihle und ein Apparat
fir 150 Mark. Es ist rein unmdglich, dalR dieseri&lgerstatter je ein Kinematographen-
Theater besucht hat. Ware dies geschehen, so ératterartigen Blddsinn nicht schreiben
kénnen.2%°

In Folge bemunht sich der Artikel um Richtigstellungd veranschaulicht den immensen
Aufwand, der fur das Betreiben eines Ladenkinosvandig ist. Der Autor kritisiert in

Zuge dessen die generelle Berichterstattung irfdgaszeitungen:

.ES liegt aber auch hier wieder das unbegreiflivheurteil der Tagespresse vor, sobald sich
die Gelegenheit zeigt, dem Schaugeschéaft etwashangen, was nicht nur ohne jeden
Grund, sondern sogar den direkten Tatsachen gegenithe eine gegenteilige
Berichterstattung fordern, geschieht. Ganz abgesehgon, dass diker stehenden Laden
eine Miete von 4-16.000 Mark erfordern, pflegt di@ere Ausstattung diesdiheater der
armen Leuteeine aullerst komfortable zu sein. Die primitivéth& bestehen meistens aus
Klappsitzen wie in den Theatern und ein guter App&ostet nicht 150, sondern 1500 Mark
und mehr. Der Projektionsraum muss allen polizei-teuersicherheitlichen Bestimmungen
genigen und der Zuschauerraum den baupolizeilisfoeschriften nach eingerichtet sein.
Dem Berichterstatter war es augenscheinlich untrgkaal die Theater der armen Leute mit
den Theatern der Residenz gleichwert zu betradmenmit den ersten Buhnen behérdlich
gleichgestellt sind, soweit Sicherheit des Publikwmnd Vorfihrung des Gebotenen in Frage
kommt. 3%

Dem Artikel kann man auch eine zynische Note emtresh) die abwertenden AuRerungen
des Zeitungsartikels — ,Theater der armen Leutef Lleer stehende Laden* — werden
dabei nachdrucklich betont. Solche Titulierungerersesin langst tberholtes Vorurteil,

wie der Autor im nadchsten Absatz zu veranschauticlezsucht:

.Das [sic!] sich Besitzer leer stehender Laden #weanige eignen sich fir diese Zwecke —
nach Mietern fUr derartige VorfihrungegiRen erwahnen wir nur nebenbei, ebenso, dal3 die
armen Leutesich aus dem besten Publikum rekrutieren, die in @ebotenen eine Fille von
Belehrung, Unterhaltendem und Amusantem finden.nKes etwas Interessanteres als eine
richtige Darstellung — vom Fiullen des Schmelzofeng Eisenstiicken an bis zur
Fertigstellung des notwendigsten VerkehrsmatedalsEisenbahnschienen — geben? Sowohl
der Fachmann wie der Laie sind den Besitzern di¢keater dankbar, in denen derartige
Bilder aus unserem industriellen Leben naturwahr Amschauung gebracht werden und
hierdurch mehr Belehrung bieten als ein ganzesdbutZagesblatter. Derartige Bilder gibt es
viele, und daB diese Interessen erregen, geht sldmewor, dal® oftmals der Besuch dieser
Theater der armen Leuteom Vorfuhren dieser Bilder abhangig gemacht wigéwil3 doch
ein schlagendes Zeugnis dafiir, daRadieen Leuteach Wissen und Belehrung diirstéfa

zzj ,Leute, die nichts verstehen.“, iber Kinematographzu Nr.16 vom 25. August 1906, S.1.
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Die wesentlichsten Funktionen des Films als Beletpsu und Unterhaltungsmedium
erweisen sich in diesem Artikel ein weiteres Mal @ik stichhaltigsten Argumente, die die

Relevanz des Kinematographen fiir die Gesellscleaftonkehren sollen.

Im néachsten Artikel mit dem Titel ,Die Welt auf ddreinwand“ wird neuerlich

Propaganda betrieben und auf die ziigige VerbreitigsgFilms und die groRRe Vielfalt der
Filmarten hingewiesen. Aul3erdem merkt der Autordass Filmoperateure praktisch bei
samtlichen relevanten gesellschaftlichen Ereigniss@lso zum Beispiel bei furstlichen
Hochzeiten, Manévern, Flotteniibungen, Automobilemmder auch Kaiserbesuchen —
vertreten sind. Auch der technische Prozess deghktocs wird in diesem Text naher

beleuchtef®?

In der Ausgabe vom 10. September 1906 ist neuediohArtikel des BerlinelKomet
abgedruckt, der das breite Spektrum der Pathé-Rdbte

~Schritt fir Schritt geht die Fabrikation neuer df fir lebende Photographien vorwarts. Es
existiert flr die Fabrikanten kaum noch ein Hindgrdas nicht zu Uberwinden ware, um gute
Bilder, gleichviel auf welchem Gebiet, zu schaff&ainst und Industrie, Theater und Variété,
Humor und Satire, Verbrechertum und Edelsinn, Bsgigdgel und Meeresgrund, Wahrheit

und Phantasie, Volker und Tierbilder, Gerichtsa@hel Operationstische — alles wird der
fabelhaft entwickelten Industrie, die die lebendPhotographien umfassen, dienstbar
gemacht.®®*

Danach werden neue Produktionen von Pathé (wie Beispiel ,Sechs galante

Dragoner®, ,Das durstige Auge des Gesetzes" odariser Halunken®) der Reihe nach
vorgestellt.

Auf der nachsten Seite wird in den zwei kurzen gt ,Eine neue Bogenlampe” und

~Schwarze Einfassung der Leinwand“ neu entwicketeethinisches Equipment aus dem

Hause Pathé prasentiert und die Vorteile der n@aehnik dem Leser naher gebratht.

Der Leitartikel vom 25. September 1906 beleuchtetazhst den Popularitadtsschub der
Kinematographie in den vergangenen zehn Jahren werdeist auf die globale

Ausdehnung des Films:

333 vgl. ,Die Welt auf der Leinwand.“, inDer Kinematographzu Nr.16 vom 25. August 1906, S.2.

334 Ein deutsches Urteil iber Pathé Fréres.“Der Kinematographzu Nr.17 vom 10. September
1906,S.1.

335 vgl. Der Kinematographzu Nr.17 vom 10. September 1906, S.1.
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-Wenn man heute die Welt durchpilgern kdnnte, oldém kalten Regionen des Nordens, ob
unter dem Aequator oder unter sonstigen Breiterggrathserer gro3en und doch so kleinen
Erde, so wirde man uberall eine Flache Leinwandefin vor der eine andachtige Gemeinde
versammelt ist, um auf Minuten oder Stunden dieegsdrgen zu vergessen. Seit zehn Jahren
sind die Schaustellungen um eine neue bereicheet, gtbichsam aus Zauberhanden
hervorgegangen ist, denn was diese bietet, gehdtk vor zwdlf Jahren in das Reich des
Unmoglichen. Wie die Elektrizitat den Erdball miaBeln und Drahten umschlungen hat,
hierzu jedoch viele Jahrzehnte gebrauchte, so hdiledebenden Photographien, die auch auf
dem Prinzip der Schnelligkeit beruhen, kaum zehhrelaZeit gebraucht, um ein
dichtmaschiges Netz tUber den Erdball zu spannerdi€es noch dichter wird, ist heute eine
vielbesprochene Angelegenheit, mit der ungeheuterdssen verbunden sind, bei der
Kapitalien auf dem Spiele stehen, von deren Gri8e ain Laie kaum eine Vorstellung
machen kann®*°

Der Artikel bedient sich abermals einer pathetisch&ortwahl und ist um eine
entsprechende Wiurdigung des Films bemiuht. Das diiarbrwendete Argument der
raschen weltweiten Verbreitung gilt als allgemeekdnnt, insofern kann man den Text
eher als Festhalten einer Tatsache denn als Prnog@geamsehen. Auch lasst sich mit dem
letzten Satz ein gewisser Zweifel, ein Anflug angewissheit herauslesen, ob die Zukunft
des Films gesichert sei und in welche Richtung dielFilmindustrie hinbewege.

Der Leser bekommt in weiterer Folge einen Einbirckie Herstellung des Filmmaterials,
um sich ein genaueres Bild vom dahinter steckendlefwand der Filmproduktion
machen zu kénnen und Uber die Beschaffenheit adetuRte sowie die Zusammensetzung

des Filmpreises Bescheid zu wissen:

.ES dirfte daher nicht uninteressant sein, Ubesali/erte einige Zahlen festzustellen. In
erster Linie kommt hierbei die Herstellung des Ratd in Frage. Nur wenige Firmen liefern
diese in brauchbarem Material. Die Herstellung eleen hat ungeheure kostspielige
Versuche notig gemacht, da von der Reinheit deffeStsowie einer prézisen Einheit der
Starke die Brauchbarkeit dieses wichtigen Teiles Eiéms abhangig ist. Abweichungen
hiervon machen das Rohmaterial wertlos, da danrkleies Bild nicht geschaffen werden
kann. Diese, heute allerdings tberwundenen Sclykigiten haben einen Preis bedungen, der
im Vergleich zu dem Wert des Celluloid ein unvethigimaRig hoher ist. Die Fabrikanten
jedoch, die diese zu der Herstellung der Bilder dtigen, sind auf jene Lieferanten
angewiesen und gezwungen, einen verhaltnismafigrnhBheis im Vergleich zu den fertigen
Bildern zu zahlen. Bei Herstellung der Bilder windederum ein nicht geringer Prozentsatz
der Rohfilms verdorben gleichsam Makulatur, so def3heutige Preis von 1 Mark pro Meter
den Fabrikanten nur einen bescheidenen Gewinnrsidkier die ungeheure Nachfrage und
der tagali?ch wachsende Absatz ermoglicht es, dafiemsem Preis Gberhaupt geliefert werden
kann.’

Gegen Ende des Textes beginnt der Artikel, diesBréier Filme zu rechtfertigen und
verweist dabei ebenso auf die hohen kiinstleriséiméorderungen, die fur die Produktion

qualitativ hochwertiger Filme ndétig seien:

336 Wovon man spricht.*, inDer Kinematographzu Nr.18 vom 25. September 1906, S.1.
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»Ist das Rohmaterial vorhanden, so kommt nun dithAlome der Bilder in Frage. Auch hier
sind Werte festgelegt, die sich ziffernm&Rig kausstdtellen lassen. Wie bei allen
industriellen Herstellungen sind die Qualitaten radger sehr, sehr verschieden, da ein
schablonenméafiges Fabrikat von einem rein kinstleen sich wie Nacht und Tag von
einander unterscheidet. Wie es gute und schledigatérstiicke gibt, so gibt es auch gute und
schlechte Bilder. Bei letzteren kommt es nicht dag Sujet an, sondern wie dasselbe gespielt
wird. Auch gehoéren zu einem Film erstklassige Cdlext wenn das Bild wirken soll, und
Uber alle Darsteller mul3 eine Regie stehen, die gnidf3ter Akkuratesse auch die
unbedeutendsten Dinge geschickt behandeln muf3, eieerdramatische Handlung nicht ins
Lacherliche tbergehen soll. Bei der Fille von neBédern kann man beobachten, dal3 die
Fabrikanten diesem kiinstlerischen Teil der Filme dmnze Aufmerksamkeit zuwendéere*

Der Text streift an dieser Stelle die Praktik det&bispiels und der Inszenierung, fuhrt
eine Diskussion auf filmésthetischer Ebene und machNachdruck darauf aufmerksam,
dass hochwertige Filme das Produkt harter und iskhiler Arbeit seien. Der Autor deutet
an, dass Produzenten immer mehr Wert auf kinsttexis Anspruch und dramaturgische
Qualitat legen und immer mehr Filmfirmen daraugiRroduktion ausrichten wirden. Vor
allem sogenannte ,Schlagerfilms®, also aufwendigdprzierte Filme mit hoheren

Produktionskosten, hatten daher folglich auch em@reren Kauf- bzw. Leihpreis.

Unterhalb des Leitartikels erscheint erstmalKimematograptdas ,Feuilleton®, das sich
Uber das untere Drittel der dritten Seiten erstte@lerdings sind hier keine
kinematographischen Informationen enthalten, didrRulasst sich somit eher als
Bestandteil derArtistischen Rundschawetrachten. In dieser Ausgabe handelt das
.Feuilleton” von einer Minchener Kabarettsdngeramens Mary Irber. Als Verfasser
weist sich am Ende ein gewisser Paul Felix*3Us.

Weiters fallt in dieser Ausgabe auf, dass in debriku,Aus den Kinematographen-
Theatern” eine Fille an sogenannten ,Kaiserpanomnaigzeim Beispiel in Briix, Troppau,
Reichenberg, Innsbruck) in kurzen Meldungen vorerihwiederer6ffnung nach der
Sommerpause berichten und jeweils neue Landschaftahmen von unterschiedlichen
Landern (wie z.B. Spanien, Portugal, Italien) ardigan3*°

In der 19. Ausgabe vom 10. Oktober 1906 erscheihtdar Titelseite die Ublicherweise

weiter hinten angesiedelte Rubrik ,Neueste Aufnatiinein kurzerer Artikel mit dem

338 Wovon man spricht., inDer Kinematographzu Nr.18 vom 25.September 1906, S.1.

339 \/gl. ,Feuilleton. Mayer Irbers Karriere., iDer Kinematograph,zNr.18 vom 25. September 1906,
S.1-3.

340 \/gl. ,Aus den Kinematographen-Theatern., er Kinematographzu Nr.18 vom 25. September
1906, S.3.
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Titel ,Neues auf dem Gebiete der Kinematographdmtiet sich auf Seite 2. Dieser
handelt von einer neu gegriindeten Firma namens ftey*, die einen ,zirkuséhnlichen
Chapiteau-Bau konstruieff® hat, ,welcher sich speziell fiir kinematographische
Vorfilhrungen eignef*? Dieser soll schnelleres Reisen erméglichen, daAdé und
Abbau dieses Zirkuszeltes wesentlich schneller tianlere als bei den ,Buden mit
festem Gestel*® Im letzten Absatz wird auf den giinstigen Preisiéuf oder Mietung
von ,Fest-, Restaurations- und Ausstellungszeltanfmerksam gemacht. Bei diesem
Artikel handelt es sich wiederum um bezahlte redakile Reklame der Firma ,H.J.

Frey“.

Auch die Ausgabe vom 25. Oktober 1906 beginnt aarf Ttelseite mit der Rubrik
.Neueste Aufnahmen*, wobei hier zusatzlich funfikéxre Fotografien abgebildet sind,
die Szenen aus den Filmen zeigen.

Auf der ndchsten Seite wird im Artikel ,Neues vonm&matographen“ davon berichtet,
dass immer mehr Unternehmer in Berlin ,neue Kinemiphen-Vorstellungen geben
wollen, und bereits die Raume hierzu gemietet ha&nwobei die Zahl der
Anmeldungen binnen klrzester Zeit drastisch anggsti sei, von 151 Anmeldungen
Ende August auf 174 im September anwuchs. Da sehBdrliner Elektrizitatswerke
weigern, Strom an neu angemeldete Unternehmungdiefemn, da ,dald mit der Stadt
Berlin vereinbarte Quantum von der Gesellschafeiet ist und eine Steigerung des
Konsums der Stadt Berlin das Recht verleiht, demi@&ein eigene Regie zu nehmah
bestehe die Gefahr, dass viele neue Unternehméeschaft aufgrund von Strommangel
gar nicht in Betrieb nehmen konnen. Daher zieht Altikel im letzten Absatz einen
»Zusammenschluld aller Kinematographenbesitzer‘rmédgung und kiindigt eine weitere
Befassung mit diesem Thema an.

Mit einem Artikel wie diesem wird die grundlegen&enktion der Fachzeitschrift als
Informationstrager und Kommunikationsplattform emkbar: Zum einen werden die

Leser Uber Barrieren in der Branche benachrichtgt, keinem Unternehmer bei der

31 Neues auf dem Gebiete der Kinematographen!Dier. Kinematographzu Nr.19 vom 10. Oktober
1906, S.2.
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Austibung seines Berufes zumutbar seien, und zureremdruft der Autor zu einer
Vereinigung der betroffenen Schausteller auf, uam gjegen diese Ungerechtigkeit zur
Wehr zu setzen. Die aktuelle Problematik bekomrat husreichend Platz geboten, um

aufgezeigt und diskutiert zu werden.

Noch auf der gleichen Seite findet sich in der RuhAus den Kinematographen-
Theatern” eine Meldung mit dem Titel ,Billige Wedisen®. Der kurze Text handelt von
einer neuen Attraktion eines amerikanischen Schauuehmens:

.Hales Weltreise, wie sich das Unternehmen neritiiit fseine Gaste im Fluge durch die Welt
und zeigt ihnen alle Sehenswdrdigkeiten durch diensker eines amerikanischen
Eisenbahnsalonwagens. Der Wagen ahmt die Bewegueiges in voller Fahrt auf einer
kurvenreichen Strecke befindlichen Eisenbahnzugisgrif3ter Naturtreue nach (...) Die
Vorfihrungen sind so naturgetreu, daR, als bei Hahrt durch das Engadintal der
Kinematograph zeigte, wie ein Bauer vor dem Zugeridie Schienen lief, die Fahrgaste
unter Schreckensrufen aufsprangen. Mit gleicherliRia wurde der Aufstieg auf den
Pilatusberg aufsgefiihrt. Das Kreischen der Zahmradeder Bergbahn war ohrenbetaubend
und der Wagen schnellte ruckweise scharf empor. Dasernehmen, besonders die
Fahrvorrichtung, ist gesetzlich geschiitZ«

Diese redaktionelle Reklame zeigt, dass findige ebh@hmer immer wieder neue
Methoden suchen, um Filme kreativ auszuwerten wrd Bublikum dadurch ein neues
Seherlebnis zu bieten. In diesem Fall ist es dieknfgpfung von Kinematographie
(Landschaftsaufnahmen) und Fahrgeschéft (,mechamiSahrvorrichtung®’), die dem
Besucher Realitatsnahe vermitteln soll. Anhandhssldvieldungen lasst sich aul3erdem
ablesen, wie breitgefachert das thematische Sprkiieses Beiblattes ist und dass sich
die Kinematographie auf diesem ihr eingeraumtedipabischen Platz mit Informationen

aller Art entfalten kann.

In der Ausgabe vom 10. November 1906 findet sich kepliziter Leitartikel, die Rubrik
.Neueste Aufnahmen“ nimmt zusammen mit dem ,Fetdai® den Groliteil des
Beiblattes ein.

Im Kinematographvom 25. November 1906 erstreckt sich der LeitattjiKasperle und

Kinematograph“ Uber beinahe zwei Seiten. Der vamem gewissen Rudolf Rotheit

36 Billige Weltreise.“, in: Der Kinematographzu Nr.20 vom 25. Oktober 1906, S.2.
%47 Diese Fahrvorrichtung kann man sich von der Basevher vermutlich dhnlich wie beispielsweise die
Gondel eines Riesenrads vorstellen.
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verfasste Text liest sich zunachst wie eine zymisahd mehrdeutige Erzahlung, ehe der

Verfasser auf den Kern der Sache zu schreiben kommt

.Der gute alte Kasperle, Hanswurstens Sohn, liegt Sterben. Als herabgekommener
SproBling eines einst hoch angesehenen Geschléeliter zuletzt ein kimmerliches Dasein
gefristet (...) Kasperles Todfeind, der seinen rapiddéiedergang verschuldet hat, heif3t
Schnellphotographie. Es liegt Tragik in dieser Wergl Jahrzehntelang hatten die beiden
eintraglich beieinander gelebt (...) Das war noch Zéit, wo der Photograph mit seinen
geheimnisvollen Apparaten und Hantierungen unnbisiel hinter dem Schwarzkinstler
rangierte.3®

In weiterer Folge wird der Artikel konkreter undetet dem Leser einen ausfihrlichen
Uberblick tber Struktur und Entwicklung der Filmirgdrie, wobei unterschiedliche

kinematographische Themen angesprochen werden:

.Mein lieber Kasperle, gegen solche Gewalten istdith nicht aufzukommen. Sie haben
dem neuen Gotzen Kultstatten errichtet. Anfangsimyenen Tempeln, wo die zehnte Muse
die Unzulénglichkeit ihrer Bekleidung wett zu machsucht. Dort sahen die oberen
Zehntausend zum erstenmale die Wunder des am Sdrédn vorgefihrten Zelluloid-
Filmbandes. Noch aber hatte die Erfindung die Kiedeuhe noch nicht ausgezogen. Man
mufdte sich mit kurzen Szenen von nur wenigen Auge@n begnigen. Die Bilder
flimmerten, daf3 es den Augen wehtat. Die Plastikkiguren lie3 viel zu wiinschen (brig,
Seither sind sowohl die Filmbander als auch die eBoherferapparate wesentlich
vervollkommt worden. Mit der Vervollkommnung stiadje Massenanfertigung, mit der
Massenanfertigung sank der Preis. Heute kann mare alie geringste Schwierigkeit
Szenenfolge von betrachtlicher Lange aufnehmenalvdckeln, die Figuren werden oft in
undbertrefflicher Lebenstreue wiedergegeben und ganzes Meter Filmband ist
durchschnittlich schon fir 1 Mk. 10 Pf. zu habeme Rinematographischen Films sind ein
bedeutender Handelsartikel geworden, mit dessemstéliemg sich vornehmlich Amerika,
Frankreich, Deutschland und England befassen Sdeish schlielich der Kinematograph
(...) ein Mittel der Belehrung, Unterhaltung und Batlgung fir die breitesten Volksschichten
geworden.®*®

Im Grunde verwendet der Text auch hier die gleicAegumente, die der Leser aus
vorangegangenen Artikeln kennt: Es wird auf die rietligkeit der Verbreitung des

Mediums, die rasche Entwicklung der Technik, diebgle Ausdehnung, die giinstigen
Preise sowie auf den Belehrungs- und Unterhaltdfedde des Kinematographen

hingewiesen, wenn auch hier auf eine stilistischerelsubtile denn offensiv-

propagandistische Weise.

Danach zeichnet der Autor ein Bild des modernenoB@suchers und macht auf die

Vielschichtigkeit des Publikums aufmerksam:

,Vvor dem Eingang, wo brillantengeschmuiickte DamegegeErlag der entsprechenden Nickel
wurdevoll die Eintrittskarten spenden, dréangen skimder, Dienstmadchen, Soldaten,
Arbeiter und kleine Bulrgersleute, Mutter bringemeitzwei- und Dreijahrigen herbei, der

348 Kasperle und Kinematograph.“, ier Kinematographzu Nr.22 vom 25. November 1906, S.1.
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Kommis verehrt seiner Flamme schmachtenden Blieke®illet, Schulknaben studieren das
mit Kreide auf schwarzer Tafel kundgemachte Aufitgsprogramm oder lassen sich von
einem Kameraden, der soeben aus der Bude gekonsthemn einem Wunder erzdhlen, die
er erschaut hat™

AnschlieBend wird das Innenleben eines Ladenkiebs bildhaft dargestellt, der Autor

versucht das Ambiente einer gangigen Abspielstit#bar zu machen:

-Weniger laut geht es bei den Theatern zu, die BicGeschéftslokalen eingemietet haben,
doch auch da herrscht starker Zuspruch. Dem Zwext&peechend, sind es lauter lange
schmale R&aume, angefiillt mit sehr primitiven Siti&n vor dem einer der beiden
Schmalwande hangenden weiRen Vorhang. Da das dankbablikum mehr auf gute
Darstellung sieht als auf die Ausstattung, schemémh sich diese Uberhaupt. Die Dunkelheit,
in der die Auffihrungen vor sich gehen, ist derdkeinmene Férderer solcher Sparsamkeit.
Die Eintrittspreise sind auf den berihmterkleinen Mann zugeschnitten.
Automatenbuffetpreise Zehn bis fiinfzig Pfennig-“

AnschlieBend widmet sich der Text dem Verhéltnissehen Publikum und Schauspieler
und fihrt explizite Beispiele an, welche Emotiondie Filmdarsteller beim Zuseher
auslésen:

Wenn es wahr ist, daR der hdchste Triumph des damgarstellers nicht in
Uberschwanglichen Zeitungskritiken, sondern in ulemittelbaren Wirkung liegt, den er auf
seine Zuschauer ausibt, dann gibt es gewiss keimaidenswerteren Buhnenkuinstler, als die
kinematographischen. Das Publikum spendet ihnefalBdacht Tréanen Uber sie, jubelt ihnen
zu und keinen Augenblick hort der Kontakt zwisclgrmhne und Zuschauerraum auf, den die
besten Schauspieler als das hdchste Glick pre3envon Angst gepeinigte Flichtling
versetzt die Zuschauer in atemlose Spannung, dedradligem MiR3geschick heimgesuchte
Komiker entfesselt donnernde Lachstiirme, den Liebhand seine Dulcinea begleitet man
teilnahmsvoll durch alle Fahrnisse bis zu dem Albiek wo sie sich — selbstverstandlich —
kriegen.®>2

Zum Abschluss kommt der Autor auch auf die drangggohe Gestaltung der Filme zu
schreiben und wehrt sich neuerlich gegen jene Keritidie den Film als niveauloses
Unterhaltungsmedium der ,kleinen Leute” betrachten:

~Angesichts des Kinematographen muf3 der griesg@énigf verstummen, dafl3 unsere
Dramen vor lauter Problemen zu keiner Handlung kemnDer Kinematograph braucht
Handlung, unausgesetzte Handlung, er kann ohnelttfangar nicht bestehen, er lebt vom
pulsierenden Leben. Auf der kinematographischennBihul? in jeder Sekunde, ja in jedem
Bruchteil einer Sekunde etwas geschehen. Das Td&s, Stockende hat fur den
Kinematographen keinen Wert. Er ist aber auchigfifenug, um in keinem Augenblick Gber
ein Aushilfsmittel verlegen zu sein. Wenn Gefahrn\ierzuge ist, daf® die Handlung auf Sand
gerat, setzt er das Liebespaar schnell in ein -erabil. Das lauft immer, und somit ist die
Handlung da, allen Tuftlern zum Trotze, die etwasvenden konnten, daf3 das nur eine
Bewegung, aber keine Handlung s&f“

80 Kasperle und Kinematograph.*, ier Kinematographzu Nr.22 vom 25. November 1906, S.2.
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Unterhalb des Textes findet sich ein ,Fortsetzuvigtf-Hinweis, der Artikel wird in den
folgenden zwei Ausgaben fortgefiihrt, allerdings vieitaus kleinerem Ausmal3. In
Ausgabe Nr. 23 verliert sich der Autor in wenig sagekraftigen und aus dem Kontext
gerissenen Phrasen tiber Shakespeare, Mozart, Beetl®alilei, Kant oder Plat5? Der
dritte und letzte Teil in der 24. Nummer konzentrigch dann wieder etwas mehr auf die
Kinematographie, ohne jedoch wirklich neue Stan#friau vertreten. Der Autor erzahlt

eher Anekdoten Uber Publikumsreaktionen:

.Dann kam was fir die kleinen Madchen: eine nadehkfietzekatze, die sich mit groliem
Behagen die milchbenetzten Samtpfétchen abschl&¢hkt. das eine Freude, ein Ah! Und
Oh!,+%°

Beschlossen wird der Artikel mit einem Absatz, sieh auf den Titel bezieht:

.Man darf mit dem Kinematographen zufrieden seim gaar Nickel nur und man hat die
ganze Welt. Doch dieser Lichtspender ersten Rahgesuch seine Schattenseiten. Mégen
andere sich mit ihrer Aufzahlung plagen. Ich mejeis klage ihn nur an, daf er den guten
alten Kasperle auf die Bahre geworfen Hat.«

Insgesamt wirkt dieser Fortsetzungsartikel sehrhbtigsiert und verspielt. Der Autor
wirft mit beschonigenden Umschreibungen regelreohtsich und kommt im Grunde nur
gegen Ende des ersten Teils der Trilogie auf dagptdagenmerk des Textes zu sprechen.
Dieses liegt darauf, mit stichfesten Argumenterbelegen, dass sich der Film seit seiner
Entdeckung schnell als allgemeines Unterhaltungstaliliert und seinen festen Platz in
der Gesellschaft gefunden hat. Weiters kann degl&eh des Kinematographen mit
.Kasperle” mehrdeutig gemeint sein: Indirekt sptidber Autor damit méglicherweise das
Verhdltnis zwischen Theater und Film an und sgh auf die Seite jener, die den Film
dem Theater gegeniber als zumindest ebenbirtig smigar Uberlegen betrachten. Der
Autor behandelt auf subtile Weise die entstandendrschiebungen in der

Unterhaltungskultur.

Im Kinematographvom 10. Dezember 1906 ist auf der Titelseite eusfighrlicher
Leitartikel ein weiteres Mal mit dem schlichten €TitKinematographisches* zu finden.

Der Text handelt von einer Nachricht aus Libeckp ,die Oberschulbehérde den

$4ygl. ,Kasperle und Kinematograph., iber Kinematographzu Nr.23 vom 10. Dezember 1906, S.3
%% Kasperle und Kinematograph.“, ider Kinematographzu Nr. 24 vom 25. Dezember 1906, S.2.
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Schulern samtlicher Schulen den Besuch kinematbggeiper Vorfihrungen verboten
hat®*”. In weiterer Folge bt der Artikel Kritik an jen&orfiihrern, die auf die Qualitat
ihrer Programme wenig Wert legen und versuchenPddrikum mit reierischen Filmen

in den Kinosaal zu locken:

,Die Sucht, sensationelle Bilder als sogenanntesHigke vorzufiihren und die auch hier ihre
bitteren Friichte gezeitigt hat, ist allein hierahudd. Wer auf sein Publikum nicht die nétige
Rucksicht nimmt, der schadigt sich auf das schwersind wer in Kindergegenwart
ungehorige Bilder vorfiihrt, schadigt die Gesamth@#érade derartige Auswichse sind es, die
dem Schaustellerstand so tiefe Wunden schlagenbareits geschlagen haben, und wenn
dann derartige drakonische Mal3regeln ergriffen emrdlann ist des Jammerns kein Ende.
Wir haben so wunderbare Bilder und das Publikuminstdiesen Theatern wirklich so
anspruchslos, dal’ es auf Mord und Totschlag gesrmchtet, wenn es durch belehrende und
ins Herz greifende Bilder gefesselt wird. Dal3 derekhatograph berufen ist, erzieherisch zu
wirken, steht aul3er Frage, mithin muf’ aber aucidéernehmer mit aul3erster Sorgfalt die
Wahl der Bilder treffen®

Der Autor appelliert an die Vernunft der Schaustelldie Filme gewissenhaft
vorzufiihren, so dass das Publikum daraus Nutzdrezi&ann und Unterhaltung findet.
Wobei das Publikum zum Teil auch gerade nach solgesvalttatigen und blutriinstigen
Bildern verlangt und solche bereits gewohnt iste wnhand eines Beispiels dargestellt
wird: Es werden unterschiedliche ,Drehbticher”, altmstoffe, aufgelistet, die 300
Bewerber im Zuge eines Preisausschreibens eingetseatien. Dabei wurden von den

Rezipienten vielerlei unterschiedliche Ideen zui®agebracht:

.Uum die Vielseitigkeit, das Phantasienreichtum, rabeich die Unmd&glichkeiten, die in
zahllosen Arbeiten enthalten sind, zu beleuchtdigen einige Beispiele geniigen, die ebenso
interessant fir den Kenner wie fur den Nichtkersiad: Wie denkt sich z.B. ein Bewerber
die Ausfuhrung eines Bildes, auf dem ein Untersetleinen Kreuzer in die Luft sprengt?
Soll der Kreuzer von Pappe oder ein wirklich groBeggsschiff sein? Im letzteren Fall
wirde das Bild Millionen kosten, im ersteren dercchérlichkeit verfallen (...) Ein blutig
veranlagter Autor verlangt, dal3 ein von einem Alghairedersausendes Automobil gegen
einen Felsblock prallt und in Stlicke geht; die ss&® werden herausgeschleudgréfilich
verstimmelt; man sieht die zuckenden Korperteilélrdlé der Autor bei dieser Aufnahme
mitmachen, um diguckenderKoérperteile herzustellen? - Aber auch wilde Tiémeten in
Aktion! Der Lowe ist los, wird unzahligemale — mihd ohne Witz in Vorschlag gebracht;
auch die Loéwenbraut nach dem bekannten Gedichherdcals Preisbewerberin, um sich vor
den Augen des Publikums in Stlicke zerreil3en zwetags..) Aber auch das pikante Genre
haben einige Schwerendter derartig bearbeitet, aila® Darstellung dieser Bilder die Lex
Heinze gegen die Verfertiger mobil machen wirde.

Anhand dieses Preisausschreibens lasst sich festisidass der Rezipient in dieser Phase

des frihen Kinos bereits ein Gespur fur Filmsteffel kinematographische Handlungen

z:; ,Kinematographisches.“ , ilder Kinematographzu Nr.23 vom 10. Dezember 1906, S.1.
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entwickelt hat, wobei jeder einzelne Besucher wetaedliche Praferenzen hinsichtlich
der Genres aufweist.

Auf der gleichen Seite befindet sich ein weiter&nderer Artikel mit dem Titel
.Kinematographenfieber Dieser bezieht sich auf ddtuellen Kinogriindungsboom in

Dresden und warnt zugleich vor den Folgen diesesasgebots:

~Wahrend friher nur von Zeit zu Zeit in einzelneokalitdéten von voribergehend hier

weilenden Schaustellern lebende Photographien fidrgewurden, schiel3en jetzt, nachdem

durch verbesserte Apparate das lastige Flimmerfstédadig beseitigt ist und fortwahrend

gediegene Neuheiten an herrlichen Films geliefestden; was dem Kinematograph eine

groBe Zukunft sichert, die Theater lebender Phatagen geradezu wie Pilze aus der Erde

(...) Die Konkurrenz wird — wie es schon jetzt densélmein hat — gar bald eine zu grof3e

werden, worunter spater mancher Unternehmer zendelthben dirfte. Der eine wird den

anderen auf irgend eine Weise zu Uberbieten veesughd die Zukunft wird dann lehren, wer

es wohl am langsten aushalt. Im Zentrum der Stagttieren jetzt gegen zehn standige

Theater lebender Photographien und wenn hierzu immeh neue kommen, so wird die

unausbleibliche Folge wohl die sein, daf} spatennngch die Sache etwas abgelebt, eine

Anzahl derartiger Unternehmen das Feld raumen rfidR.
Der Artikel informiert Giber eine neue Problematlie innerhalb des Gewerbes entstanden
ist. Durch den Griindungsboom ortsfester Kinos hgibe am Markt ein Uberangebot
entwickelt, welches einigen Besitzern derart zuaffein mache, dass es sie in den Ruin
treibe. Anhand des expliziten Beispiels aus Dresded der Leser uber die aktuelle
Marktlage informiert und gelangt dadurch an Hinterglwissen, das er in einer
Tageszeitung oder anderen Zeitschrift in solch mindmfang mdglicherweise nie
bekommen héatte. Anhand dieses Artikels lasst siehath der Mitte des Jahrzehnts

eintretende rapide Ausbreitung der ortsfesten Kieater erkennen.

In der Sonderbeilage vom 25. Dezember 1906 — detelte Ausgabe deArtistischen
Rundschawnd somit auch vonKinematographdieses Jahrgangs — nimmt die Rubrik
.Neueste Aufnahmen*” den Platz als Leitartikel elar Leser bekommt auf der Titelseite
neben den Filmbeschreibungen finf Fotografien herse

Nach dem letzten Teil der ,Kasperle und Kinematpgtarrilogie folgt der Artikel
.Historisches Uber Kinematographie®, der ausfulwrluskunft Gber die geschichtliche
Entwicklung des Films gibt. Der Text prift den Unspg des Kinematographen und

30 Kinematographenfieber.“ , irDer Kinematographzu Nr.23 vom 10. Dezember 1906, S.2.
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forscht nach, ,wer das Urheberrecht fiir sich in prnsh nehmen darf®’. Der Autor

schreibt das Patent in erster Linie dem deutscihmmd? Max Skladanowsky zu:

+Aus Liebhaberei pflegte Skladanowsky die Photopraund stellte hierbei die Aufgabe, der
an und fur sich toten Photographie Leben einzuimpter verarbeitete diesen Gedanken
unausgesetzt, bis er im Jahre 1894 den Plan fa@t) einem bestimmten Prinzip den
Gedanken praktisch zur Ausfithrung zu bring®A.«

Danach setzt sich der Text eingehender mit der niechen Entwicklung des
Kinematographen auseinander und gibt dabei aucbnedtetaillierten Einblick in die

Beschaffenheit des Filmmaterials:

»Als Basis dienten die alten Nebelbilder, die duigbhnellaufnahmen von Photographien
vervollkommnet werden sollten, um mit Zuhilfenahmder Stereoskope lebende
Photographien zu gewinnen. Neue Schwierigkeitelitestesich ihm entgegen, um ein klares
und dabei widerstandsfahiges, passendes Mateniatliise Bilder zu gewinnen resp. zu
erlangen. Dal3 das Celluloid trotz seiner Feuergktakeit allein in Frage kam, stand bald
fest. Wie aber dasselbe n gewlnschter, brauchBateerhalten? Celluloid-Platten waren
vorhanden, aber lange Streifen wie solche zu dddeBi absolut nétig waren konnten
nirgends aufgetrieben werden. Die Firma Eastmanadak-Kompanie in Rochster in
Amerika, war die damals einzige Fabrik, die in Er&gm.?®

Da Skladanowsky nicht die finanziellen Mitteln fidie Ubersee-Lieferung der
Zelluloidfilmstreifen aufbringen konnte und wolltela der Erfolg seiner Idee noch
keineswegs gewiss gewesen sei, machte er sicht selbsWerk, die Streifen in der
erforderlichen Lange zu fertigen. Das Material ddmferte ihm die ,Mannheimer

Trocken Platten-Fabrik®.
Danach nimmt der Text zu den ersten Filmaufnahnmehzur Apparatur Stellung:

.Nun hie3 es die gewonnenen Bilder fir den Appa@fihrungsmaRig einzurichten. Da

keinerlei maschinelle Vorrichtungen vorhanden warten so eine prazis arbeitende Fihrung
zu gewinnen, so mul3ten die an den Seiten der Fdufenden Lécher einzeln mit der Hand
eingestanzt werden, um ein Ausreiler der selberverhindern, wurde jedes einzelne
derselben mit einer Metalleinfassung versehen. Bigets der ersten Bilder waren dem
Artistenleben entnommen und stellten Reckturnerleddim, Ringkdmpfer, das boxende
Kanguruh, russische Nationaltdnze usw. dar. DefeRionsapparat, der mit Kalklicht zu

arbeiten hatte, fiir die so volumings ausgestattetiems einzurichten, stie3 ebenfalls auf fast
untberwindliche Schwierigkeiten. Doch it unendlici@eduld und Ausdauer gelang es auch
hier, alle stérenden Hindernisse, zu denen nansénttin be&angstigendes ,Flimmern®

gehdrte, zu beseitigen. Dal3 das Flimmern nicht ganzannen war, ist nicht zu verwundern,

sind doch bis heute selbst die besten Apparate nicbih absolut flimmerfrei#*

%1 Historisches tiber Kinematographie.*, iber Kinematographzu Nr.24 vom 25. Dezember 1906, S.2.
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AnschlieRend schildert der Autor die ersten Engasyegender Gebrider Skladanowsky im
Berliner Wintergarten, wo sie ,am ersten des gesanionats unter der Programm-
BezeichnungBioskope(Lebendseher) antratefi®. Die Patentanmeldung erfolgte jedoch
erst reichlich spat:

.Erst auf Drangen seiner Freunde reichte er Enddoligk 1894 einen Antrag auf

Patenterteilung ein. Wenn auch diese Anmeldung dimsem Tage an ein Schutzrecht
gewahrte, so waren doch wie bei allen Patentmetdsgemancherlei technische Fragen zu
erdrtern, so dal} das Patent erst Mitte 1896 furtdabland, fir das er dieses nur allein
angemeldet hatte, unter der Nummer 88599 erteilrdevu Nach Absolvierung des

Engagements in Berlin — wahrend welchem die Firnegdter [sic!] sich mit der schriftlichen

Anfrage an ihm wandte, ob er diese Apparate hésstehd verkaufe — ging er nach

Stockholm, Kopenhagen, Christiania, Halle a. S.,En allen Platzen trotz der primitiven

Bilder groRes Aufsehen erregend. Diese Angaberestetiie urkundlich fest, so da der
Name Max Skladanowsky unzertrennbar mit der Kinegraiphie als Erfinder derselben

verbunden bleiben wird. Seinen alten Apparat und eeten Film, die beide heute einen
historischen Wert reprasentieren, hitet er wie Higiligtum, jedes Anerbieten, diese

abzutreten, entschieden zuriickweiseftf.

Zum Schluss werden noch andere Pioniere der Kiregrghie genannt und eine
Fortsetzung dieser Rubrik in den nachsten Ausgahgekindigt:

.Naturgemaf entfesselte d@ioskopin Fachkreisen ein ungewdhnliches Interesse undesar
vorauszusehen, dafl} diese Idee, die ja nur unvoifflemmgeschitzt war, auch anderweitig
ausgenutzt werden wirde. Der nachste, der damibtteat, war Lumiére in Lyon, der bereits
im Jahre 1896 mit seinem Cinematographe (Beweguegsngabe) in Paris Vorstellungen
gab, wahrend Edison erst ein Jahr spater als Skbvadski mit seinem Apparat hervortrat;
hierauf kommen wir noch ausfuhrlichst zurtick. Disten jedoch, die die ganze Bedeutung
des Kinematographen erfal3ten, waren die Innhalkreritienlichst bekannten Phonographen-
Fabrik in Paris: Pathé Fréres die als diejenigereicbnet werden miissen, die die bisherigen
Erfolge auf diesem Gebiete angebohrt hatéh.

Wie zu Beginn des Kapitels erwdhnt, endet mit didsesgabe die Dokumentation der
Artistischen Rundschaseitens der ,Osterreichischen Nationalbibliothekid auch die
Bibliographie von Sagemiller weist die 24. Ausgaben 25.Dezember 1906 als letzte

erschienene Nummer aus.

% Epd.,
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5.4 Fazit

Zusammenfassend lasst sich feststellen, dass schArtistische Rundschaiber den
untersuchten Zeitraum von zwei Jahren — abgeseterder optischen Neugestaltung —
inhaltlich und stilistisch kaum andert, in zweiwdgr Erscheinungsweise den Lesern
eine Mischung aus Information und Service bietét. IDhalte unterscheiden sich von den
zuvor analysierten Fachzeitschriften kaum, der Lés&kommt ein breites Spektrum an
Uberwiegend rechtlichen, 6konomischen oder &astietis Thematiken, aktuellen
Ereignissen, Berichten, Adressenlisten oder Progra@schreibungen von Etablissements
geliefert.

Auch der Leser selbst wird mehrfach aufgefordecth san der redaktionellen Gestaltung
des Blattes zu beteiligen. Im Gegensatz zu andEeammzeitschriften halt sich in der
Artistischen Rundschader obligatorische Reklame-Teil am Ende des BatieGrenzen
(rund zwei Seiten), da sich viele kleinere Annonstets iUber die gesamte Ausgabe
erstrecken. Insgesamt tUberwiegt der redaktionedie Wobei die Seiten oftmals durch
Fotografien oder lllustrationen von namhaften umd den Artikeln thematisierten
Kinstlern, Ensembles oder Etablissements optisfdeaertet werden.

Eine Auseinandersetzung mit kinematographischenmghe findet — abgesehen von
knappen Satzen und einigen wenigen kirzeren Arikelbis zum Erscheinen der
Sonderbeilag®er Kinematograplab Mitte des Jahres 1906 Grunde nicht statt.

Die Expansion des Filmgewerbes gibt der Zeitschilién Anlass, regelmalig eine
kinematographische Sonderbeilage zu vertffentlici@mnwvohl es sich um ein bezahltes
Beiheft der Firma Pathé handelt, besibar Kinematograpteinen hohen Stellenwert fur
die Kommunikation und den Informationsfluss zwisthden Filmauswertern und

Produzenten, da das Blatt ausschliel3lich auf dexéssen dieser beiden Gruppen abzielt.

Das Hauptaugenmerk dieser kinematographischen Suwridge liegt auf Leitartikeln
und Filmbeschreibungen. Hier wird sich stets mitushitaten aus der Branche befasst
und man kann eine erste Anndherung an Reflexiom &b und Kinematographie
erkennen, die es bislang in dieser Weise in deadthllerpresse noch nicht gegeben hat.

Themenkomplexe wie Technik, Asthetik, Okonomie odensur des Films sowie das
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Rezeptionsverhalten des Publikums werden erstmalasreichendem Mal3e publizistisch
diskutiert.

Die redaktionelle Prasentation der Pathé-Neuhdagemicht nur den Lesern dienlich,
sondern auch fur die Firmen von immenser Bedeutdagjie neuen Produkte nirgends
sonst — also weder in der Tages- noch in der StiBrgachpresse — in einem Umfang
wie diesem Erwahnung héatten finden kdénnen.

Zwar tragen Inserate in der Tagespresse, Flugblatter Werbeplakate dazu bei, die
Produkte und Dienstleistungen der Firmen zu vertearkedoch werden die Leser bei
dieser Art der Werbung zumeist nur mit dem Titedynd,,Genre* und den technischen
Daten (Meter, Kolorierung, etc.) des Films konfrerit Mit einem Filmfachblatt wie
diesem entfaltet sich jedoch nun eine neue Moégéithlcilme zu prasentieren und diese
mit einer hinlénglichen Inhaltsangabe anzukindigex zu propagieren. Sowohl die

Filmauswerter als auch die —produzenten ziehemi@ser Rubrik grof3es Nutzen.

Der Kinematograprkann somit als eine Art Vorlaufer der ab dem wintstlichen Boom
des Marktes immer haufiger publizierten Kinematpbenfachblatter angesehen werden
und kennzeichnet quasi den Ubergang von der SeHiustin die Filmfachpresse. Die
Kinematographie hat im Jahr 1906 seinen eigenetz Rta der Branchenpublizistik

gefunden.
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6 KINEMATOGRAPHISCHE RUNDSCHAU (1907)

mit dem Beiblatte ,Der Phonograph“ - Organ fir die gesamte Kinematographen-,
Phonographen-, Grammophon-Industrie und deren Schastellung

6.1 Charakteristik der Zeitschrift

Die Kinematographische Rundschagilt als ,erste Filmfachzeitschrift OsterreicA%
und wurde vom Journalisten und Publizisten Edmundyés herausgegeben. Die

0% und hat im

Fachzeitschrift erscheint alle zwei Wochen im Fdreen ,22 x 3
ersten Jahrgang einen durchschnittlichen Umfangaat bis zwolf Seite’° Die
Fachzeitschrift sticht vor allem auch durch seirestBndigkeit hervor, wie Pauer

feststellt:

4 ,Im Gegensatz zu anderen, spater gegrindeten Ftdrbl, die sich oft alEintagsfliegemit
sehr kurzlebiger Erscheinungsdauer erwiesen (vide die Dramagraph-Wochk hielt sich die
Kinematographische Rundschhis ins Jahr 1917. Anfang Méarz 1917 wurde sie derNeuen
Kinorundschawuabgel6st.2"*

6 Die erste Ausgabe der Kinematographischen Rundsdb#ert auf den 1. Februar
1907. Wie im Zeitschriften-Logo am Seitenkopf dettelBeite ersichtlich ist,
behandelt das Blatt neben kinematographischen Timesmeh das Fachgebiet der
Grammophon-Industrie in einer Sonderbeilage, diae eistark schwenkende
Seitenanzahl von einer halben Seite bis zu zwdeSeaufweist. Der Aufbau ist

folgendermal3en strukturiert:

Rubrik Art/Funktion
Leitartikel (Thema bezieht sich auf Aktualitat) Ré&toneller Text
Feuilleton Redaktioneller Text/ Kommentar
Film-Neuheiten Redaktionelle Reklame/Bestell-Sexvic
BeiblattDer Phonograph Information/Bestell-
Service/Adressenlisten
Reklameteil (ab Nr.3 ,Kleiner Anzeiger®) Reklame/dmunikation

%8 pauer, S.34.
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370 Hierbei muss ich der Analyse von Pauer, das Réatie vorerst in ,einem Umfang zwischen 14 und 20
Seiten heraus", widersprechen.
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Rubrik Art/Funktion
Allerlei (ab Nr.2) Kurzmeldungen
Aus den Kinematographen-Theatern (ab Nr.2)  Beriglostenlose Reklame
Programme (ab Nr.2) Service/Kostenlose Reklame
Neueintragungen von Firmen (ab Nr.4) Adressenliste
Schaustellungswesen (ab Nr.7) Redaktionelle Reklame
Das Skioptikon (ab Nr.7) Redaktioneller Text
Adressenliste (ab Nr.7) Service/Kommunikation/Relda
Projektion (ab Nr.10) Redaktioneller Text
Aus unserem Lesekreis (ab Nr.11) Leserbriefe
Aus den Panoramen (ab Nr.19) Berichte/ Service/Reklame
Fragekasten (ab Nr.20) Leserbriefe/ Kommunikation
Aus den Vereinen (ab Nr.21) Kurzmeldungen

Unterhalb des Beititels wird der Leser Uber diecResnungsweise des Blattes informiert
(,Erscheint am 1. und 15. eines jeden Monats*) derem darunter sind zwei Anschriften
der Redaktion ersichtlich: ,WIEN, I., Franz Jos€fsai Nr.19; BERLIN, Charlottenburg,
SybelstraBe 5542
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Abbildung 14: SeitenkopfKinematographische Rundschau

Auf der Titelseite der ersten Ausgabe erscheintLaitartikel mit dem Titel ,Unsere

Zukunft”. Dieser erstreckt sich Uber eineinhalbt&eiund bezieht sich zunachst auf die

372 vqgl. Kinematographische Rundschau mit dem Beiblatte ,Pleonograph“. Organ fiir die gesamte
Kinematographen-, Phonographen-, Grammophon-Indusitnd deren Schaustellungr.1 vom 1. Februar
1907, S.1.
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bisherige Entwicklung und die gegenwartige Stellwes Kinematographen in der
Gesellschaft:

LAls in den einzelnen Varietés nach Abwicklung d&®grammes als schiichterne Zugabe
zwei bis dreilebende Bildeden schon im Weggehen begriffenen Zuschauern gebaisde,

da ahnten wabhrlich die wenigsten, dal3 diese badeheiZugabe die Zukunft flr sich habe
und berufen erscheint, einst ein ganzes Programnsiéth zu bilden. Damit war aber der
Anfang gemacht und rascher als irgend eine anderkeSgewannen die lebenden Bilder ein
gewaltiges Publikum. Die Zugabe wurde immer mehe eieugierig erwartete Programm-
Nummer und wéhrend anfangs die Zuschauer sichaofnkmehr die Zeit nahmen, auf ihren
Platzen zu bleiben, wenn das Varietéprogramm zweBEvat, sieht man jetzt Gberall die Leute
ruhig ausharren und recht enttduschte Gesichtehenaovenn die Zahl der vorgefiihrten
Bilder eine allzu geringe war. Von den Varietébihrieat dann der Kinematograph seinen
unaufhaltbaren Siegeslauf durch die Welt genomntégute ist der Kinematograph der
Beherrscher der Schaustellungen, er hat sich segafststandigen ehrenhaften Platz
errungen, von dem er nicht mehr verdrangt werderd.wbenn die kinematographische
Darstellung ist ein Teil unseres Lebens geworded wie das Theater Jahrtausende
Uberdauerte, so wird auch der Kinematograph fie allkiinftigen Generationen bestehen.
Einzig aber wie der Erfolg des Kinematographenssteinzig steht auch seine kiinstlerische
Entwicklung da. In wenigen Jahren hat er sich imeeiWeise vervollkommt, die geradezu
erstaunlich und nur dadurch zu erklaren ist, daf® eiewaltige Uber gewaltige Mittel
verfiigende Industrie hinter ihm stefit*

Der Autor fasst die Entwicklung der Filmbranche tan einer finanzkréaftigen und
einflussreichen Industrie zusammen und kommt imcAhss auf ,den hohen sittlichen,
erziehlichen [sic!] und unterhaltenden Wert derekimtographischen Schaustellungéh*
zu schreiben. Dabei verweist er auf die Vorteile,kdnematographische Vorfiihrungen in
sich bergen wiirden:

-Ermdoglicht uns doch der Kinematograph, Eindriicke gewinnen, die sonst nur durch

kostspielige Reisen und zeitraubende Touren mogligren. Wir lernen Lander kennen, die
selbst zu betreten uns vielleicht nie gegénnt sémd, wir werden mit den Sitten fremder

Volker vertraut und sind in der Lage, zu Dingerg diir nur aus Biichern kennen, die wahre
lllustration zu finden. Der erziehliche Wert desni&matographen liegt aber darin, dal3 er
Anschauungsunterricht gibt, der bekanntlich inmdedernen Padagogik als Hauptfaktor einer
rationellen Lehrmethode gilt. Dal es auch bei daitigen kinematographischen Vorstellung
auch an Unterhaltung nicht fehlt, beweisen auch dahllosen gelungenen, teils

humoristischen, teils dramatischen dargestelltendiiengen, die wohl in keinem Programme
mehr fehlen durfen®?®

Der Film wird hierbei als allgegenwartiges Untethags- und Belehrungsmedium
angepriesen. AnschlieRend bekommt der Leser eim@nliék in die Vorhaben, die die
Redaktion mit der Veroffentlichung dieses Blattasteebt:

.Wir folgen hier einem schatzbaren Vorbilde, eiffeanzdsischen Fachzeitschrift, die sich
ausschlieflich in den Dienst der kinematographisc®&che gestellt hat und wohl mit einem

Zj ,Unsere Zukunft.“, InKinematographische Rundscha\ir.1 vom 1. Februar 1907, S.1.
Ebd.

875 Unsere Zukunft.“, inKinematographische Rundscha\r.1 vom 1. Februar 1907, S.1.
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gut Teil [sic!] an dem Aufblihen der franzésisch€imematographen-Iindustrie genommen

hat. Jetzt wollen wir nun daran gehen, ein solckeshblatt zu grinden, das, von

internationalem Charakter beseelt, in deutscheac®gr und fiir alle, die die deutsche Zunge
sprechen und die der kinematographischen Kunst eiaé solche betrachten wir heute diese
Industrie und ihre Schaustellung — nahe stehercheet ist.2®

Nachdem angekiindigt wird, im Laufe der Zeit neben dentralleitungen in Berlin und

Wien weitere Blros in anderen Stadten zu erriclkemmt der Text auf die Funktion der
Fachzeitschrift als unverzichtbares Kommunikatiegao fur die gesamte Branche zu
schreiben und gibt Auskunft tiber den geplantenaretsies Blattes:

,Denn ein Hauptprogrammpunkt unseres Blattes istoesallem ein Korrespondenzorgan
zwischen kinematographischer Industrie und Kinegraphenschaustellung zu sein. Unser
Blatt, das vorlaufig am 1. und am 15. jeden Monettscheint, wird spater wochentlich
herauskommen und soll den Besitzern von Kinemaptgnatheatern und den
Varietédirektoren rasch und instruktiv mitteilenasves auf dem groRen Markte der
Neuerscheinungen gibt. Das ist eine Einrichtung,gwi? hohen praktischen Wert hat und
voll anerkannt werden muf3. Wir sind Uberzeugt, d@aBe Veroffentlichungen vollen Beifall
finden werden. Fir jeden Kinematographenbesitzeien Varietédirektor werden diese
Veroffentlichungen eine Fundgrube sein die ihm dideit wesentlich erleichtert. Zur
Einfihrung unseres Blattes, dessen heutige Numrabystgerstandlich noch nicht als
vollkommen angesehen werden darf, werden wir wahrédes ganzen Jahres 1907 eine
Massenversendung an Besitzern von Kinematograpbatetin vornehmen, die fir unser Blatt
in Betracht kommen. Aber um den Sinn fiir den Kinmgeaphie [sic!] im Publikum zu
heben, werden wir diesem Blatte durch VersendungRestaurationen und Cafés, wie
tiberhaupt an 6ffentliche Lokale ebenso hier einesetkreis schaffers™

Zum einen soll durch den kostenlosen Versand an liohdy viele offentliche

Etablissements und Lokalitaten der BekanntheitsgdemoBlattes gezielt gesteigert und ein
groRerer Leserkreis generiert werden. Dies fordertAttraktivitat zum Inserieren, das
Blatt wird aufgrund der héheren Auflage auch furribékunden interessanter. Zum
anderen soll der Massenversand auch jene Partewohen, die dem Kinematographen

eher kritisch gegenlber stehen:

LAuch den maRgebenden Behorden, Aemtern und Furidktim wollen wir standig unser
Blatt zusenden, damit den berechtigten Winschen Stérausteller gegenliber gewissen
Vorurteilen der Behoérden, die heute zum Teil dimeknatographische Industrie und
Schaustellung hemmen, Durchbruch verschafft wettfe.

Anschlie3end wird noch erwédhnt, dass nicht nurrBgé und Artikel von Fachleuten und
Branchenkennern, sondern auch Berichte der Ledbsts€eil dieser Zeitschrift sein

876 Unsere Zukunft.“, inKinematographische Rundscha\r.1 vom 1. Februar 1907, S.1.
377

Ebd., S.1f.
%78 Ebd., S.2.

138



sollen. Hierdurch wird versucht, die Kommunikatiamd den Erfahrungsaustausch
innerhalb der Branche zu férdern.

Am Ende des Artikels werden die Abonnementpreised&n vierteljahrigen Bezug des
Blattes veranschaulicht (,Fir Deutschland M 2, &isterreich-Ungarn 2,493 wobei
Schnellentschlossenen bei einer sofortigen Abo-Adumg die Sonderkondition
zugutekommt, bis zum 31. Marz kostenlos d@aematographische Rundschau
beziehen und erst danach zu zahlen. Nachdem d&elfatich noch kurz auf das Beiblatt
Der Phonographzu schreiben kommt, beschliel3t die Redaktion H@ffEungswort mit

einem Wunsch ,in eigener Sache*:

,und mit diesem kurzen Vorwort sei die erste seltisidige Kinematographen-Zeitung in

deutscher Sprache allen Freunden tUbergeben mitdemsche, dal} diese Zeitung den Ruhm

und die GroBe der modernsten aller Industrien uckda$stellungen mit Erfolg vertreten
= 380

moge.

Der darauffolgende, von einem Autor mit den Indral ,G.F.“ verfasste Artikel
.Ratschlage eines alten Fachmannes* versucht, eiéeltel bereits vorwegnimmt, dem
Leser nutzliche Tipps bei der Fihrung seines Ustamens zu geben und spricht
eingangs die Schwierigkeiten bei der Zusammensiglider Programme an, die sich
aufgrund des sozial differenzierten Publikums al8gist kompliziert und heikel gestaltet.
Hier musse der Vorfuhrer geschickt abwéagen:

.Ist die Stellung eines Schaustellers schon anfiingdich eine schwere, um wie viel schwerer
ist der Stand des KinematographenunternehmersL&r eines solchen Unternehmens darf
nie vergessen, dall seine Schaustellung nicht, svleeievielen anderen Schaustellungen der
Fall ist, mit einer gewissen Klasse vom Publikumreahnen hat, sondern dal} er fur alle
Kreise des Publikums arbeiten muR3. Das ist eberhdee Wert und die grol3e Zukunft des
Kinematographen, daf3 er sein Publikum ebenso inntdeltigenz als in den unteren Standen
finden kann, und daR er berufen ist, erstere vbltawbefriedigen, letztere zu bilden und auf
ein hoheres Niveau der Unterhaltung zu bringen.dédriwird aber heute von vielen
Kinematographenbesitzer viel gesiindigt. Die einggkslieren auf die roheren Instinkte der
Masse, andere denken wieder nicht daran, dal3 tigr 8er Zuseher auch aus Leuten besteht,
deren vielleicht weniger ausgebildetem Geschmacke rmoch gewisse Konzessionen
machen mus$®

Der Autor kindigt daraufhin an, dem Leser in deahfidlgenden Ausgaben Beispiele fur

~-Musterprogramme” zu liefern und die Auswerter miésen zu unterstitzen, ,da es die

879 Unsere Zukunft.“, inKinematographische Rundscha\r.1 vom 1. Februar 1907, S.2.
380
Ebd.
81 Ratschlage eines alten Fachmannes. 1. Allgemé&jriesKinematographische Rundschayr.1 vom 1.
Februar 1907, S.2.
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Aufgabe dieser Blatter sein soll, ihren LesernFifrer und Ratgeber zu selff Wobei
angemerkt wird, dass sich ein gut zusammengestelltd abgestimmtes Filmprogramm
nie verallgemeinern lasst, da dieses stets von, ,@thaltnissen und Bevolkerung®
abhangig sei:

»In England z.B. werden Sportbilder vielleicht &&r zu bevorzugen sein als in dem weniger
sportliebenden RufRland und in landlicher Gegendiaresicherlich andere Bilder wirken als

in der GroRstadt, wo man es mit einem blasiert@nlikum zu tun hat. Aber auch in einer

Stadt kann es verschiedene Verhaltnisse gebeandiere MaRnahmen bedingéf

Der nachste Ratschlag thematisiert den gezielteh affektiven Einsatz von Reklame.
Werbung sei die unerlassliche Basis fur den Eréahges Unternehmens, wobei auch hier
einige Faktoren miteinberechnet werden mussten. deerikanische Markt wird in

diesem Fall als Vorbild fur zielorientierte Werbugenannt:

.Eine gute, zweckmafige, aber auch nicht zu kosligigi Reklame ist nicht allzuleicht.
Gewdhnliche Kinematographen-Unternehmungen ventratjesbeziiglich keine allzugrofRe
Budgetpost und darum muf3 genau erwogen werdenumdewann man Reklame macht.
Werde ich auch dieses Thema speziell behandekeidreute schon darauf hingewiesen, daf3
der beste Teil der Reklame der vorbereitende ibt,lievor man die Zelte aufschlagt , missen
bereits das Interesse, die Neugierde des Publilgengckt sein. Ein Vorbild hierfir bieten
die grofRen amerikanischen Schaustellungen, die Rikiamevogel abschieRen, bevor sie
eingelangt sind und so formlich mit Sehnsucht etmstarverden. Freilich darf die Reklame
nicht aufthéren, aber an Intensitat kann sie nashtag...) Auch die Reklame muf sich nach
den Orts- und Bevdlkerungsverhéltnissen anpassach der GréRe des Ortes und seiner
Eigenart richten. Gleichgewichtig Uberall ist aléme gediegene, gute StralBenreklame, die
immer spater durch besprechende Artikel in denubigién Nachdruck finden mufé*

Drittens kommt der Autor auf die Ausstattung dealissements zu schreiben, was ein
ebenso nicht unwesentliches Kriterium fir den Erfeines Betriebes darstelle. Auch die
Einrichtung des Ambientes miisse nach einem gewiSsbema ablaufen und auf die

Bedirfnisse der Zuschauer Ricksicht nehmen:

.Kein Luxus, kein allzu lautes TamTam, aber nurhbiallzu &rmlich. Der Besucher eines
Kinematographentheaters muf3 sich wohl fuhlen, essmilie Empfindung haben, nicht in
einer gewohnlichen Schaubude sondern sich tatscidi einem — wenn auch in einem
kleinen intimen Theater zu befinden. Sein Sitz subglich bequem und er soll durch allerlei
lastige Gerausche, wie durch knarrende Béanke ifat im seiner lllusion gestért werderf™

32 Ratschlage eines alten Fachmannes. 1. AllgemgiiresKinematographische Rundschayr.1 vom 1.
Februar 1907, S.3.

%83 Epd.

34 Ratschlage eines alten Fachmannes. 1.AllgeméjriesKinematographische Rundschavr.1 vom 1.
Februar 1907, S.3.

355 Ebd.

140



Zum Abschluss wird noch der Wunsch geadul3ert, ddis \)Vinke, die wir erteilen, als
wohlgemeinende Ratschlage aufgefasst werdeénSamtliche angesprochenen Punkte
werden, wie mehrfach im Text angekindigt, in derchf@genden Ausgaben der
Kinematographischen Rundschaater dem gleichen Titel eingehender behandelt. Der
erste Teil der Ratschlage soll dem Leser zuniclisene Uberblick (ber die
Inhaltsschwerpunkte dieses Fortsetzungsartikdkstie

Auf der zweiten Seite findet man das ,Feuilletodgs sich in dieser Ausgabe Uber das
untere Drittel der Seiten 2 bis 6 erstreckt und déel ,Edison — der Erfinder der
Kinematographie” tragt. Der Schriftgrad ist hierhen das Doppelte kleiner gehalten,
insofern bekommt der Leser einen sehr ausgiebigghgeliefert.

Der namentlich nicht erwdhnte Autor beleuchtet deschichtliche Entwicklung der
Kinematographie, der Leser erfahrt eine Vielzahlrdormationen tber die Pionierarbeit
von Thomas Edison. Zun&chst beschreibt der Venfakailliert das von Edison im Jahr
1886 in New Jersey gegrundete Film-Laboratoriunas,dn Grol3e, Vollkommenheit wie
\ollstandigkeit der Einrichtungen und an Mannigtieit der in ihm enthaltenen
Abteilungen als das erste der Welt dast&htAnschlieRend werden die Raumlichkeiten
der Arbeitsstatte im Stile eines Besucherrundganggestellt, um dem Leser die
GrofRenordnung und Ausstattung des Laboratoriumeraéhringen. Weiterswerden dann
in chronologischer Reihenfolge Edisons Versuche de¥i Herstellung von ,lebenden
Photographien® unter Nennung vieler technischelétabnd Daten beschrieb&.

Trotz der Tatsache, dass es sich hierbei um dadeinPublizistik eher kritische und
essayistische ,Feuilleton® handelt, bleibt der ®&dbstil des Autors stets niichtern und
sachlich. Es werden geradlinig historische Fakténgelegt, ohne — wie sonst bei dieser
Rubrik Ublich — ins Zynische oder Zweideutige abeilnien. Die Rubrik versteht sich hier
ausschlieBlich als Informationsquelle, die dem Lesafklarung hinsichtlich der

geschichtlichen Entwicklung der Kinematographie ded Werkes Edisons bieten soll.

36 Ratschlage eines alten Fachmannes. 1.AllgeméjriesKinematographische Rundschavr.1 vom 1.
Februar 1907, S.3.

387 Feuilleton. Edison — der Erfinder der lebendewt®graphie.“, inKinematographische Rundschau
Nr.1 vom 1. Februar 1907, S.2.

38\/gl. ,Feuilleton. Edison — der Erfinder der lebendPhotographie.*, irkinematographische
RundschauNr.1 vom 1. Februar 1907, S.2-6.
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Am Schluss der dritten Seite findet man die RubFikm-Neuheiten®, die sich in dieser
Nummer bis zur siebenten Seite erstreckt und eistefe Bestandteil in der
Berichterstattung deKinematographischen Rundschast. Wie im Einleitungsartikel
erwahnt, legt die Redaktion grof3en Wert auf dies@&méation von neu produzierten
Filmen, deren Inhalte sehr umfangreich Szene fén8xorgestellt werden. Diese Rubrik
ist eindeutig als redaktionelle Reklame flr divePseduktionsfirmen zu kennzeichnen,
die hier ausreichend Platz zur Verfigung gestelkoonmen, um ihre neusten Produkte
anzupreisen und das Interesse beim Leser zu wegker. finden sich keine genaueren
Angaben Uber die Kosten, die das Blatt fur diesembéplatz verlangt, es ist aber davon
auszugehen, dass solche redaktionellen Werbetexte aicht unwesentliche
Einnahmequelle fir die Kinematographische Rundschawdarstellen. Um zu
veranschaulichen, wie sich grundséatzlich redaktieneWerbung fir Film-
Neuerscheinungen gestaltet und welcher Schreilstilir eingesetzt wird, um den
Kunden vom Kauf der Produkte zu Uberzeugen, deifte einmalige Analyse ausreichen,
um die ,Machart“ dieser Rubrik zu skizzieren. Diggestaltet sich Uber den gesamten
Analysezeitraum hinweg nach dem selben Schema.

Zunachst werden die aktuellsten Filme der FirmaosfL&aumont® beschrieben, der fett
gedruckte Firmenname fungiert stets als Uberscleiifes Abschnitts. Der Inhalt der
.Gaumont“- Aufnahmen ,ist meist von humoristisch#andlung, da die Nachfrage im
Publikum nach allen heiteren Sachen immer einereegks nach anderen Sujets 18t
Solche humoristischen Filme haben zum Beispiel Wte ,Auf dem Bummel, gibt’s viel
Tummel®, ,Schlecht angebrachtes Haarwuchsmittel® erod,Eine Perle von
Dienstmédchen®. Auch aktuelle Aufnahmen vom ,Pan@ason Kingston, welche Stadt
in diesen Tagen von einem Erdbeben zerstort worstéf, finden sich im aktuellen
Bestellkatalog der Firma. Im letzten Absatz wirc&h@inmal mit Nachdruck versucht, die

Leser zum Bestellen der Filmlisten zu bewegen:

.Die Firma Léon Gaumont bietet auch in anderen N#&eh ihren Abnehmern die
reichhaltigste Auswahl und ist es einem jeden Besitwelcher nur auf absolut letzte und
erstklassige Sachen reflektiert, in seinem eigenistieresse zu raten, seine Anfragen in erster
Linie an diese Firma zu richten, welche das Erswreivon Neuheiten durch Fachschriften
oder auf Wunsch durch direkte Zusendung von Lisadlen Teilnehmern bekannt gibt. Ein

39 Film-Neuheiten.”, in:Kinematographische Rundschar.1 vom 1. Februar 1907, S.3f.
$0Epd., S.4.
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neuer Filmkatalog ist erschienen und wird auf agken an jedermann gratis und franko
versandt.?*

Danach werden die Neuerscheinungen der Firma ,&elip Kinematographen- und
Films-Fabrik Urban Trading Co.“ \orgestellt. Auchietbei wird mit einem
ausschweifenden und ausgeschmiickten Schreibspbaoda fir das Unternehmen und

dessen Produkte betrieben:

LSeit Jahren zeichnen sich die Films dieser Firmechl eine ungewdhnlichen Klarheit und
vollendete Wiedergabe der Handlung aus. Gleiclwahus das Sujet enthommen, ob aus der
Natur oder dem Genre, Uberall sieht man das Besiralur wirkungsvolle Bilder zu liefern,
so dai3 der Ruf dieser Firma ein wohlbegriindetem&ilgedessen kann der Auftraggeber bei
der Bestellung nie einen Fehlgriff machen, ein &brtder den kolossalen, sich téglich
steigenden Konsum durchaus erklarlich macht (...)jdd@&s Bild verschiedenartig gestaltet
und stets einen eigenartigen Charakter tragt, s eas Publikum durch diese Vielseitigkeit
stets von Neuem animiert und dauernd gefes¥&lt.“

Im Anschluss erfolgt die detaillierte Beschreibudgr ,Eclipse“-Neuerscheinungen,
wobei immer nach dem gleichen Muster vorgegangeml:wWilach einer umfassenden
Inhaltsangabe werden die zu sehenden Bilder in notwgischer Reihenfolge
aufgeschlisselt. Im Fall des Films ,Champagner i 8er Traube bis zum Becher* sieht

die Aufschlisselung der Szenen folgendermal3en aus:

»1.Die Lese. Ankunft der Leser auf dem Hlgel Mataui-Ey. 2.Das Sammeln der Trauben.
3.Junge Madchen aus der Champagne sammeln dieefradidas Fullen der Koérbe. 5.Der
Transport der Korbe. 6.Laden der Lastwagen. 7.Figksder Leser in freier Natur.
8.Ausladen der Kérbe. 9.Reinigung der Fasser farrdauen Wein. 10.Der neue Wein in den
Fassern. 11.Das Abziehen des Champagners. 12.B&hAbmung des Champagners. 13.Das
Abbinden und das Kochen. 14.Die Bekleidung der dflas. 15. Die Verpackung. 16.Ein
Feinschmecker*®?

Am Ende der jeweiligen Filmbeschreibung ist zudera Hange eines Films bzw.
vereinzelt auch dessen Bestellnummer ersichtliahe Bufgereinte Szenenfolge wie bei
diesem Beispiel hat den Effekt, dass der Auswesteen Gesamtuberblick Uber das
Produkt bekommt und anhand diesem abwégen karsicblier Film fur sein Programm
eignet und die Besucher seines Betriebes ansprecitebegeistern konnte.

Hierbei wird wiederum der Vorteil dieser Rubrik @mgcheinlich: Bei herkdmmlicher
Reklame, also beispielsweise bei Inseraten in Fageer Fachzeitungen oder auf

Stral3enplakaten, sind oft nur Titel und Genre demsFersichtlich, hier bekommen die

zz; ,Film-Neuheiten.“, in:Kinematographische Rundscha\ir.1 vom 1. Februar 1907, S.4.
Ebd.
%3 Epd., S.5.
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Produktionsfirmen die Moglichkeit einer ausfuhrigchWerbung, wodurch auch der Leser
mehr Informationen Uber Film-Neuheiten als etwa Zpitungsinseraten oder auf
Plakatwanden erfahrt. Insofern kann man quasi woer g Win-Win-Situation* sprechen,

beide Parteien ziehen aus dieser Rubrik ihr Nutzen.

Auf Seite 6 werden anschlieend die Neuerscheinurdgr Firma ,Pathé Fréres”
prasentiert (z.B. ,Gahnen steckt an.“, ,Konstrakt@nes Fischerboots” oder ,Julia in der

Kaserne*)***

Die Unternehmen ,Gaumont®, ,Eclipse” und ,Path@&fes" sind im Grunde
die einzigen Produktionsfirmen, die stets an dieseille ihre neuen Filme bewerben,
wobei in vereinzelten Ausgaben nicht immer allei dtaternehmen zugleich vertreten

sind. Auch der Umfang der Rubrik veréndert sicimditg

In der linken und rechten oberen Ecke findet mahSamite 7 die ersten Inserate. Die
Redaktion wirbt darin fir die Fachzeitschrift séibEinerseits wird die kostenlose
Aufnahme von Programmen und Berichten mit der Bifte regelméfige Zusendung
beworben, andererseits wird darauf hingewiesers gleachartikel und Anregungen zur
textlichen Ausgestaltung unseres Blattes gut henorverden®®. Letzteres soll den

Lesern zusatzliche Motivation geben, das Blatt kedaell mitzugestalten.

Abbildung 15: Der Phonograph
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,,DER PHONUGé" \PH Uber die untere Halfte dieser Seite

erstreckt sich das BeiblattDer

Phonograph das auch in den

anknupfenden Heftnummern eine eher
untergeordnete Rolle in der
Berichterstattung der

Kinematographischen Rundschau

spielt und dessen Umfang alternierend
-———-——-_u von einer halben Seite bis zu zwei

394ygl. ,Film-Neuheiten.“, in:Kinematographische Rundschair.1 vom 1. Februar 1907, S.6.
39° Kinematographische Rundscha\r.1 vom 1. Februar 1907, S.7.
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Seiten reicht. In der Erstausgabe thematisiertLééartikel eine ,Phonographenrede im

dsterreichischen Abgeordnetenhadgg*

Die achte und letzte Seite, auf der in den andgbhden Ausgaben der Reklame-Teil zu
finden ist, beinhaltet in der ersten Ausgabe eime Pormular, das am Seitenkopf
neuerlich bekannt gibt, dass ,regelmafig kostediesProgramme aller deutschen und
osterreichischen Kinematographenthedtérin der Kinematographischen Rundschau
veroffentlicht werden. Unterhalb finden sich vieret stehende Felder, die vom Leser
auszufullen und folgendermaf3en bezeichnet sindm@and Sitz des Etablissements®,
.Programm vom*, ,Reihenfolge der Programmnummernd yBesondere Mitteilungen,
Wiinsche oder Beschwerdérf:

Unterhalb dieser Felder sind ein weiterer Hinwess Redaktion sowie die Kosten der

Inserate vermerkt:

~Ferner machen wir unsere verehrlichen Leser daaatrherksam, daf} unser Blatt sich ganz
besonders fur Kauf-, Verkaufs- und andere Anzeigignet. Fir Anzeigen unter allgemeiner
Verkehr berechnen wir ermafigt fir 1 Seite Mk.6072; Y2 Seite Mk.30, K36; ¥4 Seite MK.
15, K18; 1/8 Seite Mk.7,50, K9; 1/16 Seite Mk.3,K%;,50.

Bei 6mg9l)igger Aufgabe 10%, bei 12maliger Aufgabe 2086 bei ganzjahriger Aufgabe 30%
Rabatt.

Wie schon bei den drei analysierten Schaustelleriitschriften zuvor gesehen, kommen
auch hier den Inserenten bei mehrmaliger Insettz#tsmg preisliche Verglnstigungen
zugute. Durch derartige Aktionen sowie der Gratigrlahme von Kinematographen-
Programmen soll die im Einleitungsartikel angekateliAbsicht, die Korrespondenz
zwischen Produzenten und Auswertern zu vereinfacimehzu unterstitzen, in die Tat

umgesetzt werden.

In der zweiten Ausgabe dEinematographischen Rundschaom 15. Februar 1907 wird
auf der Titelseite die Fortsetzung des Artikels tdehlage eines alten Fachmannes®
veroffentlicht, dieses Mal mit dem schon in dert@msAusgabe kurz ausgeflhrten

Themenschwerpunkt ,Das Programm®. Der Autor zielgbel anfangs Parallelen

398 y/gl. ,Der Phonograph*, inKinematographische Rundschair.1 vom 1. Februar 1907, S.7.
zz; Kinematographische Rundscha\r.1 vom 1. Februar 1907 , S.8.

Ebd.
399 Kinematographische Rundscha\r.1 vom 1. Februar 1907, S.8.
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zwischen den Aufgaben eines Kinematographenthestiézbrs und jenen eines
Varietédirektors:

+Er muf® mit dem Geschmack seines Publikums rechmeif®, die Kosten des Programms in
Einklang zu den mdglichen Einnahmen seines Unteneels bringen und soll — last not least
— in erster Linie darauf achten, dafl} die Abwickludes Programmes den Zuschauer nicht
ermiudet. Und gerade in letzterem Punkt ist der Kisegraphenschausteller in einer weit
schwereren Position als ein Variétéleiter. Ihm éahllie szenischen Hilfsmittel, das Auf- und
Niedergehen des Vorhangs. Die weiRe Leinwand alkirsein dufRerliches Hilfsmittel zur
Unterhaltung des Publikum$%

Danach werden den Auswertern konkrete Hinweisedférrichtige Zusammenstellung
ihrer Programme gegeben, wobei hier einige Faktpueberticksichtigen seien, damit die

Aufmerksamkeit des Publikums aufrechterhalten werde

.Etwa in der Mitte eines jeden Programmes mufl3 eliager sein, der daf [sic!] Interesse auf
den Hohepunkt bringt, nachher darf nur gutes komnaem nicht abzuschwéachen und die
Stimmung des Hauses zu erhalten. Wenn ich aberaofimlem Standpunkt stehe, dal3 das
Programm nicht eintdnig sein soll, so will ich riadesagt haben, dal das Programm ein
tolles Kunterbunt einen ununterbrochenen WechselGnres bringen soll. Im Gegenteil, das
Programm muf3 auch abgetdnt sein, harmonisch dielaen Genres behandeln und ohne zu
krassen Uebergang den Zuschauer von einem Gelfietaguandere zu leiten. Es ist ganz
falsch, wenn man in der Weise vorgehen wollte, oie® einen humoristischen, dann einen
dramatischen Film, hierauf eine Naturaufnahme u.bmrngen wollte. Gewil3 nicht. Das
System der Abteilungen soll hier festgehalten werd&"

Danach veranschaulicht der Autor ein Beispiel eiagégquaten Programmes und weist
zuerst darauf hin, dass man die spektakularen ug8raftigeren Filme nicht gleich zu

Beginn der Vorstellung bringen solle:

.Beginnen soll eine Vorstellung mit einem Film rteter GroRe. Es bedarf fur Nummer 1
keines besonderen Schlagers, es kann hier aus derate/genommen werden. Fir den
Beginn eignet sich am besten eine gute Naturaufealdi® das anfangs noch unruhige
Publikum fesselt. Fortsetzen wird man dann mit riNemmer die die Handlung und
Naturaufnahme vereinigt um dann auf das humortstidgild (iberzugehen. Eine harmlose,
lustige Kindergeschichte als Nummer 3 und dannrebig zwei Films, je nach der Grof3e des
Programms, ausgesprochen heiteren Charakters.sddiE3t sich ein Film an, der uns auf
die Hohe bringen soll, irgend eine interessantendtssche Handlung, denn nur jetzt sind wir
in der Mitte und kommen — im Falle ein solches iegti — auf das aktuelle Ereignis, das
gerade die Welt in Spannung halt. Dann ein Filmeier schénen Naturaufnahme und zum
Schlusse irgend etwas, nicht ernstes und nichigkstnach dem Leben, wie z.B. ein
Ringkampf, ein Automobilrennen, eine Regatta etc.iesB generalisierende
Zusammenstellung bietet die Gewahr, dal3 der Zuschadaht gelangweilt das Haus verlafit
und gern wieder kommt'®

400 Ratschlage eines alten Fachmannes. Il. Das Progtain: Kinematographische Rundschayr.2 vom

15. Februar 1907, S.1.

4oL Ehd.

402 Ratschlége eines alten Fachmannes. Il. Das Progtain: Kinematographische Rundschavr.2 vom
15. Februar 1907, S.1.
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Im tabellarischen Uberblick sieht die Zusammensigll eines dem Autor nach idealen

Filmprogramms folgendermal3en aus:

Reihung | Art des Films

Nr.1 Naturaufnahme (,Film mittlerer Grol3e®)

Nr.2 Humoristisches Bild (Vereinigung von Handlwngd Naturaufnahme)
Nr.3 Kindergeschichte

Nr.4/Nr.5 | Film(e) von heiterem Charakter

Nr.6 Dramatischer Film mit Bezug zu aktuellem Getwn

Nr.7 Naturaufnahme

Nr.8 Neutrale Aufnahme (Ringkampf, AutomobilrennBegatta)

Ebenso befindet sich auf der Titelseite der zweftasgabe sich ein weiterer Leitartikel

mit dem Titel ,Das Ziel der Kinematographie“, deorv einem Vortrag ,in der

Koniglichen Kriegsakademie in Berliff® schildert. Die Rede behandelt auf technischer

Ebene den Aspekt des frihen Tonfilms und sprichtlizx die Problematiken der

Vereinigung von Bild und Ton an:

.Der Name Biophon, zusammengezogen aus Biograplictgl Kinematograph) und
Phonograph, deutet schon an, daf3 zur HerbeifihdergDarstellungen beide Apparate
verwendet werden. Hierbei bietet sich eine Schyfeit, welche nach jahrelangem Bemihen
in erster Linie von der Firma Mef3ter-Berlin behobearrde, die absolute Gleichmafigkeit des
Laufes des Kinematographen und des Grammophonprithglich wurde jeder der Apparate
mit besonderen Motoren, die jedoch in demselbean®treis lagen, getrieben; wenn aber
z.B. der Motor des Kinematographen durch irgen@ ¢lemmung langsamer ging, so wurde
auch die Schnelligkeit deSprechmotorsverlangsamt, was gleichbedeutend mit einem
tieferen Ton war. Bei gesprochene Worten wirde dleo Ton sinken, bei musikalischer
Wiedergabe jedoch kénnte geradezu durch entstelizisdenanz eine Storung eintretéfi*

Anschlielend wird ausgefuhrt, welche Mittel dienkér,Mel3ter” gefunden hat, um dieses

Problem zu l6sen:

.Melter schaltete den Motor des Kinematographenging wieder zur Handbewegung Uber
und regulierte diese nach einem Klingelzeichen,ched der Motor des Grammophons
automatisch gibt. Das Klingelzeichen wurde spatercid Zeigerstellung ersetzt, wodurch

manche Stérung vermieden und eine gréf3ere Genaduggkielt wurde.

405

403

.Das Ziel der Kinematographie.“, itkinematographische Rundschalr.2 vom 15. Februar 1907, S.1.
9 Epd., S1f.
“®Epd., S.2.
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Ob es sich bei diesem Artikel um eine bezahlte kitolaelle Reklame fur ,Mel3ter”
handelt, lasst sich schwer beurteilen, da der Altikls protokollierte Rede zu
kennzeichnen ist. Grundlegend ist der Text dem tdetemen gegentber durchaus

wohlgesinnt, was dem Leser in jedem Fall ein pes#tiBild der Firma vermittelt.

Auf den Seiten 2 bis 5 werden in dieser AusgabeFllen-Neuheiten“ der Firmen ,Léon
Gaumont” (z.B.: ,Auf dem Bummel, gibt's viel Tumme|Stére nie einen Mann im
Mordrausch®), ,Eclipse* (,Eine Fischerpartie®, ,Di€rau als Kutscher”) und Pathé
Freres* (,Die Besteigung des Mont Blanc®, ,Das Sdbhgehen der Neuverméahlten®)
vorgestellt:®®

Im unteren Drittel dieser vier Seiten erscheint direser Nummer neuerlich das
.Feuilleton, das sich in dieser Ausgabe unter ddiel ,Der Werdegang des
Kinematographen“ abermals der historischen Entwingldes Films widmet. Zu Beginn
beschéaftigt sich der Verfasser mit den Initialend.f mit den Urspriingen der im
17.Jahrhundert erfundenen ,Laterna magica® und ggditei auch naher auf die
technische Beschaffenheit und den Projektionsvgyghieser Apparatur ein. Der Autor
erwdhnt aul3erdem im Einleitungssatz, dassl@erna Magica,uns heute noch als
auRerst beliebtes und unterhaltendes Kinderspiglbakannt ist?’. Diese am Rande
erwahnte Bemerkung zeigt die erheblichen Fortgehder Technik im Laufe der Zeit.
Galt die ,Laterna Magica“ einst im 17. Jahrhundets technisches Wunder und
faszinierendes Unterhaltungsmedium, so hat es Andas 20. Jahrhunderts nur noch den
Status eines ,Kinderspielzeugs®, das hdchstensnastalgischen Griinden Verwendung
findet.

Anschlieend behandelt der Text eindringlich diemMatphotographie und kommt auf
deren Nutzen in der Naturwissenschaft zu schreiben:

.Die Photographie erschliel3t uns nicht durch dieseense Schnelligkeit, sondern auch
dadurch, daR sie noch scharf und prazise arb#it@nen Fernen des Himmelszeltes, wohin
unser Auge selbst mit den schérfsten Fernglaseminirscheinbar leeres Nichts schaut, den
Einblick in bisher unbekannte Welten, in ihr Entete und Vergehen, sie macht uns vertraut
mit ihrem Laut, ihrem atmosphérischen, chemisched plutonischen Verhéltnissen, kurz,
durch sie lernten wir den Kosmos in seiner Unehdlkit erst kennen. Auch alle

406y/gl. ,Film-Neuheiten.“, in:Kinematographische Rundschar.2 vom 15. Februar 1907, S.2-6.
407 Feuilleton. Der Werdegang der Kinematographim*Kinematographische Rundschar.2 vom 15.
Februar 1907, S.2.
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Bewegungen, die infolge ihrer Schnelligkeit fir wotal unwahrnehmbar waren, wie z.B. die
Bewegungen eines Vogel- und Insektenfluges, lasegndurch die Photographie festhalten,
und eine unabsehbare Zukunft, die Enthlllung socimes Ratsels steht uns durch die
Photographie noch bevol®®

Sehr pathetisch schildert der Autor von den Vaeteilieser Errungenschaft und setzt sich
sehr explizit mit der Beschaffenheit des photogisgten Apparates und des Bioskops
auseinander. Der Leser wird dabei mit etlichen Datead Zahlen konfrontiert und

bekommt somit einen sehr detaillierten Einblickdia technischen Aspekte der Apparatur.

Ein Auszug daraus belegt, mit welcher Akribie deit@ vorgeht:

.Um den Effekt des sich bewegenden Bildes zu ezpiemiissen die Bilder fir das Auge
durch Stillstehen wahrnehmbar gemacht werden, \adardh erreicht wird, daf3 das einzelne
Bild von den 4/60 Sekunden, die ihm fir die Besalmig und Fortbewegung zugeteilt sind,
3/60 Sekunden stillsteht, wahrend es zu seinebBartgung nur 1/60 Sekunde benotfyt.“

Zum Schluss erwahnt der \erfasser, ,dal® nicht iatleBioskop vorgefiihrten Szenen
zufallig sich abspielende Begebenheiten sifd“und spricht dabei die gezielten
Vorbereitungen an, die vor filmischen Aufnahmeneispielsweise von vorbeifahrenden
Eisenbahnziigen oder sonstigen lokalen Bildern treffen seien, um einen qualitativ
hochwertigen Film zu produzieren. Im letzten Absatrd noch einmal auf die
wissenschaftliche Funktion des Kinematographenevingsen und versucht, dessen Rolle

als ,Belehrungsmedium*” zu untermauern:

»50 wie der Projektionsapparat heute nicht nur dMemgnigen dient, sondern in den Schulen
als Lehrbehelf unersetzliche Dienste leistet, isicha das Bioskop berufen, in den

Unterrichtsanstalten seinen Einzug zu halten urdinidie Geheimnisse der Bewegungen in
der Natur, die durch die Photographie festgehaltenden und die zu entréatseln wir mit

bloRem Auge nie imstande gewesen wéren, einzuwéffien

Wie schon bei der Analyse des ,Feuilletons” in desten Ausgabe fallt auch hier auf,
dass sich der Autor nicht in Mehrdeutigkeiten ustilpliten® verliert, sondern sehr exakt
und geradlinig Uber technische Fakten schreibtdiese tiber gut zwei Drittel des Textes
ausfuhrt. Das ,Feuilleton* kann hier eher als reideachartikel denn als kritische

Reflexion Uber die Kinematographie betrachtet werdeie Rubrik erscheint in dieser

408 Feuilleton. Der Werdegang der Kinematographim*Kinematographische Rundschayr.2 vom 15.

Februar 1907, S.3.
409Epd., S.4.
“0Epd., S.5.

41 Epg.
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Ausgabe allerdings zum letzten Mal im ersten Jalggand wird aus ungenannten
Griinden nicht weitergefihrt.

Auf der sechsten Seite findet man dann drei neubriken: In ,Allerlei* werden
Kurzmeldungen uber wochenaktuelle Geschehnisseem Btanche oder allgemeine
Informationen wie Ankindigungen und dergleichen lidrt. In dieser Ausgabe
beinhaltet die Rubrik neben der Bekanntmachung reigi€¢inematographischen
Vorfilhrung des deutschen Flottenverefi§‘veiters eine ,Tabelle der Brennweite der
Projektionsobjektive zwischen Apparat und Projeksichirm®® Danach folgt die
Rubrik ,Aus den Kinematographen-Theatern®, in derze Berichte Uber aktuelle
Programme verschiedener nationaler und interndgoi@nos veré6ffentlicht werden. Ein
Bericht Uber das Theater ,Kinematograph in der Re&gloin Temesvar soll kurz den

Inhalt und Stil dieser Rubrik skizzieren:

.Im kleinen Redoutensaale fanden taglich drei Kiagsgraph-Vorstellungen statt, welche
sehr groRen Gefallen finden. Die in seltener Reétnkiergefiihrten Bilder sind ebenso
lehrreich als interessant fir alt und jung. Zurfétarung gelangen lehrreiche Bilder aus allen
Gegenden der Welt, humoristische Szenen, Dramerzelder verschiedenen Volker, Wunder
aus der Tierwelt, Pferde-, Automobil- und BicykWettrennen, die Gebrauche verschiedener
Volker und Szenen aus dem Leben der GroR3stadteddeMorstellungen haben besonders
die Bilder aus der Revolution in RuRland die Prdiwkdes Eisens, die Reise zum Nordpol,
das treue Pferd, die Geschichte eines Verbrechaigter den Kulissen und ein
zahlungsunfahiger Pachter gefalléfi'

Der Leser bekommt hier einen genauen Uberblick Udeuelle Programme von
konkurrierenden Kinematographentheatern und kacim somit selbst ein Bild machen,
wohin der aktuelle Trend flhrt, also welche Filmmvb,Genres* zurzeit am haufigsten
gezeigt werden.

Die nachfolgende Rubrik ,Programme” gestaltet siéhnlich, beinhaltet kurze
Beschreibungen aktueller Vorstellungen beziehungewelie Auflistung von Film-

Programmen in Stichworten. Letzteres sieht folgemd&en aus:

.Graz. Grazer Bioskop. (Direktor O. Gierke.) Vonitanach den Pyramiden. — Ausflug nach
dem Pilatus. — Kavallerielibung italienischer O#ia (das Reiten an steilen Berghangen). —
Ringkampf-Konkurrenz. — Die Walfischjagd. — Eineébehagliche Schaukelpartie. — Drama in
Venedig (koloriert).4*®

412 Allerlei.”, in: Kinematographische Rundscha\r.2 vom 15. Februar 1907, S.6.
413
Ebd.
414 Aus den Kinematographen-Theatern.“, ifinematographische Rundscha\ir.2 vom 15. Februar 1907,
S.6.
415 Programme.“, inKinematographische Rundscha\ir.2 vom 15. Februar 1907, S.6.
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Beschlossen wird die zweite Ausgabe mit einem gafgsn Inserat der ,Films-
Leihanstalt Universal-Films et Kinematograph Codie neben Bekanntgabe der

»relephon-Nummer” und ,Telegramm-Adresse* auchldéghbedingungen bewirbt:

.Die neusten Films von samtlichen Firmen werdenegegine sehr massige Leihgebuhr
abgegeben. Leihgebihr 20 Heller pro Meter und WoEhemalige Kaution von 50 Heller pro
Meter. Diese Kaution wird der P.T. Kundschaft nadbbruch der Geschaftsverbindung
retouniert.4°

Die dritte Ausgabe vom 1. Marz 1907 beginnt mieeiBekanntmachung des Verlages, in
der die Einfihrung einer neuen Rubrik namens ,Filstausch® verkiindet wird. In dieser
werden kostenlos die zum  Austausch vorliegenden Imd=i einzelner
Kinematographenbesitz&! veréffentlicht. Im letzten Absatz werden dem Leste

Vorteile dieser neu erscheinenden Rubrik n&heragéibr

.Durch die Einfihrung dieser Rubrik werden unseresdr Uber den gegenseitigen
Filmbestand stets am laufenden erhalten und wird/ei&ehr ungemein erleichtert'®

Diese Rubrik stellt einen weiteren Versuch Herematographischen Rundschdar, die
Korrespondenz zwischen den Filmauswertern untemdera zu férdern und zu
vereinfachen. Die Betreiber sollen tber einen siiémeaind unkomplizierten Weg ihre
Filme austauschen kénnen, damit die Vielfaltigk@ier Programme gesichert sei und so
auch die Besucher bei Laune gehalten werden undevkemmen. Zusatzlich verringern

sich die Kosten fur die Filmbeschaffung.

Nach dieser Anklndigung folgt der dritte Teil deeri® ,Ratschlage eines alten
Fachmannes®, dieses Mal wird Gber den Einsatz wsdMutzen von gezielter Reklame

geschrieben. Der Autor fuhrt zu Beginn aus:

.Ich habe zwei Grundséatze aufgestellt: die Reklaokk packend und billig sein. Was den
letzteren Punkt anbelangt, so kann man eben nuelativen Sinne sprechen. Die Betrage,
die fir die Reklame verausgabt werden, missenjaidginmer selbstverstandlich nach der
Grosse des Unternehmens und nach der zu gegersvigltig Besucherzahl richten. Daraus
ergibt sich, dass die Kosten der Reklame je nachGdésse des Ortes und der Dislokation
steigen. Es wird sich auch immer darum handeln,digb Aufmerksamkeit weiterer und
entfernt wohnender Kreise oder der nachsten Umggbuespektive des passierenden
Publikums erzielt werden soll. Auf Jahrméarkten odef allgemeinen Schaustellungsplatzen,
wie z.B. im Wiener Prater, bietet das Objekt Relddfir sich selbst, und auffallende Plakate
werden geniigen, um den Voriibergehenden zu fesgln.*

418 Kinematographische RundschaNr.2 vom 15. Februar 1907, S.8.
417 Filmaustausch.“, inKinematographische Rundschair.3 vom 15. Februar 1907, S.1.
418
Ebd.
419 Ratschlége eines alten Fachmannes. Ill. Die Re&l4 in: Kinematographische Rundschayr.3 vom
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Anders verhalte es sich mit Reklame fur groRereiésst, die in fremden Mittel- oder
Grol3stadten gastieren. Hierfur hat der Autor in igeer Weise ein ,Phasen-Modell®
erstellt, das die Bewohner Tag fir Tag Uber veestdme Kanale erinnern und deren

Interesse an der Vorstellung sukzessive steigdrn so

.Meiner Meinung nach hatte die Reklame acht Tage Amkunft einzusetzen. Fir diesen
Zweck wahlt man die Strassenreklame. Ein Plakas, M# wenigen Worten die Ankunft
meldet, wird hier am besten wirken. Zum Beispigranzeige! Am 12. Marz d. J. Wird das
berihmte Welt-Kinematographentheater in den prgehtiokalitdten des Hotels Zum Apfel
eroffnet. Sensations-Eroffnungsprogramm! Nahereeifingen folgen *2°

Die Schlagworter ,\Moranzeige!”, ,Welt-Kinematogragitheater!” und ,Sensations-
Eroffnungsprogramm!“ sollen dabei in fetten Lett@ervorstechen, der Betrachter musse
auf einen Blick die Eckdaten und Kernpunkte der #adigung erfassen kdnnen. Nach
der StraRenreklame folgt die nachste Phase in Foner redaktionellen Reklame in

Tageszeitungen, wobei der Verfasser einen fiktAwtikel als Beispiel anfihrt:

.Nachdem diese Plakate einige Tage die Aufmerkséngteegt haben, kommt ein kurzer
Artikel in die Lokalblatter. Der Artikel héatte etwau lauten: Gastspiel des Welt-
Kinematographentheaters. Am 12.Marz findet im Ha&iein Apfel die Eréffnungsvorstellung
des bekannten Welt-Kinematographentheaters stat. Ruf, der diesem Unternehmen
vorausgeht, lasst uns mit Spannung dem Er6ffnuggstmtgegensehen, denn was Direktor
Léwe seinem Publikum zu bieten gewohnt ist, befgedohl die héchsten Anspriiche, die an
derartige Vorstellungen gestellt werden kdnnen {edenfalls verspricht das Gastspiel des
Welt-Kinematographentheaters ein Ereignis zu wetden

Der Autor gibt den Tipp, solche redaktionellen Andigungen ,marktschreierisch* zu
verfassen, also den Text mit vielen umschreibenfldjektiven und Referenzen zu
gestalten, sodass dieser Eindruck beim Leser eezeug

Danach wird die letzte Phase einer gezielten Wéidtegie beschrieben:

Zwei Tage vor der Eréffnung folgen grossere Interin den Tagesblattern, die das
Programm enthalten, eine Notiz im redaktionelleileTder Lokalblatter weist auf die nahe
Eroffnung hin und Strassenplakate mit dem ausftiteln Programm, mit den Eintrittspreisen
etc. unterstiitzen die Zeitungsreklam&.“

Mit blof3er Vorankiindigung sei es jedoch noch nggtan, auch nach der Premiere misse
der Betrieb auf sich aufmerksam machen, um die @&wesu nachhaltig in die
Vorstellungen zu locken und so auch der Firmennam@ed&chtnis der Leute bleibe:

15. Februar 1907, S.1.

420 Ratschlége eines alten Fachmannes. Ill. Die Re&l4 in: Kinematographische Rundschayr.3 vom
15. Februar 1907, S.1.

421 Ebd.

422 Ehd.
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.Nach der ersten Vorstellung muss in den Zeitungan Referat erscheinen, ebenso nach
jedem Programmwechsel. Am achten Tage des neugnaRims wieder ein grosseres Inserat
und Strassenplakate, eventuell Plakate in GastKafidehdausern, wahrend der Andauer des
Programms geniigen dann kleine Annondéh.

Am Ende des Artikels merkt der Autor noch an, dessich zusatzlich noch empfiehlt,

Flugzettel von Tur zu Tur zu tragen und in offesitén Lokalen auszulegen. Mit diesen

Ratschlagen versucht die Redaktion, den Unternahnbei der Optimierung ihrer

Werbestrategie und der Vermarktung des eigeneneBes behilflich zu sein.

Der tabellarische Uberblick iiber das vorgestell@$en-Modell sieht folgendermaRen

aus:
Phase Tage vor/nach Premighket der Reklame Erscheinungsort
1 8 Plakate mit StralRe
Schlagwortern
ca. 5 Artikel Lokalblatter
2 Grol3es Inserat mit | Tageszeitungen
Programm,
Eintrittspreisen, etc.
3 2 Notiz mit Hinweis auf | Redaktioneller
Er6ffnung Teil von
Tageszeitungen
3 2 Plakate mit ProgrammsStralie
Eintrittspreisen, etc.
4 1 Tag nach Premiere Referat Uber Tageszeitungen
Vorstellung
8 Tage nach Premiereg  GroRReres Inserat Tagesgeitun
8 Tage nach Premiere  Plakate Stral3e/
Gast- und
Kaffehauser
6 Zusatzlich Flugzettel Wohnhauser/
Offentliche
Lokale

Nach dem dritten Tell

der ,Ratschlage” folgt ein galirucktes Protokoll der

Lverwaltungsratssitzung deZinesGesellschaft’, in dem der Leser einen Einblicldia

423 Ratschlége eines alten Fachmannes. Ill. Die Re&l4 in: Kinematographische Rundschayr.3 vom

15. Februar 1907, S.1.
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Arbeitsweise dieser Vereinigung bekommt und audfarizielle Zahlen offengelegt
werden. Auf der zweiten Seite findet man den Attikeeihfilms®, in dem ausfuhrlich
Uber diesen noch jungen Branchenzweig berichted. wixer Autor zeigt zunachst die

Problematiken des Leihgeschafts auf:

.ES ist bei den massenhaften auf den Markt gebeacheuen Material nicht zu verwundern,
dass die Besitzer von Kinematographen gendtigt,simd erfolgreich konkurrieren zu
kénnen, alte Bilder billig zu verkaufen, um fir dé&mnlés neue zu erwerben. Aus diesen
Verkadufen haben rege Unternehmer, die diese ermprieten neuen Geschaftszweig
konstruiert und geben solche leihweise ab. Dassldr@irtigen Engagements Enttauschungen
nie ausbleiben werden, liegt auf der Hand, da dezidbher oftmals bekannte Bilder unter
anderem Namen oder total abgespielte erhalt. Uteibbher Arger, unniitz fortgeworfenes
Geld und bedeutende Zeitverluste sind die Fol§&h.*

In weiterer Folge wird berichtet, dass grol3ere Bkbdnsfirmen ebenfalls bereits den
Filmverleih eingefiihrt hatten, ,einesteils um obigmttduschungen zu verhindern,
anderseits, um es namentlich den kleineren Gestd@tkén mdglich zu machen, ohne
grosse Geldaufwendungen wirklich neue, gute undcrzdiige Bilder zu beziehen und
vorfiihren zu kénnert®>.

Danach wird das System des Leihgeschafts ausgeafiidridie angeblichen Vorteile fur

die Unternehmen veranschaulicht:

»ES ware nun vollstandig verfehlt, ein Geschaftzajnund allein auf Leihfilms einzurichten,
da dieser Bezug nur als Aushilfe betrachtet werdarss, wenn er dem Besitzer von
dauerndem Nutzen sein soll. Dieser tritt unbedéigt wenn moderne neue Bilder die bereits
vorhandenen zeitweise durch Leihfilms erganzen.idigedrei neue Programms pro Woche
werden stets ihre Anziehungskraft auf das Publikaostiben, um nicht nur hiedurch
geschéftlich zu relssieren, sondern dem Kinemaphgrebesitzer wird hiedurch auch die
Gelegenheit geboten, aus diesem Programme diejerBjder, die sich des besonderen
Beifalls des Publikums erfreuen, kauflich zu ervegrbDie in dieser Weise erlangten Bilder
sollen aber dann festgehalten werden; nach gewigsitabstanden sind diese immer wieder
neu, und der Besitzer kommt dann in dieser Weiseirzem Stamm beliebter guter Bilder, die
sich des besonderen Beifalls des Publikums erfraierstets ihren Wert behalteff®

Zum Schluss skizziert der Autor den Erfolg, dersdgeModell nur wenige Wochen nach

seiner Einfihrung erzielt habe:

,ES ist daher nicht zu verwundern, wenn eine Firwia,Pathé Freres, die eigentlich damit ihr
eigenes Interesse, den festen Verkauf der Films,dam Augen lasst, alle diese Umstande
beriicksichtigend, ein derartiges Leihgeschéft irmsgen eingerichtet hat. Der Erfolg ist
Uberraschend. Nach kaum drei Wochen sind TausendePvogramms im Verkehr, und
trotzdem oder gerade deshalb der feste Konsum nbeteutend gestiegen. Die
Bezugsbedingungen bieten nach allen Richtungegrdigsten Vorteile, ein Anerkenntnis, das
nur vermoge des Riesenmaterials, wortiber dieseaFierflgt, zu erreichen war. Aus diesem

::: ,Leihfilms., in: Kinematographische Rundscha\r.3 vom 1. Marz 1907, S.2.
Ebd.
425 Epd.
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Grunde ist es auch nicht zu verwundern, dass di€eschéaftszweig noch weitere
Ausdehnung finden wird und somit dem strebsamen etdatographenbesitzer die
Gelegenheit geboten ist, fur verhaltnismassigdaliPreise stets in der Lage zu sein, neue und
fesselnde Bilder zu bieted*

Der Artikel veranschaulicht den Nutzeffekt des Iss$tems und erteilt den Lesern
indirekt den Rat, sich dieses Modells zu bediedamit sich vor allem kleinere Betriebe
finanziell nicht dbernehmen und dem Publikum gleatg Aktualitat und

Abwechslungsreichtum garantieren konnen.

Auf den nachfolgenden Seiten finden sich die UlglicRubriken ,Film-Neuheiten®, ,Aus
den Kinematographen-Theatern®, ,Allerlei* und ,Pragime®. In ,Allerlei* wird unter
anderem von einem im Berliner Polizeiprasidium neingerichteten \Vorfuhrraum
berichtet, der ,eine weitere Erleichterung und n@se Erledigung der Zensur gegenuber
den kinematographischen Schaustellung@htferbeifiihren soll.

Der Phonographerstreckt sich in dieser Ausgabe Uber zwei gan#er§evobei auf der
einen Seite ein Bericht Uber das ,Elgéphon“ und izgmRe Fotografien dieser
~Sprechmaschine” abgedruckt sind, und auf der am&eite ein ganzseitiges Inserat der

,Deutschen Grammophon-Aktiengesellschaft* geschaité?®

427 | eihfilms.*, in: Kinematographische Rundschayr.3 vom 1. Marz 1907, S.2.
428 Allerlei.”, in: Kinematographische Rundschair.3 vom 1. Mérz 1907, S.5.
429y/gl. ,Der Phonograph®, inKinematographische Rundschair.3 vom 1. Mérz 1907, S.6-7.
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Abbildung 16: "Kleiner Anzeig_;er"

e — 1 Auf der letzten Seite befindet sich der

?.—J KLEINER ANZEIGER, [:-.E{ ab dieser Ausgabe in Kleiner
Frims Varlsi o3| Gdastiges Angebot.

t [entraie

MNENATOOIAPISHE  FUNDSCIAY

--------- .
Nieniiarea'}

Anzeiger* umbenannte Reklametelil,
der in dieser Nummer insgesamt

sieben unterschiedlich grolRe

I jedem  Dirfe

| Ltz Hmemnfugmphlinm Kinematographen Annoncen  von  verschiedenen
| o~ .

s Filmfirmen beinhaltet. Hier werben
Urigerwerk H., Liibeck

W Piiner:. Misoiie beispielsweise Film-Verleiher,

Erstetiuit | Y6 15,

_——— Erzeuger von \VorfUhrapparaturen

ldener Gewjnn filr kigine Theater] y oder Fabrikanten far
Ernem ann"KlliO Kinematographlicht°

Ernemann
Lot

$ Bei der vierten Ausgaberom 15.
Marz 1907 fallt zunachst auf, dass ab

apsa RN0-Bob Modei X (5eb.- -Husterschutz) Prels K 234,

o n S e dieser Nummer die
Heinrich Ernemann, A-G. Dresden. Abonnementpreise am Kopf der
= o~ &)

Titelseite  vermerkt sind. Der
Leitartikel ist der vierte Teil der Serie ,Ratsojpdéeines alten Fachmannes®. Dieses Mal

werden dem Auswerter Tipps fir die AusstattungeseBetriebes gegeben:

.von nicht zu unterschéatzender Bedeutung fur diespersitat des Unternehmens ist die
Ausstattung resp. Einrichtung eines Theaters. lahehdie Grundziige hierfur bereits in
meinem ersten Artikel festgelegt und ebenso vorulsuals auch vor besonderer Armlichkeit
in der Ausstattung gewarnt*

Der Autor unterscheidet dabei zwischen ,Theatezimem selbststandigen Gebaude oder
in einem gemieteten Lokdf? wobei hier nur den Besitzern von selbstiandigebi@een
Ratschlage erteilt werden kdnnten, da diese aleriigner mehr Freiheiten bei der
Einrichtung ihrer Etablissements beséflen. Zunagdist der Verfasser Tipps zum

Arrangement und zur optischen Gestaltung des Saateder Biihne:

,Vor allem heisst es bei der Wahl des Saales vitigizu sein. Vorerst wird ein schméalerer
Saal vorteilhafter sein als ein breiter, da er,Biéghne", wenn wir so jenen Teil nennen sollen,

43%9y/gl. Kinematographische Rundschair.3 vom 1. Mérz 1907, S.8.

431 Ratschlage eines alten Fachmannes.“ IV. Die Aaissig.“, in:Kinematographische Rundschayr.4
vom 15. Méarz 1907, S.1.

432 Ebd.
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wo die Projektionsleinwand gespannt ist, grossschainen lasst. Was die Ausstattung der
.BlUhne" anbelangt, bin ich ein personlicher Gegingendwelcher Verzierungen, die wir so
haufig in der Form finden, dass neben der LeinwBwtorationskulissen oder bemalter
Pappendeckel oder Leinwandstreifen laufen. Denaelegten Eindruck wird man wohl
erreichen, wenn man die von der weissen LeinwagidrirStellen mit ganz dunkelrotem Tuch
drapiert, wahrend um die Leinwand selbst ein scheraRand lauft. Der schwarze Rand soll
nie fehlen, da er dem Bilde eine gewisse Ruhe gint.den Vorstellungen und wahrend den
Zwischenpausen soll der Saal hell beleuchtet sd#énein tribe beleuchteter Saal einen
unangenehmen Eindruck macAt*

Im Anschluss wird Uber die richtige Wahl der Sitegenheiten geschrieben. Hier seien
moglichst bequeme Klappstihle zu bevorzugen, waole darauf achten misse, dass
diese nicht wackelig sind und so storende Gerausthé&aal erzeugen. Von groler
Relevanz sei auch die Gestaltung des Eingangshsereioes Kinematographentheaters,
dieser konne oft ber das Kommen oder Fernbleim¥nBaésucher bestimmen und sei

daher mit grof3er Sorgfalt zu arrangieren:

.Was Portal und Entree anbelangt, warne ich vauagjompdser Beleuchtung. In der Stadt
selbst perhorresziere ich farbige Gluhlampen, Hmisehr an gewdhnliche Schaustellungen
erinnern. Bogenlampen und der Name des Theaterdeieuchteter Schrift (weisse

Gluhlampen auf dunklem Felde) sind am hibschestehvernehmsten. Rechts und links
vom Eingange mdglichst zwei grosse Plakate, dieRtagramm und die Preise der Platze
mitteilen, geniigen dann vollstandig fir die Ausgersstattung.**

Zum Schluss des Artikels, der auch das Ende dée Bedeutet, fuhrt der Autor ein selbst
beobachtetes Beispiel an, wie man den Eingangsieseines Betriebes nicht gestalten
dirfe. Ein Etablissement hat dabei ,selbstangefeertTitel der Bilder projiziert®>, wobei
diese Titel ,mit schlechten Zeichnungen versehem wam Teil unorthographisch

n486

geschrieben*” waren und solch eine Fehlgestaltung das ,bessgbékBm® garantiert

abschrecke.

Der zweite Leitartikel auf der ersten Seite tragtndTitel ,Ein flimmerfreier
Kinematograph®“ und handelt von einem Apparat, ader @inem gewissen Dr. J. Kopetzky
in Briinn entwickelt wurde und das dem ,Auge so awmslentlich belastigende und

angreifende Flimmer®” verhindere. Neben den Griinden, warum dieses Flimraef

433 Ratschlége eines alten Fachmannes.“ IV. Die Aaissig.“, in:Kinematographische Rundschayr.4

vom 15. Marz 1907, S.1

34 Epd.

43%vqgl. ,Ratschlage eines alten Fachmannes. IV. Disstattung., InKinematographische Rundschau
Nr.4 vom 15. Méarz 1907, S.1.

43¢ Ehd.

437 Ein flimmerfreier Kinematograph. System Dr. J.Kapky- Briinn.“, in:Kinematographische
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der Leinwand zustande kommt, erklart der Text gglindlich das ,System Kopetzky*
und sagt voraus, dass dieses Patent bald schorelan \Kinematographentheatern zu
finden sei.

Auf der zweiten Seite ist ein Bericht veroffentlictder tber eine Versammlung in
Hamburg informiert, wo Uuber ,die Grindung eineseinationalen Bundes der
Kinematographenbesitz&r® beraten wurde. Unter dem Vorsitz eines gewisseerr
Freundlich® diskutierten Branchenangehorige Ubereriderartigen Zusammenschluss,
»,um den Angriffen, denen die Kinematographenbesitzitens der Behdrden, der Lehrer
usw. ausgesetzt seien, vereint entgegentreten muekd>°. Der Bund solle auch gegen

Missstéande und Problematiken innerhalb der Branohgehen:

.Ferner misse man auch den Missstanden in dem ®eveaibst entgegentreten, denn es
mache sich vielfach eine unerhért schmutzige Komdnmr breit, die durch
Preisunterbietungen usw. das Geschaft schadige. Berd soll auch Prozesse in
Prinzipienfragen im Interesse seiner Mitgliederré&ih“*°

AbschlieBend  wird noch ein  gerichtlicher Prozess neei Hamburger
Kinematographenbesitzers erwahnt, der auf der Werdang ebenfalls eingehend

besprochen wurde.

In der nachfolgenden Rubrik ,Film-Neuheiten” findgich in dieser Ausgabe in der Mitte
der dritten Seite sieben Fotografien von Szenendaus prasentierten Film ,Eroberung
der Dolomiten®, auf Seite 5 erscheint die neue RKuf¥eueintragungen von Firmen*.

Der ,Kleine Anzeiger” erstreckt sich zum Abschluder vierten Nummer Uber zwei

Seiten, wobei auf der einen Seite die gleichenrétsewie in der vorangegangenen
Ausgabe zu sehen sind und auf der letzten Seite Imlleseitige Annoncen der mitunter
auch in Wien ansassigen internationalen Firmen didohe Films Company,

Kopenhagen“ und , The Walturdow Co. Ltd., Londonapgen.

Die funfte Ausgabe vom 1. April 1907 erd6ffnet sigtit einem fast eineinhalbseitigen

Leitartikel mit dem Titel ,Ein neuer Projektionsappt®. Dieser handelt von einer

Rundschau Nr.4 vom 15. Mérz 1907, S.1.

438 Internationaler Bund der Kinematographenbesitzar. Kinematographische Rundscha\r.4 vom 15.
Mérz 1907,S.2.

439 Ehd.

449 Ehd.
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neuartigen Apparatur, die von einem gewissen DM#thke entwickelt wurde und ,die
Lésung der Dreifarbenphotographi&“ bedeute. Auch in Verbindung mit dem
Kinematographen ,vermag die Projektion eines Bildas dem Miethkeschen Apparat
einen prachtigen Rahmen fiir lebende Bilder zu géBerDer Artikel beinhaltet einen
langeren Auszug aus dem von Miethke verfassten BDoh Dreifarbenphotographie
nach der Natur‘, das sich detailliert mit der Teakhrdieses Projektionsgerates
auseinandersetzt. Man bekommt gewissermal3en diedigBengsanleitung” der

.Miethkeschen Apparatur” zu lesen.

Danach folgt ein Artikel namens ,BeherzigenswerterM/, der eine Zusendung eines
etablierten Berliner Kinematographentheaterbesteethélt. Diese richtet sich gegen die
Berichterstattung der Tagespresse sowie gegen gisbrauchliche Massenproduktion

sensationslusterner, reif3erischer Filme:

.n der letzten Zeit haufen sich in der deutschemesBe die Angriffe gegen
Kinematographenunternehmungen, die ganz danach thamge [sic!] sind, dieses
zukunftsreiche Gebiet in seinem Fortschritte zu fem. Das traurigste an dieser Sache ist
aber, dass der Angriffspunkt, der gefunden worden tatsachlich ein wunder Punkt ist.
Seitens einzelner Fabrikanten sind in letzter Zgitmlich Films auf den Markt gebracht
worden, die tatsachlich nicht dazu angetan sindptaers unterhaltend und belehrend zu
wirken, vielmehr auf die rohesten Instinkte der Btasberechnet sind. Mit solchen
Vorfiihrungen aber ein Geschaft machen zu wollaneiige verfehlte Spekulation, denn auf
die Dauer kann die Vorfuhrung skandaldser oderdm Zuschauerkreis unpassender Films

schliesslich zu dem vollstandigen Ruin eine Untemens fiihren4®

Als ,eklatantes Beispiel“ ist in weiterer Folge ei@dusendung abgedruckt, die ein Leser

an dieKdlnische Zeitungjeschickt hat:

.Da konnte ich denn vor einigen Tagen eine Beohawhtmachen, die mich aufs tiefste
empdrte. Denken Sie sich, Sie sdssen neben meiaerf der engen Bank- oder Stuhlreihen,
vor lhnen etwa 50 bis 60 schulfreie Kinder, dierelbech mit heiterem Lachen irgend ein
lustiges Spiel aus der Kinderwelt begleitet halidnn wird’s wieder dunkel auf der grell

beleuchteten Leinwand erscheint ein Schlafgemaicte &te Dame, im Nachtgewande, kniet
vor ihrem Bett und verrichtet ihr Nachtgebet. Deigtt hinter ihr lautlos ein Einbrecher ins

Gemach. Er Uiberfallt die Frau, ringt mit ihr undfivsie schlieRlich zu Boderf*

Im Anschluss beschreibt der Brief ausfuhrlich dieutBlitdt der gezeigten Szenen und

prangert an, dass solche blutrinstigen Filme fiimd&r Gberhaupt zuganglich gemacht

441 Ein neuer Projektionsapparat.“, iKinematographische Rundschaur.5 vom 1. April 1907, S.1.

442

Ebd.
443 Beherzigenswerte Worte., ifkinematographische Rundschair.5 vom 1. April 1907, S.2.
444

Ebd.
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werden. Der Leser ist der Meinung, dass die ,Sealen Kinder durch solche
Schaustellungen geradezu wieder vernicAtettiirden.

Der Verfasser des Artikels, ein gewisser ,Veritas#grif3t die Worte des Einsenders und
appelliert an die Kinematographenbesitzer, dass gdee Geschmack, die gute Sitte und
die Riicksicht auf den Zuschauerkréf§'bei der Zusammenstellung des Filmprogramms
stets Prioritdt haben musse.

Der nachste Artikel auf Seite 3 handelt von ,Liamgtzentrierung bei Skoptikons und
Kinematographen* und beinhaltet zwei Bildbeispigiber die Stellung der Lichtquelle
zum Kondensof*’.

Nach den géngigen Rubriken und dem Beiblatt sinddisser Ausgabe drei Seiten
Reklame zu finden, die sich groftenteils mit jergesr vorangegangenen Nummer

gleichen und alle der Filmbranche zuzuordnen sind.

Die sechste Ausgabe vom 15. April lautet das ,lua@al der Kinematographischen
Rundschau® ein und beginnt mit einem Vorwort deslages, das lUber die bisherige
Entwicklung der Zeitschrift Bilanz zieht. Die Redi@k bedankt sich beim ,sehr
ansehnlichen Leserkreis* und auch fir die Unmerageduschriften, die das Blatt seit der
Veroffentlichung erhalten habe. Zudem wird angekginddie Zeitschrift alternierend
samtlichen Interessenten Deutschlands und Ostérreizuzusendefi*®. Die
Empfangeradressen seien ,zum grossten Teile adilaen Quellen geschopft, und

folgende Etablissements und Zielgruppen wirdenidabehlossen:

~Selbststéandige Kinematographen-Theater.

Schausteller, die auch Kinematographenvorfihrunggerhalten.

Variétés und solche Etablissements, welche nebésirende Bilder vorfuhren.

Cafés, Restaurants etc., in denen Interessentkahren.

Héandler, die sich mit dem Verkauf von Sprechmasahinind Platten beschaftigen (auch
solche, die den Handel mit Sprechmaschinen numtehéetreiben)**°

445 Beherzigenswerte Worte., ifkinematographische Rundschair.5 vom 1. April 1907, S.2.
446
Ebd.
47 Lichtpunktzentrierung bei Skioptikons und Kinemgtaphen.“, inKinematographische Rundschau
Nr. 5 vom 1. April 1907, S.3.
448 Kinematographische Rundschadr.6 vom 15. April 1907, S.1
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Am Ende des Vorworts ruft der Verlag die Leser @i, Zeitschrift ,recht rasch mit ihren
Auftragen zu beehren, damit sie an der ganzen Skene’ropagandaversendung 1907

teilnehmen konneit®’. Hierbei werden auch erstmals die Inseratentagféffentlicht:

~Ausserer Umschlag: 1 Seite Mk 90., ¥ Seite Mk. B0Seite Mk.30. (Fiir das laufende Jahr
sind die vier dusseren Umschlage bereits vergelithrijjer Inseratenteil: 1 Seite Mk.70, ¥

Seite Mk.40, ¥ Seite Mk.25, 1/8 Seite Mk.14. Voasdin Preisen gewahren wir bei 6maliger
Aufgabe 10 %, bei 12maliger Aufgabe 20% und bei &ger Aufgabe 30% Rabatt>

Der nachfolgende Leitartikel handelt wiederum vamem Treffen des ,Internationalen
Kinematographenbund“ in Hamburg, wo die ,definiti@riindung®® einer solchen
Vereinigung beschlossen wurde. Der Text ,beschédiich u.a. mit der Verweigerung der
halben Konzession fiir Inhaber von Theatern leberfleotographierf®® Auf der
Versammlung wurde auch ,die Vermietung von Filmgeses einiger Fabrikanten und
Verleihungsinstitute scharf kritisieff®. Nach der Bekanntgabe der Wahl des Vorstandes
unter dem Vorsitz eines gewissen Herrn Marx wurden Hauptaufgaben des Bundes

manifestiert:

»L. Abwehr aller unberechtigten Angriffe durch gensamen Rechtsbeistand; Richtigstellung
in der Tagespresse etc. 2. Entgegentreten gegesstilisle, die sich in dem Gewerbe geltend
machen. 3. Belehrung Uber neue Erfindungen auf@ehiete der lebenden Photographien. 4.
Auskunftserteilung tiber alle das Fach berithrendagéh und iiber Rechtsfragen et~

Der ,Internationale Kinematographenbund® verfolgt Grunde die gleichen Ziele wie die
Kinematographische Rundschauéchte sich vereint gegen Kritik und Untergrikigten
von auf3en, wenn noétig auch rechtlich, zur Wehresetind inakzeptable Zustande und
Ungerechtigkeiten innerhalb des Gewerbes aufzeigeskutieren und gegebenenfalls
beseitigen. Des Weiteren sieht sich der Bund bendiiatBranchenangehérigen stets tber
die neuesten Entwicklungen am Markt zu informianad tber allgemeine und rechtliche
Fragen aufzuklaren. Daraus soll eine wirtschafdicind gesellschaftliche Starkung der
Kinematographie resultieren und die Etablierung bwelustrie weiter vorangetrieben

werden.

jzi Kinematographische Rundschair.6 vom 15. April 1907, S.1
Ebd.
453 Internat. Kinematographenbund.“, iKinematographische Rundschair.6 vom 15. April 1907, S.1.
454
Ebd.
5% Ehd.
*®Epd., S.1f.
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Nach dem Bericht erfolgt ein Artikel eines namattitlnicht genannten Korrespondenten,
der zu Beginn des Textes feststellt, dass an nguigdeten Ladenkinos kein Mangel
mehr herrsche und ,diese Laden-Kinematographen atebulanten Reisegeschéaften
starke Konkurrenz macheh”. Hierbei lasst sich die einsetzende Verschiebinnder

Hierarchie der Unterhaltungsinstitutionen herawsiegnschlielend stellt der Autor einen

neuartigen ,Kinopalast* von Theodor Blaser vor, gelarmor-Palais*:

.Nichts Budenhaftes ist da mehr zu sehen. In lasiggekter Form, ausserst dezent und
vornehm gehalten, ohne jede ornamentale Zier, elighin ins Uberladene geriet, steht der
stolze Bau, gold und weiss, im Gréssenverhaltni¢80leter da. Das Hauptgewichtig ist auf
gerdumige Kassenverhdltnisse gelegt und 200 Pardomen dort Platz. Die héchste Hohe
ist 16,40 Meter, wahrlich imposarft®

Anschlieend wird vom Premierenabend dieses Kiagpas in Worms geschrieben und
sich kritisch zu einem Artikel in einer Wormser €zgitung geédul3ert, in dem laut dem
Verfasser versucht wurde, ,durch Beméngelung degedtellten Bilder den Betrieb in

Misskredit zu bringeri®®,

Die Zeitung berichtet von einem Sittlichkeits\afdurch die
verrohenden Bilder, die im Palais gezeigt wiurdenemegeniber stellt der
Korrespondent, dass man sich ,mit Wonne an diealjgen R&aubergeschichten aus der
Jugendzeit, an die Indianerkampfe ué®.erinnere und dass es andere Sachen gebe, ,die
verrohend wirken und dazu gehoren die Schilderungiéanter Prozesse in den
Tageszeitungefi®’. Da sich das ,Marmor-Palais“ jedoch beim GastsjsidMorms eines
regen Besucherzulaufs erfreuen hat kdnnen, habelagte Tageszeitung ,weiter nichts

erreicht, als unbewusst und ungewollt Reklame gatrmchaber{®?

Danach erstreckt sich ein langerer Artikel einesri8idirektors namens Ruhstrat, der darin
Tipps zu ,Vorkehrungen bei kinematographischen Morfingen® gibt. Hierbei wird der
Leser unter anderem Uber die ,sichere Installierungd Aufstellung der
Projektionslichter®®, die zu treffenden MaRnahmen nach Ausbruch eime®iE oder

iiber die fachmannische Abtrennung zwischen Apparat-Zuschauerraum informiéft!

457 vom Mittelrhein. (Von unserem T.-Korresponden)énin: Kinematographische Rundscha\r.6 vom
15. April 1907, S.2.

4S8 Ehd.
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In der Rubrik ,Allerlei” findet man in dieser Ausiga unter anderem Kurzmeldungen tber
die Besteuerung der Kinematographentheater in iBezlne neue Zensurbestimmung in
Russland, einen Brand in einem Brinner Ladenkineer odber eine geplante
kinematographische Vorfilhrung bei einer bevorstdben Gerichtsverhandlung in

Breslau*®®

Gleich zu Beginn der Titelseite der siebenten Absgeaom 1. Mai 1907 informiert die
Redaktion tiber eine dem Heft beiliegende K&ftenit der man di&inematographische
Rundschauabonnieren kann. In Zuge dessen werden noch eidimaDienstleistungen
aufgezahlt, die das Blatt dem Leserkreis bietet:

~Anregungen fur die erfolgreiche Fuhrung lhres Unahmens.

Wertvolle Nachrichten Uber alle Vorgange, die siteliessieren missen.

Die neuesten Erscheinungen und Vorkommnisse imhgéttichen Verkehre (Neuheiten).

Vertretung lhrer Standesinteressen.

Auf Wunsch Ratschlage und Belehrung in jeder Bamigh

Ferner ermdglicht Ihnen die regelmafRige Lektlreeras Blattes einen gewissen geistigen
Beriihrungspunkt mit all IThren Kollegen, sie ersehes unserem Blatte, wie es jeden Einzelnen
geht, was er unternimmt.

Schlie3lich werden Sie auch durch unser Blatt dleer Geschéaftsgang in den einzelnen Gegenden
Deutschlands und Osterreichs genau unterrichtet,udsere auf allen Platzen postierten
Korrespondenten in erster Linie den Auftrag habens Uber die Geschéaftslage genau zu
unterrichten 4%

Durch die Aufforderung zu einem Abonnement soll deieim ein hdherer Leserkreis
erzielt und somit die Attraktivitdt der Zeitschrifir potentielle Werbekunden gesteigert
werden. Hierbei wird sehr direkt vorgegangen und emem kostenlosen Reklamepatz

geworben:

»+Abonnieren Sie sofort! Denn es besteht die AbsidrKinematographische Rundschenit
dem BeiblatteDer Phonographin kiirzeren Zeitraumen erscheinen zu lassen und dauiss
der Abonnementspreis erhtht werden. Wer jedoch rscdmonniert ist, hat dann keine
Aufzahlung zu leisten. Also nochmals, senden sfersdeiliegende Abonnementskarte an
uns ab. Jeder Abonnent hat auf Wunsch das Recht epimeizeiligen Einschaltung in der

Adressenliste 68

15. April 1907, S.2.

%4 \orkehrungen bei kinematographischen Vorfiihrurigém. Kinematographische Rundscha\r.6 vom

15. April 1907, S.2.

465yvgl. ,Allerlei.*, in: Kinematographische Rundschadr.6 vom 15. April 1907, S.5.

%6 Diese Bestellkarte ist im Bestand der ,Osterraichen Nationalbibliothek* allerdings nicht
dokumentiert.

;‘Z; Kinematographische Rundscha\r.7 vom 1. Mai 1907, S.1.
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Zum Schluss wird der Werbekunde angesprochen (jandrgerenten!”) und angemerkt,
dass die Kinematographische Rundschaizu Propagandazwecken ausser an die
zahlreichen Abonnenten auch wechselweise an 20.00€ressenten regelmassig

*° werde.

versende
Nach dem Hinweis der Redaktion folgt ein Leitartikdt dem Titel ,Feststehende und
reisende Kinematographen®, in dem eingangs diehin@itigen Programme und die
Vielfaltigkeit der Filme thematisiert werden. Deut@r spielt auch unter anderem auf den

langwierigen und beschwerlichen EntwicklungsprozlssFilms an:

.ES kostete wahrlich schwere Mihe, dem lieben Rubti die Sache Interessant zu machen
und die lebenden Photographien populdr zu macheuatetkann ein Schuljunge mitreden; das
Allgemeininteresse ist geweckt und wird nicht mefschlaffen. Deshalb sei erwéahnt, welch
ein ungeheurer Wert dem Kinematograph als Aufkléret Volksbildner zuzumessen i§f*

Der Artikel ist eindeutig als redaktionelle Propada — in diesem Fall nicht fur eine
spezielle Firma, sondern fir die allgemeine Indeistr zu betrachten. Es werden in
weiterer Folge géangige Argumente aufgezahlt, mihede die Fachpresse oftmals
kritischen Meinungen entgegentritt: Zunachst wirdf alie ,Reise-Films* naher
eingegangen und betont, dass diese ,als moderrstesmittel fur Geographie
Anwendung** fanden. Ein ,Vortrag ohne erlauternde Lichtbildéf“sei kaum mehr
vorstellbar, denn ,diese Bilder bleiben im Gedachtangleich langer haften als die
deutlichsten Erklarungef®®. Der Text bewirbt die Kinematographie damit, ,dass
weiterhin in spielender Form Aufklarung und WissEhAverbreite.

Danach wird Uber sogenannte ,Verbrecher-Films" gegeben, wortiber Kritiker meinen,
dass diese einen erheblichen Teil zur Verrohungzdsellschaft beitragen. Zwar tbt sich
der Autor zu Beginn in Einsicht, kritisiert jedoahschliel3end die Berichterstattung in der

Tagespresse, die einen ebenso negativen Einfliiskealuieser haben kénne:

»Ja, es mag moglich sein, dass dies bei einigesgriers veranlagten Gemutern der Fall sein
kann; doch finden diese, falls ein Nachahmungstiiedieser Hinsicht vorhanden ist, den
Anstoss viel eher in den mit behaglicher Breitechéderten Verbrecherberichten in den
Zeitungen. Denn hier ist das Verbrechen dirr undller Hasslichkeit beschrieben, und die

469 Kinematographische Rundschadr.7 vom 1. Mai 1907, S.1.

47% Feststehende und reisende Kinematographen.Kirematographische Rundschar.7 vom 1. Mai
1907, S.1.
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nie rastende Phantasie malt sie sich in aller Sdtiebkeit aus, begulnstigt durch das
Alleinsein bei solcher Lektire. Im Kinematographdss anders. Schon das Zusammensein
vieler Menschen lasst dumpfe, ungesunde Grubeldt aufkommen, und als wichtigstes
Moment dirfte wohl anzufiihren sein, dass bei digemtBildern allemal dem Verbrecher die
Strafe auf dem Fusse folgt’®

Der Artikel verteidigt die Produktion roher und gattétiger Filme mit der
abschreckenden Wirkung auf den Zuseher, die beitmna&#en solcher Aufnahmen
ausgelost werde. Auch das gemeinsame Erleben seiukevesentlicher Faktor, dass
.verbrecher-Films* eher abschreckend auf die Psytd& Besuchers wirken denn zum
Nachahmen animieren. Wobei natirlich an dieseteStelFrage gestellt werden muss, ob
das Lesen eines ,bloRen* Artikels oder die filmiscReproduktion von Gewalttaten
starkeres Nachahmungspotenzial aufweist. Die Zeitsverteidigt dieses Genre mit teils
nicht nachvollziehbaren Argumenten, der Text sditreon ,durrer” und ,hasslicher”
Berichterstattung in der Tagespresse, wobei auetbédii hinterfragt werden muss, ob
verfilmte Gewalttaten oder Verbrechen — hdchsteeleicht aus asthetischen Griunden —
auf eine Art ,schon® oder férdernd sein kénnen. Dist eine grundséatzliche Frage, die
Kinematographie musse jedoch nach Ansichten de$adgars ,mit allen erlaubten
Mitteln priiden Auffassungen entgegentreféh*

Danach erwéhnt der Autor die vielen AnfeindungerdenBranche und merkt an dieser
Stelle an, dass sich sdmtliche neue Erfindungeonsah der Vergangenheit mit Kritik
konfrontiert sahen und auch heute noch sehen. Bamawerden weitere — argumentativ

relativ diinne — Gruinde fir die Rechtfertigung get&tger Filme genannt:

-Wenn hie und da einmal in einem Programm ein defikn gezeigt wird, so kann das
gesunden Seelen nichts schaden, im Gegenteil! istkche Scheu und Entrlistung gegen
menschliche Schwachen ist nicht selten das, was @svissen heisst und man muss auch
einmal heiteren Gemiites Dinge sehen kénnen, weliche zu den alltaglichen gehoreH*

Wie erwéhnt, lasst sich dieser Artikel als reineoadganda fernab von jeglicher
Objektivitat kennzeichnen, der einzig dem Zwecktiden Angriffen von Film-Gegnern

standzuhalten und die Kritik an gewalttatigen Fitbnzel entkraften.

475 Feststehende und reisende Kinematographen.Kirematographische Rundschair.7 vom 1. Mai

1907, S.1f..

476 Feststehende und reisende Kinematographen.Kirematographische Rundschar.7 vom 1. Mai
1907, S.2.
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Der nachfolgende Artikel tragt den Titel ,Kinemataghische Archive* und beinhaltet
einen Text aus derBerliner Tagblatt Darin wird auf die Bedeutung des Films fur die
Medizin und Wissenschaft hingewiesen und sich fue dErrichtung von

kinematographischen Archiven ausgesprochen:

.ES gibt bereits in mehreren Staaten phonographigaichive, in denen die Stimmen vieler
Grosser fir die Nachwelt aufbewahrt werden. Esraafl hier die Anregung gegeben werden,
in entsprechender Weise auch kinematographischeivareinzurichten, in denen, wie dort
die Grammophonplatten, Films, auf denen wichtige imeressante Ereignisse in lebendiger
Beweglichkeit festgehalten sind, aufbewahrt werd2er. Phonograph ist Gber das Spielzeug
bereits hinausgewachsen und auch der Kinematodp@phetzt auf, nur ein kurioser Apparat
zu sein, dessen Wirksamkeit man im Varieté oderimem eigens zu diesen Zwecken
eingerichteten Theater bestaunt oder belacht. Bagdgliche Bild ist vielmehr bei richtiger
Auswahl der Objekte imstande, viel Aufklarung inrdéegenwart zu verbreiten und
ausserordentliche Belehrung in die Zukunft zu tnatjé®

Des Weiteren halt der Artikel fest, dass durch lsmlkinematographischen Archive eine
neue Ara fiir die Kulturgeschichte anbrechen wuknn durch die Dokumentation
samtlicher Filme kénne man die Bilder fir die Naektwkonservieren ,und damit den
Forschern unendlich wertvolles Material in die Héndliefern“”®. Die
Kinematographische Rundschaegrifdt den Vorschlag d@&erliner Tagblatt da dieser
neuerlich den Beweis liefere, dass ,in ernsten s$a@ei die Bedeutung des
Kinematographen und des Phonographen voll anerkairdt*®®. Zum einen gibt der
Artikel eine durchaus realistische EinschéatzungdiérBedeutung von Film-Archiven flr
Wissenschaft und Kultur ab, zum anderen stimmtBlat hierbei ausnahmsweise der
Meinung einer Tageszeitung zu und befiirwortet didseh das ist eher eine Seltenheit,
gilt doch das Verhdaltnis zwischen Tagespresse ued Kinematographie bzw. der

kinematographischen Fachpresse als angespannt.

In dieser Ausgabe erscheint auch die neue RubrihgSstellungswesen®, in der vom
Brinner ,Messe-Prater” berichtet wird. In der tesibhen Rubrik ,Das Skioptikon* wird
die ,Bildgrosse am Projektionsappafdt: beschrieben und dazu eine ,Tabelle der

Brennweite der Projektionsobjektiv&? abgebildet.

478 Kinematographische Archive.*, iliinematographische Rundscha\ir.7 vom 1.Mai 1907, S.2.
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Abbildung 17: Adressenliste
Pp—— In dieser Ausgabe findet sich auch erstmals

Adressenliste

die Rubrik ,Adressenliste”, die sich in dieser

i Nummer Uber die siebente Seite erstreckt und
in die Kategorien ,Diversi.“, ,Film- und

Kinematographen-Fabriken®, ,Film-Verleih-

Anstalten®, ,Gebrauchte Films.,

L e s | v3FAMMophone und Automaten®,
z ot TR mm»:m:n Kaffeehauser, ,Kaufmannisches Bureau®,
meirew | Kinematographen-Theater”, ,Optische

neophtr| | Bedarfsartikel’, ,Phonographen-Fabriken®,

Niederlage.

Laget AU arstkiastijer Sorech-
appasata cowla aliarirten Platinn.

bromgpons i g e | Photograph. Bedarfs-Artikel®, ,Schauuden-
S ﬁmnmmlmpmm é" T. LICHTMAYER
:“‘:h“.,. " e "} 4 Dekoration“ und  ,Schalltrichter  fir
D EEEEEE T (wm llulﬁm;ﬁ-a" 4 Phonographen® unterteilt i§t® Hierbei sind

A. BURKL, WIEN
'i . Gerignsse Nr. 22

Baberr. Bpreshmaschiten-ingusrie, ===

Anschriften nationaler und internationaler
Unternehmen und Etablissements verzeichnet, der lbekommt einen Uberblick tiber
branchenrelevante Kontakte geboten. Unterhalb dieds Twird zu Beginn in kleinen
Lettern hingewiesen, dass jeder Abonnent das Rexdig, ,im Ausmasse von zwei Zeilen

seine Adresse einzuschalt&H«

In der achten Ausgabe vom 15. Mai 1907 fallt zusteluf, dass am Kopf der Titelseite
eine neue Adresse des Bilros in Berlin angegebeh(yBerlin NW.21, Arminiusplatz 75,
Brennerstrasse 1¥9. Zu Beginn der ersten Seite wird neuerlich awf Heiliegende
Abonnement-Karte hingewiesen und unter dem Titelollgi Sie Erfolg haben?”
wiederum die gleichen Dienstleistungen des Factasaufgelistet, die auch schon in der
vorangegangen Ausgabe abgedruckt sind.

Danach folgt ein Leitartikel mit dem Titel ,AlleileVerleumdungen®, der gleich zu

Beginn ,die enorme Bedeutung der Kinematographie Wissenschaft, Forschung,

j:ngI. ,Adressenliste.*, irkinematographische Rundschair.7 vom 1. Mai 1907, S.7.
Ebd.
“8% Kinematographische Rundschair.8 vom 15. Mai 1907, S.1
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\Volkshildung und gesunde zweckdienliche Unterhatd# betont und festhalt, dass die
Kinematographie ,im modernen Leben einen ehrenmolatz errungerf®’ habe. Hier
wird neuerlich gegen die anhaltende Kritik der FBagner vorgegangen und der
Kinematograph als ,eine der grdssten technischeangenschaften unserer modernen
Zeit*“*®® dargestellt. Der Autor beschwert sich (ber die figa@auftretende negative
Berichterstattung in der Tagespresse und progmedtizdass die Bedeutung der
Kinematographie ,vielleicht erst in Jahren voll ugdnz anerkannt werden wif&®
Womit der Verfasser schlussendlich nicht ganz Umirbaben sollte.

Danach wird der erste Fall von ,verlaumderischemgu{fen” dargestellt. Man bekommt
eingeriickt und in kleinerer Schriftgro3e gehaltere @eschwerde von Gastronomen aus
Berlin und Umgebung zu lesen, die sich mit einemhr&ben an das dortige

Polizeiprasidium gewendet haben:

»IN neuerer Zeit vermehren sich die kinematogragiés Theater, oder wie sie sich auch
nennen, Theater lebender Photographien hier inrBend der Umgebung in starker Weise.
Das Publikum dieser sogenannten Theater bestelgtentgils aus jungen, halbwiichsigen
Personen beiderlei Geschlechts. Die Darbietungah\selfach geeignet. Hiezu kommt, dass
wahrend der Vorfuhrungen der Auffilhrungsraum im Kain ist und somit Gelegenheit zu
Ungehdrigkeiten gegeben wird. Vielfach wird auch diesen Kinematographen-Theatern
unkonzessionierter Ausschank betrieben, welcheorsclvegen seiner Gesetzwidrigkeit,
ferner aber wegen dem dort verkehrenden, vom Allggmuss maoglichst zurtickzuhaltenden
Publikums zu bekampfen ist. Wir gestatten uns, Elerhwohlgeboren zu bitten, in dieser
Richtung baldigst Massregeln treffen zu woll&#.

Die Beanstandungen der Gastwirte reichen vom Vdrder Verrohung der Jugend Uber
einen nicht genehmigten Alkoholausschank bis hidle dunklen Lichtverhaltnissen im

Saal, die laut dem Beschwerdebrief zu unziichtigemhalten animiere. Anhand dieser
Beanstandung kann man ablesen, dass Gastrononerrasthafte Konkurrenz in den

Kinematographentheatern sehen, anderenfalls wigiéamcht mit solcher Vehemenz und
teilweise fadenscheiniger Argumentation gegen dasgéwerbe vorgehen.

Der Artikel schreibt vom bloRen ,Konkurrenzneid“dimeint, dass solche Beschwerden
zu durchsichtig seien, ,um ernstgenommen zu wefdérEs wird auch die ,Angst der

Verfinsterung” im Saal abgeschwacht, denn ,die Aerfiksamkeit gerade des jlngeren

486 Allerlei Verleumdungen.“, inKinematographische Rundschair.8 vom 15. Mai 1907, S.1.
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Publikums“®? sei derart auf die Leinwand konzentriert, ,dassaesandere Dinge gar
nicht denkt®, Auch zum Vorwurf des ,unkonzessionierten Ausséisawird Stellung
genommen, der Autor bestreitet, ,dass die paar GBer, die in den
Kinematographentheatern getrunken werden, fur dist@drte eine fihlbare Konkurrenz
bilden****, AuRerdem wird den Gastronomen vorgeworfen, negem Buffets oder Tingl-
Tangl vorzugeherf®. AbschlieBend findet der Verfasser noch einmaltliée Worte

gegen die erhobenen Unterstellungen:

.Durch die interessanten Kinematographenvorstelunigaben sich viele, die friher ihr Geld
und ihre Zeit in Gastwirtschaften vergeudeten,alasilange Wirtshaussitzen abgewéhnt und
gehen jetzt lieber zum Kinematographen. Und dagirstFortschritt und kein Rickschritt.
Gerade lacherlich ist es daher, wenn die Herrenwh#s zum Schlusse ihrer Beschwerde
sich sogar noch auf die Seite ihrer argsten FeisheieAntialkoholisten, schlagen und férmlich
gegen den Alkoholgenuss auftreten. Die Herren modmmuhigt sein, in einem
Kinematographentheater hat sich noch keiner eiremséh geholt; in Gastwirtschaften soll
dies aber manchesmal vorgekommen sein. Und darwimenHerren Gastwirte, schon die
Wabhrheit sagen: Aus Ubertriebener Moral haben iste micht beschwert. Wir werden auch
weiter streng auf der Wacht sein. Flr heute seiolmiger Zurechtweisung genug, in unserer
nachsten Nummer werden wir uns mit einigen and&earppen unserer Gegner, die sich
boswillige Verleumdungen erlauben, befassBh.“

Der Artikel reagiert auf die Anschuldigungen derlBer Gastronomen und wehrt sich

mit Gegenargumenten, die diese Vorwurfe entkrégtdien.

Danach folgen drei kiirzere Artikel mit den Titeldm des Kaisers Bart®, ,Mannheimer
Brief* und ,Zur Aufklarung®. In der Rubrik ,Allerl& ist in dieser Ausgabe abermals ein
Bericht einer Versammlung des ,Internationalen iKia¢ographenbundes” zu finden. Ein
Redner ,erging sich hierauf in langeren Auffassumgber die Angriffe der Lehrer gegen
die Theater lebender Photographi&h*

.Nach Ansichten des Redners schiessen die Angriffiz (ibers Ziel hinaus. Es miusse zwar
zugegeben werden, dass einige Ubelstande im Gewerhanden seien, da nicht alle Bilder
vollig einwandsfrei seien. Es muisse daher allenalhein von Theatern lebender
Photographien empfohlen werden, in der AuswahlRikter recht vorsichtig zu sein; aber
auch in der Wahl der Lokale solle die ndtige Vdmsigicht ausser acht gelassen werden, nur
gute, besonders geeignete Lokalitaten sollen geremwerden. Ferner soll auch darauf
Obacht gegeben werden, dass Kinder in den Theaigthunbeaufsichtigt bleibert*®

492 Allerlei Verleumdungen.“, inKinematographische Rundschair.8 vom 15. Mai 1907, S.1.
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Weiters wurde auf dieser Versammlung auch die ,\egerung der Schankkonzession an
die Inhaber von Theatern lebender Photographiébtsprochen und zudem ,betont, dass
man versuchen musse, das Publikum dber die Thdeteender Photographien
aufzuklaren, da nur dadurch die Angriffe widerlegrden konnterr®,

Die weiteren Kurzmeldungen in dieser Rubrik bezietieh auf den ,Kinematograph des
Zarren aus Petersburg®, auf eine Gerichtsverhagdlgegen einen Frankfurter
Kinematographenbesitzer, auf einen kinematographisdrtikel aus einer russischen
Tageszeitung namerRigaer Tagblattund auf den Brand wahrend einer Vorstellung im

niederdsterreichischen Oberhollabrufih.

Die nachste Ausgabe vom 1. Juni 1907 ertffnet sitheinem Leitartikel mit dem Titel
.Falsche Beurteilungen®. Dieser bezieht sich ankéverdffentlichung des renommierten
Berliner Fachblatter Confectionar Der Text sei im Grunde ,sympathisch gehalten®,
gegen Ende folgen jedoch laut Autor einige ,Unirigkeiten”, die hier zur Aussprache
gebracht und begradigt werden missten. Der ArtkelBerliner Fachzeitschrift schildert

zunachst den Kinogrindungsboom in Deutschland:

»In Hamburg und Berlin wurden vor zwei Jahren disten Geschéafte begrindet, die bald
recht gunstig relissierten. Die Zahl dieser ThaatBerlin wuchs zu der stattlichen Ziffer von

300 heran, reduzierte sich jedoch wieder, so dasseute deren in Berlin 170 bis 180, in

Hamburg 50 und in ganz Deutschland nahezu 600 haibgen.®*

Der Text veranschaulicht den explosionsartigen idgsortsfester Kinos anhand von
statistischen Zahlen. Aulerdem lasst sich heraarsledass es nach dieser ersten
Grindungswelle einen Rucklauf in der Anzahl an Kiatographentheatern gegeben hat.
Dies lasst sich am ehesten mit dem plétzlich hbeisden Uberangebot begriinden, viele
Theater kdnnen dem massiven Konkurrenzdruck ntelndéalten und sehen sich deshalb
gezwungen, ihr neu gegrindetes Etablissementvetstch wieder zu schliel3en.

Danach gibt der Text Einblicke in die bisherige WEoklung dieser ortsfesten

Kinematographentheater:

.Bisher wurden diese Geschéafte in sehr primitiveeid® betrieben, und zwar von
Unternehmern, die ehedem Schankwirte, Kellner odergleichen waren, und deren
Hauptzweck schliesslich der Ausschank von Getratiidelete. In jingster Zeit jedoch haben

499 Allerlei.”, in: Kinematographische Rundschair.8 vom 15. Mai 1907, S.5.
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sich auch frihere Kaufleute, Angestellte aus denfiktion diesem neuen Erwerbszweig
zugewandt und legen auf behagliche Ausstattung kingstlerische Vorfihrung Wert.
Wesentlich erleichtert wurde das Geschéft dadulels die sehr teuren Films leihweise zu
haben sind. Die Films kosten per Meter 1 Mark, ldeisst pro Bild 120 bis 300 Mark, im
ganzen gehéren 8 bis 10 Bilder fiir den Abend, diehentlich erneuert werden miissél.«

Der Autor skizziert in weiterer Folge die finani&elGrofRenordnung, in der sich
durchschnittlich frequentierte Betriebe bewegend umerkt an, dass die Profitabilitat
eines Film-Theaters stark ,von den Verhéltnisseige hage, Art, Grdsse, Einrichtung

«504

USW. abhangig sei. Danach wird konkret Uber anfélligestén und Ausgaben

geschrieben:

»Zur Einrichtung gehéren 3000 bis 15000 Mark. Ankidsten sind vorhanden: Mieten 5000
bis 20000 Mark pro Jahr, elektrischer Strom 300646 Mark pro Monat, Leihgebuhr fir
Films 60 bis 100 Mark pro Woche, Personalkosternis610 Mark pro Tag. Die taglichen
Einnahmen belaufen sich fir gewthnliche Tage aufig®.20 Mark, fir Sonntage auf 80 bis
800 Mark, der Sonnabend bringt den Durschnitt dem&hme eines Wochentages und
Sonntags. Montag gilt als der beste Wochentag, Batey als der schlechteste. Der
Zuschauerraum umfasst meist 80 bis 1000 Personedamburg existieren 6000 bis 8000
Zuschauer, die allein 25 Mann starke Musikkapetiaben.%°

AnschlieBend kritisiert der Autor, dass der Artildds Confectionarfalsche Summen
veroffentlicht habe, denn die Leihgebuhren seieneumVielfaches héher als nur ,60 bis
100 Mark* pro Woche. Auch die Behauptung, ,dassdfmatographentheater ehedem von
Schankwirten und Kellnern betrieben worden wéremend Hauptzweck der Ausschank
von Getranken bildetd®, weist der Verfasser zuriick: Dies sei ,unwahr,rdesre hier
nicht ernstes Streben vorgelegen, so hatten dierkatographentheater nicht jenen
bedeutenden Aufschwung genommen, den sie heuter¢&lg Die Redaktion erhofft
sich, dass die angesehene deutsche Fachzeitsamittieser Berichtigung Notiz nehmen
werde. Wie man erkennen kann, wird sich hierbeibraihcheninterner Berichterstattung
auseinandergesetzt. Die kinematographische Fadgprésobachtet nicht nur die
Tagespresse, sondern auch andere Fachblatter itisthem Auge und sieht sich bei

etwaigen unwahren AuRerungen um Richtigstellungitiem

%03 Falsche Beurteilungen.®, iiKinematographische Rundschadir.9 vom 1. Juni 1907, S.1.
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Im nachfolgenden Artikel ,Die Zusammenstellung dogramme* wird hingewiesen,
dass es ,mit Freude zu begriussen ware, wenn desegmnoFilmfabriken auf deutsche und
osterreichische Naturaufnahmen grésseres Gewigeh®® und — neben den populéren
franzosischen und englischen Filmen, die auch intéland und Osterreich beliebt
waren — in den Spielplanen der Theater vermehmauhe finden wirden. Danach wird
die Zuschrift eines Lesers abgedruckt, die dend®hgiu dieser Diskussion gegeben hat
und Uber die verschiedenen ,Geschmacker” des RubhSkreflektiert. Der Leser spricht

sich dabei eindeutig fur die Vorfihrung nationdéme aus:

.Die massgebenden Filmsfabrikanten sind auch gewisgieser Hinsicht nicht nur vom
eigenen Geschmack geleitet und suchen jedenfedisza orientieren, mit ,was" sie kommen
missen, um den Geschmack des Publikums zu treffieth.hierin liegt des Ratsels Lésung.
Der vorwiegend franzdsische Geschmack, die FreudeGaotesken, die unvermeidliche
Ubertreibung alles und jeglichen ist heutzutagedmrh Markte des Filmhandels zu sehr im
Ubergewicht und mit eine Schuld, dass die technisefstens bewundernswerten Bilder fast
nie die richtige Wurdigung erfahren. Das deutschieliRum ist im grossen viel mehr Freund
von Aufnahmen nach dem Leben, als von jenen, dizugsweise die Raffiniertheit der
heutigen Buhnentechnik zu zeigen geeignet sindwiderspricht dem Gefiihl des weitaus
grossten Teiles der deutschen Kinematographenbessobinehin schon von vornherein, dass
unter zehn Bildern, welche im Durchschnitt zur Wmfung gelangen, hdchstens eines
deutsche Motive hat®®

Der Abonnent stellt die Zugkraft von franzdsisclr@men, die sich in Frankreich grofiter
Beliebtheit erfreuen, in deutschen Kinematogragheatern infrage, da den Besuchern

der Bezug zur Heimat fehle:

.Das deutsche Publikum ist nun einmal tiefer angfelend kann gelegentlich seine herzliche
Freude an einer drastischen, burlesken Szene h&benfir die in Frankreich so beliebten,
einfach unglaublichen und unmdglichen Verwandlurgssn, die, wie schon gesagt, fast
durch die Bank Meisterwerke der heutigen Bihnemtiékcbedeuten, hat es einmal nichts
Ubrig, obwohl es in seiner frohen, geniigsam-rititsiollen Art auch diese dankbar
hinnimmt. Ihm sind lebenswahre Naturaufnahmen je@emres bedeutend willkommener
und wabhrlich, es fehlt nicht an Gelegenheiten im Heutigen, festesfrohen Zeit, solche
Aufnahmen bringen zu konnert®

Danach zahlt der Leser noch lokale Ereignisse wias, im Juni stattfindende
Rosengartenfest in Worms*, ,die Jubildumsausstgllim Mannheim*, ,das Rennen in
Baden-Baden“ oder das ,oberhdssische TrachtenfedBuitzbach” auf, die sich fir

%% Die Zusammenstellung der Programme.“, Kinematographische Rundschair.9 vom 1. Juni 1907,
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%9 Epd., S.2.
*10 Epd.
172



kinematographische Aufnahmen perfekt eignen unth &umklang beim Publikum finden

wirden>!?

Die restlichen Rubriken finden sich in dieser Ausgan Ublicher Reihenfolge, die Zahl
der Inserate auf der letzten Seite steigt an, s@mgé acht Firmen wie zum Beispiel
~Schiff&co., Scheinwerferkohlen fir Kinematographerer ,Gloriphon-Sprechapparat”

bewerben hier ihre Produkte und Dienstleisturijén.

In der zehnten Ausgabe vom 15. Juni 1907 bestahteitartikel neuerlich aus einem
abgedruckten Leserbrief, der jedoch nicht eindealigsolcher gekennzeichnet ist. Die
Zusendung bezieht sich auf eine Mitteilung aus at#giten Nummer ,lhrer geschétzten
Zeitung"“. Diese direkte Anrede an die Redaktiorsti@en Ruckschluss zu, dass es sich
bei diesem Text um den Brief eines Lesers handelt.

Der Einsender verweist auf eine KurzmeldungKi@ematographischen Rundschéber
einen Frankfurter Kaufmann namens August Haswadezryor Gericht ,angeklagt war,
im Februar in seinem Kinematographentheater irk@gserstrasse unzichtige Lichtbilder
vorgefiihrt zu habern*3. Der Leser hat der Redaktion zu einer ausfiihriEm®arstellung
dieses Gerichtsverfahrens einen ausfihrlichen @lrtllerKleinen Presseugesandt. Der
Angeklagte wurde demnach auf Beanstandung einézel@mmissars vom Staatsanwalt
zu ,200 Mark Geldstrafe und Entziehung der Filmsl yhotographischen Plattéh
verurteilt.

Danach wird die gerichtliche Verhandlung eingeheiskutiert und behauptet, ,dass
niederer Geschaftsneid und gemeiner Brotneid, ratier verletztes Sittlichkeitsgefinhl
den Anstoss zur Denunziation gegeben habénDer Autor stellt sich auf die Seite des
Verurteilten und ist der Meinung, dass dieser BB®zisschliel3lich zustande gekommen
sei, ,um die Neid- und Rachegeliiste eines Konkterezu befriediger®®. Es wird die

Frage aufgeworfen, ,ob die angeblich verletzteliSiitkeit“ nun gerechtfertigt sei und die

*11ygl. Die Zusammenstellung der Programme.“ Kinematographische Rundschadr.9 vom 1. Juni
1907, S.2.

%12y/gl. Kinematographische Rundschadr.9 vom 1. Juni 1907, S.8.

°13 Worin besteht die Sittlichkeit?*, irkinematographische Rundschadr.10 vom 15. Juni 1907, S.1.
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Meinung vertreten, dass beide Parteien — also Klége Angeklagter — ,gleich strafbar
sind™:

.Denn: strafwirdig war das Vorfihren des bewus®&#des erst dann fur den Denunzianten,
als er selbst es nicht tun konnte und zusehen mutass bei der Konkurrenz der vielleicht
Uberpikante Filnzog Dass der Vorfiihrer des strittigen Films nach LdgeSache das Notige

tat, um den Begriff Verletzung des sittlichen Gééighund Erregung 6ffentlichen Argernisses
nicht zu verletzen, kann doch figlich nicht guttli#en werden, denn Minderjahrigen war
ein Besuch solcher Vorstellungen, in denen jenddBibezeigt wurden, unmaéglich gemacht
und der BegrifHerrenabendst doch schliesslich vielsagend genay.

Danach hinterfragt der Autor, ob Bisten und Skufgtun machen Museen nicht &hnlich
anstolig seien wie ,pikante” Filme. Als einschl@&sigGegenargument wird im Zuge
dessen erwahnt, dass die Prostitution gesellsidmftbeduldet werde und die
vergleichsweise harmlosen ,Herrenabende* unbegténdeise in der offentlichen Kritik
stiinden. Der Verfasser stellt das allgemeine Emdpfinfir Moral und Anstand infrage
und gibt zu bedenken, ,auf wessen Seite mehr liok#s Denken und Fiihlet®
vorhanden sei — also auf der des Verurteilten ddedes Denunzianten.

Der Leitartikel setzt sich sehr kritisch mit dieséaerichtsverfahren auseinander und
macht sich offen Gedanken zur generellen AuffassiergGesellschaft von Moral und
Sittlichkeit und stellt diese in Relation zu dengefthrten Filmen.

Auch im nachfolgenden Artikel wird die Debatte uittii8hkeit in der Filmbranche zum

Thema gemacht und zundachst ein Artikel Bediner Lokalanzeigepubliziert:

Lunter scharferer Bewachung hat jetzt die Krimimdiei die Kinematographentheater und
die Rummelplatze genommen. Betribende Vorkommrgsdeen dazu die Veranlassung. In
den verdunkelten R&aumen sind vielfach Unzlchtigkeitvon jungen Burschen und

Schulmédchen vorgekommen. Wegen Sittlichkeitsvetees ist eine ganze Reihe von
Strafverfahren anhéangig. Hiebei [sic!] haben dieniiungen ergeben, dass die mit der
Aufsicht von den Unternehmern betrauten Personem il selbst nicht sauber waren und
dem Vdrbrechen [sic!] Vorschub leisteten. Die Kmalpolizei wird daher von jetzt an die

Kinematographentheater sowohl wie die Rummelplathach ihre Beamten scharf

Uberwachen lassen. Die Polizei allein kann allggslimuch nicht Abhilfe schaffen. Der

Polizeiprasident hat sich daher um Mitwirkung aa 8ichulbehdrde gewandt. Rektoren und
Lehrer werden die Kinder warnen. Vor allem sollt#mer auch die Eltern mithelfen. Die

Ermittlungen ergaben, dass oft genug Kinder beiHtEgmkehr aus der Schule sich kaum Zeit
zum Essen liessen, um nur sobald wie moglich wiedeh den Stéatten der Verfihrung zu
kommen. Eine strengere hausliche Aufsicht wareetia sotig.®*°

:i; ,Worin besteht die Sittlichkeit?*, irKinematographische Rundschayr.10 vom 15. Juni 1907, S.1.
Ebd.
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Der Verfasser streitet diesen Vorwurf zwar nichbhzigh ab, macht aber zugleich dem
Autor der Berliner Zeitung den Vorwurf, ,dass erdar Wahl der Form ein wenig tber
das Ziel geschossen hat, denn das Laienpublikum, dlese Notiz vor Augen kommt,
konnte leicht generalisieren und glauben, dasedisssregeln Kinematographentheater
im allgemeinen verschuldet habef* Dies sei weder ,wahr noch gerecht‘. Dem Autor
sei bewusst, dass es auch unter den Kinematogiagsiezern ,Schadlinge” gebe,
dennoch sollte man in dieser Angelegenheit keitissfeerallgemeinern, denn eine
Vielzahl an Kinos zeige hochwertige und belehredene und somit ,das schoéne
Vergnigen der Kinematographen-Vorstellung®. Es wdeth Betreibern zur ,Selbsthilfe®

geraten:

-Wir missen uns also dazu bequemen, gewissermasdiest Polizei zu spielen, das heisst,
die reellen Kinematographenbesitzer mogen selbktihme Umgebung achten und vorerst
durch Verwarnungen, und wenn diese mehrmals nicichfeten, mit scharferen Massregeln
drohen. Wer taub gegen gute Ratschlage bleibensaillan den Pranger kommen, zum Heile
und Wohl der Gesamtheit dieses ganzen Berifés.

AbschlieBend werden die Leser aufgerufen, die Rextakiber jegliche Vorfalle, die das

Ansehen des Berufes schadigen, zu informieren:

-und fur solcheunheilbaren Fallestellen wir auch unser Blatt zur Verfigung, vorevstden
wir Mitteilungen Uber solche Félle ohne Namen vienitlichen und nitzt das auch nicht,
dann wollen wir mit offenem Visier den Kampf aufneén und als Klager auftreten. Zum
eigenen Schutze, zur eigenen Notwehr fordern wiedalle unsere Freunde auf, unser Blatt,
das heute schon im wahrsten Sinne des Wortes dgs@er Kinematographenbesitzer des
Kontinents geworden ist, von solch traurigen Faltarverstandigen und wir wollen es dann
mit unserem publizistischen Einfluss versuchen, dghrzu schaffen. Nur Selbsthilfe kann
schiitzen

Die Kinematographische Rundschau versucht hierdisi @rgan aufzutreten, das
allgemeine Missstéande im Gewerbe dokumentiert,udisk und gegen diese vorzugehen

versucht.

In der Rubrik ,Aus den Kinematographen-Theatermtét sich in dieser Ausgabe unter
anderem eine Meldung Uber eine ProbevorstellungRigsnokinematographen® in einem

Wiener Kinematographentheater. Dieses Gerét i€ Kmmbination aus Kinematograph

:i ,Selbsthilfe.“, in:Kinematographische Rundschair.10 vom 15. Juni 1907, S.2.
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und Phonograph und sei laut Ansichten des Autoas Jheater der Zukunf®®, denn es
vereint Bilder, Tone und Worter sowie wichtige greésse wie zum Beispiel Thronreden
oder historische Parlamentssitzungen, die dadurch,alle Ewigkeit festgehalten
werden®“ Auch hierbei wird redaktionelle Werbung fiir dies@heater betrieben,
wenngleich auch der Leser Informationen Uber dremge technische Errungenschaften
bekommt.

In der Rubrik ,Allerlei“ wird wiederum Uber eine @ehtsverhandlung gegen einen
Berliner Kinematographentheater-Betreiber berightitr wegen Sittlichkeitsverstol3es
vor dem Richter stand. Au3erdem sind in der Rubkukzmeldungen vom Ableben des
renommierten Erfinders Ottmar Anschitz, von einenerbitrick eines Wormser
Unternehmers oder von kostenlosen Kinematographstalinngen in einem Warenhaus
namens ,Messow und Waldschmidt“ veréffentlicft.

Auf der funften Seite folgt die neu erscheinendebriu ,Projektion”, die sich mit
technischen Aspekten der Kinematographie auseimseidé In dieser Ausgabe wird Uber
eine ,Vorrichtung zum Wechseln der Bilder fiir Pidjensapparate®® berichtet.

Auf der sechsten Seite bekommt man ein ganzseiligesrat von ,Pathé Freres” zu
Gesicht, das komplett in ungarischer Sprache \&riias Uberhaupt fallt auf, dass die
Zahl der Inserenten in dieser Nummer im Gegensafzitheren Ausgaben gestiegen ist,
insgesamt sind 17 Annoncen abgedruckt. Dies ddateuf hin, dass die Zeitschrift stetig
einen grofReren Leserkreis und eine hohere Aufladdrgeneriert und somit auch beim
Kunden die Nachfrage nach Werbeplatz steigt.

Die elfte Ausgabe vom 1. Juli 1907 startet mit eigfktion der Kinematographischen
Rundschaty die den Titel ,Zur Abwehr” tragt und neuerlicregen die ,in letzter Zeit
haufig gewordenen Anzapfungéh® einer ,gewissen Presse“ vorgeht. Dabei wurde ein
neutraler Beobachter beauftragt, eine ,moglichst osge  Anzahl von
Kinematographentheatefi® zu besuchen und einen objektiven Bericht zu destel

Diese Beurteilungen fanden zunéchst in Berlin staid sollen anschlieRend auch in

523 Aus den Kinematographen-Theater., Kinematographische Rundschair.10 vom 15. Juni 1907,
i,
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samtlichen ,Grossstadten von Deutschland, Ostérreiod Ungarn®™® durchgefiihrt
werden. Die Redaktion erhofft sich dadurch, dernBhe mit einer wahrheitsgetreuen
Darstellung einen nitzlichen Dienst zu erweisen wanel permanente publizistische
Diffamierung in der Tagespresse zu berichtigen. Muicthte ein wahrheitsgetreues Bild
des modernen Kinematographentheaters zeichnen addrah beweisen, dass viele
Darstellungen in Tageszeitungen schlicht unwatersei

Danach folgt eine Artikel mit dem Titel ,Kinemat@gh und Schule®, in dem zunachst
erwadhnt wird, dass man sich sowohl in der padagbgis Fachpresse als auch in
Lehrervereinssitzungen ,rege mit den Theatern emsdéBranche®® beschaftige.
AnschlieBend wird ein Vortrag einer Vereinssitzudgs Berliner Lehrervereins im

Wortlaut veroffentlicht:

.Der kinematographische Apparat erscheint hervamag geeignet, den Zwecken der
Belehrung und Unterhaltung dienstbar gemacht zueverDa aber viele Darbietungen der
Kinematographentheater keinesfalls als einwandfedien kdnnen, auch die Theaterrdume
den Anforderungen der Hygiene nicht immer entspgBclso ist zu beflirchten, dass der
Besuch dieser Theater auf den wachsenden Menselsendheitlich, sittlich und intellektuell
schadigend wirkt. Es ist deshalb notwendig, denmuBles derartiger Kinematographentheater
in Schule und Haus entgegen zu wirken, Kindern d@esuch der allgemeinen
Abendvorstellungen  zu  verbieten. Die  Veranstaltunpesonderer  geeigneter
Kindervorstellungen ist zu forderd®

Der Redner bt einerseits starke Kritik an der Kiagographie und ruft auf, die eigenen
Kinder vor den angeblich verrohenden Filmen zu & Andererseits ortet der
Vortragende jedoch auch Nutzen im Film, indem exigigete Vorstellungen fir Kinder
und Jugendliche begrufdt, da diese einen durchasiveo und belehrenden Effekt auf
die Entwicklung von jungen Menschen haben kériién.

Der Autor verweist hinterher darauf, dass ,die BEmfing von gesonderten
Kindervorstellungen bereits eine bekannte Tatsaclh& und einsichtige
Kinematographenbesitzer Kinder von Abendvorstelumgnit nicht durchaus dezentem
Programm ausschliesséf® Weiters seien diese Kindervorstellungen eine haws
lukrative Einnahmequelle fur die Betreiber. Der éwfindet abschlieend lobende Worte

dafir, ,dass man in padagogischen Kreisen den kieetmatographischer Vorfihrungen

2% 7ur Abwehr. Eine Aktion der Kinematogr. RundscHain: Kinematographische Rundschayr.11
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zu schatzen weiss und unsere Schausteller aufrdergdtiitzung der Lehrerschaft rechnen

dirfen®34

Danach folgt auf der Titelseite die normalerweisster hinten angesiedelte Rubrik ,,Aus
den Kinematographen-Theatern®. In der darauffolgen®ubrik ,Allerlei* wird unter
anderem Uber eine Protestkundgebung der Kinematiogndesitzer der drei gréf3ten
deutschen Vereinigungen — dem ,Verein Deutscherelatographenbesitzer, dem
.verein der Kinematographenbesitzer Berlins und @mgg“ und dem ,Verbande der
Kinematographeninteressenten Hamburg” — bericlidet: Protest richtet sich gegen
zunerhorte* Angriffe auf die Branche und gegen ,di@RBlosen Ubertreibungen dieser
durch nichts gerechtfertigten Vorwiirfé® in der Diskussion um die Sittlichkeit von
Filmen.

Auf der dritten Seite erscheint in dieser Nummereeaneue Rubrik mit dem Titel ,Aus
unserem Leserkreise®, wo unterhalb der Uberschafiauf hingewiesen wird, dass die
Redaktion fir den Inhalt der Zusendungen keine nMfarartung Ubernehme. Ein Leser
zeigt in seinem Schreiben auf, dass einige Unteneehin ihrer Reklame
Konkurrenztheater oftmals abwertend behandeln ueidittrdass ein derartiges Verhalten

unterbunden werden missg.

In der zwdlften Ausgabe vom 15. Juli 1907 erstresikh tUber die Titelseite das in der
vorangegangenen Nummer angekiindigte Gutachten ginesrteiischen Beobachters*
Uber die Kinematographentheater in Berlin. Zunéetistl noch einmal der Grund flr

diesen Bericht veranschaulicht:

»In letzter Zeit haben die beschuldigenden Angridfér orthodoxen und sensationshaschenden
Blatter gegen die stehenden Kinematographen déi@@thand genommen, dass es flr
jedermann Pflicht geworden ist, sich zu Uberzeuges eigentlich an der Sache ist. Es ist
nicht ohne weiteres anzunehmen, dass an der wergten Rubrik gewordenen Klage tber
den entsittlichenden Einfluss kinematographischerstéllungen nicht etwas Wahres waére.
Recht ware es aber, wenn die Zeitungsschreiber r@diektivitat beobachten und nicht
immer die Schuld dort suchen wiirden, wo sie eiggngar nicht ist.>’

%34 Kinematograph und Schule., iKinematographische Rundschayr.11 vom 1. Juli 1907, S.1.

°3% Allerlei.“, in: Kinematographische Rundschadr.11 vom 1. Juli 1907, S.2.

3%y/gl. ,Aus unserem Leserkreis.*, iinematographische Rundschadr.11 vom 1. Juli 1907, S.3.

%37 Die Berliner Kientdppe. Von einem unparteiiscigeobachter nach eigener Anschauung geschildert.”,
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Um zu erheben, ,was fir eine Berechtigung die melder minder schweren
Beschuldigungen habett® habe sich das Fachblatt ,viel Zeit und Geld“ kostassen.

Der Beobachter streitet zunachst nicht ab, dasKoiematographentheater ,gewissen
Menschen als willkommene Gelegenheit dienen, Objeddr Befriedigung unreiner

Triebe zu suchen®® relativiert jedoch im Anschluss diese Feststgjlun

.Der sich stets wiederholende Vorwurf, dass kinergedphische Vorfiihrungen mitunter
geeignet sind, unsittiche Gedanken zu suggerieigin,an und flr sich eine grosse
Ungerechtigkeit. Denn hier ist wohl stets die Véagnng des Betreffenden schuld. So
manche ungliicklich geartete Phantasie mag ja wolgewissen Bildern einen Anreiz zu
erotischen Wiuinschen und Handlungen erblicken. Abieran ist ja doch nicht der
Kinematograph schuld, sondern der Betreffende iistnal so geartet, dass er fir ganz
harmlose Szenen eben stets einen seiner Phantasisprechenden Ideengang
zusammenkleistert*

Der Beobachter ist also zum Resiimee gekommennddggie Filme allein, sondern das
Rezeptionsverhalten des einzelnen Zuschauers emdsth ob die Aufnahmen eine
Lentsittichende* Wirkung haben. Die Phantasie fed#nzelnen Menschen sei hierfir
hauptverantwortlich, denn ,wessen Geist zu unslitih Vorstellungen neigt, der verfallt
auch ohne Kinematograph auf solcHé*

In einer Grol3stadt wie Berlin brauche ,man keineeknatographischen \Vorfiihrungen,
um in sittiche Gefahren zu geraté® Der Beobachter habe im Zuge seiner
Nachforschungen binnen zwei Tagen mehr als 20 rigrljKientoppe® besucht und
festgestellt, dass den Leuten in Kinematographetehe keine gréRere Gefahr drohe als
sonst wo. Zwar gebe es in der Tat Unternehmer,idieBildmaterial darauf zurichten,
den schltipfrigsten Wiinschen ihrer Besucher entgedi@mmen®*®. Dies sei allerdings

aufs Scharfste zu verurteilen:

-Wenn in solchen Féllen Sittlichkeitsprediger ilB&mme erheben, so muss man ihnen Recht
geben. Es ist unschon, dass manches Unternehnygaiestet wird und damit den Anlass und
die Berechtigung zu solchen Klagen geben. Das t@leigste ist aber, dass ob der
Kurzssichtigkeit jener Geschéftsleiter die ganzarBhe leiden muss. Es ware auch wirklich
nur zu begrifRen, wenn Einzelfalle mit Nennung saidbtablissements in der Tagespresse
sowohl als in den Fachzeitungen nach Gebuhr gebrarid wirden; nicht aber das Kind mit
dem Bad ausschitten und die vornehm geleitetennkategraphentheater, deren es Gott sei

°38 Die Berliner Kientdppe. Von einem unparteiiscigepbachter nach eigener Anschauung geschildert.”,
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dank noch eine ganze Menge gibt, stets mit dem Mdender Unsittlichkeitsvorschubleistung

zu belasten#*

Danach merkt der Autor an, dass er an dieser Sirlsterbetriebe nennen kénnte, wo das
Publikum regelrecht erzogen werde, die gezeigtémeFrichtig zu beurteilen, und wo
flegelhafte und anzlgliche Kommentare so gut weevarkdmen, da Ruhestdrer in diesen
Etablissements nicht geduldet wirden.

Zum Abschluss wird auch noch kurz auf die spezieldorstellungen fir Kinder
eingegangen: Diese sind laut dem Beobachter ,sbrgli Gberwachen und es empfiehlt
sich, fiir solche ein besonderes Programm zusamrsetien®*. Auch miisse man bei
diesen speziellen Vorfiihrungen ein Auge auf daslilRub haben und gegen etwaige
Stdrenfriede mit besonderer Vehemenz vorgehen.

Insgesamt betrachtet, bedient sich der BerichtBkesbachters einer eher pathetischen
Wortwahl. Es wird darin weitgehend das Vorurteitke#ftet, die Kinematographie wirde
die Menschen verrohen, hauptséchlich mit dem Argumeéass jeder Besucher allein
dafur verantwortlich sei, wie er die Filme interfpeee. Zwar gebe es in der Tat Betriebe,
die gezielt ,unsittliche” Programme zeigen, um démsatz anzukurbeln, jedoch seien
solche Theater Ausnahmefélle und der Hauptgrundrddfss die ganze Branche unter

diesem schlechten Ruf leide.

Der nachste Artikel auf der zweiten Seite ist elmgedruckter Leserbrief des ,3.
Vorsitzenden und Obmann der Sektion Miinchen desrationalen Vereines reisender
Schausteller und Berufsgenossen Hamburg® namensGadoriel. In seiner Zusendung
mit dem Titel ,Falsche Moralhelden.” nimmt diesen Problematiken innerhalb der
Branche und zur nicht abreil3en wollenden offendliciKritik an der Kinematographie

Stellung:

,ES sind unleugbar wie in jedem anderen Kunstbetse auch bei den ziemlich neuen
Kinematographen-Unternehmen kleine Missstande vidna, deren Beseitigung unbedingt
zu erfolgen hat. Ich bin Uberzeugt, dass jederdadige Kinematographenbesitzer (und dazu
zéhle ich auch die Munchener) jederzeit bereitastntuelle Missstande, auf welche er in
verkehrsiblicherweise aufmerksam gemacht wird, eseitigen, ja sogar fur Anregungen,
welche in diesem Falle in seinem eigenen Interésgen, dankbar ist4®

%44 Die Berliner Kientdppe. Von einem unparteiiscigeobachter nach eigener Anschauung geschildert.”,
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Der Leser fuhrt aus, dass gerade Vielfalt und Allhwkmng bei den Film-Programmen von
grol3er Wichtigkeit seien, denn ,selbst die schangieile dieser Erde in prachtvollsten
Naturaufnahmen vorgefuhrt, wirden die Besucher viaiign, wenn nicht auch den
anderen Gebieten, Sport, Humor, aktuellen Ereignissisw., Rechnung getragen
wirde®*’. Filme wie beispielsweise humoristische Bilder @eir oftmals unter dem
Vorwand ,falscher Priiderie anstdssig und fiir digehal verderblici*® wirken.

Danach reflektiert der Leser uber die Zukunft deinegthatographie und gibt

diesbezlglich eine durchaus realistische Einschgtfir die weitere Entwicklung:

.Ich gehe nicht zu weit, wenn ich behaupte, dassKieematograph noch lange nicht in
seiner \ollendung vor uns steht, sondern im Gederdessen stets fortschreitende
Vervollkommnung demselben ein heut unabsehbareseGelbffnet. Die Zeit wird nicht
mehr ferne sein, in welcher man in jeder besseramille einen Aufnahme- und
Projektionsapparat besitzt, um spateren Nachkomeiematurgetreues und lebenswahres
Bild von Personen und Ereignissen zu Uberlieferrera@e im Augenblick ist die
Filmfabrikationstechnik fieberhaft damit beschéftigdie sprechende, singende und
musizierende Kinematographie Uber héchsten Vollegdo entgegenzufiihren und auch die
Aufnahmen gleich in den betreffenden Farben (aledigf koloriert) herzustellen. Die
ausserordentliche Nachfrage nach Films zwingt dierikanten stets, um die Konkurrenz zu
schlagen, fur Neuheiten zu sorgen, so dass digssstiie heute bereits Giber hunderttausenden
Arbeitern einen auskdmmlichen Verdienst bietet. i@enErfinder, Kinstler, Chemiker und
Artisten stellen sich in den Dienst der Filmfabtika.“>*°

Der Leser setzt sich in seinem Schreiben gegenfygdgégAnschuldigungen zur Wehr und
ist — wie der vorangegangene Bericht des Beobachteler Meinung, dass es anderswo
gleichwertige oder noch gréf3ere Verrohungen gelgedass das Kino generell ,ein viel
zu harmloses und unterhaltend88“ Medium sei, als dass es sich auf das

Sittlichkeitsempfinden der Besucher negativ ausgvirkonnte.

Auch in der 13. Ausgabe vom 1. August 1907 wird Diebatte um die Sittlichkeit in der
Kinematographie fortgefuhrt. Zunachst fallt jedoeim Druckfehler im Titellogo auf,
irrtimlicherweise steht anstatt ,Organ das Worbglan“ geschrieben. Zu Beginn ist ein

Hinweis der Redaktion abgedruckt:

.Da mit der nachsten Nummer eine neue Propagaridaseginnt, erhalten die Empfanger
dieses Blattes, die noch nicht Abonnenten des éasind, keine weitere Nummer gratis
zugesendet. Bei der hohen Bedeutung, die unsewetkititetes Blatt hat, das mit aller
Scharfe den Kampf fur die Interessen der Kinemaijplgenbesitzer fuhrt, bitten wir

*47 Gegen die falschen Moralhelden.“, iinematographische Rundscha\r.12 vom 15. Juli 1907, S.2.
8 Epd.
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diejenigen Empfanger, die noch nicht Abonnented,gileses Blatt mittels beiliegender Karte
sofort zu abonniererr™

Im Anschluss folgt der Leitartikel mit dem Titel j® Wahrheit”, der sich erneut mit
offentlichen Angriffen auf die Kinematographie amsmdersetzt und diese mit einem
offensiven und aggressiven Schreibstil zuriickzuereigersucht. Hierbei wird konkret auf
in Tageszeitungen veroffentlichten Leserbriefengegangen, die ,mit erheuchelter
Entriistung schauerliche Erlebnisse in den Kinemapiten-Theateri® schildern. Eine

lobenswerte Ausnahme sei die angesehene ungariageszeitungPester Lloyd die

einen abgedruckten Brief eines um die Jugend besoigesers kommentiert hat. Ein
Redakteur hat auf diese Zusendung hinauf die bes@gstellung des ,,Chicago-szinhaz“-

Kinematographentheaters besucht und ist dabeilgarfdem Schluss gekommen:

.Die Films, die auf die Leinwand jenes Theatersjipirert werden, unterscheiden sich in
nichts von denen, die man in all den zahlreichatessn Kinematographen-Theatern zu sehen
bekommt. Zwischen Interessanten, oft sehr instvektiNaturaufnahmen aus aller Welt gibt
es die dramatischen Szenenreihen, die zumeistiaWealfolgung irgend eines Spassvogels
durch Strassen, Walder und Felder, Uber tausendertilsse hinweg hinauslaufen. Zuweilen
ist es freilich statt des Spassvogels ein Verbnedhe die Verfolger tragen Polizeiuniform,
wobei es dann zu Situationen kommt, welche fur-ddurch Schauerlektiire meist ohnehin
erregte — Phantasie der heranwachsenden Jugendbé@hzutraglich sein mogerr™

Die Befurchtungen des Lesers seien unbegrindetieandeitungs-Redakteur sieht auch
keinen Grund, Polizei und Behérden einzuschalteannd,wer die Psychologie der
Vorstadt kennt, weiss, dass die breiteren Volks$ithn ihre liebsten Emotionen im
Schauerlichen oder Grausamen findéh“ Der Autor setzt abschlieBend derbe oder

anst6iRige Szenen in Relation zu informativen Filmen

,und bei den kinematographischen Auffihrungen istsdr kleine Gehalt derber Sensation
von so viel erziehlichen und unterrichtenden Moraenbegleitet, dass hier mehr als
anderwérts die grosste Duldsamkeit am Platze7st.”

Die Kinematographische Rundschaegriifl3t die Publikation dé%ester Lloydund hofft,

dass auch den Behdrden und Amtern diese Zeilen gimwieder vor Augen gefiihrt

werden®®®,

51 An unsere Leser!, inKinematographische Rundschayr.13 vom 1. August 1907, S.1.
°52 Die Wahrheit. Ein Erfolge im Kampfe. - Eine auttische Widerlegung.”, irkinematographische
RundschauNr.13 vom 1. August 1907, S.1.
553
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Der zweite Teil dieses ausfuhrlichen Leitartikeksgt den Titel ,Vom Kriegsschauplatz*
und bezieht sich auf eine Publikation einer nanmntinicht genannten Berliner
Tageszeitung. Darin wird von einem Antrag an derncli®&kanzler berichtet, in dem
gefordert wird, ,die Kinematographen-Vorstellundemzessionspflichtig zu machen, wie
es die gewerbsmassigen Singspiele (Tingeltanged),Gsang- und deklamatorischen
Vortrage, die Schaustellungen von Personen unthdegralischen Vorstellungen sind, bei
denen ein héheres Interesse der Kunst oder Widsaisticht obwaltet®’. Zudem wird
im Artikel angemerkt, dass sich die Kinematographeater ,zu einer all(!)gemeinen
Land bzw. Stadtplage (1)“ entwickelt hatten. Dertéwzahlt danach diverse Paragraphen
auf und versucht anhand dieser auszufiihren, warism Kihematographentheater
konzenssionspflichtig sein mussten. Die Redaktightsdiesem Antrag eher gelassen
entgegen, da man zunachst die Entwicklung in diésgelegenheit abwarten wolle.
Auch die Vor- und Nachteile eines solchen Konzewssiwangs seien noch nicht

abgewogen, weshalb man sich an dieser Stelle zurtéema noch eher bedeckt halt.

Danach werden zwei Artikel aus Berliner Tageszgéum die von Verschleppungen von
Schulmadchen berichten, abgedruckt und diskutizas eine Blatt, dessen Name nicht
genannt wird, fordert ein generelles Eintrittsvertio Kinder unter 16 Jahren, um solche
Kindesverschleppungen kinftig zu verhindern undfthgflass sich die Schulbehdrde
auch in Balde dieser Angelegenheit annehmen urdsibits eine Verfiigung in &hnlichem
Sinne an die ihnen anvertrauten Schiiler erlasset{ i

Der zweite Artikel aus denBerliner Germania mit dem Titel ,Die Gefahr der
Kinematographentheater* schildert auf sehr drardagis Weise explizit von der
Verschleppung eines 12-jahrigen Madchens namengshllak. aus einem Berliner
Kinematographentheater. Ein angeblicher Kaufmammemes Wolff habe das Madchen in
ein Kino eingeladen und es gebeten, mit ihm bis &Amde der letzten Vorstellung um
23.00 Uhr zu bleiben. Nach dem Kinobesuch bat &€e Mann noch mit in seine
Wohnung, wo Martha K. die Nacht verbrachte und amstndchsten Morgen die Wohnung

verlie3. Da sie nun in einer fremden Gegend umteerdt die Orientierung verlor, fiel sie

°57 Die Wahrheit. Ein Erfolge im Kampfe. - Eine auttische Widerlegung.*, irkinematographische
RundschauNr.13 vom 1. August 1907, S.1.
°58 Die Wahrheit. Ein Erfolge im Kampfe. - Eine auttische Widerlegung.*, irkinematographische
RundschaulNr.13 vom 1. August 1907, S.2.
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in weiterer Folge auf der Stral3e zwei anderen M@niredie Arme, wobei Uber diesen
Hergang keine weiteren Informationen geschriebehest. Die Polizei suche nun nach
einem Mann, der sich vermehrt in ,Kientoppe“ heneittt und angeblich schon des
Ofteren versucht haben soll, kleine Madchen ankeloz™

Die Kinematographische Rundschau bt erst einmalcha Kritik am Titel des Artikels

und verweist zum Abschluss des Textes einmal mebarauf, dass nicht in

Kinematographentheatern, sondern grundsatzlich ailber der Stadt Gefahr lauern

konne:

Wir fragen nur: Wéare es dem Blatte eingefallen,nweder betreffende Wdustling das
Madchen zuféllig angesprochen hatte, als es siddgedas Schaufenster eines Warenhauses
ansah, den Artikel etwa mit dem Titel Die Gefahr Wéarenhduser zu Uberschreiben? Wir
glauben es nicht, denn diese Anrempelung einesnNauses bei dieser Gelegenheit wére
ebenso perfid, wie der niedrige Angriff auf die Eimatographen-Theater, deren Besitzer man
doch gs%wiss fur Vorfalle, die sich auf der Straabspielen, nicht verantwortlich machen
kann.’

Wie man erkennen kann, setzt sich der Leitartikejehend mit der Berichterstattung in
der Tagespresse auseinander und bringt Textbessmled im Anschluss diskutiert und
teils scharf verurteilt und zurtickgewiesen werd®as Fachblatt wehrt sich somit
stellvertretend fur die gesamte Branche gegen hdier iMeinung nach immer haufiger
auftretenden Verleumdungen in den Tageszeitunged wersucht, quasi zum

publizistischen Gegenschlag auszuholen.

Auch der nachfolgende Artikel mit dem Titel ,Unhaille Einflisse* beinhaltet eine
Publikation eines Blattes namei@&l Blas. Die Redaktion dankt dem Autor fur das
Verfassen eines Textes mit dem Titel ,Ein Roman ladérbuch fir Einbrecher®. In
diesem berichtet er von einem skurrilen krimineli@oup im belgischen Antwerpen, bei
dem zwei Ganoven in das Haus eines Bankiers einbnaaden Tresor fachméannisch
knackten und so 150.000 Franken erbeuten konntee. Tater hinterlieRen dem
Geschadigten auch einen Brief, in dem sie erklaaxss sie sich das Knowhow fiirs
»1resorknacken” in einem vor Kurzem in Deutschlaagchienenen Roman namens

,Hans von Zobeltitz angeeignet héattéfl. Hierbei habe nicht die Kinematographie,

9ygl. ,Die Wahrheit. Ein Erfolge im Kampfe. - Eirmithentische Widerlegung.*, iKinematographische
RundschaulNr.13 vom 1. August 1907, S.2.
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sondern ein Buch zu dem Verbrechen verleitet, wes Meinung der Redaktion

untermauert, dass die Kinematographie nicht die pttmhwuld an den kriminellen

Energien und unmoralischen Handlungen der Mensdrégt und von vielen Seiten

negative Beeinflussungen ausgehen.

Die Kinematographische Rundschaverféllt danach ins Zynische und schlagt
abschlieRend vor, ,Uber jede grobe Verfehlung déticBkeitsapostel genau Buch zu

52 ynd diesen Band ,bei Jahresschluss den Synodémetirnen und anderen

fuhren
Kinematographengegneri® zu prasentieren, damit ihnen ein Spiegel der eigdtehler
vorgehalten werde und sie ihre grundsatzliche Ellstg beztglich kinematographischer

Vorfuhrungen Uberdenken mussten.

In der Rubrik ,Allerlei* findet sich in dieser Ausfpe ein Bericht Uber eine bald
stattfindende ,Allgemeine Ausstellung von Erfindenm der Kleinindustrie® in Berlin,

auf der auch etliche Firmen aus der Kinematogradpfagithe wie zum Beispiel die
.Internationale Kinematographen Companie“ oder dR@eutsche Mutoskop- und

Biographgesellschaft® vertreten sein und ihre Pkbeluprasentieren werden. Andere
Kurzmeldungen schildern hier von neuartigen kinematphische Aufnahmen in der
Medizin (,Aufnahmen von der Atmung Kranker und Geder”), von einem Leserbrief,

der die Redaktion aus Argentinien erreicht hat sovan einem Diebstahl in Wien, bei
dem acht Rollen Film im Wert von 1200 Kronen entdefnworden sind®*

In der 14. Ausgabe vom 15. August 1907 fallt zustickuf, dass am Seitenkopf der
Titelseite zwei neue Geschaftsstellen #@&mematographischen Rundscha&aerzeichnet
sind. Neben den unveranderten Adressen der Binos(éterreich-Ungarn und die
Balkanlander® in Wien und fur Deutschland in Berlgind ab dieser Nummer die
Anschriften von Geschaftsstellen in England (,JdhnJones & Cie., London®) und
Frankreich (,John F. Jones & Cie., Paris, 31 banttirg Montmarte*) abgedruckt
Dies ist ein Indiz dafur, dass die Zeitschrift Sobar Anklang im Gewerbe gefunden hat

und seinen Wirkungskreis auf andere, fur den Filnkinaelevante Teile Europas

°62 Unheilvolle Einfliisse.“, inKinematographische Rundschar,13 vom 1. August 1907, S.3.
563
Ebd.
%4yvgl. ,Allerlei.”, in: Kinematographische Rundschar,13 vom 1. August 1907, S.4.
*5%y/gl. Kinematographische Rundschalr,14 vom 15. August 1907, S.4.
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ausweitet, um dadurch kinftig einen noch gré3argarnationalen Leserkreis erreichen

zu koénnen.

Im Leitartikel mit dem Titel ,Reformtheater?” wirein Leserbrief eines namentlich nicht
erwahnten Berliner Kinematographentheater-Besitabggedruckt, der in diesem auf ein
neu erdffnetes Etablissement aufmerksam machtnitasinem Schild mit der Aufschrift

.Reform-Kinematographentheater” wirbt. Der Leserpén sich ob mancher Aussagen

des Besitzers und uibt Zweifel an der Eigenbezeinynles Kinos:

.In der Eroffnungsrede sagte beilaufig der Begriindeses Unternehmens, dass es ihm
darum zu tun war, dem Publikum quasi zum Unterskshigegen andere Unternehmen zu
zeigen, wie ein Kinematographentheater aussehengefithrt werden solle. Und was er
Néaheres dann uber die Fuhrung sagte, war nichtenveals das, was ohnedies die Mehrzahl
der reellen Kinematographenbesitzer schon langsmnies auch einzelne gibt, die als
Auswichse betrachtet, durch die Art ihrer Vorfilgen die gute Sitte beleidigen, die
grésseren, anstandigen Unternehmungen wissenalBugwas sie inrem Publikum schuldig
sind und werden verhiten, dass bei eventuellem d¢publikum Films vorgefuhrt werden,
die entsittlichend wirken kénnten. Freilich, mingr |acherlichen Priiderie vorzugehen, wie
einige nicht ganz normale Moralhelden verlangenidwkeinem einfallen und gewisse
lebhafte spannende Szenen werden auch dem Kindérgercht schaden. Und da aus dem
Programme des sogenannten Reformtheaters nichtsraés diese Grundséatze hervorgehen,
war es zumindest eine (berflissige Uberhebung utger Deckmantel einer moralischen
Mission und unter dem ambitiondsen Titel: Reforratee ein Geschaft machen zu
wollen.*%¢,

Am Ende des Schreibens bittet der Einsender umfféattichung dieses Briefes, damit
die Leser aufgeklart werden, ,dass das sogenaneterrRtheater nichts anderes ist als
jedes bessere KinematographentheaterZzudem bedauert es der Verfasser, ,dass ein
Fachblatt hinter dieser Griindung stéfft*

Die Antwort der Redaktion auf diese Zusendung fédlbr knapp aus, ,da sich obiges
Schreiben gegen das bis vor kurzem als Beiblatt Aléist erschienene Fachblatt in
Dusseldorf:Der Kinematographandelt und man unsere eigenen Bemerkungen ierdies
Sache vielleicht als Ausfluss der Meinung einer idomenz erachten kénnt®®. Die
Redaktion will ein neutrales Verhdltnis zu Kollegamderer Fachzeitschriften — in diesem
Fall einer aul3erst renommierten — bewahren, daFalthblatter im Grunde die gleichen
Ziele verfolgen und verweigert daher jegliches Kaentar. In einem kurzen Absatz wird

nur zu der personlichen Meinung des Lesers Stelj@mpmmen:

%66 Reformtheater?”, inKinematographische Rundschair,14 vom 15. August 1907, S.1.
567
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.Darin stimmen wir aber mit dem Einsender Ubereiass es gerade jetzt, da an allen Ecken
und Enden gegen uns ein ungerechter Kampf geflindt wicht am Platze war, durch eine
solche Griindung den Schein hervorzurufen, als éttsere Gegner recht und es notwendig
sei, das heutige Kinematographentheater, das Btibhe doch die Welt erobert hat,

umzumodeln. Wegen einiger Auswiichse, die in jedafst@benden Sache [sic!] zu finden

sind, darf man nicht gleich mit den Gegnern inté@m blasen *°

Auch in diesem Leitartikel wird die Notwendigkeihdi Bedeutung einer Fachzeitschrift
erkennbar: Einer Person aus der Branche fallt ass$tand innerhalb des Gewerbes auf
und sie nutzt dieKinematographische Rundschals Plattform, um Personen mit
gleichem Interesse Uber diese Problematik zu infmen und eine Diskussion
loszutreten. Durch die hohe Auflage der Zeitscleifiofft sich der Leser, sich in weiten
Teilen des Landes Gehdr verschaffen zu kénnen, iaeed Missstand in das Gedéachtnis

der Branchenangehdrigen zu rufen und gemeinsantigesezu konnen.

Auch der nachfolgende Artikel ist ein abgedruckBeief eines Lesers mit dem Kirzel
»e.”, der sich ebenfalls auf die publizistische Beb zwischen Kinematographenindustrie
und Tagespresse bezieht. Der Leser gratuliert dedaRion zunéchst ,zu dem
glicklichen Gedanken, auch lobende Presseausserungeverdffentlicherr’* und
spricht damit den in der vorangegangenen Ausgaishienenen Artikel deBester Llloyd
an. Der Absender fuhrt im Zuge dessen ein weit@espiel eines wohlgesinnten
Tageszeitungsartikels an, ,um durch Nachdruck dexess zu liefern, dass es wohl noch
manche gerechte Redaktionen gibt, denen noch allgs nur dem Zwecke dienen soll,
sich, wenn auch in héchst zweifelhafter Art, ingsant zu machei™ Danach wird eine
Meldung des Frankfurter Volksblattddeine Presse mit dem Titel ,Bild und Ton.”
veroffentlicht, in der auf eine derart lobende Aitier die Kinematographie und die
Erfindung des ,Tonbildes" geschrieben wird, wie nsé sonst nur aus der einschlagigen
Fachpresse kennt:

.ES ist ein rechtes Vergnigen, so ruhig auf einemhlSzu sitzen und in greifbarer

Korperlichkeit ferne Dinge und Menschen, HausergBeStrome, Meere vor sich zu sehen.
Der Kinematograph erschliesst weiten Volkskreiserdgicke, die sonst nur der Weitgereiste
hat. Richtig benutzt, kann er ein Volksbildungselitton Rang sein. Das neue Tonbildtheater
auf der Zeit hat es verstanden, durch vorziglicaeb@tungen ein Publikum heranzuziehen,
das in dem geschmackvoll eingerichteten Raum aus-einstrémt, wie sonst wohl in einem

viel besuchten Kaffeehaus. Gerne lasst man sicls&indchen lang Bilder aus der fernsten

°70 Reformtheater?“, inKinematographische Rundschair,14 vom 15. August 1907, S.1.
>’ Gerechte Urteile.“, inKinematographische Rundschar,14 vom 15. August 1907, S.1.
>2Epd., S.1f.
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Ferne vorgaukeln: die Viktoriafdlle des Zambesge @orpedo- und Unterseemandver gegen
das gewaltige Schlachtschifbreadnought der Eiffelturm und die Pariser Hochbahn,
agyptische Stadte und Dorfer, dazwischen die kieBeherze, zu denen sich der neue Knecht
der Wirklichkeit®"

Danach geht der Artikel naher auf die Verbindung #&nematographie mit dem
Grammophon ein und nennt auch hier Beispiele qialihochwertiger ,Tonbilder”. Die
schonste Begleitung all dieser ,Tonbilder” sei jeldgdas helle Lachen, der begeisterte
Ausruf der Kinder, die Mama zum erstenmale in diggnk Welttheater mitgenommen
hat"*,

Die Kinematographische Rundsché&eil3t die Berichterstattung dileinen Pressegut
und prophezeit, dass positive Meldungen seitensTageszeitungen kunftig vermehrt in
Erscheinung treten werden. AbschlieRend meint dedaRtion, man misse ,der
Grossmacht Presse dankbar sein fir ihr Eingreden,aber, um ein nitzliches zu sein,
gerecht und klar sein® musse.

In der Rubrik ,Allerlei“ findet man in dieser Auslga neuerlich einen Bericht einer
Versammlung des ,Internationalen Kinematographedbuauf der ausdricklich betont
wurde, ,dass der Bund es ernst meine mit seineorRein innerhalb seiner Branche, der
Presse und der Lehrerkommission Passepartouts zesucB lebender Theater
auszustelle™®. Es kdnne namlich durch das Ausstellen solchelaBlimgen durchaus
von \orteil sein, ,wenn die Kinematographenbesitzem der Presse und den Lehrern auf
Ubelstande im Kinematographengewerbe aufmerksamaggnwiirden®’” und mittels
konstruktiver Kritik mithelfen, die Qualitat derlfFiprogramme zu verbessern.

Eine andere Meldung bezieht sich auf einen ArtdesiDanziger Zeitungder von einem
skurrilen Zwischenfall an einem See in Zoppot best Dort wurden Dutzende
Passanten Augenzeugen einer spektakularen Retkliogs&iner Frau, die von einem
Boot aus ins Wasser fiel und von ihrem mannlichegl&ter heldenhaft an Land gezogen

wurde. Schlussendlich erkannten jedoch die LeutelHar nach und nach, dass ein

573 Gerechte Urteile.“, inKinematographische Rundschair,14 vom 15. August 1907, S.2.
574 Epd.
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Aufnahmeapparat auf die Szene gerichtet war ursicashierbei nicht um eine Heldentat,

sondern um die Dreharbeit fiir einen humoristisdfien gehandelt hat’®

Danach folgt die sporadisch erscheinende RubrikjgRtionen.”, die in dieser Ausgabe

579 thematisiert. Der

die ,Projektion der naturlichen Farben mittelstc{sider Laterne
Reklameteil beschrankt sich in dieser Nummer hiegelpdiglich auf eine dreiviertel

Seite und bildet wie gewohnt den Abschluss der Nemm

In der 15. Nummer vom 1. September 1907 bericlaget ditartikel von einer Vorstellung
im Berliner ,Polizei-Kinematographentheater“. Ineger ,offiziellen Prifungsstation®
werden ,die Darbietungen einer strengen Zensurrwotéen®°. Ein Berichterstatter
schildert detailliert von den vorgefiuihrten Filmear dund zweistiindigen Vorstellung.
Einer Reihe humoristischer Bilder zu Beginn folgéhrende und ergreifende Szenen, an
denen die Zensoren nichts auszusetzen haben. @a@egensatz zu den im Anschluss
gezeigten ,RAaubergeschichten”, wo etliche Szenestrigeen werden, aber auch der
gekurzte Film noch so brutal wirke, dass er ,zuerilichen Vorfiihrung nicht geeignet

erscheint®®!

. Auch der né&chste Film tber die Behandlung einass&iknaben in einer
Erziehungsanstalt sei der Zensur zum Opfer gefalfehverboten worden, da ,staatliche
Einrichtungen in den Augen der Erwachsenen undKieder<®* laut Ansichten der
Kommission in diesem Film herabgewurdigt werdenséiel3end zieht der namentlich
nicht genannte Berichterstatter ein recht unsdobéid-azit, in dem er sich nicht etwa mit
der Frage nach den Richtlinien der Zensurbestimm@giseinandersetzt, sondern einzig
den Unterhaltungswert der gezeigten Filme lobt ded Kinematographen als idealen

,Lehrer* fuir die Jugend gutheiR¥

>"8yv/gl. ,Allerlei.”, in: Kinematographische Rundschair,14 vom 15. August 1907, S.4.

57 Projektionen. Die Projektion der natiirlichen Farhittelst der Laterne.“, irKinematographische
RundschaulNr.14 vom 15. August 1907, S.5.
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Der nachste, von einem gewissen Fred Hood verfAsskel mit dem Titel ,Die lllusion

im kinematographischen Theater* soll ,den Inhabsoicher Vergniigungsstétten einige
nitzliche Winke geben®. Der Autor bezieht sich zunachst auf die klassisch
Theatervorstellung und teilt dem Leser mit, dass\@&chtigste bei einer Auffihrung die
lllusion sei, ,der Zuschauer soll durch die Hand@juso sehr gefesselt werden, dass er
gleichsam zum Teilnehmer an den Vorgéngen wirdDanach setzt er dieses Prinzip in

Relation zur Kinematographie und zeigt die illusonen Méglichkeiten von Filmen auf:

.Die lllusion kann hier zu einem sehr hohen Gradstgigert werden, weil ja die Vorgéange
mit photographischer Treue wiedergegeben sind. Wiénaum Beispiel im Bilde zwei Boote
auf hohem Meere sehen, oder einem im Fluge datsmsdean Eisenbahnzug, oder die
verschiedenen Arbeiten in einer Giesserei odere;§th ist das alles so naturgetreu, dass wir
sogar den Mangel der Farbe nicht vermissen. Wiehalms daran gewéhnt uns beim Anblick
einer Photographie die natirliche farbige Erschajnn der Phantasie vorzustellen, dass uns
die leisen Abstufungen von Licht und Schatten aueh der lebenden Photographie
vollkommen gentigen. Bisweilen geniigt es aber aeahen einzigen charakteristischen
Farbenton Uber den Projektionsschirm auszugiessengeradezu frappierende Effekte zu
erzielen. So sah ich zum Beispiel eine Alpenbestaigvon ausserst fesselnder Wirkung und
von packender Naturlichkeit; es war da ein KkalteBlauliches Licht auf das
kinematographische Bild geworfen, und die schatieeliRuhe verstarkte den Eindruck, durch
die klare Luft hindurch ein hoch auf den Bergerhsiceignendes Schauspiel — die Bergung
zweier abgestiirzter Personen — wahrzunehntén.

In weiterer Folge warnt der Autor jedoch davor, Bi&er zu bunt zu gestalten, da dies
,Vielleicht sogar stérend wirke® kénnte. Danach wird die Tatsache bemangelt, dass d
Begleitmusik oftmals ,nicht mit den Bildern in deechten Einklang gebracRt wird.

Auch hierzu erteilt der Verfasser Ratschlage:

.Sie muss an der rechten Stelle zu schweigen wisseie bei der vorerwahnten
Alpenbesteigung; sie muss komisch, schelmischlidérsein kdnnnen, aber auch Tumult,
Schreck, Donnergepolter eindrucksvoll wiedergels&h.*

Weitere Defizite sieht der Autor in der Gestaltd®s Wandschirms, ,der nichts weiter ist,
als eine grosse Leinwand in Holz- oder PliuschralimBan Kinematographentheatern

fehle es durchwegs an imponierenden Bihnenkongingi:

-Wir gehen ins Theater und wollen eine Bihne selfenist unglaublich, in welch hohem
Masse der Effekt gesteigert wird, wenn wir an démSeite des Raumes, in welchem wir

%84 Die lllusion im kinematographischen Theater.“, Kinematographische Rundschair,15 vom 1.
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Platz genommen haben, die Ubliche Buhnenumrahmuntgyden Vorhang erblicken; der
Vorhang braucht ja in der Tat nichts weiter zu bargls die grosse Leinwand, deren Rénder
verdeckt sind; aber unsere Phantasie zaubert ungamzes Blhnenhaus mit Kulissen,
Garderobenraumen, Versenkungen, Flugmaschinenvosi.*°

Auch hier erweisen sich die Ratschlage von FreddHals visionar, denn eine grol3e
Buhne mit rotem Vorhang gilt langst als Standardriodernen Kino.

Sollten die Betreiber diese Tipps befolgen, werds Bublikumsinteresse und somit der
Umsatz des Unternehmens um ein Vielfaches gesteigige der Autor abschlieRend

meint.

Der nachste Artikel ist abermals ein veroffentlehteserbrief, in dem ein anonymer
Schreiber, der den Brief als ,ein Freund der LiddRunst® unterzeichnet, eine
Problematik in der stetig steigenden Opulenz defamuengestellten Programme und
Dauer der Filme sieht:

.Man hort seitens der Direktionen heutzutage ofagkin, dass das Publikum immer
anspruchsvoller, beim Kinematographen kann mangrshgen — unerséttlicher wird. Das
haben sich aber die Herren Direktoren selbst zinragzen. DiePortionen werden immer
gréRRer und es ist fir das Ganze kaum von Nutzess, idamer mehr geboten wird. Das Mehr
liegt nicht selten in der Meterzahl; wenigstens drabschon viele Unternehmer die
Gepflogenheit, die jeweilige Meterlange der vordeefén Bilder anzugeben. Das mag bei
einzelnen Bildern vorkommen; aber diese AngabgdmEm Film zu machen, finde ich zum
mindesten Uberflissig. Es hat so was Aufdringlichessich und ist fur die Gesamtheit der
Besucher beinahe demitigend; denn es lasst diec#tnaufkommen, als ob die Lange
massgebend sei und nicht die Gite. Dass es manchislédicht sogar oft zutreffen mag,
gebe ich zu; aber Gott sei Dank, sieht doch wohlgiéssere Teil des Publikums mehr auf
Qualitat wie Quantitat. Es dirfte sogar haufig besein, das Programm zu kirzen; denn die
Uberaus schnelle Abwicklung des Programms ist nietiéermanns Geschmack, besonders,
wenn 6}5%1; eine dramatische Szene unmittelbar eioegke folgt. Da ist eine Pause sehr am
Platze.

Der Verfasser, der laut eigenen Angaben schon Jalhme zuvor kinematographische
Vorstellungen gegeben hatte, ist der Meinung, diesusher waren friher mit
durchschnittlich fiinf bis sechs gezeigten kurzdmé&in zufriedener gewesen, ,als sie es

heute beim gréssten Kilometerprogramm stid“Der Leser kritisiert an den ,heutigen

%9 Die lllusion im kinematographischen Theater.“, Kinematographische Rundschar,15 vom 1.
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Galopp\Vorfilhrungen®®®, dass das Publikum einfach nicht genug Zeit habée
gewonnenen Eindriicke zu verdaugh*

Dieser veroffentlichte Leserbrief, der von der Retiden unkommentiert bleibt, zeigt, dass
Veranderungen und Neuerungen in der Branche, sedid-all die immer l&dngeren Filme
und Uppigeren Programme, zu neuen DiskussionerDebatten fihren und diese friher

oder spater auch im publizistischen Raum in Ersehg treten.

Der auf der dritten Seite folgende Artikel traghdetel ,Pariser Briefe* und bezieht sich
konkret auf das franzosische Filmgewerbe. Der Testkt zundchst an, dass in keinem
anderen Land die Kinematographie derart populéwsgein Frankreich und das Geschaft
mit den Kinematographentheatern vor allem in Paegelrecht aufblihe. Als bestes
Beispiel werden hierbei die am ,Boulevard Montmgrangesiedelten Theater angefiihrt,
wo ein einziges ,in 5 Monaten einen Netto-Verdiewsh Frs. 138.574 aufzuweisér™
habe. Auch ,Pathé Freres” wird im Zuge dessen alstéfunternehmen genannt, habe die
Firma doch ,im vergangenen Geschaftsjahre einetoMN&rdienst von Frs. 4 Millionen
zu verzeichner® gehabt. AbschlieBend werden noch die Daten eingshiérichts ,der
an der Pariser Borse eingefiihrten Kinematographemd Films-Gesellschafteri”
offengelegt und betont, dass sich in diesen deantasAufschwung der Filmindustrie

widerspiegelt.

In der Rubrik ,Allerlei* finden sich in dieser Nunen unter anderem Kurzmeldungen
uber die filmische Inszenierung einer LoéwenjagdDiénemark, den Selbstmordversuch
eines Operateurs, einen Diebstahl von 13 Rollen,Biner neuen Firmeneintragung oder
Uber die Grindung einer neuen ungarischen FilnkabAuch von neuerlichen
Gerichtsverhandlungen gegen etliche Kinematograpbkeaterbetreiber wird in dieser
Rubrik geschildert®
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In der 16. Ausgabe vom 15. September 1907 auftdrtdse Redaktion im Leitartikel zu

einem Geriicht, das momentan in der Branche kursiert

.Bekanntlich hat die Pariser Firma Pathé freregeBozietat das alleinige Auffiihrungsrecht
ihrer Films in Frankreich verkauft und gibt an Sa$t@ller keine Films mehr ab. Die Firma
Pathé fréres hat damit ein glanzendes Geschaftdenma dem sie das erwahnte Recht um
das doppelte ihres Aktienkapitales vergab. Diesescliaft der Firma Pathé fréres hat nun den
Geriichten Raum gegeben, dass der gleiche Vorgargimeutschland, Osterreich-Ungarn
und der Schweiz befolgt werden soif™

Zwar habe Pathé diesbeziiglich noch keine offizi@tellungnahme abgegeben, die
Redaktion schwacht dieses Gerlcht jedoch damitats Pathé, ,was Deutschland und
Osterreich betrifft, keine so tiefschneidende Plagegasst®®® habe. Dennoch soll in

%1 von der Firma

,Osterreich und in Ungarn eine Reihe kinematogrsgitér Theate
Ubernommen und kiinftig betrieben werden. Dies wilterdings keine gréRere Gefahr
fur die Kinematographenbesitzer bedeuten, wennrgleiauch ,eine gewisse
kapitalskraftige Konkurrenz entstehen wiiftfé

Die Kinematographische Rundsch&wrdert anschlieend das Unternehmen auf, sich in
dieser Angelegenheit zu &uRern, denn ,die deutscher dsterreichischen
Kinematographenbesitzer, die redlich das ihrige zAdofblihen der Firma Pathé
beigetragen haben, haben wohl ein Recht, in diésesie wichtigen Frage die Wahrheit
zu erfahren, um sich danach richten zu kénffnAm Ende droht der Autor Pathé
indirekt damit, ,dass heute dem Kinematographetbesieine grosse Zahl hdchst
leistungsfahiger Fabriken zu Verfugung steht undhaohne Pathé-Films ein gutes
Programm zusammengestellt werden k&%nDennoch wiirde man es héchst bedauerlich
finden, ,wenn die Films der Firma Pathé aufhtremdet, Gemeingut zu werdef{®.

Im darauffolgenden Artikel wird ein wohlgesinntertikel einer Tageszeitung publiziert.

Einleitend wird nebenbei erwdhnt, dass es geragleetiommierten und weitverbreiteten
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Tageszeitungen waren, ,die nicht in das allgem@g&laffe gegen die Kinematographen
einstimmen und den Wert derselben zu wiirdigen eleest®®.

Der Artikel desBerliner Tagblattbezieht sich auf einen Brief eines Berliner Lesyeler
darin meint, ,dass durch den Besuch der Bilderetitsigen in den Kindern eine Tribung
des Wirklichkeitssinnes eintreten konrff€“ Ein Redakteur desBerliner Tagblatt
widerspricht dieser Behauptung und meint, der Lehkénne hierbei nur von
phantastischen Filmen aus Frankreich, sogenanrierrign®, gesprochen haben, ,die
von einer Pariser Firma en gros hergestellt werdehdie voll geschickter, verbliffender
photographischer Effekte sirfi®. Der Autor veranschaulicht danach sehr bildhafeei

solchen Film:

LSie stellen oft Szenen aus den Wundern der Maromam 1001 Nacht dar. Seltsame
Flammen zingeln auf ein Geheiss des Zauberersralfius den bunten Feuern I6sen sich
schone Prinzessinnen oder allerlei dienstbare &eidie dem Mann, der sie beschwor,
dienen, ihn zum Sultan machen, ihn mit Edelstelresthenken und anderes méft.«

Danach entkraftet der Schreiber die Ansichten dekrdrs und zeichnet ein sehr

pathetisches Bild der lebhaften Vorstellungskraft Kindern:

.Durch diese Zauberszenen wird kaum der Wirklickdghn eines Kindes getriibt werden.
Ware das moglich, so dirfte es auch kein Erzieh&teth, dass den Kindern Marchen erzéahlt
werden, und auch manche religiose Wundergeschiatigste fallen. Aber weder die Méarchen
noch die kinematographischen Phantasiebilder vieeteden gesunden Menschenverstand
der Kinder. Denn die Kinder stehen in einem gagemartigen Verhaltnis zum Wunderbaren.
Entweder sie sind, wie die ganz Kleinen, noch gdflaiv und von Unwirklichkeit befangen,
so glauben sie jedes Wunder, ohne Schaden anubeis$eele zu nehmen, und dann soll man
ihnen diese Naivitat noch lassen. Oder sie sinditsedartber hinaus. Sie wissen bewusst zu
unterscheiden zwischen Wirklichkeit und Phantabiediesem Falle schadet es ihnen gar
nichts, wenn sie hin und wieder den Reiz der Idnsjeniessent*

Die Tageszeitung halt die Befurchtungen des Lehfié@rsunbegrindet und stellt sich
gegen Ende des Textes sogar schiitzend vor die ldiognaphie, was fur eine
Tageszeitung hochst ungewohnlich ist und man isedi&Veise nur aus der Fachpresse

kennt. Phantastische Bilder seien dem Redakteuh ndee Trager einer wahren

89¢ 7u Ehre des Kinematographen.“, ikinematographische Rundschar,16 vom 15. September 1907,
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Kulturmission®*?

und daher ,sollte man die Kinematographentheaterwenig als
moglich*®*? wegen solcher beléstigen.

Anhand dieses Artikels lassen sich zwei Sachenitable Zieht man die letzten
erschienenen Ausgaben zum Vergleich hinzu, ist mumen ein leichter Trendanstieg
positiver Berichterstattung in der Tagespresse euzeichnen, denn immer ofter
veroffentlicht dieKinematographische Rundschdutikel aus Tageszeitungen, die sich
fur die Kinematographie aussprechen, den Film &ge auch in Schutz nehmen und auf
dessen Nutzungseffekt hinweisen. Zum anderen tlegtHauptfokus des Textes einmal
mehr auf der Debatte um einen geregelten Jugentdseud der Furcht der Kino-Zweifler
vor der ,Verunsittlichung® von Kindern und Jugeratien durch kinematographische
Vorstellungen, was sich zunehmend als eines demaisten diskutierten Themen in der

Kinematographischen Rundschauveist.

Der nachste Artikel mit dem Titel ,Briefe aus NUemh.” gestaltet sich als kurzes,
allgemeines ResUmee Uuber ein unlangst dort abgeleslt Volksfest. Auch im
darauffolgenden Artikel ,Briefe aus Canstatt-Neckaird das kommende Volksfest in
dieser Region thematisiert, wobei der Korrespondent dem Namenskirzel ,u®

Bedenken zu den 14 angekiindigten Kinematographetetime dul3ert, diese Bedenken

jedoch unbegriindet im Raum stehen I&5'st.

Der anschlieRende Artikel mit dem Titel ,Der Kinetmgraph im Hause.” betritt wenn
man so will ,thematisches Neuland”, erstmals wiml der Kinematographischen
Rundschauiber ,Amateurkinematographie” berichtet. Der Test sehr pathetisch
verfasst, lasst zunachst den Film und die Kinemafdgentheater mit gangigen Phrasen
hochleben. So schreibt zum Beispiel der Autor, disKinematographie ,nicht nur ein
Unterhaltungs-, sondern auch ein ausserordentlicickgmdes und erfolgsicheres

Erziehungs- und Bildungsmitt8* sei und man sich die unzahligen
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Kinematographentheater nicht mehr aus dem Fremm@taot der Gesellschaft wegdenken
konne.

Danach kommt der Verfasser auf die ,Amateurkinemyaphie“ zu schreiben und zeigt
sich vor allem bei der deutschen photographischduodtrie dankbar, ,der es nach vielen
vergeblichen Versuchen gelungen ist, wirklich brhare, einfache und - das ist die
Hauptsache — relativ billige kinematographische dppe fir Amateure zu schafféh
Der Autor fuhrt dem Leser die Mdoglichkeiten diesesuen Erfindung vor Augen und
bedient sich dabei neuerlich einer durchwegs habkttden und beschdnigenden
Wortwahl:

-Wirkt schon die gewdhnliche Projektion eigener Aalfimen anregend auf den Amateur, so,
in viel htherem Masse die Vorfuhrung eigener Kintgeaphischer Aufnahmen, wenn
frGhere Vorgange und Ereignisse, sei es auf deseReinter fremden Leuten oder im trauten
Familienkreise, die wir sonst nur im starren Bifdsthalten konnten, wie durch Zaubergewalt
in voller Naturtreue und Lebendigkeit wieder an wosiiberziehen. Welch eigenartiger Reiz
liegt doch darin, seine Familien, namentlich diend@r in ihren Entwicklungsphasen
kinematographisch festzuhalten und damit eine Igigen Familienchronik schaffen zu
kénnen, ebenso ein lebendiges Photographiealbemliaben Bekannteni*®

AnschlielRend wird explizit der Apparat der Firmagjarich Ernemann Aktiengesellschaft
fur Kamerafabrikation® genannt, was die Schlussolgg zulasst, dass es sich bei
diesem Artikel um eine bezahlte redaktionelle Reldehandelt. Nachdem die technische
Beschaffenheit des sogenannten ,Ernemann-KinoHreben wird, weist der Text im

letzten Satz noch einmal auf den gunstigen Preisl @uf die vielfaltigen

Anwendungsmadglichkeiten dieser Apparatur hin. lesdm Artikel ist auRerdem eine
lllustration des ,Ernemann-Kinos“ abgedruckt, diend Leser durch die zusatzliche
Abbildung zweier Hande, die gerade das Gerat bediedie Gro3e des Gerates im

Originalmal3stab veranschaulichen soll.

In der Rubrik ,Allerlei“ beziehen sich in dieser #gabe gleich drei Meldungen auf
Brande in Kinematographentheatern in NewmarketulRuan der Nordsee und Budapest.
Eine weitere Notiz handelt von einer Lehrer-Resotuin Hamburg, die sich zum einen

fur ein Eintrittsverbot von Kindern und Jugendliohi@ Abendvorstellungen ausspricht,

61> Der Kinematograph im Hause."“, iKinematographische Rundschar,16 vom 15. September 1907,
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gleichzeitig jedoch auch férdernde und belehrendedétvorstellungen befiirwort&t’

Auch ein Bericht einer Sitzung des ,Internationalémematographen-Bund® ist hier
abermals zu finden, auf der unter anderem vorgagehl wurde, die Kinoséle wahrend
der Vorfihrungen generell um ein Vielfaches hellea machen, ,damit das

Aufsichtspersonal eine geniigende Kontrolle ausifi&kdnne.

Auf der flinften Seite dieser Ausgabe findet sichrend halbseitiges, plakativ gestaltetes
und illustriertes Inserat, das auf den zuvor ertéeitartikel ,Der Kinematograph im

Hause* Bezug nimmt und besagten ,Amateurkinemafggra“ nochmals bewirbt:

-LErnemann-Kino ist der erste wirklich brauchbare né&matograph der Welt!
Kinematographiere selbst! Der Ernemann-Kino ist bi#igste Kinematograph der Welt; er
kostet nur 1/3 des Preises eines grossen Normatkitographen! Der Ernemann-Kino ist der
kleinste aller existierenden Kinematographen, dalieh der handlichste und am bequemsten
zu bedienende! Der Ernemann-Kino ist den Normatkim®graphen an Leistungsfahigkeit
und Zuverlassigkeit durchaus ebenbiirtig. Kein Flenmder Bilder bei der Projektiori®
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Abbildung 18: Annonce ,Ernemann-Kino*“

Auch auf die Bestellung der kostenfreien ,Spezidlbhire” wird am Ende der Annonce
explizit hingewiesen.
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Der Leitartikel der 17. Ausgabe vom 1. Oktober 199&ndelt wie schon in der
vorangegangenen Nummer von den Gerlchten, die idewrel um die Firma Pathé
kursieren. Die Redaktion habe aus nicht genanrdber laut eigenen Aussagen
zuverlassiger Quelle erfahren, ,dass die Firma éditlres in Oesterreich zwar kein
Monopol, wohl aber die Errichtung einiger Theaterbsichtigt®*’. Weiters hei3t es im
Text, Pathé habe ,bereits in mehreren Orten Lakalit gewonnen und einige davon
bereits erdffnef?’. An dieser Stelle wird auf ein Kino in Reichenberywiesen, von
dessen Eroffnungsvorstellung in  dieser Ausgabe iar dRubrik ,Aus den
Kinematographen-Theatern“ berichtet wird.

Die Redaktion habe bereits etliche Zuschriften msem Thema erhalten, in denen
besorgte Unternehmer ihre Existenzéngste wegendadgrenden Konkurrenz der neu
erbffnenden Pathé-Theater zum Ausdruck bringen. DBettor relativiert diese
Beflirchtungen, wenngleich er auch zugibt, das8dieiebe ,da und dort einen schweren
Stand haben, denn die kapitalskraftige Firma idghjder Lage, in gewisser Beziehung
scharfe Konkurrenz zu treibéi®.

Wie bereits im Leitartikel der letzten Ausgabe wiedich hier betont, dass die
Kinematographentheater nicht von Pathé allein atigdseien und dem Publikum durch
Filme anderer grol3er Produktionsfirmen dennochat#atund qualitativ hochwertige

Programme bieten kdnnten:

.Gerade die letzte Zeit hat aktuelle, besondenkstaugfiimsmeistens von anderen Firmen
gebracht. In den letzten Jahren haben gerade dierere Firmen riesige Anstrengungen
gemacht und Films auf den Markt gebracht, die &ulep Kinematographentheater eine
unbedingte Notwendigkeit bildeten. Zu alldem erearwir noch immer, dass die Firma
Pathé mit ihren Neugrindungen nicht allzu weit gehend ihre eigenen Theater in
bescheidener Zahl fihren wirtf?

Zum Abschluss wird den Lesern Mut gemacht und reiiedass die Branche nach all

den schweren Rickschlagen, die sie bereits eirstetkisste, auch aus diesem ,Kampf*
siegreich hervortreten werde.

Der Text soll Rickhalt in einer fur einige Unterngn scheinbar existenzbedrohenden
Angelegenheit bieten, die Redaktion gibt daher gbbalteparolen” aus und spornt den

Leser an, sich dieser neu entstandenen Situatistefian.
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621
Ebd.
622 Epd.
623 Epd.

198



Im anschlielenden Artikel mit dem Titel ,Parisernd®e.” schildert ein Berichterstatter

uber kinematographische Aufnahmen von der ,Ermogddes Grossfursten Sergius in

Moskau®, die in einer Pathé-Aufnahmeanstalt in \@noes bei Paris angefertigt worden

sind. Der Leser bekommt die Eindriicke des Repoxersdiesen Aufnahmen geboten

und somit genauere Einblicke hinter die Kulissenegi aufwendigen Filmdrehs. Der

Autor erzahlt duRerst detailliert von jeder eineelnSzene und betont mehrfach den
Aufwand und die Akribie, die in solchen Filmaufnagmmstecken:

.Man glaubt nicht, welches komplizierte Materialfaderlich ist, welche Sorgfalt und
welches Genie, um eine solche Aufnahme auszufiififén.

Im GrofR3en und Ganzen erinnert dieser Artikel elmedia Rubrik ,Film-Neuheiten.*,

WO

die Filminhalte ebenso Szene fir Szene abgehandaten. Die Darstellungen hier fallen

allerdings deutlich subjektiver aus, da der Sclaeitirekt am Dreh beteiligt war und

somit auch Impressionen gewinnen konnte, die deeler auf der Leinwand nicht zu

sehen bekommt.

Abbildung 19: Reklame fir einen
~Schlagerfilm*
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ich witbeldiy in der cleoden Hlatte wm, gebr dann an den Tiach und schreibt cinige Zeilen sof ol
Biais Papier; daon vesabichiedet er sich wmd gebt dort. [0 demsclben Moment kommt der Armt hercim,
sicht das Fapier, hebé s brivmphis i dic Hohe uod ruft aus; wMun habi ihr die  resinis. Hills
M‘--mmwwmrmmmmmmmmmmmm
grossen Kosbe voll . Jubelnd umarmen sich Mutter uod Kinder,

IV, Bild. Der Audicazissl in der Wiener Hofburg. Hin gromer Kreis voo Bittstellern &t wes-
mammelt, darunter auch dic Mutter mit den beiden Kindern. Kaiver Josef IL irift Besein. Grosse ehr-
fuechtrvolle: . Matter und Kinder sinken asf die Knic aieder und der Kaiser far
das Gute, das e Der Egiser; bescheiden abwehrend: weitt mach dem Himmel

moon

Der Film stellt cine Episode aus dom Leben Kaiser Joscls [ dar, Voo Dr. My Gras, fix den
Kinematogriphen s entapricht dicse A den die kiginaten
Eiorelhwiten und wird diher gin: beconders in Osterreich-Upgam, wo man den alipemein verehrien
Herncher heste ein warmes Gedenken bewihe, mit Freuden b

Wit gliubes wiieren Kuadea mit dleser Auinahme einen geschatfen r habien, der nicht
aur o Zugstick ist; such vom Zenaur und. Behorde sichedich
Linge #4 Beter, Q Teltgammwart: Eaisera Preis: Mark #4.— netto.

Internat. Kinematographen- und Licht-Effekt-
Gesellschaft m. b. H.

Markgralensirasse Nr. 91, BERLIN, SW, 68,  Markgrafenstrasse Nr. 81.

:

Filephens IV, Ne. 1ok Ralchnbe Z e e

In der Rubrik ,Allerlei* findet sich unter

anderem eine Meldung, die sich auf die
Vorliebe des deutschen Kaisers fur
kinematographische Vorstellungen bezieht
sowie eine Notiz einer Versammlung von
Naturforschern in Dresden, auf der ,die

kinematographische  Vorfihrung  eines
ganzen Hundegehirns und eines Teiles des
menschlichen Hirn$% zu sehen war und fiir
Staunen unter den Teilnehmern sorgte. Auch
von der Eroffnung des ,Phonix-Palast® im
Wiener Prater, von Filmvorfiilhrungen in der
Volksfesthalle

kinematographischen Aufnahmen durch das

in Linz und von

624 Pariser Briefe.“, inKinematographische Rundschair,17 vom 1. Oktober 1907, S.2.
62> Allerlei.“, in: Kinematographische RundschaNr,17 vom 1. Oktober 1907, S.5.
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Mikroskop hindurch zur Aufzeichnung von Kleinstlet®sen wird berichtég®

Uber die letzte Seite dieser Ausgabe erstreckt sith ganzseitiges Inserat eines
,Spezialfilms fur Osterreich-Ungarn® mit dem Tit@ie rechte Hilfe oder Kaiser Josef II.
als Arzt“, das in dieser Form in d€imematographischen Rundschaoch nicht zu sehen
war. Die Anzeige ist insofern auffallig, da sie déeser eine genaue Beschreibung des
Handlungsablaufes veranschaulicht. Insgesamt ist,8ehlagerfilm“ in vier Bildern
unterteilt: 1. Bild. Ein armseliges Zimmer.“, ,lIBild. Strasse in Alt-Wien.", ,llI. Bild.
Wieder bei der Mutter*, ,IV. Bild. Der Audienzsaial der Wiener Hofburd®’. Unterhalb
der genauen Inhaltsangabe dieser vier Teile vetsdieh werbende Firma vor allem

heimische Kinematographen-Betreiber vom Kauf di€skeses zu Uberzeugen:

.Der Film stellt eine Episode aus dem Leben Kaikesefs Il. dar. Von Dr. M., Graz, fur den
Kinematographen bearbeitet, entspricht diese Aufreaien geschichtlichen Memoiren bis in
die kleinsten Einzelheiten und wird daher ganz bdscs in Osterreich-Ungarn, wo man den
allgemein verehrten Herrscher heute noch ein waredenken bewahrt, mit Freuden
begrisst werden. Wir glauben unseren Kunden nmsedidaufnahme einen Film geschaffen zu
haben, der nicht nur ein Zugstick ist, sondern alochZensur und Behdrde sicherlich gern
gesehen wird®?®

In der 18. Ausgabe vom 15. Oktober 1907 wird imtdmtikel unter dem Titel ,Pariser
Briefe. Zur Affare Pathé“ neuerlich zum geschélfftén Vorgehen der franzésischen Firma
ausfuhrlich Stellung genommen. In einer FulRnoted vdarauf verwiesen, dass dieser
Artikel von einem ,Pariser Spezialkorrespondentesffasst worden ist und der Text trotz
der Tatsache, dass die Redaktion dem Schreibet imchllen Punkten tbereinstimme,
hier unveréndert wiedergegeben wird. Der Artikéedgrt sich in zwei gré3ere Teile und

fasst zunachst einleitend den aktuellen StanddasaliAngelegenheit zusammen:

.Man spricht gegenwartig viel von einer Affare Ratlnd wird viel Staub aufgewirbelt, weil
diese sehr bekannte Fabrik von Films das Monop@riAufnahmen fir die Schweiz und
Frankreich an eine Aktiengesellschaft verkauft tiatl in anderen L&ndern, darunter auch
Osterreich, beabsichtigt, eigene Theater zu emichtlan spricht von dem Ruin, den jetzt die
selbststandigen Kinematographenbetreiber todsickdeiden werden, und von dem
unabwendbaren Ungliick, das Uber die kinematogrelphisvelt wie ein Blitz aus heiterem
Himmel hereingeschlagen h&t*

625vgl. ebd.
627 Kinematographische Rundschar,17 vom 1. Oktober 1907, S.8.
628
Ebd.
62% Ppariser Briefe. Zur Affare Pathé.“, iKinematographische Rundschair, 18 vom 15. Oktober 1907,
S.1.
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Im ersten Teil mit dem Titel ,Die Ursache.” verstcier Korrespondent, dem Leser die
Dimension der Weltmarke Pathé zu veranschaulichemnt unter anderem den
letztjahrigen Nettoverdienst der Firma von rund #dlivhen Franks. Der Autor fuhrt aus,
dass sich nun eine Gruppe von Interessenten gefuhdee, die ,die Produktion der
Firma auf 20 Jahre hinaus fiir Frankreich und diew®iz zunachst abnimnft®. Der
Firma werde ,dadurch erstens eine grosse Dividefidedie kommenden 20 Jahre
gesichert® und zweitens ,der kaufmannische Betroly Firma Pathé durch dieses
Abkommen sehr vereinfacht, da sie, anstatt mit leaieth von Abnehmern, es nunmehr
mit einer einzigen Firma zu tun h&t* Jeder Pathé-Film, der auswarts verkauft wird,
durfte daher kinftig mit den Aufschriften ,Nicht ¢fa Frankreich und der Schweiz
auszufuhren* bzw. ,Auffihrungsrecht in der Schweind in Frankreich verboten®
versehen sein und jeder Film, ,der dennoch nachnkfeich oder der Schweiz
unberechtigterweise komnit? soll von der Gesellschaft konfisziert werden. Der

Korrespondent erklart im Anschluss die weiterenhdten:

JAusserdem wird die neue Gesellschaft Pathé Films an Kinematographenbesitzer
verkaufen, die sich kontraktlich verpflichten, reathé Films zu fihren. Selbstredend lasst
sich die Gesellschaft einen guten Preis bezahlemyatraussichtlich héher sein wird, als der
durch die gegenseitige Konkurrenz der neugegrindet€inematographen- und
Filmsfabriken. Die Gesellschaft wird selbstredendhaeine Anzahl Pathé-Theater griinden
und selbst ausbeuten. Sie wird dafiir sorgen, dasbBlame Pathé nicht mehr wie bisher von
jedermann gefihrt werden kann, und wird eifersigctitiriiber wachen, dass der Name Pathé
Eigentum der Firma bleibf*

AuRerdem werde die Gesellschaft ,den Namen Pattiéhgeh schiitzen™* und ,jeder
Pathé-Film die Unterschrift von Charles Pathé tmagend zwar am Anfange und am
Ende, um Kopien zu vermeiden oder schwer méglicmaohen®®.

Im zweiten Teil des ausfiihrlichen Leitartikels nder Uberschrift ,Die Folgen.*
prophezeit der Korrespondent der Firma tber Jainwedy grof3en Erfolg und dass sich in

Frankreich — bei dem hohen Ansehen, das Pathéirierddeimat genief3e — ,wohl eine

630 pariser Briefe. Zur Affare Pathé., iinematographische Rundschair,18 vom 15. Oktober 1907,
S Ep,

032 Epyd.

33 Epd.

34 Epd.

83% Pariser Briefe. Zur Affare Pathé.“, iKinematographische Rundschair, 18 vom 15. Oktober 1907,
S.1.

201



stattliche Anzahl Besitzer, wenn auch schweren éteszhiezu [sic!] verpflichtefi®®. Der
Autor erwédhnt, ,vom rein kaufmannischen Standpurddse Gegner aller Monopole zu

637

sein®°" und betrachtet den eingeschlagenen Weg von Platag&eischneidig:

.Die Aktionare Pathé werden sich sicher bei denenedbbmachungen recht wohl fihlen, aber
auch die Konkurrenten werden mit der neuen Grindveght zufrieden sein. Jeder
Kinematographenbesitzer wird, um seine Selbstsgiedi und Unabhangigkeit nicht zu

verlieren, die anderen Filmsfabrikanten unterstiit?&

Der Verfasser bezweifelt angesichts der Expansiodei@r Filmfabriken und deren
grolRen finanziellen Mitteln, dass ,die Besitzer \Kinematographen allzu sehr durch die
neue Sachlage werden zu leiden hab8nind halt es fiir denkbar, dass beide Seiten, also
~Pathé und Nicht-Pathé", von dieser Neuerung pgeséh konnten.

Auch die Befurchtungen der 06sterreichischen Untemer versucht der Autor
abzuschwéachen, denn ,sollte Pathé beabsichtigdmsFnur an die zu grindenden
Theater zu liefern, so kann es sich doch nur ura ganz beschrankte Anzahl, und wohl
nur in den grosseren Stadten, handéfh*

AbschlieBend kann der Korrespondent mit den lmitialM.W.” dieser Angelegenheit
auch durchaus etwas Positives abgewinnen und sgieldieser Systemanderug eine

Moglichkeit der Weiterentwicklung des Gewerbes:

.Im Gegenteil, der Schritt Pathés wird vorerst @afseuliche Resultat haben, ein weiterer
Ansporn zu sein fur die Filmsfabrikanten, immer a&twBesseres, immer etwas Neueres zu
bringen, und wird jede Firma die andere Uberfligsbilen. Es wird sich mehr um einen
Kampf um Qualitat als um billige Preise handelnd wird eine weitere Entwicklung unserer
Branche mit Riesenschritten vorwarts schreiféh.”

Bedenkt man, dass sich bereits der dritte Leitrtik Folge mit diesem Thema
auseinandersetzt, so lasst sich erkennen, dass Aiegelegenheit rund um Pathé die
Berichterstattung in der Fachpresse pragt und tiiséhen sorgt. Die Tatsache, dass die
gesamte Branche dadurch in Aufruhr gebracht isigt zauch den Stellenwert und

Einfluss, den ,Pathé freres" innerhalb der Filmigulie besitzt.

36 Epd.

837 Epd.

638 pariser Briefe. Zur Affare Pathé., iltinematographische Rundschar,18 vom 15. Oktober 1907,
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Der nachste Artikel auf der zweiten Seite bezietth sieuerlich auf die viel diskutierte
Sittlichkeits-Debatte. Dieses Mal wird ein Vergleimit dem Theater gezogen, wo laut
dem Autor hinsichtlich der Zensur ,manchmal ein emned Massstab zur Anlegurf§®
gelangt als bei Filmen. Als Beispiel wird ein Aelkder BreslaueMorgen-Zeitung
abgedruckt, der von einem freiziigigen Theaterstizckens ,Amor & Co.” im Mailander
,Olympia-Theater” berichtet und von Szenen schreibtienen die Hauptdarstellerin viel
nackte Haut — sei es im Bett in einem durchsichtigachthemd oder in der Badewanne —
zeige. Der Verfasser ist der Meinung, dass wennchsol Bilder in einem
Kinematographentheater aufgefihrt werden, Film-@egn und

_Berufssittlichkeitsschniffler* Sturm laufen wiird&H

Der darauffolgende Artikel auf der gleichen Seignbaltet zehn aufgelistete ,Grundsétze
fur die Sicherung des Betriebes der Kinematograypdrithrungen in Theatern und
Versammlungsraumef*. Hier werden den Betreibern beispielsweise Insiakn fiir
den richtigen Umgang mit der Lichtquelle oder miterd Sicherung des
Beleuchtungsapparats gegeben und lber das Vorgeeereventuellen Brandféallen
belehrt. Der Leser bekommt Ratschlage geliefert ei direkt auf seinen Betrieb

anwenden und damit méglicherweise folgenschwergllénéerhindern kanf{*®

Der nachste Artikel tragt den Titel ,Der Kinematagh der Zukunft!* und ist eindeutig
als redaktionelle Reklame fiur die Firma ,Deutschmefhatographenwerke, G.m.b.H.
Dresden® zu kennzeichnen. Darin wird ein neuer ,fgugkinematograph“ beworben und
vermehrt auf den billigen Preis dieser Apparaturnwesen. Jeder Laie kdnne damit
LAufnahmen von in seiner Stadt eintretenden Ereiggn, Festzligen oder oder sonstigen
aktuellen Begebenheiteti® machen. Weiters wird noch ein Wiedergabe-Kinenraiuiy

842 Wo wird die Sittlichkeit gefahrdet?*, irkinematographische Rundschar,18 vom 15. Oktober 1907,
S.2.
843vgl. ,Wo wird die Sittlichkeit gefahrdet?*, irkinematographische Rundschar,18 vom 15. Oktober
1907, S.2.
644 Grundsétze fiir die Sicherung des Betriebes deeffiatographenvorfiihrungen in Theatern und
Versammlungsraumen.“, ikinematographische Rundschair,18 vom 15. Oktober 1907, S.2-3.
645

Vgl. ebd.
646 Der Kinematograph der Zukunft! Lokalaufnahmen lissenmagnet., iKinematographische
RundschaulNr.18 vom 15. Oktober 1907, S.3.
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sowie der Film-Katalog der Firma beworben, auch eeidllustration des

Amateurkinematographen ist dem Artikel zu entnehmen

Danach folgt noch ein kurzer Artikel Uber eine @uatisch arbeitende
Synchronismusvorrichtung fiir sprechende, singemssizierende Photographfé® der
ebenso als redaktionelle Reklame fur die Firmaejimationale Kinematographen- und
Licht-Effekt. Gesellschaft, G.m.b.H., Berlin“ zu vten ist. Der letzte Absatz verweist auf
den Inseratenteil dieser Ausgabe, wo eine gangeefthzeige dieses Unternehmens zu
finden ist. Hier wird ein neuartiger, automatisghrechender Kinematograph namens

»Vivandophon“ beworben:

.Dieser neu patentierte Synchronismus beruht aufrei verbliiffend einfachen, effektvollen
automatischen System sprechender, musizierenddodthphien. Die Handhabung erfolgt
ohne Zeigervorrichtung, ohne Signalvorrichtung, ehBeschwindigkeitsmesser etc.; mit
anderen Worten, der Gleichlauf zwischen Kinematplgnand Platten-Sprechapparat vollzieht
sich auf automatischem Wege, so dass jeder Operatene Anlernung gleich nach
Aufstellung mit der Vorfihrung beginnen kann. Wasméglich schien, ist erreicht. Jeder
Laie, der das Prinzip des neuen Werkes sieht, migeben muissen, dass die Vorfihrung gar
nicht anders als synchron erfolgen kann. Man vgdannseren Prospekt Nr.34, enthaltend
Abbildung, Beschreibung und Preisangaf&.-

Darunter bewirbt die Firma auch noch ihre ,Lebersggechende, singende, musizierende
Films" und listet elf im Angebot befindliche Filmwie zum Beispiel ,Duett aus
Zigeunerbaronvon Strauss“ oder ,Torerolied mit Chor a@&armenvon Bizet* auf.
Unterhalb dieser Liste wird abschlieRend auch renaiemerkt, dass ,Vorfuhrungen flr
ernste Reflektanten taglich von 5-6 Uhr abeftfsim Firmengebaude an der

.Markgrafenstrasse Nr. 91“ in Berlin stattfinden.

In der Rubrik ,Allerlei” finden sich unter andereidurzmeldungen tber die Anwendung
der Farbenphotographie auf Filme oder Uber einanige Polizeiverordnung in Altona,
die neu in die Branche eintretenden Vorfuhrern bzweu angeschafften
Vorfuhrapparaturen eine behérdliche Prifung vorsiten. Weitere Notizen handeln von
einem Kinobrand in Berlin, einem flichtigen, hocherschuldeten Berliner

Kinematographenbesitzer und von behdrdlichen S’hihgen von

847 Eine automatische Synchronismusmaschine.“Kinematographische Rundschair,18 vom 15.

Oktober 1907, S.3.
648 Kinematographische Rundschair,18 vom 15. Oktober 1907, S.12
649

Ebd.
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Kinematographentheatern in New York, die den feokegilichen Anforderungen nicht

entsprochen habén’

In der Rubrik ,Projektion® wird von ,Projektionen |sa Hilfsmittel des hdheren
Unterrichts®* berichtet und auf wissenschaftliche Institute, @iemer haufiger auf

,Diagramme im technischen Unterricht, Lupenvergedssgen und Mikrophotogramme
im anatomischen oder Reproduktionen von Kunstwerienkunstgeschichtlichef*

zurtckgreifen, informiert. Danach wird noch die flete Ausrichtung von Apparatur und
Leinwand, etwa auf wissenschaftlichen Versammlungger Tagungen, dargestellt. Die
zweite Meldung dieser Rubrik bezieht sich auf ,8tskopische Projektionen* und

erlautert dieses technische Verfahren genauer.

Die 19. Ausgabe vom 1. November 1907 enthalt aiattkel einen ,Situationsbericht”
Uber die Kinematographenindustrie, der sich primgégen Branchen-Kritiker wendet.
Dieser schildert vom ,,Aufschwung der Kinematograshind stellt zu Beginn fest, dass
.Ssowohl in der Produktion als auch in der Schalstgl ein erfreuliches
\Vorwartsschreiten zu verzeichnéfi* sei. Der Autor zeigt sich angesichts der
bevorstehenden Wintersaison optimistisch und dehr@n der Grindung vieler neuer
Unternehmen, die sich wirtschaftlich gut entwickekiirden. Generell wirden nur
,kleine, absolut nicht leistungsfahige Unternehnenif® in Konkurs gehen miissen.
Danach kommt der Autor auf die Rolle des Kinemapfen in der Provinz zu schreiben

und stellt fest:

,Geht das Kinematographengeschaft in den grossaitet sehr gut, so kann man von einem
ausgezeichneten Geschéaftsgang in vielen kleinerengprechen, wo der Kinematograph das
einzig konkurrenzlose VergniigungsetablissementDist. Kinematograph hat sich im Laufe
der Zeit tatsachlich zum Theater der kleinen Orterabsgebildet, und in vielen
Provinzstadten, wo es weder Theater noch Varidhg @it der Kinematograph Ersatz fiir
beides und zahlt das beste Publikum zu seinen Sgasten. Der Kinematograph hat somit
auch dadurch eine Mission erfiilf2®

50v/gl. ,Allerlei.”, in: Kinematographische Rundschair,18 vom 15. Oktober 1907, S.4-7.

651 Projektionen.“,Kinematographische Rundschar,18 vom 15. Oktober 1907, S.7.

852 Projektionen.“,Kinematographische Rundschar,18 vom 15. Oktober 1907, S.7.

653 Der Aufschwung der Kinematographie. (Ein Situasbericht.)*, in:Kinematographische Rundschau,
Nr.19 vom 1. November 1907, S.1.

854 Der Aufschwung der Kinematographie. (Ein Situasibericht.)*, in:Kinematographische Rundschau,
Nr.19 vom 1. November 1907, S.1.

%55 Ebd.
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Hierbei ist Ausdehnung des Kinematographen auPdovinz ersichtlich, der Film hat zu
diesem Zeitpunkt des friihen Kinos bereits seineg ¥Wés Land gefunden und sich auch
in Kleinstadten als Unterhaltungsinstitution etetili

AbschlieBend wird auch der immer haufigere Einsatn Sprechmaschinen lobend
erwahnt und angekindigt, dass ,das Geschwisterp&nematograph und
Sprechmaschine, die heute auch der Wissenschaffansghung unentbehrlich geworden

sind“®*® ihren Siegeszug rund die Welt fortsetzen werde.

Im zweiten Leitartikel ist eine Publikation ddRigaer Tagblattesabgedruckt, die
statistische Zahlen ,Uber die Frequenz der Vergngsgiokale“ beinhaltet. Anhand der
Besucherzahlen, wo das Kinematographentheater |Rfgyadie ,grésste Frequenzziffer

657

aufweist™’, soll verdeutlicht werden, zu welch popularem Eegvergnigen sich die

Kinematographie entwickelt hat:

L~Sonntag, 30. September. Im Stadttheater am Tagd”@2sonen. — Im Stadttheater am Abend
1163 Personen. — Im russischen Theater am Tag®é&&®nen. — Im russischen Theater am
Abend 732 Personen. — Im lettischen Theater am 8agePersonen. — Im lettischen Theater
am Abend 893 Personen. — Im Zirkus am Tage 8970Rens — Im Zirkus am Abend 2488

Personen. — Im Royal Vio am Tage 1400 Personem. Rdyal Vio am Abend 2500 Personen.

— Im Olympia-Theater 163 Personen. — Im Alkazar R8Fsonen®®

Schenkt man diesen Zahlen Glauben, so lasst siatliate erkennen, dass sich das
Kinematographentheater grof3er Beliebtheit erfrexd hinsichtlich der Besucherzahlen
gegenlber dem Theater vorne liegt. Wie der Autan Zchluss anmerkt, soll diese
Statistik den Gegnern der Kinematographie zu derdedven und die gesellschaftliche
Positionierung des Films als allgemein beliebted gaeschatztes Unterhaltungsmedium

untermauern.

Im Anschluss folgt bereits auf der Titelseite degmalerweise weiter hinten erscheinende
Rubrik ,Film-Neuheiten®, Uber die n&chsten beideeitéh erstreckt sich ,Aus den
Kinematographen-Theatern.” Auf der dritten Seitedét man in dieser Nummer zudem

die neue Rubrik ,Aus den Panoramen.“, die einen rbliek ber die Programme

656 Der Aufschwung der Kinematographie. (Ein Situasbericht.)*, in:Kinematographische Rundschau,

Nr.19 vom 1. November 1907, S.1

857 Die Beliebtheit der Kinematographentheater., Kinematographische Rundschar,19 vom 1.
November 1907, S.1.

%8 Epd.
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nationaler und internationaler Panoramen-Theatbt. diuffallig ist hierbei, dass die
Panoramen in Osterreich-Ungarn durchwegs als , ia@s®ramen“ gefiihrt werden. Ein

Programm eines solchen Kaiserpanoramas sieht idégeralien aus:

,Brux. Kaiserpanorama. Die letzte Serie der Vortifigen war eine Reise im Vaterlande. Sie
fuhrt von Lemberg, der galizischen Hauptstadt, raekichtigung seiner Sehenswirdigkeiten
in das romantische, an Naturschénheiten selterfsteriberreiche Karpathengebirge mit

seinen hohen Spitzen, deren hochste die Gerlsdasfer Prachtige Taler und die

sagenumwobenen Meeraugen geben der Serie einendeesp Reiz. Die Serie ist eine

Prachtserie und verdient allenthalben Beachtungegen Besuch®®®

In der Rubrik ,Allerlei“ wird in dieser Ausgabe wertanderem von einem neuerlichen
Kinobrand in Gorz, von kinematographischen StraB&r@men in Minchen, von einem
Vortrag des wissenschaftlichen Vereins ,Skioptikam“Wien sowie von zwei deutschen

Patentanmeldungen bericht&t.

In der 20. Ausgabe vom 15. November 1907 wird initdrgkel Uber das bisherige
Wirken derKinematographischen Rundschaime Zwischenbilanz gezogen und im Zuge
dessen auch die weiteren Vorhaben und Ziele desbkdtes veranschaulicht. Zunachst
verweist der Autor auf die kirzlich abgehaltenen rsign 0Osterreichischen
Kinematographentage®“, wo von renommierten Unterreshnmund Personlichkeiten aus
der Branche der Beschluss gefasst wurde, Kileematographische Rundschals
Fachorgan der Kinematographenbesitzer im allgemeunel als Organ des zu griindende
Verbandes dsterreichischer Kinematographenbesitmarsesonderen zu bestell&8f* Die
Redaktion zeigt sich ob dieser Anerkennung hocletfund sieht darin den Beleg, ,dass
unsere Arbeit bei den Angehérigen der kinematogsaplen Schaustellung Zustimmung
gefunden haf®. Auch soll diese zugleich ,ein neuer Ansporn ssmwie bis jetzt auch
weiterhin ohne Rucksicht und unbekiimmert auf VolerdNachteile mit der ganzen Kraft
unserer publizistischen Mission fur die gerecht@eressen des Kinematographenstandes

zu  wirken®®®

AulRerdem wird angekindigt, ferner gegen alle @egrder
Kinematographie mit allen Mitteln vorzugehen, s@ch# Missstande aufzuzeigen, die

.Standesangehdrigen® zu schitzen und als ,Sprachrfiln die Wuinsche und

659 Aus den Panoramen.”, iftinematographische Rundschar,19 vom 1 .November 1907, S.4.
850\/gl. ,Allerlei.”, in: Kinematographische Rundschair,19 vom 1. November 1907, S.4-5.

81 Eine Anerkennung fiir die Kinematographische Rahdsi. Unser Blatt als offizielles Fachorgan.*, in:
Kinematographische Rundscha\r,20 vom 15. November 1907, S.1.
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%53 Epd.

207



Beschwerden allef®*

zu fungieren. Doch nicht nur gegen negative Eikwigen von
aufRerhalb, auch ,gegen alle Schadlinge, die sicm#eren Reihen finden sollt&f™ will

das Blatt mit Entschlossenheit vorgehen:

.Die Kinematographenbesitzer, die zum grossen Teilss dem ehrsamen Stande der
Schausteller hervorgegangen sind und gewiss die Hleses Standes bilden, durfen und
mussen fur sich das Recht in Anspruch nehmen,idaSchild rein und makellos bleibe, und
wer es zu beschmutzen wagt, der soll an den Pralegedffentlichkeit kommen. Wir werden
aber auch am Platze sein, wenn hassliche Profitger Stande Fallgruben gréabt und das
ehrsame Gewerbe durch die Macht des Kapitals mickeen droht.®®

Wie man sieht, ist es der Redaktion ein groResef§eh, dass sich der Kinematograph in
der Gesellschaft als Medium der Unterhaltung undel@eng etabliert und jene

Wertschatzung erfahrt, die er verdiene. Der Gedamkier Unternehmer, etwa durch
reiRerische Programme die Massen anzulocken undadurch Gewinn zu machen, sei
nicht der Ethos der Branche und gehoére unterburlech ein gewisses Selbstvertrauen,
das sich die Fachzeitschrift im Lauf des Jahre& dan positiven Resonanz der Leser und
nicht zuletzt durch die Anerkennung als ,Fachorgaofgebaut hat, lasst sich aus dem

Text herauslesen.

Der néchste Leitartikel auf der Titelseite berith&xplizit von diesem ,ersten
Osterreichischen Kinematographentag®, der zwei TageErscheinen dieser Nummer in
Wien in der ,Horakschen Restauration® am Neubawjistattgefunden hat. Vor allem
zwei Hauptthemen standen bei der Versammlung aufTdgesordnung. Eines davon
richtete sich auf das zuletzt viel diskutierte \@&hrgn der Firma ,Pathé fréres”, ,die jetzt
daran ist, durch Grindung von eigenen Theatern ddech eine gewisse Art von
formlich angestellten Subunternehmern ihren eiged@ngjdhrigen Kunden eine
Konkurrenz zu bereiten, die, wenn nicht rechtzegiiggedammt, imstande ist, zumindest
einzelnen des Standes die Existenz zu untergrdeBie geschéftliche Vorgehensweise
von Pathé sorgte auf der Tagung fur allgemeine UiShing und wurde von den

Teilnehmern mit teils ,schéarfsten Ausdricken* veéeilt. Daraufhin wurde von den

%54 Epd.
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anwesenden Kinematographenbesitzern angekundigtKdenpf aufzunehmen, ,indem
sie schon in den nachsten Tagen dem Ministeriumirde=ren eine Petition Uberreichen
werden, in welcher bei der Regierung Hilfe gegendiohende Gefahr seitens der Firma
Pathé sowie gegen andere Konkurrenzschaden gesindhi®®

Der zweite Punkt auf der Tagesordnung galt einernagneines gewissen Herrn Gierke
auf die ,Grindung eines Verbandes osterreichis¢tisematographenbesitz&f®, der
eng mit dem Verband der reisenden Schausteller mamgDie Schwalbe”
zusammenarbeiten werde, ,ein Schutz- und Trutzbigndn aller
Kinematographenbesitz&f sein soll und jedem einzelnen Unternehmer als Rechutz
beistehen werde.

Danach erstreckt sich Uber beinahe zwei Seiten leindeem Schriftgrad das
Sitzungsprotokoll der Versammlung. Hier bekommt mdie Eroffnungsworte des

Redners vor der Verlesung der Petition an das mir@sterium im Wortlaut zu sehen:

.Diese Interpellation richtet sich hauptsachliclyge die Firma Pathé Fréres, welche nicht
allein ihre Bilder in den Handel setzt, sondernaieh in Kinematographentheatern, die sie
selbst massenhaft errichten will und zum Teile schaoichtet hat, zur Vorfihrung bringen
will. Es bedeutet dies fir uns den vollkommenennRdenn diese leistungsfahige Firma, die
mit einem Millionenkapital ausgestattet ist, kaaitht in allen Stadten ihre Theater errichten,
weil sie nicht mit unseren Kosten arbeitet. Sieedidb mit selbstfabrizierten Films und daher
mit einem billigeren Programm, ob aber auch mieginschdneren, das ist die Frage. Denn
ein schoénes Programm lasst sich nur zusammensteNenn man mit allen Firmen
zusammenarbeitet. Die von uns ausgearbeitete dpetitioll eine Abstellung dieser
Uebelstande anbahne®*

Im Anschluss der Verlesung der Petitionen — auctSdbaustellerverein ,Die Schwalbe*
hat ein Gesuch an das Innenministerium vorbereitetrfolgte die Begrif3ung der
Pressevertreter (Redakteure Hamematographische Rundschand dekomej. Hierbei
wurde angemerkt, ,dass di&inematographische Rundschaereits viel fur die
Kinematographenbesitzer getan und sich auch i\fiére Pathé fréres fir sie eingesetzt
habe®’?. Danach wurde von der Versammlung einstimmig deray angenommen, die

Kinematographische Rundschgmum offiziellen Organ der Kinematographenbesitzer

68 Erster dsterreichischer Kinematographentag. GetjefPathé-Theater. — Griindung eines Verbandes
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insbesondere des zu griindendferbandes 6sterreichischer KinematographenbesftZer
Zu ernennen.

Die nachfolgenden Reden und Diskussionen bezogegn wiederum auf die Petition
gegen Pathé. Ein gewisser Herr Feigl merkte hiebgjdass auslandische Firmen unser
Land tUberschwemmen, wahrend die Osterreicher imaAdsiberhaupt keine Lizenz
erlangen kénnet*Y. Daraufhin wurde von den Anwesenden beschlossenery Passus
in die Petition aufzunehmen, wonach auslandischerasstellern, die eine funfjahrige
Sesshaftigkeit nachweisen kénnen, eine Lizenz tailem ist, die anderen auslandischen
seien Uberhaupt abzuweis&f*

Nebenbei wurde von einem Herrn Rady Maller, einsterdeichweit durchaus bekannten
Unternehmer, erwahnt, ,man solle nicht gegen dren&iPathé Freres, sondern gegen
diejenigen ankdmpfen, die ihre Lizenzen fur Path&ds erwerben, denn Pathé Freres
bekomme keine Lizenz oder héchstens eine, mitigangOsterreich niemanden schaden
kénne®’®

Von einem ungarischen Vertreter wurde daraufhinKiege gestellt, ob vom sich gegen
auslandische Unternehmen richtenden ZusatzartigelPetition auch Ungarn betroffen
sein wurde, woraufhin vom Plenum festgelegt wurdéngarn in der Petition nicht
speziell anzufiihren, sondern es der Behtrde zdassen, den Begriff Auslander dahin
zu interpretieren, dass auch die Ungarn dazugeluitennicht®’’.

Danach wurden noch lber die Statuten ,des zu gritede Verbandes 6sterreichischer
Kinematographenbesitzer* beraten und beschlossetich snicht an die
Schaustellervereinigung ,,Die Schwalbe” anzuschire$endern einen separaten Verband
zu grunden, der jedoch in samtlichen relevantenefaggnheit eng mit der ,Schwalbe®

zusammenarbeiten werde.

Im néchsten Artikel mit dem Titel ,Parisers Brié¢fewird dem Leser ein

Lokalaugenschein von verschiedenen Pariser Kinagrepbentheater geboten und sehr

673 Erster dsterreichischer Kinematographentag. GefjePathé-Theater. - Griindung eines Verbandes
Osterreichischer Kinematographenbesitzer. (Eigeciteder Kinematographischen Rundschau.)”, in:
Kinematographische Rundscha\r,20 vom 15. November 1907, S.2.
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detailliert von den ,prachtvollen* Salen und Bautelte sich en masse auf den Pariser
Boulevards befinden wirden, berichtet. Alles irelall schatzt der Autor die Anzahl der
Kinematographentheater auf rund 100 und meintAbe gfast keine grossere Strasse, die

nicht ihnrenKinemahatte®’®,

Die erste Kurzmeldung in der Rubrik ,Allerlei* beit sich auf die von der Polizei neu
angeordneten Filmzensur in Wien, die kunftig soolgdn soll, ,dass bei jedem
Programmwechsel ein Beamter des Bezirkskommissagascheint, dem das neue
Programm vorgefiihrt werden mu$stund der schlussendlich entscheidet, welche Filme
fur die Offentlichkeit geeignet sind und welchehtidNeben neuerlichen Meldungen tber
zwei Kinobrande, einer redaktionellen Reklame fastenglnstige Film-Programme und
einer kurzen Notiz, die vom Boom der KinematograpBeanche in Bukarest berichtet,
wird in einer weiteren Meldung ein Artikel dBerliner Bérsenkuriembgedruckt, der von
einer ,Sitzung der Gesellschaft fir Erdkunde” sidit. Die Vortradge tUber den ,Sidosten
Deutsch-Ostafrikas” wurden dabei von ,kinematogrsgten und phonographischen
Vorfithrungen®® begleitet und den Zuhérern dank ,der Grossartigkiééser beiden
Bereicherungen der Hilfsmittel wissenschaftlichardehung” ein sehr deutliches und

einpragsames Bild von der fremden Kultur gezeichnet

Auf der siebenten Seite findet sich eine kleinemndnce, die auf die europaweite
Verbreitung des Fachblattes aufmerksam macht uedLdser zum Inserieren in der

Kinematographischen Rundschanimieren soll:

+Anzeigen! betreffs Kauf, Verkauf, Verleih u. Taliséinden in derKinematographischen
Rundschauden allergréssten Erfolg, da unser Blatt von dberiwiegenden Mehrzahl
selbststandiger Kinematographen Deutschlands, @gtesUngarns, der Balkanlander,
Danemarks, Schwedens, Norwegens gelesen itd.“

Darunter erscheint in dieser Nummer die neue Ruypiiagekasten®, wo in einer Ful3note
hingewiesen wird, ,dass diejenigen unserer LeserAdskunft erteilen konnen, uns die

aufgeworfenen Fragen beantwort¥i“und gebeten wird, ,von dieser Institution regen

678 Pariser Briefe.“, inKinematographische Rundschair,20 vom 15. November 1907, S.4.
679 Allerlei.“, Kinematographische Rundschair,20 vom 15. November 1907 ,S.6.
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%82 Fragekasten.“, inKinematographische Rundschar,20 vom 15. November 1907, S.7.

211



Gebrauch zu mache®® In dieser Nummer werden folgende drei von Lesern

aufgeworfene Fragen abgedruckt, die die Redaktibaisbar nicht beantworten kann:

LAnfrage 1. Soeben werde ich beauftragt, einen Kiaegraphen zu bestellen, aber nicht von
denjenigen, die die Reproduktion auf Leinwand lefiexst, sondern im Kasten selbst, aber
dennoch funktioniert der Apparat mit Films. Ichtbimir eine Firma, die solche Apparate
erzeugt, mitzuteilen. Anfrage 2: Gibt es eine Felstdnstalt fir Operateure? Anfrage 3: Von
welcher Firma stammt der Film der LiebesrauschsEiabrechers®

Die Antworten auf diese Fragen findet man in dethsten Ausgabe, wobei nur auf zwel

von drei Fragen geantwortet wird:

LAuf Anfrage 1 (Nr.20). Eine franzdsische Firma eugt zwei solcher Apparate, und zwar:
den Cineoscope und den Kinezootrope; erstererimwgife Person, wahrend letzterer fur 10-
22 Personen zu gleicher Zeit sichtbar ist. Beidepakate kdnnen auch mit einem
Grammophon versehen werden, was den Preis um etivébt (...) Auf Anfrage 3 (Nr.20).
Dieser Film wurde meines Wissens vor einigen Mamaton der Internationalen
Kinematographen- und Licht Effekt-Gesellschaft md.b.Berlin, SW.68 in den Handel

gebracht.685

Der ,Fragekasten“ kann wenn man so will als Rulwan Lesern fiir Leser betrachtet
werden, denn diese springen hier im Grunde als Redig ein und informieren Uber

Angelegenheiten, Uber die das Blatt nicht ausreidifaiskunft erteilen kann.

In der 21. Ausgabe vom 1. Dezember 1907 wird intargkel Uber die ,Uberreichung der
Petition des Kinematographentages” an den Innesieini— Exzellenz Freiherr von
Bienerth — berichtet. Das Gesuch wurde von dendfedpsef Stiller, Oskar Gierke und
Max Rady Maller Ubergeben. Nach einem sachlichersp@eh hat der Minister
zugesichert, ,den Inhalt der Petition genau pridenwollen und den Wuinschen der

Kinematographenbesitzer in weitestgehender Weistimg zu tragei®®.

Im nachsten Artikel werden Ausziige aus der PetitionNortlaut veroffentlicht, wo zu

Beginn die Sachlage dargestellt wird:

.Die Aktiengesellschaft Pathé Fréres in Paris, Welcstets nur als Handelsfirma ihre
kinematographischen Bilder auf den Markt brachtd téyglich viele tausend Meter Films
erzeugt, hat es sich nun zur Aufgabe gemacht,Ehreugnisse nicht mehr in den Handel zu
bringen, sondern selbst Uberall kinematographisdieeater einzurichten und ihre
selbsterzeugten Films in denselben zu produzi&kée.weit die Sache bereits vorgeschritten

683 Fragekasten.“, inkinematographische Rundschar,20 vom 15. November 1907, S.7.
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ist, ergibt sich daraus, dass in Frankreich und Skeweiz schon in allen grdosseren wie
mittleren Stadten solche, der Aktiengesellschath®dréres gehoérige Theater in Betrieb
gesetzt wurden. Auch die Lander Deutschland, hal&panien, Rumanien und Ungarn sind
mit solchen Theatern von dieser Firma besetzt wor8eit kiirzester Zeit sind mehrere der
Firma Pathé Fréres gehdrige Theater auch in Ostlerbereits eréffnet worden, und zwar in

den Stgig(%lten Wien, Pola, Reichenberg, Pilsen, weiteatweitere Eréffnungen solcher Theater
bevor.*

Im letzten Absatz der Petition werden dann die gnoBedenken der Unternehmer an

dieser geschaftlichen Neuorientierung von Pathé e

.Durch diese Masseneinrichtung von kinematograptaacT heatern vorher erwahnter Firma,
welche, nebenbei erwéhnt, mit einem Kapital 4,600.6ranks arbeitet, ist die Existenz
unseres einheimischen Standes derartig bedrotg,diaselbe seinen Untergang heute schon
vor Augen hat®®®

Am Ende des Artikels wird auch noch kurz angemetliss das Pathé-Freres-Theater in
der Turnhalle in Reichenberg seinen Betrieb ausebisnbekannten Grinden eingestellt
habe.

Ebenso auf der Titelseite befindet sich ein neciegli Artikel Uber eine Versammlung des
.internationalen Kinematographenbundes®, auf ddrvefiiden Stand der Verhandlungen
zwischen denBundund dem Vorstand désesellschaft der Freunde des vaterlandischen
Schul- und Erziehungswesefs berichtet wird. Besonders die Veranstaltung von
Kindervorstellungen sollten bei dieser Verhandlumgn Thema gemacht werden. Wie
man dem Protokoll aber entnehmen kann, seien dmeeLeis jetzt noch nicht in die
Verhandlungen eingetreten, obwohl dies dringendegriflen ware, wie vom Plenum
eindringlich betont wurde. Als zweiter Punkt auf dagesordnung wurde eine vom 15.
bis 25. Juni 1908 in Hamburg stattfindende Fachelissg thematisiert.

Der néachste Artikel handelt von einem Gemeindefonir namens Fehmbeck aus
Klosterneuburg, der als Kinematographenbetreibagirt und ,seit Uber einem Jahre
allwéchentlich zwei bis drei kinematographische stelungen®® abhalt. Der

Unternehmer, ein ,stadtischer Beamter und Betrestesl der elektrischen Zentrale in

%87 Die Affare Pathé.“, inKinematographische Rundscha\r,21 vom 1. Dezember 1907, S.1.
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Klosterneuburg®’, habe vom Biirgermeister die Erlaubnis zur Abhajtudieser
Vorstellungen bekommen, was ein ganz neuer Vorgang,dass ein Bilrgermeister sich

«692

das Recht nimmt, eine Produktionsbewilligung zueibh Hierbei wird die

Rechtslage dargelegt:

Wenn ein lizenzierter Kinematographenbesitzer elfoestellung abhéalt, ohne in seiner
Lizenz das Visum der k.k. Bezirkshauptmannschafgetragen zu haben, wird er mit 10
Kronen in Strafe genommen und ausserdem werdeRrdiuktionen eingestellf*

Die sei insofern fragwurdig, da ein Gesuch eineteeen Kinematographenunternehmers
namens Babantz fir die Abhaltung kinematographisdbestellungen in Klosterneuburg
iiberall abgewiesen wurde, da sich ,ohnedies sciiKi@ematograph®* in der Stadt
befinde. Der Unternehmer verlangte daraufhin bei @emeinde die Einstellung dieser
Vorfuhrungen, da bei dieser die Rechtslage nichizddar sei, doch auch dieses Gesuch
wurde abgelehnt. Auch von der ,k.k. Bezirkshauptnszhaft” in Tulln sei von diesem
.-autonomen Recht” der Gemeinde Klosterneuburg bishehts bekannt gewesen, es
wurde aber in Folge dessen Protokoll aufgenommeth somit die Klarung dieser
schiefen Rechtslage in Gang gesetzt. Der Gemeinkigbm&r habe aber inzwischen
bereits eine Lizenz beantragt, damit kinftig altegeregelten Bahnen ablaufe. Der Autor
zeigt sich erleichtert, dass hier ein Verfahrengeleitet wurde und verweist auf die
Grindung des Verbandes, der gerade in solchen Ageeheiten eine dringende

Notwendigkeit sei:

,und die Kinematographenbesitzer, welche Steuewh Alngaben zahlen, ihre Films kaufen
missen und auch nebstbei keine Gemeindeanstelabenhkénnen bei diesen konkurrenzlos
billigen Vorstellungen nicht mttun und wéren scflieh zum Zusperren gezwungen. Gerade
dieser Fall beweist wieder, wie notwendig es warli@ Griindung eines Verbandes zu gehen,
der gegen solche unbefugte Konkurrenz energisaenor°®®

Der nachste Artikel beschéftigt sich mit rechtlich&ngelegenheiten in der Branche,
berichtet, dass in Budapest ,die Herausgabe weiterkizenzen fur

Kinematographentheater in Hinkunft nicht mehr eyéml werde®®. Begriindet wird dies

691 Kinematographen-Unwesen. Ein GemeindefunktiotgiKinematographenbesitzer.*,
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damit, ,dass die Kinematographentheater in letZieit kolossal Gberhand genommen
haben und durch die Reklame bereits Anlass zurustpder offentlichen Ruhe und

Ordnung gegeben habé&h* Danach wird die Verordnung der Stadt im Wortlaut
veroffentlicht, in der vor allem der anfallende &der Kinematographentheater als

Hauptgrund fur die Lizenzverweigerung genannt wird:

LAus dem Kreise des Publikums wurden wiederholt g€la laut, dass einzelne
Kinematographen-Schausteller, um das Intersse dbkBms zu erregen, solche Reklame
benitzen, die in Hinblick auf die o6ffentliche Ordahigu nicht geduldet werden kann.
Namentlich bringen einzelne Lizenzinhaber oberhddy Tire ihrer Lokale elektrische
Glocken an, mit welchen ununterbrochen gelautetd;,wandere stellen auf der Strasse
Reklameure auf, die die Passanten in aufdringljcdie@ndaléser Weise ins Lokal locken und
durch ihren Larm oft grésseren oder kleineren Measauflauf verursachefi®®

Weiters wird gemeint, dass dieses Verhalten begeitgjeartet sei und darum die oben
genannte Werbemethoden untersagt werden, bei Missar werde daher ein
Ubertretungsverfahren eingeleitet.

Auf der finften Seite dieser Nummer findet manrbeie Rubrik ,Aus den Vereinen®, in
der der Schaustellerverein ,Die Schwalbe” den ,mdb der Osterreichischen
Kinematographenbesitzer wegen Vereinigung und Besong®® zu einer
Generalversammlung einladt. Weiters seien auch albestigen Berufsgenossen
willkommen, ,da fir jeden Kollegen dieser Branch&hige Besprechungen auf der

Tagesordnung stehen und die Verbesserung unsesgeExbesprochen wird®.

In der darauffolgenden Rubrik ,Allerlei* wird unt@mderem von einem bevorstehenden
Volksfest namens ,Hambuger Dom*®, von Kinematograptoestellungen in Strebersdorf
und in Wilhelmsburg an der Elbe sowie von einembHEich in den Wohnwagen von
Angestellten eines Kieler Kinematographenunternetsberichtef™*

In der Rubrik ,Fragekasten* auf der siebenten Segeden in dieser Ausgabe wiederum
drei Fragen von Lesern an Leser gestellt:

1907,S.2.
697 Keine neuen Lizenzen fiir Budapest.“, Kinematographische Rundschar,21 vom 1. Dezember
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LJAnfrage 4. Von wem stammt der Filfeine grosse Badeanstalt in AmertkAnfrage aus
Petersburg.) Anfrage 5. Welche Feuerversicherumgmi zu ginstigen Bedingungen
Kinematographen auf? (Anfrage aus Crefeld.) Anfrage Gibt es einen historischen
Radetzky-Film? (Anfrage aus Prag}*

In der nachfolgenden Ausgabe wird jedoch nur eifesedt Fragen beantwortet, die

restlichen Antworten beziehen sich abermals aufrdéeer 20. Nummer gestellten Fragen:

LAuf Anfrage 5 (Nr.21). Die Assicurazioni Generdh Triest schreibt: Im allgemeinen
verhalten wir uns den Versicherungen der kinemajayschen Theater, gegenuber sehr
reserviert und kann eine Entscheidung bezlglichridfene nur von Fall zu Fall aufgrund

einer vorgenommenen Besichtigung erfolgé?ﬁ“

Die 22. Ausgabe vom 15. Dezember 1907, die letatmniNer des ersten Jahrgangs der
Kinematographischen Rundschabeginnt mit einem Leitartikel, der neuerlich zum
Konflikt zwischen den Lehrern und der Filmbranchell8ng nimmt und von ,einer
Brandrede gegen die Kinematographenbesit?guf einer Elternkonferenz der Wiener
Burgerschule berichtet. Ein Fachlehrer namens Hudog dabei Uber das gesamte
Gewerbe her und warnte unter anderem die Elternhre,i Kinder in
Kinematographentheater zu schicken, indem er eeklddass ihnen dort Begriffe
eingefiihrt werden, die an Mord, Diebstahl, Selbstmmd Ehebruch grenzeff®,

Die Redaktion versucht sich gegen diese Beschuidigu zur Wehr zu setzen und klagt

an, dass auch in der Lehrerschaft ,schwarze Schaf§hden waren:

.ES gibt auch unter den Lehrern, die doch die Hiigg menschlichen Gesellschaft bilden
sollten, einzelne Auswuchse, die es mit der Shitkiat ziemlich leicht nehmen, und in letzter
Zeit erlebte man leider oft genug das traurige 8spiel, dass ein Lehrer wegen eines
Sittlichkeitsdeliktes angeklagt war. Deshalb wisdaber doch keinem anstéandigen Menschen
einfallen, den Lehrerstand zu verunglimpfen und HEligern zu warnen, ihre Kinder in die
Schule zu schicken’®

Der Autor appelliert anschlieRend an ein Einschreiles neu gegriindeten ,Verbandes
Osterreichischer Kinematographenbesitzer® und hefiass die tatkraftigen Funktionare
dieser Vereinigung Mittel und Wege finden werdem gich derartige Angriffe nicht
gefallen zu lasse?’. Auch eine Klage gegen solche AuRerungen wirddn Raum

gestellt, ,denn was Herr Tlucher getan hat, bedeeitee grosse Ehrenbeleidigung und

92 Fragekasten.“, inKinematographische Rundschar,21 vom 1. Dezember 1907, S.5.
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Geschaftsschadigun§® AbschlieBend meint der Verfasser, dass es arZeierware,
hierbei ein Exempel zu statuieren, ,um derartigeithitfertigen Beschimpfungen ein

Ende zu bereiter®.

Im darauffolgenden Artikel richtet sich das Wortr deedaktion abermals gegen die
zahlreichen ,Sittlichkeitsaposteln”, die einen @&diten Kampf gegen das
kinematographische Gewerbe fihren. Der Artikel Iseint als Gegendarstellung eine
Gerichtsverhandlung in Berlin, wo ein angesehengtethehmer namens Max Preusser,
der sich hauptberuflich mit dem ,Arrangement vomZraund Sangsextetten befasst",
angeklagt ist, ,als Mitglieder seiner Nummern gamme, hilbsche Madchen engagiert zu
haben, deren Aufgabe es war, in verschiedenen renaatiiétés nach Absolvierung ihrer
Produktion den Variétégasten sehr intime Geselfscha leisten”*®. Der Autor merkt
dazu an, dass sich nun die Gesellschaft entriisiiedeyw,einen solchen sauberen Helden

erwischt!?

zu haben, dann jedoch ,wieder alles beim aftérileiben werde. Es gelte
als offenes Geheimnis, dass solche ,Extradienste*unzahligen Provinzvariétés
angeboten wirden und die Gesellschaft hierbei iegsed diesen Umstand tolerieren
wirde, obwohl gerade in diesem Fall ein ,sittenpmliches Einschreiten® angebracht
ware:

.Hier sollten die Sittlichkeitsapostel an die Arbgehen, die Kinematographen aber, die wie
alle offentlichen Veranstaltungen fiir gewisse Aushdie Einzelner nicht verantwortlich
gemacht werden kénnen, schon in Ruhe las&&n.«

Der nachste Artikel reflektiert dartber, dass béngigen Kinematographentheatern
.heutzutage, und zwar meistens zum Schaden degkwnigl, auf aussere Ausstattung, auf
Aufmachungler Hauptwert gelegt wird*. Der Verfasser des Briefes mit der Abkiirzung

,u“ merkt hierbei an, dass bei manchen LokalitatenSchein oftmals trlgt:

.Man betrachte nur die modernen Palaste, auch Kaiddr Warenhauser genannt. Von aussen bieten
solche Unternehmungen gewiss mehr als der kagitalsche, kleine Kaufmann, ob aber im Inneren,

d.h. im Betriebe, alles so sauber ist, wie es wssan den Anschein hat, kann mit Fug bezweifelt
werden. Just so ist es auch manchmal mit den Kitegrephentheatern. Ich gebe gerne zu, dass in
den meisten, ja allermeisten Kinematographen verdehster Bezeichnung die innere Leistung dem

98 Nicht gefallen lassen!, inkinematographische Rundschair,22 vom 15. Dezember 1907, S.1.

709
Ebd.
09 \Wo ist die Sittlichkeit?*, inKinematographische Rundscha\r,22 vom 15. Dezember 1907, S.1.
711
Ebd.
2 Epd.
"3 Epd.
14 Brief aus D... . Eine Mahnung.Kinematographische Rundscha\r,22 vom 15. Dezember 1907, S.2.

217



pompdsen aussern entspricht, dies hindert aber eswiggs zu behaupten, dass
Kinematographentheater II. und lll. Ranges fast enmnterschatzt werdet™®

Der Autor brauche an dieser Stelle nicht zu betpneass dem verstandnisvollen
Zuschauer durch reichhaltige, gut gewahlte undvgugefiihrte Programme entschieden
besser gedient ist als mit prunkvollen Ausserlidee’'®. Und doch hétte nur ein kleiner
Prozentsatz des Publikums die Veranlagung, nebemes Schaulust auch seinem
Bildungsdrang geniigef” zu wollen. Besonders hier liege die Schwierigkeiénn

.kommt nun zu dem weniger glanzvollen Ausseren ndak Bestreben des Besitzers,
nicht nur seichte, augenkitzelnde, sondern beleledilder vorzuflihren, so kann er mit
Sicherheit darauf rechnen, dass ihm der finanzi€litolg ausbleibt® Der Autor

appelliert am Ende seines Briefes vor allem an gi@ien Unternehmen, mit gutem

Beispiel voranzugehen und die Ehre des Berufsstand&ahren:

~Je sorgfaltiger die vorzufihrenden Programme aufiitzhthkeitsgrinde hin
zusammengestellt sind und nicht nur geschéftlicegwagungen ausschliesslich ihre
Zusammensetzung verdanken, desto mehr werden emgghd&ekampfungen der schonsten
aller Erfindungen unterbleibed*®

Noch auf der selben Seite folgt ein weiterer Bédri¢lher eine Versammlung des
.Internationalen Kinematographenbundes®, auf der @ntrag der Herren Bockmann
und Lichtstein betreffend einheitlicher Perforatider Films seitens der verschiedenen
Fabrikationen zur Besprechung gelanfte“Eine solche werde von der Vereinigung
gefordert, da ,die verschiedene Perforation dem&ivielfach stérend in die Vorfihrung

ft*?Y Daraufhin wurde vom Plenum angekiindigt, diesblédiig

der Bilder eingrei
Gespréache mit diversen Fabrikanten aufzunehmen.

Der nachste Punkt auf der Tagesordnung war eirel@énd@ericht ,uber die Schwierigkeit,
Kinematographentheater gegen Feuersgefahr zu kersit?’. Hier wurde von Hermn

Bdckmann angemerkt, ,dass, wenn die Films in eiadgesonderten und feuersicheren

"5 Brief aus D... . Eine Mahnung.*, itkinematographische Rundschar,22 vom 15. Dezember 1907,
e

"7 Ebd.

"8 Epd.

"9 Epd.

2% Internationaler Kinematographenbund. (Eigenberitgr Kinematographischen Rundschau.), in:
Kinematographische Rundscha\r,22 vom 15. Dezember 1907, S.2.

21 Epd.

22 Epd.
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Raume aufbewahrt werden, die Feuerversicherundtspesdten sich wohl zum

3 wobei der Redner

Abschluss von derartigen Versicherungen bereitefinaviirden®
zugleich stark anzweifelte, ,ob die Versicherungiallerdings auch auf die Zeit der
Vorfilhrungen ausgedehnt werd®&* was im Falle einer Zusage mit groRer

Wabhrscheinlichkeit eine hthere Pramie mit sich éiahwirde.

In der Rubrik ,Allerlei“ berichtet eine Kurzmeldungom ersten ,Schaufenster-
Kinematographen“ eines Berliner Geschéaftes, wo rjeddend kinematographische

Aufnahmen zu sehen sind, ,welche die Vorziige derkafesartikel??®

prasentieren.
Weiters wird geschildert, dass sich jeden Abend $dbanmassen vor dem Schaufenster
versammeln wirden, um sich die Vorfihrung anzuseleh die Polizei grof3e Mihe
damit habe, ,die Massen vor dem Schaufenster zstreeen*®. Eine weitere
Kurzmeldung handelt von behdrdlichen Prufungen Winematographentheatern in
Berlin, wo neu gegriindeten Unternehmen neuerlich behoérdliches Attest ausgestellt
wird, dass sie mit der Bedienung des Apparates rawgrt und Uber die
Sicherheitsvorschriften genau unterrichtet siAd“ Generell werde in Berlin eine
scharfere Uberwachung gegeniiber Betreibern duréhgefwobei neuerdings nicht nur
die Polizeireviere, sondern auch Kriminalkommissaoéche Kontrollen austben. Die
anderen Notizen in dieser Rubrik beziehen sichruamderem auf den Umzug des Biiros

der Firma ,Léon Gaumont“ in Berlin oder auf eineraBd im ,Grazer Bioskop* in Wien.

In der Rubrik ,Eingesendet” findet sich zun&chst Brief eines reisenden Schaustellers
namens Georg Gric, der sich in seinem Schreibenr (lhegerechtigkeiten bei
behdrdlichen Prifungen und Uber UngereimtheitendeeiAbgabe der Steuer beschwert
und als treuer Leser d&inematographischen Rundschdie Redaktion bittet, sich dieser

Problematik anzunehméf®

2% |nternationaler Kinematographenbund. (Eigenberitgr Kinematographischen Rundschau.), in:
Kinematographische Rundscha\r,22 vom 15. Dezember 1907 ,S.2.
724
Ebd.
25 Allerlei.“, in: Kinematographische Rundschair,22 vom 15. Dezember 1907, S.3.
726
Ebd.,S.4.
27 Ebd.
"28\gl. ,Eingesendet. Allerlei Konkurrenten.*, ikinematographische Rundschar,22 vom
15.Dezember 1907, S.4.
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Nach einer weiteren Zusendung von einem Villachemotografen und
Kinematographenbesitzer namens Karl Griandl zu dies&hema folgt eine
Stellungnahme der Redaktion, wo erklart wird, dasan diese Leserbriefe bewusst
veroffentlicht hat, ,da es zum Teil doch die schev&ituation, in der sich heute die
reisenden Schausteller befinden, widerspiegelt bedeist, wie sich alles zu diesem
Berufe drangt, seitdem der Kinematograph ein geoBsilikum zu fesseln weigé®

Nach dieser Rubrik wird ein Aufruf an alle Unternadr der Branche veroffentlicht:

~Samtliche dsterreichischen Kinematographenbesiteeden hoflichst und dringend ersucht,
ihre Beitritterklarung zu dem zu grindenden Verbded dsterreichischen Kinematographen
an den provisorischen Obmann Herrn Josef StilléenWk.k. Prater Nr.77, bekannt zu geben,
da Ende dieses Monats die behdrdliche GenehmigesgVdrbandes erfolgen dirfte und
Anfang Janner eine konstituierende Generalversamgnéinberufen wird (Datum und Ort

wird noch bekanntgegeben werden), damit die WahMdebandsfunktiondre vorgenommen
wird und der Verband seine Tétigkeit beginnen K&iih.

Nach diesem Appell findet sich dann abermals eiméa@ung des Schaustellervereins
.Die Schwalbe“ zu einer Generalversammlung am 2€zdmnber, wo jeder willkommen
sei.

Nach der ,Adressenliste” und der abschlieBenderidrekSeite endet die 22. Ausgabe

und somit der erste Jahrgang H@rematographischen Rundschau

6.2 Fazit

Zusammenfassend lasst sich sagen, dasKidematographische Rundschails erste
spezifische  Filmfachzeitschrift Osterreichs als Kommikationsplattform und
Informationsorgan fur die gesamte kinematograplesBhanche fungiert und versucht,
die Unternehmer in samtlichen Belangen in ihremuBeu unterstiitzen. Die mit der
Herausgabe dieses Fachblattes geplanten Vorhabetengro3tenteils umgesetzt, die
Redaktion legt den Fokus der Berichterstattung aeihe Mischung aus

Informationsvermittlung und Kommunikation mit denedern. Das Blatt soll die

2% Eingesendet. Allerlei Konkurrenten., iKinematographische Rundscha\r,22 vom 15.Dezember
1907, S.4..
3% Kinematographische Rundschar,22 vom 15. Dezember 1907, S.5.
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Korrespondenz zwischen Produzenten und Auswert@hefn und informiert in jeder

Ausgabe sowohl tber filmische als auch technisckehiiten am Markt sowie uber
aktuelle Ereignisse und Geschehnisse in der BrarigieeZeitschrift soll den Leser als
Unterstutzung in samtlichen Fragen, vor allem ichtiéchen, dienen und versucht, den

Auswertern wertvolle Ratschlage bei der FuhrungriBetriebe zu geben.

Mit Rubriken wie ,Aus den Kinematographen-Theater#rogramme* oder ,,Adressen-
Liste" wird die Kommunikation unter den Schaustellselbst gefordert und ein aktueller
Uberblick Giber konkurrierende Betriebe und Untemeh bereitgestellt, um die Leser
Uber das Marktgeschehen am Laufenden zu haltenKBiemunikation zwischen den
einzelnen Parteien soll aul3erdem durch die kostenkufnahme von Adressen und
Anschriften der Unternehmen oder deren aktuelleogf@mmen vereinfacht werden.
Zusatzlich bemuaht sich die Redaktion auch um Valmmig von technischem oder
filmhistorischem Fachwissen, damit sich der Lesasreichend Kenntnis uber die

vergangene und aktuelle Entwicklung seines behdhcFachgebietes aneignen kann.

Ein anderes wichtiges Anliegen der Zeitschriftdst Vertretung der Standesinteressen
sowie die Abwehr und Rechtfertigung von Anfeindumgeeitens der Behdrden und
Gegner kinematographischer \Vorfihrungen. Lasst sichden ersten Ausgaben der
Kinematographischen Rundschawoch eine Berichterstattung zu eher allgemeinen
Thematiken erkennen, so kristallisiert sich im Lalels Jahres 1907 immer mehr eine
publizistische Debatte um einen, vor allem in Tag#angen propagierten, Sittenverfall
der Gesellschaft durch kinematographische Vorfugenan Dazu werden oft Artikel aus
verschiedenen nationalen oder internationalen Tagesgen, die haufig auch von
Lesern zugesandt werden und dadurch die Redaktigh déese Unterstellungen
aufmerksam machen, abgedruckt. Diese anhaltendi Kird oftmals mit Argumenten
wie Belehrung, Aufklarung und Unterhaltung durchmiviorfiihrungen gekontert.

Vor allem ab der Halfte des ersten Jahrgangs biesieh der redaktionelle Teil des
Fachblattes Uberwiegend auf diese ,Sittlichkeitsdiee), die Diskussion um Nutzen und
Schaden des Kinematographen steht im MittelpunktBagichterstattung. Auch grol3en,
viel diskutierten Thematiken, die innerhalb der idfae flr Aufsehen sorgen — wie im

ersten Jahrgang die Umstellung des Leihsystemd-dera ,Pathé” — wird viel Platz
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eingeraumt, um den Lesern ausreichend Informatiait®r diese Angelegenheiten zu

liefern und diese am aktuellen Stand der Dinge lgeaverden.

Neben der Funktion des Blattes als Korrespondearorgesteht der Inhalt der
Fachzeitschrift aus kinematographischer Propagamdapublizistischer Abwehr gegen
jegliche Anfeindungen, redaktioneller Reklame flitmFNeuheiten oder technische
Produkte diverser Firmen, Ratschlagen fir die Fidrdes eigenen Betriebes und aus

Information und Aufklarung hinsichtlich Technik ukiimgeschichte.

Dass dieKinematographische Rundschawie zu Beginn dieses Kapitels erwahnt, im
Gegensatz zu anderen Fachzeitschriften ungewothnéoge bestand, lasst darauf
schliel3en, dass das Fachblatt innerhalb der BraActidang gefunden hat und fir

zahlreiche Unternehmern und Bedienstete des Kiregregthengewerbes in der Tat einen
natzlichen Behelf fir den Beruf darstellte. Niclhlletzt der rege Versand an offentliche
Lokale oder die Errichtung von Redaktionen in Lamdod Paris sorgte dafir, einen
groReren Leserkreis zu erreichen. Durch die héAeflage konnten mehr Werbekunden
gewonnen werden, was der Zeitschrift eine wirtdtibhf gesunde Basis verschuf und
somit das Fortbestehen des Blattes Uber einen ri@mdéeitraum gewahrleistet werden

konnte.
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7 Schlusswort

7.1 Charakteristik der Branchenpresse 1901-1907

Uberblickt man die vier analysierten Branchenbtate kann man feststellen, dass sich
sowohl die drei SchaustellerfachzeitschrifteReflector Das Variété Artistische
Rundschay als auch die abschlielend untersuchte Kinemgtbgraeitschrift
(Kinematographische Rundschan etlichen Punkten sehr &hnlich sind.

Die Gestaltung der Zeitschriften erfolgt im Grundener nach dem gleichen Muster, die
Fachblatter haben allesamt eine &hnliche Strukturge und auch die Rubriken erfiillen
oftmals die selbe bzw. eine &hnliche Funktion. \Wabr die friher erschienenen
FachblatterReflector(1901) undDas Variété(1902/1903) Uberwiegend textbasiert sind,
erscheinen in den spater publizierten Zeitschridrstische Rundscha@905/1906) und
Kinematographische Rundsch&ili©907) eine Vielzahl an Fotografien und lllusivaen.
Dies zeigt, dass sich im Analysezeitraum nichtdiarKinematographie, sondern auch die
Technik und die Arbeitsweise am publizistischent8elveiterentwickelt hat und durch
das Abdrucken von zahlreichen Bildbeispielen einehninformativere und umfassendere
Berichterstattung geboten wird. Auch dass die @Gestq und Gliederung der
Kinematographische Rundschatark an jene der Schaustellerzeitschriften ertnnsgt
nicht weiter verwunderlich, entstammen doch Filhiasgtschriften aus der
Schaustellerfachpresse, wie die Analyse Altistischen Rundschaoelegt: Ab Mitte des
zweiten Jahrgangs 1906 erscheint dort regelmagiganderbeilagBer Kinematograph
die sich im Speziellen mit dem kinematographisckaeshgebiet auseinandersetzt und
samtliche essentielle Teilgebiete des Gewerbes dam Thema gemacht werden. Dieses
kinematographische Beiblatt kann als Ubergang aimen Filmfachpresse markiert
werden, die angesichts des ab 1905 stark anwadhisévidrktes zu einer Notwendigkeit
geworden ist und dem Leser als Orientierungshiémeh und einen Uberblick tber das
Marktgeschehen bieten soll.

Auch in ihren Funktionen sind die analysierten Bramnblatter durchaus vergleichbar,
alle verfolgen im Grunde das gleiche Ziel, der Bfran als standig aktualisiertes
Informationsorgan zugutezukommen und als Kommuiagkaplattform fir samtliche im

Gewerbe tatigen Parteien zu fungieren. Die Lesekomenen sowohl in den
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Schaustellerzeitschriften als auch in d@dnematographischen Rundschain breites
Spektrum an rechtlichen, 6konomischen, geselldattadn oder asthetischen Thematiken
geliefert und werden kontinuierlich tber aktuell@esGhehnisse und Ereignisse in der
Branche am Laufenden gehalten. Weiters soll deeneigBerufsstand in Schutz
genommen werden, indem unberechtigte Vorwirfe oKetik — etwa vonseiten
staatlicher Einrichtungen (Amter, Behorden) oderTdgespresse — aufgezeigt und diesen
Bezichtigungen auf publizistischem Wege entgegenggewwird. Sowohl die
Schaustellerzeitschriften als auch die Filmfachbiatkdmpfen um gesellschaftliche
Anerkennung ihres eigenen Berufsstandes.

Allen vier Fachblattern ist es aul3erdem ein grd@degen, die Leser zu Wort kommen
und diese an der redaktionellen Gestaltung Teilehabu lassen. Hierzu werden sie
angehalten, selbstverfasste Berichte und Beitradaranchenrelevanten Angelegenheiten
und Problematiken an die Redaktion zu senden, nmrefalitdtsnahe Berichterstattung —
also Informationen quasi ,aus erster Hand" von Beschéftigten der Branche selbst — in
der Zeitschrift bundeln zu kénnen. Dem Leser sofldiesem Weg auch mit Ratschlagen
zur Seite gestanden werden und er soll Unterstgtauseinem Téatigkeitsfeld erfahren.
Weiters sind samtliche Fachblatter als Korresponoeyan zwischen Produzenten und
Auswertern angesiedelt, soll die Kommunikation zhen diesen beiden Parteien
gefordert und vereinfacht werden, da es neben dehngfesse — abgesehen von Inseraten
in Tageszeitungen, Stral3enplakaten, Flugzetteln. etc ansonsten nicht viele
Maoglichkeiten gibt, sich auszutauschen und gegégddier Neuigkeiten zu informieren.
Die Reklame ist eine der wesentlichsten Funktior#gr Branchenzeitschriften.
Abgesehen davon, dass sie die wichtigste finamzielhnahmequelle darstellt, hilft sie
nicht nur den Produzenten und Unternehmen, ihreldkte und Dienstleistungen zu
prasentieren, sondern auch die Auswerter bekommeliesem fachlichen Forum einen
regelmaRigen Uberblick Uber Neuigkeiten am Markbagen. Die Werbung tritt in den
Fachblattern auf zwei Arten in Erscheinung: Zunmeaials direkte Reklame, also in Form
von Inseraten und Annoncen, die in der Grof3e wvanie(ganzseitig, halbseitig,
viertelseitig usw.), oft plakativ gestaltet sinddudie wichtigsten Information zumeist mit
wenigen Schlagwortern verkiinden. Zum anderen windhamittels redaktioneller
Reklame geworben, indem ausfihrliche Artikel odéwzkre Meldungen mit einer

beschénigenden Wortwahl Propaganda fir das jeweilRyodukt betreiben. Auch
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Rubriken wie etwa Adressenlisten fallen in die kgatge der redaktionellen Reklame
hinein, da hier diverse Firmen, Betriebe, Dienstii oder Kinstler ihre Anschriften
zumeist gegen Bezahlung veréffentlichen konnen.

Wie kurz zuvor erwahnt, finanzieren sich Fachzaéit$ien gro3tenteils Uber die Reklame,
wie ein Blick auf die Abonnement- bzw. ,Insertionsige” belegt: Wahrend die Preise fir
einen regelmafigen Bezug der Zeitschrift — je nachdb viertel-, halb- oder ganzjahrig
— relativ niedrig sind, sind jene fur Werbeeinstinaden gleich um ein Vielfaches hoher.
Der Erlés aus den Abonnements dirfte demnach menekleinen Prozentsatz des
Reingewinnes ausmachen. Zudem ist es unter derscBeiten gangig, aktuelle
Nummern branchennahen Betrieben, EtablissementsLo#talen kostenlos zuzusenden,
womit ein Teil der Auflage gratis unters Volk getia wird. Hinter diesem kostenlosen
Versand steckt die Absicht, die Auflage gezieltsteigern, einen héheren Leserkreis zu
erzeugen und dadurch die Attraktivitat des Blatiieslie Werbekunden zu erhdhen.

Nicht nur die Korrespondenz zwischen Firmen und wlergern, sondern auch die
Vereinfachung der Kommunikation unter den Auswerteselbst stellt eine weitere
wichtige Funktion der Branchenpresse dar. Rubrikea beispielsweise Programm-
Ubersichten oder Berichte (ber aktuelle Spielpliefern einen generellen Uberblick
uber nationale bzw. internationale (Konkurrenz-tke der Auswerter bekommt hierbei
genauere Informationen uber die einzelnen Programmmern und kann anhand dessen
abwagen, welche Darbietungen gerade im Trend siut welche Nummern auch fur
seinen Betrieb von Interesse sein konnten. Solavéfiéntlichungen sind zumeist ein
kostenloses Service der Fachzeitschriften, die Ausv werden haufig darauf
hingewiesen, dass die Betreiber Berichte Giber #&tBeogramme selbst verfassen und an
die Redaktion schicken sollen. Durch Aktionen wokeken versuchen die Fachblatter, die
Vernetzung innerhalb der Branche zu starken, dasith die Unternehmer auch
gegenseitig besser kennenlernen und Ubereinandeh&d wissen.

Wie man sieht, lasst sich bei samtlichen analysierFachzeitschriften sowohl in
Gestaltung als auch in der Funktion ein ahnlichesstet und Vorgehen erkennen, die
Blatter stellen sich allgemein in den Dienst derardhe und versuchen, den
Standesangehérigen als unverzichtbarer Arbeitsbehelund wichtiges
Kommunikationsmittel zu dienen und dem Gewerbesalgitzendes Organ zur Seite zu

stehen.
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7.2 Entwicklung der kinematographischen Berichterstattung 1901 -
1907

Verfolgt man die kinematographische Berichterstagtun der Fachpresse Uber den
Analysezeitraum von 1901 bis 1907, so lasst sildefaes erheben:

Wie die Untersuchung deReflectorund desVariété ergeben hat, findet in den Jahren
1901 bis 1903 eine Berichterstattung tber kinenrafggsche Themengebiete in der
Schaustellerpresse ausschlief3lich am Rande statsehr wenige Artikel und Meldungen
Uber Film und Kinematographie erscheinen in dieZeitraum in den Fachblattern. Der
Film wird in Rubriken wie zum Beispiel ,Programmetier ,Aus den Variété-Theatern“

im Grunde nur als — zumeist abschlieBender — Prograunkt angefiihrt, ohne nahere
Informationen etwa uUber die gezeigten Filme oden déamen des Vorfuhrers

bekanntzugeben. Eine kinematographische Berichtarag, die sich intensiver mit

Teilaspekten des Films auseinandersetzt, ist pEktinicht vorhanden. Der grolte
Bertuhrungspunkt mit der Kinematographie findet sach ehesten noch in der Reklame,
wo in Relation zu den redaktionellen Beitrdgen doblufiger Inserate mit

kinematographischen Inhalten geschaltet sind.

Wie sich anhand dieser kargen Berichterstattungrer&n lasst, befindet sich der Film zu
diesem Zeitpunkt des Analysezeitraums noch nichtjener wirtschaftlichen und

gesellschaftlichen Position, die die Filmindustrad dem Jahr 1905 mit dem
Grindungsboom ortsfester Abspielstatten und dem emgrofR3eren Besucherzulauf
erfahrt. Dementsprechend wenig kinematographischigdge sind daher in den ersten
beiden untersuchten Schaustellerzeitschriften awazhen, die Kommunikation

zwischen Produzenten und Auswertern bzw. unterFienvorfihren selbst muss daher
hauptsachlich tGber andere Kanale — also beispisdewaa Schriftverkehr, Telegramm

etc. — erfolgt sein. Auch die ,Mundpropaganda“ tkirzu dieser Zeit noch eine
bedeutendere Rolle gespielt haben, insofern kdnsitgn Neuigkeiten aus der Branche
bzw. Geschéftsvereinbarungen direkt auf Volksfested Jahrmarkten — also an Orten,
wo kinematographische Vorfuhrer anzutreffen waremerbreitet haben bzw. getroffen
worden sein. Die Frage jedoch, warum zu Beginn dedrhunderts in der

Schaustellerpresse keine ausfuhrlichere publizistis Behandlung von

kinematographischen Themen gegeben ist, lasstrsattt deutlich klaren, obwohl die
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Kinematographie seit Anbeginn ihrer kommerziellemt2dng fester Bestandteil der
Schausteller- bzw. Varietékultur war.

Die Artistische Rundschau hingegen markiert die Ausdifferenzierung der
Schaustellerpresse in eine reine Filmfachpressar Beinhalten die Ausgaben des ersten
Jahrgangs von 1905 ebenso wenig kinematographistbrenationen wie die Blatter zu
Beginn des Jahrhunderts, im zweiten Jahrgang 19@bdie einsetzende Expansion des
Gewerbes jedoch deutlich erkennbar. Da immer meke fUnternehmer ihr Glick im
Filmgeschaft suchen und die Zahl der MitbewerbeMarkt kontinuierlich steigt, bedarf
es ab diesem Zeitpunkt eines eigenen Organs, si&ehklf und zur Orientierung in einer
plotzlich boomenden Industrie fungiert. Hierzu wirdn derArtistischen Rundschaab
Mitte des Jahres die Sonderbeildgr Kinematographpubliziert, die sich auf vier Seiten
ausschlie3lich kinematographischen Themen zuweilibet. Beiblatt bedient sich dabei,
wie spater auch samtliche andere Filmfachzeitdeimifder formalen ,Machart” der
Schaustellerblatter und versucht, fiur die Filmaussvedie gleichen Funktionen zu
erfillen wie die Fachpresse fur Schausteller.

Bedingt durch den Wandel von einem gut gehendene@mwzu einer florierenden und
finanzkraftigen Industrie erscheint im Jahr 1907 @sterreich-Ungarn mit der
Kinematographischen Rundschalie erste Fachzeitschrift des Landes, die sich fast
ausschlie3lich mit kinematographischen Themengetibefasst und auf die Bedurfnisse
und Anliegen der Branchenangehdrigen mit einer esgiaden Berichterstattung eingeht.
Den Lesern wird hier ein Forum geboten, das ihregelmaRig Informationen etwa zu
Film-Neuerscheinungen, neuen technischen Produtitlem aktuellen Spielplanen von
Kinematographentheatern liefert und Uber das si¢ amderen Parteien Kontakt
aufnehnmen und sich austauschen koénnen. Ab diesempudkt entsteht mit der
Filmfachpresse ein neuer Sektor im Bereich der &ranpublizistik.

Anhand der getétigten Analyse lasst sich also tiedkta, dass die Entwicklung der
Osterreichischen Filmfachpresse in direktem Zusanaeg mit der wirtschaftlichen und
gesellschaftlichen Entwicklung der Kinematographdostrie liegt. Halt sich die
Berichterstattung tber den Film zu Beginn des afrklunderts in der Schaustellerpresse
noch in Grenzen und werden kinematographische Aspelr am Rande erwéhnt, so
beginnt sich die Filmpublizistk ab Mitte der 19Jahre von den

Schaustellerzeitschriften abzulésen und ab dem 180T als eigenstandige Fachpresse
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herauszukristallisieren. Mit den wachsenden Anfardgen an die Filmindustrie steigt

die Notwendigkeit einer separaten Branchenpressies sich angesichts der

Uberhandnehmenden Popularitat des Films und delsemden Marktes als unerlassliche
Informations- und Kommunikationsplattform erweist.

Abschlie3end lasst sich noch anmerken, dass weiletersuchungen auf diesem Gebiet
notwendig waren, um die Lucken, die sich vor allem Forschungsfeld der friihen

Osterreichischen Schaustellerpublizistik auftumlis@en zu kénnen. Hier wirde es sich
anbieten, weitere Osterreichische Schaustellerfatteb aus dieser Zeit in Bibliotheken

oder anderen filmischen Instituten ausfindig zu Ineamcund deren Inhalte zu analysieren,
um den Gesamtuberblick Uber diese Fachblatter agstan und im Zuge dessen auch
weitere Rickschliusse tber die Entwicklung der kistegraphischen Berichterstattung in
Osterreich ziehen zu konnen. Eine fortsetzende reitbung wéare (berdiese

lohnenswert, da das Schicksal vieler plotzlich hiclehr erschienener Blatter ungeklart
ist und in dieser Hinsicht noch Bedarf an der Edbung der Grunddaten wie

Erscheinungsdauer, Auflage oder Leserzahlen besteht
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Folgende Zeitschriften wurden zur Untersuchungdderreichischen Schaustellerpresse

im Zeitraum von 1901-1907 ausgewahlt:

Artistische Rundschau. (1905 -1906ygan fur alle Zweige der Artistik. Nr. 1 — Nr. 24,
Wien: Kreisel jun., Osterreichische Nationalbiltiek. Signatur: 455175-C

Das Variété. Organ fur die gesamte Artistenw@@02 -1903). Nr. 1 — 32. Wien: Réttig,
Osterreichische Nationalbibliothek. Signatur: 423&1

Der Kinematograph. Zentral- und Anzeigeorgan alleinschlagigen Interessen.
Mitteilungen von Pathé Freres. Beiblatt zur ,Aigshen Rundschau“ (1906). In:
Artistische Rundschau. Organ fur alle Zweige dersfik. Wien: Kreisel jun., Nr. 12 — Nr.
24, Osterreichische Nationalbibliothek.

Kinematographische Rundschau mit dem Beiblatte Pleonograph.Organ fir die
gesamte Kinematographen-, Phonographen-, Grammepdostrie und deren
Schaustellung. (1907). Wien, Berlin (u.a.): Nr. 1IN+ 22, Universitats- Bibliothek,
Universitat Wien. Signatur: M-969

Reflector. Fachblatt fir Variété und Manége.(190Wien: Luders, Nr. 1 — 28,
Osterreichische Nationalbibliothek. Signatur: 453-0}

233



9 Abbildungsverzeichnis

Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.

1, S.45.Reflector Nr.1 vom 2. Mai 1901, S.1.

2, S.46.Reflector Nr.1 vom 2. Mai 1901, S.1.

3, S.61.Reflector Nr.7 vom 13. Juli 1901, S.24.

4, S.62.Reflector Nr.21 vom 26. September 1901, S.24

5, S.65.Das Variété Nr.3. vom 2. November 1902, S.1

6, S.78.Das Variété Nr.1 vom 15. Oktober 1902, S.19

7, S.79.Das Variéete Nr.1 vom 15. Oktober 1902, S.20.

8, S.80.Das Variéete Nr.17 vom 25. Februar 1903,S.17.

9, S.86.Artistische RundschaiNr.1. vom 15. Janner 1905, S.1
10, S.91 . Artistische RundschaiNr.1. vom 15. Janner 1905, S.14
11, S.94.: ,.Das Repertoir®, Beiblatt zArtistischen Rundschaiir.1. vom 15.

Janner 1905, S.10.

Abb.

12, S.105.: ,Der Kinematograph®, Beiblatt Antistischen Rundschaiir.1. vom

15. Janner 1906, S.1.

Abb.

13, S.113: ,Der Kinematograph®, Beiblatt Antistischen Rundschaiir.1. vom

15. Janner 1906, S.1

Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.

14, S.136.Kinematographische Rundschddr.1 vom 1. Februar 1907, S.1.

15, S.144 Kinematographische Rundschddr.1 vom 1. Februar 1907, S.7.

16, S.156 Kinematographische Rundschaur.3 vom 1. Marz 1907, S.5.

17, S.167 Kinematographische Rundschaur.7 vom 1. Mai 1907, S.7.

18, S.197 Kinematographische Rundschaddr.16 vom 15. September 1907, S.4.
19, S.199 Kinematographische Rundschair.17 vom 1. Oktober 1907, S.8.

234



10 Lebenslauf

Name: Stefan Millendorfer , BA
Studium:
2011 - 2014 Masterstudiums ,Theater-, Film- und

Mediengeschichte*

Abschluss 2011 Abschluss des Bachelorstudiums €he&ilm-
und Medienwissenschaften an der Universitat Wien
mit Auszeichnung, Erlangen des Titels ,Bachelor of

Arts (BA)",

Praktika:

August/September/ Praktikum bei KURIER ONLINE, tatig im Ressort

Oktober 2013 Sport

September 2012 Praktikum bei der Tageszeitung KBRt&tig im
Ressort Sport

August 2012 Praktikum bei ORF BURGENLAND im
Landesstudio Eisenstadt, Mitarbeiter in der
Abteilung ,Radio- Programmflache*

September 2011 Praktikum bei der Tageszeitung KBRt&tig in
der Redaktion Nordburgenland in Eisenstadt

Juli/ August 2011 Praktikum bei ORF BURGENLAND im

Landesstudio Eisenstadt, Mitarbeiter in der
Abteilung ,Radio- Programmflache*

August/September 2010, Praktikum bei Hitradio O3 in der
Februar 2011 Programmgestaltung, sowie Mitarbeit im ,Wecker-
Team" und in der Sportredaktion

Seit September 2009 Freier Redakteur der Monassieitt SLAM
ZINE- ALTERNATIVE MUSIC MAGAZINE

235



Juli/August 2009 Praktikum bei der Tageszeitung BSREICH in
den Ressorts Wien, Burgenland und Sport

April 2007 Weiterbildungskurs ,,Grundlagen der
Bildgestaltung” bei der ,OKTO Community TV
GmbH

Mérz 2006 - Freier Journalist der Online-Tageszeitung TODAY

Janner 2009: bei der Firma ,webfreetv.com Multimedia

Dienstleistungs AG", tatig in den Ressorts Sport,
Kultur, Kino & Musik

236



