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Vorwort

Geschichtsschreibung erzdhlt die Geschichte des Siegers. Dieser Grundgedanke aus
der siebten These von Walter Benjamins Uber den Begriff der Geschichte trifft auch auf
die Mythologie zu, die ebenso ihre Sieger und Verlierer kennt. Wahrend Odysseus in
der Geisteswissenschaft, Belletristik und Popkultur gegenwartig und beliebt wie eh und
je ist, fristet Palamedes ein Schattendasein im kollektiven Gedéachtnis. Odysseus
raumte Palamedes, den Feind in den eigenen Reihen, im Mythos aus dem Weg und es
scheint, als hatte er so fiir alle Zeit dafiir gesorgt, dass dieser in Vergessenheit gerate.
Womit Palamedes dieses Schicksal verdient hatte? Er war Odysseus zu dhnlich: klug,
erfinderisch und strategisch, immer mit Rat und Tat zur Stelle, beliebt noch dazu.
Palamedes ist ,der Kenntnisreiche, der erfinderische Denker, der Erfinder aller
Hauptkiinste [...], ein Tausendkiinstler, dem sogar die Schrift schon seit Stesichoros
zugeschrieben wurde, also auch die Klugheit, die in allen auRerordentlichen Fallen Rath
weilk.”“ (Welcker 1849, 129f.)

In samtlichen uns bekannten Elementen des traditionellen Mythos um Palamedes steht
Odysseus als Verlierer da: als Kriegsdienstverweigerer, unsympathischer Querulant
oder ruchloser, feiger, intriganter Morder. So modchte man nicht in die Geschichte
eingehen. Palamedes musste verschwinden, wenn sich der Listenreiche, Vielgewandte
nicht lacherlich machen wollte, und zwar nicht nur im Mythos, sondern auch in der
Realitat, und Odysseus hat seinen Konkurrenten durch seine eigene (liberbordende
Priasenz griindlich ausgetilgt. Sie sind Parallelfiguren, die einander zu dhnlich sind, als
dass beide nebeneinander existieren kénnten. Uber kurz oder lang hat sich Odysseus
als die sicherlich spannendere, weil ambivalente und schillerndere Figur als ,der
Intellektuelle® vor Troia durchgesetzt, wadhrend Palamedes immer mehr in
Vergessenheit geriet und gerat. Palamedes ist kein trickster; Listen wendet er nur an,
wenn Uberlegtes und diplomatisches Vorgehen nicht mehr zweckmaRig ist; er ist ein
brillanter Logistiker und Stratege und stellt seine Talente in den Dienst der
Allgemeinheit: ,Er ist der einzige griechische Held des troischen Sagenkreises, der sich
vor allen anderen Mitstreitern - er stellt sogar den listenreichen Odysseus in den
Schatten - an Klugheit und Erfindungsgabe, an Umsicht und sozialer Nutzlichkeit
auszeichnet” (Usener 1994/95, 49). Er ist durch und durch rational und pragmatisch,
auf seinen Rat kann man sich verlassen. ,He is a kind of superfluous Prometheus in his
inventiveness and a superfluous Odysseus in his prudent counsels.” (Stanford 1963,
257 Anm. 8)

Der Palamedes-Gestalt auf die Spuren zu kommen, ist ein heikles Geschaft. Friihe
Quellen sind kaum vorhanden und es bleibt die Frage, ob es sie nie gab oder ob

Palamedes tatsachlich erst spater als andere Helden auf der Bildflache erschienen ist.
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Homer erwdhnt ihn jedenfalls nicht und man wird wahrscheinlich nie beweisen kdnnen,
dass der Palamedesmythos vorhomerisch ist. Das friiheste Werk, in dem er sicher eine
Rolle spielte, sind die verlorenen Kyprien. Erhalten sind einige spatere Befunde von
Mythographen und Scholiasten und ein paar zweifelhafte Quellen wie Diktys, Dares und
Philostratos. Wir wissen, dass Aischylos, Sophokles und Euripides je einen Palamedes
verfasst haben, erhalten sind aber nur wenige Fragmente. Es ist ein grofes Pech der
Uberlieferung, dass wir heute so wenig Wortreiches tUber Palamedes zur Verfiigung
haben. Seine Gestalt bleibt neblig und schwer zu fassen. ,Palamedes, whose tragic fate
was vividly alive in classical antiquity, is but a shadowy figure now.“ (Woodford 1994,
169) Er steht im Schatten des Odysseus.

Ziel der vorliegenden Arbeit soll sein, den vormals vielbewunderten Heros Palamedes
erneut ins Scheinwerferlicht zu stellen und verschiedene Aspekte seiner Gestalt zu
beleuchten. Ich bediene mich samtlicher Quellen, derer ich habhaft werden konnte, um
die unklare Herkunft und die verschiedenen Charakteristika des Helden zu
untersuchen. Es kristallisieren sich groRere Themenbereiche heraus, in denen
Palamedes’ Wirken besonders deutlich hervortritt; dazu gehéren diplomatische
Missionen vor Ausbruch des troianischen Krieges, seine Erfindungen und sein
Eingreifen in Hungersnote durch systematische Nahrungsmittelbesorgung und
-verteilung. Weiters soll es um die unterschiedlichen Mythosvarianten beziiglich seines
Todes und die daraus resultierende Rache seines Vaters Nauplios an den Griechen
gehen. Neben den literarischen Quellen werden auch die wenigen bildlichen
Darstellungen des Palamedes auf ihre Aussagekraft untersucht. Zuletzt soll das
Verhaltnis Homers zu Palamedes e silentio betrachtet werden: kannte ihn der Dichter
und schwieg? Immer wieder wird sich die Frage erheben, ob Palamedes einst eine
groRere Rolle gespielt haben kénnte, wo wir ihn heute nicht mehr fassen kénnen.

Als Sammlung antiker Quellen war der reiche Artikel von Ernst Wiist (RE 18, 2, 2500-
2512) Uberaus dienlich. Ich habe in der vorliegenden Arbeit die fiir meine Zwecke
relevanten und interessanten Quellen angefiihrt und ubersetzt; auf Vollstandigkeit
erhebe ich keinerlei Anspruch. Stets ignoriert habe ich die von Wist immer
angefiihrten Stellen des Scholions zu Statius’ Achilleis von Lactantius Placidus und die
betreffenden Kapitel der Mythographi Vaticani, da sie exakt und auch beinahe

wortwortlich den Kommentar des Servius zu Aeneis 2, 81 wiedergeben.

Darf ich vorstellen: Palamedes.



Die Quellen des Mythos: Analyse des Bestandes

Literarische Zeugnisse

Die mythische Gestalt des Palamedes ist nicht leicht zu fassen und gibt viele Ritsel auf.
Ob Homer ihn kannte, ist nicht rekonstruierbar, es scheint aber unwahrscheinlich, dass
die Figur erst in nachhomerischer Zeit entstanden ist. Friheste heute noch
nachweisbare Erwdahnung fand Palamedes in den Kypria, die einen Teil des epischen
Kyklos bilden und sich inhaltlich von der Vorgeschichte des troianischen Krieges
(Hochzeit von Peleus und Thetis, Parisurteil, Raub der Helena) tiber die Uberfahrt der
Griechen nach Troia bis hin zum Rickzug des Achilleus vom Kampf erstrecken. In der
Zusammenfassung des Proklos (Chrestomathie 80) wird Palamedes an zwei Stellen

erwahnt (Paragrapheneinteilung nach Kullmann):

(22) kol poaiveoBal TrpootoltnoGuevov "Odvocéa | Und  sie  ertappten Odysseus, der vorgab

ETL T pn BéAewv ouoTpaTebeoBal Epwpaoay,
NoAopndoug OTToBepévou TOV LIOV TnAépaxov
ETTL KOAKOLV EENPTIROAVTEC.

wahnsinnig zu sein zum Zweck, nicht mit in den
Krieg ziehen zu wollen, indem sie auf Anraten
des Palamedes seinen Sohn Telemachos zur
Strafe entrissen.!

(46) Auk&ova Te M&TpokAog elg Afjuvov &yoywv
XTTEUTION,

(47) kol &k TOV AaOpwVv AXIANELG pev Bplonida
Yépog AaxpBGveL, Xpuonida 8¢ Ayapéuvwv.

(48) EmeLt& 0Tl NaxAaunidoug B&vaToc,

(49) kal Alog BouAn Omwg émkovion TolLG
Tpog AXIAAéx TAC ouppaxicg TAC EAANVIKAC

Patroklos fiihrt Lykaon nach Lemnos und verkauft
ihn,

und aus der Beute nimmt sich Achilleus die
Briseis als Ehrengeschenk, die Chryseis aber
Agamemnon.

Dann ist der Tod des Palamedes,

und es ist der Plan des Zeus, dass er die Troer

XTTOOTACKC, aufrichtet, indem er Achilleus vom griechischen
(50) «kal kaT&hoyog TV Tolg Tpwal | Kriegsbundnis entfernt,
CUUUOXNOTAVTWV. und ein Katalog der Bundesgenossen der Troer.

Von Pausanias 10, 31, 2 (= Cypria Fr. 30

genaue Todesart des Palamedes:

Bernabé) erfahren wir auRerdem Uber die

MoAGpAdNV 88 &TTOTIVLYRvVaL TIPOENBOVTH  ETTL
ix00wv Onpav, Alopndnv 8¢ TOvV &TokTelvavTa
glval Kol '0duooén ETIINEEGUEVOG €V ETTETLY OLOK
Toig KutrploLc.

Ich weiR, dass ich in den Kypria gelesen habe,
dass Palamedes ertrankt wurde, als er zur
Fischjagd ausging, und dass Diomedes es ist, der
ihn getotet hat, und Odysseus.

Aus welchem Grund Odysseus und Diomedes Palamedes ermordeten, erfahren wir an
dieser Stelle nicht. Aber dass sein Mord beschrieben wurde, geht aus den wenigen
Zeugnissen eindeutig hervor. Es gab sogar Vermutungen, dass dem Palamedes ein
eigenes Epos, eine MaAopndewa (Palamédeia), gewidmet gewesen wdire, in der von
seinen Taten vor Troia und seinem frithen, unnatiirlichen Tod berichtet worden sein

soll.

! Die Stelle ist recht fragwiirdig und knapp bis zur Unverstindlichkeit. Man kann versuchen, den
Inhalt durch andere Zeugnisse zu ergdnzen, wie durch [Apollodors] Epitome 3,7, aus welcher
hervorgeht, dass Palamedes Telemachos aus den Armen der Penelope reift und mit einem Schwert
bedroht, woraufhin Odysseus sein Schauspiel beendet. In den Kypria kénnte aber ebenso eine Version
ausgefiihrt worden sein, in der Palamedes den Telemachos vor den Pflug des Odysseus legt. Wozu
Palamedes in den Kypria ,geraten” hatte, ist ebenso nebulds wie der Hinweis auf eine ,Strafe”.



,Welckers Hypothese Ep. Cycl. 11> 111.518, dies stamme aus einem alten Epos
Palamedeia, hat bei Schneidewin und v. Wilamowitz (H. U. 350, Griech.
Tragddien Il 262, 1) unverdienten Glauben gefunden. Die Palamedeia hat es nie
gegeben, sicher kein altes Epos dieses Namens. Das einzige ,Zeugnis’ ist
gefélscht. Es steht in den Hom. Epimer. bei Cramer, An. Ox. | 277: Mvaoéag d¢
@naoLv OTL ol koot (sc. Modoal) Tpeig elol: Moboa, Be&, “Yuvw: év pév ovv
INGOL pepviioBal TRAg Be&g: pfviv &elde Bed, év 8¢ 'Oduvoosix TAC Moloac:
&vdpa pol gvverte Moo, év 8¢ TH Mohapndeig Thg “Yuvodg?. Hymno wird so
wenig wie die Palamedeia sonst irgendwo citirt. Und wer mag glauben, daR ein
Epiker die Hymno angerufen habe? Mnaseas ist als sehr unzuverlassiger Zeuge
bekannt. Den Wortlaut hat er nicht beigebracht: er hat sich nicht einmal die
Mihe gemacht, einen Vers zu dichten. Der Schwindel ist offenkundig.” (Bethe
1929, 226-7)

.Welckers Hypothese“, von Bethe so scharf kritisiert, besagt aber lediglich, dass
Palamedeia der Name fir einen ,Theil der Kypria“ (Welcker 1849, 111) sei: ,Die
Palamedeia kann nur ein Gesang der Kypria seyn“ (Welcker 1835, 459), auch wenn er
der Anrufung der Hymno uneingeschriankt Glauben schenkt. Da Palamedes
nachgewiesenermalen in den Kyprien vorkam, kénnte man den Abschnitt, welcher sein
Schicksal zum Thema hatte, Palamedeia nennen, auch wenn dies wohl Ubertrieben ist.
Die Palamedeia war jedenfalls bestimmt kein eigenstiandiges Epos, dafiir gibt es sonst
keinerlei Anhaltspunkte. Kleinglinther jedenfalls ist sich noch sicher, dass es so eine
Palamedeia gab und dass Aischylos sich in seiner Dramatisierung des Stoffes darauf
bezog (Kleingilinther 1933, 79).

Diese erste Meinungsverschiedenheit zu Beginn meiner Arbeit steht schon recht
reprasentativ fir die gesamte Forschung zu Palamedes. Kaum etwas ist gesichert, das
meiste Spekulation. Vergleicht man die Quellen, ergibt sich ein uneinheitliches Bild
beziglich seiner Familie und Herkunft, aber auch seiner Taten, Erfindungen und seines
Todes. ,Wenn man die Erlebnisse und die Erfindungen des P. Uiberblickt, ergibt sich,
dal er im alten Mythos nur schlecht verankert ist, daR - selbst abgesehen von den
ganz spdten Zudichtungen - vieles umstritten oder Dublette ist.“ (RE 18, 2, 2511)
[Apollodor] Bibliotheke 2, 1, 5 gibt an, dass die Tragiker Klymene, der Autor der Nostoi
dagegen Philyra, Kerkops wiederum Hesione als seine Mutter angefiihrt hatten.
Dagegen pater semper certus est. Nauplios ist unumstritten in allen Angaben der Vater
des Palamedes. Die Bibliotheke bezeugt aulerdem noch zwei Brider des Palamedes:
Oiax und Nausimedon. Beide haben wie auch Nauplios sprechende maritime Namen:
Oiax (ola€) bedeutet den Griff des Steuerruders®, Nausi-medon st der
LSchiffsverstindige” (vgl. Robert 1923, 1129).

2 Mnaseas sagt, dass sie alle (erg. die Musen) drei sind: Mousa (Muse), Thea (Goéttin), Hymno; in der
llias also sei Thea erwahnt: ,den Zorn besinge, Goéttin“, in der Odyssee Mousa: ,den Mann nenne mir,
Muse®, in der Palamedeia aber Hymno.” Diese Quelle wird in Bernabés Ausgabe der Poetae Epici
Graeci unter den fragmenta dubia gefiihrt.

3 Der sprechende Name ist auch interessant in Hinblick auf seine Rolle in der euripideischen Trag6die
Palamedes, in welcher Oiax Palamedes’ Schicksal auf ein Ruder schreibt und dieses dem Meer
Ubergibt, auf dass es die schreckliche Nachricht in die Heimat trage.
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Philyra, die dlteste genannte Mutter - laut [Apollodor] erwdahnt in den Nostoi, einem
weiteren Teil des epischen Kyklos, in dem es um die Heimkehr der Griechen aus Troia
ging - teilt ihren Namen mit der Mutter des Kentauren Cheiron®*; durch sie, ,durch
seinen eigenen Namen wie durch seine Erfindungen wird er dem Kreise Aphrodite-
Hermes-Hephaistos zugeschrieben. Doch ist er in diesem friith verschollen.” (Gruppe
1906, 623, Anm. 6) Palamedes kdnnte eine alte Gottheit sein, verwandt mit anderen
Erfinder- und Kulturbringer-Figuren wie eben Hephaistos, Prometheus® und Palamaon,
wobei sogar der Name des letzteren eine enge Beziehung nahe legt (vgl. Robert 1923,
1127). Palamaon ist nach manchen Quellen derjenige, welcher Zeus bei Athenes
Kopfgeburt das Haupt spaltet - er teilt sich den Ruhm aber je nach Version mit
Hephaistos, Prometheus oder Hermes. Palamaon ist auRerdem ein altes Epithet fiir
Hephaistos (vgl. Preller 1964, 189), er ist mit diesem geschickten Gott also engstens
verbunden, wenn nicht Uberhaupt aus diesem entstanden. Zwei weitere
Namensverwandte sind Palaimon, ein Argonaut und Sohn des Hephaistos, und
Eupalamos, Vater des Daidalos, der damit auch in den Erfinderkreis passt. Platon stellt
Palamedes in den Nomoi 677d als Universal-Erfinder in eine Reihe mit Daidalos und
Orpheus, nebst Marsyas, Olympos und Amphion, die im musikalischen Bereich als
protoi heuretai gelten.

Die zweite genannte Mutter, Hesione, tragt einen bekannten lokrischen Namen, woraus
Gruppe schlieRt, dass Palamedes urspriinglich lokrischer Herkunft sei und von dort aus
mit Einwanderern nach Lesbos gekommen sei, wo er auch ein Heiligtum auf dem Berg
Lepetymnos gehabt habe (vgl. Gruppe 1906, 296; 298; 623 Anm. 6). Von diesem
Heiligtum berichtet Philostratos Her. 33, 49. Von einem Grab in Methymna auf Lesbos
berichten das Scholion zu Lykophr. 1097a, und auch Philostratos® Vita Apoll. Tyan. 4,
13, doch zweifelt Robert am Wahrheitsgehalt der Information des letzteren, namlich sei
das Grab ,von diesem Schriftsteller frei erfunden oder im giinstigsten Fall zu seiner
Zeit gestiftet worden® (Robert 1923, 1127, Anm. 4). Von Lokris aus soll er auch ,wie
andere Ahnherrn des Hauses von Nauplia [...] in die argivische Genealogie gekommen*
sein (Gruppe 1906, 624, Anm. 6).

Am haufigsten und bekanntesten ist Klymene als Mutter des Palamedes, die Ubrigens

namensgleich mit der Frau des Prometheus ist. Mit Klymene gehort Palamedes

4 Robert hilt es fur moglich, dass aus dieser Information ein Zusammenhang zwischen Palamedes
und Cheiron entstand, den Xenophon Kynegetika 1, 2 bezeugt, wenn er Palamedes von Cheiron in der
Jagd unterrichten lasst. ,Hiergegen polemisiert Philostr. Her. X 1, der ihn einen Autodidakten nennt
und das Angebot des Kentauren, ihn in der Arzneikunst zu unterweisen, hochmiitig ablehnen laRt;
auch sei er schon damals viel weiser gewesen als Chiron.”“ (Robert 1923, 1129) Der Kommentar des
Philostratos passt zu seiner allgemeinen Haltung Palamedes, einem seiner absoluten Lieblingshelden,
gegeniiber.

> Er unterscheidet sich von Prometheus dadurch, daR er nicht Bsop&xog ist* (Schmid/Stahlin 1959,
444, Anm. 12)

5 1m Heroikos 33, 48 dagegen berichtet Philostratos, Aias und Achilleus hatten Palamedes in der Ndhe
von Troia bestattet und ihm auch ein Heiligtum errichtet.



vollstandig in den argivischen Sagenkreis: sie ist Tochter des Katreus und Schwester
der Aerope, welche die Mutter von Agamemnon und Menelaos wird. Somit ist
Palamedes ein Cousin der beiden Atreiden mutterlicherseits.

Im Gegensatz zu den Mittern gilt ganz eindeutig Nauplios als Vater des Palamedes.
Vergil nennt Palamedes in Aeneis 2, 82 Belides und spielt damit auf seinen Ur-Ahnen
Belos an. Servius Aen. 2, 81 gibt an, Palamedes stamme septimo gradu, im 7. Grad von
Belos ab, und beruft sich mit dieser Information auf Apollonios Rhodios, der aber in
seinen Argonautika eine andere Genealogie aufweist (siehe unten). Das Scholion zu

Statius’ Thebais 6, 266 gibt folgenden Stammbaum an:

Belus Danai pater, Danaus Amymones. Belus war Vater des Danaus, Danaus Vater der

Amymone a Neptuno compressa Nauplion Amymone. Die von Neptun vergewaltigte

generauit, Nauplios Palameden. Amymone brachte Nauplios zur Welt, Nauplios
zeugte Palamedes.

Es ergibt sich hier die Reihe Belos - Danaos - Amymone - Nauplios - Palamedes.

Nauplios gilt als Grinder der Stadt Nauplia (heute Nafplio) in der Argolis (vgl.
Pausanias 2, 38, 2 und 4, 35 2). Er ist ein schwer zu verortender Held, ,da sich [...] die
Sagen um ihn von der Z. des Herakles bis zum E. des tro. Krieges erstrecken” (kl. P. 4,
14). Wenn ein Held eine so lange Zeit lUberbricken soll, muss er schon ein ,biblisches*
Alter erreichen; [Apollodor] Bibl. 2, 1, 5 bezeugt, dass Nauplios, Sohn der Amymone
und des Poseidon, besonders alt wurde (uakpdBLog yevopevoc). Apollonios Rhodios,
der Nauplios auch an der Fahrt der Argonauten teilhaben ladsst, teilt die Nauplios-Figur
in zwei und fligt vier Zwischenglieder ein, sodass er mit 6 Generationen den Zeitraum
tberbriickt, welchen [Apollodors] ,langlebiger® Nauplios alleine fillt. Apollonios

Rhodios stellt uns dazu auch einen Stammbaum zur Verfligung:

T & &rrl 6 Oelolo kiev Aavaoio yevéOAn, Zu diesem kam eben der Nachkomme des
NaxOTTALOC. *H yd&p Env KAutoviou NawBoAidao: gottlichen Danaos hinzu, Nauplios. Er war
NaOBolog o0 Aépvou- Aépvov ye pev (dpev £0VTa freilich der Sohn des Klytoneos, des Naubolos-
Mpoitov NauTIAL&Sx0: Mooeld&wvL 8¢ koLpn Sohnes; Naubolos wiederum Sohn des Lernos;
TTplv TTOT  ApupWVN Aavaic Tékev edvnBeion von Lernos wissen wir ja, dass er von Proitos,
NaTALov, B¢ Trepl T&vTaC ékaivuTo vawTidinotv. | dem Nauplios-Sohn abstammt. Das Madchen
Amymone aber, die Danaos-Tochter, hatte
Argonautika 1, 133-138 frither einmal mit Poseidon geschlafen und
gebar Nauplios, der in Schiffs-
Angelegenheiten unter allen hervorragte.

Es ergibt sich mit Apollonios’ Angaben folgende Generationsabfolge: Danaos -
Amymone - Nauplios | (der Schiffskundige) - Proitos - Lernos - Naubolos - Klytoneos
- Nauplios Il (der Argonaut)’. Uber Palamedes verliert Apollonios kein Wort, aber es ist
wahrscheinlich, dass Palamedes als Sohn des Nauplios Il, des Argonauten, impliziert
ist. Denn zu den Argonauten gehort die Generation der Vater der Kampfer vor Troia
wie etwa Telamon, Vater des Aias, Peleus, Vater des Achill, oder Nestor, der im hohen

Alter gemeinsam mit seinen S6hnen noch nach llion fahrt. Aus den Argonautika weiR

7Wie Servius auf sieben Generationen kommt, ist unklar.
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man uber Nauplios sonst nur noch, dass er vergeblich versuchte, Steuermann der Argo
zu werden (A. Rh. Argon. 2, 896).

Palamedes und sein Vater Nauplios gehoren urspriinglich nicht demselben Sagenkreis
an (vgl. Gruppe 1906, 623, Anm. 6). ,Bei seinem Eintritt in die Heroensage gibt man
Palamedes den Nauplios, den Sohn des Poseidon und der Amymone [...] und Eponymen
der Hafenstadt Nauplia zum Vater.” (Robert 1923, 1129) Es ist gut moglich, dass der
Nauplios-Mythos - dessen Hauptinhalt ist, dass die von Troia heimkehrenden Schiffe
der Griechen durch ein von Nauplios absichtlich falsch, namlich an einer besonders
gefdhrlichen Stelle geziindetes Leuchtfeuer auf das Kap Kaphereus gelenkt werden und
dort zerschellen - unabhdngig vom Palamedes-Mythos existierte und erst sekundar als
Racheaktion fiir den getdteten Sohn umgewertet wurde. ,Vielleicht ist er ein alter
Meerddmon, dem man Menschen opferte” (kl. P. 4, 14). Nauplios’ Verbindung zu den
offenen Gewdssern ist jedenfalls (allein schon durch seinen Namen und seine
Verwandtschaft zu Poseidon) offensichtlich, und Seestiirme und Schiffbriiche werden
gerne Meeresungeheuern zugeschrieben. Moglicherweise war Nauplios einst ein
solches und wurde, aus welchen Griinden auch immer, vermenschlicht. Nauplios wird
im Scholion zu Arats Phainomena 26-27 zugeschrieben, dass er als erster den Grolen
Biaren entdeckt haben soll - die Erfindergabe des ihm zugeteilten Sohnes breitet sich
hier anscheinend auf den Vater aus. Denn schon in Sophokles’ verlorener Nauplios-

Tragodie fr. 432 (399) wird von Palamedes gesagt, er habe entdeckt

VEQV TE TIOLPAVTRpaLY évBalaoaiolg fur die Hater der Schiffe auf dem Meer
&PKTOUL OTPOPAC TE KAL KLVOG YuXP&V dOTLY. das Wenden des Baren und den kiithlen Untergang
des Sirius.

Die Mythen von Nauplios und Palamedes greifen aber vor allem in Bezug auf die
Erfindung und Verwendung von Leuchtfeuer so plakativ in einander, dass es sich dabei
um eine spate Kombination von zwei Gestalten zu handeln scheint, die urspriinglich
nicht zusammengehoren. Was weiters zu denken gibt, ist die eigentlich enge
Verwandtschaft zu Poseidon, die aber im Palamedes-Mythos nicht genutzt zu werden
scheint, obwohl sich einiges in und um Wasser abspielt (vor allem nach der Version der
Kyprien, in denen Palamedes im Meer ertrankt wird, im Element seines gottlichen
angeblichen Vorfahren). Dass Nauplios seinen Sohn allein auf offenem Meer, auch ohne
Hilfe seines Vaters, rdcht, lasst ihn schon fast wie eine eigenstindige kleine wiitende
Meeresgottheit erscheinen.

Eine urspringliche Herkunft des Palamedes aus Nauplia wird immer wieder mit dem
Namen des dortigen Berges, Palamidi®, argumentiert - nach Robert geht der Name aber
auf keine antike Tradition zuriick, sondern wurde dem Berg erst im Mittelalter gegeben

(vgl. Robert 1923, 1129, Anm. 2). ,Dagegen gab es im spdteren Altertum am

8 Curtius dagegen glaubt, dass der Name mindlich seit dltesten Zeiten tradiert wurde und auf ein
dortiges Palamedes-Heiligtum zuriickgeht (Curtius 1850, 455).
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Adramyttischen Meerbusen eine Stadt Palamedeion“ (Robert 1923, 1129, Anm. 2) an
der kleinasiatischen Kiiste, wie man in Plinius’ Naturalis Historia 5, 123 nachlesen kann
(fuit et Palamedium oppidum). Diese beiden Informationen erlauben aber keine
Riickschlisse auf eine mogliche Herkunft des Palamedes. Wenn Tacitus ihn Palamedem
Argivum nennt (Ann. 11, 14), so ist dies nur ein Beweis daflr, dass Palamedes im
Bewusstsein der Romer bereits eindeutig Argeier war. Wilamowitz sieht in Palamedes
»einen durch das Epos deklassierten Titanen der Argolis“ (v. Wilamowitz-Moellendorff
1914, 146) - Kleingiinther (1933, 28) stimmt ihm in der Lokalisierung zu. In den
Mythographi Graeci (Westermann) 53 liest man dagegen von einem MoAxundng
E0Bolebg v TO Yévog, also einem Palamedes, der aus Euboia stammt, und auch nach
Gregor von Nazianz Or. 4, 107 konnte Palamedes Eubder sein; v. Wilamowitz-
Moellendorff stellt dies ebenso als Wahrscheinlichkeit hin, zumal Nauplios, der dort vor
Ort seine Rache vollzieht, ,sehr gut nach Euboia passen [wirde]. Wir wissen zu wenig,
um die Palamedessagen aufzuhellen.” (v. Wilamowitz-Moellendorff 1937, 152)
Entgegen all diesen Erklarungsversuchen vertritt Jahn die Meinung, dass Palamedes
eine freie Erfindung der Dichter zu dichterischen Zwecken, folglich nicht unter die
Lokalheroen zu zahlen sei; er sei somit eine vollig kiinstliche Figur (vgl. Jahn 1836,
29)° - er greift ,zu dem verzweifelten Notbehelf* in Anbetracht der unerklarlichen und
nicht nachzweisenden Herkunft des Palamedes (RE 18, 2, 2511).

Wenn es das oben erwdhnte Heiligtum am Berg Lepetymnos tatsdchlich gab, hatten wir
einen Anhaltspunkt fir einen fritheren Gott-Status oder eine spatere Apotheosis des
Palamedes, zumindest auf Lesbos. Weitere Kulte oder Heiligtiimer sind nicht bekannt,
wenn man von fraglichen Zeugnissen des Philostratos absieht: Im Heroikos 33, 48-49
wird berichtet, dass Palamedes von Achilleus und Aias in der Ndahe von Troia an der
dolischen Kiiste begraben worden sei, wo ihm auch ein Heiligtum erbaut und ein
Kultbild aufgestellt worden seien, dem die Menschen der Umgebung Opfer dargebracht
hatten. Auch von einem Heiligtum bei Methymna und Lepetymos weil er zu erzihlen
(Her. 33, 48-49). In der Vita des Apollonios von Tyana stoRt der Magier und
Wanderphilosoph Apollonios bei Methymna auf Lesbos - so wie der Geist des Achilleus
es ihm angegeben hatte - auf das Grab des Palamedes nebst einem ellenlangen
Kultbild (&yoApa ... tnxvaiov), beschriftet mit ,fur den gottlichen Palamedes” (OEIQI
NMAAAMHAEI). Er setzt das Grab wieder instand und errichtet auch noch ein Heiligtum,
das zehn Leute umfassen kann (Vita Apoll. Tyan. 4, 13). Palamedes ist Philostratos’
Lieblingsheld und wird entsprechend gewiirdigt. Dass diese Erzdahlungen einen Funken

Wahrheitsgehalt in sich tragen, ist zu bezweifeln.

® JQuodsi ea, quae de Palamede exposuimus, accuratius consideramus, facile apparet, non esse cum
iis personis mythicis adnumerandum, quae ad localem, ut ita dicam, mythum pertinent, et ita ex
ipsius loci populique natura ortae et explicandae sunt, verum esse eum a poetis ut poeticis usibus
inserviret, confictum.” (Jahn 1836, 29)
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Auch zwei Reliquien des Palamedes geistern durch die literarischen Zeugnisse: L.
Ampelius weil im Liber Memorialis 8,5 zu berichten, dass im Apollontempel in Sikyon
litterae Palamedis zu besichtigen seien, nebst den Rudern der Argonauten, dem
Gewebe der Penelope, Pfeil und Bogen des Teukros und anderen Kuriositdten. Ob diese
litterae Palamedis nun handschriftliche Aufzeichnungen des Palamedes, dem die
Erfindung der Schrift ja auch zugesprochen wird, sein sollen oder gar der gefdlschte
Brief des Odysseus, wird nicht weiter erdrtert. Bei Pausanias 2, 20, 3 ist ein Tempel der
Tyche in Argos erwdhnt, der ,sehr alt sein muss, wenn Palamedes die Wiirfel, die er
erfunden hatte, diesem Tempel Ubergeben hat* (el dn MoAapndng kOBouvg edpwv
&vébnkev é¢ ToOTov TOV vaov) - anscheinend kursierte eine solche Erzdhlung, dass
Palamedes seine eigenen Wirfel einem Tempel geweiht hatte, wobei wohl unklar war,
welchem Tempel genau. Auch Eustathios weiR von einem Brettspiel-Stein, der in Argos

zu besichtigen war:

0 8¢ T& mepl EAANVIKAG TTadL&g ypdwog [...]
Aéyel d¢ kol év pév CINw deikvuoBal AiBov
£p’ o0 éméooevov ol Axolol. &v d& “Apyel, TOV
Aeyopevov MaAxpRdoug TTecadv.

Eustath. Od. 1, 107

Derjenige, der Uber das griechische Spiel schrieb,
sagt auch, dass in Ilion ein Stein gezeigt werde,
auf dem die Achaier gespielt hatten. In Argos
aber zeigt man den sogenannten Spielstein des
Palamedes.

Emel  Tou kol Modapndoug  ETTvonoopévou
kuBelav kol TretTelav év INMw elg TapapdBLov
Alpod  KAXTXOXOVTOC TNV OTpaTLav AlBog Ekel

£deikvuto, KkoB& [MoAépwv LoTopel, £ oL
éméooevov. [...] éuaptOpouv 8¢ kal Apyelot,
Tap olg fv, @aoly, 0 Aeydpevog MaAxpndoug

TECTO0C.
Eustath. //. 2, 308

Denn nachdem Palamedes sich Wirfel- und
Brettspiel in Ilion zur Linderung des Hungers, der
das Heer befallen hatte, ausgedacht hatte, wurde
dort ein Stein gezeigt, gleich wie Polemon
berichtet, auf dem sie spielten. [...] Und das
bezeugten auch die Argeier, bei denen, wie sie
sagen, der sogenannte Spielstein des Palamedes
war.

“Auf
Wiirfelorakel deutet die Erfindung der k0ot und trettol* (Gruppe 1906, 634-5, Anm.

Palamedes konnte eine alte, kultische Beziehung zum Gliicksspiel haben.
9). Gruppe vermutet, dass viele der dem Palamedes zugeschrieben Erfindungen schon
zu einer diesem Heros oder Gott zugehorigen Tempellegende zahlten (Gruppe 1906,
634).

Fir Gruppe ist Palamedes ein Heros oder eine Gottheit, die erst sekundar mit dem
troianischen Krieg verbunden wurde; nachdem Pyrrhos, der Sohn des Achill, in den
Sagenkreis eingefiihrt worden sei, habe sich die Kriegszeit notwendigerweise
verlangert, sodass er als junger Erwachsener in die Endphase des Krieges eingegliedert
werden konnte; durch die zeitliche Lingung sei der Stoff zu diinn geworden und laut
Gruppe mit weiteren Ereignissen ausgefiillt worden: ,Die diesem Zwecke dienenden, in
den Kyprien dargestellten Begebenheiten sind grossenteils von aiolischen Sangern
gedichtet worden.” (Gruppe 1906, 634) Palamedes zdahle zum hinzugefiigten Personal
und habe mit den Erzahlungen und Erfindungen, die sich um ihn ranken, dazu gedient,
“die lange Frist des Wartens auszufillen” (Gruppe 1906, 635).

Anders erscheint es Kakridis, der in Palamedes einen echten achaiischen Helden sieht,
der durch “seinen indoeuropdischen Namen und seine enge Verwandtschaft mit den
Atreiden [...] im troischen Sagenkreis tief verwurzelt ist” (Kakridis 1995, 93) und im
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starken Gegensatz zu Odysseus steht, der vorhellenischer Herkunft und trotz seiner
funktionellen Ahnlichkeit zu Palamedes als “Intellektueller” ganz anderen Charakters
ist, namlich auf seine personlichen Ziele und Vorteile fokussiert, abgebriiht,
hinterhaltig und alle Mittel zum Zweck einsetzend, wahrend Palamedes

“seinen Intellekt hauptsidchlich [gebraucht,] um konkrete Erfindungen oder
organisatorische Schemata und guten Rat anzubieten, die alle dem Wohlleben
des Heeres, also letzten Endes dem Erfolg der Expedition dienen, und [er] halt
sich fern von jeder List” (Kakridis 1995, 94).

Odysseus ist fur Kakridis eine vorhellenische Figur, die in die Truppe der Parade-
Achaier, zu denen er auch Palamedes zahlt, nicht so recht hineinpassen will. Er halt es
fir wahrscheinlich, ,daR Odysseus als vorgriechischer Seefahrer in den troischen
Zyklus urspringlich nicht hineingehort” (Kakridis 1995, 92). Durch eine
Verschmelzung verschiedener Strome epischer Tradition, eine Phase des Synkretismus
im 2. Jt. v. Chr. (vgl. Kakridis 1995, 91-92) wadren Odysseus und Palamedes
aufeinander getroffen. Durch das ,Hinzukommen des Odysseus in den troischen
Sagenkreis [entstand] eine Dublette [...], die nicht ohne Folgen geblieben ist.” (Kakridis
1995, 93) Diese beiden dhnlichen Charaktere - beide intellektuell, methodisch, doch
der eine listig, wo der andere offen agiert - prallen aufeinander. Kakridis vertritt die
Theorie, dass einige der seit Homer dem Odysseus zugeschriebenen Taten
urspriinglich dem Palamedes gehorten und Homer diese auf Odysseus ubertrug.
Gewagt ist daran, dass er als Indizien die Zeugnisse (viel) spdterer Autoren hernimmt,
die seiner Meinung nach auf viel d&ltere, uns nicht erhaltene Literatur mit
vorhomerischem Mythenwissen zuriickgreifen kénnten.

Eine ganz andere Herkunftstheorie finden wir bei Curtius, der aufgrund der dem
Palamedes zugeschriebenen Erfindungen auf eine enge Verbindung zwischen
Palamedes und Phonizien schlieRt. Vor allem Buchstaben, Nautik, Waage, MaR, Zahlen,
Rechnen und Leuchtfeuer halt Curtius fur

“lauter Gegenstande, welche wir [...] flur die aus Phénizien nach Griechenland
eingefuhrten Erfindungen halten missen. Nehmen wir diese hinweg, so bleibt
flir den Heros gar keine Wesenheit, nichts Charakteristisches mehr librig; er
scheint in der That nichts Anderes zu sein, als eine Personification der ganzen
Cultur, welche die Griechen von den Phoniziern ibernommen haben.” (Curtius
1850, 455)

Curtius reduziert Palamedes auf ein personifiziertes Kulturgut, auf Fleisch gewordenen
Innovationsimport. Weiters fiihrt er den Hass auf Palamedes, der in seiner Ermordung
durch die Griechen gipfelte, auch genau darauf zuriick, dass Palamedes als ein (zwar
nitzlicher, letzten Endes aber doch verabscheuter) Fremdkdrper wahrgenommen
worden sei:

»Als Reprasentant Phonizischer Cultur muB er auch den HaR und die Verachtung
auf sich nehmen, mit welcher die Griechen den in zerstreuten Niederlassungen
an ihrer Kiiste wohnenden Fremdlingen begegneten. Er erscheint nirgends als
ebenbirtiger Heros, er ist die béte noire im Lager vor llion [...]. [Wie ihm
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scheint,] ist es dem Wesen der epischen Zeit angemessener, wenn wir in den
Ziugen der Palamedessage die Spuren eines nationalen Widerwillens gegen das
in ihm verkorperte auslandische Wesen erkennen.” (Curtius 1850, 456)

Wenn an dieser Stelle aus Curtius auch mehr der Geist seiner eigenen Zeit als der
irgendeiner anderen spricht, so stimmt ihm Wist im Allgemeinen doch zu, denn ein
Held aus Lokris oder Argolis ,eignet sich kaum zur Vermittlung [...] all der Erfindungen,
die auch nach dem BewuBtsein der Griechen aller Zeiten [...] einem in lebhaftem
Handelsverkehr stehenden, seefahrenden Volk des Ostens zu verdanken waren.” (RE
18, 2, 2511) Hinweise wie die ,Abstammung von Belos, Spuren phoinikischer
Niederlassungen in Nauplia, Notwendigkeit von Feuersignalen fiir die auf den Inseln
und Festlandskiisten zerstreuten Faktoreien der Phoiniker” (RE 18, 2, 2512) legen es

nahe, dass Palamedes eng mit der phonizischen Zivilisation verbunden ist.

Eine wiederum andere Verortung des Palamedes, eines ,very unconventional hero
among the war-lords at Troy" (Phillips 1957, 271), findet man bei Phillips: Er
beobachtet, dass das phonizische Alphabet von den Griechen im 8. Jh. v. Chr. adaptiert
wurde, in Phonizien aber bereits im 13. Jh. v. Chr. in Verwendung war. Palamedes,
wenn man ihn historisch verorten moéchte, - und damit sei nicht gesagt, dass es sich
um eine historische Persdnlichkeit handelt, die wirklich existiert hat, sondern dass es
im Bewusstsein der Griechen immer eine historische Chronologie gab, welche die
Heldenzeit in die Bronzezeit verlegt - gehort mit seinen Heroen-Kollegen in die
spdtminoische bzw -mykenische Epoche. In dieser Zeit war das phonizische Alphabet
fiir Griechen noch unbekannt. Ein anderes Schriftsystem gab es aber sehr wohl: Linear
A und Linear B.

Phillips weist darauf hin, dass die Verwendung von Linear B, der Schrift der
mykenischen Kultur, welche die griechische Sprache in angepasster Form in
minoischen Silbenzeichen wiedergab, ,purely practical and administrative, not literary*
ist (Phillips 1957, 273). In Palastarchiven gefundene Tontafeln zeichnen ein
lebensnahes Bild der Verwaltung; sie filihren Verzeichnisse von Vorrdten an
Lebensmitteln, von Waffen, Werkzeugen, Sklaven, Tieren u.d., Aufzeichnungen uber
Besitz von Land und Gitern etc. Diese Tatsache erinnert daran, dass Palamedes in
Aulis ,seine“ Schrift verwendet, um die knappen Lebensmittel unter den Griechen
gerecht zu verteilen und Missgunst durch diese transparente und faire Aufteilung zu
vermeiden (bezeugt in Schol. Eur. Or. 432); er fuhrt anscheinend einfach Listen so wie
sie die Archdologie realiter aus Verwaltungsaufzeichnungen in Linear B kennt. ,[S]uch
an event as Palamedes’ use of writing for rationing the troops in Aulis is by no means
unlikely as history, even if legend, forgetful of the Minoan script, makes him use the
Phoenician alphabet.” (Phillips 1957, 273)
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In Euripides’ Palamedes fr. 578 fuhrt Palamedes an, in welchen Bereichen des Rechts
und der Organisation Schrift unbedingt notwendig ist, und dringt damit wieder in

Anwendungsfelder der Linearschrift ein:

NAAAMHAHZ Ich allein habe Heilmittel gegen das Vergessen
T& TAC YE ARBNC pé&puak’ dpbwong poévoc, aufgestellt, habe Konsonanten, Vokale und Silben
Gpwva Kol @wvoivTa, CUAKBXC TLOE(C, gemacht, ich erfand das Wissen tber Buchstaben
£ENDpoV &vOPWTTOLOL YPXUUKT  €ldEva, fur die Menschen, damit einer, der fort ist jenseits
WOoT 00 TTAPOVTA TIOVTIXG UTTEP TTAKKOG der Flache des Meers, tber alles dort in seinem
T&KEL KT 0(KOUG TTGVT  ETTIOTRTOAL KOADC, Haus gut Bescheid wissen kann, und damit einer,
TaLolV T  ATTOOVATKOVTH XPNUKTWY UETPOV der stirbt, seinen Kindern das MaR seines
ypapavTo AelTrety, TOV AaBOVTa & eldévat. Vermogens schriftlich Gberlassen kann, und der
& & elg EpLv TriTITOLOLY GVOPWTTOLE KUK, Erbe es weil.
SENTOC dLaiLpel, KOOK €& YeOdN AEyeLy. Die Probleme, welche die Menschen in Streit
stiirzen, die 16st eine Schreibtafel und sie lasst es
nicht zu Liigen zu sagen.

Palamedes zahlt auf, wie Schrift Ordnung in das finanzielle und soziale Leben bringen
kann. Durch Briefe kann Information unabhdngig von mindlichen Botschaften und
unabhdangig von einzelnen Personen auf den Weg geschickt werden:
Familienangelegenheiten und Verwaltungsaufzeichnungen kénnen so auch jemanden
erreichen, der nicht personlich in seinem Haus nach dem Rechten sehen kann. Ein
schriftliches Testament klart untriglich, was an Vermoégen vorhanden ist und wem was
gehoren soll. Schriftliche Vertrage und Urkunden koénnen Besitzanspriiche,
Abmachungen etc. bezeugen und Streitfdlle ganz schnell schlichten. ,These are uses
for any form of writing, but again not unlike the only known uses of Linear B“. (Phillips
1957, 273) Folgt man Phillips, so kann man im Palamedes-Mythos Reflexe einer
Schriftkultur erkennen, die mit dem aus dem Phonizischen Gbernommenen Alphabet
nichts zu tun hat, sondern deutlich dlter ist und in historischer Zeit schon vergessen
war.

~Palamedes might thus be carrying on, and not inventing, an ultimately Minoan
tradition of literate administration, inherited through centuries of Greek rule
during the Mycenaean period. The general ignorance of writing which these
stories imply, though as we have seen Odysseus is supposed to write at Troy, is
likely to be historical fact among the Greek kings, chieftains, and soldiers of the
Mycenaean age, especially during its decline. In later times, when the very
existence of Minoan writing was remembered only as a sort of magic, legend
might well change Palamedes from a transmitter or preserver of the art of
writing to its inventor® (Phillips 1957, 273)

Damit wadre Palamedes nicht primdr eine Kulturvermittler-Figur, die aus dem
phonizischen Bereich Erfindungen und Entwicklungen nach Griechenand verbreitet,
sondern eine autochthone mythische Person, die in ihrem Mythos kulturelle
Errungenschaften bewahrte, die aus dem kollektiven Gedachtnis bereits verschwunden
waren. Als sich niemand mehr daran erinnerte, dass es auf griechischem Boden schon
einmal ein Schriftsystem gegeben hatte, mit dem Palamedes moglicherweise wirklich
einmal verbunden war, musste man zwangslaufig an die neue, von den Phoniziern
tibernommene Schrift denken. Phillips weist auRerdem darauf hin, dass auch Wirfel

und Brettspiele - das zweite wichtige Attribut des Palamedes - in der minoischen und
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mykenischen Kultur bekannt waren, auch wenn sie moéglicherweise urspriinglich aus
Agypten kamen (vgl. Phillips 1957, 275). ,Thus there seem to be grounds to supposing
that Palamedes is a figure that represents, in some sense, many characteristic
achievements of the Minoan civilization as inherited and developed by the Mycenaean
Greeks.” (Phillips 1957, 276) Palamedes konnte die Spiegelung einer dlteren, der
minoisch-mykenischen Zivilisation sein, als jemand, der bestimmte Kulturgiter
bewahrt hat. Es erscheint namlich seltsam, dass eine Kulturbringer-Figur so spat in der
mythischen Chronologie angesetzt ist: ,The other inventors in Greek legend are much
more shadowy and undateable figures than he. They are not produced as inventors at a
time when their civilization, according to legend itself, had already had a long career”
(Phillips 1957, 277). Er ware somit kein Kultur-Bringer, sondern ein Kultur-Erhalter,
vielleicht sogar die Personifikation des Schreiber-Berufes. So ein Status wirde auch
erklaren, weshalb die griechischen Heerfiihrer trotz seines groRen Wertes und Nutzens
fir die Gemeinschaft so mit ihm umgehen kénnen, wie wir in den mythographischen
Berichten lesen kdnnen.

St is likely that at any period on Mycenaean history writing was practised mainly
by clerks and officials of no very exalted station, and not by rulers and fighting
men. [...] Palamedes mights, when the epic tradition had continued through the
post-Mycenaean Dark Age, have been magnified from a continuator and
preserver of Minoan literacy in an increasingly illiterare society into an inventor
of letters or first teacher of them, and that too of the Phoenician script, the only
one known in Greek lands at the beginning of classical civilization. It might also
be that the social status of any historical person who knew and regularly used
writing late in the Mycenaean age would be low enough to make him disliked by
military commanders who belonged to an aristocracy, in spite of his usefulness*”
(Phillips 1957, 277)
Ebenso unklar und geheimnisvoll wie Palamedes’ Herkunft ist sein Name. In der Antike
wurde er mit Tm&Aog ,Los“ in Verbindung gebracht, sodass sein Name als ,Los-
Ersinner gedeutet wurde (vgl. RE 18, 2, 2501). Ob diese Volksetymologie daraus, dass
Palamedes als Erfinder des Brett—- und Wirfelspiels galt, entstanden ist oder
umgekehrt, ist fraglich. Nach Volcker sei der Name des Palamedes mit &GAg, GAlLOg zu
verbinden ,mit dem Uebergang des Spiritus in den P-Laut“, nahegelegt durch seine
Verwandtschaft mit Nauplios und Hesione, Oiax ,Steuerer und Nausimedon
.Schifferer. ,Des Palamedes Eltern und Brider fordern unbedingt diese Etymologie.”
(Volcker 1824, 74f.) Mit dieser Meinung scheint er aber allein zu stehen. Weit
bekannter ist die Herleitung des Namens von TtaA&Gun (paldme, “Hand”), womit
Palamedes als jemand klassifiziert wird, der “mit der Hand geschickt” ist. Es wurde
vorgeschlagen, dass MaAapundng durch Silbenellipse aus MaAaxpaxpndng (Palamamédes)
oder NMaAapopundng (Palamomédes) entstanden sei, wobei der Gleichlaut ,verschluckt®
wurde, wie auch beispielsweise bei Kallinos aus Kallilinos (vgl. etwa Welcker 1876, 54).

Kleinginther (1933, 28) und v. Wilamowitz (1914, 146) teilen unter anderen die
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Meinung, auch Robert schlieft sich dieser Etymologie an: Palamaon und Palamedes,
,beide sind nach ihrer geschickten Kinstlerhand (mraA&pun) benannt* (Robert 1923,
1128). Einen gdnzlich anderen Weg schlug Fiesel in ihren Betrachtungen ein. Sie belegt,
dass Palamedes bei seiner Entlehnung aus dem Griechischen talmite/talmifBe als
etruskische Namensform erhalten hat'®. Fiesel vermutet daher, dass beide Formen,
MNoAapndng und talmite/talmibe, auf eine Anlautverbindung mt- zuriickgehen, was
bedeuten wiirde, dass auch der griechische Anlaut schon sekunddr wdre. Die
Kombination 1rT- wurde im Kretischen und Thessalischen zu 1T bzw. einfachem T im
Anlaut, solch ein Lautwandel wdre somit auch fiir das Etruskische anzunehmen.

,Wenn eine Form *MtaAaundng neben MaAapundng bestanden hat, so ware fir
etr. talmiBe der gleiche ProzeR der Assimilation, wie er im Kretischen und
Thessalischen eingetreten ist, anzunehmen. [...] Im Griechischen hatte sich dann
die Form MoAapndng durchgesetzt, vielleicht in nachtraglicher Anlehnung an
TToOA&pe.” (Fiesel 1928, 41)

Dass der Name aber primar auf toA&un zurickgeht, hilt Fiesel fir weniger
wahrscheinlich als eine Verwandtschaft mit einem ,vorgriechischen Namensstamm*, da
vermutlich ,die Lautverbindung pt auf einen vorgriechischen Lautkomplex zuriickgehe”
(Fiesel 1928, 41). Palamedes konnte in Zusammenhang mit TTaAp0g, lydisch halmlLu,

,KOnig“ stehen und ware somit ein herrschaftlicher Name.

Die etruskische Form talmite/talmife scheint also auf einen alteren Lautbestand
zuriickzugehen als er in der griechischen Namensform ersichtlich ist, und ,durch
Vergleichung mit dem Griechischen [scheint] die urspriingliche vorgriechische Form
beziehungsweise der fremdsprachliche Charakter erschlossen werden“ zu kénnen
(Fiesel 1928, 105). Dafir, dass ,Palamedes” und ,Talmithe” auf eine gemeinsame
Urform ,Ptalamedes” zuriickgehen konnten, spricht auch eine inschriftliche Evidenz:
einerseits die Beischrift zu einer Figur, TAAAMEAEZ, auf einem attischen Krater aus der
Zeit um 440 v. Chr. (LIMC VIl s.v. Palamedes no. 7), andererseits der eingeritzte Name
Palmithe auf zwei etruskischen Bronzegriffspiegeln aus der 2. Halfte des 3.-Anfang 2.
Jh. v. Chr. (no. 19 und 22).

Die vier ,,groBen“ Quellen

Die wichtigsten, ausfiihrlichsten Quellen fiir den Palamedes-Mythos ([Apollodor]
Epitome 3, 7-8; Serv. Aen. 2, 81; Hygin fab. 105; Schol. Eur. Or. 432) seien an dieser
Stelle in extenso angefiihrt, da im Folgenden immer wieder auf sie zuriickgegriffen
wird. Die Stellen der Mythographi Vaticani (1, 35 und 2, 228) und der Scholien zu

10 Das n der Mittelsilbe wurde hier im Etruskischen zu einem i; das Etruskische kennt nur Tenuis und
Aspirata, das bedeutet, dass griechische Media bei der Entlehnung durch Tenuis und Aspirata ersetzt
werden mussten. Es sind zwei Formen belegt, talmite neben talmiBe: t und 6 kdnnen beide das & in
MNohapndng vertreten. Das griechische Suffix -ng wird von der etruskischen Endung -e ersetzt (vgl.
Fiesel 1928, 7-10; 94).
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Statius’ Achilleis (1, 93) werden hier nicht weiter berlicksichtigt, da sie Servius Aen. 2,
81 fast wortgenau wiedergeben und nichts weiter beitragen. Ich folge in meiner
Einteilung dieser vier Quellen in drei Gruppen der communis opinio, beispielsweise
Robert (1923, 1133) und Scodel (1980, 44ff). Diese vier mythographischen Berichte
wurden immer wieder herangezogen, um den Inhalt der verlorenen Palamedes-
Tragodien der drei groRen Tragiker Aischylos, Sophokles und Euripides zu

rekonstruieren, wobei die Verteilung sehr unterschiedlich erfolgte.

1) [Apollodor] Epitome 3, 7-8

In dem, was von der Bibliotheke des [Apollodor] erhalten ist, wird Palamedes nur als
Sohn des Nauplios erwdahnt (Bibl. 2, 1, 5; 3, 2, 2). Dass in dem verlorenen Teil der
Bibliotheke ausfiihrlicher von Palamedes erzahlt worden sein muss, lasst sich aus der
Epitome rekonstruieren, einer durch einen glicklichen Zufall erhaltenen Kurzfassung
weiter Teile dessen, was von der Bibliotheke verloren ging. Den Autor der Epitome
kénnen wir ebensowenig greifen wie den Verfasser der Bibliotheke.

In der Epitome ist der Palamedesmythos knapp zusammengefasst; wieviel durch die

Kiirzung der Originalstelle an Information verloren ging, ist unklar.

5 52 0 BOUAG 1650 . Da <Odysseus> aber nicht in den Krieg ziehen
0 O€ OL POUAOUEVOG OTPATEVEGUL TIPOTTIOLELTAL | \\i5)11e  stellte er sich verriickt. Palamedes jedoch,

“(XVEO(V' HOO\(i(HI"]Sl:]g 8¢ 6 N(XU"M?U ﬁAEYEE,ThV der Sohn des Nauplios, Uberfihrte ihn des
Haviay ;I\JEE)GSH, Ko neocrrrogr\]crm;\s’vq) HEUNVEVXL | £71cchen Wahnsinns und folgte dem, der vorgab
TIXPNKOAOLDEL  KPTIROQG eTn \EPBXOV €K TOU | yarrijckt zu sein: er riss Telemachos von der
,KOMTOU Thg TINVEAOTING WG KTEVAV EELPOLAKEL. | prist der Penelope und zog sein Schwert, so als
Obuooeng de mepl TOD TdOG EVLAABNBELS | o or jhn toten wollte. Odysseus aber, der um
WHOAOYNOE  THV  TPOOTIOINTOV  paviav K&l | gein Kind firchtete, gestand den gespielten
OTPOTEVETAL. Wahnsinn ein und zog in den Krieg.

8TL "Oduooede AaBov  aixp&AwTtov  dpOya | Odysseus zwang einen phrygischen Gefangenen
AV&YKaOE yp&wal Trepl Trpodooiag ¢ Tapk | <einen Brief> Uber Verrat zu schr_eiben, 50 als ob
oknvaic adTod Xxpuoov THV déATov Eppupev év

T@n GT;aToné&p).(pAyuuéu\r)wv o8 é(vmp/)\‘/)oll!))g kol | vergraben hatte, lieR er derl1 Brief im Heerlager
£0pwV TOV XpUOOVY, TOTC CUMUEXOLS KOTOV (g fallen. Als aber Agamemnon ihn gelesen und das

TTPOSATNV TTAPESWKE KATAAEDTAL. Gold gefunden hatte, uberlieR er ihn den
Bundesgenossen, um ihn als Verrdter zu
steinigen.

Auffallig ist zuallererst die Kiirze der Erzdhlung: damit einher gehen auch gewisse
Ungenauigkeiten und Unschlissigkeiten (vgl. Scodel 1980, 48f). Odysseus verwendet
Energie darauf, einen troianischen Gefangenen den Brief fdlschen zu lassen und wirft
ihn dann einfach achtlos ins Zeltlager? Oder liegt dieser Zusammenfassung eine
urspriinglich umfassendere Variante zugrunde, in welcher der Gefangene als
vermeintlicher Bote des Briefes noch eine Rolle spielt, namlich von einem
Mitverschworer des Odysseus am Weg ermordet wird wie bei Servius und Hygin? Wie
und von wem wird der Brief gefunden? Es ist zu vermuten, dass erst der Brief gefunden
wird und dann eine Durchsuchung von Palamedes’ Zelt vorgenommen wurde, doch
davon berichtet der Autor der Epitome nichts. Wie hatte Odysseus das Gold liberhaupt

im Zelt des Palamedes verstecken kdonnen - diese Frage muss in den anderen
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Versionen auch auf verschiedene Art geldst werden, mit Finten und bestochenen
Dienern. Wer klagt Palamedes an, wie verteidigt er sich, wie verldauft der Prozess?
Odysseus ist der alleinige Tater, Agamemnon weill von nichts, sondern urteilt nach den
Indizien, auch wenn sie bei langerer Betrachtung recht schwach zu sein scheinen: wer
wirde vom schlauen Palamedes glauben, dass er so ein wichtiges Dokument einfach
im Lager liegen lassen wirde? Vielleicht ist Agamemnon aber auch gar nicht so

unschuldig, denn Epitome 6, 8-9 legt nahe, dass er ein Komplize des Odysseus war:

To0To paBwv NoaOTAlog &mAsvoe Tipog ToUG | Als Nauplios dies (vom Tod seines Kindes)
“EAANVOG Kol TRV TOD TTodOC KTTATEL TTOLVAV: erfahren hatte, segelte er zu den Griechen und
&mpoakTtog 8¢  OTTooTpéwag, w¢ mhvtwy | forderte Rache fiir seinen Sohn; unverrichteter
xopLlopévwv T® Baohel Ayapépvovt, ped’ ol | Dinge kehrte er aber wieder um, da alle dem
TOV MoAapndnv &veihev ‘'0duvoaelc. .. Fiirsten Agamemnon einen Gefallen taten, mit
dem Odysseus Palamedes getdtet hatte...

Im Ubertragenen Sinne hat Agamemnon als Richter Palamedes mitgetdtet so wie jeder
Grieche, der einen Stein warf, doch klingt diese Stelle stark nach einer gemeinsamen
Verschworung des Odysseus und Agamemnon, des Ankldagers und Richters gegen den
Angeklagten.

Die Epitome ist sehr stark gekiirzt und man muss den Kontext schon kennen, um den
Zusammenhang in dieser Kurzversion gdnzlich zu verstehen: ,the Epitome ist perhaps
less than half the length of its original, though even the original may have been
severely compressed” (Scodel 1980, 49). In keiner anderen Version der Erzdhlung wird
der verhdngnisvolle Brief einfach so hingeworfen; ,perhaps in the full version of
Bibliotheca the tablet was placed in the dead captive’s hand and his corpse thrown into
the camp” (Scodel 1980, 49) - aus der ins Lager geworfenen Leiche mit Brief kann bei
einer so straffen Kiirzung schon ein bloRer ins Lager geworfener Brief werden, da der
Tote fur den weiteren Verlauf als Plotmittel nicht mehr bendétigt wird.

Interessant im Hinblick auf die Vorgeschichte ist, dass Palamedes den kleinen
Telemachos hier mit einem Schwert bedroht, im Gegensatz zur bekannteren Variante,
in welcher das Kind vor den von Odysseus gelenkten Pflug gelegt wird, um ihn auf die
Probe zu stellen, ob sein Wahnsinn so weit reicht, dass er seinen eigenen Sohn toten
wirde. Die Bedroung mit dem Schwert scheint doch eine plumpere Handlung zu sein:
Palamedes erpresst aus Odysseus das Gestandnis, dass er den Wahnsinnigen nur
gespielt hatte, und die Zusage, dass er mitzieht. Diese Version ist weit weniger elegant
und schmeichelhaft fir Palamedes als die traditionelle Fassung. Er will Odysseus gar
nicht Gberfihren, will ihn nicht mit seinem eigenen Trick libertrumpfen, sondern 19st
die Situation auf brachiale Art. Anders interpretieren kann man die Szene mit dem
Hinweis Lukians in De domo 30, dass Palamedes Odysseus’ List durchschaute und als
Gegenlist sich auch verstellte; so wie Odysseus den Wahnsinnigen spielte, tat er selber
nun so, als sei er rasend vor Zorn, und griff zum Schwert, als wolle er den Saugling

toten, woraufhin Odysseus so erschrak, dass er sein Schauspiel beendete.
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2a) Hygin, fabula 105

Verboser und ausfiihrlicher als die Fassung der Epitome ist die Erzahlung des Hygin.

Vlixes quod Palamedis Nauplii dolo erat
deceptus, in dies machinabatur quomodo eum
interficeret. Tandem inito consilio ad
Agamemnonem militem suum misit qui diceret ei
in quiete uidisse ut castra uno die mouerentur. 2.
Id Agamemnon uerum existimans castra uno die
imperat moueri; Vlixes autem clam noctu solus
magnum  pondus auri ubi tabernaculum
Palamedis fuerat obruit, item epistolam
conscriptam Phrygi captiuo ad Priamum dat
perferendam, militemque suum priorem mittit
qui eum non longe a castris interficeret. 3.
Postero die cum exercitus in castra rediret,
quidam miles epistolam quam Vlixes scripserat
super cadauer Phrygis positam ad
Agamemnonem attulit, in qua scriptum fuit
PALAMEDI A PRIAMO MISSA, tantumque ei auri
pollicetur quantum Vlixes in tabernaculum
obruerat, si castra Agamemnonis ut ei
conuenerat proderet. 4. Itaque Palamedes cum ad
regem esset productus et factum negaret, in
tabernaculum eius ierunt et aurum effoderunt,
quod Agamemnon ut uidit, uere factum esse
credidit. Quo facto Palamedes dolo Vlixis
deceptus ab exercitu uniuerso innocens occisus
est.

Weil Odysseus von Palamedes, Sohn des
Nauplios, mittels einer List getduscht worden
war, Uberlegte er von Tag zu Tag, wie er ihn
toten konne. Letztendlich fasste er einen
Entschluss und schickte seinen Soldaten zu
Agamemnon, damit er ihm erzdhle, dass er im
Traum gesehen habe, dass das Lager fir einen
Tag umgesiedelt werden solle. Agamemnon halt
dies fiir wahr und gibt Befehl, das Lager fiir einen
Tag umzusiedeln; Odysseus aber vergrdbt
heimlich in der Nacht allein eine groRe Menge
Gold, dort wo das Zelt des Palamedes gewesen
war, ebenso gibt er einem phrygischen
Gefangenen einen abgefassten Brief, den er dem
Priamos uberbringen solle, und seinen Soldaten
von vorhin schickt er aus, damit er diesen unweit
vom Lager tote. Am nachsten Tag, als das Heer
ins Lager zuriickkehrte, brachte ein gewisser
Soldat den auf den Leichnam des Phrygers
gelegten Brief, welchen Odysseus geschrieben
hatte, zu Agamemnon, auf dem geschrieben war:
AN PALAMEDES VON PRIAMOS GESANDT, und er
verspricht ihm soviel Gold, wie Odysseus im Zelt
vergraben hatte, wenn er das Lager des
Agamemnon preisgebe, wie man sich geeinigt
hatte. Als daher Palamedes vor den Konig gefiihrt

wurde und die Tat leugnete, da gingen sie in sein
Zelt und gruben das Gold aus; als Agamemnon
das sah, glaubte er, dass es wirklich so
geschehen sei. Nachdem dies geschehen war,
wurde Palamedes, betrogen durch die List des
Odysseus, vom ganzen Heer unschuldig
erschlagen.

Odysseus hat in dieser Version einen Mitwissenden und Handlanger, suum militem, der
ihm mindestens zweimal zu Diensten ist, indem er Agamemnon vom erfundenen
Traum erzadhlt und den Phryger totet. Der Traum ist ein Trick, mittels dessen Odysseus
Agamemnon dazu bewegen kann, das Lager fiir kurze Zeit woanders aufzuschlagen,
sodass er unauffdllig und in Seelenruhe das Gold am Zeltplatz des Palamedes
verscharren kann. Scodel gibt eine Fassung wieder (Scodel 1980, 45), in welcher
Athene diesen Umzug im Traum aufgetragen hdatte (in quiete vidisse se Minervam
suadentem), vielleicht enthielt die Geschichte noch eine rituelle Begriindung oder eine
(vgl. Scodel 1980, 55f).

Agamemnon ist jedenfalls schnell Gberzeugt. Kurze Zeit spater, als alle ihre alten

Warnung der Athene vor einer troianischen Attacke
Zeltplatze wieder eingenommen haben, wird auf einem toten Phryger der gefdlschte
Brief gefunden und von einem ,gewissen Soldaten“ - es ist wohl wieder Odysseus’
Komplize - zu Agamemnon geschafft, woraufhin das Zelt des Palamedes investigiert

und das Gold ausgegraben wird.

Sehr interessant an Hygins Fassung ist schon der erste Satz: Odysseus sei ,betrogen

durch eine List des Palamedes”; dolus, die List, ist eigentlich ein Zentralbegriff fiir
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Odysseus, hier wird er aber zur Eigenschaft des Palamedes. Genau genommen hat
Palamedes den Odysseus aber nicht betrogen, sondern gezwungen, seinen Eid
einzuhalten, indem er einen bestimmten Trick anwandte (Hygin fab. 95 berichtet, dass
Palamedes den kleinen Telemachos unter Odysseus’ Pflug legt). Palamedes hat den
dolus des Odysseus mit einem Gegentrick beantwortet und ihn Gberfiihrt. Die 105.
fabula endet damit, dass Palamedes ,betrogen durch die List des Odysseus” ist; die
Geschichte schlieRt sich als Ringkomposition. Alles ist wieder im Lot in der Welt des

Odysseus, dolus ist wieder allein bei ihm.

Seltsam an der Erzdhlung ist aber die Episode mit dem phrygischen Gefangenen:
Odysseus gibt dem Phryger einen selbst verfassten, also gefdlschten Brief, den er an
Priamos Uberbringen soll. In der Epitome und im Scholion wird der Phryger selbst
gezwungen, den Brief zu schreiben, vermutlich damit es ein glaubhaftes Dokument
eines Nicht-Griechen sei. In (oder sogar auf) diesem Brief steht nun, dass er von
Priamos an Palamedes gerichtet sei, der Bote macht sich auf Befehl des Odysseus aber
zu Priamos auf, er ist also eigentlich in der falschen Richtung unterwegs, als er
ermordet wird. Diese Tatsache macht noch niemanden stutzig, da keine
Spurensicherung am Tatort anwesend war und der Morder ohnehin ein Mann des
Odysseus ist und alles vertuschen konnte. Dennoch: warum wird so ausdriicklich
erwdhnt, dass Odysseus den Gefangenen ausgerechnet zu Priamos schickt, wenn es fir
den Plot dann vollig unwichtig ist, weil der Bote ohnehin nie ankommt?

AulRerdem bemerkenswert ist, dass der fiktive Priamos im Brief dem Palamedes Gold
verspricht (pollicetur), das aber schon zum Zeitpunkt des Todes des Boten im Zelt des
Palamedes vergraben ist. Wenn Odysseus suggeriert, dass der Bote erst unterwegs war
(in der Fiktion zu Palamedes, an den der Brief ja adressiert war), Palamedes also diesen
Brief noch nie gesehen haben kann, warum ist dann das Gold, von dem Palamedes
noch nichts wissen kann, weil es erst versprochen wurde, schon in seinem Zelt
vergraben? Zusammen mit dem zufidllig nach Verlegung des Lagers auftauchendem
Troianergold unter dem Zelt des Palamedes hdtte Agamemnon als Richter eigentlich
ahnen konnen, dass an der Geschichte etwas faul ist, zumal der Hass des Odysseus auf
Palamedes so heimlich nicht gewesen sein konnte, wenn er in dies, Tag fur Tag seinen
Groll auf Palamedes wachsen lieR und nach Rache sann. Vielleicht wird hier vorsichtig
impliziert, dass Agamemnon nicht ganz so unschuldig am Ungliick des tatsdchlich
unschuldigen Palamedes war. Odysseus hingegen wird unterstellt, dass ausgerechnet
er sich eine Intrige ausdachte, die bei etwas genauerem Hinsehen (unnoétig) fehlerhaft
und ungereimt ist. Stand Hygin eine Quelle zur Verfligung, in der die Details von
Odysseus’ hinterlistigem Plan noch in einen Kontext passten, bevor dieser

Sinnzusammenhang einer Kiirzung zum Opfer fiel?
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2b) Servius, Schol. Aen. 2, 81

nam Palamedes, septimo gradu a Belo originem
ducens, ut Apollonius dicit, cum dilectum per
Graeciam ageret, simulantem insaniam Vlixen

duxit invitum. cum enim ille iunctis dissimilis
naturae animalibus salem sereret, filium ei
Palamedes opposuit. quo viso Vlixes aratra

suspendit, et ad bellum ductus habuit iustam
causam doloris. postea cum Vlixes frumentatum
missus ad Thraciam nihil advexisset, a Palamede
est vehementer increpitus. et cum diceret adeo
non esse neglegentiam suam ut ne ipse quidem,
si pergeret, quicquam posset advehere, profectus
Palamedes infinita frumenta devexit. qua invidia
Vlixes auctis inimicitiis fictam epistolam Priami
nomine ad Palamedem, per quam gratias
proditionis agebat et commemorabat secretum
auri pondus esse transmissum, dedit captivo, et
eum in itinere fecit occidi. haec inventa more
militiae regi allata est et lecta principibus
convocatis. tunc Vlixes, cum se Palamedi adesse
simularet, ait, ,si verum esse creditis, in tentorio
eius aurum quaeratur’. quo facto invento auro,
quod ipse per noctem corruptis servis
absconderat, Palamedes lapidibus interemptus
est. hunc autem constat fuisse prudentem. nam
et tabulam ipse invenit ad conprimendas otiosi
seditiones exercitus, ut Varro testatur. secundum
quosdam ipse repperit litteras. quae res forte sit
dubia, tamen certum est 6 ¢ X ab hoc inventas
cum h aspiratione.

Denn als Palamedes, der im siebten Grad von
Belus abstammt, wie Apollonius sagt, die
Musterung in ganz Griechenland abhielt, nahm er
Odysseus, der vorgab verriickt zu sein,
unfreiwillig mit. Denn als jener mit angeschirrten
Tieren unterschiedlicher Natur Salz sate, legte
Palamedes ihm seinen Sohn in den Weg. Als
Odysseus das sah, hob er den Pflug in die Hohe
und hatte damit einen gerechtfertigten Grund fir
Groll, als er in den Krieg mitgenommen wurde.
Spater, als Odysseus nach Thrakien geschickt
worden war, um Proviant zu organisieren, und
nichts herbeibrachte, wurde er von Palamedes
heftig gescholten. Und als er sagte, dass es so
wenig an seiner eigenen Nachldssigkeit gelegen
war, dass er selbst, wenn er losfuhre, auch nichts
herbeischaffen konnte, da brach Palamedes auf
und brachte unendlich viel Getreide. Aus diesem
Neid heraus steckte Odysseus, der seine
Feindschaft hatte gedeihen lassen, einen unter
dem Namen des Priamos gefédlschten Brief an
Palamedes, in dem er ihm fiir Verrat dankte und
erwdhnte, dass eine versteckte Menge Goldes
Ubersandt worden war, einem Gefangenen zu
und lieR ihn auf Weg toten. Als man den Brief
gefunden hatte, wurde er nach Soldatenbrauch
vor den Konig gebracht und vor den
versammelten Flrsten verlesen. Dann sagte
Odysseus, wobei er so tat, als wolle er dem
Palamedes helfen: ,Wenn ihr glaubt, dass das
wahr ist, soll in seinem Zelt nach Gold gesucht
werden.” Dies geschah und als man das Gold
fand, welches er selbst in der Nacht mit
bestochenen Sklaven versteckt hatte, wurde
Palamedes mit Steinen erschlagen.

Er war bekanntlich weise. Denn er selbst erfand
das Brettspiel, um Aufstinde im unbeschaftigten
Heer zu unterdriicken, wie Varro bezeugt.
Gewissen Quellen gemal erfand er selbst
Buchstaben; dieser Sachverhalt mag vielleicht
zweifelhaft sein, aber sicher ist dennoch, dass 0,
@ und x von diesem erfunden wurden mit dem
Hauchlaut h.

Servius’ Fassung ist der des Hygin sehr dhnlich: sie teilen den Brief, welcher vorgeblich

von Priamos an Palamedes adressiert ist, ohne Angabe, wer ihn tatsdchlich verfasst

hat; dieses Dokument wird einem Gefangenen lbergeben, der auf dem Weg (wohin

auch immer) nach Plan des Odysseus getotet wird. In diesem Brief steht vom Verrat des

Palamedes am Griechenheer und dass er eine Menge Gold erhalten wiirde oder (nach

Servius) erhalten hatte. Nach Fund des belastenden Materials beim toten Gefangenen

wird in beiden Versionen Palamedes vor Agamemnon zitiert und vernommen. Man

untersucht sein Zelt und findet das erwdhnte Gold, woraufhin Palamedes getotet wird:

bei Hygin ist die Todesart nicht angefiihrt, dafiir aber dass das ganze Heer (ab exercitu

universo) daran beteiligt gewesen ware; Servius spricht von Steinigung, aber nicht von

den Ausfiihrenden. In beiden Fassungen ist Odysseus der alleinige Tater, bei Hygin

gibt es nur einen Soldaten, der ihm verpflichtet ist (miles suus), bei Servius helfen
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bestochene Sklaven beim Vergraben des Goldes (in dieser Version gibt es keinen
Traum, der als Anlass fiir den Umzug des Heeres herhalten kann, so muss Odysseus
beim Vergraben des Goldes duBerst heimlich agieren). Servius schlieRt den Kommentar

zu Palamedes mit einer kurzen Erwdahnung von dessen Klugheit und Erfindungsgabe.

Auch bei Servius findet man die Ungereimtheit im Plan des Odysseus in Bezug auf den
Brief, aber deutlich weniger plakativ: bei Hygin verspricht (pollicetur) Priamos in dem
gefdlschten Brief erst das Gold, bei Servius erwdhnt er (commemorabat), dass er es
Ubersandt hdtte. Doch warum sollte Priamos einen fir seinen Helfer so gefdhrlichen
Brief abschicken, und so ungeschickt noch dazu? Plausibler widre, wenn man einen
gefadlschten Antwortbrief des Palamedes an Priamos ,abgefangen” hitte, in dem er ihm
fir das erhaltene Gold dankt. Usener nimmt uUberhaupt an, dass Odysseus dem
phrygischen Gefangenen einen ersten Brief auf den Weg zu Priamos mitgibt -
JFreilassung fiir Gegenleistung?* - und dieser dann nach dessen Tod gegen einen
gefdlschten Brief des Priamos an Palamedes ausgetauscht wird, somit hatte ,das Brief-
Motiv [...] eine Verdoppelung” erfahren, und Servius hatte den Ablauf verkiirzt und nur
diesen zweiten Brief vermerkt (Usener 1994/95, 62). Diese Annahme erscheint mir
nicht einleuchtend, zumal in der Quelle nichts aufscheint, was zur Ergdnzung eines
zweiten Briefes veranlassen konnte; ein ,erster” Brief wiirde nichts zur Handlung
beitragen. Man braucht nicht davon ausgehen, dass der Phryger, ein Kriegsgefangener,
entwaffnet und ausgeliefert, erst mit Aussicht auf Freilassung oder Belohnung sich
dazu bereit finde, einen Brief auszuhdndigen, und mehr als ein Stiick Wegs muss er

nicht zuriickgelegt haben, bis ihn ein Scherge des Odysseus niederstreckte.

Servius’ Version unterscheidet sich von der des Hygin durch eine prazisere Darstellung
von Odysseus’ Motivation und Rolle in der dunklen Angelegenheit. Odysseus ist nicht
nur getrieben vom alten Hass auf denjenigen, der verhinderte, dass er gemiitlich
daheim bei Frau und Kind bleiben konnte, sondern hat ein zusatzliches Motiv: blanken
Neid und gekrdankten Stolz, weil Palamedes sich bei der Proviantbeschaffung als
nitzlicher erwiesen hatte und ihn selbst schlecht aussehen hatte lassen. Und
besonders schabig ist sein Verhalten wahrend des Prozesses; er beschuldigt Palamedes
keineswegs offen, sondern gibt vor, auf seiner Seite zu sein und schldagt gespielt
entriistet vor, man solle doch das Zelt durchsuchen, wenn man diesen
Anschuldigungen wirklich Glauben schenkte. In seinem Doppelspiel schirt Odysseus
das Misstrauen gegen Palamedes, wahrend er diesem vorgibt, ein Freund zu sein, und
bringt mit der scheinbar sarkastischen, tatsachlich ernst gemeinten Aufforderung die

Griechen dazu, das Zelt wirklich zu durchsuchen.
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3) Scholion zu Euripides’ Orestes 432

Der Muttermoérder Orestes bittet in der gleichnamigen Tragodie seinen Onkel Menelaos

um Hilfe, da er getrieben und verfolgt von allen abgewiesen wird; auch von Oiax, des

Palamedes Bruder, wurde er vertrieben, weil er ihn als Sohn des Agamemnon fiir

mitschuldig am Mord seines Bruders halt. Der Scholiast der Euripidestragddie ergreift,

die Gelegenheit beim Schopf, die ganze Geschichte des Palamedes zu erzihlen.

NautAlov kal KAvpévng Tiig KaTpéwg éyévovTo
OlaE kol MoaAapndne. 0 & MNaAaxpndng &TeABwv
glg Tpolav T& péyloTa @vnoe TOV EAANVIKOV
AXOV. ALHWOTOVTWY YOp &v ADAISL kal Trepl ThHV
dloavounv Tod oOlTou dLOXEPALVOVTWY TE Kol

OTAOLATOVTWY, TIpOTOV HEV  T&  douwvikia
JOKENG YPAUMOTH aOTOLG Tonv  Te Kol
&vettiAnTrTOV ~ TAV ~ dlavopnv  év ToOTOLG
ETIPAYURTEVCNTO. ETTELTK Kol TreEpL  kKOBOULC

ETpePev 0TV THV OALYwplav kol péTpa E€chpe
kKol Piicpov oTe péyo oxelv Ovopa TTop& TOIg
“EAANOLy. &mil ToOTWw 8¢ pBovAoavTeg ol Trepl
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Von Nauplios und Klymene, Tochter des Katreus,
stammten Oiax und Palamedes ab. Palamedes
aber ging nach Troia und brachte dem
griechischen Kriegsvolk am allermeisten Nutzen.
Denn als sie in Aulis hungerten und uUber die
Verteilung des Getreides streitig waren und
einander bekampften, da lehrte er sie zuerst die
phonizischen Buchstaben und erreichte mit
diesen eine gerechte und unstrittige Verteilung.
Dann lenkte er auch ihre Untatigkeit in Bezug auf
Wirfel um und erfand auch MaRe und Spielsteine,
sodass er einen groRen Namen unter den
Griechen erwarb. Darauf erwachte der Neid in
jenen um Agamemnon, Odysseus und Diomedes,
und sie zettelten Folgendes gegen ihn an: Sie
nahmen ndamlich einen phrygischen Gefangenen
fest, der dem Sarpedon Gold brachte, und
zwangden ihn in phrygischen Buchstaben <einen
Brief> Uiber Verrat zu schreiben, so als ob er von
Priamos an Palamedes ware. Und diesen toten
sie, einen Diener des Palamedes aber bringen sie
mit Gold dazu, zusammen mit dem troischen
Gold auch das geschriebene Tafelchen unter das
Lager des Palamedes zu legen. Sie selbst aber
treten auf, bezichtigen den Helden des Verrats
und verlangen, dass sein Zelt durchsucht werde.
Als unter dem Lager der Brief und das Gold
gefunden werden, wird Palamedes mit Steinen
getotet.

Als Nauplios davon erfuhr, kam er nach llion, um
wegen des Todes seines Sohnes zu richten. Da
die Griechen ihm aber den Fiirsten zum Gefallen
nur Missachtung entgegen brachten, segelte er
ab in die Heimat, und als er erfuhr, dass die
Griechen abfiihren, kam er nach Euboia, lauerte
auf einen Wintersturm und entzindete dann
Feuerzeichen entlang des Vorgebirges von
Euboia. Die <Griechen> aber glaubten, der Ort
sei leicht zum Anlegen, steuerten ihn an und
zerschellten an den Felsen.

Anders: Die einen sprechen vom Tod des
Palamedes in Geraistos, die anderen in Tenedos,
andere in Kolonai in der Troas. Sie sagen, dass er
Leuchtfeuer, MaRe, Gewichte, Brettspiele,
Buchstaben, Wachposten und Wirfel erfunden
habe.

In der Scholien-Fassung werden die Wohltaten des Palamedes an das Griechenheer

besonders hervorgestrichen, sodass seine Feinde umso schabiger und niedertrachtiger

dastehen. Aus Neid auf seinen guten Ruf beschlieRen Agamemnon, Odysseus und

Diomedes mitsamt ihrer Anhangerschaft Palamedes aus dem Weg zu schaffen.
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Wieder kommt ein phrygischer Gefangener ins Spiel, der (wie in der Epitome) dazu
gezwungen wird, in phrygischen Buchstaben einen Brief Giber den Verrat des Palamedes
zu verfassen. Gold muss hier im Brief nicht erwdahnt werden, da Brief und Gold
gemeinsam von einem bestochenen Diener des Palamedes unter seiner Liege versteckt
werden. Der Phryger wird nicht weiter bendtigt zum eventuellen Uberbringen der
Botschaft und kurzerhand umgebracht, denn weitere Mitwisser konnen die
Verschworer nicht brauchen.

Es gibt also keinen ,zufdlligen” Fund des Briefes, in dem auf Gold verwiesen wird, das
erst ausgegraben werden muss, wobei sich zwischen dem Auftauchen der beiden
unabhdngigen Beweismittel Raum fiir eine erste Verteidigungsrede des Palamedes
ergeben wiirde, die damit endete, dass nach dem Gold gesucht wird. In dieser Fassung
des Scholiasten aber missen die Feinde des Palamedes eine offene aus der Luft
gegriffene Anschuldigung ohne Beweismittel wagen, aber natirlich haben diese drei
Helden genug Einfluss und Anhdngerschaft, um fir einen solchen Aufruhr zu sorgen,
dass das Zelt des Palamedes tatsdachlich durchsucht wird. Man findet die beiden
Beweismittel, Schreiben und Gold, die einander gegenseitig bekraftigen. Dass Brief und
Gold offensichtlich phrygischen Ursprungs sind, - es ist die Handschrift eines Phrygers
und troianisches Gold, das eigentlich Sarpedon gehért - macht den Verrat des
Palamedes plausibler und ist

»,more important in a version where letter and gold are found together. If they
are found separately, they psychologically confirm each other; found together,
an obviously foreign origin of letter and gold would serve to turn away any
suspicion of a ,plant’.” (Scodel 1980, 50)

Agamemnon ist in dieser Fassung tatsdchlich offen mitschuldig, das Scholion passt
also zu der Stelle, die es kommentiert, da Orestes von Oiax aus Hass auf dessen Vater
Agamemnon vertrieben wird, den Oiax flr schuldig am Tod seines Bruders halt.
Einmalig ist in dieser Fassung, dass es wirklich troianisches Gold ist, welches im Zelt
des Palamedes gefunden wird, denn Odysseus fingt einen Phryger ab, der das Gold an
Sarpedon hdatte ausliefern sollen. Dass Agamemnon und Diomedes Mitwisser sind und
Gold und Brief bei einem einzigen Fund entdeckt werden, ergibt eine geschlossene
Handlung; denn wiirde erst ein Brief gefunden, daraufhin Palamedes vor Agamemnon
zitiert, von Odysseus angeklagt und im Zuge dessen der Goldschatz ausgegraben, so
musste der mitwissende Agamemnon in der ganzen Schmierenkomoédie mitspielen; ein
Prozess, in dem Anklager und Richter miteinander gegen den Angeklagten
verschworen sind und selbst fir alle Beweismittel gesorgt haben, ware gar absurd:

~for Agamemnon to investigate evidence he himself had helped fabricate would
be pwxpov and untragic. The forged evidence must be used to convince
someone. The version of the scholium, therefore, fits together with its three
conspirators, single-stage discovery of the forged-letter and the gold, and the
direct accusation by the conspirators. All these would seem to be derived from
one source, probably ultimately tragic.“ (Scodel 1980, 51)
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Zuletzt erwdhnt der Scholiast noch ganz andere Versionen zum Tod des Palamedes,
namlich dass er in Geraistos in Euboia, Kolonai in der Troas oder auf der Insel Tenedos
vor der Kiiste Kleinasiens umgekommen sei. In einer Erzdahlung, die nicht in oder um
Troia spielt, kann es natirlich keine solche Intrigenhandlung geben, fiir deren Setting
man Priamos und einen phrygischen Gefangenen braucht. Dahinter misste eine
andere, unbekannte Geschichte oder eine Verwechslung stehen, denn Geraistos, das
Kap an der Sudspitze von Euboia, ist der Ort, wo Nauplios die heimkehrenden Griechen
Schiffbruch erleiden lasst. V. Wilamowitz-Moellendorff vermutet zur Epitome 3, 8, dass
Palamedes nach Troia gar nicht kam, sondern, wie im Scholion bemerkt, schon in
Geraistos durch Odysseus’ Intrige umkam, nachdem er von Ithaka noch zu einer
weiteren Werbung eines Bundesgenossen nach Kypros gefahren war. ,Das Wesentliche
ist, daR Palamedes noch zu Hause umkommt“ (v. Wilamowitz-Moellendorff 1937, 152)
- was hat dann allerdings ein phrygischer Gefangener auf Euboia zu suchen?

Mit der Epitome hat die Version des Scholiasten gemeinsam, dass ein Phryger
gezwungen wird, den vermeintlichen Brief des Priamos zu verfassen, und dass dieser
Phryger die Botschaft nicht Gberbringt, denn im Scholion wird der Brief gemeinsam mit
dem Gold im Zelt des Palamedes versteckt, in der Epitome aber wird er anscheinend
achtlos ins Lager geworfen, wobei wahrscheinlich die genauere Ausfiihrung des Plans
der Kiirzung der Geschichte zum Opfer gefallen ist. Epitome und Scholion stimmen in

manchen Formulierungen sogar fast wortlich tiberein (vgl. Scodel 1980, 49):

Epitome Scholion
AXBWV xixp&AwTov Pplyx ABOVTEG YO p PpOy XiXHKAWTOV
xpuaoiov koplCovta ZaxpTrndovL
AVRYKXOE YpRPXL AVRYKXOOV YPpRPXL
dpuylolg yp&upaot
Trepl Tpodooing wg Tapk MMpukpov Trpog | repl Tpodooicg wg Tapa MpL&kpouv TPoOG
NoAxpndnv NoAxpndnv

Der Epitome fehlen einige Details (wahrscheinlich aufgrund der Kiirzung), ansonsten
ist die Ahnlichkeit aber verbliiffend. , This kind of verbal similarity is not the result of
chance; different as they appear, these two versions share a common source” (Scodel

1980, 49), welche Quelle auch immer das gewesen sein mag.

Wir wissen, dass jeder der drei GroRen Tragiker eine Palamedes-Tragodie verfasst hat,
von denen uns allerdings nur wenige Fragmente und Zeugnisse erhalten sind!!. Deren
Inhalt und inwieweit sie sich voneinander unterschieden, ist kaum rekonstruierbar.
Trotzdem wurde es versucht. Carl Robert ordnete in einer kurzen Anmerkung die drei
Tragodien den vorhergehenden vier Quellen zu und kam zu folgender Lésung (vgl.
Robert 1923, 1133, Anm. 2):

11 Aischylos: TrGF 3 (Radt) fr. 181-182, Sophokles: TrGF 4 (Radt), 478-481; Euripides: TrGF 5,2
(Kannicht) 578-590.
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» [Apollodor] Epitome 3,8; 6, 8 - Aischylos (aufgrund der Einfachheit, jedoch ist

zu bedenken, dass dies der extremen Raffung des Epitomisten zu schulden ist
und Uberhaupt ein unzureichendes Argument ist)
e Servius Aen. 2, 81; Hygin fab. 105 - Sophokles

e Scholion Eur. Or. 432 - Euripides (als raffinierteste Variante)

Robert betonte die Unsicherheit dieser intuitiven Zuteilung; Stoessl griff seine
Zuordnung auf und zeichnete ein ausfihrliches Gesamtbild der drei verlorenen
Tragodien (Stoessl 1966), rekonstruiert mittels der oben angefiihrten spateren Quellen.
Insbesondere geht er auf den Palamedes des Euripides ein, zu dem als weitere Quelle
das Scholion zu Aristophanes’ Thesmophoriazusae 771 hinzugezogen werden kann,
das (dank Aristophanes’ Tragodienparodie) uns berichtet, wie Oiax, der Bruder des
Palamedes, nach dessen Tod sein Schicksal in Ruderblatter ritzte und diese dem Meer
Uibergab, auf dass sie den Bericht zu Nauplios bringen.

Miller stimmt Stoessl allgemein in seinen Uberlegungen zu, bis auf die Zuteilung der
Epitome zu Aischylos, die er fir nicht addquat argumentiert halt (Miller 1990, 203ff.);
fur recht wahrscheinlich halt er, dass das Scholion Eur. Or. 432 den Inhalt der
Euripides-Tragodie wiedergibt:

»l...] liegt es doch nahe, daR der Euripidesscholiast bei seiner Kommentierung
sich bevorzugt der mythologischen Informationen bediente, die ihm die
Sammlung von Hypotheseis der Dramen seines Autors bereitstellte. Hinzu
kommt das offensichtliche Bemiihen dieser Version um eine penible
Handlungsmotivation sowie eine Kumulierung der Schurken-Rolle im
Gangstertrio Agamemnon, Odysseus, Diomedes, was zum spaten Euripides
passen wirde.“ (Miiller 1990, 204)

Eine ganz andere Zuteilung argumentiert ausfiihrlich Scodel (Scodel 1980, 43-54):

* Schol. Eur. Or. 432 - Aischylos

e Servius Aen 2, 81 - Sophokles

* Hygin fab. 105 - Euripides
Nun wurde 2011 erstmals von Wolfgang Luppe ein Papyrus aus dem 2. oder 3. Jh. n.
Chr. veroffentlicht, der die letzten fiinf Zeilen der Hypothesis zum euripideischen
Palamedes enthdlt (P.Mich. Inv. 3020(A)). Das Fragment lautet, von Luppe

vervollstandigt:

&TT/KOTETTOV-] ... wurde ins Meer geworfen.
TwOn TodToOV [8]¢ GvnoOpPNuE- Diesen aber erhielt der Vater Nauplios schwer
vov 0110 TV Nnpeildwyv 6 Tra- atmend von den Nereiden wieder, und nachdem
TInp &voakoputokpevog NXOTIAL- er gegen Agamemnon eine  Drohung
o¢] GTEIAAoXC Ayapépuvov([L] TT&- ausgestoBen hatte, fuhr er wieder ab.
Av €€€TTAgvoEy.

Der Papyrus belegt also, dass Oiax, nachdem er die Benachrichtigung per Ruder
weggesandt hatte, von den Griechen, ebenso wie sein Bruder, getdtet werden sollte,
indem sie ihn ins Meer stiefen; beinahe starb er dabei auch, und die Nereiden retteten

ihn in letzter Sekunde, ,offenbar im letzten Moment vor dem Ertrinken [...], und in dem
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Zustand, als er noch midhsam nach Luft rang, hat ihn Nauplios zuriickbekommen.”
(Luppe 2011, 54) Dieses Vergehen der Griechen an Oiax ist neu. Bewiesen ist nun
auBerdem, dass Nauplios tatsdachlich zu Ende des Sticks in Troia erschien und
Rechenschaft fiir den Mord an Palamedes und den Mordversuch an Oiax forderte, aber
nur auf taube Ohren und vermutlich auch auf Spott stieR, woraufhin er mit Rache
drohte. Luppe vermutet, dass Nauplios wohl kaum die Ruderbldtter des Oiax in der
Heimat fand und daraufhin nach Troia kam, da eine zu groRe zeitliche Liicke entstehen
wirde. Fir wahrscheinlich halt er, dass er ,unabhangig von Oiax’
Benachrichtigungsversuch® in Troia erschien oder ,schon vor der Troas auf eines der
besagten Ruderblatter gestoBen” war (Luppe 2011, 55).

Mit der neuen Quellenlage muss die Rekonstruktion des euripideischen Palamedes
Uberdacht werden. Das Fragment widerlegt Scodels Vermutung, dass Nauplios in
Euripides’ Version nicht vorkam und bestdtigt teilweise Roberts und Stoessls
inhaltlichen Vorschlag. Jedoch ist in keiner der vier oben ausgefiihrten Quellen von
Oiax, seiner Misshandlung durch die Griechen oder der Rettung durch Nereiden die
Rede. Wenn, wie einige annehmen, diesen Berichten tatsdchlich Tragodienhypotheseis
als Vorlage zugrunde lagen, dann misste doch etwas von diesen Details vermerkt sein.
Vielleicht missen wir uns von der etwas engen Sicht verabschieden, dass die vier
Hauptquellen zum Palamedesmythos auf je eine Tragodien-Inhaltsangabe
zurickgehen und mehr oder weniger abgeschrieben sein sollen, ohne zu
beriicksichtigen, dass jeder dieser Autoren auch eigenstindige Neuerungen und
Variationen einflieRen lassen oder aus mehreren Quellen seine eigene Version
kiinstlerisch verflechten héatte konnen: it is too simplistic to derive one

mythographical account completely from one tragedy.” (Huys, 1997, 24)

Behalten wir diese vier Versionen nun im Gedachtnis, wahrend wir fiinf grundlegende
Elemente des Palamedes-Mythos (1. Diplomatische Missionen vor Ausbruch des
troianischen Krieges, 2. Erfindungen, 3. Nahrungsmittelversorgung und Hungersnote,
4. Tod des Palamedes, 5. Rache durch Nauplios) genauer beleuchten und noch weitere
erganzende und widersprechende Quellen hinzuziehen. Sechstens untersuchen wir die
Funktion des Palamedes in Vergils Sinon-Rede (Aeneis 2, 77-151) und im
fragmentarisch erhaltenen Philoktet des Euripides auf Gemeinsamkeiten. Im 7.
Unterpunkt befasse ich mich gesondert mit abweichenden Mythenvarianten von Autoren,

bei denen man mit solchen auch rechnen wiirde.
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Diplomatische Missionen: Palamedes’ Tatigkeiten vor Ausbruch des troianischen
Krieges

Sobald Palamedes als argivischer Held und Verwandter der Atreiden gilt und im
kollektiven mythischen Bewusstsein aus Nauplia stammt (woher auch immer er
urspringlich kam), ist es nur schlissig, dass Menelaos sich nach Agamemnon und
Nestor sofort an ihn wendet, als ihm seine Gattin Helena abhanden kommt. Denn
Palamedes ist von Argos nicht mehr weit entfernt und verwandtschaftlich verbunden
ohnehin. ,Man mag zundchst den in der Ndhe befindlichen Palamedes aus Nauplia
herbeigezogen und zusammen mit ihm Odysseus zur Kriegsfolge veranlaft haben,
worauf dann vielleicht Nestor mit Odysseus allein nach Thessalien zog.“ (Kullmann
1960, 259) Gemeinsam ziehen sie dann umher und erinnern jeden einzelnen an seinen
Eid, dass er Menelaos unterstiitzen wiirde, die schone Helena zuriickholen. Nicht alle
sind gleich bereit zur Abreise. Eines der zentralsten Motive im Palamedes-Mythos ist
die Uberfuhrung des Odysseus, als dieser durch gespielten Wahnsinn auf
Untauglichkeit pldadiert und sich so dem Kriegsdienst zu entziehen versucht. Aber
moglicherweise hat Palamedes einmal eine noch groRere Rolle in den Vorbereitungen
zum troianischen Krieg gespielt. Diktys 1, 4 und Tzetzes Proleg. Alleg. lliad. 4032,
Antehom. 154-157 nennen Palamedes als Teilnehmer der Gesandtschaft nach Troia,
die sich auf diplomatischem Wege bemiht, Helena und die geraubten Schitze
zuriickzubekommen und die Gastfreundschaft des Antenor genielit, wahrend in llias 3,
203-224 Odysseus und Menelaos allein zur Verhandlung kamen. Es gibt die
Vermutung, dass in den Nachrichten des Diktys und des Tzetzes ,ein alter Sagenkern
greifbar® sei und Palamedes urspriinglich in diese Gesandtschaft hineingehdre, von
Homer aber zugunsten des Odysseus getilgt worden sei (Usener 1994/95, 52 Anm. 12,
vgl. auch Kakridis 1995, 95).

a) Abholung des Odysseus

Wie Servius Aen. 2, 81 berichtet, hdlt Palamedes dilectum per Graeciam, die Musterung
in ganz Griechenland ab, und kommt so auch nach Ithaka, um Odysseus abzuholen.
Laut Proklos’ Zeugnis waren in den Kypria mindestens Menelaos, Nestor und
Palamedes vor Ort (§ 21-22 Kullmann). Hygin spricht davon, dass Agamemnon und
Menelaos nach Ithaka kamen, und dass Palamedes schlieflich Odysseus’
Betrugsversuch enttarnte, es muss also doch eine groRere Delegation unter Anfiihrung
der Atreiden gewesen sein (Hygin fab. 95). Nur von Palamedes sprechen Servius (Aen.
2, 81) und das Scholion zu Sophokles’ Philoktet 1025. Mythographi Graeci

12 Tzetzes spricht davon, dass zuerst Akamas und Diomedes, als zweites der ,weise“ Palamedes
(MoAapndnv TOV 0oOV), Menelaos und Odysseus nach Troia fahren und letztere Helena einen Brief
ihrer Schwester Klytaimnestra bringen, in dem sie ihrer kleinen Schwester wohl den Kopf
zurechtrickt. (Tzetzes Proleg. Alleg. lliad. 402-405)
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(Westermann) 53 erwdahnen nur Agamemnon und Palamedes, wdhrend Quintus von
Smyrna bemerkt, dass die Atreiden den Odysseus unfreiwillig (o0k €&0éAovT’)
mitnehmen mussten (Quint. Smyrn. V, 193f.), und Palamedes an dieser Stelle nicht
erwahnt. Die Delegation wird jedenfalls mehrere Personen umfasst haben, ohne dass
immer alle aufzdhlenswert gewesen sind; dass Menelaos und Agamemnon dabei
waren, ist selbstverstindlich. Der Abordnung bietet sich auf Ithaka ein bizarres Bild:
Odysseus pfligt das Feld mit unterschiedlichen Tieren und sat Salz; er scheint verriickt
geworden zu sein. Nach Servius Aen. 2, 81 handelt es sich um Tiere unterschiedlicher
Natur (dissimilis naturae animalibus), nach dem Scholion zu Lykophrons Alexandra
815 um Rind und Esel, nach Hygin fab. 95 um Pferd und Rind, und noch dazu hat
Odysseus in dieser Version, um Wahnsinn vorzuspiegeln, eine Kopfbedeckung, eine
Narrenkappe, aufgesetzt, insaniam simulans pileum sumpsit. Als Palamedes ihn sieht,
durchschaut er den Trick aber sofort und stellt ihn auf die Probe, indem er den kleinen
Sohn des Odysseus, Telemachos, ,von der Brust der Penelope reiRt“ ([Apollodor],
Epitome 3, 7) und in die Furche legt. Der Scholiast zu Lykophron 815 ldsst ihn dabei
sagen: ,el pev E&OeL, YVOMEV OTL paiveTal: €l & o0k éXoel, ow@povel kol NUEC TTx(Tel’
(,Wenn er ihn liegen lasst, wissen wir endgliltig, dass er verruckt ist; wenn er ihn aber
nicht liegen lasst, ist er bei Verstand und macht sich iber uns lustig.”) Odysseus lasst
sein Kind natiirlich nicht liegen und gibt damit seine Verstellung auf. Dass Palamedes
den Telemachos vor den Pflug legt, ist die hdufigste Erzdhlvariante. Anders berichtet
Epitome 3, 7, dass Palamedes den Saugling mit einem Schwert bedroht, was deutlich
plumper und brachialer wirkt; Palamedes nimmt nicht nur in Kauf, dass das Kind
verletzt wiirde, falls Odysseus den Pflug doch nicht hochreifRen sollte, sondern wiirde
ihm diese Verletzungen sogar selbst zufligen, wenn sein Vater nicht rechtzeitig
zugeben sollte, dass der Wahnsinn nur gespielt war. Oder Palamedes selbst spielt diese
Aggression bloR, so wie Odysseus nur vorgibt, verriickt zu sein. Kein Wunder, dass
Odysseus die Bedrohung seines Sohnes ibel nahm: ex eo Palamedi infestus fuit -
seitdem war er mit Palamedes verfeindet (Hygin fab. 95). Von Sophokles gab es eine
ganze Tragodie, die von diesen Geschehnissen handelte, namens ’‘Oduvcoelg
pawvopevog, ,Der wahnsinnige Odysseus“, von der aber nur sechs wenig
aussagekraftige Fragmente erhalten sind (vgl. TrGF 4 Radt, 462-467). ,Wir wissen
nicht, ob Sophokles diese Abwandlung der Sage erfunden hat, oder ob es schon in
friiher Zeit verschiedene Versionen gab.” (v. Scheliha 1943, 101)

Es gab immer wieder Versuche, Odysseus’ Rolle in dieser Angelegenheit zu verteidigen
oder beschonigen, da dieser Trick nicht besonders ehrenhaft ist, wie beispielsweise
Cicero in De officiis 3, 26, 97 anmerkt; er hédlt diese Geschichte fiir eine Erfindung der
Tragiker, da Homer den vorgetauschten Wahnsinn des Odysseus nicht erwahnt:

seltsamerweise libersieht er die Kyprien: die Inhaltsangabe (§22 Kullmann) des Proklos
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beschreibt einen Odysseus, der vorgibt, verriickt zu sein (uaiveoBal
TtpooTrotnoduevov "'Odvocén), um sich dem Kriegsdienst zu entziehen. Mdchte man
Odysseus’ Ruf rehabilitieren, kann man leugnen, dass diese Episode je stattgefunden
hat. Vielleicht ldsst auch deshalb Quintus von Smyrna Odysseus nur von den Atreiden
abholen, andererseits betont er, dass er nicht freiwillig mitging. In Philostratos’
Heroikos 33, 4 wird die Geschichte vom gespielten Wahnsinn des Odysseus fiir
unplausibel erkldrt, doch nicht aus Sympathie fiir Odysseus, sondern ganz im
Gegenteil: denn aus Ehrgeiz sei der ambitionierte Odysseus sofort nach Aulis zur
Sammlung des Heeres abgerauscht, um seinen Ruhm und Bekanntheitsgrad noch zu
steigern. Und auch Tzetzes Antehom. 307-309 halt dies fiir eine Liigengeschichte,
zumal Odysseus ja selber die Tapfersten fiir den Krieg gesammelt hat.

Man machte aber auch Vorschlage, Odysseus zu verteidigen, ohne die Tradition zu
brechen: Odysseus hat sich also sehr wohl verriickt gestellt, aber er hatte gute Griinde
dafiir. Das Scholion zur Odyssee 24, 119 berichtet, er wollte nicht aus Feigheit sich
dem Krieg entziehen, sondern weil er klugerweise die AusmaRe des kommenden
Krieges schon voraussah (f0ehe 8¢ kpOTITELV £€XLTOV O OdLOOELC, pn Bouldpevog
oTpaTeVedOaL, 00 dLx delhiav, XAN~ WG TULUVETOC &vnp OpWV OpWV [sic] TO péyebog
ToO TToAépov); das macht ihn nicht mutiger, aber zumindest vorausschauend. In Ovids
Metamorphosen 13, 301 sagt Odysseus selber, seine pia coniunx, die sorgende Gattin,
habe ihn zurickgehalten.

Auch wenn Homer die Geschichte nicht offen erzahlt, so klingt in Odyssee 24, 118f.
doch an, dass Odysseus nicht ganz freiwillig mitgekommen sei: Agamemnon trifft in
der Unterwelt auf seinen Gastfreund Amphimedon, einen getoteten Freier der
Penelope, und erinnnert sich daran zuriick, wie er mit Menelaos nach Ithaka kam, um
Odysseus abzuholen, und sie ihn nur omouvdfi TapTeTOOVTEG, “mit Mihe
Uberzeugend” (Od. 24, 119) dazu bringen konnten, mit ihnen zu gehen: es klingt
durch, dass Odysseus Widerstand leistete. Von den Details und von Palamedes

schweigt Agamemnon und schweigt Homer.

b) Abholung des Achilleus und des Kinyras

Nachdem Odysseus selbst fiir die Vorbereitungen des Kriegs abgeholt wurde, arbeitete
er an der Einziehung anderer fleiRig mit. Wie in /lias 11, 769-791 von Nestor
beschrieben, gelangten Nestor und Odysseus ,um Heervolk zu sammeln® (11, 770)
auch nach Phthia an den Hof des Peleus, wo sie Achilleus und Patroklos gleich fiir den
Kampf begeistern und mitnehmen konnten. Der byzantinische Gelehrte Johannes
Tzetzes berichtet nun in den Allegorion Prolegomena 456-467 daruber, dass
Odysseus, Nestor und Palamedes unterwegs waren, um Manner fir den Krieg
einzusammeln. Als Achilleus sie hort, springt er sofort begeistert auf - ganz im

Gegensatz zu ,Helden® wie Kinyras, die es mit Bestechung versuchen.
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‘0 & AXIAEVLG, WG fKouaE dL™ EKaTPATELRV AOYOUG, Achilleus dagegen sprang, als er den Aufruf
APWLKOV AVATINO& Kol TPEXEL TIPOC TRV MEXNVY, zum Ausmarsch hérte, auf und lief in den
XPoOVTIOTACKG Kol  pnTpog kol  TadTNng | Heldenkampf, unbedacht auf die Mutter und
HOVTELURTWV. (Alleg. Proleg. 465-467) deren Weissagungen.

Die Version des Tzetzes ist mit der von Homer berichteten ident, bis auf das Detail,
dass Palamedes mit von der Musterungs-Partie ist. Das konnte nun einfach eine spate
Hinzudichtung des Tzetzes, eine Vermischung sein, aber Kakridis will darin ein Indiz
sehen, dass es eine alte Variante gab, in der Palamedes fester Bestandteil der
Delegation war:

-Nun, Tzetzes ist ein vielbelesener Wirrkopf, der am liebsten alle ihm bekannten
Varianten akkumuliert; aber eben diese Gepflogenheit fiihrt uns dazu
anzunehmen, daR ihm eine Version bekannt war, nach der Palamedes und
Nestor die Werbung des Achills iibernommen hatten; und sollte diese Version
lezten Endes vorhomerisch sein, so war es der lliasdichter, der Palamedes durch
Odysseus ersetzt hat.“ (Kakridis 1995, 95)

Es gibt neben der heldenhaften Version, in der Achilleus sofort kampfbereit ist, auch
die unangenehme, dass er nicht gleich zur Stelle war - schlimmer noch: man fand ihn
nicht. So berichtet Odysseus selbst in den Worten des Ovid Met. 13, 162ff, wie
Achilleus alle tauschte. Auf Skyros sollte er als Madchen verkleidet seine Zeit
verbringen, da seine Mutter Thetis vorausgesehen hatte, dass er diesen Krieg nicht

Uberleben wiirde. Odysseus wendet eine List an, um Achilleus unter den Madchen zu

entdecken:

Arma ego femineis animum motura virilem Waffen, die den mannlichen Geist bewegen
Mercibus inserui, neque adhuc proiecerat heros sollten, fugte ich unter die weiblichen Waren, und
Virgineos habitus, cum parmam hastamque der Held warf noch nicht seine Madchenkleider
tenenti ab, als ich zu ihm, der schon Schild und Lanze
,Nate dea’ dixi ,tibi se peritura reservant hielt, sagte: ,Sohn einer Goéttin, Pergamum wartet
Pergama! quid dubitas ingentem evertere darauf, durch dich zugrunde zu gehen. Warum
Troiam?’ zogerst du noch, das gewaltige Troia

Iniecique manum fortemque ad fortia misi. niederzureiRen?”, und ich ergriff ihn und schickte
Met. 13, 165-170 den Tapferen auf zu tapferen Taten.

Auch Hygin beschreibt, wie Odysseus unter Madchengeschenke Schild und Speer
mischte und Achilleus beim plotzlichen, inszenierten Kriegsgedrohne seine
Madchenkleider zerfetzte und sofort zu Schild und Lanze griff (fab. 96). Wie Mddchen
so sind, interessieren sie sich eben nur fiir Webgeratschaften, Kleider und Schmuck,
wahrend sich Achilleus als einziger auf die Waffen stirzt.

Tzetzes Antehom. 177 aber nennt Odysseus, Diomedes wund Palamedes als
Gesandtschaft nach Skyros, wo Achilleus versteckt war. Eustathios erzahlt schlieRlich
zu Od. 24, 118 (1956) knapp, dass es nicht nur lUber Odysseus eine schmahliche
Entdeckungsgeschichte gibt, sondern dass manche auch Achilleus in ihren Erzahlungen
ins Frauengemach stecken, ihm Werkzeug zum Weben in die Hand driicken und ihn
seine Hande fleiRig Uben lassen, dass sie ihn letztlich durch Palamedes offenbart
werden lassen und ihn unter Schimpf und Schande nach Troia fiihren (ol Trep 00 pévov

ToO ‘OdVOCEWC TOLKDTH KATAYPXQPOLOLY, GAAX KL TOV AXIANEX TH YUVOXLKWVITLOL
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TTapaBOOLOL, KOl KEPKIdX XELPLOAVTEC TIPOC LOTOLPYLAV TG XElpAG YUUVATOULOL, Kol
dLx MaAaPNdoUC EKPAOTAVTEG KOl XxOTOV GyouaLy el Tpolav ENEyXLOTOV).

Von einer ganz dhnlichen ,Entdeckung®, die an diese Mythenvariante erinnert, nur dass
sie gdnzlich umgekehrt ist und weniger positiv ausgeht, berichtet Ptolemaios, Sohn des
Hephaistion, zitiert und zusammengefasst in der Bibliotheke des Photios 190 (p. 150,
33). Palamedes habe Epipole aus Karystos, Tochter des Trachion, als Mann verkleidet
(kpOTITOLOK THV YUVALKELXV @UaTLY, ihre weibliche Natur verbergend) im griechischen
Heer entdeckt, als Mann unter Mannern kampfend, woraufhin sie von den Griechen
gesteinigt worden sei. Vergleicht man diese unschdne Episode mit der des als Madchen
verkleideten Achilleus, hat man zwei idente, aber vollig kontrastierende Geschichten
vor sich, quasi eine Negativ-Dublette: der Mann verkleidet sich als Frau, die Frau
verkleidet sich als Mann; der Mann versucht sich damit vom Kriegsdienst zu befreien,
die Frau versucht sich damit die Moglichkeit zu schaffen, in den Krieg zu ziehen; der
Mann will Gberhaupt nicht kampfen, die Frau unbedingt und um jeden Preis. Beide
fallen aus ihren Geschlechterrollen, bestraft wird aber nur die Frau.

Eine weitere Mythos-Dublette im Zusammenhang mit Achilleus ist in den Mythographi
Vaticani 1, 208 bezeugt. Auch im Werk des Philostratos hat Palamedes eine enge
Beziehung zu Achilleus (dieser zieht sich aus dem Kampf zuriick aus Zorn und Trauer
tber den Tod des Palamedes, und nicht weil ihm Agamemnon seine Beutefrau

gestohlen hatte, Her. 25, 16; 33, 36); aber hochst merkwiirdig ist dieses Zeugnis:

Achilles noluit expugnare Troiam quia corruptus
erat a Priamo rege promittente sibi filiam suam
Polixenam dare in coniugium. Alio die uenit
Diomedes filius Tydei et rogauit eum ut in aciem
transisset, Achilles autem negabat. Palamedes
autem rogauit eum ut currum atque equos suos
et habitum suum donaret sibi, Achilles autem
donavit. Postquam acies directa fuit ab Hectore,
ipse Hector abstulit habitum, currum et equos,
inde dicit poeta: exutus exuuias.

Myth. Vat. 1, 208

Achilles wollte Troia nicht erobern, weil er von
Kénig Priamos bestochen worden war, der ihm
versprochen hatte, ihm seine Tochter Polyxena
zur Frau zu geben. Am nachsten Tag kam
Diomedes, Sohn des Tydeus, und bat ihn, in die
Schlacht zu ziehen, Achilles aber lehnte ab.
Palamedes aber bat ihn, ihm Wagen, Pferde und
Riustung zu schenken, und Achilles schenkte sie
ihm. Nachdem die Schlacht von Hector bestimmt
worden war, nahm Hector selbst <ihm>
Ristung, Wagen und Pferde ab; daher sagt der

Dichter (Vergil Aen. 2, 275). ,der der
Waffenriistung beraubte”.

Palamedes Ubernimmt hier die Rolle des Patroklos in der /lias, der mit den Waffen des
Achilleus in den Kampf zieht (16. Gesang), die Troianer von den Schiffen vertreibt,
dann aber von Euphorbos und Hektor, mit der Hilfe Apollons, getotet wird. Im 17.
Gesang 192-197 nimmt Hektor der Leiche Waffen und Riistung ab und legt sie sich
selbst um. Es mag sich in der Erzahlung der Mythographi Vaticani bloR um eine
Namensverwechslung zwischen Palamedes und Patroklos handeln, doch will Kakridis
dahinter eine groRere Wahrheit entdecken:

.Sollten diese spdte Zeugnisse [Mythographi Vaticani und Philostratos] sei es
auch nur ein Koérnchen vorhomerischer mythischer Wahrheit enthalten, so
entsteht der Verdacht, Homer habe bei der Zusammenstellung der lliashandlung
Motive, die mit Palamedes verbunden waren, lbertragen. Das kdnnte ihn auch
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dazu veranlaBt haben, diesen Held in seinem Werk ganz aus dem Spiel zu

lassen.” (Kakridis 1995, 94)
Auch beziglich der Werbung um Kinyras fiir den Krieg meint Kakridis, Palamedes sei
als Gesandter in der Tradition ausgebootet worden. Dabei beruft er sich auf Tzetzes
(Proleg. Alleg. 456ff.), der ,sowohl Odysseus wie auch Palamedes als Werber kennt*
(Kakridis 1995, 95), und auf [Alkidamas], der in seiner rhetorischen Ubung Odysseus
als Ankldager des Palamedes auftreten und ihn unter anderem vorwerfen ldsst, dass
Palamedes sich von Kinyras habe bestechen lassen, damit er diesen nicht zum
Kriegsdienst verpflichte (Odysseus 20); er selbst hatte sich alle wertvollen Giiter
behalten, wahrend er dem Agamemnon nur einen wertlosen Panzer abgegeben hatte
(Od. 21). Damit spielt [Alkidamas] auf den Brustpanzer des Agamemnon an, der in /lias
11, 20-23 als besonders prunkvolles ,Gastgeschenk® des Kinyras beschrieben wird.
Auch laut [Apollodors] Epitome 3, 9 erhielt Agamemnon einen solchen Panzer von
Kinyras, und war ausdriicklich nicht Teil der Gesandtschaft dorthin, denn es waren nur
Menelaos, Odysseus und Talthybios, die zu Kinyras nach Kypros kamen und denen er
50 Schiffe zusagte, aber nur eines schickte und die anderen 49 aus Erde formte und
ins Meer warf. Zu [Alkidamas] als Quelle muss gesagt sein, dass seine
Vertrauenswirdigkeit nicht unumstritten sein kann; da dies eine Lehrstiick-Rede sein
soll, gibt der fiktive Odysseus natiirlich alles, um seine Argumente Uberzeugend,
treffend und unwiderlegbar zu plazieren. In seiner Version der Sachlage hat Palamedes
die Griechen wirklich verraten und es fallt schwer sich vorzustellen, wie Odysseus so
einen Plot fingiert haben konnte. Palamedes scheint wirklich schuldig zu sein. Wenn
sich Palamedes also laut [Alkidamas] bestechen hat lassen, so ist das nur eine weitere
Anschuldigung, die vor Gericht wirken und restlos liberzeugen soll. Fur Kakridis aber
.liegt die Vermutung nahe, daR es eine friihe Version gab, bei der Palamedes auch an
dieser Werbung teilgenommen hatte.“ (Kakridis 1995, 95) Palamedes kann leicht in
Mythen um die Sammlung des Heeres sowohl urspriinglich verankert, als auch spater
hinzugetreten sein, denn bei den Gesandtschaften (auRer zu Odysseus) libernimmt er
keine besondere Rolle, kann aber als zusatzlicher Diplomat zur Ausschmiickung gut
hinzugezogen worden sein; es liegt durch seine bekannte Verwandtschaft und auch
geographische Ndhe zu den Atreiden sogar nahe, dass er als einer der ersten
Mitkdmpfer bereit ist und somit bei der Organisation und Sammlung des restlichen

Heeres mithilft.

Als das Heer in Aulis gesammelt ist und wegen Agamemnons Frevel nicht abfahren
kann, ist natirlich auch Palamedes vor Ort. Der Chor in Euripides’ Iphigenie in Aulis
beschreibt das stagnierende Lager der Griechen, darunter auch Protesilaos und
Palamedes, die sich die Zeit mit einem Brettspiel vertreiben (193-197). Im Scholion zu

Euripides’ Orestes 432 ist bezeugt, dass in Aulis in dieser Situation auch noch Hunger
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ausbrach und Palamedes mithilfe von schriftlichen Aufzeichnungen die Rationen
gerecht verteilte und Streitereien damit schlichtete. Er soll sogar Agamemnon als
Heerfiihrer abgeldost haben: Nach Ptolemaios, dem Sohn des Hephaistion, zitiert in
Photios’ Bibliotheke 190 (p. 150, 38), wurde Agamemnon in Aulis abgesetzt, da die
Griechen ihm zirnten, dass er zdgerte seine Tochter zu opfern, und stattdessen
Palamedes als basileus installiert. Ahnlich wird die Lage in der Ephemeris des Diktys
geschildert: Agamemnon totet in Aulis eine besondere Ziege der Diana, woraufhin als
Strafe eine schlimme Seuche ausbricht; Agamemnon erfdhrt, dass er seine alteste
Tochter, Iphigeneia, toten miisste, um sein Vergehen zu siihnen, doch weigert er sich,
dieses Opfer zu vollziehen. Daraufhin wird er kurzerhand abgesetzt und an seine Stelle
treten Palamedes, Diomedes, der telamonische Aias und Ideomeneus, die das Heer in

vier Teile und den Oberbefehl untereinander teilen (1, 19).

Es gab vielleicht eine Mythosvariante, in der Palamedes in die Troas gar nicht kam,
sondern in Geraistos umkam, wie das Scholion Eur. Or. 432 berichtet. Doch ist dieses
Vorgebirge an der sudlichen Kiiste Euboias genau der Ort, wo Nauplios mit seinem
falschen Leuchtfeuer die heimkehrenden Griechen ins Verderben lockte, dieser

Bemerkung des Scholiasten kénnte also eine Verwechslung zugrunde liegen.

Eine seltsame Erwdhnung zu Palamedes’ diplomatischen Missionen findet man im
Scholion zu Lykophrons Alexandra 219b sq., in dem vom Seher Prylis von Lesbos
berichtet wird, der dem Agamemnon, als er einmal nach Lesbos kam, verriet, wie man
Troia einnehmen koénne: €itte y&p TNV KATXOKELRV Tol Soupelov {TrTTOL SWpOLC
TreloBelg 0o Makopndouvg (.er erklarte namlich die Konstruktion des Hélzernen
Pferdes, nachdem er von Palamedes mit Geschenken gewonnen wurde®). Dieses
Zeugnis ist einmalig, denn Palamedes wird mit dem troianischen Pferd sonst nicht in
Verbindung gebracht, da er zur Zeit dessen Baus traditionell nicht mehr am Leben ist.
Wann Agamemnon und zumindest auch Palamedes mit ihm nach Lesbos gekommen
sein sollen, ist unklar - die Insel ist der Troas vorgelagert und dirfte von Troia nicht
allzu schwer zu erreichen sein, zumal es auch Mythosvarianten gibt, in denen
Palamedes auf Lesbos bestattet wurde (Scholion Lykophr. 1097a, Philostratos Vita
Apoll. Tyan. 4, 13). Doch {ibernimmt Palamedes hier wieder einmal eine
(zugegebenermaRen zweifelhafte) diplomatische Aufgabe und besticht den Seher Prylis

mit wertvollen Gaben.

36



Erfindungen

Wahrscheinlich der wichtigste Aspekt in Palamedes’ Charakteristik ist seine
Erfindergabe, die schon in der Antike sprichwértlich war!3. Die Deutung seines Namens
als ,der mit der Hand Geschickte” dirfte aus den ihm zugeschriebenen Erfindungen
entstanden sein oder diesen noch zugetragen haben. Als TrpQTOC €0peTAC (prétos
heuretés, ,erster Erfinder”) steht er in einer Reihe mit den groRen Kulturbringer-
Gestalten. Er ,konkurriert als Erfinder mit Prometheus, Orpheus, Kadmos, Daidalos,
Theuth.” (kl. P. 4, 418) GroRe und komplexe kulturbildende Erfindungen wie Zahlen
(und Rechnen), Buchstaben (und Schreiben), Waage, Gewichte und Spiele, die auch zum
Bedeutungsbereich des Palamedes zdhlen, werden nicht einer einzigen Erfinderfigur
zuerkannt. ,The Greek liking for a mpTog €0peTtrg produces elegant and simple
history, but not always accuracy.“ (Scodel 1980, 18)

Das Zurlickfihren und Zuschreiben von Erfindungen und kulturellen Techniken auf
einzelne Urheber sieht Kleingilinther als Kulminationspunkt einer geistigen
Entwicklung. Eine neue Geisteshaltung, die ,Steigerung des Ichgefiihls und bewuRte
Hervorkehrung der Personlichkeit“ habe ,das Gefiihl fiir die individuelle Leistung eines
Menschen uberhaupt” wachsen lassen (Kleinglinther 1933, 21-22). Erst aus diesem
gesteigerten  Personlichkeitsgefiihl konnte ein Interesse an menschlichen
Errungenschaften und der Frage, wer fiir diese verantwortlich sei, entstehen. Man
begann sich damit zu beschaftigen, wer zuerst etwas erfunden oder entdeckt hatte.
Dass die meisten Heuremata mehreren Helden oder Gottern zugeschrieben werden,
liegt am Lokalpatriotismus (vgl. Kleinglinther 1933, 25). Im 7. und 6. Jh. v. Chr. gab es
einen wirtschaftlichen Aufschwung, und “eine Zeit der Umwalzung, Neuerungen und
Erfindungen {berhaupt”, v.a. in Bezug auf wirtschaftliche Notwendigkeiten wie
einheitliche Malk-, Gewichts- und Miinzsysteme (Kleingiinther 1933, 24). Das fiihrte
auch zu einem Konkurrenzkampf der verschiedenen aufeinanderprallenden Systeme.

“Ich vermute, daR die Erfinderfrage darin eine Rolle gespielt hat und die Argiver
nunmehr ihren Heros, also Palamedes, [...] zum g0peTn¢ der pétpa und oTOHOU&G
als solcher erhoben haben, um dadurch den aiginetischen und lydisch-
ionischen Systemen gegeniiber auf das hohere Alter hinweisen zu konnen.”
(Kleinglinther 1933, 28)

Wist kritisiert an dieser Argumentation, dass Kleinglinther sich hauptsachlich auf
Gewichte und MaRe bezieht, ,mehr als dies nach der Zahl und dem Alter der Quellen

angeht”, da die Erfindung der Schrift viel gewichtiger fiir die Figur des Palamedes sei

13 vgl. Aristophanes Frésche 1451 (Dionysos sagt zu Euripides ironisch: €0 y’ & MoaA&undec,
coQWTATN @UOLG, “Sehr schoén, Palamedes, du schlaustes Wesen!”), Platon Phaidros 261 D (Zenon
wird als EAeaxTikOov Mahopundnv ,Palamedes aus Elea“ bezeichnet) und den Komodiendichter Eupolis
fr. 351 (das HerumschmeiRen eines Nachttopfs widhrend des Zechens wird als NMaAaundikov ...
ToUEeVpNUA kol gowdy ,palamedische und weise Erfindung” des Alkibiades gerihmt, Frag. Att. Com.
1); moglicherweise kann man in diesem Sinne auch einen Ausruf in Petrons Satyricon 66, 7, ,pax
Palamedes”, deuten (siehe unten).
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(RE 18, 2, 2508). Kleinglinther nimmt an, dass Palamedes im 7. Jh., ,der Zeit der
wirtschaftlichen Bliite von Argos“ als Erfinder auftrat: ,Man koénnte versucht sein,
Zahlen, MaR, Gewicht, Buchstaben und Schlachtordnung als - allerdings allmahlich
erwachsenen - Grundstock der Palamedeserfindungen anzusehen” (Kleingiinther 1933,
82). Wann und weshalb auch immer Palamedes mit den verschiedensten Erfindungen in
Verbindung gebracht wurde - dass er einer der wichtigsten protoi heuretai ist, ist

mehrfach bezeugt.

Der Palamedes des Gorgias (Diels-Kranz Il 82 [76], 11a), eine kunstvolle fiktive
Verteidigungsrede vor Gericht, beinhaltet die voéllstandigste Aufzdhlung der ihm

zugeschriebenen Erfindungen:

[...] [Palamedes streicht sich als besonderen
Tig y&p &v émoinoe TOov &vBpwTretov Bilov Menschenfreund und Wohltiter hervor:] Denn
TOpLUOV £€ ATTOPOL KOL KEKOTHUNHEVOV £E wer hitte sonst das menschliche Leben gangbar
&kdauov, aus dem Unwegsamen und geordnet aus dem
TGEELG TE TIONEPLKKC EDPWV PEYLOTOV ELG Ungeordneten gemacht, indem er Kriegstaktiten
TINEOVEKTAUOTX, erfand, das Wichtigste fur Gewinn,

vOpOoUG TE YPATITONG OAXKAG [TE] TOD dikalov, und geschriebene Gesetze als Hiiter des
YPXUHUOATO TE HVAUNG OpYOVOV, Gerechten,

HETPX TE KAl OTAOUK TUVOANXYDV €OTTOPOUG und Buchstaben, Werkzeug der Erinnerung,
dLOANY &G, und MaRe und Gewichte, leicht begehbare
XpLOpOV Te XpPNUATWY POAXKK, Tauschwege des wechselseitigen Austauschs,
TTUPOO0G TE KPATIOTOUC KL TAXIOTOLC und die Zahl, Hiterin des Vermdgens,

&yyéloug, und Feuersignale, die stdrksten und schnellsten
Teg0o0UC TE OXOAAC GALTIOV dLATPLRAY; Boten,

Gorg. Pal. 30 und Brettspiele als unbeschwerten Zeitvertreib?

Diese Stelle ,stimmt auffallend Uberein“ mit den erhaltenen Zeugnissen der Tragiker
(Robert 1923, 1128, Anm. 3), welche in voneinander unabhdngigen Stellen dem
Palamedes auch die Erfindung eines militirischen Ordnungssystems (Aischylos Pal. fr.
182 und Sophokles Naupl. fr. 432 (399)), von Schriftzeichen (Euripides Pal. fr. 578),
von Malen und Gewichten, Zahlen, Feuerzeichen (alle vier bei Soph. Naupl. fr. 432
(399), Zahlen aulerdem bei Aisch. Pal. 181a), und von Brettspielen (Soph. Pal. fr. 479
(438)) zuschreiben. Doch stimmen die Listen nicht komplett (iberein, zumal die
Tragiker Uber die Nennungen des Gorgias hinaus noch weitere Errungenschaften
erwdhnen. ,Auffallend“ mag die Ubereinstimmung zwischen Gorgias und den Tragikern
sein, doch kristallisiert sich so etwas wie ein Kanon von Palamedes’ Erfindungen
heraus, die in ganzlich verschiedenen Quellen in Einzelnennungen und Auflistungen
verschiedenen AusmaRes'* angefiihrt werden (siehe Tabelle im Anhang: Uberblick Gber
die Erfindungen des Palamedes).

[Alkidamas] ldsst in seiner fiktiven Anklagerede des Odysseus gegen Palamedes
(sozusagen ein Gegenstlick zu Gorgias' Palamedes) den Prosekutor aufzdhlen, welche
Erfindungen Palamedes sich selbst zuschreibt, und dann eine lange Liste anfiihren,

warum das der Wahrheit nicht entsprechen kann, wem diese kulturellen

4 Eine ausfihrlichere Auflistung von Quellen zu diesem Thema findet man bei Wiist (RE 18, 2 2505-
2509) und Jahn 1836, 23-29.
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Errungenschaften teils in Wirklichkeit zu verdanken sind, und aus welchen schibigen

Griunden Palamedes die eine oder andere Sache vielleicht doch erfunden hatte.

&E€lov d& koTopxBelv, & kol @uL\oocowely | Es ist es aber wert, genau zu verstehen, was er
ETTikeXElpnkey  EEaTTATOV  TOUC Véoug kol | auszukliigeln versucht hat, indem er die Jungen
mapaTeibwy, @&okwv T&EElg £E€evupnkéval | tduscht und vom Falschen (berzeugt, und
TIONEPLKAG,  Yp&upoTx,  &plBuolbg,  péTpa, | behauptet, er hatte Kriegstaktiken erfunden,
oTaBpoic, TreTTolC, KOBOLC, HoUaLkAY, VOuLop®, | Buchstaben, Zahlen, MaRe, Gewichte, Brettspiele,
Tupoolc. (Odysseus 22) Wirfel, Musik, Miinze, Signalfeuer.

Der Anklager Odysseus ubertreibt die Aufzahlung wohl noch ein bisschen, denn uber
die oft bezeugten Erfindungen (militarische Ordnungen, Buchstaben, Zahlen, MaRe,
Gewichte, Brettspiele, Wiirfel) hinaus nennt er auch noch Musik und Miinzen, die mit
Palamedes sonst nicht in Verbindung gebracht werden. Der fiktive Odysseus scheint
sich lUber den Angeklagten lustig zu machen, indem er die Liste noch libersteigert.
Abgesehen von der zusdtzlichen Nennung von Musik, Miinzen und Wiirfeln und dem
Fehlen von geschriebenen Gesetzen ist die Liste des [Alkidamas] mit der des Gorgias
deckungsgleich. Kleinglnther sieht in der Abweichung der Heuremata-Liste des
[Alkidamas] den Beweis, dass seine Anklagerede des Odysseus nicht auf die Apologie
des Gorgias zugeschnitten sei, sondern sich auf eine andere, uns nicht erhaltene
rhetorische Ubung, eine andere Verteidigungsrede des Palamedes beziehe
(Kleinglinther 1933, 118 Anm. 39). Diese beiden Abschnitte stellen jedenfalls die

einzigen uns vollstindig erhaltenen Auflistungen an Heuremata des Palamedes dar®’.

Die von Gorgias genannten Erfindungen sind von universellem Nutzen und garantieren
eine gewisse Sicherheit und auch Gerechtigkeit durch die Verbindlichkeit, die sie
herstellen kdénnen, insbesondere schriftliche Vertrdge, Zahlen und die daraus
hergeleitete Gewissheit und die Nachweisbarkeit der GroRe von Besitz und Vermdgen,
Waagen und MaReinheiten als Mittel zum Vergleich und zur Quantifizierbarkeit von
Gutern. ,Dahinter steht der Glaube der Sophisten an den Fortschritt durch Entwicklung
und Beherrschung der téxvat; wesentlich ist dabei zugleich der Gedanke, daR es sich
um Fahigkeiten handelt, die sich die Menschen aus eigener Kraft errungen haben.”
(Spannagel 1981, 198) Die Erfindungen des Palamedes haben gemeinsam, dass sie
Ordnungs- und Organisationssysteme darstellen, die auf verschiedene Lebensbereiche
einen positiven Einfluss haben, indem sie sie reglementieren und giiltige MaRstdabe zur
Verfligung stellen, auf die man sich berufen kann.

»[E]lach invention represents a symbolic signifying system which imposes itself
as a kind of second-order organizing principle: military tactics organize fighting
men; written laws structure the customary usages of the city; weights,
measures, and number regulate material property; fire signals transform and
communicate messages over long distances.” (Kurke 1999, 251)

All diese Erfindungen tragen zu einem geordneten und damit friedlichen Alltag und

auch zu diszipliniertem und strukturiertem Vorgehen in der Ausnahmesituation des

15 Auch wenn [Alkidamas] diese Erfindungen ex negativo aufzahlt, so bezeugt er sie doch und wird
des Weiteren auch als Quelle angefiihrt.
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Kriegs bei; Konflikte konnen vermieden und die Energien auf das Wohlergehen in der
Gemeinschaft konzentriert werden. ,[A]ll these inventions are said to have a positive
moral value in their service to the community. That is to say, there seems to be an
intimate connection between each of these symbolic systems and the order of the
Greek polis.” (Kurke 1999, 251)

Eine von Palamedes’ Erfindungen fasst die Prinzipien aller anderen zusammen: Spiele
stehen stellvertretend als geschlossenes System fiir die Mechanismen des Lebens
auBerhalb: es gibt Regeln, d.h. innerhalb des Spiels giiltige Gesetze; Zahlen und
Buchstaben kdonnen Teil des Spiels sein (zumal griechische Zahlen durch Buchstaben
reprasentiert werden); taktische Zlige spiegeln militarische Strategien im Kleinen wider.
,Games are, after all, symbolic systems par excellence, and their collocation with
military tactics, number, written laws, and coinage suggests that the Greeks
themselves regarded them as such.” (Kurke 1999, 251) Es ist naheliegend, ein
Brettspiel als Metapher fiir eine Stadt einzusetzen - es gab sogar ein Brettspiel genannt
polis:

“for (some) Greeks of the archaic and classical periods, playing pessoi taught
the player how to be a citizen in the polis. [...] [T]he rules and strategy of this
battle game [polis] impressed in its players the importance of maintaining their
place in the hoplite battle line rather than becoming &Tug, ,isolated’ (and thus
pessoi goes appropriately with military tactics [...])* (Kurke 1999, 260).

Dieses Spiel ist keine einfache Beschaftigung fiir MuBestunden, sondern schult in
taktischem Vorgehen und leistet gleichzeitig einen Beitrag zur politischen Bildung. Ein
unverbundener (&CTuE) Mitbirger ist weder in der Hoplitenreihe noch im
demokratischen Geflige der Gesellschaft erwiinscht.

Kurke stellt die Vermutung an, dass die auffdllige Haufung von Abbildungen
brettspielender Helden vor Troia von der Mitte des 6. bis zum ersten Viertel des 5. Jh.
v. Chr. den Versuch reprasentiert, sich den troianischen Sagenstoff fur die Zwecke der
Stadt anzueignen: ,an attempt to translate the heroes of epic into the context of the
polis“, wie es auch in den Tragodien stark praktiziert wurde (Kurke 1999, 261).
Moglicherweise hat derselbe Impuls ,to appropriate the Trojan War saga for the world
of the city” auch die Liste der Erfindungen des Palamedes gendhrt: ,As military tactics,
written laws, weights and measures, coinage, and pessoi progressively accrue to the
Greek culture hero, the Plain of Troy comes to look more and more like a Greek city.”
(Kurke 1999, 261-2)

Auch wenn die Liste mit Palamedes’ Erfindungen erst mit der Zeit ldnger und
umfassender wurde, so sind seine Entwicklungen und Entdeckungen mit dem
troianischen Krieg eng verknuipft insofern, dass er oft eine Motivation zur Notlinderung
darstellt und die neuen Erfindungen keinen Selbstzweck erfiillen, sondern im Dienst
der Kameradschaftlichkeit und des Palamedes Sorge um das Wohlergehen des

Griechenheers standen.
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So sind auch Spiele in Verbindung mit Palamedes in den Kontext des troianischen
Krieges eingebettet und wurden nicht primar als Kulturgut verstanden, sondern als
Abhilfe. Sie sollen das Heer (iber die Jahre hinweg bei Laune halten und vom Hunger
ablenken. Gorgias lobt in Pal. 30, Brettspiele seien ein kummerloser Zeitvertreib
(oxoAA¢ &AuTTov dLaxTpLBiv), lenken also in stillen Minuten von Sorgen und Schmerzen,
vom Elend des Krieges ab. Denselben Gedanken formuliert auch schon Sophokles in
seinem Palamedes, fr. 479 (438)%:

00 AoV 00TOG TOVD * ETTLOE, TUV B Hat nicht er den Hunger von denen hier beendet,

elTTElY, XpOVOUL TE BLATPLRAC TOPWTETAG mit dem Gott zu sprechen, hat nicht er die klligsten

£pnipe @AoloBou PeETE KOTIOV KaONUévoLg, Ideen fiir Zeitvertreib hervorgebracht fur die, die

Tego0UC KOPBOUG Tg, TEPTIVOV &pylag &koc; nach der Anstrengung im Kampfgetimmel endlich
saRen: Brettspiele und Wiirfel, liebliches Heilmittel
gegen Untdtigkeit?

Auch Eustathios berichtet, wie Palamedes Wiirfel- und Brettspiel zur Linderung des
Hungers erfunden hatte (Eustath. Il. 2 308) und dass ,historische“ Spielsteine aus dem
troianischen Krieg in Argos und in llion noch gezeigt worden seien (ebd. und Eustath.
0Od. 1, 107). Dass in Aulis einmal eine Hungersnot ausgebrochen war, wissen wir aus
dem Scholion zu Euripides’ Orestes 432, hier bringt Palamedes aber durch Schrift und
nicht durch Spiele Abhilfe. In Euripides’ Iphigenie in Aulis 193-99 beschreibt der
aufgeregte Chor von Frauen, die gekommen sind, um das Heer der Griechen zu sehen,
die Szenerie der unfreiwillig lagernden Krieger. Sie sehen dort auch Protesilaos und

Palamedes, die Gber einem Brettspiel sitzen und sich so die Zeit vertreiben:

KoTeldoV 8¢ B0 AlavTe CLVESpW, Ich sah die beiden Aias beisammen sitzend, den
TOV OINéwg TEARUDVOG TE YOVOV, TOV Sohn des Oileus und den des Telamon, den Kranz

SoAapivog oTéavov, Mpw- von Salamis,

Teol\aOv T &l B&KoLg und Protesilaos und Palamedes, den der Sohn des
TETOWV NOOUEVOUC HOp- Poseidon zeugte, auf Sesseln, sich freuend an

@aioL TTOAUTTAGKOLG komplizierten Formen des Brettspiels,
NoAoundek 67, Ov Téke Traig 6 Nooeld&voc, und Diomedes, der sich am Vergniigen des
Alopnded 6° HRdovaic Diskos-Werfens freute,

dlokou Kexapnuévov, daneben Meriones, Spross des Ares, ein Wunder
Tap& 8¢ MnpLovny, Apegog unter den Sterblichen,
0Cov, Babua BpoToiawy, und den Sohn des Laertes von den Inselbergen,
TOV &TTO vnoailwyv T~ dpéwv und mit ihm Nireus, den schonsten der Achaier.
AoépTa TOKOV, Gpx O& Ni-

pEx, K&ANLTTOV AXaLOV. (Iph. Aul. 192- 205)

Dass die Erfindung von Spielen durch das Elend eines Kriegs und/oder einer
Hungersnot motiviert ist, kennt man nicht nur aus dem Zusammenhang mit
Palamedes, sondern auch aus Herodots Erzdahlung in 1, 94: er nennt als Ursache ihrer
Erfindung die Bekampfung von Hunger, schreibt sie aber nicht Palamedes, sondern den

Lydern zu:

16 Wer diese Worte liber Palamedes spricht, ist nicht tUberliefert; es konnte sein Bruder Oiax sein, aber
auch jeder andere Grieche, der sich fir ihn einsetzt, man konnte an Aias oder Achilleus denken.
Andererseits konnte es auch Odysseus sein, der vorgibt, auf Palamedes’ Seite zu sein, und zum
Schein eine Lobrede auf ihn hélt (vgl. Robert 1923, 1134).
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ool 8¢ adTol Avdol kal TRG TTaLyViag T&G VOV
opiol Te kal “EAANOL KOTEOTEWORE EWULTAOV
£€ebpnua yevéobal.

¢€eupeBRvaL 8 GV TOTE KAl TWOV KOBWV Kal TV
XOTPAYGAWVY K&l TAG 0@aipng Kol TWV GANEWV
TTOEWVY TIRLYVIEWV T& €(dEn, TTANV TTETTAV-
TOOTWY Y&p WV TNV €Ee0peaty o0k oiknodvrat
Avdol. Toléelv d&  wde TIPOG TOV  ALUOV
E€eLPOVTOG TAV HEV ETépnvy TV NUEPEWV
maiCelv m&oav, (va 87 pn TnTtéolev oLTia, TRV d&
ETEPNV OLTéETDAL TTRUOMEVOLG TOV TIXLYVIEWV.
TOLOOTW TPOTIW dLhyely &’ ETex dLWV déovTa
glkool.

Herodot 1, 94

Die Lyder selbst behaupten, dass auch die Spiele,
die heutzutage bei ihnen und bei den Griechen
gebrduchlich sind, ihre Erfindung seien. [...]
[Unter der Herrschaft des Atys brach eine
fiirchterliche Hungersnot (iber ganz Lydien
herein: als sich kein Ende des Hungerns
abzeichnete,  begannen die Lyder nach
Ablenkungen und Heilmitteln zu suchen:] Sie
sagen, dass damals also die Arten der Wirfel,
Astragaloi, des Balls und aller anderen Spiele
erfunden worden seien, auler der Brettspiele;
denn deren Erfindung eignen die Lyder sich nicht
an. Nach Erfindung der Spiele wdren sie gegen
den Hunger folgendermaRen vorgegangen: an
einem Tag hdtten sie alle Spiele gespielt, damit
sie kein Verlangen nach Nahrung hatten, am
nichsten Tag hatten sie gegessen und mit den
Spielen pausiert. Auf solche Art und Weise hatten
sie Uber 18 Jahre hindurch ihr Leben verbracht.

Kurke vermutet, Herodot mache so deutlich, dass die Lyder alle Spiele auRer Brettspiele
(pessoi) erfunden hatten, weil pessoi, wie oben erwahnt, fir Systematik und Taktik und
insbesondere fiir die Ordnung in einer Polis stehen kdnnen, was der Autor ihnen damit
absprechen mochte: ,the Lydians did not invent pessoi because they cannot
conceptualize the symbolic order of the city" (Kurke 1999, 263). Eustathios meint zu
dieser Stelle nur lapidar, dass die Lyder Brettspiele aus der Not nicht erdachten,
sondern eben Palamedes diese erfand (Od. 1, 107).

Wirfel- und Brettspiele werden im Gegensatz zur Figur Palamedes bei Homer erwahnt,
allerdings nicht in positivem Kontext. In /lias 23, 69-92 erscheint dem Achilleus in
Traum die Seele des Patroklos, um seine Bestattung zu verlangen; dabei erinnert er
seinen alten Freund daran, wie er als Kind ins Haus des Peleus gekommen war,
nachdem er beim Wiurfelspiel im Jahzorn (&up’ &oTtpaya&iolol XxoAwBeig, Il. 23, 88)
den Sohn des Amphidamas getotet hatte.

Um Brettspiel geht es dagegen in Odyssee 1, 106-12, namlich findet Athene die Freier
in Ithaka bei einem solchen vor; die Szene ist aufwiihlend: sie sitzen auf den Hauten
der Rinder, die sie geschlachtet und gegessen haben, trinken Odysseus’ Wein, lassen
sich von seinem Haushalt bedienen - und ,erfreuen ihren Sinn am Brettspiel” (Trecooiot
... Bupov &reptrov, Od. 1, 107). So stellt Homer die Freier vor, so begegnen wir ihnen
zum ersten Mal.

»[Tlhe suitor’s activity of games playing is consistently linked with their
violations of xenia, their unscrupulous and one-sided consumption of another
man’s household. That is to say, the playing of board games marks the suitors
as bad aristocrats [...]. At the same time, their unproductive symbolic activity is
accentuated by contrast with the bustle of servants in attendance” (Kurke 1999,
253).

Spiele sind bei Homer negativ konnotiert: sie erregen das Gemit, machen jahzornig
und halten von sinnvollen Tatigkeiten ab; sie sind etwas fiir Kinder und faule
Nichtsnutze. Diese beiden in /lias und Odyssee genannten Spiele sind traditionell mit

Palamedes verbunden, wobei sich die Frage erhebt, ab wann Palamedes als Erfinder
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auftrat und ob er zu Homers Zeit - falls er Uberhaupt schon bekannt war, denn
nachweisbar ist das nicht - iberhaupt schon mit Brett- und Wiirfelspiel assoziiert war.
Es geht wahrscheinlich zu weit zu vermuten, dass Homer, so wie er Palamedes ganzlich
wegldsst und Odysseus ins Rampenlicht riickt, sogar dessen Erfindungen absichtlich in

einen negativen Zusammenhang setzt.

Kurke unterscheidet drei Kategorien von Spielen: ,games that use the body (ball);
games of chance (dice and knucklebones); and games of order (pessoi - board games)“
(Kurke 1999, 252). Zu den ,games of chance®, also Gliicksspielen, zdhlen Wirfel
(k0Bol) und Astragaloi (&oTp&yodot, “Wirbelknochen”, engl. knucklebones), wobei es
bei den Astragaloi nicht nur um Wirfelgliick, sondern in manchen Spielarten auch um
Geschicklichkeit geht. Fir Palamedes relevant sind nur Gliicksspiele und Brettspiele,
wobei Astragaloi (lat. tali) in Verbindung mit ihm nur im Scholion Eur. Or. 432 (neben
k0OBot, Wurfeln, Trettol, Brettspiel, und dem explizit genannten Yfiwocg, dem Stein fur
das Brettspiel) und bei Sidonius Apollinaris carm. 23, 490f. genannt werden.

Als Erfinder der Wirfel (kOBot, lat. tesserae) kennen ihn Sophokles Pal. fr. 479 (438),
[Alkidamas] Od. 22, das Scholion zu Eur. Or. 432, Eustathios im Kommentar zur
Odyssee 1, 107 und Pausanias, der von Wiirfeln im Tyche-Heiligtum weiR, die als
Original-Wirfel des Palamedes gehandelt wurden (2, 20, 3), und von einem Gemalde
des Polygnotos, auf dem Aias, Thersites und Palamedes beim Wiirfelspiel beisammen
salen, ,bei der Erfindung des Palamedes” (Tod MoAaundouvg T ebpAuaTy, 10, 31, 1).
Plinius erwdhnt als eine der Erfindungen auch tesserae, jedoch sind damit wohl kaum
Spielwirfel gemeint, da sie mitten unter militarische Entwicklungen (Losungsworte,
Heeresformation, Nachtwachen) gereiht sind; es handelt sich hierbei wohl eher um
Holztiafelchen mit der Tagesparole darauf, oder im {ibertragenen Sinne nur noch:
Parolen (Naturalis Historia VIl 56, 202).

Brettspiele (treTtol oder Tregool) brauchen so wie alle Spiele Regeln und Taktiken,
beruhen aber deutlicher auf einer internen Ordnung und kdénnen leicht als Metapher
flir andere Systeme gelten: “The regulated, rule-bound movement of pieces on a board
appealed to the Greeks as an image for various forms of symbolic order.” (Kurke 1999,
257) Brettspiele sind stark aufgewertet, sie gelten nicht einfach als Zeitvertreib,
sondern auch als geistformende Tatigkeit, wie Philostratos im Heroikos 33, 4 bezeugt:
TETTOUC €0pev, 00 p&Bupov Tadiav &AN"  &yxlvouv Te Kol €Ow OTTOLSHC
(,[Palamedes] erfand Brettspiele, die keine leichtsinnige Unterhaltung sind, sondern
intellektuell herausfordernd und im Rahmen der Seriositat). Als Erfinder dieser
kultivierten Freizeitbeschaftigung kennen Palamedes u.a. Sophokles Pal. fr. 479 (438),
Gorgias Pal. 20, [Alkidamas] Od. 22, Gregor von Nazianz Or. 4, 107, Eustathios Od. 1,
107, Tzetzes Antehom. 267, 290, 320, Servius Aen. 2, 81 (lat. tabula). Eustathios

nennt im Kommentar zu Od. 1, 107 und /. 2, 308 einen in llion gezeigten ,Original®-
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Spielstein der Griechen vor Troia und das echte Spielbrett des Palamedes, das in Argos
zu sehen gewesen sein soll.

Palamedes ist als Urheber ,seiner” Erfindungen nie unumstritten: es gibt immer mehr
als einen ,ersten Erfinder”. Beispielsweise in Platons Phaidros 274d ff. ist es Theuth,
der dgyptische Ibis-kopfige Gott, der Zahlen, Rechnen, Geometrie, Astronomie, Brett-
und Wiirfelspiel und auBRerdem Buchstaben erfunden habe. Abgesehen von Geometrie
sind das alles Erfindungen, die an anderen Stellen mit Palamedes assoziiert werden.
Besonders beziiglich der Schrift gibt es viele Parallel- und Konkurrenzmythen. Vor
allem von Kadmos wird gesagt, dass er die phonizischen Buchstaben nach
Griechenland gebracht haben soll (vgl. etwa Herodot 5, 58). Auch Palamedes gilt als
derjenige, der die Griechen das phonizische Alphabet lehrte, so das Scholion Eur. Or.
432, und der diese Schrift gleich dazu verwendete, wahrend einer Hungersnot die
Lebensmittel gerecht aufzuteilen. Stesichoros diirfte in seinem nicht erhaltenen 2. Buch
der Orestie Palamedes als Erfinder der Buchstaben angefiihrt haben, wie ein Scholiast
zu Dionysios Thrax bezeugt!’. Auch Gorgias Pal. 30 und [Alkidamas] Od. 22 kennen
ihn als solchen, ebenso Dion von Prusa Or. 13, 21 und Tzetzes Antehom. 266 und 320.
In Euripides’ Pal. fr. 578 sagt Palamedes selbst Giber sich, dass er die Schrift erfunden
habe - aber nicht nur das, ihm sei auch die Unterscheidung in Konsonanten und Vokale
und die Zusammensetzung der Silben zu verdanken (&pwva kol @WVOOVTX,
TUANNKBAC TLOELC).

In manchen Quellen wird Palamedes nur zugestanden, das bestehende Alphabet
verbessert oder vergroRert zu haben. Plinius berichtet die Auffassung, dass Kadmos 16
Buchstaben aus dem phonizischen Alphabet importiert habe und Palamedes nur die
vier Buchstaben Z, ¥, ®, X dazu erfunden und Simonides zuletzt noch Y, =, Q und ©
hinzugefiigt habe. Er teilt uns weiter mit, dass Aristoteles!® meine, dass das Alphabet
urspringlich aus 18 Buchstaben bestanden habe und wahrscheinlich durch Epicharmus
um V¥ und Z erweitert worden sei und nicht durch Palamedes (Plin. NH 7, 56, 192).
Auch Servius Aen. Il 81 bezweifelt, dass Palamedes das ganze Alphabet erfunden habe,
und ist der Meinung, dass nur O, &, X, also die konsonantischen Aspiratae, seine
Hinzufligungen seien. Tzetzes widmet in seinen Chiliades ein ganzes Kapitel der
Erfindung der Schrift durch Palamedes und dem Nachweis, dass schon vor Palamedes
und Kadmos in Griechenland Buchstaben im Gebrauch waren (Chil. 12, 36ff.).

Tacitus erzahlt in Annales 11, 14 von den Urspriingen des Alphabets, dass die Agypter
als erstes Volk uber Bilder auf eine (Piktogramm-)Schrift gekommen und dass die
phonizischen Buchstaben dann durch Kadmos nach Griechenland lUbermittelt worden

seien; eine andere Erklarung der Herkunft sei, dass der Athener Kekrops, der Thebaner

17fr. 36 (34 B.) 213 An. Bekker ii 783.16 = Schol. Dion. Thrac. 183.13 Hilgard:
STnoixopocg d¢ év deuTépwi ‘OpeaTelag ... TOV NMaxAauidny pnaotv gdpniéval (scil. T& oTouxelx)
8 Plinius zitiert eine Stelle aus einem uns nicht mehr erhaltenen Werk des Aristoteles.
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Linos oder der Argiver Palamedes 16 Buchstaben erfunden hatte und dieses Alphabet
spater vervollstandigt worden sei, speziell durch Simonides (quidam Cecropem
Atheniensem vel Linum Thebanum et temporibus Troianis Palamedem Argivum
memorant sedecim litterarum formas, mox alios ac praecipuum Simoniden ceteras
repperisse). Als zeitgendssischer Endpunkt dieser Entwicklung steht fur Tacitus Kaiser
Claudius, der unter seiner Herrschaft drei zusatzliche Buchstaben eingefiihrt hat, die
seine Regierungszeit allerdings nicht tiberdauerten.

Hygin zahlt in fab. 277 primi inventores, ,erste Erfinder® auf und stellt wieder ein
anderes Modell vor, in dem Palamedes nur als Urheber von 11 Schriftzeichen gilt, die

nicht genauer genannt werden.

277 Rerum inventores primi Die ersten Erfinder der Dinge

1. Die Parzen Klotho, Lachesis und Atropos
erfanden 7 griechische Buchstaben: A, B, H, T, I,
Y und <...>. Andere sagen, es wadre Mercurius
gewesen, aus dem Flug der Kraniche, die in ihren
Flugformationen Buchstaben bilden. Ebenso
erfand Palamedes, der Sohn des Nauplios, 11
Buchstaben <...>, gleichermaRen Simonides 4
Buchstaben: Q, E, Z, &, und Epicharmus aus
Sizilien 2 Buchstaben: M und VY.

Parcae Clotho, Lachesis, Atropos inuenerunt
litteras Graecas septem, A, B, H, T, I, Y <...> Alii
dicunt Mercurium, ex gruum uolatu, quae cum
uolant litteras exprimunt. Palamedes autem
Nauplii filius inuenit aeque litteras undecim <...>
Simonides litteras aeque quattuor, Q, E, Z, o,
Epicharmus Siculus litteras duas, M et V.

Interessanterweise wird der Flug der Kraniche immer wieder als Inspirationsquelle fiir
Erfindungen thematisiert und nicht nur mit Mercurius in Zusammenhang gebracht, wie
in Hygin fab. 277, sondern auch mit Palamedes. Dass Kraniche auch ,Vogel des
Palamedes® genannt wurden, weil auch ihm zugeschrieben wurde, aus der
Beobachtung ihrer Flugformationen auf die Form von Buchstaben gekommen zu sein,

zeigt Martials feine Verdichtung:

Grues Kraniche

Turbabis versus nec littera tota volabit, Durcheinanderbringen wirst du die Verse und
unam perdideris si Palamedis avem. kein ganzer Buchstabe wird fliegen, wenn du
Martial 13, 75 auch nur einen Vogel des Palamedes verlierst.

Kraniche und andere Zugvdgel fliegen aus energetischen Griinden oft in einer Keil-
Formation, die einem V gleich ist; fehlt ein Vogel, ist es kein vollstindiger Buchstabe
mehr. Mit Phantasie kann man aus den mehr oder weniger regelmaRigen
Flugbewegungen am Himmel schon etwas wie A, I', A, A, N, Y etc. erkennen, und so
konnte jemand auf die Idee gekommen sein, dass durch solche Beobachtung die
Formen der Buchstaben erfunden worden sein mussten.

Gregor von Nazianz erwahnt in Or. 28, 25, dass die Flugfigur der Kraniche Palamedes
sogar zu einer speziellen Truppenformation (TaXkTIK& KIVAPXT®) inspiriert habe. Dies
fiuhrt uns zur ndchsten Domadne des Palamedes: seinen Erfindungen fir den
militarischen Bereich. Diese beziehen sich hauptsachlich auf ein reibungsloses
Funktionieren des Heeresapparats: dazu zahlen die Versorgung mit Proviant, die
Palamedes’ Hauptaufgabe vor Troia zu sein scheint, Unterhaltung durch Spiele,
Ordnung der Truppen, Verteidigungsanlagen, Einsatz systematischer Wachablosen etc.
Palamedes ist kein Aggressor, der Vernichtungswaffen erfindet, sondern er feilt an den
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nutzlichen, praktischen Dinge, die das Heer der Griechen bei Laune halten und den
Ablauf gewahrleisten.

+Wahrend sich der aischyleische Palamedes zu seiner Verteidigung auf einen
ganzen Katalog von Erfindungen beruft, die ihn in der Rolle des allgemeinen
Kulturbringers zeigen (Fr. 18la, 182 Radt), scheint Sophokles den
kulturstiftenden Heros zu menschlicher Normalitat herabgestuft zu haben: die
besonderen Leistungen des Palamedes sind fest eingebunden in die akuten
Bediirfnisse des Heeres im Verlaufe dieses Krieges.” (Miiller 1990, 206)

Meiner Ansicht nach findet man bei Aischylos aber ebenso ,banale” Neuentwicklungen
im Zusammenhang mit diesem Krieg. In Aischylos’ Palamedes fr. 182 spricht
Palamedes selbst davon, dass er die militdrische Organisation verbessert und

aulerdem die Nahrungszufuhr systematisiert habe:

182 Und ich teilte Unterfeldherren, Heerfiihrer

Kol THEL&PXOC Tkl OTpaTépXKG Kal ékaTovTépxact | und Hauptminner fir Hundertschaften ein,

ETa€ax, alTov O eldéval dLwpLow, und ich bestimmte ihr Wissen (ber

apLoTa, delmrva, dOpTTa B axipeloBat TpiTa Nahrung, dass sie Frihstuck,
Hauptmahlzeit und als drittes Abendessen
zu sich nehmen.

Das hier vollstandig zitierte Fragment ist wohl nur ein Ausschnitt aus einer langeren
Liste von Erfindungen und Wohltaten fir das griechische Heer; das kat (,und“) zu
Beginn der Aufzdahlung weist darauf hin, dass die Auflistung unvollstiandig erhalten ist
(vgl. Kleinglinther 1933, 81). Diese Stelle zeigt Palamedes ,als denjenigen, der das
griechische Heer geordnet und ihm ,Abteilungs- und Hundertfiihrer’ gegeben hat. Das
war nichts anderes als die praktische Umsetzung der von Palamedes gemachten
Erfindung der Zahl* (Schlange-Schoningen 2006, 100), die Anwendung des Zdhlens im
militdarischen Kontext. Wieder geht es um eine kulturelle Entwicklung, die mit
alltdglichen Notwendigkeiten im troianischen Krieg eng verbunden ist. Neuerungen in
der Heeresordnung gehdren nicht Palamedes allein: ,Von taktisch-strategischen
Innovationen weilR auch die /lias zu berichten, allerdings kommen die Ratschlige
jedesmal von Nestor.” (Usener 1994/95, 59; Nennung der Quellen in Anm. 36: /lias 2,
362f., 555; 4, 297ff.)

Im Nauplios des Sophokles fr. 432 (399) spricht der Titelheld davon, dass sein Sohn
ersann, eine Mauer um das Lager der Griechen als Verteidigungsanlage zu bauen.
Gregor von Nazianz Or. 4, 107 nennt ihn als Erfinder von Schlachtordnungen und
Kriegswesen (T& TOKTIK& Kol TroAepik®), Gorgias Pal. 30 und [Alkidamas] Od. 22
schreiben ihm Kriegstaktiken (T&Eelg TToOAepLk&g) zu. ,Die T&Eelg kehren Uberall
wieder, wir diirfen sie als einen der dltesten Bestandteile in der Reihe der Erfindungen
des Palamedes ansehen® (Kleingilinther 1933, 81). Plinius zahlt in NH 7, 56, 202
samtliche militarische Erfindungen auf, darunter auch die des Palamedes: ordinem
exercitus (Heeresformation), signi dationem (das Verwenden von Losungswortern),
tesseras (Holztafeln mit der Tagesparole), vigilias (Nachtwachen). Auch im Scholion

Eur. Or. 432 ist von Nachtwachen (puAak&c) als Erfindung des Palamedes die Rede.
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Lichtsignale und Leuchtfeuer sind fir die Sicherheit von Schiffen unerldsslich und
damit auch fiir den Kriegseinsatz nicht irrelevant. Diese lebensrettenden Feuerzeichen
bezeugen als Erfindung des Palamedes Gorgias Pal. 30, [Alkidamas] Od. 22 und 28,
Sophokles Naupl. fr. 432 (399) und Dion von Prusa 13, 21. Signalfeuer sind mit dem
Palamedesmythos eng verbunden, zumal sein Vater diese verwendet, um die
heimkehrenden und in Seenot geratenen Griechen ins Verderben zu stiirzen, indem er
sie an der falschen, gefdhrlichsten Stelle positioniert; die Heimkehrer greifen in ihrer
Todesangst nach diesem Strohhalm und steuern auf die Leuchtfeuer zu, in der
Erwartung, dort sei ein Hafen fiir leichte Landung. Moéglicherweise wurden die Rache
des Nauplios und die Erfindung des Palamedes aufeinander projiziert oder das eine
vom anderen inspiriert. Signalfeuer sind fir Kommunikation gedacht - wie auch Schrift,
eine andere Erfindung des Palamedes; jedoch sollen Leuchtfeuer Uber groRere
Distanzen schnell eindeutige, aber unkomplexe Zeichen setzen, wahrend schriftliche
Benachrichtigungen langere Zeit bis zur ihrer Zustellung bendtigen, dann aber umso
ausfuhrlicher informieren konnen. Beide Kommunikationsmittel werden im Mythos um
Palamedes pervertiert. Schrift - die Palamedes in Euripides Pal. fr. 578 hochlobt als
Mittel fir die Wahrheit, die Ligner uUberfiihren kann, als nitzliches Medium, das sich
Uber Zeit und Raum hinwegsetzen und Spdteren und Abwesenden etwas mitteilen
kann, das wahr ist - wird von Odysseus verwendet, um seinem Feind Verderben zu
bringen; er falscht einen Brief, lasst die Schriftzeichen liigen und verwendet sie fiir
seine bdse Intrige, bricht damit doppelt die Funktion dieses Mediums, die Palamedes
mit seiner Erfindung intendiert hatte. Auch Leuchtfeuer sollen schnell informieren und
Menschen warnen bzw. entwarnen, ihnen sichere Anlaufplatze anzeigen und Schutz
bieten. Nauplios fluhrt diesen eigentlichen Zweck der Erfindung seines Sohnes ad
absurdum, indem auch er, wie Odysseus, sie zur Tauschung und bdsen Absicht, zum
Untergang seiner Feinde missbraucht. Palamedes’ Erfindungen, so gut und edel seine
Intention auch ist, werden, da er sie einmal in die Welt entsandt hat, fiir widrige
Zwecke verwendet, die mit dem urspringlichen Nutzungsgedanken nicht mehr viel zu
tun haben. Der Erfinder kann fiir den Ge- und Missbrauch seiner Erfindung nach deren
Veroffentlichung nicht mehr verantwortlich gemacht werden.

Eine hadufig ihm zugeschriebene Kulturtechnik ist das Messen und Wagen: die
Erfindung von MaRen (pétpx) und Gewichten bzw. Waagen (ota®u&) schreiben dem
Palamedes Sophokles in seinem Nauplios fr. 432 (399), Gorgias Pal. 30, [Alkidamas]
Od. 22 und 27, Scholion Eur. Or. 432, Plinius NH 7, 56, 198 (Plinius betont, dass
Phidon aus Argos MaRe und Gewichte erfunden habe, Gellius aber Palamedes als deren
protos heuretes vorzoge), und Gregor von Nazianz Or. 4, 107 zu. Die Waage allein

nennt Tzetzes Antehom. 267 (CuyooTaoiny).
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Messen und Wdgen kann man nur, wenn man Zahlen und deren Verhdltnisse
zueinander kennt, sie bearbeitet und vergleichen kann - naheliegend also, dass
Palamedes auch als Erfinder von Zahlen und Rechnen gilt, so bei Sophokles Naupl. fr.
432 (399), Gorgias Pal. 30, [Alkidamas] Od. 22, Tzetzes Antehom. 267. Gregor von
Nazianz Or. 4, 107 betont, dass er das Zahlen und das Rechnen mit den Fingern
(&pLOpeiv kol AoyiCeaobat dakTONOLC) erfunden habe. Dion von Prusa 13, 21 fuhrt aus,
wie schandlich der Mord der Griechen an Palamedes war, zumal sie ihn umbrachten,
nachdem er ihnen Schrift, Signalfeuer und Zahlen beibrachte, was sie vorher alles nicht
kannten; ja sie konnten nicht einmal die Anzahl ihres Heerhaufens benennen, im
Gegensatz zu Hirten, die ihre Schiflein zdhlen kénnen. Erst als sie seinetwegen kliiger
und tiuchtiger geworden, da toteten sie ihn (TnVikadTK co@WTEPOL YevOpeEVOL Kol
&upelvoug &TrékTelvav o0TOV). Diese Passage erinnert an Platons Politeia 522d, wo
Sokrates ironisch behauptet, dass Agamemnon nicht einmal die Zahl seiner FiiRe
kannte, bevor Palamedes ihm das Zdahlen beibrachte.

Ein in den erhaltenen Quellen seltener mit Palamedes in Verbindung gebrachter Bereich
ist die Astronomie; sein Vater Nauplios wird im Scholion zu Arats Phainomena 26-27
als Entdecker des GroRen Baren angefiihrt. In Sophokles’ Nauplios fr. 432 (399)*° findet
man am ausfihrlichsten und prominentesten die astronomischen Errungenschaften

des Palamedes, nebst schon angefiihrten Erfindungen:

NAYTIAIOZ Dieser entwarf eine Mauer fir das Lager der

oUTOC O’ £pnipe Telxog Apysiwy oTpaT®, Argeier, <machte> die Erfindungen von Gewichten,
oTOOUDV, &PLOUDV Kol HETPWV EDPANCT Zahlen und MaRen und diese Einteilung <der
T&EELG TE TROTHC OVPAVLE TE CHAUATA. Truppen> und <erkannte> himmlische Zeichen.
K&KElV ETELEE TTPAITOG, €€ EVOC HéKX Und jenes machte er als erster, er erfand von 1 bis
K&K TAOV 8ék” a0OLg NLPE TTEVTNKOVTAO NG 10 und von 10 wiederum bis 50 <zu zdhlen> und
t0¢ XIAU(x) €0BU¢ O¢t oTpaTod PpuKTWPLAY geradewegs bis 1000, er zeigte das Leuchtfeuer des
£0e1Ee kAVEpNVeY 0L dedelypéva. Lagers und offenbarte Ungezeigtes.

£pnipe & AOTPpWV PETPO KAl TIEPLOTPOWKC, Er entdeckte die Bahnen und Umdrehungen der
Ottvou T@OAa€el(c) (0T8Ot anuavTApLx Sterne, Wachter des Schlafs, Zeichen fur die Hirten
VEQV TE TIOLPAVTRpaLY évBalaoaoiolg der Schiffe auf dem Meer, die Wendepunkte des
&PKTOU OTPOP&C TE K&l KUVOC Yuxp&v dUaLv. | Biren und den kihlen Untergang des Hundssterns.

Mit Astromonie wird Palamedes in einem weiteren interessanten Zeugnis in Verbindung
gebracht, im Scholion zu Aischylos’ Gefesselten Prometheus 458a. Kommentiert wird
ein Satz aus dem Monolog des Prometheus, 457f.: &vTOA&G éyw &oTpwv €del€x T&C TE
duokpitoug dvoelg (,ich zeigte die Aufgiange der Sterne und die schwer zu

erkennenden Untergdnge®); der Scholiast berichtet hierzu:

TaOTNV THV elpealy kol MoaAapundn mpootjpev | Diese Erfindung schrieb <Aischylos> auch dem
[sc. Aeschylus]- Towg 8¢ «ké&keivogc 0Omo | Palamedes zu; vielleicht hat jener dies von
MpounBéwc Euabe TadTN Prometheus gelernt.

(TrGF 3 Aesch. Pal. 182a = Aisch. Schol. Prom.
458a)

19 “Soph. fr. 432 P. gehort offenbar ebenso wie Aesch. fr. 181/2N.2 in den Palamedes” (Schmid/Stéhlin
1959, 445 Anm. 4): die Autoren nehmen an, der Vater hatte einen Auftritt im Palamedes und fiihre
den Griechen vor Augen, was fiir einen Kameraden sie getdtet hadtten. Diese Annahme ist keineswegs
zwingend, auch in einer Nauplios-Tragodie kann der Vater eine Lobrede auf seinen toten Sohn
anstimmen.
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Aischylos scheint in seiner Palamedes-Tragddie dem Titelhelden die Erfindung der
Sternenkunde zugeschrieben zu haben - ebenso wie dem uns erhaltenen Prometheus;
der Scholiast wundert sich lGber die doppelte Zuteilung dieser Kulturentwicklung, da es
ja immer nur einen ersten Erfinder geben kann, und lost diesen Widerspruch fiir sich
damit, dass Palamedes, der offensichtlich Nachkommende, die Technik der
Sternenbeobachtung von Prometheus gelernt haben muss.

Laut Kleinglinther soll insbesondere Aischylos den Heuremata-Katalog des Palamedes,
der ihm in der Tradition schon Uberliefert war, noch vergroRert haben.

JAischylos hat die Uberkommene Anzahl [an Erfindungen] offenbar noch um
einige Kombinationen vergroRert und dariber hinaus vielleicht schon die
Einzelverdienste des Palamedes zum absoluten Verdienst um die menschliche
Lebensgestaltung Uberhaupt gesteigert.” (Kleinglinther 1933, 83)

Es ist kein Zufall, dass derselbe Autor auch am Prometheus-Stoff arbeitete, wobei nicht
klar ist, welche Tragddie er zuerst geschrieben hatte. Beide Figuren, Palamedes und
Prometheus, teilen ein &ahnlich bitteres Schicksal, indem sie als Wohltater leiden
mussen. Vom Palamedes des Aischylos sind nur spdrliche Fragmente erhalten, doch
stellt Kleinglinther die Vermutung an, dass der Palamedes dem Prometheus
vorausgegangen sei und Aischylos einige Erfindungen des Palamedes auf den Titanen
Ubertragen hatte; der umgekehrte Weg, dass zuerst dem Prometheus zugeschriebene
~Kulturerfindungen“ sekundar auf Palamedes Ulbertragen worden sein kdnnten, halt
Kleingtinther fir unmaoglich (vgl. Kleinglinther 1933, 83, auch Anm. 38).

Ein umstrittenes Fragment, das von Wachsmuth dem Palamedes des Aischylos
hinzugefiigt wurde, zeigt den Sprecher wirklich als Kulturbringer, der das Leben in
Ordnung brachte und eine Reihe an Erfindungen zum Wohl der Menschheit machte,

von der nur der Anfang einer vermutlich beeindruckenden Aufzahlung lberliefert ist.

gmetta Tdong ‘EAN&SOC kol ELHPEXWV Dann organisierte ich das Leben ganz
Blov dLWKNGC VT TIPLV TTEQPUPUEVOV Griechenlands und der Verbiindeten, das vorher
Onpoilv 6 6polov: TIPAOTA PEV TOV TTRVOOWMOV in Unordnung war und gleich dem wilder Tiere:
&pLOpov nlpnk’ EEoxov COPLOPRTWV. Als erstes fand ich die gar kluge Zahl,
TrGF 3 Aisch. Pal. fr. 181a (adesp. fr. 470 N.%) hervorragend unter den klugen Kiinsten.

Kleinglinther wiirde der Zahl gerne weitere Kulturtechniken und -glter hinzufiigen wie
Schrift, Schlachtordnung, MaRe und Gewichte, und weitere Erfindungen aus Gorgias
Pal. 30, doch: ,Freilich ist es zweifelhaft, ob wir die Liste der Aufzdahlung des Gorgias
entsprechend vervollstindigen diirfen, da Gorgias bereits andere Palamedes-Tragodien
kannte“ (Kleinglinther 1933, 82), und seiner Ansicht nach die Menge an Erfindungen
erst nach und nach durch die Tragiker angewachsen sei®°.

Zuletzt sei noch auf zwei Kuriositaten hingewiesen: Ein Dichter der Mittleren Komddie,
Anaxandrides (Fragments of Attic Comedy Il, fr. 10), ldsst einen Parasiten erzdhlen,

dass Rhadamanthys und Palamedes erfunden hatten, dass ein Nichtsnutz Witze

20 Dass Gorgias seine Verteidigungsrede des Palamedes nach Euripides geschrieben hat, ist allerdings
nicht gesichert; Scodel vertritt immerhin die Meinung, dass Euripides auf Gorgias als Vorbild
zurtickgreifen konnte (vgl. Scodel 1980, 90f.).
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erzdhlen soll (Tov &oOpBoAOV €0pe YENOTX Aéyewv “Padap&vOuc kal MaAapRdnc). Die
Rechtfertigung des Parasiten fiir seine eigenen Scherze ist natiirlich selbst wieder ein
Scherz und zur Betonung werden Rhadamanthys und Palamedes als Autoritiaten fir
diese Banalitdt angerufen.

Athenaios bezeugt in seinen Deipnosophistai 10, 426e, dass lon in seinem Werk MNepl
Xiov (Uber Chios) dem ,Seher Palamedes” (6 p&vTtig MaAaundng) zugeschrieben habe,
das Verhdltnis von Wein zu Wasser 1:3 erfunden zu haben - ,doch diese Stelle ist
verderbt” (Robert 1923, 1129). Diese ,Erfindung“ mag damit zu tun haben, dass
Palamedes im Kontext des troianischen Krieges auch als Erndhrungsberater des Heeres
fungierte und bestimmte Didten vorschrieb. Im Ubrigen vermutet Usener, dass
Palamedes’ enge Verbindung mit Fragen der Ernahrung keine urtiimlich seiner Person
zugehorige ist, sondern erst ab dem 5.Jh., als man ,vermehrt Probleme der
Lebensweise diskutierte® hinzukam: ,es leuchtet vielleicht ein, diejenigen Erfindungen
des Palamedes, die in diesen Komplex gehotren, als nachepische, spatere
Erweiterungen seines Erfindungs-Kataloges ebenfalls dieser Zeit zuzuordnen® und sie
einem vermehrten Interesse der Tragiker an ,’aktuelle[n]’ Diskursen der Wissenschaft"
zuzuschreiben (Usener 1994/95, 59f Anm. 36).

Nahrungsmittelversorgung und Hungersnéte

Die Beschaffung und Verteilung von Nahrungsmitteln fallen im troianischen Krieg
eindeutig in Palamedes’ Aufgabenbereich. Wenn man Kakridis folgt, so waren
Odysseus und Palamedes auch bei der Verpflegung der Truppen scharfste
Konkurrenten, wobei er annimmt, dass Palamedes als genuin griechischer Held
urspriinglich eine groRere Rolle im troianischen Sagenkreis gespielt hatte und
Odysseus bei seinem Eintritt in diesen Kreis seinen allzu ahnlichen Vorgdnger
sukzessive vertrieben und seine Funktionen und Heldentaten Ubernommen hatte. Ein
starker Konkurrenzkampf zwischen den beiden Figuren spiegelt sich auf
mythologischer Ebene jedenfalls deutlich wider, einerseits bei der Einziehung des
Odysseus, bei welcher der eine Heros mit List, der andere mit einer Gegenlist sich
durchsetzen will und Palamedes als Sieger aus dieser anscheinend ersten
Auseinandersetzung zwischen diesen beiden ebenbiirtigen Rivalen hervorgeht. Noch
ein weiteres Mal unterschatzt Odysseus seinen Gegner in den eigenen Reihen bei
einem Konkurrenzkampf, in dem es um das Ansehen unter den Soldaten wahrend einer
Hungersnot geht: Servius berichtet in seinem Aeneis-Kommentar 2, 81, dass Odysseus
zur Organisation von Proviant nach Thrakien, die als Kornkammer und wichtigster
Getreidelieferant in der Antike bekannt war, geschickt wird, jedoch mit leeren Handen
zuriickkommt. Palamedes greift ihn stark an, woraufhin Odysseus beleidigt zuriickgibt,
dass es an seiner Nachldssigkeit nicht gelegen war und er ebenfalls keinen Erfolg
hatte, wenn er loszdge. Palamedes bricht auf - und kehrt mit ,unendlich viel Getreide*
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(infinita frumenta) zuriick. ,Der Zusammenhang mit den Oinotropen ist durch diesen
Ausdruck so gut wie gesichert” (Kakridis 1995, 96). Unendlich viele Lebensmittel kann
namlich niemand auBer den Oinotropen garantieren. Palamedes hat sich also dran
erinnert, dass es diese sagenhaften Geschopfe noch gibt und sie in die Nahe von Troia
geholt, um das Heer sicher und bestandig mit Nahrung zu versorgen. Wer sind diese
legenddaren Wesen, die Hunger stillen kdénnen? Die Oinotropoi sind drei Madchen
namens Oino, Spermo und Elais, Tochter des Anios von Delos, und sie kdnnen - wie
ihre Namen schon verraten - Wein, Getreide und Ol in unsagbaren Mengen
produzieren. Nach [Apollodors] Epitome 3, 10 hdtten sie von Dionysos die Gabe, diese
Uberlebenswichtigen Nahrungsmittel aus der Erde zu gewinnen. Nach Servius Aen. 3,
80 und Ovid Met. 13, 650-654 jedoch verwandeln sie alles, was sie beriihren, in diese
Speisen.

Das Scholion zu Lykophrons Alexandra 570 (Frg. 29 der Kypria, Bernabé) berichtet
davon, dass in den Kyprien und bei Pherekydes davon erzahlt worden sei, wie Anios
den vorbeifahrenden Griechen anbot, neun Jahre bei ihm zu verbringen und ordentlich
verpflegt zu werden von seinen Tochtern, da er wusste, dass Troia erst nach zehn
Jahren erobert werden wiirde; die Griechen lehnten aber ab?l. Im Scholion Lyk. 580a
steht weiter, dass Kallimachos bezeugt habe, dass die Oinotropen nach Troia kamen
und dort die Griechen von einer Hungersnot befreiten (x0Tat kal ToUC “EAANVAC
ApwTTovTag EABolonL elg Tpolav dléowaoav) - wer sie aber holte, gibt das Schol. Lyk.
581a an: Agamemnon sieht seine Soldaten vom Hunger gequadlt und lasst durch
Palamedes nach den Oinotropen schicken (peteméppoto a0TXG dL&x TOO MAXAKUAdOULC),
die mit ihm nach Rhoiteion in der nordlichen Troas kamen und von dort aus das Heer
ernahrten. Auch Servius (3, 80) bemerkt, dass Agamemnon eine nicht weiter bestimmte
Gesandtschaft losschickt, um die Madchen zu holen (misit qui eas accersirent), doch
werden sie zuvor auf ihren Wunsch von Liber in Tauben verwandelt (so auch Ovid Met.
13, 668ff). Es ist moglich, dass die Episode der Herbeiholung der Oinotropen auch Teil
der Kypria war und Palamedes dort eine wichtige Rolle in der Versorgung der Truppen
gespielt hat. Wahrscheinlich ist jedenfalls, dass Servius in der oben genannten Stelle
darauf anspielt, dass Palamedes im Konkurrenzkampf mit Odysseus um die
Versorgung des Heeres die Idee hatte, nach Delos zu fahren und die Oinotropen zu
holen, womit die Griechen vor Troia tatsachlich ,unendlich viele Lebensmittel® zur
Verfligung hatten.

Die Herbeiholung der Qinotropen scheint eine Prestigeangelegenheit zu sein, die

verschiedenen Helden zugeschrieben wird. Im Scholion zur Odyssee 6, 164 sind es

2l |m Text der Alexandra selbst, auf den das Scholion sich bezieht, erzédhlt die Seherin Kassandra (hier
genannt Alexandra) nur davon, dass der Sohn der Rhoio, Anios, die Griechen nicht neun Jahre auf
seiner Insel halten konnte und dass die Oinotropen den Hunger der Griechen lindern konnten, aber
nicht von wem sie zu Hilfe geholt wurden.
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Odysseus und Menelaos, die nach Delos zu den Tochtern des Anios fahren. In Ovids
Metamorphosen 13, 643-674 taucht Agamemnon mit einer Streitmacht auf, um die
Madchen gewaltsam zu holen, die aber von Dionysos in Vogel verwandelt werden, um
diesem Schicksal zu entgehen.

Die Organisation und Verteilung von Proviant ist jedenfalls Palamedes’ ,traditionellel...]
Sorge" (Kakridis 1995, 96), ebenso wie die Bekdmpfung von Hungersndten, die
zahlreich und in verschiedenen Stadien des Krieges auftreten.

“Eine [...] Eigentimlichkeit der kyklischen Epen besteht darin, daR sie zahlreiche
Motivdubletten enthalten. Diese Eigenart erklart sich [...] durch die
Verarbeitung verschiedener Sagenversionen zu einem einheitlichen Bilde. [...]
[Es] scheint zweimal eine Hungersnot im achaiischen Heer ausgebrochen zu
sein, die einmal durch die Herbeiholung der Oinotropen, das andere Mal durch
den Fischfang des Palamedes angegangen wurde.” (Kullmann 1960, 224)

Zu den Oinotropen und Palamedes’ Rolle in ihrer Herbeiholung wurde schon einiges
gesagt; dass Palamedes in den Kypria fischte, belegt Pausanias 10, 31, 2 (Fr. 30 der
Kyprien, Bernabé) - denn bei eben dieser Tatigkeit ermordeten ihn Odysseus und
Diomedes. Dieser Tod beim Fischfang ,muB wohl wieder in die Zeit einer Hungersnot
fallen, da die griechischen Heroen vor Troia im allgemeinen die Fischkost nicht
kennen“ (RE 18, 2, 2505). Als es nichts anderes zu essen gab, sorgte Palamedes
anscheinend fir Fisch aus dem Meer, um den Hunger seiner Kameraden zu stillen -
und es muss schon schlimm um sie gestanden sein, ,da die Heroen Fische nur im
aulersten Notfall geniefen” (Robert 1923, 1130). Es macht die Tat des Odysseus und
des Diomedes nicht nobler, dass sie Palamedes toten, wahrend er sich (wieder einmal!)
um die Nahrungsversorgung des Heeres kiimmert.

Eine Hungersnot ist es auch, die Palamedes zur Erfindung der Spiele veranlasst, um
mittels Beschaftigung vom knurrenden Magen abzulenken, als angenehmes Heilmittel
gegen Untatigkeit (tepTrvov &pylag &koc), wie im Fragment 479 (438) der Sophokles-
Tragodie Palamedes ausgefiihrt ist. Auch das Scholion Eur. Or. 432 thematisiert
Hunger und ein Mittel zur Abschaffung: als der Vorrat fiir das Heer in Aulis knapp wird
und daher Streit und Zwietracht drohen, verteilt Palamedes den Proviant mithilfe der
Schrift gerecht und nachvollziehbar.

Dass er sogar eine besondere Didt vorgab, schreibt Aischylos in seinem Palamedes fr.
182: er verordnete, dass man systematisch drei Mahlzeiten tdglich einnehmen miusse:
Frihstick, Hauptmahlzeit und Abendessen (&pioTa, deimva dopTrax ©° oipeioBat
Tpltx). Von besonderen erndhrungstechnischen VorsorgemaBnahmen berichtet auch
Philostratos in seinem Heroikos 33, 14-17: als Wolfsherden vom Ida-Gebirge
herunterkommen und Sklaven und Tiere angreifen, will Odysseus sie niederstrecken.
Palamedes hilt ihn aber auf, da er die Tiere als Vorboten (woértlich: Trpooiptov, als
Proomium) einer Pest erkennt, die von Apollon als Warnung geschickt wurden. Er

verordnet Gebete an Apollon, leichte Didt und viel Bewegung. ,Es folgen konkrete
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MaRnahmen - leichte Kost, Wettrudern im offenen Meer usw. -, die bestimmt von
Philostrat selbst stammen: der Mann war bekanntlich eine Hygiene- und Trimm-dich-
Fanatiker® (Kakridis 1995, 97) Alle vertrauen und hoéren auf seine Ratschldge, da sie
alles, was aus seinem Mund kommt, fiir ,gottlich und prophetisch” halten (Tt&v 10 ék
MNoAapndoug Oelov Te fyoupévoug Kol Xpnopuwdec). Die Pest zieht Uber sie hinweg,
ohne dass ein Grieche sterben muss.

Kakridis halt diese Episode fiir sehr alt, da sie ,von uralten volksreligidsen
Vorstellungen® durchtrankt sei (Kakridis 1995, 97); er sieht sie als einen Hinweis
darauf, dass Palamedes ,im frithesten Stadium seines mythologischen Daseins“ ein
Schamane gewesen sein konnte (Kakridis 1995, 97): er hat zwar keine medizinischen
Kenntnisse??, aber die Macht, eine Pestepidemie abzuwehren, alle vertrauen auf seinen
Rat und befolgen seine Anweisungen, weil sie ihn fur heilig halten. Diese Beschreibung
erinnert an Wunderheiler und Wanderpropheten, wie zu Philostratos’ Lebzeiten
mehrere unterwegs waren und wie er auch seinen Apollonios von Tyana beschreibt.
Diese Mischung aus Philosoph, Wundertdter, Magier und Medizinmann scheint ein
Typus zu sein, den Philostratos mag und gerne charakterisiert. Wie auch immer diese
Episode im Heroikos zu werten ist, es muss sich jedenfalls um eine andere
Pestepidemie handeln als die in der /lias beschriebene, da diese ja nicht so glimpflich
ausgeht und auRerdem Palamedes zur Zeit der llias-Handlung schon tot ist. Vielleicht
will Philostratos ja auch zwischen den Zeilen sagen: Hdtte der vorschnelle Odysseus
Palamedes nicht zur Seite geschafft, hdtte er sogar die schlimme von Apollon

geschickte Pest zu Beginn der /lias besiegen kénnen.

Von diesem Wolfsrudel-Uberfall weiB auch Tzetzes zu berichten, und es ist
wahrscheinlich, dass er Philostratos dabei zitiert: wie in der vorher beschriebenen
Episode im Heroikos streunen auch in den Antehom. 326-343 wilde Wolfe umher und
reiRen Mdgde; Odysseus stlirmt ohne Zégern und mit groRem Geschrei los, um sie zu
toten, weil er unbedingt dem Palamedes zuvorkommen will, um sich als der Bessere
hervorzutun. Palamedes aber erkennt im Verhalten der Tiere Vorzeichen einer
kommenden Seuche und ordnet Vorsorgemalnahmen an (Verzicht auf Fleisch, Baden
im Meer und Verzehr von Gemiise bzw. bestimmten Krdutern, die jene Seuche
abwehren sollen). Die Pest kam zwar Uber die Troer, nicht aber tUber die Griechen und
Palamedes genoss groRe Beliebtheit und Verehrung im Heer, ,wie ein Gott* (Wwg 0gdv).
Schon wenige Verse zuvor hat Tzetzes ein Loblied auf Palamedes angestimmt, das

seine Voraussicht und sein Wissen lUber Krankheiten und Heilmittel hervorhebt.

22 palamedes sagt in Philostr. Her. 33, 14f. ziemlich selbstsicher: {aTplkAig pév y&p o0x AW&UNY,
co@ig ¢ KATAANTITK &TTovta - ,mit Heilkunst hatte ich zwar keinen Berlihrungspunkt, aber mit
Weisheit ist alles begreiflich.”
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NavTeg &p~ Apyelol @ileov NaAaundex diov,
OUvek ™ &vip TTOAGIdPLC ENV Kol ATTLa ROEL

Toug 8¢ Te ZOXOGAOWVTOG EPWTL TIATPNG EPATELVAC,
Ebpwv Tregoov, ETepTie, Kol EEEA&OOKEY GVINy,
’Hd€ Te voOooug TTpoUAEYE KAl VOUTWV KTTEPWRY,
ANBeoThAPLX PEPUOKS, BpwoeLlg T  E€epesivinv:
OUveko OAMOTO (dE TEPGATR TIPOUAEYE TIRVTX,
OUvek& Te EOUTIOGOL INOC HEPOTTEGTL TETUKTO,
00d’ &yépwxog €nv i &aThoBola Epya EpeCe-
Tolveka TOV PLAEETKOV AXKLOV EOVEX TTGVTWV.
Antehom. 287-296

Alle Argeier liebten den gottlichen Palamedes,
weil er ein vielkluger Mann war und lindernde
Dinge wusste: Diejenigen, die vor Sehnsucht
nach dem geliebten Vaterland ungehalten
waren, erheiterte er, indem er das Brettspiel
erfand, und ihren Kummer vertrieb, auRerdem
sagte er Krankheiten voraus und die
Verhinderung von Krankheiten, heilende
Mittel und Speisen erforschte er;

weil er alle Zeichen und Wunder voraussagte,

weil er sich allen Sterblichen zum Freund

machte, und nicht stolz war oder tGbermiitige
Werke tat: darum liebten ihn die Volker aller
Achaier.

Die Organisation und Verteilung von Nahrungsmitteln sowie die Bekdmpfung von
Hunger ist die zentrale Funktion des Palamedes im Heer der Griechen, sei es, dass er
die Rationen gerecht verteilt (wie im Schol. Eur. Or. 432), die Oinotropen herbeiholt
(Schol. Lyk. 581a und wahrscheinlich auch Servius Aen. 2, 81), den Hunger stillt und
fir Ablenkung durch Spiele sorgt (Soph. Pal. fr. 479), alternative Nahrungsmittel wie
Fische beschafft (Paus. 10, 31, 2) oder spezielle Didten verordnet (Aisch. Pal. fr. 182
Her. 33, 14-17). Er st

Erndhrungsberater in einer Person. Ohne einen Palamedes sollte man einen Feldzug

und Philostr. Heereslogistiker, Truppenbetreuer und

gar nicht erst anfangen.

Sehr ratselhaft, aber moglicherweise mit dem Verkdstigungs-Talent des Palamedes in
Verbindung stehend ist der Ausdruck ,pax Palamedes® in Petrons Satyricon 66, 7. Die
Szene ist folgende: Der Steinmetz Habinnas platzt angeheitert ins Gastmahl des
Trimalchio und hebt - auf die Frage des Gastgebers, was er denn gespeist habe - zu
einer Aufzdhlung maRloser Gdnge, Beilagen, Nachspeisen und Getrdnke an, sogar

Barenfleisch ist dabei. Zum Schluss folgende Delikatessen:

In summo habuimus caseum mollem et sapam et
cocleas singulas et cordae frusta et hepatia in
catillis et ova pilleata et rapam et senape et
catillum concacatum — pax Palamedes!

Zuletzt hatten wir weichen Kadse, Most, je eine
Schnecke, ein paar Bissen Kutteln, Leber in
Schiisselchen, Eier mit Kappe, Riiben, Senf und
bekacktes Schiisselchen® - pax Palamedes!

Wie dieser abschlieRende Ausruf zu deuten sei, spaltet die Interpreten. Er wurde als
bloRe Alliteration erklart, als vollig bedeutungslos; man vermutete einen sonst
unerwdhnten Sklaven des Habinnas namens Palamedes, der wegen seines ebenfalls
unerwdhnten Geldchters zurecht gewiesen werde (,Ruhe, Palamedes!); man versuchte
zeitgendssische Anspielungen zu erkennen oder sogar Nero-Kritik zu wittern; man
nahm auch den Mythos zuhilfe und legte den Ausruf des gliicklichen und satten
Habinnas ,pax Palamedes” dem ebenso gliicklichen Odysseus in den Mund, nachdem
er seinen Erzrivalen beseitigt hatte (vgl. Auflistung der Zitate bei Crum 1952, 197f. und

Baldwin 1974, 293f.). Stowasser geht in seiner Interpretation auf Petrons Vorliebe fiir

23 Das catillum concacatum klingt nicht besonders appetitlich, kénnte aber ,slang expression for

some familiar or trendy dish, with no pejorative connotation” sein (Baldwin 1974, 294).
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sprechende Namen und Wortspiele ein und analysiert ,Palamedes® als
Zusammensetzung aus palam + edo: ,qui vero omnia palam edit (vel dicit), palam
edens sive Palamedes est” (,Wer tatsdchlich alles offenkundig isst (oder davon

LI

erzahlt), ist ein ,offenkundiger Esser’ oder vielmehr: ein ,Palamedes’). (Stowasser
1884, 209).

Crum (1952, 197-201) stiitzt sich in seiner Interpretation einerseits darauf, dass Nero
einmal ein Lied Uber Nauplios vorgetragen habe, in dem Palamedes wohl auch
vorgekommen sein muss, und andererseits auf die seiner Ansicht nach zeitgendssische
Version des Palamedes-Mythos bei Diktys’ Ephemeris, deren Datierung aber nicht
unumstritten ist?*. Er verbindet den Ausruf des Habinnas mit einem Politikum des
Jahres 65 n. Chr., als es hieR, in Karthago sei der Goldschatz der Dido aufgetaucht,
doch die Goldgrdberstimmung fiihrte ins Nichts; der Palamedes des Diktys habe
ebenso geglaubt, einen Schatz im Brunnen zu suchen, den es gar nicht gab, als er von
Odysseus und Diomedes an Ort und Stelle getdtet wurde.

»In projecting Palamedes into the freedman’s chatter Petronius scored a direct
hit at Nero, whose representation of that hero, one supposes, must have been
from the standpoint of public relations rather ghastly, transpiring as it did
immediately after the great conflagration, when Nero’s popularity reached its
lowest ebb.” (Crum 1952, 201)

Die Zusammenstellung von pax und Palamedes erklart er wiederum mit der Erwdahnung
in Vergils Aeneis 2, 83ff., dass Palamedes gegen den Krieg, somit quasi Pazifist
gewesen sei; diese AuRerung sollte man aber nicht ohne Kontext als Tatsache
hinnehmen, da sie in die Ligenrede des Sinon eingebettet ist und schon von Servius
als zweckdienliche Tauschung interpretiert wird (Servius Aen. 2, 84, siehe unten). All
das, Zeitkritik und gelehrte Anspielung, soll in konzentrierter Form in zwei Wortern aus
dem Mund des betrunkenen Steinhauers kommen?

Baldwin dagegen nimmt an, dass pax Palamedes sprichwortlich zu verstehen ist. Er
erinnert an Aristophanes’ Frésche 1451 (€0 y’ & MoA&UNdec, ) ToPWTATN @VOLC), in
denen Palamedes ebenfalls proverbiellen Charakter mit Betonung auf seinen
Ideenreichtum hat. Im Agon zwischen Euripides und Aischylos vor Dionysos in der

Unterwelt schldagt Euripides vor, den Staat zu retten, indem alle aktuellen Politiker

24 Die griechische Ephemeris ist zwischen 66 n. Chr. und Ende 2. Jh. n. Chr. zu datieren, die
lateinische Version nach verschiedenen Theorien zwischen 2.-4.Jh. n. Chr. (vgl. Merkle 1989, 243;
263ff.). Da dem Werk ein Fundbericht vorangeht, dem zu entnehmen ist, dass diese lange
verschollene Schrift im 13. Regierungsjahr Neros wieder entdeckt worden sei, weist Merkle darauf
hin, dass es durchaus moglich ist, dass ein Falscher, animiert vom erheblichen ,Interesse am
Trojastoff und [... der] Begeisterung des Kaisers selbst fir Griechenland und den Troischen
Sagenkreis® im Jahre 66 Kaiser Nero ,einen erfundenen Augenzeugenbericht Gber den Trojanischen
Krieg“ vorgelegt haben koénnte; doch der ,Filscher hidtte ja mindestens neun Bicher in alter
phoénizischer Schrift auf Lindenbasttafeln anfertigen missen [...]. Es ist aber doch kaum anzunehmen,
daR er bei solchem Aufwand einem Angehérigen der julisch-claudischen Dynastie, die sich ja direkt
von den Trojanern herleitete, ein derart negatives Trojanerbild vorgelegt hatte.” (Merkle 1989, 244 f.)

55



ausgetauscht werden sollten, woraufhin Dionysos das obige Zitat einwirft: ,Sehr schon,
Palamedes, du schlaustes Wesen!“?

Baldwin schldgt vor - und gibt seiner Interpretation damit eine dhnliche Richtung wie
Stowasser - Palamedes in diesem Kontext als sprichwortlichen
Nahrungsmittelspezialisten zu verstehen: ,pax Palamedes bedeutet eventuell eine
Anspielung auf seine Fahigkeiten hinsichtlich der Speisebereitung” (Usener 1994/95,
56). Das pax deutet Baldwin als das griechische T&E, einen Ausruf, der eine
Diskussion, oder in diesem Fall eine allzu lange Aufzdhlung, beenden kann: “genug
jetzt!”. “Pax Palamedes might be a Romanized version of Aristophanes’ interjection.
Either, or both, may have been proverbial.” (Baldwin 1974, 294)

Der Auftritt des betrunkenen und ungeladenen Habinnas in der Cena Trimalchionis ist
eine Anspielung auf das Erscheinen des Alkibiades bei Platons Symposion (vgl.
Cameron 1969, 367-70). Vom Komoddiendichter Eupolis ist durch Athenaios’
Deipnosophistai 1, 17e ein Fragment erhalten (fr. 351, Frag. Att. Com. I), in dem
Alkibiades (natiirlich scherzhaft) eine ,palamedische und weise Erfindung” zuerkannt
wird, namlich der Einfall, wahrend exzessiven Trinkens mit Nachttopfen zu werfen. Es
mag reiner Zufall sein, dass Alkibiades hier und Habinnas dort mit Palamedes in
Verbindung gebracht wird, doch scheint eine sprichwortliche Nennung des vielseitigen
Erfinders mit groRer Wahrscheinlichkeit bei beiden zuzutreffen. Palamedes mag in uns
verlorenen Zeugnissen noch viel ofter als Patron mehr oder weniger fragwirdiger
Erfindungen angerufen worden sein und wir hdtten dann nur mehr eine zufillig

erhaltene Auswahl einzelner Glanzlichter.

Tod des Palamedes

Von Palamedes’ Tod gibt es zwei voneinander stark abweichende Versionen, in denen

Odysseus aber immer der Hauptverantwortliche ist.

1. In den Kypria (fr. 30 Bernabé, berichtet bei Pausanias 10, 31, 2), also der wohl
dltesten belegten Fassung, wird Palamedes von Odysseus und Diomedes beim
Fischen ertrankt. Diese Tat muss in eine Zeit der Hungersnot fallen, da Fischfang,
wie oben erwdhnt, unheroisch ist und Fische nur in Notzeiten gegessen werden.
Dieser Mord ist ,eine heimliche Handlung brutaler Gewalt, deren Tadter verborgen
bleiben konnten und vielleicht wirklich blieben“ (Robert 1923, 1133). Odysseus’
Zusammenarbeit mit Diomedes ist in dieser Stelle nicht einzigartig, sondern

begegnet uns auch in anderen Episoden:

25 Die Scholien zu dieser Stelle (Schol. Arist. Ran. 1451) erklaren die Nennung des Palamedes damit,
dass dieser auch ein_Mittel zur Rettung der Stadt erfunden hitte (fj émeldn 6 MaAXUABING PNXAVIKOC
KOL EQEVPETNC NV. EVPE BE KAL OUTOC UNXOVLKAV owTepiag TH TTOAEL. dLx TodTO MaAaurdny TodToV
kaAel.). Diese ad hoc-Erklarung hilft uns nicht weiter, doch weist der Scholiast auch darauf hin, dass
die Verse wahrscheinlich dem Palamedes des Euripides enthommen sind, mit welchem Stiick
Euripides 415 v. Chr. im Tragodien-Agon durchfiel. Spott des Aristophanes ist hier nicht
ausgeschlossen.
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»In frithe, vorhomerische Zeit weist [...] der Zug, daB Odysseus und Diomedes
ihn gemeinsam ermordeten, denn die Verbindung dieser beiden findet sich in
mehreren dlteren Sagen, bei der Ermordung des Rhesos, bei dem Raub des
Palladion, bei der Abholung des Philoktet, also immer in solchen Erzdahlungen,
in denen Odysseus als der Listige, Schlaue, Verschlagene auftritt, und es ist
anzunehmen, daR es vor Homer eine Reihe von Liedern gab, die solche von
Odysseus und Diomedes gemeinsam vollbrachte Abenteuer besangen.” (v.
Scheliha 1943, 102f.)

Doch eine frithere Quelle als die Kypria ist uns flur die mythische Existenz des
Palamedes nicht gegeben, so koénnen wir {iber solche Erzahlungen aus
s~vorhomerischer Zeit“ nur mutmaRen.

In allen anderen Versionen handelt es sich bei seinem Tod um Justizmord: von
Odysseus (und eventuellen Mitverschworern) werden ein gefdlschter Dankesbrief
von Priamos an Palamedes und eine stattliche Menge Gold untergeschoben,
woraufhin Agamemnon ihn fir schuldig des Verrats halten muss und zum Tod
verurteilt, der durch Steinigung vom versammelten Heer vollzogen wird. In dieser
Version wird Palamedes nicht nur seines Lebens, sondern auch (und darin mag der
perfide Plan des Odysseus gipfeln) seines tadellosen Rufs und damit einhergehend
seines uUber den Tod hinausreichenden Ruhms beraubt. Man ist sich einig, dass
dieses Motiv des Justizmordes erst von den Tragikern ausgeformt, vielleicht gar
erfunden worden sei. Als Zeugnis dieser Annahme kann man Polyainos, Strategicon

1 prooem. 12 anfiihren

Olov d¢ k&kelvo OTpaTAYNUa ‘0dvocéwg ol | Zum Beispiel besingen die Tragodiendichter jene
Tpaywdol  &douvol.  Makopndnv  éviknoev | List des Odysseus. Odysseus besiegte Palamedes
'0dvooevg  év dlkaoTnpiw TAV  Axaldv, | in der Gerichtsversammlung der Achaier, indem
OmmoBoAwyv  a0TOD T oknvli PBopBoapikdv | er in  dessen  Zelt troianisches  Gold
xpuoiov, kal O ocopwTaTtog THOV ‘EANAvVwv | untergeschoben hatte, und jener weiseste der
gkelvog AW TTpodoaiag dOAW kal | Griechen wurde durch einen Trick und eine List
OTPOTNYAUKTL. des “Verrats” uberfiihrt.

Er beschreibt eine Version, die im Gegensatz zu den Kyprien steht, spricht von
falschen Anschuldigungen und einem Prozess, die durch ein strategema des
Odysseus losgetreten wurden.

Eine Ausnahme stellt die Version in der Ephemeris 2, 15 des Diktys dar, in welcher
Palamedes von Diomedes und Odysseus dazu gebracht wird, in einen Brunnen zu
steigen, weil dort ein angeblicher Goldschatz sei, woraufhin sie ihn von oben
steinigen, als er arglos herabsteigt. Diese Variante kombiniert die beiden oberen:
das Taterduo Odysseus und Diomedes ist aus der ersten Version, die Steinigung

aus der zweiten genommen.

Von Palamedes wiirde man eigentlich annehmen, dass er ein weithin respektierter,

geschatzter Kamerad ist, zumal er sich immer wieder als ein sehr nutzlicher Wohltater

fir das Heer erweist. Dennoch wird er von Odysseus heimtiickisch ermordet; Griinde

werden dafiir verschiedentlich angefiihrt.
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Naheliegend ist als Motiv Rache dafiir, dass Palamedes seinen vorgespielten Wahnsinn
durschaut, ihn als durchaus zurechnungsfihig enttarnt und damit als Deserteur oder
Feigling hatte dastehen lassen. Dieser alte Hass ist wohl auch die Wurzel fur den
weiteren Konkurrenzkampf: Odysseus hatte unterschatzt, mit wem er es zu tun hatte,
und setzte dann wohl alles daran, nicht weiter ins Hintertreffen zu geraten.

Wie der Mord an Palamedes in den Kypria motiviert war, ist nicht belegt, doch wissen
wir aus der Zusammenfassung des Proklos, dass die Enttarnung des falschen
Wahnsinns in diesem Epos vorkam. Odysseus kdonnte durchaus von Rache getrieben
gewesen sein; was aber Diomedes zu diesem Mord bewegt, ist vollig unklar: Loyalitat
zu Odysseus? Neid auf Palamedes’ Beliebtheit und gute Stellung im Heer?

Bezeugt ist das Rachemotiv eindeutig bei Hygin: in fab. 95 wird die Geschichte vom
vorgespielten Wahnsinn erzahlt, und dass Odysseus seit diesem Tag dem Palamedes
ein Feind war (ex eo Palamedi infestus fuit). Ausdricklich schreibt er in fab. 105, dass
Odysseus - ,betrogen von einer List des Palamedes® (Palamedis [...] dolo erat deceptus)
- auf Rache sann. Dass Odysseus ja tatsdchlich eidlich gebunden war, in den Krieg zu
ziehen, und mit einem Trick dieser Pflicht entgehen wollte (und mit einem Eid
verpflichtet man sich immer Zeus hochstpersonlich), scheint seinem Hass und seiner
Gier nach Rache keinen Abbruch zu tun. Auch in der kurzen Beschreibung von
Palamedes’ Schicksal in Ovids Metamorphosen 13, 56ff ist von Odysseus’ Rache fiir die

peinliche Enthiillung seiner List die Rede:

Quem male convicti nimium memor iste furoris Dass er die Sache der Danaer verrate, dachte
Prodere rem Danaam finxit fictumque probavit Odysseus sich aus, der sich allzu schmerzlich
Crimen et ostendit, quod iam praefoderat, aurum. | an den als falsch entdeckten Wahnsinn

erinnerte, und er schuf Beweise fiur das
Met. 13, 58-60 erfundene Vergehen und offenbarte Gold, das
er zuvor vergraben hatte.

Nach Servius ist Odysseus motiviert vom alten Hass wegen seiner Aufdeckung?® und
von Neid, weil Palamedes in der Nahrungsmittelbeschaffung erfolgreicher war (und es
ihm vermutlich auch unter die Nase gerieben hat, so wie er ihn zuvor wegen seines
Misserfolgs heftig attackierte).

Nimmt man bloR Neid als Grund fiir den Hass des Odysseus an, so ist dafiir die
Vorgeschichte mit Odysseus’ gespieltem Wahnsinn nicht notwendig. Wenn Odysseus
und andere Helden vor Troia Palamedes wegen seiner Beliebtheit und Klugheit
beneiden, so sind auch leicht Varianten erklart, in denen Odysseus nicht allein fir

seinen Tod verantwortlich ist, sondern Agamemnon und Diomedes auf seiner Seite

26 Servius Aen. 2, 81 schreibt: filium ei Palamedes opposuit, quo viso Vlixes aratra suspendit, et ad
bellum ductus habuit iustam causam doloris - ,Palamedes legte ihm seinen Sohn in den Weg, bei
welchem Anblick Odysseus den Pflug hochriss, und als er in den Krieg gefiihrt wurde, hatte er einen
gerechtfertigten Grund fur seinen Groll“. Man kann sich fragen, warum der Hass gerechtfertigt ist:
Weil er sich dem Krieg entziehen wollte und Palamedes das vereitelte? Weil er sich in seiner Ehre
gekrankt fuhlt? Weil Palamedes die Gesundheit seines Sohnes riskiert hatte? Oder ist der dolor
vielmehr als Kummer dariiber zu verstehen, dass er nun fiir eine sehr lange Zeit nicht mehr nach
Hause kommen wird?
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sind. So ist es im Schol. Eur. Or. 432, in dem Odysseus, Agamemnon und Diomedes
neidisch auf den groRen Namen sind, den Palamedes sich unter den Griechen durch
seine Erfindungen und Wohltaten erworben hat. Er scheint hier vollig unschuldig an
seinem Schicksal zu sein, hat niemandem etwas Bdses getan; nicht einmal die Episode
von Odysseus’ gespieltem Wahnsinn ist hier erwdahnt. Umso schabiger wirkt das
Handeln der Morder. Xenophon ldsst Sokrates in seinen Memorabilia 4, 2, 33
bemerken, dass Palamedes wegen seiner Weisheit beneidet von Odysseus vernichtet
wurde (dLx copiav @Bovnbelg OTTO ToD 'Odvocéwg &mOAvUTaL). Neid als Motiv fur
Odysseus’ Tat gibt auch das Schol. Lyk. 386a (TnAoTtutrioacg ‘Odvooevg - der mit Neid
geschlagene Odysseus) und 1093 (Odvoaoelg ¢ pbovioog - der neidische Odysseus)
an. Quintus von Smyrna ldsst Aias in einer Rede an Odysseus den Mord an Palamedes
erwahnen; Rache wegen des entdeckten falschen Wahnsinns kommt als Motiv hier
nicht in Frage, weil Quintus von Smyrna Odysseus in 5, 193f von den Atreiden ohne

Palamedes abholen ldsst. Stattdessen erinnert sich Aias:

GAAG Kol &vTIOEw Mahopndel BAkog 6AeOpov, Aber auch dem gottgleichen Palamedes
0C 0£0 PEPTEPOC E0Ke Bin Kol £0povL BOUAR. brachtest du Unheil, der tlchtiger war als du an
Kraft und im verstandigen Rat.

Gregor von Nazianz Or. 4, 107 bemerkt, dass Palamedes aufgrund seiner vielen
Erfindungen beneidet wurde und wegen seiner Weisheit (!) vor Gericht gebracht und
dort von seinen Kameraden verurteilt wurde (60 TTOA®OV €0peTRC Kol dlx ToOTO
ETipOovog kal pévToL Kol dikag TAC coplag &TTalTnOelg Kol KaTakplOelg Tolg Tl
INlov oTpaTedoaol). Laut Epitome 6,9 von [Apollodor] ist Agamemnon am Anschlag
gegen Palamedes beteiligt, aber nicht nur das: weil ihm alle gefdllig sein wollen,
unterstiitzt auch niemand Nauplios’ Versuche, Genugtuung fiir seinen Sohn zu
erlangen. Motive fiir Agamemnons Mithilfe bei diesem Justizmord werden hier nicht
genannt. Aber in Platons Politeia 522d bemerkt Sokrates (im Scherz, aber es kdnnte
einen Funken psychologischer Wahrheit beinhalten), dass Agamemnon nicht einmal
wusste, wieviele Flike er hatte, bevor Palamedes ihm das Zdhlen beigebracht hatte, und
in den Palamedes-Tragodien als Uberaus lacherlich erschien neben dem klugen
Erfinder, der vor Troia endlich alles durchzdhlte und sortierte: Heereseinheiten, Schiffe
- und offenbar auch FiiRe. Man mag sich leicht eine Mythenvariante vorstellen, in
welcher das kluge Organisationstalent Palamedes den Heerflihrer Agamemnon dumm
aussehen hat lassen - man erinnere sich auch an die Episoden, in welchen Palamedes
ihn als basileus ablost (Ptolem. Heph. in Photios’ Bibliotheke 190, p. 150, 38; Diktys 1,
19).

Vergil ldasst Sinon in Aeneis 2, 84 behaupten, dass Palamedes wegen seiner
Friedensbestrebungen den Heerfiihrern verhasst war und daher sterben musste; diese
Begriindung ist nicht traditionell, sondern Teil von Sinons Liige, wie Servius in seinem

Kommentar zu dieser Stelle schon bemerkt.
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Palamedes’ Tod als Justizmord verlangt von Odysseus genaue, perfide Planung und
Schauspieltalent - er muss dafiir sorgen, dass die gefdlschten Beweismittel fiir
Palamedes’ Schuld entdeckt werden, darf aber nicht zu offensichtlich anschuldigen und
anklagen, damit sein eigenes Interesse nicht allzu deutlich hervortritt. Alle vier groRen
mythographischen Quellen, die schon besprochen wurden, bezeugen diese
Todesversion: ein Brief von Priamos an Palamedes wird gefalscht, Gold wird versteckt,
beide Indizien werden entdeckt, Palamedes wird vor Agamemnon gefiihrt, der nicht
anders kann, als ihn, den Unschuldigen, zum Tode zu verurteilen. ,Diese Handlung
scheint allen drei Stiicken [den verlorenen Palamedestragodien der drei grolRen
Tragiker] im wesentlichen gemeinsam zu sein.“ (Robert 1923, 1133) Mdoglicherweise
wurde diese Intrige von den Tragikern auch erst so ausformuliert. Kleine Variationen
ergeben sich in den mythographischen Berichten: in [Apollodor] Epitome 6, 8 ist
Agamemnon ein Komplize des Odysseus, im Schol. Eur. Or. 432 sind es sogar
Agamemnon und Diomedes. Bei Hygin und Servius ist Odysseus der alleinige Tater
unter den Firsten, doch hat er bei Hygin einen ihm verschworenen Soldaten als Helfer.
Im Schol. Eur. Or. 432 werden beide Beweisstiicke gleichzeitig unter dem Bett des
Palamedes gefunden, nachdem er - eigentlich eine unerhérte und unbegriindete
Anschuldigung - des Verrats beschuldigt wurde. In den anderen drei Versionen?” wird
zuerst der Brief gefunden und erst dann nach dem Gold gesucht. Dazwischen ergibt
sich eine zeitliche Liicke, in der Palamedes wohl vor Agamemnon zitiert und befragt
wird und sich gegen seinen Anklager verteidigen muss. Odysseus nutzt die
Gelegenheit bei Servius Aen. 2, 81, sich scheinbar auf Palamedes’ Seite zu schlagen
und Freundschaft zu heucheln, um ihn dann umso effektiver zu vernichten.

Von einer Steinigung sprechen eindeutig [Apollodor] Epit. 3, 8 (kaTaAsboal), Schol.
Eur. Or. 432 (AiBolg ovedeTar) und Servius Aen. 2, 81 (lapidibus interemptus est).
Hygin fab. 105 sagt nur, dass er vom ganzen Heer getotet wurde (ab exercitu uniuerso
innocens occisus est), aber nicht auf welche Art, jedoch ist Steinigung wohl die

plausibelste Variante fiir einen Kollektivmord.

Palamedes erscheint als Wohltdater und Gutmensch, der natiirlich unschuldig verurteilt,
aber schon von Odysseus unschuldig verfolgt wird. Er scheint ihm keine addquate
Veranlassung fiir seinen Hass gegeben zu haben, und diesen Rufmord schon gar nicht
verdient zu haben. Von einer Reaktion des Palamedes auf die aus seiner Sicht vollig
haltlosen Anschuldigungen berichten die vier groRen Quellen nicht, bis auf Hygin fab.
105, der erwdhnt, dass Palamedes diese Vorwiirfe leugnet (negaret). Das Opfer der

Intrige scheint gar nicht zu verstehen, wie und von wem ihm dieses Ende angetan

27 [Apollodor] Epit. 3, 8 ist so stark verkiirzt, dass es nicht ausdriicklich so formuliert ist, doch Brief
und Gold sind unabhdngig voneinander versteckt und der Brief wird nur ins Lager geworfen (vielleicht
gemeinsam mit einem toten Phryger), sodass er zuerst gefunden werden muss und nach diesem
ersten Beweismittel auch nach dem darin erwdahnten Gold gesucht werden kann.
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wurde. Er beschuldigt nicht und leugnet nach dem Fund des Goldes auch nicht mehr.
Er weil, dass es vorbei ist.

Das Ende des Palamedes-Mythos lasst das Publikum bitter und unzufrieden zuriick. Es
ist ungerecht und unbefriedigend, dass ein anstindiger Mensch ohne eigenes
Verschulden aus Boswilligkeit, Diinkel und Neid beseitigt wird - und nicht nur sein
Leben, auch sein Ruf und seine Ehre werden ihm genommen, obwohl er sich immer als
hilfreich und integer, als Menschenfreund erwiesen hat. Das ist nicht schon, aber

Mythen sind selten moralisch heilsam.

Rache durch Nauplios
Genugtuung bringt auch nicht die Rache des Nauplios - ausgerechnet Odysseus
Uberlebt seinen Racheplan. Seine Revanche ist heimtickisch, skrupellos und
mindestens so demoralisierend wie der Mord, der diese Rache heraufbeschworen hat.
In der kurzen Zusammenfassung der Nostoi durch Proklos ist von Nauplios keine Spur
erhalten, doch eine gewisse Wahrscheinlichkeit spricht dafiir, dass seine Rache an den
Heimkehrern in diesem Werk des Epischen Kyklos urspriinglich enthalten war, zumal
Proklos vom Schifforuch an den Kaphereischen Felsen, an denen Nauplios
bekanntermaRen die Schiffe der Griechen zerschellen lieR, berichtet (vgl. beispielsweise
Welcker 1849, 130; Woodford 1994, 167).
Der Nauplios-Stoff wurde bezeugtermaRen von Sophokles bearbeitet; erhalten sind die
beiden Titel NaxOTAlog kaTattAéwv (Nauplios, der herunter- oder zuriicksegelt) und
NaOTTALog Trupkaedg (Nauplios, der Feuer legt) und insgesamt vierzehn Fragmente. Die
Titel konnten darauf verweisen, dass Sophokles eine doppelte Rachehandlung des
Nauplios thematisierte (vgl. Schmid/Stdahlin 1959, 446): einerseits wie er auf seiner
Riickkehr von Troia ganz Griechenland auf der Suche nach den Ehefrauen der Griechen
abfdahrt, um seine Rache an deren Familien in Gang zu bringen; andererseits die
hinterhdltige Tduschung der heimkehrenden Griechen durch falsche, an einer
besonders gefdhrlichen Stelle entfachte Leuchtfeuer, woraufhin alle Schiffe zerschellten
und die Heimkehrer umkamen: Nauplios’ persdnliche Rache an den Mannern, die er fiir
verantwortlich am Tod seines Sohnes halt.
Wdhrend Robert erwdhnt, dass es zwei unterschiedliche Tragddien mit deutlich
voneinander abgesetzten Inhalten waren (Robert 1926, 1293), weist Welcker darauf
hin, dass katamAéwv (,zuriicksegelnd) nicht der richtige Titel fur eine Handlung ware,
in welcher Nauplios herumschiffe und die Strohwitwen zum Ehebruch verleite, sondern
misse so ein Drama vielmehr NoaOTAlog TmreptmmAéwyv (,herumsegelnd®) heiRen,
auBerdem sei ,dieR kein Stoff fir das Theater* (Welcker 1839, 188). Daher kdnnte
Nauplios KXTXTTAEWV

~der zurlckschiffende, der abgewiesene Nauplios, eigentlich Nauplios in Troja

[sein], mit dem Rechtsstreit als Hauptinhalt [...]. Bey ndherer Erwdagung ergiebt
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sich leicht, daR eine in derselben Sache wiederholte und allenfalls gesteigerte
Ungerechtigkeit kein wahrscheinlicher Stoff, und daR abgewiesen werden und
zornig nach Hause gehn kein tragischer Ausgang ist.” (Welcker 1839, 188f.)

Welcker pladiert daher dafiir, dass es sich um zwei Titel fiir ein und dieselbe Tragddie
handelt, zumal kein addquater Inhalt fir eine Tragtdie mit dem Titel NaOTTALOC
KXTaTIAéwV rekonstruierbar ist, der sich von einem mupkaeOg deutlich unterscheiden
und genug Stoff fiir eine eigene Tragddie liefern wiirde. ,Den Nauplios des Stiicks
selbst bezeichnet das Wort [kaTtamAéwyv], und zwar mit TTupkaeOg zusammentreffend
[...], wenn wir factitive Bedeutung annehmen [...], der die Achder einzulaufen,
anzulanden trieb.” (Welcker 1839, 189)

Sei es nun, dass Sophokles dem Nauplios eine oder gar zwei Tragodien?® gewidmet
hatte, die Blutrache des wiitenden Vaters diirfte im Altertum ein beliebter Stoff
gewesen sein. Tragodien namens Nauplios gab es auch von Philokles (P\okARg
d\otreiBovg ABnvaiocg), Lykophron und Astydamas (ACTUOGUOXG ACTUOXUKVTOG
ABnvaioc), von dem auch ein Titel Palamedes liberliefert ist (vgl.TrGF, Vol. 1). Von der
Nauplios-Tragddie des Astydamas sind immerhin drei Verse erhalten, in denen sich
der Vater schmerzerfillt an den toten Sohn wendet.

AuBerdem gab es “von Timotheos einen Dithyrambos desselben Titels. Uber eine
Darstellung auf dem Automatentheater berichtet der Mechaniker Heron. In der
Kaiserzeit haben sich auch die Kitharoden und der Pantomimos dieses Stoffes
bemachtigt.” (Robert 1926, 1293)

Aischylos lieR Nauplios in seinem Palamedes nach Troia fahren, wie fr. 181 bezeugt,
und das kirzlich veroffentlichte Fragment der Hypothesis zu Euripides’ Palamedes
beweist, dass auch Euripides Nauplios nach Troia kommen und Agamemnon zur
Rechenschaft ziehen lieR. Das Schol. Eur. Or. 432 (&koOoag, er horte davon) und
[Apollodor] Epit. 6, 8 (nxOBwv, er erfuhr davon) berichten, dass Nauplios vom Tod
seines Kindes erfahrt und loszieht, um Genugtuung zu fordern, die ihm aber verwehrt
wird. Die Antwort auf die Frage, wie die Nachricht vom Tod so schnell in die Heimat
kommen konnte, sieht Robert in schriftlicher Korrespondenz: “das einzige Mal, wo ein
brieflicher Verkehr zwischen den im Felde stehenden Griechen und ihrer Heimat
angenommen wird, vielleicht auf Grund der von Palamedes erfundenen
Buchstabenschrift.” (Robert 1923, 1134) Deutlicher ist das Problem in Euripides’
Palamedes gelost, in dem Oiax die Geschichte in Ruder ritzt und diese aufs Meer
hinaus schickt, auf dass sie ihren Weg zu Nauplios finden: ,eine Kritik und Korrektur
des von Aischylos angenommenen Briefwechsels.” (Robert 1923, 1134) Nauplios wird
in Troia jedenfalls abgewiesen, woraufhin er alle auf seine Weise zur Rechenschaft

zieht: Die erste Phase seines Racheplans beinhaltet die moralische Zersetzung in der

28 Eine ausfuhrliche Zusammenfassung von Arbeiten zu dieser Frage, auf welche ich nun nicht weiter
eingehen mochte, ist in Pearsons Ausgabe ,The Fragments of Sophocles® vol. I, 80-83 nachzulesen.
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Heimat, indem er die Frauen prominenter Griechen zum Ehebruch verleitet; in nachster
Instanz niitzt er die Gelegenheit, als die heimkehrende griechische Flotte in einem
gewaltigen Unwetter vor Euboia in Seenot gerdt, und setzt falsche Leuchtfeuer (eine
dem Palamedes zugeschriebene Erfindung!) an den gefahrlichsten Klippen, auf die die
ahnungslosen und verzweifelden Heimkehrer zusteuern und dort jammerlich zugrunde
gehen. Nur wenige entkommen seiner todlichen Falle an der Sudspitze Euboias,
darunter der kleine Aias, den die Gotter wegen seiner Hybris trotzdem ertrinken
lassen, Menelaos, der nach Agypten abgetrieben wird, Odysseus, den weitere zehn
Jahre Irrfahrt erwarten, und Agamemnon, der seine Heimkunft auch nicht lange
geniefen kann, da Klytaimnestra und Aigisthos mit dem Beil schon auf ihn warten, und

nach manchen spaten Quellen gehoért genau dieses Ende auch zum perfiden Racheplan

des Nauplios.

Die ausfiihrlichsten Dokumente zu diesem Mythos seien hier angegeben:

[Apollodor] Epit. 6, 7-11

TV 5¢ GAAWV EOBoly TTpOTEPOUEVWV VUKTOG
NaOTTALoG €11l TOD Kaxepnpéwg 6poug TTupaov
KVATITEL Ol 8¢ voploavTeg elval TVaG TV
CECWOHEVWYV TIPOOTIAEOLTL, KAl TIEPL TKG
Kopnpidag éTpag BpadeTal T& ok&En Kol
TIOAAOL TEAELTWOLY. O Y&p ToD NauTrAlou kal
KAupévng Thig Katpéwg ulog MaAapRdng
gmmiBouiaic ‘OduoTéwc AtBoBoAnbeic
avoapeital. TodTo pobwv NaOTTALOG ETTAEVOE
TIPOG TOUG “EAANVAG Kol THV TOD TTRLdOC KTTATEL
TTOLWVAV: ATTPAKTOG 8¢ OTTOOTPEPAG, WG TIAVTWY
XopLCopévwy T BaoAel Ayopépvovt, ued’ ou
TOV MaAaxpndnv &veilev *0dVo0elC, TIXPATIAEWY
TOC XWPOG TRG EAANVIdOG TTapeakeDBiTE THG
TV EAAAVWVY YUVGTKOG HOLXELORVaL,
KAvTapvAoTpav AlyloBw, AlyldAelav TR
S0evélou Kopntn, ThHv I1dopevéwg MAdav OTIO
Aelkou- Rv kol &veihe Aebkog Gua KAetolB0pa Th
BuyoaTpl TROTNG &V T vad TTpoouLyoLan, Kol
déka TTOAELG GTTooTIGOGC TAC KPATNG
ETUPAVVNOE: KoL HETX TOV TPWLKOV TIOAEUOV Kol
TOV Idopevéa kaTépavTa TH KpATn EENAaOE.
TaOTH TIPOTEPOV KATROKELEAONKG O NKOTTALOG,
UoTepov pabwv TRV elc TG TTRTPIdAC TV
‘EANAVWwY EéTtévodov, TOV elg TOV Kapnpéa, viv
d& ZuloAayov Aeyduevov, Gvijpe puKTOV- EvOx
TIPOOTIEAGTAVTEG “EANNVEC &V T doKElV Alpéva
£LVOL DLeB&pnoav.

Als die anderen (auler Aias, Agamemnon,
Odysseus und Menelaos) in der Nacht nach
Euboia getrieben werden, entziindet Nauplios auf
dem Berg Kaphereus ein Feuerzeichen: die aber -
im Glauben, es seien welche von denen, die sich
gerettet haben - segeln darauf zu, und um die
Kapherischen Felsen zerschellen die Schiffe und
viele sterben. Denn der Sohn des Nauplios und
der Klymene, Tochter des Katreus, Palamedes,
wurde wegen eines hinterlistigen Anschlags des
Odysseus gesteinigt. Als Nauplios davon erfuhr,
segelte er zu den Griechen und forderte
Vergeltung fiir seinen Sohn; aber unverrichteter
Dinge kehrte er wieder um, da alle dem Fiirsten
Agamemnon zu Gefallen waren, mit dem
Odysseus den Palamedes vernichtet hatte; und er
segelte die Kusten des griechischen Landes
entlang und stiftete die Frauen der Griechen zum
Ehebruch an: Klytaimnestra mit Aigisthos,
Aigialeia mit Kometes, dem Sohn des Sthenelos,
und Meda, die Frau des Idomeneus, mit Leukos;
und Leukos totete sie zugleich mit ihrer Tochter
Kleisithyra, die im Tempel Zuflucht genommen
hatte, und nachdem er zehn Stidte von Kreta
unabhdngig gemacht hatte, machte er sich zu
deren Alleinherrscher; und den Idomeneus, als er
nach dem troianischen Krieg auf Kreta landete,
vertrieb er. Das hatte Nauplios vorher angestellt,
und spdter, als er von der Rickkehr der Griechen
in die Heimatstadte erfuhr, da entzliindete er das
Feuerzeichen auf dem Kaphereus, der heute
Xylophagos genannt wird: als die Griechen sich
dorthin nadherten in dem Glauben, dass es ein
Hafen sei, gingen sie zugrunde.

Dass Nauplios sich an allen Griechen racht, setzt gewissermaRen voraus, dass er sie fiir
schuldig am Tod seines Sohnes hdlt; Steinigung ist eine kollektive Tétung - auch wenn
nur einer das Todesurteil verkiindete, so waren an der Vollstreckung doch alle
beteiligt. Es wird Nauplios nicht milder gestimmt haben, dass bei seiner Ankunft in
Troia ihm aus Liebedienerei fiir Agamemnon, und wohl auch weil alle in diesen
unschonen Vorfall verstrickt waren, niemand in seiner Sache helfen wollte.
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Er sucht sich fiir seine Rache in der Heimat prominente Frauen aus: Klytaimnestra, Frau
des Agamemnon, Aigialeia, Frau des Diomedes und Meda, Gattin des Idomeneus. Die
beiden ersteren Manner sind als Mitverschworer des Odysseus bekannt; was
Idomeneus getan hat, um Nauplios’ Zorn so zu erregen, ist unklar, vielleicht liegt dem
Zwist eine dltere Geschichte zugrunde, die heute nicht mehr sichtbar ist. Nach Robert
wurde die Verkupplung von Klytaimnestra mit Aigisthos erst sekundar mit dem
Rachefeldzug des Nauplios verbunden; eigentlich ist ihre Beziehung das Ergebnis der
Familienfehde der Atreiden: “Ob hierbei im alten Epos schon Rache fiir seinen Vater
Thyestes an dem Sohn des Atreus fiir Aigisthos die Triebfeder war oder ob er sich nur
der Herrschaft Gber Argos bemachtigen wollte, 1aRt sich nicht mehr erkennen.” (Robert
1926, 1294) Die Rache des Aigisthos, der Klytaimnestra und des Nauplios kdnnen aber
leicht kombiniert werden, weil ihr gemeinsames Ziel ist: Agamemnon tot zu sehen. Es
ist leicht vorzustellen, dass dieser Mythos im Laufe der Zeit zusammengewachsen ist:
Aigisthos und Nauplios kdnnen wunderbar das gleiche Mittel zum gleichen Zweck,
ihrer Rache verwenden. Vielleicht passierte es erst nach der Ubernahme des Ehebruchs
von Klytaimnestra mit Aigisthos in den Nauplios-Mythos, dass die anderen Frauen in
Verdreifachung des Motivs das gleiche Schicksal erfuhren, wobei die letzte, Meda, das
schlimmste Los ereilte.

Hygin erwdhnt in fab. 116 die Verfihrung der wartenden Gattinnen durch Nauplios

nicht, sondern beschreibt detailliert den Schiffbruch der Griechen vor Euboia.

fab. 116 Nauplios

llio capto et divisa praeda, Danai cum domum
redirent, ira deorum quod fana spoliauerant et
quod Cassandram Aiax Locrus a signo Palladio
abripuerat, tempestate et flatibus aduersis ad
saxa Capharea naufragium fecerunt. 2. In qua
tempestate Aiax Locrus fulmine est a Minerua
ictus, quem fluctus ad saxa illiserunt, unde
Aiacis petrae sunt dictae; ceteri noctu cum fidem
deorum implorarent, Nauplius audiuit sensitque
tempus uenisse ad persequendas filii sui
Palamedis iniurias. 3. Itaque tamquam auxilium
eis afferret, facem ardentem eo loco extulit quo
saxa acuta et locus periculosissimus erat; illi
credentes humanitatis causa id factum naues eo
duxerunt, quo facto plurimae earum confractae
sunt militesque plurimi cum ducibus tempestate
occisi sunt membraque eorum cum uesceribus
ad saxa illisa sunt; si qui autem potuerunt ad
terram natare, a Nauplio interficiebantur. 4. At
Vlixem uentus detulit ad Maronem, Menelaum in
Aegyptum, Agamemnon cum Cassandra in
patriam peruenit.

Als die Danaer nach der Einnahme von llion und
der Teilung der Beute heimfuhren, da erlitten sie
aufgrund des Zorns der Gotter, weil sie Tempel
gepliindert hatten und weil der lokrische Aias
Kassandra von der Palladion-Figur fortgerissen
hatte, durch Gewitter und unglinstige Winde
Schiffbruch an den Kapherischen Felsen. 2. In
diesem Unwetter wurde der lokrische Aias, den
die Meereswogen gegen Felsen schleuderten
(daher heiRen sie “Felsen des Aias”), vom Blitz
der Minerva geschlagen; als die lbrigen in der
Nacht um den Beistand der Gotter flehten, horte
sie  Nauplios und spiirte, dass die Zeit
gekommen sei, das Unrecht gegen seinen Sohn
Palamedes zu rachen. 3. Daher richtete er, so als
wirde er ihnen Hilfe bringen, eine brennende
Fackel auf an dem Ort, wo die Felsen spitz und
der Ort am gefdhrlichsten war; jene glaubten,

das sei aus Menschlichkeit geschehen, und
lenkten ihre Schiffe dorthin, woraufhin die
meisten ihrer Schiffe zerschellten und die

meisten Soldaten mitsamt ihren Anfiihrern im
Unwetter umkamen und ihre Korperteile wurden
zusammen mit den Eingeweiden gegen die
Felsen geschleudert; wenn es aber welche
schafften, an Land zu schwimmen, wurden sie
von Nauplios erschlagen. 4. Aber Odysseus
brachte der Wind zu Maron, Menelaus nach
Agypten und Agamemnon gelangte mit
Kassandra in die Heimat.
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Fiur das schreckliche Unwetter, in das die Griechen vor Euboia geraten, werden
verschiedene Urheber und Griinde genannt. In der eben angefiihrten Version des Hygin
ist der Sturm die Strafe der Gotter fiir die Freveltaten der Griechen in Troia, namentlich
die Plinderung der Tempel und die Wegzerrung der Kassandra vom Atheneheiligtum
durch den kleinen (lokrischen) Aias: damit hatte er den rituellen Schutz, den ein ikétng
oder eine ikeTig (hikétes/hiketis), also jemand, der/die an einem Altar offiziell um den
Schutz einer Gottheit bittet und daher nicht angegriffen werden darf, aufs grobste
missachtet. Diese Verletzung erweckt den Zorn der Gotter, und wohl insbesondere den
des Zeus Hikesios, der Uber die Einhaltung dieses Schutzverhdltnisses wacht.

In Hygins Version haben die Griechen den Sturm somit durch ihre eigenen Missetaten
verschuldet; Nauplios ist zur richtigen Zeit am richtigen Ort und nutzt die Gunst der
Stunde, um seinen Feinden den Rest zu geben. Auch in der Fassung des Servius Aen.
11, 260 sieht Nauplios, dass die Griechen sich vor Euboia in Seenot befinden, und lauft
schnell auf den Berg, um dort das katastrophale Leuchtfeuer zu entziinden. Ebenso
sieht Nauplios nach Quintus von Smyrna 14, 611-628, wie seine Feinde in den

tosenden Fluten langsam zugrundegehen,

und betribt wie er war, freute er sich sehr,
weil ihm der Gott schnell Genugtuung
gegeben hatte, und er sah, wie die feindliche
Schar  Uber die  Meerestiefe  hinweg
aufgerieben wurde.

kal Trep &knxépevog péy’ éynbeev, obvek &p adTM
dke Tlowv Be0¢ alPa kol Edpakev EXOPOV OULAOV
TelpOpevoV KaTk BévOoc.

Quint. Smyrn. 14, 616-618

Er bittet seinen Vater Poseidon, dass alle sterben mdgen, was ihm auch gewahrt wird:
Poseidon treibt die Schiffe an Nauplios’ Kiiste und der halt schon einmal seine Fackeln
bereit.

Nauplios konnte mit dieser Form der Rache nicht rechnen: in den drei eben genannten
Versionen sieht er die ohne sein Zutun in Seenot geratenen Griechen und packt die
Gelegenheit beim Schopf. Sein Racheplan konnte sich eigentlich nur auf die Verleitung
der daheim wartenden Gattinnen zum Ehebruch beziehen. Eine interessante Notiz

hierzu findet man in Hygins fab. 117:

Clytaemnestra Tyndarei filia Agamemnonis uxor
cum audisset ab Oeace Palamedis fratre
Cassandram  sibi  pellicem adduci, quod
ementitus est ut fratris iniurias exequeretur,
tunc Clytaemnestra cum Aegistho filio Thyestis
cepit consilium ut Agamemnonem et
Cassandram interficeret, quem sacrificantem
securi cum Cassandra interfecerunt.

Nachdem Klytaimnestra, Tochter des Tyndareus
und Frau des Agamemnon, von Qiax, dem Bruder
des Palamedes, erfahren hatte, dass Kassandra
als ihre Nebenfrau mitgefiihrt werde, was er
erlog, um das Unrecht an seinem Bruder zu
richen, da fasste sie gemeinsam mit Aigisthos,
dem Sohn des Thyestes, den Entschluss,
Agamemnon und Kassandra zu toten, den sie

dann auch mit Kassandra beim Opfern mit einem
Beil toteten.

Aus diesem Zeugnis erfahren wir, dass Oiax ebenso wie sein Vater intrigiert: er sat
Zwietracht in Mykene?°. Hygin spricht sonst nicht von der Verfiihrung der Ehefrauen,

vielleicht weil er sich auf &ltere Versionen bezieht, in denen der Ehebruch der

29 In der Ephemeris des Diktys 6, 2 lesen wir, Ubereinstimmend mit Hygin fab. 117, dass Oiax, als er
von der baldigen Heimkunft der Griechen erfuhr, nach Argos aufbrach und Klytaimnestra und Aigiale
mitteilte, dass ihre Ehemanner jeweils Matressen mitbrachten, die sie ihnen vorziehen wiirden.
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Klytaimnestra mit Aigisthos nicht von Nauplios motiviert ist. Die Rache fiir Palamedes
spielt hier dennoch hinein, indem Oiax Klytaimnestra und Aigisthos zwar nicht
zusammenbringt, aber gemeinsam gegen Agamemnon aufstachelt und reichlich Ol ins
Feuer gieRt. Vielleicht gibt diese Stelle eine Ubergangsphase der Verschmelzung der
Mythen wieder, in der Nauplios bzw. Oiax zwar schon in Mykene vor Ort ist und eifrig
gegen Agamemnon agitiert, aber mit dem Entstehen des Ehebruchs der Klytaimnestra
mit Aigisthos nichts zu tun hat - anders als in [Apollodor] Epitome 6, 9-10 und dem
Schol. Lykoph. 386b und 1093.

Das Scholion zu Lykophrons Alexandra 386b fasst die oben zitierte Erzdhlung
[Apollodors] Epit. 6, 7-11 zusammen, neu ist nur der Beisatz, dass Nauplios nach den
Frauen Agamemnons, Diomedes’ und Idomeneus’ auch die Gattinnen der anderen auf
gleiche Weise zum Ehebruch verfiihrte (kal TV Aolmdv Opoilwcg): Partnervermittlung
mit Nauplios. Einen Fehler begeht der Scholiast beim Namen von Aigialeias Liebhaber,
wenn er statt Kometes, dem Sohn des Sthenelos, bloR Sthenelos nennt; den Namen von
Idomeneus’ Gattin ldasst er gleich weg. Es mag sich hier um Kirzungsfehler handeln.
Diese Anderungen behilt der Scholiast in seinem Eintrag zu Vers 1093 bei, fugt aber

eine interessante Notiz zu Penelope hinzu:

NaOTALog 88 6 Modapundoug Tratnp &uuvvopevog | Nauplios, der Vater des Palamedes, rdchte sich
Toug  “EAAnvac  dlaTpiBwv  é&v EAAGDL | an  den  Griechen, wihrend er sich in
TapeokedOe  polxeLOfival  Tag  yuvaikog | Griechenland aufhielt, und stiftete die Frauen der
{ad}rOv  {Ovtwv} &v  TH Tpoigq, kol | Mdnner in Troia zum Ehebruch an, und zwar tat
KAuTalpvAoTpav  pév ouvépl€ev  AlyloBw, | er Klytaimnestra mit Aigisthos zusammen,

AlyldAelay 8¢ Z0evélw, kol év ’1B&kn 8¢ TolLG
uVNoThpag Trapeokebooe ouvaxBAival kol &v
KpATn T& Opola ETTpaEev.

Aigialeia mit Sthenelos, und in Ithaka brachte er
die Freier dazu sich dort zu sammeln, und auf
Kreta tat er das Gleiche.

Schol. Lykophr. 1093

Bei der treuen Penelope versuchte Nauplios laut dieser Version es gar nicht erst, sie mit
die

beriihmtberiichtigten Freier mobil und hetzte sie ihr auf den Hals. Ein Kuriosum findet

einem anderen Mann zusammenzubringen, stattdessen machte er

man in diesem Zusammenhang auch in Eustathios’ Odyssee-Kommentar 1, 344
(1422). Er berichtet:

Didymos behauptet, dass Penelope genau
genommen Ameirake oder Arnakia geheiRen
habe. Als Nauplios sie ins Meer warf als Rache

ThV 8¢ MnveAdTInV Aldupog pnalv Apelp&knv i
Apvokioav kuplwg koAeloBat. NoutAlov 8¢
plpavTog adTRV elg O&Aaooav dLx TAV Tod viod

MoAapndoug mownv 0o TNVeNdTIwY Opvéwy | fiir seinen Sohn Palamedes, sei sie von

owbeloav, wv n e00ela  TMVvéloY, olTw | Entenvigeln (gr. penelopes) gerettet (davon der

HETOVOUOTORVAL. Nominativ ,penelops”), und so umbenannt
worden.

Auch lber das Schicksal von Odysseus’ Mutter Antikleia weil Eustathios etwas zu
erzdhlen in Od. 11, 202 (1678): “Opa &8¢ W¢ VeEWTEPOL PEV GTTAYEXCTOOL Yol THV TOD
'0dvocéwg unTépa TreTTuopévny dOAwW NauTrAlov ‘Odvooéwc TeAeLTAV (,Man beachte,
dass die neueren Autoren behaupten, dass die Mutter des Odysseus sich erhdngt habe,

nachdem sie durch eine List des Nauplios vom Tod des Odysseus erfahren habe®).
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Und wenn Hygin in seiner fab. 243 uber Frauen, die Selbstmord begingen, von
Antikleia sagt, dass sie sich das Leben genommen habe, nachdem sie ,falschen Bericht
tber ihren Sohn Odysseus“ (nuntio falso audito de Vlixe) gehort habe, so ist
anzunehmen, dass auch er auf diese Variante anspielt, auch wenn er Nauplios nicht
nennt.

Nauplios geistert auf seinem Rachefeldzug also mit immer wieder verschiedenen
Missetaten durch die Literatur und es scheint, als ware seine Motivation auch auf
Geschichten expandiert, mit denen er urspringlich womadglich gar nichts zu tun
gehabt hatte wie mit der Verkupplung von Klytaimnestra und Aigisthos oder dem
Auflauf der Freier in Ithaka. Es mag aufgrund des schlimmen Unrechts, das Palamedes
erfahren hat, in den Erzdhlern und Erzdhlerinnen der Mythen ein verstarktes Bediirfnis
nach Vergeltung gegeben haben, das die Rache des Nauplios wachsen und gedeihen

hat lassen.

Die schandlichste Tat: Palamedes als iiberzeugendes Argument

Zwei formal sehr undhnliche, inhaltlich sehr dhnliche literarische Zeugnisse sind Thema
dieses Kapitels: die Sinon-Rede in Vergils Aeneis und das als Paraphrase erhaltene
Gesprach zwischen Odysseus und Philoktet aus Euripides’ verlorenem Drama Philoktet.
In beiden Texten wird Palamedes von einem Sprecher als Opfer des Odysseus stilisiert,
um ein Gegeniliber von seiner eigenen Harmlosigkeit, die natiirlich gespielt ist, zu
Uberzeugen.

Im fragmentarisch erhaltenen Philoktet des Euripides aus dem Jahr 431 v. Chr. geht es
wie im vollstindig (berlieferten gleichnamigen (laut Miiller 1990, 208 spdter
entstandenen) Drama des Sophokles um die Problematik, dass die Griechen den
beriihmten Bogen des Herakles, der im Besitz des Philoktet ist, zur Eroberung Troias
dringend bendétigen, jedoch den Philoktet wegen einer stinkenden Wunde, die er sich
durch einen Schlangenbiss ungliicklicherweise zugezogen hatte, auf dem Weg nach
Troia auf der Insel Lemnos allein zuriickgelassen hatten. Zehn Jahre spater muss sich
also jemand auf den unangenehmen Weg nach Lemnos machen, und die Griechen
kdénnen davon ausgehen, dass der Empfang nicht warmherzig verlaufen wird, nachdem
sie den Siechenden mittellos auf einer Insel im Stich gelassen haben. Besonders
Odysseus ist dem Philoktet verhasst. In der Fassung des Sophokles schickt das perfide
Mastermind Odysseus Neoptolemos vor, um mittels von ihm ausgedachten Ligen
Philoktet auf die Seite der Griechen zu bringen. In Euripides’ Version landet Odysseus
selbst auf Lemnos, von der Gottin Athene verkleidet, damit Philoktet ihn nicht sofort
erkennt und erschieRt. Die Begegnung der beiden ist uns in einer Paraphrase des Dion
von Prusa (Dion Chrysostomos), Or. 59, 5-11 (TrGF 5.2 789d, p. 835ff.) erhalten und
soll nach Collard am Ende des Prologs oder zu Beginn des 1. Epeisodions
stattgefunden haben (vgl. Collard et al. 2004, 18 ). Miller dagegen legt dar, dass die
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Paraphrase den urspriinglichen Inhalt stark verkiirzt und eine Begegnung der beiden
Hauptcharaktere wohl kaum so frith im Drama stattgefunden haben kann: er schliagt
vor, dass der Prolog ein Monolog des Odysseus war, der in Dions Paraphrase Or. 59, 2-
4 (TrGF 5.2 789b, p. 834) verkiirzt wiedergegeben wird, dass auf den Einzug des
Chores im 1. Epeisodion Philoktets Freund Aktor folgt und einen Lagebericht abgibt,
und dass erst im zweiten Epeisodion Philoktet hinkend auftritt und auf den
verkleideten Odysseus trifft (vgl. Miller 1990, 193ff.). Dion hatte dann zwei Teile, die
ein ganzes Epeisodion und zwei Chorauftritte auseinander liegen, in seiner Paraphrase
nahtlos zusammengefiigt und entsprechend gekiirzt.

Odysseus gibt sich als einer der Griechen vor Troia zu erkennen - woraufhin Philoktet
ihn sofort erschieRen will. Aufhalten kann er ihn nur mit der Behauptung, dass auch
ihm von den Griechen ganz ubel mitgespielt worden sei und sie somit dieselben Feinde

hatten. Philoktet wird neugierig:

ol. kol TL dn To0TO 0Ty, O TTéTTOVOA G 0UTWG
XOAETTOV;

OA. puy&da pe HAooev ‘0duaoelg ék TOD
oTpaToD.

ol. T{ 8¢ €dpaoag, &’ 6Tw THOdE TAG dikng
gTuxeg;

OA. olpai ot yltyvwokely ToVv NouTrAlou TTaida
NoAcpAdnyv.

®l. 00 y&p dn TAV ETTLTUXOVTWY 0VdE dALyoUu
&ELog TUVETTAEL 0UTE T OTPATW 0UTE TOIG
NYspooLY.

OA. TOv 81 ToloUTOoV &vdpa O KOWVOC TAV
‘EAAAVWV AUHEWV DLEPOELpEV.

1. TIdTEpOV €K TOD @ovePOD P&XN KPATACKG f
HET& dOAOUL TLVOC;

OA. Ttpodoaciav étreveykwy Tod oTpaTod Tolg
Mpiapidalc.

ol fv 8¢ kot &ARBeLav oUTWG EXOV 1 TTéTTOVOE
KXTEPELOUEVOC;

OA. TTi¢g & &v dikaiwg yévolto TV 01T ékelvou
YLYVOpEVWY OTLODV;

TrGF 5.2 789d 24-34 (Dio Or. 59, 8)

Phil. Und was ist es, was du so Schmerzliches
mitgemacht hast?

Od. Als Fliichtling hat Odysseus mich vom Heer
vertrieben.

Phil. Was hast du getan, wofir du diese Strafe
erlangt hast?

Od. Ich glaube, du kennst Palamedes, Sohn des
Nauplios.

Phil. Nicht als einer der durchschnittlichen
Kameraden und nicht als einer von geringem
Wert fur Heer und Anfihrer fuhr er mit.

Od. Eben diesen Mann hat der gemeine
Verderber der Griechen zugrunde gerichtet.
Phil. Hat er ihn offen im Kampf bezwungen
oder mit irgendeiner List?

Od. Indem er ihn beschuldigte, das Heer an die
Leute des Priamos verraten zu haben.

Phil. Verhielt es sich denn so wahrheitsgemal
oder erlitt er eine Verleumdung?

Od. Wie koénnte irgendetwas, das von jenem
kommt, gerecht sein?

.Das Zauberwort des Erfolgs lautet: Palamedes.” (Miller 1990, 199) Der getarnte
Odysseus spinnt Philoktet weiter in seine halbwahre Geschichte ein: alle Freunde des
Palamedes seien von Odysseus verfolgt und getdtet worden, sofern sie nicht die Flucht
ergreifen konnten, was ihm selbst jedoch gelungen sei, sodass er nun auf dieser Insel
gelandet sei. Genau genommen schrammt Odysseus an einer echten Liige vorbei. Er
suggeriert seinem Gegeniiber, er sei ein Freund des Palamedes und auf der Flucht vor
Odysseus’ Nachstellungen auf Lemnos gelandet. Er sagt aber nur, dass Palamedes und
nach dessen Tod auch seine Anhdanger von Odysseus verfolgt wurden, und weiter: ,und
so rettete auch ich mich allein hierher, indem ich im Verlauf der Nacht hiniibersegelte”
(o0Tw 8¢ K&YW TAC TIXPOLXOMEVNG VUKTOC OLXTIAEOONC HOVOg delpo Eowbnv).
Odysseus (sofern wir der inhaltlichen Korrektheit der Paraphrase des Dion vertrauen

kdénnen) spricht eben nicht aus: Ich bin ein Freund des Palamedes und vor Odysseus
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geflohen - aber Philoktet muss das denken und schenkt ihm auch sofort Glauben.
Interessanterweise schimpft und flucht Philoktet auf Odysseus in der 2. Person, so als

stliinde er neben ihm, was er tatsachlich ja auch tut; Palamedes dagegen streicht er

noch einmal als besonders wertvollen Griechen hervor:

W UNBEVOC KTTOOXKOHEVOC TGV XXAETTWTATWV,
Aoyw Te kal Epyw TTavoupyoTaTE AvOpWTTWY
‘Odvo0ed, olov ol ToOTOV &vdpa &viipnKag, 6¢
008V NTTOV WPEALHOG NV Tolg auppdxolg ATrep
olpat o0, T KAANLOTK KGL COQWTRTX
&vevplokwyv kal ouvTiOeic

TrGF 5.2 789d 35-38 (Dio Or. 59, 9)

O, der du dich keiner der schandlichsten Dinge
enthdltst, in Wort und Tat hinterhaltigster der
Menschen, Odysseus! Was fiir einen Mann hast
du in diesem wiederum vernichtet, der um nichts
weniger nitzlich fir die Kampfgenossen war als
du, wie ich glaube, und der die schonsten und
kligsten Dinge erfunden und erschaffen hat!

Odysseus tduscht Philoktet, indem er die Wahrheit sagt, und Philoktets Reaktion

entspricht ebenfalls den Tatsachen, ohne dass es ihm vollstindig bewusst ist. Seine

zornige Ansprache an seinen schlimmsten Feind gelangt ironischerweise sofort an die
richtige Adresse. Odysseus hat sein Ziel also schnell erreicht: in der Rolle eines

Erzfeindes des Odysseus ist er Philoktet sofort sympathisch, wird sogar freundlich in

dessen Hohle eingeladen und kann nun weiter seine Ranke schmieden, sich den Bogen

des Herakles zu sichern. Die Geschichte von Palamedes, die in dieser Kiirze dennoch
der mythischen Tradition und den mythographischen Berichten vollig entspricht, dient
ihm als Mittel zur Uberzeugung, indem er Odysseus im Kontrast zum edlen Palamedes
als besonders abscheulich darstellt; es wird deutlich, dass Odysseus sich dessen
bewusst ist, dass der Anschlag auf Palamedes seine schlimmste Tat war, denn er setzt
die Erzdhlung gezielt ein, um die Projektionsflache ,Odysseus” vor Philoktet mit den
schlechtesten Bildern zu fillen. Odysseus weckt in Philoktet mit der Erzdahlung von

Palamedes, der Kontrastfigur zu seinem Erzfeind Odysseus, all den alten Hass und

Zorn und hat ihn umso schneller auf seiner Seite. Die Geschichte vom Tod des

Palamedes durch die List des Odysseus ist der wahre Anteil an Odysseus’ fingierter

Geschichte.

Ganz anders deutet diese Szene Miiller, der Odysseus’ Rede als reine Liigengeschichte

sieht (vgl. Muller 1990, 200ff.). Er legt Unstimmigkeiten dar, die durch die Verkiirzung

des Dion entstanden sein missen, zeigt mogliche Leerstellen auf und welche
originalen Inhalte in der Paraphrase verloren gegangen sein mogen. Miiller bringt drei
beachtenswerte Einwande:

1. Odysseus deutet die Intrige gegen Palamedes nur vage an, Philoktet kann aus
diesen sparlichen Informationen gar nicht schlieRen, was passiert ist. ,Der zu
erwartende detaillierte Bericht fehlt bei Dion“ (Miller 1990, 200), und trotzdem
gerdt Philoktet bei Odysseus’ wenigen Worten (iber seinen Erzfeind in Rage.
Odysseus muss in Euripides’ Tragodie einen vollstindigen Bericht vom Tod des

801:

Palamedes gebracht haben, vielleicht bezeugt dies auch Philoktet fr.

XTTETTVELOEV otV (er atmete sein Leben aus).
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2. Philoktet muss mit Palamedes auf besondere Art verbunden gewesen sein: dessen
selbstlosen Einsatz fir das Griechenheer, beispielsweise durch seine Erfindungen,
konnte Philoktet im Kontrast zu Odysseus’ versuchter Kriegsdienstverweigerung
herausgestrichen haben. Eine enge Freundschaft zwischen den beiden, die damit
zusammenhangen koénnte, dass Palamedes sich als einziger um den verletzten
Philoktet gekiimmert haben mag, wirde erkldaren, ,warum Odysseus das Kalkil
seines Intrigenplans ganz auf die Geschichte vom Schicksal des Palamedes
abstellen konnte.” (Miller 1990, 202)

3. Odysseus spezifiziert in Dions Paraphrase sein Naheverhaltnis zu Palamedes nicht,
in der Originalstelle miisste eine genauere Angabe zu finden gewesen sein;
aulerdem hat Odysseus vielleicht auch Erkldarungsbedarf, weshalb Philoktet ihn
nicht kennt: kam er erst spdter nach Troia, als jiungerer Verwandter?

Fur Miller ist die ganze Palamedes-Geschichte von Odysseus im Philoktet-Drama frei

erfunden, ,nur die beteiligten Personen und ihre Streitigkeiten aus der Anfangsphase

des Heerzuges [sind] nicht erfunden® (Miller 1990, 200). Er geht davon aus, dass

Euripides als Vorbild fir die dramatische Bearbeitung des Palamedes-Stoffes nur

Aischylos kannte; der sophokleische Palamedes ist undatiert, der euripideische wurde

415 v. Chr. aufgefiihrt, also 16 Jahre nach seinem Philoktet. Dass Euripides den von

Sophokles bearbeiteten Stoff nicht kannte, schlieRt Miiller daraus, dass Sophokles die

Erfindungen seines Palamedes eng mit Troia verbindet, wovon Philoktet auf Lemnos

aber nichts mitbekommen haben kann: ,[es] missen die von Philoktet bei Euripides

erwahnten Leistungen seines Freundes Palamedes in die Zeit vor der Ankunft der

Griechen in der Troas fallen, wihrend die Verdienste, die das Sophoklesfragment 479

rithmt, sich auf Ereignisse im Lager vor Troja beziehen® (Miller 1990, 206). Das Schol.

Eur. Or. 432 aber - auf welchen Tragddieninhalt auch immer dieser Text sich beziehen

mag, vielleicht sogar auf den Palamedes des Euripides - erwdhnt die Bekdmpfung einer

Hungersnot in Aulis durch Palamedes mithilfe der Erfindung der Schrift, also zu einem

Zeitpunkt, als Philoktet noch zum Heer der Griechen zdhlt; sei es nun, dass die

GrolRtaten des Palamedes vor Beginn des Krieges zum festen mythischen Inventar

seiner Person gehoren oder dass es jemandes ad hoc-Erfindung sei, so beweist dieses

Zeugnis, dass der Gedanke keineswegs fern liegt, dass Palamedes sich schon vor Troia

flir seine Kameraden niitzlich zeigt: ich mag Euripides nicht absprechen, dass er selber

auf die Idee kam, Palamedes’ Wert fiir das Heer schon zu einer Zeit aufscheinen zu
lassen, als Philoktet seinem Wirken noch mit eigenen Augen zusehen konnte, und sich
damit in einem Detail uber die Version des Sophokles hinwegsetzte. Muller nimmt an,
dass das Motiv der Intrige gegen Palamedes, die im Justizmord gipfelt, von Aischylos
neu eingefiihrt worden sei und dass diese Version des Mythos mit der ndchsten

Bearbeitung durch Sophokles vollends ,zu einem festetablierten Bestandteil der
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attischen Buhnenwirklichkeit” geworden sei (Miller 1990, 208). Nach dieser Fixierung
des Stoffes hatte Euripides aus der mythologischen Realitdt nicht mehr so einfach eine
fiktive Ligengeschichte des Odysseus machen kdnnen, als ,,zu einem Zeitpunkt, als die
aischyleische Version fiir sein Publikum noch die Neuerung eines einzelnen Tragikers
war.” (Miller 1990, 207f.) Und eine solche Liigengeschichte ist die Erzdhlung des
Odysseus fir Miller: er bemerkt, dass ,der Tod des Palamedes, als reales Ereignis
genommen, in einen fritheren Zeitabschnitt des trojanischen Krieges" gehdren misste
(Miller 1990, 207): er nimmt dies als Hinweis darauf, dass Odysseus die Geschichte
komplett erfunden hat. Meines Ermessens bedeutet dieser Anachronismus auf
mythischer Ebene aber nicht, dass die Geschichte komplett erfunden sein muss,
sondern nur, dass Odysseus sie zeitlich verschoben hat. AuBerdem kann diese
Unstimmigkeit nur dem Publikum auffallen und seltsam vorkommen, und dieses
Publikum weiB schon, dass Odysseus dem Philoktet nicht die volle Wahrheit sagen
wird; dem Philoktet selber kann dieser Fehler in der Chronologie nicht auffallen, da er
nach Troia keinen Kontakt hat, und Odysseus weiR sehr wohl, was Philoktet wissen
kann. Uberlegenswert ist in diesem Kontext auf jeden Fall die Frage nach der
Rezeption, die Miller damit impliziert: Wie empfand das Publikum von 431 die
Erzdhlung des Odysseus? Kannte man die Intrigenversion schon so gut, war diese
Variante schon so gefestigt, dass es so wirken musste, als wiirde Odysseus eine
eigentlich wahre Geschichte im falschen Kontext erzahlen (Tod des Palamedes durch
Intrige: wahr; zeitliche Einbettung und vorgegebene Identitdit des Odysseus als ein
Freund des Palamedes: falsch); oder war diese Mythenvariante noch so neu, dass sie im
Kontrast zum alten Mythos als komplette Liigengeschichte durchgehen konnte und das
Publikum grundsdtzlich von Palamedes’ Tod durch brachiale Gewalt ausging (wie in
den Kyprien geschildert)? Jedenfalls muss ein Funke wahren Gehalts dem Publikum
offenkundig gewesen sein, da Odysseus als Morder des Palamedes im Mythos schon
lange fest verankert war, mindestens seit den Kyprien. Miillers These ist
hochinteressant, bendétigt aber einige stiitzende Hypothesen, die nicht zwingend

zutreffen mussen.

In eine ganz andere Situation fiigt sich eine zweite von Odysseus konstruierte
Ligengeschichte, in der jemand als Freund des Palamedes und somit automatisch
Feind des Odysseus stilisiert wird, um einem weiteren Feind des Odysseus sympathisch
zu erscheinen. Zu Beginn des 2. Buchs von Vergils Aeneis berichtet Aeneas seiner
Gastgeberin Dido davon, wie die Troianer angesichts eines groRen holzernen Pferdes,
das die Griechen offenbar vor ihrer Abreise zuriickgelassen hatten, uneinig sind, was
damit zu tun sei: in die Stadt bringen oder zerstoren? Da wird gefesselt ein Grieche zu
ihnen gebracht, Sinon, turbatus inermis (verwirrt und wehrlos, Aen. 2, 68). Was die

Menschen von Troia nicht wissen konnen, ist, dass dieser Mann von Odysseus
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geschickt wurde, um gezielte Liigen so zu plazieren, dass die Troianer Vertrauen zu
ihm fassen und ihm vor allem anderen in einer Sache Glauben schenken: dass sie das
Pferd in die Stadt ziehen sollen. Da sie einem Griechen das so nie abnehmen wiirden,
hat Odysseus eine Figur erschaffen, die wegen ihrer fingierten Biographie den Griechen
so verfeindet ist, dass sie - obwohl Grieche - auf Seite der Troianer steht und ihnen
suggeriert, das Pferd in die Stadt holen zu missen, weil es das ist, was ,die Griechen*
auf jeden Fall verhindern wollten, indem sie es so groB bauten, dass es durch das
Stadttor nicht passen konnte. Diese List der umgekehrten Psychologie wird geradezu
meisterlich eingesetzt. Um glaubhaft zu machen, dass Sinon ein Feind der Griechen ist,
muss er eine Lebensgeschichte erzdhlen, die ihm ausreichend Motive zum Hass gibt.
Auf die Frage der Troianer nach seiner Vorgeschichte hebt er zu einer langen Rede an
(Aen. 2, 77-144):

»,Cuncta equidem tibi, rex, fuerit quodcumque, | ,Die ganze Wahrheit werde ich dir, Konig,

fatebor gestehen, was auch immer geschehen ist",
vera,” inquit, ,neque me Argolica de gente negabo. sagte er, ,und ich werde nicht leugnen, dass
hoc primum; nec, si miserum Fortuna Sinonem ich von argolischer Herkunft bin.

finxit, vanum etiam mendacemque improba finget. Dies als erstes. Und wenn auch das schlimme
Fando aliquod si forte tuas pervenit ad auris Schicksal Sinon ins Elend stiirzte, so wird es
Belidae nomen Palamedis et incluta fama ihn doch nicht falsch und liignerisch machen.
gloria, quem falsa sub proditione Pelasgi Wenn dir vielleicht irgendwie durch Gerede
insontem infando indicio, quia bella vetabat, der Name des Belos-Nachfahren, Palamedes,
demisere neci, nunc cassum lumine lugent: zu  Ohren gekommen ist und der
illi me comitem et consanguinitate propincum gerlichteweise bekannte Ruhm dessen, den
pauper in arma pater primis huc misit ab annis. die Pelasger wegen falschlich vorgeworfenen

Verrats unschuldig mit unerhértem Beweis in
seinen Tod schickten, weil er vom Krieg
abriet, und um den sie nun trauern, wo er des
Lebens beraubt ist: ihm schickte mich in
jungen Jahren als Gefdhrten und
Blutsverwandten der arme Vater hierher zu

den Waffen.
Dum stabat regno incolumis regumque vigebat Solange er  wohlbehalten in seiner
conciliis, et nos aliquod nomenque decusque Machtposition stand und stark war im Rat der
gessimus. invidia postquam pellacis Ulixi Konige, trug auch ich einen gewissen Namen
(haut ignota loquor) superis concessit ab oris, und Ehre. Nachdem er sich durch die
adflictus vitam in tenebris luctuque trahebam Eifersucht des listenreichen Odysseus (ich
et casum insontis mecum indignabar amici. sage nichts Unbekanntes) von der Oberwelt
Nec tacui demens et me, fors si qua tulisset, entfernt hatte, war ich am Boden zerstort und
si patrios umquam remeassem victor ad Argos, fuhrte ein Leben in Dunkelheit und Trauer
promisi ultorem et verbis odia aspera movi. [...]" und gramte mich bei mir lber den Tod
Aen. 2, 77-96 meines unschuldigen Freundes. Und ich

Wahnsinniger schwieg auch nicht und
versprach, wenn ein glicklicher Zufall sich
bieten wiirde, wenn ich jemals als Sieger ins
heimatliche Argos zuriickkame, dass ich ihn
rachen wiirde, und mit dem Gerede erweckte
ich erbitterten Hass. [...]“

In den Versen, 2, 84 und 96, ist Sinon (gespieltermaRen) emotional so aufgewiihlt,
dass gleich drei Elisionen auftreten; er verschluckt sich vor Aufregung beinahe.

Sinon gibt sich als Kamerad des Palamedes aus, der in Konkurrenz zu Odysseus steht.
Er berichtet, wie Palamedes von Odysseus unschuldig des Verrats bezichtigt wurde,
weil er zur Friedenspartei vor Troia gehorte (quia bella vetabat). Solche

Friedensbestrebungen des Palamedes sind sonst nirgends bezeugt, sind sie doch eine
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ad hoc-Erfindung des Odysseus/Sinon, die den Kontrast zwischen Palamedes und ihm
noch deutlicher hervortreten lassen. Palamedes muss den Troianern als Wohltater und
Menschenfreund schon bekannt sein; wenn er noch dazu als Pazifist dazu beitragen
wollte, diesen Krieg zu beenden, muss er ihnen umso sympathischer erscheinen
(Servius kommentiert zur Stelle 2, 84: jam hoc falsum est, sed dicitur ad Sinonis
»das entspricht Gberhaupt nicht den Tatsachen, wird aber zur
die

kriegstreibende Kraft, die vor keinem Verbrechen zurilickschreckt, auch nicht vor Mord

commendationem -

Empfehlung des Sinon [an Troianer] gesagt’). Odysseus dagegen als
an einem Kameraden, um diesen Krieg weiter zu fiihren, wird vor der Kontrastfolie
Palamedes noch dinkler und béser.

Sinon als gespielter Freund des Palamedes ligt weiter, dass er von Odysseus verfolgt
wurde, da er nicht aufhéren wollte, 6ffentlich wegen des Mordes an seinem Freund zu
protestieren. In den Versen 108-144 schildert er dann dramatisch, wie Odysseus den
Seher Kalchas dazu bringt, die Prophezeiung auszusprechen, dass Apollon ein
Menschenopfer dafiir verlange, dass er giinstige Winde fir die Heimfahrt sende. Dieses
Opfer soll natiirlich Sinon sein - wieder ein als 6ffentliche Hinrichtung getarnter Mord
des Odysseus an einem personlichen Feind, eine Verdoppelung des Palamedes-Motivs.
Glucklicherweise konnte Sinon diesem Tod entfliehen und bittet die Troer nun um
Gnade. Sie fassen wirklich Vertrauen zu ihm nach dieser erschitternden Geschichte
und fragen ihn zuletzt, was es nun mit dem Pferd auf sich hat, woraufhin er in den
Versen 154-194 im gespielten Trotz, da er den Achaiern ja nun feind ist, die
~Wahrheit“ enthiillt, dass es ein segenspendendes Weihegeschenk ist, das die Griechen
keineswegs in Troia sehen wollten. Sie schenken ihm Glauben und bringen das Pferd in
die Stadt und besiegeln damit ihr eigenes Schicksal - der Plan des Odysseus geht auf.
Die Troianer konnten nicht wissen, dass die ganze Rede des Sinon erlogen und ihm
von Odysseus in den Mund gelegt worden war. Das einzig Wahre daran ist die
Geschichte von Palamedes - von der die Troianer schon einiges wissen miissen, da
Sinon ihnen ,nichts Unbekanntes erzahlt“ (haud ignota loquor, Aen. 2, 91). Wie Servius
in seinem Kommentar zu 2, 81 feststellt, muss Sinon unter das Falsche etwas Wahres
mischen, wenn er sich der guten Tdauschungskunst bedienen will (et utitur bona arte

mendacii, ut praemittat vera et sic falsa subiungat):

nam quod de Palamede dicit verum est, quod de
se subiungit falsum. et sciendum ex hac historia
partem dici, partem supprimi, partem
intellegentibus linqui.

Servius Aen. 2, 81

Denn was er Uber Palamedes sagt, ist wahr, was
er Uber sich hinzufugt, falsch. Man muss auch
aus dieser Erzdhlung verstehen, dass man [in der
Kunst des Liigens] einen Teil sagt, einen Teil
unterschldagt und einen Teil fiir die Verstandigen
weglasst.

Er vermengt Falschinformationen mit richtigen Inhalten, welche die Troer kennen und
daher als wahr identifizieren kdnnen, womit Sinon ihnen plausibel macht, dass alles,

was er sagt, der Wahrheit entspricht. So macht er sich ihnen vertraut und garantiert
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den erfolgreichen Verlauf der griechischen Mission ,durch seine psychagogisch
wirksame Lugenrede® (Manuwald 1985, 183).

Der Auftritt des Sinon ist eine Schllsselszene fiir die Charakterbildung des Odysseus.
Von insgesamt neunzehn Nennungen des Odysseus innerhalb der Aeneis (14x Ulixes,
1x Aeolides, 4x Ithacus), fallen sechs in die Rede des Sinon (Aen. 2, 90; 97; 104; 122;
128; 164); das ist eine beachtliche Anzahl, aber eine noch bemerkenswertere
Frequenz. Die Charakterisierung des Odysseus in der Sinon-Episode ist eine mehrfach
gebrochene, aber immer negative: er ist als Feind der Troianer automatisch Feind der
Romer, deren Nationalepos die Aeneis ist; er hat Troia nicht nur zugrunde gerichtet,
sondern dies auf hinterhéltigste Weise, vollig unheroisch bewerkstelligt; und wenn man
Sinons Rede naiv liest und nichts von den vorherigen oder nachkommenden
Ereignissen weil bzw. sich in die zuhdrenden Troianer versetzt, muss man Odysseus -
auch wenn diese Geschichte sich als Lige herausstellt - flir einen verschlagenen Schuft
halten. Vergil zeichnet den Charakter seines Odysseus besonders kunstvoll: er duRerst
sich namlich nie selbst als auktorialer Erzahler, - vielleicht um Homer nicht offen
widersprechen zu missen - sondern ldsst andere von Odysseus’ Wesensart Bericht
erstatten: ,He leaves it to Aeneas and Sinon, and in later books, to Trojan Deiphobus, a
companion of Ulysses’s voyages, and a Rutulian prince, to make any comments that
have to be made.” (Stanford 1963, 133) Und vielleicht liberlie® er es nicht ohne einen
stouch of ironic satisfaction” (ebd.) ausgerechnet Sinon, der als Liigner par excellence
in die Geschichte eingehen sollte, Odysseus ein solch dubioses Profil zu verleihen.
Vergil pragte jedenfalls das Odysseus-Bild fir das gesamte europdische, nicht-
griechischsprachige Mittelalter:

LVirgil [...] did, whether he intended it or not, contrive to blacken Ulysses’s
character for some fifteen hundred years of the Western literary tradition. The
later classical and medieval readers made no distinction between what the poet
said in propria persona, and what his characters Aeneas and Sinon had said,
about the wily Greek. The general impression derived from Aeneid Two - always
a primary source-book for the Troy Tale - was that Ulysses was a thorough
scoundrel.” (Stanford 1963, 137)
Die beiden eben vorgestellten Szenen, Odysseus vor Philoktet und Sinon vor den
Troianern, verbindet, dass jemand seinem Gegenuber maoglichst harmlos erscheinen
mochte, und dass derselbe Trick verwendet wird, um dies zu bewerkstelligen, ndmlich
indem der Sprecher sich scheinbar mit dem Adressaten mdglichst auf die gleiche Seite
schldgt, sodass sich dieser mit ihm identifizieren kann; der einfachste Mechanismus
dafir ist, ein Feindbild zu erschaffen - Odysseus, was nicht schwer ist, zumal sein Ruf
bei Philoktet und den Troianern ohnehin schon irreparabel schlecht ist -, das beide
(scheinbar) teilen. Noch glaubhafter wird die Feindschaft mit Odysseus, wenn man
personliche, biographische Griinde hat, ihn zu hassen, und an beiden Stellen wird das

tragische Schicksal des Palamedes als plausible Erklarung fiir den Ursprung des Hasses
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verwendet. Beide Sprecher erzdhlen in der Rolle einer fingierten Person, die zum Kreis
des Palamedes gehort, wie sie den Mord an Palamedes miterlebt hdtten und danach
von Odysseus verfolgt worden seien, ihm aber gerade noch entkommen konnten.
Philoktet und die Troianer missen glauben, dass das arme Opfer der Intrige des
Odysseus auf ihrer Seite ist, halten den Feind ihres Feindes fiir ihren Freund. Beide
Male dient diese listige Verstellung dem hoheren Ziel der vollstandigen Vernichtung
Troias, einmal durch Erlangung des dazu notwendigen Bogens des Herakles von
Philoktet, einmal um das holzerne Pferd in die Stadt zu befordern, was erst durch den
guten Glauben der Menschen von Troia bewerkstelligt werden kann.

Friedrich (1941, 157-164) hat vermutet, dass Vergil als Vorbild fiir die Liige des Sinon
auf Euripides’ Philoktet zuriickgegriffen habe, und somit die Liicken, die sich durch
Dions Paraphrase ergeben, durch Teile der Sinon-Rede geschlossen werden kdnnten,
so etwa, dass auch im Drama des Euripides von einer Intrige des Odysseus gemeinsam
mit Kalchas die Rede gewesen sein konnte. Auch die beiden Tatsachen, dass Sinon
unmittelbar in der Ndhe des Meeres geopfert werden sollte und Odysseus in seiner
Lige vor Philoktet ndchtens liber See nach Lemnos geflohen sein will, passen
zusammen: Odysseus konnte in seiner Liigengeschichte von einem Gefdngnis nahe am
Wasser in letzter Sekunde die Flucht nach vorn gelungen sein. ,Sinon ist nichts als ein
geringerer Odysseus: [...] unsere Betrachtung bestdtigte es wieder, indem sie zeigte,
dal er sogar seine Listen und Ligen von dem groRen Doppelgdnger geborgt hat.”
(Friedrich 1941, 163)

Der Bericht vom schrecklichen Ende des Palamedes ist wohl gewahlt als Einstimmung
in die Lugenerzahlung, denn sie ist der einzig wahre Anteil daran und ldsst den
ohnehin schon uberzeugten Feinden des Odysseus auch den Rest der Geschichte
plausibel erscheinen. Elegant vermischt Odysseus Wahres und Falsches, sodass seine
Zuhorer das eine vom anderen nicht mehr trennen kénnen. Palamedes wird posthum
von Odysseus in beiden Szenen als Teil einer groRen Liige missbraucht, die er im
Philoktet auch - noch perfider - selbst erzahlt und sich damit als sein eigener Feind
und sein eigenes Opfer ausgibt. Der Sohn des Nauplios ist ein gutes Exempel, wenn
man jemanden Uberzeugen will, wie ruchlos und niedertrachtig Odysseus sein kann -
nur dass hier Odysseus selbst sich dieses Tricks bedient und damit eingesteht, dass

der Mord des Palamedes seine schlimmste Tat war.

Abweichende Varianten: Diktys, Dares, Philostratos, [Alkidamas]

Gegenentwirfe zum althergebrachten Mythos bedeuten grundsatzlich Kritik an Homer.
Besonders drei kaiserzeitliche Autoren, Diktys, Dares und Philostratos, arbeiten im
Kontext der Homer-Epanorthose, der Korrektur des groRten aller Dichter. Ein besseres
Werk wollen sie vollbringen, liber das von jenem Geschaffene hinausgehen: die
Wahrheit verkiinden im Gegensatz zu Homer, der sie verdrehte; die Tatsachen so
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schildern, wie sie wirklich waren, glaubwiirdig und aus erster Hand, als
Augenzeugenberichte. Alle drei Werke beziehen sich auf eine Person, die am
troianischen Krieg hochstpersonlich teilgenommen hatte und ihre Erfahrungen nun
entweder schriftlich niedergelegt (wie bei dem ,Kreter” Diktys und dem ,Phryger”
Dares) oder als Geist einem Spdteren mitgeteilt hat (wie Protesiloas im Heroikos des
Philostratos). Die drei Augenzeugen kdonnen sich dabei keineswegs auf eine identische
Version einigen. Im Gegenteil: es erhebt sich gar ein Wettstreit der Schwindelliteratur,
wenn Protesilaos im Heroikos 30 berichtet, ldomeneus habe am Krieg gar nicht
teilgenommen, sondern sei nur bis Aulis gekommen, wo er den Oberbefehl lber das
Heer zugesprochen haben wollte, aber nicht bekommen habe und daraufhin nicht nach
Troia gezogen sei. Das mag ein Seitenhieb auf Diktys sein, der vorgibt, im Gefolge des
Idomeneus nach Troia gekommen und auf dessen Geheill die Geschehnisse vor Troia
niedergeschrieben zu haben. ,Wenn Idomeneus nicht vor Troja gewesen sei, sei damit
selbstverstandlich auch das Kriegstagebuch seines angeblichen Begleiters als
Schwindel entlarvt.“ (Merkle 1989, 256)3° Die Ephemeris des Diktys weist mit ihrem
nichternen Stil, dem Fehlen go6ttlichen Wirkens und mit ihren Helden, die nicht mehr in
heroischen Sphdren, sondern menschlich, allzumenschlich sind, eine ganz bestimmte
Funktion auf: sie ist ,mit ihrer entheroisierten, rationalistischen und trojanerfeindlichen
Darstellung des Krieges den Intentionen des Philostratos [...] genau entgegen
gerichtet, und deshalb muR Philostratos ihr die Existenzgrundlage entziehen.” (Merkle
1989, 258) Philostratos, der am rémischen Kaiserhof wirkte und dem daran gelegen
war, dem Heroenkult ein Fundament zu schaffen, konnte anti-troianische und zu
rationalistische Tendenzen nicht brauchen.

Die Gestalt des Palamedes unter den gednderten Vorzeichen der Homer-Epanorthose

soll im Folgenden genauer betrachtet werden.

Diktys

Die Ephemeris belli Troiani gibt sich als niichterner Tatsachenbericht der Geschehnisse
im troianischen Krieg. Der genannte Autor, Diktys, soll als angeblicher ,offizieller
kretischer Kriegsberichterstatter selbst an den Ereignissen teilgenommen“ haben,
beauftragt vom kretischen Konig ldomeneus (Merkle 1989, 13). Erhalten sind einige
Fragmente der griechischen Fassung, die zwischen 66 und allerspdtestens um 200 n.
Chr. entstanden ist, und eine vollstandige lateinische Version, deren Entstehungszeit
unklar und wohl irgendwo zwischen dem 2. und 4. Jh. n. Chr anzusetzen ist (vgl.
Merkle 1989, 243; 263ff.). Der Schrift voran geht ein Bericht, dass dieses Werk,
geschrieben in phonizischen Buchstaben, im 13. Regierungsjahr Neros im Grab des

Kreters Diktys gefunden worden sei - all das deutliche Signale, dass es sich um Fiktion

30 Weitere spitze Bemerkungen im Heroikos, die gegen Diktys polemisieren mogen, sind bei Merkle
1989, 256 angefiihrt.
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handelt. Die lateinische Version soll von einem gewissen Septimius U(bersetzt und
bearbeitet worden sein. Der Inhalt dieses vorgeblichen ,Augenzeugenberichts*
erstreckt sich Uber sechs Biicher vom Raub der Helena bis zu den
Heimkehrergeschichten. In vielen Punkten widerspricht die Ephemeris eindeutig dem
traditionellen, das heillt: homerischen Mythos; sie schreibt die Geschichte radikal um,
doch immer mit dem Anspruch, die ,wahre“ und glaubhafte Version zu liefern im
Gegensatz zu den Dichtern, die nicht so wie Diktys mit eigenen Augen gesehen und
mit eigenen Ohren gehort haben. Seine Prosa ist bewusst nichtern im Stil eines
offiziellen Kriegstagebuchs gehalten3l. Dazu kommt eine ,rationalistische und
entheroisierende Grundtendenz® (Merkle 1989, 15), auf aktives Eingreifen der Gotter
wird verzichtet. Der Autor dieses ,Schwindelromans® verzichtet zum GroRteil ,auf eine
kinstlerische Ausgestaltung der Darstellung [...], um den Schein der Authentizitat
moglichst zu wahren.” (Merkle 1989, 73) Mit solchen stilistischen Methoden versucht
der Verfasser, sein Werk gegeniiber den Epen des Homer als unumschrankt
glaubwirdig, weil historiographisch korrekt und zuverldssig zu positionieren.

,DaRk ein fiktionaler Augenzeugenbericht (iber den Trojanischen Krieg eine
Korrektur der homerischen Erzdhlung darstellt, liegt ohnehin auf der Hand; der
im prologus der Eph. erhobene Anspruch, es handle sich um Troiani belli verior
textus, stellt daruber hinaus eine direkte Spitze gegen Homers Epos dar.”
(Merkle 1989, 33)

Die Ephemeris ist nicht der einzige ,Pseudo-Augenzeugenbericht® (ber den
troianischen Krieg. Auch das Werk Acta diurna belli Troiani (,Tagesgeschehen des
troianischen Krieges®) des ,Phrygers Dares® aus dem 5. Jh. spielt mit dem Wissen und
den  Erwartungshaltungen des  Publikums. Kennzeichen des fiktionalen
Augenzeugenberichts, der ,in der langen Tradition der Homerkritik" steht, sind:

»Rationalismus im Umgang mit dem Mythos, d.h. die weitgehende Eliminierung
des Gottlichen und die Entheroisierung der handelnden Personen [...],
Darbietung des Stoffes nach Art der Historiographie und literarische Fdlschung,
d.h. Erfindung authentischer Quellen; dabei stitzt sich der Wahrheitsanspruch
auf angebliche Autopsie sowie einen Bericht (iber den Fund des
Augenzeugenberichtes und wird durch Kommentarienstil bekraftigt.”
(Beschorner 1992, 4)

Die Schwindelromane des Diktys und Dares pragen die gesamte mittelalterliche
Bearbeitung des Troiastoffs, sind sie doch zwei der wenigen lateinischen, vollstandigen
Werke zur Thematik des troianischen Krieges.

,Die Grundlage fur die starke Rezeption der beiden Werke war in jedem Fall die
Tatsache, daR die Behauptung, es handle sich um Augenzeugenberichte, als
wahr akzeptiert wurde; man hielt sie deshalb fiir die zuverldssigsten Quellen fiir
eine Beschreibung des Trojanischen Krieges.” (Merkle 1989, 21f.)

31 Der Titel Ephemeris soll das Werk in eine Reihe ,mit den BaotAelol épnuepideg, die unter Leitung
des ypoppaTtedg Eumenes von Kardia als offizielle Tagebiicher im Hauptquartier Alexanders des
GroRen gefuhrt wurden®, aber auch mit den Commentarii des Caesar und Sulla stellen (Merkle 1989,
63f.), also mit einer hochst glaubwirdigen, authentischen, technischen Form der
Geschichtsschreibung.
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Die Fiktion wurde irgendwann nicht mehr als solche wahrgenommen, sondern
tatsachlich als authentischer, wahrhafter Tatsachenbericht rezipiert.

Palamedes muss als integraler Bestandteil des Griechenheeres natlirlich auch in diesen
Werken vorkommen, und umso mehr, da Homer nicht von ihm spricht.

Palamedes erscheint in der Ephemeris von Anfang an als verldasslicher und
diplomatischer Gefdhrte. In Eph. 1, 1 sind Palamedes und Oiax Teil der Gesellschaft,
die mit Menelaos nach Kreta fahrt, um Erbangelegenheiten zu kldren. Wahrend der
Gatte unterwegs ist, ergreift Paris die Gelegenheit, Helena und einige Reichtiimer von
Sparta abzufiihren. Als Kunde davon nach Kreta kommt, ist Menelaos naturgemaR
schockiert und Palamedes behdlt offenbar als einziger einen klaren Kopf, trostet
Menelaos kurz und organisiert dann eine zligige Heimfahrt (1, 4). In Sparta wird
beschlossen, dass Palamedes, Odysseus und Menelaos nach Troia fahren sollten, um
den Fall diplomatisch zu kldaren. Palamedes halt eine flammende und sehr verniinftige
Rede (1, 6), die alle bewegt und lberzeugt - doch Paris ist noch auf weiteren
Schurkenabenteuern und nicht in Troia angekommen und Priamos unterbricht
Palamedes, um die Verhandlungen auf eine Zeit zu vertagen, da Paris sich verteidigen
konnte; Priamos hatte bemerkt, dass die Stimmung in Troia durch Palamedes’ Rede
zugunsten der griechischen Gesandtschaft gekippt war. Die rhetorische Kraft des
Palamedes hatte sie Uberwaltigt: cum singula miro genere orationis exponerentur
atque in sermone Graeci regis inesset quaedam permixta miserationi vis (,denn er
legte die einzelnen Punkte mit bewundernswerter Redekunst dar und in der Sprache
des griechischen Konigs war eine gewisse Kraft, verbunden mit ergreifendem Vortrag®).
Und doch scheitert die diplomatische Mission, doch liegt die Schuld dafiir nicht bei den
Griechen, sondern nur bei der Boshaftigkeit des Paris und aller Troianer, die ihn
unterstitzen.

Das Heer der Griechen sammelt sich und wahlt Agamemnon einstimmig zum
Oberkommandanten, Palamedes wird gemeinsam mit Odysseus und Diomedes die
Verantwortung uber das Landheer Ubertragen (1, 16). ,Von vornherein erscheint
Palamedes als beliebte, kluge und geschickte Personlichkeit, keine Entlarvung des
Ulixes, kein Grund zur Fein[d]seligkeit* (Usener 1994/95, 72). Als Agamemnon in Aulis
abgesetzt wird, weil er sich weigert, seine Tochter zu opfern und damit eine von ihm
selbst heraufbeschworene Seuche abzuwenden (1, 19), wird seine Machtposition auf
Palamedes, Diomedes, den grofen Aias und Idomeneus ibertragen.

In 2, 14 wird Palamedes vom pythischen Orakel auserwahlt, dem Apollon Smintheus
ein Opfer darzubringen. ,Diese Auszeichnung des Palamedes entspricht vollkommen
dem bis hierher gezeichneten auBerordentlich positiven Palamedesbild der Eph.”
(Merkle 1989, 167). Die Reaktionen sind gespalten: viele freuen sich uber die Wahl,

weil sie sich des FleiRes und der Leidenschaftlichkeit bei seinem Einsatz fur das Heer
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erinnern (ob industriam et amorem viri, quem circa omnem exercitum exhibebat),
einige Anfihrer jedoch missgénnen es ihm (nonnullis ducum dolori fuerat). Es scheint,
als ware die breite Masse des Heeres auf Palamedes’ Seite, wahrend die Anfiihrer ihn
beneiden. Odysseus und Diomedes, die wohl unter diese ,einigen Anfiihrer” zu zdhlen
sind, die eine solche Ehrung des Palamedes gerne selbst genossen hatten, beschliefen,
den Konkurrenten aus dem Weg zu rdumen (2, 15). Sie geben vor, einen Schatz in
einem Brunnen entdeckt zu haben und diesen mit Palamedes teilen zu wollen, lassen
ihn in besagten Brunnen steigen und steinigen ihn von oben: Jjta vir optimus
acceptusque in exercitu, cuius neque consilium umqguam neque virtus frustra fuit,
circumventus a quibus minime decuerat indigno modo interiit (,so starb der beste und
im Heer beliebte Mann, dessen Rat und Mut nie vergeblich waren, getauscht von jenen,
die es am wenigsten durften, auf unverdiente Art“). Man raunt im Heer, Agamemnon
hdtte seine Hand im Spiel gehabt, da auch ihm dran gelegen war, den vielleicht allzu
beliebten Palamedes zu beseitigen, der seinen Herrschaftsanspruch untergrabe und
den einige als Oberbefehlshaber vorziehen wiirden. Nichtsdestotrotz wird Palamedes in
einem oOffentlichen Begrabnis ehrenvoll verbrannt und in einer goldenen Urne bestattet.
Damit bewegt sich Diktys teils noch im Rahmen der Tradition: Odysseus sorgt
hinterlistig fiir den Mord, wie in den Kyprien gemeinsam mit Diomedes. Auch seinen
Tod durch Steinigung kennen wir bereits, doch nicht heimlich in einem Brunnen,
sondern hochst offiziell als Todesstrafe fir den vermeintlichen Verrat am Heer. Das
Steinigen im Brunnen ist ,ein sehr verbreitetes Marchenmotiv® (Robert 1923, 1135) -
man denke nur an den ,Wolf und die sieben Geillein“. Das muss aber nicht bedeuten,
dass die Geschichte wirklich alt ist. ,Das Motiv der Steinigung verbindet sich hier in
verdanderter Form mit dem Motiv der @\oxpnuaTia zu einer neuen Darstellung. Alte
epische Sage ist hier von marchenhaften Ziigen beeinfluRt.“ (Usener 1994/95, 74) Es
ist nicht viel Heroisches an der Tat des Odysseus, doch auch von der Intelligenz des
Palamedes hdtte man mehr erwartet.

,Der Kampf zwischen den beiden kliigsten Griechen wird auf einen einseitigen
Akt menschlichen Neides reduziert, der in seiner ureigenen Eigenschaft als der
Listenreiche ubertroffene und deshalb zutiefst gekriankte Odysseus der
klassischen Version auf allgemein menschliches Niveau herabgezogen.“ (Merkle
1989, 168)

Der Mord an Palamedes hat innerhalb der Ephemeris eine wichtige Funktion: er
verursacht den ,erste[n] tiefe[n] Bruch im griechischen Heer“ (Merkle 1989, 163).
Schuldig an seinem Tod sind allein Odysseus und Diomedes, wahrend die breite Masse,
die von Palamedes’ Einsatz fiir das Heer ja immer profitierte, nichts damit zu tun hatte
und den Mordern Vorwiirfe macht. Agamemnon wird ebenso als mitschuldig
angesehen.

.Damit ist die ldngst angelegte Polarisierung innerhalb des Heeres zum
Ausbruch gekommen. Der Gruppe der Tater stehen geschlossen die librigen
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Griechen gegeniber [...]. Von nun an sind die Atriden im Heer verhalt, und
immer wenn sich diese Spannungen entladen, wird die Erinnerung an Palamedes
wach (11 29; V 15)." (Merkle 1989, 169f.)

Wieder ist Palamedes unschuldig Opfer einer Intrige geworden, unverdient findet er
den Tod. An ihm, der unumstritten klug, mutig und integer ist, kdnnen die Qualitdten
der anderen gemessen und bewertet werden.

,Der feige ermordete Held, dessen positive Eigenschaften stets betont werden,
dient auch hier (wie im Drama) sozusagen als Parameter fiir die Beurteilung
anderer Helden, seien es Agamemnon, Menelaos oder Ulixes. Dem Palamedes
kommt somit eine gewisse Signalfunktion zu, die Uber das bloRe Darstellen
dramatischer Handlung hinausgeht.” (Usener 1994/95, 74)

Dares

Die Acta diurna belli Troiani des Phrygers Dares sind ein zweites Zeugnis fiktionaler
Troialiteratur, ein weiteres Pseudo-Tagebuch eines angeblichen Mitkdimpfers, im
Gegensatz zu Diktys aber auf troianischer Seite. Dennoch kann man von den Acta nicht
als rein “troianerfreundliche Entsprechung zur - im lbrigen auch nicht konsequent
griechenfreundlichen - Ephemeris des Diktys” sprechen (Beschorner 1992, 243).
Zeitlich ist das lateinische Werk laut Beschorner wahrscheinlich in der 2. Halfte des 5.
Jh. n. Chr. einzuordnen (vgl. Beschorner 1992, 250-263). Unsicher muss bleiben, ob es
ebenso wie bei der Ephemeris eine griechische Vorlage gab, was nicht
unwahrscheinlich ist; wenn es eine gab, dann ist ihre Entstehung vielleicht im 3. Jh. n.
Chr. anzusiedeln (vgl. Beschorner 1992, 264f.).

Zum ersten Mal begegnen wir Palamedes in den Acta im Katalog der Griechen (cap.
13); dort beschreibt Dares Palamedes als gracilem longum sapientem animo magnum
blandum (groRgewachsen und schlank, weise, groBmiitig und charmant). Aus
Krankheitsgrinden konnte er aber nicht zur Sammlung des Heeres in Athen kommen,
sondern stieR verspatet mit dreiBig Schiffen zu den anderen, vom Hafenort Kormos
kommend (cap. 18). Diese Stelle mag ein Seitenhieb gegen Homer sein, der Palamedes
im Schiffskatalog nicht erwdhnt: natiirlich nicht, er war ja krank! Palamedes wird
sogleich eingeladen, am Rat der Griechen teilzunehmen, in dem er als erstes bei der
Frage, ob man bei Tag oder bei Nacht nach Troia abfahren solle, fiir eine Landung bei
Tag pladiert und von allen Beifall dafiir erhalt (cap. 19). Er wird damit als wichtiges und
einflussreiches Mitglied der griechischen Fiihrungselite vorgestellt. Doch gleich im
nachsten Kapitel, wiahrend eines Waffenstillstands fiir das Begrdbnis des Patroklos,
beginnt Palamedes Unruhe zu stiften und Zwiespalt im Lager der Griechen zu sden
(Palamedes non cessat seditionem facere). Er lehnt sich 6ffentlich gegen Agamemnon

auf:
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indignum regem Agamemnonem esse, qui
exercitui imperaret. ipse coram exercitu multa
sua studia ostendit: primum suam excursionem
castrorum munitionem vigiliarum circuitionem
signi dationem librarum ponderumque
dimensionem exercitusque instructionem. haec
cum a se orta essent, non aequum esse, cum a
paucis imperium Agamemnoni datum sit, eum
omnibus qui postea convenissent imperare,
praesertim cum omnes ingenium virtutemque
exspectassent in ducibus suis.

Acta cap. 20

Kénig Agamemnon sei nicht wiirdig, das Heer zu
befehligen. Er selbst gibt vor dem Heer mit
seinen vielen Errungenschaften an: besonders
mit seiner Angriffstaktik (vgl. cap. 19), der
Befestigung des Lagers, der Abwechslung bei
den Wachposten, dem Verwenden von Parolen,
dem Messen durch Waagen und Gewichte und
der Formation des Heeres*. Da all das von ihm
herriihre, sei es nicht fair, dass Agamemnon, nur
weil er von einigen Wenigen den Oberbefehl
erhalten habe, uUber alle befehlen koénne, die
spdter gekommen seien, zumal alle Talent und

Tapferkeit von ihren Anfiihrern erwarteten.

Zwei Jahre lang streiten sich die Griechen um die Fiihrung, dann endlich wird das

Kampfgeschehen wieder aufgenommen. Geraume Zeit spdter herrscht wieder
Waffenstillstand, denn Hektor und viele Griechen sollen ehrenvoll bestattet werden,
und wieder kommt Palamedes in der Phase der Ruhe darauf, fiir Aufruhr zu sorgen und
sich Uber den Oberbefehl des Agamemnon zu beschweren (Palamedes iterum non
cessat de imperio conqueri, cap. 25). Agamemnon willigt groRmiitig ein, die Griechen
einen neuen Anfiihrer wahlen zu lassen, und nachdem Palamedes wieder einmal mit
seinen Qualifikationen angibt (suum ingenium ostendit), wird ihm letzendlich unter
Einverstandnis des Agamemnon die Befehlsgewalt Ubertragen, was nun Achilles
wiederum als falschen Entschluss tadelt, weil er - so erfahren wir in cap. 27 - selber
gerne an die Spitze des Heeres gewahlt worden ware. In cap. 26 kann Palamedes sein
Organisationstalent und diplomatisches Geschick nun beweisen, indem er das Heer in
die Schlacht fuhrt, einen einjdhrigen Waffenstillstand erwirken kann, die Schiffe bereit
halt, das Lager mit einer Mauer verschanzt und mit Tirmen umgibt. In seiner kurzen
Amtsdauer sorgt er also mit fester Hand fiir Stabilitdt und Sicherheit.

Als das friedliche Jahr voriber ist (cap. 28), fiihrt er das Heer erneut in die Schlacht,
selbst an erster Front kimpfend (in prima acie); er totet Deiphobus und Sarpedon,
bevor er von einem Pfeil des Paris in den Hals getroffen wird und von anderen Phrygern
den TodesstoR erhdlt. Die Griechen beweinen den Verlust seiner Weisheit,
Gerechtigkeit, Milde und Gite (Palamedis scientiam aequitatem clementiam bonitatem
lamentantur). Von Agamemnon, der ihm liberhaupt nichts nachtragt, wird er in cap. 29
prunkvoll (magnifico funere) bestattet.

Dieser Palamedes ist zum Teil stark gegen die Tradition geschrieben (er zeigt negative
Ziige wie Machtbesessenheit und gesteigertes Aufmerksamkeitsbediirfnis, stirbt durch
troianische Hand), fugt sich teils aber auch in die gewohnte Uberlieferung (hinsichtlich
seiner Erfindungsgabe, seines planvollen Vorgehens und taktischen Geschicks). Man

lernt ,Palamedes erstmalig (vergleichmar ist hier nur ,Alkidamas’) als einen nicht mehr

32 Auch Plinius erwdhnt ordinem exercitus (Heeresformation), signi dationem (das Verwenden von
Losungswortern) und vigilias (Nachtwachen) als militarische Erfindungen des Palamedes (NH 7, 56,
202); Sophokles’ Nauplios berichtet, dass Palamedes sich den Bau einer Mauer ums Griechenlager
ausgedacht hatte (fr. 432 Radt). Diese Zuschreibungen sind damit als traditionell belegt.
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loyalen Kameraden und renitenten Unruhestifter kennen, der eine Revolte gegen
Agamemnon inszeniert und sich an die Spitze des Heeres wadhlen laRt* (Usener
1994/95, 75). Er ist nicht so durch und durch positiv gezeichnet, wie wir ihn bisher
gesehen haben. ,Der Ausdruck ,seditio’ und seine unrichtigen AuRerungen Uber die
Amtsiibergabe an Agamemnon werfen ein negatives Licht auf die Person des
Palamedes” (Beschorner 1992, 144). Ebenso liberraschend wie der ungerechtfertigte
Aufstand des Palamedes kommt sein Tod durch einen Troianer: ,in order to increase
the reputation of the Trojans, Dares represents Paris as having slain both Palamedes
and Ajax by his arrows.” (Stanford 1963, 155) Solch unerwartete Wendungen

.Zeugen von der Intention des ,Dares’, mit dem aus der Tradition stammenden
Wissen des Rezipienten zu spielen [...]. Denn offensichtlich soll dem Leser in
c.20 nachdriicklich das traditionelle Palamedes-Bild als TrpdTog €0peTAC in
Erinnerung gerufen werden. Die weitere Erzdhlung wird den Leser in seiner
Erwartungshaltung aber tduschen, denn von keiner der herausragenden
Qualitaten des Palamedes, die im Mythos uberliefert sind, wird in den Acta
berichtet: Der Rezipient, der glaubte, den ihm bekannten Palamedes dargestellt
zu finden, muR in c.25 erkennen, daR Palamedes eben nicht der planende
Ratgeber, sondern ein dauernder Unruhestifter ist.“ (Beschorner 1992, 212)

Bestimmte Aspekte seiner traditionellen Personlichkeit sind noch deutlich erkennbar,
seine Erfindungen und sein selbstloser Einsatz fir das Heer, doch werden sie durch
sein Machtstreben und seine Renitenz relativiert (vgl. Usener 1994/95, 76). Der Held

wird zu einem Menschen mit Schwachen und Fehlern.

Philostratos

+~When one turns to consider how Ulysses fared in the writings of Philostratus,
Dictys, and Dares, the three most influential detractors of Homer in the late
classical period, one finds different methods but a similar result. Philostratus is
much the most ingenious calumniator of the three.” (Stanford 1963, 150)

Der kaiserzeitliche Flavius Philostratos - er wirkte in der 2. Halfte des 2. und der 1.
Halfte des 3. Jh. n. Chr. - stiftete seinem Helden Palamedes literarische Denkmaler in
zweien seiner Werke. In der Vita des Apollonios von Tyana begegnet dieser
neupythagoreische Wanderphilosoph auf seiner Indienreise einer Reinkarnation des
Palamedes in einem jungen Brahmanen, einem 20jdhrigen Mann von wundersamer
Konstitution und Schreibbegabung, aber bemerkenswerter Abscheu vor Philosophie
(Vita Apoll. Tyan. 3, 22); in 4, 13 findet er das Grab des Palamedes samt Kultstatue in
Methymna auf Lesbos. Im Heroikos, einem Dialog zwischen einem Winzer und einem
Phonizier, ist noch ausfihrlicher vom Ruhm des Palamedes berichtet. Der Weinbauer
weill durch Erscheinungen des toten Protesilaos, wie der troianische Krieg ,tatsdchlich”
war, unzensiert von der Feder der Homer3?3. Dieses Insiderwissen des Augenzeugen

Protesilaos teilt der Winzer nun mit seinem ausldndischen Gast. So weil er etwa, dass

33 Ironischerweise teilt ausgerechnet Protesilaos seinen Augenzeugenbericht mit: er ist traditionell der
erste Grieche, der vor Troia fallt und somit von den weiteren Geschehnissen gar nichts wissen kdnnte.
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Palamedes von Aias und Achilleus nahe bei Troia bestattet wurde und ihm ein
Heiligtum samt Kultbild gestiftet worden sei, dem von Leuten aus der Umgebung Opfer
dargebracht worden waren (Her. 33, 48-49). In llion soll ein Bauer eine besondere
Affinitdt zum Leid des Palamedes entwickelt haben: er sang Klagelieder am Strand, da
wo Palamedes von den Griechen gesteinigt worden sein soll, brachte Gaben an sein
Grab, unterbrach seine Arbeit und trank auf ihn; seine Liebe zu Palamedes ging so
weit, dass er seinen Hund ,Odysseus“ nannte und ihn fir die Taten seines
Namensvetters verprigelte; Palamedes erschien ihm eines Tags und riet ihm, da der
Bauer wiinschte, das Grab des Odysseus verwiisten zu kdnnen, sich um Odysseus
keine Gedanken mehr zu machen, der fiir seine Missetaten im Hades schon zahlen
musste, und lieber auf einem seiner Weinstocke einen Lederriemen zu befestigen, um
die Trauben vor Hagelschlag zu schiitzen - eine weitere schlaue Erfindung (Her. 21).
Weiters erfahren wir Giber Palamedes, dass er, als Cheiron ihm anbot, ihn die Kunst der
Medizin zu lehren, ablehnte: lieber hitte er diese selbst erfunden (33, 2), und wenig
spdter halt er mit seinen Diatplanen eine Seuche vom Lager der Griechen fern, denn:
obwohl er mit Heilkunst zuvor nie zu tun hatte, sei doch mittels der Weisheit, coplg,
alles zu begreifen (33, 14). Ein co@dc¢ (sophds, Weiser) mag dieser Palamedes sein,
doch Bescheidenheit zdhlt nicht zu seinen vielen guten Eigenschaften. Als einen
ax0TOpONC (automathés) stellt Protesilaos den Palamedes vor: von selbst hat er alles
gelernt, Lehrer brauchte er nicht. lhm verdanken wir die Ordnung der Jahreszeiten, des
Mondzyklus, des Jahres, die Erfindung von Minzen, MaRen und Gewichten, Zahlen,
Buchstaben und das Verlangen nach Weisheit (33, 1). Eine Sonnenfinsternis konnte er
astronomisch erkldaren (33, 6) und machte sich damit Odysseus zum Feind, der sich
von diesem Jungspund nicht gerne libertrumpfen lieR. Palamedes war allein mit seinem
Bruder Oiax nach Troia gerudert, da seine Arme so viel wert wie die vieler Ruderer
seien; er kam also ohne Gefdhrten und auch ohne Dienerinnen, erledigte alles selbst
und pflegte einen schlichten, puritanischen Lebensstil; er brauchte wenig Schlaf, und
konnte auch uberall schlafen (33, 41-44). In Her. 33, 45 erfahren wir, dass Palamedes
keine Beute annehmen, sich am Krieg nicht bereichern wollte. Mit all diesen
Charakterziigen ist er ein idealer asketischer Philosoph:

.Solche spdte Zutaten spiegeln, anachronistisch angelegt, bestimmte
Intentionen der Autoren wider, die den mythischen Helden aus seinem
urspriinglichen kulturellen Umfeld herausnehmen und ihn an eigene,
zeitgendssische Vorstellungen adaptieren, die in einer im Vergleich zur Frihzeit
des Epos vollig verwandelten geistigen Landschaft verwurzelt sind.” (Usener
1994/95, 67)

Noch dazu war er von exzeptionell gutem Aussehen: so groR wie Aias, schén wie
Achilleus, Antilochos, Euphorbos und Protesilaos, mit einer lber der viereckigen Nase
zusammen kommenden Braue, von schlanker, athletischer Figur und mit
durchdringendem, festem Blick (33, 39-41).
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Obwohl es Uber Palamedes so viel Faszinierendes zu erzdhlen gibt, wird er von Homer
nicht mit einem Wort erwdahnt. Den Grund dafiir prasentiert uns der Winzer in 43, 11-
16: Homer hatte den Geist des Odysseus als geheimen Informanten, der sein Wissen
aber nur unter der Bedingung teilte, dass der Dichter ihn klug und mutig erscheinen
lasse und seinen scharften Konkurrenten verschweige. Das Weglassen des Palamedes
macht Protesilaos Homer zum schwersten Vorwurf. Er habe alles, was an ihn erinnert,
getilgt. Odysseus’ Irrfahrten seien namlich schon dem Zorn des Poseidon geschuldet,
aber nicht aufgrund der Blendung des Polyphem, so der gdngige Mythos, sondern
wegen der Toétung des Palamedes, seines Enkels (25, 15).

Eine besonders enge Beziehung haben in diesem Werk Achilleus und Palamedes. Sie
kdmpften Seite an Seite, wobei Palamedes die schier unbiandige und unkontrollierte
Kampfkraft seines Mitstreiters ziahmte und kanalisierte (33, 21). Wahrend die beiden
auf Heldentaten aus waren3*, intrigierte Odysseus bei Agamemnon und flisterte ihm
ein, dass Palamedes Achilleus bei seinen (nicht realen) Machtanspriichen gegen
Agamemnon unterstiitze, und man darum diesen ,Sophisten“ toten misse (Tov
cgoploTnv & &TtrokTelval ToOTov; 33, 25). Odysseus niitzte Agamemnons
Minderwertigkeitskomplex aus, um seine eigenen Interessen durchzusetzen, namlich
den eigenen Erzrivalen aus dem Weg zu schaffen. Er erreichte schlieRlich durch seine
Machenschaften und unter dem Mitwissen, ja der Zustimmung des Agamemnon, dass
Palamedes von der Heeresversammlung wegen Verrats zum Tod durch Steinigung

verurteilt werde. Sein Sterben gleicht der Hinrichtung eines Mdrtyrers;

o0 y&p on iketebool TOV MoAapndnv, o08& | Denn Palamedes soll nicht gefleht haben, noch
olkTpOV TL eltrelv 00dE 0dVpaoBaL, GAN’ elmmwyv | etwas Bemitleidenswertes gesagt oder geklagt
LENEQ o%, &ARBeLa- oy Y&p ¢uod | haben, sondern, nachdem er gesagt hatte: ,lch
TpoaTOAWARG”, UOTéoxe TNV kepaAfv Tolg | bemitleide dich, Wahrheit: denn du bist vor mir
AiBolc, olov Euvieic 8TL | dikn TpoOg adToD | gestorben®, bot er sein Haupt den Steinen dar,
goTal. als ob er wisste, dass die Gerechtigkeit ihm
Her. 33, 37 beistehen werde.

Duldsam und aufrecht geht er in den Tod. ,Diese fast schon christlich anmutende
Szene interpretiert eine philosophische Grundeinstellung in Palamedes hinein* (Usener
1994/95, 67). Erschlagen von Mdnnern der Peloponnes und von Ithaka, also Soldaten
des Agamemnon und Odysseus (33, 31), sollten ihm nicht einmal Begrdbnisriten zuteil
werden, doch verteidigte Aias den Leichnam mit gezicktem Schwert und bestattete ihn
gemeinsam mit Achilleus, der auch ein Lied auf Palamedes dichtete (33, 32-36).

,50 konnte man in der Zweiten Sophistik sozusagen ,Leerstellen’ bei Homer
ausfillen: Erfahrt man in der /lias nicht, wessen Heldentaten Achilleus besungen
hat, als die Bittgesandtschaft ihn antraf @péva TepTtopevov @OpuLyyL Ayeiln: Gelde
d apa kAéxx &vdplv (I 186; 189), so gibt Philostrat phantasievoll Auskunft.”
(Usener 1994/95, 53 Anm. 14)

34 Achilleus und Palamedes sind auch in Tzetzes’ Antehomerica gemeinsam unterwegs: “AA\OL
o’ &oTe EmepOov, AXIAAEDC & alTe p&AloTa,| Alw obv NMoAapndel, Gvépl TTOAANOV &ploTw (,Auch
andere pliinderten Stadte, aber am meisten wiederum Achilleus, gemeinsam mit dem géttlichen
Palamedes, dem bei weitem besten Mann“ 264f.); auch in den Versen 346ff erzahlt Tzetzes davon,

dass sie gemeinsam unterwegs sind und 23 Stadte in der Troas erobern und viele Schatze pliindern.
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Achilleus zieht sich des weiteren aus Trauer um Palamedes aus dem Kampf zuriick (25,
16; 33, 36); wieder einmal korrigiert Philostratos Homer: nicht der Zorn wegen einer
geraubten Beutefrau lasst ihn verstocken, sondern die gerechtfertigte Entriistung und
Empdrung lber den skandalésen Mord an einem ehrenhaften Kameraden.

Philostratos schreibt den Mythos um, und zwar partout gegen Homer. Odysseus ist der
Erz-Bosewicht, brutal und ehrgeizig, manipulativ und intrigant. Was der Bauer mit
seinem Hund ,0dysseus® macht, tut Philostratos dem Namensvettern mit seiner Feder

an. Palamedes dagegen ist zum asketischen Philosophen und tapferen Heros stilisiert.

[Alkidamas]

Dass die unter dem Namen des Alkidamas iberlieferte Rede des Odysseus gegen
Palamedes diesem Rhetor und Sophisten des 4. Jh. v. Chr. nicht wirklich zuzuschreiben
ist, ist allgemein anerkannt. Wdhrend die meisten dies aus der Bewertung der
literarischen Qualitat schlieRen wollen, weist O’Sullivan nach, dass das Werk zwar in
attizierendem Griechisch geschrieben ist, jedoch aus sprachlichen Griinden nicht vor
dem 1. Jh. v. Chr. entstanden sein kann und somit keinesfalls von Alkidamas verfasst
sein kann (O’Sullivan 2008, 641).

Beim OAYZZEYZ KATA NMAAAMHAOYZ MNMPOAOZIAZ (Odysseus gegen Palamedes wegen
Verrats) handelt es sich um eine Rhetorikiibung, eine fingierte Anklagerede. Sinn und
Zweck einer solchen Praxisibung ist, anhand eines antiken Falles die eigenen
rhetorischen Kiinste zu schulen und zu verbessern, und mitunter einem aussichtslosen
Fall durch eine Glanzrede eine neue Wendung zu geben (man denke nur an Gorgias’
Helena). Der fiktive Odysseus will mit dieser Rede um jeden Preis die fiktiven Richter,
also die Heeresversammlung der Griechen vor Troia, von der Schuld des Palamedes
Uberzeugen.

Odysseus wirft Palamedes vor, - und diese Version ist einzigartig - dass er mit den
Troianern unter einer Decke stecke, das Heer verraten wollte und als Preis dafiir
Kassandra erhalten sollte. Entdeckt will Odysseus das folgendermalRen haben: Im
Kampfgeschehen gelangt ihm ein Pfeil in die Hinde, der den Palamedes verfehlt hatte,
und den er Teukros gab, um ihn zuriickzuschieRen. Dem fillt aber auf, dass unter den
Federn Schriftzeichen zu sehen sind und gemeinsam lesen sie verrdterische Zeilen
(cap. 7): ,ANéEaxvOpoc MoAapndel. 6o cuvéBou ThAéw, TTAVTX OOl £€0Tal, O TE
Tatnp Kaokvdpav yuvaika ddwol col, kab&Trep ETTECTEIANG GAAX TX &TTO 00D
TpaTTéoOw dx Tayxouvg”. (,Alexandros an Palamedes. Soviel du mit Telephos
vereinbart hast, soll alles dir gehoren, und mein Vater gibt dir Kassandra zur Frau, so
wie du aufgetragen hast; aber dein Teil soll moglichst schnell erledigt werden.”)
Palamedes habe sich eigens ein Symbol auf seinen Schild gemalt, damit Paris auf

diesen gut zielen kdonne mit seinem Pfeilbrief (cap. 9). Leider konne Odysseus dieses
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Beweisstlick den Richtern nicht vorlegen, da Teukros es versehentlich verschossen
habe (cap. 8) - ein Schelm, wer Boses denkt...

AuRerdem habe Palamedes sich damals, als er Kinyras fiir den Kriegsdienst rekrutieren
sollte, von diesem bestechen lassen (cap. 20). Und er bringe die Jugend auf die schiefe
Bahn mit seiner ,Philosophie”, und behaupte félschlicherweise von sich, groRe
Erfindungen gemacht zu haben (cap. 22). ,Palamedes soll als eine Art Hochstapler und
Wichtigtuer erwiesen werden, dem man Hochverrat durchaus zutrauen kann“ (Usener
1994/95, 70). Die meisten Erfindungen seien dabei gar nicht von ihm und der
Anklager zahlt genusslich auf, wer denn tatsachlich Schlachtordnung, Buchstaben,
Musik, Zahlen, Miinzen erfunden habe (cap. 23-26). Und MaRe und Gewichte, Spiele
und Signalfeuer habe Palamedes nur aus Boshaftigkeit erfunden, damit gierige, faule
und schlechte Leute sowie die Feinde der Griechen etwas davon hadtten (cap. 27-28).
Aus all diesen Griinden sei er endlich der Todesstrafe wiirdig. Odysseus spielt sich auf
als selbstloser Mann,

.der sich fur die Gemeinschaft einsetzt und nicht nur egozentrische Motive
verfolgt und der allein dem Interesse der Griechen verpflichtet ist, ja durchaus
ehrenhaft, jedenfalls nicht rachsiichtig handelt. Der Abwertung des Palamedes
entspricht eine Aufwertung des Odysseus.” (Usener 1994/95, 71)

Odysseus greift in die tiefsten Schubladen, um alle irgendwie mdglichen
Anschuldigungen vorzubringen. ,[Alll in his work that is not free invention is no doubt
a hodge-podge of bits adapted from various sources which could easily be quite
unconnected with Palamedes.” (Scodel 1980, 47) Der Anklager scheint beziglich des
Verrats des Palamedes eine plausible Geschichte zu berichten; er kann das Beweisstiick
zwar nicht zeigen, doch bringt er mehrere Zeugen mit, die es gesehen haben.
Entweder er sagt die Wahrheit oder man muss davon ausgehen, dass Teukros,
Sthenelos und Diomedes, von denen er behauptet, sie hidtten den Pfeil in Augenschein
genommen, mit Odysseus unter einer Decke stecken.

»[Tlhe speech is fully convincing, and it is difficult to think how the situation it
describes could have been contrived by Odysseus. We cannot know whether a
corresponding defense was imagined or composed by whoever wrote the
exercise, but he seems to have had in mind either a truly grandiose plot by
Odysseus or a guilty Palamedes.” (Scodel 1980, 47)

Natirlich muss der Autor dieser Ubungsrede einen Plot verwenden, der die Schuld des
Palamedes leicht erkennen lasst; und je klarer wird, dass Palamedes ein schandlicher
Verrdter, ein gemeiner Schurke ist, umso deutlicher tritt Odysseus als wohltdtiger
Retter der Gemeinschaft auf, der ohne personliche Motive - und reingewaschen vom so
oft genannten Neid als Grund seines Hasses - nur zum Wohl der Allgemeinheit auf die
Untaten dieses Hochverraters hinweist.

Beim Versuch, Palamedes als diesen Schuft zu beschreiben, muss er in den
traditionellen Mythos naturgemdaR stark eingreifen, denn ein so schlechtes Bild liefert

uns von Palamedes sonst keine der Quellen. Damit Uberschreitet er mitunter auch die
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Grenzen zur Absurditdt: dass Palamedes sich von Kinyras habe bestechen lassen und
Agamemnon nur einen wertlosen Panzer von all den Reichtimern abgegeben habe, ist
.ein allzufrecher Vorwurf* (Kakridis 1995, 95), denn auler bei Tzetzes (Proleg. Alleg.
456ff.) ist nirgends die Rede davon, dass Palamedes Teil der Gesandtschaft nach
Kypros gewesen sein soll und Odysseus selbst war laut [Apollodors] Epitome 3, 9 mit
von der Partie; und der ,wertlose® Panzer ist derselbe wie in /lias 11, 20-23, der als
besonders kostbares Gastgeschenk des Kinyras an Agamemnon gepriesen wird. Dass
Priamos weiters dem Palamedes ausgerechnet die jungfrauliche Priesterin Kassandra
als Preis fiir seinen Verrat aushdndigen wirde, misste fiir die Richter eigentlich auch

schwer zu glauben sein.

Bildliche Zeugnisse

.Images of Palamedes surviving from antiquity - and even references to such images -
are extremely rare.” (Woodford 1994, 167) Der ihm gewidmete Artikel im Lexicon
Iconographicum Mythologiae Classicae (LIMC) VII umfasst je zwolf griechische und
etruskische Darstellungen. Unter den griechischen Abbildungen sind acht sichere und
vier unsichere zu vermerken, wobei von den gesicherten Darstellungen nur drei
erhalten und finf nicht (mehr) vorhanden sind, wobei unter diesen auch die von
Philostratos (Vita Apoll. Tyan. 4, 13) beschriebene Statue am Grab des Palamedes auf
Lesbos, deren Existenz m. E. anzuzweifeln ist, und ein von Lukian (De domo 30)
genanntes Gemalde, das Woodford eventuell fiir imagindr halt, angefiihrt werden. Von
den unsicheren Darstellungen des Palamedes sind drei erhalten und eine verloren. Die
nicht erhaltenen bildlichen Darstellungen sind uns durch literarische Beschreibungen in

gewisser Weise doch noch uberliefert.

Verlorene Zeugisse

Plinius (Naturalis Historia 35, 129) beschreibt ein Gemadlde des Euphranor in Ephesos,
welches Odysseus’ vorgespielten Wahnsinn zum Thema hat; wahrend Odysseus Ochs
und Pferd anschirrt, verbirgt der dux, der Anfiihrer dieser Delegation, sein Schwert:
dieser Mann muss wohl Palamedes sein, der entsprechend der Mythosvariante, von der
auch [Apollodor] in Epitome 3, 7 berichtet, den Sdaugling Telemachos bald mit dem
Schwert bedrohen wird, um Odysseus zum Aufgeben des Schauspiels zu zwingen.
Plutarch Moral. Quomodo adolescens poetas audire debeat 18a schildert ein Gemalde
des Parrhasios, welches vom gleichen Thema handelte, doch gibt es keinerlei Hinweis,
dass auRer Odysseus noch Palamedes oder sonst jemand darauf abgebildet war,
wenngleich es recht wahrscheinlich ist. Lukian spricht in De domo 30 wiederum von
einem Bild, das Odysseus’ falschen Wahn wiedergibt. Er beschreibt auch eine Szenerie

derselben Mythosvariante, die in der Epitome 3, 7 bezeugt ist: Odysseus spielt
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uberzeugend den Verriickten, doch hat mit Palamedes nicht gerechnet: kal TTpOg TNV
Tic paviag 0TTOKpLOY dpYAV Kal oOTOC &vOuTtokpiveTal - ,gegen das Vorspielen von
Wahnsinn spielt dieser seinerseits Zorn vor“ und bedroht den kleinen Telemachos mit
gezicktem Schwert, woraufhin Odysseus aus Angst um sein Kind zur Besinnung
kommt, ,zum Vater wird und das Schauspiel beendet” (TTatnp yilyvetat kol AOgL TAV
0TrokpLowv). Lukian konnte sich in seiner Beschreibung auf eines der beiden oben
genannten Gemadlde beziehen, auf ein unbekanntes drittes oder gar auf ein
Fantasiebild (vgl. LIMC VIl s.v. Palamedes, 149).

Pausanias (10, 31, 1 ff) beschreibt ein Gemaidlde des Polygnotos im Innenraum der
Lesche der Knidier in Delphi, eine Unterweltsszene. Im oberen Teil der Wandmalerei
waren Palamedes, der groRe Aias, Sohn des Telamon, und Thersites gemeinsam beim
Wirfelspiel, der Erfindung des Palamedes, versammelt. Dem Dreiergespann sieht der
kleine Aias zu, dessen Haut den Farbton eines Schiffbriichigen hat und mit
Salzkristallen tiberséat ist - eine Anspielung auf seine Todesart. Pausanias betont, dass
Polygnotos absichtlich die Feinde des Odysseus gemeinsam auf ein Gemadlde brachte
(¢ 8¢ TO a0TO éTTiTNdEC TOD 'OdLOTEWC TOLC €xOpoULC Hyayev 0 MoAdyvwToc). Erkennt
man Palamedes, den telamonischen Aias und Thersites als Opfer des Odysseus, so ist
Odysseus in dieser Konstellation der unumstrittene Bosewicht. Doch laut v. Scheliha ist
dieses Bild eine ,gewaltsame Umdichtung der Sage®, denn dass

~,Palamedes, der Nebenbuhler des vorhomerischen Odysseus, mit Thersites, dem
einzigen Widerpart des Homerischen Odysseus, vereint beim Brettspiel
dargestellt war, [sei] eine Herabsetzung des sonst seiner Klugheit und seines
hilfreichen Geistes wegen gepriesenen Palamedes, die in der ganzen uns
bekannten Sageniberlieferung einzigartig ist. [...] Vielleicht hat Polygnot, der
den sagenberiihmten Palamedes auf seinem Bild nicht weglassen durfte, ihn mit
Thersites zusammengestellt, um zu zeigen: einer, an dem Odysseus, namlich
der Homerische Odysseus, so tlckisch handelte, kann nur eine Art Thersites
sein.” (v. Scheliha 1943, 104)

Polygnotos zeigt in v. Schelihas Interpretation mit seinem Bild, dass Palamedes
verdiente, bei Homer nicht erwdahnt zu werden und dass wohl auch sein Tod begriindet
war, denn er muss ein garstiger Mensch gewesen sein, wenn er mit Thersites in einem
Atemzug genannt werde. Polygnotos stelle sich damit gegen Palamedes und verteidige
gleichzeitig Homer und seinen Helden Odysseus. Wer Homer nicht kritisieren will,
muss gegen Palamedes sein.

Photios (Bibliotheke 190, p. 146, 26ff) erwdhnt in der Zusammenfassung seiner
Lektire des Ptolemaios, Sohn des Hephaistion, ein Gemalde in Ephesos, das den Tod
des Palamedes zeige, und das von Alexander dem GroRen bewundert worden sei. Von
Tzetzes Chiliades 8, 403 wissen wir, dass Timanthes ein Bild von der Tétung des
Palamedes gemalt hdtte. Moglicherweise handelt es sich um ein und dasselbe Bild, das
im 4.Jh.v.Chr. in Ephesos zu sehen war (vgl. Woodford 1994, 168 und LIMC VII s.v.

Palamedes no. 5). Die Art seines Todes ist nicht ndaher beschrieben, und so kann nicht
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entschieden werden, ob es sich um eine Steinigungsszene oder um Tod durch
Ertranken wie in den Kyprien handelte.

Pausanias berichtet in 1, 22, 6 noch von einem Gemalde in den Propylden von Athen,
auf welchem Orestes den Aigisthos totet und Pylades die S6hne des Nauplios; wieder
entsteht ein Zusammenhang zwischen der Sippe des Nauplios und der des
Agamemnon, wie ihn [Apollodor] Epit. 6, 9, Hygin fab. 117, Diktys Eph. 6, 2 und Schol.
Lykophr. 386b und 1093 bezeugen. Nauplios bzw. auch Oiax schleichen sich in Herz
und Ohren der Klytaimnestra und bringen sie dazu, Ehebruch mit Aigisthos zu
begehen bzw. ihren Mann zu toten, indem sie sie (fdlschlicherweise) darlber
informieren, dass Agamemnon eine Matresse mitbrachte, die er ihr vorziehen wiirde.
~Palamedes’ family’s loyalty to Aigisthos is clear from the painting” (Woodford 1994,
168, Anm. 66). Die intrigante Rache der Naupliaden am Haus des Agamemnon wird mit
der Rache des Orestes beantwortet, die die Fehde beendet. Eine Verbindung zwischen
der Familie des Orestes und der Familie des Palamedes ist mehrfach belegt. Auch
Stesichoros muss in seinem 2. Buch der Orestie von Palamedes gesprochen haben. Und
in Euripides’ Orestes flieht der verfolgte Muttermorder, von Oiax vertrieben, zu
Menelaos. Oiax ist in die Angelegenheit involviert, weil er Orestes als Sohn des

Agamemnon, der am Mord an seinem Bruder mitbeteiligt war, als mitschuldig ansieht.

Op. ptoolped’ olTwg KOTE PN TIPOTEVVETTELY. Or. Ich werde so gehasst, dass mich niemand
Me. 000 HyvLOOL OOV GLUOX KOXTX VOHOV XEPOTV; anspricht.
Op. EKKAANLOMAL YOP SWHETWVY OTTOL HOAW. Men. Hast du etwa nicht dein Blut nach dem
Me. Tiveg TTOALTOV EEXUIANDVTAL OF YAG; Gesetz von den Handen gewaschen?
Op. OlaE, 10 Tpoiag pioog Gvaépwv TraTpi. Or. Nein, denn ich werde ausgeschlossen von den
Me. guviko: MaAXPAdOULE Tt TLUWPEL POVou. Hausern, wohin ich auch gehe.
Op. 00 Yy~ 00 peThv pot [...] Me. Welche Biirger verjagen dich vom Land?
Or. Oiax, der den Hass auf Troia auf meinen
Eur. Orestes 428-434 Vater ubertragt.
Me. Ich verstehe. Er rdacht sich an dir fir den
Mord an Palamedes.
Or. Damit hatte ich nichts zu tun.

Uberlieferte Zeugnisse

Die dlteste erhaltene Darstellung des Palamedes ist auf einer schwarzfigurigen
korinthischen Pyxis aus der Zeit um 570 v. Chr. zu finden (no. 9%, Louvre E 609);
mehrere troianische und griechische Helden sind zu Pferde abgebildet und mit Namen
versehen, darunter auch NMAAAMEAEZ. Aus der Mitte des 5. Jh. ist ein attischer
rotfiguriger Kalyx (no. 7, Metropolitan Museum of Art 08.258.21) erhalten, auf dem
eine Nekyia-Szene dargestellt ist; Palamedes lehnt an einer Sdule, sich an einem Ruder
abstlitzend, vor Persephone; eine Beischrift nennt ihm beim Namen: TAAAMEAEZ.
Weiters ist eine Amethyst-Gemme (no. 3) aus dem 1. Jh. v. Chr. erhalten, auf welcher
das beliebte Sujet des wahnsinnigen Odysseus dargestellt ist: Odysseus hdlt zwei

Ochsen zuriick, um seinen vor ihm am Boden liegenden Sohn nicht zu verletzen;

** Die Nummern-Angaben beziehen sich auf LIMC VIl s.v. Palamedes.
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daneben steht ein Mann mit Helm und Schild, vermutlich Palamedes, der das Kind vor
dem Pflug plaziert hatte.

Von unklarerer Identifizierung sind die folgenden Beispiele. Es wurde vorgeschlagen,
dass das Portrdt eines Mannes auf einem Terrakotta-Wirfel (no. 12) aus der Mitte des
7. Jh. v. Chr. Palamedes als Erfinder dieses Gegenstands darstellen kénnte; doch auf
demselben Wiirfel ist auch ein Pferdekopf dargestellt und man wird nicht annehmen,
dass auch dieses Pferd eine mythische Entsprechung habe: ,a male head without an
inscription does not necessarily refer to a specific individual, any more than the horse’s

head on the same die necessarily refers to any particular horse.” (Woodford 1994, 169)

Woodford will in einem gefliigelten Krieger auf einer attischen schwarzfigurigen
Halsamphora (no. 11, British Museum B 240) die Seele des toten Palamedes erkennen.
Der fliegende, voll geriistete Held ist im Eilschritt auf gleicher Héhe mit einem Schiff,
wahrend links davon auf einem Felsen ein Vogel dem Geschehen zusieht.

“The winged warrior looks like the eidol/a that frequently represent the ‘souls’ of
dead heroes, for instance Achilles or Patroklos, except that an eidolon is
normally a miniature figure, its small size an indication of its spiritual nature.
The winged warrior on the British Museum amphora is unusually large. [...] Most
other scholars seem unconcerned with the scale of the figure and identify it
simply as the shade of either Achilles or Patroklos, despite the fact that such an
armed winged eidolon is an essentially generic type - suitable for use as the
image of any dead warrior - and not necessarily particular to these two heroes.”
(Woodford 1994, 166)

Woodford vermutet, dass das Schiff die heimkehrende Flotte der Griechen
reprasentiert, die der gefliigelte Krieger einholt, “rushing before it to alert his father to
the fact that the moment for revenge is approaching.” (Woodford 1994, 167) Damit
stinde als mythologischer Hintergrund dieser Szene die Rache des Nauplios an den
heimkehrenden Griechen, die er am Kap Kaphereus elendiglich zerschellen lieR. “This
explanation would also account for the beetling cliff - a proleptic allusion to the
Capherian rocks - and the presence of the bird. Birds [...] can often be interpreted as
ill-omened, an indication of doom in the offing.” (Woodford 1994, 167)

Wie Woodford darlegt, sind die beiden Elemente des Mythos, dass Palamedes, Sohn des
Nauplios als Feind des Odysseus in einem frihen Stadium des troianischen Krieges
sein Ende fand, und dass die griechische Flotte bei der Heimfahrt an den
Kaphereischen Klippen zerschellte, schon vor dem Ausbau des Stoffes durch die
Tragiker bekannt jedoch voneinander unabhangig.

»The only link missing in this chain is the sure knowledge that Nauplios was, in
the archaic period, associated with the shipwrecks on the Capherian rocks.
Although Proclus does not include this fact in his summary of the Nostoi [...] it
is likely it was included in the Nostoi, as it appears very regularly in later
sources.” (Woodford 1994, 167)

Wenn dieser fliegende Krieger nun wirklich Palamedes ist, dann stellt sich uns eine

weitere interessante Methode der Kommunikation zwischen Troas und Griechenland
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vor. Die Frage, wie die Nachricht vom Tod des Palamedes in die Heimat zu seinem
Vater kommen konnte, ist virulent und zeigt die Problematik im Verstandnis: die
Heldenzeit ist eigentlich schriftlos, bis Palamedes die Schrift erfindet; und selbst wenn
man die Verwendung von Schrift annehmen kann, wie kommt ein Brief Gber die Wellen?
Wie kann Kommunikation funktionieren? ,Bei Euripides ritzt Oiax den Bericht des an
seinem Bruder begangenen Verbrechens auf lose Schiffsplanken ein und wirft sie ins
Meer, damit die Wogen sie zu Nauplios tragen, eine Kritik und Korrektur des von
Aischylos angenommenen Briefwechsels.” (Robert 1923, 1134) Es ist die einfachste
Erklarung, die Seele des Palamedes selbst als gefliigelten Boten loszuschicken und von

seinem Schicksal berichten zu lassen.

Einer der Silberbecher von Hoby, der Philoktetbecher’®, kénnte ebenfalls einen neuen
interessanten Aspekt des Palamedes-Mythos’ enthillen. Auf diesem Gefal ist ein Relief
angebracht, das vier Figuren zeigt: den verwundeten Philoktet liegend, seine Wunde
wird von jemandem zu seinen FiRen sitzend versorgt, dem ein Diener die
Waschschiissel bereit halt, wahrend hinter Philoktet eine mdnnliche Figur kniet, die ihn
halt und stutzt.

,Die ikonographische Tradition lehrt, dal es sich bei der sitzenden Person um
Machaon handelt, den nicht nur seine Tatigkeit, sondern auch der professionell-
distanzierte Gesichtsausdruck und Habitus als Arzt ausweisen, wahrend die
liebevoll den Kranken umfassende und stiitzende Figur auf der rechten Seite nur
Palamedes sein kann.“ (Miller 1990, 202)

Diese Szene beziehe sich laut Mdller inhaltlich auf den verlorenen Philoktet des
Euripides (vgl. Miller 1990, 202 und 1997, 150). Auch auf einem Pariser Stamnos des
Hermonax will Miller in dem Jingling, der sich zum namentlich genannten Philoktet
herunterbeugt, Palamedes sehen, und nimmt dieses Kunstwerk von 460-450 v. Chr.
als Beweis fiir die mythische Existenz einer Freundschaft zwischen Philoktet und
Palamedes vor Euripides (Mdiller 1997, 82). Dies halte ich nicht fir zwingend, zumal so
eine Freundschaft in Euripides vielleicht wahrscheinlich, aber nicht nachweisbar ist und
es auch fur die Anwesenheit des Palamedes auf dem Hermonax-Stamnos keinen
Beweis gibt.

Es existieren aber zwei sichere bildliche Zeugnisse fiir die Freundschaft zwischen
Philoktet und Palamedes (LIMC s.v. Palamedes, no. 20 und 21) etruskischer Herkunft;
ersteres ist ein Bronzegriffspiegel, auf dem Talmithe (Palamedes), Philoktet mit Bogen

und Verband am Oberschenkel?” und vermutlich Hermes abgebildet sind: ,Philoktet

36 Kopenhagen, Nationalmuseet Inv. dnf. 9/20; Abbildungen in: Walter-Herwig Schuchhardt (Hg.):
Antike Plastik Lfg. VIII, 69-74 (Vagn H. Poulsen), Taf. 51-55.

37 Der Verband am rechten Oberschenkel deutet [...] nicht auf eine Translozierung der Wunde vom
FuB an eine andere Korperstelle in einer von der tblichen Mythenversionen abweichenden Fassung.
Vielmehr scheint es sich beim Abbinden des Oberschenkels um eine arztliche MaBRnahme zu handeln
[...], damit das Gift nicht, oder nur stark vermindert, durch die Blutbahn in den Ubrigen Kérper
gelangt. [...] Eine hippokratische Alternative zum Abbinden bei Verletzungen und Blutungen ist die
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und P. kénnten als Opfer des Odysseus einander gegeniibergestellt sein. [...] Wir hitten
dann hier die bisher einzige etruskische Darstellung, in der eine Anspielung auf das
ungliickliche Schicksal des P. zu erkennen ist.“ (LIMC VIl s.v. Palamedes, 149) Bei
zweiterem handelt es sich um einen heute verschollenen Karneolskarabdus aus dem 5.
- Anfang 4. Jh. v. Chr., auf dem Talmithe den Philoktet am Arm halt, entweder um ihn
nach seiner Verletzung zu stiitzen , oder um ihn abzuhalten etwas zu beriihren. Nach
Millers Ansicht ist die Freundschaft zwischen Philoktet und Palamedes ,auf keinen Fall
etruskische Erfindung, sondern gibt eine Szene der griechischen Dichtung wieder"”,
namlich des fragmentarisch erhaltenen Philoktet-Dramas des Euripides, in dem eine

solche kameradschaftliche Verbindung sicher vorgekommen sei (Miller 1997, 92).

Irritierend ist die Abbildung auf einer attischen rotfigurigen Lekythos (LIMC | s.v.
Aigisthos no. 6a): Orest durchbohrt Aigisthos’ Genick, Klytaimnestra eilt ihm mit einer
Doppelaxt zu Hilfe, aber eine Figur, die mit ,Telamedes” beschriftet ist, halt sie ab. Es
gibt nun einen Beleg daflr, dass statt ,Palamedes” auch ,Talamedes“ als
Namensvariation verwendet wurde, und die Familie des Palamedes ist in die grdulichen
Geschehnisse im Konigshaus von Argos eng verstrickt, doch gibt es keine Erkldrung,
was Palamedes selbst zu dieser Zeit an diesem Ort verloren haben soll, da er schon
langst tot ist. Mit einem Geist haben wir es hier wohl nicht zu tun.

.t seems possible that the inscription was further corrupted by the artist’s
vague recollection of the role of Palamedes’ father or brother in furthering
Klytaimnestra’s relationship with Aigisthos and their continued loyalty to
Aigisthos and Klytaimnestra in time of crisis. But it is unlikely that this figure is
really intended to be Palamedes.” (Woodford 1994, 168)

Es ist wahrscheinlich, dass hier bei der Beschriftung ein Irrtum zugrunde liegt.

Zuletzt gibt es noch die Marmorstatue eines nackten, behelmten Mannes, rémische
Kopie einer griechischen Originals von 440-430 v. Chr. (no. 6, Metropolitan Museum
of Art 1925.116). Es wurde vermutet, dass diese Figur, meist als Protesilaos gefihrt,
Palamedes sei, der wdhrend des Fischens getotet werde. Falls dies zutrifft, und
Woodford zeigt sich skeptisch (Woodford 1994, 168, auch Anm. 68), widre die
Datierung im Kontext der Palamedes-Tragodien interessant, denn der Tod beim
Fischen ist in den Kyprien belegt, wird von den Tragikern aber durch den Justizmord
durch Steinigung abgeldst. Sollte es sich bei dieser Skulptur um Palamedes handeln, so
wadre immerhin nachgewiesen, dass das Mythologem des Justizmordes um 440/430 v.
Chr. noch nicht so gefestigt war, dass es in der bildenden Kunst Spuren hinterlassen
hatte.

Zusammenfassend kann man zur Bearbeitung des Palamedes in der griechischen Kunst

sagen, dass die Zeugnisse sparlich sind. Es gab, wenn wir den literarischen Quellen

Phlebotomie. Auch dies ware eine mogliche Erkldrung fir den an Philoktets Oberschenkel angelegten
Verband.” (Muller 1997, 79-81)
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vertrauen diirfen, Gemadlde groRer Maler der klassischen Zeit, die Palamedes
portradtierten: Polygnotos, Euphranor, Timanthes und Parrhasios. ,Although Palamedes
seems to have appeared relatively often in the works of major painters, indisputable
images of him in the minor arts remain remarkably rare.“ (Woodford 1994, 168)
VerhdltnismadRig beliebter scheint Palamedes in etruskischer Kunst gewesen zu sein.
Besonderes Interesse galt Palamedes als Erfinder-Figur. In der &altesten bekannten
etruskischen Darstellung aus dem 5.-4.Jh. v. Chr., einer verschollenen Gemme (no.
14), ist Palamedes vor Wiirfeln oder Spielsteinen abgebildet. ,Der Erfinder P. muR es
gewesen sein, der die Etrusker faszinierte, wie schon viel frither ein anderer Erfinder,
Daidalos, dessen Bild zu den dltesten etruskischen Sagendarstellungen zahlt.” (LIMC VII
s.v. Palamedes, 149). So ist er nicht nur im Kontext der von ihm erfundenen Spiele,
sondern auch von Waage und Diptychon (Schreibtafel) zu finden.

,Das durch seine Erfindungen geweckte Interesse der Etrusker an P. machte ihn
auch auf den spaten Spiegeln [...] zu einer beliebten Figur [...]. Hier ging es vor
allem darum, Heroen des trojanischen Sagenkreises in mehr oder weniger
sinnvollen Kombinationen zu versammeln.” (LIMC VII s.v. Palamedes, 149)

So zeigt beispielsweise das Fragment eines etruskischen Bronzegriffspiegels aus dem
3. Jh. v. Chr. Talmithe und weitere Freier neben Helena (no. 16), auf einem anderen
Spiegel aus der 2. Halfte des 3. Jh. v. Chr. (no. 22) ist Palmithe mit phrygischer Miitze
neben Evas (Aias), Menle (Menelaos) und Ziumithe (Diomedes) zu sehen, und auf einem
weiteren aus derselben Zeit (no. 23) sitzen Talmithe und Menle, zwischen ihnen
Clutmsta (Klytaimnestra) und Uthste (Odysseus): ,sie beraten sich wohl {iber das
Schicksal der Iphigeneia.“ (RE 18, 2, 2510) Wieder einmal wadre in dieser Situation

Palamedes’ diplomatisches Geschick gefragt.

Ein heute verschollener etruskischer, rotfiguriger Kolonettenkrater aus dem letzten
Drittel des 4. Jh. v. Chr., von dem wir nur eine Abzeichnung haben, zeigt zwei
Personen, rechts einen geschmickten Mann mit Lockenhaar, der sich mit der Linken
auf eine Lanze stiitzt und in der Rechten eine Waage mit runden Gewichten halt; in
seinem Gewandbausch steht ,Talnife“. Links von ihm lehnt Hermes auf seinem
Kerykeion und fasst sich (vor Staunen?) an die Stirn. Entgegen der dlteren Deutung,
dass es sich um eine Kerostasie-Szene, die Wagung zweier Todeslose handelt, die
entscheiden soll, welcher Held im Zweikampf sterben muss, vermutet Spannagel, dass
der Schwerpunkt der bildlichen Erzdhlung auf Palamedes als Erfinder liegt, in diesem
Falle als Erfinder der Waage. Hermes’ Funktion ware dann ,als staunender Bewunderer
der neuen Erfindung durchaus sinnvoll”, zumal Hermes selbst ,bereits am Tage seiner
Geburt seine eigene Erfindungsgabe unter Beweis gestellt hat* (Spannagel 1981, 197).
Die trickster-Gottheit zeigt sich offenbar erstaunt ,liber die unerwartete
Erfindungsgabe des Palamedes” (Spannagel 1981, 198), die zum Wohl der Menschheit
Ordnung und Gerechtigkeit in die Welt bringen sollte.
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Der fehlende Palamedes: Das Schweigen des Homer

Palamedes wird in den homerischen Epen kein einziges Mal genannt. Schon seit der
Antike stellt sich die Frage, aus welchem Grund Homer Palamedes vollig unerwahnt
lieR. Das auffdllige Fehlen des Palamedes wirft die Frage nach dem Alter dieser Figur
auf. Strabon in seinen Geographika 8.6.2 behauptet, dass der Heros in Homers Epen

nicht vorkame, weil sein Mythos erst spdter entstanden sei.

MeTd ¢ TO Tnpéviov i NauTTAlx, TO TOV Nach Temenion kommt Nauplia, der Ankerplatz
Apyeiwv vavoTadpov: 7O & ETupov &TTo TOD der Argeier: der Name kommt daher, dass man
Talg vauol TTpooTIAeloBaL. ATIO TOUTOU d& mit den Schiffen (nads ,Schiff*) dort heransegeln
TeTA&oB L ool TOV NaOTTALOV Kl TOLG (plein  “segeln”) kann. Von diesem Namen
Taidog adTol TTap& TOlg vewTépoLg: o0 Yap ausgehend, sagt man, seien Nauplios und seine
“Ounpov &uvnuovijoat &v ToOTwy, ToD pév Séhne von den neueren Autoren erdichtet worden.
MoAapdoug TooadTNV copiay kal oOVETLY Denn Homer hatte diese nicht unerwahnt
¢TTLISedeLYpévou, dohoovnBévToc 88 &dikwe, gelassen: Palamedes, der solche Weisheit und
Tob 8¢ NaxutrAlov TogoUTOV &TTEpYXTGpEVOU Einsicht vorzeigte und zu Unrecht hinterlistig
©B6pov &vOpWTTWY TTEPL TOV Kapnpéa. ermordet wurde, und Nauplios, der solch ein
Verderben den Menschen brachte in der Gegend
vom Kap Kaphereus.

Wer diese vewTepol sind, welche die Palamedes-Sage erfunden oder ausgebildet haben
sollen, ist nicht klar. Nach Wist seien damit am wahrscheinlichsten die Tragiker
gemeint, was auch Cicero in De Officiis 3, 26, 973% unterstitze (RE 18, 2, 2510). Dass
Palamedes und sein Tod durch die Hand des Odysseus jedoch schon vor der
Behandlung des Mythos durch die Tragiker bekannt waren, bezeugt Proklos’
Inhaltsangabe der Kyprien, in denen Palamedes den gespielten Wahnsinn des Odysseus
entdeckte und beim Fischen ertrankt wurde; der Tod durch Justizmord ist so friih nicht
belegt. Wiist ist der Ansicht, dass ,die Ausgestaltung des wichtigsten Stlicks, der
Geschichte von dem Konflikt zwischen P. und Odysseus, jedenfalls erst spiterer Zeit
an[gehort]“ (RE 18, 2, 2501).

+Wir kennen ja den ganz ahnlichen Fall der allmahlichen Ausgestaltung der
Meleagersage. [...] Die besonders sorgfaltige Arbeit am P.-Stoff wurde vielleicht
noch durch die Erwagung empfohlen, daR sich aus diesem ersten Justizmord
eine eindringliche Warnung an die Demokratie vor brutalem MiRbrauch ihrer
Macht ableiten lieR.” (RE 18, 2, 2510)

Strabons Meinung wird auch von Modernen vertreten, etwa von Andrew Lang, der
meint, dass Palamedes eine post-homerische, ionische Erscheinung, ein ,Kulturheld
sei:

.I’'m inclined under correction to suppose that Palamedes was originally no
warrior under llios, but a Culture Hero of the ,Pelasgians of the seacoasts’, the
Culture Hero of a fairly advanced civilisation. [...] Homer knows nothing of such
Culture Heroes in the Achaean camp, where they are manifestly out of place.”
(Lang 1910, 194)

38 Cicero schreibt in De off. 3, 26, 97 (und nennt dabei erstaunlicherweise nicht die Kyprien), dass die
Tragiker erst Odysseus unterstellen, er hatte sich unter Vorspiegelung von Wahnsinn dem
Kriegsdienst entziehen wollen.
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Palamedes, ein in ionischer und attischer Literatur geschatzter Held3°, sei aus anti-
achaiischen Tendenzen in den troischen Sagenkreis eingefiigt worden, und zwar genau
so, dass er kurz vor Einsetzen der llias-Handlung schon tot ist und sein Fehlen
verschmerzt werden kann: It was necessary for the lonian poets to kill Palamedes just
before the opening of the lliad, for into that epic they could neither foist him nor
anything that was theirs.” (Lang 1910, 194). Auch Welcker schreibt, viele Jahrzehnte
zuvor, dass in den Kyprien mit Palamedes ,eine neue Person in den alten Kreis der
gegen Troja Verblindeten“ eintrete, ,ein Charakterbild aus der Eubo6ischen Sage.“
(Welcker 1849, 129) Und Jahn vertritt ohnehin die Meinung, dass Palamedes die freie
Erfindung spdaterer Dichter sei Jahn 1836, 29).

Das offensichtliche Fehlen des Palamedes verwunderte jedenfalls schon die Alten, und
neben der Annahme, Homer habe ihn einfach noch nicht gekannt, liegt die Vermutung
nahe, Palamedes sei absichtlich verschwiegen worden. Eine solche duBert Philostratos
in seiner Vita des Apollonios von Tyana, der Lebensbeschreibung des wunderlichen
und Wunder vollbringenden Wanderphilosophen aus dem 1. Jh. n. Chr. Der literarische
Apollonios hat die Macht Tote heraufzubeschwdren und so ruft er Achilleus an, der
sich ihm auch offenbart, und an den er alle Fragen richten kann, die er sich beziiglich

des troianischen Krieges schon immer gestellt hat. Als letztes fragt er ihn liber

Palamedes:

TEUTITOV & APOUNV- TL TTaBwyv “Opnpog TOV Als funftes fragte ich: Was war mit Homer
MaAKUABNY 00K 0LdEV, 7} 01dE HEV, ¢Expel d¢ ToO | passiert, dass er Palamedes nicht kannte, oder
Trepl OPAV AOYoU; el MaAaxpndng” elmev ,é¢ kannte er ihn, lieR ihn aber aus der Erzdhlung
Tpolav o0k ANBEV, 006 Tpola EyéveTo: éTrel 8¢ Uber euch weg? ,Wenn Palamedes®, antwortete er,
&VNp COPWTATOC TE KAL HOXLUWTATOG yhicht nach Troia kam, dann hat Troia auch nie
&TréBavev, g OdLOTEl €00Eev, oVK EoAYETAL existiert; aber als der weiseste Mann und beste
a0TOV £C TX TTOLAHAT “OpNpoc, WE i T& Kampfer starb, wie Odysseus beschlossen hatte,
oveldn Tod ‘0dvooéwcg &doL.” (Philostrat., Apoll. fuhrte Homer ihn nicht in seine Gedichte ein, um
Tyan. 4, 16) nicht die Schandtaten des Odysseus zu

besingen.”

Homer kannte also laut Philostratos den Palamedes-Mythos sehr wohl, musste ihn aber
um seines Gulnstlings Odysseus willen verschweigen. In Philostratos’ Heroikos (43, 12-
16) wird auch noch die Begriindung nachgeliefert, auf welcher die enge Beziehung
zwischen Homer und Odysseus beruhe: Homer hatte einen anonymen Informanten fir
seinen Text. Als Homer einmal auf seiner Griechenlandrundreise nach Ithaka kam,
unterhielt er sich mit dem als Geist heraufbeschworenen Odysseus, der ihm Insider-

Wissen zum troianischen Krieg preisgab, doch nicht bedingungslos:

£Trel 8¢ &veABelv TOV 'OdLOTEn, O PEV APWTH Als Odysseus heraufkam, fragte er ihn Gber die
x0TOV TG &V IAlw, 6 ¢ ldéval pev TTAVTA Geschehnisse vor llion, er aber sagte, er wisse alles
ENeye kal pepviioBot x0TV, eltrelv 87 &v und erinnere sich daran, aber er wiirde nichts von
008&v WV o1dev &l pf pLebog 0T Taip” dem, was er wisse, sagen, falls er nicht als Lohn
‘Ounpou yévoLTo e0@NuiaL Te &V TH TIOLAOEL von Homer gute Reputation erhalten sollte in
kol Dpvog 1Tl co@ia Te kol &Gvdpeia. seiner Dichtung und Lobgesang auf seine Weisheit
opoloynooavTtog 8¢ 1ol ‘Ounpou TadTa K&l 0 und Tapferkeit. Als Homer zugestimmt hatte und

39 Manifestly the whole scope of this lonian and Attic favourite, the story of Palamedes, is non-
Achaean, and was not likely to be known to Homer.” (Lang 1910, 193)
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TL O0VALTO XOpLElTBaL GOTW €V TH TTOLATEL
PAOoaVTOC, dLEL 'OdLOTEDG TTGVTR EUV
&AnBelq Te kal wg éyéveTo [...]. &TLOVTOC dE
fidn Tob ‘Opnpov, BoRoacg 6 'Oduvoaelg
LAoAapndng pe” Epn ,dikag &rrattel Tod
£6UTOD EOVOUL KAl 0BG &BLKIV KAL TTAVTWC
pev mreloopal TU ol y&p BsploTedovTeg
EvtabBa dewvol, “Ounpe, kol T& &k Molvdv
yy0c. &l 8¢ Toig &vw &vBpwTToLC PR dBOEW
glpy&oBot TOV MaAopundnv TadTa, ATTOV pe
XTTOAEL T& EvTOO&- pn &R &ye TOV Mohaxpndnv
¢ “INloy, Und& oTpaTLWTN XpW, UNdE OTL
0oWOC NV €(TINC. £€podal pév yop ETepol
monTal, TOavX 8¢ o0 dOEeL un ool elpnuéva’.
a0Tn, Eéve, R "0dVOTEWC Te Kl ‘Opnpov
Euvouoia, kal o0Twg “Opnpog T GANOH pev
EunOe, peTEKOOUNTE OE TTIOAAK €C TO CLUUE@EPOV

zusagte, dass er, soweit er kdonnte, ihm in seiner
Dichtung gefillig sein werde, da erzahlte Odysseus
alles der Wahrheit nach und wie es geschehen war
[...]. Als Homer schon am Weggehen war, rief
Odysseus ihm zu: ,Palamedes fordert Rechenschaft
von mir wegen des Mordes an ihm und ich weiR,
dass ich Unrecht getan habe, und ich werde gewiss
dafiir biiRen, denn die Richter hier sind grausam,
Homer, und die Strafe der Rachegeister ist nahe.
Aber wenn die Menschen oben nicht glauben, dass
ich das dem Palamedes angetan habe, wird mich
dies hier weniger zugrunde richten; lass Palamedes
nicht nach llion kommen, behandle ihn nicht als
Mitkampfer, sag nicht, dass er weise war. Denn
andere Dichter werden es erzdhlen, aber nicht wird
Uberzeugend erscheinen, was nicht von dir gesagt
wurde.” Dies, mein Gast, war die Zusammenkunft

von Odysseus und Homer, und so erfuhr Homer
die Wahrheit, ordnete aber vieles zum Vorteil jener
Erzdhlung um, die er als Grundlage annahm.

ToO AGyou Ov OTTéBeTO.
Her. 43, 13-16

Odysseus betreibt aktive Imagepflege: Homer soll ihn schlau und mutig aussehen
lassen und alle Details bezlglich Palamedes verschweigen, um seinen Konkurrenten
auch auf erzdhlerischer Ebene aus dem Weg zu raumen. AuBerdem war die Art, wie er
seinen Gegenspieler beseitigte, nicht so heroisch, dass man sie literarisch verewigt
haben miusste - und Odysseus gibt selber zu, dass er sich der Schandlichkeit dieser Tat
bewusst ist. Indem Homer Palamedes verschweigt, verwehrt er ihm die einzige Ehre,
auf die ein Held nach dem Tod noch hoffen kann: unendlichen Ruhm.

Uns wiederum, den Lesern des Philostratos, erzahlt all das ein Winzer, der sich mit
einem durchreisenden Phonizier unterhadlt; der Weinbauer hat sein Wissen uber all
diese unangenehmen Details seinerseits von Protesilaos, einem weiteren Griechen vor
Troia, der ihm als Geist erscheint.

So absurd diese ganze Episode klingen mag, und so lbertrieben sie in ihrer
Darstellung ist, konnte sie doch einen wahren Kern enthalten. Odysseus erhielt in den
homerischen Epen eine auRerordentliche Pragung, die dem traditionellen Charakter des
,Listenreichen“ (TroAvpnxavocg) und (TToAOTpOTTOC) nicht

»Vielgewandten” ganz

entspricht, sondern nur dessen positive, integre Eigenschaften beinhaltet, eine

geglattete und durchaus geschdnte Version darstellt.

sunsere Odyssee bemiiht sich sichtlich, das traditionelle Bild des Odysseus zu

,korrigieren’, seine traditionellen Charakterziige, die einen negativen
Beigeschmack haben, neu zu definieren. Lige und Heimtiicke waren ein
wesentlicher Bestandteil des Charakters des Odysseus, und das blieb

untrennbar mit Geschichten verbunden, die keine positive Deutung zulieRen,
wie etwa der Ermordung des Palamedes [...]. Auch in unserer Odyssee sagt
Odysseus wiederholt die Unwahrheit, doch nie ausschlieflich deshalb, um
anderen Menschen zu schaden, sondern immer nur, um sein hoheres Ziel zu
erreichen, das als ,moralisch gerechtfertigt’ erscheint” (Danek 1998, 139).

Zweifelhaftes an Odysseus’ Charakter wird ausgespart, seine Eigenschaften werden so
poliert und seine berichteten Taten so ausgewahlt, dass sich entgegen der Tradition

ein rein positives Odysseus-Bild ergibt. Peinliche alte Geschichten kommen diesem
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Zweck nicht entgegen - und Palamedes steht in der Biographie des Odysseus nun
einmal fur besonders unangenehme Episoden, den gespielten Wahnsinn und den
perfiden Racheplan, Mord an einem Kampfgefahrten.

+Wenn [...] Homer nicht die ganze Palamedes-Sage gewaltsam umdichten wollte,
[...] so blieb ihm nichts ubrig, als sie ganz auszulassen, denn sie ist mit seinem
Odysseus unvereinbar, oder wir kdnnen auch sagen: er bildete den Charakter
seines Odysseus, indem er solche Sagen ausschied.” (v. Scheliha 1943, 103f.)

Die Charakterisierung, die wir aus llias und Odyssee kennen, spiegelt nicht die
urspringliche Figur des Odysseus wider. Der homerische Odysseus scheint eine
genuine Schépfung zu sein, die auf ihre Funktion in diesen beiden Epen zugeschnitten
ist, und die sich vom Bild des Odysseus, das in den Kyprien episch und spater in den
Tragodien (man denke an den ricksichtslosen Intriganten in Sophokles’ Philoktet, der
dem auf seine Veranlassung hin ausgesetzten schwer kranken Philoktet seinen letzten
und uUberlebenswichtigen Besitz, den Bogen des Herakles, stehlen will, oder den
skrupellosen Machtpolitiker*® in Euripides’ Troerinnen, der uber Leichen geht, sogar
Kinderleichen) dramatisch behandelt und verfestigt wurde, deutlich abhebt.

-Man gewinnt den Eindruck, als habe der lliasdichter Uberhaupt erst den
eigentiimlichen ,Charakter’ vieler Helden ,geschaffen’. GewiR waren wohl auch
in seinen Quellen die Helden schon irgendwie charakterisiert, aber es hat doch
den Anschein, als ob deren Darstellungskraft nur zur Schaffung relativ einfacher
,Typen’ gefiihrt hatte. [...] Allerdings scheint die Charakterisierung des
Odysseus vor Homer noch etwas spezieller gewesen zu sein [...]. Denn wenn
man noch die Rolle des Odysseus beim Tod des Palamedes [...] hinzunimmt und
das Bild, das die Tragiker von ihm vielfach nach den kyklischen Epen geformt
haben [...], so ergibt sich insgesamt der Typus des hinterlistigen und
grausamen, auf seinen eigenen Vorteil bedachten Menschen mit groRem Erfolg.
Demgegeniuber war vielleicht Palamedes der Typ des klugen, aber
unterliegenden, Aias der des starken, aber ungeschickten Menschen, Achilleus
der Typ des edlen Helden, wie er durch eine lange heroische Tradition
vorgegeben war. Viel weiter wird die Charakterisierungskunst in den Quellen der
llias nicht gegangen sein.” (Kullmann 1960, 383-4)

Erfuhr nun Odysseus in den homerischen Epen eine derartige Prigung, dass er
moralisch unzweifelhaft, integer und korrekt auftritt, dariiber hinaus zielsicher und
mutig, wobei letztere in seinem Charakter immer schon stark verankert waren*! und
auch die anderen Eigenschaften keine vollige Neuschopfung darstellen, sondern die
positiven Reste einer schillernden und ambivalenten Figur, von der alles Negative
abgeschabt wurde, so schimmert doch noch etwas von dieser berechnenden,

verschlagenen und hinterhdltigen Figur durch, die dieser komplexe Odysseus einmal

40 Euripides visualizes him as the extreme type of chauvinistic and militaristic power-politician,
correct as any Nazi Gauleiter and as impervious to personal or emotional appeals. Odysseus has not
even the excuse of anger, envy, or vengefulness here, as he had in the Palamedes incident. It is sheer
inhumanity that repels us, and his ability to believe that political loyalty can justify murder.” (Stanford
1963, 114)

41 Die Charakterisierung des Odysseus als energisch und tatkraftig entspricht durchaus auch dem
traditionellen Odysseus-Bild: Seine ,klassischen’ Aktionen wie die List des Holzernen Pferdes und der
Palladion-Raub erfordern nicht nur List und Intelligenz, sondern auch Kampfkraft und Mut.“ (Danek
1998, 75f.)
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war, etwa wenn Agamemnon den Odysseus in /lias 4, 339 als ob kokolol doAoLal
KEKOXOMEVE, KEPDOAAEOWpPOV (,du in bOsen Listen Hervorragender, auf deinen eigenen
Vorteil Bedachter®) anfahrt.

Wenn Odysseus auf so positive Art charakterisiert wurde, dann muss Palamedes
vermieden, ja verschwiegen werden. Seine Nennung wirde Assoziationen wecken, die
unweigerlich Odysseus’ negative listige Seite zum Vorschein brachten. ,Mit dem
Odysseus der llias und der Odyssee wdre eine derart schndde Mordart an einem
wehrlosen Kampfesgefdhrten, ware auch die nicht eben wirdige Weise, sich dem
Kampf entziehen zu wollen, unvereinbar.” (v. Scheliha 1943, 103) Und nicht nur von
Odysseus, auch von keinem anderen homerischen Helden ist zu erwarten, dass er sich
an einem Mitstreiter vergreifen konnte: ,Ein ,anstdndiger’ Grieche totet in der /lias
keinen Griechen.” (Usener 1994/95, 51). Und ganz im Gegenteil ist Odysseus’
Verhaltnis zu seinen Kampfgefdahrten vor Troia in den homerischen Werken durchwegs
positiv gezeichnet:

.Bei dem Odysseus der llias waren Tiicke und Mord aus Rachsucht oder Neid
gegen einen Kriegsgefdahrten undenkbar; gerade er ist mit fast jedem der
anderen Helden durch eine besondere Freundschaft verbunden; er kennt kein
Verleumden [...]; er vermag es, das aufrihrerische Heer von der Heimfahrt
zurickzuhalten, und nur ein einziger tritt ihm feindlich und gehdssig entgegen:
Thersites. [...] [Dlie Thersites-Szene dient vornehmlich dazu, [...] des
Homerischen Odysseus Geistesgegenwart, Besonnenheit, unantastbare Hoheit
zu zeigen. Die lberlegene Ironie, mit der Odysseus diesen haRlichsten aller
Achder, dessen rebellische Rede in jenem Augenblick leicht hatte gefdhrlich
werden kdnnen, zum Gegenstande allgemeinen Geldchters macht, gewinnt ihm
die Bewunderung des ganzen Achderheeres.” (v. Scheliha 1943, 103)

Unter der (unbeweisbaren) Annahme, dass Homer den Palamedes kannte und bewusst
verschwieg, kann es kein einfaches Unterfangen gewesen sein, den Palamedes, der im
Mythos als Diplomat vor Ausbruch des Krieges und vor Troia dann als Berater und
Organisator im Heer der Griechen eine prominente Rolle spielt, der fir
Krisenmanagement und Logistik verantwortlich ist und sich besonders in heiklen
Situationen bewdhrt, aus der Uberlieferung zu streichen. Doch es musste geschehen,
wenn der ,neue” Charakter des Odysseus glaubhaft sein sollte. ,DaR Palamedes auch
dann, wenn sein Schicksal dem lliasdichter bekannt gewesen war, in der llias nicht
erwahnt sein kann, hangt mit der radikalen Umwertung zusammen, der Homer die
Odysseusgestalt unterworfen hat.” (Kullmann 1960, 166) Denn erzdhlt man von

Palamedes, erzdahlt man gleichzeitig von einem ambivalenten Odysseus.

Dass von Palamedes vor Entstehung der homerischen Epen schon gesungen und
erzahlt wurde, kann nicht bewiesen werden: dazu fehlen die Quellen. Aber wenn es ihn
schon gab, dann ist wahrscheinlich, dass Homer ihn um ,seines“ Odysseus’ willen
absichtlich verschwiegen hat. Kullmann fiihrt vier Punkte an, die dafir sprechen, dass

Palamedes eine alte mythische Gestalt ist und nicht erst nach Homer entstanden ist:
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1. ,Im Schiffskatalog fallt im Gebiet des Diomedes das Fehlen von Nauplia, der
mutmaRlichen Heimat des Palamedes, auf.

2. Im B scheint die Rolle des Palamedes bei der Herbeiholung der Qinotropen
bekannt zu sein.*?

3. Die Freundschaft zwischen Odysseus und Diomedes kann auf ihrem
Zusammengehen bei der Ermordung des Palamedes beruhen.

4. Da der Inhalt der Nosten an einigen Stellen der llias vorausgesetzt zu sein
scheint, ist die Vermutung maglich, daR auch der Zorn des Nauplios, des Vaters
des Palamedes, bekannt ist, der fir die Handlung der Nosten wahrscheinlich
konstitutiv war und die Katastrophe der Griechenflotte mitbegriindete”
(Kullmann 1960, 301f.)

Laut Kullmann muss man damit rechnen, dass Palamedes zwar ,in Homers Quelle
stand und auch Freier der Helena war, dann im Schiffskatalog aber ersatzlos
ausgefallen ist* (Kullmann 1960, 166). Das gemeinsame Auftreten von Diomedes und
Odysseus, scheint innerhalb der homerischen Epen keine Begriindung zu haben, doch
wir kennen es aus den Kypria im Zusammenhang mit dem Mord an Palamedes,
vielleicht ,die Urform jenes Teamworks des Odysseus (brains) und des Diomedes
(muscles) [...], wie wir es aus der Rhesosepisode, dem Palladionraub usw. kennen*
(Kakridis 1995, 93). ,Die Gemeinschaftlichkeit zwischen Diomedes und Osysseus, die
in ® und A mehr ‘zufillig’ und situationsgebunden ist, ist in AH und PH* auf
gemeinsame Taten gegriindet: die Ermordung des Palamedes und den Raub des
Palladions.” (Kullmann 1960, 101) Auch Usener stimmt zu, dass “die in der /lias selbst
nicht motivierte Freundschaft zwischen Odysseus und Diomedes” durchaus dafiir steht,
dass Homer der in den Kypria bezeugte Palamedes-Stoff bekannt war (Usener
1994/95, 50). Interessant ist auch Stanfords Bemerkung, dass Diomedes’ Konflikt mit
Palamedes auf reale politische Differenzen zuriickgehen kénnte:

“The fact that the Argive Diomedes was associated with Odysseus in his murder
may indicate some border hostility between Argos and Nauplia where
Palamedes lived: hence it has been suggested that Diomedes was the prime
mover in his death. But, on the other hand, Diomedes’s association with
Odysseus may be explained by the fact that his father, Tydeus, was a West
Greek (Aetolian).” (Stanford 1963, 257 Anm. 8)
Unter der Annahme, dass Homer und sein Publikum Palamedes kannten, ist es
moglich, Leerstellen ausfindig zu machen, Passagen, mit denen man unwillkirlich den
Palamedes—-Mythos assoziiert, er aber eben gerade nicht genannt wird: argumenta e
silentio. Palamedes wird zwar ostentativ nicht genannt, um Odysseus’ durchwegs
positives Image nicht zu gefdahrden, ,weil die mit [Palamedes] verbundene negative

Bewertung des Odysseus in keines der beiden Epen paRt* (Danek 1998, 237), doch das

42 Kullmann analysiert die ,Probe des Achaierheeres” im 2. Buch der llias und vermutet, dass in der
Vorlage des llias-Dichters Nestor in seiner Rede (Il. 2, 337-368) vermutlich die
Nahrungsmittelknappheit vor Troia thematisierte und den Vorschlag duBRerte, die Oinotropen herbei
zu holen, woraufhin Agamemnon den Palamedes losschickte, um diese Aufgabe zu erfiillen (Kullmann
1955, 268f.)

43 AH = Antehomerica und PH = Posthomerica, also alle Geschehnisse, die vor oder nach, jedenfalls
auRerhalb des Handlungsrahmens der llias stattfinden.
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demonstrative Schweigen bleibt nicht ohne Folgen. Solche Aussparungsstellen, in
denen eine offensichtliche Nicht-Erwdhnung und damit Anspielung auf Palamedes
denkbar ist, sind bewusste Reminiszenzen:

,Die negativen Komponenten der Odysseus-Figur sind in unserer Odyssee [...]
nicht vollig ignoriert, sondern werden an einzelnen Stellen dem Horer ins
BewuRtsein gerufen, wobei das Zitat aber vor allem auf den Kontrast zwischen
,altem’ und ,neuem’ Odysseus abzielt.“ (Danek 1998, 237)

Solche Aussparungsstellen in den homerischen Epen, in denen eine offensichtliche
Nicht-Erwdhnung und damit Anspielung auf Palamedes denkbar ist, seien im
Folgenden angefiihrt.

e Odyssee 3, 177-8: Nestor erzahlt Telemachos von der Heimreise der Griechen von

Troia; dabei erwdhnt er eine Landung bei Nacht vor Geraistos auf Eubda, also an
derselben Stelle, wo Nauplios mit Leuchtfeuern den heimkehrenden Griechen
falsche Signale schickte, sodass sie an der Siidspitze Eubdas Schiffbruch erlitten.
Man kann den Palamedes-Mythos zu Homers Zeiten nicht nachweisen, aber

ofalls [...] die Horer unserer Odyssee ihn kannten, so konnten sie die auffillige
Kombination einer ndchtlichen Landung einerseits und der Siidspitze Euboias
andrerseits kaum anders denn als Zitat der Episode auffassen. Die Funktion
dieses Zitats bestiinde darin, daR damit auch der gesamte Palamedes-Mythos
als ausgeklammert markiert wird; das damit verbundene negative Odysseus-
Bild ist also ausdriicklich negiert.“ (Danek 1998, 89)

Damit wiirde Homer auf seine radikale Umdeutung des Odysseus-Charakters
aufmerksam machen, indem er verdeutlicht, dass kontrare Mythen existieren und
auch erzahlt werden - doch nicht von ihm.

* Odyssee 11, 447-9: Odysseus erzahlt den Phaiaken von seinen Begegnungen in der

Unterwelt, darunter mit dem toten Agamemnon, dem von seiner eigenen Frau
Klytaimnestra ja Ubel mitgespielt wurde - dem Odysseus prophezeit er aber ein
herzlicheres Willkommen zuhause und erinnert sich dabei an ihre Abfahrt von
Ithaka dazumal, wie sie die junge Ehefrau mit dem Sadugling an der Brust
zuriuckgelassen haben. ,Agamemnons Erinnerungen an Penelope und Telemachos
setzen voraus, daB Agamemnon personlich auf Ithaka war, womit der
Zusammenhang der Kyprien zitiert ist“ (Danek 1998, 237). Man denkt sofort daran,
wie Odysseus durch Vortduschung von Wahnsinn sich als untauglich klassifizieren
und so dem Kriegsdienst entziehen wollte, von Palamedes aber uberfiihrt wurde.
Doch davon: keine Spur.

Interessant ist an dieser Episode, dass Agamemnon dies ja nicht direkt erzahlt,
sondern die Erinnerung der Erinnerung aus dem Mund des Odysseus kommt.
Homer ldsst ihn damit seinen eigenen Charakter bilden, indem er ihn spezielle
Details erwdhnen ldasst und andere nicht. Beim Referieren seiner Begegnung mit
Agamemnon hatte er diese sentimentale Erinnerung an Frau und Kind genauso gut

weglassen kdnnen - er tut es aber eben nicht, sondern steuert die Erzahlung so,
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dass partout der ,Kontext der ,dunklen’ Vergangenheit [...] durchschimmert®
(Danek 1998, 237). Dass Odysseus selber zwar gebrochen, doch direkt,
Agememnon nur indirekt, diese zweifelhafte Episode seines Lebens aufscheinen
ldsst und Palamedes dabei bewusst verschweigt, obwohl der Zusammenhang vdllig
klar aufscheint und das Publikum ihn assoziieren muss, ist ein besonderer
Kunstgriff. Homer ldsst Odysseus seinen ,neuen” Charakter selbst priagen.

Odyssee 18, 138-40 und 366-386: Odysseus, als Bettler getarnt am Hof von

Ithaka, erzéhlt, er habe durch den Einsatz von Gewalt und Macht (Bin und k&pToC)
viele Freveltaten (TTOAA& G&T&oOoAx) begangen. Solch ein Verhalten steht
grundsatzlich im Gegensatz ,zum charakteristischen d6Ao¢" des Odysseus (Danek
1998, 346f.). Das Ausniitzen von Gewalt, Macht und “Adelshochmut” kennt man
nicht als seine vordergriindige Eigenschaft, doch sehr wohl als die der Freier.
Odysseus hadlt ihnen einen Spiegel vor und bildet ,ein warnendes Exempel“ (Danek
1998, 347) dafiir, was mit Leuten passieren kann, die so handeln wie er es getan
hat.

Man denkt aber auch gleich an Palamedes, in dessen Fall Odysseus eben dieses
Verhalten an den Tag gelegt, Gewaltsamkeit und Machtmissbrauch ausgelibt hat. Es
wdre eine besonders raffinierte Anspielung auf dieses dunkle Kapitel in seiner
Biographie, da Odysseus in der Rolle eines anderen steckt. Frappant ist, dass in
derselben Szene, nur einige Verse spater, ein zusdtzliches Signalwort fallt: der Pflug
(&poTpw, Od. 18, 374). Es kommt so: Der Freier Eurymachos schmaiht den
unerkannten, weil in einen Bettler verwandelten Odysseus (V. 351-364), macht sich
Uiber seine Glatze lustig und bietet ihm spoéttisch an, auf seinem Landgut als
Tagelohner zu arbeiten, wenngleich er offensichtlich zu faul dafiir sei und lieber
bettle als ehrliche Arbeit zu verrichten. Odysseus erwidert (V. 366-386), in welchen
Bereichen er ihn, Eurymachos, aber allemal in einem Wettkampf libertreffen wiirde:
a) im Mahen (V. 366-370), b) im Pfligen (V. 371-375), ¢) im Kampf, wenn ein Krieg
ausbrache (V. 376-380). Jedes der drei Tatigkeitsfelder wird in genau fiinf Versen
beschrieben. Odysseus schlieRt seine Rede (381-386), indem er Eurymachos
ermahnt, dass er nun zwar hochmiitig sei, aber wenn Odysseus nach Hause kdme,
die Tire nicht breit genug sein kdonnte, aus der er dann stiirzen wiirde.

Der echte Odysseus scheint hinter dem verkleideten Bettler hervor: Er kiindigt nicht
nur seine eigene Rickkehr an und ldsst gar seinen Namen fallen, sondern er
beschreibt sich auch in V. 376-380 als mutigen Krieger unter den ersten
Vorkdmpfern, genauso wie wir Odysseus aus der /lias kennen. Er gibt Eurymachos
einen verbalen Vorgeschmack darauf, dass er bei einem echten Kriaftemessen
unterliegen wiirde, egal ob es sich um einen Wettkampf im Mahen, Pfligen oder im

kriegerischen Kontext handelte. Auch wenn der Bettler nicht so aussieht, als wiirde
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er groRe Stirke und Ausdauer besitzen, so wadre er dem Freier in Landarbeit und
Krieg gleichermalen lberlegen - und so tbermiitig dieser nun auch sei, bald werde
Odysseus heimkehren und dem Eurymachos ebenso lUberlegen sein, wie im fiktiven
Wettkampf der Bettler. Dass der Bettler und Odysseus eine Person sind, konnte
Eurymachos nun schon erahnen.

Inwiefern kann sich die Rezeption dieser Szene verdndern, wenn man beim
Signalwort ,Pflug” die Palamedes-Episode mitdenkt? Wir erinnern uns an die wenig
schmeichelhafte Geschichte, in der Odysseus - pfligend - so tut, als ware er
verrickt, um seiner Verpflichtung, am troianischen Krieg teilzunehmen, mittels
dieser List zu entgehen. Unmittelbar auf die Erwdahnung des Pfliigens wird aber ein
Odysseus beschrieben, der sich im Krieg vorbildhaft verhalten hat, so wie der llias-
Dichter ihn uns auch vorstellt. Es entsteht eine ambivalente Situation: Der listige
Verweigerer steht dem tadellosen Heros gegentiber.

Wieder ist es nicht Odysseus ,selbst®, der eine vorsichtige Anspielung auf
Palamedes fallen lasst, sondern Odysseus in der Gestalt eines Bettlers, als welcher
er freier sprechen kann: Er konstituiert seinen Charakter als eindeutig vorbildhaft
und unzweifelhaft positiv, als mutigen Vorkampfer. Palamedes dagegen wird als
ausgelassen, unerwdahnt markiert, der Pflug und die vorhergehende Erinnerung an
Freveltaten (V. 139) signalisieren, dass es die Geschichte gibt, aber dass sie nicht
erzahlt wird und hier ungiiltig ist. Der Pflug taucht nur mehr als Reminiszenz auf,
aber nun rein positiv besetzt: bei einem Pflugwettbewerb wiirde Odysseus wegen
seines FleiRes und seiner Ausdauer gewinnen.

Eine zuséatzliche Bedeutung erhdlt die Erinnerung an Palamedes in Bezug auf die
Freier. Wir wissen, wie Odysseus letztendlich seine Rache an Palamedes
durchgefiihrt hat: mit dieser Episode im Hinterkopf kdnnen wir als Leser und
Leserinnen uns eine Vorstellung davon machen, was mit den Freiern passieren wird.
Wer sich mit Odysseus anlegt, wird dafiir bezahlen.

Odyssee 24, 102-19: Wieder spricht die Seele des Agamemnon in der Unterwelt,

doch diesmal in direkter Rede. Er trifft in der Unterwelt auf einen der Freier, der
sein Gastfreund war: Amphimedon. Agamemnon erinnert ihn an die Zeit, als
Menelaos und er nach Ithaka kamen, um Odysseus abzuholen, was nicht ohne

Schwierigkeiten und Widerstand vor sich ging, wie er andeutet:

» [...] N 00 pépvn, OTe keloe KaTAALOOV ODpETEPOV BW » [...] Erinnerst du dich noch dran, als ich
O0Tpuvéwy ‘0duafix oLV GvTLOEW MeveEA&w dorthin in dein Haus kam, anzutreiben den
“INlov €lg G~ EmrecBaL EvaTéAUwWY ETTL VROV, Odysseus gemeinsam mit dem gottgleichen
UNVL 8™ &p~ olAW TT&vVTa TrepAoapey ebpéa TTOVTOV, | Menelaos zugleich nach llion zu folgen auf
omoudfj TapTremBOVTEC 'OduTofa TTToOAlTTOpBOV.* den Schiffen mit gutem Verdeck? Einen
Od. 24,115-119 vollen Monat durchfuhren wir ja das ganze
weite Meer, mit Miihe hatten wir den
Stadtezerstorer Odysseus dazu bewegt.”
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Aus der Rede der Agamemnon wird ersichtlich, dass Odysseus nicht sofort freiwillig
mit ihnen kam; nur ,mit Mihe* und nicht ohne seinen Widerstand gelang es ihnen.
Zuletzt kdonnte auch die Zeitangabe ,einen vollen Monat lang“ sich nicht nur auf die
Schiffsreise, sondern auch auf das Uberreden des Odysseus beziehen, was die Lage
noch pointierter machen wirde. Nur unter Anstrengung und ,durch den Einsatz
fragwirdiger Mittel“ konnte Odysseus zur Mitfahrt genotigt werden: ,maxpate(fw
heilt, im Gegensatz zur llias, wo es immer ,umstimmen, sc. zum Guten’ bedeutet,
an den zwei weiteren Belegstellen der Odyssee ,seinen Willen aufzwingen’, jeweils
mit deutlich negativer Konnotation“ (Danek 1998, 477). Man kommt nicht umhin,
an die zuerst fiir die Kyprien bezeugte Episode zu denken, in welcher Odysseus,
der vorgibt verriickt geworden zu sein, von Palamedes des Betrugs liberfiihrt und
zur Mitfahrt gezwungen wird. ,Erst wenn man die Kenntnis einer solchen Version
voraussetzt, wird die Anspielung im w ganz verstandlich® (Danek 1998, 477).
Erwahnt wird Palamedes natiirlich wieder nicht. Es ist interessant, dass zum zweiten
Mal die Seele des toten Agamemnon (einmal in direkter, einmal in indirekter Rede)
auf die Geschehnisse in Ithaka anspielt: Es erscheint wie ein ,Gentlemen’s
Agreement”, dass Palamedes verschwiegen wird - Agamemnon war damals vor Ort
und darf an seinen Aufenthalt in Ithaka zum Zweck der Abholung des Odysseus
erinnern, aber mehr wird nicht angesprochen. Stanford bemerkt, dass Homers
Anspielung auf Odysseus’ widerwillige Abfahrt von Ithaka anzeigt, dass er diesen
Mythos zwar kennt, aber ,for the sake of Odysseus’ prestige as a hero“ nicht
ausfihrt (Stanford 1963, 83). Dennoch ist damit nicht erklart, weshalb er dann
Uberhaupt auf diese Episode anspielt, die Odysseus ,in der Tradition den Vorwurf
der Feigheit eingebracht hat" (Danek 1998, 478). Wie in Od. 11, 447ff. wird auf
diese Szene angespielt, ohne dass es aus der Situation heraus notwendig ware, und
ohne dass sie dann vollstandig erzahlt wird. Warum?

,Die Erkldrung kénnte nun gerade darin liegen, daB Agamemnon mit seiner
abkiirzenden Formulierung der Episode eine Fdarbung verleiht, die Odysseus
einen dieser Version entsprechenden Status verleiht: Odysseus wollte nicht am
Zug gegen Troia teilnehmen; dies kann ihm im nachhinein niemand veribeln,
da er damit mehr Weitblick als die anderen Helden bewiesen hat; er konnte nur
durch unfaire Mittel zur Teilnahme gezwungen werden (TTxpTreTTLOOVTEC), was
zeigt, daB er nicht aus mangelnder Einsicht nachgegeben hat; die Griechen
konnten sich trotzdem gliicklich schdtzen, ihn gewonnen zu haben, da nur
durch ihn die Stadt fallen konnte (TrToAitropBov). Die angedeutete Schwierigkeit,
Odysseus zum Mitkommen zu bewegen, hebt also seine Bedeutung fiir den
Krieg noch hervor. [...] Seine Gewinnung erfordert die groRte Mihe, sie
garantiert aber auch den spateren Erfolg” (Danek 1998, 478).

Odyssee 14, 235-39: eine weitere, allerdings deutlich abstraktere Anspielung auf

den Versuch, sich dem Krieg zu entziehen, sieht Usener (1994/94, 52 Anm. 11) in
dieser Stelle. Odysseus ist auf Ithaka gelandet und vom Sauhirten Eumaios

freundlich aufgenommen worden, obwohl er seinen alten Herrn, verwandelt von
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Athene, nicht erkennt. Dieser gibt sich als Kreter aus und erzdhlt eine
herzzerreiRende Geschichte, darunter auch, dass er unfreiwillig nach Troia kam: ,es
gab keine Moglichkeit sich zu weigern, das schreckliche Gerede des Volkes hielt
mich zuriick® (008¢ TL pfixoc / fev &vAvaoBatL, XaAeT & Exe SAHOL @RHLS, 238-9).
Webt Odysseus als Kastor aus Kreta Wahres in seine Liugengeschichte ein? ,Wichtig
ist, daB Odysseus hier zwar in eigener Sache, aber als Ligner spricht: Eine
Moglichkeit fir den Odyssee-Dichter, doch noch Hintergrundwissen aus der
mythischen Tradition einflieRen zu lassen.“ (Usener 1994/95, 52 Anm. 11)
Vielleicht handelt es sich also auch hier um einen Hinweis auf den Charakter des
~wahren* Odysseus, der sich hinter diesem Kreter versteckt, aber auch um eine
Anspielung auf die traditionelle Figur mit ihren negativen Ziigen, Ecken und Kanten,
die von Homer geglattet wurden. ,Bestimmte Charakterziige des ,Kreters’ lassen an
den ,alten’ Odysseus der vorhomerischen Tradition [...] denken.” (Danek 1998, 285)
Odyssee 11, 180-203 und 15, 355-360: Usener sieht in den Bemerkungen zum
Tod der Antikleia auch Hinweise auf den Palamedes-Mythos (vgl. Usener 1994/95,

52 Anm. 11). In 11, 153 berichtet Odysseus den Phaiaken von seinem Gang in die
Unterwelt, wo er unter anderen der Seele seiner Mutter, Antikleia, begegnet sei, die
er seit seiner Abfahrt nach Troia nicht mehr gesehen hatte; auf die Frage, wie sie
gestorben sei, gibt sie zur Antwort, dass sie nicht vom sanften Pfeil der Artemis
und nicht an einer zehrenden Krankheit gestorben sei, &A\& pe 06¢ Te T000OC O& TE
puNdex, @aldiy’ ‘Odvooed, | on T &yavo@poolvn HEANdEx Oupov &TTHUpX
(,sondern Sehnsucht nach dir und Sorgen um dich, herrlicher Odysseus, und deine
Milde nahm mir das liebliche Leben®, Od. 11, 202f.). Im 15. Gesang erzahlt Eumaios
dem verkleideten Odysseus, dass Antikleia am Kummer um ihren edlen Sohn
umgekommen sei, einen beklagenswerten Tod gestorben sei, und dass er keinem
seiner Freunde so einen Tod wiinsche (] & &xei 00 TTadOC &TTéOLTO KLSXA{pOLO,
| AevyoAéw BavaTw, WG un B&vol O¢ TLg épolye | évOGde valeTkwv @iNog €ln kol
@i\a €pdot, Od. 15 358-360). Der taktvolle Eumaios spricht nicht weiter davon.

Die beiden Nachrichten schlieRen einander nicht aus: ein schrecklicher Tod aus
Sehnsucht nach dem verlorenen Sohn hatte sie ereilt. Usener vermutet, “dieses
schreckliche Ende birgt einen versteckten Hinweis auf eine uns erst spater greifbare
Sagenversion” (Usener 1994/95, 52 Anm. 11), auf die Rache des Nauplios, von der
Eustathios in seinem Kommentar zur Odyssee 11, 202 (1678) berichtet, namlich
dass Nauplios mit einer fiktiven Nachricht vom Tod des Odysseus die arme alte
Mutter in den Selbstmord getrieben habe. Selbstmord wiirde erkldren, warum an
beiden Stellen von der Todesart pietdtsvoll geschwiegen wird. Darauf verweist
schon Eustathios: ol 8¢ ye elmmovTeg ATTRYEXOCOKL GOTHYV, @XOLV WC TAV &Xyxovnv

¢olynosv 0 mownTNg dLx TO HLapov Tod ToloOTOL OBavaTou - ,diejenigen, die



behaupten, sie hdtte sich erhdngt, sagen, dass der Dichter von der Schlinge

schwieg wegen der Frevelhaftigkeit eines solchen Todes.”

Wir haben nun einige Stellen beleuchtet, an denen man die Prdsenz des Palamedes fast
riechen kann; er ist nicht namentlich genannt, aber Assoziationen an ihn drdangen sich
formlich auf. Kakridis geht tGber die Annahme, dass Palamedes von Homer bewusst
verschwiegen wurde zugunsten der Charakterbildung ,seines“ Odysseus’, hinaus und
proklamiert, dass Homer sogar urspriinglich dem Palamedes zugehoérige Verdienste
dem Odysseus zugeschrieben habe, um dessen Ruhm noch zu vergréRern. Er nimmt
an, dass Homer ,nicht nur Palamedes von der Bildflache verschwinden [hat] lassen,
sondern auch einige seiner Funktionen bzw. Leistungen - konkret: die Gesandtschaft
nach Troja und die Werbung Achills - bewusst auf seinen Liebling Odysseus
libertragen® hat. (Kakridis 1995, 98) Kakridis stellt die These auf, dass spdtere Autoren
(namentlich: Diktys, [Alkidamas], Philostratos, Tzetzes und Servius) auf uns nicht
erhaltene Literatur zum troianischen Sagenkreis zuriickgegriffen und dem Palamedes
in ihren Mythenversionen wieder die Bedeutung zuriickgeben hatten, die er hatte,
bevor Homer in die natiirliche Entwicklung des Mythos eingegriffen und einige der
Heldentaten auf Odysseus abgewalzt hatte. Ob diese Werke der spadten und teils sehr
homerkritischen Autoren tatsdchlich so viel mythologische Wahrheit beinhalten, bleibt

zu Uberlegen.

Die Meinungen beziiglich des Verhdltnisses zwischen Homer und Palamedes
changieren zwischen Extremen: Homer habe ihn nicht gekannt und daher gebe es
keine Spur von Palamedes; Homer habe ihn gekannt und absichtlich nicht erwdhnt, e
silentio kbnne man aber Spuren erkennen; Homer habe ihn gekannt und Palamedes
nicht nur verschwiegen, sondern ihn auch systematisch seiner ihm eigenen Verdienste
beraubt und diese dem Odysseus zugeschrieben. Odysseus und Palamedes sind
einander ahnlich genug, dass es auch recht plausibel ist, sie in einzelnen Episoden
gegen einander auszutauschen; was der eine kann, kann auch der andere leicht. Beide
sind rhetorisch stark, diplomatisch niitzlich, kreativ und originell. Man traut beiden zu,
Gesandtschaften anzufiihren, logistische und organisatorische Aufgaben zu erfillen
und Schwierigkeiten durch ihre Klugheit, sei es nun mit List oder mit Systematik, zu

bewadltigen.
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Nachwort

Wir haben Palamedes nun von seiner ersten Nennung in den Kyprien bis in die
Spatantike begleitet. Nicht immer steht er im Schatten des Odysseus. Er tritt immer
dann als besonders edel und pragmatisch hervor, wenn Odysseus umso irrationaler
und rachstichtiger erscheint. Es fallt schwer, sie in ihrer Klugheit zu vergleichen, da sie
sich hier gleichwertig erweisen, doch ihr Charakter und damit die Verwendungszwecke
ihrer Ideen sind sehr unterschiedlich.

.Beide, Palamedes und Odysseus, sind ihren Mithelden an Klugheit Gberlegen.
Odysseus gelangt allerdings tuber die auf Uberlebenswillen, genauer Uberlegung
und gottlicher Eingebung beruhende Kriegslist nur selten hinaus, wahrend
Palamedes nicht nur listig, sondern auch im schoépferischen Sinne erfinderisch
ist.“ (Schlange-Schoningen 2006, 99f.)

Palamedes ist uns ofter als Parameter erschienen, an dem die Qualitat anderer Helden
aus dem Vergleich mit ihm ablesbar ist. Abgesehen vom Zeugnis des Dares ist er
durchgehend positiv charakterisiert und frei von Ambivalenz. Wenn er in Ithaka die
Verstimmelung oder gar den Tod des Telemachos in Kauf nimmt, so tut er das nicht
aus personlichen Griinden oder um Odysseus zu schaden; falls Odysseus sich doch als
wahnsinnig herausgestellt hdtte, hatte Palamedes das Kind wohl gerettet. Er muss sich
vollig sicher gewesen sein, Odysseus’ List und seine Schwache, die Verwundbarkeit
durch sein Kind, durchschaut zu haben, und hat so eine kalkulierbare Gefahr gegen
den Nutzen aufgewogen; das ist hart und rational bis zur Fuhllosigkeit, aber er hatte
damit ja auch letztendlich recht. Die beiden sind scharfste Rivalen und stoRen bei
diesem ersten Kridftemessen aufeinander; einmal lieR Odysseus sich besiegen. Ein
zweites Mal sollte das nicht geschehen.

Die beiden sind einander zwar, was ihren Scharfsinn und ihren Einfallsreichtum betrifft,
sehr ahnlich, doch sind sie auch und gerade deswegen Antagonisten: man kann nicht
beide nebeneinander gleichzeitig als positiv charakterisieren. Wie bei einer Waage -
einer Erfindung des Palamedes, wie wir nun wissen - mit ungleich verteilten Gewichten
kann immer nur einer oben sein, wahrend der andere unten ist. Will man einen
positiven Odysseus beschreiben, muss man Palamedes entweder tilgen oder seinen
Charakter so verdandern, dass vom traditionellen Mythos nicht viel lGbrig bleiben kann.
Je integrer und unschuldiger Palamedes gezeichnet wird, desto schurkenhafter muss
Odysseus auftreten. ,Je dynamischer Odysseus oder seine Clique die Handlung
bestimmen, desto tragischer ist der Fall des Palamedes, desto drastischer die
Ungerechtigkeit.”“ (Usener 1994/95, 64) Verschlimmernd ist an diesem Mord nicht nur
die Perfidie, mit welcher Odysseus vorgeht, sondern vor allem, dass er den Anschlag
gegen einen anderen Griechen, einen noch dazu so kriegswichtigen, richtet und damit
nicht nur Palamedes, sondern dem ganzen Heer schadet; besonders niedertrachtig ist

die Version, die in den Kyprien bezeugt ist, in welcher Odysseus seinen Kontrahenten
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beim Fischfang totet, also wahrend dieser wieder einmal mit allen Mitteln gegen eine

Hungersnot ankampft.

Der Odysseus, den Homer uns vorstellt, ist ein anstandiger Berater, guter Diplomat,
den Mitstreitern gegenuber integer und verldsslich; er kann all das sein, weil
Palamedes es nicht ist; genauer: weil Palamedes nicht jst. Es muss nicht zutreffen, dass
Homer dem Palamedes bewusst Taten und Eigenschaften entzog und diese auf
Odysseus Ubertrug, um dessen Ruhm zu mehren; doch durch das Freiwerden der
Position des Palamedes entsteht ein erzahlerisches Vakuum: die Stelle des anstdndigen
Organisators und scharfsinnigen Beraters von sicherer Urteilsfahigkeit wird vakant, die

der tatsachlich ,vielgewandte“ Odysseus mit seiner Wendigkeit leicht erfiillen konnte.

Diese Helden haben es im Mythos nicht geschafft, Freundschaft zu schlieRen und ihrer
beider Geisteskraft gebiindelt gegen Troia zu richten. Stattdessen eliminierte Odysseus
seinen Feind in den eigenen Reihen. Und auch im lbertragenen Sinne hat Odysseus fir
den Tod, das Vergessen des Palamedes gesorgt. Neben einer so faszinierenden,
gewitzten, schlagfertigen Personlichkeit wie Odysseus, die Laster und Leidenschaften
hat, Abenteuer und Gefahren erlebt, braucht man keinen im Vergleich dazu blassen
Palamedes mehr. Mag sein, dass das schleichende Verdrangtwerden aus dem Mythos
des Palamedes durch Odysseus im Mythos als deutliches Symbol zu einem Mord
umgedeutet wurde.

Warum gibt es nun keine Gedichte, keine Pop-Songs, Softwares, Schiffe, Raumsonden,
Asteroide oder psychische Stérungen mit Namen ,Palamedes®? Wir wissen nicht, ob die
heute noch erhaltenen Quellen aussagekriftig genug sind, um auf Potentiale im
Charakter des Palamedes Rickschlisse zu ziehen, doch wenn sie halbwegs
reprasentativ sind, so ist er ein recht unattraktiver Held; schon auBergewdhnlich
begabt, scharfsinnig und mutig, doch dabei glatt und unaufgeregt und damit
unergiebig. Er ist genau das, was er zu sein scheint. Man liest nichts iber personliche
Dramen - er hat weder Frau noch Geliebte; als man ihn zum Krieg ruft, ist er zur Stelle;
wenn man ihm etwas auftriagt, erfiillt er es. Das einzig Spannende an seinem
mythologischen Dasein ist sein Tod - und der wird reichlich ausgeschlachtet.
Palamedes erlebt im 5. Jh. v. Chr. in Athen eine Blite in Tragodie und Rhetorik; er wird
zu einer politischen Symbolfigur, zum Opfer eines demokratisch gefillten, aber
falschen Urteils, ein Unschuldiger, der von einer falsch gelenkten Justiz ermordet wird.
Es ist naheliegend, dass Palamedes und Sokrates zu Parallelgestalten stilisiert und
aufeinander bezogen werden. Doch auch in den Dunstkreis der Sophistik gerat
Palamedes. So erfdhrt sein Tod neue Deutungen. Die zeitpolitische Dimension des
Palamedes im Klassischen Zeitalter konnte in dieser Arbeit nicht mehr thematisiert
werden, doch stellt sie einen wichtigen Bedeutungskomplex dar, der hoffentlich bald

Bearbeitung finden wird.
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Anhang

Uberblick iiber die Erfindungen des Palamedes
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Zusammenfassung

Die vorliegende Arbeit stellt einen Uberblick tber die Quellen zum Mythos des
Palamedes dar, von seiner ersten Nennung im epischen Kyklos bis zu Zeugnissen
spatantiker und byzantinischer Gelehrter. Dieser Held vor Troia war, trotz oder gerade
wegen seiner dhnlichen Eigenschaften und Zustandigkeitsbereiche, der scharfste
Konkurrent des Odysseus. Besonderes Augenmerk wird auf die bestimmenden
Merkmale der Palamedes-Figur gelegt: seine diplomatischen und organisatorischen
Erfolge vor und wahrend des troianischen Krieges, seine Erfindungen, fiir die er
geradezu sprichwortlich war, sein tragischer Tod durch die Hand oder Intrige des
Odysseus und die Rache seines Vaters Nauplios fiir dieses Verbrechen. Auch die
Autoren untraditioneller Varianten sollen zu Wort kommen. Neben literarischen
Quellen werden auch bildliche Zeugnisse und deren Einbettung in den Mythos in die
Betrachtung hinzugezogen. Thematisiert werden auch das rdtselhafte Schweigen des
Homer in Bezug auf Palamedes und die Erklarungsmodelle zu dieser Problematik.

Auch wenn es in dieser Arbeit primar um Palamedes geht, so muss doch Odysseus als
seine wichtigste Kontrastfigur eine prominente Rolle einnehmen, zumal ihrer beider
Charaktere durch den jeweils anderen erst konstituiert werden. Klug, eloquent und
umsichtig als Berater sind sie beide, doch wo Palamedes integer, pragmatisch,
schopferisch kreativ und sozial umsichtig agiert, erscheint Odysseus neben ihm umso
listiger und verschlagener. Der Mord an Palamedes, an einem Mitstreiter, einem Feind
in den eigenen Reihen, stellt sich als Odysseus’ schlimmste, schandlichste Tat dar. Von
Odysseus im Mythos getotet wird Palamedes von diesem Gegenspieler auch aus
unserem Bewusstsein als die sicher unspektakuldrere Figur verdrdangt. Dennoch: er ist
ein interessanter und auch geheimnisvoller Heros, (ber dessen Herkunft und
Bedeutung es viele Theorien gibt, und den genauer zu betrachten sich sehr lohnt.

Palamedes tritt hier kurz heraus aus dem Schatten des Odysseus.
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