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1. Einleitung

In der vorliegenden Diplomarbeit wird ein Ausschui¢s Bereichs regionaler Zeitgeschichte
aufgegriffen, der sich mit der Aussiedlung einedi€ts im Waldviertel (Niederdsterreich)
beschéftigt. Der erinnerungstrachtige Odllersheim den es aufgrund der Errichtung eines
Truppeniubungsplatzes heute nicht mehr gibt, weekZbitzeugen sowohl positive als auch
negative Erinnerungen. Die negativen Erinnerungad daran gekoppelt, dass tber 7000
Menschen ihren Heimatort umgehend, aufgrund deictiiung desTruppenibungsplatzes
Dollersheim verlassen mussten. Insgesamt wurden vier Aussigdphasen, welche sich im
Zeitraum von 1938 bis 1942 erstreckten, von dert&ien Aussiedlungsgesellschaft (DAG)
durchgefuhrt. Es waren 42 Ortschaften rund um Egitleim betroffen, wo die deutsche
Wehrmacht diesen errichtete. Die Menschen wurdiémeise von heute auf morgen entwur-
zelt und mussten sich notgedrungen in kurzer 42eé¢ aeue Wohnmaoglichkeit suchen. Den
Verlust der Heimat versuchte die Regierung HitlarsGeld zu entschadigen, doch nicht alle
Familien erhielten den tatsachlichen Wert von Hand Hof. Nach dem Krieg wurde die
Hoffnung der Bewohner auf eine Wiederbesiedlungaeagen, denn die Republik Oster-
reich ibernahm den Truppentbungsplatz Déllersheich @anderte lediglich den Namen in
Truppenubungsplatz Allentsteigurick blieben Menschen, die nur mehr ihre Eninngen
und Fotos an die alte Heimat haben. Kaum eine Ragiode so genau erforscht wie das Ge-
biet um Dodllersheim, zum Beispiel entstanden bereitr Zeit der Aussiedlung genaue Be-
schreibungen Uber den Aussiedlungsvorgang. Folgeatsehungsfrage wird im Rahmen der

Diplomarbeit versucht zu beantworten:

Inwieweit konnen die Erinnerungen und die Emoti@alon Zeitzeugenerzahlungen, in
Hinblick auf die Aussiedlung von Déllersheim, alsa@ce fur eine kritische und praktische
Auseinandersetzung mit den Ereignissen genutzten@rd

Es spielten sich zweifellos traurige Szenen untar Betroffenen ab, dennoch weist unter
anderem Robert Holzbauer in seinem Beitrag desSg¢@posiums des NO Instituts fir Lan-
deskunde Allentsteig auf Folgendes hin: Es sei veale relativ abstrakte Betrachtungsweise
vom grof3ten Entsiedlungsvorgang des 20. Jahrhundersprechen. Wahrend zur Errichtung
des TUPLS an die 7000 Menschen ausgesiedelt wurden, wurdegleichen Zeit durch das

NS-Regime alleine in Wien rund 70 000 Wohnungercllwrisierung ausgesiedelt. Es wur-

! In dieser Diplomarbeit wird der BegrifflUPL als Abkiirzung fiir Truppeniibungsplatz verwendet.



den freilich auch andere Entsiedlungsvorgange ddietAggressions- und Expansionskriege
des Deutschen Reiches durchgefuhrt. (vgl. Holzba881: 118)

Ein rot schraffierter Fleck auf der Landkarte markheute das militdrische Sperrgebiet, wo
sich die 42 Orte des Gebiets Ddllersheim — heussdyebekannt als Truppentbungsplatz Al-
lentsteig — befanden. Die Grunde, warum ausgeréctiiese Region flr einen Truppen-
Ubungsplatz ausgewahlt wurde, sind heute nichteeitigl zu benennen. Die Aussiedler erin-
nern sich an die damals empfundene Willkir unddéigrimierte Stimmung in den Dérfern,
wie es in Zeitzeugeninterviews in Margot SchindlBtgh zu lesen ist. Bezugnehmend auf
die Aussiedlung wurde vom Nationalfonds der Repudisterreich fiir Opfer des Nationalso-
zialismus im Geschéftsbericht 2008 und 2009 erwéatads die Personen, die zwischen 1938
bis 1941 zum Zwecke der Errichtung des TUPLs Adismig als Opfer zu sehen sind. Die Op-
feranerkennung findet ihren Ausdruck in einer Gezaélung. (vgl. Nationalfonds der Repu-
blik Osterreich und allgemeiner Entschadigungsfa2@is0: 31) Beziiglich zu diesem brisan-
ten Thema verfasse Schindler eines der informativBlicher zur Aussiedlung von Ddllers-
heim, welches 1988 im Auftrag des Museums fur Vkilikele herausgebracht wurdafeg-
missen. Die Entsiedlung des Raumes Ddéllersheim/423Bas Buch ist gespickt mit zahl-
reichen Zeitzeugenerzéhlungen.

Fur die vorliegende Diplomarbeit fuhrte ich selast 04.04.2015 ein Zeitzeugengesprach mit
Frau Maria Geisberger. lhre Erinnerungen und Sehildgen finden in der gesamten Dip-
lomarbeit Erwahnung. Trotzdem war es fUr mich una@nggich, ihr ein eigenes Kapitel zu
widmen. Bei dem, neben einigen Vorbemerkungen, a&ilch kurze Vorstellung von Maria
Geisberger, welche als Teenager aussiedeln massteden ist. Indessen schildert sie priva-
te Erinnerungen und Selbsterlebtes aus damaliger@amals war sie noch nicht verheiratet
und trug den Familiennamen Edelmeier. Mit Hilfeesininterviewleitfadens fuhrte ich mit ihr
ein Gesprach Uber ihre Familie, ihren Alltag, iehulzeit, aber auch tber Angste und Er-
wartungen. An dieser Stelle mdchte ich auch dahaukeisen, dass die Zitierweise fir die
Schilderungen von Maria wie folgt aussieht: ,([ydWaria 04.04.2015: Zeilennummer)“. Die
Zeilennummer ist im transkribierten Interview, weds sich im Anhang befindet, nachzule-
sen. Im Zuge meiner Recherchen stiel3 ich auf Jasantillner, einem Pfarrer aus Unter-
windhag im Waldviertel. Er leitete ein Kapitel irisem BuchDie entweihte Heimat1998)
mit einem Zitat von Sigmund Freud sehr passend,Bias Verdrangte kehrt immer wieder
zurick.”

Dadurch, dass die Forschungsfrage fur mich nichediner einfihrenden Beschreibung tber

das Gedachtnis und der Beantwortung der Frageumtewarum erinnern sich Menschen



uberhaupt, beantwortet werden kann, bildet die$ @en ersten Teil der Diplomarbeit. Des
Weiteren werden die Merkmale von Oral History et¢@uund versucht, deren Grenzen auf-
zuzeigen. Zuvor wird geklart, was unter Gedachtmd Erinnerung zu verstehen ist. Einige
Begriffsdefinitionen, wie zum Beispiel die Geschghultur werden hier ndher erklart. In die-
sem Zusammenhang sind die Konzepte J6rn Risens] Behonemanns sowie Hans-Jurgen
Pandels nennenswert. Grundlegend beschaftigt sedtichtskultur mit dem Umgang der
Gegenwart mit Geschichte. Da verschiedene Gesaftecthaus verschiedenen sozialen und
kulturellen Rahmenbedingungen hervorgehen, ist@kschichtskultur abhangig von eben
diesen unterschiedlichen etablierten Gesellschaliter-alle der Aussiedlung dauerte es eini-
ge Zeit bis sich durch politische und soziale Gegéleiten eine Geschichtskultur heraus kris-
tallisierte. Durch Verdrangung und Verleumdung dues bis in die 1980er Jahre, bis der
Aussiedlungsthematik mehr Aufmerksamkeit geschenkide. Insbesondere war es wieder
Margot Schindler die einzelnen Zeitzeugenbericlger idie Aussiedlung (individuelle Erin-
nerungen) einem Kollektiv zugénglich gemacht haicl Friedrich Pollerof3 widmete sich
diesem Thema genauer, dessen WEIR8 Davor-Danach. Beitrdge zur Zeitgeschichte des
Waldviertelseinzelne Beitrage tber die Aussiedlung und Ubemdiitischen Entwicklungen
im Waldviertel ab 1938 handelt. Schindlers als aBollerofl3 Werke erschienen 1988. Das
Aussiedlermuseum in Allentsteig ertffnete 1989 umdlahr 1991 fand ein Symposium zum
Thema der Aussiedlung statt. Zahlreiche BewohnsMdaldviertels erlebten die Aussiedlung
nicht mit, aber durch Faktoren wie den Medien, Eamilie, der Gemeinde Allentsteig und
auch der Schule wird (und wurde) versucht, die Aadsngsgeschichte einem Kollektiv zu-
ganglich zu machen. Ein weiterer Begriff, der niagherwahnt bleiben soll, ist der, der Erin-
nerungskultur. Die unscharfe Trennlinie der zwegiféichkeiten wird in der Diplomarbeit
aufgezeigt. Die Erlauterung der vier Grundtypen ¥engen sollen das Kapitel abrunden und
deren besonderen Merkmale und Unterschiedlichkeigintbar machen. Es wird auRerdem
geklart, wie wahr unsere Erinnerungen Uberhaum simd was es mit gefélschten Erinnerun-
gen auf sich hat. Insbesondere werden hier dierBatéleida Assmann, Reinhart Koselleck
und Pierre Nora eine Rolle spielen. Zum besserast&ednis wird im zweiten Teil der Ar-
beit ein Uberblick Uiber die ausgesiedelten Doréavie tiber die politischen und wirtschaftli-
chen Verhaltnissen des Bezirks Zwettl gegeben Kom®textualisierung ist demnach relevant,
denn gerade in dieser Region des Waldviertels waieda Menschen ,fuhrertreu®. Die ein-
zelnen Aussiedlungsphasen werden aufgezeigt undtztich wird versucht, die Frage zu
beantworten, warum Hitler ausgerechnet im Waldeleginen Truppenibungsplatz bauen

lie3. Vorab kann gesagt werden, dass es schwarigine eindeutige Antwort auf diese Fra-



ge zu geben, dennoch kénnen einige Beweggriundezitg werden. Auf keinen Fall mdch-
te ich von nachvollziehbaren Grinden sprechen, deamenschliche Tragtdie spricht dage-
gen. Den dort angesiedelten Menschen wurden HaugkGeld als Entschadigung angebo-
ten, welche aber nicht alle Probleme I6sen konnten.

Einen weiteren wichtigen Punkt der Diplomarbeillsthe heutige Aussiedlerkultur dar. De-
ren Entwicklung liegen Betroffene zugrunde, die @aschehene nicht in Vergessenheit gera-
ten lassen wollen, sei es zum Beispiel durch kigiAusdrucksformen oder durch Erinne-
rungssticke. Aul3erdem ist der Ort Déllersheim félevMenschen ein Erinnerungsort und als
Medium des Erinnerns wichtig. Einige Denkmaéler eoltlas Geschehene nicht in Vergessen-
heit geraten lassen und werden ebenfalls in ddoDiarbeit beschrieben.

Bevor am Ende die Schlussworte das abschlieRengdeKailden, kommt zuvor noch ein
Ausblick, wie man mit dem Thema der Aussiedlungladbrperson im regularen Unterricht
umgehen kann. Als angehende Lehrerin wiihlte ichhraft durch die vielen und meist kom-
plexen Themen der Lehrplane fur Geschichte, Sanm& und Politische Bildung (AHS-
Unter- und Oberstufe). Es ist fur Lehrer oft keleiehte Entscheidung, die beste didaktische
Maoglichkeit zu wahlen, denn schliel3lich soll dasetesse der Kinder und Jugendlichen ge-
weckt werden und moglichst fir nachhaltiges Verdtds sorgen. Einen Zeitzeugen in den
Unterricht einzuladen, bedarf einer guten Vorberejt seitens der Lehrperson sowie der
Schuler. Sicherlich ist es eine gute Abwechslung Bareicherung fiir alle Beteiligten, den-
noch ist vor allem das Thema der Aussiedelung volteBsheim fir Region zu Region unter-
schiedlich zu gestalten. Zumindest ist anzunehmiass der TUPL Allentsteig den Waldviert-
ler Schilern zumindest ein Begriff ist und die Aadking im kollektiven Gedéachtnis der

(wahrscheinlich alteren) Bevolkerung verankert ist.
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2. Oral History — Uber das Gedéachtnis und das Erinnern

Was versteht man eigentlich unter erinnern? Undasde Frage eine Antwort zu geben, ist es
sinnvoll, zuerst eine Unterscheidung zwischen Gleiée und Erinnerung zu machen. Der
Historiker Yosef Hayim Yerushalmi (1993: 13) veftdtelarunter etwas im wesentlich Unge-
brochenes und Zusammenhangendes. Eine Erinneruetyvas Vergessenes. Diese Definiti-
on hat er von Platon abgekupfert, aber anders edgstialmi bezieht sich Platon vielmehr auf
die Philosophie als auf die Geschichte. Erinnerzuskomplex, um es lediglich als Gegentelil
von Vergessen zu betrachten.

Kdnnte Erinnern also mit Nicht-Vergessen gleichsetzrden? Diese Frage stellte sich Peter
Stoger und er kam zu der Erkenntnis, dass Vergagsare mit verzeihen-Kénnen gleichge-
setzt wird. Die Aussage ,Lass uns die Sache einfacbessen” schliel3t ein Verzeihen mit
ein. Die Dynamik, die sich dahinter versteckt, irgeressant: Wenn Verzeihen gemeint ist,
dann klingt das positiv, aber handelt es sich dilhggs darum, dass das Vergessen mit Ver-
drangen einhergehen soll, ergibt sich die Notwekadigeiner differenzierten Betrachtung.
(vgl. Stoger 1996: 41) Vergessen darf also nichtverdréangen gleichgesetzt werden.
.Gedéachtnis ist die mentale Fahigkeit, Informatio@@fzunehmen, zu speichern und wieder-
zugeben.” (Maderthaner 2008: 210) Das Gedachthising Instanz eines biologischen Sys-
tems und im Laufe der Evolution haben sich im Nesystem viele Filtermechanismen und
Speicherstrategien herausgebildet. Ziel dabeindtwar es immer, dass aus den wechselnden
Erscheinungsweisen unsere Wirklichkeit weitgehemaskante rdumliche oder zeitliche Mus-
ter extrahiert werden. Diese sind notwendig furKlessifikation und Selektion von Ereignis-
sen, die gespeichert werden. Jeder gestaltet s&8chsaine Wirklichkeit anders. (vgl. Ma-
derthaner 2008: 209ff) Das Gedé&chtnis ist schivdldier Aufbewahrungsort aller Erinnerun-
gen. Alle Erfahrungen, die ein Mensch macht, konnereinem Bestandteil des eigenen Ge-
dachtnisses werden. Kognitive Psychologen unterdenheneben den automatisierten motori-
schen Ablaufen, die in einem Teil des Gedachtniankert sind, auch noch einen deklarati-
ven Teil, der sich wiederum unterteilt, ndmlicheinen semantischen und einen episodischen
Teil. Das semantische Gedéachtnis enthalt Fakteewjssahrend das episodische aus zeitlich
datierbaren Erlebnissen besteht. Es wird betoss d& Ubergéange flieRend zu denken sind.
Erinnerung ist somit ein geistiges Wiederbelebéimdrer Erlebnisse und Erfahrungen. Die
Erinnerungen stammen aus dem autobiografischerlngzgsweise oder individuellen, Ge-
dachtnis. Manchmal wird das episodische Gedaclhneh mit dem autobiografischen Ge-
dachtnis gleichgesetzt. (vgl. Pohl 2010: 75)



11

2.1 Theoretische Ansatze des Ged&achtnisses aus geistasd kulturwissen-
schaftlicher Sicht

Die Frage nach der Funktionsweise und Zuverlasgidks Gedachtnisses ist eine Kernfrage
der Oral History. Die Zeitzeugen berichten von ilWergangenheit schlie3lich aus ihren Er-
innerungen. Es ist wichtig, einen Uberblick (ibex Bormen des Gedachtnisses aus geistes-
und kulturwissenschatftlicher Sicht zu bekommenjrioegnd mit dem Gedéachtnis des Einzel-
nen Uber das Gedachtnis ganzer Gruppen. Da dagidadm immer Teil verschiedener
Gruppen ist, ist es in soziale Prozesse eingebumnadaohe eine gewisse Wirkung auf es ha-
ben. Es wird also versucht, die verschiedenen Fomles Gedachtnisses so gut wie moglich

zu unterscheiden.

Das Gedachtnis als Forschungsthema hat erst il@@der und 1990er Jahren als Memory
Studies eine sozialwissenschatftliche Hinwendungheein. Immer mehr zog man die Vergan-
genheit zur Erklarung der Gegenwart heran. Besaniderdie Kultur- und Sozialanthropolo-
gie wurde diese Herangehensweise wichtig, dennranuode davon ausgegangen, ,dass au-
Bereuropdische Kulturen statisch und damit gestdtashwaren.” (Fohler 2010: 25) Das Ge-
dachtnis als etwas Soziales beschrieb der frartiisiSoziologe Maurice Halbwachs Mitte
der 1920er Jahre als Erster. Damals ging man inPdgchologie davon aus, dass sich das
Gedachtnis ausschlie3lich im Bewusstsein des Hieneherausbilden kann. Halbwachs stell-
te sich gegen die vorherrschende Meinung der Pygieo die das Gedéachtnis und Erinne-
rungen individuell betrachten. Fir ihn stellt dasd@chtnis etwas dar, das sich nur im Sozia-
len, also nur in Gruppen, herausbilden kann. Sevaiteine Basis flur die spéatere sozialwis-
senschaftliche Auseinandersetzung geschaffen. lirdss Gedachtnis vom Individuum weg
auf die Stufe des Sozialen. (vgl. Erll 2005: 14i. \Bphloul 2009: 639, zitiert nach Fohler:
25f.)

Im Wesentlichen lasst sich unser Gedachtnisproresisei Phasen einteilen: Enkodierung,
Retention/Konsolidierung und Abruf. Bei der erstémase der Enkodierung handelt es sich
um das Abspeichern von Informationen im Gedachtidange der memorierende Reiz pra-
sentiert wird, solange dauert auch diese Phaséh NecReizprasentation muss der Stimulus
im Gedachtnis aufrecht erhalten bleiben und damd won Retention gesprochen. Es wird
davon ausgegangen, dass wahrend der Retentionsgirakangzeitgedachtnisprozessen eine
neuronale Festigung einer Gedachtnisspur ablao#tushgen wird nun alles zusammenge-

fugt. Wahrend der Abrufphase, der letzten der Brgisen, muss die gespeicherte Information
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wieder abrufbereit sein. Das Vergessen kdnnte deimaach als Gedachtnisprozess angese-
hen werden. (vgl. Gruber 2011: 77) Beim Vergesserdie gespeicherte Information nicht
mehr abrufbar und das kann verschiedene Grindenhabédie aber nicht néher eingegan-

gen werden soll.

Maurice Halbwachs gab in den 1920er Jahren eirte &hsterscheidung zwischen drei Ge-
dachtnisarten: Das individuelle (oder auch autataifigche) Gedachtnis, das personliche Er-
fahrungen darstellt, sowie weiters das historiaahe kollektive Gedachtnis. Das historische
Gedachtnis stellt die Vergangenheit, wie sie watklwar, dar. Es ist fur ihn objektiv und
einmalig, somit unterscheidet Halbwachs strikt W@@schichte und Gedachtnis. Unter dem
kollektiven Gedachtnis versteht er einen sozialeaugsrahmen, innerhalb dessen sich flr
jeden Menschen ein individuelles Gedéachtnis herletb Dieses ist aber immer von der so-
zialen Gruppe, in der sich der Einzelne befindeprggt. Man kommt zusammen auf einen
gemeinsamen Nenner. Ohne diesen Rahmen, also dereanVienschen, kénnen kein indi-
viduelles Gedéachtnis und keine Erinnerung entste¥éa Maurice Halbwachs bemerkt hat,
verbindet das kollektive Gedachtnis in doppeltenditiht: Die Gruppe konstruiert ein Bild
von Gemeinschaft in der Vergangenheit und konstitidamit gleichzeitig ihre Einheit in der
Gegenwart. (vgl. Fohler 2010: 26)

Eine eindeutigere Definition des autobiografiscli@adachtnisses beschreibt Ridiger Pohl
und nennt zudem einige Merkmale. Auf der Ebeneldleslts Iasst sich sagen, dass alle Er-
fahrungen, die einen Selbstbezug aufweisen, Tailadgobiografischen Gedachtnisses sind:
Das sind Ereignisse, die flur die betreffende Pev®onBedeutung sind und die sie selbst er-
lebt hat. Diese Erinnerungen sind immer zeitlickl udwmlich zugeordnet und werden in der
Regel von Emotionen begleitet. Neben der Emotititaldie beim Abruf der Erinnerung
wieder aktiv wird, ist die bildhafte Vorstellungneweiteres Merkmal. Beim Erinnerungspro-
zess spricht Pohl von einem ,Suchset” [Hervorhebum@riginal], das gebildet wird, wenn
ein bestimmter Hinweisreiz von aufRen kommt. Diésastruktive Prozess der Gedachtnissu-
che durchsucht Entsprechungen im Gedachtnis undenatabei Muster gefunden, gilt etwas
als erinnert. Spezifische Erlebnisse sind oft Ealler grol3eren Menge an Erlebnissen, die
wiederrum ein Teil eines bestimmten Lebensabschnittren. Pohl nennt als Beispiel einen
Italienurlaub: Man erinnert sich Jahre spater dadass man in einen Seeigel getreten ist und
es unheimlich weh tat, aber es war lediglich eipes@&de von vielen Erlebnissen, der auch

Teil eines Lebensabschnitts, der Studienzeit, Wigiche Teile nun zur Organisation der ei-
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genen Lebensgeschichte verwendet werden, ist vétnrkau Kultur verschieden. In der west-
lichen Kultur sind diese Perioden in erster Linigrah Beziehungsthemen, Arbeitsthemen
oder Ortsthemen gepragt. Pohl kommt zu dem Schilesss sich so die autobiografischen
Erinnerungen zeitlich und hierarchisch in flexibWeise ordnen. Mit der hierarchischen An-
ordnung ist eine Anfalligkeit fur Vergessensproeegsrbunden. Relativ schnell werden meis-
tens spezifische Ereignisse vergessen, wahrent¥ensch tbergeordnete Episoden und ei-
gene, abstrahierte Lebensabschnitte weniger schergisst. Spezifische Ereignisse, welche
erstmalig, Uberraschend, folgenreich, oft erzahltden und mit starken Emotionen verbun-
den waren, werden in der Regel gut erinnert. Dasbsgrafische Gedachtnis ist keine Per-
lenkette, bei der sich ein Erlebnis nach dem amdscldn linear ordnet. Die bereits genann-
ten Kategorien konnten sich zeitlich Gberlappen.gig immer Leuchttirme, die aus dem
Rest der Erinnerungen herausragen, wie zum Beidigdtinschulung, der Berufseintritt, eine
Heirat, ein Lottogewinn oder ein Autounfall. Zusaemfassend kann gesagt werden, dass die
Summe der individuellen Erlebnisse das eigene Selbszept bestimmt, denn zum Selbst
gehdren Erinnerungen an typische oder bedeuturlgszdebnisse. Freilich kénnen Erlebnis-
se auch umgedeutet oder nur bestimmte Erinneruagsgewahlt werden. Ziel soll es laut
Pohl sein, dass sich der Mensch selbst eine eigelnensgeschichte schreibt und ein Geflnhl
von ldentitat und Wachstum verspurt. (vgl. Pohl@025ff, 80)

Wie ist nun das individuelle beziehungsweise autgptafische Gedachtnis in eine soziale
Gruppe einzuordnen? Die soziale Gruppe schafftedienerungen und ,bestimmt dariber,
was des Andenkens wert ist und wie es erinnert.\MjRUrke 1991: 290) Das kollektive Ge-
dachtnis ist nicht direkt beobachtbar, sonderntzgah erst Gber die Erinnerung des Indivi-
duums. Gleichzeitig sind aber Menschen immer Metigr mehrerer Gruppen und somit ist
fur Halbwachs das Gedéchtnis insofern individwial sich die Erinnerungsmodi der Gruppen
immer anders Uberschneiden und vermengen. (vgkeBLi®91: 290) Es zeigt sich, dass das
individuelle und kollektive Gedachtnis untrennbaiteimander verbunden sind. Bei Halb-
wachs kommt man zu dem Schluss, dass eine Erinpeztlischt, wenn sich die soziale
Gruppe, auf die sich die Erinnerung stitzt, aufldéenn sich diese nicht auflost, dann kénnte
trotzdem noch lange Zeit ein lebendiges und auibehes kollektives Gedachtnis weiter exis-

tieren.

Der Ansatz von Halbwachs musste sich einiger Katiksetzen. Burke kritisierte insbesonde-

re, dass Halbwachs das Kollektiv tiberbewerte umdtser Handlungsspielraum des Indivi-
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duums zu stark einschrankt sei. Auf3erdem wirdeme E@finitionen und theoretische Basis-
Uberlegungen fehlen. (vgl. Burke 1991: 290) Dertulissenschaftler Jan Assmann wehrt
sich zwar auch gegen eine Gleichsetzung von Gddehimd Gedachtnis, dennoch betont er,
dass jede Geschichtsschreibung zeit- und interslssdimgten Abhangigkeiten unterworfen
sei. ,Nurbedeutsam&ergangenheit wird erinnert, narinnerteVergangenheit wird bedeut-
sam.” (vgl. Assmann, J. 2005: 77)

Weiterfihrende Theorien greifen zwar auf die Theamon Halbwachs zuriick, aber betonen
andere Aspekte viel starker, so zum Beispiel diddre Anthropologen James Fentress und
Chris Wickham. Fur sie sind Erinnerungen etwas,imimer im Inneren des Menschen pas-
sieren und ein Teil von jedem sind. Die Erinnerigiguicht passiv dem kollektiven Gedéacht-
nis unterworfen. Des Weiteren sprechen sie vonatarni statt kollektivem Gedéachtnis. Sie
sagen, dass eine individuelle Erinnerung durch Kamkation zu einer sozialen werden
kann. Viel differenzierter beschreiben die zwei Brennerung als eine soziale Gegebenheit:
Bestimmte Erinnerungen seien privater und persiatials andere. Sie kommen zu dem
Schluss, dass das Gedachtnis nicht ganzlich, soddeéiglich teilweise sozial bestimmt ist.
(vgl. Fentress und Wickham 1992: 4f)

Die deutsche Kulturwissenschaftlerin Aleida Assmaerieht sich ebenfalls auf die Ansatze
von Maurice Halbwachs. Sie unterscheidet auch hweisarei Gedéachtnisarten und spricht
vom individuellen, sozialen und kollektiven Geddmst Folgendermalien beschreibt sie die-

Se:

1. Das individuelle Gedéachtni&ssmann halt fest, dass ,es die Erinnerungsfaltiggie so

fragwirdig sie auch sein mag, die Menschen erdflenschen macht. Ohne sie kénnten wir
kein Selbst aufbauen und nicht mit anderen als/iddelle Personen kommunizieren.” (Ass-
mann, A. 2006b: 24) Assmann gesteht jedem Einzedeestnliche Erinnerungen zu, die aber
immer mit anderen Menschen verbunden sind. Peddiinkrinnerungen existieren in einem
besonderen sozialen Milieu sowie auch in eineminestien Zeithorizont. Zum Beispiel hal-
ten Familienerinnerungen nur drei bis allerh6chstiémf Generationen lang, denn laut Ass-
mann kdnnen solche Erinnerungen nicht tber mehef@éon hinweg direkt kommuniziert
werden. Beispielsweise durch Fotos und TagebUduan kine Erinnerung verlangert werden.
Assmann nennt es das ,Drei-Generationen-GedacHtieyorhebung im Original], welches

fur die eigene Orientierung in der Zeit wichtig. i§tas auf Kommunikation gestiutzte Ge-
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dachtnis wird zudem auch aisirzzeitgedachtnigHervorhebung im Original] einer Gesell-
schaft genannt.

Die Erinnerungen sind aus dem Grund individuelljl sg erstens grundsatzligherspekti-
visch [Hervorhebung im Original] sind. Das bedeutet, dsissunaustauschbar und uniber-
tragbar sind, denn jeder Mensch besetzt mit séiebensgeschichte einen eigenen Platz mit
einer spezifischen Wahrnehmungsposition. AufRerdech Brinnerungen nicht isoliert son-
dern zweitens, auch mit andergarnetzt[Hervorhebung im Original]. Durch Kreuzung,
Uberlappung und Anschlussfahigkeit bestatigt ursdige sich eine Erinnerung und gewinnt
an Koharenz und Glaubwiurdigkeit. Drittens sind Berungenfragmentarisch[Hervorhe-
bung im Original]. Das bedeutet, dass sie begrendtungeformt sind. Man erinnert nur be-
stimmte Aspekte eines Ereignisses auf eine garsbpkche Art und Weise und Erinnerun-
gen sind in der Regel unverbundene Momente ohnéevaund Nachher. Eine Form und
Struktur erhalten sie durch Erzahlungen. Des Waitealso viertens, sind Erinnerungen
flichtig [Hervorhebung im Original] und labil. Durch die N@derungen, die eine Person im
Laufe der Zeit durchmacht, kénnen Erinnerungenlassgen oder ganz vergessen werden. Die
Grinde dafir sind, dass einiges nicht mehr alstwj@ngesehen wird und sich Bewertungs-
muster andern. Assmann beschreibt das individ@glgichtnis als das ,dynamische Medium
subjektiver Erfahrungsverarbeitung.” (Assmann, A0&b: 25) Wie Halbwachs sagt auch
Assmann, dass das individuelle Gedachtnis immeraksgestitzt ist. (vgl. Assmann, A.
2006b: 23-25)

2. Das soziale Gedachtnigvas Assmann als soziales Gedachtnis beschreibht ridalb-

wachs das kollektive Gedachtnis. Das soziale Gedigclst immer an bestimmte Menschen
gebunden. ,Jeder Mensch ist in seiner Altersstafie bestimmten historischen Schlusseler-
fahrungen gepréagt, und ob man dies will oder nit#iti man mit der Jahrgangskohorte ge-
wisse Uberzeugungen, Haltungen, Weltbilder, gesteditliche Wertmafstabe und kulturelle
Deutungsmuster.” (Assmann, A. 2006b: 26) Das imliliglle Gedachtnis ist demnach auch in
den Formen seiner Erfahrungsverarbeitung vom Geaeremgedachtnis bestimmt. Durch das
Erzahlen werden individuelle Erinnerungen weiteed®mn und so werden sie zu einem sozia-
len Gedachtnis. Das bedeutet, dass jede Generhtim eigenen Zugang zur Vergangenheit
hat und da man sich nicht von der vorangegangerei@gon etwas vorgeben lasst, kdnnen
Konflikte entstehen. Die unterschiedlichen Genersn vertreten verschiedene Werte und
haben unterschiedliche Bedirfnisse. Meist sind dlegse Reibungen nur von begrenzter Gel-

tungsdauer. Nach circa 30 Jahren, also mit jedeme@aonswechsel, verschiebt sich das
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Erinnerungsprofil. Beispielsweise wéare hier die reBewegung zu erwédhnen. Durch diese
Generation kam die kritische Thematisierung dertstdien Schuld in Gang. Solch eine 6f-
fentliche Erinnerungskultur stellt sich nach bescbéden oder traumatischen Ereignissen
meist erst nach fiinfzehn bis dreiRig Jahren eirchAdas soziale Gedéachtnis hat einen be-
grenzten Zeithorizont und bezeichnet man, wie ddwiduelle Gedachtnis, als ,Kurzzeitge-
dachtnis” [Hervorhebung im Original] der GeselldthBie Zeitspanne dehnt sich auf drei bis
maximal vier Generationen aus und die materiellgénz&n, wie Fotos und Briefe, werden zu
Fossilien. (vgl. Assmann, A. 2006b: 26-29) Wie sdie Erinnerungskultur von der Ge-

schichtskultur abgrenzt, wird spater noch genaasclirieben.

3. Das kollektive Gedachtnisdssmann meint mit dem kollektiven Gedé&chtnis, asmdids

Halbwachs, Bilder, Fotos, Erzahlungen, Rituale rdstage, Denkmaler, Museen, Archive,
Briefe, Fotos und Orte. Das kollektive Gedéachtnimmt eine feste und institutionalisierte
Form ein. Die Erinnerungen sind nicht an bestimM&nschen gebunden, sondern liegen
beispielsweise als Buch vor. Die Zeitspanne wesitgt demnach aus und kann tGber mehrere
Generationen hinausgehen. Indem man Jahrestage éghen Erinnerungen nicht verloren,
obwohl man selbst keine eigenen Erinnerungen datuAuch durch die schriftlichen Auf-
zeichnungen von Erinnerungen konnten diese moglaise langer erhalten bleiben. (vgl.
Assmann, A. 2006b: 29f)

Die zwei Teile des kollektiven Gedéachtnisses siasl kulturelle und das kommunikative Ge-
dachtnis. Das kommunikative Gedachtnis ist aufrdisdliche Uberlieferung der vorange-
gangenen drei Generationen begrenzt und bezidhtasitcdie rezente Vergangenheit. Es ist
alltagnah, immer an Gruppen gebunden und vergehsemen Tragern. Assmann erwahnt
auch Zeitzeugen, die ein bedeutsames Ereignistérédden, nach 40 Jahren vom zukunftsori-
entierten Berufsleben heraustreten und schlie@échWunsch haben, ihre Erinnerungen wei-
terzugeben. Auch gegenwartig werden Archive undr8lamgen zur NS-Zeit angelegt, denn
auch hier bedeuten 40 Jahre eine kritische Schwilkser Erfahrungshorizont bildet den
Gegenstand der Oral History, die Uber schriftlid®ignisse hinausgeht. (vgl. Assmann, J.
2005: 50f) ,Das kulturelle Gedachtnis ist ein Orgafderalltaglicher Erinnerung. Der Haupt-
unterschied gegentber dem kommunikativen Gedéacistngeine Geformtheit und die Zere-
monialitét seiner Anlasse.” (Assmann, J. 2005: B8)erganzt oder erweitert lediglich die
Alltagswelt und richtet sich auf Fixpunkte in deefgangenheit. Anders als beim kommuni-

kativen Gedéachtnis spricht sich das kulturelle nign selbst herum, sondern bedarf sorgfal-
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tiger Einweisungen. Aus diesem Grund hat es imnmenespeziellen Trager, zum Beispiel
sind das Schamanen, Priester, Lehrer oder Kungtgr. Assmann, J. 2005: 52, 54f)

Wegen der Stabilisierungsart wird zwischen zwei &ébthisspeichern fur das Erinnern un-
terschieden: dem Speichergedéachtnis und dem Fuskggalachtnis. Die Begriffe haben Jan
und Aleida Assmann gepragt. Sowohl dem Speichsraath dem Funktionsgedéachtnis liegt
die Definition des kulturellen Gedachtnisses zudeunDieses entsteht nicht nur in einem
Menschen, sondern zwischen mehreren Menschen uail wad das Bild der Vergangenheit
in der Gegenwart geformt. Ersteres definiert siaglch eine Fille an tberlieferten Bestande,
die in der Gegenwart nicht gebraucht werden, abéde& zurickgegriffen werden kdnnen.
Die Bestande haben keinen Bezug zur Gegenwartinoddagtonom sowie unstrukturiert. Das
Speichergedachtnis hat dafur einige andere wicHagektionen: Es kann sogar zur einer
Neubewertung von spateren Generationen stattfinleRerdem macht es das Funktionsge-
dachtnis weniger manipulierbar und kann Missstaimde~unktionsgedéachtnis korrigieren.
Das Funktionsgedachtnis bezeichnet sinnhaft getedéennerungen, die von Gruppen, ei-
nem Einzelnen oder einer Institution benutzt werdénders als das Speichergedachtnis
schlagt es eine Briicke zur Gegenwart, daher igiaehiron. Es ist demnach selektiv, indem
es sich an dieses erinnert und jenes aber ver@sst.Funktionsgedéachtnis spielt hingegen
eine groRe Rolle bei der Vermittlung von Wertens aenen sich ein ldentitatsprofil und

Handlungsnormen ergeben. (vgl. Assmann, A., 20088:142)

2.2 Uber die Geschichte und Verwendung der Oral History

Die Oral History als Methoden der Geschichtswisskat beschéftigt sich, wie der Name
schon verrat, mit mindlichen Uberlieferungen. Dier der andere denkt nun vielleicht an
sagenhafte Geschichten oder mythische Geschidtieeeyzahlt werden. Das ist nicht richtig,
denn vielmehr geht es um Menschen, die erzahlem,swei etwas erlebt und in Erinnerung
behalten haben. Zu Beginn dieses Kapitels mochtenwahnen, dass ich mir immer wieder
die Frage stellte, ob Oral History nun eine Methoder Quelle sei. Kein allgemein gultiger
Leitfaden ist zu finden und je nachdem, unter weddPerspektive ich Oral History betrachte,
ist es fur mich einmal eine Methode und dann dodear eine Quelle. Als Methode ist Oral
History auf alle Falle themenunabhéangig und als Qyelle freilich nicht. Dass es bei der
Auswertung eines Zeitzeugeninterviews, das ja aisll® vorliegt, einige Kriterien zu beach-
ten gibt und Oral History nicht ohne Kritik ausligiwird versucht, in spateren Kapiteln auf-
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zuzeigen. Nach wie vor méchte ich mich nicht fegtle ob es Methode oder Quelle ist und
werde versuchen, bei den folgenden Zeilen immeagenu unterscheiden, aus welcher Per-

spektive ich Oral History gerade betrachte.

Auf alle Falle ist der Gegenstandsbereich von Gtiatory ersichtlich: Es handelt sich um
Aussagen von Personen, welche in historisch flelksdam gehaltenen Ereignisse involviert
waren. Es geht um das Sprechenlassen von AugefederdOhrenzeugen aus verschiedenen
Lebenswelten, die ihre Erinnerungen, Erlebnisse Sictitweisen der Nachwelt tberliefern.
Eine Beeinflussung des Zeugen durch den Histoblkziehungsweise den Interviewer ware
kontraproduktiv. Die Befragung von Zeitzeugen dp#ute als nicht mehr wegzudenkende

Methode historischer Forschung.

Die Geschichte der Oral History zeigt, dass diestimmer so war: Wenn von Oral History
die Rede ist, dann ist eine junge Teildisziplin @&schichtswissenschaft gemeint, welche
erst Anfang der 1970er Jahren an relevanter Bedgugawann. Der wissenschaftshistorische
Hintergrund von Oral History geht hauptsachlich dig amerikanischen Elitenbiographik
zurtick. Diese verwendete Interviews von Spitzetigelin, um informelle Entscheidungspro-
zesse im Bereich der politischen Fihrung transpareau machen. Sie erlebte auch deshalb
in den 1970er Jahren einen Aufschwung, weil tragliassettenrekorder gerade zu er-
schwinglichen Preisen auf den Markt kamen. Audioabimen waren nun leichter und vor
allem billiger anzufertigen. Infolge von verschieda Studentenbewegungen, die ein wach-
sendes Interesse am politischen Geschehen entteickelickte die Geschichte der ,kleinen
Leute” [Hervorhebung im Original] und diskriminiert Minderheiten immer mehr in den
Vordergrund. (vgl. Henke-Bockschatz 2004: 355) Abelte wird immer 6fter die Geschich-
te ,von unten“ aufgegriffen. Assmann beschreibsdigva wie folgt: Wie Geschichte von der
anonymen Mehrheit der Bevolkerung erfahren undribertet worden ist. Neuere Formen der
Geschichtsschreibung sind zum Beispiel die Medtsiifeschichte und Frauengeschichte. In
den historischen Studien, in denen die befragtetesk zur Sprache kommen, sind sie je-
doch in aller Regel anonymisiert. Aus diesem Griadn man nicht von ,biographischen
Zeugnissen® im engeren Sinne sprechen. Trotzdechssenfur die zeithistorische Forschung
nicht mehr wegzudenken. Die Zeitzeugen konkurrigtieht mit der Deutungsmacht des His-
torikers, sondern sollen eine Basis fur eine Emvaiig des Themen- und Perspektivenspekt-

rums zeithistorischer Forschung dienen. (vgl. Assm&. 2007b: 381)
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Der erste Impuls fir Zeitzeugenbefragungen wurdedeh bereits in den 1960er Jahren ge-
legt, aber erst im nachsten Jahrzehnt war der Bégitzeuge in aller Munde. Das Hauptan-
liegen der Geschichtsforschung in diesen JahrendiaiDokumentation des Handels von
Hauptpersonen, und zwar nicht von den Opfern, sonden Tatern. Dies zeigt sich vor dem
Hintergrund der darauffolgenden Prozesse gegerKdegsverbrecher. Die Erinnerungsge-
schichte stand erst ab den 1980er Jahren im Mitt&lp denn damals erfolgte im Zuge des
Aufstiegs der Alltagsgeschichte und der Oral Higteine neue gesellschaftliche Dimension.
Mit Lutz Niethammers 1989 erschienenen Publikatiebensgeschichte und Sozialkultur im
Ruhrgebiet 1930 bis 196@urde die erste und sehr umfangreiche Erforschaigdlicher
Zeugnisse geschaffen. Man begann sich nun fir bestmmte soziokulturelle Gruppen und
Generationen zu interessieren. (vglikpal 2010: 253f.)

Die Praxis der Oral History ist durch drei Schriekennzeichnet: Zuerst erfolgt das diachro-
ne Interview zwischen dem Interviewer und dem Z£eigen. Dies wird in den allermeisten
Fallen auf Tonband oder Video aufgezeichnet undrdsteht ein akustisches Gespréchspro-
tokoll. Es wird haufig ein offenes Interviewverfahr gewahlt und grundsatzlich gilt, dass
offene Fragen gestellt werden. Auch fir Abschwagiemvom Thema seitens des Zeitzeugen
soll Raum geboten werden. Das Interview selbstush durch mehrere Phasen gekennzeich-
net, wobei in der ersten Phase der Befragte fedirden soll. Lediglich Impuls- oder Reizfra-
gen sollen seitens des Interviewers gestellt werBender zweiten Phase werden Informati-
onsfragen aus einer vorbereiteten Liste gesteiléirddi konnen ausgelassene und zuvor fest-
gelegte Themengebiete in Erfahrung gebracht wer@me vorbereitete Schliisselfragen
wurden sicherlich einzelne Sachverhalte, Einstgitmoder Erfahrungen unerwéhnt bleiben.
Dieses Interview ist das kennzeichnende ElemenOdal History als historische Methode.
Als zweiter Schritt der Praxis der Oral Historyadgt die Transkription dieser Aufnahme.
Dabei sind Transkriptionsregeln zu beachten. AnsBkehd erfolgt Schritt drei, wobei sich
der Historiker mit der Auswertung des Interviewseinandersetzt. (vgl. Geppert 1994: 309-
312)

2.2.1 Die Auswertung der Ergebnisse eines Zeitzeugenintaews

Es tut sich die Frage auf, was Oral History alsli@ue den Mittelpunkt stellt und wie sie das
schafft. Vereinfacht ausgedrickt: Es geht ihr wenigm die Erhellung realer vergangener
Geschehen, als vielmehr um personliche Erfahrungenwie diese verarbeitet und weiterge-
geben werden konnen. Es steht ein subjektiver Umgaih der eigenen Geschichte im Vor-
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dergrund. Zeitzeugen vermitteln ihre personlichantdeisen und Eindriicke und diese kon-
nen nicht falsch sein. Es liegt also ein ganz eg€yuellentypus vor uns.

Niethammer meint, dass sich ein Historiker als ueller Zwischentrager ansehen und die
Dienstleistung erbringen sollte, das Wissen Ubejjalveilige Geschichte in die Interpretation
eines Interviews einzubringen und doch seine Kessege zu prasentieren. (Niethammer
1980: IV) Die Auswertung des Interviews stellt sbinen wichtigen Schritt fir den Inter-
viewer dar. Unter Reliabilitat, also unter der Zué@ssigkeit eines Zeitzeugeninterviews wird
die Bestandigkeit, mit der ein Zeitzeuge in mehwvdragerviews Ubereinstimmende Angaben
zu einem speziellen Thema macht, verstanden. Diielitéd, sprich die Gultigkeit des Inter-
views, gibt den Grad der Ubereinstimmung zwischieseh im Interview erfragten Informa-
tionen und dem Ereignis selbst, wie es aus and@uetien Uberliefert ist, an. Die beiden Kri-
terien sind nicht unabhangig voneinander. Ein inésv kann einen Mangel an Validitat auf-
weisen, wenn ein Widerspruch mit anderen Quelletiegi und somit schwindet auch die
Zuverlassigkeit. Ist nun die Uberpriifung der bei@itekriterien abgeschlossen, stellt sich
die Frage, welche Auswertungs- und Kontrollmogligitdn es nun gibt. Es ist schlie3lich
notwendig, dass die Oral History individuelle Augsia miteinander und mit anderen Quellen
vergleicht. Nur durch Folgerungen ist es mdgliahyerallgemeinern um danach in den wis-
senschaftlichen und o6ffentlichen Diskurs einzugmifUm vom Einzelfall auf allgemeinere,
strukturell bedeutsame Zusammenhange zu kommenh egilbereits beim Interview selbst
Kontroliméglichkeiten. Einzelne Aussagen kénnen daim Wissen des Interviewers geprift
werden oder mit friheren Aussagen verglichen uretpifift werden. Zur weiteren Absiche-
rung bieten sich auch vergleichbare Interviews\eitwandten oder Menschen demografisch
ahnlicher Berufsgruppen an. So kénnen einzelne agess erhartet werden. Wenn das Zeit-
zeugeninterview zweiphasig aufgebaut ist, danrdbatnterviewte im ersten Teil Zeit, seine
Lebensgeschichte vollkommen frei zu erzahlen. iarstweiten Teil findet eine Einflussnah-
me durch den Interviewer statt, der durch Nachfnadg@s Interview lenkt. Nach der Durch-
fuhrung folgen die Transkription und die zweite Mastungsphase. Es werden &hnliche Ver-
fahren wiederholt und hinzu kommt, dass ,Fremdedrsh nicht ohne permanente Kontrolle
der eigenen Sichtweise bei gleichzeitiger Beredfictur standigen Urteilsrevision vonstatten
gehen kann®, (Dunaway, zitiert nach Geppert 1994) 3vie Geppert folgerichtig zitiert. Ziel
ist es, dass die Einzelfalle generalisiert werdewis einer qualitativen Erschlieung und
Analyse unterzogen werden. Eine Objektivierung kand soll nicht angestrebt werden. Die
Auswertung der Zeitzeugeninterviews wird also atihalicheund [Hervorhebung im Origi-

nal] schriftiche Quellen gestitzt. Das Intervieelbst liegt meist in schriftlicher Form vor.
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Durch diese Gegebenheiten kann sich die Oral Histordie tibrige geschichtliche Forschung
anschliel3en. (vgl. Geppert 1994: 316-318)

2.3 Die Erinnerungsforschung — Wichtige Begriffserklarungen und Unter-

scheidungen
Menschen erinnern sich an vieles in dem Ausmal3sigi¢iber bestimmte Anlasse reden und
erzahlen. Hierbei ein Manko: Je ofter jemand eteraéhlt, desto weniger erinnert er sich an

die Erfahrung selbst und desto mehr bleiben diet®\MarErinnerung.

Erinnern ist eine Ubersetzung des Erlebten in &eschichte und somit eine ,elaborierte
Kodierung“ [Hervorhebung im Original], das heil, fexdet eine vertiefte Informationsverar-
beitung statt. Haufiges Erzahlen ist eine notwemdigraussetzung der Fahigkeit, sich genau
und lebendig an etwas zu erinnern, das in der Wg@heit stattgefunden hat. Durch das
Wiederholen von Erlebtem und durch die Elaboratestigt sich das Erlebte im Gedachtnis,
demnach geht aber alles verloren, das nicht wiedtewird. (vgl. Assmann, A. 2006b, 128-
129)

Laut Jorn Risen ist Erinnerung ein Bezug des méobken Bewusstseins auf die Vergan-
genheit, die das Individuum selber erfahren hath&slelt sich um die Vergangenheit inner-
halb der eigenen Lebenszeit. Diese Lebenszeit sk stets und wird bestimmt durch kol-
lektive Erinnerung. Die Bezugsweite zur Vergangémved erhoht und man landet schliel3-
lich beim kulturellen Gedéachtnis (vgl. Rusen 208@). Sozusagen ,[...] bei der weitgespann-
ten Zeitdimension, die in einer Kultur héchste Bddagsqualifikation hat.“ (Rusen 2001:
86) Erinnerung geschieht immer in der Zeitdimengien Gegenwart und die Zukunftserwar-
tung wird vollig ausgeblendet. Risen erkannte, das®Diskurs die Tatsache vollig ignorier-
te, dass es keine Erinnerungen ohne Erwartungdn Eiidringlich forderte Risen von der
Kulturwissenschaft eine bessere Auseinandersetmuhglem kulturellen Entwurf von Zu-
kunft. (vgl. Risen 2001: 87)

Manchmal werden Erinnerungen in Worte festgehaltam Beispiel in einem Tagebuch. Die
niedergeschriebenen Erinnerungen kénnen als Hiifshhgesehen werden, um das Erlebte
und die Emotionen nicht zu vergessen. Auch Mar@apdfragte Zeitzeugin fir diese Diplom-

arbeit, schrieb Tagebuch. Ihre Intention dahirgerm spateren Kapitel Gber die privaten Er-
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innerungen von ihr nachzulesen. Nun zum Stichwirtebten®, das eine weitere Erklarung
notwendig hat. Ein wichtiger Punkt ist namlich, slasvischen Erfahrungen und Erlebtem

unterschieden wird.

Von Plato stellte fest: ,Erfahrung ist verarbeigeElebnis und verarbeitete Geschichte.” (von
Plato 2008: 81pas gleiche Erlebnis wird von verschiedenen Mensdar unterschiedlich
wahrgenommen, dadurch auch unterschiedlich vetath@nd erzahlt. Das hangt schlief3lich
von der Herkunft, dem Milieu, dem Geschlecht, dédushg, der religiosen und politischen
Einstellung ab. Au3erdem spielen auch Formen odegebote” [Hervorhebung im Origi-
nal], wie von Plato sie nennt, der Verarbeitungcduandere eine relevante Rolle: Literatur,
Medien, Gedenkstatten oder die offizielle Bildunggjk. Dadurch, dass ein Erlebnis unter-
schiedlich verarbeitet wird, pragen jeden Mensduatere Erfahrungen. (vgl. von Plato 2008:
81) Schliellich fuhrt es dazu, dass man sich inetiyene Tasche ligen wirde, wenn man
behauptet, dass Zeitzeugen nicht in irgendeinemFoedial beeinflusst waren. Im Kapitel
,Kritik an Oral History" wird auf diese mediale B@fussung ndher eingegangen.

.Gegeben ist jeweils die Erfahrung, und gesuchdistfiir den Organismus beste Abbildung
der Realitat.” (Spitzer 1996: 58) Es ist demnacte gjrol3e Teilmenge aller moglichen Erfah-
rungen der Realitdt vorhanden und fur den Orgarssistl seine Wirklichkeit, die jeder

Mensch sich selbst gestaltet, zu suchen.

An vielen Beispielen zugrunde liegend, ist der Tiatra Zeitzeuge heute stark mit dem Holo-
caust verbunden. Trotzdem darf er nicht daraufesalgrankt sein. Immer mehr rticken neue,
meist traumatische Erfahrungen von Zeitzeugen m \derdergrund. Somit erreichen auch
andere, zuvor nicht bekannte Ereignisse politisoitegesellschaftliche Anerkennung.

Der Holocaust ist mittlerweile als das Paradigma ¥eugenschatft etabliert, an das sich an-
dersartige Zeugnisse anlehnen kénnen. Es wird ieglahh betont, dass der Holocaust im
kulturellen Gedachtnis nicht Gberboten oderdrangt[Hervorhebung im Original] werden
soll, sondern durch den Wunsch nach Aufmerksaniiéeiandere historische Traumata eine
AusweitungHervorhebung im Original] des kulturellen Gedadsdes stattfindet. (vgl. Ass-
mann, A. 2007a: 34) An sich ist der Begriff Zeitgewselbsterklarend: Ein Mensch hat etwas
erlebt und hat etwas zu berichten, das fur die ¥isshaft sowie fur die kulturelle Praxis
relevant ist. Ganze Archive werden erstellt, um Sisnmlung von Zeugnissen aufzubewah-
ren. Ein grol3es Interesse gilt eben, wie eingangéhat, den Zeugenschaften des Holocaust,

wie grof3e internationale Initiativen zeigen.
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Heutzutage sind die Begrifflichkeiten ,,Opfer” undgter [Hervorhebungen der Verfasserin]
des Holocaust zentral, denn Anfang des 20. Jahdrtsm#tam es zur Abwendung von den
Begriffen ,Sieger* und ,Verlierer* [Hervorhebungeater Verfasserin]. Assmann betont den-
noch, dass es nicht so leicht ist, eine klare Tinelenzwischen ,Opfern* und ,Tatern* der

NS-Zeit zu ziehen. Zwei Beispiele dafir waren depHls in den Konzentrationslagern oder
passive Tater, die durch Unterlassung von Widedgstias Werk der Vernichtung ermdglich-
ten. (vgl. Assmann, A. 2007b: 378f.) ,Denn bezewngtl eben nur das, was in die aktuellen
Thematisierungsrahmen der Gesellschaft passt. uindem nachtraglichen positiven Selbst-
bild des Zeitzeugen im Einklang steht.” (Assmann2807b: 380) Daraus wird deutlich, dass
meist das Offentliches Interesse bestimmt, weldledrder Zeitgeschichte aufgegriffen wird.

Steht beispielsweise ein Jubilaumsjahr bevor oi#reg gegenwartig einen dhnlichen Fall?

Nichtsdestotrotz stellt sich bei manchen Geschsbknisus der Vergangenheit die Frage, ob
es Uberhaupt Ansétze einer historischen Erinnefarsghung gab. Erwéhnt sei hier das Bei-
spiel der DDR, denn eine gewisse Subversivitat Et@mnerungsforschung der weitgehend
parteitreuen Geschichtsschreibung in der DDR spgattherlich eine ausschlaggebende Rolle.
In der osteuropaischen Geschichtsschreibung wayegen das Konzept des Geschichtsbe-
wusstseins bereits prasent gewesen. Hans-JurgelelRariwickelte verschiedene Dimensio-
nen des Geschichtsbewusstseins, um aufzuzeigenMeaschen alles brauchen, um histo-
risch denken zu kdnnen. Die Autorin Korneliad€aal weist darauf hin, dass, obwohl Pandel
davon ausgeht, dass ,Geschichtsbewusstsein® mibhpEm*“ [Hervorhebungen im Original]
nichts zu tun habe, dennoch bestimmte Uberschng@urwischen ,Geschichtsbewusstsein®
und ,,Geschichtskultur® [Hervorhebungen im Originalherseits und dem ,Ged&achtnis* und
~Erinnerungskultur [Hervorhebungen im Original] gerseits nicht von der Hand zu weisen
sind. Das sind alles Grundtermini der historisckBeimnerungsforschung, die sich beim Ver-
such der Substitution oft als austauschbar erwe{sgh Konczal 2010: 255) Es stehen sich
nun zwei Begriffe gegenuber, die nicht fir ein wabselbe stehen: Erinnerungskultur und
Geschichtskultur. Durch Aleida Assmann wurde in Bgdomarbeit bereits eine erste Anna-
herung an die Definition der Erinnerungskultur gehtaDas aufgezeigte Spannungsfeld des
kollektiven, kulturellen und kommunikativen Ged&aubkses soll eine Vorstellung Uber das
Konzept der Erinnerungskultur geben. Zusammenfasgeht es hierbei um den Umgang
einer Gesellschaft mit der Vergangenheit — meisterslelte es sich um beschamende und
traumatische Ereignisse — nach maximal drei3igefal{vgl. Assmann 2006b: 28) Die Be-

fUrworter des Konzepts der Erinnerungskultur betovar allem die starker ausgepragte kog-
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nitive Seite der Geschichtskultur, welche eine Alogung aufzeigt. Geschichtskultur ermég-
licht eine Orientierung, n&mlich unter den drei alsien der Lebenswelterfahrung: Kognition,
Evaluation und Expression. Hier soll nur der e’sspekt naher beleuchtet werden. Dieser
handelt von verifizierbaren Sachverhalten, dieTatsachen Geltung beanspruchen und einen
wichtigen Bezugspunkt von Kultur darstellen. Siedsebenso Gegenstand schulischen Unter-
richts. Wenn ein Sachverhalt bestritten wird, kdmnmTatsachengehalt durch Ruckgriff auf
Wissenschaft bestatigt oder widerlegt werden. (vghdel 2012: 154f) Sozusagen geht es um
Wissenschaftsprodukte und das ist gegentuber dendftingskultur ein Unterschied.

Christoph CorneliRen meinte Uber die ErinnerungskulVersteht man den Begriff in die-
sem weiten Sinn, so ist er synonym mit dem KongeptGeschichtskultur, aber er hebt stér-
ker als dieses auf das Moment des funktionalen &ehs der Vergangenheit fir gegenwarti-
ge Zwecke, fur die Formierung einer historisch biageten Identitat ab.” (CorneliRen 2012:
2) Es wird die gegenwartsbezogene Nutzung von Vigrgaheit starker betont als bei der

Geschichtskultur.

Pandel griff unter anderem auf das Konzept von Riselck. Dieser formulierte drei Di-
mensionen der Geschichtskultur, die die AbgrenzzungErinnerungskultur nicht unbedingt
einfacher machen: eine Asthetische, eine Politachalische und eine Kognitive. (vgl. Ri-
sen 2001: 88) Fur die Geschichtskultur ist diet@rDimension relevant. Trotzdem: ,Wir
kénnen uns keine Sinnbildungsleistung in der Gestsikultur vorstellen, die nicht alle drei
Elemente als wesentlich enthalt.“ (Risen 2001:088)Dimensionen sind also immer mitein-
ander verbunden und stehen weder neben- noch gegeder. Die &sthetische Dimension
lasst sich nach Wahrnehmungskriterien und dem &iiterih des Historischen strukturieren.
Bei der politisch-moralische Dimension geht es uwdMdie zeigen, dass die Vergangenheit
uns Beispiele lehrt, aus denen allgemeine Verhsdégeln abgeleitet werden kénnen. Bei der
kognitiven Dimension geht es schliel3lich um Wissba#t, aber auch um Weltanschauungen
und ldeologien. Die Dimensionierung soll laut Ris#azu verwendet werden, der Ge-
schichtsdidaktik ihr Tatigkeitsfeld kategorial zis@hlie3en und zu ordnen. (vgl. Risen 2011:
88f)

Nun zurick zum Versuch eine Definition fir den BH#gBeschichtskultur zu geben. Dass
eine eindeutige Definition des Begriffs Geschichtak nicht so einfach ist, zeigt Pandel auf:
Er greift unterschiedliche Verwendungsweisen aef,denen die Inhalte stark variieren. ,Ge-

schichtskultur gehért heute zu jenen Komposita,digeverschiedenen Umgangsweisen mit
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geschichtlichem Wissen kennzeichnen.” (Pandel 208Z) Auch wenn jenes Kompositum
fur andere Begrifflichkeiten, wie zum Beispiel farinnerungskultur, verwendet wird, ist der
Inhalt des Begriffs alles andere als eindeutigibest. Im Jahr 1984 erschien der Begriff
erstmals im Kontext der Geschichtsdidaktik. Diesar zunéchst nicht auf die Schule bezo-
gen, sondern auf die Behandlung von geschichtlicheemen in den publizistischen Mas-
senmedien. Die darauffolgende Diskussion sollt@aufaaufmerksam machen, dass Geschich-
te auch aul3erhalb von Wissenschaft und der Institi@chule thematisiert wird. (vgl. Pandel
2012: 147)

Die erste Verwendungsweise die Pandel nédher besthseammte von Jorn Riusen. Die so-
genannte Geschichtsssenschaftailtur [Hervorhebung im Original] kennzeichnete Ang
der 1990er Jahre den Umgang mit den ErgebnisserGeschichtsforschung auf3erhalb der
Wissenschaft. (vgl. Risen 1994, zitiert nach Pa@@é&P 147) Dabei bezeichnet der Begriff
die Art und Weise, wie Offentliche Medien und Ingtionen an den Fachdiskursen der Ge-
schichtswissenschaft Anteil nehmen. Die bildendedwnd Belletristik wird dabei ausge-
schlossen und daher handelt es sich um einen agegedassten Begriff der Geschichtswis-
senschaftskultur. Dass aber Fiktionen stets zu &okur gehdren, zeigen die Beispiele von
Konig Artus und Robin Hood. In diesem Zusammenhaagteht sich der Begriff der Ge-
schichtskultur demnach nach dem gegenwartigen mssbaftsnahem Umgang mit Geschich-
te und nicht den in vergangenen Zeiten. (vgl. PeRaiE2: 147f)

Des Weiteren geht Pandel auf die VerwendungswesseBernd Schénemann ein: Hierbeli
betrachtet sich Geschichtskultur als Geschrezeptionkultur [Hervorhebung im Original].
(vgl Schonemann 2003: 11-22; 2006: 182-191, zinexth Pandel 2012: 148) Damit ist die
Rezeption von Geschichte in allen historischen Bpnagemeint. Im Endeffekt klarte Pandel
nach genauerer Uberlegung, dass dieser BegrifGéschichtskultur erst auf die letzten 200
Jahre der Neuzeit anzuwenden ist und als speXialiante der Kulturgeschichte zu betrach-
ten ist. (vgl. Pandel 2012: 148) Festzuhalten ifemdem, dass Schonemann Geschichtsbe-
wusstsein und Geschichtskultur als zwei Zugange geilven Phanomen betrachtet: als indi-
viduelles (Geschichtsbewusstsein) beziehungswéss&adlektives (Geschichtskultur) Kon-
strukt historischer Wirklichkeit. (vgl. SchonemaBd00: 44-46) Pandel wendet sich schliel3-
lich den Vertretern der Zeitgeschichte zu, welclhe @eschichtskultur als Teil von Ge-
schichtspolitik beanspruchen. Die vier heterogamah disparaten Bereiche werden wie folgt
unterteilt: juristische Vergangenheitsbewaltigumngng Beispiel die Nurnberger Prozesse), die
offentliche Erinnerung in der Memorialkultur (zuneiBpiel Gedenkstatten), die wissenschaft-

liche Auseinandersetzung mit Vergangenheit undveéiegegenwartigung durch kinstlerische



26

Medien (zum Beispiel der Art Spiegelman CorMaus. Die ersten beiden Bereiche lassen
sich noch gut zur Politik beziehungsweise zu mliem Handeln zuordnen, aber bei den
anderen zwei sieht Pandel keinen Grund dazu. Dirgréfer beziehen Geschichtskultur nur
auf die Zeitgeschichte und stehen daher im Widacdpezur Rezeptionskultur. (vgl. Pandel
2012: 148f) Abschlie3end ist die Frage der Histermrkeit von Geschichtskultur zu eruie-
ren. Anders als fur Risen und Schonemann sprabhPsindel gegen Historisierbarkeit aus:
,Im didaktischen Sinne soll die Verarbeitung vonsGachte in degegenwartigerLebens-
welt, die die Schilerinnen und Schiler heute umgilst Geschichtskultur bezeichnet wer-
den.” (Pandel 2012: 150) MaRRgeblich sei nicht wdas dargestellte Ereignis sizhigetragen
[Hervorhebung im Original] hat, sondern ob es infueutigen Gegenwart als Film etc. darge-
stellt wird. Die Historisierung ist laut Pandel micAufgabe der Geschichtsdidaktik und der
Geschichtswissenschaft. Er geht noch weiter undzgyrdie Geschichtskultur klar von traditi-

onellen Unterrichtspraktiken ab. (vgl. Pandel 20150)

Eine wesentlich bessere Trennlinie zweier BegrikBn im Gegensatz zu Erinnerungskultur
und Geschichtskultur bei den folgenden zwei aufiggzeerden: Das Erinnern und das (Be-)
Zeugen. Ersteres ist nicht nur eine rein subjekiivg innerliche Angelegenheit, sondern setzt
schon mdgliche Adressaten und soziale InstanzesiugoDiese Instanzen bestéatigen, bewer-
ten, ergdnzen oder korrigieren. Es ist also erstAdltessat, der die Erinnerung zu einem
Zeugnis macht. Dies gilt noch mehr fir die Tatigkiss Zeugens, die grundsatzlich auf Ad-
ressaten angewiesen und nach auf3en gerichtetastEiinnern und das Bezeugen bedarf be-
stimmter ,Rahmen® [Hervorhebung im Original]. Diesatscheiden nun dariber, was und
wie Menschen etwas in einer bestimmten Situatiom der Vergangenheit zur Sprache brin-
gen. Diese Situationen nehmen im Kontext des Zesgestitutionelle Formen an und beim
Erinnern handelt es sich um eingarformativen AkfHervorhebung im Original]. Es ist also
so, dass der Akt des Bezeugens in spezifischerkl#uRahmenbedingungen eingebunden
ist, die im Vorhinein bestimmte ,scripts” [Hervolineng im Original] festlegen und auch die
Auswahl dessen, was Uberhaupt zur Sprache gelwachtDes Weiteren ist noch die Art und
Weise wichtig, wie dies zu geschehen hat und zuedeist. (vgl. Halbwachs 1985, zitiert
nach Assmann, A. 2007a: 34)

Wenn es sich also um einen performativen Akt handeinn bedeutet das, dass das (Be-)
Zeugen eine Handlung ist, die erst durch das Spreesklbst geschieht. Eine Aussage wird
also erst in dem Augenblick wirklich, in der siesgasprochen wird. Demzufolge ist auch das

Taufen oder Schworen ein performativer Akt. Soniihken performative AulRerungen nur
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innerhalb eines Systems bestimmter Normen und Kuadioreen stattfinden. Es zeigt sich also,
dass es notwendig ist, den Begriff ,Zeuge” wegeaneseVielschichtigkeit zu untereilen.

2.3.1 Die vier Grundtypen von Zeugenschatft

Nach Aleida Assmann gibt es vier Grundtypen dergéaschaft zu unterscheiden (vgl. Ass-
mann, A. 2007a: 35-46):

1. Der juridische Zeugelie der Name bereits verrat, steht dieser Zeug&athtskontext.

Testis ist Lateinisch fur diese Form des Zeugers Ogfer tritt entweder selbst als Zeuge auf
oder als ein Dritter zwischen zwei Parteien. AugBexgerichtlich kann der Zeuge als Dritter
das Glied zweier Parteien sein, zum Beispiel aluZeuge. Im Gerichtsprozess geht es im-
mer um eine nachtragliche Wahrheitssuche und —figdsomit hat das Zeugnis Evidenz- und
Beweisfunktion. Das Gespréach ist interaktiv, abehindialogisch und im Zentrum steht im-
mer das Verfahren selbst, nicht das IndividuumeBforaussetzung ist, dass der Augen- oder
Ohrenzeuge eine korperlich sinnliche Wahrnehmungdam Geschehen hat und diese nach-
traglich in die Untersuchung einbringen kann. Daahvlideitsproblem wird dadurch begrenzt,
dass die Frage der Zuverlassigkeit des ZeugnisgetemFrage der Glaubwdurdigkeit kurzge-
schlossen wird. (vgl. Assmann, A. 2007a: 35f)

2. Der religiése ZeugeDas griechische Wornartys[Hervorhebung im Original] verweist

auf einen Zeugen in einen religiosen Kontext. Ei@rtyrer ist ein Opfer politischer Gewalt,
der von der Mdglichkeit abgeschnitten ist, mit senZeugnis vor einem irdischen Gericht
Gehor zu finden. Durch das ,Sterben fur* [Hervonedp im Original] appelliert er an eine
hohere religiose Instanz und auf diese Weise waid physischer Tod zu einem symboli-
schen Akt. Die performative Botschaft, die im Serlzum Ausdruck gebracht wird, ist das
Bekenntnis zu einem Uberlegenen Gott. Der Martyredt vom passiven, widerwilligen Opfer
zu einem aktiven, willigem Subjekt und diese Umdred von politischer Unterlegenheit in
religioser Uberlegenheit ist immer eine Sache ddguiellen Rahmens. Nur durch diesen
wird das Geschehen erlebt, erzahlt, interpretiad bewertet. Eine wichtige Frage tut sich
auf: Was ware ein Martyrer ohne einen Zeugen? Mih dMartyrertod stirbt auch sein Be-
kenntnis und es ist nicht gewahrleistet, dass gendwie eine nachhaltige Bedeutung ge-
winnt. Es bedarf somit eines zweiten Augen-Zeugdes,seinen Tod wahrnimmt und noch
viel wichtiger, ihn als Opfer wahrnimmt. In diesdtall verdoppelt sich das Zeugen in zwei

Akte: das Bekennen und das Bezeugen des Bekerggnidas Martyrium griindet sich erst



28

im Bericht Uber diesen Tod und die Téatigkeit designs wird nicht nur von innen vollzo-
gen, sondern auch von auf3en gedeutet.

Auch in der NS-Propaganda findet sich diese FormZaeigenschaft. Die Ubersetzung der
Nationalsozialisten fur das Wort ,Martyrer* [Herny@bung im Original] lautete ,Blutzeuge*
[Hervorhebung im Original] und es ist somit in deontext ihres politischen Totenkults ver-
setzt. Als Blutzeugen bezeichneten die Nationa#disten die ,Helden der Bewegung® des
Hitlerputsches von 1923.

Heute erhalt der religiose Zeuge durch den Selbsiatientater eine neue Bedeutung. ,Was
in westlicher Kodierung als ,Selbstmord’ beschrielvard, gilt in islam(ist)istischer Kodie-
rung als ,Martyrertod".” (Assmann, A. 2007a: 38)iBkeser Form des Martyriums verwan-
delt sich der Attentater selbst in eine Waffe ueitrandere Menschen mit in den Tod. Das
Opfer ist keine Einzelpersonlichkeit, sondern aein&le ,anonyme Menschenmasse”. Solche
tragischen Ereignisse haben eine groRe medialem®rasmd die globale Offentlichkeit wird
zu entsetzten Zeugen. (vgl. Assmann, A. 2007a) 37ff

3. Der historische Zeug®er Vorlaufer dieses Zeugen ist der Bote. Zu sefimit gab es kei-

ne Zeitungen, Nachrichtenkanale oder ahnlichesdaier war der Bote enorm wichtig fur

die Weitergabe einschneidender Begebenheiten. igie kommt in der antiken und klassi-

schen Tragodie vor und sie schafft Distanz zwisatem Ort einer Katastrophe und den in
Ort und Zeit entfernten Ahnungslosen. Der Bote Magenzeuge und oft der einzige Uberle-
bende, der der Nachwelt von den Geschehnissenhtemi&onnte. Es drehte sich hier also
lediglich um Augenzeugenschaft. Anders als bei Tragtdie beruht die Zeugenschaft des
Boten bei dem antiken Institut auf Memorierfahigk@iuch diese Fahigkeit kann infrage ge-
stellt werden, daher war der Bote verpflichtetediahrheitsbeteuerung zu leisten. Die Aus-

sage wurde somit eine beglaubigte und autorisfusage. (vgl. Assmann, A. 2007a: 39f)

Das Zeugnis des historischen Zeugen flief3t in dd&oRstruktion des Geschichtsschreibens
ein. ,Obwohl und weil Geschichtsschreibung ohne listorischen Zeugen nicht mdglich ist,
bleibt sein Status vor allem fir die professionélistoriografie kontrovers* (Kraushaar 1999,
Burke 2001, Fried 2004, zitiert nach Assmann, A0720 40)

Als historische Zeugen kénnen heute auch Jourealishd Reporter bezeichnet werden, die
unter zum Teil geféhrlichen Umstanden Berichte Koegsgebieten fir globale Nachrichten-

sender machen. Es gibt dennoch einen kleinen, falvem Unterschied zwischen Reportern
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und dem historischen Zeugen: Reporter liefern niaht Informationen, sondern auch Bot-
schaften mit einer Appellfunktion, denn sie sindmiunparteiisch.

Die letzte Erscheinungsform des historischen Zeusjetler Zeitzeuge. Er nimmt eine zentra-
le Bedeutung im Rahmen der Oral History-Forschungiad durch die Erfahrungsdimension
wird das Wissen von geschichtlichen Ereignisseribleert. ,Um als historische Quelle aner-

kannt zu werden, gilt fur viele Historiker das Ripdes ,zeithahen Zeugnisses™ (Assmann,
A. 2007a: 41) und daher werden verschiedene Zesgraach verschieden eingestuft. Eine
.-aussterbende Spezies* (Grass, zitiert nach Asspfan2007a: 41) sei der Zeitzeuge, dessen
Ableben das Naturlichste auf der Welt ist. Das épfeEreignis des Zweiten Weltkriegs lasst
den Zeitzeugen erst ihre bedeutende Rolle zukommendie Zeitzeugen fungieren als das
letzte lebendige Bindeglied, das uns heute nocltderiZeit der NS-Diktatur verbindet. Viele
bleiben aus unterschiedlichen Grinden ,stumme Z&udss gibt kaum offene Zeugnisse von
Tatern, aber viele Zeugnisse von Opfern. Diese Zisgg wiederum sind fir Aleida Assmann
ein Grund, einemeuen[Hervorhebung im Original] Typus der Zeugenschafizufihren:

den moralischen Zeugen. (vgl. Assmann, A. 2007#) 39

4. Der moralische Zeug&ir den moralischen Zeugen bedient sich Assmarer &eschrei-

bung von Avishai Margalit, ein israelischer Philpepwelcher den moralischen Zeugen mit
seinen Besonderheiten am Beispiel des Holocaustktlimmden vorstellt. Bei diesem Typ
von Zeugen vermischen sich alle Zige von allen mmdgeugen. Einerseits nimmt der mora-
lische Zeuge alle Zige in sich auf, andererseiteracheidet er sich grundlegend und daher
ist es notwendig, eine differenzierte Betrachturgjse/in Ansatzen aufzuzeigen. (vgl. Marga-
lit 2002: 147-182)

Die grundlegenden Unterschiede zu den vorherigelgete sind nun Folgende:

Der religiose Zeuge wird durch sein Sterben zumgaywas ihn vom moralischen Zeugen
unterscheidet. Ganz im Gegenteil, denn erst alslelender wird der moralische Zeuge zum
Sprachrohr und Zeugen fir all jene, die nicht (di@rhaben. Das Zeugnis steht im Zeichen
der Toten-KlaggHervorhebung im Original] und nicht im Zeichen d&nklage[Hervorhe-
bung im Original] wie dies beim juridischen Zeugder Fall ist. Des Weiteren bezeugt der
moralische Zeuge keine positive Botschaft wie ddigibse Zeuge. Es geht nicht um die
Macht eines Gottes, fur die es sich zu sterbent]adondern vielmehr wird ein gewaltiges

Verbrechen bezeugt, welches sie selbst miterleimaEs wird eine negative Botschaft ver-
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kiindet, die nicht zur Sinnstiftung und nicht zuegifundierten Geschichte, auf die sich Ge-
meinschaften grinden lassen, hinauslauft. Aus aieSeund ist es fur ein Kollektiv keine
.pbrauchbare® [Hervorhebung im Original] Erinnerun®as heil3t jedoch nicht, dass es nicht
auch in ein politisch motivierendes und staatsindge Narrativ transformiert werden kann.”
(Assmann A. 2007a: 42) Sowohl der religiése alhader moralische Zeuge sind auf einen
weiteren Zeugen angewiesen, der sein Zeugnis aofhi@ibt es solch eine Aufnahme der
Botschaft des Uberlebenden durch eine weitere Remstht, ware sein Uberleben sinnlos
geworden. Der Umgang mit Uberlebenden des Holodaus¢n 1960er Jahren stellt sich als
strenges Format des juridischéerhors[Hervorhebung im Original] dar und erst nach und
nach zeigte die breite Masse Interesse und Anteihleaam Geschehenen. Die moralischen
Zeugen fanden schlieRlicBehoér [Hervorhebung im Original] auRerhalb des instdngllen
Rahmens. Wahrend die Opfer den Wunsch nach mdmaliZeugenschaft haben, wollen die

Tater meist vergessen und vertuschen. (vgl. Asspran2007a:41ff)

Assmann hat auch versucht, eine Losung zu fornauljeum beide Formen des Erinnerns zu
vereinen. ,Zwischen Tatern und Opfern gilt heutengsames Erinnern als eine wesentlich
bessere Grundlage fur eine friedliche Koexisteszgaimeinsames Vergessen.” (Assmann, A.
2006b: 115)

Assmann weist auf die StudiEriumph und TraumgHervorhebung im Original] aus dem

Jahr 2004 von Bernhard Giesen hin, welcher alseEx#¢n Versuch unternahm, zwischen
primarem und sekundédrem Zeugen sowie zwischen #atsiertem Opfer und einer morali-

schen Gemeinschaft den Zusammenhang zu finden ulgerblick des schrecklichen Verbre-
chens, beispielsweise bei einer Verfolgung, habamtatisierte Opfer weder Gesichter, ge-
schweige denn eine Stimme, einen Ort oder eine Bdge. Erst nicht betroffene ,Dritte”

[Hervorhebung im Original], jenseits der Tater-Opfsveiheit, die auf das Zeugnis dieser
Menschen horen, weisen ihnen den Status des ,Ofdféesvorhebung im Original] zu und

daher handelt sich um eine soziale KonstruktionicBeine moralische Gemeinschaft und
deren offentliche Perspektive gibt es also erstndagalischen Zeugen. Nun wirft sich die
Frage auf, worauf sich solch eine moralische Gesohiaft Uberhaupt griindet. Eine wichtige
Rolle spielen zivilgesellschaftliche Werte und Bistanziertheit von Gewalt, die Personen zu
Opfern machen. Die sogenannte viktimisierende Gewatl abgelehnt und die Werte der
Menschenwirde und Achtung der physischen IntegiigatMitmenschen grol3 geschrieben.

Aus diesem Grund umfasst die moralische Gemeinsahah die gesamte Menschheit und ist
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somit auch auf den offentlichen Diskurs gegriindetnit sie sich von exklusiven Gruppen-
bildungen natirlich klar unterscheidet. Es gibtinkeldentitatsgrenzen oder bestimmte Krite-
rien der Zugehdrigkeit. Durch die moralische Ordynudie die moralische Gemeinschatft in
Anspruch nimmt, tun sich gewisse Pramissen des tBgeaiems auf. AulRerdem findet eine
Betonung von Schuld und Verantwortung bei dieseskds statt und somit tragt dieser der
Wucht und dem Ausmal’ eines Verbrechens Rechnuegyutadragmentarisch sowie unvoll-
kommen in der Form von Strafverfolgung zu bearleist. Die Gesellschaft, die Personen,
die also nicht primare Zeuge waren, nimmt die sdkum Zeugenschaft an. Diese Menschen
bearbeiten die Vergangenheit nachtraglich mit Forrder politischen Verantwortung und
einer Erinnerungskultur. Dadurch wird die Empathre Solidaritat mit den Opfern in den
Mittelpunkt gestellt. Assmann orientiert sich weiéen Margalit, der drei Aspekte des morali-

schen Zeugen hervorhebt. (vgl. Assmann, A. 2007g:43

Durch drei Merkmale zeichnet sich der moralischagéeaus: Der Aspekt deerkorperten
Wahrheit des Zeugnissfidervorhebung der Verfasserin] spielt darauf aagsdder Zeuge das
Verbrechen, das er bezeugt, am eigenen Leib erfdiae Diese widerfahrene Gewalt hat
sich in seinen Korper und Seele eingeschriebetfinBst eine klare Unterscheidung zum ju-
ridischen und historischen Zeugen statt, denniesed handelt es sich um neutrale und unbe-
teiligte Beobachter. Beim moralischen Zeugen gginemer eine Personalunion von Opfer
und Zeuge. Der Bote (historischer Zeuge) kann $Botschaft leichter verduf3ern als Zeugen,
deren Korper der bleibende Schauplatz der traurasdisden Gewalt und zugleich das ,Ge-
dachtnis” [Hervorhebung im Original] sind. ,Der natische Zeuge ist kein Gefald fur eine
Botschaft, das Gefald ist hier selbst die Botschéftssmann, A. 2007a: 44) Wie sieht es
schlie3lich mit der Frage nach der Wahrheit aus@itliisveder eine Bekraftigung durch einen
Eid, wie beim juridischen Zeugen, noch eine Betengsformel wie beim Boten. Die Wahr-
heit liegt allein in der Teilhabe am Trauma duraeaunmittelbare und unveréuf3erliche kor-
perliche Erfahrung von Gewalt. Es zeigt sich, diissrerkorperte Wahrheit viel wichtiger als
die authentische und akkurate Exaktheit des Bewigdit (vgl. Assmann, A. 2007a:44) An
diesem Punkt sei der Fall von ,Binjamin WilkomirskHervorhebung der Verfasserin] er-
wahnt, dessen Bericht sich als falsch heraussteitécher noch spater in der Diplomarbeit

erlautert wird.

Nun zum zweiten Aspekt, namlich dEonstruktion einer moralischen Instafidervorhe-

bung der Verfasserin], welche weitere Unterschegganzu den anderen Zeugentypen auf-
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zeigt. Die Moral soll dabei keinen Ersatz fir Redhtstellen, sondern eher eine Erganzung
die auf das oft lang vergangene Verbrechen anttv@te Gemeinschaft ist demnach wichtig,
denn das Zeugnis wird ,[...] nicht innerhalb der ington des Gerichts, sondern in der viel
allgemeinererdffentlichen Arena einer moralischen Gemeinschaiff' (Assmann, A. 2007a,
44) abgelegt. Indem die Zeugen auf3erhalb des Gereigehoért werden, bringen sie perfor-
mativ und interaktiv eine moralische Gemeinschafvvar. Sie entsteht schon alleine dadurch,
dass an sie appelliert wird. Dies brachte auch enohissystem den Stein ins Rollen, denn es
sind immer 6fters Bemuhungen zu erkennen, auch lieciian Fragen eine Rechtsform zu
geben. Das Rechtssystem beugt sich dem Druck demtlichen Arena. Hierbei seien die
~Erinnerungsgesetzte* [Hervorhebung im Originalie diie Leugnung des Holocaust, aber
auch anderer historischer Traumata unter Strafeersteerwahnt. (vgl. Assmann, A. 2007a:
44f)

Das dritte wichtige Merkmal beim moralischen Zeug&ndie WahrheitsmissiofHervorhe-
bung im Original]. Fur eine Mission missen immestilemte Gegebenheiten vorherrschen,
ansonsten wirde man eine Mission nicht beginnen Viehrheitsmission ist eine Welt vor-
ausgesetzt, in der das Zeugnis der traumatisi€f#ar ignoriert, verleugnet, verdrangt, ver-
gessen, verfalscht oder irgendwie beschonigt worsie\WWo es ein Opfer gibt, da muss es
auch einen Tater geben und dessen Bedirfnis lagt,dlas Geschehen zu verschleiern. Die
Tater entwickeln (meist nach dem Geschehenen) hedene Abwehrmechanismen wie Spu-
renverwischung und Leugnung. Im Falle der NS-Verthea waren Vergessen und Spuren-
verwischung Teil des Verbrechens selbst. Doch wéiitgt das Vergessen? Es sind die Tater.
Die Opfer werden geschwacht, ,[...] weshalb das Einnn Gestalt des Zeugnisses zu einer
ethischen Pflicht und einer Form des nachtraglichBderstands geworden ist.” (Assmann,
A. 2007a: 46) Die Wahrheit ist das erste ,Opferefiforhebung im Original] eines Krieges
und deshalb ist es umso wichtiger, dass die hsstibet Wahrheit Gber den Hergang traumati-
scher Ereignisse unbestechlich rekonstruiert wirdl. Assmann, A. 2007a: 45f) Im folgen-

den Kapitel wird spater noch weiter der Frage rdahWahrheit nachgegangen.

2.4 Kritik und Diskussion — Die Problematik mit Oral Hi story

Die Oral History als Quelle muss so wie alle ande@eiellen in der Geschichtswissenschaft
als historische Quelle kritisch betrachtet werdeies kann nur mithilfe anderer Quellen ge-
schehen, denn Zeitzeugen kdnnen ihre Erzahlungeodse falschen, sie verzerren oder feh-
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lerhaft widergeben. Die subjektive Qualitat einestzeugeninterviews ist genau das, was den
Historiker nun mal interessiert, aber egal wie iahfig eine Person erzahlt, die Erinnerung
wird immer liickenhaft sein. Viele Eindricke sindttherweile von neuen Einsichten, Erzah-
lungen und Personen uberlagert. AuBerdem nimmt dachnterviewer selbst am Entstehen

der Quelle teil und somit ist eine Beeinflussunghhausgeschlossen.

Die Vorwiurfe bei Zeitzeugeninterviews reichen awom der Bezweiflung der Relevanz der
wissenschaftlichen Beschéaftigung mit den Banalitdtes Alltagslebens bis zu tiefer Skepsis
gegenuber dem Quellenstatus. Des Weiteren zwegfalge an der Reprasentativitat der Er-
gebnisse von den Zeitzeugeninterviews. (vgl. HaBekschatz 2004: 355) Die Griinde da-
fur sind nicht auRer Acht zu lassen und fihren slttz einer kritischeren Betrachtungsweise
der Oral History. Neben der Frage nach der Relevdgrn Quellenstatus sowie der Repréasen-
tativitat ist ein weiterer Kritikpunkt an Oral H@t an die geschichtlichen Darstellungen ver-
schiedener Ereignisse in den Medien geknupft.

Alexander von Plato fihrte mehrere Interviews (wgin Plato 2008: 80) mit Menschen, die
ihm von ihren Nachkriegserfahrungen berichten eollEr stellte fur ihn aber wenig Uberra-
schend schnell fest, dass verschiedene Mediemiragti Darstellungen von einer bestimmten
Zeit zeigen. Das Interessante daran war, dassigdbeute, die er befragte, nicht an die eige-
nen Erfahrungen dieser Zeit erinnern, sondern ebettias, was sie zuvor im Fernsehen gese-
hen haben. Damit gerat die Glaubwurdigkeit ins \anknd ist ein weiteres Argument gegen
die Zeitzeugenschatft. ,Aber nattrlich ist das Peablder Glaubwirdigkeit von Zeitzeugen im
Verhéltnis von Medien und Erinnerung komplexer” rjvBlato 2008: 80), steht schliel3lich
weiter im Text. Es kann auch der umgekehrte Fallreien, dass Zeitzeugen Uber absurde
und falsche Informationen, die durch einen Filmbveitet wurden, aufklaren. Zum Beispiel
wehrte sich eine Zeitzeugin gegen die Darstellunigeginem Spielfilm. Sie brachte glaub-
wirdige Argumente, warum eine Liebesgeschichteemigm abgeschossenen britischen Pilo-
ten und einer Deutschen wahrend der Luftangriff®rasden sehr weit hergeholt ist. (vgl.
von Plato 2008: 80f)

Es mussen nicht immer visuelle Vorlagen sein, didas autobiografische Gedachtnis tber-
tragen werden. Vor allem wenn der Befragte tbeereigewissen Hintergrund an Bildung
verfugt, dann kann es schnell passieren, dass Blechente aus der klassischen Literatur
Ubernommen und in die eigene Lebensgeschichte embaterden. Vielmehr noch: Die auto-

biografischen Erzahlungen folgen Organisationsjgien, die sozial gebildet sind. Der Pro-
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zess des sogenannten ,memory talk* [Hervorhebun@iiginal] ist hier zu erwdhnen. Durch
jedes gelesene Buch und durch jeden gesehenerm&ilen Menschen gelernt, dass eine rich-
tige Geschichte einen Anfang, einen Mittelteil usiden Schluss hat. Diese folgen immer
bestimmten Grundmustern, um kommunizierbar zu skenKomaodie, die Tragddie, die Sati-
re und die Romanze. (vgl. White, zitiert nach Wel@05: 185) Die Auspragung solcher nar-
rativer Grundmuster ist von Kultur zu Kultur untehgedlich, weil der transportierte ,Sinn®
[Hervorhebung im Original] der erzéhlten Geschidbeéén Leser oder Horer nur ein kulturell
gepragter Sinn sein kann. Ohne einen ,werthaltigedpunkt* (Gergen, zitiert nach Welzer
2005: 186) ist es keine Geschichte. Erzahlen sédbsilso immer auch ein Erinnern. Des
Weiteren gibt es das Modell vom gerade-noch-daviimgenen-Sein: Ein Beispiel waren die
Erzahlungen der Zeitzeugen, die mit dem ,letztargEeug” [Hervorhebung im Original] aus
Stalingrad davongekommen sind. Die Befragten, ebnsin im Flugzeug waren oder nicht,
waren subjektiv vollig Uberzeugt, die Wahrheit agen. Die Wahrnehmung des Geschehens,
das spater erzahlt wird, ist eben oft durch medvadagen strukturiert. Bei der Auswertung
des Zeitzeugeninterviews muss dies immer im Himjeikoehalten werden. (vgl. Welzer
2005: 185-189)

Schlussendlich zeigt sich, dass mediale Berichterschiedliche Wirkungen auf die Erzah-
lungen von Zeitzeugen haben und es liegt rein arBd&agung sowie Interpretation des In-
terviewers, die Glaubwaurdigkeit zu erkennen. Solkéige Elemente einer medialen Prasen-
tation von einem Interviewpartner ibernommen werdann appelliert von Plato, dass unter-
sucht werden muss, warum dies der Fall ist undieb lbbwusst oder unbewusst geschehen ist
oder welche Teile davon Ubernommen wurden. Denmvesnrein um die Verarbeitung von
Geschichte bei den Zeitzeugen geht, dann spielddaption von medialen Berichten Dritter
eine Rolle. Solch eine Ubernahme umestimmterfHervorhebung im Original] Darstellungen
konnten sogar der Schltissel fir die Interpretatiom Zeitzeugenberichte sein. Hier ist fest-
zuhalten, wie bereits erwahnt, dass Erfahrungemaileidentisch mit dem unmittelbaren Er-
lebtem sind. Dieser Einwand gegen die Oral Hiskgschung wéare aber unwesentlich, wenn
es nicht um die ,facts and figures” [Hervorhebung@riginal] geht, sondern um verarbeitete
Geschichte und deren Wirkung. (vgl. von Plato 2@&13:

An Oral History (ganz allgemein betrachtet) wirdadie Wissenschaftlichkeit und die feh-
lende Obijektivitat bezweifelt. Es fehle ihr an Theaind es herrscht ein Mangel an der theo-

retischen Fundierung. Was nun die Ursache diesegydls ist, ist umstritten. Einerseits be-
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haupten die Gegner, dass die Oral History durcé @inarakteristika die Irrationalitat und
Unzweckmaligkeit eindeutig erkennen lasst, andeitersveisen die Befurworter auf die
Neuartigkeit der Methode hin. AuRerdem bemihen diehAnwender von Oral History dar-
um, Losungsvorschlage fur die methodischen Problanzeibieten. Dennoch existiert keine
Ubergreifende, zusammenhéngende Methodenlehre ddrHistory. Es werden lediglich

maogliche Probleme dargelegt, um diese dann abEigenverantwortung zu lésen. (vgl. Gep-
pert 1994: 303f)

Im Jahr 1985, kurz nachdem Lutz Niethammer seinenErungsinterviews abgeschlossen
hat, schrieb dieser: ,Oral History ist nicht eirffagine ,andere Geschichte’, sondern sie er-
maoglicht in benennbaren Bereichen auf unterscluibdh Wegen begrenzte, aber lohnende
Fortschritte der historischen Erkenntnis und Komikation.” (Niethammer 1985:394) Das
wirft nun die Frage auf, ob Oral History eine gasbtswissenschaftliche Forschungstechnik,
die nach weitreichender Objektivitat strebt undretie schriftlichen Quellen im Mittelpunkt

stellt, oder ein Instrument einer historischen pikaz ist.

Geppert halt fest, dass nirgends die Oral Histtgyemenstandige Disziplin beschrieben wird.
Es hat sich auch gezeigt, dass es bestimmte Bergiblh, wo sich ein Zeitzeugeninterview
(als Instrument) geradezu anbietet. Namlich doud, ,mnenansichten“ [Hervorhebung im
Original] bestimmter sozialer Gruppen oder miindidhberlieferungen zwischen verschie-
denen Generationen aufgezeigt werden sollen. mgerem hat, wie bereits in der Diplom-
arbeit erwahnt, Alexander von Plato, der ein Betirter der Oral History ist, immer wieder
betont, dass Oral History nie als blo3e Ermittiwog Fakten verstanden werden darf, son-
dern als ,Richtung” oder besser gesagt als ,Bewg{lifervorhebungen im Original]. Die
Seite der Gegner beharrt darauf, Oral History kfadks als Instrument einer Forschungsrich-
tung zu sehen. Vielmehr sei es eine Forschungstealnm sich einen breiten Anwendungs-
bereich offen zu halten. Man lauft Gefahr, wennl ®Gliatory als eigenstandige Richtung beg-
riffen wird, dass weniger das Aufklarerische, sandeielmehr das Sozialromantische im
Vordergrund steht. So gab es Projekte, die eineda@che Geschichtschreibung anstrebten
und dem Volk Identifikationsmoglichkeiten bietenlm. ,To keep culture alive* sollte als
Slogan der englischen Oral History dazu beitragen)Volkskultur am Leben zu erhalten. Es
kommt also eine politische Nutzlichkeit hinzu. Nt ist es sinnvoll, wenn Erinnerungsar-

beit geleistet wird, um aus der Opferperspektivie &charfung des politischen Bewusstseins
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zu erreichen, dennoch lassen sich Sympathie, $itdidand Authentizitat schwer mit Nich-
ternheit, Objektivitat und Kritikfahigkeit vereinefvgl. Geppert 1994: 318-320)

2.4.1 Wie wahr sind unsere Erinnerungen? Der Anspruch aufdie Wahr-
heit
Aus der personlichen Erinnerung des Zeitzeugeatlsith ein neuer beziehungsweise ande-
rer Wahrheitsbegriff ab. Diese Wahrheit ist immisr subjektive Wahrheit zu verstehen, die
sich im Laufe der Zeit auch verandert. An den Hik&n liegt es, diese Pluralitdt von Wahr-
heiten zu akzeptieren. Diesen Wahrheiten werdeigesahichtliche und diskursive Bedingt-
heit vorausgesetzt. Bei den juridischen Zeugemsshatirlich anders. Juristen arbeiten mit
den Wahrscheinlichkeiten der Sachverhalte, der Wpachsfreiheit der Aussagen und der
Glaubwiirdigkeit, sodass schlief3lich ein Urteil ¢jfef@erden kann. (vgl. EIm, KoéZler 2007:
11) Der Fall um die gefalschten Erinnerungen vonjdnin Wilkomirski aus der Schweiz
zeigt deutlich das Problem der Zeugenschaft. Seimé&hlungen von den Erlebnissen als Kind
in der Vergangenheit sind Fiktion und nicht Zeuggiises Uberlebenden. Der Mann, der 6f-
fentlich oft als gebrochen und verletzt auftrat, $iah seine Geschichten nur ausgedacht und
ist kein Opfer des Holocaust. Wilkomirski hat sef@eschichte bewusst verfalscht. An die
Schilderung des dargelegten Falles knipft sichFdage nach dem Sinn beziehungsweise
Unsinn der Geschichte und wozu es noch Historiadira

Der Literaturskandal um Wilkomirski hat die Gemigehitzt. Im Jahr 1995 verdffentlichte er
sein BuchBruchsticke. Aus einer Kindheit 1938-194d&s in 16 Sprachen ubersetzt wurde
und dessen Rezensionen die Echtheit nie bezweifelietduschte drei Jahre lang alle, ge-
wann unzahlige Buchpreise und genoss das offeatlitieresse. Als Zeitzeuge war er Uberall
gerne gesehen, auch in Schulen. Trotzdem wurdenlemf Erfolgsweg des Buches einige
kritischen Stimmen laut, die die Wahrheit des Zaesggs bezweifelten. Von der breiten Mas-
se wurde dies nicht ernst genommen. Erst im Ja®8 k&m der Vorwurf, Wilkomirski kenne
Auschwitz und Majdanek nur als Tourist und er veiter eine grof3e Lige. Mitunter ist den
Kritikern auch aufgefallen, dass Ereignisse 6ftars der Erwachsenenperspektive geschildert
werden. Ein vierjahriger Beobachter, der urteild usewertet, obwohl Wilkomirski darauf
hinweist, dass das Buch aus der Perspektive eimete& zu verstehen sei, war ebenso ver-
wunderlich. Zum Beispiel heil3t es am Anfang deshH&sc ,Eines der ersten Bilder zeigt eine
friedliche Sonntagsszenerie, bei dem das Kind -walshen Griinden eigentlich? — das ,un-

bestimmte Gefiihl* gehabt haben will: ,Dies ist rieln echter Friede, ihm ist nicht zu trauen
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— es ist nur der Friede der Sieger.” (Friedrictp20208) Solch eine Aussage passt nicht zur
Kleinkindperspektive. Immer mehr und mehr wurdemi@kte tUber eine mogliche Falschung
und der tatsachlichen Herkunft Wilkomriskis lauth&eflich holte Daniel Ganzfried zum
letzten entscheidenden Schlag um die Wahrheit Eusat die Wege von Wilkomirski zu-
rickverfolgt und es zeigte sich, dass er in reMbghéltnisse in eine Schweizer Familie adop-
tiert wurde und nie mit dem Holocaust in Beruhrdaagn. Aul3erdem ist Binjamin Wil-
komrski ein Pseudonym und dahinter versteckt siclgewisser Bruno Dossekker. Der Fall
um Wilkomirski markiert eine neue Qualitat, denrvalahat es niemand gewagt sich die
Graueltaten der NS-Herrschaft aus den Fingern mgesaund seine eigene Vergangenheit
dermaRen zu falschen. Ganzfried duRerte sich einaw langem Drangen der Offentlich-
keit, die teilweise an der Echtheit des Bucheshfeht ,[...] ein schlichter Haufen Blédsinn
[...] wie es einem ergeht, der etwas aufdeckt, welemand hinschauen will." (Ganzfried,
zitiert nach Friedrich 2009: 205) AnschlieRend veu@anzfried bedroht und verhohnt. Er
wunderte sich, wie einfach er Wilkomriski auf diehBche gekommen ist und zugleich war er
erstaunt, wie der Verlag und wahrscheinlich eirtjggeweihte ohne mit der Wimper zu zu-
cken diese Lugengeschichte aufrechterhalten konbtas Buch, das zum Klassiker der Ho-
locaust-Erinnerungsliteratur geworden war, verlamd sein Ansehen. Trotzdem: Viele
Uberlebende erkannten sich in dem Text wieder untezeichnen ihn einige Autoren, die
sich mit dem Fall Wilkomirksi beschéftigen, als Mersext, dem aber individuelle Bedeutun-
gen fehle. (vgl. Friedrich 2009: 203-216)

Ruth Kltuger beantwortete die Frage, die sichenielben Menschen im Kopf herumschwirrte,
als Wilkomirski schlie3lich als Lugner enttarnt wwar Wo habe ich meinen kritischen
Verstand hingetan? Die Antwort darauf ist nachvehibar, denn Kliiger sagte, dass man ein
Buch anders liest, das man als Geschichte bettaelgecines, das uns als Fiktion vorgelegt
wird. Der Text &nderte seine Gattung. (vgl. Klugee8: 17)

Interessant an dem Fall Wilkomirksi ist, dass diégschichte so groRen Anklang fand, auch
wenn sie spater als Falschung enttarnt wurde. idiéne anderem Fall beschéftigte sich Rein-
hart Koselleck: Briefe von Soldaten, die in Statadjausblieben, stammten, wie spater ermit-
telt wurde, aus der Feder von Goebbels. Diese 8eefegten ebenfalls Anklang bei vielen
Menschen und die Leser fanden Zustimmung, dassaim@ad Sinnlosigkeit obwaltete. Im

Werk Vom Sinn und Unsinn der Geschic2©10) von Reinhart Koselleck finden sich diese

Schilderungen. In der Einleitung des Buches witdutert, wie sich die zwei titelgebenden
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Begriffe definieren lassen und inhaltliche Rahmelrgungen festgelegen. ,Wer der Ge-
schichte einen Sinn zumutet, muf3 sich der Frageetaem, was eigentlich der Gegenbegriff
sei: der Unsinn oder die Sinnlosigkeit?” (Kosell&€kL0: 9), lauten die ersten Zeilen. Kosel-
leck erklarte den Unterschied zwischen ,Sinnlosigjkend ,Unsinn“ als Gegenbegriffe zum
»oinn®. Dabei bezeichnet er die ,Sinnlosigkeit* alsutralen Begriff. ,Unsinn“ bildet nur die
Verneinung von ,Sinn* und basiert weiterhin auf nBhaftigkeit“. Koselleck spricht sich
daher eher fir die Position der ,Sinnlosigkeit* ad& diese Stellung es ermdglicht den ,Sinn“
oder ,Unsinn“ [Hervorhebungen der Verfasserin] ifvab der Geschichte zu suchen und
aufzuzeigen. Die Schlacht bei Stalingrad kdnnenailisarischer Sicht als Ergebnis rationaler
Verblendung angesehen und somit als sinnlos beazstickerden, genau wie die Judenver-
nichtung bereits jenseits von Gut und Bodse alslesmmgar absurd anzusehen ist. Stalingrad
fand nicht statt um Auschwitz zu erméglichen odagekehrt. (vgl. Koselleck 2010: 9-13) Er
meinte weiter dazu: ,Aber beide Ereignisse habeanilgemeinsamen Grund in der opfer-
suchtigen Erlosungs- und der rassischen Vertilgdegtogie, die sich in der NS-
Weltanschauung wechselseitig bedingt und verstiakien.“(Koselleck 2010: 13Es liegt
ihnen also unter der richtigen Perspektive dock &8ameinsamkeit zugrunde.

Zuruick zu der Frage, wie wahr unsere Erinnerungah sDie Wahrnehmungsgeschichte ist
immer pluralistisch gebrochen [...]* und er geht naekiter indem er meinte ,[...] dal3 die
Wirklichkeiten, wie sie wahrgenommen werden, im Ivlick auf das, was tatsachlich der Fall
sein wird, immer schon verfehlte oder gar falschekli¢hkeiten sind.” (Koselleck 2010: 17)
Es mussen Faktoren eruiert werden, die einen Hagdfpielraum im Vorhinein begrenzen
oder bestimmen. Was geschah also vorbewusst, ussewunterbewusst oder was wurde
nicht gewusst? Das sind Bedingungen, die im Hamgelnwvirksam werden, ihm aber nicht
bewusst sind und nie wieder eingeholt werden konbem zu eruieren, was sich in Wahrheit
abgespielt hat, mussten ebenfalls alle Beteiligiadhlen. Koselleck geht sogar soweit, dass
sogar einschlief3lich der Toten alle zu Wort kommeissten. Die Frage, was die eigentliche
Geschichte inmitten der Wahrnehmungspluralitaténkidnnte nur so beantwortet werden.
(vgl. Koselleck 2010: 18f)

Es ist fur die Beantwortung der Frage, wie wahrevasErinnerungen sind, wichtig, auch
Aleida Assmanns Ausflihrungen zu kennen und kurzwdilkren.

Assmann gab der Frage namlich Raum in ihrer Ari&é. vertiefte sich in das individuelle
Gedéachtnis und stellte sich diese Frage, welchersettiedlich zu beantworten ist, namlich je

nachdem, ob eine wissenschaftliche AulRenperspe&tee eine erlebte Innenperspektive im
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Vordergrund stand. Sie schilderte kurze Ausschnitte Gunter Grass, welcher im Jahr 2000
eine Rede bei einer Veranstaltung (Litauisch-Ddwgs®ialog tber die Zukunft der Erinne-
rung) hielt. Jeder Gast brachte seine eigene las&vinnerungen der schlimmen Leidensge-
schichte des 20. Jahrhunderts mit. Nach ,ich ersnmeich* fuhr Grass fort ,oder ich werde
erinnert durch etwas“. Das war fur Assmann ausgdgebend: Es fand hier eine abrupte
Wende vom Aktiv zum Passiv statt. Der Sprechewesg von der Subjektposition (ich) und
findet sich in der Objektposition (mich) wieder. @wgrundsétzliche Modi des autobiografi-
schen Gedachtnisses werden hierbei sichtbar, den&sn Ich-Gedachtnis (verbal, deklara-
tiv) und Mich-Gedé&chtnis (fliichtig, diffus) nenmtpbei das letztgenannte mehr an die Sinne
als an den Verstand appelliert. Die Psychologienetel dem Ich-Gedachtnis unter anderem
das Konzept der ,story* [Hervorhebung im Original], das besagt, dass das Individuum die
Geschichten ist, die es von sich selbst erzahlan.kas wird also eine Identitat mithilfe einer
Erzahlung gebaut. Erinnerungen werden bewusst afegeund durch Erzahlungen bekom-
men sie eine Form. Um eine Ordnung zu bekommeresidaut Assmann notwendig, dass
man zuerst Distanz zu einem selbst gewinnt, eialgische Haltung einnimmt und Position
bezieht. Aus diesem Grund haben diese Arten vonnErungen eine soziale Komponente:
Sie mussen jemand oder sich selbst erzahlt werdenek. Das unsortierte und vorbewusste
Mich-Gedachtnis erklarte Assmann wieder mithilfeegi Aussage von Grass. Ein Reiz von
aul3en, bei Grass' Rede ein Brausepulvergeschmaitkginen tief begrabenen Vergangen-
heitsmoment hervor, der sinnliche Prasenz gewinnGedanken flhlte sich Grass wieder an
den Ort, wo er seine Schulzeit verbrachte, zurimisatzt. Assmann greift auf Pierre Nora
zurtuick, welcher solch einen privaten Erinnerungsieetix de souvenir® [Hervorhebung im
Original] nannte und vom ,lieux de mémoire* [Herliebung im Original], welcher weniger
subjektive Qualitat besitzt, abgrenzte. Letzteredvin der Diplomarbeit spater noch naher
erklart. Insbesondere Orte, Dinge oder Gerliche suthtige Ausloser fir das Mich-
Gedéchtnis. Zu diesen Orten und Gegenstanden gin¢iech keinen bewussten, kontrollier-
ten Zugang, sondern manche sind eben méachtigegarigHervorhebung im Original] und
andere nicht. Unerwartet kann jeder Einzelne dastaffen und die somatisch gefuhlte Erin-
nerung wird aktiviert sowie ins bewusste Ich-Gedéishiibersetzt. Den Kern der Argumenta-
tionen von Grass bildete, anders als zum BeismelFpiedrich Nitzsche, somit das Mich-
Gedachtnis. Grass war sich dartber im Klaren, detssomit aber die Qualitat der Erinne-
rung veranderte. Es findet demnach eine permarigntikodierung von Vorbewusstem in

Bewusstes statt. Die Erinnerungen sind trotzderntruawahr. (vgl. Assmann 2006b: 119-
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124) ,Erinnern ist Ubersetzen, und damit bleibemt&rungen zugleich in plastischer Bewe-
gung.” (Assmann 2006b: 124)

Durch von Plato wurde in der Diplomarbeit bereitagschen Erfahrung und Erlebtem unter-

schieden, aber Assmann lieferte eine Unterscheidmigchen Erfahrung und Erinnerung.

Sie zitiert daftr Christa Wolf: ,Wie man es erzdhleann, so ist es nicht gewesen* (Wolf,

zitiert nach Assmann 2006b: 124) Weiters erlavdesssmann zwei Erinnerungen an Ausch-
witz, eine von Primo Levi (an Scharlach erkranke@fangener) und die andere von Reinhart
Koselleck (Soldat der Wehrmacht). Koselleck refleté nach der Befreiung von Auschwitz

seine Erinnerungen. Assmann beschéftigte sicheftiidh mit seinem Konzept, worin er an

Folgendem festhielt: ,Es gibt Erfahrungen, diehsats gliihende Lavamasse in den Leib er-
gielRen und dort gerinnen.” (Koselleck 1995, zitieach Assmann, A. 2006b, 127) So be-
schreibt Koselleck die Erinnerungen, die Uber Ibgjie Zeitraume hinweg ihre ,Wahrheits-

prasenz” [Hervorhebung im Original] behalten. Kések kam als russischer Kriegsgefange-
ner und nicht als Opfer des NS-Regimes ins Lagammch hat er keine eigene Erfahrung
oder Erinnerung an die Verbrechen, die dort vevidrtden sind. Als er von einem ehemali-

gen polnischen KZ-Héaftling beaufsichtigt wurde wharch ihn, also aus zweiter Hand, die
Wahrheit erfuhr, sah er die Wahrheit klar vor AugBime eigene sinnliche Wahrnehmung
hatte er aber nicht. (vgl. Assmann 2006: 125ff)

Psychologen wirden Koselleck nicht zustimmen. Waeeits in der Diplomarbeit erwahnt
wurde, sind Erinnern und Vergessen Gedachtnispsezdss Individuums. Im Gedachtnis
werden Erfahrungen nicht unveréndert gespeicharisEalso keine geronnene Lavamasse,
sondern ein dynamischer Prozess. Man lasst siclie@oGegenwart aus immer wieder anders
auf die Vergangenheit ein, hierbei ist das kolkktGedachtnis zur Angleichung nicht un-
wichtig. Um die Frage nach der Wahrheit der Erinngen noch besser beantworten zu kén-
nen, ist es wichtig, zwei Modellvorstellungen desd&chtnisses zu kennen: die Spur und

Bahn. Im folgenden Kapitel werden diese nun erkéute

2.4.2 Spur und Bahn. Modellvorstellungen des Gedachtnisse

Spur und Bahn sind in der Gedéachtnisforschung figidermini und wurden bereits An-
fang des 20. Jahrhunderts als zwei Gedachtnisneobledichrieben.

Assmann fuhrte aus, dass Erinnerungen durch wietleshErzéhlen zwar verfestigt werden,
jedoch bufRen sie mit der Zeit ihre sinnliche Keift. Durch das Sprechen kann Wissen ver-

mittelt werden, aber die korperlich gespeichertefalitungen bleiben unvermittelbar und
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unaustauschbar. Sie werden sehr authentisch wailmyeen, weil sie eine radikal individuel-
le Wahrnehmung einer vergangenen Realitat festhais gibt also eine Unterscheidung
zweier Gedachtnisspeicher, namlich den Korper uadSgrache. Die Erinnerungen festigen
sich hierbei auf verschiedene Art und Weise. Diesmden Formen werden mit den Begriffen
~Spur‘ und ,Bahn* [Hervorhebungen im Original] bedenet. Die Begriffe kommen aus dem
neurologischen Bereich. Eine Spur bildet sich duegten einmaligen Eindruck und eine
Bahn (oder auch Pfad) entsteht durch wiederholisegengen auf einer Strecke. Zum Bei-
spiel festigen sich korperliche Erinnerungen dudid Intensitdt des Eindrucks und die
sprachliche Erinnerungen durch bestandiges Wietlarhan vieles erinnert sich der Mensch
in dem Ausmal3, wie Anlasse empfunden werden undnveie davon erzahlt. Je 6fter man
aber etwas erzahlt, desto weniger erinnert man aicklie Erfahrung selbst. Das bedeutet,
dass eher die Worte, mit denen etwas erzahlt wwedenert werden. Dennoch sind die
sprachlich kodierten Erinnerungen nicht ,falsch“efdorhebung im Original], sondern sie
existieren lediglich in einem anderen Modus, ndmliem der Sprache und nicht dem des
Kdrpers. Die beiden Formen des Erinnerns, die 8pdrdie Bahn, lassen sich mit zwei Erin-
nerungstheorien assoziieren: Gemeint ist hierkej,Aetention“ und ,Rekonstruktion” [Her-
vorhebungen im Original]. Retention steht fir dierstelllung einer korperlichen Dauerspur
der Erinnerung. Wie eingangs erwéahnt, entsprioks$ deer gliihenden Lavamasse, die konser-
viert wird. (vgl. Assmann, A. 2006b:128f) Die Phats Retention stellt die zweite Phase des
Gedachtnisprozesses dar, in der alles zusammengefilg aber dennoch stellt die Enkodie-
rung den entscheidenden Schritt beim Aufbau eireet&@htnisspur dar. Bereits bei der Enko-
dierung werden Verbindungen zu anderen Gedachhaken gezogen. (vgl. Gruber 2011:
84)

Die Rekonstruktion bezieht sich darauf, wie der Masohon verrat, dass Erinnerungen da-
durch gefestigt werden kénnen, dass sie immer wikedeeuen Akten wiederhergestellt wer-
den. Einfacher ausgedriickt bedeutet es, dass barsten Hypothese die Erinnerung fest-
gehalten wird und man bei der zweiten von Ernewsgrechen kann. (vgl. Assmann, A.
2006b: 129) Bevor geklart wird, was Assmann gendaeunter versteht, sollte ein Blick auf
die 1970er und 1980er Jahre geworfen werden. kediZeit wandelte sich das Bild des Ge-
dachtnisses als schutzender Behdlter fur Erinnerunyun hiel3 es: ,Die Vergangenheit ist
immer neu. Sie verdndert sich dauernd, wie das rLdbdschreitet”, (Svevo, zitiert nach
Assmann, A. 2006b: 130) besagen die Worte von Bafevo, die noch immer an Aktualitat
besitzen. Die Gegenwart hat also immer Einfluss di@fVergangenheit und sie bestimmt,

was behalten und vergessen wird. Es sollte alsddgteverden, wie passiv oder aktiv unser
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Erinnerungsgeschehen ist. Freud hat angenommes, silds Gedachtnis und Bewusstsein
ausschliel3en, also sei das Erinnerungsgeschehsiv.passmann versucht ebenfalls, diese
Frage zu klaren und kommt schlie3lich zuriick zueR@bn und Konstruktion: Die beiden
Gedéachtnis-Hypothesen sollten laut Assmann nichegeatzlich und sich ausschlieRend ge-
dacht werden, sondern als komplementare, aufeindre®gene Aspekte des Erinnern gese-
hen werden. Sie denkt hier an frihkindliche Erfalgen, die sich nie durch einen Gedanken,
sondern durch Sinnesvorstellungen zutage forderdid empfindliche Seele des Kindes ha-
ben sich die Bilder, wie bei einem Foto eingepr@gin Ausloser betatigt ein Affekt, der den
Kern des emotionalen Gedachtnisses ausmacht. $&indies immer eine subjektive Wahr-
heit. Es findet eine direkte Einpragung statt undjibt keine Filter den Sprache und Bewusst-
sein vor die Wahrnehmung schalten. Die korperliemgragung folgt eben dem Modell der
Spur und nicht dem der Bahn. (vgl. Assmann, A. DOD80-132)

Zum Beispiel gibt es in der Neurophysiologie ke@deindlage fur die Rede von Authentizi-
tat. Wolf Singer, Direktor des Max-Planck-Institdits Hirnforschung in Frankfurt/Main, hat
einmal in einer Rede die Erinnerungen als ,datecigézte Erfindungen” (Singer 2000) be-
zeichnet. Von Natur aus sei das Gedachtnis als®apassung an eine veranderte Umwelt
ausgerichtet und nicht auf eine exakte Speicherung.
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2.5 Zwischenfazit

Es wurde deutlich, dass Zeitzeugen heute als selissiindlicher Bestandteil der Erinne-
rungskultur erscheinen. Dass das Wort ,Zeitzeuget @ls eine Neubildung betrachtet wer-
den kann, die Mitte der 1970er Jahre nachweislbamigchte ich an dieser Stelle nochmals
festhalten. Freilich befindet sich die Zeitzeugdmascstets im Wandel der Zeit und wird im
Laufe der Zeit (vor allem durch Diskurse seit dend&des Zweiten Weltkrieges) ausgeformt
und differenziert. Aleida Assmann unterschied Weundtypen von Zeugenschatft, dabei de-
finierte sie den Zeitzeugen als Form des histoescBeugen. In verschiedenen Kontexten
wurde reichlich Film- und Bildmaterial von Zeitzearggesammelt. An dieser Stelle mochte
ich die Shoa Foundation erwéhnen, denn vor allemahddieses Projekt wird die Arbeit mit
Zeitzeugen sowohl im schulischen als auch im agBalschen Bereich durch das digitale
Zeitalter wesentlich erleichtert.

Tritt nun jemand als Zeitzeuge in Erscheinung, sssrer sich unweigerlich einiges gefallen
lassen. Die Herkunft seines Wissens wird genaur uhiéeLupe genommen, denn wie jede
Quelle bleibt auch die Oral History nicht ohne Kit

Wie Pohl festhélt, werden spezifische Ereignisse, adie Aussiedlung eines fur Maria war,
gut erinnert. Die damit verbundenen Emotionen umdfolgenreiche Geschehnisse werden
immer ein Teil von ihr sein. Sie erzahlte ihre Geslate schon oft und verfasste ein Tagebuch
mit ihren Erlebnissen. Die elaborierte Kodierungstéden Schluss zu, dass, wenn nun Erinne-
rungen in Worte gefasst werden, diese schnelleuflador sind und nicht verloren gehen.
Durch das Schreiben des Tagebuches von Maria khtsae ihre Erinnerungen in Worte ge-
fasst.

Die Erinnerungskultur von der Geschichtskultur ajseazen, ist nicht gerade einfach, wie
sich bei den Konzepten von RiUsen, Schonemann culedeP zeigte. Einzelne Formen der
Geschichtskultur bezugnehmend auf die Aussiedlurdjissbesondere folgende: Denkmaler,
eine Gedenkstéatte, Bicher, die Allerseelenfeierséfadlertreffen) und das Aussiedlermuse-
um in Allentsteig. Die Einzelheiten dartber, werdeneinem spateren Zeitpunkt in der Dip-
lomarbeit geschildert.

Auf die Frage, wie wahr unsere Erinnerungen sinat,&s keine eindeutige Antwort, lediglich
kann festgehalten werden, dass sowohl Vergesseauals Erinnern ein dynamischer Ge-
dachtnisprozess ist — laut Psychologen.

Es gibt eine Pluralitdt von Wahrheiten. Die Ans&chtvon Reinhart Koselleck decken sich
nicht wirklich mit denen der Psychologen und zeigemit einen Ansatz, ber den es sich zu

diskutieren lohnt.
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3. Der Raum Doéllersheim

3.1 Kontextualisierung der Aussiedlung und die politisbe Entwicklung im
Waldviertel

Es ist nicht aul3er Acht zu lassen, dass die pdiiéisSituation des Waldviertels genauer erlau-
tert werden muss und in diesem Kapitel auf wichig&punkte zur Kontextualisierung rund
um die Aussiedlung eingegangen wird. Vor allemMemnn ist hier zu nennen: Georg Ritter
von Schoénerer. Er spielte eine tragende Rolle mEtgwicklung der politischen Lage des
Waldviertels. Diese Art der Vorgeschichte ist relety um schlie3lich die Machtergreifung
der NSDAP im Waldviertel und im Gebiet von Doélleezgh zu verstehen.

Freilich gab es Antisemitismus vor Schonerer, mamkd an den berihmter Mediziner Chris-
tian Albert Theodor Billroth und seine Aussagenriieische Studenten in den 1870er Jah-
ren. Die Folge daraus war, dass der Antisemitisimuien akademischen Kreisen Ful3 fassen
konnte. Michael Wladika bezeichnet die Veroffertliag von Billroths Buch im Herbst 1875
»als .Epochendatum’ fir den rassischen, daher niehgiés motivierten Antisemitismus in
Osterreich, fur den eine Vorreiterrolle auf univéren Boden unbestritten ist.“ (Wladika
2005: 45) Erst spater konnte sich durch Georg Rite Schonerer das antisemtische und
deutschnationale Gedankengut im Waldviertel verdneilm Jahr 1842 kam Schonerer als
Sohn eines bekannten Eisenbahningenieurs in Wielvelt. Die Kommunal-Oberrealschule
in St. Anna musste er wegen eines Streits mit deligi@nslehrer und eines schlechten
Zeugnisses mit 13 Jahren verlassen. Danach beserchire Art Berufsschule im Deutschen
Reich, wo er in landwirtschaftlichen Grundkenntarssunterrichtet wurde. In den nachsten
Jahren perfektionierte der fleiBige Schiiler di&shlieRlich kehrte er 1861 nach Osterreich
zurtck und besuchte bis 1865 eine Lehranstalt. €raasbeitete er als Freiwilliger auf den
Gutern des Erzherzogs Albrecht in Mahren. (vgl. #Ka 2005: 67f)

Sein Vater kaufte dass Schloss Rosenau im Waldyjievelches 1869 in den Besitz des Soh-
nes kam. Dieser gestaltete es in einen landwirtdicien Musterbetrieb um. Durch seine
Tilchtigkeit und seine soziale Gesinnung machtéchrschnell beliebt und schlie3lich wurde
er 1873 zum Vertreter des Landgemeindebezirks Fwédtdhofen/Thaya gewahlt. Anfangs
galt er als radikaler Demokrat und kimmerte sidir sen die Agrarpolitik. In den darauffol-
genden Jahren kam Schonerer durch Kontakte zuhredenen Burschenschaften von sei-
nem urspringlichen Kurs ab. Seine Gesinnung zurioiasozialismus sowie der fir ihn bis

dahin fremde Antisemitismus wurden in seinen RdoEmerkbar. Als er sich 1879 erneut um
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ein Mandat bewarb, zeigte sein Wahlprogramm eingeuwtntisemitische Zige. Laut Auf-
zeichnungen lag der Anteil der judischen Bevolkgran der Gesamtbevolkerung des Wald-
viertels damals unter einem Prozent. Der Kontaktdan deutschnationalen Studenten ander-
te jedoch Schonerers Einstellung gegen den wirtdicihen Liberalismus gravierend. Sein
Antisemitismus wurde immer radikaler, denn er wdtedsich zu einem starken Rassismus,
davor grundete er sich auf wirtschaftlichen undiaen Motiven. Schonerer erfreute sich
grof3er Beliebtheit, er wurde schlie3lich wieder gblly auch wenn er bei einigen auf herbe
Kritik stiel3. Schonerer, der sich durch seinen Radimus grof3er Beliebtheit erfreute, konn-
te sdmtliche Wahlbezirke des Waldviertels in dechsten Jahren fur sich gewinnen. Seine
Politikerkarriere fand 1888 ein jahes Ende. Es das Jahr, als der deutsche Kaiser Wilhelm
I. verstarb. Die Meldung von dessen Tod sei nachMiEnung von Schoénerer viel zu frih
veroffentlicht worden und in seiner Wut stirmteiredie Redaktion deBleuen Wiener Ta-
gesblattesDort kam es zu einer Rauferei mit einem ,Schaaitipiden“ [Hervorhebung im
Original]. Daraufhin saf3 er eine viermonatige Keskafe ab, verlor seinen Adelstitel sowie
sein Reichsratmandat. Fur die weiteren funf Jaleréow er auch seine burgerlichen Rechte.
Seine neugegriindete Alldeutsche Partei l6ste erfalleenach seiner Haftstrafe auf und zog
sich aus dem politischen Geschehen zurlck. In dehsten Jahren traten Viktor Adler und
Karl Lueger auf die politische Bildflache. 1897 IsoISchonerer noch einmal als Politiker in
Erscheinung treten, als er von einem béhmischenlkiéas wieder in den Reichsrat gewahlt
wurde. Seinen friheren Einfluss konnte er nicht mehingen und schliel3lich zog er sich
1907 in Schloss Rosenau zuriick, wo er 1921 mitaf®eh starb. (vgl. Schindler 1988: 232-
237)

Georg Ritter von Schénerer hatte also grof3en Esafauf die Menschen im Waldviertel, vor

allem was ihre politische Gesinnung betraf. Durah Medien, die er geschickt nutzte und
seine zahlreichen Reden in den umliegenden Ortschakrbreitete sich sein Gedankengut
recht schnell. (vgl. Schindler 1988: 235) Die Grérfdr seine vielen Anhanger kann man
erahnen: Einige Bauern waren bei judischen Geldgeberschuldet und judische Hausierer
stellten eine Konkurrenz fur die oOrtlichen Gescélafite dar. Des Weiteren waren auch
Waldviertler Industrie- und Handwerksbetriebe idigthen Besitz.

Oliver Rathkolb beschattigt sich in einem BeitragHollerol3 Buch mit der politischen Ent-

wicklung des Waldviertels von 1918 bis 1938 und ziert einzelne Wahlergebnisse sehr gut.
Obwohl die Anhanger Schonerers an politischem Gawierloren, zeigte sich bei den Natio-

nalratswahlen 1920 immerhin noch folgendes Bilce iahl fand am 17. Oktober 1920 statt
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und die ,Grol3deutsche Volkspartei* [Hervorhebung @nginal] erlangte immerhin noch
23,7 % der Stimmen. Die Christlichsozialen, welsbe/ohl den Antisemitismus als auch den
Antislawismus zugewandt waren, erreichten 54,1 % waren die stimmenstarkste Partei.
Mit 17,5 % landeten die Sozialdemokraten, deren f&tum Grof3teil in Industriezentren
angesiedelt waren, auf dem dritten Platz. Wer wamem die Wéahler der ,Grof3deutschen
Volkspartei“? Man kdnnte vermuten, dass es die Bauaren, aber so war es nicht. Vor al-
lem die Beamten- und Lehrerschaft sowie Kleingeeéireibende unterstiitzten die Partei.
Die Bauern hingegen neigten sich den Christlictedeni zu. Es zeigt sich, dass die Wahler
der ,,Gro3deutschen Volkspartei“ nicht der Untersbhiangehorten, sondern aus ganz ande-
ren Reihen kamen. Fir das schlechte Ergebnis deal@emokraten trugen sicherlich auch
die Funktionare der Christlichsozialen bei. Sie emabestrebt, die potenziellen Wahler der
Sozialdemokraten fir sich zu gewinnen: Zum Beispigkersagten sie eine Ansiedlung von
Industriebetrieben in Litschau. Rathkolb weil3 aigf Brage, wie sehr sich diese Grundpositi-
on auf die industrielle Infrastruktur ausgewirkt,hselbst keine Antwort. Weiters beschatftigt
sich Rathkolb mit dem weit verbreiteten Antislawisrim Waldviertel. Im Rahmen der kon-
servativ-deutschnationalen Entwicklung in diesegiBe darf man die Grenzlage nicht ver-
gessen. Die starke Wirtschaftsbeziehung mit demahgen Tschechoslowakei wurde nach
1920 nicht von heute auf morgen beendet, aber woedeeitem nicht mit dem Ausmalf ge-
pflegt wie davor. Auch wenn 1919, nach Kriegserailee liberale ,Grenzpolitik” [Hervorhe-
bung im Original] betrieben wurde, dominierte diadge nach den Gebietsforderungen. Auf
der Pariser Friedenskonferenz wurde der Antislawsmoch weiter gestarkt, nachdem die
Alliierten die tschechischen Gebietsforderungen Zigih akzeptiert hatten. Die Verkehrsinf-
rastruktur der Tschechoslowakei wurde durch dierétbhg des Gminder Bahnhofs und der
dortigen Werkstatte verstarkt, was der Bevolkersager aufstol3. Schon vorher, aber ab die-
sem Zeitpunkt viel starker, war Gmind ein Zentrugntdchnationaler Aktivitaten. Als unbe-
kannter Redner trat Adolf Hitler am 10. Oktober @92eben Tage vor der Nationalratswahl,
vor die Gmunder Bevolkerung. Wie Rathkolb trefferdiahnt, steckten sicherlich eher poli-
tische als emotionale Grinde dahinter. Auf seingndeoder Abstammung gab Hitler nichts,
wie sich spater bei der Errichtung des Truppenibpliadgzes in Allentsteig zeigen sollte. (vgl.
Rathkolb 1988: 12ff)

Bereits 1924 bekleidete in Gmind ein Mann aus deimmalsozialistischen Reihen das Bir-
germeisteramt: Rudolf Nowotny, der Vater von denziNdiegerheld Walter Nowotny. Er

wurde aber nicht gewahlt, sondern kam durch Zufalseiner Position. Die NON griff am
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05.08.2014 dieses Thema auf und berichtete folgentle der Ahnengalerie im Gemeinde-
amts-Sitzungssaal wird Rudolf Nowotny jedenfalls das Jahr 1924 als Blrgermeister aus-
gewiesen [...] Hier gehort der glihende Hitler-Fan][nach geschichtswissenschaftlichen
Standpunkten nicht wirklich hin.” (Lohninger 201B¥r Kandidat mit den meisten Stimmen
trat jedoch aus privaten und beruflichen Grunderiduund eine spatere Stichwahl wurde
von den Sozialdemokraten verhindert. Als Vizebimggster hatte Nowotny das Amt somit
provisorisch inne. Immerhin bis 30. November, irssget viereinhalb Monate, war er BUr-

germeister. (vgl. Lohninger 2014)

Rathkolb weist darauf hin, dass es schwer iststifotisoziale und grof3deutsche Gruppierun-
gen auseinanderzuhalten. Vor allem der Aufstieg\gionalsozialisten in den 1930er Jahren
war ein Grund dafir, dass viele Christlichsoziatenden ,neuen” [Hervorhebung im Origi-
nal] Deutschen wechselten. In den kleinen Bauefaddhingegen waren die Menschen noch
von der Autoritat des Dorfpfarrers dominiert. Wierdits erwahnt verloren die Deutschnatio-
nalen in den 1920er Jahren immer mehr Wahlerstimrén Partei der Christlichsozialen
profitieren davon und nach 1927 schied die ,Deutatibnale Volkspartei“ aus dem Landtag
aus. Die NSDAP gewann durch ihre Propaganda vieledAger und fuhr beachtliche Wahl-
siege im Waldviertel ein. Mitunter ein Grund wachsrlich die steigende Arbeitslosigkeit der
Menschen. (vgl. Rathkolb 1988: 17f)

Margot Schindler beleuchtete die politische Sitwatim Gebiet um Déllersheim und stellte
fest, dass bereits 1932 Uber 200 Mitglieder bei iBDAP registriert waren. Zuvor zeigte
sich in drei Orten ein beachtlicher Zulauf: in Gfe@ppen, Franzen und Niederpléttbach. Als
eine mdgliche Ursache fur diesen Zulauf nennt geAdstammung von Adolf Hitler. Sein
Vater stammte aus dem Gebiet Ddllersheim und veblesahen die Menschen Adolf Hitler
als eine Art Einheimischen, obwohl er in Braunabagen und aufgewachsen ist. (vgl.
Schindler 1988: 238-241) Grol3 Poppen wollte Adoifidd 1932 sogar eine Ehrenblrger-
schaft verleihen, aber die Niederosterreichischedearegierung lehnte dies ab, denn Hitler
war zu diesem Zeitpunkt nicht mehr dsterreichis@teatsburger: ,[...] aus dem dsterreichi-
schen Staatsverband ausgeschieden ist und sohistdreeichische Bundesburgerschatft nicht
mehr besitzt, ist die Verleihung des Ehrenbirgétesceiner niederdsterreichischen Gemein-
de an ihn nicht mehr mdglich [...]* (Techow 1942: 78} Hitler schlief3lich am 30.01.1933
Reichskanzler wurde, I6ste das in vielen Teilen Aé&ddviertels grof3e Begeisterung aus.

Funf Jahre spater marschierte Hitler in Osterreich die Nationalsozialisten hatten bereits
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die Kontrolle gewonnen und der Jubel im Waldviengr genauso grof3 wie utberall. Josef
Gattringer zitiert aus einer Lokalzeitung, die UHevrettl berichtete: ,[...] die Hackenkreuz-
fahnen am Rathaus und den Gemeindegebauden gAb#ids war Fackelzug. [...] Uber
3000 zog unter Musikbegleitung durch die Stadt Kmegerdenkmal. Die nationalsozialisti-
sche Fuhrung der Stadt Zwettl beschlol3, dem grdRiism der Stadt, wo den gefallenen Hel-
den des Weltkrieges ein Denkmal errichtet wurde, Namen Adolf-Hitler-Platz zu geben
[...]“ (NO Landzeitung 1938: 12, zitiert nach Gatgar 1985: 1f) Die Euphorie der Men-
schen lasst sich auch aus einem Eintrag der Zw&tleulchronik von 1938 erahnen, welche
Isolde Spannagel in ihrer Diplomarbeit zitierten Mollster bewundernswerter Disziplin und
Ruhe, ohne Kampf und Blutvergiel3en vollzieht sichr von dem Bande einer unermessli-
chen Begeisterung umstrahlt, die Machtergreifung Nationalsozialismus in Osterreich in
der Nacht auf den 12.3.38. ,Osterreich ist freitéd®ich ist nationalsozialistisch! Es lebe das
Grol3deutsche Reich!™ (Spannagl 2008: 16) Spanfidgte weiter aus, dass durch Eintrage
in der Stadtpfarrchronik eher ein distanzierteshd#nis zum Nationalsozialismus erkennbar
ist und die Kirche eher zwiespaltig war. (vgl. Spagl 2008: 17f)

Schliel3lich bekam auch die judische Bevolkerung Waldviertel die ,antijudische
Progromstimmung* (Rathkolb 1988: 25) zu spiiren.ishiie Arzte, Rechtsanwalte, Firmen
und Geschéafte wurden mit dem Judenstern gekenmegictiiele wurden in den Selbstmord
getrieben oder waren zur Emigration gezwungen. idtthschreibt von 2612 ,Arisierungs-
falle” [Hervorhebung im Original] im Waldviertel. vch die Grenze zum heutigen Tsche-
chien wurde gesperrt, denn der Rassenhass wurdé den extremen Antislawismus und

Antisemitismus weiter geschnirt. (vgl. Rathkolb 89385f)

Ab 1941 begannen schliel3lich die grausamen Depmr&t. Dieses grausame Vorgehen der
Nationalsozialisten hielt die Menschen in Ostetreiicht davon zurtick, ihrem Fihrer zuzu-
jubeln. Das Waldviertel jubelte mit und das Gelétlersheim riickte auf einmal in den Fo-
kus der Aufmerksamkeit. In Strones, unweit von Bx&@heim entfernt, stand das Geburtshaus
von Alois Hitler, wo dessen Mutter Anna Maria Sdalgruber als Bedienstete angestellt
war. Das Geburtshaus wurde festlich geschmucktvigidrorts pflanzten die Menschen Hit-
ler-Eichen. (vgl. Schindler 1988: 245ff)

Maria Geisberger kam oft zu Ohren, dass sie sici degen die Aussiedlung hatten wehren

sollen. Im Gesprach mit der Zeitzeugin schilderée dass sich die Bewohner nicht wehren
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konnten und nicht wehren wollten. Des Weiteren bek#& mit, dass Menschen spurlos ver-
schwunden sind. Wohin, das weil} sie nicht. (vglriv@4.04.2015: 82-84) Sie sagte:
Da hat es geheil3en, Fuhrer befiehlt und wir folgenJa so war das. Und hatte sich nie-
mand getraut was zum sagen, weil der was gesagsthagrschwunderfMaria 04.04.2015:
81f)

So endete zum Beispiel das Leben zweier BewohreeGaumanns auf tragische Weise: Zum
einen handelte es sich um den Gastwirt Julius 8tbad zum anderen um den Knecht Josef
Sonnenfeld. Scheidl wollte auf Biegen und Brechiehtrweg und gab den Rekruten den Rat
zu den Russen uberzulaufen. Aul3erdem sah er esemglreinen Juden um seinen Besitz zu
bringen. Fir seinen Widerstand bezahlte er miteseiheben. Der judische Knecht Josef
Sonnenfeld, der oft mit der Jugend in Germanns ziergg, starb im KZ Mauthausen. Kein

Denkmal erinnert heute mehr an die beiden. (vglleRi3 1988: 267f) Es ist schlimm, an-

merken zu mussen, aber dennoch wenig Uberrasctiass,weder die Judenverfolgung oder
die Verfolgung von Gegnern des Naziregimes noctHadess gegen die Tschechoslowakei der
Begeisterung fur die nationalsozialistische Pagteen Abbruch taten. Als die Entscheidung
feststand, dass im Waldviertel der neue Truppengdplatz errichtet werden soll, anderte

sich die Einstellung der Menschen zu ihrem Fuhrer.
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3.2 Uber das Aussiedlungsgebiet
3.2.1 Lagebeschreibung

Ein einigermalRen gutes Bild der riesigen Dimensies Aussiedlungsgebiets soll der Aus-
schnitt der Karte (MaRRstab 1 : 200 000) bei Abbilgid geben. Die dicke rote Linie markiert

die Bezirksgrenzen von Zwettl.

Abbildung 1 Ausschnitt einer Bezirkskarte - TUPL mit einigen ehemaligen Ortschaften
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Es waren von der totalen Aussiedlung insgesamt Md@0schen aus vier Pfarren, 42 Ort-

schaften, sechs Streusiedlungen, acht Einzelgetg#te Mihlen und 51 Hausern betroffen.
Insgesamt wurden 13 Gemeinden von der Landkartgicjegen. Sieben weitere Orte, die

damals zwar entsiedelt wurden, befinden sich haufterhalb der Grenzen des TUPLs und
sind wieder besiedelt: Ottenstein, Zierings, Gemsamei Neupdlla, Franzen, Nondorf,

Reichhalms und Wetzlas. (vgl. Schindler 1988: 45ff)

Die Karte bei Abbildung 2 (vgl. Millner 1998: 15¢igt das Gebiet des heutigen Truppen-

Ubungsplatzes mit der Pfarrzugehdrigkeit der 42¢Dsften.
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Abbildung 2 Die Pfarrzugehdérigkeit der Orte zu denvier Pfarren

Die vier Ortschaften, welche nun néher beschrietemlen, waren die vier Pfarrorte des Aus-
siedlungsgebiets. Es wird nicht ndher auf die Gebtd der einzelnen Orte eingegangen,

denn es soll lediglich ein erster Eindruck von wigdn Ortschaften entstehen.

Doéllersheim:Diese Ortschaft war der grof3te entsiedelte Ort mech ihm wurde auch der
TUPL erstmals benannt. Insgesamt 118 Hauser figdenAussiedlung zum Opfer. Der Ge-
meinde- und Pfarrort hatte zahlreiche Gewerbetreibedie die umliegenden Dorfer versorg-

ten. Der Ort lag an der Stral3e von Zwettl nach Hord war an die Lehne eines Huigels ge-
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baut. (vgl. Schindler 1988: 54) Bereits seit denttdialter war Dollersheim ein Marktort und
immer wieder ist in der Literatur von einem regi@maZentrum zu lesen. Im Hochmittelalter
entstand der Ort aus einer Kirchsiedlung. Die Karaer Ortschaft war den zwei Heiligen
Petrus und Paulus geweiht und sie war eines détiggten Sakralbauten der Region. Aul3er-
dem hatte Dollersheim eine Schule und ein Burgetspielches es seit dem 17. Jahrhundert
gab. (vgl. Huber 1991: 54ff)

EdelbachDer Pfarrort Edelbach war ein flachgelegenes 8trd8rf. Auch Edelbach war eine
eigene Gemeinde, die eine Schule hatte. Im Ortnldefa sich unter anderem zwei Gasthau-
ser, ein Kaufhaus, drei Huf- und Wagenschmiede eindFleischhauer. Die traurige Bilanz
bei der Aussiedlung: 59 Hauser wurden insgesarstestdlt. (vgl. Schindler 1988: 56)

Grol3 PoppenDiese Ortschaft lag nur wenige Kilometer von Atktaig entfernt und der
Thauabach floss durch den Gemeinde-, Schul- unadffaAuch hier gab es Greil3ler und
sonstige Gewerbetreibende direkt vor Ort. Die Baveshaus 59 Hausern mussten aus Grol3
Poppen weg (vgl. Schindler 1989: 61) Es gab eichrausgestattetet Schloss, welches Ende
des 17. Jahrhunderts durch das Ausbauen der Bucpdfianlage entstand. Heute ist davon
nur mehr ein Steinhaufen tbrig. (vgl. Huber 199RQ). Bas Schloss und die Herrschaft Poppen
kaufte Mitte des 17. Jahrhunderts der Graf JoastimWindhag. Nach 1938 war alles fast
vollstandig zerstort. (vgl. Schindler 1988: 61)

Oberndorf:Oberndorf z&hlte nicht zu den 13 Gemeinden. Dém@r ein nordseitig verbau-
tes Stral3endorf, welches zur Zeit der Aussiedlwmg 22 Hofen bestand. Die Kirche, die
Schule und das Gasthaus waren circa ein Kilomeigiich des Ortes auf einem Hugel am
Weg nach Oberpléttbach gelegen. Die Pfarre Obefnamrvon 1661 bis 1785 mit der Pfarre
Grol3 Poppen vereinigt. Der Ort hatte auch eine fralisstatte, welche Brinndl genannt
wurde. Die Menschen kamen zum Brunndl, wenn sieruBéschwerden der Augen zu leiden
hatten. (vgl. Schindler 1988: 70)

3.2.2 Wieso ausgerechnet im Waldviertel?

Eine propagandistische Erklarung lieferte der \&3éa, Ernst Werner Techow, des Buches
,Die alte Heimat®, auf dessen Buch spater ndhegegangen wird. Er schrieb: ,Die Wehr-
tiichtigung des deutschen Volkes bedingte die Amiggeiner Truppen-Ubungs-Platzes. Die

Bevolkerung des Gebietes begriff die zwingende Nothigkeit und flgte sich, wenn auch
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blutenden Herzens, dem ergangenen Befehle.” (Ted®42: 82) Vermutlich kann auf die
Frage, warum das Gebiet von Ddllersheim ausgesuahde, nie eine eindeutige Antwort
gegeben werden. Einige nun folgende Faktoren trageriner gewissen Wahrscheinlichkeit
zur Entscheidung fir eine Errichtung des Truppengbplatzes im Waldviertel bei. Es soll
hier lediglich ein Uberblick gegeben und ein Vetsuaternommen werden, die Hintergriinde
zur Auswahl des Gebiets, die so viele Menschenzéante danach noch beschéftigen, kurz
zu erlautern.

Friedrich Pollero geht davon aus, dass mdglicheeadie starke Zuwendung der Bewohner
des Waldviertels zu Hitler zum Verh&ngnis wurde.gab rund um Ddllersheim seinerzeit
mehr Anhanger der NSDAP als im niederosterreiclesdburchschnitt. Durch diesen hohen
Anteil konnte das Naziregime den Schluss gezogéemadass hier zweifellos weniger Wi-
derstand zu erwarten wére als anderswo. (vgl. P@I&988: 268f)

Ein weiterer Anhaltspunkt fur die Standortwahl gdass Adolf Hitler seine Ahnenheimat zu
verschleiern versuchte. Um dies besser zu verstedw@hder Stammbaum vaterlicherseits
genauer erlautert werden:

Adolf Hitlers Vater namens Alois wurde 1837 als ligleches Kind in Strones geboren. Die
Mutter von Alois, Maria Anna Schicklgruber, war diechter eines mittellosen Kleinbauern,
die partout den Namen des Erzeugers nicht nennétewdls Maria Anna nochmal heiratete,
schickte sie den Sohn zum Bruder ihres Ehemanhe€Hemann trug den Namen Johann
Georg Hiedler. Alois lebte also von nun an in Sgiei Weitra, nicht allzu weit entfernt von
Dollersheim, bei dem reichen Landwirt Johann Neportittler. FUnf Jahre spater, Alois
war gerade 10 Jahre, starb seine Mutter und saatZaiternhaus wurde zu seinem neuen zu
Hause. Alois wurde eine Lehre als Schuhmacher ienVérmdoglicht, danach startete er eine
Beamtenkarriere bei der ¢sterreichischen Finanzidehd&r legte seinen Familiennamen ab
und nahm seinen neuen Namen an: Hitler. 1877 beadgeglichen Kontakt zu den Schi-
ckelgrubers ab und die offiziellen Ahnenforsches ti&azi-Reiches liel3en diese Verwandt-
schaftslinie vollig auRer Acht. Die Umstande demié¢asanderung mit 39 Jahren sind ein
merkwirdiges Kapitel fir sich. Zur Namenséanderusiggesagt, dass Johann Nepomuk Hutt-
ler und drei Zeugen (alle vier waren miteinandexandt) seinen bereits toten Bruder Georg
als Vater von Alois nannten. Schliel3lich schrielb Netar, der durch die Zeugen rechtlich
abgesichert war, den Namen Hiedler nach der mimehicAussprache schliel3lich als Hitler
auf und stimmte der Namensanderung von Alois zas®Namensénderung war illegal, denn
Mutter Maria Anna und ihr Ehemann waren bereits trotzdem ging man dem Ganzen nie

genauer nach. Viele Historiker gehen heute davendass Johann Nepomuk selbst der Vater
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von Alois gewesen ist. Alois heiratete offizielhei Cousine zweiten Grades namens Klara.
Klara, das Kind einer Tochter Johanns, ware (beiAdeahme, dass Johann der Vater von
Alois ist) also Alois Nichte. Der gemeinsame Sohto/k wére wie seine Mutter Klara, ein
Enkelkind von Johann. Demnach wéare Adolf Hitler Biachkomme einer inzuchtiésen Be-
ziehung. Inzucht war im spéateren Nazideutschlamtoten, aber hatte Alois seinen Namen
nicht geandert und wére es bei ,Vater unbekanniligkeen, dann hatte Adolf Hitler selbst
keinen Ariernachweis erbringen kénnen. Bis heuti® $idh hartnackig das Gertcht, dass
Adolf Hitler zu einem Viertel Jude gewesen ist. [@erticht machte die Runde, dass ein judi-
scher Kaufmann aus Graz mit dem Namen Frankenbe&gerigentliche Grol3vater von
Adolf gewesen ist. Dies wurde mittlerweile widetlegber in der NS-Zeit hatte Adolf Hitler
von der Gestapo heimliche Nachforschungen Uberesetammbaum Uber vierzig Jahre
hinweg durchfiihren lassen, aber nur wenig an dfertiliichkeit dringen lassen. Zdarl halt
fest, dass mangels eindeutiger Quellen die Fragh dar Vaterschaft nicht mit letzter Si-
cherheit geklart werden kann. (vgl. Zdarl 2005:212-,[...] Ich bin ein vollkommen unfami-
liares Wesen, ein unsippisch veranlagtes Wesen li®gismir nicht. Ich gehére nur meiner
Volksgemeinschaft an.” (Hamann 2012: 73) bescheretich einmal selbst. Mit der Aussied-
lung der zahlreichen Bewohner des Gebiets von Bfilem zeigte Adolf Hitler keinen Re-
spekt gegenuber seinen Vorfahren, was wiederuraah&eichen Gertichten, er schame sich
fur seine Herkunft und wolle sie vertuschen, sairtDem Waldviertel, im Gegensatz zu
Linz, raumte Hitler keine Vorrechte ein. Zum Bedgdiel3 er es im September 1938 nicht zu,
dass Dollersheim einen Poststempel mit dem Zusétteystadt des Fuhrers® herausbringt.
(vgl. Hamann 2012: 72f)

Einen weiteren Grund fir Spekulationen liefert dangrafische Néahe des Waldviertels zur
ehemaligen Tschechoslowakei. Das Gebiet sei deswagggesucht worden, weil es fur die
Expansionsbestrebungen des Dritten Reiches undHdranbildung einer schlagkraftigen
Wehrmacht glnstig lag. Mullner wies darauf hin,sdaber nur wenige Wehrmachtskampfer
tatsachlich den TUPL Dollersheim als Ausbildunggstautzten. (vgl. Milliner 1998: 18)

Ein weiterer Grund kénnte auch folgende Tatsacheegen sein: Bereits vor 1938, also zur
Zeit der Monarchie in Osterreich, hielt man im Waddtel in den 1920er und 1930er Jahren
Manover und militarische Ubungen ab. Die Allgemeiiehrpflicht wurde 1936 eingefiihrt,
die gleichzeitig eine Verkirzung der Dienstzeit WergréRerung des Personalstandes mit
sich brachte. Es gab auch 1937 militarische Ubumgewaldviertel, da sich die Region fiir
die Durchfiihrung bestens anbot, dennoch sind kBiéee zur Errichtung eines Truppen-

ubungsplatzes damals bekannt gewesen. Als die @ui/ehrmacht in Osterreich einmar-
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schierte und es zum ,AnschluR* Osterreichs an dag$2he Reich kam, wurde das damalige
Osterreichische Heer in die Deutsche Wehrmachtegimggert. Es war nun so, dass ein Auf-
rastungsprogramm der Deutschen Wehrmacht dazueflttaiss ein Truppentbungsplatz be-
notigt wurde. (vgl. Wagnsonner 1996: 7f) ,Zum Audtiingsprogramm der Deutschen
Wehrmacht zahlte unter anderem auch die Verfugliaiker einen Truppentbungsplatz mit
der Ubungs- und Ausbildungskapazitat fir die Vedsausbildung von zwei Infanteriedivisi-
onen je Armeekorps, wobei in Osterreich nach derscAlul? zwei Armeekorps (zugleich
Wehrkreise) errichtet worden waren.” (Wagnsonné361%) Freilich kénnte das Argument,
dass das Waldviertel bereits in der Monarchie @eplzugte Ort fur Militaribungen war, ein
weiterer Hinweis dafirr sein, wieso ausgerechnet stoviele Menschen dem TUPL weichen
mussten.

Der damalige Kommandant des TUPL Allentsteig BrigadRudolf Wagnsonner meinte zur
Standortwahl: Ausschlaggebend waren die gute Egnles Gelandes, die verkehrsgeografi-
sche ErschlieBung durch die Franz-Josefs-Bahnyetigleichsweise dinne Besiedlung des
Raumes, die geringe landwirtschaftliche Ertragsiagd Bodenbonitat sowie der geringe An-
teil an Grof3grundbesitz. Weiters sprach er aucHetilende Industrie und die Spekulationen
an, Hitler wolle seine Ahnenheimat ausléschen. BEbetimmte Wagnsonner dem Argument
nicht zu, dass der TUPL Déllersheim als Aufmarstiefegegen die Tschechoslowakei ge-

schaffen wurde. (vgl. Wagnsonner 1996: 8f)

3.3 Die Phasen der Aussiedlung und die Rolle der Deutsen Ansiedlungs-

gesellschaft (DAG)

Als der Juni im Jahr 1938 zu Ende ging, wurde esligéi Bewohner bittere Wahrheit: Es wur-
de bekannt, dass die Entscheidung endgiiltig gafalle und sie ihre Heimat verlassen mis-
sen. Die Behotrden nannten den geplanten Aussiesifongang ,evakuieren“ [Hervorhebung
im Original], eine Bezeichnung, die eindeutig dals¢he vermittelt. Anfang Juli flatterte in
jeden Haushalt der betroffenen Zone ein Brief, di@s bevorstehende Schicksal nochmals
ankindigte. Die Reichsbeauftragten fur Niederdotgglte es somit nun ganz offiziell mit.
Obwohl die Wehrmacht tblicherweise mit der Reiclmssieédlungs-Gesellschaft (RUGES)
zusammenarbeitete, entschieden sie sich, die Deutnsiedlungsgesellschaft (DAG) mit
der Durchfihrung und Planung zu beauftragen. @gtner 1991: 165f) Die DAG hatte ihren
Sitz in Berlin und wurde im Jahr 1898 gegriindetOsterreich trat die DAG erst nach dem
LAnschluR“ Osterreichs in Erscheinung. Willibald $@r und Robert Holzbauer nahmen bei-

de am Symposium 1991 teil und aul3erten folgendenWi@mg: Es ist davon auszugehen, dass
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die DAG eher dem Umfeld der SS zuzuordnen ist. GeraUntersuchungen dazu liegen
nicht vor, denn es fehlen vor allem Analysen deaRzquellen. Holzbauer stellte fest, dass es
fur die DAG bis dato nicht zum normalen Geschéltsglgehorte, solch eine weitreichende
Umsiedlung zu organisieren. Es gab neben der RUGHESIer DAG noch eine weitere Um-
siedlungsfirma namens Deutsche Umsiedlungs-Treultmsllschaft (DUT). Es wird flr
moglich gehalten, dass sich diese drei Firmen @eitdrien untereinander aufteilten, denn
die RUGES war fur die Umsiedlungen im Reich zus@ndie DAG fur Sudtirol, ,Ostmark”
sowie dem Protektorat Bohmen und Mahren und lediitdndie DUT fir Polen. (vgl. Holz-
bauer 1991: 154f) Die DAG ertffnete schliel3licheintGeschéftssitz in Allentsteig und be-
werkstelligte fir die weiteren Jahre die Transakio. Solch grof3es Vorhaben brauchte auch
politisch-administrative Hilfe und die Bezirksham@nnschaft Zwettl bekam die Anweisung,
im Einvernehmen mit den Wehrkreiskommando XVII zantieln. Die Wehrmacht legte
schlie3lich die Termine fur die einzelnen Aussiadisphasen fest, die von zunachst von An-
fang August 1938 bis 01.04.1940 geplant waren. les&tlichen war die Aussiedlung erst
1942 abgeschlossen. (vgl. Rosner 1991: 166f) Eiteveg wesentlicher Punkt ist, dass die
Aussiedlung von Ddllersheim nicht einmal die Haufgabe der DAG war. Holzbauer stellte
nach der Einsicht diverser Akten der Vorstandsnaitilr der DAG fest, dass die DAG vor
allem landwirtschaftliche Guter erwerben sollte, aof lange Sicht eine ,Neubildung von
deutschen Bauerntum® [Hervorhebung im Original]solnaffen. Der NS-Ideologie entspre-
chend, ging es auch um die Arisierung in allen Bben und in allen drei Umsiedlungsfir-
men waren Schreibtischtater am Werk. (vgl. Holzbd®91: 155f)

Schindler hielt fest, dass die Bewohner die schidodn Neuigkeiten aber zuerst nur durch
die Buschtrommel erfuhren. Vor allem die Kirtage @gtschaften im Juni und Juli heizten
die Gerichtekiliche weiter an. An ein Schreiben agch®beauftragten erinnert man sich heu-
te Ubrigens nicht mehr und auch Maria berichtetdtndariber. Wahrend die Betroffenen
weiter ihrer Arbeit nachgingen, nahm auch die DA@iTatigkeit auf. Die Kommandantur
bezog das Schloss in Allentsteig, wahrend die Getsstelle ein Haus in der Bahnhofsstral3e
bezog. Die Zweigstelle Ostmark der DAG befand smhErsten Wiener Gemeindebezirk.
Einige Siedler bezeichneten die Mitarbeiter der DA& ,Herren aus Berlin“ [Hervorhebung
im Original], welche oft vor Ort waren und den Bausogar bis auf das Feld nachgegangen
sind. Schlief3lich schatzte die DAG jedes Anwesen,den geschatzten Betrag an die Be-
wohner auszuzahlen. Aul3erdem hatte die DAG die #hdgden Aussiedlern dabei zu helfen,
einen neuen Hof oder ein Haus zu finden sowie ailm lJmzug zu unterstitzen. Nach Been-

digung ihrer Aufgabe im Jahr 1943 verlegte man@eschaftsstelle Allentsteig nach Bruck



57

an der Leitha. (vgl. Schindler 1988: 253ff) Inwiefesich die Aussiedlung fur die Bewohner
der 42 Ortschaften gestalten sollte, blieb haupts#c der Wehrmacht Uberlassen. Es gab

insgesamt vier Aussiedlungsphasen (vgl. Rosner:18%17f), die sich wie folgt einteilten:

Phase 1Die erste Phase begann Anfang August 1938 unBd&@ienung der Orte war fristge-
recht am 5. August abgeschlossen. Ostlich der Strafischen Doéllersheim und Allentsteig
wurden, in der Literatur meist als die Kernzonee&met, die Bewohner aus acht Ortschaf-
ten ausgesiedelt. Es handelte sich um die Orte Boppen, Kleinhaselbach, Kleinkainraths,
Edelbach, Schlagles, Rausmanns, Sollitz und DétseiAuch der Haidhof (zu Allentsteig
gehdrig) und der Durnhof (Stift Zwettl) wurden gemét.

Phase 2Die Menschen im Ostteil des Gebiets mussten alestés ihren Ort verlassen. Die
Frist setzte man ihnen bis 01.04.1939. Auch inadiéthase erfolgte die Aussiedlung in der
vorgesehenen Zeit. Die sieben Ortschaften der ewdthase waren: Wurmbach, Neunzen,

Apfelgschwendt, Riegers, Felsenberg, MestreichsTimalires.

Phase 3Diese Phase sollte den Weststell erfassen. Vdngaesear, dass Phase 3 im August
1939 beendet sein sollte, aber der Termin wurdedenf Dezember 1939 verschoben. Der
Grund daflr war, dass die Ortschaften SteinbachMizchshalm sowie der Ascherhof in die
zweite Phase vorgezogen wurden. Aul3erdem wurdéredid Betroffenen immer schwieri-

ger, ein neues Anwesen zu finden. Phase 3 erfimdgémnde Orte: Perweis, Steinberg, Obern-
dorf, Wildings, Oberplottbach, Kiihbach, Poétzles iNidderpléttbach. Aul3erdem fielen das
Katzingerhaus, der Deckerhof, der Riemerhof, dasnTdshéusel und die Furnkranzmuhle in

die dritte Phase der Aussiedlung.

Phase 4Der endgultige Raumungstermin war fur den 01.0401&8ngesetzt, aber er musste
zweimal verschoben werden. Als es erstmal hielseebis Oktober 1941 Zeit, dréngte die
Wehrmacht doch auf einen spateren Termin. SchiiefSollten die Bewohner bis 31.12.1942
ihre Hauser verlassen haben. Betroffen war daseBabisiidlichen Teil des heutigen TUPLs
bis zum Kamp. Darunter fielen 15 Ortschaften: D8leim, Brugg, Kleinmotten, Strones,
Franzen, Heinreichs, Eichhorns, Schwarzenreithhémieith, Germanns (-Ost), Flachau, Zie-
rings, Reichhalms, Dobra und Wetzlas. In diesenei8brlagen auch die Schlésser von Ot-

tenstein, Waldreichs und Wetzlas.
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Friedel Moll schilderte die Situation im Jahr 1938 die Aussiedlung gerade im vollen Gang
war. Am 25. Juni 1939 fand ein Kreisparteitag inefilvstatt bei dem die Blrgermeister des
Kreises Zwettl vereidigt wurden. Unter anderem waagich die Vertreter der Gemeinden
anwesend, die bereits ausgesiedelt wurden odedgéma Stadium der Aussiedlung waren.
Durch diese kommunalpolitische Veranstaltung ureddiidurch entstandenen Aufzeichnun-
gen in Form von Dokumenten, lassen sich heute digs# und Geriichte der damaligen Zeit
aufzeigen. Moll berichtete von dem Gerlcht, welch@39 die Runde machte, dass die Fried-
hofe der ausgesiedelten Orte aufgelassen werdesrewiDaraufhin meldeten sich zahlreiche
Freiwillige, um bei etwaigen Exhumierungsarbeitenhelfen. Schliel3lich gab es ein Rund-
schreiben der Kommandantur, um die Sache richtigites. Weitaus ungeheuerlicher war
sicher das folgende Gerlcht, dass noch einige an@etschaften weichen mussten:
GroRglobnitz, Jagenbach, Schweiggers und Schwarz&ex TUPL hatte sich somit weiter
nach Westen ausgedehnt. Um der Gerluchtekiiche deussau machen, drohte der Land-
kreis allen Geriuchtemachern mit harten Bestrafun@egl. Moll 1988: 182) Was definitiv
kein Gericht war, ist die Tatsache, dass nichtddle7000 Menschen der 42 Ortschaften die
Aussiedlung widerstandslos hinnahmen. Rosner fandus, dass neben einigen lacherlichen
Anklagen von ,Geruchteverbreiter” [Hervorhebung@nginal] die schnell wieder auf freien
Ful3 waren, auch Bewohner aus Franzen eine Deladéiiceine Demonstration nach Wien
zum Gauleiter schickten. In den Gendarmariebenicliémd Rosner einen Hinweis fir die
vorherrschende Stimmung in der Bevdlkerung: Vaeralidurch Geriichte breitete sich grol3e
Unruhe in der Bevdlkerung aus, aber nahezu imntevesnerkt, dass die Stimmung zwar
betriibt war, dennoch war die Rede von einer nahagnahmslos zuverlassige nationale Hal-
tung der Menschen. Lediglich in den Akten von Feamzlas in der dritten Phase ausgesiedelt
hatte werden sollen, ist eine stets mehrheitlidhleramende Haltung dem System gegenuber
vermerkt. Als hatte sich hier schon die spatereunitkdes Ortes gezeigt, der wie bereits er-
wahnt nicht ausgesiedelt wurde. (vgl. Rosner 1987) ,Zu denen, die den zur Volkespflicht
erhobenen Wahnsinn nicht widerspruchslos hinnahniBoflerol3 1988: 269) wurde dazu
erlautert und meint damit die Ortsgemeinschaft #oanzen. 1941 beschloss man im Ge-
meinderat eine Ablehnung der Angliederung an deR®I.Die Vorgehensweise der Bewoh-
ner klingt banal, war aber effektiv: Die meistena®@iner zogen einfach nicht aus ihren Hau-
sern weg. Zwei Frauen weigerten sich, ihre Anwegenerkaufen und wurden daraufhin ent-
eignet. Auch spater konnte das Bundesheer Franigbnfiir sich einnehmen. (vgl. Pollerof3
1988: 269)
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Die restlichen Orte wurden also nach und nach &iggedanach ,gemeindefreies Gebiet*
[Hervorhebung im Original] und zum Heeresgutsbemimgewandelt. In der dsterreichischen
Rechtssprache ist der Begriff ,gemeindefreies Géhiebekannt, aber er soll erklaren, dass
die politische Verwaltung durch den Landrat Zwettlv. Horn aufgehoben ist. Wenige Wo-
chen nach dem sogenannten ,Anschluf®* fanden amAl@§ust 1938 am Truppenibungsplatz
Dollersheim bereits erste Schiel3ibungen statt. INebehreren Grof3schiel3bahnen gab es
auch kleinere SchiefR3stande und Nahkampfanlagerestakireiche Beobachtungsbunker. Fir
die Truppen wurden Unterkinfte errichtet und in lBdeh baute man ein Kriegsgefangenen-
lager. (vgl. Rosner 1991: 167f) Der Ausbau derdstfituktur schritt rasch voran. Die Felder
wurden gerodet, neue Baracken- und Zeltlager wuadigebaut, neue Munitionslager einge-
richtet. Neben den SchieBbahnen gab es auch emabdhabwurfplatz. Wagnsonner spricht
von einer durchschnittlichen Belagszahl zwische®@® und 35.000 Mann. Eine besondere
Funktion kam dem TUPL als Sammellager fiir Beuteguisslich des Einmarsches deutscher
Truppen in die Tschechoslowakei zu. (vgl. Wagnsod®886: 9f)

Die DAG schenkte allen Aussiedlern ein Buch mit deiel ,Die alte Heimat“, welches 1942
von der DAG selbst herausgebracht wurde und fusedesnhalt Ernst Werner Techow ver-
antwortlich war. Darin sind unter anderem alte Batmd Chroniken abgebildet sowie eine
Adressliste der Aussiedler jedes Ortes mit gendugrabe der Herkunft und des Verbleibs
nach der Aussiedlung. Man findet darin auch natgommalistische Propaganda und hetzeri-
sche AuRRerungen gegen Juden. (vgl. Palla 2004:18@f¢n einleitenden Worten des Buches
steht geschrieben: ,Die Heeresverwaltung hat daweie Los der Bewohner des Waldvier-
tels, denen die gerade von ihnen so heil3ersehimekiler ins Reich das Verlassen ihrer alten
Heimat bedeutete, aufs tiefste mitempfunden. Aller Bmpfindungen mufiten hinter den
militdrischen Notwendigkeiten zurticktreten, undtader Fuhrer hat nicht leichten Herzens
die Bestimmung zur Auflassung der Gemeinden [.. ikrt (Techow 1942: 3) Dieser Aus-
zug der geschickt formulierten Worte zeigt deutlishe systematisch versuchte wurde, die
offentliche Sichtweise zu formen. Zu Schdnerer tstschrieben, dass es seinem Wirken zu
verdanken sei ,dass die Erkenntnis der Schadlithdes Judentums in weite Volkskreise
eindrang [...]* sowie sei Schonerer ,In klarer Erkema der judischen Gefahr [...]“ den
.wucherischen Juden* entgegengetreten. (Techow:162f Diese antisemitischen AuRerun-
gen zeigen die Ablehnung gegentber Juden. Des i&feiteurden in dem Erinnerungsbuch
die Schuldigen genannt, warum Hitler kein Ehrenbiingon Grol3 Poppen werden konnte.

Die Christlichsozialen seien verantwortlich dafiiass der Antrag des Gastwirts August We-
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ber nicht angenommen wurde: ,[...] hatten aber ClulsiSoziale [...] unter Androhung

wirtschaftlicher ZwangsmalRnahmen einige Gemeinsierigglieder eingeschichtert und zur
Erklarung veranlal3t, sie hatten dem Gemeindebdsamlu zwangsweise zugestimmt, wor-
aufhin die Niederosterreichische Landesregierurg@®nehmigung zur Verleihung des Eh-

renburgerrechts vertagte.” (Techow 1942: 77)

3.3.1 Von den Schatzungen der Anwesen bis zur Umsiedlunghd die auf-

tretenden Probleme
Die Aussiedler hatten meist nur wenig Zeit, sich peues zu Hause zu suchen, denn die
Wehrmacht verlangte von der DAG eine sofortige Rédngndes Gebiets. Viel Zeit blieb also
nicht fir die Organisation, Finanzierung und Duititting der Aussiedlung.
Nicht nur der kurze Zeitraum war fur die Bewohnelastend, sondern vielen fehlte das noti-
ge Kleingeld. Die Hofe wurden von der DAG geschéaderen Kriterien fir die Schéatzungen
den Leuten aber unbekannt blieben. Die Meinungemd&offenen waren recht unterschied-
lich: Einige waren mit der vorgenommen Wertschagzder DAG unzufrieden und andere
wiederrum sahen diese als sehr subjektiv und gesethMitunter hing die Hohe der Schat-
zung davon ab, ob der Aussiedler ein Mitglied d&DMP war oder nicht. (vgl. Schindler
1988: 259f) Bei der dritten Aussiedlungsetappe evarFamilie von Maria dabei. Es plagten
sie keine Schulden und Marias Eltern hajgarade das Dach neu gemacht, ein bisschen was
dazu gemacht, die Schupfa verlangeutid pl6tzlich hiel3 es, sie missen wegziehen. Laut
Aussagen der Zeitzeugin stand das Anwesen der ieagoit da und die Eltern mussten sich
mit der Schatzung der DAG zufrieden geben, dgmhat geheil3en, das kriegts dafir und
aus pasta’ (vgl. Maria 04.04.2015: 87-89, 102) Bei den arstaissiedlern wurde auch die
Ernte abgeldst, wobei hierbei die Kriterien offendlig waren. Kopfzerbrechen bereitete den
Leuten auch die Frage nach ihrem Vieh: Man war,freénn die Tiere bei Verwandten oder
Bekannten unterkommen konnten, denn ein Verkauf amardamaligen Zeit schwierig. So
wurde es Schindler auch von Zeitzeugen geschildars Friedersbach und Schweiggers
wurden Viehhandler beauftragt zu helfen, welcheTdexe nach und nach auf Kommission
weiter verkauften, nachdem sie woanders untergkbragrden. Die Transport- und Futter-
kosten wurden den Verkaufern, also den Aussiedlari®Rechnung gestellt. Verstandlicher-
weise war die Stimmung der vielen Aussiedler seimuhig und die Zwettler Behérden sahen
vor allem die Beamten der DAG als Unruhestifterfgkund der oft wenigen Zeit konnte die
DAG nicht gentigend Ersatzwirtschaften finden undtedleinere Besitzer nicht umsiedeln,

sondern lediglich entschadigen. Ein Fiasko — wee Zvettler Behdrden es bezeichneten. Es
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war schlichtweg falsch zu glauben, dass die Baasrrireien Markt so schnell ein neues An-
wesen fanden. Eine weitere Schwierigkeit war, dgs#\ntrage fur den Ankauf eines Hauses
der Menschen aus den Ortschaften, welche zu eipéteren Zeitpunkt ausgesiedelt werden
sollten, zurtickgestellt wurden. Viele Aussiedleniten trotz der sicheren Aussicht auf ein
neues Haus nicht umziehen, da ihre Umsiedlungrenespéateren Zeitpunkt vorgesehen war.
Bei weitem konnten nicht alle Aussiedler bis zund€&rmer ersten Frist (16. Juli 1938) ein
neues zu Hause finden, daher musste die DAG Notwuajen zur Verfligung stellen. (vgl.
Schindler 1988: 259f, 264, 274) Schindler wies dhhan, dass die Schatzungen am Anfang
noch grof3zugig angelegt waren und untermauertrdieginer Zeitzeugenerzahlung: ,Man-
cher, der vorher einen Hof hatte, hatte nachhei paer einen doppelt so grof3en. [...] ein
Hof, der alt war, der hat oft fast so gut abgedthmiwie einer, der einen guten Hof hatte.”
(Schindler 1988: 259)

Maria erzahlte, dass alle Aussiedler, sogar ihinkleBruder, der ein Jahr alt war, eine einma-
lige Entschadigungszahlung von 70.000 Schilling ®i@at erhielten. Das Geld bekam man
zusatzlich zur Ablése fur das Haus. Fir einige dias das einzige Geld, das sie erhielten,
denn wer zuvor nicht bei der DAG unterschreibenlteplveil ihm der Schatzwert fur sein
Haus zu niedrig war, dessen Geld wurde auf einrpeto gelegt und niemals ausgezabhilt.
(vgl. Maria 04.04.2015: 165-176) Viele Bauern waitin der neuen Heimat wieder eine
Landwirtschaft betreiben, wohingegen manche Gewseibenden mit der neuen Situation
nicht so recht umzugehen wussten. Sie fuhlten Gigfteils nicht bereit, wieder von vorne
anzufangen. Auch Schindler berichtete davon, dieets Aussiedler das Unfassbare nicht hin-
nehmen wollten und den Vertrag zum Verkauf ihrewAsen nicht unterschreiben wollten.
Damit sich die Aussiedler nach neuen Hausern unmskbenten, stellte die DAG Autos zur
Verfugung. Durch die Aussiedlung wurden auch sogetea Realitéatenvermittler hellhérig,
die die Suche erleichterten, aber die KaufpreisdienHohe trieben. Die meisten Aussiedler
verteilten sich auf ganz Niederosterreich und @rfanden ihr neues zu Hause in Oberdster-
reich und in der Steiermark. (vgl. Schindler 19881f) Auch Maria berichtete, dass ein Ver-
mittler der Familie bei der Suche eines neuen Haha#. (vgl. Maria 04.04.2015: 125f)

3.3.2 Die zerschlagene Hoffnung auf eine Wiederbesiedlung

Insgesamt sieben Jahre waren seit Beginn der Alissgg von so vielen Menschen verstri-
chen und der Krieg zu Ende. Die Felder, Wiesen\Wé@tter wurden nicht bewirtschaftet und
die Hauser waren heruntergekommen. Wege und BriUaleaan zerstort. Trotzdem hoffte

man auf eine Wiederbesiedlung.
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Der chronologische Ablauf sah folgendermal3en aus:2A. und 30. Juni 1945 fand eine ge-
meinsame Begehung des Gelandes durch Vertretdrager und Forstwirtschaft Osterreichs
und der sowjetischen Besatzungsmacht statt. Mitiguat kam die Provisorische Staatsregie-
rung zu dem Beschluss, dass es zur Rickfihrungdes Dollersheim zur landwirtschaftli-
chen Nutzung und Wiederbesiedlung kommen solltee Baulichen Objekte, die rein dem
Militéar dienten, sollten bei einer Wiederbesiedlusugch wieder militarischen Zwecken die-
nen. Als neuer Siedler sollte man sowohl fachlishaaich politisch absolut einwandfrei sein.
Am 30. November 1945 kam der Tag, den viele Mensdhéher oder spater befurchtet ha-
ben: Die Alliierten l6sten das Heeresamt auf urel Aufstellung einer Armee als Zeichen
staatlicher Souveranitat war ihnen ebenso ein DarAuge und deshalb nicht gestattet. Artl
berichtete von konkreten Planen der ProvisorisdRegierung zur Wiederbesiedlung, aber
das sowjetische Einverstéandnis blieb stets aus.ldfnter Versuch war ein Schreiben des
Bundesministeriums fur Land- und Forstwirtschaftdam sowjetischen Generalmajor Moro-
sow im Janner 1946, mit der Bitte zur Wiederbesiegl Nach sechs Wochen, am 08. Marz
1946, kam die Antwort und alle Hoffnung wurde zétagen. (vgl. Artl 1991: 246-249)

3.3.3 Die Besatzungszeit der Sowjets

Am 29. Marz 1945 uberschritten russische Truppenddierreichische Staatsgrenze im Bur-
genland. Der Krieg war zu Ende und die Besatzurigdee Sowjets folgte, welche den TUPL
Dollersheim vorerst beschlagnahmten. Am 09. Mablgté die Kapitulation der Deutschen
Wehrmacht und noch am selben Tag zog die VorhuRdssen in Allentsteig ein. Die ,Rot-
armisten erklarten am 08. Marz 1946 das gesamteeBGdes TUPL zum ,Deutschen Eigen-
tum® [Hervorhebung im Original] und Ubernahmen @es¥erwaltung. (vgl. Wagnsonner
1996: 10) Das bedeutete, dass jeder Alliierte genwifd Potsdamer Abkommen in seiner
Besatzungszone uber die dort befindlichen Glteftigen konnte. ,Zwecks Entwicklung der
Wirtschaft und Wiederherstellung des Verkehrs- Niaghrichtenwesens, der Gesundheitsfiir-
sorge und Volkserziehung in der sowjetischen Besazzone Deutschlands befehle ich:
[...]* (MUnch 2005), so beginnt der Befehl Nummerviain Juli 1946 des obersten Chefs der
Sowjetischen Militarverwaltung in Deutschland, nas&urasow, betreffend der Einsetzung
von deutschen Zentralverwaltungen in der sowjetisdBesatzungszone. Das Gebiet von D6I-
lersheim blieb also in seiner Funktion als TUPL dédititar erhalten, denn das Einverstand-
nis der Besatzungsmacht fur eine Wiederbesiedlang hicht.

Die USIA war eine Behorde, welche die Sowjets zerwaltung des neuen Eigentums ein-

richtete. Damit operierten die Konzerne der Besaigzmacht in einem Bezugsrahmen, der
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von der Planungsbehdrde GOSPLAN, der SowjetischéitaNdank und den Ministerien in
Moskau gebildet wurde. Insgesamt waren es 53.280Idtige und in Niederdsterreich stand
Uber ein Viertel der industriell-gewerblichen Beditigen in sowjetischen Diensten, das sind
von der Gesamtheit betrachtet 55% allein in dieSamdesland. Im Vordergrund standen
Lieferungen an die Sowjetunion, Modernisierungsna&idmen wurden vernachlassigt und viel
Geld floss in die Erddlwirtschaft. (vgl. Komlosy @8 759) Die USIA war es auch, die leer-
stehende Hauser in einigen Ortschaften (z.B. Frgnine Gebiet des TUPLs fir drei Jahre
vermietete. Heute gehoren diese Dorfer nicht mahr ZUPL. Der Vertrag konnte verlangert
werden und die Mieter sollten sich um die Instaiiding des Hauses kiimmern. Die Men-
schen, die dort eingezogen sind, waren heimatebdne Sudetendeutsche und Menschen, die
auf eine billige Unterkunft angewiesen waren. Aa Aussiedler wurde kein Haus vermietet,
wenngleich auch nirgends dokumentiert ist, ob digserhaupt Interesse hatten. (vgl. Schind-
ler 1988: 322f)

Wagnsonner nannte eine weitaus gréRere Zahl an éfédanm Gelande des TUPLs als davor
und spricht von einer Belagsstéarke von 60.000 M&ia.zuvor genutzten Kriegsgefangenla-
ger wurden nun zu Aufenthalts- und Durchgangsléigreehemalige Wehrmachtsangehdérige.
Bei dem regelmé&Rigen Artillerieschie3en und abdehah Grofimandvern blieb kein Stein
auf dem anderen. Fast alle Dorfer und Hauser wurdem Erdboden gleichgemacht.
Wagnsonnner wies auch darauf hin, dass der Scharmdehzu dieser Zeit im vollen Gange

war. (vgl. Wagnsonner 1996: 10f)

Wenn Maria gefragt wird, wer fur die Zerstorungexcim 1945 verantwortlich war, so sagt sie:
[...] die Russen haben dort fur Alkohol und fur, was( ich noch alles, haben die denen dort
irgendwas gegeben. Von dem Haus kdnnen sie diezizgeh nehmen, da kénnen sie das
oder das ist noch ein guter Stodl, der ist nochsetibund kénnen sie noch abbauen und das
ist dann weg. Ja es ist von den eigenen Leuten dezholiert worden als was von den Rus-

sen und dem Bundesheer demoliert worderiNi&iria 04.04.2015: 229-234)

Ein anderer Zeitzeuge sagte im Interview mit Margohindler: ,[...] bei den Russen, da hat
dich der Posten fur eine Flasche Schnaps nebenzdgemachten Schranken hereinfahren
lassen.” (Schindler 1988: 321)
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Fur Maria war nicht die Wehrmacht fur die zahlrechZerstérungen schuld. Sie schilderte
die Situation zwischen einigen Dorfbewohnern undRigten Armee, die danach das Gelande
beschlagnahmten:
Gleich nach dem Krieg, bevor die Russen gekommenaa waren schon noch richtig die
Hauser in Takt. Aber da haben die Russen verschelaatDach, die Dachziegel [...] viele,
viele haben Baumaterial geholMaria 04.04.2015: 199-203)

Auch Schindler schrieb: ,Wahrend der gesamten deit Besatzung durch die deutsche
Wehrmacht waren die entsiedelten Ortschaften zudftgn Teil unbeschadet geblieben®
(Schindler 1988: 321)

3.3.4 Die Jahre nach 1955

Das Jahr 1955 ist das Jahr des Osterreichischatv8taages und es begannen Nutzungsuber-
legungen fir den TUPL Déllersheim nach der Besajzun

Der sowijetische Einfluss hatte zur Folge, dass &lgsterreich von den Geldern aus dem
Marshallplan nur einen verschwindend kleinen Anbetkam. Niederdsterreich war wenig in
den westeuropaischen Raum eingebunden, sondermeglal mit der in den osteuropéischen
Staaten entstehenden Planwirtschaft verbunden gewegyl. Komlosy 2008: 760)

Der TUPL wurde schlieRlich im Jahr 1957 dem ostelischen Bundesheer zur Verfiigung
gestellt. Schon Mitte 1945 wurden Uberlegungerefiie allfallige spatere Wiederbesiedlung
und Revitalisierung des TUPL Gebiets eingeleitetrelds in den ersten Nachkriegsjahren
traten vor allem die Niederdsterreichische Landwhaftskammer und die Agrarbezirksbe-
horde fur die Ansiedlung von Bauernfamilien und Nieuerrichtung von Bauernhoéfen ein.
(vgl. Wagnsonner 1996: 11) Insgesamt gingen 65k&éakungsantrage auf ehemaligen Be-
sitztimer von damaligen Bewohnern bis Dezember 195&reisgericht Krems ein. Mit dem
Bescheid von 1957 wurde ihr Wunsch endgultig zeaggn. (vgl. Schindler 1988: 324) ,Auf
diese Weise sollten 10 bis 12 neue Doérfer mit j&snv@d0 bis 400 Einwohnern und mit Wirt-
schaftsgroRen von ca. 20 ha landwirtschaftlichetzfiiche je Bauernhof errichtet werden.”
(Wagnsonner 1996: 11) Wenn man nun die Rechnurignde fuhrt, wéaren das tber 1 Milli-
arde Schilling aus offentlicher Hand gewesen; dernm@icht finanzierbar. Scheinbar war
auch die Rede von einer Aufforstung des Gebiets wde dem Errichten eines landwirt-
schaftlichen Grol3betriebes. Aul3erdem war die Redesiner ,,Europaischen Universitat“ am
Gelande. Es wurde keine der Nutzungsmdoglichkeieatisiert, denn es kam zu einer Ent-

scheidung: Die Errichtung eines Truppeniibungspafiredas kinftige Osterreichische Bun-
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desheer. Vereinfacht kann man sagen, dass es em &imanzierungskonzept fur eine Ruck-
fuhrung der Bewohner fehlte. Das Gebiet war verdympit Kriegsdelikten (Blindgangern)
ubersat und die Versorgungsprobleme bei den Nabmitigln in Osterreich waren 12 Jahre
nach Kriegsende kein groRes Thema mehr. Die Ubergallas Bundesheer sei ,die billigste
und somit volkswirtschaftlich vertretbarste Losunfygl. Wagnsonner 1996: 11f) Die Hoff-
nung auf eine Wiedergutmachung durch Geld, dasi@adssiedler gezahlt werden sollte,
wurde bereits kurz nach 1955 zerschlagen. Die destiskhe Republik ibernahm den von
der Nazidiktatur zusammengestohlenen und erpre&ssitz, weigerte sich aber, eine Ent-
schadigung zu leisten. Im Strafrecht bezeichnet dias als Hehlerei. (vgl. Pollerol3 1988:
269) ,Somit verflgt das kleine dsterreichische Bastteer Uber den gréldten Truppenibungs-
platz Europas. Der gro3te Truppentbungsplatz intddaland (Padaborn), gleichzeitig NA-
TO-Schiel3platz, hat lediglich eine Grol3e von arigeb6000 Hektar [...]* (Waldviertler
Melker Bote 1957: 1) Der Ubungsplatz war nach dbefdahme im desolaten Zustand und
das Betreten oft sehr gefahrlich. Alte Brunnenshté&aind Senkgruben sowie Blindganger
stellten ebenso eine Gefahr dar wie verfalleneabéiger und Hauser. Ein Reiseflhrer durch
den TUPL wurde den Soldaten 1970 zur Verfligungeffgstier vor den Gefahren warnte.
Der Uber 20 Seiten lange Reiseflhrer ist voll mitweisen und dazu passenden Karikaturen.
Er weist aul3erdem darauf hin, dass die Soldatdrt b&fugt sind, irgendetwas vom Gelande

mitzunehmen:

- LaR alles dort, wo's hingehort.
Rasch hast du Wertvolles zerstdrt;
das was du brauchst wird zugeschoben.,
Wir werden deine Riicksicht loben!

Abbildung 3 Bild aus dem Reisefiihrer durch den TUPLAllentsteig

Das Bundesheer setzte nach 1957 sofort mit deresagsarbeiten ein. Die Unterkiinfte
wurden wieder bezugsfertig und die zerstorten 8trafdieder befahrbar gemacht. Auf3erdem

wurden tber 4000 Minen und Blindganger, die ale#sdelikt zurtickblieben, vernichtet. Es
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wurden Uber 100 km Frei- und Erdleitungen verlegd eine Strom- und Wasserversorgung
hergestellt. Alle Schie3bahnen wurden fir ihrenimfiigen Betrieb den notwendigen Bendit-

zungs- und Sicherheitsbestimmungen erlassen.\@agnsonner 1996: 13)

Der Raum um Ddllersheim bot ein breites SpektrumDankmalern, von den romanisch-
gotischen Kirchen bis zu mittelalterlichen Burgéayocken Schléssern und herrschaftliche
Gutshofen. AulRer Kirchenruinen einiger ehemaligesaften ist heute nichts mehr erhal-
ten. Kirchenruinen sind noch im Ort Dollersheimeléich und Oberndorf zu finden sowie
die Thomaskapelle in Kihbach und Kapellen in P&tzied Steinbach. Sie sind grél3tenteils
dem Verfall preisgegeben. Einige Profanbauten dieshem Bundesheer heute als Biwaks.
Die rdumliche Ausstattung wurde ab 1938 auf dieiegeinden Pfarren verteilt. Die Ausnah-
men bildeten die Einrichtung von der Kirche in @édheim und die des renovierten Durn-
hofs, welcher der enemalige Meierhof des Stift Zlwavar. Durch die Randlage der beiden
letztgenannten Objekte wurden diese inzwischen nulitirischen Sperrgebiet ausgegliedert.
Des Weiteren wurde der siidliche Teil des TUPLsSt#tung als Entschadigung lbergeben.
Dazu zahlten: Ottenstein, Waldreichs, Reichhalmd Dwbra. Die dortigen Burgen und
Schlésser wurden zum grofdten Teil wieder renowied somit wurden einige Monumental-
bauten (zum Beispiel: Schloss Ottenstein) vor dearfall gerettet. Die Stiftung geht Ubrigens
auf den wohlhabenden Mann namens Joachim Enzelmgpéteren Freiherr und Graf von
Windhag, der im 17. Jahrhundert lebte, zurtick..(Mglber 1991: 54, 58f) Bei Pollerol3 wurde
dazu kritisch angemerkt: ,Wéahrend das reichsdeetsgbsetz zur Errichtung von Truppen-
Ubungsplatzen zuerst die Enteignung von Stiftungeeh dann erst von Privatbesitz vorsah,
hat der Landeshauptmann von Niederdsterreich n@gh der Windhag'schen Stipendienstif-
tung zu dreifachem Besitz verholfen. [...] Die Stiftusowie das Bundesheer haben dann erst
nach 1957 mehrere Orte endguiltig zerstoren lasséri (Pollerol3 1988: 269)
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Im Bundesgesetzblatt fir die Republik
reich (vgl. BGBI 1981/277) ist geregelt, wel-

che Teile des Truppenibungsplatzes zum

Sperrgebiet gehdren: Bereits 1967 wurde @ MILITARISCNES SPERRGEBIET]

ganze Gebiet des TUPLs Allentsteig zu

Lebensgefahr!
Betreten und Befahren,
Fotografieren, Filmen und Zeichnen
gesetzlich verboten und strafbar!

des TUPLs wieder aus dem gesperrten Gel (o 0000 i

Sperrgebiet erklart. Erst 1981 wurden Teil

herausgenommen: die Kirche, das Spital u
der Durnhof bei Stift Zwettl. Aul3erdem gib

| ——
RESTRICTED MILITARY AREA !

ACCESS, TAKING PHOTOGRAPHS,
FILMING AND PAINTING
PROHIBITED BY LAW AND
LIABLE TO LEGAL PROSECUTION!

es noch eine lange Liste mit Grundstiicken [

Bereich der Katastralgemeinde Breitenfeld

mit der Landeshauptstral3e 75, welche na 8

Diese Teile waren seitdem also nun frei zugang-
lich.

Im Jahr 1997 trat diese Verordnung von 1981
~ auRer Kraft und eine neue Bestimmung wurde
festgelegt. Bis heute gilt die Verordnung aus die-
sem Bundesgesetz (vgl. BGBI Il 1997/220). Es

Abbildung 5 Anzeigetafel fiir die TUPL-Sperre wurden schlief3lich einige neue Bereiche von
der Sperre herausgenommen, zum Beispiel die
LandeshauptstralRe 56 und Fuliwanderwege. Des Weistrneermerkt, dass wahrend milita-
rischer Ubungen das gesamte Gebiet gesperrt istSperrzeiten sind online (vgl. BMLVS
2015) abrufbar oder per Telefon in Erfahrung zundpen. Aul3erdem weist eine digitale An-
zeige auf der BundesstralRe 37 die Autofahrer reitigzauf die TUPL-Sperre hin. In Al-
lentsteig findet man ebenfalls Anzeigetafeln, wel@fer noch aus einer friheren Zeit stam-

men.

3.4 Offentliche Erinnerungen — Die heutige Aussiedlerkliur

Mittlerweile sind 77 Jahre seit Beginn der Aussiedl verstrichen und die damals betroffe-
nen Menschen sind heute Uber 80 Jahre alt. Viatk Isereits verstorben. Ungeachtet davon,
wie die Betroffenen zur Aussiedlung stehen, wersleroft an die alte Heimat zurtickdenken,

wenn es auch je nach Gefuhlslage, bei dem einekestdei dem anderen weniger ausge-
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pragt ist. Die Ausdrucksformen des Erinnerns vegie Zum einen finden viele Halt im
Glauben, die anderen im gemeinschatftlichen Tun (Bemspiel in Vereinen) und wieder an-
dere bei Erinnerungsstiicken. Einige besuchen jgéalesdas Aussiedlertreffen, andere besu-
chen Denkmaler. Viele Familien bewahren auch Erimmgsstiicke auf, gehen trotz Sperrge-
bietsbestimmungen zu den ehemaligen Hausern unctioes die (teilweise uberwucherten)
Friedhofe. All dies sind Dinge, die eine Uberliefiegsabsicht haben, namlich, dass das Ge-
schehene nicht in Vergessenheit gerat und vielleatdss sich die Betroffenen austauschen
kénnen. Bewusst wird hier von ,Dingen” [Hervorheluder Verfasserin] gesprochen, denn
bei dem Ausdruck ,Ort* [Hervorhebung der Verfassgtildet sich schnell eine rdumliche
Vorstellung. Dass all das Genannte (und noch esmigehr) unter dem Terminus Erinnerung-
sort féllt, zeigte Pierre Nora auf:

Erinnerungsorte kénnen als Medium des kollektivead&htnisses bezeichnet werden. Eine
genaue Definition eines Erinnerungsortes ist schgvimu geben, denn das Spektrum umfasst
neben vertrauten ,Orten“ [Hervorhebung im Originalp Gedenkstatten, Museen und Bau-
werke auch Ereignisse, Gedenkfeiern, Personliokkeaind Organisationen. (vgl. Kroh und
Lang 2010: 184-188) Einen ersten Versuch einerriigfh von Erinnerungsorten machte der
franzosische Historiker namens Pierre Nora im 18Bd, der den Begriff mal3dgeblich pragte.
Bis 1992 arbeitete er an seinem Grof3projekuux de mémoirewelches sich mit Erinne-
rungsorten Frankreichs beschaftigte. Das Buchlsst kein Werk aus einem Guss, sondern
das Ergebnis ,standiger Fortentwicklung® [Hervorted im Original] die sich in drei Ban-
den erstreckt. (vgl. Francois 2005: 8) Schlieffigiwrte Nora in seinem WerBwischen Ge-
schichte und Gedachtn{$990) drei Voraussetzungen auf, die Erinnerurtgdmaben mussen:
Sie mussen einen materiellen, einen symbolischeneuren funktionalen Sinn besitzen. Die
Aspekte existieren stets neben- und miteinanderesowunterschiedlichem Mal3e. Als Bei-
spiel nannte er unter anderem eine Schweigemididesine symbolische Bedeutung hat und
gleichzeitig ein materieller Ausschnitt einer Zgiteeit ist. Aul3erdem diene diese Minute des
Schweigens dazu, periodisch eine Erinnerung wadalfiemur Des Weiteren muss am Anfang
Uberhaupt erst der Wille einer sozialen Gruppesita, slen Ort im kollektiven Gedachtnis zu
verankern, wenngleich Erinnerungsorte nie vollsiguaés Gedéachtnis eines Kollektivs repra-
sentieren kénnen. (vgl. Nora 1990: 26) ,Fehlt didssicht, etwas im Gedachtnis festzuhal-
ten, so werden aus Orten des Gedachtnisses Or@&edehichte.“ (Nora 1990: 27)
Erinnerungsorte sind laut Nora identitatsstiftentd terst im letzten Band vohieux de
mémoirewird deutlich, was unter einem Erinnerungsort zustehen ist. In der deutschen

Ubersetzung lautet die Definition: ,[...] Erinnerumgge kénnen ebenso materieller wie im-
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materieller Natur sein [...] Erinnerungsorte sind ieht dank ihrer materiellen Gegenstand-
lichkeit, sondern wegen ihrer symbolischen Funkties handelt sich um langlebige, Genera-
tionen Uberdauernde Kristallisationspunkte kolktiErinnerung und Identitat, die in gesell-
schaftliche, kulturelle und politische Ublichkeiteimgebunden sind und die sich in dem Ma-
Re verandern, in dem sich die Weise ihrer Wahrnelgnéineignung, Anwendung und Uber-
tragung verandert.” (Francois und Schulze 2001} EZfist von einem Ort die Rede, der seine
Bedeutung und Sinnhaftigkeit erst durch seine Bezidmitten sich immer neu formierenden
Konstellationen und Beziehungen erhalt. (Francod Sichulze 2001: 18)

Anders als Halbwachs sagte Nora, dass mit dem Hade20. Jahrhunderts kein lebendiges
und authentisches kollektives Gedéachtnis mehr ierisDem liegt zugrunde, dass er stark
zwischen Geschichte und Gedachtnis differenziemt Erinnerungsorte als Substitute, also
als Ersatz des kollektiven Gedachtnisses bezeiehiebtz einiger Kritik an Nora, er sei im
Laufe des Projekts immer konturloser und unprazisgrorden, machten es ihm andere euro-
paische Lander nach. Auch in Osterreich lehnte sieim an Noras Ansatze an und (bertrug
sie auf die Lander und Regionen. Letztendlich wied Schluss gezogen, dass Erinnerungsor-
te eher als alternative Begrifflichkeit zur Benengwon verschiedenen Medien des Gedécht-
nisses (wie zum Beispiel Archive, Literatur, Museatn.) zu verstehen sind, die immer eine
andere Relevanz fur die Identitat eines Kollektinaben. (vgl. Kroh und Lang 2010: 184-
188)

Fur viele Menschen und vor allem fiir die Aussiedieder TUPL Allentsteig, der einen geo-
grafischen Ort darstellt, sicherlich ein Ort demBerung. Es ist ein lokaler Erinnerungsort.
.Der Faktor ,raumliche Nahe' ermoglicht Blurgerinnend Burgern eine im Vergleich zu
Nation und Europa haufigere und intensivere Erfatkéit von Erinnerungsorten.” (Kroh und
Lang 2010: 187) Es zeigt sich, dass der AnsatzNana auf lokaler Ebene umsetzbar ist. Die
Aussiedler kommen dorthin und erinnern sich, wigl@d friiher ausgesehen hat und die Rui-
nen und Steine werden ,lebendig” [Hervorhebung\denfasserin]. Der Aul3enstehende erin-
nert sich wiederum anders, namlich wie dartiberch&t wurde und er es selbst gelesen hat.
Es Uberlagern sich somit Inhalte mit anderen Eldererdie einen Bezug zur Vergangenheit

darstellen.

Ein weiterer Erinnerungsort griindete sich 1987: [Marein der Freunde der alten Heimat",
der einen Verein der ehemaligen Aussiedler des TAIRIntsteig darstellt. In der Beitrittser-
klarung(Schuster: 2014) steht geschrieben: ,DeeMeFreunde der Alten Heimat' bezweckt

die Pflege der Liebe und Erinnerung an die altenta¢ider ehemaligen Aussiedler aus dem
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gesamten, von der Aussiedlung betroffenen Gebisd, @ler Gemeinden und Pfarren, nicht

nur das Gebiet um Doéllersheim.*

Im Jahr 1988 war es 50 Jahre her, dass die Aussigtlegonnen hat und es war das Jahr, als
der Institutionsleiter fir Landeskunde Herr Univof Dr. Helmuth Feigl zum Thema der
Aussiedlung ein Symposium plante. Erstmals wurddiefglich im Jahr 1991 eine wissen-
schaftliche Konferenz lber die Aussiedlung abgehalim Zuge des Symposiums wurden im
Vorfeld einige Zeitzeugeninterviews gefuhrt, um laumoch nach 50 Jahren das persoénliche
Empfinden und Erleben der Betroffenen zum Ausdrmgkbringen. (vgl. Prinz 1991: 193)
Ebenfalls 1988 erschien eine Dokumentation von kéahNeuwirth Uber die Aussiedlung.

Seit 1957 gibt es die jahrliche AllerseelenfeierDollersheim und dieser Termin ist der
Haupttreffpunkt der Aussiedler.(vgl. Schindler 19882) Das Jahr 1998 war ein Gedenkjahr,
denn bereits 60 Jahre sind seit dem Aussiedlungsbegrgangen und in Déllersheim wurde
ein Gedenkgottesdienst abgehalten, bei dem derld&fgahrige Kaplan Herr Mag. Hans

Lagler eine bewegende Predigt hielt.

In den folgenden Kapiteln wird versucht, die veredenen Ausdrucksformen des Erinnerns
zu gliedern und zu beleuchten. Auf einige zuvorémien Dingen, die hier in diesem Kapitel

zuvor kurz angesprochen wurden, wird auf3erdem nabkr eingegangen.

3.4.1 Religiése Ausdrucksformen und das Aussiedlertreffen

Die Literatur und auch Zeitzeugen berichten dawdass die Angehdrigen nach wie vor die
Graber besuchen. Da viele aber nicht in der ndhdragebung wohnen, sind lediglich ein-
zelne Graber bepflanzt und gepflegt. Auf Verbotedvkieine Ricksicht genommen und auch
wenn die genaue Lage der Grabstatte vergessen vhesigchen die Menschen die Friedhofe,
besser gesagt das, was davon ubrig ist. Auch Maerechtete im Interview (vgl. Maria
04.04.2015:209-219) davon. Johannes Mdliner, eiarr®f der aus Unterwindhag bei
Schweiggers im Waldviertel stammte, beschaftigth siit den Sakrallandschaften im TUPL.
Nach Angaben von Miullner befanden sich im Jahr 1898 360 Graber auf dem Friedhof
Doéllersheim. 97 Graber waren mit gravierten Taktier Steinen versehen. Das Bundesheer
machte den Friedhof im Jahr 1957 wieder zugangimem er von Wildwuchs befreit und
Birkenkreuze errichtet wurden. Damals lag er nanhSperrgebiet. Erst 1985 tauschte man

sie durch Eisenkreuze aus. Zum Teil in privatetidtive und mit Hilfe der BGV Allentsteig,
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des Bundesheeres, des Osterreichischen Schwareezesrund des Volksbundes der Deut-
schen Kriegsgraberfursorge kam dieses Vorhabertand&. Es gab nicht nur in der grof3ten
Pfarre in Dollersheim einen Friedhof, sondern amcten weiteren vier Pfarrorten auf dem
TUPL Gelande: Edelbach, GroR Poppen, OberndorfRmadzen. Von den Bewohnern der
Pfarre Edelbach ist bekannt, dass sie ab 1945Gentehmigung der russischen Besatzungs-
soldaten, Grabsteine ihrer Angehorigen in die rdeienat mitnehmen durften. (vgl. Mdllner
1998: 57, 213ff) Grol3 Poppen wurde zum Hauptziefraer SchieRibungen und eine Grab-
pflege ist nicht moglich. ,Wir schie3en wirklich ahit gezielt auf den Gottesacker‘(Neue
Kronenzeitung, 12.03.1996: 18, zitiert nach Mulld®&e8: 116), meinte der damalige Oberst-
leutnant des Bundesheeres Franz Ettmayer. Millrssrgert diese Aussage an. Es mag sein,
dass nicht gezielt darauf geschossen wird, aberisiaklass die Kirche komplett zerschossen
ist. Die ehemaligen Dorfbewohner winschen sich fseiite auch ein Kreuz am ehemaligen
Friedhof, doch dieser Bitte wurde bis heute nicdthgegangen. Mit folgender Begrindung
wurde dies abgelehnt: Das Kreuz wiirde sowieso Wwader zusammengeschossen werden.
Es zeigt sich in diesem Falle ein Widerspruch ghsBis heute finden FulRwallfahrten von
Allentsteig nach Grol3 Poppen statt. AulRer einigeuddresten ist dort nichts mehr vorhan-
den. (vgl. Mullner 1998: 118) Es zeigt sich hiem etwas angespanntes Verhaltnis zwischen

dem Bundesheer, welches dort regelmaRig Ubungéziata, und den Ausgesiedelten.

Fur die Friedhofspflege von Oberndorf erlaubte @sterreichische Bundesheer 1984 fur den
sudlichen Teil des Friedhofs den Zutritt zu denliStatten. Freiwillige Helfer, darunter auch

Aussiedler, beteiligten sich an der Aktion. Bei ddlerseelenfeier 1985, welche zum ersten
Mal in Oberndorf stattfand, wurde dem Friedhof wain Friedhofskreuz die kirchliche Seg-

nung erteilt. Seit 1989 darf in Oberndorf jahrlgin Totengedenken stattfinden. Die Allersee-
lenfeier in Ddllersheim wird bis dato noch immes &laupttreffpunkt der Aussiedler angese-
hen. Dass dieses jahrliche Treffen der Aussiedberhinupt ins Leben gerufen wurde, geht
vor allem auf eine Frau zuriick: Frau Elfriede Sehileine ehemalige Bewohnerin aus Grol3
Poppen. Sie organisierte ein erstes Treffen 1988ehend von der Adresslisten (vgl. Techow
1942: 311-322) aus dem Buch ,Die alte Heimat". (Wgiillner 1998: 151).

Erinnerungssticke an die alte Heimat kdnnen daittaljen, dass die ehemalige Heimat nicht
so schnell vergessen wird. Auch Aleida Assmann twgasauf hin, dass Dinge und Orte als
wichtige Ausloser fur Erinnerungen zu sehen sindl. Assmann, A. 2006c¢: 121) Maria hat

sich damals keinen personlichen Gegenstand vomilateen zu Hause mitgenommen. Erst
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Jahre spater ist sie mit ihrem Sohn zum damaligaumsHyefahren und hat einen faustgrof3en
Stein des zerfallenen Hauses mitgenommen. (vgliaviat.04.2015: 157-163) Sehr wohl be-
sitzt sie aber Fotos aus der damaligen Zeit, uemelerem ein Foto von ihrer Einschulung,

welches sie mir bei unserem Gesprach zeigte.

Besonders stark brachte ein Mann namens Karl Fr@safie Verbundenheit mit seiner alten
Heimat zum Ausdruck. Er stammte aus Neu-Pdlla wid ¥/unsch war es, am Friedhof in
Doéllersheim seine letzte Ruhe zu finden. Nach wi¢lgirden genehmigten die Behérden die-
sen letzten Wunsch. So fand im Jahr 1993 das enstdislang letzte Begrabnis seit dem 28.
Oktober 1942 in Déllersheim statt. (vgl. Mullnera® 316)

Herr Lagler hielt 1998 die Predigt anlasslich dés Gedenktages der Aussiedlung. Er war
damals keine 30 Jahre alt und appellierte an diteoBenen, ihre Erinnerungen mit anderen
zu teilen, so wie es sein Grol3vater, ein Bauegrgeat: ,Einer der dies besonders gut konnte,
das war mein GroRvater. [...] fur diese Vermittlumywunderbares Gespur.” (Lagler 1998
Weiter aul3erte er sich: ,So bitte ich euch, nehnst dlunge bei der Hand! Erklart uns die Rui-
nen hier in Doéllersheim. Da bin ich geboren, dort ioh in die Schule gegangen, in diesem
Gasthaus habe ich getanzt. Da beginnt die Gesehintleuchten, da beginnen Steine zu
sprechen.” (Lagler 1998)



73

Es gilt die ,[...] kollektiven Erinnerungen der Mei&n ernst zu nehmen und zu ergrinden.
Wie entwickeln, wie verdndern sich die Vergangetshaind Zukunftsentwtrfe der Volker
und Nationen.” (Francois und Schulze 2001: 15),ehallie zwei Herausgeber des Werks
Deutsche Erinnerungsortiestgehalten. Durch Nora weil3 man, dass diesitdesstiftend fir

eine Nation ist. Es zeigt sich, dass viele Aussiedh dem Schicksal ihrer Dorfer und dem

Abbildung 6 Allerseelenfeier in Dollersheim 2014

Gedankenaustausch mit anderen Betroffenen interesand. Bei der Totengedenkmesse zu
Allerseelen kommen die Aussiedler meist mit ihremgéhdrigen. So ist vielleicht der Um-
stand gegeben, dass nach dem Ableben der ,Zwasgs#giten” [Hervorhebung der Verfas-
serin] eine neue Aussiedlerkultur entsteht. DiggiGeneration kennt die Geschichte nur von
Erzahlungen und aus dem Geschichtsbuch. Aus di€®md erinnert sie sich anders und

wie sich diese neue Aussiedlerkultur entwickekijlitl gespannt zu verfolgen.

3.4.2 Die Rolle des Bundesheeres

Im Zuge der Recherche ist deutlich geworden, dash die Rolle des Bundesheeres nicht
vergessen werden darf. Die ehemaligen Dadrfer liespntie3lich auf militarischem Geléande.
Nur bedingt lassen sich Aleida Assmanns theoretigaiisatze von Tatern und Opfern Gber-
tragen. Auf keinen Fall darf und kann das BundeshiseT ater betrachtet werden, denn es hat

das Gebiet lediglich ibernommen und war bei dersfaabung nicht beteiligt. Denn laut
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Assmann vertuschen Tater das Vergangene und dashkam dem Bundesheer nicht vorwer-
fen. Pollerol3, der sich auf die Rede von Manfredweh bezieht, &uf3erte sich in seiner Re-
de zur Premiere eines Dokumentarfilmes nicht ghasitiv ber das dsterreichische Bundes-
heer.

Kurz zur Vorgeschichte: Im Jahr 1988 konnte siclumMeh mit seiner filmischen Dokumen-
tation Erinnerungen an ein verlorenes LagdRRer Beliebtheit und guter Kritik erfreuen. Am
22. Oktober 1988 war im Filmtheater Allentsteig Biemiere seines Films. Aul3erdem wurde
er auch einige Zeit im Votivkino in Wien gezeigteiDFilm |6ste bei vielen Kinobesuchern
tiefe Betroffenheit aus. Was Neuwirth wohl schongér auf der Zunge lag bahnte sich bei
der Filmpremiere schlief3lich seinen Weg: Am 11.i &unchtete man namlich im Beisein des
Bundesheeres ein Kriegerdenkmal in DdllersheimEnmnerung an die Opfer, also an die
Gefallenen, des Hitler-Regimes dieses GebietsmnJaéren 1939 bis 1945, welches in einem
Festakt enthullt wurde. So manchen Aussiedler wuth @ndere engagierte Waldviertler er-
zurnte solch ein offizieller Festakt. (vgl. PollBr@988: 265) Neuwirth meinte dazu in seiner
Rede am 22. Oktober im Filmtheater: ,Militéarpoligs mit und ohne Hunde/n oder Schaf-
stiefel/n, wohin man blickte, ein Ehrenzug des Basitberes sowie zu beiden Seiten des
Denkmal eine Ehrenwache mit Sturmgewehr. Es fehltanehr eine vom Bundesprasidenten
zu Pferde abgenommene Militarparade, um das Gamnzatnem Staatsakt werden zu lassen.
Der Kameradschaftsbund mit den Naziorden stelltéaipdie Verbindung zwischen den heu-
tigen Soldaten und jenen des Jahres 1938 her uoldtrea nur allzudeutlich, daf3 in Dollers-
heim das Osterreichische Bundesheer noch allenealldidition der Wehrmacht ,wurdig*
fortfihrt. 50 Jahre Truppentbungsplatz — eine Kuntét des Militarismus.” (Pollerof3 1988:
266) Der Kampf mit der Wehrmacht (wie zum Beisjmedler Gemeinde Franzen) sei genauso
schwierig wie jetzt mit dem Bundesheer. Weitersiéote er, dass das Gebiet zu einem Natio-
nalpark oder zu einem, wie er es nannte, Friedemgj#platz umgewandelt wird. Auf jeden
Fall sollte das Gebiet nicht fiir Kriegsvorbereitangdienen. Die Finanzierung stellte man
sich so vor, dass das Geld, welches fur ,Militaretth (Pollerol3 1988: 267) ausgegeben
wird, fir eben diese Dinge eingesetzt werden sdles Weiteren fuhrte er in seiner Rede
aus: ,Der Aussiedlersprecher bedankte sich artign iBundesheer, das es gestattet, wenigs-
tens zu Allerseelen die Friedhdfe zu betreten —atibwdies sogar bei den Nazis jederzeit
maoglich war. Da ertont auch schon das Lied vom Kaahen, und der Militarkommandant
von Niederdsterreich luftet die rot-weil3-rote Fahiiollerof3 1988: 267)

Die Verbindung, die in der Rede zu den Nationalltsten gezogen wird, scheint doch etwas

drastisch zu sein. Manchmal auch sehr sarkastjgch.vielleicht war’s auch zu langweilig
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ohne Bundesheer: keine strammen Unteroffizierdren farbenprachtigen Uniformen, keine
rollenden Panzer zu Mittag, keine Maschinengewdéheran der Kaffeepause [...] und nicht
einmal Verbotstafeln an den Wanderwegen.” (Polldr@®3: 267)

Fakt ist, dass das Militar sehr wohl im Gebiet ruwmd Ddllersheim stets préasent ist, sei es
durch Ubungen, StraBensperren oder GedenkfeiedieaAussiedlung. Aus meiner eigenen
Beobachtung und Recherche kann ich sagen, dasdlewr bei 6ffentlichen Gedenkfeiern das
Bundesheer in Déllersheim personenméaliig sehr pgrégeas zeigt mir, dass der Wille des
Bundesheeres, seien es junge Rekruten oder authe€f zur Auseinandersetzung mit der
Vergangenheit da ist. Maria hat sich mit der Siaraheute abgefunden und akzeptiert, dass
es nicht mehr veranderbar ist. Sie antwortete sufhge, ob sie wieder zurtickziehen woll-
te:

Eigentlich nicht. Nein. Nein, weil weil man hat gleen wie das dort ist und da hatte ganz von
vorne anfangen muassen. Es hat weder Hauser gegebem sonst irgendwas und und wieder

von vorne anfangen, das das war, néMaria 04.04.2015: 221ff)

Auch der Film von Manfred Neuwirth verfolgt diesdgicht, wie in einem Artikel der Zei-
tung Standardvon Constantin Wulff zu lesen war: ,Erinnerungeneam verlorenes Land ist
jedoch kein rahrseliges Erinnerungsalbum, es wekdene spaten Trédnen der Trauer oder
Wut vergossen: Fur die meisten ist die Umsiedlung &ache, die der Vergangenheit ange-
hort. Es ist die Lust an der Erinnerung, die spiiskiad; es sind die zahlreichen, farbigen
Schilderungen des Vergangenen, die den Film vadoan.” (Wulff 1989) Dieses Anerken-
nen der jetzigen Lage hat sicherlich das Verhaltmisschen den Ausgesiedelten und dem
Bundesheer gelockert. Wenn nicht mehr darum gekiémipdl, den Zweck des Gebiets zu
verandern, kdnnen alle vorhandenen Krafte und péch@n Ressourcen fir die Aufrechter-

haltung der Erinnerung genutzt werden.

Der Denkmalschutz am TUPL beschrankt sich ledigiiahdie Kirche, den Friedhof und das
Birgerspital von Ddllersheim sowie den Durnhof $aft Zwettl (vgl. BDA 2014: 258). Alle

anderen Bauten und Objekte sind dem Verfall prgisben, egal wie alt oder sakral diese
sind. Die ehemaligen Bewohner und die Vertreter Kieche mussten und muissen grof3en
Zerstorungen tatenlos zusehen. Die regelmaRigemddiuam groRten Truppenibungsplatz
Osterreichs bekommt auch Maria mit, denn dazu Itagie keine Berichterstattungen verfol-

gen:
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Man hat es eh gewusst, wann eine Ubung ist, weilati@n die Fenster geschewéaria
04.04.2015: 245f)

3.4.3 Das Symposium im Jahr 1991
Von 1. bis 4. Juli 1991 fand das Symposium zum TaeDer Truppenibungsplatz Al-

lentsteig” statt, welches vom niederdsterreichisketstitut fir Landeskunde organisiert wur-

de. Der Zusammenhang mit dem 50-jahrigen Gederdg¢achussiedlung im Jahr 1988 und

der damit verbundenen Emotionalitat bewog die Vetater durch zahlreiche korrespondie-

renden Veranstaltungen und Publikationen dazuSgagposium erst 1991 abzuhalten. Beim
Lesen der ersten Zeilen im Vorwort des dazu heetrsghten Buches des Symposiums las-
sen sich klar die Absichten des Instituts erkenr#as Thema soll in komplexer Form und

maoglichst sachlich-emotionsfrei auf wissenschaitdic Basis erfasst werden. (vgl. Petrin,

Rosner 1991: VII)

3.4.4 Erinnerungssticke

Viele Aussiedlerfamilien bewahren Erinnerungsstiiake irgendeinen Zusammenhang zum
ehemaligen Wohnort haben, auf. Das kann ein GlaKrig oder ein Teller mit einem Bild
des Ortes oder der Kirche darauf sein. Auch FoessHhuses oder der Ortschaft sind als be-
sondere Erinnerungsstiicke fur die Menschen wickiigjge liel3en sich sogar von Malern ein
Bild einer alten Fotografie des Hauses oder desnbides anfertigen, welches einen Ehren-
platz im Haus erhielt. (vgl. Schindler 1988: 34R)etaphorisch wurden Fotografie und Ge-
dachtnis immer wieder zur wechselseitigen Erhellbeagangezogen.” (Holm 2010: 229) Die
Kulturtechnik des Fotografierens wirkt bis heuteilsturbildend in kollektive und individuel-

le Erinnerungspraktiken, zum Beispiel Bildsammlumgmd Fotoatlanten, hinein und wurde
zur Gedachtnismetapher ausgebaut. Christiane Héltribhtig fest, dass Fotos eben nicht
das Dasein des Gegenstandes darstellen, sonderfag@svesene. Lasst sich das wissen-
schatftliche Fotoarchiv als Idealtypus des kollektivGedachtnisses beschreiben, so kann man
das Fotoalbum zu Hause als Idealtypus des indilletlu&edéachtnisses heranziehen. Es wur-
den Fotos der Individualgeschichte dokumentieg,atihlie3lich ein narratives Potenzial bie-
ten kénnen. Friher, als Fotos noch nicht digitalisar waren, zielten sie auf das identitatsbil-
dende Langzeitgedéachtnis ab. (vgl. Holm 2010: 222} Heutzutage ist dies nicht mehr un-
bedingt der Fall, denn der Fototrend dominiert afsrden Alltag und Fotos sind einfacher
herzustellen als je zuvor. Das zeigt wiederrumctveth Wert ein einzelnes Foto als Erinne-

rung an die alte Heimat fur viele Aussiedler hat.
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Es wurde auch berichtet, dass sich einige Aussiediammenschlossen und gemeinschatftli-
che Gegenstande mitgenommen und somit gerettenh&lmer anderem nahmen sie Glo-
cken, Luster und Heiligenbilder mit. Bis hin zumidleenwagen nahmen die Menschen noch
SO einiges mit. Denn es muss nicht immer so eifR@gdErinnerungsstick sein, viele Men-
schen nahmen sich auch Steine, zum Beispiel audatékapelle, mit. Des Ofteren wird auch
geschildert, dass Aussiedler Erde aus der altemétenitnahmen: Die Heimaterde als Zei-
chen des Ursprungs allen Lebens und der VerbundenlteHeimat. Die Kraft der Erde sollte
die Aussiedler an die Heimat binden und in der nedeimat auch das Fortkommen sichern.
(vgl. Schindler 1988: 343) All diese Gegenstand#lest einen emotionalen Bezug fur die
Aussiedler dar, aber ein weiteres wichtiges Eriangsstick fur viele Betroffene ist kein per-
sonlicher Gegenstand, sondern es handelt sichehierh das Erinnerungsbuch ,Die alte

Heimat".

3.4.5 Das Aussiedlermuseum in Allentsteig
Vogelgezwitscher ertont im Ried. Die Lerche steigt;
Es ist der nordische Himmel, was da oben blauet.
Und siehe, Auf Hohen rings und Talern;
Liegt engumschrankten Lebens Idylle gebreitet.

(Robert Hamerling)

Das Aussiedlermuseum in Allentsteig befindet siett $989 im dortigen Schuttkasten. Der
grof3e Getreidespeicher aus dem 16. Jahrhundexthevelier Geschosse hat, befindet sich
unweit des Schlosses und beherbergt heute wecleskbnstausstellungen und das Aussied-
lermuseum.

Im Jahr 1988 fand im Schloss Gobelsberg aufgrusdS@ejahrigen Gedenkjahres der Aus-
siedlung eine Ausstellung mit dem Namen ,Wegmusstatt. Initiiert und gestaltet wurde
dies von Margot Schindler, die versuchte, das LefemAussiedler in den Vordergrund zu
stellen. Im selben Jahr fand eine zweite Ausstglhom Friedrich Pollerofd in Neupdlla statt.
Diese Ausstellung beschétftigte sich mit der Einbegtder Geschehnisse in den politischen
Zusammenhang vor und nach 1938. Ein Jahr spater,18189, Ubersiedelt die Ausstellung
von Gobelsburg nach Allentsteig, wo 23.Juni 1989 ga/aldviertler Aussiedlermuseum®
eroffnet wurde. (vgl. Mullner 1998: 274)

Ich besuchte das Museum zum ersten Mal als Kindnmeiner Hauptschulklasse, demnach

hatte ich kaum noch Erinnerungen an die Ausstelliigwesentlich mehr Vorkenntnissen
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und Interesse betrat ich heuer im Spatsommer wigglerSchittkasten nach langer Zeit. Die
Atmosphéare sowie die steilen Treppenaufgange kamesofort bekannt vor. Als ich in den

ersten Stock hinaufging, musste ich mich festhaltied dachte unweigerlich an Frau Geis-
berger, die wohl diesen Treppenaufgang nicht metmaffen wirde. Schliel3lich befindet man
sich in einem alten Wirtschaftsgebéude, welchesrudénkmalschutz steht und weit entfernt
von Barrierefreiheit ist. Es zeigen sich im ers&nck eine reichhaltige Bilddokumentation
sowie viele Zeitdokumente. Einige Berichte von Zeitgen sind ebenfalls dokumentiert und

k| nachzulesen. Durch eine Zeittafel

wird zu allererst die Vorgeschichte
kurz erlautert. Folgt man den Pfei-
len am Boden, zeigt sich das Leben
vor der Aussiedlung bis zum Jahr
1938. Die Erde soll die ,Wiege der
Heimat“ symbolisieren, bevor dem
Besucher die Topografie des Ge-
biets nahergebracht wird. Weiters
sind alte Fotos zu sehen, welche
Abbildung 7 Alte Ortstafel von Déllersheim Frauen und Manner bei der Arbeit
oder beim Fischen mit Freunden
zeigen. Ebenfalls zu finden sind einige Fotos voielenden Kindern und von Leuten in Fei-
erstimmung. Neben einer Ortstafel von Dollershamddt man auch Alltagsgegenstande wie
zum Beispiel Schusterleisten oder einen Eisschlitéai3erdem einige Arbeitsgeréte fur die
Landwirtschaft. Fast jedes Exponat ist gekennzethum es eindeutig zuordnen zu kénnen.
Als Zeitdokumente héngen unter anderem ein LeHrbum Gastwirt und eine Schulordnung
an der Wand. Die Orte waren voller Leben, von Adiwaren viele Branchen vertreten, bis
alles fur den Krieg aufgegeben werden musste. Digstellung stellt eine riesige Militarkarte
mit einem Mal3stab von 1:25 000 aus, bei der fagrj&ehweg eingezeichnet ist. Mit Druck-
knopfen ist es moglich, jede ausgesiedelte Ortsclatuwahlen um ein Lampchen zum
Leuchten zu bringen. Die nachfolgenden Bilder zeigee Menschen bei der Aussiedlung.
Mit Pferdewagen und zu Ful3 marschierten sie in efhengewisse Zukunft. Der Holocaust
wird ebenfalls kurz angeschnitten: Sehr anschaweaibt dies ein Gruppenfoto, das in zwel
Teile zerrissen wurde und ein einzelner Mann von @rmippe (symbolisch) weggerissen
wurde. Die Juden verschwanden aus der Dorfgemaftssie wurden entfiihrt und ermordet.

Eine grol3e Tafel zeigt die ausgesiedelten Dorferdurch das Dricken einer der vier Schal-
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ter leuchten die jeweiligen Orte der vier Aussiedjsphasen auf. Mehr an technischen Aus-
stellungsstiicken ist nicht zu finden. Im n&chsteacls findet man einige Kopien von
len. Zum Beispiel stellt eine Auflistung dar, wieelvdie Menschen fiur ihre Ernte an Geld
bekamen. Viel eindrucksvoller jedoch ist der gréfferdewagen, der am Ende des Raumes
steht. Exemplarisch wurde dieser mit Gegenstanddigepackt, die die Aussiedler in ihre
neue Heimat mitnahmen.

Fur mich wurde die Intention der Betreuer der Aeidshg mehr und mehr deutlich: Es soll
gezeigt werden, dass es sich bei dem Aussiedlubggdecineswegs um unterentwickeltes
Agrarland und um eine kulturlose Gesellschaft hiad®as Gebiet war infrastrukturell gut
situiert, die Menschen pflegten Traditionen undgegim ihrer Arbeit nach. Ich wirde sagen,
dass das es Museum schafft, bei interessiertencBesuoder bei Ortskundigen Anteilnahme
fur das harte Schicksal der Aussiedler zu wecksmgikt keine Broschire oder Ausstellungs-

katalog und bei wenig Vorwissen ware eine Fuhrungfehlenswert.

3.4.6 Denkmaler und Gedenkstatten an die Aussiedlung

Die ehemalige Aussiedlerin Elfriede Schiller ridbtesich eine private Kultstatte im Keller
ihres Elternhauses in Grol3 Poppen ein. Diesenédeifaum mitten im Sperrgebiet schmuck-
te sie mit einem Kreuz, Krdnzen, Kerzen und Bluntgir. sie sollte der Keller eine Erinne-
rungsstatte an ihre Familie darstellen. Immer nfakssiedler von Grol3 Poppen wurden dar-
auf aufmerksam und im Laufe der Zeit kam der eier@hdere vorbei. (vgl. Schindler 1988:
353ff) Der Initiator eine Gedenkstatte mochte amkedur ihn relevante Vergangenheit im
offentlichen Raum aufmerksam machen. Die angespraeflsesellschaft soll auf diese Weise
zu einer ,Erinnerungsgemeinschatft* [Hervorhebungdnginal] werden. (vgl. Siebeck 2010:
177) In diesem Fall, der eigentlich privaten Gedgditte, ist es fraglich, inwieweit eine Erin-
nerungsgemeinschaft geschaffen wurde, denn gré@lseist diese nur den Aussiedlern selbst
bekannt. Fur sich selbst hat Frau Schiller sicblerdiin schones Platzchen fir ihre Erinnerun-
gen geschaffen. Selbstverstandlich gibt es Denkimiélelche spater errichtet wurden und

vermutlich eine groRere Menge an Menschen erreichen

Ein Denkmal von einer Gedenkstéatte zu unterscheidemicht ganz einfach. Umgangs-
sprachlich ist ein Denkmal eine intentional gesetmd asthetisch gestaltete Reprasentation
von Vergangenheit. Inmitten der Alltagswelt istnesist anzutreffen und suggeriert dem Bet-
rachter eine gewisse ,Selbstverstandlichkeit* [Hehebung im Original]. Gedenkstatten

werden wiederrum bewusst aufgesucht, um sich mitddet reprasentierten Vergangenheit
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auseinanderzusetzen. Denkmaler missen nicht zwingekrale oder profane Bedeutung
haben. Sowohl Denkmaler als auch Gedenkstattenekdmnfentitatsstiftend (z.B. Helden-
denkmaler), aber auch reflexiv-kritisch sein, waspielsweise KZ-Gedenkstatten. Es findet
bei letzteren kein ,negatives Gedenken® [Hervorlmehbum Original] statt, sondern es ist
vielmehr als positiv-identitatsstiftendes Symboimgent: Eine gegenwartige Nation bekennt
sich zu einer negativen Vergangenheit. Immer wigpdtt es bei Denkmalern und Gedenk-
statten um die Frage nach der Anerkennung oderrieygvon historischem Unrecht und
erlittenem Leid, wie Denkmalschandungen zeigen. &gbeck 2010: 177-180)

Auch an die Aussiedlung der 42 Orte im Gebiet dasgtipen TUPLs Allentsteig erinnert das
ein oder andere Denkmal. Beim Versuch, die vieeb&ghdsten und bekanntesten Denkmaler

zu finden, bin ich in Allentsteig ohne gute Ortskams, schnell findig geworden.

Das Landschaftsmessddie Medienkunstlerin

Vali Export gestaltete dieses Denkmal, das _
von der Seepromenade ein Stiick ins Wasser TN
ragt. Seit 1999 quert es nun den FuRweg und
ein Fulganger entlang des Sees stol3t direkt
darauf. Die messerférmige Konstruktion aus
Stahlblech, die in die Erde und auch in das
Wasser schneidet, symbolisiert den Einschnitt
in das Leben der damaligen Aussiedler.

Die Kunstlerin selbst sprach von dem Messer,

das teilt, trennt, zertrennt, verletzt und totet,
denn das Messer der ,Aggression” [Hervorhebuappildung 8 andschaﬂsmesser

im Original] schneidet in die Landschaft, schneidet

in Lebensbereiche und in Leben. Die metallene E&dhrt ins Wasser, das wiederum eine
Metapher der Versohnung und des Heilbaren damstetié. Die Namen aller Dorfer, Gehdrte
und Mihlen sind in der Glasstele aufgelistet unctidulie Transparenz des Glases wird die
Umgebung miteinbezogen. (vgl. Palla 1999: 11, 48y BDamalige Burgermeister von Al-
lentsteig, Franz Bendinger, sagte Uber das Denkygal:soll aber nicht nur die Erinnerung
wecken, sondern gleichsam alle Menschen mahnerverpdlichten mitzuwirken, daf3 sich
solche politische Aktionen in unserem Heimatland dariiber hinaus nicht mehr wiederho-
len kénnen.” (Palla 1999: 9) Liese Prokop, die dageaLandeshauptmann-Stellvertreterin

von Niederosterreich, sprach von einem Trauma, deasiand vergessen kann und ,Das
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Trauma heil3t Entwurzelung, das Leid heil3t WegmugsehVergessen ist den Nachgebore-
nen untersagt!” (Palla 1999: 13) Es befindet sichem dem Denkmal eine Informationstafel
mit einer kurzen Beschreibung. Aul3erdem befinddt darauf ein QR-Code. Wird dieser nun

mit dem Smartphone fotografiert, erhalt der Benutzsatzliche (Film-) Informationen.
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Das KriegerdenkmabDas Kriegerdenkmal ist am Rande des Schlossparkaden. Auf dem

machtigen Steinquader befindet sich eine groRerbelu@e. Das etwas wuchtig anmutende

-

et Mahnmal ist von einer halbkreis-
formigen hohen Mauer mit eini-
: gen Gedenktafeln umgeben. Es
& erinnert an die Gefallenen der
Weltkriege und wurde 1962 er-
richtet. Es gibt vier Gedenktafeln,

: . {L¥ die an die Séhne der Pfarre Dol-

Abbildung 9 Das Kriegerdenkmal und die Gedenktafelder S6h- lersheim, Grof3 Poppen, Obern-
ne der Pfarre Dollersheim dorf und Edelbach erinnern sollen.

Auch hier finden die Besucher des Mahnmals einerinétionstafel sowie einen QR-Code.

Im weitergeleiteten kurzen You-Tube Video heil3t,&e Mauer in Form eines Halbkreises

symbolisiert das Leben, das kaum begonnen, enstgedébt und abrupt abgebrochen wurde.*
(Kriegerdenkmal 2014)

Das Aussiedlerkreudas Denkmal steht heute gegeniiber des Kriegerdaslientsteig.

2 Auf der Steinplatte im Sockel steht geschrieben:
e ~GEDENKKREUZ DER AUSSIEDLER 1938 —
ERRICHTET 1988 — GESPENDET VON DEN
ENKELN DER FAM. AUGUST WEBER AUS

! GROSS POPPEN*.

® Auch Elfriede Schiller unterstitzte das Anliegen
der Familie Weber und setzte sich fur dieses
Denkmal ein. Schlie3lich wurde es im Jahr 1988
genehmigt. Das Jahr 1988 markierte das Ge-
denkjahr an 50 Jahre Aussiedlung und zu Aller-
seelen wurde es eingeweiht. Zuvor stand das
Aussiedlerkreuz beim Allentsteiger See, wo es

nicht unweit an der Grenze des TUPLs und der
Panzerbricke stand. (vgl. ZWalk 2014) Jedes
Jahr zu Allerheiligen findet auch eine Segnung Messiedlerkreuzes statt, wie es auf der

Abbildung 10 Das Aussiedlerkreuz

Homepage des Kameradschaftsbunds zu sehen ist.(idd Landesverband Niederoster-
reich, StV Allentsteig 2014)
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Denkmal beim Russenfriedhofkm Sockel steht eine obe- &%

liskformige S&ule mit einem Russenstern. Am Sostedht

eine russische Inschrift, welche ins Deutsche @bers
folgendes bedeutet: ,EWIGER RUHM DEN HELDEN
DER SOWJETISCHEN ARMEE. GEFALLEN IN DEN

KAMPFEN FUR DIE EHRE UND DEN SIEG UNSE-‘
RER HEIMAT. IN DEN JAHREN 1941-1945" Es ist ei o
Denkmal uber die Befreiung Osterreichs von den d\at
nalsozialisten durch die Sowjetunion und flir dideala &
gefallenen Soldaten. (vgl. ZWalk 2014)

Abbildung 11 Das Russendenkmal
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3.5 Zwischenfazit

Es wurde nun die Tatsache ersichtlich, dass sodieh|Grof3deutsche Volkspartei“ als auch
die Christlichsozialen mit antisemitischen und slatvistischen Gedankengut auf Wahlerfang
gingen und grol3e Erfolge bei den Nationalratswah®20 erreichen konnten. Wie eng indus-
trielle Entwicklung und Politik miteinander verkrtigind, zeigt das Beispiel von Litschau

ganz deutlich. Auch Gebietsabtrennung von Gmundilik es zwischen 1938 bis 1945 hiel3
und was viele heute noch so bezeichnen, war weitenéer fir die antislawistische Einstel-

lung der Menschen. Womdéglich sind dies weitere Atshbankte, warum zwei Parteien mit

ihrem antisemitischen und antislawistischen Walgpamm so sehr bei der Bevolkerung
punkten konnten. Die Verehrung von Adolf Hitlers dieser mit seiner Partei im Waldviertel

Uberragende Wahlsiege verzeichnen konnte, fanceegrdEnde, als es um die Errichtung des
Truppenubungsplatzes ging. Dies war in den AugeniWkddviertler und der zahlreichen be-

troffenen Zwangsausgesiedelten ein grober Fehtiikers.

Durch den Besuch des Aussiedlermuseum wurde deutiass das Gebiet infrastrukturell

und kulturell sich nicht verstecken musste. Mit wiel Blurokratie und Sorgen sich die Men-

schen herumschlagen mussten, zeigt sich, wie disdPhder Aussiedlung organisiert wurden
und wie bald sich die Hoffnung auf eine Wiederbdisieg zerschlagen hat.

Dass die Menschen und vor allem viele Aussiedlehtrwergessen wollen beziehungsweise
kénnen, wird durch die Aussiedlerkultur deutlicradd der Begriff Erinnerungsort zu Miss-
verstandnissen fuhren kann, mochte ich nochmatsnbat Es soll nicht stets der Raum als
Ort gedacht werden, auch wenn es sich in diesehuffatien Ort Ddllersheim handelt. Auch
eine Schweigeminute und Denkmaler oder der Gedetdgglienst sowie das Aussiedlertref-
fen sind Metaphern fur einen ,Ort* [Hervorhebung déerfasserin]. Auch ein Verein kann
genauso wie ein Schulbuch ein Erinnerungsort $&im Hauptsache ist, dass damit bewusste

Uberlieferungsabsichten verbunden sind.
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4. Der Zeitzeugenbericht

4.1 Vorbemerkungen

4.1.1 Begrundung und Beschreibung der Vorgehensweise

Fur zigtausend Kinder und Jugendliche, darUberusiriéar eine ganze Generation in Europa,
war das einpradgsamste und schrecklichste Erlelmigweite Weltkrieg. Fur die Menschen
in vielen Ortschaften im Waldviertel markierte didr 1938 noch einen weiteren, schmerz-
haften Einschnitt in ihr Leben: Sie wurden gezwumgkre Heimat zu verlassen, um einem
Truppenibungsplatz zu weichen. Haus und Hof lieflerMenschen zuriick, aber ihre Erin-
nerungen an die alte Heimat nahmen sie mit. Diesgesdie Erinnerungen der Aussiedelung
sind bereits in vielen Zeitzeugenberichten von &@é&tnen festgehalten. lhre Erinnerungen
wurden zu Quellen der Geschichtsforschung.

Schlief3lich wird hier der Versuch unternommen, Iriife der Forschungstechnik Oral Histo-
ry exemplarisch die personlichen Empfindungen undrierungen einer Betroffenen, namens
Maria Geisberger, festzuhalten. Im Rahmen dieséeifrentschied ich mich fir eine Zeit-
zeugenbefragung, welche mir als qualitative Erhgbdurchaus als praktikable Variante der
empirischen Forschung erscheint. Aufgrund ihrerj&dbrientiertheit und Praxisnahe habe
ich mich fir dieses qualitativ erhobene Interviawsehieden, um meiner Arbeit eine praxis-
bezogene Komponente beizufligen. Prinzipiell gibtles Arten des Interviews, die Glaser
und Laudel (2009: 41) unterscheiden. Die Unterstshizeigen sich im Grade der Standardi-

sierung:

Die Fragen des Interviewers sowie die mpg-
lichen Antworten sind vorgegeben. Mit Hilfe
1)Standardisiertes Interview eines Fragebogens kann der Interviewte aus-
waéhlen. Sie werden in der quantitativen $o-

zialforschung gehrt.

Die zu stellenden Fragen werden im Vorfeld
formuliert und der Interviewte beantwortet
2)Halbstandardisiertes Interview die Fragen frei von standardisierten Ant-
wortmaoglichkeiten. Sie haben wenig Bedeu-
tung in der Forschungspraxis.

Weder der Fragewortlaut noch die Fragenrei-
3)Nichtstandardisiertes Interview henfolge sind vorgegeben. Nur das Thema ist

vorgegeben.
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Das Zeitzeugeninterview ist ein geplantes Zusamrag#ah und kein unverbindlicher
Tratsch. Da ich viele Fragen im Vorfeld zusammdhstagibt es nun fir mich als Interviewer
gewisse Vorgaben. Diese Art des Interviews neruit ®ilstandardisiertes Interview. Damit
wird ausgedriickt, dass es auch bei nichtstandart#iai Interviews fur den Interviewer Vor-
gaben geben kann. Des Weiteren wird bei nichtstdiglarten Interviews wie folgt unter-
schieden (vgl. Glaser, Laudel 2009: 42):

1. Das LeitfadeninterviewDas Thema ist vorgegeben und das Interview witdHitie einer

Frageliste gefuhrt. Der Interviewleitfaden entldi# Fragen, welche in jedem Interview be-
antwortet werden mussen. Die Formulierung der Fraggevie die Reihenfolge der Fragen
sind nicht verbindlich und Fragen kénnen auch ad@eReihe gestellt werden, wenn es sich
ergibt. Vor allem Nachfragen zum besseren Verst&nkdnnen in den Interviewleitfaden

nicht aufgenommen werden.

2. Das offene InterviewDiese Form des Interviews ist durch die frei folienten Fragen des

Interviewers charakterisiert. Es gibt keinen vedlichen Leitfaden und daher ist es einer na-

turlichen Gesprachssituation ahnlich.

3. Das narrative InterviewDas Interview wird mit einer komplexen Frage eiegel, die der

Gesprachspartner mit einer langeren Erzahlung Weatein soll. Nach Beendigung der Er-
zahlung kann der Interviewer Nachfragen stellenr odi¢é einer weiteren komplexen Frage-
stellung fortfahren.

Letztendlich entschied ich mich gegen ein narratilrgerview fur diese Arbeit, da ich be-
furchtete, es kdnnte zu grof3e Form annehmen. Hs kaitirlich sein, dass die Zeitzeugin zu
Themen abschweift, die nicht sachdienlich sind (Zerspiel Schilderungen von Schicksale
entfernter Verwandte). In diesem Fall hatte ichssienellstmoglich zum roten Faden des Ge-
sprachs zurtckfuhren sollen. Natirlich soll diedbtang im Zentrum des Interesses stehen,
aber anders als beim narrativen Interview gehtrasFtagen und Antworten. Also wird es
dadurch weniger eine zusammenhangende GeschicliseGBsprach ist zwar weniger offen,
da ich die meisten Fragen vorab formulierte, dehnoabe ich versucht, ein lockeres Ge-

sprach mit ihr zu fuhren.
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4.1.2 Hypothese beziglich des zu erwarteten Ergebnis

Maria stellt sich nicht zum ersten Mal den Frag#eriessierter Menschen. Zuletzt erzéhlte sie
ihre Geschichte den Reportern des ORF. Ebenso lerZédlaria schon o6fters Kindern und
Jugendlichen in der Schule von der Aussiedlung stelite sich deren Fragen. lhre eigenen
Erinnerungen schrieb sie auf3erdem in einem kleBigrhlein schon séuberlich nieder und
legte Fotos und Zeitungsartikel bei. Mir zeigt satko ein Bild einer Frau, die sich ihre Erin-
nerungen behalten méchte und herausgefunden hatsisiam besten damit umgehen soll.
Sie ist also getbt im Erzahlen ihrer Geschichte siadst sich ihrer Rolle bei den damaligen
Geschehnissen bewusst. Dennoch kann es sein,idd3mge heute glorifiziert oder mystifi-

ziert oder schlicht und einfach vergessen hat.

Maria Geisbergers Geschichte soll keinesfalls irnaBen der ,grof3en Geschichte* [Hervor-

hebung der Verfasserin] untergehen, denn ihre Erumgen zeigen objektive Strukturen und
somit die soziale Praxis eines Subjekts, eines bars Gerade diejenigen sollen ins Ge-
schichtsbild geholt werden, die nicht im Ramperligbstanden haben. (vgl. Niethammer
1985: 7) Inwieweit sieht sich Maria aus heutigechBials Heimatvertriebene oder inwieweit
sieht sie die Zwangsaussiedelung als Herausfordemar Bedarf nach Klage ist graduell

sehr unterschiedlich und zum einen gibt es die ldeiertriebenen im eigenen Land und zum
anderen meint die Aussiedlerin Margot Schindlerhp® die Entsiedlung stinde ich heute
nicht da, wo ich jetzt stehe.” (Schindler 1988: 341

Deshalb ist zu betonen, dass es im nachfolgendiérerdgenbericht um das personliche Erle-
ben sowie Empfinden der Betroffenen geht und wenige korrekte historische Wahrheiten.
Es werden ihre Reflexionen zu ausgewdahlten Fragegedtellt, die bereits allein fur sich
Wahrnehmungen und teilweise auch Fassungslosigegientber den Geschehnissen ver-

deutlichen sollen.

Als Teenager musste sie ihr Zuhause verlassergdhiale wechseln und Freunde verabschie-
den. All das pragte dieses junge Méadchen, auch werkein Einzelschicksal ist. Mein Inte-
resse war es, herauszufinden, wie ihr Alltag aussaah ihr Familienverhaltnis war und wie
sie die Aussiedlung erlebt hat. In Hinblick daraurden sicherlich Probleme und Emotionen
geschildert, welche neue Aspekte und Perspektivetiesem Thema zeigen. Aulerdem war
ich gespannt darauf zu erfahren, welche Motivasienhatte, ihre Erinnerungen in ein Blch-

lein zu schreiben. Vorab stellte ich mir selbssdi&rage, warum jemand so viel Zeit fur das
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Tagebuchschreiben aufbringt. Dies kann sicherliehschiedene Grinde haben: Vielleicht
dient es als Traumabewaltigung, als Erinnerungkstder es war einfach die Mode der Zeit?
Des Weiteren soll die gegenwartige Aussiedlerkudtir Teil des Interviews sein. Dadurch

konnte herausgefunden werden, welchen StellenwertAdssiedelung im Gedéachtnis der

Betroffenen hat und wie sich die Betroffenen undhaandere daran erinnern.

Es geht also weniger um die Vollkommenheit und Ribeit der Aussagen, sondern um ei-

nen Einblick in Alltagsstrukturen und Rahmenbedmgen. Des Weiteren wird ein Versuch

unternommen, zu allgemeingtiltigen Aussagen zu kamimdem aus dem Gesagten Schluss-

folgerungen fur alle Betroffenen gezogen werden.

4.1.3 Erlauterung der eigenen Vorbereitung auf das Zeitzegeninterview
Aufgrund der Ubersichtlichen Darstellung oriengerth mich vor allem an dem Handbuch
Methoden im Geschichtsunterric{2004: 361) von Mayer, Pandel und Schneider. Auf an
sprechende Art wird in dem Buch eine Interview-Gdiste dargestellt:

1)Bin ich inhaltlich gut vorbereitet?

2)Bin ich technisch-organisatorisch gut vorber&itet

3)Sind der Zeitzeuge und ich selber so gut wie mbgluf das Gespréach eingestellt?

Ad 1) Da ich bereits viel Gber das Thema Aussiattglund Doéllersheim gelesen habe sowie
einige Zeitzeugeninterviews dazu kenne, wusstewdhiiber ich mehr erfahren mochte. Das
Zusammenstellen der Leitfragen geschah nicht aeneifag, sondern immer wieder kamen
neue Fragen dazu. Ich achtete bei der Erarbeiteadrderviewleitfadens darauf, die Leitfra-
gen so zu formulieren und anzuordnen, dass die $ghbmnlichkeit fur einen nattrlichen Ge-
sprachsverlauf hoch stehen wirde. Einige Fraganieren sich an aufgearbeitete Themen
dieser Arbeit und andere behandeln im Raum steheradgen.

Ad 2) Nach Fertigstellung des Leitfadens erfolgte draktische Organisation. Zunachst
musste ich mich entscheiden, in welcher Form desview festgehalten werden soll, sodass
eine sinnvolle Verwertung gegeben war. Ich entgstmech fir ein digitales Diktiergerat.

In der Literatur wird auRerdem die Mdglichkeit derstellung handschriftlicher Notizen
beschrieben. Weiters wird erlautert, was in erstieie gegen ein Tonoaufnahmegerét spricht:
Eine natlrliche Gesprachssituation ist nicht gegeli2enoch geht jede handschriftliche
Protokollierung mit einem/einer gewaltigen Inforiasverlust und —veranderungen einher

(vgl. Glaser, Laudel 2009: 157). Bezuglich der Mass Informationen, die sich beim



89

Interview ergeben werden, entschied ich mich gegi@e handschriftliche Aufzeichnung.
AulRerdem kann ich mich so auch voll und ganz auhr@@gentber konzentrieren.

Ad 3) Durch eine Telefongespréach fixierten wir dzstum und die Uhrzeit des Interviews.
Der Zweck des Gesprachs war ihr von Anfang an bhakand erklarte ich ihr ausfuhrlich.
Meine Fragen versuchte ich auch so gut wie mégtickopf zu behalten und versuchte, of-
fen fur ihre Geschichte zu sein. Ich machte mir,ldass es sich hier um etwas sehr Personli-
ches und Privates handelt. Vor allem wollte ich digs vor Augen halten, falls die Zeitzeu-

gin etwas sachlich oder moralisch Fragwirdigeshderéwirde.

4.2 Kurze Vorstellung der Zeitzeugin

Der folgende Zeitzeugenbericht basiert auf den tar@yjen von Maria Geisberger. Sie er-
klarte sich bereit, mir ihre Geschichte zu erzahtlamn die heute 88-jahrige Dame hat einiges
zu berichten. Maria ist auch mit der Tonaufnahmnes, Aluswertung sowie Publikation der

Ergebnisse und wortlichen Zitate einverstanden.

Maria wurde 1927 in Doéllersheim geboren und muakelugendliche mit 12 Jahren ihr Dorf
verlassen. Damals wohnte die Schulerin mit ihrenika in Dollersheim. Maria wohnt heute
in Friedersbach, nicht weit von Zwettl entfernt.rDliebt sie nicht alleine, sondern zusammen
mit ihrem Sohn und dessen Partnerin. Sie schenkgesamt vier Kindern das Leben. Mitt-
lerweile ist Maria Witwe. Ihre Enkeltochter und ipfiegen eine jahrelange Freundschaft und
so lernte ich ihre Oma Maria kennen. Bereits melsrbasuchte Maria Schulklassen in der
Region, denn es liegt ihr am Herzen, dass die @bsisse der juingsten Vergangenheit nicht
in Vergessenheit geraten.

Auch zu meiner Schulzeit, in der KreativhauptscHsiidt Zwettl, besuchte uns sie als Zeit-
zeugin. Uber zehn Jahre spater besuchte ich nunediee 88-Jahrige Frau zu Hause und bat
sie, mir ihre Geschichte zu erzahlen. Das Intervi@nd am Samstag den 04.04.2015, an ei-
nem sonnigen Nachmittag vor Ostern, in ihrer Wolchlelstatt. Maria nahm auf den Sessel
ihres Esstisches Platz und ich auf der Sitzbanlem@oer. Ihre Enkeltochter war ebenfalls

anwesend und setzte sich neben uns auf den Sastat Fischende.
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4.3 Auswertung und Analyse des Interviews

Es wurde wortlich transkribiert und der Dialekt wearin der Verschriftlichung méglichst ins
Schriftdeutsche Ubersetzt, wobei der gesprochetelfeidbehalten wurde. Die Lange des In-
terviews betragt 37:08 Minuten. Die offentlichennBerungen wurden bereits behandelt und
nun wird versucht, die privaten Erinnerungen vorrifau schildern. Am Ende widme ich
mich anderen wichtigen Aspekten des Zeitzeugenies. Das vollstandige Interview be-
findet sich im Anhang auf den Seiten 119 bis 13& hai der Zitierung werden die Zeilen-

nummern angegeben.

Da es immer Dialektausdriicke, die besonders Kohmditzen gibt, befindet sich hier eine

kurze Auflistung zum besseren Verstandnis:

a wengal ein wenig, ein bisschen

auf d’'Nocht am Abend

da einizua hinein

dauni hinweg, hintber

geschewert geklirrt

Go? Nicht wahr?

herausn nicht dabei

Kirtag Kirchweihfest

Schupfa Schuppen, Gerateschuppen

Stodl| Stall

Urli Urgro3mutter

verschewat verkauft

Winterseite Hauserzeile in einem Dorf, welche rigkig
gelegen ist; meist Nordseite (Gegenteil: Sommer-
seite)

Zuagroaste Menschen, die von einer Region in emiera
umsiedeln; manchmal herablassend verwendet

Zuwi hinzu, naher hingehen, zu dem ... gehen

4.3.1 Private Erinnerungen von Maria Geisberger
Dieses Kapitel behandelt Erinnerungen, die voramgit dem ehemaligen Wohnort, der Fa-
milie und Marias Freizeit zu tun haben. Sie hathaiiber Entschadigungszahlungen sowie

Uber eine moégliche Rickkehr nach Déllersheim urdzgirstérungen erzéhlt. Wie zuvor be-
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schrieben, unterscheidet Aleida Assmann zwischdiviguellen, sozialen und kollektivem

Gedachtnis. Fir dieses Kapitel spielen individueild soziale Erinnerungen eine Rolle.

Marias Eltern waren Bauern, so wie viele Dorfbewsrhauch. Die Eltern schenkten sieben
Kindern das Leben, aber drei sind leider berei@atlersheim verstorben und auch begraben.
(vgl. Maria 04.04.2015: 24-28) Auch vom Leben aafrdDorf schrieb Margot Schindler in
ihrem Buch. Die Bauernkinder wurden friihzeitig féichte landwirtschaftliche Arbeitspro-
zesse herangezogen. Davor mussten sie die HuhtiernfuKichenhilfsdienste verrichten
oder auf die jungeren Geschwister aufpassen. Spaiecirca 10 Jahren, wurden die Arbei-
ten anspruchsvoller: Schafe und Kihe hinaustredmEr unliebsame Arbeiten, wie Unkraut
auf den Feldern jaten, standen auf dem ProgramniKideler. (vgl. Schindler 1988: 166ff)
Maria schilderte mir andere Kindheitserinnerunggmyohl davon auszugehen ist, dass auch
sie auf dem Feld oder im Haushalt helfen mussteiaM@nnte von zahlreichen Kindheitser-
innerungen erzahlen, beispielsweise Uber ihren|8littag oder von ihren Spielsachen.

Mit die Nachbarskinder spielen, spielen, spielen] Was haben wir denn fir Spielsa-

chen gahabt? Einen Puppenwagen, eine Puppe ausdamadhaben wir halt Familie

gespielt, Besuch haben, Kirtag haben wir gespiaithen backen aus, ich sag feuchten

Sand und mit Ganseblimchen verziert. Von der Kaligein Lofferl Kalk geholt und

in Wasser aufgeldst, das war die Milch. Von derchegrube den schwarzen dazu ge-

holt und dann haben die Eltern wieder geschimggi| wir das genommen haben. [...]

Wir haben immer nur das nachgespielt was die Graj&nacht haber{lacht)
(Maria 04.04.2015: 30-38)

Sie schilderte auch, dass sie oft Bauernhof gegpel den Garten bepflanzt haben.
Wir haben halt Einféalle gehabt, wir haben keine @aierspiele gebraucht.
(Maria 04.04.2015: 42)

Der Ort Ddllersheim wurde in der Diplomarbeit b&semdher beschrieben. Maria hatte ihn
noch gut in Erinnerung und ihre Schilderungen dtedie aufgeregt. Es gab viele Bauern,
die ein Gewerbe anmeldeten und gut davon lebentknnbes Weiteren erzahlte sie von ei-
nem Schlosser, Schneider, Gartner und einem Fyideuauch Fotografien anfertigte. Es gab
auch vier Kaufhauser, einige Gasthauser und ABtdgar ein Zahn- und Tierarzt war in Dol-

lersheim ansassig. Auch eine Kirche und die Schafanden sich in ihrem Heimatort. Sie
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bezeichnete Doéllersheim als aufstrebenden Ortaklkes hatte. (vgl. Maria 04.04.2015: 45-57)
Zusammenfassend meinte die alte Dame:
Von der Hebamme bis zum Totengraber war alles da.
(Maria 04.04.2015: 48f)
Maria war mit ihren damals zwolf Jahren Schilenml lbesuchte die Schule in Dollersheim.
Diese dauerte von acht Uhr morgens bis ein Uhr achhiittag und manchmal auch bis zwei
Uhr. Auf die Frage, wie so ein typischer Schulgllsaissah musste sie lachen:
Ganz anders als heute. Die Schule wie sie angefange wir sind vom Ort nur zu Ful3
hin und auch von den umliegenden Ortschaften se&chuler zu Ful3 gekommen.
Zum Tell noch in alten Holzschuhen, wenn Sie ciadw®? [...] oft sogar im Winter,
weil die Schuhe waren nur fur den Sonntag und é&$sbre Sachen.
(Maria 04.04.2015: 12-14, 17f)

Von der Aussiedlung erfuhr Maria im Mai in der Skhund sie verlor kein Wort Uber ein
Schreiben der Reichsbeauftragten. An einen Sags itlamaligen Lehrers kann sie sich heute
noch erinnern:
[...] da haben die Baume gebliht und da hat er ges&dfihen sehen wir die Baume
noch aber die Frichte werden wir wahrscheinlichhbimehr ernten kdnnen. Wir wer-
den wahrscheinlich entsiedelt.”
(Maria 04.04.2015: 60-62)

Diese sogenannte ,flashbulb“-Erinnerung, Ubersgititzlicht“-Erinnerung [Hervorhebun-
gen im Original], zeichnet sich durch gro3e Lehb&éit und groRe Detailgenauigkeit aus.
Erst in der neueren Gedachtnisforschung wurde degeichnung eingefuhrt, wie Assmann
erlautert. Flashbulb-Erinnerungen stellen eine bdswe Form des autobiografischen Ge-
dachtnisses dar, welche darin besteht, sich gemnariznern, wo man gewesen ist und was
man gerade tat, als einen die Nachricht von einedeltsamen historischen Ereignis erreich-
te. FUr Zeitzeugen gelten als Ausloser fur Blitzii€rinnerungen vor allem einschneidende
historische Veranderungen, die sie unvermittelffdre und die einem mit schmerzhafter
Plotzlichkeit bewusst werden. Diese Wirkung stelth unter anderen ein, wenn dem eigenen
Leben eine unerwartete Richtung gegeben wird. &ggmann 2006b: 126f) Freilich wusste
Maria damals noch nicht genau, welche schweren &afesie zukamen, dennoch kann sie

sich an die Aussage des Lehrers heute noch geimeer.
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Zuerst wurde diese Neuigkeit nach Hause getragdrnkaimer konnte es so richtig glauben.
Die Gerlichte verbreiteten sich und ihr Lehrer belkahliel3lich einen Verweis. Immer mehr
Gertichte wurden laut, dass der Ubungsplatz schrayelgeplant gewesen sei, denn im Marz
war der Anschluss an Nazideutschland und im Augusssten die ersten Bewohner weg.
(vgl. Maria 04.04.2015: 63-68) Maria erinnerte sazhdie Begriindung und die Reaktion als
die Aussiedlung bittere Realitat wurde:

Ein Ubungsplatz wird errichtet. Aus. [...] Die Reaktiwar so (..) wie soll ich denn sa-

gen? Wie in Starre versetzt worden, waren die.
(Maria 04.04.2015: 74, 78)

Der Vater kimmerte sich um ein neues Anwesen undalaMutter erzahlte der Tochter,
dass er sogar bis in die Steiermark und nach Otegrégh gekommen war.
Und dann gab es auch die Vermittler, heute sagt Makler. Der hat ihn mit einem
Motorrad tberall hingefiihrt und dann haben sie ieb sangeschaut [...]
(Maria 04.04.2015: 125f)

Wie bereits erwahnt, konnte ein Realitdtenvermittie Suche erleichtern und halfen somit

vielen Betroffenen bei der Haussuche.

In der dritten Aussiedlungsphase im Jahr 1940ef&rdiie Familie Edelmeier Déllersheim und
Maria kam lange Zeit nicht zurlick. Die Familie ehigd, in den nicht allzu weit entfernten
Ort Friedersbach zu ziehen. Wahrend der Aussiedetlgst teilte man Maria die Aufgabe zu,
auf ihren kleinen Bruder aufzupassen. Das dortigeisHwar noch nicht fertig, denn das
Strohdach und die kaputten Fenster mussten eratieegpwerden. (vgl. Maria 04.04.2015:
120, 145, 152f) Es scheint als ware flur die Faneitigas anderes viel wichtiger gewesen:
Meine Mutter hat immer gesagt, sie will nicht wiert und schon gar nicht ein allein
stehendes Haus so wie es in Obergsterreich undvalort\Wenn man das gewohnt ist in
so einen groRen Ort und dann aus der Pfarre ratlsgiaub das wirde schwer gewe-
sen sein.
(Maria 04.04.2015: 148-150)

Wie bereits erwahnt, fanden die Aussiedler derearfthase noch am ehesten ein Haus in der
naheren Umgebung, demnach bildete die Familie varidkcheinbar eine der wenigen Aus-

nahmen, da sie unweit ihrer alten Heimat sesshaftien.
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Spéater ging Maria noch ein Jahr in FriedersbadherSchule und je mehr Zeit verging, desto
besser lebte sie sich in Friedersbach ein. Anfayadsen ihr einige Dorfbewohner aber ein
anderes Gefuhl:
Es hat schon manche gegeben, die haben schon gdsaguagroasten®, das war
dann auch schon irgendwie (seufzte) man hat sitithfjeals ware man als Schuldiger
her gekommen.
(Maria 04.04.2015: 186-188)

Die neue Situation in der Schule beschaftigte dmtindler und sie kam aufgrund mehrerer
Erzahlungen zu dem Schluss, dass bei den Madcleehednprobleme starker im Vorder-
grund standen, bei den Knaben die Positionskaniygjé.Schindler 1988: 288)

Besonders Marias Sohn zeigt Interesse an der Vgegéeit seiner Familie. Er sammelt alte
Fotos und Zeitungsartikel tber die Aussiedlung totdgrafiert selbst vieles vor Ort. Auch
Marias Enkelin ist an der Thematik interessiert gpdcht oft mit der Gro3mutter Uber D6l-
lersheim.

Schindler weist darauf hin, dass fur die Nachkommas Interesse davon abhangig ist, wie
stark die Aussiedlung in der Familie besprochendeuie meint, dass vor allem die Enkel-
kinder an den Geschehnissen wieder mehr interesgigen. (vgl. Schindler 1988: 357) In
einem Interview mit Frau Neunteufl, deren Mutter Ber Aussiedlung ein Kleinkind war,
sagte sie: ,Wenn man zurick denkt, dass man ifiisgeyen Jahren allen diesen Erinnerun-
gen halt zuhéren hat miussen, es hat einen halt sictirklich interessiert. Irgendwann tut’s
einem leid darum, was man halt nicht mitgekriedt il die Erzahler, Grol3miitter, nicht
mehr da sind.” (Frau Neunteufl 03.05.2012, zitreath Genner 2012: 26) Genner kommt zu
dem richtigen Schluss, dass sich das soziale Gadécticht unendlich verlangern lasst.

Maria hat ihre Erinnerungen handschriftlich in em&agebuch festgehalten, dass sie mir
auch wahrend des Interviews zeigte. Das Schreiilmes @agesbuchs war eine spontane Idee,
sie hat es anfangs nur fiir sich geschrieben urgklZeit niemanden gezeigt. Die Idee kam
Maria, als sie eines Tages aus dem Fenster hifausskeine Familie aus dem Dorf ein Feu-
erwerk zu Silvester abschoss. Das erinnerte serahlordlicht, das sie als Kind in Dollers-
heim einmal sah und dann begann sie zu schreibgih.Maria 04.04.2015: 309-317) Marias

Intention schilderte sie so:
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Ich habe namlich (..) gesehen, wie die Eltern degugelitten haben und wie, wie...da
hab ich mir gedacht, da schreibst dir halt mal was dir weg, dass das einmal von dir
weg ist, das ist jetzt in dem Buch da drinnen jetzt
(Maria 04.04.2015: 310ff)
Es zeigt sich einerseits, dass Maria bereits atgl Ispurte, dass es fur die Eltern und sicher-
lich auch fur sie selbst nicht leicht war, die diteimat zurtickzulassen und woanders neu
anzufangen. Im Interview selbst hat sie das niektligesagt und gemeint, sich einfach damit
abgefunden zu haben.
Der Begriff , Trigger® kam bereits in der Diplomanb&or und kann als bestimmter und star-
ker Schlisselreiz betrachtet werden. (vgl. Assnm2d06b: 122) Eine somatisch geflihlte Er-
innerung trat so wieder in das Ich-Gedéachtnis vamid/
Das Nordlicht, von dem Maria erzahlte, konnteneviglenschen am 25. Janner 1938 tatsach-
lich beobachten. Die Zeitung des Niederdsterrestida Bauernbundes namens ,Bauern-
bindler® vom 29. Janner 1938 schrieb: ,[...] in debheAdstunden konnte man in fast ganz
Osterreich und teilweise auch in anderen Gebietédtelguropas eine seltene Naturerschei-
nung beobachten.” (Der Bauernbiindler 1938: 2)bAlchannes Mdullner, der damals drei
Jahre alt war, kann sich noch genau an den Tagsl¥aturschauspiels erinnern. Sein Vater
holte ihn damals ans Fenster und Uber drei Stukdenten sie gespannt zusehen. Er be-
zeichnete es spater als Unheilszeichen, denn laaédidimusste die Mutter Hakenkreuzfahnen
nahen. (vgl. Mullner 1997) Auch Maria wird es imdkiainein als béses Vorzeichen gedeutet
haben, denn als sie damals mit ihrer GroBmuttedantf alten Kasten gesessen hat und das
Polarlicht beobachtete, wird vermutlich keiner aick eine Tragddie gedacht haben. Das
Silvesterfeuerwerk, das Maria wieder an das Nontllexrinnerte, war 1988, das Jahr wo sie
schlie3lich begann, ihr Tagebuch zu schreiben. (Mgtia 04.04.2015: 321f, 329)
Immer auf d’Nocht da war alles ruhig, ruhig [...] Daat niemand gewusst, das hab ich
20 Jahre geheim gehalten.
(Maria 04.04.2015: 330f)

Dieses einmalige Buchlein ist wahrlich ein besoad&chatz fir die alte Dame, den sie lange
geheim hielt. Erst zwanzig Jahre spater, als desitzende des Vereins ,Freunde der alten
Heimat* zu Besuch war, zeigte sie es den Interdgssielm Jahr 2013 klopfte die Autorin
Frau llse Krumpdck an ihrer Haustir und auch gier@ssierte sich fir ihnre Geschichte. Maria
gab das Buchlein fur langere Zeit in fremde Har(ggl. Maria 04.04.2015: 334-347) Ein

Jahr darauf erschien das Buch von Frau Krumpéck.
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Es ist vielen Aussiedlern ein Anliegen, mit andeBstroffenen in Kontakt zu bleiben. Auch

Maria hat mit Leuten aus ihrem Freundes- und Beleankneis durch Briefeschreiben ver-

sucht, den Kontakt nicht abreil3en zu lassen. Euesi€rinnerungsstick erhielt sie voriges
Jahr, also 2014. Sie bekam einen Brief aus Vorggllgen einer Aussiedlerin. Dem handge-
schriebenen Brief legte sie ein altes, vergilbte®Fvon einem Kochkurs in Ddéllersheim im

Jahr 1936 bei. Maria erkannte einige bekannte Gesidarauf. Dass der Brief Gberhaupt den
Weg zu Maria fand, ist dem Verein ,Freunde derralieimat” zu verdanken, die die aktuel-

len Adressen der Ausgesiedelten sammeln. (vgl.aMi04.2015: 294-304)

Neben den beweglichen Gegenstdnden ist das Fagndierals unbeweglicher Erinnerungs-
gegenstand von Bedeutung. Auch Maria pflegte lafgjedas Familiengrab in Déllersheim,
wo ihre Grol3eltern und ihre Geschwister ihre leRide gefunden haben. Mittlerweile haben
es Angehorige der 88-Jahrigen Dame tUbernommen. Kglia 04.04.2015: 281-284) Der
Friedhof von Doéllersheim ist seit 1981 aus dem et herausgenommen und als sie da-
nach selber einmal vor Ort war, hatte sie ein éigpndes Erlebnis, dass sie folgendermal3en
schilderte:
Aber einmal war ich drinnen, aber hab gesagt nieder, weil wenn man da alleine
drinnen ist und die schiefl3en (simuliert Flugzeuggsche) und geht’s driiber, da duckt
man sich. Wenn scharf geschossen wird, man issjadfinnen.
(Maria 04.04.2015: 215-217)

Zur Allerseelenfeilen in Dollerheim war Maria stets Gast. Ob sie es heuer schafft, konnte
sie nicht genau sagen, denn das Gehen fallt ilmt mehr so leicht. Sie sagte offen, dass die
Alten eben schon gestorben sind, aber dass nun @ieedungen kommen. (vgl. Maria
04.04.2015: 249f, 255f) An die vorherrschende Stimghunter den ehemaligen Dorfleuten
erinnerte sich Maria mit einem schénen Geflhl, fdafiul3enstehende wahrscheinlich nicht
nachzuempfinden ist.

Die Leute sind sich um den Hals gefallen. [...] uad @t halt so ein, ein mehr Famili-

entreffen, weil die einen sind doch da, die eim®berdsterreich, die anderen sind
dort.
(Maria 04.04.2015: 255ff)

Maria schilderte auch, wie sie die Gesprache nmdeean Menschen vor Ort in Déllersheim in

Erinnerung hat. Meistens spricht sie Uber das \feggae, aber auch Neuigkeiten werden
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ausgetauscht. Sicherlich erinnert sie sich mit eerdéusgesiedelten an ihr gemeinsames
Schicksal und hat daher andere Gesprachsthememtagem Angehdrigen, der nicht betei-
ligt war. Es gab bereits vor zwei, drei Jahrenevie¢ute, die sie nicht mehr kannte. Als der
Pfarrer in der Kirche die ,echten Ddllersheimer‘gidornebung der Verfasserin] gebeten hat,
aufzuzeigen, haben laut Angaben von Maria, von lduneédiglich zehn die Hand gehoben.
(vgl. Maria 04.04.2015: 264-273) Der Gedanke, daritdurch den Kopf geht, wenn Sie zu
Allerseelen wieder nach Doéllersheim kommt, ist beeind. Mit diesem Satz zeigt sich, dass
Maria die alte Heimat wohl nie vergessen kann wotzdem in Friedersbach einen neuen und
sicherlich guten Neustart geschafft hat.
Naja, das, das ist ein Gedanke, dass, ja, ich fakder heim und dann, dann fahr ich
aber trotzdem wieder heim.
(Maria 04.04.2015: 276f)

4.3.2 Weitere genannte Aspekte des Interviews

Dieses Kapitel handelt nun von all den noch ni@rtajnnten Aspekten, die auch viel Platz im

Zeitzeugeninterview eingenommen haben und eber&diistert werden sollen.

Lange sprach Maria auch Uber das kurzlich erschee®BeichDas Nordlicht von Déllersheim
(2014) von llse Krumpdck. Im Vorwort heil3t es, dass Buch auf den Erinnerungen von
Maria Geisberger basiert. (vgl. Krumpock 2014: @ilkch dienten Marias Aufzeichnungen
dem genannten Buch und der Umgangssprache angdpadst man diese auch kursiv her-
vorgehoben im Text wieder. Einigen Aussagen zufgbdggen Maria Zweifel, ob sie ihr Ta-
gebuch tGberhaupt hergeben hatte sollen:
Ja ich hab das viel spater erst Uberrissen, einem&n will sie schreiben. Naja und ein
Roman ist halt eine lange Geschichte, ja. Sie Wwar zneine ganzen Sachen da drinnen,
kommen vor, aber manches Mal ist es ein bisschechiky geworden. [...] Und
manchmal denk ich mir, mir tut es eigentlich leldss ich das Buch hergegeben hab.
(Maria 04.04.2015: 347-351)

Maria stellte nach dem Lesen des Buches fest, @lagge Sachen darin nicht wahr sein kon-
nen. Sie meinte, wenn man nachgefragt hatte, wisdiee fehlerhaften Kleinigkeiten nicht
passieren. Das druckfrische Buch erhielt Mariareihag vor der Allerseelenfeier, bei der die
ersten Exemplare bereits verkauft wurden, und @sdsihr eine lange Lesenacht bevor. Im-
mer wieder betonte Maria, dass das Buch nicht ibees(vgl. Maria 04.04.2015: 394f, 404-
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407) Es schaut so aus, als kénnte sich Maria mehtlem Werk identifizieren und als wur-
den ihre Erinnerungen verfalscht worden sein.
Ich kann nicht reinkommen und nicht wissen um wakem Buch geht. [...] Da hab ich
es ausgelesen gehabt und dann hab ich mir gedaeht; nein, nein das ist nicht mein
Buch
(Maria 04.04.2015: 409-412)

Maria erinnerte sich, dass sie beim Aussiedledreffu Allerseelen die Autorin schockiert
darauf hinwies. Frau Krumpdck habe es gut gesahmiebber es entspricht eher einem Ro-
man als ihrer wahren Geschichte, beteuerte Margh. Maria 04.04.2015: 413-420)

Den Wirbel um ihre Person konnte sie nicht verstelsenn auch der ORF bat sie um ein
Interview. Anfangs lehnte sie beim ORF ab und aleach, als der Verleger des Buches sie
anrief, wies sie erneut das Interview ab. ErsdalsORF nochmals anrief, willigte Maria ein.
(vgl. Maria 04.04.2015: 357-364) Dieser Filmmitsitenvon der Zeitzeugin ist auf You-Tube
zu finden. (vgl. Dollersheim — Hitlers Truppenubaptatz).

Hab ich gesagt sie durfen schon kommen([...] aber fiakig hab ich gesagt und sie

durfen nur Fragen stellen Gber mein Buch nicht Udees andere Buch, nur Gber mein

Buch.
(Maria 04.04.2015: 365ff)

Mit ,mein Buch®* meinte Maria ihr personliches Tageh. Maria schilderte das Zusammen-
treffen mit den Reportern des ORF, als sie zuminkagten Termin zu ihr kamen. Circa drei
Stunden hielten sich die Reporter in Friedersbathuam schliel3lich einen kurzen Bericht fur
die Zeit im Bild 2 zu drehen. (vgl. Maria 04.04.30B68-377)

Auf die Frage, woher das offentliche Interesse kaat sie selber keine Antwort. Maria erin-

nerte sich an das Gedenkjahr 2013, als sie algedmgyin in einer Waldviertler Schule einge-

laden wurde. Die Schuler gestalteten ein Projekit Maria las den Klassen aus ihrem Bulch-
lein vor. Sie erzahlte, dass sie den Eindruck hatiss ihr Besuch mit Begeisterung aufge-
nommen wurde. Au3erdem war Maria schon o6fters aiz&ugin in Schulen unterwegs, denn
es ist ihr schon wichtig, dass auch die Jingerem die Aussiedlung Bescheid wissen, denn
fur manche ist es nur der TUPL. Sie erinnerte sickeine Aussage ihrer Enkelin, die sie der

Grol3mutter erzéhlte, dass sie glaubte, Friedersbaiamur fur die Aussiedler gebaut worden.
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Maria meinte, dass die jungere Generation ein wébigr die Geschichte der Region Be-
scheid wissen sollte. (vgl. Maria 04.04.2015: 388-;3127-442)

4.4 Vorschlage mit dem Thema der Aussiedlung von Ddéllsheim im Un-

terricht umzugehen
Zeitzeugen konnen vor allem im Geschichtsunterrgghé bedeutende Rolle spielen, wenn-
gleich es mit einigen Vor- und Nachbereitungen én Klasse verbunden ist. Es steht aul3er
Frage, dass die Kinder und Jugendlichen mit einemtz@ugeninterview neue Erfahrungen
sowie neue Erkenntnisse und Kompetenzen erwerhem. Stichwort ,Kompetenzen®: Der
Lehrplan von ,Geschichte und Sozialkunde/Politis@ielung der AHS-Oberstufe (vgl.
BMBF 2004, 1) nennt drei Kompetenzen. Diese wewdleich einen Besuch eines Zeitzeugen
durchaus gestarkt.
Die erwdhnte Sachkompetenz wird dadurch verbesaddgm die Schiler auf ihrem eigenen
Vorwissen aufbauen kénnen und vertiefende Erkessgngewinnen sowie Zusammenhange
und Wechselwirkungen verstehen lernen.
Des Weiteren wird die Methodenkompetenz im Lehrgjanannt: Die Schiler sollen merken,
dass Geschichte eine deutende Rekonstruktion dgfawgenheit ist. Es gibt viele Puzzletei-
le, die sinnvoll und nachprifbar verknupft werdeiissen. Mit dem Zeitzeugeninterview wird
eine neue Quelle geschaffen und es missen Frageealiegenwart an die Vergangenheit
gestellt werden. Das reine Faktenwissen wird dutiehVerwendung des Zeitzeugeninter-
views bei den Schilern erweitert und es bietet #iakn eine Vielfalt an Quellen verschie-
denster Qualitat.
Als dritte Kompetenz wird die Sozialkompetenz ermtaiNeben dem Wissenserwerb bei ei-
ner Zeitzeugenbefragung entwickeln sich auch se#@higkeiten der Schiler weiter. Die
Zeitzeugenbefragung soll ihre Kommunikationsfahitggee starken, sie sollen Respekt und

Wertschatzung gegentiber anderen lernen und ihreatamefiahigkeit soll zunehmen.

Die Uberprufbarkeit dieser Fahigkeiten ist Aufgaber Lehrperson. Es spielen bestimmte
Operatoren eine Rolle, die die Schiler auf die ketezorientiere Reifeprifung vorbereiten
sollen. Die ,Operatoren als strukturierende Elemmesin Aufgabenstellungen fir Geschichte
und Sozialkunde, Politische Bildung* (vgl. Kihber@®11, 15) die eine Orientierung, nicht
nur fir die mindliche Matura, sondern auch fir @aschichtsunterricht bietet, sind eine gute
Orientierungshilfe.
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Alois Ecker widmete sich den geschichtsdidaktisdhgnzipien fur die Auswahl von Themen
und Fragestellungen zur kompetenzorientierten mcimeth Reifeprifung zu. Auch er betont,
dass seit der Einflihrung der Alltagsgeschichte derdOral History auch Zeitzeugenberichte
fur die mindliche Reifeprifung als Quellentypuslo&sichtig werden sollen. Es wird die
Grundkenntnis der historischen Methodenkompeteheméusgefihrt, die nattrlich nicht nur
das Zeitzeugeninterview betrifft, sondern alle dmisthen Quellen. Die Schuler sollen eine
sachkundige Bestimmung einer historischen Quelletdihren kénnen. Dafur sollte der
Lehrer eine umfassende geschichtliche Kontextealisig vornehmen. Das bedeutet eine
Einordnung der Quelle in Zeit und Raum sowie eiesdBreibung, wann die Quelle entstan-
den ist. Aul3erdem soll eine Verknipfung zu andéressagen verschiedenster Quellen her-
gestellt werden. Es soll auch eine Zuordnung zwhliighen Diskurs, lediglich in Ansatzen,

vorgenommen werden und die Quelle schliel3lich pmegiert werden. (vgl. Ecker 2011, 24f)

In der Wissenschaft und in der Bildungsarbeit finelee unterschiedliche Nutzung von Zeit-
zeugenberichten statt. Die Zeitzeugenbefragungendenen Interpretation in Wissenschatt,
Padagogik und Journalismus sind nicht dieselbeim B&such von Zeitzeugen im Schulun-
terricht geht es um die Wirkung auf die Kinder uhayendlichen, um die didaktische NuUtz-
lichkeit, um das Mitleid oder die Identifikation d8chtler mit einem subjektiven Schicksal
in der gro3en Geschichte. Letzteres ist etwas filteréormuliert. Es geht meist um eine ein-
drucksvolle lllustration fiir ein historischen Eneig aus der Vergangenheit oder eine histori-
sche Entwicklung, die mit der Wirde des Alters wbrggen wird. (vgl. von Plato 2008, 82)
Von Plato prangert an, dass sich in vielen Scheiera schlechte Praxis entwickelt hat und es
meistens ,um eine eindrucksvolle lllustration fiim distorisches Ereignis oder eine histori-
sche Entwicklung” (von Plato 2008, 82) geht. Er mhetlass eine emotionale Identifizierung
durch ,professionalisierte” [Hervorhebung im Origih Zeitzeugen vorherrschend ist. Das
muss nicht unbedingt schlecht sein, aber folgendBan fihrt er dies naher aus: Jemand, der
Schuler einmal schweigsam und eingeschiichtert o@darchmal auch bedriickt erlebt hat,
wenn KZ-Uberlebende Vortrage halten, dem sollte deterschied zwischen Nutzung von
Zeitzeugen in Wissenschaft und Padagogik auffallen.scheint schleierhaft zu sein, dann
noch eine kritische Befragung durchzufihren oderagd andere Quellen aufmerksam ma-
chen. Es wird die Uberlegung aufgeworfen, ob ebtroft sinnvoller ware, Videoausschnitte
aus Interviews mit Zeitzeugen im Unterricht zu eeigEs fehlt zwar die ,Authentizitat* und
die ,Wirde des Alters* [Hervorhebungen im Originaber eine gewisse Freiheit zur Diskus-

sion in der Klasse wurde erleichtert. Von Plato ktinzu dem Fazit, dass die Lehrenden
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selbst entscheiden (lernen), welche Form bessdemulernziel passt. Des Weiteren besteht
meist ein wesentlicher Unterschied zwischen eineitzZugeninterview in der Klasse und in
der Wissenschaft. Haufig ist es in der der Gestfnagssenschaft tblich, dass die interview-
ten Personen zunachst selbst vom ihrem Leben erzéinid die Interviewenden mit viel Zeit
nachfragen. Auch Zeit fir Fragen und Diskussion&d wingeplant, bevor das Erzahlte mit
anderen Quellen verglichen und interpretiert witd.ist auch nicht ausgeschlossen, dass noch
weitere Interviews stattfinden. In der Schule sidiet Sache nun etwas anders aus, denn die
Schiler machen eigene kleinere Forschungen. Sgerrébeim Zeitzeugen nach, um seine
Aussagen mit anderen Quellen zu vergleichen unel Bistanz zu den Aussagen zu gewin-
nen. Die emotionale Identifikation soll nicht aufigben werden, sondern die Schiiler sollen
auf einem hoheren Niveau lernen. Von Plato meimijadass durch das Nachfragen trotz-
dem ein vielféaltigeres und weniger angreifbaresadivvorherrscht und zugleich eine wissen-
schaftliche Methodik gelernt wird. (vgl. von PI&008, 82ff)

»0ral History in der Schule sollte eingebettet sieireine umfassendere Didaktik und Metho-
dik der miindlichen Uberlieferung als eines Elemeal®s historischen Lernens von der Pri-
marstufe bis hin zum Abitur.“ (Henke-Bockschatz 20858) so lautet die Forderung in dem
Handbuch Methoden im Geschichtsunterridhiese Aussage zeigt, dass Lehrpersonen aufge-
fordert sind, ihrer Schilerschaft die Erinnerungexch lebender Zeitzeugen nicht vorzuent-
halten. Den Lehrern soll auch das schlechte Gewigesaommen werden, indem geschrieben
steht: ,[...] wenn eben keineswegs immer alle metbcuen Schritte der Oral History voll-
standig vollzogen werden.” (Henke-Bockschatz 2@®8) Vielmehr geht es um das histori-
sche Lernen durch Zeitzeugenbefragungen, die deartitht interessanter und lebendiger
gestalten. Im Falle der Aussiedlung des GebietsDdithersheim wird sich die Lehrperson
zudem noch die Frage stellen, welchen Bezug diél8chu Allentsteig haben. Eine Exkursi-
on nach Dollersheim zum Gebiet, welches nicht irr&ebiet ist, wirde sich nur anbieten,
wenn im gleichen Atemzug das Aussiedlermuseum agrBmm steht. Den Besuch des Mu-
seums fur die Schiler gut und padagogisch wertolgestalten ist Arbeit des Lehrers und

findet in dieser Diplomarbeit keinen Platz.

Geschichtskultur ist nicht identisch mit dem scéehien Lernen an auf3erschulischen Lernor-
ten. Ebenso wenig wird durch einen einmaligen Moseuoder Theaterbesuch Geschichts-
kultur in den Unterricht einbezogen. Hier wird dmlt, dass es Pandel sehr stark um die ge-

genwartige Geschichtskultur geht und dass Schiitergigene Lebenswelt verstehen. Gleich-
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zeitig merkt Pandel an, ob es der schulische Ralrukisst, Geschichtskultur in den Unter-
richt einzubeziehen. Da Geschichtskultur wesentiiub neuen Perspektiven auf Bekanntes
beruht, kollidiert dies mit den standardisiertermtganen und dem oft zu viel verlangten Re-
produktionswissen. Zur pragmatischen Umsetzung&eschichtskultur in schulischen Lern-
prozessen nennt Pandel drei Punkte, die bericlgticherden missen: Aktualitat, Debatte
und Teilnahme. Der ,pseudochronologische Ablauflddsrplans” (Pandel 2012: 158) sollte
unterbrochen und die aktuelle Debatte aufgegriffemden. Vor allem sollte dies auch bei
lokalen Ereignissen geschehen. (vgl. Pandel 203@; 157f) Im Falle der Aussiedlung wer-
den nicht stets aktuelle Debatten geftihrt, abectdaus konnen Lehrer nach Berichterstattun-
gen uber den TUPL in der Zeitung, im Internet ddefFernsehen Ausschau halten und zum

Thema der Unterrichtsstunde machen.
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5. Zusammenfassung und Schlussfolgerungen

Diese Diplomarbeit beschéftigt sich mit der Fragemder Bedeutung von Oral History zur
ErschlieBung eines Ausschnitts regionaler Zeitgebhtd, genauer gesagt von der Aussied-
lung vieler Ortschaften rund um Déllersheim in diadren 1938 bis 1942. Die im Rahmen
der Einleitung formulierte Forschungsfrage wurdehhinur aus theoretischer, sondern auch
aus praktischer Richtung beleuchtet.

Um die Fragdnwieweit konnen die Erinnerungen und die Emotitdéalon Zeitzeugener-
zahlungen, in Hinblick auf die Aussiedlung von Bxheim, als Chance fur eine kritische
und praktische Auseinandersetzung mit den Ereigniggenutzt werdenBeantworten zu
kdnnen, musste etwas weiter ausgeholt werden. Dadament bildet der erste Teil der Ar-
beit, welcher die Geschichte und Verwendung von Bistory erklart und eine grundlegende
Unterscheidung zwischen Grundtypen von Zeugensdigfthaltet. Hierbei ist Aleida Ass-
mann hervorzuheben, die zwischen vier Typen urtterdet: juridische, religiése, historische
und moralische Zeugen. AulRerdem ist eine der wigseenh Kernfragen der Oral History die
Frage nach der Funktionsweise und Zuverlassiglesit@edéachtnisses. Dass das Gedachtnis
etwas Soziales ist, betonte Maurice Halbwachs m 1820 er Jahren. Sowohl Ridiger Pohl
als auch die zuvor genannte Kulturwissenschaftlal@idda Assmann stiutzten sich spater auf
die Ansétze von Halbwachs, wobei sie diese andararinte. Spannend ist demnach noch die
Frage, ob Oral History eine Methode oder eine @ustl Methodisch betrachtet ist die Quel-
le themenunabhangig, wohingegen die Quelle als Sejp wohl vom Thema abhangig ist.
Die Praxis der Oral History als Quelle ist klar @eschreiben, wenn auf Gepperts Vorge-
hensweise geschaut wird.

Vor dem Hintergrund der Aussiedlung zeigen sichTaliger der Geschichtskultur einzelne
Personen (Zeitzeugen, Autoren), soziale Gruppeme{Ne,Freunde der alten Heimat“), die
Kirche (unter anderem die Allerseelenfeier) und @emeinde Allentsteig (Aussiedlermuse-
um, Denkmaler). Durch ein privates Anliegen, wie dirrichtung des Aussiedlerkreuzes
durch die Familie Weber oder durch eine offentlithigative — wie zum Beispiel das Land-
schaftsmesser — wurden Denkmaéler errichtet. EdbtbtBe Frage offen, wie mit einzelnen
Erinnerungssticken und mit Marias Tagebuch umzugé&te Unter der Betrachtungsweise,
dass bei der Geschichtskultur mehr die kognitivieeSeetont wird, wirde ich den Begriff
Erinnerungskultur eher als Begriff fur alles, washamit der Geschichte in der Offentlichkeit
auseinandersetzt bezeichnen, ob wissenschaftlisfrageht oder nicht. Im Fall der Aussied-
lung sind unter anderem ein Tagebuch, ein Ziegels&ne alte Ortstafel von Doéllersheim

oder ein eingerahmtes Foto des friiheren Hausesrmen.
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Wie an vielen Beispielen zu sehen ist, ist der Begteitzeuge” meistens stark mit dem Ho-
locaust verbunden. Trotzdem wird im Fall der Audkiag die ,Geschichte von unten“ [Her-
vorhebung der Verfasserin] beleuchtet und Mariayws® alle anderen Zeitzeugen, die die
Aussiedlung miterlebten, fungieren beziehungswkisgierten als Puzzleteile die ein umfas-
sendes Bild der Aussiedlung von Dollersheim prasesm. Es liegen zahlreiche Zeitzeugen-
berichte Uber die Aussiedlung vor und das IntervieitvMaria eroffnet einen weiteren Ein-
blick in ein Schicksal einer einzigen Person, disaanmen mit tausenden von Menschen von
zu Hause weg musste. Rudiger Pohl sprach vom agpaischen Gedachtnis, welches Er-
eignisse speichert, die rAumlich und zeitlich zudoen sind und von starken Emotionen ge-
pragt sind. Die Fassungslosigkeit und das Unvedsigngipfeln in unschénen Erinnerungen
und das bis heute. Im Falle von Maria entstehtEiedruck, dass sie schnell wieder in die

Zukunft blicken wollte.

Pohl spricht von einzelnen Teilen zur Organisatien eigenen Lebensgeschichte, die heran-
gezogen werden: Ortsthemen haben neben BeziehundsArbeitsthemen in der westlichen
Kultur einen hohen Stellenwert und wenn diese d$gefoeich wie die Aussiedlung waren
(und auch mit so vielen Emotionen verbunden wardajn werden diese in der Regel gut
erinnert. Vor allem durch die zahlreichen Zeitzeugterviews in Schindlers Buch wird dies
deutlich.

Bei den Konzepten von Halbwachs Uber die Gedadrteis, welches unter anderem Aleida
Assmann weiterfuihrte, handelt es sich nicht um stigessene Theorien. Im Laufe der Zeit
wurden diese immer wieder verandert oder erweiBatzum Beispiel bei James Fentress und
Chris Wickham. Diese beiden betonen namlich dawishaum viel starker als das Kollektiv.
Wegen der Stabilisierungsart werden zwei Gedadpeisher fir das Erinnern unterschie-
den: das Speichergedachtnis und das Funktionsgadkictvelche beide fur das kulturelle
Gedéachtnis wichtig sind. Jan und Aleida Assmannnteaj dass das sogenannte kulturelle
Gedéachtnis immer zwischen Menschen entsteht urhsBild der Vergangenheit in der Ge-
genwart geformt wird. Das Funktions-, anders aks 8peichergedachtnis, macht hierbei ei-
nen Bezug zur Gegenwart, denn dieses ist fur diemiung von Werten und Identitatsprofi-
len wichtig.

Die Oral History als Methode hat freilich eigenery@ehensweisen, die nicht aul3er Acht zu
lassen sind. Aleida Assmann betonte, dass ershdiliec Oral History die Geschichte ,der
kleinen Leute” gehdrt wurde. Die Praxis der OrasthHiry als Quelle ist kritisch zu hinterfra-

gen, denn so wie jede andere historische Quellatkotsie nicht der Wahrheit entsprechen.
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Dies wurde in der Diplomarbeit versucht, indem needrQuellen herangezogen wurden, um
einzelne Aussagen zu uberprufen.

Uber mediale Einfliisse zerbrach sich Alexander Rtato den Kopf, aber trotzdem war er ein
Beflrworter der Oral History. Die Kritik war meisig viel oberflachlicher: Der Oral History
fehle es an Wissenschaftlichkeit und Objektivitit, Alexander Geppert. Zuvor war es Lutz
Niethammer (ebenfalls ein Befiirworter) der einehosczur Frage kommen liel3, ob Oral
History eine Quelle oder eine Methode in den Muttelkt stellt.

An dem Beispiel von Binjamin Wilkomriski wurde digersucht zu erklaren. Aul3erdem ging
es in diesem Zusammenhang um den Wahrheitsbegiiftibem Zeitzeugeninterview. Man
sollte zu dem Schluss kommen, dass es eine Péiratih Wahrheiten gibt und ein Historiker
sollte das beherzigen.

Die Erzéhlungen rund um ihre Schul- und Freizatyie tUber ihre Familie sind Dinge, die
nur Maria erzahlen kann. Anders sieht es mit dezéldungen aus, die sich vor allem rund
um die DAG oder dem Ort selbst drehten. Diese kamdurch die Erlauterungen im zweiten
Teil der Diplomarbeit bestétigt werden. Die DAG fhgitherlich einigen Aussiedlern bei der
Suche nach einem neuen Anwesen (insbesondere Mlaider), aber an Propaganda wurde
nicht gespart: Das Buch, welches jeder AussiedkeiEannerung bekam, ist zwar gespickt
mit tollen Fotografien und Zeitdokumenten, setzhms&ch jedoch naher mit dem Inhalt aus-
einander, wird die nationalsozialistische Propagasheltlich.

Wie so vieles war vor Beginn der Aussiedlung afias ein Gericht und niemand dachte an
eine baldige Aussiedlung, denn zweifellos standenGttschaften im Waldviertel landwirt-
schaftstechnisch und kulturell keinem anderen Gédbrgen nach. Ein breit gefachertes An-
gebot an Gewerbetreibenden gab es ebenfalls, Hamusa Maria so. Die Berichte zum Sym-
posium im Jahr 1991 sowie das Aussiedlermuseuniatigsin dies ebenfalls. Dass Maria
heute so Uber das Vergangene sprechen kann, idgirisch daran, dass sie sich mit ihrer
Situation abgefunden, in der neuen Heimat Wurzebthlagen und alte Gewohnheiten wie-
dergefunden hat. Das Tagebuch, welches sie ,meth‘Buennt, bedeutet ihr viel und half ihr
sicherlich mit dem Geschehenen besser umzugehen.

Die gegenwartige Aussiedlerkultur zeigt sich ninht in religiosen Ausdrucksformen, son-
dern auch in gesellschaftlichen Aspekten. Auch B&ihlt sich als Teil dieser Aussiedlerkul-
tur und viele tun es ihr gleich. Einige pflegen bete Graber, treffen sich zu Allerseelen in
Dollersheim oder erzéhlen ihre Geschichte den Nacinken, die die Willkir der NS-
Herrschaft nur aus Erzahlungen kennen. Friedridie®® ist es mitunter zu verdanken, dass

die politische Lage des Waldviertels zur Zeit deisgiedlung so gut dokumentiert ist. Immer
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wieder beschaftigte er sich mit der Aussiedlung,fdr ihn noch Jahre spater nicht begreifbar
wird.

Der letzte Teil behandelt den Zeitzeugenberichtclnar vollstandig transkribiert im Anhang
zu finden ist. Wesentlich hierbei erschien es, dagschen privaten Erinnerungen und wei-
terfihrenden Aspekten des Interviews zu unterselneist. Eine essenzielle Einsicht stellt die
Tatsache dar, dass die Vorbereitungen auf ein éiggeninterview nicht von heute auf mor-
gen ablaufen. Da ein Leitfadeninterview durchgefivurde, waren die richtigen Fragen und
ein Ziel vor Augen wichtig. Die Zeitzeugin ist eigelbte Erzahlerin, denn Maria war oft als
Zeitzeugin in Schulen geladen. In einem nachstdmitbevurde versucht, aufzuzeigen, dass
Zeitzeugen im Schulunterricht wesentliche Kompetander Schiler starken. Ob man das
Thema der Aussiedlung im Geschichtsunterricht atd@n soll, steht fir mich nicht zur Dis-
kussion. Freilich soll an das Thema von Region Bgiéh unterschiedlich herangegangen

werden, denn Schuler in Wien haben einen andereagBagazu wie Schiler im Waldviertel.

Nichtsdestotrotz keimt die Frage auf, in wie viel@enerationen sich die Aussiedlung der
vielen Ortschaften im kollektiven Gedachtnis dew@kerung halt. Die einzigen Denkmaler,
die an die Aussiedlung erinnern, sind in Allentgtelie Zeitzeugen leben nicht ewig und die
Regionalgeschichte steht nicht bei jedem LehrePangramm. Filmmaterial von Zeitzeugen-
interviews zum Thema Aussiedlung ist so gut widhhiorhanden. Ein weiteres Video (vgl.
Das Nordlicht von Déllersheim — Buch Uber Truppamigslatz Allentsteig von llse Krum-
pock 2014), neben dem Bericht von ORF, von Marl# gs noch. Dieses ist anlasslich der
Bucherscheinung des Werkes von lise Krumpock awafgenen worden.

Beiliegend zu dieser Diplomarbeit ist eine Audio-CD finden, die das ganze Interview mit
Maria beinhaltet. Es ware eine verklrzte Darstgllan behaupten, dass das Bild der Vergan-
genheit ausschlie3lich ein Produkt der GegenwarDie Gegenwart hat jedoch unbestreitbar
lenkende Wirkung, welche die Erinnerung beeinfluSsinnerung ist von der Gruppe gepragt,
in der sie entsteht, so steht es bei Halbwachshgeben. (vgl. Halowachs 1985, zitiert nach
Assmann, A. 2007a: 34) Durch die gegenwartige Aaadsrkultur werden Gemeinsamkeiten
in den Vordergrund gerickt und dies schafft eimkss identitatsstiftendes Potenzial, sie bil-

den eine gemeinsame Einheit.
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8. Anhang

8.1 Transkribiertes Zeitzeugeninterview

I: Frau Geisberger, Sie wurden am 01.03.1927 ineigileim geboren und wohnten mit lhrer
Familie auch dort. Stimmt das?

B: Ja, das stimmt. Ja.

I: Und wie alt waren Sie zum Zeitpunkt der Aussigj?

B: Da war ich (...) 40 sind wir Ubersiedelt. Da weln idann schon zwolf Jahre, aber 38 war
ich elf wie der Umsturz war, aber zum AussiedIn warzwolf Jahre alt.

I: Welchen Beruf hatten Sie damals?

B: Schilerin war ich.

I: Und wo war die Schule?

B: In Ddllersheim war die.

I: Und wie sah so ein typischer Schulalltag ausltween in Déllersheim?

B: (lacht) Ganz anders als heute (lacht). Die Selnié sie angefangen hat, wir sind vom Ort
nur zu Fufd hin und auch von den umliegenden Orisezhaind die Schiler zu Fuld gekom-
men. Zum Teil noch in alten Holzschuhen, wenn $gekénnen? Kennen Sie die Holzschu-
he? (dreht sich um und zeigt auf ihre Holzschuhd3anen)

I: Ja.

B: Mit den normalen Holzschuhen und oft sogar immi&fi, weil die Schuhe waren nur fr
den Sonntag und fur bessere Sachen. Aber wir sirf(u® gegangen. Ja das war fur den Ort
kein Problem, fur die Auswartigen schon.

I: Wie lange hat die Schule gedauert?

B: Von acht bis naja bis eins, zwei Nachmittag Eiegs. Bis zwei Nachmittag langstens ja.

I: Aus wie vielen Mitgliedern bestand Ihre Familie?

B: Mitglieder? Naja da war (...) Das hat, wie soli isagen. Es war immer so, die einen sind
geboren, die anderen sind gestorben und so. AbmrAussiedeln waren wir zu viert. Und
vorher war ein Bruder, also drei sind in Dollershejestorben und in Déllersheim begraben.
Wir waren sieben Geschwister und die Eltern.

I: Welchen Beruf hatten die Eltern?

B: Bauern.

I: Wie gestaltete Sie ihre Freizeit in Dollersheim?
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B: Ja (lacht) Mit die Nachbarskinder spielen, smielspielen.

I: Wahrscheinlich nach der Schule?

B: Ja sicher. Wir sind zusammengekommen. Einmal siiv hingegangen, dann sind die
wieder gekommen und wir haben halt gespielt. Wéehavir denn fir Spielsachen gehabt?
Einen Puppenwagen, eine Puppe aus. Und dann hab&ltvFamilie gespielt, Besuch ha-
ben, Kirtag haben wir gespielt, Kuchen backen &lssag feuchten Sand und mit Ganse-
bliumchen verziert. Von der Kalkgrube ein LofferllIKageholt und in Wasser aufgeldst, das
war die Milch. Von der Jauchegrube den schwarzem dgeholt und dann haben die Eltern
wieder gschimpft, weil wir das genommen haben. Abgrhaben uns schon fort gebracht.
Wir haben immer nur das nachgespielt was die Graf&nacht haben (lacht). Wir haben
auch Anbauen, Bauern gespielt. Dann haben wir anSelder gehabt. Wenn im Garten ein
Eckerl war, das war unser Feld und da haben wielzaugt. Wie man es halt gesehen hat so
haben wir gespielt. Wir haben halt Einfalle gehakir, haben keine Computerspiele ge-
braucht.

I: Kénnen Sie mir den Ort Dollersheim beschreiben?

B: Ja. Es war ein ganz ein schoner Ort. Wir hables gehabt. Bauern die konnten wir (...)
Was richtige Bauern waren konnten wir leicht zahdéer die anderen haben schon ein Ge-
werbe gehabt und jeder hat, und wenn er sich aai Kilhe halten hat kdnnen, dann hat er
schon mit dem Gewerbe gelebt. Wir haben alles geNaim der Hebamme bis zum Toten-
graber war alles da. Ob Schmied, Schlosser, Schneidgar einen Frisér haben wir gehabt
und der hat sogar Foto scho gemacht mit dem Kdstll Wirte, Kaufhduser und Tierarzt,
Zahnarzt, Doktoren.

I: Das war alles in Dollersheim?

B: Ja, alles in Ddllersheim. Vier Kaufhauser. Uagdgogar zum Schlosser hat dann noch ein
Gartner angefangen. Der hat auch noch seine Gérigigemacht. Ja, ein aufstrebender Ort
ware es gewesen.

I: Und wo war die Kirche?

B: In Doéllersheim am Berg oben. Eine funf-klassigsdksschule.

I: Wann und wie erfuhren Sie von der Aussiedlung?

B: Das war (...) eigentlich in der Schule. Da hat das Lehrer irgendwie gesagt, das war so
im Mai irgendwann, da haben die Baume gebliht undat er gesagt: ,Blihen sehen wir die
Baume noch aber die Frichte werden wir wahrsclobimicht mehr ernten kdnnen. Wir wer-
den wahrscheinlich entsiedelt®. Naja, soweit (.i¢ wnd was, sicher haben es die Schiler und

wir selber daheim erzéhlt und die Eltern waren.9q,Qes gibt's ned! Is doch ned wohr*. Die
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Lehrer haben sie dann gefragt. Es war halt ein €erier hatte es nicht sagen durfen. Er hat
einen kleinen Verweis gekriegt, aber die Obersiehaben das schon lange gewusst und der
Ubungsplatz ist wahrscheinlich schon lange gepl@mtesen. Sonst war das nicht so schnell
gegangen. Im Marz war der Anschluss und im Augabeh die ersten Ortschaften schon weg
mussen.

I: Wen meinen Sie mit den Obersten?

B: Die von die Regierung. Es sind im 1937 im Novemim Herbst, ja September war das
oder vorher. Da sind schon Mandver drinnen abgehaliorden. Das hat sich das schon ein
bisschen, und das war dann schon von lange geggardgsen. Ganz sicher.

I: Und wie lautete dann die Begriindung fir die Aedising?

B: Ein Ubungsplatz wird errichtet. Aus.

I: Das war als Erklarung ausreichend fir Sie?

B: (...) Die, die Bewohner waren so, wie sagt mamdsm(...)

I: Also die Reaktion der Dorfbewohner, wie war die?

B: Die Reaktion war so (..) wie soll ich denn s&@y¥viie in Starre versetzt worden, waren die.
Und es hatte sich auch niemand wehren kdnnen. ¥fie man sich auch wehren sollen? An-
dere sagen ,Hatts eich, hatts eich gwehrt!* AbaeuHhlitlerregime hat es weder Demo sonst
noch was gegeben. Da hat es geheil3en, Fuhrer Ibefnehwir folgen dir. Ja so war das. Und
hatte sich niemand getraut was zum sagen, weivdsrgesagt hat ist verschwunden.

I: Wohin verschwunden? Wissen Sie das?

B: Das hat man nie erfahren. Nein.

I: Wie stand das Anwesen lhrer Familie bei der Aedisng wirtschaftlich dar? Waren Sie
verschuldet?

B: Nein, nein wir hatten keine Schulden. Die Elteaben immer nur (...) Friher das Dach
neu gemacht, ein bisschen was dazu gemacht, digpfackierlangert. Und dann hat es auf
einmal geheilen weg. Es hat welche gegeben, dienhalbom Hausbauen angefangen. Die
Grundmauern gehabt und aus, weg.

I: Und wurde dann der familidre Besitz geschathitHaus, ihr Besitz?

B: Ja. Ja es ist geschatzt worden und man hat eranzdfrieden sein missen, was man be-
kommen hat.

I: Wer hat das geschatzt?

B: Da hat es die Deutsche Ansiedlungsgesellschafidev da gegrindet. Die hat es in
Deutschland schon gegeben und in Allentsteig wand#er Sitz und da machten die dann

ihre Schatzungen...die sind dann gar nicht mehr...[Riedf sind allgemein geschatzt wor-
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den und beim Haus da hat der, der Schulden gelagbh&t genau dagekriegt fur das Haus
wie der andere. Das war doch irgendwie.

I: Wissen Sie noch wann die Schéatzung wann diet3chg Ihres Hauses war?

B: Nein. Eigentlich, das ist dann so laufend geganglass das gar nicht mehr richtig aufge-
fallen ist. Es hat geheil3en, das kriegts dafurauslpasta.

I: Durch welche Veranderungen merkten Sie, dassmdien Leute bereits ausgesiedelt sind?
B: Ja das hat sich herumgesprochen. Es hat nuifigehela drinnen da die ersten Ortschaften
die mussen bis achten August oder Anfang Augussariigie weg sein, weil am Anfang ist
schon scharf geschossen worden. Die haben, jdathen dann nicht viel Zeit gehabt und zu
der Zeit sind noch viele Hauser angeboten (???2)lemrweil es Uberall hat es Verschuldete
gegeben und die haben dann gesehen ,Hoppala,jéiztie God do. Do kriag ma jetzt unser
Haus am Wert.“ Aber die ersten haben es leichtbalgieals die letzten, weil die sind dann
schon in Krieg reingefallen.

I: Wie veranderte sich Ihr Schulalltag als die emsteute weg waren? Haben Sie das auch
gemerkt?

B: Das hat bei uns noch keine Auswirkungen gehabil, es waren namlich vier Pfarren und
jede Pfarre hat eine eigene Schule gehabt. Da wa&? Boppen, Oberndorf, Dollersheim und
und und ach wie hat denn die andere Pfarre geti@ait leiser Stimme) Oberndorf, ah
Oberplottbach. Oberpléttbach.

I: Und wohin sind Sie dann tbersiedelt?

B: Ja, jeder hat sich selber um einen Besitz scheiessen.

I: Wohin ist Inre Familie Ubersiedelt?

B: Wir sind erst in der dritten Etappe gewesen. Basnmer verlangert worden: Das war von
38 bis 42. 1940 sind wir Ubersiedelt und wir simah ja auch...also bei uns hat es geheil3en,
bis dort hin, der Termin, bis zu der Zeit hat magit gehabt um sich um was umzuschauen.
Und wir sind halt in Friedersbach sitzen geblied2ie. Mutter hat immer gesagt ,Da Vota is
eh bis Oberdsterreich, Scharding, sogar in d'Steaek is er kuma zum Hauser anschauen.”
Und dann gab es auch die Vermittler, heute sagtMuelder. Der hat ihn mit einem Motorrad
Uberall hingefuihrt und dann haben sie es sich @hges in Oberdsterreich und dann ist er
manchmal heimgekommen. Ja, das eine war zu tewdr,nvan hat sich ja nun auch noch
richten missen. Man hat nicht teuer kaufen dunfécht Gber den Wert den man selber ge-
kriegt hat, sonst ist der Kauf nicht bewilligt geden. Wenn man billiger, dann ja schon.
Man hat dann das Geld auch nicht mehr gekriegtdenVerwaltung, weil die haben da die

Hand darauf gehalten.
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I: Das heil3t, der Vater hat sich um das neue Anwwgskiimmert?

B: Ja, jeder hat sich selber...es sind zwar also 8ctemau, Dobersberg und da einizua:
Tschechien, sogar ins Sudetenland sind Siedlungeh&@ebaut worden. Da haben sie ndm-
lich die GroRRgrundbesitzer oder was da Judentum &rdeignet und die haben die Grinde
dann aufgeteilt und haben dann Siedlungshduseugehd da hat, wer wollen hat, hat dann
von seinem Haus kein Geld, nichts, bekommen undhdemur von seinem Haus dort hin
Ubersiedelt und hat so circa den Wert wieder kridger das eine war nur, er ist nicht Eigen-
tumer gewesen. Das war alles Staatseigentum vodutien. Die sind erst nach dem Staats-
vertrag sind die erst im Grundbuch hineingekomnaks,da die Siedlungshauser gehabt ha-
ben.

I: Wurde Ihnen wahrend der Umsiedlung eine Aufgalbertragen?

B: Mir personlich?

I: Ja. Haben Sie irgendeine Aufgabe gehabt?

B: Ich hab auf meinen kleinen Bruder aufpassen enidacht).

I: Wollte Ihre Familie gerne in der Néhe bleibereptfiatten Sie sich auch vorstellen kénnen
viel weiter wegzuziehen?

B: Meine Mutter hat immer gesagt, sie will nichtiiMert und schon gar nichgin allein ste-
hendes Haus so wie es in Obero6sterreich und dortWwienn man das gewohnt ist in so einen
grof3en Ort und dann aus der Pfarre raus, ich glaslwiirde schwer gewesen sein.

I: War das Haus in Friedersbach schon fertig gébaut

B: (lacht) Fertig? Ein altes Haus wars mit Stroidaad und und kaputte Fenster und und
was weil3 ich noch alles noch. Die Eltern haben anedn vorne anfangen mussen.

I: Ich habe gelesen, dass einige Familie Erde ausalten Heimat“ und Fotos als Erinne-
rungsstiicke mitgenommen haben. Welche Erinneruigdestan die ,alte Heimat“ nahmen
Sie mit oder lhre Familie?

B: Erinnerungssticke wenige. Viel spéater ist derh@el einmal, sind wir rausgefahren wo
das Haus war und da ist er da zuwi gegangen unal ldainer dann gesagt, da hat er einen
Stein vom Haus mitgenommen. Den hab ich im Kelfgen. Na was heil3t Stein, faustgrof3 ist
er, im Keller hab ich ihn liegen.

I: Also Sie haben sich keinen personlichen Gegedsf8: Nein) mitgenommen?

B: Man hat eh alles was war (..) hat ma eh mitganem Es sind eh nur die Mauern da ge-
standen.

I: Wie sehen Sie die Frage der Entschadigung? Wtadhten Sie da als Zustandigen?
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B: Es ist schwer. Es gibt welche die wollen heutemwas fordern. Aber ich sage immer,
freilich hat es welche gegeben, denen war der Bettar Schatzwert zu niedrig. Die haben
dann nicht unterschrieben bei der Gesellschaft dort die haben dann, dann ist der Krieg
gekommen, dann ist das Geld auf einem Sperrkom@ggEn, die haben das nicht bekommen

das Geld. Die haben wirklich nichts gehabt, weil § Russ hat den Ubungsplatz dann in

Beschlag genommen und dann war es StaatseigentdndarnStaat hat dann schon, schon
etwas hergegeben, weil wir haben damals jeder,rsoga Bruder der ein Jahr alt war hat
auch die Entschadigung gekriegt. Und das waren damreiamal 70.000 Schilling, die hat
jeder noch lebender Aussiedler gekriegt, der inldddlder am Ubungsplatz geboren ist, hat
das gekriegt. Einmal, aufRertourlich zu dem AbldSeer die, die da wirklich nicht unter-
schrieben haben, haben gar nichts gehabt und denHhaalt auch nicht mehr gehabt wie die
70.000 weil es ist alles verfallen. Und dann haivetche gegeben, die haben da in Wien
Zinshauser gekauft. Billig. Die haben sich um da&ddGum das ihr Haus geschatzt ist wor-
den, zwei Hauser kaufen konnen in Wien, weil deesaludeneigentum war. Der Jude ist ent-
eignet wurden und zu einem Spottpreis ist das dankauft worden und die, wo der Jude
nicht mehr zuriickkommen ist und sein Eigentum gkfdrhat, da nach dem Staats...nach
dem Krieg, die haben ein Gluck gehabt und wo dde Jwuriick gekommen ist und sein Ei-
gentum gefordert, die haben weg (..) die habenrgeatiessen von dem, weil der Jude hat das
Recht gehabt. Die haben dann schon was krieghga @icht mehr_daglie haben sich halt
dann wieder um was Neues umschauen missen. Emigs lda erwischt, einige.

I: Wie wurden Sie und lIhre Familie von den Dorfbéwer in Friedersbach aufgenommen?

B: Ja, ganz gut, ja. Es hat schon manche gegeleehalden schon gesagt ,die Zuagroasten®,
das war dann auch schon irgendwie (seufzte) masittatgefiihlt als ware man als Schuldi-
ger her gekommen.

I: Und wann haben Sie sich dann so richtig in Ferstdach eingelebt?

B: Ja, das ist dann so mit der Zeit, dann ist @éagogden.

I: Wo sind Sie dann zur Schule gegangen?

B: In Friedersbach. Nur mehr das letzte Jahr dammehr.

I: Kénnen Sie mir erklaren, wie das Gerlcht aufkalass die ehemaligen Bewohner des
Raumes Ddllersheim wieder zurtickkehren kénnten?

B: Das war kein Geriicht, das war sogar irgendwsieda irgendwas in Gang gesetzt worden.
Es ware, ich weilR nicht wie das war, es ware da Uimmngsplatz schon ein paar Hundert, die
gesagt haben ,Na, wir woiten wieda zruck®. Und sisauch irgendwas in Gang gekommen,

aber nachdem das ja fast nicht moéglich war nachdemmas Ganze so vermient ist da drinnen
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und verwildertund und und die H&auser (..) ja nicht mehr in Té&kdch...Gleich nach dem
Krieg, bevor die Russen gekommen sind, da wareansaoch richtig die Hauser in Takt.
Aber da haben die Russen verschewat: das Dactlatibziegel vom neu gebauten Haus.
Alles habens....und das haben nicht die Russen mughiniert, schon durch die Optik (?),
aber viele, vieldhaben da Baumaterial geholt. Die Hauser sind Nenfaaber es wére wieder

was in Gang gegangen, aber das ist nicht mehr amdSjekommen, weil sich der Staat da
irgendwie als Eigentum angenommen hat und das arar dicht mehr maoglich.

I: Hatten Sie wéhrend des Krieges die Moglichkeithr Dorf zurtiickzukehren?

B: Ja schon. Es hat immer nur, also geheil3en,vaésm scharf geschossen ist worden, aber
sonst die Randgebiete das war, ja weniger (...)

I: Und wann sind sie nach dem Krieg in ihr ehenedi@orf gekommen?

B: Nach dem Krieg nicht mehr, weil das war danroscf.) Russensperr...das war Uberhaupt
Sperrgebiet. Bis dann nach einer gewissen ZeitwgR nicht mehr welches Jahr das war, ein
gewisser Herr Stangl. Da war dann die Gebaudevemain Allentsteig. Die hat dann in (..)
also alles verwaltet und die haben sich dann umeBsbleim angenommen und haben Dol-

lersheim_aus derbungsplatz, aus dem Sperrgelsietausgenommen. Déllersheim und den

Friedhof. Da kann man nach Déllersheim, auch wesstigossen wird drinnen. Aber einmal
war ich drinnen, aber hab gesagt nie wieder, wethnwman da alleine drinnen ist und die
schief3en (simuliert Flugzeuggerausche) und gehtibed, da duckt man sich. Wenn scharf
geschossen wird, man ist ja fast drinnen (I: Imr&mbiet?) Ja, obwohl das herausen ist vom
Sperrgebiet, trotzdem hort man das. Das ist, nein.

I: War fur Sie der Wunsch da zurtickzuziehen?

B: Eigentlich nicht. Nein. Nein, weil (..) weil mdrat gesehen wie das drinnen ist und da hat-
te ganz von vorne anfangen missen. Es hat wedeseHgageben, noch sonst irgendwas und
und wieder von vorne anfangen, das das war, nein.

I: Also welches Geflihl kam da hoch als Sie die @eug zum ersten Mal mit eigenen Au-
gen gesehen haben?

B: Das war...Man hat immer, ja man kann nichts mactas ist so. Da kann man ja...ja was
soll man dagegen machen.

I: Wissen Sie wer flr die Zerstérung ab 1945 Sclntfl Also ab 1945nach dem Krieg?

B: Nicht nur die Soldaten am Ubungsplatz, sondexrhat alles zusammen...wie gesagt, die
Russen haben dort fur Alkohol und fur, was weil3 ncdth alles, haben die denen dort ir-
gendwas gegeben. Von dem Haus kénnen sie die agghziehmen, da kdnnen sie das oder

das ist noch ein guter Stodl, der ist noch hibsuh kbnnen sie noch abbauen und das ist
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dann weg. Ja es ist von den eigenen Leute mehrlgemeorden als was von den Russen
und vom Bundesheer demoliert worden ist.

I: Und was findet man heute noch in Dollersheimvor

B: Mauerreste, wenn man sie in den Straucher fiddent). Aber ich kdnnt dir sagen, wo
jedes Haus gestanden ist, das kénnt ich heut ramgdns

I: Was ist sonst noch erhalten heute?

B: Die Kirche, der Friedhof. Kirche, also Kirchéhalten in einem gewissen Sinn. Es ist wie-
der der Schutt raus gerdumt worden, das ganze iBiain gestiirzt gewesen und jetzt haben
sie alles wieder neu gemacht. Also nicht provistrigber schon irgendwie, aber das wenigs-
tens ein Dach darauf ist.

I: Inwiefern waren Sie an der Berichterstattung t@m Ubungen am Truppeniibungsplatz
interessiert? Haben Sie diese verfolgt?

B: Eigentlich nicht. Man hat es eh gewusst, wame éibung ist, weil da haben die Fenster
geschewert.

I: Es gibt auch ein jahrliches Aussiedlertreffen Alerseelen in Déllersheim. Nehmen Sie
daran teil?

B: Jetzt nicht mehr, aber friher schon. ImmerJgzt kann ich nicht mehr, weil es mit dem
Gehen nicht mehr so geht, aber voriges Jahr wasdbbn drinnen. Schon, da kommen viele.
Ein paar hundert Leute kommen dort zusammen.

I: Und kdnnen Sie mir die dort vorherrschende Stimghdieses Aussiedlertreffens mit weni-
gen Worten beschreiben?

B: Am Anfang war es irgendwie (seufzte) wie soh idenn sagen (...) Das Treffen war ein
(...) Die Leute sind sich um den Hals gefallen. Wmit der Zeit sind die Alten gestorben und

jetzt kommen die Jungen und sogar die Engelnlon wieder, und das ist halt so ein, ein mehr

Familientreffen, weil die einen sind doch da, dieea in Obertsterreich, die anderen sind
dort. Da treffen sie sich sicher wieder einmal Zlekeiligen.
I: Wie darf ich mir eine Unterhaltung vorstellenigaehen den Aussiedlern?

<Telefon klingelt>

PAUSE (4 Minuten)

I: Ich wiederhole die vorige Frage: Wie darf ichrraine Unterhaltung zwischen Ihnen und

einem anderen Aussiedler vorstellen? Spricht mah Mber damaliges Geschehen (B: Si-

cher!) oder tber Neuigkeiten?
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B: Auch. Aber meistens geht es Uber das Vergangendas...Und dann gibt es dann noch
soviele die kennt man dann gar nicht mehr. Das. staBthmal da war in Déllersheim in der

Kirche war die Frage, alle sollen die Hand die nechte Ddllersheimesind. Da sind von die

paar Hundert, da haben nur zehn die Hand gehobbemdgh echt, noch echte Ddllersheimer
waren. Das andere waren alles schon Nachkommen.

I: Wann war das?

B: Das war vor zwei, drei Jahren.

I: Gibt es irgendeinen Gedanken, der lhnen durah Kiepf geht, wenn Sie zu Allerseelen

wieder nach Dollersheim fahren?

B: (...) Naja, das, das ist ein Gedanke, dass, afabr wieder heim und dann, dann fahr ich
aber trotzdem wieder heim (lacht).

I: Gibt es fur die Aussiedler noch andere Mdglidhde sich zu treffen?

B: Eigentlich (..) da haben sie so in Durnhof eiheiaen Aussiedlerkirtag gehabt und aber
sonst eigentlich, nein gibt es keine Aussiedleigraficht, nein.

I: Pflegen Sie noch Graber am Friedhof in Déllenstie

B: Ja, ich kann es nicht mehr aber der Sohn dehtas weiter.

I: Und von wem?

B: Na die Grof3eltern und meine Geschwistern. Ja, ja

I: Haben Sie versucht den Kontakt zu Freunden ugkhBnten aus lhrer ,alten Heimat® auf-

rechtzuerhalten?

B: Ja, solange, solange es moglich war. Aber vhesey, es sind schon viele, viele, die gar
nicht mehr leben. Ja, das ist dann schwer.

I: Und wo haben diese gewohnt?

B: (seufzte, lachte) Die haben verstreut in Osigite Wien und ja. Meinen Sie die Bekann-

ten von mir? Ich mein von mir, von der Schule ua@ d: Ja.) Ja die sind verstreut in Nieder-
Osterreich, Oberosterreich, Steiermark, Wien.

I: Haben Sie Briefe geschrieben, telefoniert?

B: Nein, Telefon hat es damals noch nicht viel dgege Wir haben nur Briefe geschrieben.
Nur Briefe geschrieben. Das war, war es voriges?J&a hat (..) da ist einmal ein grol3es
Kuvert gekommen aus Feldkirch in Vorarlberg und demk mir ,Na was kdnnte da drinnen

sein?” Und hab ich es dann aufgemacht, da war dannraltes vergilbtes Foto von einem

Kochkurs in Déllersheim abgehalten im Jahre 36. dadist gekommen aus Feldkirch von

einer Frau, die ist noch in Ddllersheim geboren itmién...39 in Ddllersheim geboren, mit

ihren Eltern nach Bad Hall Ubersiedelt und siedsatlann verschlagen nach Vorarlberg und
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die hat...und das Foto hat einige Ubersiedlungenemiticht hat sie geschrieben und nach-
dem sie nichts anfangen kann, hat sie den (..)0deg, den Obmann von ,Freunde der alten
Heimat* kontaktiert und der hat ihr die Adresse vom gegeben und, ja jetzt haben wir das
Foto und da hab ich vier, finf Bekannte da drawhngefunden. Und so tut sich das, also, in
ganz Osterreich ausbreiten, die, die Aussiedlercibdie Nachkommen wieder, die werden
dort verheiratet und so und so.

I: Sie haben auch ein Tagebuch geschrieben in denth& Erinnerungen von dieser Zeit
festgehalten haben. Was veranlasste Sie diesesduzh schreiben?

B: Ja, das war (lacht) das ist einfach eine spentdee war das einmal. Und, und (..) ja (..)
Ich hab es nur fur mich, fur mich. Ich habe namlichgesehen, wie die Eltern darunter gelit-
ten haben und wie, wie...da hab ich mir gedacht,athaesbst dir halt mal was von von dir
weg, dass das einmal von dir weg ist, das ist jatedem Buch da drinnen jetzt. Und da hab
ich halt das angefangen zum Schreiben, das war.ball da bin ich auf das Nordlicht ge-
kommen, weil da haben die beim Brunner da obem(zeim Fenster hinaus, auf das gegenu-
berliegende Haus auf der Winterseite) die machandanmso groRe Feuerwerke zu Silvester
und da hab ich da drauf3en beim Balkon und da ves &dt...wie das Nordlicht hab ich mir
gedacht. Und naja, ja, da hab ich halt das schieahgefangen mit dem Nordlicht.

I: Und wann war das?

B: Das war (...) in, in 38...im Janner...im Janner 38.

I: Das Nordlicht?

B: Ja, da sind wir hinten auf die alte Kastentur. hdts (zeigt auf die Enkelin) deine Ur-urli
war das schon, die Geisberger Oma, die hat dasrertHandschrift, weil sie hat geschrieben
~-Himmels...Himmelserscheinung“ und Himmelserscheinbhagsie ohne zwei m geschrieben
(lacht).

I: Und wann haben Sie das Buchlein verfasst?

B: Da hab ich angefangen 19...1988 war das 80 (diehtzur Enkelin) Ge Maria schaust am
Kasten, ein griner Einband ist es, go0. (.......) Iclhnn&8, bin so blod (lacht)

I: Man kann ja mal was vergessen.

B: (mit Tagebuch in der Hand) Freilich, 88 ja,j@m,Da hab, da bin ich gesessen (zeigt auf die
Bank beim Tisch, wo | sitzt) Immer auf d’'Nocht damalles ruhig, ruhig, da Walter war eh
schon hinten. Das hat niemand gewusst, das hakOidahre geheim gehalten. Und dann, ja,
eh durch den (...) Verein da ,Freunde der alten Heimsada der Obmann einmal da gewe-
sen und da hat er mit Gerhard gesprochen Uber rithglann irgendwie, dass da gar nichts

gibt und so und Ding. Und ich hab dann gesagthith schon a wengal was. Ja, die hat das



335
336
337
338
339
340
341
342
343
344
345
346
347
348
349
350
351
352
353
354
355
356
357
358
359
360
361
362
363
364
365
366
367
368

129

Bicherl geschrieben ja da gehort was gemacht drals.ich gesagt da wird nichts gemacht
und hab es wieder aufgehoben. Habs ein paar Jafgeh@ben gehabt und voriges Jahr ist
die Frau Krumpdck gekommen, die hat sich, die wadin Buch schreiben tiber den Ubungs-
platz und Aussiedler und hat sich an den Herrn lggmeldet, weil er er Obmann ist von
.Freunde der alten Heimat“ und er hat dann ebenmemem Buch gewusst und hat sie an
mich geschickt die Frau Krumpdck. Und die ist adehgesessen (zeigt auf die Bank beim
Tisch, wo | sitzt) und hat ihren Zettel gehabt regen und hat gefragt, ob sie ein paar Fra-
gen stellen kann. Hab ich gesagt, ja sicher undniitagin paar Fragen angefangen und so (..)
und der Gerhard war auch da und da hat er gesamt ydd dein Buch?* Naja hab ich gesagt
naja hol es rein, so wie ich zur Maria gsogt, l®fein. Ja und der der hat es ihr hingeben und
die schlagt das Buch auf und (reif3t die Augen \eerfstellt die Stimme) ,Derf i ma des Buach
mitnehma?* hats gefragt und hat ihre Zettel daefegf (verstellt die Stimme) ,Derf i ma des
Buach mitnehma?* hat sie gesagt. Ja hab ich gesggntlich ja...Sie wird halt da einen...Ja
ich hab das viel spater erst Uberrissen, einen Ramilasie schreiben. Naja und ein Roman
ist halt eine lang&eschichte, ja. Sie hat zwar meine ganzen Sacheénithen, kommen vor,
aber manches Mal ist es ein bisschen kitschig gdeworWie halt ein Roman ist, ja. Und
manchmal denk ich mir, mir tut es eigentlich leddss ich das Buch hergegeben hab. Andere
sagen (verstellt Stimme) ,Na einmalgydes Buach, einmalig is des Buach!“ Ja ich netzs$

so lassen wie es ist (lacht)

I: Ich kenn das Buch (B: Haben Sie es?) Ja, ichdsabelesen. Es ist ein Roman, eine Ge-
schichte, ja.

B: Ein Roman, ja.

I: Und der ORF war auch da hab ich gehort?

B: Ja.

I: Kbnnen Sie da den Wirbel um Ihre Person versiehe

I: Am Anfang hab ich es nicht verstanden, neinwig der ORF wollt...angerufen hat und er
(Anm.: Gerhard) ja der ORF kommt, hab ich gesagt,neein. Hab ich einmal abgewiesen
einmal. Da hat der...die Frau Krumpdck hat angeruélr, Verleger will haben, dass der
ORF da kommen und da hab ich gesagt.neiir mich ist der Fall erledigt hab ich gesagt
nein, nein und damit war es. Und dann hat wiedeiQRF selber angerufen. Also sie mdch-
ten kommen ein paar Fragen stellen. Hab ich gesagtirfen schon kommen hab ich gesagt
aber unauffallig hab ich gesagt und sie durfenFragen stellen Gber meBuch nicht tber
das andere Buch, nur Gber mein Buch. ,Na es gelmueliiber ihr Buch” hat er gesagt und

dann haben sie wir halt einen Termin vereinbartd dann sind sie gekommen mit einem
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weilen Auto Wiener Nummer ohne irgendwas drauf dawin sind sie reingekommen und
dann haben sie halt aufgebaut. Hat da (zeigt hsitdr) ein Scheinwerfer und da (zeigt auf
den eigenen Platz) bin ich halt gesessen und d&dahieinwerfer (zeigt neben sich) und der
OREF ist da gesessen (zeigt neben sich) und dereahdé sein Kastl da geschaut und Ding
und so. Und dann dann haben sie halt angefangetdnghja das wir...sie sind um halb elf
gekommen und um eins sind sie gefahren. Da habeimwier und was sie dann gezeigt war
ja das war minimal. (I: Ein kurzer Bericht.) Einngaein kurzer Bericht und das war dann bei
der zweiten ZDF ah bei der zweiten ,Zeit im Bilddllen sie das erste gezeigt. Ich hab gesagt
hoffentlich schauen nicht viel zu und jetzt habsmlech viele gesehen.

I: Aber woher glauben Sie kommt dieses offentlititeresse plotzlich?

B: (..)

I: Ehm, an dem ganzen Geschehen.

B: Ich weil3 es nicht warum das so...

I: War ein Jubilaum?

B: Ja schon, schon irgendwie. Ich war...Sie hdt di&c auch irgendwie...Wir haben gespro-
chen davon. Ich war also jetzt haben wir schonzvegi Jahren, kann man jetzt schon sagen.
Da war Allerheiligen die Schule in Rastenfeld, d= dvie heil3t die, Neue Mittelschule hat da
ein Projekt gemacht auch dariiber, weil da war daréme gewisses...wie viel Jahre waren
es da? Das war (...) Es war irgendein Jubilaumsjahizwei Jahren und da haben wir (...)
Da haben sie mich eingeladen ich soll ihnen aus Baoh vorlesen und da hab ich schon
irgendwie immer schon nicht das ganze Ding, ich lmalb gewisse Ding, dass halt einen Zu-
sammenhang haben, a schéne Ding. Mit Begeistesirndas aufgenommen worden drinnen
und so. Und sie hat halt dann, wir haben eh gebprodavon, und sie hat halt dann geschrie-
ben, dass ich gelesen hab, das war da war einirgivas weil3 ich, eine 6komenische Feier
war da drinnen und da hab ich aus meinem Buch iesge. Da hab ich das Buch noch gar
nicht gehabt um die Zeit! Da sind immer so Sachen dripn@ ich mir denkt hab das kann es
ja nicht geben, das kann ja nicht wahr sein (biéite Tagebuch). Wo ist denn das jetzt? Die
okomenische Feier da waren aus aus evangelisahischi@é und und das war halt und das ja.
Sie hat dann das als Anlass genommen, dass iclrZteter drinnen gelesen hab. Das steht in
dem Buch drinnen und das war aber erst vor zweedaklass ich zu denen ihrer Gedachtnis-
feier. Die haben das wunderbar gemacht die Schilanderbar! Da hab ich es (zeigt | den
Artikel) weil damals hab ich das Buch...Einige Klgkeiten drinnen wo ich sagen kann
(seufzt), ja und ja (wackelt mit dem Kopf)

I: Und besser nachfragen sollen?
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B: Bitte?

I: Besser nachfragen sollen?

B: Ja sollen... Es war halt...sie (Anm.: Krumpéck) wdlalt unbedingtdas Buch noch zur
Allerheiligen. Sie hat den Verleger Druck geben wod Allerheiligentag um vier Uhr Nach-
mittag ist zu mir gekommen mit dem fertigen Bucmdlhat mir das Buch gebracht. Ihres
ihres. Und hab ich gesagt das wird eine lange laaggrwerden. Ich kann nicht und ich muss
auch nach Déllersheim kommen nachsten Tag Allezsedth kann nicht reinkommen und
nicht wissen um was in dem Buch geht. Jetzt halwicklich gelesen bis halb zwei in der
Nacht. Da hab ich es ausgelesen gehabt und danicthabr gedacht. neimein, nein das ist
nicht mein Buch. Und drinnen wie ich dann drinnear Wwat sie gesagt dann zu mir, na und
was ich zu dem Buch sage. Ich bin schockiert (edtstie Stimme) ,,Jo warum* hat sie ge-
fragt ,hab ich nicht gut geschrieben?” Hab ich ggsg ist eh gut geschrieben aber (..) ja, ja,
ja es ist die Wahrheit ja, aber aber ich hab edatir(..)

I: Es ist eine Romangeschichte.

B: Ja, sie hat eh gesagt. Es ist ein Roman.

I: Und es darf nicht verwechselt werden mit einesiteligenbericht.

B: Eben. Eben.

I: Oder mit dem Buchlein.

B: Ja genau. Ja, ja und und wie ich gesagt hamartgieunde hatte sie ja von lauter Maria,
Miatzl und MiddIn nicht raus gekannt.

I: Ich kann mich auch erinnern, dass Sie als Zeg@ebei uns in der Hauptschule waren.

B: Ich?

I: Ja. Bei uns (zeigt zur Enkelin) in der Schule.

B: Damals?schaut zur Enkelin)

I: Und kann man sagen, dass Sie das als wichtghtna, dass auch die jingere Generation
von der Geschichte der Region Bescheid weil3?

B: (..) Wie war die Frage?

I: Das auch die jungere Generation Uber die Gekthiter eigenen Region Bescheid weil3. Ist

das...Erachten Sie das als wichtig?

B: Ja. Ja schon. Wie ich sag...Fur manche ist daslealUbungsplatz. Ja. Ja. Ja. Es hat sogar
die Sarah (Anm.: Enkelin) hat auch einmal gesagtl ee hat das gelesen friiher auch schon

und hat auch das. ein anderes hat sie bekommeasn(§lie hat auch gesagt na ob wir dann

ob das das Friedersbach fir die Aussiedler gebautarden. Die hat...(..)

I: Wer ist die Sarah?
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B: Eine Nich, ein Enkerl, ein Enkerl von mir, eimierl. Ja. Die hat geglaubt, dass das Frie-
dersbach ist fur die Aussiedler, weil wir da indéiersbach sind, das Friedersbach ist fur die
Aussiedler gebaut ist worden. Das war ihre Vorgigll Aber das sich da jeder hat umschau-
en mussen, selber missen um sein eigenes odeiedlargy die Ubernommen schon mit dem

Risiko also es ist nicht mein Eigentum bis. Ja, ja.

I: Es ist schon wichtig, dass die jingere GenenaBescheid weil3.

B: Ja sie sollt schon ein bisschen, man sollt s&inrbisschen weil die leben heut ein einer
anderen Welt. Das ist ja.

I: Das war schon die letzte Frage. Vielen Dankdiéis Gesprach.
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8.2 Kurzzusammenfassung

Die vorliegende Diplomarbeit befasst sich mit deage, inwieweit die Erinnerungen und die
Emotionalitat von Zeitzeugenerzahlungen, in Hinbkaf die Aussiedlung von Dollersheim,
als Chance fur eine kritische und praktische Awmailersetzung mit den Ereignissen genutzt
werden konnen. Uber 7000 Menschen mussten wegdardeintung des Truppeniibungsplatz
Allentsteig ihre Heimat verlassen.

Zu Beginn der Arbeit wird geklart, was unter Orastdry zu verstehen ist und welche theore-
tischen Ansatze es Uber das Gedéachtnis und Erirmesrgeistes- und kulturwissenschatftli-
cher Sicht gibt. Freilich bleibt auch die Oral Hgist nicht von Kritik verschont und in diesem
Kontext wird ebenfalls versucht, die Frage zu kiamgie es mit dem Anspruch auf Wahrheit
aussieht. Der nachste Teil der Arbeit beschafigt mit dem Raum Ddllersheim. Neben ei-
ner Kontextualisierung der Aussiedlung steht awach Aussiedlungsgebiet, die Aussiedlungs-
phasen sowie die Frage nach dem Warum der Truppegéplatz ausgerechnet im Waldvier-
tel errichtet wurde im Fokus.

Viel Platz in der Diplomarbeit nimmt das Zeitzeumggerview ein. Die Aussagen der Zeit-
zeugin verteilen sich in der gesamten Arbeit, wéginh ihr auch ein eigenes Kapitel gewid-
met ist. AbschlieBend wird erlautert, wie das TheleaAussiedlung in der Schule behandelt

werden kann.
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8.3 Abstract

The present Diploma Thesis deals with the expulsibmore than 7000 people from the
Dollersheim area. The people had to leave theirdsobecause of the establishment of a mili-
tary training area called , Truppenibungsplatz Aldéeig”. It is tried to answer the question
of how far the memories and the emotionality ofris® by contemporary withesses can be
used as an opportunity for critical and practigatdssions of the events.

At first it is devoted to Oral History in generatchtheoretical approaches of memories and
remembrance from a humanities and cultural stuakespective. However, Oral History also
has to face criticism. In this context, the claimtroth has to be questioned. The following
part of the paper is about the description of tlidldbsheim area. Beside a contextualisation
of the expulsion, the Diploma Thesis also deal whe expulsion area, the relocation phases
as well as the reason for establishing the militeayning area in the Waldviertel (Lower Aus-
tria) of all places. It is therefore necessary that interview with the contemporary witness
takes up a lot of space in the Diploma Thesis. §tagements of the witness are spread over
the whole thesis, although one chapter is complietetiicated to her as well. In the end it is

explained how the topic of the expulsion can ba@mnéed at schools.



