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1. Einleitung

Die Erforschung des Taborac in DraRburg kann bereits auf eine Uber 100-jahrige
Geschichte zurickgreifen. In den 1850er Jahren wurde das Plateau schon
abgegangen und Fundaufsammlungen konnten gemacht werden. Zu dieser Zeit
fanden die Fundstlicke jedoch nicht immer den Weg ins Museum. Relativ schnell war
klar, dass das Plateau des Taborac seit der Urgeschichte gerne als Siedlungsplatz
genutzt worden war und nicht nur in der Urgeschichte, sondern auch in der Neuzeit

bewohnt war.

Die ersten groleren Aufsammlungen sowie eher willkirlich durchgefuhrte
,Probegrabungen® fanden in den Jahren 1928 — 1930 statt. Dabei wurde man sich der
hohen Funddichte auf dem Plateau bewusst. Es wurde immer offensichtlicher, dass nur
eine gro angelegte Grabung die gewlnschten Erkenntnisse (Uber diesem
Siedlungsplatz liefern wirde. Friedrich Hautmann dirfte damals schon mit dem
Gedanken gespielt zu haben, dieses Terrain gro3flachig zu untersuchen, da er dieses
Gebiet immer im Auge behielt und dem Landesmuseum in Eisenstadt immer wieder

Fundstlicke vorbeibrachte.

Im Jahr 1932 wurde die Situation auf dem Taborac im Hinblick auf Befunde und Funde
bedrohlich. Beim Abgraben der Béschung auf dem Osthang wurden vier menschliche
Skelette geborgen. Ab diesem Zeitpunkt durfte Friedrich Hautmann klar gewesen sein,

dass eine grol3 angelegte Untersuchung des Plateaus unumgéanglich ist.

SchluRendlich fand in den Jahren 1933 und 1934 unter Zuhilfenahme von Arbeitern
des Freiwilligen Arbeitsdienstes (FAD) die groRe Grabung auf dem Taborac statt. Bis
Mitte Juli 1933 wurde unter der Leitung von Friedrich Hautmann gegraben. Ab 21. Juli
1933 iibernahm die Grabungsleitung Karl Mossler.! Die Hintergriinde fiir diesen
Wechsel der Grabungsleitung sind nicht mehr nachvollziehbar. Im Februar 1934, nach
monatelanger Arbeit, wurde die Grabung offiziell beendet.

Das Fundmaterial vom Taborac wurde etliche Jahre spater von der Tochter von Karl
Mossler, Gertrude Mossler, in der Dissertation ,Die vorgeschichtliche Ansiedlung am
Taborac bei DraRburg® im Jahr 1943 behandelt.

! Grabungsbuch Teil |



Da sie das komplette Fundmaterial der unterschiedlichsten Zeitstellungen bearbeitet
hatte, konnte die Komplexitat dieses Fundortes fir die einzelnen Epochen nicht in dem

Ausmald ausgewertet werden, wie es eigentlich notwendig gewesen wére.

Durch den stetigen Sandabbau auf dem Taborac nach der ,gro3en“ Grabung kam es
immer wieder zu neuen Fundsituationen mit zahlreichem Material. In Folge dessen gab
es weitere Artikel Gber den Fundort die von Alois Ohrenbergerz, Hermann Ulreich® und
Zoja Benkovsky-Pivovarova® stammen. In diesen Beitragen wurde auf einzelne

Fundsticke der ,Litzenkeramik vom Taborac eingegangen.

Die neueste Publikation Uber die Fundstelle stammt von Kurt Fiebig und behandelt die

aufgefundene Zeliezovce Keramik.”

Eine komplette Auswertung des bronzezeitlichen Fundmaterials von dieser Fundstelle
wurde bis dato nicht durchgefiihrt. Daher soll die vorliegende Arbeit dazu dienen, die
Funde der ,Litzenkeramik® mit den dazugehdrigen Befunden einer wissenschaftlichen
Auswertung zuzufiihren. Da diese Fundstelle wider Erwarten mit geschlossenen
Befunden aufwarten kann, koénnen gewisse Siedlungsstrukturen nachgewiesen

werden.

Fur die Entwicklung der Keramik, vor allem in der Formgebung als auch in der Vielfalt
der Verzierungselemente war die Aufarbeitung des gesamten \litzenkeramischen®
Fundmaterials von groRRer Wichtigkeit. Erstmals kann man von einem Fundort das

gesamte Keramikspektrum vorstellen.

Nachbarschaftliche Beziehungen zu anderen Kulturgruppen — auch wenn sie an dieser

Fundstelle nicht sehr ausgepragt waren — werden ebenso dargestellt.

Vor allem die Besonderheit, dass es sich hierbei um eine eigenstandige Siedlung der
556

,Dralburger-Kultur® handelt, macht diese Fundstelle so wichtig firr die Erforschung der
,Litzenkeramik und bedurfte daher einer eingehenden Auseinandersetzung mit dem

Fundort Taborac in seiner Bedeutung als bronzezeitlicher Siedlungsplatz.

% Ohrenberger 1957, 49ff

% Ulreich 1963, 73ff

4 Benkovsky-Pivovarova 1972, 198ff
> Fiebig 2012, 1ff

6 Neugebauer 1976, 21



In der vorliegenden Arbeit wird von mir 6fters der Begriff Draf3burger-Kultur verwendet,
da dieser in Osterreich in Fachkreisen bekannt ist und auch seine Berechtigung als

Name fur die Kulturerscheinung der ,Litzenkeramik® hat.



2. Fundort und Fundstelle

Die Ortschaft DraBburg liegt zentral in einem langestreckten Hotter, der vom Marzer
Kogel Uber den Dral3burger Wald bis in die Wulkaniederungen vorstof3t. Die erste
Erwahnung von Dralburg als ,Dees“ scheint in einer Urkunde des Jahres 1370 auf.
Erst 1924 entstand der heutige Ortsname Dral3burg. Im Jahre 1401 findet man bereits
den Namen ,Drawspurg“. Nach den Turkenkriegen wurde die Gemeinde von den
damaligen Herrschern zum Grof3teil mit Kroaten besiedelt, weshalb der Ort noch heute
eine gemischtsprachige Gemeinde ist.’

Der Taborac ist 234 m hoch und liegt westlich des Ortes Dral3burg (siehe Abb. 1). Das
Plateau wird von einem ovalen Ringwall (140 m x 160 m Durchmesser) eingesaumt
(siehe Abb. 2). Durch Sandgewinnungsarbeiten zwischen den Jahren 1930 und 1960
wurden diese Walle jedoch sukzessive abgetragen. Der Sudwall dirfte zweiphasig
gewesen sein. Die Ubrigen Walle sind reine Brandwalle. Daher wird der Taborac im
Volksmund auch ,rote Schanze® genannt, da die Walle durch Brande eine Rotfarbung
aufweisen und datieren vermutlich in das 9./10. Jahrhundert n. Chr. Die Besiedelung
des Taborac ist bereits ab dem Neolithikum nachgewiesen und zieht sich quer durch
die Epochen bis in das Frihmittelalter. Durch seine strategisch gute Lage sowie dem

lebenswerten Umfeld wurde dieses Plateau durch die Zeiten hindurch immer wieder

gerne als Siedlungsplatz genutzt.

! www.drassburg.gv.at



e w ¥ :
Abb. 2: Der Taborac mit den noch vorhandenen Wallen (Quelle: GeoDaten Burgenland)

3. Die Erforscher und Ausgréaber

In den folgenden Kapiteln werden die fur diese Fundstelle wichtigsten Ausgréaber und
Erforscher vorgestellt und deren Werdegang beschrieben. Die Ehre als Entdecker des
Taborac mit seinen unterschiedlichsten archéologischen Funden féllt sicherlich Lajos
Bella zu, da dieser bereits im Jahr 1882 erkannt hatte, dass es sich hierbei um einen
Siedlungsplatz handelt, der durch die unterschiedlichsten Zeiten hindurch bewohnt
war. Die groRe Untersuchung der Fundstelle fand in weiterer Folge durch Friedrich
Hautmann und dem FAD (Freiwilliger Arbeitsdienst) in den Jahren 1933 und 1934 statt.
Auch Karl Mossler und seine Tochter Gertrud Mossler arbeiteten bei der Ausgrabung
mit. Durch die Grabung konnte festgestellt werden, dass eine Besiedelung dieses
Platzes bereits im Friihneolithikum begonnen hat und sich von der Bronzezeit Uber die
Eisenzeit bis in das Fruhmittelalter hindurchzieht. Eher spérlich vertreten war das
Aufkommen von rémischem Fundgut.

Der letzte groRere Eingriff auf dem Taborac wurde im Jahr 1955 von Alois Ohrenberger
vorgenommen, da durch Sandabbau am Ostrand des Geléndes Einsturzgefahr
bestand. In den folgenden Jahren lberbrachte man dem Landesmuseum Burgenland
immer wieder Streufunde von dem Plateau auf dem Taborac.

Eine zukinftige Untersuchung konnte sich eventuell auf die Walle konzentrieren, da
diese eher sparlich untersucht wurden und mit den heutigen Methoden maoglicherweise

neue Erkenntnisse erbringen kdnnten.



3.1 Lajos (Ludwig) Bella

Einer der Ersten die den Taborac intensiver in Augenschein genommen hatte, war der
ungarische Gymnasiallehrer und Heimatforscher Lajos (Ludwig) Bella. Geboren am 29.
Dezember 1850 in Pozsony (Bratislava) besuchte er in jungen Jahren das Gymnasium
und studierte spater das Lehramt fir Geographie und Geschichte. Ab 1876
unterrichtete er an einer Schule in Sopron. Seine groRe Leidenschaft war die
Archéologie, der er in seiner Freizeit immer wieder nachgab und zahlreiche
Ausgrabungen im Komitatsgebiet Odenburg, aber auch in den heutigen Bezirken
Mattersburg und Oberpullendorf, durchftihrte. In dem ,Verein fur Stadt und Komitat
Odenburg“ war er bis kurz vor Ausbruch des ersten Weltkrieges als Vereinssekretar
tatig. Wie in dem Kapitel Forschungstétigkeiten beschrieben, hat er den Taborac sehr
schnell als multikulturellen Siedlungsplatz erkannt und auch etwas genauer untersucht.
Nach seiner Pensionierung im Jahr 1913 zog er nach Budapest zurick und widmete
sich intensiver der Hohlenforschung, da er seit dem Jahr 1910 Vizepréasident der
ungarischen Karst- und Hohlengemeinschaft war. Bella verstarb am 8. Juli 1937 in
Szédliget.®

3.2 Dr.med. Friedrich Hautmann

Genauere Untersuchungen auf dem Taborac fuhrte Friedrich Hautmann durch.
Geboren wurde Hautmann am 8. November 1890 in Wien. Urspringlich war er
Zahnarzt mit einer Praxis in Wiener Neustadt. Neben seinem Beruf widmete er sich
seinem Steckenpferd Archaologie. Er besuchte Vorlesungen iber Anthropologie und
Urgeschichte. Von 1920 bis 1934 bearbeitete er tber 60 Fundorte vor allem im
ndrdlichen Burgenland. GroRere Grabungen wurden unter seiner Leitung durchgefiihrt
und zahlreiche Artikel zur Archéologie des Burgenlandes wurden von ihm verfasst.
Viele Luftaufnahmen von burgenlandischen Fundorten gehen auf Hautmann zurtick.
Daruiber hinaus war er Kustos des Wiener Neustadter Museums und wurde 1924 zu
einem Korrespondenten des Bundesdenkmalamtes und 1932 zum Konservator
bestellt.” Neben den bereits beschriebenen Tatigkeiten engagierte sich Hautmann

auch politisch in der sozialdemokratischen Partei.

8 http://sopronanno.hu/bejegyzes/bella-lajos, Stand April 2016
° Tiefenbach 2009, 17



Er war nach den Februarkdmpfen 1934 zu finfzehn Monaten schweren Kerkers
verurteilt worden, weil er Waffen des Republikanischen Schutzbundes als ,historische
Fundsticke” im Stadtmuseum Wiener Neustadt versteckt hatte. Gegen Ende des
Jahres 1936 flichtete er von Osterreich nach Spanien und arbeitete im Exil als
Zahnarzt im Spital von Murcia weiter. Nach der Niederlage der Republik war er in
mehreren Landern Afrikas tatig. Am 7. Februar 1976 verstarb er in Kapstadt
(Stdafrika).*®

3.3 Karl Mossler

Am 21. Juli 1933 ibernahm Karl Mossler die Grabungsleitung fir die Grabung am
Taborac und loste damit Friedrich Hautmann ab. Karl Mossler wurde 1891 in Wien
geboren und absolvierte die Lehrerbildungsanstalt. Er arbeitete in weiterer Folge als
Schuldirektor. An der Universitat Wien studierte er mehrere Semester das Studium der
Urgeschichte bei Prof. Oswald Menghin. Im Auftrag des Direktors des
Naturhistorischen Museums in Wien, Josef Bayer, und des Direktors des
Burgenlandischen Landesmuseums, Alphons Barb, fuhrte er zahlreiche Grabungen in
Wien, Niedertsterreich und dem Burgenland durch. Des Weiteren wurde er zum
Korrespondenten und Konservator des Bundesdenkmalamtes ernannt und war als
Restaurator fur Museen tatig. Durch Ansammeln und Ankaufe legte Mossler eine
umfangreiche Sammlung ur- und frihgeschichtlicher Funde an, welche er restaurierte,
konservierte und auch inventarisierte. Die Sammlung wurde dem Institut fir Ur- und

Frihgeschichte der Universitat Wien (iberlassen. Er verstarb im Jahr 1988.**

3.4 Dr. Gertrud Mossler

Die Tochter von Karl Mossler dirfte bereits in jungen Jahren bei der groBen Grabung
auf dem Taborac in den Jahren 1933 — 1934 mitgearbeitet haben. Geboren wurde
Gertrud Mossler am 11. Janner 1919 in Wien. Nach der Matura im Jahr 1938 wurde
Sie in den Dienst des Bundesdenkmalamtes aufgenommen und begann neben lhrem
Beruf an der Universitst Wien mit dem Studium der Facher Urgeschichte,
Kunstgeschichte und Volkskunde. Im Jahre 1943 promovierte sie mit der Arbeit ,Die
vorgeschichtliche Ansiedlung am Taborac bei Drassburg (Ldkr. Eisenstadt)
Niederdonau® bei Prof. Oswald Menghin. Das Referat fur Ur- und Fruhgeschichte

innerhalb der Abteilung fir Bodendenkmalpflege wurde ihr im Jahr 1945 Ubertragen.

10 http://www.doew.at/cms/download/cpjdp/spanien_einl-1.pdf, Stand April 2016
™ Archaeologia Austriaca 1988, IlI
9



Im Jahr 1976 tGbernahm sie schliel3lich die Leitung der genannten Abteilung und fiihrte
diese bis zu ihrem Ruhestand im Jahr 1983. Ihre wissenschaftliche Bindung zu Kéarnten
setzte ein, als sie 1948 der Magdalensberg-Arbeitsgemeinschaft beitrat und im
Rahmen der damals begonnenen Ausgrabungen die Bearbeitung der einheimischen,
also vorromischen, Fundmaterialien dbernahm. Am 2. Februar 1994 verstarb Gertrud
Mossler kurz nach ihrem 75. Geburtstag."

3.5 Dr. Alois Ohrenberger

Die letzten gréReren Untersuchungen auf dem Taborac flhrte Alois Ohrenberger in
den flunfziger Jahren des 20. Jahrhunderts durch. Geboren wurde er am 16. Mai 1920
in Neuarad, Rumanien. In den 1920er Jahren kam die Familie Uber Budapest nach
Eisenstadt, wo er die Volksschule und das Realgymnasium besuchte. Nach der Matura
wurde er sofort zum Reichsarbeitsdienst und danach zur Wehrmacht eingezogen.
Nach Kriegsende begann er 1945 mit dem Studium der Ur- und Frihgeschichte an der
Universitat Wien, promovierte im Jahr 1949 und trat im selben Jahr in den Dienst des
Burgenlandischen Landesmuseums. Gegen Ende des Jahres 1963 Ubernahm er die
Leitung des Museums. Neben seiner museologischen Tatigkeit unternahm
Ohrenberger in allen Teilen des Landes archdologische Grabungen. Seine
Ausgrabungen und Forschungen zur urgeschichtlichen Eisengewinnung im mittleren
Burgenland setzten einen Markstein der arch&ologischen Eisenforschung. Ohrenberger
verstarb am 23. Janner 1994 in Eisenstadt."

12 piccottini 1995, 619f
13 Tiefenbach 2009, 93f
10



4. Forschungstatigkeiten

Der erste Fundbericht der Fundstelle Taborac/DralRburg stammt aus dem Jahr 1882
und wurde von Ludwig Bella verfasst. Offenbar dirfte er erstmalig vereinzelt
Probegrabungen auf diesem Terrain durchgefiihrt haben. Néhere Angaben zu den
einzelnen Grabungsstellen kénnen nicht mehr gemacht werden. Aufgrund der bereits
damals durchgefiihrten Sandgewinnung auf dem stdwestlichen Teil des Taborac
konnte Bella schon verschiedene Kulturschichten ausmachen. Vor allem erkannte
Bella recht schnell, dass der Wall der das Plateau umgibt verhaltnismaRig jung ist. Den
urgeschichtlichen Funden schenkte er wenig Beachtung. Es ist anzunehmen, dass die
Funde seiner Grabung in das Museum von Odenburg (Sopron) gebracht worden sind.
Ob Bella auch auf der Hochflache des Taborac, innerhalb des Walles, Untersuchungen

durchgefiihrt hat ist unklar.**

In der darauffolgenden Zeit finden sich keine Aufzeichnungen bzw. Berichte tber
Grabungstatigkeiten bzw. Auffindungen im Bereich des Taborac. Erst in den Jahren
1926 bis 1929 fuhrte Friedrich Hautmann wieder kleinere Grabungen auf dem Taborac
durch.™ Hautmann berichtet Uber eine auRergewdhnliche Menge an Funden die
grof3teils aus ,Wohngruben® stammten. Diese Siedlungsreste sind jedoch teilweise
durch die Umwallung des Plateaus gestort. In einer Tiefe zwischen 50 bis 80 cm unter
der Grasnarbe befanden sich bereits die ersten ,neolithischen®, aber auch wie heute
bekannt, die ersten bronzezeitlichen Funde. Neben zahlreichen Keramikresten der
Linearbandkeramik wurden Reste der Lengyelkultur, aber auch der damals als
,Schnurkeramik* (heute ,Litzenkeramik*) geborgen.'®* Da Hautmann durch diese
Untersuchungen feststellte, dass es sich auf dem Plateau um eine Flache mit
mehreren Siedlungshorizonten der verschiedensten Zeiten handelt, wurde eine

weitreichende Erforschung dieses Geladndes in Erwagung gezogen.

Nach der ersten breiteren Erforschung des Taborac in den Jahren 1926 bis 1929
behielt Hautmann diese Fundstelle im Auge und Uberbrachte dem Landesmuseum

Eisenstadt immer wieder aufgesammelte Fundobjekte.’

4 Bella 1891, 283
% Hautmann 1931, 42
8 Hautmann 1930, 117ff
 Hautmann 1931, 90
11



Aber auch bei diversen Abgrabungen des Geldndes um das Plateau konnten
Entdeckungen gemacht werden. So fand man z.B. im Janner 1932 beim Abgraben der
Bdschung am Osthang des Taborac vier menschliche Skelette. Dabei handelte es sich
um Hockerbestattungen von drei Erwachsenen und einem Kind. Aufgrund der
gefundenen Keramikreste wurden die Bestattungen in das Neolithikum datiert.*®

Die grol3 angelegte Grabung auf dem Taborac fand in den Jahren 1933 und 1934 statt.
Am 18.5.1933 wurden unter der Oberleitung von Friedrich Hautmann und der
Grabungsfuhrung durch Josef Wenninger die Arbeiten auf dem Plateau begonnen. Um
die Arbeit auf dem fast 2.000 m2 groRen Gelande bewaltigen zu kénnen, wurden Krafte
des freiwilligen Arbeitsdienstes (FAD) verpflichtet bei der Grabung mitzuarbeiten (siehe
Abb. 4). Nach fast neunmonatiger Arbeit konnten am 17. Februar 1934 die Arbeiten auf
dem Taborac eingestellt werden. Der Groldteil der Flache sowie die Walle waren

untersucht worden.*®

Durch den stetigen Sandabbau auf dem Taborac zwischen 1930 und 1960 wurden
immer wieder Funde getatigt und kleinere Rettungsgrabungen notwendig (siehe Abb.
3). In weiterer Folge konnten nach der ,grol3en“ Grabung etliche Aufsammlungen dem

Burgenléndischen Landesmuseum iiberbracht werden.”

Die letzte Forschungstatigkeit auf dem Taborac war eine Notgrabung die von Alois
Ohrenberger im Sommer 1955 durchgefuhrt wurde. Um die Befunde in der durch
Absturz gefdhrdeten Ostwand der Sandgrube zu retten, musste schnell gehandelt

werden. Im Zuge dieser Grabung konnten vier weitere Gruben untersucht werden.?*

Da das Plateau des Taborac heute in Parzellen aufgeteilt ist und von den
Privateigentimern als Garten- bzw. Weideflache genutzt wird, aber auch die
finanziellen Mittel fur ein gré3eres Projekt fehlen, kann eine neuerliche Erforschung mit
modernen Methoden schwer erfolgen. Als Alternative kbnnte man eine intensivere

Untersuchung der Walle sehen, um eine sichere Datierung dieser zu erhalten.

18 Hautmann 1933, 150f
19 Grabungsbicher Teil | und Teil Il
20 pittioni 1942, 13
2L Fundbericht Nr. 16/1955
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Abb. 3: Flugbild mit dem Taborac links im Vordergrund aus dem Jahr 1933 (Foto: F. Hautmann)

Abb. 4: Arbeiter des freiwilligen Arbeitsdienstes auf dem Taborac
Landesmuseum Burgenland)

im Jahr 1933 (Quelle:
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5. Grabung 1933 — 1934

Wie bereits im vorigen Kapitel kurz erwahnt, begann am 18. Mai 1933 die
umfangreiche Grabung auf dem Taborac unter der obersten Leitung des
Burgenlandischen Landschaftsmuseums. Um die Arbeit auf diesem groRen Terrain gut
und zugig voranzubringen wurden die Arbeiter des FAD (Freiwilliger Arbeitsdienst) in
mehrere Teams eingeteilt. Somit konnte zeitgleich an mehreren Stellen des

Hochplateaus gearbeitet werden.

Zu Beginn der Grabung wurden an den Stellen 1a und 1b die Abgrabearbeiten am
Sudwall begonnen. An der Stelle 3 wurde mit dem Rasenabhub begonnen. Am zweiten
Tag der Grabung wurde bereits der Querschnitt des Westwalles bei Stelle 2 gegraben.
Bei Stelle 4 wurde einen Tag spater die erste ,Wohngrube“ abgedeckt. Wenige Tage
spater begann eine Probegrabung bei Stelle 5 sowie die Angrabung einer ,Wohngrube*“
bei Stelle 6. Weitere ,Wohngruben® wurden am zehnten Tag der Grabung bei den
Stellen 8 und 9 entdeckt. An Stelle 11 begannen die Abraumarbeiten am Wall. An den
bereits erwéahnten Stellen wurde nach und nach eine Reihe von Funde geborgen.

Am 11. Tag hatte man begonnen einen Querschnitt durch den kleinen Zwischengraben
bei Stelle 10 zu ziehen.

An den Stellen 7 und 12 haben am 15. Tag der Grabung die Probegrabungen
begonnen. Zwei Tage spater wurden die Arbeiten an den Stellen 13, 14, 15, 16, 17 und
18 aufgenommen. Die Fundstellen 15 und 16 konnten nicht kartiert werden, da es nicht
mehr méglich war diese zu lokalisieren. An der Stelle H* wurde ein Schlitz bis zum
gewachsenen Boden angelegt. Am 23. Tag wurde die Arbeit an der Stelle Z
aufgenommen. Laut den Angaben im Tagebuch fanden sich an den Stellen 3, 4, 5 und
9 ,vollneolithische* Funde. An den Stellen 6 und 8 wurde das Fundgut als
jungneolithisch bezeichnet, wobei hier auch die Funde der Litzenkeramik darunter
fallen. Alleine an Stelle 8 sei die Bronzezeit vertreten gewesen. Rdmische Funde
kamen an den Stellen 4, 7 und 16 zutage. Vélkerwanderungszeitliches Fundgut findet
sich an den Stellen 2, 8 und 9. Mittelalterliche Funde traten an den Stellen 1, 8, 9,10,
15, 16 und 17 zutage. ®

%2 hierbei handelte es sich um einen kleinen Hugel auf dem Plateau
2 Grabungsbuch Teil |
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Diese Aufgliederung kann man grof3teils als Anhaltspunkt fir die Fundverteilung auf
dem Taborac verwenden, jedoch sind diese Angaben nicht immer korrekt, da die
Einordnung des Fundgutes in die richtige Epoche oftmals falsch war.

Nachdem am 21. Juli 1933 Karl Mossler die Grabungsleitung Gbernommen hatte,
wurde am Sid-Plateau des Taborac in breiter Front zu graben begonnen. Zehn
Arbeiter wurden dazu abgestellt in Richtung Nordosten die noch unerforschten Stellen
des Hochplateaus zu untersuchen. Er teilte den Taborac in Nord-, Ost-, Sud- und
Westplateau auf und vergab fir die diversen Fundstellen neue fortlaufende Nummern.
Die Bezeichnungen der bereits bestehenden Fundstellen von Friedrich Hautmann

Ubernahm Karl Mossler vollstandig.

An der Stelle Z-SW wurde weitergearbeitet, wobei sich diese Fundestelle im Westen
bereits der Sandgrube ndherte. Die Stelle 18 wurde nach Osten zu weitergedffnet und

vereinigte sich mit dem Sidplateau.

Am 33. Tag wurde ein Teil des Sudwalles abgebdscht. Im Zuge der Arbeiten auf dem
Sudplateau stiel? man immer wieder auf Gruben, die im Grabungstagebuch auch sehr
oft als ,Wohngruben“ angesprochen werden. Das Fundspektrum umfasst ,voll- bis
jungneolithische Keramik*?*, diverse Steingeréte aber auch Knochenwerkzeuge. Immer
wieder fanden sich Reste von Mabhlsteinen in den Gruben.

Im Raum Z-SW konnte noch eine Grube mit Latené-Keramik ausgemacht werden.

Am 40. Tag wurde bereits begonnen das Nordplateau zu planieren. Beim weiteren
Abbdschen des Siudwalles fand man im obersten Horizont eine Grube mit
Keramikbruchstiicken der Lengyel-Kultur. Weiters traten ,voll- und jungneolithische

Keramik” sowie Abschlage aus ,Hornstein und Jaspis® zutage.

Teilweise wurde ab dem 48. Tag das Sidplateau wieder zuplaniert, wobei die Arbeiten
Richtung Sudwesten weitergingen. Auf dem Sudplateau Sid-West wurde das letzte
noch nicht freigelegte Areal angegraben. Eine ,jungneolithische Wohngrube® mit viel

Keramik kam zum Vorschein.

24 darunter fallen Funde der Lengyel-Kultur, der Linearbandkeramik sowie der ,Litzenkeramik®
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Am 52. Tag der Grabung wurde das noch nicht durchgrabene Gebiet westlich und
Ostlich der Fundstelle 9 erschlossen, wobei der Ausgraber Karl Mossler dies unter der
Bezeichnung Nordplateau zusammengefasst hatte. Der restliche Teil des Nordplateaus
brachte einige Gruben sowie ein moégliches Grab zutage. In diesem Bereich befand
sich auch die Fundstelle der legendéren ,Venus von DraRburg*.?

Wahrenddessen brachten die Arbeiten auf dem restlichen Areal des Sudplateaus nach
wie vor weitere Gruben zutage. Am 58. Tag st6l3t man jedoch schon in den dstlichen
Wall des Plateaus. In weiterer Folge wurde die Freilegung eines Teiles des Walls

durchgefinhrt.

Einen Tag spater wurde der letzte noch unergrabene Raum des Nordplateaus Ost
langsam gedffnet. Neben der Bergung von Latené-Keramikbruchstiicken konnten auch
Trimmer eines menschlichen Schadels festgestellt werden. In weiterer Folge konnte
ein komplettes Skelett eines Mannes geborgen werden. Als Beigaben fanden sich in

Summe 25 Stiick Knochenplattchen, davon 7 vollsténdig erhalten.

Mit Tag 64 war das Nordplateau West komplett durchgraben. Bereits einen Tag spéter
war auch das Nordplateau Ost durchuntersucht.?®

Auf dem Sudplateau Ost konnte weiters viel romische Keramik festgestellt werden. Am
68. Tag wurden die Arbeiten am Nordwest-Durschnitt des Walles begonnen. Hier

konnten romische und mittelalterliche GefaRscherben geborgen werden.

Auf dem Sidplateau Ost wurden an den Stellen 22 und 23 Scherben von
bombenférmigen GefalRen ergraben. Diese beiden Fundstellen konnten ebenfalls nicht
kartiert werden, da es unmoglich war die genaue Lage festzustellen. Ich nehme jedoch
an, dass diese in unmittelbarer Nahe zu den Fundstellen Sidplateau Ost 24 bis 27

lagen.

Am 11. September 1933 endete fir Karl Mossler die Grabungsleitung. In seinem
Abschlussbericht schreibt er, dass von ihm 56 Stellen mit ,Wohngruben®, Mulden,
Straten und Bestattungen festgestellt werden konnten. Laut seiner Aussage konnte
keine sinnvolle Auswertung der bisherigen Grabung durchgefiihrt werden, da die

Aufzeichnungen teilweise ungenau aber auch widersprichlich wéren.

%5 Grabungsbuch Teil |
2 Grabungsbuch Teil |
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Mit 13. September 1933 Ubernahm Friedrich Hautmann wieder die Grabungsleitung,
wobei das Grabungsbuch von Ing. Wenninger und Franz Knopf gefuhrt worden ist. Die
Einteilung des Plateaus, die Mossler eingefihrt hatte, hat Hautmann tbernommen.

Die Arbeiten am L&ngsschnitt des Sudost-Walles sowie das Abgraben des Nordwest-
Abschnittes des Walles wurden weitergefiihrt.?”

das Durchgraben des letzten Restes des Plateaus, der Ostrand des Sudplateaus, hatte

man fortgefihrt.

Auf dem Sldplateau Ost Stelle 24 konnte eine Grube mit ,vollneolithischem Inhalt*
erschlossen werden. Sudostlich von dieser Stelle wurde eine weitere ,Wohngrube®
angegraben, welche die Bezeichnung Sudplateau Ost Stelle 25 erhielt. Diese Grube

wurde aufgrund Ihres Fundspektrums auch als ,TheiRgrube® bezeichnet.

Am 76. Tag der Grabung begann die Grabungsmannschaft auf dem Ostplateau vier
Probeschlitze anzugraben.

Sudlich der Stelle 25 wurde eine weitere Grube entdeckt, die die Bezeichung
Siudplateau Ost Stelle 26 erhielt. Das Fundgut wurde als ,vollneolithisch® bezeichnet.
Nordlich von Stelle 25 konnte eine weitere Grube angegraben werden, die die
Benennung Sudplateau Ost Latené-Grube 2 bekam.

Im Probeschlitz 2 auf dem Ostplateau wurde in einer Tiefe von etwa 1,5 m ein

Feuerplatz entdeckt. In weiterer Folge wurde dieser Schlitz verbreitert.

Einige Tage spater konnte nordlich der Latené-Grube 2 eine weitere Grube
angegraben werden, die die Bezeichnung Siudplateau-Ost Stelle 27 erhielt. Bei den
Funden handelte es sich um GefaRbruchsticke der Linearbandkeramik sowie

Fragmente von Steinwerkzeugen.

Im Nordwest-Wall fanden sich Scherben der Latené-Kultur sowie der ,Litzenkeramik®.

%" Grabungsbuch Teil Il
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Auf dem Ostplateau wurden im Probeschlitz 1 mehrere menschliche Schéadel sowie
Tierknochen aber auch Scherben geborgen. Weiters konnten auf dem Ostplateau
Steinplatten aufgedeckt werden (Probeschlitz 3). Im Probeschlitz 4 konnten Teile eines
Kinderskeletts ausgemacht werden. Einzig die Stelle 5 des Ostplateaus stellt eine
Ausnahme dar, da hier ein gestortes Grab mit einer Doppelbestattung (Mutter und
Kind) angegraben worden ist.

Weitere Probeschlitze wurden am Sidplateau Ost gegraben. Sie tragen die
Bezeichnung Sidplateau Ostrand Stelle 2, 3 und 4. An der Stelle Stdplateau Ostrand
Stelle 3 wurden wieder Fragmente eines menschlichen Schadels gefunden.?®

Weiters konnte an der Stelle 4, Sudplateau Ostrand, eine ,Wohngrube" angegraben
werden, die mit keramischen Resten der ,Litzenkeramik® gefillt war. An Stelle 3

konnten Funde vom Neolithikum bis in die Rémerzeit gemacht werden.

Am 110. Tag wurden die Arbeiten am Ostwallschnitt eingestellt, da Einsturzgefahr

bestand.

Einige Tage spater wurde die Grabung bei der Steinsetzung bei Probeschlitz 3
weitergefuhrt. Auf dem Ostplateau wurden weitere Stellen geéffnet, die die
Bezeichnung Ostplateau Stelle 2, 3, 4, 5 und 6 erhielten. Diese Stellen waren jedoch
wegen der geringen Anzahl an Funden wenig ergiebig gewesen. Die Lage der Stellen
2 bis 4 konnte nicht mehr nachvollzogen werden, da die Unterlagen nicht mehr
vorhanden sind. Ich nehme jedoch an, dass diese in unmittelbarer Néahe zu den

Fundstellen Ostplateau 5 und 6 lagen.

Am 9. Dezember 1933, dem 144. Tag der Grabung hatte man mit dem Zuschtten
sowie dem Planieren der Hochflache des Taborac begonnen. Nach mehr als
eineinhalb Monaten war das Plateau begradigt und die Grabung wurde am 17. Februar
1934 offiziell beendet.”

28 Grabungsbuch Teil I
29 Grabungsbuch Teil I
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Abb.: 5: Fundstellen auf dem Plateau; 1= Stelle 6, 2= Stelle 11, 3= Stelle 12, 4= Stelle 5, 5= Stelle 14,
6= Stellen 1a u. 1b, 7= Stelle 7, 8= Stelle 13, 9= Stellen 24 - 27, 10= Stelle H, 11= Stelle 2, 12= Stelle
17, 13= Stelle 18, 14= Stelle 8, 15= Ostrand Stelle 2, 16= Ostrand Stelle 3, 17= Ostrand Stelle 4, 18=
Stelle 10, 19= Stelle 3, 20= Stelle Z, 21= Stelle 4, 22= Ostwall Grube 5, 23= Ostwall Grube 6, 24=
Ostplateau Probeschlitz 1, 25= Ostplateau Probeschlitz 2, 26= Ostplateau Probeschlitz 3, 27=
Ostplateau Probeschlitz 4, 28= Stelle 9, 29= Wallschnitt Westwall, 30= Wallschnitt Nordwall (Karte:

G. Mossler, Erganzung der Fundstellen: A. Miiller)
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6. Notgrabung 1955

Bei einer Begehung des Taborac durch Alois Ohrenberger wurde festgestellt, dass in
der Ostwand der Sandgrube an mehreren Stellen Konturen von Gruben mit Keramik
vorhanden sind. Da diese Wand durch weiteren Sandabbau und Absturz gefahrdet
war, wurde am 12. und am 13. November 1955 gemeinsam mit der Urgeschichtlichen

Arbeitsgemeinschaft eine Notgrabung durchgefiihrt.

Im Nordostteil der Sandgrube zeichnete sich Grube 1 gut ab. Es handelte sich dabei
um eine wannenférmige Grube von 2,30 m Breite, 0,55 m in feinem Schwemmsand
eingetieft. Die Ecken konnten nicht mehr genau ausgenommen werden, da von der
Wand mehrere Stellen neutraler Sand in die Grube reichte. Der Boden der Grube war
mit einer 0,10 m starken, intensiven Kulturschichte bedeckt, die von beiden Wanden
teilweise mit Sand Uberschichtet wurde, nur die Grubenmitte war bis oben mit einem
Humus-Sandgemisch geflllt, das zahlreiche Kultureinschliisse zeigte. Der freigelegte
erhaltene Teil der Grube betrug in der Ladnge noch 1,75 m und hatte im Grundriss eine
ca. rechteckige Form. Die Schichte 0,50 — 0,65 m tber dem Grubenboden bestand aus
dunklem Humus, vermischt mit zahlreichen Keramikbruchstiicken (Uberwiegend
spatneolithische, aber auch noch mittelalterliche). Die darunterliegende Schichte bis
zum Grubenboden war schon stark mit Sand vermischt und beinhaltete nur mehr
Keramikbruchsticke mit Schnurverzierung (eigentlich ,Litzenkeramik®). Am Boden der
Grube wurde in der Mitte (im Schnitt) mit einer Breite von 1,40 m und 0,75 m in das
Grubeninnere reichend, eine 0,38 m starke Schicht angetroffen, die stark
zusammengebacken war mit rotgebrannten Lehmbrocken, grol3en
Keramikbruchstiicken (vor allem im Nordteil der Grube), durch Feuer ebenfalls
rotgebrannt, mit einzelnen Steinen, Aschenschichten und Holzkohle. Um diese
vermutliche Feuerstelle lag nur neutraler Sand. Die Keramik lie3 sich zum Teil
zusammensetzen und war schnurverziert (eigentlich ,Litzenkeramik). Uber der Grube
lag eine Humus-Schuttschicht von 0,85 m Starke mit zahlreichen Keramikbruchstiicken

vom Neolithikum bis zum Mittelalter.

Ein Meter nordlich der Grube 1 wurde Grube 2 ausgehoben. Im Schnitt der Sandgrube
war eine sackférmige Grube von 1,65 m Breite mit leicht abgerundeten Ecken zu

erkennen, die 0,55 m in den gewachsenen Boden, feiner Sand, vertieft war.*

% Fundbericht Nr.16/1955
20



Die  Grubenfillung bestand aus rotgefarbtem Humus mit zahlreichen
Keramikbruchstiicken. Auch die dartber liegende Humus-Schuttschichte war stark mit
Keramikbruchstiicken durchsetzt und ein Schuhleistenkeil ragte aus der Wand. Von
dieser Grube war nur mehr ein Rest von 0,35 m in die Tiefe der Sandwand erhalten,
von leicht rundlicher Form. Die unterste Schicht der Grubenfillung war hart gebacken
mit vielen Einschlissen von rotgebranntem Lehm, Holzkohle, verkohlten Fruchten
(Eicheln), Keramikbruchstiicken und Steinen; auf dieser Schichte lag eine stark
gestorte mit Keramikbruchstiicken vom Neolithikum bis zum Mittelalter. Diese Grube

gehorte ebenfalls der ,Schnurkeramik® (eigentlich ,Litzenkeramik®) an.

Grube 3, die zwischen Grube 2 und 4 lag, wurde nicht freigelegt, da angenommen

wurde, dass nur mehr ein kleiner Teil dieser Grube vorhanden sei.

Von Grube 4, an der Nordseite der Sandgrube gelegen, war ebenfalls nicht mehr viel
erhalten. Vorhanden war nur ein kleiner Rest einer Grube, im Schnitt wannenférmig,
0,60 m in den gewachsenen Boden vertieft. Dartiber noch eine 0,40 m starke Humus-
Schuttschichte, die unregelmafiig verlief und wenig Keramikeinschlisse zeigte. In der

Grubenfiillung wurden wenige Keramikbruchstiicke und Hiittenlehm gefunden.®

Die Funde aus Grube 1 konnten vollstandig vorgefunden werden.

31 Fundbericht Nr.16/1955
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7. Befunde

In diesem Kapitel werden die einzelnen Fundstellen bzw. Befunde vorgestellt, die zur
Bearbeitung des litzenkeramischen Fundmaterials mal3geblich sind. Um die
Fundverteilung der Litzenkeramik besser zu dokumentieren, wurde eigens ein Plan mit
deren Fundstellen erstellt (siehe Abb. 8). Des Weiteren ist anzumerken, dass die
Ausgraber sehr oft den Begriff ,Wohngrube“ verwendet haben und sichtlich nicht
zwischen tatsachlichen Spuren einer Behausung und Abfallgruben unterschieden
haben. Vor allem ist auffallig, dass etwaige Pfostenlécher bzw. Pfostensetzungen nicht

dokumentiert sind.

Die Aufzeichnungen (ber die einzelnen Fundstellen sind leider oft nicht schlissig,
weshalb die Beschreibungen der einzelnen Befunde anhand der Grabungstagebticher
gemacht wurden und somit teilweise recht sparlich ausfallen. Zur Darstellung des
Fundspektrums der ,Litzenkeramik® sind sie jedoch unerlasslich.

Leider sind von den Fundstellen Grof3teils nur mehr die keramischen Reste vorhanden.
Das Fundmaterial der Werkzeuge (Klingen, Steinbeile, Absplisse, Ahlen usw.) ist
teilweise noch vorhanden, kann jedoch kaum den einzelnen Fundstellen oder

Schichten zugeordnet werden.

7.1 Hugel

Auf dem Plateau des Taborac, dessen Flache nicht besonders eben war, hatte sich
zwischen den Fundstellen 13 und 18 ein kleiner Hligel befunden, der die Bezeichnung
Fundstelle H erhielt. Die Hohe betrug etwa 1,20 m und der Durchmesser maf3 3,00 m.
Zwecks der ErschlieBung dieses Hlgels wurde ein 1,00 m breiter Schlitz bis in den
gewachsenen Boden gegraben. Direkt Uber dem gewachsenen Boden fanden sich
Scherben der Linearbandkeramik. Daruber bis hin zur Oberflache fanden sich
.Jungneolithische* Scherben, wobei darunter auch zwei Scherben der Litzenkeramik
fallen. So wie die Befundlage geschildert wurde, dirfte dieser Higel entweder
zeitgleich mit den Waéllen aufgeschdttet worden sein oder ist vielleicht sogar erst spater
entstanden. Der Umstand, dass die neolithischen sowie bronzezeitlichen Scherben bis
hin zur Oberflache des Hugels reichen, spricht fir eine kinstliche Schaffung dieser
Erhebung.*

32 Grabungsbuch Teil |
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7.2 Fundstelle Z

Mit dieser Fundstelle wurde das Zentrum bzw. die Mitte der Grabungsflache
bezeichnet. Hier wurde gleich zu Beginn eine Grube ergraben, die als Inhalt ein
Fragment eines Litzenkruges enthielt. Weiters wurde in einer Tiefe von ca. 40 cm ein
unverziertes Kriigchen geborgen. Einige Keramikscherben der ,Litzenkeramik* kamen
hinzu. Interessant an dieser Fundstelle ist eine Schicht die verkohlte Eicheln trug und
mit den ,litzenkeramischen® Funden in Verbindung stand. In einer weiteren Grube
wurden Fragmente einer Amphore mit Schnurverzierung geborgen. Genaue Angaben

tber die GroRe bzw. Form der Gruben waren nicht zu finden.*

7.3 Fundstelle 9

Diese Fundstelle liegt bereits im nérdlichen Bereich des Plateaus in Richtung Nordwall.
Im Zuge der Grabungen wurde hier eine von den Ausgrdbern so genannte
;sohngrube angegraben. Es wurden die verschiedensten Keramikfragmente der
Lengyelkultur, Scherben der Linearbandkeramik aber auch Fragmente der
,Litzenkeramik® geborgen. Weiters konnten Mahlsteinfragmente sowie ein
menschlicher Schadel entdeckt werden. Zuletzt kamen mittelalterliche Scherben an
dieser Fundstelle zutage. Im Grabungstagebuch wird weiters angefihrt, dass in einer
Tiefe von 30 cm Topfscherben der Volkerwanderungszeit sowie des frilhen Mittelalters

geborgen wurden.*

7.4 Fundstelle 19

Diese Fundstelle befand sich auf dem Sidplateau unmittelbar vor dem Stdwall und
wurde von den Ausgrabern aufgrund der Funde auch als ,Theilgrube“ bezeichnet.
Etwa 20 cm dariber Uberlagerte eine weitere Grube diesen Befund. Der Inhalt dieser
Grube brachte etliche Keramikbruchstiicke der Litzenkeramik® zutage. Die
Ausdehnung der Grube kann nicht mehr nachvollzogen werden, da die

Aufzeichnungen dariiber nicht mehr vorhanden sind.*®

% Grabungsbuch Teil |
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7.5 Sudplateau ,Wohngrube“ 1

Zu Beginn der Grabung wurden die Abgrabearbeiten am Sudwall begonnen sowie das
Siudplateau langsam und stetig untersucht. In unmittelbarer Nahe des Stidwalls kam in
einer Tiefe von 108 cm unter der Humusoberkante eine fast kreisformige Grube mit
einem Durchmesser von 3,00 m zutage. In dieser Grube fanden sich recht viele

Keramikbruchstiicke der ,Litzenkeramik*“.%®

7.6 Sudplateau Ostrand Stellen 2 und 3

Am Ostrand des Sudplateaus wurden zur besseren Erforschung dieses Gebietes
Probeschlitze angelegt, welche die Bezeichnung Sudplateau Ostrand Stellen 2, 3 und
4 erhielten. Es wird beschrieben, dass am bergseitigen Rand®’ fast ausschlieBlich
,vollneolithische® Funde gemacht wurden. Auf dem Abhang traten vermehrt
.Jungneolithische* (,schnurkeramische®) Funde, also Reste der ,Litzenkeramik®, auf. In
den Oberflachenschichten war das Mittelalter relativ stark vertreten. Es ist
anzunehmen, dass diese Probeschlitze verschiedene Gruben geschnitten hatten.®

7.7 Sudplateau Ostrand Stelle 4

In diesem Probeschlitz wurde eine ,Wohngrube“ entdeckt, die fir die Bearbeitung der
LLitzenkeramik® sehr wichtig ist. In einer Tiefe von 60 cm unter der Humusoberkante
begann eine ca. 30 cm dicke Schicht mit Hiuttenlehm. Etwa 20 cm unter dieser
Huttenlehmschicht fanden sich die Hinterlassenschaften der ,Litzenkeramiker”. Die
Form der Grube war oval mit einer Breite von 2,20 cm und einer Lange von 2,70 m.
Der Inhalt dieser Grube war sehr ergiebig. Neben vielen fast zur Ganze erhaltenen
Gefal3en fanden sich ,Messerklingen® sowie Absplisse, ein Mahlstein, ein Schaber aus
Eberzahn sowie kleine ,Ahlen“ aus Hirschgeweihsprossen. Weitere Besonderheiten
sind ein vertikal durchbohrter Rabenschnabel sowie ein Tondeckel. Diese Grube wurde
aufgrund ihrer Einzigartigkeit bezuglich der Erhaltung der GefaBe sehr gut
dokumentiert (siehe Abb. 6). *°

%6 Grabungsbuch Teil |
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In diesem Fall kann man tatséchlich davon ausgehen, dass es sich um einen Versturz
eines eingetieften Baues gehandelt hat, da der Huttenlehm die fast ganzen Gefalle
bedeckte und fir eine eingestirzte Wand einer Behausung sprechen wurde. Dieser
Befund ist aber vor allem aufgrund des Umstandes, dass es sich hierbei um einen der
wenigen geschlossenen Funde der ,Litzenkeramik® handelt, besonders wichtig. Von

den Funden sind Keramikbruchstiicke sowie Gefal3e tbrig.
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Abb. 6: Sidplateau Ostrand Stelle 4, nachgestellte Fundsituation aus dem Jahr 1933 (Quelle:
Landesmuseum Burgenland)

7.8 Sud-Ost Wall

Der Wallschnitt in diesem Bereich erbrachte ein nahezu identisches Ergebnis wie die
anderen Wallschnitte. Etwa 20 cm unter dem Humus beginnt die Schicht des 16.
Jahrhunderts, die in diesem Bereich gleichfalls von einer Brandschicht begleitet wird.
Im Schnitt des Sud-Ost Walls wurde jedoch die Schicht unterhalb der des 16.
Jahrhunderts in die Karolingerzeit datiert.
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Darunter schlief3t eine Schicht an, die von den Ausgrdbern nicht ndher datiert werden
konnte. Unter dieser undatierbaren Schicht war der rémische Wall sehr gut zu
erkennen. Unmittelbar darunter befand sich die neolithische Schicht, die laut den
Ausgrabern zwei ,schnurkeramische” Gruben (eigentlich ,Litzenkeramik“) sowie etwas
tiefer eine Grube mit Scherben der ,TheilR3kultur® beherbergte. Nahere Angaben tber
die GroRe und Form der Gruben sind nicht mehr vorhanden. Das Fundmaterial dieser
zwei Gruben wurde von den Ausgrabern nicht getrennt.*® Wie in diesem Wallschnitt
wiederum erkennbar ist, hat es in diesem Bereich weder im Neolithikum noch in der

Bronzezeit einen Wall gegeben.

7.9 Ostwall Grube 5

In der Endphase der Grabung wurde das Terrain des Ostplateaus relativ grof3flachig
geoffnet. In der Nahe des Ostwalles konnten einige Gruben entdeckt werden. Laut den
Aufzeichnungen der Ausgraber befanden sich in der Grube 5 einige Scherben der
Litzenkeramik sowie ein Flachbeil aus Stein. ** Uber die Form bzw. Ausdehnung der
Grube sind keine Unterlagen mehr vorhanden. Aufgrund der Grof3e der Scherben aber
auch dem Umstand, dass wenige Scherben zueinander passen, ist wohl von einer

weiteren Abfallgrube auszugehen.

7.10 Ostwall Grube 6

In unmittelbarer Nahe zu Grube 5 befand sich Grube 6. Diese Grube war jedoch wenig
ergiebig. Neben wenigen Scherben der ,Litzenkeramik® und deren Begleitkeramik
wurde noch eine Klinge aus Silex geborgen.* Die Form der Grube ist aus den
Unterlagen nicht mehr zu eruieren. Es durfte sich jedoch wie bei Grube 5 um eine

Abfallgrube gehandelt haben.

7.11 Nordplateau Ost Grube 4

Relativ gut dokumentiert ist diese Fundstelle. Cirka 40 cm unter der Humusoberkante
stieBen die Ausgraber auf eine ca. 1,40 m lange Grube, die Scherben der

,Litzenkeramik“ sowie deren Begleitkeramik enthalten hatten.

“9 Grabungsbuch Teil II
I Ebd.
*? Ebd.
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Etwa 20 cm unter diesem Befund stie3 man auf eine Grube mit Keramikresten der
Linearbandkeramik.*® Da die Grube mit ,Litzenkeramik® nicht sehr ergiebig war und die
Scherben nicht zueinanderpassen, kann man in diesem Fall von einer Abfallgrube
ausgehen.

7.12 Nordplateau West Stelle 1

Uber diese Fundstelle wird nur kurz berichtet, dass sich in einer Tiefe von 104 cm unter
der Humusoberkante ein jungneolithisches Toépfchen bekannter Form mit
Schnurverzierung® sowie Bronzepfriemenfragmente auftauchten. Bei dem genannten
,Topfchen® handelt es sich um ein Kriigchen mit ,Litzenverzierung“. ** Der Verbleib der

Bronzepfriemenfragmente ist ungeklart.

7.13 Nordwest-Wall

Die Untersuchung des Nordwestwalles begann relativ spat. Unter dem Humus etwa in
30 cm Tiefe begann die Schicht die in das 16. Jahrhundert datiert und teilweise von
einer Brandschicht Gberlagert bzw. begrenzt wird. Die darunter liegende Schicht wird in
die romische Zeit datiert. AnschlieBend daran folgt direkt ohne Ubergange die
neolithische Schicht, die in weiterer Folge in einer Sandschicht endet. Die neolithische
Schicht wurde von den Ausgrabern nicht unterteilt, was der Umstand zeigt, dass in der
neolithischen Schicht auch Bruchstiicke der ,Litzenkeramik“ vorkommen, und diese
nicht in das Neolithikum datieren. Die Datierung der Walle ist daher nicht gesichert.*”®
Es zeigt jedoch, dass es wahrend des Neolithikums aber auch wahrend der Bronzezeit
in diesem Bereich keinen Wall gegeben hat, da die Fundstellen dieser beiden Epochen

deutlich unter dem Wall liegen.

7.14 Grube 1 (1955)

Wie in dem Kapitel Notbergung 1955 ausfiihrlich dargestellt, wurde im Nordostteil der
Sandgrube eine wannenférmige Grube von 2,30 m Breite entdeckt. Am Boden der
Grube fanden sich zahlreiche Scherben der Litzenkeramik sowie fast ganze GefélRe

der Begleitkeramik.

43 Grabungsbicher Teil | und Teil Il
4 Grabungsbuch Teil |
> Grabungsbuch Teil Il
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Weiters wurde am Boden der Grube in der Mitte eine stark mit Lehmbrocken
zusammen gebackene Schicht mit groBen Keramikbruchstiicken ausgemacht. Vom
Ausgraber Ohrenberger wurden eine mogliche Feuerstelle oder eingestiirzte Wénde
vermutet. Auf der Schicht mit dem litzenkeramischen Material lag eine gestorte Schicht

mit Keramikbruchstticken vom Neolithikum bis zum Mittelalter.*®

Abb. 7: Aquarell vom Taborac und den Wallschnitten aus dem Jahr 1934 (Quelle: Landesmuseum
Burgenland)

6 Fundbericht Nr.16/1955
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Abb. 8: Fundstellen der ,Litzenkeramik“ auf dem Plateau; 1= Hligel, 2= Siidplateau Wohngrube 1,
3= Fundstelle 19, 4= Sudplateau Ostrand Stelle 2, 5= Sudplateau Ostrand Stelle 3, 6= Sitidplateau
Ostrand Stelle 4, 7= Ostwall Grube 5, 8= Ostwall Grube 6, 9= Fundstelle Z, 10= Nordplateau Ost
Grube 4, 11= Nordplateau West Stelle 1, 12= Fundstelle 9, 13= Grube 1 (1955), 14= Nord-West-Wall,

15= Sud-Ost-Wall; (Karte: G. Mossler, Erganzung der Fundstellen: A. Muller)
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8. Streufunde, Aufsammlungen, Probegrabungen

8.1 Streufunde

Neben unzahligen entdeckten Gruben sowie sogenannten ,Wohngruben®, wurde das
Fundmaterial der entstandenen Aushiibe gesammelt sowie die Oberflachenfunde
aufgenommen. Diese Auffindungen sind unter dem Titel ,Streufunde® subsumiert.
Diese Streufunde sind jedoch, trotz fehlenden Befundes, fur die Aufarbeitung der
Formen- und Verzierungsvielfalt der Litzenkeramik ein wichtiger Bestandteil. In den
Inventarlisten wurden die Streufunde sehr wohl nach Nord-, Ost-, Sud- und

Westplateau getrennt vermerkt.*’

8.2 Aufsammlungen, Probegrabungen

Bereits vor Beginn der ,grof3en“ Grabung in den Jahren 1933 und 1934 wurde das
Plateau des Taborac sowie dessen Umgebung immer wieder abgegangen sowie
beobachtet. Diese Aufsammlungen zeigten bereits die Intensitat der Besiedelung auf
diesem Plateau. Fir die Bearbeitung des Fundmaterials sind diese Aufsammlungen
von groRRer Bedeutung. Die Fundzusammenhénge sind jedoch oftmals recht schwierig
festzustellen, da die Unterlagen zu diesen Aufsammlungen recht spéarlich ausfallen.

Neben den groR¥flachig getatigten Aufsammlungen wurden auch immer wieder kleine
Probeschlitze angelegt, um das Gelande des Taborac besser erkunden zu kdénnen. Zu
groBeren Grabungen war man vor der gro3en Grabung in den Jahren 1933 - 1934

jedoch noch nicht bereit.

8.2.1 Aufsammlung 1926

Friedrich Hautmann, zu dieser Zeit bereits Konservator des Bundesdenkmalamtes,
erkennt durch die verschiedensten Aufsammlungen auf dem Taborac, dass es sich bei
diesem Gebiet um eine Siedlungsstelle der verschiedensten prahistorischen aber auch
frihgeschichtlichen Kulturen gehandelt hat. Die Aufsammlungen in diesem Jahr waren

jedoch noch nicht sehr ergiebig.

47 Inventarliste 1926 - 1933
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Es waren einige Sticke dabei, die fur die Beschreibung der Begleitkeramik zur

Litzenkeramik nicht uninteressant erscheinen.*®

8.2.2 Aufsammlungen, Probegrabungen 1928

Auch in diesem Jahr wurde von Friedrich Hautmann das Gebiet des Taborac immer
wieder abgegangen und etliche Oberflachenfunde konnten gemacht werden. In
weiterer Folge wurde von Friedrich Hautmann und Karl Mossler unter dem Sid-Ost
Wall eine ,ungestérte Wohngrube® entdeckt, welche die Bezeichnung Grube H erhielt.
Diese Grube hat sich direkt neben der wéhrend der Grabung im Jahr 1933 entdeckten
»TheilBgrube“ befunden. Der Inhalt bestand aus fast zur Ganze erhaltenen Gefal3en der
,Litzenkeramik®. Nahere Angaben zu der Grube sind nicht mehr vorhanden. Wie es

scheint, hat man in diesem Jahr bereits kleinere Probegrabungen durchgefiihrt.*

8.2.3 Aufsammlungen, Probegrabungen 1929

Um noch mehr Informationen Uber diesen Fundplatz zu bekommen, wurde auch in
diesem Jahr das Gebiet des Taborac weiterhin abgegangen und beobachtet. Immer
wieder konnten Keramikfragmente sowie Steinwerkzeuge aufgesammelt werden.
Interessant fur die Bearbeitung der Litzenkeramik war die Auffindung eines Krigchens,
geflllt mit zwei ,verkohlten Kotyledonen von Eicheln“.®® Wie aus einem Brief von
Hautmann an den Grundbesitzer Oberstleutnant F. Patzenhofer® zu entnehmen ist,
wurden in diesem Jahr auch kleinere Probegrabungen durchgefiihrt. Vor allem
erkannte Hautmann, dass eine grof3ere Grabung auf dem Taborac notwendig wird, um
dieses Terrain bestmdglich erforschen zu kdnnen. Er schreibt in dem Brief an
Patzenhofer: ,, Die ndchsten Grabungen sollen sich nun, nachdem ich das Ausmal3 und
die Bedeutung der Siedlung auf dem Taborac festgestellt habe, hauptsachlich mit der
Erforschung der Anlage der einzelnen ,Héauser”, wenn dieser Ausdruck erlaubt ist,
befassen und werden eine gréRere Erdbewegung als bisher erfordern“® Erst vier

Jahre spater begann die gro3 angelegte Grabung auf dem Hochplateau des Taborac.

48 Hautmann 1931, 42
“9 Baubuch
*% Inventarliste 1926 - 1933
°L der Genannte war Haupteigentimer der meisten Parzellen auf dem Taborac
%2 aus dem Brief von F. Hautmann vom 7. Mai 1929
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8.2.4 Aufsammlungen, Probegrabungen 1930

Wie in den Jahren davor, wurde auch in diesem Jahr das Terrain des Taborac
untersucht, abgegangen und beobachtet. Wie nicht anders zu erwarten, wurden auch
in diesem Jahr viele unterschiedliche Funde aufgesammelt bzw. geborgen. Aus einer
Inventarliste geht hervor, dass einige GefalRscherben der Litzenkeramik (Inv.Nr. 7331)
vom Boden einer ,spatneolithischen Wohngrube* stammen.>® Néhere Angaben dazu
finden sich in den Unterlagen Uber den Taborac nicht mehr. In diesem Jahr erschien
die erste Publikation Uber die mdglichen Siedlungsstrukturen auf dem Plateau des
Taborac sowie die zeitliche und kulturelle Einteilung dieses Gebietes von Friedrich

Hautmann.

Zunehmend wurde Hautmann bewusst, dass eine intensive Erforschung dieses
Fundgebietes unumgéanglich werde. Er schreibt in diesem Artikel Uber den Fundort
Taborac:“ Wenn es trotz beschrankten Mittel in den letzten Jahren gelang, hier reiches
wissenschaftliches Material zu bergen, so soll doch damit noch lange nicht die eben
erst begonnene ErschlieBung dieses wichtigen neolithischen Fundplatzes beendet
werden. Nur durch eine groRRer angelegte Grabung kann es gelingen, die sich hier
ergebenden préahistorischen Fragen einwandfrei zu beantworten und so die Ratsel zu

I6sen, die der Boden Drafburgs in so (iberaus reicher Zahl noch birgt.“>*

8.2.5 Aufsammlungen 1940

Nachdem die groRe Grabung in den Jahren 1933 und 1934 erfolgreich abgeschlossen
war, wurden von den Grundeigentimern der verschiedenen Parzellen auf dem
Taborac nach wie vor Funde gemacht. Besonders aktiv war Oswald Christopharo, ein
Ortsansassiger aus Dral3burg. Immer wieder Uberbrachte dieser seine Funde dem
Burgenlandischen Landesmuseum zur weiteren Bearbeitung. In diesem Jahr wurden
von ihm ,eine Reihe von Funden (keramische Reste)* vom Neolithikum bis zur

Vélkerwanderungszeit iiberbracht.>®

%3 |nventarliste 1926 - 1933
> Hautmann 1930, 119
°° Fundprotokoll Nr. 16/1940
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8.2.6 Aufsammlung 1990

Die letzte fiir die ,Litzenkeramik® relevante Aufsammlung wurde 1990 von Karl Kaus®®
gemacht. AuBen am Sudostwall, auf der Wegbtschung, wurde an der Oberflache ein
Rand-Schulter-Stiick mit Henkel einer unverzierten Amphore (siehe Tafel XXII, 5)
aufgefunden und in das Burgenléndische Landesmuseum verbracht.®’

*¢ damit ist Dr. Karl Kaus, ehemaliger Landesarchéologe des Burgenlandes, gemeint
°" Fundbericht Nr.19/1990
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9. Funde

In diesem Kapitel soll das gesamte ,litzenkeramische“ Fundspektrum der Fundstelle
Taborac vorgestellt werden. Da es ein zusammengehoriges Fundmaterial darstellt,
werden die Funde nicht nach den Auffindungsjahren getrennt beschrieben. Es werden
die gangigen Gefal¥formen aber auch Sonderformen der ,Dral3burger Kultur‘ erwahnt,
die an diesem sehr fundreichen Ort zutage getreten sind. Neben den verzierten
GefalRen wird die Begleitkeramik — also die eigentliche Gebrauchskeramik — ebenfalls
eingehender beschrieben. Es kann angenommen werden, dass besonders die
verzierten Stlcke das ,gute Tafelgeschirr® reprasentiert haben. Dagegen sind die
unverzierten, teilweise schlechter verarbeiteten Keramiken fir den alltéaglichen
Gebrauch hergestellt worden. Alleine der Umstand, dass die sehr fein gearbeiteten
Kriigchen in Grabern zu finden sind, unterstreicht die Theorie, dass es zwei

unterschiedliche Qualitaten in der Keramik gegeben hat.

Durch Kulturkontakte zu benachbarten Gruppen treten Fremdformen auf, die durch
Tausch oder Handel hdchstwahrscheinlich in das keramische Inventar der ,Draf3burger
Kultur® eingeflossen sind. Auch die Einbindung von Personen anderer Kulturgruppen
kann nicht ausgeschlossen werden. Diese Importe bzw. Fremdeinflisse werden

nachfolgend in einem eigenen Kapitel beschrieben.

N

Abb. 9: zusammengestellte Funde der ,,Litzenkeramik® (Quelle: Landesmuseum Burgenland)
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9.1 Verzierungstechnik

Die Problematik der Verzierungstechnik ist nach wie vor gegeben. Urspriinglich wurde
die Verzierungsart als Schnurabdriicke bezeichnet, wobei die Wissenschaft relativ
lange davon ausgegangen ist, dass es sich um eine in das Neolithikum zu datierende
Kulturerscheinung handelt. Erst in den 80iger Jahren des 20. Jahrhunderts wurde das
litzenkeramische Fundmaterial durch Kollegin Z. Benkovsky-Pivovarova in die
Frihbronzezeit eingeordnet. Der Begriff Litzenkeramik® wurde in der
Urgeschichtsforschung dagegen schon relativ frih von Kurt Willvonseder — und zwar
ab dem Jahr 1937 - verwendet. Seine Ansichten Uber die Verzierungstechnik war
folgendermalen: ,...Die Abdriicke wurden nicht mittels einer Schnur, sondern mit
schmalen Gewebestreifen in der Breite und Webart unserer Schuhbénder hergestellt
...Ich halte mich daher an die seinerzeit von mir vorgeschlagene Bezeichnung

Litzenkeramik.“®

Von J.-W. Neugebauer erschien im Jahr 1976 ein Artikel Gber die technologische
Interpretation der sogenannten | Litzenabdricken® auf den verschiedenen
Gefal3formen. Nachdem er der Technischen Hochschule Wien und dem RGZM Mainz
einige GefalRbruchstiicke aus Boheimkirchen vorgelegt hatte, konnten beide
Institutionen die Verwendung von Litzen (Bandern) zur Herstellung der Verzierung
ausschlieRen. Vielmehr wurde davon ausgegangen, dass es sich um ordentlich parallel
gelegte Schnire handelt, da auch das kreuzende System von Druckpunkten fehlt,
welches bei richtigen Litzen sehr wohl vorkommt. Diverse Fehler bei der Verzierung
zeigen deutlich, dass es durchaus vorgekommen ist, dass die Schnire nicht ganz
sauber parallel zueinander eingedriickt wurden, woraus ebenfalls der Schluss gezogen

werden kann, dass es sich tatsachlich um einzelne Schnurabdriicke handelt.*®

Da das Interesse an der Verzierungstechnik sehr grof3 ist, habe ich mit dem Hannes
Herdits den Versuch durchgefiihrt, ob man vielleicht Darme von Tieren gedreht,

getrocknet und damit die Verzierungen auf den Gefalien gemacht haben kénnte.

%8 Willvonseder 1937, 24
% Neugebauer 1976, 21
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Leider hatten wir nur Schweindarme zur Verfugung, wobei jedoch relativ schnell
feststand, dass diese — wenn Uberhaupt — nur fir die Verzierung auf Grol3gefal3en in
Frage kommen (siehe Abb. 10). Vielmehr bin ich zu dem Schluss gekommen, dass es
sich héchstwahrscheinlich um Zwirnabdriicke gehandelt haben muss, da dieser sowohl
sehr fein aber auch aul3erordentlich grob hergestellt werden kann. Nach eingehender
Untersuchung der verschiedensten Verzierungen auf den Gefallen gehe ich davon
aus, dass es sich um einen Zwirn, der aus drei zusammengedrehten Garnen bestand,
handelt. Durch die Verarbeitung von mehreren Garnen zu einem Zwirn ist dessen
Reilfestigkeit sehr hoch und hinterlasst sehr gute Abdriicke im Ton. Die Dehnung bei
der Verwendung von mehreren Garnen fur einen Zwirn ist ebenfalls wesentlich groR3er.
Somit ware der terminus technicus der vorliegenden Keramik eher ,Zwirnkeramik®.
Jedoch nehme ich davon Abstand, da der Begriff ,Litzenkeramik® bzw. ,litzenverzierte
Keramik® in archaologischen Kreisen bereits Einzug gehalten hat. Nattrlich stellt sich
weiterhin die Frage, warum man in dieser Kulturgruppe diese Art der Verzierung
gewahlt hat, wenn es doch einfachere Arten (z.B. durch Einritzen oder das Eindriicken

von Gegenstanden) gibt.

Abb. 10: Abdriucke eines gedrehten Schweinedarms (Foto: A. Muller)

Moglicherweise kann man aufgrund der verwendeten Zwirne auf eine Kultur mit
Uberdurchschnittlich hoher Textilproduktion schlieRen, da es eine groRRe Vielfalt an
Zwirneindrticken (von grob bis fein) auf den Gefalien gibt und einige Gefalie in der Tat
grof3flachig verziert wurden (siehe Abb. 11 und Tafel XXI, 9).
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Eine neuere Untersuchung von Kollegin Elena Leghissa erbrachte, dass die Abdriicke
auf den GefalRen moglicherweise mit doppelt gedrehten Schniren aus pflanzlichem
Material hergestellt wurden. Funde von eben diesen Pflanzenschniren aus der

Pfahlbausiedlung von Dezman/Slowenien wiirden in diese Richtung hindeuten.®

Abb. 11: grof¥flachig verzierte Schussel — Inv.Nr. 6919 (Foto: A. Muller)

9.2 Motive

Der Uberwiegende Teil der Verzierung beschrankt sich auf horizontale und vertikale
Bander auf dem Hals der GefaRe sowie auf den Bandhenkeln (siehe Tafel I, 4). Die

Zahl der Zwirneindriicke variiert dabei sehr stark.

Eine Seltenheit ist das Bruchstiick einer Schale, die fast auf der gesamten Oberflache

sowie auf dem Rand mit ,Litzenbandern® verziert ist (siehe Abb. 11 und Tafel XXI, 9).

Ein weiteres Verzierungsmotiv kommt gerne auf dem Bauch der Gefal3e vor. Meistens
gehen von der am Beginn des Bauches applizierten Leiste vier ,Litzenbander” vertikal
uber den Bauch verlaufend aus, wobei die zwei inneren Bander gerade auslaufen und

die zwei &ul3eren Bandern in gerundeter L-Form enden (siehe Tafel Ill, 4).

% | eghissa 2015, 281, SI. 3
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Eine Definition als ,Strahlenmotiv” ist anzudenken. Ein durchaus géangiges, jedoch im
Fundmaterial des Taborac nur einmal vorkommendes Motiv ist das sogenannte
~Wellenband®. Dabei werden die Zwirne wellenférmig in den Ton eingedrickt (siehe
Abb. 12 und Tafel VII, 4).

Abb. 12: Halsfragment mit Wellenband - Inv.Nr. 14.058 (Foto: A. Miiller)

Durchaus interessant sind zwei Keramikbruchstiicke von GefaRhalsen, die
ursprunglich mit ,Litzenbandern“ verziert wurden, jedoch vor dem Brennen einige
Reihen der ,Litzenbander durch gezieltes Eindriicken eines spitzen Gegenstandes

.zerstort* wurden (siehe Tafel Il, 11 und Tafel X, 3).

Neben den gangigen horizontalen und vertikalen Bandern sowie den wellenférmigen
Bandern kommt im Drafburger Material auch die Art des ,diagonalen Litzenbandes*
vor. Zu finden ist dieses Motiv auf zwei Halsbruchstticken (siehe Tafel 1ll, 6 und Tafel
X, 1). Diese Version der Verzierung stellt auf jeden Fall eine Besonderheit dar, da sie

ganz selten vorkommt.

9.3 Verzierte Keramik
9.3.1 Kriige

Die Leitform der Litzenkeramik ist der Krug. Der leicht bis stark trichterformige Hals
geht in eine ausladende Schulter Gber, die in einem kugeligen Bauch endet. Die

Standflache ist eben.
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Die Kruge besitzen einen englichtigen Bandhenkel, der unterrandstandig beginnt und
an der Schulter des Gefal3es endet. Bei einigen Stucken sitzt gegenuber dem Henkel
eine kleine Warze am Schulterumbruch. Die Hbhe variiert zwischen 8 cm und 13 cm
(siehe Abb. 13).

Wandstérken zwischen 0,2 cm und 0,4 cm zeigen die Feinheit und Zerbrechlichkeit
dieser Gefal3form. Der Ton zur Herstellung dieser GefalRe wurde gut geschlemmt
weiterverarbeitet. Die Oberflache ist innen wie auf3en gut poliert. Eine Inkrustation der
Verzierung ware maoglich gewesen, jedoch sind die Eindriicke auf den Kriigen nicht so
tief um eine Kalkpaste gut aufzunehmen. Die Farbtone der Krige reichen von

dunkelbraun bis schwarz.

Der Trichterhals der Kriigchen ist hauptséachlich mit zwei bis drei horizontalen Bandern
von Zwirnabdriicken versehen. Die Bandhenkel tragen meistens ein vertikales Band

von Zwirnabdriicken.

In ihrer Funktionalitat sind Kriige den Tassen gleichzusetzen. Aufgrund der Form und
des Fllvolumens von durchschnittlich 0,20 | ist von Trinkgefa3en auszugehen. Die
praktische Nutzung eines Kruges zeigt hingegen sehr schnell, dass es als Trinkgefal

nicht optimal verwendet werden kann.

Abb. 13: verzierte Kriigchen, v.l.n.r: Inv.Nr. 4315, Inv.Nr. 15.571, Inv.Nr. 4311 (Foto: A. Miller)

9.3.2 Schissel

Neben den Krigchen sind Schiusseln im Fundspektrum stark vertreten. Sie kommen in
den verschiedensten GrofRen aber auch in unterschiedlichen Qualitaten vor, wobei die

Grundform gleich bleibt.
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Der trichterférmige Hals geht tUber in eine ausladende Schulter, die in einem kugeligen
Bauch endet. Der Unterteil des Gefalies ist einziehend und schlief3t in einem geraden
Boden ab (siehe Abb. 14 u. 15).

Da die GroRRen dieser GeféalRe stark variieren, sind Wandstérken zwischen 0,5 cm bis
1,0 cm géngig. Die Qualitat der Keramik unterscheidet sich sehr stark.

So sind die unverzierten Schisseln mit einem wesentlich schlechter vorbereiteten Ton
hergestellt worden als die verzierten Versionen, die Grof3teils aus fein geschlemmtem
Ton geformt wurden. Die Oberflache der verzierten Schisseln ist fast immer gut poliert,

was bei den unverzierten Schisseln nicht immer zu beobachten ist.

Die Schiisseln haben haufig zwei gegenstandige Bandhenkel, die am Hals beginnen
und auf der Schulter enden (siehe Tafel VI, 1). Wesentlich seltener kommen
Osenhenkel vor, die auf dem Bauch des GefaRes sitzen (siehe Tafel I, 3). Eher
seltener kommen Schisseln ohne Henkel vor, dies ist vor allem bei den unverzierten
Stuicken der Fall.

Die Innenseiten sind gut geglattet und sehr oft poliert. Die Verzierung durch
Zwirnabdricke ist vor allem auf dem Hals der Schiisseln aber auch auf den Henkeln zu
finden. Weiters tritt diese Verzierung haufig auch auf dem Bauch der Gefal3e auf.

Bei den Schusseln wurden die Zwirne wesentlich starker eingedriuickt, weshalb man
davon ausgehen kann, dass bei einigen Schisseln die Verzierung mit Kalkpaste gefullt
war. Da die meisten Schiisseln Farbvarianten von braun bis dunkelgrau aufweisen, ist
diese Inkrustation noch besser zur Geltung gekommen. Uber den Zwirnabdriicken auf
dem Bauch des Gefal3es sind sehr oft Leisten appliziert. Auf einer Schiissel wurde die
Leiste zusatzlich mit Einkerbungen verschonert (siehe Tafel XX, 6). Eine weitere
Besonderheit findet sich auf nur einem GefaRbruchstiick. Am Ubergang vom Hals zur
Schulter wurde eine breite, tiefe umlaufende Furche eingeritzt und erst darunter

befindet sich die Leiste mit ,Litzenverzierung“ (siehe Tafel XV, 7).

Uber die Verwendung dieser GefaRe kann nur spekuliert werden, jedoch ist
anzunehmen, dass die kleineren Schisseln aufgrund ihrer sehr gut polierten
Innenseite eher flissige bzw. breiige Nahrungsmittel aufgenommen haben. Bei den
groReren Versionen dirfte die Verwendung ahnlich gewesen sein, zumindest bei den

Stiicken mit polierter Innenseite. Das Fullvolumen variiert von ca. 300 ml bis ca. 2,5 It.

40



Bei einigen groflReren Schisseln wurde die Innenseite jedoch nur geglattet und waren
daher nicht so gut wasserdicht. Eine Verwendung zur Aufnahme von trockenen bzw.

festen Nahrungsmitteln ist anzunehmen.

Abb. 14: Schussel klein — Inv.Nr. 14.002 (Foto: A. Mller)

LS
Abb. 15: Schissel klein — Inv.Nr. 4309 (Foto: A. Muller)
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9.3.3 Schale

Ein weiterer wichtiger Bestandteil des ,Tafelgeschirrs® sind Schalen. Sie kommen in

den unterschiedlichsten Formen vor.

Vorwiegend kommen die Schalen mit einer Zwirnverzierung auf dem Rand vor. Es sind
bauchige Gefal3e mit einem breiten, ausladenden Rand. Der Boden ist flach.

Die Graufarbung sowie die gut geglattete und polierte Oberflache sind auch hier
gegeben (siehe Tafel V, 1 und Tafel VI, 6).

Eine besonders seltene Form der Schale ist die verzierte Version mit vier kleinen,
kreisrunden FURBchen. Die Schale hat eine ovale, plattendhnliche Form. An der
Oberseite der Réander sind jeweils an der Breitseite Zwirnabdriicke zu finden. Auch
diese Schale ist dunkelgrau und die Oberflache sehr gut geglattet sowie poliert (siehe
Abb. 16 u. Tafel XI, 1). Im Arbeitsgebiet ist diese Schale die Erste ihrer Art. An diesem
Stiick ist gut zu erkennen, dass durchaus Keramiken hergestellt wurden, die aufgrund
ihrer ungewdhnlichen Form sicherlich zu reprasentativen Zwecken genutzt worden sind

bzw. fiir besondere Anlasse verwendet wurden.

Abb. 16: Schale mit Litzenverzierung auf dem Rand — Inv.Nr. 14.145 (Foto: A. Miiller)
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9.3.4 Amphore

Eine weitere grof3e Gruppe unter dem Fundmaterial sind die Amphoren. Sie kommen
gleichfalls verziert und unverziert vor. Sie haben jedoch alle einen trichterférmigen Hals
der zu einer ausladenden Schulter fiihrt und weiter in einen kugeligen Bauch mindet.
Der Boden der Gefal3e ist flach. Die Verzierung ist hauptsachlich auf dem Hals sowie
an den Bandhenkeln zu finden (siehe Abb. 17 u. Tafel IX, 1).

Teilweise sind die Zwirnabdriicke sehr fein, kénnen aber auch relativ grob ausfallen.
Eine Inkrustierung der Verzierung ist ebenfalls anzudenken. Hin und wieder findet sich
auf den Amphoren am Beginn des Bauches eine Leiste. Dass dieser Gefal3typus recht

grof3 ausfallen kann, beweist die sogenannte Urne von Mattersburg.

Abb. 17: Amphore — Inv.Nr. 15.055 (Foto: A. Miller)

9.3.5 Schalchen

Relativ selten kommen diese kleinen Schalchen vor. Ein gut erhaltenes Stlck findet
sich auf der Tafel Ill, 2. Die Verzierung sitzt auf dem relativ breiten Rand des GefalRes
sowie auf dem weitlichtigen Bandhenkel, der bei diesem Stick schief aufgesetzt
worden ist. Dies mindert jedoch nicht die Handhabe des Schélchens Die Oberflache ist

gut geglattet und poliert, die Farbe des GefalRes ist dunkelgrau.
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Maoglicherweise wurde dieses Gefal3 ebenso zum Trinken verwendet. Da diese Form
jedoch sehr selten vorkommt, dirfte sie sich als Trinkgefaf? nicht durchgesetzt haben.

9.4 Unverzierte Keramik

9.4.1 Kriige

Eine Seltenheit ist der unverzierte Krug. Von der Form weicht es kaum von den
verzierten Stiicken ab. Auch die Machart ist die gleiche (siehe Abb. 18).

Aus Dral3burg sind zwei fast komplett erhaltene Stiicke (siehe Tafel I, 3 und Tafel XIII,
2) sowie ein Fragment (siehe Tafel VII, 3) vorhanden. Da es keine Qualitats-
unterschiede zu den verzierten Versionen gibt, dirften sie den gleichen Stellenwert wie

die verzierten Versionen gehabt haben.

Abb. 18: unverzierte Kriigchen, v.l.n.r: Inv.Nr. 14.618, Inv.Nr. 14.151 (Foto: A. Miiller)

9.4.2 Schissel

Eine einfache Version ist die nicht profilierte Schiissel mit Osenhenkel und geradem
Boden (siehe Tafel IV, 2).

Neben dieser einfachen Form gibt es jedoch gut profilierte Versionen. Diese Schiisseln
haben einen trichterférmigen Hals der in eine ausladende Schulter Gbergeht und diese

dann in einem kugelférmigen Bauch endet. Der Boden ist gerade.
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Meistens haben diese Schusseln ein bis zwei weitlichtige gegenstéandige Bandhenkel
(siehe Abb. 19, Tafel V, 4 und Tafel VI, 2)

Eine eher nicht so oft hergestellte Schisselform ist der Typ mit dem nach auf3en leicht
Uberlappenden Rand, einer einziehenden Schulter und einem leicht ovalem Bauch
(siehe Tafel XVIII, 4). Dieses Stiick ist von einfacher Machart und mit einem wesentlich

groberen Ton hergestellt worden, wobei die Oberflache gut geglattet ist.

Abb. 19: unverzierte Schissel gro — Inv.Nr. 14.008a (Foto: A. Miller)

9.4.3 Schale

Die unverzierten Schalen kommen mit zwei Osenhenkeln sowie ohne Henkel vor. Die
Formgebung ist eher einfach, die Qualitat des Tones variiert stark. Die Schale mit den
beiden Osenhenkeln ist aus sehr feinem Ton gearbeitet und die Oberflache gut
geglattet und poliert (siehe Tafel VI, 3). Im Gegensatz dazu ist die Schale ohne Henkel
aus grobem Ton gearbeitet und die Oberflache fallt sehr rau aus, wobei die Innenseite

jedoch gut geglattet ist (siehe Tafel XVII, 2).
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9.4.4 Amphore

Eine Art der unverzierten Amphoren ist der Typ mit dem leicht zylinderférmigen Hals
der in eine leicht bis stark ausladende Schulter fiihrt, wobei der Bauch kugelig bis
ovalférmig ausfallen kann. Die Bandhenkel beginnen unterrandstéandig und enden auf
der Schulter des Gefalies. Sie sind gegenstandig angebracht. (siehe Tafel VII, 2 und
Tafel XVI, 1).

Es kommt jedoch auch vor, dass eine S-férmige Profilierung vorliegt. Ein flieRender
Ubergang vom Hals tiber die Schulter bis hin zum Bauch, der eher oval ausféllt, ist
erkennbar. Die beiden weitlichtigen Bandhenkel beginnen knapp unter dem Rand und

enden an der flach abfallenden Schulter des GefalRes.

Die Verwendung von groberem Ton - teilweise vegetabil gemagert — lasst die
Oberflache der GefalRe grober erscheinen (siehe Tafel XVII, 1). Eine Warze mittig auf
dem Hals-Schulterumbruch ist eher eine Seltenheit.

9.4.5 Deckel

Die Auffindung eines Deckels in einem geschlossenen Fund mit ,Litzenkeramik® ist
einmalig auf dem Taborac. Der Deckel ist aus grobem Ton gearbeitet und auch
schlecht gebrannt. Ungefahr in der Mitte ist eine Knubbe ausgeformt. Der Durchmesser

betragt 11,3 cm.

Moglicherweise wurde damit eine Amphore oder eine kleinere Schiissel abgedeckt
(siehe Abb. 20 und Tafel VIII, 1).
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Abb. 20: Deckel — Inv.Nr. 14.026 (Foto: A. Muller)

9.5 Importkeramik

Einerseits kann man durch das Keramikfundgut, andererseits durch Gegenstande aus
Bronze auf Kulturkontakte bzw. Fremdeinflissen rickschlieen. Fur die Fundstelle
Taborac sind die Keramikfunde mafgeblich fiir den Nachweis von Interaktionen
zwischen Kulturgruppen in der Bronzezeit, da die wenigen Bronzefunde nicht
aussagekraftig sind. In den folgenden Unterkapiteln wird auf die wenigen Importstiicke

eingegangen.

9.5.1 Import der nordtransdanubisch inkrustierten Keramik

An der Fundstelle Sud-Ost-Wall wurde das Bruchstiick eines Bauches mit Verzierung
aufgefunden. Auf dem oberen Teil des Bauches befindet sich eine Zick-Zack-
Einritzung, darunter verlauft ein Band mit kreisrunden Einstichen. In Richtung
GefalRboden finden sich kleine Kreise deren Mitte mit einem Punkt verziert ist. Die
Oberflache ist sehr gut geglattet und poliert. Das vorliegende GefaRbruchstiick stammt
von einem Kriigchen der nordpannonisch inkrustierten Keramik (siehe Tafel IX, 6).%

®1 Bgna 1975, 194ff
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9.5.2 Importe der Vétefov-Kultur

An der Fundstelle Siidplateau Ostrand Stelle 4 wurde der Unterteil eines GeféalRes mit
vier lappenartigen Fisschen gefunden (siehe Tafel VII, 1). Es handelt sich dabei um
das Fragment einer typischen Tasse der Vétefov-Kultur. Diese kaum profilierten
Tassen mit drei bis vier Lappenfiuisschen sind vor allem aus Bdheimkirchen vom
Hochfeld bekannt.®? Im Keramikspektrum der ,Litzenkeramik® sind solche Flisschen
ganzlich unbekannt. Ein zweites Fragment wurde im Zuge von Aufsammlungen dem

Landesmuseum Burgenland tbergeben.

62 Neugebauer 1977a, 31ff
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10. Bronzegegenstande

Eher spérlich fallen die Funde von Gegenstdnden aus Bronze aus. Auf dem
Nordplateau West, Stelle 5, wurden zwei Armspiralen in 0,35 m Tiefe geborgen (siehe
Abb. 21 und 22). Die genaue Lokalisierung der Fundstelle war bereits bei der
Publikation von Alois Ohrenberger nicht mehr mdglich (siehe Abb. 23). Es handelt sich
bei den Funden um eine Armspirale mit drei Umgéangen aus kraftigem, im Querschnitt
dreieckigem Band (Inv.Nr. 15.017a) sowie einer Armspirale mit mehr als drei
Umgangen wobei die Enden schmaéler werden und abgerundet sind (Inv.Nr. 15.017b).
Mit groRer Wahrscheinlichkeit kann angenommen werden, dass die beiden, ein Paar

bildenden Armspiralen einem Grab angehérten.®

Abb. 22: Armspirale (Foto: A. Miiller)

Abb. 23: Fundsituation (Quelle: Landesmuseum urgeriland)

&3 Ohrenberger 1957, 57f
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11. Siedlungsstruktur

Nach der Auswertung der Plane sowie der Grabungsbiicher und des Baubuches
konnte ich feststellen, dass auf die Siedlungsstrukturen der einzelnen Epochen wenig
eingegangen wurde. Im Prinzip wurden von den Ausgrabern die verschiedensten
Gruben unterschieden, auf moglich Pfostensetzungen oder anderen Anzeichen fir den

Hinweis von etwaigen Behausungen wurde kaum eingegangen.

Fur die Besiedelung wahrend der Bronzezeit, also fur die Zeit der ,Dral3burger-Kultur*,
gibt es im Wesentlichen drei Befunde die fir den Nachweis einer Behausung in Fragen
kommen. Die bereits von den Ausgrabern als ,Wohngrube 1“ bezeichnete Grube auf
dem Sudplateau spricht aufgrund ihrer Dimension dafiir. Es handelt sich dabei um eine
fast kreisrunde Grube mit einem Durchmesser von 3 m. Fir eine Abfallgrube ist dieser
Durchmesser meiner Ansicht nach zu gro3. Jedoch wirden die in groRer Zahl hier
aufgefundenen Keramikbruchstiicke fir eine Entsorgung jener sprechen.

Einen besseren Anhaltspunkt fir eine Behausung liefert die aufgefundene
,Wohngrube“ an der Fundstelle Stdplateau Ostrand Stelle 4. Hier bedeckte eine ca. 30
cm dicke Schicht mit Huttenlehm eine darunterliegende ovale Grube im Ausmaf von
2,20 m Breite und einer L&nge von 2,70 m. In der Grube befanden sich fast zur Ganze
erhaltene Gefalle sowie andere Gebrauchsgegenstdnde des téglichen Lebens. In
diesem Fall durfte es sich um eingesturzte Seitenwande einer Hitte gehandelt haben,
die das Inventar dieses Raumes unter sich begraben hatten. Allem Anschein nach
wurde diese Hiitte nicht wieder aufgebaut. Dieser Umstand wiederum wirft die Frage
auf, warum man eine Hitte, die eingestirzt ist, nicht wieder aufgebaut bzw. nicht
beschadigten Hausrat gerettet hat. Eine vage Vermutung kénnte auch in Richtung
kriegerischen Auseinandersetzungen hindeuten, die ein fluchtartiges Aufgeben der
Siedlung zur Folge gehabt haben konnte. Jedoch lasst sich Anhand eines Befundes

nicht auf die Situation einer ganzen Siedlung schlief3en.

Der dritte und letzte Befund einer wannenférmigen Grube die im Nordostteil der

Sandgrube im Jahr 1995 entdeckt wurde, weist ebenfalls in Richtung moéglicher Hitte.

50



Diese Grube hatte eine Breite von 2,30 m. In der Grube selber wurden zahlreiche
Scherben der ,Litzenkeramik® und fast komplette Gefalle der Begleitkeramik gefunden.
In der Mitte der Grube befand sich eine stark mit Lehmbrocken zusammengebackene
Schicht mit grol3en Keramik-bruchstiicken. Vom Ausgraber wurde eine mdgliche
Feuerstelle oder eine eingestirzte Wand vermutet. Da es in der Bronzezeit nicht
unublich war eine Feuerstelle auch in der Mitte des Hauses zu haben, kdnnte die

verbackene Hittenlehmstelle durchaus eine solche gewesen sein.

Die Grélen der beschriebenen ,Wohngruben® sind jedoch von |hrer Flache her relativ
klein. Von der Slowakei zum Beispiel kennt man aus der Bronzezeit eher den kleineren
Haustyp mit einer Grundflache von 15 — 25 m2 vor. In KoSice-Barca konnten im
Gegensatz zu den kleineren Haustypen auch groRe Hauser mit drei Raumen
nachgewiesen werden.®* Eines der ,H&auser* auf dem Taborac, ndmlich jenes von der
Fundstelle Siidplateau Ostrand Stelle 4, weist nur eine Gesamtflache von ca. 6 m2 auf.

Dies erscheint fir eine Behausung recht klein zu sein.

Die Anordnung der ,Hauser* auf dem Taborac zeigt deutlich, dass in der Bronzezeit
das gesamt Plateau als Siedlungsplatz genutzt worden ist. Urspringlich wurde
angenommen, dass nur der sudliche Teil der Hochebene von der ,Draf3burger-Kultur®
besiedelt war. Aufgrund der Kenntnisse Uber die Bebauungsstruktur bronzezeitlicher
Siedlungen ist eher von einer lockeren und planlosen Anordnung der Wohnh&user
innerhalb der Siedlung auszugehen.®® Dies diirfte auch auf dem Taborac der Fall
gewesen sein. Bei genauerer Betrachtung kann es jedoch auch gut méglich sein, dass
die Mitte des Plateaus nicht verbaut war und die Hauser rund um den mittigen

,versammlungsplatz“ angeordnet waren (siehe Abb. 8).

Jedenfalls kann gesagt werden, dass sich die Siedlung auf einer strategisch gut
gelegenen Anhthe befindet und man dadurch das Umland im Blick hatte. In wie weit
eine Fortifikation vorhanden war, ist schwer zu beantworten. Die Befunde zeigen
namlich deutlich, dass sich die Gruben mit litzenkeramischem® Inventar unter den
noch heute vorhandenen Wallen befinden. Auszuschliel3en ist jedoch nicht, dass es in
irgendeiner anderen Weise einen Schutz fir die Siedlung gegeben hat, wobei
angemerkt werden muss, dass die Nord- und Ostseite sowie teilweise die Westseite

der Hochebene durch steilere Abhange von Natur aus geschutzt sind.

® Furmanek, Veliagik, Vladar 1999, 124ff
65
Ebd.
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Die Frage zur tatsachlichen Ausdehnung der Siedlung sowie ihrer Fortifikation kann
moglicherweise nur eine neuerliche Untersuchung des Taborac beantworten. Die
Altgrabung aus den Jahren 1933 — 1934 gibt jedenfalls nicht die nétigen Informationen.
Mit groRer Wahrscheinlichkeit kann man davon ausgehen, dass diese Siedlung tber
1000 Jahre lang besiedelt war.

Auch die Frage nach den Bestattungen der Menschen die in dieser Siedlung gelebt
haben, ist nicht beantwortet. Es hat den Anschein, dass die Bestattungen nicht auf
dem Plateau stattgefunden haben, da es diesbeziglich keine archaologischen
Nachweise gibt. Somit bleibt die Frage nach der Lage des dazugehérigen Graberfeldes

aufrecht.
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12. Chronologische Einordnung der Litzenkeramik

Vor allem die Frage nach der Entstehungsgeschichte dieser Kulturerscheinung scheint
nicht eindeutig geklart zu sein. Z. Benkovsky-Pivovarova macht in Ihrem Artikel von
1981 auf eine Verwandtschaft mit der Kisapostag-Kultur aufmerksam. Sie meint, dass
vor allem die Krigchen mit besonders hohem Kérper den Kisapostag-Formen sehr
nahe stehen. Auch die Verzierung mit der Wickelschnurtechnik, die in der Kisapostag-
Kultur vorkommt, ist der Litzenkeramik® &hnlich.®® Wenn man sich das
Keramikmaterial aus der Kisapostag-Siedlung von Balatongyorok®” ansieht, sind die
Ahnlichkeiten bei der Verzierung von GefaRen nicht zu leugnen. Auf den GefaRen
wurde fast immer der Hals sowie der Henkel verziert, wobei der Bauch weniger
ausgefallene Verzierungen zeigt. Auch die Verwendung von groben Schniiren oder
Zwirnen, vorwiegend als Einzelabdruck auf dem Hals der Keramiken, zeigt schon die
Vorform der spater verfeinerten ,Litzenverzierung®. Bezliglich der Gefal3formen in der
Kisapostag-Kultur und in der DraBBburger-Kultur zeigen sich Gemeinsamkeiten aber
auch Unterschiede, die fur eine Weiterentwicklung der Drafl3burger-Kultur sprechen.
Die GefalRe der Kisapostag-Kultur haben sehr oft einen Bandhenkel oder bei gré3eren
Gefallen auch zwei Stiick davon. In der Kisapostag-Kultur setzt dieser Bandhenkel
verhaltnismafig oft direkt am Rand an und endet an der Schulter des Gefal3es. Im
Fundmaterial von Dral3burg, aber auch von anderen Fundorten im Burgenland und
Niederosterreich, setzen die Bandhenkel immer unterrandstandig an und enden
ebenfalls auf der Schulter des GefalBes. Es zeigt schon deutlich, dass sich die
,Litzenkeramik® auch in der Formgebung bewusst von Keramikgattungen anderer
Kulturgruppen unterscheiden sollte. Alleine die Bearbeitung der Oberflachen der
GefalRe der ,Litzenkeramik® wurde zur Perfektion getrieben. Sie sind zur Ganze
dermaf3en gut geglattet und hochpoliert, dass sie im Gegensatz zur Kisapostag-
Keramik, deren Oberflachen teilweise eher grob und rau ausfallen, wie ,Luxusware*
wirkt. Die Inkrustation wurde von der Kisapostag-Kultur itbernommen, diese jedoch nur

bei groben Zwirnabdriicken angewendet.

Die Verzierungen mit den dicht nebeneinandergelegten Zwirnen beweist ebenso, dass
diese Verzierungsart prazise durchgefihrt wurde und sich bereits deutlich vom
Verzierungsstil der Kisapostag-Kultur abzuheben begann. Meiner Ansicht nach haben

sich von der Kisapostag-Kultur in weiterer Folge einige Kulturgruppen abgespalten.

66 Benkovsky-Pivovarova 1981, 32
® Torma 1972, 15ff
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So wie die panonnisch inkrustierte Keramik ein Produkt von Kisapostag ist, kann auch
die ,Litzenkeramik® oder DraRburger-Kultur in der Kisapostag-Kultur ihren Ursprung
genommen haben. Vor allem wirde es eine Erklarung liefern, weshalb die panonnisch
inkrustiere Keramik (ob nord- oder sidpannonisch) an den unterschiedlichsten
Fundstellen immer wieder gemeinsam mit der ,Litzenkeramik® zum Vorschein kommt.
Durch den gemeinsamen Ursprung in der Kisapostag-Kultur wird es zwischen diesen
beiden Kulturgruppen vermutlich wenig Unterschiede in der Lebensweise gegeben
haben. Lediglich durch die Verwendung anderer Verzierungselemente auf den

Keramiken konnten sich diese Kulturgruppen untereinander unterscheiden.

Es wirde somit heiRen, dass die ,Litzenkeramik® ihren Beginn um 1700 v. Chr. hatte
und in der Stufe Bz A2 beginnt. Diese These wirde auch die Cl4-Datierung von
Podgorac untermauern.®® Im Gegensatz zu dieser Ansicht stehen jedoch die C14-
Datierungen von der Fundstelle Nova Tabla in Murska Sobota. Die alteste Grube mit
Litzenkeramik (Grube PO 116) datiert zwischen 2144 und 2025 cal. v. Chr. Weitere
Daten von Gruben an diesem Fundort sind: Grube PO 134 zwischen 2033 — 1844 cal.
v. Chr., Grube PO 135 zwischen 1941 — 1766 cal. v. Chr., Grube PO 140 zwischen
1951 — 1744 cal. v. Chr. und Grube PO 50 zwischen 1744 — 1687 cal. v. Chr.*® Ich bin
jedoch geneigt, zu behaupten, dass die publizierten Funde aus der Grube PO 116
keinesfalls bereits zur ,Litzenkeramik® gezahlt werden kénnen. Es handelt sich dabei
um eine Schissel mit einzelnen Schnurabdricken und keinen Reihen so wie bei der
,Litzenkeramik® Ublich. Auch das Gefal3 mit den Eindriicken auf dem Rand sowie das
Gefal? mit den eingeritzten Linien auf dem Hals wuirde ich eher noch in die Kisapostag-
Kultur einordnen.”® Ich vermute ebenso, dass schon mehrmals Keramiken der
Kisapostag-Kultur falschlicherweise als ,Litzenkeramik® bezeichnet wurden, da die
GefalRe zwar aufgrund ihrer Form durchaus in das ,Litzenkeramik-Milieu passen, die
Verzierung jedoch wegen ihrer eher primitiven Art und Weise sowie der einzelnen

~Schnurabdriicke® nur in die Kisapostag-Kultur bekannt sind.

B. Covi€ verweist zum Beispiel in seiner Publikation von 1965 auf die Fundstiicke der
,Litzenkeramik“ von Pod bei Bugojno.”* Jedoch nicht alle Bruchstiicke sind der

LLitzenkeramik“ zuzuschreiben.

% Forenbaher 1993, 251
% Gustin 2005, 98
0 Gustin 2005, 88, SI. 2
" Sovit 1965, 96
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Auch an der Fundstelle Cerine Ill in Koprivnica in Kroatien tritt in der Grube S-IV

gemeinsam mit der Litzenkeramik ein typischer Topf der Kisapostag-Kultur auf.”

In Bosnien fallt generell auf, dass die ,Litzenkeramik® immer wieder mit der frihen
inkrustierten Keramik auftritt und im Gegensatz zu den Fundstellen in den anderen
Landern eher grobschlachtig wirkt. Die feine Keramikware tritt erst ab den Fundstellen

in Kroatien in Erscheinung.

Somit kann der Beginn der Litzenkeramik gegen Ende der Frihbronzezeit, in der Stufe

Bz A2, durchaus gesichert angenommen werden.

Die Einteilung der Litzenkeramik in Phasen halte ich fir kaum durchfihrbar. Auch der
Begriff ,Proto-Phase“ der Litzenkeramik, der des Ofteren Eingang in die Literatur
gefunden hat, kann nicht akzeptiert werden, da es an einer sinnhaften Erklarung dieser
Phase mangelt. Kollegin Benkovsky-Pivovarova definierte die jingere Phase der
.Litzenkeramik® damit, dass hier unter anderem die schnérkelartige Verzierung bzw.
die wellenférmige Verzierung auftritt.” Diese These wiirde das aufgefundene Stiick mit
Wellenband aus Dral3burg untermauern, da die bronzezeitliche Siedlung auf dem
Taborac in die Stufe Bz B1 datiert.

Die Lebensdauer der Drafl3burger-Kultur ist eine weitere Frage, deren Beantwortung
nicht so einfach ist. Definitiv kdbnnen jedoch die Einflisse anderer Kulturgruppen im
burgenlandischen Material nachgewiesen werden. Am Follik in GroRRhoflein kann man
z.B. sehr gut nachweisen, dass Kontakt mit der benachbarten Vétefov-Kultur
bestanden hat. Im Fundgut vom Taborac gibt es eine Schissel (siehe Tafel XX, 6) die
von ihrer Formgebung und Gestaltung typisch fur die ,Litzenkeramik® erscheint. Ein
kleines Detail ist jedoch, dass die Leiste auf dem Schulterumbruch langliche
Einkerbungen aufweist. Das ist fur die ,Litzenkeramik“ zwar untypisch, ist in der
Vétefov-Kultur sowie in der Mad’arovce-Kultur sehr géangig. Ebenso der Urnenfund von
Antau zeigt Elemente aus dem Vétefov - Mad’arovce-Kreis mit Einkerbungen auf den

Leisten.”

2 Markovi¢ 1986, T. 3
& Benkovsky-Pivovarova 1972, 209
™ Steinhibl, Hillebrand 2014, 14f
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Meiner Ansicht nach ist anhand dieser beiden Stiicke gut erkennbar, dass mitunter
Verzierungselemente von benachbarten Kulturkreisen sehr wohl tlbernommen wurden,

sich aber anscheinend nicht zur Ganze durchgesetzt haben.

Eine weitere Schissel weist auf dem Hals-Schulter-Umbruch eine tiefe, das Gefald
umlaufende Furche auf, die ebenso einzigartig im Fundspektrum der ,Litzenkeramik® in
Osterreich ist (siehe Tafel XV, 7). Breite, tiefe Rillen bzw. Furchen sind nur von der

benachbarten pannonisch inkrustierten Keramik bekannt und hier auch sehr géangig.”

Das Ende der ,Litzenkeramik® bzw. der DralRburger-Kultur dirfte tatséchlich mit den
auftretenden Higelgraber-Kulturen einhergehen. Dafiir wirden die vereinzelten Funde
der ,Litzenkeramik” in bereits mittelbronzezeitlichen Graberfeldern wie Pitten oder
Dolny  Peter  sprechen. Kriegerische  Auseinandersetzungen mit  den
,Neuankdémmlingen®“ kdnnen mitunter nicht ausgeschlossen werden. Ein Untergang der
DraRRburger-Kultur bzw. den letzten nachgewiesenen Vertretern dieser Kultur fallt somit

an den Beginn der mittleren Bronzezeit, in Bz B1.

> Bona 1975, 194ff
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13. Verbreitung der Litzenkeramik

Das Verbreitungsgebiet der ,Litzenkeramik® erstreckt sich auf den mitteleuropéischen
sowie slidosteuropdaischen Raum. Ein gesichertes Fundaufkommen gibt es in Boshien
und Herzegowina, Kroatien, Slowenien, Ungarn, Slowakei und Ostésterreich. Aus
Tschechien ist ein unpubliziertes Fragment der ,Litzenkeramik® aus Perna (siehe

Kapitel 13.6 Tschechien) bekannt.

Die Fundstellen, vor allem aber die Siedlungen, an welchen diese Keramikgattung
vorkommt, liegen meist in unmittelbarer N&he oder direkt an kleineren aber auch
groRBeren Flissen. Dies hat nicht nur den Vorteil, dass die Siedler mit gentigend
Wasser und Nahrung versorgt waren, sondern auch die Flisse als Transportwege
genutzt werden konnten. Vor allem die gro3en Flisse wie Donau, Drau, Mur, Save,
Theild und Waag dirften als Uberregionale Verkehrswege eine Rolle gespielt haben.
Regional gesehen waren eher kleinere Flisse wie z.B. die Hron und die Nitra in der
Slowakei, die Raab in Ungarn oder die Sana und Una in Bosnien fir den
Siedlungsraum von grofl3er Bedeutung. Meiner Ansicht nach fuhrte das Befahren der
Flisse zu der Ausdehnung des Siedlungsgebietes der ,Litzenkeramiker und hatte zur
Wanderung dieser Kulturgruppe wesentlich beigetragen. Vermutlich waren die Flusse
aber auch von wirtschaftlicher Bedeutung, wie etliche Importstiicke der ,Litzenkeramik®

auf dem Siedlungsgebiet benachbarter Kulturen zeigen.

Nach Recherche der unterschiedlichsten Fundorte aber auch der Fundumstéande kann
festgestellt werden, dass vereinzelt Siedlungen in Kroatien und Slowenien, die
tatsachlich nur von der Bevolkerungsgruppe mit ,Litzenkeramik® bewohnt wurden,
vorkommen. Fir den boshischen Raum gibt es derzeit nur mit dem Fundort Pod bei
Bugojno eine nachgewiesene Siedlung.” In Osterreich sind derzeit nur zwei, - jedoch
relativ gut erforschte - Siedlungen bekannt. Als Kerngebiet kann somit Ostosterreich,
Slowenien, Kroatien und Bosnien angesehen werden. Eine sidliche Ausdehnung ist
jedenfalls in Kroatien, vor allem in dem Gebiet um Varazdin und Dakovo’’, sowie als

sudlichste Siedlung Pod bei Bugjno in Bosnien, zu erkennen.

’® Majnari¢-Pandzi¢ 1976, 78
" Markovi¢ 1989, 419
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Eine Eigenheit, die wiederum nur in Bosnien und Kroatien vorkommt, ist die
Deponierung von litzenverzierter Keramik in Hoéhlen.”® Ob es sich hierbei um

Bestattungsriten oder um rituelle Handlungen vor Ort gehandelt hat, bleibt fraglich.

Weitere Diskussionen liefert die Frage nach dem Grund der Ausdehnung bzw.
Wanderung dieser Bevolkerungsgruppe. Dies kann natirlich viele Grinde wie z.B.
klimatische Veranderungen oder aber auch eine Bevolkerungszunahme innerhalb der
eigenen Gruppe gehabt haben. Kriegerische Auseinandersetzungen mit anderen
Kulturgruppen sowie territoriale Ausdehnung kénnen ebenso eine Rolle gespielt haben.
Da die Friihbronzezeit sowie der Ubergang von der Friihbronzezeit zur Mittelbronzezeit
sehr stark durch viele unterschiedliche Kulturgruppen bzw. Kulturkreise gepragt ist,
scheint der Anspruch der einzelnen Kulturgruppen schon darin zu liegen, sich ein
eigenes territoriales Gebiet zu schaffen und dieses auch uneingeschrankt zu nutzen.
Vor allem im Burgenland ist dieser Faktor sehr gut erkennbar, da in den Siedlungen
der Dral3burger-Kultur wie z.B. am Fdllik in GroZhéflein, aber auch in der Siedlung am
Taborac in DralBburg nur sehr wenig Keramik von benachbarten Kulturgruppen
nachgewiesen werden konnte. Die wenigen Keramiksticke der Inkrustierten Keramik
aber auch die Keramik der Vétefov-Kultur lassen den Rickschluss zu, dass lediglich
geringe handelsartige Interaktionen zwischen den Gruppen stattgefunden haben,
jedoch die territorialen Anspriche der jeweiligen Gruppe respektiert wurden und auch
durch eine kriegerische Auseinandersetzung nicht streitig gemacht worden sind. Dafur
besteht zumindest im Burgenland kein Anhaltspunk.

Zum derzeitigen Stand der wissenschaftlichen Auswertung der Fundplatze mit ,Litzen-
keramik“ in Mittel- und Sidosteuropa kann man davon ausgehen, dass die
norddstlichste Ausdehnung der Siedlungen im mittleren- und nérdlichen Burgenland
liegen. Als natlrliche Grenze vom ndrdlichen Burgenland Richtung Niederdsterreich ist
das Leithagebirge zu sehen. Es stellt natirlich keine uniberwindbare Grenze im
Ublichen Sinne dar, jedoch kann es fir die damaligen Siedler als solche gesehen
worden sein. Uber das Burgenland hinaus gibt es zwar Funde der ,Litzenkeramik®,
jedoch handelt es sich dabei nur um Einzelstiicke, weshalb man diese Stiicke als
~EXportware” bezeichnen kann und nicht mit einer ,litzenkeramischen“ Besiedelung in
Zusammenhang stehen. Vor allem im niederdsterreichischen Raum tauchen in

Vétefov-Siedlungen immer wieder einzelne GeféalRe der ,Litzenkeramik® auf.

8 \iukovi¢ 1957, 40f
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Als Beispiel dafiir sei die Siedlung der Vétefov-Kultur in Béheimkirchen™ sowie in
Guntramsdorf®® erwahnt. Natirlich kann nicht ausgeschlossen werden, dass einzelne
Personen von ihrer urspriinglichen Kulturgruppe in eine andere gewechselt haben, aus

welchen Grinden auch immer.

Alleine im keramischen Fundmaterial kann man eine Weiterentwicklung in der
Herstellung aber auch in der Verzierungstechnik erkennen, je weiter man geographisch
gesehen in den norddstlichen Raum von Mitteleuropa kommt. Die Keramik ist
wesentlich feiner, die Oberflachen sind sehr gut bearbeitet aber auch die
Verzierungsvielfalt ist z.B. im Dral3burger Material gut erkennbar. Auch die Stiicke aus
der Slowakei wie z.B. das GroRgefaR aus Muzla®, aber auch die Kriigchen aus

Ungarn wie z.B. aus Sopron®, sind von sehr guter Machart.

In den folgenden Kapiteln werden die Fundstellen der einzelnen Lander genauer
beschrieben werden und eine Kartierung der Fundorte wurde durchgefiihrt. Fur die
bessere Darstellung der Ausdehnung des Gebietes in welchem die ,Litzenkeramik®
auftritt, wurde jeder bekannte Fundort auf der jeweiligen Karte markiert. Aufgrund von
relativ vielen Altgrabungen — vor allem im bosnischen und auch kroatischen Raum —
sind die Fundumstande nicht immer genau nachzuvollziehen bzw. kann nicht immer
mit Sicherheit von einer Besiedelung ausgegangen werden. Es wird festgehalten, dass
sowohl Fundorte erwahnt werden, an welchen Siedlungen bestanden hatten, als auch
Fundorte mit Einzelfunden auf den Karten dargestellt sind. Genauere Angaben zu den

Fundstellen finden sich in den jeweiligen Kapiteln.

13.1 Bosnien und Herzegowina (Abb. 24)

Mittlerweile konnten aufgrund von diversen neuen Grabungen sowie Untersuchungen
einige weitere Fundorte mit ,litzenkeramischem* Material in Bosnien vermerkt werden.
Zu den alteren Fundorten zahlen Gornja Tuzla sowie Pod bei Bugojno. Der Fundort
Gornja Tuzla liegt 6stlich von der Industriestadt Tuzla im Nordosten von Bosnien. Hier
wurde erstmals in den 1960iger Jahren eine Grabung durchgefihrt, wobei eine
frihbronzezeitliche Schicht ausgemacht wurde (Frihbronzezeit, Stratum 1). In dieser

Schicht wurde jedoch nur ein einzelnes Fragment der ,Litzenkeramik® zugeordnet.®

" Neugebauer 1977a, 31ff
8 Neugebauer 1977b, 199ff
8 Kuzma 1982, 171ff
82 Benkovsky-Pivovarova, Gémori, Kaus 1987, 19ff
8 Majnari¢-Pandzic¢ 1976, 78
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Eine weitere Fundstelle liegt in Pod bei der Stadt Bugojno in Zentralbosnien am Fluss
Vrbas und zeichnet sich durch eine langere Siedlungsgeschichte aus. Die Schicht der
Frihbronzezeit (Stratum A) brachte an diesem Fundort vor allem Funde der
,Litzenkeramik® hervor. An diesem Fundort ist eine Siedlung mit Sicherheit

anzunehmen.?

Neuere Untersuchungen aus den 1980iger Jahren zeigen vor allem, dass es in dem
Gebiet nordwestlich von Mostar konzentriert zu Funden der ,Litzenkeramik* gekommen

ist.

Signifikant fir dieses Gebiet ist, dass die ,Litzenkeramik® hauptséchlich in Siedlungen
der Posusje-Kultur vorkommt. Dies ist in Crniéi, Batin, Cule, Ne&ajno, Slime und Soviéi
der Fall. Ein interessantes Detail ist, dass der Siedlungstyp dieser Kultur meistens eine
Wallburg ist, seltener kleine unbefestigte Siedlungen und nur hin und wieder

Hoéhensiedlungen.®®

Auf der ,Wallburg® in Nec€ajno konnte nur ein Bruchstick eines Gefalles mit

,Litzenverzierung* aufgefunden werden.®®

In Soviéi bei Grude liegt die Wallburg auf den Sidhdngen eines gebirgigen Gebietes,
dass die Felder von Posu$je und Imotski trennt. Auf der Sldseite ist durch zwei
querlaufende Trockenmauern Schutz geschaffen worden. Im Norden schliefl3t eine
machtige Trockenmauer den hochsten und am besten geschitzten Teil dieser
Siedlung von ca. 1200 m? ab. Eine Kulturschicht, die nur auf der Akropolis vorkommt
und bis zu 1,15 m maéchtig ist, datiert in die frlhe bzw. bis zum Anfang der mittleren
Bronzezeit. Etwa 12% der aufgefunden Keramik macht hier die ,Litzenkeramik® aus,
die jedoch nur auf die untere Halfte der Bronzezeitschicht beschrankt war. Neben
geradlinigen und welligen Béandern ist diese Verzierung manchmal mit gestempelten

Kreisen kombiniert.?’

In Crni¢i in der Nahe von Stolac, gibt es zwei Fundstellen an der die ,Litzenkeramik®
auftritt, wobei zu sagen ist, dass pro Fundort jeweils nur ein Keramikfragment

aufgetaucht ist.

8 Majnari¢-Pandzi¢ 1976, 78
8 Bovi¢ 1989, 105
8 Bovi¢ 1989, 107
87 Bovi¢ 1989, 105f
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Auf dem Aladinsko brdo (Aladin Hiigel) wurde ein Henkelfragment mit zwei Bé&ndern
,Litzenverzierung“ aufgefunden sowie ein eher sehr schlecht erhaltenes Halsfragment
mit ,Litzenbandern® auf der Jaso¢ka gradina (Jaso¢ka Festung), beides Siedlungen der

Posusje-Kultur.®®

Streufunde sind aus der Ravliéa pecina (Ravlica Héhle) sowie aus der Velika pecina
(Velika Hohle) bekannt. Anzumerken ist, dass die Streufunde aus der Ravlica Hoéhle

ebenfalls gemeinsam mit Funden der Posusje-Kultur vorgekommen sind.*

Ein Keramikbruchstiick ist aus der Kamenak gradina (Kamenak Festung) bei Cule

bekannt.®

Anhand der Fundumstande im Gebiet um Mostar, bei der die ,Litzenkeramik®
vorwiegend in Siedlungen der Posusje-Kultur vorkommt, sind die aufgefundenen

Keramikfragmente eher als Importstiicke anzusprechen.

Eine eigenstandige Siedlung ist somit in Bosnien nur in Pod bei Bugojno gesichert
nachgewiesen. Diese Ansiedelung stellt die siddlichste Ausdehnung des

Siedlungsgebietes der ,Litzenkeramiker” dar.

8 Bovi¢ 1989, Tabla X
8 Martinec 2002, 279
% Martinec 2002, 280
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Abb. 24: Verbreitungskarte der Fundstellen mit ,Litzenkeramik“ in Bosnien; 1= Gornja Tuzla, 2=
Pod bei Bugojno, 3= Crniéi (Aladinsko Brdo), 4= Bristovica — Jug, 5= Batin, 6= Cule, 7= Neéajno, 8=
Ravli¢éa Pec¢ina, 9= Trostruka Gradina (Sovi¢i), 10= Velika Pec¢ina (Tihaljine), 11= Slime (Karte:
www.landkartenindex.de, Ergédnzungen: A. Miiller)
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13.2 Kroatien (Abb. 25)

In Kroatien kann ein starkes Fundaufkommen im Osten um die Stadt BDakovo sowie im
Norden um die Stadt Varazdin festgestellt werden. Eher sparlich tritt die
.Litzenkeramik® an der Kuste auf. Dies zeigt schon sehr deutlich, dass die Besiedlung
des maritimen Bereiches nicht von Interesse war und das Landesinnere einen
wesentlich besseren Lebensraum bieten konnte. Im dstlichen Teil des Landes gibt es
vor allem Beruihrungspunkte mit der transdanubisch inkrustierten Keramik sowie der
Vatin-Kultur.

LLitzenkeramik“ gemeinsam mit der transdanubisch inkrustierten Keramik tritt in
Dakovo, Gaciste, Grabrovac, Gradac — Pleternicki, Koprivnica — Cerine lll, Koprivni¢ky

51 Wobei es

Ivanec, Podgorac, Vratnec, Viskovci, Vucjak Feri¢anacki und Strbinci au
sich in Grabrovac, Podgoraé und Vratnec um die sUdtransdanubisch inkrustierte
Keramik handelt und in Koprivnica — Cerine Il und Koprivnicky Ivanec um die
nordtransdanubisch inkrustierte Keramik. In Novigrad na Savi kam es zum Kontakt mit
der Vatin-Kultur. In Erdut gab es anscheinend Kontakt mit der slawonisch-syrmischen
Gruppe der Vatin-Kultur und der Szeremle-Kultur sowie in Klisa ebenso mit der

Szeremle-Kultur.®

In Pakovo selbst, aber auch im Umland finden sich hauptsachlich Fundstellen die nur
Streufunde zu Tage brachten. Dies sind  Strbinci, Viskovacki Vinograd sowie

norddstlich Richtung Osijek die Orte Klisa sowie Erdut (an der Donau gelegen). %

In ndérdlicher Richtung von Dakovo, ca. 1,2 km entfernt, befindet sich das Dorf
Kusevac. Die Fundstelle Grabrovac befindet sich auf einem Loss-Plateau, 108 m lber
dem Meeresspiegel. An dieser Stelle wurde in den Jahren 1979 und 1980 am
ndrdlichen Bereich des Plateaus Erde fiir eine Ziegelei abgetragen. Aufgrund des
hohen Fundaufkommens wurde im Sommer 1980 eine Grabung durchgefiihrt. Hierbei
wurden etliche Fragmente der Litzenkeramik, vergesellschaftet mit der
stidtransdanubisch inkrustierten Keramik, aufgefunden. Eine weitere Grabung fand im
Spatsommer des Jahres 1997 statt. Dabei konnte eine Grube mit einer Feuerstelle
sowie zahlreiche Scherben der ,Litzenkeramik® sowie der sldtransdanubisch

inkrustierten Keramik ausgegraben werden.

°1 Markovié 1989, 419 — Kiss 2013, 80f
%2 Kiss 2013, 80f )
% Markovi¢ 1984, 29 — Simi¢ 1993, 147f
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Einige Wohngruben konnten dabei ausgemacht werden. In wie weit es sich dabei um

eine eigensténdige Siedlung der ,Litzenkeramiker* gehandelt hat, ist fraglich.*

Weiter westlich von Dakovo neben der groReren Ortschaft Pleternica liegt das Ortchen
Gradac, in welchem in der oberen gestdrten Schicht der Fundstelle einzelne
Fragmente der ,Litzenkeramik* aufgetaucht sind.*

Sidlich von Dakovo, direkt an der Save gelegen, findet sich das Dérfchen Novi Grad.
Auch hier wurden einzelne Stiicke der ,Litzenkeramik® gemeinsam mit der Vatin- und

der Szeremle-Kultur gefunden.®®

In dem Ddorfchen Novi Perkovci, sudlich von Bakovo gelegen, kam es im Zuge des
Autobahnbaus Budapest — PloCe in den Jahren 2005 und 2006 zu einer
archaologischen Grabung. Neben Funden der unterschiedlichsten Epochen wurde ein
Grubenobjekt, bestehend aus einem Hauptobjekt und kleineren Gruben daneben,
ergraben, das zu gleichen Teilen ,Litzenkeramik* als auch siidpannonisch inkrustierte
Keramik enthielt. Einige Keramikfragmente stammen von der Vatin-Kultur und werden
als Importe bezeichnet. Datiert wird dieser Fundkomplex in Bz A2, da es in dem

t.%” Meiner Ansicht nach

Fundmaterial keine Stuicke mit vertikalen Schnurabdriicken gib
kann die Datierung in diesem Fall nicht anhand der Verzierungsart (nur horizontale
Bander) durchgefiihrt werden, da lediglich Halsfragmente sowie Henkelfragmente —
auller einem Hals-Bauchfragment — vorkommen, auf denen generell nur horizontale

Bander vorkommen, egal ob man in Bz A2 oder Bz B1 datiert.

Richtung Norden in der Nahe der Drau finden sich zwei weitere Ortschaften in welchen
die ,Litzenkeramik® als Streufund vorkommt. Dies sind ViSnjica und Gaciste, wobei in
Gacdiste die ,Litzenkeramik® wieder mit der stdtransdanubisch inkrustierten Keramik

gemeinsam vorkommt.*®

Um die Stadt NaSice, nordwestlich von Dakovo, gibt es ebenfalls mehrere Fundstellen

mit ,Litzenkeramik®.

% Martinec 2002, 275f
% Martinec 2002, 278
% Majnari¢-Pandzi¢ 1976, 69
" Markovi¢ 2007, 49f
% Martinec 2002, 278
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Ostlich von Nasice liegt die Ortschaft Podgora¢. Wahrend der Jahre 1973 und 1974
fanden an der Fundstelle Breski, 10 km suddstlich von Podgora¢ Rettungsgrabungen
statt, wobei zwei Siedlungsobjekte nachgewiesen werden konnten. In den zwei grof3en
Gruben fand man neben den vorherrschenden Fragmenten der ,Litzenkeramik®
ebenfalls die transdanubisch inkrustierte Keramik sowie Keramikfragmente der
Szeremle-Gruppe.®® Anhand einer C14-Datierung kann diese Ansiedelung um 1670 v.

Chr. angesetzt werden. Das heif3t diese Siedlung fallt in die Stufe Bz A2.1®

Nordwestlich von Nasice liegt das kleine Dorf Vu¢jak Feri¢anacki. Im Jahr 1981 wurde
hier eine Testsondage gegraben. Jedoch war die oberste Schicht durch tiefes Pfligen
sehr stark gestort. In einem geschlossenen Befund wurde ,Litzenkeramik® mit der

sudtransdanubisch inkrustierten Keramik aufgefunden.*®*

In der Landesmitte gibt es das kleine Dorf Gusée an der Save, stdostlich von Sisak

gelegen, in dem ebenfalls Streufunde der ,Litzenkeramik® aufgesammelt wurden. %2

An der Kiiste nordostlich von Zadar, liegt das das kleine Dorf Obrovac direkt an dem
Fluss Zrmanja. Hier wurde in einem Tumulus eine Bestattung in einer Steinkiste
entdeckt, die jedoch als Sekundarbestattung gewertet wurde, da eine altere Bestattung
ebenfalls nachgewiesen werden konnte. Die Keramikbruchstiicke der ,Litzenkeramik®
werden der Sekundérbestattung zugeschrieben wie auch unverzierte Cetina-Krtige. Als
weitere Beigabe wurde ein Bronzedolch mit verzierte Klinge und Griff gefunden. Dieser
Dolch datiert in die Stufe Bz A2, womit auch die ,Litzenkeramik® fir diesen

geschlossenen Fund chronologisch eingeordnet werden kann.*®

Die siudlichste Fundstelle in Kroatien ist das Dorf Brist, welches direkt an der Kiste

liegt. Hier wurde ein ,litzenkeramisches® Fragment aufgefunden.*®

Ebenfalls ein Fundort im maritimen Bereich ist die Hohle Jama na Sredi auf der Insel

Cres.

% Martinec 2002, 278
100 Forenbaher 1993, 251
101 Martinec 2002, 278
102 Majnarié-Pandzié 1976, 69
103 Marovié 1980, 61
104 Martinec 2002, 279
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Bei Ausgrabungen in der Hohle wurde ein ,Litzentopf“ geborgen, der den westlichsten
Fundort in Kroatien markiert und somit die erste Auffindung der ,Litzenkeramik® an der
Adriakiiste darstellt. Es diirfte sich dabei um ein Importstiick handeln.**

Im Norden Kroatiens von Zagreb in Richtung Varazdin kommt es wieder vermehrt zum

Auftreten der ,Litzenkeramik®.

Nordlich von Zagreb in dem kleinen Dorf Dubovec, gab es Auffindungen von
LLitzenkeramik®, jedoch sind diese nicht publiziert. Dieser Fundort wurde lediglich im

Zuge einer Verbreitungskarte erwahnt.**®

Ostlich von Dubovec in einiger Entfernung liegt das kleine Dorf Pavlovec Ravenski.
Hier wurde im Jahr 1977 eine Grabung durchgefiihrt und eine préahistorische Siedlung
entdeckt. Unter dem Keramikmaterial fanden sich verschiedene

,Litzenkeramikfragmente® mit Wellenmotiv.*%’

Nordlich von diesem Dorf befindet sich das Dorf Kalnik an dem Stidhang des Kalnik
Berges gelegen. Im Jahr 1980 wurde eine Grabung durchgefiihrt, wobei ebenfalls

Keramikfragmente mit Wellenmotiv gefunden wurden.'®

Um Varazdin findet sich im Norden die Hohle Vindija, in der neben paldolithischen
Funden auch die ,Litzenkeramik® in Erscheinung tritt. Im letzten rechten Teil der Hohle,
der vielleicht als Grabstéatte oder als Kultstatte diente, wurden ganze Krige mit
,Litzenverzierung“ gefunden. Im Vorderteil der Hohle und auch vor der H6hle wurden
jedoch nur Fragmente der ,Litzenkeramik* geborgen.’® Anscheinend diirften Hohlen
fir die damaligen Menschen einen gewissen kultischen Rang gehabt haben, da die
LLitzenkriige® gerne in Hohlen deponiert wurden und mdglicherweise als Opfergaben
gedeutet werden koénnen. Sei es jetzt mit oder ohne Inhalt. In der Néhe der Hohle
Vindija befindet sich eine weitere Hohle mit dem Namen Mackova Spilja (Velika pecina)
in der Néhe des Dorfes Ivanca. In den Jahren 1929 bis 1932 und 1948 bis 1970
wurden Untersuchungen durchgefiihrt. Es wurden etliche Fragmente der

,Litzenkeramik® mit Wellenmotiv aufgefunden.**

105 Martinec 2002, 279
198 Markovi¢ 1989, 419
197 Martinec 2002, 277
108 Epq.
199 \/ukovié 1957, 40f
10 Martinec 2002, 277
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Norddstlich von Varazdin, bereits an der Grenze zu Ungarn, liegt das Dorf Gori¢an an

der Mur. Auch hier wurden Streufunde der ,Litzenkeramik* aufgesammelt.***

Eine weitere Konzentration von ,Litzenfunden® findet sich in der Stadt Koprivnica sowie

im Umland.

Nordlich von Koprivnica auf der Stralle nach Delekovec fand man eine komplexe
archaologische Statte, welche man Cerine benannt hatte. In den Jahren 1983 — 1985
fanden groéRere archaologische Untersuchen auf diesem Gebiet statt, wobei die
Fundstellen Cerine Il und Cerine Ill durch das Pfligen in Mitleidenschaft gezogen
worden waren. Bestétigt werden kann, dass dieses Gebiet in der Urgeschichte, in der
Antike sowie im Mittelalter besiedelt war. In Cerine Ill wurden mehrere Sondagen
getffnet und das Vorhandensein von mindestens sechs Behausungen konnte
nachgewiesen werden. Einige dieser Objekte stehen im Zusammenhang mit der
.Litzenkeramik®, die hier sehr haufig auftritt. Aufgrund der intensiven Beackerung
dieser Flache sind jedoch einige Schichten miteinander vermischt.*** Durch das
signifikant hohe Vorkommen der ,Litzenkeramik® und auch einigen geschlossenen
Funden ist an dieser Ortlichkeit sicherlich von einer Siedlung der ,Litzenkeramiker*

auszugehen.

In nordwestlicher Richtung von Koprivnica liegt das Doérfchen Sveti Petar Ludbreski.
Der Fundort befindet sich nérdlich des Dorfes an der Straf3e zur Kapelle. Die Siedlung
wurde auf einer nattrlichen L6R-Anhohe errichtet, die jedoch durch LéRabbau teilweise
zerstort worden ist. Die Siedlung durfte urspringlich eine Ausdehnung von 3.630 m?2
gehabt haben. Sie wurde im Jahr 1960 und in den Jahren 1976 — 1978 untersucht. In
Summe konnten 46 Objekte festgestellt werden (FuRbéden von Hausern, Hauser,
Gruben und Schmelzéfen). In der Humusschicht und in der obersten Schicht der
Siedlung wurde fragmentierte ,Litzenkeramik* gefunden.'*® Aufgrund des geringen
Fundvorkommens der ,Litzenkeramik, sowie dem Umstand, dass diese in der
Humusschicht bzw. in der obersten Schicht gefunden wurde, ist es fragwirdig, ob man

an dieser Fundstelle von einer Siedlung sprechen kann.

1 Markovi¢ 1989, 419
12 Markovic 1986, 152ff
113 Simek 1986, 106
67



Die néachstgelegene Ortschaft von Koprivnica in nordlicher Richtung ist das Dorf
Koprivni€ki lvanec. Hier wurden beim Graben eines Kanals auf der Ebene ndrdlich des
Dorfes um das Jahr 1960 einige ,prahistorische Toépfe* und ,verbrannte Erde” entdeckt.
Im Herbst 1980 wurden weitere Keramikfragmente aufgefunden. Daher wurde in
weiterer Folge eine kleine Sondage gedffnet. In dieser stiel3 man auf zwei Gruben. In
diesen Gruben bestand die aufgefundene Keramik Grof3teils aus Grobkeramik. Es
wurden jedoch auch Fragmente der nordtransdanubisch inkrustierten Keramik sowie
Fragmente der ,Litzenkeramik® entdeckt. Die Mehrheit der Feinkeramik stellte jedoch
die ,Litzenkeramik® dar.'** Hier kénnte man eventuell von einer Siedlung ausgehen.
Fraglich ist jedoch, in welcher Beziehung die nordtransdanubisch inkrustierte Keramik
zu den ,Litzenkeramikern* an diesem Ort gestanden hat, da diese beiden
Kulturerscheinungen an dieser Fundstelle gemeinsam in einem geschlossenen Befund
vorgekommen sind. Mdglicherweise kann man sogar von einer Nachbarschaft mit

regem Kulturaustausch ausgehen.

Etwa 10 km nordéstlich von Koprivnica, bereits in der Nahe der Drau gelegen, findet
sich das kleine Dorf Tor€ec. Hier wurde an der Fundstelle Selsko eine Nekropole mit
Grabhugeln entdeckt. Einige Litzenfragmente stammen ebenfalls aus dem Umland des
Dorfes.'*®

4 Markovi¢ 1981, 193ff
M5 Martinec 2002, 277f
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Abb. 25: Verbreitungskarte der Fundstellen mit ,,Litzenkeramik® in Kroatien; 1= Brist, 2= Obrovac,
3= Insel Cres (Jamina Sredi pecina), 4= Gusée, 5= Gradac, 6= Novi Grad na Savi, 7=
Pakovo/Strbinci, 8= Grabrovac, 9= Viskovacki Vinogradi, 10= Novi Perkovci, 11= Klisa, 12= Erdut,
13= Podgoraé, 14= Vucjak Feri¢anacki, 15= Visnjica, 16= Gaciste, 17= Pavlovec Ravenski, 18=
Veliki Kalnik, 19= Sveti Petar Ludbreski, 20= Koprivnica, 21= Koprivni¢ki Ivanec, 22= Toréec, 23=
Gorié¢an, 24= Vindija Spilja, 25= Maékova Spilja, 26= Dubovec (Karte: www.landkartenindex.de,
Erganzungen: A. Muller)
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13.3 Slowenien (Abb. 26)

In Slowenien finden sich die meisten Fundorte um die Stadte wie Ljubljana, Maribor
und Murska Sobota, aber auch im stiddstlichen Teil des Landes bereits in der Nahe zur
kroatischen Grenze.

Um die Hauptstadt Ljubljana liegen die Stadt Blatna Brezovica sowie die Dérfer Ig,
Krtina, Notranje Gorice und Bistra, die Fundstellen mit ,Litzenkeramik® aufweisen. Vor
allem das heutige Sumpfgebiet um Laibach brachte eine hohe Dichte an

Pfahlbausiedlungen zutage (Ig, Notranje Gorice, Mali Otavnik, Blatna Brezovica).

In Blatna Brezovica wurde wahrend der Untersuchung der dort entdeckten

Pfahlbausiedlung unter anderem ,Litzenkeramik* entdeckt.'*®

In 1g wurde relativ frih eine Pfahlbausiedlung entdeckt. Hier wurden mehrere
Fragmente der ,Litzenkeramik® geborgen, wobei hauptsachlich Halsfragmente unter

dem Fundmaterial sind.**’

k“ 118

Aus dem Dorf Krtina gibt es lediglich Streufunde der ,Litzenkerami

In Notranje Gorice, im sudlichen Teil der Laibacher-Siimpfe gelegen, wurde ebenfalls
eine Pfahlbausiedlung ergraben. Von hier stammt ein ,litzenverziertes GefaR*.''® Dabei
handelt es sich um eine Schissel mit Osenhenkel und der typischen Zwirnverzierung

auf dem Hals.'®®

In Bistra an der Fundstelle Mali Otavnik wurde wahrend Unterwasseruntersuchungen
eine Pfahlbausiedlung entdeckt. Ein groRer Teil der GefdRe hat Parallelen zum
,Litzenkeramik“-Horizont. Aufgrund Ihrer Ahnlichkeit mit Funden aus Kroatien werden

die aufgefundenen Stiicke in die ,Vor-Litzenphase* bzw. in Bz A1 datiert."*

118 parzinger 1984, 37
M7 Korosec 1957, 18f
18 Sustin 2005, 96
19 parzinger 1984, 37
120 Korosec 1957, SI. 1/1
121 Gaspari 2008, 71ff
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Auf der Brinjeva Gora, ein schmaler Bergriicken bei ZreCe, wurden bei Ausgrabungen
am Westhang Fragmente der ,Litzenkeramik* geborgen.*® Unter den Funden war ein
Krugfragment mit Bandhenkel und Verzierungen auf dem Hals und auf dem Henkel**
sowie ein Bauchfragment mit Leiste und darunter liegender ,strahlenférmiger”
Verzierung™*.

Aus Maribor stammt der Fund eines Kriigchens mit ,Litzenverzierung®.*?®

Wahrend des Autobahnbaus in der Nahe von Maribor zwischen den Jahren 1996 und
1999 wurden an funf Fundstatten (Slivnica 1, Slivnica 2B, Spodjne Hoce, Bohova,
Rogoza) umfangreiche und bislang unbekannte Siedlungen entdeckt. An der
Fundstelle Slivnica 1 konnte eine Siedlung auf einer Uferbdschung ausgemacht
werden. Dabei wurden Uberreste von Hausern und den dazugehorigen Objekten
ergraben, die zu einer frihbronzezeitlichen Siedlung gehéren und der ,Litzenkultur*

zugeschrieben wird.*?

In Murska Sobota wurde im Zuge eines Autobahnbaus zwischen Maribor und der
ungarisch-slowenischen Grenze in den Jahren 1999 bis 2000 im Bauabschnitt Beltinci-
Vuéja vas knapp 100.000 m2 archéaologisch untersucht. Mehrere Objekte enthielten
unverzierte Grobkeramik aber auch ,Litzenkeramik®. Diese Objekte werden in die spate

Frihbronzezeit datiert.?’

In den Doérfern Ruhna vas und Druzinska vas gab es an den jeweiligen Fundstellen gut
sichtbare Siedlungsstrukturen, die mit der ,Litzenkeramik® in Verbindung gebracht

wurden.'?®

122 pahi¢ 1981, 133ff
128 Terzan 1984, Abb.5
24 bular 1999, Abb. 2/6
125 Terzan 1984, 60
128 Sirméenik-Gulic 2001, 117ff
127 Gustin, Tiefengraber 2001, 107ff
128 Gustin 2005, 96
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Abb. 26: Verbreitungskarte der Fundstellen mit , Litzenkeramik“ in Slowenien; 1= Ig, 2= Notranje
Gorice, 3= Blatna Brezovica, 4= Bistra, 5= Krtina, 6= Brinjeva Gora, 7= Maribor u. Slivnica, 8=
Murska Sobota, 9= Ruhna vas, 10= Druzinska vas (Karte: www.landkartenindex.de, Ergénzungen:
A. Muller)
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13.4 Ungarn (Abb. 27)

In Ungarn liegt das Verbreitungsgebiet der ,Litzenkeramik® hauptsachlich im westlichen

Teil des Landes.

Im Komitat Gyor-Moson-Sopron finden sich um die Stadte Sopron und Gyor etliche
Fundstellen der ,Litzenkeramik®. Diese liegen in den Stadten Sopron, Gydér und
Menfécsanak sowie in den Ortschaften Fertéboz, Mosonszentmiklés, Rabacsécsény,
Mérges, Koroncd, Marichida und Bezi.

In Sopron gab es drei Fundstellen an der die ,Litzenkeramik® nachgewiesen werden
konnte. Dies ware zum einen die Fundstelle Sopron — Kirchner dul6. Hier fand man im
Jahr 1894 beim Rigolen im Weingarten drei Korpergraber. Zwei Graber wiesen jeweils
ein stark verwittertes Skelett auf. Bei dem dritten Skelett fand man insgesamt funf
GefaRe, von welchem nur mehr zwei GefalRe erhalten sind. Bei den erhaltenen
Gefallen handelt es sich um ein Krigchen mit ,Litzenverzierung® auf dem Hals und
dem Henkel sowie einem unverzierten Krtigchen mit Warze auf der Schulter und einem
Henkelansatz. Eine weitere Fundstelle wird unter der Bezeichnung ,Sopron — Varosi
puszta® angefihrt. Im Jahre 1890 entdeckt man in einem Grabhigel ein Gefall. Dabei
handelt es sich ebenso um ein Kriigchen mit ,Litzenverzierung“ auf dem Hals. Uber die
Fundumstande ist leider nichts Naheres bekannt. Als dritte Fundstelle wird nur Sopron
— Umgebung genannt. Aus der Sammlung von |. Paur stammt ein unverziertes
Krugchen, das aufgrund seiner Profilierung der Kultur mit ,Litzenkeramik® zugewiesen
wird. Der gute Erhaltungszustand sowie der Umstand, dass es sich um einen
Einzelfunde handelt, sprechen dafir, dass es sich moglicherweise um einen Grabfund

gehandelt haben kénnte.*?°

In Fertéboz wurden im Jahr 1964 bei einer Grabung Fragmente der ,Litzenkeramik®

gefunden.™

In Gyor am Flughafen entdeckte man eine archdologische Statte die auch

,Litzenkeramik“ aufweisen konnte.**!

129 Benkovsky-Pivovarova, Gémori, Kaus 1987, 19ff

130 Bandi 1972, 42
131 Epg.
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In der Umgebung von Mosonszentmiklés wurde auf dem sogenannten ,rOmischen
Higel* zwischen Janoshazapuszta und Baratfold ein bronzezeitliches Gréberfeld
entdeckt. Aus dem Grab 26 stammt eine Amphore die zum Formenschatz der

,Litzenkeramik“ gehort.**

In Rabacsécsény wurde ein Krug gefunden, der die typische ,Litzenverzierung® auf
dem Hals, dem Henkel sowie auf dem Bauch tragt. Es wird vermutet, dass er aus
einem Grab stammt. So wie das Krligchen aus Sopron — Umgebung. Das Dorf Mérges
mit dem Zusatz zur Fundstelle ,Csepregi domb* (Hugel) wird auf der Verbreitungskarte

von G. Bandi als Fundort mit ,Litzenkeramik® genannt.**?

In Menfocsanak wurden im norddstlichen Teil der Ortschaft im Bereich des
urspriinglichen Flussbettes mehrere Notgrabungen durchgefihrt. Im April 1967 stiel3
man auf ein Brandgrab. Dies beinhaltete ein groRes ,urnenférmiges® Gefald mit
,Litzenverzierung“ sowie einen kleinen unverzierten Krug, ein kleines fragmentiertes
Gefald sowie eine fast intakte Sichelnadel mit scheibenférmigen Kopf und tordiertem
Schaft. Auch sieben Fragmente einer zweiten Sichelnadel fanden sich in der Asche der
Urne. Die anthropologische Untersuchung ergab, dass eine etwa ,23-jahrige“ Frau
bestattet wurde. Datiert wird das Grab in Bz B1."** Da es in diesem Graberfeld das
einzige Grab mit einer litzenverzierten“ Urne ist, nimmt man an, dass es sich um eine

kulturell vermischte Gruppe handelt, die hier bestattet wurde.**

In Koronc6 wurden das Fragment einer gro3en Schissel sowie ein Henkelfragment mit
der typischen | Litzenverzierung® im ,Stammesgebiet der Dolny-Peter-Phase”

gefunden.**®

Auch im Komitat Komarom-Esztergom gibt es ein Fundaufkommen in der Stadt Tata

sowie in den Ortschaften Suttd, Csolnok und Kestolc.

In der Publikation von V. Kiss wird die Stadt Tata als Fundort mit Litzenkeramik

erwéhnt. Das Fundmaterial diirfte anscheinend aus einer Siedlung stammen.**’

132 yzsoki 1963, 83, Taf. 14.3
133 Bandi 1972, 42
134 Kovacs 1997, 297t
135 Egry 2004, 121
136 Mithay 1942, Taf. 111/10 u. Taf. IV/1
157 Kiss 2013, 80
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In Sittd kam in einer Siedlung der Vatya-Kultur aus einer geschlossenen Grube
,Litzenkeramik® gemeinsam mit Spé&t-Vatya-Keramik sowie Spat-transdanubisch

inkrustierter Keramik zutage.*®

In dem Dorf Csolnok fand man neben der transdanubisch inkrustierten Keramik zwei

Halsfragmente mit ,Litzenverzierung* auf der Fundstelle 3/2.**°

Die Ortschaft Kestdlc wird in einer Anmerkung in der Publikation von Benkovsky-

Pivovarova als Fundstelle mit ,Litzenkeramik* angefiihrt.**°

Im Komitat Pest gibt es aus den Stadten Pomaz, Godolld und Szazhalombatta einzelne
,Litzenfunde®. Ebenso in der Groldgemeinde Bag, aber auch in Rakoscsaba (heute ein
Teil von Budapest im Distrikt XV11).***

In G6dollé wurde ein dickwandiges Gefald mit ,Litzenverzierung® aufgefunden. Dabei

handelt es sich um einen Streufund.*?

In Rakoscsaba fand man im 0Ostlichen Teil der Autobahn MO wahrend der Bauarbeiten
eine Siedlung der Koszider-Periode. Auch hier traten Fragmente der ,Litzenkeramik®

zutage. Hauptséchlich dominierte jedoch die Keramik der Hiigelgraberkultur.**

Ein geringes Fundaufkommen gibt es im Komitat Jasz-Nagykun-Szolnok. Hier fand
man lediglich in der Stadt Tiszafired im Grab 58 des Graberfeldes neben der Urne und
einer Schale ein Kriigchen mit ,Pseudo-Litzenverzierung“.'** In wie weit es sich dabei
tatsachlich um ein ,litzenverziertes Krigchen* handelt ist fraglich, da die Zeichnung des

Gefalies in der Publikation keine genaueren Schliisse zuldsst.

Im Komitat Vas kommt es dagegen wieder zu einem hdheren Fundaufkommen der

,Litzenkeramik®. Diese trat in den Stadten Készeg, Buk und Séarvar zutage.

In Készeg und Biik kann man einheitlich von Streufunden sprechen.**®

138 Kiss 2002, 490
139 Komarom megye régeszeti Topografiaja 1979, 53, Taf. 16
140 Benkovsky-Pivovarova 1981, 35, Anm. 2
141 Kiss 2013, 79f
142 Kovacs 1975, 313
143 Szilas 2014, 34
144 Kovacs 1975, 313, Abb. 4
145 Bandi 1972, 42
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In Sarvar tritt die ,Litzenkeramik® laut V. Kiss in einer der Siedlung der Vétefov-Kultur

auf 146

Auch im Komitat Veszprém gibt es ein vermehrtes Fundaufkommen der
,Litzenkeramik®. Dies gab es in den Dorfern Adorjanhaza, Kilsovat, Soml6szolos,

Borsosgyor und Orvenyes.

Bei Adorjanhaza liegt der Szigeddomb (Hugel) von dem auch ,Litzenkeramikfunde*

stammen. Diese werden im Bakonyi Museum in Zirc aufbewahrt.**’

Ebenfalls von einen Hiigel (Bandidomb) in Kiilsovat ist ,Litzenkeramik* bekannt ist.'*®

In Somloszolés fand man am Séd patak (Séd-Bach) neben anderen Keramikfunden

auch ,Litzenkeramikfragmente*.**

In der Umgebung des Sandbergwerks in Borsosgyor wurde ein Gefall mit
trichterformigem Hals und kugeligem Korper mit ,Litzenverzierung“ gefunden. Diese

Fundstelle ist bekannt fiir Funde der Zok-Gruppe.*°

In Orvenyes ,Kukoricafold“ (Maisfeld) wurden viele Keramikfragmente der Zok-Gruppe,

aber auch einige Fragmente der ,Litzenkeramik* aufgefunden.**

Im Komitat Fejer werden als Fundorte mit ,Litzenkeramik® die Stadte Szekesfehérvar

und Dunaujvaros sowie das Dorf Igar genannt.

In Szekesfehérvar an der Fundstelle Nyudldomb (HUgel) gab es Streufunde der

,Litzenkeramik“ vergesellschaftet mit zahlreichem Material der Hiigelgraber-Kultur.™?

In Dunaujvaros, an der Donau gelegen, gibt es ebenfalls Einzelfunde der

,Litzenkeramik® und zwar aus der obersten Schicht der Siedlung der Vatya-Kultur.**

148 Kiss 2013,80

147 Bandi 1972, 42
148 Epq,

149 Epq,

150 Epg.

5! Bandi 1972, 42
152 Kiss 2013, 80

153 Kiss 2013, 79
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Im Dorf Igar wurden Siedlungsbefunde der Vatya-Kultur gemacht. Dabei kam in der
Grube 1/0 ein Kriigchen mit einzelnen ,Schnurabdricken® auf dem Hals in der Schicht

der Spat-Vatya-Kultur zutage.™*

Im Komitat Tolna gab es nur im Dorf Kdlesd ein Fundaufkommen der ,Litzenkeramik®.
Von einer Siedlung der Szeremle-Kultur ist das Fragment eines Krigchens mit

,Litzenverzierung* bekannt.**®

Auch im Komitat Baranya tauchte ein einzelnes Fragment der ,Litzenkeramik® auf. Dies
war in der Stadt Sikl6s. Aus dem Grab 3 des Graberfeldes der Szeremle-Kultur stammt

ein Fragment eines Kriigchens mit ,Litzenverzierung®.**®

Im Komitat Somogy gibt es wieder mehrere Fundstellen, die relativ gut erforscht
wurden. Diese finden sich in der Hauptstadt des Komitats, in Kaposvar, sowie in der
Stadt Zamardi, aber auch in den Ddrfern Komlésd, Vors und Smogyvar. In der
Hauptstadt Kaposvar fand man in einer Siedlung der nordtransdanubisch inkrustierten

Kultur ebenfalls Fragmente der ,Litzenkeramik®.*’

In Vors, am kleinen Balaton gelegen, kamen fast 100 Siedlungsobjekte (Lager,
Abfallgruben) der nordtransdanubisch inkrustierten Keramik wahrend der
Ausgrabungen in den Jahren 1983 -1984 und 1992 zum Vorschein.

Aus Grube Nr. 44/1984 stammt ein Krligchen mit ,Litzenverzierung“, aus Grube Nr.
176/1992 kommen Randfragmente einer Schissel mit ,Litzenverzierung“ und aus
Grube Nr. 224/1992 gibt es ebenfalls eine Schiissel mit einem wellenartigem Band

unter einem horizontalen Band auf dem Hals des GefaRes.**®

Bei der Grabung im Benediktinerkloster in Somogyvar in den Jahren 1986 und 1988
wurde hauptsachlich transdanubisch inkrustierte Keramik gefunden. Lediglich ein
Randstick mit ,Litzenverzierung“, vermutlich von einer Schissel, war unter dem

Fundmaterial.**®

154 Kovacs 1975, 314

1% Kovacs 1988, 156
156 Kiss 2002, 489
%7 Kiss 2013, 79
%8 Honti 1994, 174
159 Honti 1994, 176, Abb. 9/1
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In einer nur teilweise ausgegrabenen Grube in Komlésd — Szd6lohegy kam ein Krug
vom Lovas-Typ zum Vorschein. Wahrscheinlich stammt aus derselben Grube ein
Gefal® mit ,Litzenverzierung®. Etliche Streufunde, darunter auch ,Litzenkeramik®,
wurden an dieser Fundstelle aufgesammelt. Ein Halsfragment zeigt eine leicht

wellenférmige Reihe zwischen zwei horizontalen Reihen von Zwirnabdriicken.'®

Aus Zamardi stammt ein Krigchen mit ,Litzenverzierung“ auf dem Hals. Es gilt als

Streufund und findet sich in der ,Sammlung Piller*.***

Im Komitat Zala gibt es vor allem um den Balaton etliche Fundstellen. Diese liegen in
den Ddrfern Balatonmagyardd, Esztergdlyhorvati und Balatongyorok. Auch in der

Hauptstadt des Komitats, in Zalaegerszeg, tritt ,Litzenkeramik® in Erscheinung.

In Balatonmagyardd an der Fundstelle Hidvegpuszta trat ,Litzenkeramik® gemeinsam

mit der Spét-Kisapostag sowie der frithen inkrustierten Phase auf.*®?

In Esztergalyhorvati - Alsébarandpuszta wurden auch Fragmente der ,Litzenkeramik®

geborgen.'®®

In Balatongytrok - Behehegy fand man bei einer Ausgrabung unter anderem auch

,Litzenkeramik“.1%*

In Zalaegerszeg wurde wahrend eines Stral3enbaus begleitend eine archaologische
Grabung durchgefiihrt. Unter den zahlreichen Keramikfunden befinden sich unter
anderem Fragmente mit ,Litzenverzierung®. Die ,Litzenkeramik® an dieser Fundstelle
ist von sehr guter Qualitat, weshalb man hier méglicherweise von Importware sprechen

kann.'®®

189 Honti 1994, 176, Abb. 9/3-6
122 Kiss 2013, 80, Fig. 3/14
Kiss 2002, 489
183 Bandi 1972, 42
184 Epd.
185 Bondar, Kiss 2007, 207, Fig. 2/14-17
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Abb. 27: Verbreitungskarte der Fundstellen mit ,Litzenkeramik“ in Ungarn; 1= Sopron, 2=
Fertéboz, 3= Gydr, 4= Mosonszentmiklés, 5= Rabacsécsény, 6= Mérges, 7= Menftcsanak, 8=
Koroncé, 9= Mérichida, 10= Bezi, 11= Tata, 12= Sittd, 13= Csolnok, 14= Kesztdlc, 15= Poméz, 16=
Godollo, 17= Bag, 18= Rakoscsaba, 19= Szdzhalombatta, 20= Tiszafured, 21= Kdszeg, 22= Bk, 23=
Sarvar, 24= Adojanhaza, 25= Kiilsovat, 26= Soml6sz6lés, 27= Borsosgyor, 28= Orvenyes, 29=
Székesfehérvar, 30= Igar, 31= Dunaujvaros, 32= Kdolesd, 33= Siklds, 34= Komldsd, 35= Kaposvar,
36= Somogyvar, 37= Zamardi, 38= Vors, 39= Balatonmagyardd, 40= Esztergalyhorvati, 41=
Balatongyorok, 42= Zalaegerszeg (Karte: www.landkartenindex.de, Ergédnzungen: A. Muller)
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13.5 Slowakei (Abb. 28)

In der Slowakei liegen die Verbreitungsgebiete der Litzenkeramik vor allem im

Siudwesten des Landes. Zwei Fundstellen wurden im Osten nachgewiesen.

Im Siuden liegt das Vorkommen hauptséchlich um Nové Zamky und Hurbanovo. Im
Westen ist das Fundaufkommen vor allem zwischen Bratislava und Trnava sowie um
Nitra sehr hoch. Im Sudosten des Landes liegt eine Fundstelle im Ort V¢elince. Die
Ostlichste Fundstelle liegt stiddstlich von Kosi€e, in Nizna Mysla am Hornéd.

Nordostlich von Bratislava liegen die Ortschaften Blatné, Budmerice, Velky Grob,
Vistuk und Voderady.

Im Zuge von Begehungen der kleinkarpatischen Bachtaler wurde in Blatné ein

Halsfragment mit ,Litzenverzierung“ gefunden.®®

Fur den Fundort Budmerice gibt es lediglich die Erwahnung bei von O. Ozd‘ani. Als
Fundstelle wird ,Trockenraum® erwahnt. Ebenfalls nur bei O. Ozd’ani erwahnt ist Velky

Grob mit der Fundstelle ,Lehmgrube“ genannt.*®’

Auch die Bachtaler Vistuky Potok und Gidra wurden abgegangen. Fundstellen an den
Ufern der in den kleinen Karpaten entspringenden Bache konnten ausgemacht werden.
In Vistuk wurden ein Halsfragment mit ,Litzenverzierung“ sowie ein Fragment einer
unverzierten Schissel, die als typische Begleitkeramik bekannt ist, aufgesammelt.*®®
Fur die Ortschaft Voderady gibt es lediglich die Erwahnung auf der Verbreitungskarte
von O. Ozd‘ani, wobei erwdhnt wird, dass die Funde am Ufer des Baches Gidra

gemacht wurden.*®®

Um die Stadt Trnava finden sich weitere Fundstellen der ,Litzenkeramik®. Diese finden

sich in den Ortschaften Abraham, Bucany, Cifer und Veselé.

166 Bartik, Strbik 1995, 22f
167 0zd*ani 1998, 52
168 Bartik, Strbik 1993, 21
189 0zd‘ani 1998, 52
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In Abrahdm konnte bei einer Begehung der Ufer der in den Kleinen Karpaten
entspringenden Bache ein Halsfragment mit ,Litzenverzierung” aufgesammelt

werden.!”°

In der Gemeinde Bucany, nérdlich des Weges Buéany — Brestovany, entdeckte man
eine Siedlung aus der Zeit der Lengyel-Kultur und der mittleren Bronzezeit. Ein
Halsfragment mit ,Litzenverzierung® sowie Gefalifragmente mit Buckel wurden als

bronzezeitliche Keramikfunde erwahnt.*’

Cifer wird auf der Verbreitungskarte von O. Ozd‘ani als Fundort mit ,Litzenkeramik*

erwahnt. Ebenso wird hier der Ort Veselé - Hradisko genannt.*"

In Mierovo — Takon wurden laut O. Ozd‘ani auch Fragmente der ,Litzenkeramik®

aufgefunden.”

In Nitra selbst gab es laut O. Ozd‘ani Einzelfunde von ,Litzenkeramik“ am Pribina Platz,
bei der Burg sowie die ,Mikov dvor.*"* Siidlich von Nitra liegt die Ortschaft lvanka pri

Nitre. Auch hier kam es O. Ozd‘ani zu einem Fund der ,Litzenkeramik®.1"®

In um Nové Zamky finden sich die Ortschaften Banov und Baj¢. In Baj¢ wurde eine
Notgrabung in den 1980iger Jahren durchgefiihrt, wobei auf einer Flache von 1.100 m2
eine Anzahl von 115 Siedlungsobjekten sowie ein Skelettgrab freigelegt wurden. Das
Fundgut reichte vom Neolithikum bis zum Mittelalter. Im Objekt 39 wurde zahlreiches
Keramikmaterial, unter anderem auch eine Randscherbe mit ,Litzenverzierung®,
gefunden. Das Objekt datiert anhand seiner Funde an die Wende der &lteren zur

mittleren Bronzezeit.!"®

Banov wird ohne ndhere Angaben zur Fundstelle von O. Ozd‘ani erwahnt.*”’

Um Hurbanovo, in Richtung Donau, liegen Dolny Peter (heute Svaty Peter), 1za und

Marcelova.

170 Bartik, Strbik 1993, 21
171 Bartik, Strbik 1991, 22
12 0zd‘ani 1998, 52
173 Epg.
74 Epd.
75 Epd.
176 Nevizansky, Togik 1984, 156
7 0zd‘ani 1998, 52
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Der Ort Dolny Peter (heute Svaty Peter) erlangte aufgrund des dort ergrabenen
Graberfeldes einen hohen Bekanntheitsgrad und gehort zu den wichtigsten
archéologischen Fundorten der Slowakei. In den Jahren 1958/1959 wurde die Grabung
des birituellen Graberfeldes durchgefiihrt. Es wurden 50 Korpergraber, 1 birituelles
Grab und 5 Brandgraber sowie 6 keltische Graber und mittelalterliche Objekte
untersucht. Fur die Erforschung der ,Litzenkeramik® sind die Korpergraber Nr. 9 und
Nr. 39 interessant. Das Korpergrab Nr. 9 gilt in dem Graberfeld als Besonderheit, da es
um das Grab einen kreisformigen Graben gab und auch eine Herdstelle vorhanden
war. Diese ovale Herdstelle lag im stdwestlichen Teil des Grabens und war teils
auBBerhalb des auReren Grabenumfangs, teils am Graben selbst. Im nordwestlichen
Teil der Grabgrube fand man die Knochenreste der unteren Extremitaten, die eine
Hockerlage andeuteten. Vor den Knochenresten, also unterhalb der Beine, war ein
Krigchen mit ,Litzenverzierung“ deponiert. Das Grab durfte jedoch bald nach der
Bestattung ausgepliindert worden sein. Der ringsum gezogene Graben trennte das
Grab von den Ubrigen Grabern des Graberfeldes. Die Herdstelle ist mit dem Graben
zeitgleich und, nach den auf der Herdstelle und in geringerem Maf3e auch im Graben
gefundenen Holzkohlestiicken, zu schliel3en, haben auf dieser Stelle gewisse rituelle
Zeremonien stattgefunden. Weitere Beigaben fand man nicht. Grab Nr. 39 wurde
ebenfalls kurz nach der Bestattung gepliindert. Die erhaltenen Knochenreste lagen
verstreut an der Sudwestwand und im 0stlichen Teil der Grabgrube. An der
Sudwestwand fand sich zwischen den Knochen ein kleiner Krug mit ,Litzenverzierung®.

Weitere Beigaben waren nicht zu finden.'"

Norddstlich von Dolny Peter (heute Svaty Peter), in der Nahe der Donau, liegt 1za. Auf
einer kleinen Anhdhe unmittelbar am Donauufer, bei Flusskilometer 1759, wurde eine
Rettungsgrabung  durchgeftihrt.  Neben laténezeitlichen  Besiedelungsspuren,
Siedlungsfunden der nordpannonischen Kultur sowie Funden aus verschiedenen
Epochen des Aneolithikums, gab es den Fund eines Fragments der ,Litzenkeramik®.
Dabei handelt es sich um ein Bauchfragment mit einer Warze an der Schulter und
darunter liegender ,Litzenverzierung“. Dieses Stuck war unter dem Material der

nordtransdanubisch inkrustierten Keramik.*"

8 pusek 1969, 56 u. 72
79 Nemejcova-Pavikova 1968, 353ff
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Nordostlich von 1za liegt Marcelova. Hier erwahnt O. Ozd‘ani die Fundstelle

,Schottergrube der LPG*. Auch hier wurde ,Litzenkeramik* gefunden.'®

In nordwestlicher Richtung der oben genannten Fundorte liegt das Holiare. Auf dem
Diosag Dombalja, der zur unteren Grofien Schittinsel gehort, wurden zahlreiche
Oberflachenfunde der verschiedenen Epochen gefunden. Darunter befinden sich zwei
Randstliicke mit der typischen ,Litzenverzierung“. Diese Funde wurden in der

damaligen Literatur der ,nordischen Kultur* zugerechnet.*®*

Richtung Osten, gegeniber von Esztergom gelegen, finden sich die Muzla und

Starovo.

In Muzla — Cenkov wurde in der Saison 1981 eine weitere Grabung durchgefiihrt und
50 Objekte konnten untersucht werden. Das Objekt 66, eine Grube mit reichem
Keramikmaterial, wurde an die Wende der alteren zur mittleren Bronzezeit datiert. Auf
den meisten GefaRen dieser Grube ist ,Litzenverzierung® zu sehen.'® Von dieser
Fundstelle stammt auch ein GroRgefaR, welches der Urne von Mattersburg ahnelt.*®®
Ostlich von Muzla, nur einige Kilometer entfernt, liegt die Stadt Starovo. Auf der
Terrasse Uber dem ehemaligen Inundationsgebiet der Donau wurde eine Siedlung
archéologisch untersucht. Erschlossen wurden 35 Objekte samt einem Doppelgrab.
Aus dem Doppelgrab sowie aus zwei Gruben stammt ,Litzenkeramik®. Chronologisch
bilden diese Objekte ein Pendant zu den Grabverbanden auf dem Graberfeld von
Dolny Peter (heute Svaty Peter). Im Doppelgrab fand man zwischen den Toten die

Fragmente eines Kriigchens.*®

Nordlich von den beiden zuvor genannten Ortschaften liegt das Sikenica. Im Jahr 1956
kam es zu Grabungen an der Fundstelle ,Agatovy dvor®, welche im Gebiet der
Wasserscheide zu den Fliissen Hron (Gran) und lIpel (Eipel) lag. Ein GefaR mit
,Litzenverzierung“ wurde entdeckt.'® Die Verzierung dieses Stiickes &hnelt sehr der

Verzierung auf dem Grof3gefaR von Muzla.

180 57dani 1998, 52
181 Barta, Willvonseder 1934, 7f
182 Kuzma 1982, 171ff
183 Benkovsky-Pivovarova 1986, 185ff
184 0zd‘ani 1985, 183f
185 Novotny 1968, 28
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Ostlich von Rimavska Sobota liegt der Ort Véelince an der Slana. Die Fundstelle
,Laszlofala® wurde bereits im Jahr 1907 durch einen Zufallsfund eines reichhaltigen
Depots von Bronzegegenstanden des Koszider-Horizonts bekannt. Ein Probeschnitt
von 1983 wies eine mit Grében befestigte Siedlung nach. Die Befestigung umfasste
eine ungeféhr ovale Flache von 60m x 80m Ausmal3, die wahrend der alteren, mittleren
und jingeren Bronzezeit besiedelt war. Hier fand man ein Fragment einer Schissel mit

Osenhenkel und der ,Litzenverzierung® auf dem breiten Rand des GefaRes.'®

Der ostlichste Fundort in der Slowakei mit ,Litzenkeramik®, liegt in Nizna Myzla am
Hornad. Auf der Fundstelle ,Varhegy“ wurden mehrere Grabungen durchgefiihrt. Die
schon langer bekannte Fundstelle der Otomani-Kultur befindet sich im KosSice-Becken
auf einem markanten Sporn der linksseitigen Hornad-Terrasse. Der befestigte Teil der
Siedlung wurde in die altere Bronzezeit datiert, das heil3t in die Stufe Bz A2.%87 Im
Siedlungsobjekt 77/1981 kamen zwei Bauchfragmente mit ,Litzenverzierung“ zum
Vorschein. Das ganze Objekt kann anhand der Ubrigen Funde in den jungsten
Siedlungshorizont der Otomani-Kultur datiert werden, das heil3t an den Beginn der

mittleren Bronzezeit.'%®

186 Eyrmanek, Markova 2008, 50
187 Olexa 1978, 178ff
188 5zd‘ani 1998, 51
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Abb. 28: Verbreitungskarte der Fundstellen mit ,Litzenkeramik®“ in der Slowakei; 1=Blatné, 2=
Budmerice, 3= Vistuk, 4= Cifer, 5= Velky Grob, 6= Voderady, 7= Abraham, 8= Bu€any, 9= Veselé,
10= Mierovo, 11= Nitra, 12= Ivanka pri Nitre, 13= Banov, 14= Baj€, 15= Holiare, 16= Dolny Peter
(Svéaty Peter), 17= Iza, 18= Marcelova, 19= Muzla, 20= Starovo, 21= Sikenica, 22= Véelince, 23=
Nizna Mysla (Karte: www.landkartenindex.de, Erganzungen: A. Muller)
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13.6 Tschechien (Abb. 29)

In Tschechien wurde bei einer Grabung in der Gemeinde Perna, in Stidmahren
gelegen, ein Bruchstlick der ,Litzenkeramik® gefunden. Dieses Stiick wurde in einer
Grube mit Vétefov-Keramik geborgen. Leider ist dieser Fund nie publiziert worden.

Kollege Stanislav Stuchlik teilte mir freundlicherweise die Fundumstande mit.

Abb. 29: Karte der Fundstelle mit ,,Litzenkeramik® in Tschechien; 1= Perna
(Karte: www.landkartenindex.de, Erganzungen: A. Muller)
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13.7 Osterreich (Abb. 30)

In Osterreich trat die ,Litzenkeramik® in verschiedenen Bundeslandern zutage. Als
eigenstandiges Siedlungsgebiet der Dral3burger-Kultur kommt derzeit jedoch nur das
Burgenland in Frage. Die Funde der ,Litzenkeramik® aus Niederdsterreich, aus der
Steiermark, aus Salzburg, aus Karnten und aus Tirol kbnnen lediglich als Exporte

angesprochen werden.

Im Burgenland zieht sich das Verbreitungsgebiet der DrafRburger-Kultur vom Norden

des Landes bis in den Suden.

Aus Eisenstadt selbst stammen vom Burgstall einige ,litzenkeramische* Fragmente.*®

Im nordlichen Burgenland kommt die ,Litzenkeramik® in Antau, Bad Sauerbrunn,
DralRburg, GroRRhoflein, Hirm, Mattersburg, Millendorf, Poéttsching, Purbach, Schitzen,
Sigle3 und Steinbrunn vor.

In Antau kam es wahrend einer baubegleitenden Grabung des Vereins PannArch im
Sommer 2012 zu einem Urnenfund der ,Litzenkeramik®. In der Urne befand sich ein
weiteres Gefal3. Ob es sich bei dem Inhalt des Gefal3es tatsachlich um Leichenbrand

handelt ist noch fraglich.*®

Der Ort DraRBburg mit der Fundstelle Taborac wird in der vorliegenden Arbeit

eingehend behandelt.

Die ,litzenkeramischen Funde von Bad Sauerbrunn haben eine sehr eigenwillige
Fundgeschichte. Urspriinglich wurden die Fragmente bei Ausgrabungsarbeiten zum
Zwecke der Freilegung der Sauerbrunnquelle entdeckt. Die Keramikbruchstiicke sowie
eine bronzene Schissel, die aus jungerer Zeit stammt, wurden dem Blrgermeister
Ubergeben. Dieser beftérderte die Funde — aus Ermangelung der Kenntnis des
Denkmalschutzgesetzes - gemeinsam in den Ofen. Daher sind die
Keramikbruchstiicke der ,Litzenkeramik® noch heute mit der Bronzeschissel

,verbacken”.

189 Ranseder 1990, Abb. 15
190 steinhiibl, Hillebrand 2014, 14f
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Die der Quelle nachstgelegene Siedlungsstelle mit ,Litzenkeramik® befand sich am
sogenannten ,Kalten Berg“ — heute umbenannt auf ,Keltenberg — Feriensiedlung —

etwa 2 km 6stlich davon.***

Auf dem Follik im Gebiet der Marktgemeinde Grof3hoflein wurde erstmals im Jahr 1933
mit Hilfe des freiwilligen Arbeitsdienstes eine Grabung unternommen.’®? In weiterer
Folge wurde im Jahr 1937 ein Doppelgrab freigelegt, dass der DrafRburger-Kultur
zugerechnet wird. Im Grab lag eine linksseitige, W-O orientierte, Hockerbestattung
eines Kindes und im Nordteil der Grube eine weitere linksseitige, W-O orientierte,
Hockerbestattung einer Frau. Bei dem Kind lag siudwestlich des Schadels eine kleine
Amphore und sudoéstlich davon ein Kriglein. Im Fundspektrum waren ebenso
Fragmente aus dem Mad’arovce-Vétefov-Kulturkreis. Weiters waren zwei Pferde mit
Fohlen, eine Kuh mit Kalb, eine Ziege mit Kitz und ein Schaf mit Lamm mitbestattet
worden. Es wird jedoch angenommen, dass nur die Kinderbestattung der Drafl3burger-

Kultur zuzuschreiben ist.'*

In Mattersburg fand man im November 1969 bei Bauarbeiten der Adria-Wien-Pipeline
im Bereich des Bahnhofes Wiesen — Siglel3 in einer ca. 60 cm breiten Kinette einen
fast zur Ganze erhaltenen Gefal3rand. Etwas tiefer wurden weitere Teile des GefalRes
entdeckt, wobei man in einer Tiefe von 120 cm ein dazugehdriges Bodenstick
feststellte. In einer Tiefe von 50 — 70 cm fanden sich tierische und menschliche
Knochen sowie eine gut erhaltene Schadeldecke eines anscheinend juvenilen
Individuums, die jedoch wahrend der Bergung in etliche Teile zerfiel. Ob die
festgestellten Menschen- und Tierknochen urspriinglich den Inhalt des GefalRes
bildeten, ist fraglich. Bei dem Gefal3 handelt es sich um ein gro3es Vorratsgefaf,
wobei der Hals des Gefales ,Litzenverzierung® aufweist. Von den Henkeln auf dem
Bauch des GefalRes laufen jeweils drei dreieckig profilierte, Uber die Schulter gelegte
Leisten aus. Ob es sich bei dem vorliegenden Fund um eine Pithosbestattung handelt

ist ungewiss.**

Aus Purbach stammen drei kleine Bruchstiicke der ,Litzenkeramik®.**> Ebenfalls nur

einige Fragmente stammen aus Miillendorf.**®

191 Kaus1998, 79ff
192 Tomordy 1936, 74
163 Benkovsky-Pivovarova, Gomori, Kaus 1987, 20ff
194 Benkovsky-Pivovarova 1986, 185ff
19 Ranseder 1990, 43
1% Ranseder 1990, Taf. 28/1-6
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Wahrend des Baus der Nordumfahrung Schiitzen wurde diese Baustelle vom Verein
PannArch von Oktober 2012 bis Marz 2014 archaologisch mitbetreut. Auch hier trat ein
kleines Fragment mit ,Litzenverzierung“ zum Vorschein. Dieser Fund ist unpubliziert.
Néhere Angaben dazu finden sich im Ortsakt Schitzen im Landesmuseum
Burgenland.

In Siegendorf wurde beim Bau des Parkplatzes fur den Friedhof eine Grube mit
Litzenkeramik und Begleitkeramik sowie Tierknochen gefunden. Dieser Befund wurde

von mir in einer Proseminararbeit bearbeitet, die jedoch nicht publiziert wurde.

In Steinbrunn wurde im Juni 1987 bei der Verlegung eines Postkabels eine
Siedlungsgrube der Bronzezeit angeschnitten. Dabei kamen zwei Randstlicke mit
,Litzenverzierung“, Wand- und Bodenscherben von alt gebrochener Siedlungsware

sowie Tierknochen zum Vorschein.*®’

Aus den Ortschaften Hirm, Poéttsching, Siglel3, Zemendorf und Wiesen sind lediglich
unpublizierte Funde bekannt, deren Vorhandensein nur in den jeweiligen Ortsakten im

Landesmuseum Burgenland erwahnt wird, von mir jedoch gesichtet wurden.

Im Mittelburgenland sind aus den Ortschaften Grolimutschen, Grof3warasdorf, Nikitsch,
Oberpullendorf und Raiding Streufunde der ,Litzenkeramik® bekannt, die ebenfalls
unpubliziert sind und nur Erwahnung in den jeweiligen Ortsakten im Landesmuseum

Burgenland finden.

In Burg wurde im Jahr 1952 eine Probegrabung in der mittelalterlichen Burganlage
durchgefuhrt. Zu diesem Zwecke wurde die Verwallung an funf Stellen durchschnitten
und zur Feststellung von Siedlungsresten an drei Orten innerhalb des Wallplateaus
Probeeinstiche vorgenommen. Im Probeeinstich 3 der 1 x 3 m mafl3 und an der
hdchsten Stelle der Burganlage lag, fand sich eine Verfarbung im Erdreich. In der
untersten Schichte (1,60 — 1,10 m) fand man Keramikfragmente aus der Jungsteinzeit
und in der Schicht darliber Fragmente der ,Litzenkeramik®. In der oberen Schichte (1 m
bis Oberflache) fanden sich wiederum Keramikfragmente aus der Jungsteinzeit, der

198 Wie es aussieht, hat es auf dem Plateau

Lengyelkultur oder dem Spéatneolithikum.
Erdbewegungen gegeben, welche die Schichten vermischt und die Funde durchmischt

haben.

197 Kaus 1987, 205
198 Ulbrich, Ratz 1954, 188f, Abb. 12
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Von der Beschaffenheit der Fundstelle in Burg finden sich Parallelen zum Taborac, die
jedoch nur durch eine groRer angelegte Grabung bestéatigt werden konnten. Eine
Siedlung der DrafRburger-Kultur auf diesem Plateau erscheint nicht abwegig.

In der herrschaftlichen Schottergrube in Deutschkreutz wurde im Jahr 1964 ein ganzes
GefalR und daraufgelegte Keramikbruchstiicke aufgefunden. An der Fundstelle fand
man eine saulenférmige Anhaufung von ineinander gestellten GefalRen und
Gefalbruchsticken. Samtliche Keramik zeigte eine durch sekundaren Brand und
Durchglutung entstandene rau-rissige, hellgraue bis rotfleckige Oberflache. Unter dem
Fundmaterial waren zwei Keramikbruchsticke der ,Litzenkeramik®. An der Fundstelle 2
wurde ebenfalls ein saulenférmiges Scherbennest bestehend aus
Keramikbruchstiicken und kleinen Hittenlehmbrocken ausgegraben. Auch hier fand

man ein Keramikbruchsttck mit ,Litzenverzierung“ und Keramik der Lausitzer Kultur.*®

Aus dem sidlichen Burgenland stammen aus dem Pinka-Tal einige Streufunde der
,Litzenkeramik® die dem Landesmuseum Burgenland Uberbracht wurden. Sie sind nicht
publiziert.

Ein neuerer ,Litzenkeramik-Fund stammt aus Bildein. Wahrend einer Grabung des
Vereins PannArch im Jahr 2011 fir einen Radweg wurde ein Fragment gefunden.
Dieser Fund ist nicht publiziert. N&here Fundumstinde sind im Ortsakt im

Landesmuseum Burgenland nachzulesen.

Aus dem Bundesland Niedergsterreich gibt es ebenso unzahlige Fundstellen mit

.Litzenkeramik®. Vorwiegend handelt es sich um Streufunde.

Aus Modling, Bad Fischau, Gainfarn-Merkensteinerhéhle, Grillenberg, Perchtoldsdorf-

Hochberg gibt es Streufunde.?®

In Waidendorf auf dem Buhuberg wurden in einer Siedlung der Vétefov-Kultur zwei

Fragmente mit ,Litzenverzierung“ gefunden. Es handelt sich dabei um ein

Halsfragment sowie um ein Henkelfragment.?®*

199 Ruttkay 1966, 222ff
200 Benkovsky-Pivovarova 1972, 210f
201 Hahnel 1988, 119, Taf. 82/7 u. 10
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Westlich von Baden wurden in der Konigshohle drei kleine Scherben der

,Litzenkeramik* aufgefunden.?*

In Berndorf wurde ein VorratsgefaR mit ,Litzenabdriicken* gefunden.?*

Auf dem Hochfeld in Boheimkirchen wurden immer wieder Grabungen durchgefihrt.
Aus einigen Gruben mit Vétefov-Keramik stammen etliche Fragmente sowie Gefalie

der ,Litzenkeramik®. Vorwiegend traten Schiisseln und Kriige zum Vorschein.?®*

Ein einziges Krigchen mit ,Litzenverzierung® stammt aus Dirnkrut. Im Jahre 1923 fand
man nach einem Hochwasser im Wurzelwerk eines unterwaschenen Baumstrunkes
Scherben von zwei flachen Schalen und einem gréReren Gefal? sowie das komplett
erhaltene Kriigchen. In der im Steilufer verbliebenen Kulturschicht waren Reste von

drei weiteren Gefal3en, die als Aunjetitzer-Ware erkannt werden konnten.?%®

In Guntramsdorf wurde im September 1931 beim Ausheben eines Kellers auf der Parz.
168 eine Kulturschicht angeschnitten. In einem grof3en doppelkonischen Gefalz mit
,Litzenverzierung“ auf dem Hals und dem Bandhenkel befanden sich drei Kriigchen mit
derselben Verzierungsweise. Neben dem Grof3gefald standen ein unverziertes
Krugchen sowie eine unverzierte ovale Schissel. Unter dem Grof3gefal? fand man ein
Randstlick eines weiteren GroRRgefal3es mit zylindrischen Hals. ,Knochenschaber”
sowie bearbeitete Knochenstiicke konnten ebenfalls geborgen werden.?® Diese
Fundsituation weist sehr stark in Richtung Keramikdepot. Neben dem
Keramikdepotfund wurde im Jahr 1976 vor dem Haus Schulgasse 9 in Guntramsdorf in
einer Kinette eine dunkle Verfarbung im gewachsenen Boden entdeckt. Nach dem
Verlegen der Kanalrohre wurde im Janner 1977 die Kinette mittels eines Loffelbaggers
gegen Osten hin erweitert. In einer Tiefe von 1,65 m fand sich ein schmales aschiges
Band. Aus der aschigen Schicht konnten etliche bronzezeitliche Keramikbruchstiicke,

ein verziertes Knochenobjekt und das Schulterblatt eines Rindes geborgen werden.

202 | adenbauer-Orel 1954, 90
208 Neugebauer 1976, 21f
204 Neugebauer 1977a, 31ff
295 Franz 1926, 27
208 pittioni, Wurth 1935, 159ff
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Neben einigen Fragmenten der Vétefov-Kultur konnten auch Fragmente der
,Litzenkeramik* geborgen werden.?®” Es wird angenommen, dass es sich hierbei um
eine groRe Ansiedelung der Vétefov-Kultur handelt, in der die ,Litzenkeramik"
nebenbei vorkommt. Im Bereich der Schulgasse vor Parz. 205 (Webergasse 8) wurden
in einer Tiefe von 1,20 m das Bruchstlick eines Krugchens mit einer langlichen Warze

auf dem Schulterumbruch sowie andere Keramikfragmente gefunden.?®®

In St. Andra vor dem Hagenthale wurde durch einen Erdrutsch am West-Hang des
Kumenberges im Garten des Hauses Hitthergasse 6 eine Kulturschicht mit Scherben
und Tierknochen freigelegt. Bei den Keramikfragmenten handelt es sich um

,Litzenkeramik“ sowie um Keramik der Vétefov-Kultur.?®

Am Full des Haussteins bei Griilnbach am Schneeberg fuhrte Franz Hampl im Jahr
1959 Testgrabungen durch. Einige Scherben aus den Suchgraben tragen
.Litzenverzierung®. Eine Besiedelung des Haussteins in der spaten Friihbronzezeit und

in der frihen Mittelbronzezeit wird angenommen.?*°

In Pitten wurde im bekannten mittelbronzezeitlichen Gréberfeld ebenfalls ein
Jitzenverziertes® Gefald vorgefunden. Im Grab 116 fand sich neben der Urne und
weiteren Topfchen ein Kruglein mit zwei dreifachen ,litzenartigen“ Abdricken auf dem
Hals und dreifachen litzenartigen® Abdricken hufeisenférmig Uber den spitzen
Vollbuckeln auf dem Bauch des Gefalles. Ebenso konnten in der Urne zwei
Scheibenkopfnadeln angetroffen werden. Es handelt sich bei diesem Urnengrab um
die Bestattung einer Frau im Erwachsenenalter.?*! An diesem GefaR erkennt man sehr
gut das Ende der ,Litzenkeramik®. Auf einem typischen Gefal} der mittleren Bronzezeit
wird doch auf die alte Art und Weise der Hals und der Bauch des GefalRes mit
LZwirnabdricken“ verziert. Mdoglicherweise gehorte die Bestattete noch der

DraRRburger-Kultur an.

297 Neugebauer 1977b, 199ff

208 Neugebauer 1978, 192ff

299 Operleitner 1967, 35

219 paim, Ruttkay 1981, 40ff

211 Hampl, Kerchler, Benkovsky-Pivovarova 1978 — 1981, 71f, Taf. 218
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In Wirflach wurden im Jahr 1977 im Anwesen Wiirflach 8 Aushubarbeiten fir einen
Stall durchgefiihrt. Aus dem Schuttberg konnten etliche Tonscherben gerettet werden.

Zwei Wandbruchstiicke der ,Litzenkeramik® waren unter dem Fundmaterial.**

Aus dem Bundesland Steiermark sind bis dato nur Fundstellen mit Streufunden der
,Litzenkeramik® bekannt. Diese stammen aus Brunn-St. Michael, Mixnitz, Oberpurkla,

Riegersburg-Burgberg sowie Wildon-Schlossberg.

Kurz angemerkt werden soll, dass in der Literatur oft der Raababerg bei Graz als
Fundort mit ,Litzenkeramik® erwahnt wird. Wie der Autor der Publikation angegeben
hat, handelt es sich bei dem Bruchstick um das Fragment einer Schissel der
Kispostag-Kultur.?** Ich bin ebenfalls der Meinung, dass diese Stiick nicht zur

,Litzenkeramik® gezahlt werden kann.

Aus Brunn, Marktgemeinde St. Michael, stammen drei kleine Fragmente der

,Litzenkeramik*, die wahrend der Bauarbeiten einer SchnellstraBe gefunden wurden.?**

Weitere Einzelfunde stammen aus Mixnitz und Wildon-Schlossberg.?*

Direkt vom Burgberg der Riegersburg gibt es ebenfalls Einzelfunde.?*®

In Oberpurkla, Marktgemeinde Halbenrain, wurde im Frihjahr 2003 ein LKW-
Abstellplatz angelegt. Im Zuge dessen wurde der Humus abgeschoben und im Aushub
konnten einige Tonscherben aufgesammelt werden. Eine Randscherbe mit
wellenformigem Band und eine Wandscherbe mit zwei Reihen umlaufender

,Litzenverzierung“ konnten gerettet werden.?"’

Im Bundesland Salzburg werden die Funde der ,Litzenkeramik® schon recht sparlich.
Direkt in Salzburg aber auch in St. Nikolaus bei Golling sowie am Sinnhubschléssl bei

Bischofshofen wurden Funde nachgewiesen.

12 Haider, Neugebauer 1978, 268ff

13 Obereder 1989, 32
214 Hebert 1987, 210
22 Lehner, Tiefgraber 2003, 652
Hebert 1991, 2 u. 6
217 | ehner, Tiefengraber 2003, 652
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Vom Hellbrunner Hugel, der sudlichste Stadtberg von Salzburg, stammt ein einzelnes

Fragment der ,Litzenkeramik®.?'®

Auf dem Hugel von St. Nikolaus bei Golling wurde unter den unzéhlig aufgefundenen
Tongefaldscherben das Bruchstick von einem Krigchen mit ,Litzenverzierung"
entdeckt. Es ist anzunehmen, dass dieses Gefal3 nicht ,auf lokale Traditionen®

zuriickgeht.?®

Am Sinnhubschléssl bei Bischofshofen fanden im Jahr 1957 Bodenuntersuchungen
statt. Man fand zwei langgestreckte Wohngrundrisse. Aus der Wohnstelle B stammt ein
Fragment der ,Litzenkeramik®. Aufgrund der Randweite von 17,8 cm kann man von

einer Schiissel ausgehen.?®

Fur Karnten wird der Strappelkogel in der Gemeinde St. Margarethen im Lavanttal von
G. Mossler als Fundort mit ,Litzenkeramik® genannt. Wahrend einer Grabung im Jahr

1939 kam diese zum Vorschein.?*

Im Bundesland Tirol gibt es derzeit nur eine Fundstelle an der die ,Litzenkeramik® in
Erscheinung trat. Von der Gemeinde Nussdorf-Debant stammt von der Hohensiedlung
am Hugel Breitegg ein Randfragment. Weitere Funde die in den keramischen
Ubergangshorizont von der Frilhbronzezeit zur Mittelbronzezeit fallen, konnten ebenso

aufgefunden werden.??

218 pittioni 1954, 242
219 Hell 1944 — 1950, 173ff
220 Hell 1961, 4ff
221 Mossler 1943, 188, Anm. 3
22 Rodriguez 1981, 13
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Abb. 30: Verbreitungskarte der Fundstellen mit ,Litzenkeramik“ in Osterreich 1= Purbach, 2=
Eisenstadt, 3= Schitzen, 4= Bad Sauerbrunn, GroRhoflein, Hirm, Mattersburg, Millendorf,
Pottsching, SigleR, Steinbrunn, Wiesen, 5= Antau, DralRburg, Siegendorf, Zemendorf, 6=
Deutschkreutz, 7= GroBmutschen, GroRBwarasdorf, Nikitsch, Oberpullendorf, Raiding, 8= Burg, 9=
Bildein, 10= Pinka-Tal, 11= Grinbach a. Schneeberg, Pitten, Wiirflach, 12= Baden, Bad Fischau,
Berndorf, Gainfarn, Grillenberg, Guntramsdorf, 13= Mddling, Perchtoldsdorf, 14= Dirnkrut,
Waidendorf-Buhuberg, 15= Bdheimkirchen, 16= St. André vor dem Hagenthale, 17= Brunn/St.
Michael, 18= Mixnitz, 19= Wildon, 20= Riegersburg, 21= Oberpurkla, 22= Salzburg, 23= Golling/St.
Nikolaus, 24= Bischofshofen, 25= St. Margarethen im Lavanttal, 26= Nussdorf-Debant (Karte:
www.landkartenindex.de, Erganzungen: A. Miller)
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14. Auswertung

Relativ friih wurde das Hochplateau des Taborac als Siedlungsplatz erkannt, der durch
die verschiedenen Epochen genutzt wurde. In den Jahren 1993 bis 1934 fand eine
grof3 angelegte Grabung statt. Durch diese grof3flachige Erforschung der Fundstelle
kénnen hinsichtlich der Siedlungsstruktur einige Aussagen gewonnen werden. Einige
~Vohngruben“ die im Zusammenhang mit der mittelbronzezeitlichen Ansiedelung
stehen, zeigen einen groben Abriss der damaligen Anordnung der Behausungen.
Urspringlich wurde angenommen, dass vorwiegend das Sidplateau in der
Mittelbronzezeit besiedelt war. Die heutigen Erkenntnisse zeigen jedoch sehr deutlich
eine Besiedelung der kompletten Hochflache. Die Lage der Hauser Ilasst
moglicherweise sogar darauf schliel3en, dass die Mitte des Plateaus frei blieb und fur
andere Zwecke genutzt worden ist. Eine Fortifikation wahrend der Bronzezeit konnte
nicht nachgewiesen werden. Der Grund fur die Aufgabe der Siedlung bzw. fur das
Ende dieses Siedlungsplatzes ist ungewiss. Anzeichen fur kriegerische
Auseinandersetzungen konnten nicht gefunden werden. Fraglich ist nach wie vor, wo
die Menschen dieser Siedlung bestattet wurden. Auf dem Plateau direkt gibt es keine
Hinweise fur mittelbronzezeitliche Graber. Somit ist die Lage des Graberfeldes,

welches zu dieser Siedlung gehort, bislang unbekannt.

Das Fundmaterial der ,Litzenkeramik® vom Taborac ist sehr ergiebig und ebenso
vielfaltig. Es besteht vorwiegend aus Schisseln, Schalen und Kriigchen (siehe z.B.
Tafeln VI, Xl u. XIX). Eher seltener tritt die Form der Amphore in Erscheinung (siehe
z.B. Tafel 1X). Neben dem  litzenkeramischen Fundgut, dem eigentlichen
,1afelgeschirr®, fanden sich zahlreiche Bruchsticke sowie GanzgefalRe der
unverzierten Begleitkeramik bzw. der Gebrauchskeramik (siehe z.B. Tafeln I, IV, VI u.
XVII). Die grol3e Verzierungsvielfalt auf der Keramik dieser Fundstelle zeigt die
Kreativitat der Keramikproduzenten. Diagonale Bander mit Zwirnabdriicken kennt man
beispielsweise jetzt nur vom Taborac(siehe Tafeln Il u. Tafel X). Auch die fast zur
Géanze verzierte Schale hat bis dato kein Gegenstiick vorzuweisen (siehe Tafel XXI, 9).
Die hoch entwickelte Keramikproduktion zeigt sich sehr deutlich an den verzierten
Gefalen, deren Oberflache dermalf3en gut geglattet und hoch poliert ist, dass sie fast
wie glasiert wirken. Wie sich immer wieder gezeigt hat, wird das Kruigchen in weiterer
Folge auch als Funeralkeramik verwendet (siehe die Gréaber von Sopron, Féllik und

Dolny Peter).
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Kulturkontakte konnen an diesem Fundplatz nur aufgrund der Keramikfunde
nachgewiesen werden, da die Funde von Gegenstanden aus Bronze sehr rar sind.
Auch im keramischen Material sind recht wenige Stiicke vorhanden, die genaue
Ruckschlisse auf Kontakte zu anderen Kulturgruppen zulassen. Zwei Fragmente
stammen von Tassen der Vétefov Kultur (siehe Tafel VII, 1). Ein Bauchfragment
stammt von einem Krugchen der nordpannonisch inkrustierten Keramik (siehe Tafel 1X,
6). Diese Funde zeigen zwar, dass eine Interaktion stattgefunden haben durfte, jedoch
fur die mittelbronzezeitliche Siedlung vom Taborac nicht von grofRer Bedeutung war.
Ein interessanter Aspekt jedoch ist, dass die ,Litzenkeramik® in benachbarten
Siedlungen der Vétefov Kultur wiederum relativ oft und auch in groBer Zahl auftritt.
Man stellt sich daher automatisch die Frage, weshalb es zu einem einseitigen
Austausch von Waren gekommen ist. Die plausibelste Erklarung fur diesen Umstand
ware, dass nicht Waren getauscht wurden, sondern dass Mitglieder der Dral3burger-
Kultur in eine benachbarte Kulturgruppe gewechselt haben. Ein Indiz daftr kénnte das

Urnengrab einer erwachsenen Frau in Menfécsanak sein.

Die Verbreitung der ,Litzenkeramik® ist eine ebenso interessante Thematik, die in
Fachkreisen rege diskutiert wird. Vor allem die Frage, ob die Wanderung dieser
Kulturgruppe von Nord nach Sid oder umgekehrt stattgefunden hat, ist nicht einfach zu
beantworten. Fur Osterreich wird als reines Siedlungsgebiet der DraBburger-Kultur nur
das Burgenland gesehen. Exporte der ,Litzenkeramik® treten in Niederdsterreich, der
Steiermark, in Salzburg, in K&rnten und ganz im Westen in Tirol auf. Im benachbarten
Ungarn gibt es einige Grabfunde die dem ,Litzenkeramik-Milieu® zugeschrieben
werden. Vorwiegend aber kommen nur Streufunde vor, die in Siedlungen anderer
Kulturgruppen (z.B. der Vétefov-Kultur, der Vatya-Kultur oder der Szeremle-Kultur)
auftauchten. Oft kommt die ,Litzenkeramik® mit der nordtransdanubisch inkrustierten
Keramik in Ungarn vor. Eine eigenstandige Siedlung der DraRBburger-Kultur ist derzeit
aus Ungarn nicht bekannt. In der Slowakei sieht die Lage beziiglich eigensténdigen
Siedlungen der ,Litzenkeramiker” nicht besser aus. Hauptsachlich tauchen einzelne
Fragmente in Siedlungen anderer Kulturgruppen (z.B. Otomani-Kultur) oder im
Koszider-Horizont sowie mit der nordtransdanubisch inkrustierten Keramik auf.
Einzelne Graber wie z.B. in Dolny Peter (heute Svaty Peter) und Starovo zeigen die
Prasenz von Mitgliedern der DraRburger-Kultur. Lediglich in Muzla — Cenkov gab es
eine Grube, die eindeutig nur mit ,Litzenkeramik® geflllt war. Man kann aber hier

sicherlich schwer von einer nachgewiesenen Siedlung der ,Litzenkeramiker” sprechen.
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Somit ist auch die Slowakei nicht als Hauptsiedlungsgebiet anzusehen. Tschechien
weist derzeit nur einen Einzelfund der ,Litzenkeramik® auf, weshalb man keine
schlissigen Aussagen treffen kann. In Slowenien kann man erkennen, dass die
.Litzenkeramik® vorwiegend in Pfahlbausiedlungen gefunden wurde und als
Einzelfunde gewertet wurden. Es gibt eine nachgewiesene Siedlung der DralRburger-
Kultur. Diese fand man an der Fundstelle Slivnica 1 bei Maribor. Die Siedlung wurde in
die spate Fruhbronzezeit datiert. Auch die Fundstellen in Ruhna vas und Druzinska vas
brachten anscheinend gut sichtbare Siedlungsstrukturen zutage, die mit der
.Litzenkeramik® in Verbindung gebracht werden konnten. Somit kann man in Slowenien
zumindest von einem eigenstandigen Siedlungsgebiet ausgehen. In Kroatien tritt die
.Litzenkeramik® oft vergesellschaftet mit anderen Kulturgruppen (z.B. der Vatin-Kultur
und der Szeremle-Kultur) auf. Mit der sudtransdanubisch inkrustierten Keramik kommt
sie ebenso vor. Siedlungsstrukturen wurden nachweislich in Podgorac-Breski, in
Koprivnica — Cerine Il und in Koprivni¢ki lvanec gefunden, die direkt mit der
,Litzenkeramik® in Verbindung stehen. Vorwiegend werden diese Fundstellen in die
Stufe Bz A2 datiert. Eine Besonderheit stellen in Kroatien die ,litzenkeramischen
Funde® in verschiedenen Hohlen (Vindija, Mackova, Jama na Sredi) dar. Die Ablegung
der Gefalie, wobei das Krigchen dominierte, dirfte einen rituellen Charakter gehabt
haben. Eine Sekundarbestattung in einem Tumulus in Obrovac in der die
,Litzenkeramik“ neben Cetina-Krigen vorkam, ist bekannt. Sie datiert aufgrund eines
ebenso aufgefundenen Bronzedolches in die Stufe Bz A2. In Kroatien kann man sehr
deutlich erkennen, dass die Funde der ,Litzenkeramik® noch in die Frihbronzezeit
datieren. Als eigenstandiges Siedlungsgebiet kommt Kroatien jedenfalls in Frage. In
Bosnien konnte eine Siedlung der Dral3burger-Kultur in Pod bei Bugojno nachgewiesen
werden. In der Schicht der Frihbronzezeit wurde vor allem ,Litzenkeramik“ gefunden.
Sonst trat die ,Litzenkeramik® vermehrt in Siedlungen der Posus$je-Kultur zutage. Die
Datierung der ,litzenkeramischen Funde® in Bosnien fallt, wie in Kroatien, in die Stufe
Bz A2. Bosnien kann als kleines Siedlungsgebiet angesehen werden. Aufgrund des
Umstandes, dass im Siuden, das heil3t in Bosnien, Kroatien, Slowenien, die
LLitzenkeramik® eindeutig in die spate Frihbronzezeit datiert werden kann, ab Ungarn,
Osterreich, Slowakei und Tschechien die Datierung jedoch in die Stufe Bz B1 weist, die
Wanderung der ,Litzenkeramiker vom Suden in Richtung Norden stattgefunden haben

muss. Im Burgenland war diese Expansion zu Ende.
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Die Faktoren die einen Vorstol3 Richtung Norden ausgeldst haben, sind nicht bekannt.
Klimatisch veranderte Lebensbedingungen kdnnten jedoch eine Rolle gespielt haben.
Da derzeit nicht sehr viele Siedlungen der ,Litzenkeramiker® in den genannten Landern
bekannt sind, dirfte es wéahrend der Wanderung mitunter passiert sein, dass man sich
anderen Kulturgruppen angeschlossen hat.

Die chronologische Einordung der |, Litzenkeramik® weist ein  hohes
Diskussionspotential auf. Die Frage nach dem Beginn sowie nach dem Untergang ist
noch nicht befriedigend beantwortet worden. Geht man von der vorangegangenen
Schilderung der Ausbreitung der ,Litzenkeramik® aus, fallt der Beginn bzw. das
erstmalige Erscheinen dieser Keramikgattung an das Ende der Frihbronzezeit und
zwar in die Stufe Bz A2. Die frihen Funde aus Bosnien, Kroatien und Slowenien
sprechen daftir. Wenn man von einer Wanderung von Sitden nach Norden ausgeht,
die schliissig erscheint, fallen die Funde von Ungarn, Osterreich, Slowakei und
Tschechien bereits in die beginnende Mittelbronzezeit, in die Stufe Bz B1. Somit zeigt
sich sehr klar, dass der Beginn des Aufkommens der ,Litzenkeramik® in die spate
Frihbronzezeit, in die Stufe Bz A2 fallt. Das Ende der ,Litzenkeramik® kann mit dem
Erscheinen der Higelgraber-Kulturen festgesetzt werden, wobei ein schlagartiges
Verschwinden sicherlich nicht stattgefunden hat. Vielmehr ist anzunehmen, dass die
autochthone Bevolkerung Sitten und Gebrauche der ,Neuankémmlinge® nach und nach
tbernommen hat und es daher zum Verschwinden der eigenen Traditionen kam. In der
Stufe Bz B1 verschwand die ,Litzenkeramik® als eigenstandige Kultur und neue Zeiten

brachen an.
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15. Fundkatalog

Abklrzungen

Aufs. Aufsammlung

B. Breite

Bdm. Bauchdurchmesser
FdOrt Fundort

FSt. Fundstelle

Gr. Grube

H. Hoéhe

Inv.Nr. Inventarnummer
Ndpl. Nordplateau

Ostw. Ostwall

Rdm. Randdurchmesser
St. Stelle

Sudpl. Siudplateau
WdSt. Wandstarke

Magerung - Beschreibung:

fein = Korngrofe bis 0,2 mm
mittel = Korngrof3e von 0,2 mm bis 0,63 mm
grob = KorngréRe von 0,63 mm bis 2 mm

Die Farbe der Keramik wurde nach dem Munsell-Farbsystem (Soil Colour Chart)
bestimmt.

Die Zeichnungen der Fundstiicke wurden von der Verfasserin angefertigt.
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Tafel |

Nr. 1
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

MalRe:

Nr. 2
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

MalRe:

Nr. 3
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr. 4
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Inv.Nr.: 15.253 FdOrt:Taborac
Amphore FSt.: Hugel
Rand-Hals-Schulterfragment mit weitlichtigem Bandhenkel
gerundet

trichterférmiger Hals, ausladende Schulter

unverziert

geglattete Oberflache

grob

10YR 4/1 dark gray

H: 6,5 cm, B: 5,0 cm, WdSt: 0,7 cm

Inv.Nr.: 15.252 FdOrt:Taborac
Schussel FSt.: Hugel
Rand-Hals-Schulterfragment

gerundet

trichterférmiger Hals, leicht ausladende Schulter

zwei horizontale Reihen mit je vier Zwirnabdriicken am Hals
geglattete Oberflache

grob

7.5YR 5/8 strong brown

H: 6,3 cm, B: 7,1 cm, WdSt: 0,9 cm

Inv.Nr.: 14.618 FdOrt:Taborac
Krug FSt.: Z
3/4 erhaltenes Gefal? mit weitlichtigem Bandhenkel
gerundet

leicht trichterférmiger Hals, ausladende Schulter, kugeliger
Bauch

unverziert

geglattete Oberflache

mittel

7.5YR 4/3 brown

H: 10,7 cm, WdSt: 0,5 cm

Inv.Nr.: 14.730 FdOrt:Taborac
Schissel FSt.: Z
Rand-Hals-Schulterfragment mit weitlichtigem Bandhenkel
gerundet

trichterférmiger Hals, ausladende Schulter

fanf horizontale Reihen mit je finf Zwirnabdricken am Hals,
zwei vertikale Reihen mit je funf Zwirnabdriicken auf dem
Henkelrticken

geglattete und polierte Oberflache

grob

7.5YR 5/4 brown

H: 10,0 cm, Rdm: 21,2 cm, WdSt: 0,6 cm
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Tafel Il

Nr. 1
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

MalRe:

Nr. 2
Geféasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr. 3
Geféasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr. 4
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr.5
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Inv.Nr.: 14.684 FdOrt:Taborac
Krug FSt.: Z
Rand-Hals-Schulterfragment

gerundet

trichterférmiger Hals, ausladende Schulter

drei horizontale Reihen mit je vier Zwirnabdriicken am Hals
geglattete und polierte Oberflache

fein

10YR 4/1 dark gray

H: 5,4 cm, Rdm: 8,0 cm, WdSt: 0,4 cm

Inv.Nr.: 14.652 FdOrt:Taborac
Krug FSt.. Z
Hals-Schulter-Bauchfragment

trichterformiger Hals, ausladende Schulter, ovaler Bauch
unverziert

geglattete Oberflache

mittel

10YR 5/3 brown

H: 6,1 cm, B: 3,3 cm, WdSt: 0,6 cm

Inv.Nr.: 14.684 FdOrt:Taborac
Schussel FSt.: Z
Hals-Schulterfragment mit weitlichtigem Bandhenkel

trichterformiger Hals, ausladende Schulter

drei horizontale Reihen mit je sechs Zwirnabdriicken am Hals,
drei vertikale Reihen mit je sechs Zwirnabdriicken auf dem
Henkelrticken

geglattete und polierte Oberflache

mittel

5YR 5/6 yellowish red

H: 4,7 cm, B: 7,5 cm, WdSt: 0,7 cm

Inv.Nr.: 14.932 FdOrt:Taborac
Schiissel FSt.: 9
Rand-Halsfragment

gerundet

trichterférmiger Hals

zwei horizontale Reihen mit je sechs Zwirnabdriicken am Hals
geglattete und polierte Oberflache

fein

10YR 5/3 brown

H: 3,1 cm, B: 4,1 cm, WdSt: 0,4 - 0,5 cm

Inv.Nr.: 14.932 FdOrt:Taborac
Schussel od. Amphore FSt.: 9
Rand-Halsfragment

gerundet

trichterférmiger Hals
zwei horizontale Reihen mit je sechs Zwirnabdriicken
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Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

MalRe:

Nr. 6
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Mafe:

Nr. 7
Geféasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr. 8
Geféasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Mal3e:

Anmerkung:

Nr. 9
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Mal3e:

geglattete und polierte Oberflache
fein

10YR 4/1 dark gray

H: 3,8 cm, B: 2,9 cm, WdSt: 0,6 cm

Inv.Nr.: 14.932 FdOrt:Taborac
Schissel FSt.: 9
Rand-Halsfragment

gerundet

trichterférmiger Hals

zwei horizontale Reihen mit einmal vier Zwirnabdriicken und
einmal drei Zwirnabdriicken

geglattete und polierte Oberflache

fein

10YR 5/3 brown

H: 3,0 cm, B: 4,5 cm, WdSt: 0,6 cm

Inv.Nr.: 14.932 FdOrt:Taborac
Schissel od. Amphore FSt.: 9
Halsfragment

vermutlich trichterformiger Hals

zwei horizontale Reihen mit je drei Zwirnabdriicken
geglattete und polierte Oberflache

fein

10YR 5/1 gray

H: 2,8 cm, B: 2,5 cm, WdSt: 0,6 cm

Inv.Nr.: 14.932 FdOrt:Taborac
Schissel od. Amphore FSt.: 9
Halsfragment

trichterférmiger Hals

eine horizontale Reihe mit sechs Zwirnabdriicken, eine
horizontale Reihe mit finf Zwirnabdriicken, eine horizontale
Reihe mit zwei erhaltenen Zwirnabdriicken

geglattete und polierte Oberflache

grob

7.5YR 6/6 reddish yellow

H: 5,1 cm, B: 5,7 cm, WdSt: 0,6 — 0,7 cm

sekundéar verbrannt

Inv.Nr.: 14.932 FdOrt:Taborac
Schissel od. Amphore FSt.: 9
Hals-Schulterfragment

trichterformiger Hals, ausladende Schulter

eine horizontale Reihe mit sechs Zwirnabdriicken am Hals
geglattete und polierte Oberflache

grob

10YR 5/4 yellowish brown

H: 3,9 cm, B: 5,8 cm, WdSt: 0,6 cm
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Nr. 10
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr. 11
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

MalRe:

Anmerkung:

Tafel 1l

Nr. 1
Geféasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr. 2
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

MalRe:

Inv.Nr.: 14.932 FdOrt:Taborac
Schussel FSt.: 9
Rand-Halsfragment

gerundet

trichterformiger Hals

eine horizontale Reihe mit vier Zwirnabdriicken am Hals
geglattete und polierte Oberflache

fein

10YR 5/2 grayish brown

H: 2,8 cm, B: 6,6 cm, WdSt: 0,5 cm

Inv.Nr.: 14.932 FdOrt:Taborac
Schussel FSt.: 9
Halsfragment

vermutlich trichterférmiger Hals
zwei horizontale Reihen mit je vier Zwirnabdriicken, die oberste
Reihe wurde durch Einritzungen zerstort

7.5YR 6/4 light brown
H: 3,8 cm, B: 4,5 cm, WdSt: 0,7 cm
sekundéar verbrannt

Inv.Nr.: 14.986 FdOrt:Taborac
Schissel FSt.: 9
Bauchfragment

kugeliger Bauch, eine Leiste auf dem Schulter-Bauchumbruch
unverziert

geglattete und polierte Oberflache

fein

10YR 3/1 very dark gray

H: 5,4 cm, B: 7,8 cm, WdSt. 0,8

Inv.Nr.: 15.237 FdOrt:Taborac
Schélchen FSt.: 19
Rand-Bauchfragment

leicht T-formiger Rand

ovaler Bauch, mit unterrandstandigem, weitlichtigem
Bandhenkel

vier vertikale Reihen mit je vier Zwirnabdrucken auf dem Rand,
zwei vertikale Reihen mit je vier Zwirnabdricken auf dem
Henkelrticken

geglattete und polierte Oberflache

mittel

2.5Y 3/1 very dark gray

H: 5,0 cm, B: 8,7 cm, WdSt: 0,5-1,1 cm
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Nr. 3
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr. 4
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr. 5
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

MalRe:

Nr. 6
Geféasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

MaRe:

Inv.Nr.: 15.246 FdOrt:Taborac
Schussel FSt.: 19
Schulter-Bauchfragment mit Osenhenkel

ausladende Schulter, kugeliger Bauch

zwei vertikale Reihen mit je funf Zwirnabdriicken auf dem
Osenhenkel und dem Bauch

geglattete und polierte Oberflache

mittel

7.5YR 6/8 reddish yellow

H: 5,9 cm, B: 2,4 cm, WdSt: 0,5 cm

Inv.Nr.: 15.237 FdOrt:Taborac
Schussel FSt.: 19
Rand-Hals-Schulter-Bauchfragment

gerundet

trichterférmiger Hals, ausladende Schulter, kugeliger Bauch
drei horizontale Reihen mit je flnf Zwirnabdriicken am Hals,
zwei erhaltene vertikale Reihen mit je finf Zwirnabdriicken auf
dem Bauch

geglattete und polierte Oberflache

fein

10YR 3/1 very dark gray

H: 7,4 cm, B: 9,0 cm, WdSt. 0,6 cm

Inv.Nr.: 15.246 FdOrt:Taborac
Schussel FSt.: 19
Hals-Schulter-Bauchfragment mit englichtigem Bandhenkel
gerundet

trichterférmiger Hals, ausladende Schulter, kugeliger Bauch
zwei horizontale Reihen mit je vier Zwirnabdriicken am Hals,
eine vertikale Reihe mit vier Zwirnabdriicken auf dem
Henkelriicken

geglattete und polierte Oberflache

mittel

7.5YR 6/4 light brown

H: 8,0 cm, B: 5,0 cm, WdSt: 0,4 — 0,5 cm

Inv.Nr.: 15.211 FdOrt:Taborac
Schissel FSt.: 19
Rand-Halsfragment

gerundet

vermutlich trichterformiger Hals

eine horizontale Reihe mit drei Zwirnabdriicken, eine diagonale
Reihe mit drei Zwirnabdricken

geglattete und polierte Oberflache

fein

10YR 3/1 very dark gray

H: 3,6, B: 5,2, WdSt: 0,5
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Nr. 7
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Tafel IV

Nr. 1
Geféasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr. 2
Geféasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Mal3e:

Nr. 3
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Malie:

Inv.Nr.: 15.211 FdOrt:Taborac
Schissel FSt.:19
Rand-Halsfragment

gerundet

trichterformiger Hals

zwei horizontale Reihen mit je vier Zwirnabdriicken
geglattete und polierte Oberflache

fein

10YR 4/2 dark grayish brown

H: 3,4 cm, B: 5,4 cm, WdSt: 0,4 - 0,5cm

Inv.Nr.:14.625 FdOrt:Taborac

Krug FSt.: Stdpl.
Wohngrube 1

komplett erhalten

gerundet

trichterférmiger Hals, ausladende Schulter mit Warze, kugeliger

Bauch, englichtiger Bandhenkel, gerade Standflache

drei horizontale Reihen mit je drei Zwirnabdriicken am Hals

geglattete und polierte Oberflache

mittel

5Y 2.5/1 black

H: 8,5 cm, Bdm: 6,2 cm, WdSt: 0,2 cm

Inv.Nr.:14.623 FdOrt:Taborac

Schale FSt.: Sudpl.
Wohngrube 1

Gefald erganzt

gerundet

ovaler Bauch, urspriinglich zwei Osenhenkel, gerade

Standflache

unverziert

geglattete und polierte Oberflache

fein

7.5YR 3/1 very dark gray

H: 7,0 cm, Bdm: 16,6 cm, WdSt: 0,6 cm

Inv.Nr.: 14.495 FdOrt:Taborac

Schussel FSt.: Sudpl.
Ostrand St. 2

Hals-Schulterfragment mit weitlichtigem Bandhenkel

trichterformiger Hals, kurz abfallende Schulter
unverziert

geglattete Oberflache

grob

2.5Y 4/1 dark gray

H: 7,6 cm, B: 4,0 cm, WdSt: 0,7 cm
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Nr. 4
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr.5
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

MalRe:

Tafel V

Nr. 1
Geféasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr. 2
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

MalRe:

Inv.Nr.: 14.495 FdOrt:Taborac

Amphore FSt.: Stdpl.
Ostrand St. 2

Hals-Schulter-Bauchfragment mit weitlichtigem Bandhenkel

trichterformiger Hals, kurz abfallende Schulter, ovaler Bauch
unverziert

grobe Oberflache

grob

7.5YR 5/8 strong brown

H: 7,0 cm, B:4,2 cm, WdSt: 0,5 cm

Inv.Nr.: 14.495 FdOrt:Taborac

Schale FSt.: Sudpl.
Ostrand St. 2

Rand-Bauchfragment

leicht T-formig

breiter Rand, ovaler Bauch

unverziert

geglattete und polierte Oberflache

fein

7.5YR 5/8 strong brown

H: 4,2 cm, B:3,0 cm, WdSt: 0,6 — 1,2 cm

Inv.Nr.:14.497 FdOrt:Taborac

Schale FSt.: Sudpl.
Ostrand St. 3

Rand-Bauchfragment

T-férmig

breiter Rand, ovaler Bauch

vier vertikale Reihen mit je funf Zwirnabdricken auf dem Rand

geglattete und polierte Oberflache

grob

5YR 5/6 yellowish red

H:5,5cm, B: 6,8 cm, WdSt: 0,5-1,6 cm

Inv.Nr.:14.506 FdOrt:Taborac
Schissel FSt.: Sudpl.

Ostrand St. 3
Hals-Schulter-Bauchfragment

leicht trichterférmiger Hals, kurz abfallende Schulter, kugeliger
Bauch

zwei horizontale Reihen mit je vier Zwirnabdriicken am Hals,
drei vertikale Reihen mit je funf Zwirnabdricken auf dem Bauch
geglattete und polierte Oberflache

fein

2.5Y 3/1 very dark gray

H: 10,0 cm, B: 9,3 cm, WdSt: 0,4 cm
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Nr. 3
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr. 4
Gefasstyp:
Gefassteil:

Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Tafel VI

Nr. 1
Geféasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Mal3e:

Nr. 2
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Mal3e:

Inv.Nr.:14.506 FdOrt:Taborac

Schussel FSt.: Stdpl.
Ostrand St. 3

Rand-Halsfragment

gerundet

leicht trichterférmiger Hals

zwei horizontale Reihen mit je sechs Zwirnabdriicken

geglattete Oberflache

fein

2.5Y 3/1 very dark gray

H: 3,5 cm, B: 5,5 cm, WdSt: 0,4 cm

Inv.Nr.:14.008 FdOrt:Taborac

Schussel FSt.: Sudpl.
Ostrand Gr. 4

Rand-Schulter-Bauchfragment mit englichtigem Bandhenkel

(urspriinglich zwei Henkel)

gerundet

trichterférmiger Hals, ausladende Schulter, kugeliger Bauch

unverziert

geglattete und polierte Oberflache

grob

7.5YR 4/2 brown

H: 10,5 cm, Rdm: 22,0 cm, WdSt: 0,6 cm

Inv.Nr.:14.002
Schissel klein

FdOrt:Taborac
FSt.: Sudpl.
Ostrand Gr. 4
erganzt

gerundet

trichterférmiger Hals, ausladende Schulter, kugeliger Bauch
zum Boden hin einziehend, ein englichtiger Bandhenkel

drei horizontale Reihen mit je finf Zwirnabdriicken am Hals,
eine vertikale Reihe mit funf Zwirnabdrticken auf dem Henkel
geglattete und polierte Oberflache

mittel

7.5YR 4/2 brown

H: 8,5 cm, Rdm: 17,9 cm, WdSt: 0,4 cm

Inv.Nr.:14.008a
Schissel grof3

FdOrt:Taborac
FSt.: Sudpl.
Ostrand Gr. 4
erganzt

gerundet

leicht trichterférmiger Hals, ausladende Schulter, kugeliger
Bauch zum Boden hin einziehend, zwei englichtige Bandhenkel
unverziert

geglattete und polierte Oberflache

grob

7.5YR 4/2 brown

H: 15,8 cm, Bdm: 24,9 cm, WdSt: 0,4 cm
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Nr. 3
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Magerung:
Farbe:
Male:

Tafel VII

Nr. 1
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

MalRe:

Nr. 2
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr. 3
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

MalRe:

Inv.Nr.:14.003 FdOrt:Taborac

Schale FSt.: Stdpl.
Ostrand Gr. 4

erganzt

gerade

ovaler Bauch, zwei Osenhenkel

unverziert

fein

10YR 4/2 dark grayish brown

H: 6,7 cm, Rdm: 19,8 cm, WdSt: 0,7 cm

Inv.Nr.:14.028
Schélchen

FdOrt:Taborac
FSt.: Sudpl.
Ostrand Gr. 4
Bauch-Bodenfragment mit vier lappenartigen Flisschen

ovaler Bauch, gerader Boden mit vier Flisschen
unverziert

geglattete Oberflache

grob

5YR 5/4 reddish brown

H: 5,4 cm, WdSt: 0,4 cm

Inv.Nr.:14.001 FdOrt:Taborac

Amphore FSt.: Sudpl.
Ostrand Gr. 4

erganzt

gerundet

leicht trichterférmiger Hals, ausladende Schulter, ovaler Bauch
zum Boden hin einziehend, gerader Boden

unverziert

geglattete Oberflache

mittel

10YR 4/2 dark grayish brown

H: 19,1 cm, Bdm: 19,5 cm, WdSt: 0,6 cm

Inv.Nr.:14.061 FdOrt:Taborac

Krug FSt.: Sudpl.
Ostrand Gr. 4

Hals-Schulter-Bauchfragment mit englichtigem Bandhenkel

trichterformiger Hals, ausladende Schulter, kugeliger Bauch
zum Boden hin einziehend

unverziert

geglattete und polierte Oberflache

fein

5Y 2.5/1 black

H: 7,0 cm, WdSt: 0,4 cm
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Nr. 4
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

MaRe:

Tafel VI

Nr. 1
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Mal3e:

Nr. 2
Geféasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

MalRe:

Nr. 3
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Mal3e:

Inv.Nr.:14.058 FdOrt:Taborac

Schussel FSt.: Stdpl.
Ostrand Gr. 4

Rand-Halsfragment

gerundet

trichterformiger Hals

eine horizontale Reihe mit drei Zwirnabdricken, eine

wellenférmige Reihe mit drei Zwirnabdriicken

geglattete und polierte Oberflache

fein

2.5Y 3/1 very dark gray

H: 3,7 cm, WdSt: 0,4 cm

Inv.Nr.:14.026 FdOrt:Taborac
Deckel FSt.: Stdpl.

Ostrand Gr. 4
runder Deckel mit einer Knubbe in der Mitte

unverziert

rauhe Oberflache
mittel

5YR 5/6 yellowish red
Dm: 11,3 cm

Inv.Nr.:14.099 FdOrt:Taborac

Amphore FSt.: Sudpl.
Ostrand Gr. 4

Hals-Schulterfragment mit weitlichtigem Bandhenkel

trichterférmiger Hals, ausladende Schulter, Bandhenkel
drei vertikale Reihen mit je funf Zwirnabdricken auf dem
Henkelrticken

geglattete Oberflache

grob

5YR 3/1 very dark gray

H: 5,9 cm, B: 5,8 cm, WdSt: 0,7 cm

Inv.Nr.:14.040 FdOrt:Taborac
Schussel FSt.: Sudpl.

Ostrand Gr. 4
Bauchfragment

ovaler Bauch mit Leiste

unter der Leiste eine erhaltene vertikale Reihe mit finf
Zwirnabdriicken L-férmig auslaufend

geglattete und polierte Oberflache

mittel

7.5YR 5/4 brown

H: 7,0 cm, B: 7,6 cm, WdSt: 0,6 cm
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Nr. 4
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

MaRe:

Nr.5
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

MalRe:

Nr. 6
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Tafel IX

Nr. 1
Gefasstyp:

Gefassteil:

Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Maflie:

Inv.Nr.:14.052 FdOrt:Taborac

Krug FSt.: Stdpl.
Ostrand Gr. 4

Rand-Halsfragment mit Henkelansatz

gerundet

trichterformiger Hals

eine horizontale Reihe mit finf Zwirnabdriicken, eine

horizontale Reihe mit drei Zwirnabdriicken und eine horizontale

Reihe mit vier Zwirnabdriicken

geglattete und polierte Oberflache

fein

2.5Y 3/1 very dark gray

H: 4,0 cm, B: 5,8 cm, WdSt. 0,2 — 0,3 cm

Inv.Nr.:14.009 FdOrt:Taborac

Schussel FSt.: Sudpl.
Ostrand Gr. 4

Rand-Hals-Schulter-Bauchfragment

gerundet

trichterférmiger kurzer Hals, leicht abfallende Schulter, ovaler

Bauch

unverziert

geglattete Oberflache

grob

7.5YR 6/4 light brown

H:7,5cm, B: 7,2 cm, WdSt. 0,5 - 0,7 cm

Inv.Nr.:14.049 FdOrt:Taborac

Schale FSt.: Sudpl.
Ostrand Gr. 4

Rand-Bauchfragment

T-férmiger Rand

breiter Rand, ovaler Bauch

drei vertikale Reihen mit je funf Zwirnabdriicken, eine vertikale

Reihe mit drei Zwirnabdriicken,

geglattete Oberflache

fein

2.5Y 3/1 very dark gray

H: 4,3 cm, B: 5,8 cm, WdSt: 0,6 cm — 2,0 cm

Inv.Nr.:15.055 FdOrt:Taborac
Amphore FSt.: Sud-Ost-
Wall

obere Halfte des GefalRes mit zwei weitlichtigen Bandhenkeln
und einer Warze auf dem Schulter-Bauch-Umbruch

gerundet

zylindrischer Hals, ausladende Schulter, kugeliger Bauch
drei horizontale Reihen mit je flinf Zwirnabdriicken am Hals, auf
den Henkelrticken je zwei vertikale Reihen mit je vier
Zwirnabdrucken

geglattete und polierte Oberflache

mittel

5YR 3/1 very dark gray

erh. H: 12,4 cm, Rdm: 14,7 cm, WdSt: 0,8 cm
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Nr. 2
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

MaRe:

Anmerkung:

Nr. 3
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Anmerkung:

Nr. 4
Geféasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr.5
Geféasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

MalRe:

Inv.Nr.:15.172 FdOrt:Taborac
Krug FSt.: Stid-Ost-

Wall
Hals-Schulter-Bauchfragment

leicht zylindrischer Hals, ausladende Schulter, Henkelansatz,
kugeliger Bauch mit Knubbe

drei horizontale Reihen mit je vier Zwirnabdriicken am Hals,
unter der Knubbe drei vertikale Reihen mit je flnf
Zwirnabdrucken auf dem Bauch

5YR 5/8 yellowish red
H: 8,2 cm, Bdm: 13;0 cm, WdSt:0,4 cm
sekundéar verbrannt

Inv.Nr.:15.172 FdOrt: Taborac
Schissel FSt.: Siud-Ost-
Wall

Hals-Schulter-Bauchfragment

zylindrischer Hals, sanft abfallende Schulter, ovaler Bauch
ein horizontales Band mit vier Zwirnabdrticken am Hals

5YR 5/8 yellowish red
H: 7,3 cm, B: 6,5 cm, WdSt: 0,4 cm
sekundéar verbrannt

Inv.Nr.:15.172 FdOrt:Taborac
Schale FSt.: Siid-Ost-
Wall

Rand-Bauchfragment

T-férmiger Rand

Uberlappender Rand, ovaler Bauch

vier vertikale Bander mit je sechs Zwirnabdricken am Rand
geglattete Oberflache

grob

7.5YR 4/2 brown

H:2,9cm, B: 6,5cm, WdSt: 0,5-1,8 cm

Inv.Nr.:15.172 FdOrt:Taborac
Krug FSt.: Std-Ost-
Wall

Rand-Halsfragment mit Henkelansatz

gerundet

leicht trichterférmiger Hals

drei vertikale Bander mit zweimal je vier Zwirnabdriicken und
einmal mit drei erhaltenen Zwirnabdriicken

geglattete Oberflache

fein

5YR 6/6 reddish yellow

H: 4,4 cm, Rdm: 12 cm, WdSt: 0,4 cm
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Nr. 6
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

MaRe:

Tafel X

Nr. 1
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr. 2
Geféasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Mal3e:

Nr. 3
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Mal3e:

Anmerkung:

Inv.Nr.:15.076 FdOrt:Taborac
Krug FSt.: Stid-Ost-

Wall
Bauchfragment

linsenférmiger Bauch

umlaufendes Zick-Zack-Band, darunter eine Reihe mit
kreisrunden Einstichen, darunter Doppelkreis-Einstiche
geglattete und polierte Oberflache

fein

2.5Y 3/1 very dark gray

H: 3,2 cm, B: 8,0 cm, WdSt: 0,2 cm

Inv.Nr.:15.172 FdOrt: Taborac
Schiissel FSt.: Sid-Ost-
Wall

Rand-Halsfragment
gerundet

eine horizontale Reihe mit drei Zwirnabdrticken, eine diagonale
Reihe mit drei Zwirnabdrucken

geglattete und polierte Oberflache

fein

10YR 3/1 very dark gray

H: 3,0 cm, B: 3,0 cm, WdSt: 0,4 cm

Inv.Nr.:15.172 FdOrt:Taborac

GroRRgefald FSt.: Std-Ost-
Wall

Rand-Halsfragment

gerundet

eine horizontale Reihe mit vier Zwirnabdriicken

grob

5YR 4/6 yellowish red

H: 3,8 cm, B: 4,2 cm, WdSt: 1,0 cm

Inv.Nr.:15.172 FdOrt:Taborac

Schissel oder Amphore FSt.: Std-Ost-
Wall

Rand-Halsfragment
gerundet

eine horizontale Reihe mit sechs Zwirnabdriicken, die darunter-

liegenden Reihen wurden durch Einritzungen zerstort

7.5YR 6/4 light brown
H: 6,2 cm, B: 7,0 cm, WdSt: 0,6 cm
sekundéar verbrannt
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Nr. 4
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr.5
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr. 6
Geféasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Mal3e:

Nr. 7
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

MalRe:

Inv.Nr.:15.172 FdOrt:Taborac
Schissel FSt.: Siud-Ost-

Wall
Hals-Schulterfragment

trichterformiger Hals, ausladende Schulter

drei horizontale Reihen mit je vier Zwirnabdriicken
geglattete und polierte Oberflache

mittel

7.5YR 4/2 brown

H: 4,0 cm, B: 7,6 cm, WdSt: 0,4 cm

Inv.Nr.:15.172 FdOrt:Taborac
Schussel oder Amphore FSt.: Sid-Ost-
Wall

Hals-Schulterfragment

trichterférmiger Hals, ausladende Schulter

zwei horizontale Reihen mit je funf Zwirnabdriicken
geglattete Oberflache

grob

7.5YR 4/2 brown

H: 5,4 cm, B: 5,2 cm, WdSt: 0,8 cm

Inv.Nr.:15.172 FdOrt:Taborac
Krug FSt.: Sid-Ost-
Wall

Hals-Schulter-Bauchfragment

trichterférmiger Hals, ausladende Schulter, kugeliger Bauch
eine horizontale Reihe mit zwei Zwirnabdriicken am Hals, auf
dem Bauch sitzt eine runde Warze

geglattete und polierte Oberflache

mittel

7.5YR 4/2 brown

H: 4,2 cm, B: 4,0 cm, WdSt: 0,4 cm

Inv.Nr.:15.172 FdOrt:Taborac
Schissel oder Amphore FSt.: Std-Ost-
Wall

Rand-Halsfragment

gerundet

trichterformiger Hals

drei horizontale Reihen mit je vier Zwirnabdriicken
geglattete und polierte Oberflache

mittel

7.5YR 5/1 gray

H: 6,0 cm, B: 8,8 cm, WdSt: 0,6 cm
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Nr. 8
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr.9
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

MalRe:

Tafel XI

Nr. 1
Geféasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr. 2
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Inv.Nr.:15.172 FdOrt:Taborac

Schissel FSt.: Sud-Ost-
Wall

Rand-Halsfragment

gerundet

trichterformiger Hals

drei horizontale Reihe mit je vier Zwirnabdriicken

geglattete und polierte Oberflache

mittel

7.5YR 4/2 brown

H: 6,0 cm, B: 4,0 cm, WdSt: 0,4 cm

Inv.Nr.:15.172 FdOrt:Taborac
Schiissel FSt.: Siid-Ost-
Wall

Rand-Halsfragment

gerundet

leicht trichterférmiger Hals

drei horizontale Reihe mit je vier Zwirnabdriicken
geglattete Oberflache

grob

7.5YR 4/2 brown

H: 5,2 cm, B: 5,8 cm, WdSt: 0,4 cm

Inv.Nr.:14.145 FdOrt:Taborac
Schale FSt.: Ostw.Gr.5
erganzt
T-férmig

ovale Schissel mit breitem Rand und vier runden Fiisschen
acht horizontale Reihe mit je vier Zwirnabdricken auf der
Breitseite der Schale auf dem Rand

geglattete und polierte Oberflache

mittel

5Y 2.5/1 black

H: 7,8 cm, Rdm: 27,9 cm, WdSt: 0,5 cm

Inv.Nr.:14.200

Schussel klein
Rand-Hals-Schulterfragment

gerundet

trichterférmiger Hals, ausladende Schulter
eine horizontale Reihe mit fiinf Zwirnabdriicken auf dem Hals
geglattete und polierte Oberflache

fein

5Y 2.5/1 black

H: 3,4 cm, B: 6,0cm, WdSt: 0,4 cm

FdOrt:Taborac
FSt.: Ostw.Gr.5
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Nr. 3
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Tafel XiI

Nr. 1
Geféasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Mal3e:

Nr. 2
Geféasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr. 3
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Inv.Nr.:14.200

Schussel klein
Rand-Hals-Schulterfragment

gerundet

trichterformiger Hals, ausladende Schulter
zwei horizontale Reihen mit je drei Zwirnabdriicken am Hals
geglattete und polierte Oberflache

fein

10YR 4/1 dark gray

H: 3,6 cm, B: 4,4 cm, WdSt: 0,4 cm

FdOrt:Taborac
FSt.: Ostw.Gr.5

Inv.Nr.:14.203 FdOrt:Taborac
Schussel FSt.: Ostw.Gr.5
Bauchfragment

ovaler Bauch mit Leiste

drei vertikale Reihen mit je vier Zwirnabdrticken unter der Leiste
auf dem Bauch

geglattete und polierte Oberflache

fein

5Y 2.5/1 black

H: 5,0 cm, B: 5,8 cm, WdSt: 0,6 cm

Inv.Nr.:14.157 FdOrt:Taborac
Schale FSt.: Ostw.Gr.5
Henkelfragment

Osenhenkel

drei vertikale Reihen mit je vier Zwirnabdrucken auf dem
Henkelriicken und am Bauch

geglattete Oberflache

grob

2.5Y 4/1 dark gray

H: 4,6 cm, B: 4,6 cm, WdSt: 0,4 cm

Inv.Nr.:14.203 FdOrt:Taborac
Schissel grofR FSt.: Ostw.Gr.5
Halsfragment

gerundet

trichterformiger Hals, Rand ausladend

funf horizontale Reihen mit je vier Zwirnabdriicken am Hals
geglattete und polierte Oberflache

fein

10YR 5/3 brown

H: 8,0 cm, B: 6,2 cm, WdSt: 0,6 cm
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Nr. 4
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr. 5
Geféasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr. 6
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr. 7
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

MalRe:

Inv.Nr.:14.200 FdOrt:Taborac
Amphore FSt.: Ostw.Gr.5
Rand-Hals-Schulterfragment

gerundet

trichterformiger Hals mit Henkelansatz, ausladende Schulter
drei horizontale Reihen mit je finf Zwirnabdriicken am Hals
geglattete Oberflache

grob

5Y 2.5/1 black

H: 6,4 cm, B: 4,0 cm, WdSt: 0,8 cm

Inv.Nr.:14.200 FdOrt:Taborac
Krug FSt.: Ostw.Gr.5
Hals-Schulter-Bauchfragment

trichterformiger Hals, ausladende Schulter, ovaler Bauch
eine horizontale Reihe mit vier Zwirnabdriicken am Hals, eine
horizontale Reihe mit zwei erhaltenen Zwirnabdriicken
geglattete und polierte Oberflache

fein

7.5 YR 6/6 reddish yellow

H: 4,0 cm, B: 2,2 cm, WdSt: 0,4 cm

Inv.Nr.:14.149 FdOrt:Taborac
Krug FSt.: Ostw.Gr.5
Rand-Halsfragment mit Henkel

gerundet

trichterformiger Hals, englichtiger Bandhenkel

drei horizontale Reihen mit vier Zwirnabdriicken am Hals, eine
vertikale Reihe mit vier Zwirnabdriicken auf dem Henkelriicken
geglattete und polierte Oberflache

fein

10YR 5/3 brown

H: 4,2 cm, Rdm: 6,8 cm, WdSt: 0,4 cm

Inv.Nr.:14.154 FdOrt:Taborac
Schissel FSt.: Ostw.Gr.5
Rand-Hals-Schulterfragment

gerundet

trichterférmiger Hals, sanft abfallende Schulter

unverziert

geglattete Oberflache

mittel

5YR 5/6 yellowish red

H: 6,0 cm, Rdm: 15,2 cm, WdSt: 0,6 cm
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Tafel Xl

Nr. 1
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Malie:

Nr. 2
Geféasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr. 3
Geféasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Mal3e:

Nr. 4
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

MalRe:

Inv.Nr.:14.152

Schissel grof

Rand-Hals-Schulterfragment mit Bandhenkel
gerundet

trichterférmiger Hals, ausladende Schulter, weitlichtiger Band-
henkel

drei horizontale Reihen mit je vier Zwirnabdriicken am Hals,
zwei vertikale Reihen mit je vier Zwirnabdricken auf dem
Henkelriicken

geglattete Oberflache

grob

2.5YR 5/6 red

H: 6,0 cm, B: 4,4 cm, WdSt: 0,6 cm

FdOrt:Taborac
FSt.: Ostw.Gr.5

Inv.Nr.:14.151 FdOrt:Taborac
Krug FSt.. Ostw.Gr.5
Hals-Schulter-Bauchfragment mit Henkelansatz

leicht trichterférmiger Hals, ausladende Schulter, kugeliger
Bauch

unverziert

geglattete und polierte Oberflache

mittel

5YR 5/6 yellowish red

H: 9,0 cm, Bdm: 9,2 cm, WdSt: 0,4 cm

Inv.Nr.:14.198 FdOrt:Taborac
Henkeltopf FSt.: Ostw.Gr.5
Rand-Hals-Schulter-Bauchfragment mit Bandhenkel

gerundet

trichterférmiger Hals, sanft abfallende Schulter, ovaler Bauch,
weitlichtiger Bandhenkel

unverziert

geglattete Oberflache

mittel

10YR 4/2 dark grayish brown

H: 9,2 cm, Rdm: 12,0 cm, WdSt: 0,4 cm

Inv.Nr.:14.248 FdOrt:Taborac
Schiissel FSt.: Ostw.Gr.6
Rand-Bauchfragment

Uberlappender Rand

ovaler Bauch

unverziert

geglattete Oberflache

mittel

2.5Y 3/1 very dark gray

H: 6,4 cm, B: 5,6 cm, WdSt: 0,6 cm
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Nr. 5
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr. 6
Geféasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Mal3e:

Nr. 7
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

MalRe:

Tafel XIV

Nr. 1
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Inv.Nr.:14.260 FdOrt:Taborac
Napf FSt.: Ostw.Gr.6
Rand-Bauchfragment

gerundet

ovaler Bauch

unverziert

mittel
10YR 4/1 dark gray
H: 5,2 cm, B: 3,8 cm, WdSt: 0,6 cm

FdOrt:Taborac
FSt.: Ostw.Gr.6

Inv.Nr.:14.235
Schussel gro3
Rand-Halsfragment
gerundet
trichterformiger Hals
drei horizontale Reihen mit je flnf Zwirnabdriicken am Hals
geglattete Oberflache

grob

7.5YR 3/1 very dark gray

H: 6,6 cm, B: 8,0 cm, WdSt: 0,4 cm

Inv.Nr.:14.248 FdOrt:Taborac
Krug FSt.: Ostw.Gr.6
Halsfragment

leicht trichterférmiger Hals

drei horizontale Reihen mit je vier Zwirnabdriicken am Hals
geglattete und polierte Oberflache

fein

10YR 4/1 dark gray

H: 5,0 cm, B: 3,8 cm, WdSt: 0,4 cm

Inv.Nr.:15.571 FdOrt:Taborac
Schussel grof3 FSt.: Ndpl. Ost
Gr. 4

Halsfragment

leicht trichterférmiger Hals

eine horizontale Reihe mit sechs Zwirnabdriicken sowie eine
horizontale Reihe mit vier Zwirnabdriicken

geglattete und polierte Oberflache

fein

5Y 2.5/1 black

H: 3,8 cm, B: 5,0 cm, WdSt: 0,6 cm
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Nr. 2
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr. 3
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr. 4
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

MalRe:

Nr.5
Geféasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Inv.Nr.:15.571 FdOrt:Taborac
Schussel klein FSt.: Ndpl. Ost
Gr. 4

Bauchfragment mit Leiste

ovaler Bauch

drei vertikale Reihen mit je vier Zwirnabdriicken unter der Leiste
geglattete und polierte Oberflache

fein

7.5YR 5/4 brown

H: 4,0 cm, B: 4,6 cm, WdSt: 0,4 cm

Inv.Nr.:15.571 FdOrt:Taborac
Schussel klein FSt.: Ndpl. Ost
Gr. 4

Bauchfragment mit Leiste

ovaler Bauch

eine vertikale Reihe mit drei Zwirnabdriicken unter der Leiste L-
férmig auslaufend

geglattete und polierte Oberflache

fein

7.5YR 3/1 very dark gray

H: 4,2 cm, B: 4,0 cm, WdSt: 0,4 cm

Inv.Nr.;:15.571 FdOrt:Taborac
FSt.: Ndpl. Ost
Gr. 4

Henkel

Bandhenkel

zwei vertikale Reihen mit vier Zwirnabdriicken auf dem
Henkelrlicken

fein
5Y 2.5/1 black
H: 2,6 cm, B: 2,6 cm, WdSt: 0,4 cm

Inv.Nr.:15.571 FdOrt:Taborac
Schissel grof3 FSt.: Ndpl. Ost
Gr. 4

Rand-Halsfragment

gerundet

trichterférmiger Hals

zwei horizontale Reihen mit je vier Zwirnabdriicken sowie vier
horizontale Reihen mit je sieben Zwirnabdriicken am Hals
geglattete Oberflache

grob

7.5YR 5/6 strong brown

H: 8,0 cm, B: 8,4 cm, WdSt: 0,6 cm
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Nr. 6
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr. 7
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

MalRe:

Tafel XV

Nr. 1
Geféasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Mal3e:

Nr. 2
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Mal3e:

Inv.Nr.:15.571 FdOrt:Taborac

Krug FSt.: Ndpl. Ost
Gr. 4

Rand-Halsfragment

gerundet

trichterformiger Hals

drei horizontale Reihen mit je vier Zwirnabdriicken am Hals

geglattete und polierte Oberflache

fein

7.5YR 3/1 very dark gray

H: 4,2 cm, B: 3,8 cm, WdSt: 0,4 cm

Inv.Nr.:14.626 FdOrt:Taborac

Krug FSt.: Ndpl.
West Stelle 1

erganzt

gerundet

richterférmiger Hals, ausladende Schulter, kugeliger
Bauch,englichtiger Bandhenkel

drei horizontale Reihen mit je vier Zwirnabdriicken am Hals,
eine vertikale Reihe mit vier Zwirnabdriicken auf dem
Henkelriicken

geglattete und polierte Oberflache

fein

7.5YR 5/5 brown

H: 9,0 cm, Rdm: 6,2 cm, WdSt: 0,2 cm

Inv.Nr.:15.269 FdOrt:Taborac
GrolR3gefal’ FSt.: Nordwest-

Wall
Halsfragment

leicht trichterférmiger Hals

zwei horizontale Reihen mit je vier Zwirnabdrucken
geglattete Oberflache

grob

5YR 5/8 yellowish red

H: 4,2 cm, B: 2,8 cm, WdSt: 0,8 cm

Inv.Nr.:15.282 FdOrt:Taborac
Krug FSt.: Nordwest-
Wall

Rand-Halsfragment mit Henkelansatz

gerundet

leicht trichterférmiger Hals

eine horizontale Reihe mit drei Zwirnabdriicken am Hals, eine
vertikale Reihe mit drei Zwirnabdriicken auf dem Henkelrticken
geglattete und polierte Oberflache

fein

10YR 3/1 very dark gray

H: 2,6 cm, B: 4,8 cm, WdSt: 0,2 cm
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Nr. 3
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr. 4
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr.5
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

MalRe:

Nr. 6
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Inv.Nr.:15.291 FdOrt:Taborac

Krug FSt.: Nordwest-
Wall

Bauchfragment

kugeliger Bauch

geglattete und polierte Oberflache

grob

10YR 4/1 dark gray

H: 4,4 cm, B: 4,6 cm, WdSt: 0,2 cm

Inv.Nr.:15.282 FdOrt:Taborac

Schale FSt.: Nordwest-
Wall

Bauchfragment mit Osenhenkel

ovaler Bauch

eine vertikale Reihe mit drei Zwirnabdriicken auf dem
Henkelrlicken

geglattete und polierte Oberflache

fein

5YR 4/2 dark reddish gray

H: 2,6 cm, B: 6,0 cm, WdSt: 0,4 cm

Inv.Nr.:15.269 FdOrt:Taborac
Schale FSt.: Nordwest-
Wall

Rand-Bauchfragment

T-férmiger Rand

ovaler Bauch

zwei vertikale Reihen mit je vier Zwirnabdriicken auf dem Rand
geglattete Oberflache

fein

7.5YR 4/1 dark gray

H: 1,6 cm, B: 3,0cm, WdSt: 0,4 - 1,8 cm

Inv.Nr.:15.276 FdOrt:Taborac
Krug FSt.: Nordwest-
Wall

Hals-Schulterfragment

trichterférmiger Hals, sanft abfallende Schulter

eine horizontale Reihe mit vier Zwirnabdriicken am Hals
geglattete und polierte Oberflache

mittel

10YR 4/2 dark grayish brown

H: 3,8 cm, B: 3,6 cm, WdSt: 0,4 cm
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Nr. 7
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

MaRe:

Nr. 8
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Anmerkung:

Nr.9
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr. 10
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Inv.Nr.:15.248 FdOrt:Taborac
Schussel FSt.: Nordwest-

Wall
Hals-Schulter-Bauchfragment

leicht trichterférmiger Hals, am Hals-Schulterumbruch eine tiefe,
das Gefal umlaufende Furche

drei vertikale Reihen mit je finf Zwirnabdricken auf der Leiste
und auf dem Bauch

geglattete Oberflache

grob

10YR 4/1 dark gray

H: 5,4 cm, B: 7,8 cm, WdSt: 0,8 cm

Inv.Nr.:15.276 FdOrt:Taborac
Schissel grofR FSt.: Nordwest-
Wall

Rand-Halsfragment

gerundet

leicht trichterférmiger Hals

drei horizontale Reihen mit je finf Zwirnabdricken am Hals

7.5YR 6/6 reddish yellow
H: 4,8 cm, B: 4,4 cm, WdSt: 0,6 cm
sekundéar verbrannt

Inv.Nr.:15.291 FdOrt:Taborac

Krug FSt.: Nordwest-
Wall

Rand-Hals-Schulter-Bauchfragment mit Henkelansatz

gerundet

trichterférmiger Hals, ausladende Schulter, kugeliger Bauch
drei horizontale Reihen mit je vier Zwirnabdriicken am Hals,
geglattete und polierte Oberflache

fein

7.5YR 3/2 dark brown

H: 8,8 cm, Bdm: 7,4 cm, WdSt: 0,4 cm

Inv.Nr.:15.276 FdOrt:Taborac
Schissel grof3 FSt.: Nordwest-
Wall

Rand-Halsfragment

gerundet

trichterférmiger Hals

drei horizontale Reihe mit je vier Zwirnabdriicken am Hals,
geglattete Oberflache

grob

7.5YR 5/1 gray

H: 5,2 cm, B: 5,4 cm, WdSt: 0,4 cm
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Tafel XVI

Nr. 1
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Mafe:

Nr. 2
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr. 3
Geféasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Mal3e:

Tafel XVII

Nr. 1
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

MaRe:

Inv.Nr.:15.282 FdOrt:Taborac
Henkeltopf FSt.: Nordwest-
Wall

Rand-Hals-Schulter-Bauchfragment mit Bandhenkel
gerundet

leicht trichterférmiger Hals, sanft abfallende Schulter, ovaler
Bauch, weitlichtiger Bandhenkel

unverziert

grob
2.5YR 6/6 light red
H: 16,8 cm, B: 13,6 cm, WdSt: 1,0 cm

Inv.Nr.:24.100 FdOrt:Taborac
Schussel gro3 FSt.: Grube
1/1955

Rand-Hals-Schulterfragment

gerundet

trichterférmiger Hals, ausladende Schulter

vier horizontale Reihen mit je finf Zwirnabdricke am Hals, vier
vertikale Reihen mit je funf Zwirnabdriicken auf dem Bauch
geglattete und polierte Oberflache

grob

5YR 5/4 reddish brown

H: 7,4 cm, Rdm: 28,0 cm, WdSt: 0,5 cm

Inv.Nr.:24.098 FdOrt:Taborac

Schissel grof3 FSt.: Grube
1/1955

Rand-Halsfragment

gerundet

trichterférmiger Hals

unverziert

geglattete Oberflache

grob

5YR 5/6 yellowish red

H: 4,9 cm, Rdm: 29,0 cm, WdSt: 0,5 cm

Inv.Nr.:24.099 FdOrt:Taborac

Amphore FSt.: Grube
1/1955

Rand-Hals-Schulter-Bauchfragment mit zwei Bandhenkeln

gerundet

leicht trichterférmiger Hals, sanft abfallende Schulter, kugeliger
Bauch, zwei weitlichtige Bandhenkel, auf der Schulter mittig
eine Warze

unverziert

mittel (vegetabil)

7.5YR 5/3 brown
H: 14,4 cm, Bdm: 16,5 cm, WdSt: 0,7 cm
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Nr. 2
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr. 3
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

MalRe:

Nr. 4
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Magerung:
Farbe:
Malie:

Tafel XVIII

Nr. 1
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Mal3e:

Inv.Nr.:24.101 FdOrt:Taborac

Schale FSt.: Grube
1/1955

Rand-Bauch-Standflachefragment

gerundet

ovaler Bauch, gerade Standflache

unverziert

geglattete Oberflache

grob

10YR 4/2 dark grayish brown

H: 6,3 cm, Rdm: 29,0 cm, WdSt: 1,0 cm

Inv.Nr.:24.102 FdOrt:Taborac

Amphore FSt.: Grube
1/1955

Rand-Halsfragment mit Henkelansatz

gerundet

trichterférmiger Hals

zwei horizontale Reihen mit je funf Zwirnabdriicke am Hals

10YR 6/6 brownish yellow
H:6,0cm, B: 7,4 cm, WdSt: 0,3-1,0 cm

Inv.Nr.:24.103 FdOrt:Taborac
Schussel oder Topf FSt.: Grube
1/1955

Bodenfragment

gerade Standflache, trichterformiger Bauchansatz
unverziert?

mittel

7.5YR 3/2 dark brown

H: 5,6 cm, WdSt: 0,6 cm

Inv.Nr.:24.098 FdOrt:Taborac
Amphore FSt.: Grube

1/1955
Bauchfragment

ovaler Bauch

unverziert

geglattete Oberflache

grob

10YR 5/3 brown

H: 12,2 cm, Bdm: 11,2 cm, WdSt: 1,0 cm
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Nr. 2
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr. 3
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

MalRe:

Nr. 4
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr.5
Gefasstyp:

Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

MalRe:

Inv.Nr.:24.102 FdOrt:Taborac

Schissel FSt.: Grube
1/1955

Rand-Bauchfragment mit Bandhenkel

gerundet, leicht einziehend

ovaler Bauch mit englichtigem Bandhenkel

unverziert

geglattete Oberflache

mittel

7.5YR 5/6 strong brown

H: 5,0 cm, Bdm: 3,4 cm, WdSt: 0,6 cm

Inv.Nr.:24.102 FdOrt:Taborac
Schale FSt.: Grube
1/1955

Rand-Bauchfragment

T-formiger Rand

T-formiger breiter Rand, ovaler Bauch
unverziert

geglattete Oberflache

fein

5Y 3/1 very dark gray

H: 4,0 cm, B: 5,6 cm, WdSt: 0,4 cm

Inv.Nr.:24.102 FdOrt:Taborac
Schuissel FSt.: Grube
1/1955

Rand-Bauchfragment

gerundeter, Uberlappender Rand

ovaler Bauch, zum Boden hin einziehend
unverziert

geglattete Oberflache

mittel

7.5YR 4/4 brown

H: 9,6 cm, B: 9,6 cm, WdSt: 0,6 cm

Inv.Nr.:24.100 FdOrt:Taborac
Schussel grof3 FSt.: Grube
1/1955

Rand-Hals-Schulterfragment

gerundet

trichterférmiger Hals, ausladende Schulter

vier horizontale Reihen mit je finf Zwirnabdricke am Hals
geglattete Oberflache

grob

5YR 4/4 reddish brown

H: 6,8 cm, B: 9,2 cm, WdSt: 0,6 cm
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Tafel XIX

Nr. 1
Geféasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr. 2
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr. 3
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Inv.Nr.:4311 FdOrt:Taborac
Krug FSt.: Gr.H/1928
Ganzgefald

gerundet

trichterférmiger Hals, ausladende Schulter, kugeliger Bauch,
gerade Standflache, englichtiger Bandhenkel, eine Warze am
Hals-Schulterumbruch

drei horizontale Reihen mit je drei Zwirnabdriicken am Hals,
eine vertikale Reihe mit vier Zwirnabdriicken auf dem
Henkelriicken

geglattete und polierte Oberflache

fein

7.5YR 3/1 very dark gray

H: 9,2 cm, Bdm: 7,2 cm, WdSt: 0,2 cm

Inv.Nr.:4315 FdOrt:Taborac
Krug FSt.: Gr.H/1928
Ganzgefald

gerundet

trichterférmiger Hals, leicht abfallende Schulter, kugeliger
Bauch, gerade Standflache, englichtiger Bandhenkel

zwei horizontale Reihen mit je drei Zwirnabdriicken am Hals,
eine vertikale Reihe mit drei Zwirnabdriicken auf dem
Henkelriicken

geglattete und polierte Oberflache

fein

7.5YR 3/1 very dark gray

H: 8,6 cm, Bdm: 7,0 cm, WdSt: 0,2 cm

Inv.Nr.:4309 FdOrt:Taborac
Schiissel klein FSt.: Gr.H/1928
erganzt

gerundet

trichterférmiger Hals, ausladende Schulter, ovaler Bauch,
gerade Standflache, englichtiger Bandhenkel

drei horizontale Reihen mit je vier Zwirnabdriicken am Hals,
drei vertikale Reihen mit je vier Zwirnabdriicken auf dem Bauch,
drei vertikale Reihen mit je drei Zwirnabdrucken auf dem
Henkelrticken

geglattete und polierte Oberflache

fein

7.5YR 3/1 very dark gray

H: 11,2 cm, Bdm: 14,8 cm, WdSt: 0,4 cm
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Nr. 4
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

MaRe:

Tafel XX

Nr. 1
Geféasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

MalRe:

Nr. 2
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

MalRe:

Nr. 3
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Inv.Nr.:4308 FdOrt:Taborac
Schussel FSt.: Gr.H/1928
erganzt

gerundet

trichterformiger Hals, ausladende Schulter, kugeliger Bauch,
gerade Standflache, englichtiger Bandhenkel

drei horizontale Reihen mit je funf Zwirnabdriicken am Hals,
zwei vertikale Reihen mit je flinf Zwirnabdriicken auf dem
Henkelriicken

geglattete und polierte Oberflache

fein

7.5YR 3/1 very dark gray

H: 12,4 cm, Bdm: 21,2 cm, WdSt: 0,4 cm

Inv.Nr.:4818

Schissel grof3
Rand-Hals-Schulter-Bauchfragment
gerundet

leicht trichterférmiger Hals, ausladende Schulter, ovaler Bauch,
weitlichtiger Bandhenkel

drei horizontale Reihen mit je vier Zwirnabdriicken am Hals,
drei vertikale Reihe mit je drei Zwirnabdriicken auf dem
Henkelrticken

geglattete Oberflache

grob

7.5YR 6/4 light brown

H: 10,0 cm, Bdm: 22,4 cm, WdSt: 0,4 cm

FdOrt:Taborac
FSt.: Aufs.1929

Inv.Nr.:4846

Schissel grofR
Rand-Hals-Schulter-Bauchfragment
gerundet

trichterférmiger Hals, ausladende Schulter, kugeliger Bauch,
weitlichtiger Bandhenkel

zwei horizontale Reihen mit einmal finf Zwirnabdriicken sowie
einmal sechs Zwirnabdriicken am Hals, eine vertikale Reihe mit
finf Zwirnabdriicken auf dem Henkelriicken

geglattete Oberflache

mittel

7.5YR 4/2 brown

H: 9,6 cm, B: 7,2 cm, WdSt: 0,4 cm

FdOrt:Taborac
FSt.: Aufs.1929

Inv.Nr.:4848 FdOrt:Taborac
Schissel FSt.: Aufs.1929
Rand-Hals-Schulterfragment

gerundet

trichterférmiger Hals, ausladende Schulter, englichtiger
Bandhenkel

drei horizontale Reihen mit je funf Zwirnabdriicken am Hals,
zwei vertikale Reihe mit je funf Zwirnabdricken auf dem
Henkelrticken

geglattete und polierte Oberflache

fein

10YR 4/1 dark gray

H: 4,8 cm, B: 5,4 cm, WdSt: 0,6 cm
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Nr. 4
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

MaRe:

Anmerkung:

Nr. 5
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

MalRe:

Nr. 6
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

MalRe:

Nr. 7
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

MalRe:

Inv.Nr.:4855 FdOrt:Taborac
Grol3gefaf FSt.: Aufs.1929
Rand-Halsfragment

gerundet

leicht trichterférmiger Hals

zwei horizontale Reihen mit je sechs Zwirnabdrticken, eine
horizontale Reihe mit vier Zwirnabdriicken sowie eine Reihe mit
einem erhaltenen Zwirnabdruck am Hals

2.5 YR 5/8 red
H: 4,4 cm, B: 7,2 cm, WdSt: 0,6 cm
sekundar verbrannt

Inv.Nr.:4850 FdOrt:Taborac
Grol3gefald FSt.: Aufs.1929
Rand-Halsfragment

gerundet

leicht trichterférmiger Hals

zwei horizontale Reihen mit je vier Zwirnabdriicken sowie eine
horizontale Reihe mit drei Zwirnabdriicken am Hals

geglattete Oberflache

fein

7.5YR 5/6 strong brown

H: 3,8 cm, B: 3,4 cm, WdSt: 0,8 cm

Inv.Nr.:4847 FdOrt:Taborac
Schissel FSt.: Aufs.1929
Hals-Schulter-Bauchfragment mit Leiste

gerundet

trichterférmiger Hals, ausladende Schulter, kugeliger Bauch, auf
der Schulter sitzt eine Leiste mit Einkerbungen

drei horizontale Reihen mit je finf Zwirnabdricken am Hals,
geglattete und polierte Oberflache

mittel

7.5YR 3/1 very dark gray

H: 7,0 cm, B: 7,6 cm, WdSt: 0,6 cm

Inv.Nr.:4852 FdOrt:Taborac
Krug FSt.: Aufs.1929
Rand-Halsfragment

gerundet

leicht trichterférmiger Hals

zwei horizontale Reihen mit je vier Zwirnabdriicken sowie eine
horizontale Reihe mit drei Zwirnabdriicken am Hals

geglattete und polierte Oberflache

fein

7.5YR 3/1 very dark gray

H: 4,1 cm, B: 2,6 cm, WdSt: 0,4 cm
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Tafel XXI

Nr. 1
Geféasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Mafe:

Nr. 2
Geféasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr. 3
Geféasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Mal3e:

Nr. 4
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

MalRe:

Inv.Nr.:6919
Schussel groR
Hals-Schulter-Bauchfragment

FdOrt: Taborac
FSt.: Aufs.1930

trichterférmiger Hals, ausladende Schulter, kugeliger Bauch,
eine horizontale Reihe mit vier Zwirnabdriicken am Hals
geglattete Oberflache

grob

5Y 2.5/1 black

H: 6,0 cm, Bdm: 19,8 cm, WdSt: 0,6 cm

Inv.Nr.:6919
Schussel groR
Hals-Schulterfragment mit Bandhenkel

FdOrt: Taborac
FSt.: Aufs.1930

trichterférmiger Hals, ausladende Schulter, weitlichtiger
Bandhenkel

eine horizontale Reihe mit vier Zwirnabdriicken am Hals
geglattete Oberflache

grob

7.5YR 3/1 very dark gray

H: 4,4 cm, B: 6,0 cm, WdSt: 0,8 cm

Inv.Nr.:6919 FdOrt:Taborac
Schissel FSt.: Aufs.1930
Hals-Schulterfragment mit Bandhenkel

trichterférmiger Hals, ausladende Schulter, englichtiger
Bandhenkel

zwei vertikale Reihen mit je drei Zwirnabdriicken auf dem
Henkelrticken

geglattete Oberflache

fein

5Y 2.5/1 black

H: 4,2 cm, B: 3,8 cm, WdSt: 0,6 cm

INnv.Nr.:6919 FdOrt:Taborac
Schissel FSt.: Aufs.1930
Hals-Schulter-Bauchfragment mit Henkelansatz

trichterformiger Hals, sanft abfallende Schulter, ovaler Bauch
drei vertikale Reihen mit je drei Zwirnabdriicken auf dem
Bauch, wobei die zwei &uReren Reihen L-férmig auslaufen
geglattete Oberflache

mittel

7.5YR 3/1 very dark gray

H: 7,0 cm, B: 6,0 cm, WdSt: 0,8 cm
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Nr. 5
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr. 6
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr. 7
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr. 8
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

MalRe:

Inv.Nr.:6919
Schussel klein
Hals-Schulter-Bauchfragment mit Leiste

FdOrt:Taborac
FSt.: Aufs.1930

trichterférmiger Hals, ausladende Schulter, kugeliger Bauch, auf
dem Schulter-Bauchumbruch eine Leiste

eine horizontale Reihe mit finf Zwirnabdriicken am Hals
geglattete Oberflache

grob

2.5Y 4/2 dark grayish brown

H: 3,0 cm, B: 4,2 cm, WdSt: 0,4 cm

Inv.Nr.:6919 FdOrt:Taborac
GroRRgefal FSt.: Aufs.1930
Rand-Halsfragment

gerundet

leicht trichterférmiger Hals

drei horizontale Reihen mit je vier Zwirnabdriicken am Hals
geglattete Oberflache

grob

2.5Y 3/1 very dark gray

H: 5,2 cm, B: 3,8 cm, WdSt: 0,4 - 1,0 cm

Inv.Nr.:6919 FdOrt:Taborac
Schuissel FSt.: Aufs.1930
Hals-Schulterfragment mit Bandhenkel

trichterformiger Hals, ausladende Schulter, englichtiger Henkel
zwei horizontale Reihen mit je vier Zwirnabdriicken am Hals,
zwei vertikale Reihen mit je drei Zwirnabdriicken auf dem
Henkelriicken

geglattete Oberflache

grob

7.5YR 3/1 very dark gray

H: 4,4 cm, B: 6,0 cm, WdSt: 0,6 cm

Inv.Nr.:6919 FdOrt:Taborac
Schussel FSt.: Aufs.1930
Rand-Halsfragment

gerundet

trichterférmiger Hals

drei horizontale Reihen mit je funf Zwirnabdriicken am Hals
geglattete Oberflache

fein

5Y 4/1 dark gray

H: 4,4 cm, B: 6,2 cm, WdSt: 0,4 cm
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Nr. 9
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

MaRe:

Tafel XXII

Nr. 1
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Anmerkung:

Nr. 2
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr. 3
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

MalRe:

Inv.Nr.:6919 FdOrt:Taborac
Schale FSt.: Aufs.1930
Rand-Bauchfragment

leicht T-formig

ovaler Bauch, breiter Rand

acht vertikale Reihe mit je sechs Zwirnabdriicken auf dem
Bauch, sieben vertikale Reihen mit je sechs Zwirnabdriicken
auf dem breiten Rand

geglattete und polierte Oberflache

fein

5Y 2.5/1 black

H: 5,0 cm, B: 7,6 cm, WdSt: 0,8 — 1,6 cm

Inv.Nr.:20.777/22

Schussel grol3

Rand-Hals-Bauchfragment

gerundet

leicht trichterférmiger Hals, ausladende Schulter
drei horizontale Reihen mit je sechs Zwirnabdriicken am Hals,
zwei vertikale Reihen mit je vier Zwirnabdriicken beginnend auf
der Schulter

FdOrt:Taborac
FSt.: Aufs.1940

7.5YR 6/6 reddish yellow
H: 6,2 cm, Rdm: 20,2 cm, WdSt: 0,4 cm
sekundéar verbrannt

Inv.Nr.:20.777/1

Henkeltopf

Rand-Hals-Schulterfragment mit Bandhenkel
gerundet

leicht trichterformiger Hals, sanft abfallende Schulter,
weitlichtiger Bandhenkel,

unverziert

geglattete Oberflache

grob

2.5YR 6/6 light red

H: 8,0 cm, B: 8,0 cm, WdSt: 0,8 cm

FdOrt:Taborac
FSt.: Aufs.1940

Inv.Nr.:20.777/8 FdOrt:Taborac
Krug FSt.: Aufs.1940
Rand-Halsfragment

gerundet

trichterférmiger Hals

zwei horizontale Reihen mit je vier Zwirnabdriicken am Hals
geglattete und polierte Oberflache

fein

10YR 4/1 dark gray

H: 3,8 cm, B: 3,2 cm, WdSt: 0,2 cm
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Nr. 4
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Anmerkung:

Nr. 5
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

MalRe:

Tafel XXl

Nr. 1
Geféasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr. 2
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Mal3e:

Inv.Nr.:20.777/7 FdOrt:Taborac
Schussel FSt.: Aufs.1940
Hals-Schulterfragment

trichterformiger Hals, ausladende Schulter
eine horizontale Reihe mit drei Zwirnabdriicken am Hals

10YR 6/3 pale brown
H: 4,2 cm, B: 4,8 cm, WdSt: 0,6 cm
sekundar verbrannt

Inv.Nr.:29.857 FdOrt:Taborac
Henkeltopf FSt.: Aufs.1990
Rand-Hals-Schulterfragment mit Bandhenkel

gerundet

leicht trichterformiger Hals, ausladende Schulter, weitlichtiger
Bandhenkel

unverziert

geglattete Oberflache

grob

10YR 5/3 brown

H: 7,4 cm, Rdm: 12,0 cm, WdSt: 0,4 cm

FdOrt:Taborac
FSt.: Stdpl.

Inv.Nr.:15.410
Schissel grof3
Hals-Schulter-Bauchfragment mit Bandhenkel

trichterférmiger Hals, ausladende Schulter, kugeliger zur
Standflache hin einziehender Bauch, englichtiger Bandhenkel
eine horizontale Reihe mit vier Zwirnabdriicken am Hals, eine
vertikale Schlaufe mit vier Zwirnabdricken auf dem
Henkelrlicken, darunter vertikal liegend die zwei auf3eren
Reihen mit je vier Zwirnabdricken L-formig auslaufend,
dazwischen eine vertikale Reihe mit vier Zwirnabdriicken
geglattete und polierte Oberflache

grob

5YR 5/4 reddish brown

H: 13,6 cm, B: 15,0 cm, WdSt: 0,4 cm

Inv.Nr.:14.416

Schussel klein

Rand-Hals-Schulterfragment

gerundet

trichterférmiger Hals, sanft abfallende Schulter
drei horizontale Reihen mit je drei Zwirnabdriicken am Hals
geglattete und polierte Oberflache

fein

10YR 3/1 very dark gray

H: 4,0 cm, B: 5,0 cm, WdSt: 0,4 cm

FdOrt: Taborac
FSt.: Sudpl.
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Nr. 3
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

MaRe:

Nr. 4
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr. 5
Geféasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr. 6
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Inv.Nr.:14.403 FdOrt:Taborac
Schussel FSt.: Stdpl.
Rand-Hals-Schulterfragment mit Bandhenkel

gerundet

trichterformiger Hals, ausladende Schulter, weitlichtiger
Bandhenkel

eine horizontale Reihe mit drei Zwirnabdriicken sowie eine
horizontale Reihe mit vier Zwirnabdriicken am Hals, eine
vertikale Reihe mit fiinf Zwirnabdriicken auf dem Henkelriicken
geglattete Oberflache

grob

10YR 5/4 yellowish brown

H: 4,4 cm, B: 3,2 cm, WdSt: 0,4 cm

Inv.Nr.:14.273 FdOrt:Taborac
Schussel FSt.: Sudpl.
Rand-Hals-Schulter-Bauchfragment mit Warze

gerundet, nach auf3en Uberlappend

trichterformiger Hals, ausladende Schulter, auf der Schulter sitzt
eine Warze, kugeliger Bauch

vier horizontale Reihen mit je finf Zwirnabdricken am Hals,
unter der Warze auf dem Bauch eine vertikale Reihe mit vier
Zwirnabdriicken L-férmig auslaufend

geglattete Oberflache

grob

7.5YR 6/6 reddish yellow

H: 9,2 cm, B: 10,0 cm, WdSt: 0,4 cm

Inv.Nr.:14.271

Schissel oder Amphore
Rand-Halsfragment
gerundet
trichterférmiger Hals
drei horizontale Reihen mit je vier Zwirnabdriicken am Hals
geglattete Oberflache

grob

10YR 5/3 brown

H: 7,0 cm, B: 6,6 cm, WdSt: 0,6 cm

FdOrt: Taborac
FSt.: Sudpl.

Inv.Nr.:14.271 FdOrt:Taborac
FSt.: Stdpl.

Henkel

englichtiger Bandhenkel

drei vertikale Reihen mit je vier Zwirnabdricken auf dem
Henkelrticken

geglattete Oberflache

mittel

10YR 5/3 brown

H: 4,8 cm, Dicke: 1,0 cm
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Tafel XXIV

Nr. 1
Geféasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Mafe:

Nr. 2
Geféasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr. 3
Geféasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Mal3e:

Nr. 4
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Mal3e:

Inv.Nr.:15.050 FdOrt:Taborac
Amphore FSt.: Nordpl.
Rand-Hals-Schulterfragment mit Henkelansatz

gerundet

trichterférmiger Hals, ausladende Schulter

unverziert

geglattete Oberflache

grob

10YR 4/2 dark grayish brown

H: 7,4 cm, Rdm: 20,0 cm, WdSt: 0,8 cm

Inv.Nr.:15.402 FdOrt:Taborac
Schale FSt.: Nordpl.
Rand-Bauchfragment

T-férmig

breiter Rand, ovaler Bauch

drei vertikale Reihen mit je vier Zwirnabdricken auf dem breiten
Rand

geglattete und polierte Oberflache

fein

10YR 4/2 dark grayish brown

H:2,2cm, B: 5,0 cm, WdSt: 0,4 - 1,6 cm

Inv.Nr.:15.402 FdOrt:Taborac
Schissel FSt.: Nordpl.
Rand-Halsfragment

gerundet

trichterférmiger Hals

eine horizontale Reihe mit finf Zwirnabdriicken, eine
horizontale Reihe mit vier Zwirnabdriicken, eine horizontale
Reihe mit drei Zwirnabdriicken

geglattete und polierte Oberflache

fein

10YR 4/2 dark grayish brown

H: 4,6 cm, B: 4,6 cm, WdSt: 0,4 cm

Inv.Nr.:15.050

Schissel grof3
Rand-Hals-Schulterfragment

gerundet

trichterformiger Hals, ausladende Schulter
eine horizontale Reihe mit drei Zwirnabdriicken am Hals
geglattete Oberflache

grob

5YR 5/6 yellowish red

H: 8,4 cm, B: 9,4 cm, WdSt: 0,6 cm

FdOrt:Taborac
FSt.: Nordpl.
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Nr. 5
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Tafel XXV

Nr. 1
Geféasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr. 2
Geféasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Mal3e:

Anmerkung:

Nr. 3
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

MalRe:

Anmerkung:

Inv.Nr.:15.050

Schissel oder Amphore
Rand-Halsfragment
gerundet
trichterformiger Hals
drei horizontale Reihen mit vier Zwirnabdriicken
geglattete Oberflache

mittel

7.5YR 4/4 brown

H: 4,6 cm, B: 4,4 cm, WdSt: 0,6 cm

FdOrt:Taborac
FSt.: Nordpl.

Inv.Nr.:14.541 FdOrt:Taborac
Schussel groR FSt.: Sidplateau West
Rand-Hals-Schulterfragment mit Henkelansatz

gerundet

trichterférmiger Hals, ausladende Schulter

drei horizontale Reihen mit je sechs Zwirnabdriicken am Hals
geglattete und polierte Oberflache

mittel

7.5YR 4/4 brown

H: 6,2 cm, B: 6,8 cm, WdSt: 0,4 cm

Inv.Nr.:14.541
Schussel klein
Hals-Schulterfragment mit Bandhenkel

FdOrt:Taborac
FSt.: Sudplateau West

trichterférmiger Hals, ausladende Schulter, englichtiger
Bandhenkel

zwei horizontale Reihen mit je funf Zwirnabdriicken am Hals,
eine vertikale Reihe mit funf Zwirnabdriicken auf dem
Henkelrticken

7.5YR 6/6 reddish yellow
H: 3,8 cm, B: 5,4 cm, WdSt: 0,6 cm
sekundéar verbrannt

Inv.Nr.:14.541 FdOrt:Taborac
Schissel FSt.: Stdplateau West
Bauchfragment mit Leiste

ovaler Bauch, zur Standflache hin einziehend, auf dem Bauch
eine dicke Leiste

drei vertikale Reihen mit je vier Zwirnabdriicken unter der Leiste
auf dem Bauch

7.5YR 6/6 reddish yellow
H: 3,8 cm, B: 4,6 cm, WdSt: 0,4 cm
sekundéar verbrannt
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Nr. 4
Gefasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Male:

Nr. 5
Geféasstyp:
Gefassteil:
Randform:
Gefassform:

Gestaltung/Verzierung:

Herstellungsspuren:
Magerung:

Farbe:

Mal3e:

Inv.Nr.:14.535 FdOrt:Taborac
Schussel FSt.: Stdplateau West
Hals-Schulter-Bauchfragment

trichterformiger Hals, sanft abfallende Schulter, ovaler Bauch
drei vertikale Reihen mit je vier Zwirnabdriicken auf dem Bauch
geglattete und polierte Oberflache

mittel

10YR 4/3 brown

H: 3,8 cm, B: 5,8 cm, WdSt: 0,6 cm

Inv.Nr.:14.541 FdOrt:Taborac
Schussel gro3 FSt.: Stdplateau West
Bauchfragment

ovaler Bauch, zur Standflache hin einziehend

drei vertikale Reihen mit je vier Zwirnabdriicken auf dem Bauch
geglattete und polierte Oberflache

mittel

10YR 4/2 dark grayish brown

H: 7,8 cm, B: 8,2 cm, WdSt: 0,4 cm
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Tafel |
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1 - 2 = Fundstelle Hugel (M 1:2), 3 - 4 = Fundstelle Z (M 1:2)
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Tafel Il

URATRT =K Z AR

10 11

1 -3 =Fundstelle Z (M 1:2), 4 — 11 = Fundstelle 9 (M 1:2)
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Tafel Il

1 = Fundstelle 9 (M 1:2), 2 — 7 = Fundstelle 19 (M 1:2)

140




Tafel IV

ja

1 — 2 = Fundstelle Stdplateau ,Wohngrube 1* (M 1:2), 3 — 5 = Fundstelle Stdplateau
Ostrand Stelle 2 (M 1:2)
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Tafel V

1 — 3 = Fundstelle Stdplateau Ostrand Stelle 3 (M 1:2), 4 = Sudplateau Ostrand Grube
4 (M 1:2)
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Tafel VI

1 — 3 = Fundstelle Stidplateau Ostrand Grube 4 (M 1:2)
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Tafel VII

1 — 4 = Fundstelle Stdplateau Ostrand Grube 4 (M 1:2)
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Tafel VI

1 — 6 = Fundstelle Stdplateau Ostrand Grube 4 (M 1:2)
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Tafel IX

~
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1 - 6 = Fundstelle Sid-Ost-Wall (1: M 1:4,2 - 7: M 1:2)
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Tafel X

1 - 9 = Fundstelle Stud-Ost-Wall (M 1:2)
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Tafel XI

1 - 3 = -Fundstelle Ostwall Grube 5 (1: M 1:4, 2-3: M 1:2)
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Tafel Xl

1 - 7 = Fundstelle Ostwall Grube 5 (M 1:2)
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Tafel Xl

1 — 3 = Fundstelle Ostwall Grube 5 (M 1:2), 4 — 7 = Fundstelle Ostwall Grube 6 (M 1:2)
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Tafel XIV

1 — 6 = Fundstelle Nordplateau Ost Grube 4 (M 1:2), 7 = Fundstelle Nordplateau West
Stelle 1 (M 1:2)
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Tafel XV

1 - 10 = Fundstelle Nordwest-Wall (M 1:2)
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Tafel XVI

1 = Fundstelle Nordwest-Wall (M 1:2), 2 — 3 = Fundstelle Grube 1/1955 (M 1:2)
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Tafel XVII

1 — 4 = Fundstelle Grube 1/1955 (M 1:2)
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Tafel XVIII

1 — 5= Fundstelle Grube 1/1955 (M 1:2)
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Tafel XIX

5

Aufsammlung/Probegrabung 1928/Grube H

1-4
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Tafel XX

1 -7 = Aufsammlung 1929 (M 1:2)
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Tafel XXI

1 -9 = Aufsammlung 1930 (M 1:2)
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Tafel XXII

1 — 4 = Aufsammlung 1940 (M 1:2), 5 = Aufsammlung 1990 (M 1:2)
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Tafel XXIII

1 — 6 = Streufunde Sudplateau Grabung 1933 (M 1:2)
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Tafel XXIV

1 - 5 = Streufunde Nordplateau Grabung 1933 (M 1:2)
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Tafel XXV

=

1 - 5 = Streufunde Sudplateau West Grabung 1933 (M 1:2)
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17. Zusammenfassung

In der vorliegenden Arbeit wurde die mittelbronzezeitliche Ansiedelung auf dem
Taborac in Draf3burg und deren Fundgut bearbeitet. Eine grol3 angelegte Grabung auf
dem Hochplateau fand bereits in den Jahren 1933 — 1934 statt und der Fundort wurde
erstmals im Jahr 1943 im Zuge einer Dissertation bearbeitet. Um das Ausmald der
Siedlung in der Mittelbronzezeit besser erfassen zu koénnen und das grof3e
Fundspektrum der ,Litzenkeramik® vorstellen zu kdénnen, war eine neuerliche und
genauere Aufarbeitung der Funde und Befunde notwendig. Interaktionen mit
benachbarten Kulturgruppen wurden herausgearbeitet und das Verbreitungsgebiet der
.Litzenkermik“ bzw. der ,DraBburger-Kultur® konnte Kkartiert werden. Nach der
Auswertung des Materials sowie der Plane und Aufzeichnungen konnte eine
mittelbronzezeitliche Siedlung auf dem Plateau des Taborac nachgewiesen werden.

Die chronologische Einordung der Siedlung fallt in die Stufe Bz B1.
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