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1 Einleitung

Wien ist, ebenso wie andere europdische Stidte, sozialen Verdnderungsprozessen aus-
gesetzt. Seien es der 6konomische Strukturwandel, globale Migration oder jene Ent-
wicklungen, die man als post-fordistisch bezeichnet. Eine post-fordistische Stadt gilt als
heterogen und fragmentiert, verbunden mit steigender sozialer Ungleichheit. Hervorge-
rufen werden diese Zustdnde durch den Riickgang der industriellen Produktion und dem
damit gleichzeitig anwachsenden Dienstleistungssektor, der Gentrifizierung innerstadti-
scher Bezirke, der Heterogenitit der Bevdlkerung in Bezug auf Lebensstile oder die
Entstaatlichung des Wohlfahrtregimes sowie der Zuwanderung unterschiedlichster
Gruppen mit diversen Migrationshintergriinden und der damit verbundenen ethnischen
Segregation. (Reinprecht et al. 2010)

Der gesellschaftliche Wandel einer modernen Stadt und die damit verbundene Ausdiffe-
renzierung der Bevdlkerung fiihren zu soziodkonomischen und soziokulturellen Ge-
gensitzen, die sich auch rdumlich, in Form von Segregationsprozessen, bemerkbar ma-
chen. Diese Entwicklungen stellen sowohl die Politik, als auch die Verwaltung vor neue

Herausforderungen.

Segregation als rdumliches Ungleichgewicht bestimmter Bevolkerungsgruppen hat viele
Facetten. Sie kann sozio6konomisch (z. B. Einkommen, Bildungsstand), demographisch
(z. B. Alter) oder kulturell (z. B. Ethnie, Lebensstil) begriindet sowie freiwillig oder
erzwungen sein und sowohl negative als auch positive Auswirkungen haben.
(Haussermann und Siebel 2004)

Beispielsweise wird ethnische Segregation als positiv angesehen, wenn aggregierte eth-
nische Systeme, aufgrund ihrer 6konomischen und sozialen Ressourcen, MigrantInnen
helfen, in der ersten Phase der Ankunft im neuen Heimatland Ful} zu fassen, ein Be-
schiftigungsverhéltnis zu finden sowie durch Vermittlung und Aufrechterhaltung von

Werten und Normen eine dysfunktionale Verhaltensweise zu verhindern. (Farwick
2012)

Fiihren fehlende 6konomische Ressourcen dazu, dass bestimmte Haushalte nur eine
eingeschrinkte Auswahl an Wohnorten haben, vorwiegend schlechter ausgestattete
Wohnviertel oder Gebédude, so konnen sich unter bestimmten Voraussetzungen, meist
durch eine selbstverstirkende Abwirtsspirale, ,,soziale Brennpunkte bilden. Diese sind
gepragt von schlechter Infrastruktur, hoher Arbeitslosigkeit, geringer Kaufkraft, einem
schlechten Warenangebot, Stigmatisierungen durch die Mehrheitsgesellschaft, soziale



Konflikte sowie deviantes Verhalten der BewohnerIlnnen. (Haussermann und Siebel
2004)

Verfillt die Attraktivitit eines Wohngebietes, so gibt es kaum private Erneuerungspro-
zesse. Die Stadt muss selbst intervenieren und einen Sanierungsprozess in Gang setzen.
Dabei reichen rein bauliche Maflnahmen (Sanierungsmafinahmen) nicht aus. Es werden
Entwicklungsprogramme bendtigt, welche die bauliche sowie die soziale Situation der
problematischen Wohngebiete bzw. benachteiligten Bevolkerungsgruppen verbessern
und die Abwirtsspirale stoppen. (Farwick 2012)

Obwohl die Stadt Wien, wie bereits erwédhnt, mit gesellschaftlichen Verdnderungspro-
zessen konfrontiert ist, sei es durch ein anhaltendes Stadtwachstum seit 2001, eine zu-
nehmende Alterung der Bevolkerung, eine sich vergroBernde soziodkonomische Un-
gleichheit in der Bevolkerung sowie eine dauerhafte Zuwanderung durch MigrantInnen
oder seit 2015 Fliichtlingen, gibt es keine stark ausgeprigten Segregationsstrukturen
bzw. homogene Bezirke. Rdumliche Konzentrationen bestimmter Bevolkerungsgruppen
aufgrund demografischer, 6konomischer oder sozialer Merkmale sowie ethnischer Zu-
gehorigkeit finden zwar statt, allerdings meist nur lokal in einzelnen Stadtteilen, Gret-
zeln, Wohnblocken oder Wohnanlagen. Die sozialokonomische und ethnische Durchmi-
schung Wiens ist ein Planungsziel der Wiener Politik und wird aktiv, wie beispielsweise
durch den sozialen Wohnbau, umgesetzt. (Reinprecht et al. 2010)

Da residentielle Segregation als soziale Ungleichheit und somit als ein Problem fiir die
soziale Gerechtigkeit einer modernen Gesellschaft wahrgenommen wird und ethnische
Segregation auch ein Mal} fiir das gesellschaftliche Integrationsvermdgen ist (Hausser-
mann und Siebel 2004), mochte ich mit Hilfe eines Gedankenexperimentes in Form
einer sozialwissenschaftlichen Simulation mogliche zukiinftige Segregationsprozesse in

Wien aufzeigen.

Im Zuge dieser Masterarbeit wird versucht, mit Hilfe der soziookonomischen, demo-
graphischen und kulturellen Daten der Studie Lebensqualitdit in Wien im 21. Jahrhun-
dert, die Computersimulation ,,Wien, quo vadis?* zu entwickeln, welche einen Einblick
in das zukiinftige Wohnverhalten der Wiener Bevolkerung und damit in mogliche Seg-

regationsprozesse sowie -strukturen gibt.

Mit einer Computersimulation als sozialwissenschaftliches Gedankenexperiment soll
das soziale Phdnomen Segregation erklédrt werden. Dabei kommt das in der analytischen
Soziologie verwendete Makro-Mikro-Modell zum Einsatz. Der Grundgedanke bei die-
sem Konzept ist, dass individuelles Handeln aus einem sozialen Kontext in einem sozia-
len Netzwerk resultiert (Bornmann 2010).



Als Ausgangsbasis der konstruierten Simulation dient das Segregationsmodell von
Schelling. Schelling wollte mit dem 1969 entwickelten Modell zeigen, dass rdumliche
Segregation nicht auf Rassismus zwischen schwarzen und weilen Personen beruhen
muss, sondern auch spontan und ohne geplant zu sein, entstehen kann. Mit Hilfe von
Toleranzschwellenwerten, beziiglich der maximal tolerierten Anzahl an Nachbarlnnen,

welche nicht der eigenen Gruppe entsprechen, wurden Segregationsprozesse dargestellt.

Darauf autbauend wird das Schelling Modell insofern erweitert, dass es nicht nur zwei
Gruppen gibt, sondern sieben (dadurch verdndert sich auch das zugrundeliegende Be-
rechnungsmodell), die Toleranzschwellenwerte je nach Gruppe unterschiedlich sind und

weitere Variablen wie beispielsweise die Arbeitslosigkeit implementiert werden.

Die Bildung der in der Simulation betrachteten Gruppen erfolgt mit den Daten der Stu-
die Lebensqualitdt in Wien im 21. Jahrhundert, indem mit ausgewéhlten Variablen eine
Clusteranalyse durchgefiihrt wird, um Wiener Haushalte in Gruppen einzuteilen, die
sich nach soziookonomischen und ethnischen Merkmalen und Eigenschaften unter-
scheiden. Diese Clusterhaushaltstypen werden dann in eine Reihung gebracht (hohe
Schichtzugehorigkeit bis niedrige Schichtzugehorigkeit) und gegenseitige Toleranzen
der Clustergruppen festgelegt.

Den Clustern gegenseitige Toleranzen zuzuordnen beruht auf der Annahme, dass unter-
schiedliche soziale Gruppen (Cluster) mit differenzierten sozialen Strukturen einen
Wunsch nach sozialer Homogenitét besitzen und sich dadurch Segregationsprozesse

ausbilden (Haussermann et al. 2004).

Segregation aufgrund sozialer, 6konomischer oder ethnischer Merkmale wird somit in

der Simulation indirekt durch die Toleranz analysiert.

Die Umsetzung der Simulation erfolgt mit Hilfe eines agentenbasierten Modells. Dabei
werden bestimmte Einstellungen oder Verhaltensmuster der Clusterhaushalte sowie
deren Interaktionen implementiert. Die Erstellung des Simulationsprogrammes erfolgt
mit AnyLogic, einer systemdynamischen, prozessorientieren und agentenbasierten Si-

mulations- und Modellierungssoftware.

Mit den Ergebnissen der entwickelten Computersimulation sollen vor allem die folgen-

den Forschungsfragen beantwortet werden:

e Wie entwickeln sich computersimulierte residentielle Segregationsprozesse in
Wien, innerhalb der ndchsten zwanzig Jahre, wenn man die Wiener Bevolkerung

in Gruppen/Haushalte mit unterscheidbarer Sozialstruktur einteilt und ihnen ge-



genseitige Toleranzen beziiglich der rdumlichen Nachbarschaftszusammenset-
zung zuordnet?

e In welche unterschiedlichen sozio6konomischen Gruppen/Haushalte ldsst sich
die Wiener Bevolkerung mit einem clusteranalytischen Verfahren auf Basis der
Daten der Studie Lebensqualitdt in Wien im 21. Jahrhundert unterteilen?

e Wie kann der Wunsch nach Homogenitét in der Zusammensetzung der Nachbar-
schaft dieser Wiener Haushalte in Form von gegenseitigen Toleranzen, basie-
rend auf der sozialen und 6konomischen Distanz der Gruppen untereinander,
abgebildet werden?

e Wie wirken sich unterschiedliche Toleranzen der verschiedenen soziookonomi-
schen Gruppen untereinander auf Segregationsprozesse in der Computersimula-
tion in den einzelnen Wiener Bezirken aus?

e Welche Wiener Gemeindebezirke sind dabei besonders von residentieller Segre-
gation betroffen und in welcher Form?

e In welchen Bezirken ist, auf Basis der Simulationsergebnisse, ein hoheres sozia-
les Konfliktpotential aufgrund groBer soziodkonomischer und soziokultureller
Unterschiede der vorhandenen Bevdlkerungsgruppen zu erwarten?

e Wie beeinflusst die Arbeitslosigkeit von Clusterhaushalten das simulierte
Wohnwechselverhalten und damit die Wiener Segregationsentwicklungen?

o Wie entwickelt sich die Zufriedenheit der Wiener Haushalte beziiglich der Zu-

sammensetzung ihrer Nachbarschaft?

Die Was-Wire-Wenn-Simulation ,,Wien, quo vadis?* konnte Stadtentwicklungsplane-
rInnen und politische Entscheidungstrdgerlnnen interessieren. Mit Hilfe der Computer-
simulation werden deduktive Argumente getestet. Resultate ergeben sich aufgrund der
getroffenen Annahmen und man kann experimentieren was passiert, wenn man die An-
nahmen dndert bzw. variiert. Die entwickelte Simulation ist eine einfache Moglichkeit,
bzw. ein Gedankenexperiment, um zukiinftige Segregationsentwicklungen in den Wie-
ner Bezirken im Groben abzuschétzen und Fragen wie Welche Auswirkungen haben
unterschiedliche Toleranzen von Bevélkerungsgruppen mit verschiedenen Sozialstruk-
turen auf die Wohnortwahl? Wie miissten sich die Toleranzen entwickeln, damit sich

Segregationsprozesse verlangsamen oder zuriickbilden? zu beantworten.

Diese Masterarbeit ist so aufgebaut, dass zuerst der theoretische Hintergrund fiir die
durchgefiihrte Computersimulation erklart wird sowie stadtsoziologische Betrachtungen

beziiglich Segregationsprozessen dargestellt werden. AnschlieBend gibt es Ausfiihrun-



gen, Erkldrungen und Diskussionen iiber die Durchfiihrung der Clusteranalyse und die
Computersimulation ,,Wien, quo vadis?* sowie zu den erlangten Ergebnissen. Eine ab-
schlieBende Analyse bildet den Schlussteil.

Kapitel 2 beschéftigt sich mit der Thematik Computersimulationen in den Sozialwissen-
schaften. Es gibt einen kurzen Einblick in die Methodik und beschreibt das zugrunde-
liegende Konzept des Makro-Mikro-Modells fiir die in dieser Masterarbeit durchgefiihr-
te Simulation. Zusétzlich gibt es eine ausfiihrliche Darstellung des Segregationsmodells

von Schelling, welches die Ausgangsbasis fiir die Simulation ,,Wien, quo vadis?* bildet.

Im Kapitel iiber Stadtsoziologie (Kapitel 3) wird neben einem kurzen Einblick in die
Entstehungsgeschichte und die Thematiken der Stadtsoziologie der Fokus auf das Phéa-
nomen der ungleichen Verteilung von Bevolkerung in einer Stadt nach unterschiedli-
chen Kriterien, der Segregation, gelegt. Neben der Entstehung, den Ursachen und den
verschiedenen Segregationsformen werden auch die Messung und die Auswirkungen

von Segregation betrachtet.

Kapitel 4 setzt sich mit den historischen und aktuellen Herausforderungen der Stadt
Wien beziiglich politischer, gesellschaftlicher, 6konomischer und globaler Verénde-
rungsprozesse auseinander. Exemplarisch werden ausgewihlte Segregationsmuster in
Wien beschrieben sowie Sozialraumanalysen von drei Wiener Gemeindebezirken dar-

gestellt.

Das fiinfte Kapitel beinhaltet statistische Daten iiber die Wiener Bezirke und deren Be-
volkerung. Vor allem Héufigkeitsdarstellungen zu soziodemographischen Merkmalen
wie Bevolkerungsanzahl sowie Bevolkerungsentwicklung pro Bezirk, Bildung, Arbeits-
losigkeit, Wohnzufriedenheit und Anteil von Personen mit Migrationshintergrund an
der Gesamtbevolkerung stehen dabei im Vordergrund. Ein Unterkapitel beschiftigt sich

mit den Wohnkosten in Wien und deren Einteilung in Kategorien.

Kapitel 6 beinhaltet eine kurze Darstellung der fiir die Clusteranalyse verwendeten Da-

tengrundlage.

Das anschlieBende Kapitel 7 widmet sich dem statistischen Verfahren der Clusteranaly-
se. Neben der methodischen Erklarung des durchgefiihrten Two-Step-Clusterverfahrens
und der Beschreibung der verwendeten Variablen, stehen vor allem das Ergebnis der
Clusteranalyse sowie die Eigenschaften und Merkmale der berechneten Clustergruppen
im Vordergrund. Die gefundenen Clustertypen werden nach soziodkonomischen Merk-

malen gereiht und Toleranzen zwischen ihnen festgelegt.



Im néchsten Kapitel werden der Aufbau und der Ablauf der entwickelten Computersi-
mulation im Detail beschrieben und erldutert. Die Grenzen und Einschrinkungen der

Simulation werden ebenfalls diskutiert.

In Kapitel 9 werden Teilergebnisse der Simulation dargestellt. Anhand von drei ver-
schiedenen Toleranzeinstellungen der jeweiligen Clustergruppen zeigen sich verschie-
dene Zukunftsentwicklungen im Wohnungswechselverhalten der Wiener Haushalte in
fiinf ausgewéhlten Bezirken. Zusitzlich werden auch Entwicklungen des Segregations-
indexes sowie die Zufriedenheit beziiglich des Wohnortes der einzelnen Clusterhaus-

haltstypen auf Bezirksebene analysiert.

Das letzte Kapitel fasst die gewonnenen Simulationsergebnisse sowie die Erkenntnisse
beziiglich der Anwendung einer Computersimulation zur Beschreibung von sozialen
Phidnomenen zusammen. Die Auswertung der Simulation wird mit der Theorie in Ver-
bindung gesetzt und die Forschungsfragen werden beantwortet. Zum Schluss folgen
eine Reflexion iiber die verwendete Methode sowie eine Diskussion iiber die Grenzen
der Simulation, mogliche Implementierungen von Erweiterungen und ein Resiimee {iber

die erlangten Erkenntnisse von zukiinftigen mdglichen Segregationsstrukturen in Wien.



2 Simulationen in den Sozialwissenschaften

Dieses Kapitel gibt einen kurzen Einblick in die Thematik der Computersimulationen in
den Sozialwissenschaften. Auf eine Diskussion der unterschiedlichen wissenschaftsphi-
losophischen Perspektiven zu Simulationen in der Soziologie sowie eine umfangreiche
Analyse des Modellbegriffs wird ebenso verzichtet, wie auf methodische Reflexionen
oder wissenschaftstheoretische Betrachtungen. Dies wiirde diesen Rahmen sprengen, da
die methodische Diskussion sehr breit gefachert ist bzw. die Debatte {iber Computersi-
mulationen in den Sozialwissenschaften noch nicht umfassend erfolgt ist. Der Inhalt
dieses Kapitels fokussiert auf jene Aspekte, die auch fiir die in dieser Masterarbeit

durchgefiihrte Simulation von Bedeutung sind.

Wihrend es in den Naturwissenschaften oder auch in der Okonomie eine Selbstver-
standlichkeit ist, im Zuge wissenschaftlicher Forschung Experimente (z. B. Theorien
oder Hypothesen mit Hilfe von Versuchen, meist unter Laborbedingungen, zu verifizie-
ren oder falsifizieren) durchzufiihren, ist die Soziologie keine experimentelle Wissen-
schaft. Der Erkenntnisgewinn erfolgt meist durch empirische Forschung mit diversen

qualitativen und quantitativen Methoden. (Weyer 2013, S. 7)

Daraus ergeben sich unter anderem zwei Einschrinkungen. Die mit empirischen Me-
thoden erlangten Erkenntnisse konnen nicht experimentell liberpriift werden (keine
Tests fiir eine systematische Kontrolle der Ergebnisse) und die Abbildung von dynami-

schen Prozessen ist kaum moglich. (Weyer 2013)

Sozialwissenschaftliche Experimente konnen diese Liicke schlieen. Da Labor- und
Realexperimente oftmals aufwendig sind und sich mit ethnischen Grenzen auseinander-
setzen miissen, konnen mit Simulationsexperimenten relativ einfach komplexe soziale
Systeme mit interagierenden Akteuren konstruiert werden. So lassen sich beispielsweise
mit agentenbasierter Modellierung und Simulation, durch das Konstruieren von virtuel-
len Agenten, die mit Hilfe von Zustandsvariablen, Eigenschaften und Typisierung zu
individuellen Charakteren werden, Experimente mit einer hohen Anzahl an heterogenen
Versuchseinheiten durchfiihren. In einer virtuellen Umgebung kann so die Komplexitit
der Makroebene eines sozialen Systems durch die Interaktion der Agenten auf Mikro-
ebene beschrieben und dargestellt werden. Es geht dabei um das Erkennen und Analy-
sieren der Mechanismen auf der Mikroebene, die das untersuchte Phidnomen auf der

Makroebene erzeugen, und zwar reproduzierbar. (Weyer 2013, S.13f)



Computersimulationen in den Sozialwissenschaften zu verwenden wird etwa seit den
1960zigern praktiziert, aber erst ab etwa 1990 haben sie auch als analytische Methode
ein breiteres wissenschaftliches Publikum erreicht (Gilbert 2004). Dies hdngt auch da-
mit zusammen, dass Computer in den Universititen fiir wissenschaftliche Forschung
immer mehr vertreten waren und die Leistung der damaligen Rechner gewisse komple-
xe Berechnungen erst ermoglichten. Soziologische Zusammenhédnge bzw. soziale Phi-
nomene bestehen vorwiegend aus nicht linearen und dynamischen Zusammenhéangen.

Diese zu simulieren ist sehr rechenintensiv. (Gilbert und Troitzsch 2005)

Heute gibt es bereits eine Vielzahl an unterschiedlichsten Computersimulationen in den
Sozialwissenschaften. Beispielsweise zu den Themen Entstehung von Kooperation, so-
ziale Netzwerkstrukturen, soziale Normen und Normkonformitit sowie die Dynamik
von FuBigidngerstromen oder StadionbesucherInnen (Flache und Més 2015, S. 493). Eine
der ersten und auch bekanntesten Simulation ist jene von Thomas Schelling. Im Jahre
1969 hat Schelling im The American Economic Review einen Beitrag iiber Models of
Segregation verdffentlicht. Diese Simulationen, welche zu den ersten agentenbasierten
Simulationen in den Sozialwissenschaften gehort, geht der Frage nach, warum es in den
USA so viele Regionen gibt, in denen entweder schwarze oder weille Personen leben.
Schelling wollte zeigen, dass Segregationsprozesse auch ohne Rassismus entstehen, also
spontan und ohne Planung, nur aufgrund von Eigenmotiven und Interaktionen der Be-
teiligten. Schelling formulierte eine Simulation mit zwei Gruppen (z. B. schwarze und
weille Personen, es kdnnen aber auch andere duale Gruppierungen sein, wie Frau und
Mann) die sich in einem abgegrenzten Bereich, der in Felder aufgeteilt ist (wie bei ei-
nem Schachbrett), bewegen konnen (siche auch Abbildung 1). Die anféngliche Vertei-
lung, auf fast jedem Feld ist ein Gruppenmitglied zu finden, kann rein zufillig sein,
muss es aber nicht. Auch die GroBenverhéltnisse der zwei Gruppen sind variierbar.
(Opp 2015)

Einige Felder miissen in der Ausgangssituation frei bleiben, weil sich sonst keine

Wechseldynamik einstellen kann.

Die einzelnen Gruppenmitglieder haben nun den Wunsch, dass ein bestimmter Anteil
ihrer NachbarIlnnen Mitglieder der eigenen Gruppe sind. Trifft dies zu, sind sie zuftrie-
den, wenn nicht, dann sind sie unzufrieden. So stellt sich die Zufriedenheit der beteilig-
ten Gruppen, im Beispiel von Abbildung 1, erst ein, wenn 70 % der unmittelbaren
Nachbarn von der eigenen Gruppe sind. (Opp 2015, S.197)



Preference to have neighbors of the same color: 70%

Initial state Final state

Abbildung 1: Segregationsmodell nach Schelling. Das linke Bild entspricht dem Simu-
lationsbeginn mit einer zufélligen Verteilung der Mitglieder zweier betrachteter Grup-
pen. Das rechte Bild zeigt das Ergebnis der Simulation, wenn die einzelnen Akteurln-
nen eine Nachbarschaft bevorzugen die zu 70 % aus Mitgliedern der eigenen Gruppe
besteht. Bild entnommen aus Schelling.

Abbildung 2 zeigt die Vorgehensweise eines Akteurs/einer Akteurin beim Beurteilen,
ob er/sie zufrieden oder nicht zufrieden ist. Jedes Gruppenmitglied hat maximal acht
Nachbarlnnen. Im linken Bild hat der Akteur links oben einen Nachbarn aus seiner
Gruppe und einen aus der anderen Gruppe, ein Platz ist frei. Dies bedeutet, dass 50 %
seiner Nachbarn aus seiner Gruppe kommen, also ist er zufrieden. Im rechten Bild zeigt
sich eine andere Situation. Der Akteur/die Akteurin rechts hat nur eine/n Nachbarln aus
seiner/ihrer Gruppe und drei aus der anderen Gruppe, ein Platz bleibt frei. Somit kom-
men nur 25 % der Nachbarlnnen aus der eigenen Gruppe und 75 % aus der anderen,
dieser Akteur/diese Akteurin ist somit nicht zufrieden. Die freien Plidtze werden in die

Berechnung nicht miteinbezogen.

Satisfied T A[X]O0]Xx]0 Dissatisfied because ___E{_p—"x O]X]0
bonms 1/2 olofo]o] envvaeseer T Jolo]o]o

(50%) of ¥ | x neighbors are X X | x
neenees X o [ x [ x [ x x o[ x[x]x
X10|0 0 X100 0

Abbildung 2: Segregationsmodell nach Schelling. Darstellung der Zufriedenheit auf-
grund der Nachbarschaftszusammensetzung. Bilder entnommen aus McCown.

Ist nun ein Akteur/ eine Akteurin nicht zufrieden, so wechselt er/sie seine Position zum
ndchsten freien Platz mit der gewiinschten Anzahl an priferierten Nachbarlnnen (Opp
2015, S.197).

Wenn man die Simulation beispielsweise mit einer 50/50 Verteilung der zwei Gruppen,

10 % Leerfeldern und einem Toleranzschwellenwert von 30 % (d. h. jeder Akteur/jede
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Akteurin mochte, dass 30 % seiner Nachbarlnnen aus seiner/ihrer Gruppe kommen)
startet, so lduft diese, bis sich ein Gleichgewicht eingestellt hat, d. h. kein/e AkteurIn
mehr wechseln mdchte oder kann (siehe auch Abbildung 1, rechtes Bild). Steigert man
nun den Toleranzschwellenwert immer um 10 %, so bilden sich immer gréfere zusam-
menhéngende Gebiete einer Gruppe aus. Erst ab einem Schwellenwert von etwa 80 %

gibt es keine Stabilitdt mehr und die Zahl der zufriedenen Akteurlnnen oszilliert.

Interessant am Ergebnis ist, dass sich bereits bei einem Toleranzschwellenwert von 30
% (was sehr gering ist) Segregation ausbildet. Ab dem sehr hohen Toleranzwert von 80
% tritt etwas Unerwartetes auf, es bilden sich keine Segregationscluster mehr aus, son-
dern das System wird instabil und die betrachteten Agenten wechseln stindig ihren
Platz. Schelling zeigte so, dass nicht unbedingt Rassismus fiir Segregation verantwort-
lich ist, sondern bereits niederschwellige Préiferenzen fiir eine bestimmte Nachbarschaft

zu einer Gruppenbildung fiihren.

Schellings Simulation besteht aus deduktiven Argumenten, aus Annahmen werden Fol-

gerungen abgeleitet. Die Annahmen waren (Opp 2015, S. 200f):

e Die Verteilung der Akteurlnnen im Raum
e Die Priferenzen der Akteurlnnen

e Moglichkeiten der Bewegung im Raum

Das Handeln der einzelnen AkteurInnen hat dabei Auswirkungen auf die Situation der
anderen Akteurlnnen und beeinflusst dadurch deren Handeln. Jeder Akteur/jede Akteu-
rin versucht den eigenen Nutzen zu maximieren bzw. zu optimieren, was der Theorie
des rationalen Handelns entspricht. (Opp 2015, S. 201)

Schellings Simulation kann als Gedankenexperiment gesehen werden. Welche Ergeb-
nisse konnen bei bestimmten Annahmen erzielt werden? Welche Folgen haben Verin-
derungen? Welche Schliisse lassen sich daraus ziehen?

Viele Kritiker sehen in Simulationen realititsferne Annahmen. So wird beim Schelling
Modell beispielsweise nicht die Uberlegung miteinbezogen, dass ein (Wohnort-) Wech-
sel mit Kosten verbunden ist oder der Freundeskreis aufgegeben wird. Einige reale Per-
sonen wiirden ihre Unzufriedenheit in Kauf nehmen, weil ihnen andere Aspekte (z. B.
Freunde, Kosten) wichtiger sind. Auch sind es nicht immer nur zwei Gruppen, sondern

mehrere, die bei einer Segregation eine Rolle spielen. (Opp 2015)

Da es nicht mdglich ist eine Simulation fiir ein reales Problem in all seiner Komplexitét
abzubilden, werden Annahmen getroffen. Und zwar jene, die den grofiten Einfluss auf

ein soziales Phinomen haben. Im Weiteren ist es wichtig, klar darzulegen, welches Ziel
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man mit einem Simulationsmodell erreichen mdchte sowie die Geltungsbedingungen

des Erkldrungsmodells klar zu kommunizieren. (Opp 2015)

Die Moglichkeiten fiir Simulationen in den Sozialwissenschaften sind ebenso vielfiltig
wie deren Einsatzgebiete. Die folgende Aufzdhlung beinhaltet einige exemplarische

Anwendungsmoglichkeiten:

e Simulationen konnen helfen, ein besseres Verstandnis fiir soziale Phdnomene zu
erlangen. So kann man beispielsweise einfache Modelle konstruieren, die sich
auf wenige Aspekte einer sozialen Tatsache fokussieren, um damit theoretische
Uberlegungen zu iiberpriifen. (Gilbert und Troitzsch 2005)

e Mit Hilfe von Simulationen kénnen Vorhersagen fiir soziales Verhalten oder
Strukturen getroffen werden. Sie schaffen somit die Moglichkeit rechtzeitig
richtungslenkende Mallnahmen seitens der Politik oder anderer Entscheidungs-
trager zu ermoglichen. (Gilbert und Troitzsch 2005)

e Simulationen dienen zur Analyse von formalisierten Theorien. Beispielsweise
jene des rationalen Handelns in der Schelling Simulation. (Opp 2015, S.202)

e Simulationen konnen als Erklarungsargumente dienen. Eine Verdnderung der
theoretischen Variablen zeigt beispielsweise ein sich verdnderndes Phidnomen
auf der Makro-Ebene. (Opp 2015, S.202)

e Mit Simulationen kdnnen keine Theorien getestet werden, sondern nur logische
Zusammenhdnge analysiert werden. Man kann mit ihnen allerdings plausible
Falsifikationen eruieren. (Opp 2015, S.203)

e In Was-Wire-Wenn-Modellen kann man mit unrealistischen Annahmen mogli-
che Auswirkungen und Zusammenhénge von nichtexistierenden Situationen fiir
eine mogliche Gesellschaftsgestaltung aufzeigen, z. B. wie wiirde sich eine Ab-
schaffung von Strafrecht und Gefiangnissen auf die Kriminalitdt auswirken?
(Opp 2015, S.206)

Soziologische Forschung sucht nach Erkldrungen von sozialen Phdnomenen und den
dahinterstehenden komplexen und dynamischen Zusammenhidngen. Die analytische
Soziologie mochte jene sozialen Mechanismen identifizieren, die fiir ein soziales Phéa-
nomen ursdchlich verantwortlich sind, bzw. dieses mit groer Wahrscheinlichkeit her-
vorgerufen haben. Dieser Ansatz bezieht sich dabei auf Robert K. Mertons Theorien
mittlerer Reichweite. (Bornmann 2010, S.29¢1)

»Die analytische Soziologie geht davon aus, dass sich in komplexen und dynamischen
sozialen Netzwerken Muster und Ordnungen bilden, die durch soziale Mechanismen
(vor allem Transformationsmechanismen) erkldrt werden konnen. (Bornmann 2010,
S.41)
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Soziale Phinomene auf Makro-Ebene resultieren oftmals aus individuellen Entschei-
dungen auf der Mikro-Ebene, seien dies Segregationsprozesse bei bestimmten Bevdlke-
rungsgruppen, soziale Ungleichheiten oder die Entwicklung von Normen in gesell-
schaftlichen Teilbereichen. Mochte man nun soziale Phinomene mit der analytischen
Soziologie untersuchen, so kann man dies mit Hilfe des Mikro-Makro-Modells tun. Das
Grundprinzip dieses Konzeptes ldsst sich folgendermaBlen beschreiben: Individuelles

Handeln resultiert aus einem sozialen Kontext in einem sozialen Netzwerk. (Bornmann
2010, S.26)

Abbildung 3 zeigt die einzelnen Vorgehensschritte, um ein soziales Phinomen mit der

analytischen Soziologie zu analysieren.

Makro: @ @
‘I\ / 3
Mikro: ; e @

A: Sozialer Kontext

B: Einstellungen einzelner Individuen
C: Handeln einzelner Individuen

D: Soziales Phanomen

Abbildung 3: Mikro-Makro-Modell. Zeigt die Untersuchungsschritte (1, 2, 3) in der ana-
lytischen Soziologie, um ein soziales Phdnomen zu ergrinden. Bild enthommen aus
Bornmann 2010, S. 26.

Der erste Schritt erfolgt von der Makro- zur Mikroebene. Dabei geht es um die Erfas-
sung von Einfliissen eines sozialen Kontexts auf die Individuen, vor allem auf deren
Einstellungen. Danach (Schritt 2) versucht man zu ergriinden, wie aus den individuellen
Einstellungen ein bestimmtes Handeln erfolgt. Im letzten Schritt (von der Mikro- zu
Makroebene) zeigt man, wie die Interaktionen zwischen den Individuen zu einem be-
stimmten sozialen Phdnomen fiihren, ndmlich jenem, das man mit dem Modell erklédren
mochte. Vor allem dieser dritte Schritt ist schwierig, denn die Verkniipfung zwischen
Mikro- und Makroebene ist meist mit komplexen und dynamischen Prozessen sowie
Riickkopplungsschleifen verbunden. (Bornmann 2010, S. 26f)

Eine geeignete Methode um soziale Phinomene der komplexen Interaktionen von inter-
dependenten AkteurInnen zu modellieren sind Multi-Agenten-Modelle (Flache und Més
2015, S. 492).
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Die agentenbasierten Modelle sind Computersimulationen in einer virtuellen Umgebung
mit autonomen Agenten, deren Verhalten genau spezifiziert wird. Die Agenten kdnnen
dabei bestimmte Einstellungen oder Verhaltensmuster beinhalten und miteinander inter-
agieren. Diese Agenten miissen dabei nicht zwangsldufig Personen sein, auch die Ab-
bildung von beispielsweise Organisationen oder sozialen Gruppen ist moglich. Bei den
Interaktionen der Agenten konnen die verschiedensten (dynamischen) Prozesse imple-
mentiert werden: lineare, nicht lineare, additive, Riickkopplungen, etc. (Bornmann
2010, S. 36f)

Eine der schwierigsten Aufgaben bei der Erstellung eines agentenbasierten Mikro-
Makro-Modells ist einerseits die richtige Umsetzung der Annahmen und theoretischen
Voriiberlegungen und andererseits die Festlegung des Komplexitétsgrades. Je komple-
xer die Modelle aufgebaut sind, desto realer’ werden sie. Mit der Komplexitét verrin-
gert sich allerdings auch die Interpretierbarkeit. Das Verstehen und Analysieren der
Simulationsergebnisse komplexer und dynamischer Interaktionen von Agenten ist nur
noch erschwert moglich. Welcher Einfluss der implementierten Verhaltensmechanismen
ist dominant? Hat man Artefakte im Programm? Beeinflusst ein Programmier- oder
Denkfehler das Ergebnis? Solche Fragen sind dann nur noch schwer zu beantworten,
wenn man nicht den richtigen und geeigneten Komplexitdtsgrad fiir das untersuchte
Problem findet. (Bornmann 2010; Flache und Més 2015)

! Real darf in diesem Bezug nicht wortlich genommen werden. Eine Simulation kann niemals die kom-
plexe Realitdt allumfassend abbilden, verfolgt dies aber auch nicht. Es geht um Vereinfachungen und
Reduktion auf das Wesentliche.
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3 Stadtsoziologische Grundlagen

Dieses Kapitel gibt einen kurzen Einblick in die Entstehungsgeschichte und Thematiken
der Stadtsoziologie. Der Fokus liegt anschlieBend auf dem, in dieser Masterarbeit wich-
tigen, Phdnomen Segregation. Entstehung, Ursachen, Auspragung, Messung und Aus-
wirkungen von Segregation werden dargestellt und erklédrt. Eine umfangreiche Diskus-
sion des komplexen Themengebietes Segregation kann und will dieses Kapitel nicht

leisten, diesbeziiglich wird auf die spezielle soziologische Fachliteratur verwiesen.

3.1 Stadtsoziologie

,»Die Beschdftigung mit der Stadt in der Soziologie fdillt mit dem Entstehen der Disziplin
als solcher zusammen und scheint eine der Voraussetzungen tiberhaupt gewesen zu
sein, sich mit der Dynamik moderner Gesellschaft wissenschaftlich auseinander zu set-
zen.* (Eckhardt 2012, S. 9)

Die Soziologie erlebte ihre Geburtsstunde mit der Industrialisierung und der Einfithrung
der Marktwirtschaft (19. Jahrhundert), als es zu einem sprunghaften Anstieg der Urba-
nisierung kam. Es fand eine Entwicklung ,,/.../ von der stindischen Agrar- und Feudal-
gesellschaft zur sozial geschichteten Industriegesellschaft bzw. zur Klassengesellschaft
[...]¢ (Harth et al. 2000, S. 16) statt. Die dadurch entstandenen stidtischen Modernisie-
rungsprozesse zeigten sich in Form von ausgeprigter Arbeitsteilung durch technologi-
sche Errungenschaften, das Entstehen neuer Schichten und Lebensstile, die Verkniip-
fung von Offentlichkeit, Anonymitiit und Individualitit, die Auswirkungen von Zuwan-
derung und Integration sowie eine rdumliche Ausprigung und Néhe von Ungleichheiten
und Unterschieden. Viele soziologische Theorien und Erkenntnisse wurden in diesem
Rahmen entwickelt. Die priagendsten soziologischen Arbeiten kamen damals (Ende 19.
bis Anfang 20. Jahrhundert) von Robert E. Park (Chicago School), George Herbert
Mead, Max Weber, Georg Simmel, u.v.m. (Dangschat 2008, S. 235f)

Durch eine zunehmend zielgerichtete und methodische Betrachtungsweise von diversen
Phianomenen, welche sich vor allem in den Grof3stidten beobachten lielen, entwickelte
sich die Stadtsoziologie aus der allgemeinen Soziologie heraus, zur speziellen Soziolo-

gie. Betrachtet wurden beispielsweise (Dangschat 2008, S. 235f):
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e Suburbanisierung

e Stédtische Lebensstile

e Raum als Begriff und Kategorie

e Die Nutzung von Raum sowie die damit sichtbar werdenden gesellschaftlichen
Phidnomene

e Soziale Ungleichheiten, deren Ausdifferenzierung und Verrdumlichung

e Migration und Integration

e Die moderne Dienstleistungsokonomie und die damit verbundenen Raum- und
Zeitnutzungsmuster

e Sozialraumanalyse und Segregation

Aktuelle Themen der europdischen Stadtsoziologie beziehen sich vor allem auf die Ver-
anderungsprozesse der Stadtgesellschaft. Mit dem gesellschaftlichen Strukturwandel
von der fordistischen Industriegesellschaft zu einer postindustriellen Dienstleistungs-
und Wissensgesellschaft kommt es zu umfangreichen Transformationsprozessen. Das
traditionelle sozialstaatliche und gesellschaftliche Verstdndnis einer europdischen Stadt
wird durch einen demographischen Wandel, 6konomische Verdnderungsprozesse, Plu-
ralismus und Heterogenisierungen der Arbeitsformen und Lebensweisen der Bewohne-
rlnnen sowie einer zunehmenden kulturellen Vielfalt aufgrund diverser Migrationsstro-
me in Frage gestellt. Die sozialen, 6konomischen, kulturellen und rdumlichen Auspré-
gungen der Stadt verdndern sich. Pluralisierung, Fragmentierung und Heterogenisierung
von Raum und Lebensstilen priagen die Stadte. Dadurch entwickeln sich an verschiede-
nen urbanen Orten unterschiedliche sozialrdumliche Ausprigungen von Arbeits- und
Lebensweisen. Die Stadtgesellschaft ist zunehmend mit der Bildung von fragmentierten
und segregierten stddtischen Gebieten mit Folgen einer Verstarkung der sozialraumli-
chen Ungleichheiten konfrontiert. Stadtentwicklung und Stadtpolitik miissen sich den
neuen Gegebenheiten anpassen und Instrumentarien und Verfahren entwickeln um sozi-
ale, kulturelle und gesellschaftliche Bereiche im 6konomischen und gesellschaftlichen
Strukturwandel richtig zu steuern (z. B. Governance, siche Kapitel 4.2) (Fey und Koch
2011)

Untersucht man diese Ausdifferenzierungen von stidtischen Rdumen und die damit
verbundenen soziodkonomischen Ungleichheiten in der stadtischen Bevolkerung, so
muss man sich mit den sozialwissenschaftlichen Phdnomenen von Segregation ausei-

nandersetzen.

Segregation, Migration und Integration sind komplexe Gegenstinde mit politischer Bri-

sanz und wissenschaftlichen Herausforderungen. Dabei wird Segregation nicht nur als
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Wohnstandorte von privaten Haushalten verstanden, es geht vielmehr um die Nutzung
des offentlichen Raumes, von Aktionsrdumen und Arbeitsorten als Teil der Lebensmit-
telpunkte von Menschen. Segregation und Integration beziehen sich nicht nur auf Eth-
nien, sondern beinhalten auch soziale Lagen, Milieus oder Lebensstile und sind zwei
wesentliche Herausforderungen fiir Politik, Verwaltung, Okonomie und Wissenschaft
fiir die kommenden Jahre. (Dangschat 2008)

Das folgende Kapitel beschéftigt sich nun detaillierter mit dem, fiir die Simulation

wichtigen, Thema Segregation.

3.2 Segregation

Der Begriff Segregation, der das Phdnomen der ungleichen Verteilung von Bevolkerung
in einer Stadt nach unterschiedlichen Kriterien beschreibt, wird seit den Arbeiten der
Chicagoer Schule mit Anfang des 20. Jahrhunderts benutzt (Farwick 2012, S.381).

Segregation gibt es in Stddten schon sehr lange. So war das Zentrum Babylons 2000 v.
Chr. nur fiir Konige und Priester zuganglich, im Mittelalter bewohnten verschiedene
Handwerker verschiedene Viertel und Quartiere in mitteleuropdischen Stidten, in der
Renaissance lebten in italienischen Stidten Ausldnder je nach Nationalitit in bestimm-
ten Bereichen, in asiatischen Stddten gab es unterschiedliche Quartiere je nach Religi-
onszugehorigkeit und in Indien war und ist die Zugehdrigkeit zu einer Kaste das Be-
stimmungsmerkmal fiir den Wohnort. (Hdussermann und Siebel 2004, S. 146)

War der Wohnbau in Wien bis etwa 1918 in privater Hand (marktorientierter Wohn-
bau), was zu starker Segregation nach Einkommen und sozialer Herkuntft fiihrte, so ging
nach 1945 die soziale Segregation stark zurlick. Einerseits mussten die vom Krieg zer-
storten Strukturen und Bauten in den Stiddten neu aufgebaut werden. Andererseits liefl
auch die entstandene Wohnungsknappheit keine Segregation zu. In den Jahrzehnten
nach dem 2. Weltkrieg flihrte der soziale Wohnbau dazu, dass ein marktfernes Woh-
nungskonzept die rdumliche Segregation von Haushalten mit geringen Einkommen ver-
hinderte. Politische Entscheidungen und Wirtschaftswachstum hemmten die Bildung
von Armutsvierteln bzw. eine soziale Segregation. Da auch keine Zuwanderungen im
grofBeren Ausmal} stattfanden, spielte die ethnische Segregation keine ausgeprégte Rol-
le. (Haussermann und Siebel 2004, S. 147)

Erst seit den 1980er Jahren, mit der Reduktion des staatlichen Wohnbaus, wirtschaftli-
chen Kirisen, steigender Einkommensungleichheit und heterogener ethnischer Zusam-
mensetzung der Bevdlkerung in den Stiddten ist Segregation wieder ein politisches
Thema geworden. (Haussermann und Siebel 2004, S. 149)
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Denn Segregation wird als Resultat von sich verdndernden sozialen und wirtschaftli-

chen Prozessen gesehen (Griffinger 1998).

Auch die ab 1960 einsetzende Suburbanisierung beschleunigte die soziale Segregation.
Wihrend die wohlhabenden Haushalte an die Stadtgrenze zogen, um ihren Traum vom
Eigenheim zu erfiillen, blieben sogenannte ,,A-Gruppen* (Arbeitslos, Arm, Alt, Auslén-
der) in den innerstddtischen Altbauten sowie den GroBwohnanlagen zuriick. (Farwick
2012, S.383)

Segregation kann soziodkonomisch (z. B. Einkommen, Berufsstand, Bildungsstand),
demographisch (z. B. Alter) oder kulturell (z. B. Ethnie, Lebensstil) begriindet sein.
Diese drei Formen iiberlagern sich in verschiedenen Formen der Differenzierung und

konnen sich gegenseitig verstarken. (Hdussermann und Siebel 2004, S. 143f)

Betrachtet man Stidte mit einer marktorientierten Entwicklung, so zeigt sich, dass Seg-
regation vorwiegend mit dem soziodkonomischen Faktor erkldrt werden kann. In Stid-
ten wie Wien, mit einem wohlfahrtsstaatlichen Regime, gewinnt der demographische
Faktor an Bedeutung, die soziodkonomischen Differenzen der Bevolkerung werden
durch Finanzierungen von Sozialwohnungen (auch in sogenannten ,,Nobelstadtteilen®)
aus der offentlichen Hand sowie Wohnbeihilfen und Transferzahlungen an die drmere

Bevolkerung teilweise kompensiert. (Fassmann und Hatz 2004, S. 65)

Den Begriff der Segregation kann man auf drei Ebenen diskutieren. Betrachtet man die
Gebiets-Ebene, so ist es die ungleiche Verteilung von Bevolkerungsgruppen tiber stidti-
sche Teilgebiete. Auf der Teilgebiet-Ebene bezieht man sich auf die Konzentration (den
Anteil) einer Gruppe an der Gesamtbevolkerung des betrachteten Gebietes. Auf der In-
dividuum-Ebene geht es um die rdumliche Distanz zwischen den Personen im unter-
suchten Teilgebiet. Alle drei Ebenen sollten bei einer Segregationsanalyse miteinbezo-
gen werden. (Farwick 2012, S.381)

3.2.1 Die Stadt als Funktionsraum
Eine Stadt bildet einen Funktionsraum und einen Sozialraum.

Der Funktionsraum bezieht sich auf die unterschiedlichen Nutzungen in einer Stadt,
dabei geht es um die Positionierung der Wohn-, Biiro-, Geschéifts- und Gewerbegebiete.
So findet man Gewerbebetriebe beispielsweise vorwiegend am Rand einer Stadt, da hier
aufgrund stadtplanerischer oder politischer Entscheidungen meist eine bessere Ver-
kehrsanbindung gegeben ist, geringere Grundstiickspreise gefordert werden oder ent-
sprechende Flachennutzungsplédne vorhanden sind. Man spricht von funktionaler Segre-

gation, wenn es darum geht, dass sich verschiedene Funktionen (z. B. Wohnen und Ar-
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beiten) an unterschiedlichen Orten einer Stadt konzentrieren. (Haussermann und Siebel
2004, S. 139)

Der Sozialraum beinhaltet die sozialrdumlichen Strukturen einer Stadt. Diese Strukturen
entwickeln sich aus verschiedenen komplexen Griinden (z. B. Marktprozesse, Macht-
strukturen, historische Entwicklungen, individuelle Préferenzen). Dass man unter-
schiedliche soziale Gruppen und Schichten der Stadtbevilkerung in konzentrierter Wei-
se an bestimmten Orten einer Stadt findet, nennt man residentielle oder soziale Segrega-
tion. So gibt es beispielsweise Stadteile mit wohlhabenden oder drmeren Personen,
Viertel mit BewohnerInnen einer bestimmten ethnischen Zugehorigkeit oder eine Kon-
zentration von Angehdrigen einer Subkultur bzw. eines bestimmten Lebensstils in Form
von Milieus. (Haussermann und Siebel 2004, S. 139)

In einer Stadt, in der die unterschiedlichsten Kulturen, Klassen, Lebensstile oder ethni-
sche Gruppierungen aufeinandertreffen, gibt es immer wieder soziale und symbolische
Konflikte. Dabei geht es um den Zugang zu Rédumen oder um Dominanz im sozialen
Raum der Stadt. Es entstehen exklusive Rdume, sei es in Form von 6konomischen oder
symbolischen Schranken, welche nur fiir bestimmte Bevolkerungsgruppen zuginglich
sind oder Orte an denen sich vermehrt benachteiligte Gruppen aufhalten. (Haussermann
und Siebel 2004, S. 139f)

Je stirker die Streuung der Wohnstandorte von Angehorigen einer Gruppe von der
statistischen Zufallsverteilung dieser Gruppe abweicht, desto héher ist das Maf3 der
Segregation. [...] Residentielle Segregation ist die Projektion sozialer Unterschiede auf
den Raum, soziale Distanz manifestiert sich in raumlicher Distanz.* (Haussermann und
Siebel 2004, S. 140)

3.2.2 Der Segregationsindex

Mit Hilfe eines statistischen Malles, dem Segregationsindex, kann eine Abweichung
von der Gleichverteilung festgestellt werden. Der am haufigsten verwendete Segregati-
onsindex ist jener von Duncan & Duncan. Er berechnet sich folgendermallen
(Héussermann und Siebel 2004, S. 140):
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Formel 1: Segregationsindex Sl nach Duncan & Duncan.

2 N W

mitN = YN; undW = YW,
k = Teilgebiete der Stadt
Ni, Wi = GroBe der Bevolkerungsgruppe im Teilgebiet i

N, W = Gesamtgrofie der Bevolkerungsgruppen N; und Wi tliber die Teilgebiete 1 bis k

Als Ergebnis bekommt man einen Wert flir das gesamte Stadtgebiet der zwischen 0 und
1 liegt. Dieser Index gibt an welcher Anteil der betrachteten Gruppe umziehen miisste,
damit eine fiir alle Teilbereiche der Stadt gleiche Verteilung vorhanden ist. Hat man
einen Wert von 0,4, so miissten 40 % umziehen, damit eine Gleichverteilung vorhanden
ist. Umso hoher der Prozentwert, desto groBer ist die Segregation. (Haussermann und
Siebel 2004, S. 140)

Die Aussagekraft des Segregationsindex ist allerdings begrenzt (Hidussermann und
Siebel 2004, S. 141):

e Er ist ein rein deskriptiver Wert ohne Aussage iiber die Signifikanz des Ergeb-
nisses

e Das Segregationsmuster einer Stadt kann mit dem SI nicht abgebildet werden.

e Uber den Prozess der Segregation kann nichts gesagt werden

e Von der Hohe des SI kann nicht auf die tatsdchliche rdumliche Distanz der
Gruppe geschlossen werden

e Die Grofle des Segregationsindex hdngt sowohl mit der Groe der Teilgebiete

als auch mit der GréBe der Bevolkerungsgruppen zusammen

Die sozialraumliche Analyse hdngt stark vom betrachteten Gebiet ab. Sieht man sich
nur einzelne Hauser oder Héuserbldcke an, so wird man eher eine hohe Segregation
wahrnehmen, als bei groferen Stadtgebieten. Will man die Segregation einer Stadt bzw.
eines Gebietes untersuchen, so ist es wichtig zwei grundlegende Entscheidungen zu
treffen. Erstens, nach welchen Merkmalen soll die Segregation von Gruppen untersucht
werden? So ergibt der 6konomische Fokus meist eine hohe Segregation im freien Woh-
nungsmarkt aufgrund der unterschiedlichen Zahlungsfdhigkeit der Haushalte. Bezieht
man sich auf soziodemographische Merkmale wie Alter und Geschlecht, fallt die Segre-

gation meist geringer aus. Die zweite Entscheidung bezieht sich auf die untersuchte

19



RaumgroBe. Je kleiner die Untersuchungsgroe des Raumes, umso grofler die Segrega-
tion. (Haussermann und Siebel 2004, S. 144)

Eine sinnvolle Interpretation der Segregation enthilt neben einer quantitativen Analyse
auch eine qualitative, denn eine rdumliche Trennung muss noch keine soziale Trennung
bedeuten (Haussermann und Siebel 2004, S. 145f).

»wicher ist, dass soziale Ungleichheit nicht durch eine sozialrdumliche Mischung von
Haushalten mit unterschiedlicher sozialer Lage beseitigt wird (vgl. Buck 2001). Aber
soziale Ungleichheit kann durch rdumliche Segregation befestigt und sogar verschdrft
werden.* (Haussermann und Siebel 2004, S. 146)

3.2.3 Die soziale Segregation

Wie bereits erwihnt, bezeichnet man die soziale Segregation auch als residentielle Seg-
regation. Sie bezieht sich auf die Differenzierung des sozialen Raumes nach gesell-
schaftlichen Strukturen und Wertevorstellungen. Dabei geht es einfach gesagt um die

Wohnstandortwahl der einzelnen Haushalte. (Haussermann und Siebel 2004)

»In hierarchisch gegliederten oder stindisch fragmentierten Gesellschaften war und ist
Segregation wie selbstverstdndlich institutionalisiert. Erst in Gesellschaften, die die
Anspriiche gleicher Lebenschancen und kultureller und religiéser Gleichberechtigung
haben (also in so genannten >offenen< Gesellschaften) wird die soziale Segregation
zum Problem; sie widerspricht dem Ideal der Gleichheit und Offenheit. (Haussermann
und Siebel 2004, S. 153)

Die Ursachen sozialer Segregation kdnnen an zwei Punkten festgemacht werden, jener

der Angebotsseite und jener der Nachfrageseite des Wohnungsmarktes.

Abbildung 4 listet die politischen, 6konomischen und sozialen Ursachen fiir residentiel-
le Segregation auf. Auf der Makro-Ebene spielen sowohl 6konomische, als auch soziale
Faktoren eine Rolle, seien es die Einkommensentwicklung, die Baukonjunktur oder die
Bevolkerungsentwicklung. Auf der Meso-Ebene werden das Wohnungsangebot und die
Nachfrage vorwiegend durch die staatlichen Forderungen des Wohnbaus sowie das
Mietrecht beeinflusst. Die Mikro-Ebene bezieht sich auf Stadtentwicklungsmalinahmen
sowie private Investoren. So kann die Stadt durch baurechtliche Instrumente die sozial-
rdaumliche Zusammensetzung bei Wohnbauten beeinflussen (z. B. Wohnbauforderung).
Auf der Individual-Ebene ergibt sich die Segregation aus der Wohnstandortentschei-
dung der einzelnen Haushalte. Diese wird vorwiegend von den 6konomischen Ressour-
cen der Haushalte beeinflusst, den jeweiligen Praferenzen sowie deren Informationszu-

gang (z. B. soziale Netzwerke) und Lebensstil. Wer beispielsweise auf die Kosten einer
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Wohnung keine Riicksicht nehmen muss, kann sich den Wohnstandort nach den jewei-
ligen Préaferenzen frei wihlen. Nur auf der Angebotsseite kann es Einschrankungen ge-
ben, wenn z. B. der/die Vermieterln oder MaklerIn entscheidet, wer den jeweiligen
Wohnraum bekommt. Sind die 6konomischen Ressourcen beschrinkt, so kann sich ein
Haushalt nur im Rahmen seiner Mdoglichkeiten bewegen bzw. muss sich nach dem
Wohnungsmarkt orientieren. Auch die Praferenzen haben Einfluss auf die Wohnstand-
ortwahl. Die N&he zu Freunden und Verwandten, die derzeitige Lebens-
/Familiensituation (z. B. Familiengriindung) und der Wunsch nach sozialer Homogeni-

tdt spielen dabei eine grofle Rolle (Haussermann und Siebel 2004)

N
eOkonomie (Baukonjunktur, Kapitalverfiigbarkeit)
eDemographische Entwicklung
J
-
*Wohnungspolitik (6ffentlich finanzierter Wohnbau, Mietrecht)

J

eStadtplanung (Bebauungsplane, SanierungsmalRnahmen)
ePrivate Investoren

eRessourcen (6konomisch, sozial, kognitiv) und Praferenzen
eInformationszugang
eSoziale Schicht
eLebensstil
eEthnische Zugehorigkeit

Abbildung 4: Ursachen flr soziale Segregation. Inhalt enthommen aus Haussermann
und Siebel 2004, S. 154f.

Weitere Einfliisse auf die Differenzierung von Raum sind beispielweise symbolisch, in
Form von Bebauungsdichte, landschaftlicher Qualitit, positiver und negativer Zuschrei-
bung durch Architektur oder sozial bedingt, in Form von Sozialprestige eines Stadttei-
les, welche durch gezielte Preisgestaltung des Wohnraumes und selektive Wohnungs-
vergabe konstruiert wird. (Haussermann und Siebel 2004, S. 157)

Man spricht von freiwilliger oder aktiver Segregation, wenn die Wohnortwahl vor allem
von den Priferenzen abhingt und von erzwungener oder passiver Segregation, wenn die
Wohnstandortwahl aufgrund von Einschriankungen erfolgt. Geringe 6konomische Res-
sourcen und soziale Diskriminierung fiihren dazu, dass sich dhnliche Haushalte in be-
nachteiligten Quartieren oder Stadtbezirken konzentrieren. (H&ussermann und Siebel
2004, S. 159)
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Seit den 1980er Jahren wird soziale Segregation durch zwei Entwicklungen verschirft:
die Gentrifikation und die Privatisierung des offentlichen Wohnbausektors. (Farwick
2012, S.385)

Gentrifikation beschreibt einen Prozess, bei dem gut ausgebildete, einkommensstarke
Single- oder Zwei-Personen Haushalte mit einem spezifischen Lebensstil und gehobe-
nem Konsumverhalten vor allem die innerstiddtischen Griinderzeitbauten fiir sich entde-
cken, was zu einer Aufwertung von preisgiinstigem Wohnraum und damit zu einer Ver-
drangung einkommensérmerer Haushalte fiihrt. (Farwick 2012, S.385)

Die Reduktion des sozialen Wohnbaus fiihrt dazu, dass Haushalte mit geringeren Ein-
kommen auf jene Wohnungsbestdnde zuriickgreifen miissen, welche von der restlichen
Bevolkerung meist aufgrund der niedrigen Wohnqualitét (in der Nahe von Gewerbebe-
trieben, Hauptverkehrsstralen, schlechte Infrastruktur und offentliche Verkehrsanbin-
dungen, etc.) gemieden wird. (Farwick 2012, S.386)

In Wien fiihrte die Offnung der innerstidtischen Gemeindebauten fiir Personen mit aus-
landischen Staatsbiirgerschaften ab 2001 dazu, dass die Konzentration an Migrantlnnen
in den typischen Zuwanderungsgebietes zuriickging und sich dafiir die Bevdlkerung

einiger sozialer Wohnbauten strukturell verdanderte. (Reinprecht et al. 2010)

Durch diese politische Entscheidung Wiens wird dem Verdringungsprozess eine andere

Dynamik verliechen und dieser teilweise entschérft.

3.2.4 Die ethnische Segregation

Neben der soeben besprochenen sozialen Segregation spielt auch die ethnische Segrega-
tion eine grofle Rolle. Personen mit einem ethnischen Hintergrund abseits der Mehr-
heitsgesellschaft haben oftmals mit Vorbehalten bei der Wohnungsvergabe (z. B. Sozi-
alhilfeempféanger, kinderreiche Familien, storende Verhaltensweisen) zu kdmpfen. Eine
Diskriminierung am Wohnungsmarkt verengt die Wohnungsauswahl. Erst nachdem sich
die bevorzugten BewerberIlnnen entschieden haben, werden jene mit ethnischen Merk-
malen, beispielsweise Migrantlnnen, beriicksichtigt. Oftmals bleiben nur jene Wohnun-
gen librig, die keine MieterInnen finden. Seien es Substandardwohnungen, Wohnungen
in der Nihe von Industriestandorten, an umweltbelasteten Standorten oder einfach unat-
traktive Bauformen. Durch diese Praktiken sowie die eigenen Priaferenzen ausldndischer
Haushalte (Wohnen in der Néhe von Verwandten und Gleichgesinnten, spezielle Infra-
struktur fiir bestimmte Ethnien) entstehen oftmals Stadtviertel mit hohen Auslédnderan-
teilen. (Haussermann und Siebel 2004 2004, S. 1731)
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Ethnische Segregation entsteht durch eine Vielzahl an Mechanismen. Die folgende Auf-

listung gibt einen Einblick in die umfangreiche Thematik (Haussermann und Siebel

2004):

3.2.5

Die Gastarbeiterlnnen im deutschsprachigen Raum der 1960er Jahre planten
keinen langen Aufenthalt, sondern wollten nur soviel Geld erwirtschaften, wie
es notig war, um in ihren Heimatlindern ein gutes Leben fithren konnen. Sie
wohnten in giinstigen Wohnungen, war es doch ein Aufenthalt mit Ablaufdatum.
Obwohl viele ihre Riickkehroption nie wahrmachten und gleichzeitig die Fami-
lien nachkamen, dnderten sie ihr Quartier nicht. Freunde, die gewohnte Umge-
bung sowie Infrastruktur fiihrten zum Bleiben.

Migrantlnnen wohnen oftmals konzentriert in Sanierungsgebieten. War die
Vermieterstrategie anfangs Zwischennutzerlnnen fiir iberteuerten Wohnraum zu
finden, so entstehen stark segregierte Wohnviertel, wenn die Mietshiduser doch
nicht abgerissen oder saniert werden.

Geringe Einkommen und geringe berufliche Ausbildung oder kulturelle und re-
ligiose Besonderheiten flihren oftmals zum Abweichen von der dominanten
Wohnungsform der Mehrheitsgesellschaft.

Informelle Wohnungssuche, weil diese mit geringeren Kosten verbunden ist,
fiihrt zu Beschrinkungen in der Wohnungsauswahl. Haushalte mit ethnischem
Hintergrund finden so dhnlichen Wohnraum.

Um in der neuen Gesellschaft Ful zu fassen (z. B. Arbeit, Ausbildung, Alltag)
wird oftmals die Nédhe zur eigenen ethnischen Community gesucht (vor allem als
Wohnort), denn diese kann helfen sich im Alltag zurecht zu finden.

Auswirkungen der Segregation

Wenn man von Segregation spricht, ist es wichtig die verschiedenen Arten zu unter-

scheiden. Dabei sind die Ausprdgungen kulturell, sozial, freiwillig und erzwungen die

wichtigsten (Haussermann und Siebel 2004). Je nachdem wie sie kombiniert sind ent-

stehen unterschiedliche Segregationstypen (siehe Tabelle 1).
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Tabelle 1: Segregationsauspragungen anhand der Dimensionen kulturelle und dko-
nomische Distanz. Entnommen aus Haussermann und Siebel 2004, S. 191.

Okonomische Distanz
Hoch Niedrig

Uberlagerung von kultureller = Ethnisch-kulturelle, aber keine &konomi-

und oOkonomischer Segregation | sche Segregation -> Freiwillige Segrega-

Hoch -> Ghetto tion oder Diskriminierung

Kulturelle
Distanz

Niedri Okonomische, aber keine ethni- Keine Segregation -> Mischung
iedri
& sche Segregation -> Slum

Ist die kulturelle und 6konomische Distanz zwischen Minderheits- und Mehrheitsgesell-
schaft sehr hoch, so konnen Ghettos entstehen, eine Integration in die Mehrheitsgesell-
schaft wird dadurch erschwert. Ist nur die 6konomische Distanz hoch, die kulturelle
jedoch gering, so spricht man von einer sozialen Segregation, welche im ausgeprigten
Fall auch ein Slum sein kann. Bei einer hohen kulturellen aber niedrigen 6konomischen
Distanz handelt es sich entweder um eine Segregation aufgrund von Diskriminierung (z.
B. bei der Wohnungsvergabe) oder um freiwillige Segregation (z. B. Lebensstil oder
Ethnie - ,,Chinatown‘). Kommt es zu keiner Segregation aufgrund kaum vorhandener
kultureller und Okonomischer Distanzen, so spricht man von einer Mischung.
(Haussermann und Siebel 2004, S. 190f)

Nun werden exemplarisch zwei mogliche Auswirkungen von Segregation, bzw. Prozes-
sen, die zu Segregation fiihren, beschrieben. Es handelt sich dabei um die Ausbildung

sozialer Brennpunkte sowie um freiwillige ethnische Segregation.

Soziale Unterschiede mit differenzierter Wohnungsvergabe fithren zu rdumlicher Un-
gleichheit. Die 6konomischen Ressourcen eines Haushaltes bestimmen die Wahlmog-
lichkeit des Wohnortes, soziale und ethnische Diskriminierung kénnen die Wahlmog-
lichkeiten zusitzlich stark begrenzen. Das Wohnungsangebot wird von privaten und
offentlichen Anbietern gestellt, wobei die Segregation bei privaten Quartieren meist
hoher ist, als beim sozialen Wohnbau. Wéhrend jene mit hohem Einkommen die freie
Wohnortwahl haben, miissen jene mit geringen Einkommen sich auf schlechter ausge-
stattete Wohnviertel bzw. Gebdude beschrianken. Steigt nun die Arbeitslosigkeit oder
wichst der Anteil an ethnischen Minderheiten in solchen Gebieten, so ergibt sich ein

Wandel. Ein bereits stark segregierter Bereich erfahrt eine selbstverstirkende Abwirts-
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spirale. Einerseits ziehen sogenannte Mittelschichts-Haushalte, meist mit Kindern und
hoherem Einkommen in bessere, sozial homogenere Stadtteile und andererseits ziehen
vermehrt sozial diskriminierte Haushalte mit geringeren Einkommen zu. Es entstehen
,»soziale Brennpunkte®. Eine niedrige Kaufkraft fiihrt meist zu einer geringeren Qualitét
des Warenangebots, Geschéfte werden geschlossen und die Infrastruktur verschlechtert
sich. Die Leistungen der offentlichen Institutionen lassen nach, Wohlfahrtsverbiande
verstiarken ihr Angebot. Bei einer symbolischen Benachteiligung wird ein Stadtteil von
seiner Umwelt stigmatisiert. Dies kann sich auf die sozialen Teilhabechancen der Be-
wohnerInnen auswirken, wenn dies zu Diskriminierung bei der Arbeitssuche fiihrt. Das
Selbstwertgefiihl der BewohnerInnen leidet, Vermiillung und Verwahrlosung sind Re-
sultate einer abnehmenden gemeinschaftsorientierten Verantwortung und Bindung an
die eigene Lebensumwelt. Abweichendes Verhalten wird durch Sozialisierungsprozesse
verstirkt weitergegeben, Jugendlichen wird die Mdglichkeit von positiv behafteten Rol-
lenbildern genommen, das angelernte Verhalten fiihrt auerhalb des eigenen Milieus zu
Ablehnung, was zu einer Verstiarkung des eigenen Milieus und zu einer grofleren Dis-

tanzierung an der gesellschaftlichen Hauptkultur fiihrt. (Haussermann und Siebel 2004)

Verfillt die Attraktivitit eines Wohngebietes, so gibt es kaum private Erneuerungspro-

zesse. Die Stadt muss selbst intervenieren und einen Sanierungsprozess in Gang setzen.

Dabei reichen reine bauliche Maflnahmen (SanierungsmalBBnahmen) nicht aus, es werden
Entwicklungsprogramme bendtigt, welche die bauliche sowie die soziale Situation der
problematischen Wohngebiete bzw. benachteiligten Bevolkerungsgruppen verbessern,
damit die Abwirtsspirale gestoppt werden kann. Beispiele dafiir sind ein Belegungsma-
nagement von Seiten der Wohnbaugesellschaften, Riickbau von Gro3wohnanlagen,
Neubau von Sozialwohnungen in weniger segregierten Gebieten sowie diverse Sozial-
projekte. (Farwick 2012)

Gibt es zur residentiellen Segregation auch eine ethnische Segregation, so kénnen sich
weitere negative Auswirkungen ausbilden. Das Vorhandensein sozialer ethnischer Sub-
systeme (z. B. ethnische Gemeinden) und die damit verbundene Orientierung der Mig-
rantlnnen verhindert oftmals das Aneignen und Erlangen kultureller Fertigkeiten des
neuen Heimatlandes. Entwickeln ethnische Gemeinden eine institutionelle Vollstéindig-
keit, einen Rahmen fiir eine gidnzliche und umfassende Alltagsgestaltung, so zeigen
MigrantInnen keine Anstrengungen Assimilationsprozesse? einzugehen. Existieren aus-
gebildete ethnische Okonomien, kann der/die MigrantIn sich entscheiden, ob er/sie eine

berufliche Karriere innerhalb der ethnischen Gemeinde anstrebt oder innerhalb der

2 Ein Prozess der das Angleichen von Migrantlnnen an die Mehrheitsbevilkerung beschreibt. Dieser
Prozess beinhaltet Fertigkeiten wie beispielsweise Sprache, soziale Beziechungen zur Bevolkerung des
Aufnahmelandes, strukturelle Positionen in den Bereichen Bildung, Beruf, Wohnen sowie die Identi-
fikation mit Symbolen der neuen Heimat. (Farwick 2012, S.400)
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Okonomie des Aufnahmelandes. Fillt die Entscheidung fiir die oftmals einfachere bin-
nenethnische Karriere aus, ist ein Wechsel kaum noch méglich, es kommt zur Mobili-
titsfalle. Die dauerhafte Verbundenheit mit dem Herkunftsland auf sprachlicher, emoti-
onaler und O0konomischer Ebene fordert bzw. zementiert die ethnische Segregation.
(Farwick 2012, S.401)

Der ethnischen Segregation werden aber nicht nur negative Effekte zugesprochen, es
existieren auch positive Auswirkungen. Ethnische Systeme helfen aufgrund ihrer 6ko-
nomischen und sozialen Ressourcen Migrantlnnen in der ersten Phase der Ankunft im
neuen Heimatland FuBl zu fassen, ein Beschéftigungsverhéltnis zu finden sowie durch
Vermittlung und Aufrechterhaltung von Werten und Normen eine dysfunktionale Ver-
haltensweise zu verhindern. (Farwick 2012, S.402)

Damit eine Integration in die Mehrheitsgesellschaft mit Hilfe ethnischer Systeme er-

folgreich sein kann, miissen drei Vorrausetzungen erfiillt sein (Elwert 1982, S.724f):

e Die ethnische Gemeinschaft darf das staatliche Gewaltmonopol nicht in Frage
stellen (z. B. Mafiastrukturen bei italienischen Einwanderern in den USA)

e [Es darf keine sozialen Isolate innerhalb der Gemeinschaft der MigrantInnen ge-
ben (z. B. tiirkische Frauen die nur innerfamilidre Kontakte pflegen)

e Es miissen lernfdhige ethnische Systeme vorhanden sein um Wissen des Auf-

nahmelandes zu akkumulieren und Vorurteile gegeniiber der Umwelt abzubauen

Fiir eine gelungene Integration von Migrantlnnen darf die Orientierung an den ethni-
schen Subsystemen nicht von Dauer sein und die Toleranz der Bevdlkerung im Auf-
nahmeland gegeniiber den Migrantlnnen muss ausreichend vorhanden sein. (Farwick
2012)

Probleme, die sich aufgrund von Segregationsprozessen und -strukturen ergeben, sind
duBerst komplex und nicht mittels eindimensionaler Losungsstrategien zu bewéltigen.
Die unterschiedlichsten Rahmenbedingungen wie Wohnungsmarkt, Situation am Ar-
beitsmarkt, Entwicklung der Bevdlkerung (soziodemographisch), kulturelle Faktoren
usw. miissen beriicksichtigt werden. Mochten die politischen EntscheidungstragerInnen
beispielsweise die ethnisch bedingte Segregation so gering wie mdglich halten, muss in
vielen Bereichen eingegriffen werden: Soziale Absicherung, Arbeitsmarkt, Wohnungs-
angebot, Bildungssystem etc. Ob Segregationsstrukturen beseitigt werden sollen oder
als gegeben betrachten werden, hingt weitgehend damit zusammen, welche Vorstellun-
gen von Gesellschaft in einer Stadt bzw. in der Politik vorherrschen. (Hdusermann und
Siebel 2004)
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Halt die Mehrheitsgesellschaft bei starker Zuwanderung an kultureller Homogenitét
fest, so ist Assimilation (Anpassung des Individuums an die Mehrheitskultur) oder die
Bildung eines melting-pots (im Zuwanderungsprozess entwickelt sich eine neue Identi-
tat, die Anpassungsleistung liegt auf beiden Seiten) der Weg. Ist die kulturelle Differenz
das Leitbild einer Gesellschaft, so kann dies in Form von urbaner Differenz (Respekt
der gegenseitigen Fremdheit) oder als Mosaik verschiedener Lebenswelten (soziale und
kulturelle Distanzen tibertragen sich auf rdumliche Distanzen, wodurch direkte Konflik-

te vermieden werden) geschehen. (Hédusermann und Siebel 2004, S.192f)
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4  Wien - Historische und aktuelle stadtische
Entwicklungen mit Fokus auf
Segregationsprozesse

Dieses Kapitel setzt sich mit den historischen und aktuellen Herausforderungen der
Stadt Wien, bzw. deren politischer Verwaltung und Bevolkerung, mit politischen, ge-
sellschaftlichen, 6konomischen und globalen Veridnderungsprozessen und deren Ein-
fluss auf die Heterogenisierung von Raum und sozialen Gruppen auseinander. Sozial-
rdumliche Auspragungen und deren Entstehungsmechanismen stehen dabei im Vorder-
grund sowie deren Steuerung durch stadtpolitische Mechanismen und Instrumente. Es
werden zusitzlich ausgewihlte Segregationsmuster in Wien beschrieben sowie Sozial-
raumanalysen von drei Wiener Gemeindebezirken dargestellt. Diese dienen als Aus-
gangspunkt fiir die Diskussion in Kapitel 10, wenn die Simulationsergebnisse beziiglich
der zukiinftigen moglichen Segregationsstrukturen in den Wiener Gemeindebezirken

umfangreich analysiert werden.

4.1 Wiens historische Entwicklung

Wiens Geschichte ist geprdgt vom sich wiederholenden Muster der Lageverdnderung
vom Mittelpunkt Europas zum Rand Europas und wieder zuriick. Damit verbunden sind
Bevdlkerungsschwankungen, unterschiedliche Migrations- und Emigrationsbewegun-
gen, veranderte okonomische Strukturen und ein gesellschaftlicher und politischer
Wandel. (Hatz 2008)

Die stddtische Entwicklung und Geschichte Wiens der letzten 150 Jahre lésst sich in
drei Perioden einteilen: Fin de siecle, Das rote Wien und das Wohlfahrtsregime, Re-
Orientierung und Offnung zum Osten. (Hatz 2008)

Fin de siécle (1867 - 1914)

Die Habsburgermonarchie war ein multiethnisches Land das den liberalen, industriali-

sierten und urbanisierten Westen mit dem agrarorientierten Osten verband (Hatz 2008).

Das kulturelle und finanzielle Kapital der Monarchie konzentrierte sich in Wien, was
unter anderem auch zum Bau einiger reprisentativer historischer Gebédude fiihrte, wel-
che bis heute Wiens besonderes Stadtbild pragen. Mit Einsetzen der Industrialisierung
begann ein starkes Bevolkerungswachstum. Industriearbeiterlnnen stromten aus dem

ganzen Monarchie-Reich nach Wien und der Bedarf an Wohnraum wuchs rapide an. Im
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Zuge dieses raschen Bevolkerungswachstums wurde das Stadtgefiige Wiens drastisch
verdndert. Die Substandardwohnungen in den dufleren Bezirken standen im starken Ge-
gensatz zu den biirgerlichen Héusern der inneren Bezirke. Dadurch hat sich eine sozial-

rdumliche Differenzierung zwischen den inneren und &uBleren Bezirken manifestiert.
(Novy 2011)

Innerhalb von fiinfzig Jahren stieg die Bevolkerung von 400.000 auf zwei Millionen
Einwohner an. 1910 bestand Wiens Bevdlkerung beinahe zu 50 % aus Personen die

nicht in Wien geboren wurden. (Hatz 2008)

Vor dem 1. Weltkrieg hatte Wien somit zwei Seiten, einerseits gab es ein hochst kreati-
ves, kosmopolitisches Milieu von Kunst (Klimt, Schiele), Musik (Mahler) und Wissen-
schaft (Freud, Mach) und andererseits problematische Lebensbedingungen fiir Arbeits-
migrantlnnen durch hohe, nicht regulierte Mieten, Obdachlosigkeit und eine drohende
Riickfiihrung in die Heimatldnder bei nicht ausreichender Selbstversorgungsfahigkeit.
In der Periode fin de siecle war Wien geprdgt von Diversitdt, Ungleichheit und einem
Spannungsfeld zwischen der liberalen Elite und der Mehrheit an ,,gewohnlichen Leu-
ten. (Hatz 2008)

Mit Beginn des 19. Jahrhunderts gab es bereits Segregationsstrukturen in Wien. So leb-
ten die Juden in einem Ghetto auBlerhalb des historischen Kerns in Leopoldstadt, wel-
cher heute der 2. Bezirk Wiens ist und noch immer teilweise der Wohnort einiger jiidi-
schen Bewohner Wiens. (Giffinger 1998, S. 1795)

Fiir die ArbeiterInnen, die in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts in die Monarchie
Osterreich-Ungarn migrierten, wurden viele neue Wohnbauten errichtet, vor allem von
privaten Investoren und Grundbesitzern. In Wien entstanden grof3e Unterschiede zwi-
schen den vorhandene Wohnmoglichkeiten. GroBBe Wohnungen mit hoher Qualitét in
der Wiener Innenstadt und kleine Wohnungen mit niedrigen Standards nahe der Indust-
riegebiete am Rande Wiens. Es gab keine Preisregulierung und in Wien entwickelte sich
eine Segregation nach dem soziodkonomischen Status der Haushalte. Auch eine hohe
ethnische Segregation von bohmischen und mihrischen ArbeiterInnen in den drmlichen
Vierteln bildete sich aus. (Griffinger 1998)

Das rote Wien und das Wohlfahrtsregime (1918 - 1989)

Nach dem 1. Weltkrieg war Wien nicht mehr im Zentrum der Macht, sondern nur noch
die Hauptstadt der Republik Osterreich, einem kleinen Land mit sechs Millionen Ein-
wohnern. Emigration in die neuen Nationalstaaten des ehemaligen Habsburgerreichs
und eine niedrige Geburtenrate aufgrund von Armut fiihrten zu einem starken Bevolke-

rungsriickgang. (Novy 2011)
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Ab 1921 kam die sozialdemokratische Partei in Wien an die Macht wihrend im restli-
chen Osterreich die Konservativen die Mehrheit bildeten. Verschiedene bottom-up Initi-
ativen (Schulen, Wohnbau, soziale Unterstiitzung) der Arbeiterbewegung wurden aktiv
gefordert und institutionalisiert. Durch ein neues Steuerwesen wurden innerhalb von
vierzehn Jahren mehr als 60.000 Wohnungen in Gemeindebauten geschaffen sowie wei-
tere Wohnungen bei Betriebsgebduden und Genossenschaften. Zusétzlich schuf die
Stadt Freizeit- und Kultureinrichtungen. Modernisierungen wurden zwar von oben ge-
steuert aber immer zu Gunsten der Massen. Das Ziel der Einfithrung des lokalen Wohl-
fahrstaates in Wien (Rotes Wien) war es, den Proletariern Wiirde zu geben und Arbeite-
rIlnnen zu BiirgerInnen zu machen, um ihnen so zu sozialer Mobilitdt zu verhelfen. Dem
gegeniiber begannen die Konservativen das Rote Wien zu zerstoren, alle Formen des
Sozialen sollten beseitigt und die Wiederherstellung eines elitdren Zustandes stattfin-
den. (Hatz 2008)

Nach dem 2. Weltkrieg und der Spaltung Europas in zwei konkurrierende Zonen mit
Errichtung des Eisernen Vorhangs befand sich Wien nicht mehr im Zentrum Europas,
sondern am Ostlichen Rand der westlichen Welt. Die Einwohnerzahl Wiens nahm in den
darauffolgenden Jahrzehnten kontinuierlich ab bzw. stagnierte und es zeigten sich Sub-

urbanisierungstendenzen. (Novy 2011)

Seit den 1960ern kam eine Vielzahl an ,,Gasterbeitern* aus dem ehemaligen Jugoslawi-
en und der Tiirkei nach Wien und bildeten bald die groBBte Gruppe an ImmigrantInnen in
Wien (Griffinger 1998). Dadurch wurde der Bevolkerungsschwund teilweise kompen-
siert (Novy 2011).

Nach Ende des 2. Weltkriegs haben sich die Sozialdemokraten zusammen mit den Kon-
servativen auf einen keynesianischen Wohlfahrtsstaat geeinigt. Die Sozialpartnerschaft,
die Einfiilhrung von Verhandlungen zur gegenseitigen Vertretung von Klasseninteres-
sen, wurde eingeflihrt. Das anhaltende Wirtschaftswachstum, Vollbeschiftigung und der
nationale Wohlfahrtsstaat erlaubten soziale Kohésion in einem vorher nicht stattgefun-
denen AusmalB. In dieser Wiener Geschichtsphase gab es eine Entwicklung von Un-
gleichheit zur Gleichheit innerhalb einer kulturell homogenisierten Nation. (Hatz 2008)

Die Re-Orientierung und Offnung zum Osten (ab 1989)

Mit Fall des Eisernen Vorhangs im Jahre 1989/1990 riickte Wien wieder in das Zentrum
Europas. War die 6konomische Entwicklung Wiens durch die ,.,tote* Grenze in den Os-
ten gehemmt, zeigten sich durch die neuen politischen Entwicklungen neue Chancen
und Moglichkeiten. (Novy 2011)

30



Die Anzahl der Personen aus den Ostlichen Landern die nach Wien migrierten, stieg mit
der Offnung des Eisernen Vorhangs an (Griffinger 1998).

Mit dem EU Beitritt 1995 wurde Wien zu einem wichtigen Drehpunkt fiir die aufstre-
benden Okonomien in den osteuropiischen Lindern. Internationale Firmen zogen ver-
mehrt nach Wien um hier Standorte fiir den Zugang zu Osteuropa zu griinden. Neue
bauliche Investitionen wurden in Wien getétigt, die Wirtschaft profitierte und die Be-

volkerungszahlen begannen leicht zu steigen. (Novy 2011)

Mit der Erweiterung der EU in 2004 und 2007 wanderte Wien wieder schrittweise ins
Zentrum Europas und war nicht mehr das Tor zu Osteuropa. Dadurch nahm auch das
Interesse internationaler Firmen ab, denn diese bauten nun Standorte in den neuen EU
Landern auf. In weniger als sechs Jahren kamen durch Immigration 100.000 neue Ein-
wohnerInnen nach Wien, mehrheitlich aus der EU-24. Das einsetzende Bevolkerungs-
wachstum war aber nicht mit einem entsprechenden 6konomischen Wachstum verbun-
den. Die wirtschaftliche Entwicklung wurde durch globale 6konomische Prozesse trans-
formiert. Durch De-Industrialisierung sind seit 1980 120.000 Arbeitspldtze verloren
gegangen, was teilweise durch den sich entwickelnden und immer stirker werdenden

Dienstleistungssektor aufgefangen wurde. (Novy 2011)

In den durch die De-Industrialisierung freigewordenen Flichen und den teilweise iiber
hundert Jahre alten Gebdauden Wiens wurde ein Erneuerungsprozess eingeleitet (Hatz
2008).

Bis 1995 verfolgte Wien mit einem defensiven Keynesianismus mit Staats- bzw. Lan-
desbetrieben und Beschiftigung im 6ffentlichen Dienst eine maligebliche lokale Wirt-
schaftspolitik. Dadurch wurden Effekte der nationalen neoliberalen Politik abgefedert.
Allerdings zeigten sich dennoch die Schattenseiten der Modernisierung und des dkono-
mischen Wachstums, was den Wiener Arbeitsmarkt verdnderte. Mehr prekédre Verhalt-
nisse, steigende Arbeitslosigkeit (5,8 % in 1987 auf 9,5 % im Jahr 2002) und eine sich
vergroBBernde Einkommensungleichheit war die Folge. Die soziale Ungleichheit ver-
starkt sich und bedroht die untere Mittelschicht. (Hatz 2008)

Die Stadt Wien war im Jahr 2007 mit 215 Gemeindebauten einer der gro3ten Vermieter
in ganz Europa. Der Zugang war allerdings auf Personen mit dsterreichischer Staatsbiir-
gerschaft begrenzt, was dazu fiihrte, dass die Einwohner mit anderen Staatsbiirgerschaf-
ten und geringen 6konomischen Ressourcen auf schlecht ausgestattete und sanierungs-
bediirftige Quartiere ausweichen mussten und dadurch lokale sozialrdumliche Segrega-

tion zu verzeichnen war. (Novy 2011)
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4.2 Wien heute und der gesellschaftliche Strukturwandel

Heute ist Wien die achtgrofSite Hauptstadt in der Europédischen Union. Mit einer Ein-
wohnerzahl von etwa 1,8 Millionen lebt beinahe ein Fiinftel der 6sterreichischen Bevol-
kerung in Wien. In Wien wird mehr als ein Viertel des oOsterreichischen Bruttoinlands-
produktes erwirtschaftet, wobei der Tertidre Sektor (Dienstleistungssektor) mit 85 %
den groBten Anteil ausmacht. Lag der Industrieanteil in den 1960er-Jahren noch bei 40

%, so sind es derzeit etwa 14,5 %. (Wien.at)

Wien muss sich, ebenso wie andere Stiddte, mit den durch Globalisierungseffekte und -
prozesse hervorgerufenen Verdanderungen wie einer heterogenen Zusammensetzung der
Gesellschaft, Migration, Erhohung der Einkommensungleichheit, Arbeitslosigkeit und
sich verandernden Arbeitsmarktstrukturen auseinandersetzen. Die daraus resultierenden
sozialraumlichen Segregationseffekte werden aber abgemindert durch wohlfahrtsstaatli-
che Eingriffe (individuelle Sozialleistungen und Wohnbausubventionen, Offnung der
Gemeindebauten fiir Nicht-OsterreicherInnen). Weitere politische Eingriffe sind Stadt-
Erneuerungsprogramme, die mit Hilfe von Subventionen leistbare Wohnungen in sa-
nierten Gebdudekomplexen schaffen und so Gentrifikation vermeiden sowie eine natio-

nal geregelte Mietengesetzgebung. (Novy 2011)

In europdischen Programmen der Stiddtestrategien gegen Armut und soziale Ausgren-
zung wird hervorgehoben, dass eine Verwaltung effektiver, integrativer, kundenorien-
tierter und gebietsbezogener sein soll. Wird dies im Zuge von Privatisierungen und Out-
sourcing versucht, ergeben sich oftmals erneut Probleme, denn privatisierte Dienstleis-
tungen beziehen nur selten bis gar nicht Aspekte der Sozialvertriglichkeit mit ein. Auch
seitens der EU (Konvergenzkriterien und Stabilititspakt), der WTO und internationaler
Konzerne gibt es Druck zur Liberalisierung von Mérkten und Privatisierungen kommu-
naler Versorgungsbetriebe, was den Handlungsspielraum der Kommunen begrenzt bzw.
einschriankt. (Breitfuss et al. 2005, S.84)

Um auf diese neuen wirtschaftlichen, sozialen und politischen Verdnderungen und die
damit verbundenen Herausforderungen fiir die Stadtplanung (z. B. die Stadt in der
Stadt, diverse Stadterneuerungsprogramme) flexibel reagieren zu konnen, hat Wien um
das Jahr 2000 einen Wechsel von urban government zu urban governance’ vollzogen.
(Novy 2011)

3 Der Begriff urban government bezieht sich auf das traditionelle System von Biirokratie und Entschei-
dungen, welche von ,,oben* nach ,,unten” getroffen werden. Urban governance benennt kooperative
Interaktionsbeziehungen. Komplexe gesellschaftliche Aufgaben werden von staatlichen und gesell-
schaftlichen Akteuren iibernommen. Die traditionelle Trennung von privaten und staatlichen Interes-
sen 16st sich auf. Es kommt zu einer Offnung der Institutionen, einer Ausweitung iiber nationale
Grenzen und zu einer Vernetzung unterschiedlicher Entscheidungsebenen. (Schmidt 2014)
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Das Magistrat der Stadt Wien wurde zum modernen Dienstleistungskonzern (public
management), der sich verstirkt auf die Menschen und die Wirtschaft der Stadt kon-
zentriert. Lineare Strukturen wurden abgebaut und neue Elemente fiir eine Quer-
schnittsorientierung, um schneller Entscheidungen bedarfsorientiert treffen zu konnen,
implementiert. De-Regulierungen der offentlichen Verwaltung, Outsourcing (vorwie-
gend neue Organisationsformen fiir Magistratsabteilungen) und Dezentralisierung
(Ubertragung von Aufgaben der Wiener Stadtverwaltung auf die Weiner Gemeindebe-
zirke) stand dabei im Vordergrund. So hatte dies beispielsweise Auswirkungen auf die
Bauordnung. Im Rahmen der Bauordnungsnovelle 1996 wurden vereinfachte Baubewil-
ligungsverfahren, geringere Kontrollen durch die Baubehdérde und eine Beschriankung
der Nachbarschaftsrechte beschlossen. Die Wohnhduserverwaltung (der Gemeindebau-
ten) wurde in das kommunale Unternehmen Wiener Wohnen ausgegliedert. Wiener
Bodenbereitstellungs- und Stadtentwicklungsfonds wurden geschaffen. (Breitfuss et al.
2005)

In Wien waren und sind vor allem die sozialpolitischen Ziele von Wohnungspolitik
wichtig. Mit einer Wohnbautétigkeit von etwa 65.000 Wohnungen zwischen 1919 und
1934 wurde die Voraussetzung fiir die heutige Wohnsituation in Wien geschaffen.
(Breitfuss et al. 2005)

Allerdings wurde Mitte der 1980er Jahre die Neuerrichtung von Gemeindebauten fast

eingestellt und die Neuerrichtung von Wohnbaukomplexen privaten Investoren iiberlas-
sen. (Novy 2011)

Durch die Umstrukturierungen der Stadt Wien zum modernen Dienstleister entstand
mehr Flexibilitit fir die Forderung von privaten Entwicklungs- und Immobilienprojek-
ten. Die meisten dieser Projekte bzw. Teile davon (z. B. geforderte Wohnungen) werden
zwar Offentlich finanziert, aber von privaten Organisationen mit eigenen Interessen und
ohne staatliche Kontrolle durchgefiihrt. (Hatz 2008)
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Damit wird zwar der soziale Wohnbau aufrechterhalten, allerdings verliert die Stadt
Wien die iibergeordnete Kontrolle dariiber. Sie stellt die finanziellen Mittel (Wohnbau-
forderung) zur Verfligung damit die Aspekte eines sozial vertraglichen Wohnungsange-
bots erhalten bleiben, zieht sich aber als Eigentlimer zuriick und iiberldsst das Bauen

und die Verwaltung den privaten Investoren.

Zusitzlich bewirkt die neue Politik der geforderten Wohnungen, welche eine Durchmi-
schung der Nachbarschaft gewéhrleisten soll, eine Gefahr der Ghettobildung fiir die
verbleibenden Gemeindewohnungen, denn dort sammelt sich die einkommensschwache
Schicht, welche sich auch die geférderten Wohnungen nur bedingt leisten kann. (Novy
2011)

Europdische Erfahrungen (Grofbritannien und Frankreich) zeigen, dass die Armut auf
hohem Niveau zunimmt, auch wenn die Wirtschaftsentwicklung positiv ist. Armut- und
Wohlstandentwicklung driften auseinander, die Auswirkungen zeigen sich oftmals in
bestimmten stddtischen Teilgebieten oder Wohnungsmaérkten. Diese Entwicklungen
sind oftmals zuriickzufiihren auf (Breitfuss et al. 2005, S.106f):

e Die Ausdifferenzierungen der Gesellschaft nach sozio6konomischen und sozio-
kulturellen Merkmalen fiihrt zu heterogenen Interessen und Bediirfnissen, die
die Gesellschaft immer weniger im Sinne des ,,Gemeinwohls* zusammenfiihrt,
sondern durch Entsolidarisierungsprozesse auseinanderbringt.

e Neue Arbeitsmarktstrukturen

e Neo-liberale Entwicklungen der EU und auf nationaler Ebene, Riick- und Um-
bau der sozialen Systeme, Verdnderung des Mietrechtes.

e Demographische Entwicklungen (z. B. Uberalterung)

e Zunahme der Migration

e Integration von Zuwanderern

e Deregulierung des Arbeits- und Wohnungsmarktes

e Missgliickte Wohnungsbau- und -belegungspolitik

e Kommunale monetire Engpisse und damit verbundene nicht stattfindende Mo-

dernisierungen

Stadtpolitische Entwicklung muss sich an 6konomischen, demographischen, soziodko-
nomischen und soziokulturellen Trends orientieren, dabei geht es nicht nur um jene,
welche innerhalb der Stadt stattfinden, sondern auch im Umland der Stadt, in vergleich-
baren Stidten sowie jene von nationalen und internationalen Entwicklungen (Stadtstra-

tegien gegen Armut). (Breitfuss et al. 2005)
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Die wichtigsten Elemente sind dabei (Breitfuss et al. 2005):

e Wirtschaftliche Verdnderungen, wie z. B. De-Industrialisierung, und ein stei-
gender Wirtschaftsstandortwettbewerb zwischen den Stidten.

e FEine Verinderung der politisch-administrativen Systeme aufgrund zunehmender
Globalisierungsprozesse.

e Gesellschaftliche Entwicklungen wie: Uberalterung, Migrationsbewegungen, die
Bedeutung von sozialen Milieus und Lebensstilen und deren Konzentration im

Stadtraum.

Ein internationaler Vergleich zeigt, dass Armut und soziale Ausgrenzung dort gering
sind, wo der Arbeitsmarkt stark reguliert und der Sozialstaat intakt ist. So weist bei-
spielsweise GroBbritannien eine stark ausgeprigte soziodkonomische Polarisierung und
Segregation auf. Die neo-liberale Politik machte die Wirtschaft mit flexiblen Arbeits-
strukturen und Privatisierungen wettbewerbsfahig allerdings mit Auswirkungen auf die

sozialraumlichen Differenzierungen in den Stadten. (Breitfuss et al. 2005)

Bekdmpfung von Armut und sozialer Ausgrenzung muss in allen Politikfeldern erfol-
gen: Sozial- und Gesundheitspolitik, Bildungspolitik, Arbeitsmarktpolitik sowie Stadt-
entwicklung-, Stadterneuerung- und Wohnungspolitik. (Breitfuss et al. 2005)

4.3 Gegenwartige Segregationsprozesse in Wien

Wien hat im Vergleich mit anderen europdischen Léndern ein eher geringes Armuts-
problem, sowie eine darauf aufbauende residentielle Segregation. Diese nimmt aber zu
und es scheint so als ob viele negative Entwicklungen der sozialen Verdnderungspro-
zesse noch auf die Wiener Gesellschaft zukommen. Die Sichtbarkeit von Armut im 6f-
fentlichen Raum nimmt zu und die Haushalte mit niedrigem Einkommen konzentrieren

sich teilweise in Gebieten mit leistbaren Wohnraum. (Breitfuss et al. 2005)

Somit zeigen sich in Wien langsame Trends in Richtung zunehmender sozialraumlicher
Ausdifferenzierungen in Bezug auf die sozio6konomischen und ethnischen Merkmale

der Bevdlkerung.

Die folgenden Unterkapitel zeigen exemplarisch die aktuellen Segregationsstrukturen
und -prozesse in Wien. Dabei werden zuerst die Ausdifferenzierungen des Stadtraumes
nach den sozialen und demographischen Merkmalen sowie aufgrund des Migrationshin-
tergrundes der Bevolkerung untersucht und danach folgt eine Sozialraumanalyse von

drei Wiener Gemeindebezirken.
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4.3.1 Segregation in Wien aufgrund demografischer Merkmale

Der europdische Trend der Alterung der Gesellschaft aufgrund einer steigenden Lebens-
erwartung, ist auch in Wien zu bemerken. Machte die Gruppe der iiber 64-Jahrigen im
Jahr 2005 noch 15 % bis 16 % der Gesamtbevolkerung aus, so soll sie 2035 bereits 18
% betragen. (Reinprecht et al. 2010, S.27)

Eine signifikante Konzentration des Sozialraumtyps der Wiener Bevolkerungsgruppe
der liber 64-Jéhrigen findet sich vor allem in den Randbezirken, im Siiden und Westen
der Stadt, in den innerstadtischen Bezirken Innere Stadt, Landstrale und Wieden sowie
in Brigittenau. Den Sozialraumtyp der Wiener Durchschnittsbevilkerung* findet man in
den Bezirken 2 bis 9 sowie in den dicht verbauten Gebieten auB3erhalb des Giirtels, wih-

rend man jenen der jiingeren Bevolkerung vorwiegend in den Aullenbezirken antrifft.’
(Reinprecht et al. 2010, S.27)

Sieht man sich die Trends an, so wird im Zuge von Nachverdichtungen im bereits dicht
verbauten innerstddtischen Stadtraum die Bevolkerung jiinger. Eine Zunahme der élte-
ren Bevolkerung zeigt sich sowohl im weniger dicht verbauten Stadtgebiet, als auch in
Bezirken am Stadtrand, die Verdichtungsprozessen ausgesetzt sind. Vor allem Kleingar-
tensiedlungen sind, seitdem ein ganzjdhriges Wohnen moglich ist, fiir die édltere Bevol-
kerung attraktiv geworden. (Reinprecht et al. 2010, S.29)

Die demographische Struktur eines Stadtteils ist meist auch an den Wohnungsneubau
gekniipft. Wird ein Stadtteil neu erschlossen bzw. bebaut, so ziehen vorwiegend junge
Familien in die neuen Wohnungen (vorwiegend geforderte Genossenschaftswohnungen)
ein, bleiben dann dort und altern kollektiv. (Fassmann und Hatz 2004, S. 70)

4.3.2 Segregation in Wien aufgrund des Migrationshintergrundes

Die Migration nach Wien hat sich im Laufe der Zeit geidndert. Kamen vorwiegend Per-
sonen von Jugoslawien und der Tiirkei aus wirtschaftlichen Griinden als Gastarbeiter in
den 1960er- und 1970er-Jahren nach Wien, so haben sich bei diesen Bevolkerungsgrup-
pen die Griinde der Migration geéndert, denn der Familiennachzug ist ein wichtiger
Bestandteil der Migration geworden. Bleiben die Zahlen an Personen aus dem ehemali-
gen Jugoslawien und der Tiirkei anndhernd konstant (sie bilden weiterhin die groBten
Gruppen bei den Personen mit Migrationshintergrund), so gibt es seit der Einfiihrung
des europdischen Binnenmarktes mit dem freien Personenverkehr und der Moglichkeit

der freien Niederlassung einen Zustrom an EU Migrantlnnen. Die grof3ten Gruppen sind

4 Durchschnitt bei der HaushaltsgroBe (2,04 Personen pro Haushalt) und Altersstruktur (mittleres Alter
von 40,5 Jahre) (Himpele et al. 2015 S. 276).

3 Fiir eine genaue Beschreibung der Bezirke siche Anhang D.
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dabei Personen aus Deutschland, Polen, der Slowakei und Ruménien. Weitere Migrati-
on aus Lidndern auBlerhalb der EU gibt es aus asiatischen Staaten. (Reinprecht et al.
2010, S.31)

Die seit 2015 eingesetzten Migrationsstrome aus Syrien, Afghanistan und Irak sowie
aus verschiedenen afrikanischen Léndern in die europdischen Lénder haben zukiinftig
weitere Auswirkungen auf die Zusammensetzung der Migrationshintergriinde der Wie-

ner Bevolkerung.

Sieht man sich die Verteilung der Sozialraumtypen nach dem variablen Migrationshin-
tergrund und der Bevolkerungsdichte an, so lassen sich Trends bei Personen aus dem
ehemaligen Jugoslawien und der Tiirkei erkennen. Diese sind besonders in den Bezir-
ken 5, 10, 15 sowie 16 anzutreffen. Zusétzlich gibt es Tendenzen héherer Konzentratio-
nen ehemaliger jugoslawischer Staatsbiirgerlnnen in Wieden, Margareten, Floridsdorf
und Donaustadt sowie in Stadtrandlagen im Siiden und Westen. Weitere Personen mit
Migrationshintergrund finden sich ebenfalls in diesen Bezirken, allerdings mit einer
geringeren und rdumlich inhomogeneren Ausprdgung. Sozialraumtypen mit einer in
Osterreich geborenen Bevélkerung sowie einer Vielfalt an Personen unterschiedlichster
Herkunft (ohne jugoslawische und tiirkische Mehrheitsgruppen), finden sich innerhalb
des Wiener Giirtels sowie um das dicht bebaute Stadtgebiet Wiens. Rdumliche Konzent-
rationen der in einem EU-14 Staate geborenen BewohnerInnen (z. B. Polen, Tschechi-
en, Ungarn, Slowakei) gibt es nicht. Diese finden sich verstirkt auBerhalb der klassi-

schen Zuwanderungsgebiete. (Reinprecht et al. 2010, S.32f)

Die rdumliche Konzentration der Personen mit Migrationshintergrund aus dem ehema-
ligen Jugoslawien und der Tiirkei ist allerdings auch Verdnderungen unterworfen. So
gibt es keine weiteren grof3flachigen Verdichtungen, sondern Verdichtungen auf klein-
rdumigeren differenzierteren Gebieten, teilweise auch Auflosungstendenzen. Die Griin-
de dafiir liegen in der sich verdndernden Struktur der ZuwanderInnen. Einerseits wird
sie heterogener, andererseits gibt es auch vermehrt Haushalte ohne Migrationshinter-
grund, die sich in den konzentrierten Gebieten niederlassen (durch teilweise neu ent-
standene Wohnbauentwicklungsgebiete). (Reinprecht et al. 2010, S.35)

Ein weiterer Verdnderungsprozess ist teilweise in den sozialen Wohnbauanlagen der
Stadt Wien zu erkennen. Seitdem auch Personen mit ausléndischer Staatsbiirgerschaft
der Zugang zum sozialen Wohnbau offen steht, werden auch hier Konzentrationen be-
stimmter Bevolkerungsgruppen festgestellt. Ebenfalls lassen sich Wachstumstendenzen
innerhalb des Genossenschaftsbaus von ehemaligen Gastarbeiterhaushalten feststellen,
die sich 6konomisch entwickelt haben (Reinprecht et al. 2010, S.36)

37



Die Segregationsprozesse von Personen ohne Osterreichische Staatsbiirgerschaft bzw.
EU Staatsbiirgerschaft hingen oftmals mit den 6konomischen Ressourcen und den er-
teilten Aufenthaltsgenehmigungen zusammen. Ist der Zugang zum sozialen Wohnbau
nicht mdglich, weil beispielsweise bestimmte Kriterien nicht erfiillt werden, greifen
viele auf das Angebot der privat vermieteten Wohnimmobilien zuriick. Da dies markt-
geregelt ist, bleiben fiir sozial schwache Migrantlnnenhaushalte oftmals nur die schlecht
gelegenen und ausgestatteten Wohnungen iibrig. Diskriminierung aufgrund der Her-
kunft und Bevorzugung einer ethnischen Nachbarschaft verschédrfen das Problem zu-
sdtzlich. (Griffinger 1998)

Es gibt in Wien keine ausgeprdgt homogenen Bezirke. Segregation nach ethnischer
Herkunft 1dsst sich nicht global gesehen {iber Wien feststellen, sondern findet lokal statt,
sei dies in Grdtzeln, Wohnblocken oder Wohnanlagen. Die soziale Durchmischung

Wiens ist ein Planungsziel der Wiener Politik. (Reinprecht et al. 2010)

4.3.3 Segregation in Wien aufgrund sozialer Merkmale

Wien ist seit 2009 (Weltwirtschaftskrise) mit einem kontinuierlichen Anstieg der Ar-
beitslosigkeit konfrontiert. Derzeit (2015) liegt sie bei 13,5 % (siehe Kapitel 5.1.4).
Steigende Arbeitslosigkeit fithrt auf Dauer zur Erhéhung der sozialen Ungleichheit und
damit zur Differenzierung stddtischen Raumes. In Wien lassen sich rdumliche Vertei-
lungen der unterschiedlichen sozio6konomischen Typen (Merkmale: Lebensunterhalt,
Bildungsstandard, Stellung im Beruf) feststellen. Die Bezirke 1 bis 9, mit Ausnahme
des 5. Bezirks, rund um das Stadtzentrum, zeigen ein Ubergewicht an Personen bzw.
Haushalten mit Vollerwerbstitigkeit und guter Ausbildung. Ein weiterer Typus, jener
mit einem hohen Anteil an PflichtschulabgingerInnen, niedrigerer Qualifikation sowie
hoherer Arbeitslosigkeit findet sich in den dicht verbauten Gebieten der Bezirke 10 bis
17, dem 22. Bezirk sowie in den Randteilen des 2. und 5. Bezirks. Der dritte Typus be-
findet sich in den weniger dicht verbauten Randbezirken 12 und 19, dabei handelt es
sich um Personen mit mittlerer bis hoher Bildung sowie Erwerbstétigkeit. Andere Be-
reiche Wiens besitzen heterogene Strukturen die keine weiteren Zusammenhénge er-
kennen lassen (Reinprecht et al. 2010, S. 39f)

Gruppen mit geringen soziookonomischen Ressourcen wie beispielsweise alleinerzie-
hende Elternteile oder Personen mit spezifischen Migrationshintergriinden findet man
verstirkt in Gemeindebauvierteln. Durch eine politisch motivierte Vergabepraxis wer-
den verstirkt einkommensschwache Haushalte bevorzugt, was somit zu starkerer resi-
dentieller Segregation auf lokaler Ebene fiihrt. Diese Art der sozialen Segregation findet
man somit nicht in groBeren Stadtgebieten, sondern verstérkt lokal dort, wo sich kom-

munale Wohnbauten befinden. (Fassmann und Hatz 2004)
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Eine Verdichtung von Bevdlkerungsgruppen mit hohem Sozialstatus ist meist auch mit
einem hoch qualitativen Wohnraum verbunden. Eine Kombination der Merkmale Ein-
bis Drei-Personenhaushalt, sehr gute Ausbildung sowie wenige Kinder und Jugendliche
lassen auf Gebiete der sogenannten Bobos® und DINKs? schlieen. Beide verfiigen iiber
hohe 6konomische Ressourcen und eine hochpreisige Konsumkultur. Man findet diese
Gruppen vorwiegend in innenstadtnahen Bereichen oder im Nordwesten (Ddbling,
Wihring) von Wien bzw. in Gebieten mit klaren Aufwertungstendenzen (beispielsweise
durch Gentrifikation). (Reinprecht et al. 2010, S. 41f)

Als Beispiel fiir einen Gentrifikationsprozess und die damit verbundenen residentiellen
Segregationsprozesse sei hier das Karmeliterviertel im zweiten Wiener Gemeindebezirk
erwihnt. Baulich besteht es aus Griinderzeitbauten und modernen Wohngebéduden, hin-
zu kommen verstirkte Aktivitdten bei Dachgeschossausbauten. Zwischen den 1960er
und 1990er Jahren gab es im Zuge der De-Industrialisierung und der Suburbanisierung
einen Bevdlkerungsriickgang und eine Stigmatisierung der Bevolkerung aufgrund sozia-
ler Konflikte im Viertel. Die Stadtverwaltung Wiens ernannte 1984 das Viertel zum
Zielgebiet fiir die Stadterneuerung und forderte die Reorganisierung der Infrastruktur
und bauliche Investitionen entsprechend dem Konzept der Sanften Stadterneuerung?.
Ab 2000 entdeckten die einkommensstarken Schichten das Karmeliterviertel. Die Néhe
zur Innenstadt, Griinflachen, ein revitalisierter Lebensmittelmarkt waren dabei die aus-
schlaggebenden Pull-Faktoren. Diese Entwicklung fiihrte zum Anstieg der Mietpreise.
Direkte Verdrangungsprozesse (z.B. Gruppen in prekdren Verhidltnissen oder die
SchlieBung von sozialen Rédumen fiir langjdhrige Bewohner) wurden zwar durch das
restriktive Mietrecht und Mechanismen aus der Sanften Stadterneuerung abgefangen,
dennoch transformierte sich das Viertel zum Trendviertel mit einer kulturell-

symbolischen und 6konomischen Umstrukturierung. (Huber 2013)

Die zwei folgenden Unterkapitel geben auszugsweise die Ergebnisse des MA 18 Werk-
stattberichtes Soziale Verdnderungsprozesse im Stadtraum. Wiener Sozialraumanalyse
mit Vertiefung in acht ausgewdhliten Stadtvierteln wieder. Es werden Segregationsstruk-
turen, die Sozialstruktur sowie die baulichen Gegebenheiten von drei ausgewihlten
Wiener Gemeindebezirken besprochen. Diese drei Bezirke werden, neben zwei weite-
ren, einer Analyse beziiglich der zukiinftigen Segregationsstrukturen mittels der Com-

putersimulation ,,Wien, quo vadis?‘ unterzogen. Sieche Kapitel 9 und 10.

¢ Kunstwort aus den Begriffen bourgois (biirgerlich) und bohemians (Kiinstler).
7 DINK = Double income no kids.

8 Bezieht sich auf eine Revitalisierung und Sanierung von renovierungsbediirftigen Stadtteilen bzw. Hiu-
sern durch Forderungsmafinahmen der Stadt Wien, unter Beriicksichtigung der Bediirfnisse und Wiin-
sche der dort lebenden BewohnerInnen.
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4.3.4 Segregation im bevolkerungsreichsten Arbeiterbezirk — eine
Fallstudie im 10. Wiener Gemeindebezirk

In den Wohngebieten der dicht verbauten Teile des 10. Wiener Gemeindebezirkes Favo-
riten, welcher auch als Arbeiterbezirk bezeichnet wird, finden sich groBtenteils sozio-
Okonomisch eher schlechter gestellte Bevolkerungsgruppen. Die Zuwanderung von
meist gering qualifizierten Personen (vorwiegend aus der Tiirkei und dem ehemaligen
Jugoslawien) in diese Gebiete ist vorwiegend bedingt durch eine Konzentration von
bereits bestehenden Strukturen spezifischer Netzwerke fiir MigrantInnen, einem grof3en
Angebot an billigen Wohn- und Geschiftsrdumen sowie ethnischer Infrastrukturen (eth-
nische Okonomien) wie beispielsweise Vereinen. Teilbereiche des Bezirkes fungieren
somit als Mdoglichkeit fiir MigrantInnen im neuen Land Ful zu fassen und erste Kontak-
te fiir eine 0konomische und soziale Zukunft zu kniipfen. Weitere Zuwanderungen wie
beispielsweise ruminische Migrantlnnen fithren zu einer teilweisen gemischten Bevol-

kerungsstruktur. (Reinprecht et al. 2010)

Die dicht verbauten Stadtteile von Favoriten haben eine lange Tradition als Zuwande-
rungsgebiete. Waren es im 19. Jahrhundert die Arbeiterlnnen der sich angesiedelten
Industrien, welche die giinstigen Wohnungen bezogen, so waren es im 20. Jahrhundert,
nach dem 2. Weltkrieg, die GastarbeiterIlnnen. (Reinprecht et al. 2010, S. 86f)

Die Wohn- und Geschéftshduser sind im dicht besiedelten Teil teilweise Griinderzeit-
bauten, dessen Zustand von schlecht (Substandardwohnungen) bis saniert variiert, Neu-
bauten ab und bis 1960, Gemeindebauten sowie durch eine derzeit stattfindende Wohn-
bauoffensive auch Genossenschaftsbauten. In den weniger besiedelten Gebieten gibt es
zuséatzlich Einfamilienhaus- und Kleingartengebiete. (Reinprecht et al. 2010; Hauswirth
und Gielge)

Das Aufeinandertreffen der unterschiedlichen multikulturellen Lebenswelten flihrt mit-
unter auch zu Konflikten, so werden Teilgebiete (z. B. Reumannplatz) immer wieder als
problematisch (beispielsweise aufgrund von Drogenkonsumentlnnen) wahrgenommen.
(Reinprecht et al. 2010)

2015 hatte Favoriten 189.713 Einwohnerlnnen, 131.325 davon mit Osterreichischer,
58.388 mit fremder Staatsangehorigkeit. Davon sind 19.808 Personen EU Staatsangehd-
rige und 38.580 nicht EU-Staatsangehorige. 107.425 Personen haben keinen Migrati-
onshintergrund, 82.288 haben einen. (Himpele et al. 2015)

33,1 % der Wohnbevolkerung im Alter zwischen 25 und 64 Jahren besitzen maximal
einen Pflichtschulabschluss, 40,6 % haben eine Lehre oder berufsbildende mittlere
Schule abgeschlossen. Dies liegt klar iiber dem Wiener Mittel (Himpele et al. 2015, S.
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296). Die Arbeitslosenquote ist relativ hoch und betrdgt 13,7 % (Taxacher und Lebhart
2016).

Zwischen 1961 und 2011 ist die Einwohnerzahl um 32 % gestiegen, Bevolkerungsprog-
nosen zeigen bis 2034 einen Anstieg um 18 %° auf 224.691. (Taxacher und Lebhart
2016)

4.3.5 Segregation am Stadtrand — eine Fallstudie im 11. und 22. Wiener
Gemeindebezirk

Beide Bezirke haben eine junge bauliche Entwicklung vorzuweisen, welche auch noch
weiter andauern wird. In den letzten 40 Jahren wurden landwirtschaftlich genutzte Fla-
chen flir intensive Wohnungsneubautitigkeiten verwendet. Dorfliche und stddtische
Strukturen befinden sich in unmittelbarer Ndhe zueinander, es gibt verschiedene Bau-
und Eigentumsformen: Wohnviertel fiir Familien, Genossenschaftsbauten, Gemeinde-
bauten, Einfamilienhduser, Gewerbegebiete, Krankenhéduser, Verkehrsinfrastrukturen
etc. (Reinprecht et al. 2010)

Sowohl Simmering (11.) als auch die Donaustadt (22.) zeigen eine hohe Zunahme der
Bevolkerung, der Anteil an jiingeren Personen ist hoch und es gibt viele Familien. Eine
Zunahme von élteren Menschen und Personen mit Migrationshintergrund ist ebenfalls
zu verzeichnen, allerdings von einem niedrigen Ausgangsniveau. Vor allem im 11. Be-
zirk gibt es Bereiche in denen soziodkonomisch besser gestellte Haushalte neben
schwicheren zu finden sind, darunter befinden sich auch sozial aufgestiegene Migran-
tInnen. Allgemein betrachtet sind weite Teile der Bezirke sowohl baulich, als auch sozi-
al sehr heterogen. (Reinprecht et al. 2010)

Fiir ndhere Ausfiihrungen zu den Bezirken 11 und 12 siehe Anhang D.

? Ausgangswert ist jener fiir 2015.
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5 Die Stadt Wien in Zahlen

Dieses Kapitel beinhaltet statistische Daten zur Stadt Wien. Neben einer geografischen
Darstellung der Wiener Gemeindebezirke stehen vor allem ausgewdhlte soziodemogra-
phische Daten wie Bevolkerungszahl und -entwicklung, Bildung, Arbeitslosigkeit und
Migrationshintergrund im Vordergrund. Diese Eckdaten sollen einen Einblick in die
Sozialstruktur Wiens geben. Am Ende des Kapitels werden die Wohnraumkosten der
Wiener Gemeindebezirke in Kategorien eingeteilt und die Merkmale der jeweils zuge-
ordneten Bezirke sowie die Sozialstruktur der Einwohner beschrieben. Diese Einteilung
ist fiir die durchgefiihrte Computersimulation ,,Wien, quo vadis?* relevant. Die Darstel-
lung der Wohnzuftriedenheit der Wiener Bevolkerung bildet den Abschluss.

5.1 Allgemeines

Wien umfasst eine Fliche von 41.487 ha und ist in 23 Gemeindebezirke (sieche Abbil-
dung 5) eingeteilt. Der flichenméBig grofite Bezirk ist Donaustadt mit 10.229,9 ha, der
kleinste ist Josefstadt mit 109 ha. Weitere groBfldchige Bezirke sind Floridsdorf, Hiet-

zing, Penzing, Favoriten, Simmering und Débling. (Himpele et al. 2015)

AN
S

Abbildung 5: Position und Verlauf der Wiener Gemeindebezirke. '

10 Abbildung entnommen von http://stadtplanwien360.at/karte-bezirke-wien#.V34Ie1eQ000 (Zugegriffen
07.07.2016)
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Tabelle 2: Statistische Daten fur Wien. Flache in ha. Bevdlkerung in Personen. Durch-
schnittliche Kosten in Euro fiir Wohnungen in Eigentum und Miete pro m?2. Daten ent-
nommen von Himpele et al. 2015.

Wien Fliiche Bevolkerung Bevilkerung mit Migrationshintergrund (2015)'3- Anteil
(ha)' (2015)12 an der jeweiligen Gesamtpopulation in %

Gesamt 41.487 1.797.337 661.142 (37 %)
1. Innere Stadt 286,9 16.339 5.714 (35 %)
2. Leopoldstadt 1.924,2 101.702 43.573 (43 %)
3. Landstraf3e 739,8 88.125 33.771 (38 %)
4. Wieden 177,5 31.691 12.350 (39 %)
5. Margareten 201,2 54.246 24.588 (45 %)
6. Mariahilf 145,5 31.000 11.605 (37%)
7. Neubau 160,8 31.291 11.333 (36%)
8. Josefstadt 109 24.518 8.769 (36 %)
9. Alsergrund 296,7 40.882 15.553 (38 %)
10. Favoriten 3.182,2 189.713 82.288 (43 %)
11. Simmering 2.325,6 95.198 34.292 (36 %)
12. Meidling 810,3 92.229 38.349 (42 %)
13. Hietzing 3.771,5 52.115 12.923 (25 %)
14. Penzing 3.376,3 89.303 28.173 (32 %)
15. Rudolfsheim-

Fiinfhaus 391,8 76.320 38.680 (51 %)
16. Ottakring 867,3 100.738 44.317 (44 %)
17. Hernals 1.139,1 55.628 22.534 (41 %)
18. Wihring 634,7 49.178 16.792 (34 %)

! Daten entnommen von Himpele et al. 2015.

12 Daten entnommen von Himpele et al. 2015. Die Fliichtlingszahlen des Jahres 2015 sind nicht enthalten,
weil der Stichtag der Bevolkerungszahl der 01.01.2015 ist, es kommt somit zu einer Unterschétzung.

13 Daten entnommen von Himpele et al. 2015, S. 63.
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Wien - Fortset- Fliiche Bevolkerung Bevolkerung mit Migrationshintergrund (2015)- Anteil
zung (ha)' (2015)'5 an der jeweiligen Gesamtpopulation in %

19. Débling 2.494.4 69.999 21.729 (31 %)

20. Brigittenau 571 85.525 40.144 (47 %)

21. Floridsdorf 4.4443 151.844 43.835 (29 %)

22. Donaustadt 10.229,9 172.978 46.483 (27 %)

23. Liesing 3.206,8 96.775 23.347 (24 %)

Insgesamt hat Wien 1.797.337'¢ Einwohner, 929.704 davon sind Frauen, 867.633 Mén-
ner. Das Bevdlkerungswachstum von 2005 bis 2015 betrug +10,1 %. Prognosen der
MAZ23 zeigen, dass Wien etwa im Jahr 2029 die zwei Millionen Einwohneranzahl tiber-
schreiten wird. Sieht man sich die Einwohneranzahl pro Bezirk in Tabelle 2 an, so er-
kennt man, dass Favoriten der einwohnerstirkste Bezirk mit 189.713 Personen, ist ge-
folgt von Donaustadt (172.978) und Floridsdorf (151.844). (Himpele et al. 2015)

5.1.1 Migrationshintergrund

Der Anteil der Personen mit Migrationshintergrund an der Gesamtbevolkerung Wiens
betrigt 36,8 % (661.142), jener mit fremder Staatsangehorigkeit 25,6 % (460.163)".
(Himpele et al. 2015, S. 64)

Sieht man sich den Migrationshintergrund'® der Wiener Bevolkerung im Detail an, so
haben von 661.142 Personen mit Migrationshintergrund, 531.606 einen europidischen
Hintergrund. Diese teilen sich fast gleichmiBig auf die EU Mitgliedsstaaten und andere
europdische Staaten auf. Innerhalb der EU Mitgliedstaaten sind es vorwiegend Deut-
sche (53.232), Pollnnen (49.702), RuminInnen (30.741), KroatInnen (25.299) und Un-
garlnnen (22.729). Bei der Gruppe der Personen mit Migrationshintergrund aus anderen
europdischen Staaten sind es hauptsédchlich jene aus Serbien und Montenegro (97.219),
Tirkei (76.063) und Bosnien und Herzegowina (39.664). Im Weiteren haben 81.987

14 Daten entnommen von Himpele et al. 2015.

15 Daten entnommen von Himpele et al. 2015. Die Fliichtlingszahlen des Jahres 2015 sind nicht enthalten,
weil der Stichtag der Bevolkerungszahl der 01.01.2015 ist, es kommt somit zu einer Unterschétzung.

16 Stand 01.01.2015
17 Jeweils auf die Gesamteinwohnerzahl bezogen.

18 Unter dem Begriff Bevilkerung mit Migrationshintergrund handelt es sich laut MA 23 um eine Sub-
summation von Personen, die entweder nicht die osterreichische Staatsbiirgerschaft besitzen oder au-
Berhalb Osterreichs geboren wurden (Himpele et al. 2015, S. 57).
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Personen einen asiatischen, 26.075 Personen einen afrikanischen und 14.018 Personen
einen amerikanischen Migrationshintergrund, der Rest féllt auf Personen die staatenlos
sind oder deren Herkunft unbekannt ist. (Himpele et al. 2015, S. 69)

Den grofiten Anteil (iiber 40 %) an Personen mit Migrationshintergrund an der
Bevolkerung haben die Bezirke Leopoldstadt, Margareten, Favoriten, Meidling,
Rudolfsheim-Fiinfhaus (51 %), Ottakring, Hernals und Brigittenau (siehe Tabelle 2).
Den geringsten Anteil (unter 30 %) verzeichnen Hietzing, Florisdorf, Donaustadt und

Liesing.

5.1.2 Bildung

Sieht man sich die Bildungsverteilung des Jahres 2013 der Wiener Bevolkerung im Al-
ter von 25 bis 64 Jahren in Abbildung 6 an, so zeigt sich, dass 24 % die allgemeine
Pflichtschule als hochstes Bildungsniveau haben, 34 % haben eine Lehre oder eine
BMS absolviert, 18 % eine AHS oder BHS und 24 % besitzen einen tertidren Bildungs-
abschluss?.

Die Innere Stadt ist der Bezirk mit dem hochsten Anteil (48 %) an Personen mit Terti-
drabschluss. Weitere Bezirke mit einem iiberdurchschnittlichen Bildungsstand (iiber 40
% haben einen Tertidrabschluss) sind: Wieden, Mariahilf, Neubau, Josefstadt, Alser-
grund, Hietzing und Wéhring. (Statistik Austria®)

In Favoriten findet man einen {iberdurchschnittlich hohen Anteil an Personen mit
Pflichtschulabschluss (34 %). Rudolfsheim-Fiinthaus und Brigittenau haben ebenfalls
einen hohen Anteil an Personen mit maximal einem Pflichtschulabschluss (beide iiber
30 %). (Statistik Austria')

19 AbsolventInnen einer Universitit, Fachhochschule, hochschulverwandten Lehranstalt oder eines Kol-
legs.

2http://www.statistik.at/web_de/statistiken/menschen_und_gesellschaft/bildung_und_kultur/bildungsstan
d_der_bevoelkerung/104302.html (Zugegriffen 11.07.2016).
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BILDUNGSSTAND DER WIENER BEVOLKERUNG IM ALTER
VON 25 BIS 64 JAHRE IM JAHR 2013

Universitat,
Fachhochschule Allgemeinbildende
21% Pflichtschule

24%

Hochschulverwandt
Lehranstalt
2%

Lehre
23%

BMS
11%

Abbildung 6: Bildungsstand der Wiener Bevolkerung im Alter von 25 bis 64 Jahre im
Jahr 2013. Die Kategorie Allgemeine Pflichtschule inkludiert Personen ohne Pflicht-
schulabschluss. Daten enthommen aus Statistik Austria?'.

5.1.3 Zukinftige Bevolkerungsentwicklung

Von 1934 bis 2001 gab es in Wien beinahe in jedem Bezirk einen Bevolkerungsriick-
gang. Erst seit 2001 kehrte sich dieser Trend um und die Anzahl an BewohnerInnen

steigt stetig an (Magistratsabteilung 23, Statistische Bezirksdaten).

2lhttp://www.statistik.at/web_de/statistiken/menschen und gesellschaft/bildung und kultur/bildungsstan
d_der_bevoelkerung/104294.html (Zugegriffen 11.07.2016).
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Tabelle 3: Bevolkerungsprognosen?? und Bevolkerungsprojektion fiir Wien bis 2026.
Die Prozentangaben beziehen sich auf die Steigerung/Reduktion der Bevoélkerung (ge-
samt und pro Bezirk), wobei immer die Daten aus dem Jahr 2015 die Referenzwerte
sind. Daten entnommen von Himpele et al. 2015, S. 99.

Bevilkerungsprognose Bevilkerungsprojektion
Wien
2016 2018 2020 2022 2024 2026
Gesamt 1.821.702 1.861.367 1.895.989 1.926.103 1.952.394 1.975.452
%) (4 %) (5 %) (7 %) (8 %) %)
1. Innere Stadt 16.291 16.060 15.838 15.595 15.396 15.170
(0 %) (-2 %) (-3 %) (-5 %) (-6 %) (-8 %)
2. Leopoldstadt 102.796 107.333 109.814 112.060 114.116 115.846
(1 %) (5 %) (8 %) 9 %) (11 %) (12 %)
3. Landstral3e 89.222 90.990 92.634 95.668 97.364 98.571
(1 %) (3B %) (5 %) (8 %) (10 %) (11 %)
4. Wieden 32.491 32.996 33.305 33.448 33.654 33.704
G %) (4 %) (5 %) (5 %) (6 %) (6 %)
5. Magareten 55.141 56.033 56.729 57.079 57.527 57.855
(2 %) 3 %) (4 %) (5 %) (6 %) (6 %)
6. Mariahilf 31.574 32473 33.235 33.773 34.339 34.703
2 %) (5 %) (7 %) (8 %) (10 %) (11 %)
7. Neubau 31.951 32.649 33.492 33.804 34.142 34.322
(2 %) (4 %) (7 %) (8 %) (8 %) O %)
8. Josefstadt 25.472 26.145 26.617 26.905 27.220 27.368
(4 %) (6 %) (8 %) 9 %) (10 %) (10 %)
9. Alsergrund 41.998 42.813 43.385 43.690 44.792 45.835
3B %) (5 %) (6 %) (6 %) 9 %) (11 %)

22 Die Prognosen beruhen auf statistischen Werten und Beobachtungen der vergangenen und gegenwiirti-
gen Bevolkerungsentwicklung. Aussagen zur Bevdlkerungsentwicklung der ndchsten 7 bis 9 Jahre
werden als Prognosen bezeichnet, bei ldngeren Zeitrdumen spricht man von Bevolkerungsprojektion
(es konnen nur Trends vorhergesagt werden). Da die Fliichtlingszahlen des Jahres 2015 noch nicht be-
riicksichtigt sind, kann von einer Unterschitzung der Prognosen und Projektionen ausgegangen wer-
den. (Himpele et al. 2015, S. 56)
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Bevolkerungsprognose Bevoilkerungsprojektion
Fortsetzung
2016 2018 2020 2022 2024 2026
10. Favoriten 192.723 199.382 203.359 207.152 211.516 216.725
2 %) (5 %) (7 %) 9 %) (11 %) (13 %)
11. Simmering 98.168 99.155 100.740 102.248 102.165 102.547
B %) (4 %) (6 %) 7 %) 7 %) (7 %)
12. Meidling 93.122 94.979 96.197 97.866 98.820 99.399
1 %) B %) (4 %) (6 %) (7 %) (7 %)
13. Hietzing 51.357 51.335 51.180 51.349 51.281 50.888
(-1 %) (-2 %) (-2 %) (-1%) (-2 %) (-2 %)
14. Penzing 88.096 88.344 88.800 90.268 90.542 90.606
(-1 %) (-1 %) (-1 %) 1 %) 1 %) d %)
15. Rudolfsheim-Fiinthaus 76.224 76.705 77.198 76.901 76.819 77.125
0 %) 1 %) 1 %) 1 %) 1 %) 1 %)
16. Ottakring 102.130 104.025 105.474 105.800 106.319 106.377
%) (3B %) (5%) (5%) (5%) (5 %)
17. Hernals 56.204 57.258 57.968 58.815 59.228 59.331
1 %) B %) (4 %) (5 %) (6 %) (6 %)
18. Wihring 49.749 50.456 50.752 50.781 50913 50.814
1 %) B %) B %) B %) B %) (B %)
19. Débling 70.595 70.668 70.509 70.059 69.778 69.426
%) %) (%) (0 %) (0 %) (-1 %)
20. Brigittenau 87.113 91.388 94.944 98.014 100.437 101.275
2 %) (7 %) (10 %) (13 %) (15 %) (16 %)
21. Floridsdorf 153.896 155.746 160.316 163.373 162.808 166.391
1 %) B %) (5%) 7 %) 7 %) O %)
22. Donaustadt 176.133 181.141 189.533 193.105 203.383 209.780
2 %) (5 %) 9 %) (11 %) (16 %) (18 %)
23. Liesing 99.257 103.294 103.970 108.349 109.835 111.396
(3 %) (7 %) (7 %) (11 %) (12 %) (13 %)
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Tabelle 3 zeigt das prognostizierte Bevolkerungswachstum(-reduktion) von Wien und
jenes der einzelnen Bezirke. Insgesamt rechnet man in Wien mit einem Bevolkerungs-
wachstum von 9 % bis 2026. Allerdings sind nicht alle Bezirke gleichermal3en von ei-
nem Bevdlkerungszuwachs in diesem Ausmal} betroffen. In der Inneren Stadt (-8 %)
und in Hietzing (-2 %) kommt es innerhalb der nédchsten 10 Jahre zu einer Bevolke-
rungsreduktion. In den Bezirken Penzing, Rudolfsheim-Fiinthaus und D6bling kommt
es annihernd zu einer Stagnation. Uberdurchschnittliches Wachstum erwartet man in
den Bezirken Leopoldstadt, Landstrae (11 %), Mariahilf (11 %), Alsergrund (11 %),
Favoriten (13 %), Brigittenau (16 %), Donaustadt (18 %) und Liesing (13 %).

Beinahe zwei Drittel der zukiinftigen Wiener Bevilkerungszunahme basiert auf Zuwan-
derung aus dem In- und Ausland. Durch die erwartete Migration von Personen aus dem
Ausland bzw. den Zuzug von Personen mit auslédndischen Geburtsorten aus den anderen
Osterreichischen Bundeslédndern wird die Anzahl von im Ausland geborenen Personen
von 582.000 (2014) auf 700.000 bis zum Jahr 2024 ansteigen. (MA23 2014)

5.1.4 Arbeitslosigkeit

Die Arbeitslosenquote® betrug in Wien im Jahre 2000 7,2 % und stieg bis 2004 auf 9,8
% an. Danach ging sie bis 2008 auf 7,9 % zuriick, um seit der weltweiten Finanzkrise
(2009) bis 2015 auf 13,5 % anzusteigen. (Magistratsabteilung 23, Arbeitslosenquote)

Der Jahresdurchschnitt der osterreichischen Arbeitslosenquote betrdgt im Jahr 2015 9,1
%, Wien liegt mit 13,5 % an der Spitze, gefolgt von Karnten mit 11,1 %. Die geringste
Arbeitslosigkeit verzeichnet Salzburg mit 5,9 %. (Csarmann et al. 2015, S. 28f)

Insgesamt wurden 2015 149.486 Personen in Wien als arbeitslos registriert, die Mehr-
heit davon, waren mit 87.518 Ménner. Sieht man sich die Bildung der arbeitslosen Per-
sonen an, so bilden jene mit maximal einem Pflichtabschluss die grofte Gruppe
(80.531). Danach kommen jene mit einem Lehrabschluss?* (32.586) und mit einem ho-
heren Schulabschluss (17.560). (Magistratsabteilung 23, Arbeitslose in Wien)

23 Bezieht sich auf die nationale Arbeitslosenquote. Diese errechnet sich aus dem Anteil der beim Ar-
beitsmarktservice vorgemerkten Arbeitslosen am Arbeitskriftepotential (vorgemerkte Arbeitslose plus
vom Hauptverband der Sozialversicherungstréiger erfassten unselbststdndigen Beschéftigten). (Magist-
ratsabteilung 23, Definition zur Arbeitslosenstatistik)

24 EinschlieBlich Meisterpriifung
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5.2 Wohnraumkosten

Dieses Kapitel beschiftigt sich mit den Wiener Wohnraumkosten. Ziel ist es die einzel-
nen Bezirke in Preiskategorien einzuteilen. Diese Kategorien werden fiir die Simulation
verwendet, um den Wohnraumwechsel eines Haushaltes nur in bestimmte Bezirke zuzu-
lassen, ndmlich jene die den 6konomischen Ressourcen des jeweiligen Haushaltes ent-

sprechen (mehr dazu siehe Kapitel 8.3.3).

Tabelle 4 zeigt die durchschnittlichen Quadratmeterpreise fiir Wohnraum in Wien je
nach Bezirk. Es werden sowohl die Kosten fiir eine Mietwohnung, als auch jene einer
Eigentumswohnung aufgelistet. Weitere Aufteilungen, beispielsweise je nach Quadrat-
meterkategorie (z. B. >130 m? oder 51-80 m?), die Unterteilung in Neubau und Altbau
sowie eventuelle unterschiedliche Kosten fiir Einfamilienhiuser oder Ahnliches erfolgt
nicht, da dies fiir die Simulation zu komplex werden wiirde und eine Interpretation er-
schwert.

Die farbliche Hinterlegung der durchschnittlichen Quadratmeterpreise entspricht einer
Kategorisierung, jeder Kategorie wird eine bestimmte Farbe zugeordnet. Die Kategorien
fiir Wohnung Eigentum und Wohnung Miete sind getrennt zu betrachten, die Farbeintei-

lungen sind allerdings dhnlich.

Die Kategorisierung erfolgte mit der Annahme, dass Personen mit gleichbleibenden
finanziellen Moglichkeiten bereit sind, bis zu 10 % mehr Miete zu bezahlen bzw. eine
teurere Eigentumswohnung zu kaufen.? Die einzelnen Kategorien geben somit die
moglichen Bezirke wieder, welche fiir die jeweiligen Personen/Haushalte leistbar sind.

Die jeweils hochsten Kategorien haben ein offenes Intervall.

% Diese Annahme der Autorin stammt von einer kleinen nicht reprisentativen miindlichen Umfrage. Die
10 % sind als inflationsbereinigt sowie unabhidngig von eventuellen Gehalts- oder Pensionsspriingen
zu betrachten.
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Tabelle 4: Durchschnittliche Quadratmeterpreise fur Wohnen im Eigentum oder Miete.

Es wurden die durchschnittlichen Preise pro Bezirk genommen.

Wien

Wohnung Eigentum?® &J/m?

Wohnung Miete?” @/m?

Gesamt

1. Innere Stadt

2. Leopoldstadt

3. Landstrafle

4. Wieden

5. Magareten

6. Mariahilf

7. Neubau

8. Josefstadt

9. Alsergrund

10. Favoriten

11. Simmering

12. Meidling

13. Hietzing

14. Penzing

15. Rudolfsheim-Fiinfhaus

16. Ottakring

17. Hernals

18. Wihring

19. Débling

20. Brigittenau

21. Floridsdorf

22. Donaustadt

€ 12.365

23. Liesing

2 Daten entnommen aus http://derstandard.at/Immopreise/Wien/Wohnung/Miete  (Zugegriffen
08.07.2016)

27 Daten entnommen aus http://derstandard.at/Immopreise/Wien/Wohnung/Miete  (Zugegriffen
08.07.2016)
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Tabelle 5 listet die einzelnen Kategorien auf, ihre jeweilige Bandbreite der durchschnitt-

lichen Quadratmeterpreise und die Bezirke, welche in die Kategorien fallen.

Tabelle 5: Kategorien der Miet- und Eigentumskosten von Wohnungen in Wien, basie-
rend auf den durchschnittlichen Quadratmeterpreisen.28

Kategorien - Miete Bandbreite in € Bezirke
Kategorie 1 [11,81;12,99) Favoriten, Simmering, Penzing, Rudolfsheim-
Fiinfhaus
Kategorie 2 [12,99 ; 14,29) Meidling, Hietzing, Ottakring, Hernals, Wih-

ring, Brigittenau, Floridsdorf, Liesing

Kategorie 3 [14,29;15,72) Leopoldstadt, Landstra3e, Wieden, Margareten,
Mariahilf, Neubau, Josefstadt, Alsergrund,
Dobling, Donaustadt

Kategorie 4 ab 15,72 Innere Stadt

Kategorien - Eigentum

Kategorie 1 [3359 ; 3695) Favoriten, Simmering

Kategorie 2 [3695 ; 4064) Meidling, Rudolfsheim-Fiinfhaus, Ottakring,
Hernals

Kategorie 3 [4064 ; 4470) Margareten, Penzing, Brigittenau, Floridsdorf,

Donaustadt, Liesing

Kategorie 4 [4470 ;4917) Leopoldstadt

Kategorie 5 [4917 ; 5409) LandstraBe, Mariahilf, Neubau, Hietzing, Wih-
ring

Kategorie 6 [5409 ; 5950) Josefstadt, Alsergrund

Kategorie 7 [5950 ; 6545) Wieden, Dobling

Kategorie 8 ab 6545 Innere Stadt

28 Es handelt sich bei den Eigentums- und Mietkosten fiir Wohnungen um Momentaufnahmen. Die Kos-
tenentwicklung ist dynamisch (hingt stark von Trends ab) und dndert sich somit stdndig. So ist auch
die Einteilung in die Kategorien nicht allgemein giiltig. Beispielsweise sind derzeit (Juli 2016) die
Wohnungen innerhalb des Giirtels beliebter als jene auferhalb, deswegen kann auch ein eher hoch-
preisiger Bezirk wie Hietzing vergleichsweise giinstigere Quadratmeterpreise aufweisen, sei es auch
nur fiir einen begrenzen Zeitraum.
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5.2.1 Kategorie Miete?
Kategorie 1

In diese Kategorie mit der niedrigsten Durchschnittsmiete pro Quadratmeter, fallen die

Bezirke Favoriten, Simmering, Penzing und Rudolfsheim-Fiinthaus.

Die Bezirke mit den geringsten Wohnkosten fiir Miete sind am Stadtrand bzw. aul3er-
halb des Giirtels, haben fast alle eine hohe Bevolkerungszahl oder sind dicht besiedelt.
Die flichenmiBig grofen Bezirke sind gepriagt von derzeitigen Wohnbauprojekten, was
zu einem vermehrten Anstieg der Bevdlkerung in naher und ferner Zukunft fithren wird.
Die durchschnittliche Wohnfliche pro Person reicht von 31 m? bis 69 m?. Die Single-
haushalte liegen bei 40 % bis 45 %, aufler in Penzing sind die Bewohnerlnnen im
Durchschnitt relativ jung (< 40 Jahre). Das mittlere Jahresnettoeinkommen liegt in einer
Bandbreite von 16.766 Euro bis 22.233 Euro, die Akademikerquote in diesen Bezirken
ist gering (11 %) bis mittel (26,2 %). Die Arbeitslosenquote reicht von 5,3 % bis 13,7
%. In Rudolfsheim-Fiinthaus ist der Anteil an Personen mit Migrationshintergrund mit
51 % am grofiten, gefolgt von 43 % in Favoriten und 36 % in Simmering, Penzing hat

einen geringen Anteil von 32 %. (vgl. Taxacher und Lebhart 2016)
Kategorie 2

Diese Kategorie beinhaltet Bezirke mit den zweitniedrigsten Mietkosten pro Quadrat-
meter in Wien. Es handelt sich um die Bezirke Meidling, Hietzing, Ottakring, Hernals,

Wihring, Brigittenau, Floridsdorf und Liesing.

Die Bezirke der zweiten Kategorie liegen ebenso wie jene der 1. Kategorie auBlerhalb
des Wiener Giirtels. Fast alle sind am Stadtrand gelegen und beinhalten dicht verbaute
Gebiete sowie weitflichige Griinflichen (mit Wiener Naherholungsgebieten), welche
teilweise auch landwirtschaftlich genutzt werden. Bis auf die Bezirke Hietzing und
Wihring rechnet man in naher und ferner Zukunft mit starken Anstiegen der Bevolke-
rungszahlen, vorwiegend in Wohnbauentwicklungsgebieten. Das Durchschnittsalter
liegt bei 40 Jahren, nur in Hietzing sind es 45 Jahre. 48 % der Haushalte sind Single-
haushalte, in Floridsdorf und Liesing sind es nur 40 % bis 42 %. Dies liegt vorwiegend
daran, dass in diesen zwei Bezirken der geférderte Wohnbau sehr ausgeprigt ist und
dies junge Familien anzieht. Die durchschnittliche Wohnungsgrof3e reicht in den Bezir-

ken Meidling, Ottakring, Hernals und Brigittenau von 61 bis 69 Quadratmeter, in den

2 Die angegebenen Arbeitslosenquoten beziehen sich auf das Jahr 2013. Fiir 2015 konnten keine Anteile
pro Bezirk gefunden werden, sondern nur Héufigkeitszahlen. Da die derzeitige Wiener Arbeitslosen-
quote flir das Jahr 2015 hoher ist als jene fiir das Jahr 2013, muss man von einer Unterschétzung aus-
gehen.

30 Eine detaillierte Darstellung der einzelnen Bezirke befindet sich im Anhang D.
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Bezirken Hietzing, Wihring, Floridsdorf und Liesing sind es 74 m? bis 81 m?. Im Mittel
stehen einer Person 30 m? bis 40 m? zur Verfiigung, in Hietzing sind es sogar 50 m?. Bei
den Einkommen gibt es zwei Gruppen. In jenen Bezirken, wo die Bevolkerung eine
niedrige bis mittlere Ausbildung vorweist, liegt das mittlere Jahresnettoeinkommen
iiberwiegend unter 20.000 Euro. In jenen Bezirken, wo die Bevolkerung eine mittlere
bis hohere Ausbildung vorweist, liegt das mittlere Jahresnettoeinkommen iiber 20.000
Euro. Das Durchschnittsjahresnettoeinkommen aller WienerInnen liegt bei 20.956. Die
Arbeitslosenquote reicht von 1,2 % bis 8,9 %. In Hietzing und Liesing ist der Anteil an
Personen mit Migrationshintergrund an der Bezirksbevolkerung mit 24 % am gerings-
ten, danach kommt Floridsdorf mit 29 % und Wéhring mit 34 %. Den gréften Anteil
haben die Bezirke Ottakring, Brigittenau, Hernals und Meidling, denn bei diesen liegen
die Anteile zwischen 41 % und 47 %, das Wiener Mittel liegt bei 37 %. (vgl. Taxacher
und Lebhart 2016)

Der Bezirk Hietzing wirkt eher deplatziert in dieser Kategorie bzw. hebt sich dieser Be-
zirk klar in den untersuchten Merkmalen von den anderen Bezirken ab: hohes Durch-
schnittalter der Bevolkerung, hohes Einkommen, hohe Bildung, geringer Anteil an Per-
sonen mit Migrationshintergrund, groe durchschnittliche Wohngrof3en sowie zur Ver-
fligung stehende Quadratmeter pro Person und prognostiziertes geringes Bevdlke-

rungswachstum.
Kategorie 3

Diese Kategorie beinhaltet Bezirke mit den zweithdchsten Mietkosten pro Quadratmeter
in Wien. Es handelt sich um die Bezirke Leopoldstadt, Landstrae, Wieden, Margare-
ten, Mariahilf, Neubau, Josefstadt, Alsergrund, Dobling und Donaustadt.

Bis auf die Leopoldstadt, Donaustadt und D&bling befinden sich alle Bezirke innerhalb
des Wiener Giirtels.

Jene Bezirke innerhalb des Giirtels (3 bis 9) weisen vorwiegend Gebdude auf, die vor
1919 errichtet wurden, sind dicht besiedelt, beherbergen historische Gebaude, Universi-
titen, Theater, Botschaften bzw. Konsulate, Museen und besitzen meist eine hippe Kre-
ativ- und Lokalszene sowie eine hohe Arztedichte. Bei der hochsten abgeschlossenen
Ausbildung der 25- bis 64-Jdhrigen liegen alle Bezirke innerhalb des Giirtels beim terti-
dren Bildungsabschluss iiber dem Wiener Mittel (24 %). Sind es beim 3. und 5. Bezirk
33,7 % bzw. 30 % der Bevolkerung, so haben in den Bezirken Wieden, Mariahilf, Neu-
bau, Josefstadt und Alsergrund iiber 40 % einen Universitits-, FH- oder Kollegab-
schluss. Bis auf Margareten (mit 18.801 Euro) liegt das durchschnittliche Jahresnetto-
einkommen (22.133 bis 24.208 Euro) iiber dem Durchschnitt Wiens (20.956 Euro). Die
Arbeitslosigkeit ist innerhalb der Bezirke 3 bis 9 relativ gering mit 0,8 % bis 4,4 %. Der
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Anteil an Personen mit Migrationshintergrund liegt im Wiener Mittel (37 %), nur Maga-
reten weist mit 45 % einen hoheren Prozentsatz auf. Die durchschnittliche Wohnungs-
groBe betrigt 74 m? bis 84 m?, in Magareten sind es 64 m? Mehr als die Hilfte der
Wohnungen sind Singlehaushalte. Das Durchschnittsalter in den Bezirken innerhalb des
Girtels liegt zwischen 39,4 Jahre und 41,5 Jahre (das Wiener Durchschnittsalter betragt
40,5 Jahre). Das Bevolkerungswachstum fiir die ndchsten Jahre ist je nach noch vorhan-

dener Baufliche des Bezirks zwischen hoch und gering. (vgl. Taxacher und Lebhart
2016)

Werden die Bezirke innerhalb des Giirtels von einer dichten Siedlungsstruktur geprégt,
so sind es in den Bezirken Leopoldstadt, Dobling und Donaustadt die ausgepréigten
Griinflachen in Form von Freizeit- und Erholungsgebieten sowie einer teilweisen land-
wirtschaftlichen Nutzung. Wahrend man in Leopoldstadt und Donaustadt aufgrund neu-
er Wohnbauentwicklungsgebiete, mitunter auch geférdertem Wohnbau, in der Zukunft
mit einem starken Bevolkerungswachstum rechnet, soll die Bevolkerungsanzahl in D6b-
ling nahezu gleichbleiben. Der/die durchschnittliche Bewohnerln der Leopoldstadt ist
39,1 Jahre alt, verdient 19.518 Euro netto im Jahr und lebt in einer 70 m? Wohnung.
28,4 % sind AkademikerInnen und 6 % sind arbeitslos. Der Migrantenanteil liegt bei 38
%. Die zwei Stadtrandbezirke Dobling und Donaustadt weisen eine iiberdurchschnittli-
che Anzahl an Gebduden mit ein bis zwei Wohnungen auf. Die durchschnittliche Woh-
nungsgrofe ist 81 m? bzw. 82 m?. Wiihrend die Akademikerrate in Débling bei 36 %
liegt, weist Donaustadt einen Akademikeranteil von lediglich 17,6 % aus. Auch beim
mittleren Gehalt, beim durchschnittlichen Alter, der Arbeitslosigkeit und beim Anteil an
Personen mit Migrationshintergrund gibt es klare Unterschiede. Verdient eine durch-
schnittliche Person in Débling 25.588 Euro und ist 43,7 Jahre alt, so verfiigt eine durch-
schnittliche Person im Bezirk Donaustadt nur iiber 22.515 Euro und ist 39,6 Jahre alt.
Die Arbeitslosigkeit ist in Dobling mit 2,6 % gering, jene in Donaustadt mit 7,9 % eher
hoch. 31 % der Bewohnerlnnen Doblings haben einen Migrationshintergrund, in der
Donaustadt sind es 27 %. (vgl. Taxacher und Lebhart 2016)

Kategorie 4

Diese Kategorie, welche mit Abstand die hochsten Mieten Wiens vorweist, beinhaltet
nur den 1. Bezirk, die Innere Stadt.

Der teuerste Bezirk zum Wohnen ist das Zentrum Wiens. Die Bevolkerung der Inneren
Stadt ist mit 46,3 Jahre relativ alt (der Wiener Durchschnitt liegt bei 40,5 Jahren), hat
ein hohes durchschnittliches Jahresnettoeinkommen von 32.852 Euro, eine sehr geringe
Arbeitslosigkeit von 0,4 % sowie die hochste Akademikerquote Wiens mit 47 %. Die

Personenanzahl des Bezirkes nimmt kontinuierlich ab, was sich auch in Zukunft nicht
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andern soll. Pro Person stehen 104 Quadratmeter Wohnfldche zur Verfligung. Der An-
teil an Personen mit Migrationshintergrund liegt bei 35 %. (vgl. Taxacher und Lebhart
2016)

5.2.2 Kategorie Eigentum

Da die Ausfiihrungen in diesem Kapitel jenen im vorigen dhneln, werden sie nicht mehr
im Detail ausgefiihrt. Da es mehr Kategorien gibt, als bei den Quadratmeterpreisen bei
Mietwohnungen, sind die Kategorien beim Eigentum differenzierter. Fiir ndhere Aus-

filhrungen der jeweiligen Bezirke sieche Anhang D.
Kategorie 1

Besteht aus den Bezirken Favoriten (10.) und Simmering (11.). Zusammen machen sie
iiber 13 % des Wiener Stadtgebietes aus und beinhalten beinahe 16 % der Wiener Be-
volkerung. Sie werden aufgrund ihrer GroBe auch Flachenbezirke genannt. Die Gebdude
bestehen vorwiegend aus Neubauten, in naher und ferner Zukunft wird die Bevolke-
rungszahl aufgrund von umfangreichen Wohnungsneubautitigkeiten, mit teilweise 0f-
fentlich gefordertem Wohnbau, stark ansteigen. Die Wohnungen sind im Durchschnitt
64 m? bis 69 m?, die Anzahl der Singlehaushalte ist eher gering und betriigt 41 % bzw.
43 %. Die Akademikerquote liegt mit etwa 14 % unterhalb des Wiener Durchschnitts,
ebenso wie das mittlere Jahresnettoeinkommen. Die Arbeitslosenquote ist in Favoriten
mit 13,7 % hoch, ebenso der Anteil an Personen mit Migrationshintergrund von 43 %
(das Wiener Mittel betrdgt 37 %). Simmering hat eine geringere Arbeitslosenquote (6,5
%) sowie einen geringeren Anteil an Migrantlnnen an der Bezirksbevolkerung (36 %).
(vgl. Taxacher und Lebhart 2016)

Kategorie 2

Diese Kategorie beinhaltet die Bezirke Meidling, Rudolfsheim-Fiinthaus, Ottakring und

Hernals.

Wihrend Meidling und Rudolfsheim-Fiinfhaus dicht besiedelte Bezirke mit wenig
Griinfldchen sind, besitzen Ottakring und Hernals (beide Randbezirke) neben dicht ver-
bauten Gebieten, auch ausgedehnte Griinflaichen. Eine Wohnung hat im Mittel zwischen
61 m? und 69 m’. Die Anzahl der Singlehaushalte liegt unter 50 %. Das Durchschnitts-
alter der Bevolkerung liegt zwischen 38,6 Jahre und 39,9 Jahre und somit unterhalb des
Wiener Mittels, ebenso wie das mittlere Nettoeinkommen. Die Gruppe von Personen
mit einer Pflichtschule als hochste abgeschlossene Ausbildung ist dominierend. Hernals
bildet hier eine Ausnahme. Der Anteil jener Personen, die {iber einen tertidren Ab-

schluss verfligt liegt mit 28,4 % knapp vor jenem der Personen, die iiber einen Pflicht-
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schulabschluss als hochstem Abschluss verfiigen (25 %). Die Arbeitslosenquote liegt
zwischen 3,1 % und 6,3 %. In Rudolfsheim-Fiinfthaus rechnet man mit einem sehr ge-
ringen, in den anderen Bezirken mit einem kontinuierlichen Bevolkerungswachstum.
Der Anteil an Personen mit Migrationshintergrund liegt in den Bezirken zwischen 41 %
und 51 %. (vgl. Taxacher und Lebhart 2016)

Kategorie 3

In diese untere bis mittlere Quadratmeterpreiskategorie fiir Eigentumswohnungen fallen

die Bezirke Margareten, Penzing, Brigittenau, Floridsdorf, Liesing und die Donaustadt.

Hier handelt es sich einerseits um grofBflachige Stadtrandbezirke (Penzing, Floridsdorf,
Donaustadt und Liesing) mit ausgedehnten Griin- und Erholungsflichen, andererseits
auch um dicht besiedelte Bezirke (Margareten, Brigittenau) im inneren Bereich der
Stadt. Wahrend in Margareten und in Penzing mit einem moderaten zukiinftigen Bevol-
kerungswachstum gerechnet wird, wird es in den anderen Bezirken, aufgrund von
Wohnbauentwicklungsgebieten, einen starken Anstieg geben. Das Bildungsniveau der
Bevolkerung in den sechs Bezirken ist mittel bis hoch, das mittlere Jahresnettoeinkom-
men liegt unter und iiber dem Durchschnitt Wiens. Wohnungen in den Stadtrandbezir-
ken verfiigen iiber eine DurchschnittsgroBe von 72 m? bis 81 m?, bei den weiter innen
liegenden Bezirken sind es 61 m?bis 64 m?. Die Anzahl der Singlehaushalte ist bei zent-
rumsndheren Bezirken hoher als bei jenen am Rand der Stadt. Die Arbeitslosenquote
reicht von 3,4 % bis 8,9 %. Der Anteil an Personen mit Migrationshintergrund ist in den
Bezirken Floridsdorf, Donaustadt, Penzing und Liesing besonders niedrig (24 % bis 32
%), in Margarten und Brigittenau liegt der Anteil bei 45 % bzw. 47 % und liegt somit
iiber dem Wiener Mittel mit 37 %.

Kategorie 4

Beinhaltet nur den 2. Bezirk (Leopoldstadt). Dieser besteht zu einem Drittel aus Griin-
flichen und weist Freizeit- und Erholungsgebiete (z. B. Augarten, Prater) auf. Es han-
delt sich um einen eher kleineren Bezirk, welcher 6 % der Wiener Bevolkerung beher-
bergt. Man rechnet in der Zukunft, auch aufgrund zahlreicher Neubaugebiete, mit einem
starken Bevolkerungswachstum. Die durchschnittliche WohnungsgroBe betrigt 70 m?,
nur 39 % sind Singlewohnungen. Das mittlere Jahresnettoeinkommen betrdgt 19.518
Euro und liegt somit unterhalb des Wiener Durchschnitts. 28,4 % der 25- bis 64-
Jéhrigen haben einen tertidren Bildungsabschluss, 25,1 % hochstens einen Pflichtschul-
abschluss, die Arbeitslosenquote betrdgt 6 % (Jahr 2013), das Durchschnittsalter betragt
39,1 Jahre. Der Anteil an Personen mit Migrationshintergrund liegt bei 38 %. (vgl. Ta-
xacher und Lebhart 2016)
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Kategorie 5

In dieser Kategorie findet man die Bezirke Hietzing, Landstral3e, Mariahilf, Neubau und

Wihring.

In diesen Bezirken findet man historische Gebaude, Garten, Museen, Markte, Universi-
titen, Botschaften sowie hippe Lokale und Geschéfte. Die BewohnerInnen dieser Bezir-
ke verfiigen im Durchschnitt iiber eine Ausbildung auf hohem Niveau, das durchschnitt-
liche Nettoeinkommen liegt deutlich iiber dem Wiener Mittel. Die Arbeitslosenquote ist
gering und betrigt zwischen 1,2 % und 4,4 %. Das Durchschnittsalter liegt im Wiener
Mittel (40,5 Jahre) bzw. leicht dariiber, in Hietzing liegt es mit 45 Jahre klar dariiber.
Eine Durchschnittswohnung in diesen Bezirken ist in etwa 80 m? groB und etwa die
Hiélfte der Wohnungen sind Singlehaushalte. Der Anteil an Personen mit Migrationshin-
tergrund liegt in etwa im Wiener Mittel (37 %) bzw. darunter (24 % in Hietzing). Rech-
net man in Neubau und Mariahilf mit einem mittleren Anstieg bei der Bewohneranzahl
bis 2034, so werden bei den anderen Bezirken nur leichte Erh6hungen prognostiziert

bzw. sogar ein leichter Riickgang in Hietzing. (vgl. Taxacher und Lebhart 2016)
Kategorie 6
In diese mittlere bis hohe Kategorie fallen die Bezirke Alsergrund und Josefstadt.

Beide Bezirke liegen innerhalb des Giirtels. Der Alsergrund ist ein Medizin- und Uni-
versitédtsviertel, die Josefstadt beherbergt Theater und gilt als KiinstlerInnenviertel mit
einer breit geficherten Lokalszene. Uber 43 % der Personen in diesen Stadtteilen verfii-
gen liber einen akademischen Bildungsabschluss, das mittlere Einkommen liegt bei
22.492 bis 23.336 Euro, die Arbeitslosigkeit ist gering und der Anteil an Personen mit
Migrationshintergund liegt im Wiener Durchschnitt bei etwa 37 %. Der Anteil der Sin-
glehaushalte ist mit {iber 51 % hoch. Die meisten Gebédude in den Bezirken wurden be-
reits vor 1919 errichtet, Die Stadtteile bestehen vorwiegend aus Bauland, Griinflachen
sind rar. (vgl. Taxacher und Lebhart 2016)

Kategorie 7

In der zweithdchsten Kategorie der Quadratmeterpreise findet man die Bezirke Wieden
und Dobling.

Wihrend Wieden ein innerstiddtischer Bezirk mit einer hohen Bevolkerungsdichte und
wenig Griinland (10 %) ist, hat Dobling einen hohen Anteil an Griinflichen (48 %), eine
geringere Bevdlkerungsdichte und befindet sich am Stadtrand. Beide Bezirke wachsen
unter dem Durchschnitt Wiens. Die Personen in den Bezirken verfiigen iiber eine hohe

Bildung, ein hohes mittleres Jahresnettoeinkommen, die Arbeitslosigkeit ist gering, der
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Anteil an Personen mit Migrationshintergrund liegt bei 31 % (Dd&bling) und 39 % (Wie-
den) und das Durchschnittsalter betrdagt 41,5 Jahre (Wieden) und 43,7 Jahre (D&bling).
(vgl. Taxacher und Lebhart 2016)

Kategorie 8

Auch beim Eigentum beinhaltet die hochste Kategorie bei den Quadratmeterpreisen nur
den 1. Bezirk. Fiir Details siehe die Ausfiihrung der Kategorie 4 in Kapitel 5.2.1.

5.3 Wohnzufriedenheit in Wien

In der Studie Lebensqualitdt in Wien im 21. Jahrhundert aus dem Jahr 2013, wird auf
die Wohnzufriedenheit der Wienerlnnen eingegangen. Dabei zeigt sich, dass die allge-
meine Wohnzufriedenheit von 1995 bis 2013 kontinuierlich auf ein hohes Niveau ange-
stiegen ist. Etwa 47 % sind sehr zufrieden und 34 % zufrieden. Sieht man sich die ein-
zelnen Gruppen bzw. Wohnformen an, so ergibt sich ein differenzierteres Bild. Die
Wohnzufriedenheit ist bei EigentiimerInnen mit 90 % (Note 1 und 2) am hochsten, die
Entwicklung zwischen 1995 und 2013 ist anndhernd gleichgeblieben. Bei der nicht ge-
forderten Hauptmiete gab es einen Anstieg von 64 % (Note 1 und 2) im Jahr 1995 auf
77 % im Jahr 2013. Bei den Personen die in Gemeindewohnungen leben, gibt es einen
geringen Riickgang bei der Wohnzufriedenheit (Note 1 und 2) von 74 % (1995) auf 73
% (2013), bei den geforderten Hauptmieten gab es zwischen 1995 und 2008 einen
Riickgang (von 88 % auf 84 %), bis 2013 allerdings wieder einen Anstieg auf 87 %.
(Verwiebe et al. 2014 2, S.27f)

Im Zuge einer Clusteranalyse wurden vier Wohnzufriedenheitstypen gebildet’' (Ver-
wiebe et al. 2014 2, S.29):

e Die ,,rundum Zufriedenen*: Dazu gehort die Halfte der Befragten. Sie ist mit
Preis*, Grof3e, ruhiger Lage und Zustand der Wohnung zufrieden.

e Die , mittelmédBig Zufriedenen, die mit der GroBBe der Wohnung unzufrieden
sind: Rund ein Viertel der WienerIlnnen gehort in diese Gruppe.

e Die , mittelmiBig Zufriedenen®, die mit dem Zustand der Wohnung unzufrieden
sind: 14 % gehoren dieser Gruppe an.

e Die ,weniger Zufriedenen*: 11 % der WienerInnen sind mit dem Preis und Lage

der Wohnung nicht zufrieden.

31 Bezieht sich auf die Erhebung im Jahr 2013.
32 Preis-/ Leistungsverhiltnis.
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Betrachtet man die Wohnzufriedenheitstypen nach Bezirken ergibt sich folgendes Bild
(Verwiebe et al. 2014 2, S.29):

e Die Bezirke mit dem hochsten Anteil an den ,,rundum Zufriedenen® sind: Innere
Stadt (56 %), Hietzing (59 %), Floridsdorf (59 %), Donaustadt (56 %) und Lie-
sing (62 %).

e Die Gruppe der ,,weniger Zufriedenen® ist in den Bezirken Brigittenau (21 %),
Alsergrund (17 %) und Rudolfsheim-Fiinfhaus (16 %) am stdrksten vertreten.

e Den groBiten Anteil der Gruppe ,,mittelméBig Zufriedenen®, welche mit der Gro-
e der Wohnung nicht zufrieden sind, befindet sich mit 35 % im Bezirk Ru-
dolfsheim-Fiinthaus, den kleinsten Anteil mit 15 % findet man in der Inneren
Stadt.

e Betrachtet man die ,,mittelmifig Zufriedenen* Wienerlnnen, welche besonders
mit dem Zustand der Wohnung unzufrieden sind, so findet man diese hdufig in
den Bezirken Josefstadt (20 %) und Alsergrund (21 %).

Analysiert man die sozialstrukturellen Merkmale und die Wohnzufriedenheit, so erge-
ben sich weitere Differenzierungen. Zwischen Ménnern und Frauen konnen keine Un-
terschiede bei der Wohnzufriedenheit festgestellt werden. Altere Personen, besonders
jene iiber 60 Jahre, sind zufriedener als jiingere (bis 44 Jahre). MigrantInnen der 1. Ge-
neration vergaben die Note 1 und 2 am seltensten, hier sind es vor allem die Grof3e und
der Preis der Wohnung, welche verbesserungswiirdig sind. Ein-Eltern-Haushalte, Paare
mit Kindern sowie Singlehaushalte (< 60 Jahre) beurteilen ihre Wohnzufriedenheit,
ebenfalls vor allem die Groe der Wohnung und den Preis, weniger gut als Alleinleben-
de iiber 60 Jahre und Paare ohne Kinder. Personen mit hoher Bildung, hohem berufli-
chen Status (hochqualifizierte Angestellte, Selbststindig) und hohem Einkommen sind
zufriedener, als jene mit maximal Pflichtschulabschluss, niedrigerem bis mittlerem be-
ruflichen Status (einfache und qualifizierte Angestellte) und einem monatlichen dquiva-
lisierten® Nettohaushaltseinkommen unter 1.500 Euro. (Verwiebe et al. 2014 2, S.33f)

33 Das Aquivalenzeinkommen eines Haushaltes berechnet sich aus dem vorhandenen Haushaltseinkom-
men dividiert durch die Summe der Personen (gewichtet) im Haushalt. Die Personengewichte werden
laut EU-Skala wie folgt festgelegt: erste Person = 1,0; jede weitere Person = 0,5; Kinder jiinger als 14
Jahre = 0,3. (Definition entnommen aus Statistik Austria)
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6 Die Datengrundlage

Wie bereits in der Einleitung erwéhnt, stiitzt sich diese Arbeit auf Daten der im Jahr
2013 durchgefiihrten Studie Lebensqualitit in Wien im 21. Jahrhundert. Dabei handelt
es sich um die vierte und bisher letzte Durchfiihrung einer gro3 angelegten Studie zur
Erfassung der Lebensqualitdt in Wien sowie deren zeitliche Entwicklung. Durchgefiihrt
wurde sie in Kooperation der Projektpartner: Stadt Wien, Universitdt Wien (Institut fiir
Soziologie) sowie dem Institut fiir Empirische Sozialforschung. (Verwiebe et al.
2014 2,8S.5)

Die erste Erhebungswelle fand 1995, unter dem Namen LIW: Leben in Wien, statt. Sie
beinhaltete 8.300 Face-to-Face Interviews mit in Wien lebenden Personen ab 15 Jahren,

zusatzlich wurden weitere 400 Personen zur Ergdnzung der Stichprobe befragt. (Ver-
wiebe et al. 2014 2, S. 200)

2003 erfolgte mit LLOW: Leben und Lebensqualitdiit in Wien die zweite Erhebungswel-
le. Befragt wurden 8.000 in Wien lebende Personen ab 15 Jahren in deutscher Sprache
mittels telefonischer Interviews (Festnetz- und Mobiltelefone), dariiber hinaus gab es
300 Interviews mit Fragebogen in den Sprachen Tiirkisch und Bosni-
sch/Kroatisch/Serbisch. (Verwiebe et al. 2014 2, S. 200)

Im Zeitraum Mai bis Dezember 2008 wurde die dritte Erhebung, unter dem Namen
SOWI: Sozialwissenschaftliche Grundlagenforschung, durchgefiihrt. 8.400 telefonische
CATI*-Interviews in deutscher Sprache und 300 Face-to-Face Interviews in den Spra-
chen von tlirkischen ZuwandererInnen sowie jenen aus der Region des ehemaligen Ju-
goslawiens bildeten die Datengrundlage. Die Stichprobenziehung erfolgte mittels
RDD*-Verfahren. Zusitzlich gab es ein disproportionales Sampling*® nach Bezirken,

sodass Aussagen iiber kleinere Bezirke mdglich waren. (Verwiebe et al. 2014 2, S. 200)

Die letzte und vierte Erhebung fand 2013 unter dem Namen SOWI II: Sozialwissen-
schaftliche Grundlagenforschung Il sowie der Projektbezeichnung Lebensqualitdt in
Wien im 21. Jahrhundert statt. Die Umfrage basierte auf 8.100 telefonischen CATI-

Interviews in deutscher Sprache und 300 CATI-Interviews in der Muttersprache von

3% Computer Assisted Telephone Interview (CATI)

35 Random Digit Dialing (RDD). Stichprobenziehung fiir die telefonische Befragung, indem Teile oder
die gesamte Rufnummer generiert werden.

36 Ist eine geschichtete Stichprobe, d. h. die Zielpopulation wird anhand von einem oder mehreren Merk-
malen in Teilpopulationen (Schichten) unterteilt. Aus jeder dieser Schichten wird dann eine Zufalls-
stichprobe entnommen (Déring und Bortz 2016, S. 313).
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tiirkischen Zuwandererlnnen und jenen aus dem ehemaligen Jugoslawien. Ebenso wie
bei SOWI kamen das RDD-Verfahren sowie das disproportionale Sampling nach Bezir-
ken zum Einsatz. (Verwiebe et al. 2014 2, S. 200)

Die Studie Lebensqualitit in Wien im 21. Jahrhundert hat Daten zu den Bereichen
Wohnen, Wohnumgebung, berufliche Arbeit, Einkommen, Familie, Kinderbetreuung,
Schule, Freizeit, Kultur, Gesundheit, Lebenszufriedenheit sowie Verkehr erhoben. Um
Entscheidungsgrundlagen fiir Politik und die Wiener Stadtverwaltung zu schaffen, wur-
de ein Fokus auf die Themen Arbeitsmarkt, die Vereinbarkeit von Beruf und Familie,
Migration, Armut sowie Pflege gelegt. Auch ein europdischer Vergleich Wiens mit an-
deren 22 Stddten stand im Vordergrund. (Verwiebe et al. 2014 2, S. 5)

Die Daten der SOWI II Erhebung, bzw. Teile davon, werden sowohl fiir die Clusterana-
lyse (siehe Kapitel 7) als auch fiir die Parameter und Startwerte der in Kapitel 8 darge-

stellten Simulation verwendet.

Es wird davon ausgegangen, dass die befragten Personen der vierten Erhebung jeweils
nur einem Haushalt in Wien zugeordnet werden konnen. Falls dennoch vereinzelt Daten
von zwei oder mehr, im selben Haushalt lebenden, Personen erhoben wurden, so ergibt
sich eine Unschérfe in Bezug auf die im Anschlusskapitel (Kapitel 7) berechneten Clus-
terhaushalte in der Art, dass es sich tatsdchlich um weniger Haushalte handelt, als in der
Auswertung angenommen werden. Es existieren Einzelfdlle in denen z. B. zwei Perso-
nen fiir jeweils einen Haushalt stehen, obwohl die Befragten im selben Haushalt woh-
nen. Da keine Informationen zugénglich waren, wo welche befragten Personen wohn-

ten, konnte diesbeziiglich keine Akkumulierung der betroffenen Haushalte stattfinden.

Fiir die SOWI II Erhebung im Jahr 2013 gab es insgesamt 8400 Befragungen. Da es
sich um eine reprdsentative Befragung handelt, gelten die Ergebnisse fiir die gesamte
Wiener Bevolkerung. Nimmt man nun an, dass jede/r Befragte fiir einen Haushalt steht
und es in Wien in etwa 889.700 Privathaushalte’’ gibt, so stehen die 8400 Befrag-
ten/Haushalte fiir 889.700 Haushalte. Jeder Haushalt aus der Befragung reprisentiert
somit 106 Haushalte.

Wie man spiter in Kapitel 7.3 (Ergebnis der Clusteranalyse) sehen kann, werden nicht
alle 8400 Haushalte in verschiedene Cluster eingeteilt, denn mit 2059 ausgeschlossenen
Féllen bleiben nur 6341 Haushalte iibrig. Da nicht bekannt ist, ob diese Ausschliisse

zufdllig verteilt sind, kann man bei den Clusterhaushalten nicht mehr davon sprechen,

37 In Wien gab es 2015 insgesamt 889.700 Privathaushalte (Ein- und Mehrpersonenhaushalte) (Statistik
Austria, Privathaushalte). Man kann davon ausgehen, dass es 2013 weniger Haushalte waren, aller-
dings in einem kleinen AusmaB, sodass die Verwendung der Anzahl von 2015 vertretbar ist, zumal die
Wiener Haushaltszahl fiir 2013 nicht recherchiert werden konnte.
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dass ein Haushalt fiir etwa 140 steht, deswegen wird bei der genauen Analyse der Simu-
lation von Verhiltnissen und Tendenzen gesprochen. Grob gesehen kann man die Zahl

140 als Richtwert annehmen.
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7  Clusteranalyse

Dieses Kapitel beschiftigt sich mit den statistischen Verfahren der Clusteranalyse. Die
methodische Darstellung der clusteranalytischen Verfahren féllt kurz aus, weil es sich
nicht um den eigentlichen Inhalt dieser Masterarbeit handelt. Fiir genauere Erklarungen
wird hier auf die Fachliteratur verwiesen. Des Weiteren werden die fiir die Clusterana-
lyse sowie die im Anschluss bei der Auswertung hinzugezogenen Variablen kurz darge-
stellt. Umcodierungen und Berechnungen der Variablen werden im Detail ausgefiihrt.
Der Ergebnisteil diskutiert das Resultat der Clusteranalyse, der Diskussionsteil beschéf-

tigt sich mit der soziologischen Auswertung der gefundenen Datentypisierungen.

7.1 Clusteranalytische Verfahren

Clusteranalytische Verfahren sind strukturentdeckende, explorative Verfahren und wer-
den den multivariaten Verfahren zugeordnet. Das Grundprinzip beruht darauf, vorhan-
dene Daten durch Datenreduktion zu strukturieren und somit Komplexitit zu reduzie-
ren. Dabei geht es um die Bildung moglichst homogener Gruppen von Objekten mit
verschiedenen Merkmalsauspragungen. Objekte sind beispielsweise Individuen (Perso-
nen), Gegenstiande (Produkte) oder Lander und Organisationen. Die Anwendungen der
Clusteranalyse sind vielseitig, sei es in der Archiologie zur Kategorisierung von Fun-
den, zur betriebswirtschaftlichen Gruppenbildung zum Thema Kaufverhalten oder in der

Soziologie zur Klassifizierung von soziodkonomischen Schichten. (Stein et al. 2011)

Ziel bei einer Clusteranalyse ist es, dass innerhalb der Cluster (Gruppen) eine hohe In-
tracluster-Homogenitét und zwischen den Clustern eine hohe Intercluster-Heterogenitit
besteht (Schendera, 2010), was gleichbedeutend ist mit einer niedrigen Varianz inner-
halb der Cluster und einer hohen Varianz zwischen den Clustern (Stein et al. 2011, S. 4)

ist.

So einfach und verlockend es auch ist clusteranalytische Verfahren zur Auffindung von
Strukturen in vorhandenen Datensédtzen zu verwenden, miissen verschiedene wichtige
inhaltliche Aspekte beachtet werden: Enthédlt der untersuchte Datensatz iiberhaupt Clus-
ter d.h. sind Clusterstrukturen vorhanden? Und wenn ja, sind diese inhaltlich interpre-
tierbar? Passen Objekt und Ereignisraum zusammen? Wurden die richtigen Merkmals-
auspridgungen flir die Clusteranalyse ausgewihlt? Gibt es eine inhaltliche Relevanz?
Unterscheiden sich die Objekte ausreichend voneinander? (Schendera 2010)
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»Die Clusteranalyse ist ein objektiv klassifizierendes Verfahren, eine Clusteranalyse ist
kein sinnstiftendes Verfahren.* (Schendera 2010, S. 7)

Tabelle 6: Darstellung der drei wichtigsten Verfahrensgruppen der Clusteranalysever-
fahren. Grobe Vorgehensweise und Beispiele. Inhalt enthommen aus Bacher et al.

2010, S.19.
Verfahrensgruppen Vorgehensweise Beispiele
Unvolistindige Die Bildung von Clustern und die Zuordnung
der Klassifikationsobjekte zu den Clustern wer-
Clusterverfahren den durch Interpretation der rdumlichen Darstel-
lung vorgenommen (maximal drei Dimensio-
nen).
Deterministische Die Klassifikationsobjekte werden mit einer | ¢  Complete- und

Clusteranalyseverfahren

Wahrscheinlichkeit von 0 oder 1 einem oder
mehreren Clustern (iiberlappend oder nicht-

iiberlappend) zugeordnet.

Hierarchische Verfahren:

e Hierarchisch-agglomerative ~ Verfahren:
Aus n Objekten werden n Cluster gebil-
det, aus den n Clustern werden die zwei
dhnlichsten zusammengefasst, es entste-
hen n-1 Cluster usw.

e Divisive Verfahren: n Objekte bilden ein
groBBes Cluster, dieses wird dann schritt-
weise aufgespalten.

Partitionierende Verfahren:

Die Clusteranzahl wird vorgegeben. Die Objek-
te werden den Clustern zugeordnet, sodass ein
bestimmtes Kriterium minimiert oder maximiert

wird.

Single-Linkage
K-Means-Verfahren

Mittelwertverfahren

Probabilistische

Clusteranalyseverfahren

Objekte werden den Clustern nicht determinis-
tisch mit 0 oder 1 zugeordnet, sondern mit
Wabhrscheinlichkeiten zwischen (0,1). Bei-
spielsweise p=0,3 fiir Cluster 1 und p=0,7 fiir
Cluster 2.

Latent-GOLD-
Ansatz
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Neben inhaltlichen Aspekten sind es auch mathematische Uberlegungen, die das Ergeb-
nis einer Clusteranalyse maligeblich beeinflussen (Schendera 2010, S. 6f). Beispiels-

weise:

e Wahl des DistanzmalRles (z B. euklidisch)
e Wahl des Fusionierungsalgorithmus
e Merkmale der Variablen wie z. B. Skalierung

e Merkmale der zu gruppierenden Elemente (beobachtete oder latente Merkmale)

Tabelle 6 listet die wichtigsten Verfahrensgruppen der Clusteranalyseverfahren auf. Die
jeweiligen einzelnen Clusterverfahren werden nicht weiter besprochen, hier sei auf das
detaillierte Buch von Bacher, Johann, Andreas Pége und Knut Wenzig. 2010. Cluster-
analyse. Anwendungsorientierte Einfiihrung in Klassifikationsverfahren. 3. Auflage,

Miinchen: Oldenbourg Verlag verwiesen.

Bezogen auf die drei Verfahrensgruppen gibt es auch Weiterentwicklungen und Modifi-
kationen. Eine der Weiterentwicklungen ist die TwoStep-Clusteranalyse, welche nun

ndher erklart wird. Mit dieser Clusteranalyse wurde in dieser Masterarbeit gearbeitet.

Die TwoStep-Clusteranalyse

Die TwoStep-Clusteranalyse versucht Probleme anderer Clusterverfahren wie bei-
spielsweise bei agglomerativ-hierarchischen Verfahren (nicht fiir grole Fallzahlen ge-
eignet) oder Clusterzentrenverfahren (nur fiir metrisch skalierte Variablen) zu beheben
(Schendera 2010).

Die wichtigsten Vorteile der TwoStep-Clusteranalyse sind (Schendera 2010, S. 22):

e Erlaubt gemischte Skalenniveaus (metrisch oder kategorial skalierte Variable) und
bietet zwei verschiedene Distanzmal3e an

e Die metrischen Variablen werden automatisch standardisiert

e  Wurde extra fiir groe Fallzahlen entwickelt

e Die Clusteranzahl kann, muss aber nicht angegeben werden

e Pro Durchgang wird eine Losung berechnet

Das TwoStep-Verfahren bietet allerdings nicht nur Vorteile. Bei den metrischen Variab-
len wird eine unabhidngige Normalverteilung und bei den kategorialen Variablen eine

unabhingige multinominale Verteilung vorausgesetzt. Hat man Clusterstrukturen mit
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groBen Uberlappungen, so gibt es Probleme bei unterschiedlich skalierten Variablen,
denn kategoriale Variablen werden hoher gewichtet, als die metrischen. Die Leistung
der TwoStep-Clusteranalyse nimmt somit bei ausgedehnten Uberlappungen stark ab
(Schendera 2010).

7.2 Die Variablen

Die, fiir die Clusteranalyse, als auch fiir die anschlieBende Diskussion, verwendeten
Variablen aus der Studie Lebensqualitdt in Wien im 21. Jahrhundert wurden entweder

umcodiert, berechnet oder ohne Verdnderungen {ibernommen.

Die einzelnen Variablen*® (siehe Auflistung) sowie deren Auspriagungen werden kurz

erklért und besprochen.

e Hochster Bildungsabschluss im Haushalt

e Monatliche finanzielle Aufwendungen fiir das Wohnen
o Monatliches Haushalts-Nettoeinkommen

o Wohnform (Eigentum/Miete/Genossenschaft/Sonstiges)
e Migrationshintergrund

¢  Wie kommt man mit dem Haushalts-Einkommen aus?
e Haushaltstyp

e Anzahl der Personen im Haushalt

e Wohngebidude

e (Geplanter Wohnungswechsel

Hochster Bildungsabschluss im Haushalt

Diese Variable beinhaltet den hochsten Bildungsabschluss im Haushalt und bezieht sich
dabei auf die Bildung des/der Befragten und der noch im Haushalt lebenden Personen.
Beim hochsten Bildungsabschluss wurden die urspriinglich verwendeten Variab-
lenauspragungen von 9 auf 4 reduziert®. ,,Kein Pflichtschulabschluss* und ,,Pflichtschu-
le* wurde zu ,,Maximal Pflichtschule®, ,,Lehre (Berufsschule) und ,,Berufsbildende
mittlere Schule* zu ,,.Lehre und berufsbildende mittlere Schule®. Die Kategorien ,,All-
gemeinbildende hohere Schule®, ,,Berufsbildende hohere Schule® und ,,Meister-,

Werkmeisterausbildung™ wurden zusammengelegt. Ebenso ,,Kolleg, Akademie, Fach-

38 Die kursiv dargestellten Variablen wurden fiir die Clusterbildung verwendet.

3% Die Einteilung wurde mit Hilfe ISCED (International Standard Classification of Education) Klassifika-
tion durchgefiihrt.
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hochschule® und ,,Universitdtsabschluss®. Fiir die Clusteranalyse hat es sich als prakti-
kabler erwiesen die Auspragungen der Variablen zu reduzieren, dies fithrt zu hoheren
Fallzahlen in den Subgruppen und damit zu eindeutigeren und nicht stark ausdifferen-
zierten Clustergruppen.

Tabelle 7 zeigt die Hiufigkeitsanalyse der Variablen Hochster Bildungsabschluss im
Haushalt. ,,Maximal Pflichtschule* hat mit 5,5 % den geringsten Anteil, ,,Kolleg, Aka-

demie, Fachhochschule und Universitit mit 36 % den hochsten.

Tabelle 7: Haufigkeitsauszahlung der Variablen Hochster Bildungsabschluss im Haus-
halt. Daten aus dem Datensatz der Studie Lebensqualitdt in Wien im 21. Jahrhundert.
N = 8400.

Héochste abgeschlossene Bildung im Giiltige Pro- Kumulierte
Haushalt Hiufigkeit Prozent
zente Prozente
Maximal Pflichtschule 464 5,5 5,5 5,5
Lehre und berufsbildende
2565 30,5 30,6 36,1
mittlere Schule
Allgemeinbildende und
Berufsbildende hohere
2344 27,9 27,9 64,0
Giiltig Schule, Meister- Werks-
meisterausbildung
Kolleg, Akademie, Fach-
hochschule, Universitits- 3017 35,9 36,0 100,0
abschluss
Gesamt 8390 99,9 100,0
Fehlend System 10 0,1
Gesamt 8400 100,0

Monatliche finanzielle Aufwendungen fiir das Wohnen

Bei dieser Frage wurde jener Betrag erhoben, den ein Haushalt insgesamt monatlich fiir
eine Wohnung oder ein Haus fiir Miete und Betriebskosten (ohne Heizung und Strom)
aufwendet. Bei dieser Variable handelt es sich um eine metrische Variable. Sie wurde

ohne weitere Veranderung iibernommen.
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Monatliches Haushalts-Nettoeinkommen

Beim monatlichen Nettoeinkommen eines Haushaltes mussten Unterteilungen in Ge-
haltsgruppen (wie z. B. 2000 bis 2500 €) und genaue Werte zusammengefiihrt werden.
Dies geschah, indem pro Fall entweder der Mittelwert einer Gruppe oder, wenn vorhan-
den, der genaue Wert genommen wurde (siche Syntax 1). Die berechnete Variable ist

somit eine metrische Variable mit diskreten Auspragungen.

Syntax 1: Berechnung der Variable monatliches Haushaltsnettoeinkommen (hausnet-
to) aus dem Datensatz der Studie Lebensqualitédt in Wien im 21. Jahrhundert.

DATASET ACTIVATE DataSetl.
IF (£f139 = 1) hausnetto=1800.

IF £f139 = 2) hausnetto=3350.
IF £f140 = 1) hausnetto=2400.
IF £f140 = 2) hausnetto=2200.
IF f140 = 3) hausnetto=2000.
IF £f140 = 4) hausnetto=1800.
IF £f140 = 5) hausnetto=1600.
IF £f140 = 6) hausnetto=1400.
IF £f140 = 7) hausnetto=1200.
IF f140 = 8) hausnetto=1050.
IF £f140 = 9) hausnetto=950.
IF £f140 = 10) hausnetto=850.

(
(
(
(
(
(
(
(
(
(
(
IF (£140 = 11) hausnetto=750.
(
(
(
(
(
(
(
(
(
(
(
(

IF £f140 = 12) hausnetto=700.
IF f141 = 1) hausnetto=2600.
IF f141 = 2) hausnetto=2800.
IF £f141 = 3) hausnetto=3050.
IF f141 = 4) hausnetto=3350.
IF £f141 = 5) hausnetto=3750.
IF £f141 = 6) hausnetto=4250.
IF f141 = 7) hausnetto=4750.
IF f141 = 8) hausnetto=5500.
IF £f141 = 9) hausnetto=7000.
IF f141 = 10) hausnetto=9000.
IF f141 = 11) hausnetto=10000.

IF (f142 >0) hausnetto=f142.
EXECUTE.

Es wurde das Nettoeinkommen anstatt des Bruttoeinkommens verwendet, weil hier ein-

deutiger klar ist, welcher Betrag genau dem Haushalt pro Monat zur Verfligung steht.
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Wohnform

Die Variable Wohnform wurde von sechs Auspriagungen auf fiinf reduziert. In der ur-
spriinglichen Form waren die Kategorie ,,Untermiete und Sonstige* (z.B. Benutzung
ohne Entgelt, etwa bei Bekannten oder Verwandten) getrennt. Da diese Auspriagungen
allerdings nur sehr gering besetzt sind und in ihrer Bedeutung als &hnlich eingestuft
werden konnen, wurden sie zusammengefiihrt.

Tabelle 8 zeigt die Haufigkeitsauszédhlung der umcodierten Variable Wohnform. Man
sieht, dass ,,Eigentum® (26,4 %) und ,,nicht geforderte Hauptmiete™ (29,4 %) den groi3-
ten Anteil besitzen, die ,,geforderte Hauptmiete® mit 19,8 % und die ,,Gemeindewoh-
nung® mit 21,5 % haben in etwa gleich grof8e Auspriagungen. Die Kategorie ,,Untermie-
te und Sonstige* (z.B. Benutzung ohne Entgelt, etwa bei Bekannten oder Verwandten)

hat nur einen sehr geringen Anteil von 2,7 %.

Tabelle 8: Haufigkeitsauszahlung der Variablen Wohnform. Daten aus dem Datensatz
der Studie Lebensqualitdt in Wien im 21. Jahrhundert. N = 8400.

Giiltige Pro- Kumulierte
Wohnform Hiufigkeit Prozent
zente Prozente
Eigentum 2217 26,4 26,6 26,6
geforderte Hauptmiete
1649 19,6 19,8 46,4
(z.B. Genossenschaft)
nicht geforderte Haupt-
miete (z.B. "private Mie- 2449 29,2 29,4 75,9
te")
Giiltig
Gemeindewohnung 1787 21,3 21,5 97,3
Untermiete/Sonstiges (z.B.
Benutzung ohne Entgelt,
222 2,6 2,7 100,0
etwa bei Bekannten oder
Verwandten)
Gesamt 8324 99,1 100,0
Fehlend System 76 9
Gesamt 8400 100,0
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Migrationshintergrund

Eine Variable die den Migrationshintergrund der Befragten angibt, existiert im Daten-
satz der Studie Lebensqualitdit in Wien im 21. Jahrhundert nicht und wurde deshalb aus
den vorhandenen Daten berechnet.

Die Definition von Migrationshintergrund der WienerInnen orientiert sich, ebenso wie
bei der Studie Lebensqualitiit in Wien im 21. Jahrhundert, am Integrations- und Diversi-
tatsmonitor der Stadt Wien. Es wurde aber die erweiterte Variante der Definition der
Studie Lebensqualitdit in Wien im 21. Jahrhundert ibernommen. Die Erweiterung be-

zieht sich auf das Alter einer Person bei der Immigration.

Personen mit Migrationshintergrund werden in zwei Gruppen -eingeteilt (vgl.
Manolakos et al. 2009, S.17; Verwiebe et al. 2014 2, S.203):

e Jene der 1. Generation, mit aktiver Migrationserfahrung, welche im Ausland ge-
boren wurden oder bei der Einreise dlter als sechs Jahre alt waren. Im Weiteren
besitzen diese Personen eine fremde Staatsbiirgerschaft oder wurden bereits ein-
gebiirgert.

e Jene der 2. Generation, mit passiver Migrationserfahrung. Diese wurden bereits
in Osterreich mit dsterreichischer oder fremder Staatszugehdrigkeit geboren oder
waren bei der Einreise nicht dlter als sechs Jahre. Zusétzlich miissen diese Per-

sonen einen im Ausland geborenen Elternteil vorweisen.

Die folgende Syntax zeigt die Berechnung der Variable Migrationshintergrund (migra)
aus dem Datensatz der Studie Lebensqualitdt in Wien im 21. Jahrhundert mit SPSS.

Syntax 2: Berechnung der Variable migra mit den Subgruppen ,0% ,1“ und ,2“ mit
SPSS 22 aus dem Datensatz der Studie Lebensqualitat in Wien im 21. Jahrhundert.
Gruppe ,,0“ bedeutet kein Migrationshintergrund. Gruppe ,1“ bezieht sich auf Personen
mit aktiver Migrationserfahrung. Gruppe ,2“ weist jene mit passiver Migrationserfahrung
aus.

DATASET ACTIVATE DataSetl.

IF (£f9 = 1 AND (f12=1 AND f£13=1)) migra=0.

IF ((£f9 >= 2) AND (f10-(2013-f4)) > 6) migra=l.

IF ((f9 = 1 OR (f10-(2013-f4)) <= 6) AND (fl2 >= 2 OR fl13 >= 2))
migra=2.

EXECUTE.
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Tabelle 9 zeigt eine deskriptive Auswertung der Variable migra beziiglich der Haufig-
keiten der Auspragungen. Man sieht, dass beinahe 70 % der befragten Personen keinen
Migrationshintergrund besitzen, 12,1 % konnen als Migranten der 1. Generation be-
zeichnen werden und 17,8 % als Migranten der 2. Generation. Bei der Variable migra

handelt es sich um eine nominale Variable.

Tabelle 9: Haufigkeitsanalyse der berechneten Variable migra. Sie zeigt den Migrati-
onshintergrund der befragten Wienerlnnen im Jahr 2013. Die Variable besitzt drei Aus-
pragungen: ,Kein Migrationshintergrund®, ,Migrantin 1. Generation®, ,Migrantin 2. Ge-
neration“. Daten aus dem Datensatze der Studie Lebensqualitdt in Wien im 21. Jahr-
hundert. N = 8400.

. . . Giiltige Kumulierte
Migrationshintergrund Hiufigkeit Prozent
Prozente Prozente

Kein Migrationshintergrund 5846 69,6 70,0 70,0

Giiltig Migrantln 1. Generation 1013 12,1 12,1 82,2
Migrantln 2. Generation 1489 17,7 17,8 100,0

Gesamt 8348 99,4 100,0
Fehlend System 52 ,6
Gesamt 8400 100,0

In dieser Arbeit wird von Migrationshintergrund eines Haushaltes gesprochen, wenn
der/die Befragte Migrationshintergrund aufweist. Verfiigt die befragte Person iiber kei-
nen Migrationshintergrund, ihre eventuell vorhandene PartnerIn allerdings schon, wird
dies nicht erfasst, da diesbeziiglich keine Daten im Datensatz der Studie Lebensqualitiit

in Wien im 21. Jahrhundert vorhanden sind.
Wie kommt man mit dem Haushalts-Einkommen aus?

Diese Variable geht der Frage nach wie die befragten Personen ihr Auskommen mit
dem vorhandenen Haushaltsnettoeinkommen einschédtzen. Es gibt vier verschiedene
Antwortkategorien: ,,man kann sehr gut davon leben®, ,,es reicht einigermaflen aus®, ,,es

reicht nur knapp*, ,,es reicht nicht aus, ich weil} oft nicht, wie ich durchkommen soll*.
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Tabelle 10 gibt die Haufigkeiten der Antworten wieder. Man sieht, dass mit 84,2 % die
Mehrheit der Wiener Bevolkerung mit ihrem Einkommen sehr gut bis einigermallen

auskommt und nur 15,9 % entweder gar nicht oder nur knapp.

Diese nominal skalierte Variable wurde fiir die weiteren Analysen in dieser Masterar-

beit nicht verdandert.

Tabelle 10: Haufigkeitsauszahlung der Variable Wie kommen Sie mit ihrem derzeitigen
Haushalts-Einkommen aus? aus dem Datensatz der Studie Lebensqualitdt in Wien im
21. Jahrhundert. N = 8400.

Wie kommen Sie mit Ihrem derzeitigen . . Giiltige Kumulierte
Haushalts-Einkommen aus? Hiufigkeit Prozent
Prozente Prozente
man kann sehr gut davon
3419 40,7 41,3 41,3
leben
es reicht einigermafen aus 3554 423 429 84,2
Giiltig es reicht nur knapp aus 1100 13,1 13,3 97,4
es reicht nicht aus, ich weif3
oft nicht, wie ich durchkom- 213 2,5 2,6 100,0
men soll
Gesamt 8286 98,6 100,0
Fehlend System 114 1,4
Gesamt 8400 100,0
Haushaltstyp

Bei dieser nominal skalierten Variable wurden die urspriinglich neun Auspriagungen
(Erhebungskategorien) zu sechs zusammengefasst (siche Tabelle 11). Diese neue redu-
zierte Variable war bereits im Datensatz der Studie Lebensqualitdit in Wien im 21. Jahr-
hundert vorhanden und wurde so iibernommen. Der Grund dafiir liegt in der hoheren
Fallzahl innerhalb der reduzierten Kategorien und der damit verbesserten Clusteranaly-

S¢C.
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Tabelle 11: Urspringliche und reduzierte Kategorien der Variablen Haushaltstyp aus
dem Datensatz der Studie Lebensqualitét in Wien im 21. Jahrhundert.

Ausprigung der Variablen Haushaltstyp
Variable mit den Erhebungskategorien Reduzierte Kategorien
Eine Person < 60 Eine Person (< 60 und >=60)
Eine Person >= 60
Paar ohne Pensionsbezug Paar mit und ohne Pensionsbezug

Paar mit Pensionsbezug

Ein-Eltern-HH mit Kind unter 18 Ein Eltern HH mit Kind unter 18
Paar-HH mit Kind unter 18 Paar HH mit Kind unter 18

1-2 Eltern mit Kind ab 18 1-2 Eltern mit Kind ab 18

Sonstige mit Kind unter 18 Sonstige HH mit Kind unter und tiber 18

Sonstige mit Kind tiber 18

Eine Haufigkeitsauszdhlung der Variable Haushaltstyp (mit 6 Ausprigungen) zeigt,
dass etwa 30,2 % der Wiener Bevolkerung alleine lebt. Paare mit und ohne Pensionsbe-
zug haben einen Anteil von 28,7 %. Ein Ein-Eltern-Haushalt ist in Wien selten anzutref-
fen (2,9 %), Paare mit Kindern unter 18 Jahren zu 16,6 % und 1-2 Eltern mit Kind ab 18
Jahren findet man bei 12,5 % der Haushalte. Die Gruppe ,,Sonstiges mit Kind unter oder

tiber 18 Jahren* ist mit 9,1 % vertreten.
Anzahl der Personen im Haushalt

Diese metrische Variable hat diskrete Werte im Intervall [1 Person, 10 Personen] und

gibt an wie viele Personen im Haushalt des/der Interviewten leben.

30,2 % gaben an, dass es sich um einen Singlehaushalt handelt. Die Mehrheit mit 35,6
% der Haushalte besteht aus zwei Personen, der Dreier-Haushalt kommt mit 16,4 % vor
und ein Haushalt mit vier Personen mit einem Anteil von 12,7 %. In 5,1 % der Wiener

Haushalte leben fiinf oder mehr Personen.
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Wohngebaude

Mit dieser Variable wurde erhoben in welchen Gebduden die Befragten wohnen. Sie

wurde flir die Analyse in dieser Arbeit nicht verdndert.

Tabelle 12: Haufigkeitsauszahlung der Variable Wohngebédude. Daten aus dem Da-
tensatz der Studie Lebensqualitdt in Wien im 21. Jahrhundert. N = 8400.

Wohnen Sie in einem ...? Hiufigkeit Prozent Giiltige Prozen- Kumulierte
te Prozente
Ein- oder Zweifamili-
862 10,3 10,3 10,3
enhaus
Reihenhaus 296 3,5 3,5 13,8
Wohngebdude mit 3
4796 57,1 57,3 71,1
Giiltig bis 30 Wohnungen
Wohngebdude mit
mehr als 30 Wohnun- 2423 28.8 28,9 100,0
gen
Gesamt 8377 99,7 100,0
Fehlend System 23 3
Gesamt 8400 100,0

Tabelle 12 zeigt die Haufigkeitsverteilung der Wohngebdude der Wiener Bevolkerung.
57,3 % leben in Wohngebduden mit 3 bis 30 Wohnungen, 28,9 % in Gebduden mit
mehr als 30 Wohnungen, die Ein- oder Zweifamilienhduser sind mit 10,3 % vertreten

und das Reihenhaus mit 3,5 %.
Geplanter Wohnungswechsel

Hier geht es um die Absicht der Befragten ob sie, der gesamte Haushalt oder einzelne
Haushaltsmitglieder einen Wohnungswechsel innerhalb der nédchsten fiinf Jahre planen.
Die Variablenauspriagungen wurden fiir weitere Analysen in dieser Arbeit unverandert

aus dem Datensatz der Studie Lebensqualitiit in Wien im 21. Jahrhundert iibernommen.

Wie man in Tabelle 13 sieht, planen beinahe dreiviertel der Befragten, deren gesamter
Haushalt oder einzelne Haushaltsmitglieder, keinen Umzug innerhalb der nichsten fiinf
Jahre. Wenn umgezogen werden soll, dann ist es vorwiegend der gesamte Haushalt (11

%) oder die Befragten alleine (8,3 %).
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Tabelle 13: Haufigkeitsauszahlung der Variable Geplanter Wohnungswechsel. Daten
aus dem Datensatz der Studie Lebensqualitédt in Wien im 21. Jahrhundert. N = 8400.

Planen Sie oder jemand in Ihrem
Giiltige Prozen- Kumulierte
Haushalt innerhalb der nichsten Hiufigkeit Prozent
te Prozente
fiinf Jahre einen Umzug?
der ganze Haushalt 906 10,8 11,0 11,0
ich allein 684 8,1 8,3 19,2
ich mit anderen Haus-
96 1,1 1,2 20,4
haltsmitgliedern
Giiltig
nur andere Haus-
395 4,7 4,8 252
haltsmitglieder
nein, niemand 6180 73,6 74,8 100,0
Gesamt 8261 98,3 100,0
Fehlend System 139 1,7
Gesamt 8400 100,0

7.3 Das Ergebnis

Fiir die Clusteranalyse wurde das Two-Step-Clusterverfahren gewéhlt. Begriindet wird
das mit der groBBen Fallzahl von 8400 und der Verwendung von kategorialen sowie met-
rischen Variablen. Wie bereits in Kapitel 7.1 erwéhnt, ist das Two-Step-Verfahren dafiir
die geeignete Wahl. Die Two-Step-Clusteranalyse wurde mit dem Programm SPSS 22
durchgefiihrt.

Die folgende Syntax beinhaltet die Einstellungen fiir die Clusteranalyse und unter-

schiedliche Auswertungsausgaben der Ergebnisse.

Syntax 3: Syntax fir die Clusterbildung der Variablen Wohnform (wohnform), Héchster
Bildungsabschluss im Haushalt (hbild_3), Haushaltsnettoeinkommen (hausnetto) und
Welcher Betrag wird fiir das Haus/die Wohnung monatlich bezahlt (f23). Als Distanz-
mafll (DISTANCE) wurde das Likelihood-Mald gewahlt. Die Anzahl der Cluster
(NUMCLUSTERS) wurde mit sieben fix vorgegeben. Die Rauschverarbeitung, d. h. die
Behandlung von Ausrei3ern mittels eines Ausreil’clusters, wurde nicht verwendet (0).
Der zur Verfugung gestellte Arbeitsspeicher betragt 256 MB. Die Parameter INITH-
RESHOLD, MXBRANCH und MXLEVEL, welche sich auf die Pre-Clusterung beziehen,
wurden in der voreingestellten Systemeinstellung belassen. Als Ausgabe wurden ein
Haufigkeitsdiagramm (BARFREQ) der Cluster, ein Kreisdiagramm (PIEFREQ) fur die
Prozent- und Haufigkeitswerte innerhalb der Cluster, Wichtigkeitsdiagramme (VAR-
CHART) sowie vergleichende Diagramme pro Cluster (BYVAR) gewahlt. Mit NONPA-
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RAMETRIC wird das MalR fir die Wichtigkeit ausgegeben. CONFIDENCE 95 bezieht
sich auf das Vertrauensintervall der Wichtigkeit. Durch den Befehl /PRINT IC COUNT
SUMMARY werden Tabellen zum Informationskriterium, den Cluster-Haufigkeiten und
zur deskriptiven Statistik nach Clustern ausgegeben. /SAVE VARIABLE = Cluster-
Haushalt speichert die Clusterzugehérigkeit ab. Mit dem Befehl AIM werden Wichtig-
keitsdiagramme fiir Variable und Cluster sowie Tests auf Homogenitat der Gruppen
erstellt (Schendera 2010, S. 105). ERRORBAR liefert ein gruppiertes Fehlerbalkendia-
gramm fur jede metrische Variable. CATEGORY zeigt die gruppierten Balkendiagram-
me der kategorialen Variablen pro Cluster an. CLUSTER (TYPE=PIE) gibt ein Kreisdi-
agramm mit der Aufteilung aller Falle auf die jeweiligen Cluster aus. Mit /CRITERIA
werden Einstellungen fir die Grafiken getroffen: Alphakorrektur, Konfidenzintervall,
kritische Signifikanzschwellenwerte.

TWOSTEP CLUSTER
/CATEGORICAL VARIABLES=wohnform hbild_3
/CONTINUOUS VARIABLES=hausnetto f23
/DISTANCE LIKELIHOOD
/NUMCLUSTERS FIXED=7
/HANDLENOISE O
/MEMALLOCATE 256
/CRITERIA INITHRESHOLD (0) MXBRANCH (8) MXLEVEL (3)
/PLOT BARFREQ PIEFREQ
VARCHART COMPARE BYVAR NONPARAMETRIC
CONFIDENCE 95
/VIEWMODEL DISPLAY=YES
/PRINT IC COUNT SUMMARY
/SAVE VARIABLE=ClusterHaushalt.

AIM ClusterHaushalt

/CATEGORICAL wohnform hbild 3

/CONTINUOUS hausnetto f23

/PLOT ERRORBAR CATEGORY CLUSTER (TYPE=PIE)
IMPORTANCE (X=VARIABLE Y=TEST)

/CRITERIA ADJUST=BONFERRONI CI=95 SHOWREFLINE=YES
HIDENOTSIG=NO.

Tabelle 14 zeigt die Verteilungen der untersuchten Fille zu den jeweiligen Clustern.
Wie bereits erwdhnt, wurde die Clusteranzahl mit sieben* fix vorgegeben. Insgesamt
wurden 8400 Fille untersucht. Davon gab es 2059 ausgeschlossene Fille, vorwiegend

aufgrund unvollstdndiger Daten. Insgesamt blieben 6341 Fille iibrig, welche in die je-

40" Bei der Clusteranalyse wurden verschiedene Varianten mit unterschiedlichen Variablen und Cluster-
anzahlen durchgerechnet und analysiert. Die vorliegende Variante ist nach Ansicht der Autorin jene
mit der groften statistischen Vertretbarkeit sowie inhaltlichen Interpretierbarkeit bzw. fiir die vorlie-
gende Arbeit jene mit dem grofiten Nutzen der gestellten Anforderung, ndmlich eine Ausgangsbasis
fiir die durchgefiihrte Simulation zu sein.
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weiligen Cluster aufgeteilt wurden. Cluster 2 bildet mit 508 Haushalten und einem An-
teil von 8,0 % den kleinsten Cluster. Cluster 1 mit 688 Fillen (10,9 %) und Cluster 3
mit 728 Fillen (11,5 %) sind anndhernd gleich groB3. Cluster 4 beinhaltet 872 der unter-
suchten Haushalte (13,8 %). Die Cluster 5 und 7 haben mit den Fallzahlen von 1146
(18,1 %) und 1052 (16,6 %) eine dhnliche GroBe. Der Cluster mit der grof3ten Fallzahl
ist Cluster 6 mit 1347 Haushalten (21,2 %).

Tabelle 14: Clusterverteilung der untersuchten Falle. Absolute Fallzahlen pro Cluster
(N). Prozentueller Anteil an der Gesamtsumme (N1=8400). Prozentueller Anteil an den
tatsachlich verwendeten Fallen (N2=6341). SPSS 22 Ausgabe.

Clusterverteilung
N % der Kombination % der Gesamtsumme
Cluster 1 688 10,9% 8,2%
2 508 8,0% 6,0%
3 728 11,5% 8,7%
4 872 13,8% 10,4%
5 1146 18,1% 13,6%
6 1347 21,2% 16,0%
1052 16,6% 12,5%
Kombiniert 6341 100,0% 75,5%
Ausgeschlossene Fiille 2059 24,5%
Gesamtwert 8400 100,0%

Sieht man sich die Relevanz der einzelnen Variablen bei der Clustereinteilung in Abbil-
dung 7 an, so erkennt man, dass die Variablen Hochste abgeschlossene Bildung im
Haushalt und Wohnform die wichtigsten sind. Ebenso eine hohe Bedeutung bei der
Clusterbildung hat die Variable Welchen Betrag zahlt ihr Haushalt fiir die Wohnung/das
Haus insgesamt monatlich? Die metrische Variable Haushaltseinkommen hat einen ge-

ringen Prédikatoreinfluss.

Die Variable Haushaltnettoeinkommen wurde dennoch fiir die Clusteranalyse beibehal-

ten, weil sie ungeachtet dessen auf die Clusterausbildung einen merkbaren Einfluss hat.
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Pradiktoreinfluss

Hachste abgeschlossene
Bildung im Haushalt_4
Kategorien

Wohnform

Welchen Belrag ca. zahlt Ihr
Haushalt fiir die Wohnung/
das Haus insgesamt monatl

Haushaltsnettoeinkommen

T T
0,0 0,2 0,4 0.6 0,8 10

Abbildung 7: Der Pradikatoreinfluss zeigt die Relevanz der einzelnen Variablen fur die
durchgefiihrte Clusteranalyse. Die Skala hat eine Bandbreite von 0,0 (am wenigsten
wichtig) bis 1,0 (am wichtigsten). SPSS 22 Ausgabe.

Untersucht man die Clusterqualitit mit Hilfe des Silhouettenmalles (siche Abbildung 8)
fiir die Kohision (hohe Ahnlichkeit innerhalb der Gruppen) und Separation (groBtmog-
liche Unterschiede zwischen den Gruppen), so ergibt sich ein Wert von iiber 0,4. Dies

entspricht einer schwachen bis mittleren Clusterstruktur.

Clusterqualitat

!c! ec!l I-Juuul Cut

I T T T
-1,0 -0,5 0,0 0,5 1,0

Silhouettenmal fiir Kohidsion und Separation

Abbildung 8: Clusterqualitat. Silhouettenmalfd fir Kohasion und Separation der durch-
gefuhrten Clusteranalyse. SPSS 22 Ausgabe.

Anhang A zeigt die detaillierten SPSS 22 Ausgaben der statischen Auswertung der
durchgefiihrten Clusteranalyse.

79



Der iterative Weg zum Ergebnis

Im Zuge der Clusteranalyse der Daten aus der Studie Lebensqualitdit in Wien im 21.
Jahrhundert wurde eine Vielzahl an verschiedenen Ergebnissen und somit unterschied-
liche Clustergruppen gebildet. Da die Simulation mit Haushalten als Agenten durchge-
fiihrt wird und nicht mit den Befragten, kamen nur jene Variablen in Frage, die sich auf
den Haushalt an sich beziehen oder so umcodiert bzw. berechnet werden konnten, dass
der jeweilige Haushalt repriasentiert wird. Zusétzlich sollten die Clustergruppen geeignet
sein, den Inhalt der Simulation zu tragen, d. h. fiir das Wohnwechselverhalten der
Haushalte aufgrund sozialer und ethnischer Segregation die notwendigen Daten zu lie-
fern.

Die folgenden, zumeist soziodemographischen Variablen sowie jene Informationen zum

Thema Wohnort und Wohnraum, kamen fiir die Clusteranalyse in Frage:

e Hochste abgeschlossene Bildung des Haushaltes

e Migrationshintergrund

e Hauptaktivitdt Befragte/r und eventuell Partnerln (z. B. Arbeitnehmerln, Ar-
beitslos, Pensionistln)

e Berufliche Funktion Befragte/r und PartnerIn (z. B. ArbeiterIn, Angestellte/r)

e Monatliches Haushaltsnettoeinkommen

e Wohnform (z. B. Eigentum, Miete)

e Wohngebiude (z. B. Einfamilienhaus, Wohnhaus mit {iber 30 Wohnungen)

e Quadratmeter Wohnflache

e Anzahl Zimmer

e Anzahl der Personen, die im Haus leben

e Haushaltstyp (z. B. Singlehaushalt, Paar mit und ohne Kind(er))

e Monatliche finanzielle Aufwendung fiir das Wohnen

e Auskommen mit dem Einkommen

e (Geplanter Wohnungswechsel

Diese Variablen wurden in allen moglichen Kombinationen zur Klassifikation von
Clustern verwendet. Die meisten Kombinationen erfiillten die zwei folgenden notwen-

digen Kriterien nicht:

e Statistisch relevant und interpretierbar, hohe Kohésion und Separation.

e Nicht zu viele und nicht zu wenige Cluster. Dies war einerseits fiir die Simulati-
on wichtig und andererseits fiir die Interpretation der Clustergruppen. Eine In-
terpretation von neun oder mehr Clustern wird schwierig, wenn beispielsweise

eine Unterscheidung jeder einzelnen Kategorie der hochsten Bildung im Haus-
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halt mit allen Varianten des Haushaltstyps erfolgt. Hier kommt es zu sehr vielen
Gruppen mit kleinen Fallzahlen, die zwar interpretierbar, aber statistisch nicht
mehr verwertbar sind. Um eine dynamische Segregationssimulation durchfiihren
zu konnen, sollten es mehr als 2 aber auch weniger als 10 Clustergruppen sein,
um einen chaotischen Verlauf zu verhindern und geniigend Raum fiir stabile Zu-

stande zu schaffen.

Das beste Ergebnis bei der Clusteranalyse lieferten, wie bereits weiter oben erwéhnt, die
Variablen Héchste abgeschlossene Bildung im Haushalt, Wohnform, Finanzieller mo-

natlicher Aufwand fiir das Wohnen und Haushaltsnettoeinkommen.

Die folgenden Kapitel beschéftigen sich mit den Eigenschaften und Merkmalen der je-
weiligen Clustergruppe. Entweder werden die Verteilungen der Clustervariablen oder
Zusammenhdnge der Clustergruppen mit anderen Variablen anhand von Kreuztabellen

und Korrelationen diskutiert.

7.3.1 Monatliches Haushalts-Nettoeinkommen

Tabelle 15 und Abbildung 9 geben einen Uberblick iiber das monatliche Haushaltsnet-
toeinkommen der einzelnen Haushalte der jeweiligen Clustergruppen.

Die Haushalte mit dem hochsten Mittelwert des Haushaltsnettoeinkommens (3169 €)
befinden sich in Cluster 2. Die Standardabweichung ist die hochste aller Cluster mit
2323 €, die Werte streuen also stark um den Mittelwert. Der Median liegt bei 2600 €,
die Spannweite der Werte deckt einen Bereich zwischen 520 € und 10.000 € ab. Ist das
Haushaltsnettoeinkommen von Cluster 2 im mittleren Bereich der Verteilung als sym-
metrisch anzusehen, so sind die Randbereiche unterschiedlicher ausgeprégt. Der untere
Bereich des Haushaltsnettoeinkommens fallt steiler und somit geringer aus, als der obe-

re. Hier gibt es klare Tendenzen zu den hoheren Haushaltsnettoeinkommen.

Cluster 6 besitzt das zweithochste mittlere Haushaltsnettoeinkommen mit 3064 €. Der
Median (2800 €) liegt hoher und die Haushaltsnettoeinkommensverteilung streut gerin-
ger als bei Cluster 2. Die Verteilungskurve ist im mittleren Bereich rechtsschief und der

obere Haushaltsnettoeinkommensbereich ist groer ausgeprégt als der untere.
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Tabelle 15: Mittelwerte und Standardabweichung der untersuchten metrischen Variab-
le Haushaltsnettoeinkommen. N = 8400, davon sind 2059 ausgeschlossene Falle. Test
auf Unterschiede*! zwischen den Clustern mittels einfaktorieller Varianzanalyse*? p <
0,001. Daten aus der Clusteranalyse des Datensatzes der Studie Lebensqualitét in
Wien im 21. Jahrhundert.

Haushaltsnettoeinkommen
Mittelwert Standardabweichung

Cluster 1 2651,03 1275,84
2 3169,82 2322,99

3 2756,77 1120,40

4 2185,43 995,12

5 2665,64 1225,87

6 3063,99 1385,41

2463,29 1087,29

Kombiniert 2699,92 1362,04

Cluster 1 und 5 haben einen beinahe identischen Mittelwert mit 2651 € und 2666 €,
auch die Streuung der Werte ist sehr dhnlich. Die Mediane unterscheiden sich aller-
dings. Cluster 1 hat einen Median von 2400 €, Cluster 5 einen von 2600 €. Im mittleren
Bereich der Verteilung ist Cluster 1 eher rechtsschief, Cluster 2 linksschief. Der untere
Bereich des Haushaltsnettoeinkommens ist bei Cluster 1 mehr ausgeprégt, als bei Clus-
ter 5.

Sieht man sich die statistischen Werte beziiglich des Haushaltsnettoeinkommens von
Cluster 3 an, so erkennt man einen Mittelwert von 2757 € und eine Standardabweichung
von 1120 €. Der Median liegt bei 2600 € und die Verteilung als Ganzes kann als anné-
hernd symmetrisch angesehen werden. Die Bandbreite der Werte reicht von 700 € bis
7.000 €.

4l Genaue Darstellung der SPSS Ausgabe siche Anhang C.

42 Statistische Untersuchung, ob sich die Mittelwerte der Variable Monatliches Haushaltsnettoeinkommen
zwischen den sieben Clusterauspragungen signifikant unterscheiden. Es wurde die Methode des Ver-
gleiches von mehr als zwei unabhéngigen Stichproben gewihlt. Mit Hilfe eines Post-Hoc-Tests nach
Ducan wurden zuséitzlich homogene Untergruppen gebildet. Cluster 4 und 7 bilden jeweils eine Un-
tergruppe, die Cluster 1, 5, 3 bilden eine Untergruppe und die Cluster 2, 6 ebenfalls. Diese vier homo-
genen Untergruppen unterscheiden sich untereinander signifikant.
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Abbildung 9: Boxplotdarstellung des Haushaltsnettoeinkommens nach Clustern. Da-
ten aus der Clusteranalyse des Datensatzes der Studie Lebensqualitéat in Wien im 21.
Jahrhundert. N = 8400, davon sind 2059 ausgeschlossene Falle. SPSS 22 Ausgabe.

Cluster 7 hat mit 2463 € den zweitniedrigsten Haushaltsnettoeinkommensmittelwert.
Der Median betrdgt 2400 €. Anhand der Boxplotdarstellung sieht man eine Verteilung,

die im unteren Wertebereich angesiedelt ist.

Cluster 4 ist jener mit dem geringsten durchschnittlichen Haushaltnettoeinkommen von
2185 € und einem Median von 2000 €. Der mittlere Bereich der Verteilung ist symmet-
risch, im unteren Wertebereich fillt sie jedoch steiler ab, als im oberen.

Auffillig bei allen Clustern sind die groen Standardabweichungen. Die Werte streuen
also sehr stark um den jeweiligen Mittelwert. Man sieht diesen Sachverhalt auch sehr
gut in Abbildung 9. Die Mediane der einzelnen Cluster unterscheiden sich, bis auf ein-
zelne Clusterpaare, zwar deutlich, die Interquartilsbereiche der Cluster decken aller-
dings dhnliche Bereiche ab (Ausnahme Cluster 4) und sind relativ grof3. Alle Boxplots
haben Ausreiller, die teilweise weit liber dem 1,5-Fachen des Interquartilsabstandes zu
finden sind. Die oberen Whiskers der Boxplotdarstellungen unterscheiden sich stérker,
als jene der unteren. Damit sind sich die unteren 25 % der Fille der Cluster in Bezug
auf das Haushaltsnettoeinkommen #hnlicher, als jene der oberen 25 %. Sowohl obere,

als auch untere Whiskers decken einen eher gro3en Bereich ab.

Man sieht, dass bei den Haushaltseinkommen der unterschiedlichen Cluster Tendenzen
abzulesen sind, eine ganz klare Abgrenzung ist nicht gegeben, weil die Werte doch zu

stark streuen und beinahe jeder Cluster einen groBen Bereich der Bandbreite des Haus-
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haltsnettoeinkommens (von unter 700 € bis tiber 10.000 €) abdeckt. Lediglich Cluster 2
und 3 weichen davon etwas ab.

7.3.2 Hochster Bildungsabschluss im Haushalt

Tabelle 16 listet den hochsten Bildungsabschluss im Haushalt nach Clustern auf.

Tabelle 16: Hochster Bildungsabschluss im Haushalt nach Clustern in Prozent.*® Die
héchsten Werte pro Zeile sind in Griin hervorgehoben, die niedrigsten in Blau. Die lee-
ren Zellen beziehen sich auf 0,0 %. N= 6341. Chi-Quadrat nach Pearson** von 9238,6
mit p< 0,001. NominalmaR Cramer-V#® 0,697 mit p< 0,001. Die standardisierten Resi-
duen“® der einzelnen Felder sind gréRtenteils héchst signifikant. Daten aus dem Da-
tensatz der Studie Lebensqualitdt in Wien im 21. Jahrhundert.

Hdochste abgeschlos- Clus- Clus- Clus- Clus- Clus- Clus- Clus- Ge-
sene Bildung terl ter2 ter3 terd terS ter6 ter7 samt
Maximal Pflichtschule 69,9% 5,6%
Lehre und berufsbil- o o o o
dende mittlere Schule 100% 9,4% 53% 51,8% 34,8% 32,2%
Allgemeinbildende und
berufsbildende héhere
Schule, Meister-, 8,7% 47% 48,2% 45,3% 27,8% 26,8%
Werkmeisterausbil-
dung
Kolleg, Akademie,
Fachhochschule, 12,0% 54,7% 37,3% 100% 35,4%
Universitdt
100 % 100 % 100 % 100 % 100 % 100 % 100 % 100 %
Gesamt (N)

(688) (508) (728) (872)  (1146)  (1347)  (1052)  (6341)

Wie man klar erkennen kann, beinhaltet Cluster 2 Haushalte mit dem hochsten Anteil
an geringer Bildung (maximal Pflichtschule). Die Haushalte des Cluster 1 haben alle
eine mittlere Bildung, welche ausschlieBlich die Lehre sowie berufsbildende mittleren

43 Genaue Darstellung der SPSS Ausgabe sieche Anhang B.

# Uberpriift die Variablen der Kreuztabelle auf Unabhiingigkeit. Zwei Variablen gelten als voneinander
unabhéngig, wenn die beobachteten Haufigkeiten (fo) mit den erwarteten Héufigkeiten (f:) liberein-

. o = (fo-fe)? ..
stimmen; y* = Zf— ( Biihl 2014, S. 305f).
45 AssoziationsmaB fiir nominalskalierte Variablen; Werte zwischen 0 und 1; V = N*(); 2_1) mit k als die
kleinere Anzahl der Zeilen und Spalten (Biihl 2014, S. 314).

46 Standardisierte Residuen = ﬁ)—\/_%ce Sind die standardisierten Residuen = 2, so spricht man von signifi-
e

kanten Abweichungen der beobachteten von den erwartenden Haufigkeiten. Werte > 2,6 gelten als
sehr signifikant und jene > 3,3 als hochst signifikante Abweichungen. (Biihl 2014, S. 383)
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Schulen umfasst. Cluster 3 und 4 sind sich hinsichtlich der hochsten Bildung im Haus-
halt sehr dhnlich, beide haben in etwa gleich hohe Anteile an mittleren Abschliissen
sowohl in der Gruppe der Lehre und berufsbildenden mittleren Schulen, als auch in je-
ner der allgemeinbildenden und berufsbildenden hoheren Schule sowie Meister- und
Werkmeisterausbildung. Die mittleren bis hochsten Bildungsabschliisse findet man in
Cluster 5 und 6. Cluster 7 beinhaltet ausschlieBlich hohere Bildungsabschliisse wie Kol-

leg, Akademie, Fachhochschule und Universitét.

7.3.3 Haushaltstyp

Der Haushaltstyp ,,Eine Person (<60 und 60+)* ist jener mit dem groBten Anteil bei
allen Clustern (siehe Tabelle 17). Cluster 1 und 2 liegen mit 43,3 % und 44,5 % tber
dem Durchschnitt, wihrend die Cluster 5 und 7 klar darunterliegen. Paare mit und ohne
Pensionsanspruch sind bei fast allen Clustern in etwa im Durchschnitt vertreten, ledig-
lich Cluster 2 liegt unterhalb mit 17,7 %, Cluster 5 mit 32,9 % leicht oberhalb. Ein Ein-
Elternhaushalt mit Kind unter 18 Jahren hat nur einen geringen Anteil am Gesamtanteil
iiber alle Cluster. Bei Haushalten, welche sich aus Paaren mit Kind unter 18 Jahren zu-
sammensetzen liegt der Durchschnittsanteil bei 16,3 %. Diese Gruppe findet man in
Cluster 1 nur mit 8,7 % vertreten, wiahrend sie in Cluster 7 iiberdurchschnittlich auftre-
ten. Der Haushaltstyp ,,1-2 Eltern mit Kind ab 18 ist eine eher kleine Gruppe und bei
allen Clustern in etwa im Durchschnitt vertreten. Sonstige Haushaltstypen mit Kind
unter und iiber 18 Jahren sind mit knapp 9 % ebenfalls nur als kleiner Anteil aller Haus-

haltstypen vorhanden. Diese Gruppe spielt nur in Cluster 1 eine geringere Rolle.
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Tabelle 17: Haushaltstyp nach Clustern in Prozent.4” N = 6341. Die héchsten Werte
pro Zeile sind in Griin hervorgehoben, die niedrigsten in Blau. Chi-Quadrat nach Pear-
son von 221,8 mit p < 0,001. Nominalmafl Cramer-V 0,084 mit p < 0,001. Die standar-
disierten Residuen der einzelnen Felder sind nur teilweise signifikant. Daten aus dem
Datensatz der Studie Lebensqualitat in Wien im 21. Jahrhundert.

Haushaltstyp  Clusterl  Cluster2  Cluster3  Cluster4  ClusterS  Cluster6 Cluster7  Gesamt

Eine Person (<

60 und 604) 43,3% 44,5% 30,1% 36,0% 23,8% 30,1% 237%  313%
Paar mit und

ohne Pensions-  27.0% 17,7% 29,5% 286%  32.9% 30,5% 28,6%  28.8%

bezug
Ein Eltern HH
mit Kind unter ~ 1,5% 3,0% 3,0% 2,6% 2,5% 2,9% 3,5% 2,8%
18

]];.‘;‘Z Zgr’”;; 8,7% 13,2% 15,2% 13,2% 18,2% 17,2% 23,0% 16,3%
! ‘]?ifé’f;” ]’g” 12,9% 12.4% 129%  102%  12,7% 11,5% 122%  12,0%
Sonstiges mit

Kind unter und — 6,5% 9,3% 9,2% 9,4% 9,9% 7.8% 9,0% 8,7%

tiber 18
Gesamt (N) 100,0%  100,0%  100,0%  100,0%  100,0%  100,0% 100,0%  100,0%

(688) (508) (728) (872) (1146) (1347) (1052)  (6341)

Die Interpretation ist der Variable Haushaltstyp in Bezug auf die jeweiligen Cluster ist
schwierig, weil teilweise nur geringe Fallzahlen in einzelnen Zellen vorhanden sind und

die Signifikanz teilweise nicht gegeben ist.

7.3.4 Anzahl der Personen im Haushalt

Tabelle 18 zeigt die Verteilung der Personenanzahlen pro Haushalt fiir die unterschied-
lichen Cluster. Ein Zwei-Personenhaushalt bildet bei den Clustern die grofite Gruppe,
mit Ausnahme von Cluster 4, hier ist es der Ein-Personenhaushalt. In Cluster 3 finden
sich iiberdurchschnittlich mehr Haushalte mit 3 Personen. Sind Haushalte mit drei oder
vier Personen noch mit durchschnittlich iiber 11,4 % und 15,4 % vertreten, so bilden

Haushalte mit fiinf Personen oder mehr nur einen sehr geringen Anteil.

47 Genaue Darstellung der SPSS Ausgabe siche Anhang B
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Tabelle 18: Anzahl der Personen im Haushalt nach Clustern in Prozent. N= 6341. Die
hdchsten Werte pro Zeile sind in Grin hervorgehoben, die niedrigsten in Blau. Die lee-
ren Zellen beziehen sich auf 0,0 %. Chi-Quadrat nach Pearson von 152,675 mit p <
0,001. Eta*® RichtungsmaR von 0,084. Die standardisierten Residuen der einzelnen
Felder sind nur teilweise signifikant. Daten aus dem Datensatze der Studie Lebens-
qualitét in Wien im 21. Jahrhundert.

Personen im Clusterl  Cluster2 Cluster3 Cluster4 Cluster5 Cluster6 Cluster7  Gesamt

Haushalt
1 Person 33,6% 30,5% 29,0% 40,8% 34,1% 25,2% 35,1% 32,4%
2 Personen 37,6% 34,8% 35,6% 32,2% 36,0% 38,5% 37,4% 36,3%
3 Personen 13,4% 15,6% 19,1% 11,6% 15,8% 17,1% 14,7% 15,4%
4 Personen 11,0% 13,8% 12,4% 8,4% 11,2% 14,6% 8,7% 11,4%
5 Personen 2,6% 4,1% 3,0% 5,5% 2,3% 3,8% 2,8% 3,4%
6 Personen 0,9% 0,8% 0,5% 1,0% 0,3% 0,4% 0,8% 0,6%
7 Personen 0,6% 0,2% 0,4% 0,2% 0,1% 0,3% 0,4% 0,3%
8 Personen 0,1% 0,2% 0,3% 0,2% 0,1%
9 Personen 0,1% 0,0%
10 Personen 0,2% 0,1% 0,0%
Gesamt (N) 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
(688) (508) (728) (872) (1146) (1347) (1052) (6341)

Auch bei dieser Variablen ist die Interpretation schwierig und es konnen nur Tendenzen
formuliert werden, weil in den einzelnen Zellen nur geringe Fallzahlen vorhanden sind.

7.3.5 Wohnform

Sieht man sich die unterschiedlichen Wohnformen der untersuchten Haushalte nach
Clustern an (siche Tabelle 19), so zeigen sich hier groBtenteils eindeutige Clusterzuge-
horigkeiten. In Cluster 1 befinden sich ausschlielich Haushalte, welche in einem
Haus/einer Wohnung mit nicht geforderter Hauptmiete (z. B. private Miete) wohnen.
Haushalte die in Wohnungen/Hausern mit einer geforderten Hauptmiete (z. B. Genos-
senschaft) wohnen, befinden sich in Cluster 3. Cluster 4 beinhaltet jene Haushalte, die
in einer Gemeindewohnung leben. Haushalte mit einer Wohnung oder einem Haus im

48 Beschreibt die Beziehung zwischen metrischen und nominalen Variablen. Die abhingige Variable muss
metrisches Niveau haben (Personen im Haushalt wurde als abhidngige Variable angenommen). Der
Eta Zahlenwert liegt zwischen [0; 1]. n? ist ein MaB der proportionalen Fehlerreduktion mit n? =

Gesamtvariation—NIcht erldarte Varianz (g onningshaus 2007, S. 229¢.). Mit einem 7 von 0,084 ergibt sich
Gesamtvariation
n? =0,0071. Was bedeutet, dass gerade einmal 1 % der Variation der Variable Personen im Haushalt

mit der Variable Cluster erklart werden kann. Es besteht somit praktisch keine Beziehung zwischen
den beiden Variablen.
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Eigentum befinden sich in Cluster 6. Cluster 2 und 7 haben keine eindeutigen Zuord-
nungen. In Cluster 7 sind die Wohnformkategorien geforderte Hauptmiete und Gemein-
dewohnung zu etwa gleich groBen Anteilen vertreten. Cluster 2 beinhaltet alle Wohn-
formkategorien, wobei nicht-geforderte Hauptmiete (26,0 %) und Eigentum (22,4 %)
die groBten Gruppen sind. Aber auch die geforderten Hauptmieten sowie die Gemein-
dewohnung sind mit jeweils 15,9 % vertreten. Auffillig in Cluster 2 ist die Kategorie
Untermiete/Sonstiges. Diese relativ kleine Gruppe an Haushalten mit einer absoluten
GroBe von 100 ist ausschlieBlich in diesem Cluster vertreten.

Tabelle 19: Wohnform der Haushalte nach Clustern in Prozent.*® Die hdchsten Werte
pro Zeile sind in Grun hervorgehoben, die niedrigsten in Blau. Die leeren Zellen bezie-
hen sich auf 0,0 %. N= 6341. Chi-Quadrat nach Pearson von 16578,75 mit p < 0,001.
Nominalmall Cramer-V 0,808 mit 0,676 mit p < 0,001. Die standardisierten Residuen
der einzelnen Felder sind teilweise hdchst signifikant. Daten aus dem Datensatz der
Studie Lebensqualitét in Wien im 21. Jahrhundert.

Wohnform Clusterl Cluster2 Cluster3 Cluster4 ClusterS Cluster6 Cluster7 Gesamt
Eigentum 22,4% 100,0% 23,0%
geforderte Haupt-
miete (z.B. Genos- 159%  100,0% 49,0%  20,9%
senschaft)

nicht geforderte

Hauptmiete (z.B. 100,0%  26,0% 100,0% 31,0%
"private Miete")

Gemeindewohnung 15,9% 100,0% 51,0% 23,5%

Untermiete/Sonstiges

(z.B. Benutzung ohne

Entgelt, etwa bei 19,7% 1,6%
Bekannten oder
Verwandten)
Gesamt 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

(688) (508) (728) (872)  (1146)  (1347)  (1052)  (6341)

7.3.6 Wohngebaude

Tabelle 20 zeigt die Verteilung der Art des Wohngebédudes nach Clustern. Bei der Ge-
samtverteilung sieht man, dass Wohngebdude mit 3 bis 30 Wohnungen die grof3te
Gruppe (59,0 %) sind, gefolgt von Wohngebduden mit mehr als 30 Wohnungen (30,4

4 Genaue Darstellung der SPSS Ausgabe siche Anhang B
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%). Ein- und Zweifamilienhduser haben einen Anteil von 7,4 %, die Reihenhduser einen
von 3,2 %.

Die Haushalte in Cluster 1 und 5 wohnen vorwiegend in Wohngebduden mit drei bis
dreiffig Wohnungen. Cluster 2 liegt im Durchschnitt, hier dominieren Wohngebdude mit
drei bis dreiBig sowie mit mehr als dreiig Wohnungen. Uberdurchschnittlich viele Rei-
henhéduser und Wohngebiude mit mehr als dreilig Wohnungen findet man in Cluster 3.
Cluster 4 besteht hauptséchlich aus Wohngebduden mit drei und mehr Wohnungen. In
Cluster 6 findet man auffallend viele Haushalte in Ein- oder Zweifamilienhdusern.

Haushalte in Cluster 7 wohnen iiberdurchschnittlich oft in Wohngebaduden mit mehr als
dreiBBig Wohnungen.

Tabelle 20: Die Art des Wohngebaudes nach Clustern in Prozent.’® N= 6329. Die
hochsten Werte pro Zeile sind in Grin hervorgehoben, die niedrigsten in Blau. Chi-
Quadrat nach Pearson von 1576 mit p < 0,001. Nominalmaf3 Cramer-V 0,288 mit p <
0,001. Die standardisierten Residuen der einzelnen Felder sind grotenteils hochst

signifikant. Daten aus dem Datensatz der Studie Lebensqualitdt in Wien im 21. Jahr-
hundert.

Sie wohnen
in einem ... ? Clusterl  Cluster2 Cluster3 Cluster4 ClusterS Cluster6 Cluster7 Gesamt

Ein- oder

Zweifamilien- 1,6% 9,9% 2,2% 0,2% 2,3% 26,0% 1,1% 7,4%
haus

Reihenhaus 1,0% 4,7% 8,0% 2,9% 1,0% 3,6% 2,9% 3,2%

Wohngebéu-

demit 3bis g, 4o, 57,9% 44,3% 50,5%  80.0% 51.6% 480%  59,0%
30 Wohnun-

gen

Wohngebéu-

Zf;'gg wi’,;r 147%  27,5%  455%  464%  168%  188%  48,0%  304%

nungen

Gesamt(y)  1000%  100.0%  100.0%  100.0%  1000%  100.0%  100,0%  100,0%
s (686) (506) (727) (869) (1146) (1344) (1051)  (6329)

7.3.7 Monatliche finanzielle Aufwendungen fir das Wohnen

Die geringsten monatlichen Ausgaben fiir das Wohnen verzeichnet Cluster 6. Mit einem
Mittelwert von 265 €, einer Standardabweichung von 150 € und einem Median von 250
€. Die Spannweite der Wohnkosten belduft sich in diesem Cluster von 0 € bis 1050 €. In

Abbildung 10 sicht man einen kleinen Interquartilsbereich sowie relativ kurze Whis-

30 Genaue Darstellung der SPSS Ausgabe siehe Anhang B
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kers, dies entspricht einer kleinen Streuung im Vergleich zu den anderen Clustern bzw.
Boxplots. Der Verteilung kann als symmetrisch angesehen werden, es gibt allerdings
einige Ausreif3er.

Cluster 4 hat die zweitniedrigsten Ausgaben fiir Wohnraum mit einem Mittelwert von
408 € und einer Standardabweichung von 163 € (siehe Tabelle 21). Der Median betréigt
400 €, die Verteilung ist, wie jene von Cluster 6, eher symmetrisch, Ausreiller sind
ebenso vorhanden.

Tabelle 21: Mittelwerte und Standardabweichung der untersuchten metrischen Variab-
le Welchen Betrag in € zahlt ihr Haushalt fir die Wohnung / das Haus insgesamt mo-
natlich?. N = 8400, davon sind 2059 ausgeschlossene Fille. Test auf Unterschiede®’
zwischen den Clustern mittels einfaktorieller Varianzanalyse®2 p < 0,001. Daten aus
der Clusteranalyse des Datensatzes der Studie Lebensqualitdt in Wien im 21. Jahr-
hundert. SPSS 22 Ausgabe.

Welchen Betrag in € zahlt Ihr Haushalt fiir die Wohnung/ das Haus
insgesamt monatlich?
Mittelwert Standardabweichung

Cluster 1 566,65 289,443
2 568,65 481,321
3 545,20 221,835
4 407,65 163,388
5 591,58 303,460
6 263,63 149,544
469,43 196,639

Kombiniert 466,49 281,760

Mit einem Mittelwert von 469 € liegt Cluster 7 bereits im Mittelfeld der monatlichen
Ausgaben fiir Wohnraum. Der Median betrdgt 450 €, die Spannweite reicht von 0 € bis
1400 €.

51 Genaue Darstellung der SPSS Ausgabe siche Anhang C.

52 BEs wurde die Methode des Vergleiches von mehr als zwei unabhiingigen Stichproben gewihlt. Mit
Hilfe eines Post-Hoc-Tests nach Duncan wurden zusétzlich homogene Untergruppen gebildet. Cluster
4, 6 und 7 bilden jeweils eine Untergruppe, die Cluster 1, 2, 3 bilden eine Untergruppe und die Cluster
1, 2, 5 ebenfalls. Diese vier homogenen Untergruppen unterscheiden sich untereinander signifikant.
Wie man sieht, iiberschneiden sich zwei Untergruppen.
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Cluster 3 hat einen Median von 520 €, einen Mittelwert von 545 € sowie ein Wertema-
ximum von bereits 1800 €.

Die Cluster 1 und 2 haben dhnliche Mittelwerte von 567 € und 569 €, der Median unter-
scheidet sich aber. Hat Cluster 1 einen Medianwert von 500 €, so sind es bei Cluster 2
450 €. Klar in Abbildung 10 zu erkennen ist die groBe Anzahl an Ausreiflern im hohe-
ren Wertebereich der Aufwendungen fiir das Wohnen, hier ergeben sich Maximalwerte
von 3500 €.

3600
3400
3200
3000
2800
2600
2400
2200+

Welchen Betrag in € zahlt lhr Haushalt fiir die
Wohnung/ das Haus insgesamt monatlich?

e
2000 * *
1800+ o o e
o] (=]
1600 o o e 8
o o ® ®
1400+ o
g 8 g o
1200+ T o
(=] (=]
1000 i *
+*
800
400
200
0

Clusterl Cluster2 Cluslter3 Cluslter4 Clusllers CluslterEa Cluslter?

Cluster
Abbildung 10: Boxplotdarstellung der monatlich finanziellen Aufwendungen fir das
Wohnen nach Clustern. Daten aus der Clusteranalyse des Datensatzes der Studie
Lebensqualitat in Wien im 21. Jahrhundert. N = 8400, davon sind 2059 ausgeschlos-
sene Falle. SPSS 22 Ausgabe.

Den hochsten mittleren Betrag, den ein Haushalt monatlich fiir das Wohnen aufwendet,
findet man in Cluster 5. Mit einem Mittelwert von 592 €, einem Median von 550 € und
einem Wertemaximum von 2100 € ist hier nach Cluster 2 der teuerste Wohnraum zu

finden.

Ebenso wie beim monatlichen Haushaltsnettoeinkommen in Kapitel 7.3.1 streuen die
Werte innerhalb der einzelnen Cluster sehr stark. Es lassen sich Trends ablesen, aber
aufgrund der hohen Anzahl an Ausreilern und relativ groBBen Interquartilsbereichen ist

es schwierig, klare Abgrenzungen zu erkennen.
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7.3.8 Migrationshintergrund

Abbildung 11 zeigt, dass Cluster 3 und 7 den groBten Anteil an Personen ohne Migrati-
onshintergrund aufweisen. Migrantlnnen der 1. und 2. Generation sind hier unterdurch-
schnittlich vertreten. In Cluster 2 findet man die meisten Personen mit aktiver Migrati-
onserfahrung (1. Generation), in Cluster 1 jene mit passiver Migrationserfahrung. So-
wohl Cluster 1, als auch Cluster 2 beinhalten einen unterdurchschnittlichen Anteil an

Personen ohne Migrationshintergrund.

Migrationshintergrund nach Clustern in %

0,
80% 73,0% 71,6% 74,7%

67,4% 68,7% 70,1%

70% 66,1% 64,7%
60%
50%
40%
30% 19,4% 17,9% 18,6%

15,9% 16,9% 17,4% 16,3% 17,4%
) 4,5% 7,5% 4,1%
20% 0,2% 14,4% 11,0% 9,1% 2,5%
. | ikl I
0% I

Clusterl Cluster2 Cluster3 Clusterd Cluster5 Cluster6 Cluster?7 Gesamt

M Kein Migrationshintergrund B Migrantin 1. Generation Migrantln 2. Generation

Abbildung 11: Migrationshintergrund nach Clustern in Prozent.5® N = 6304. Chi-
Quadrat nach Pearson von 46,4 mit p < 0,001. Nominalmaf3 Cramer-V 0,061 mit p <
0,001. Die standardisierten Residuen der einzelnen Felder sind gréftenteils nicht signi-
fikant. Daten aus dem Datensatz der Studie Lebensqualitét in Wien im 21. Jahrhundert.

7.3.9 Geplanter Wohnungswechsel innerhalb der nachsten funf Jahre

Durchschnittlich planen drei Viertel der Haushalte oder einzelne Personen in den Haus-
halten keinen Wohnungswechsel innerhalb der nidchsten fiinf Jahre. In Tabelle 22 sieht
man bei Cluster 1 und 5 eine {iberdurchschnittliche Tendenz zum Wohnungswechsel,
vor allem des gesamten Haushaltes. Bei Cluster 6 planen mehr als der Durchschnitt kei-

nen Wechsel.

53 Genaue Darstellung der SPSS Ausgabe siche Anhang B.
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Tabelle 22: Geplanter Wohnungswechsel innerhalb der nachsten flinf Jahre nach
Clustern in Prozent.5* N = 6252. Die héchsten Werte pro Zeile sind in Griin hervorge-
hoben, die niedrigsten in Blau. Die leeren Zellen beziehen sich auf 0,0 %. Chi-Quadrat
nach Pearson betragt 170,4 mit p < 0,001. Nominalmalf® Cramer-V 0,083 mit p < 0,001.
Die standardisierten Residuen der einzelnen Felder sind teilweise signifikant. Daten
aus dem Datensatz der Studie Lebensqualitdt in Wien im 21. Jahrhundert.

Geplanter
Wohnungs-
wechsel inner- Clusterl  Cluster2  Cluster3  Cluster4 Cluster5 Cluster6 Cluster7  Gesamt
halb von fiinf
Jahren?

der ganze

18,7% 11,0% 11,4% 10,1% 17,3% 7,1% 10,4% 12,0%
Haushalt

ich allein 8,8% 9,6% 5,7% 7,4% 9,7% 5,1% 6,3% 7,3%

ich mit anderen
Haushaltsmit- 0,4% 1,2% 1,0% 0,8% 1,6% 0,8% 1,3% 1,0%
gliedern

nur andere
Haushaltsmit- 2.8% 7,6% 6,8% 4,7% 3,6% 5,3% 3,3% 4,7%
glieder

nein, niemand 69,2% 70,7% 75,1% 77,0% 67,8% 81,6% 78,7% 75,0%

100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Gesamt(N) ¢7g) (501) (719) 860)  (1130)  (1334)  (1030)  (6252)

7.3.10 Auskommen mit dem Haushaltseinkommen

Das beste Auskommen mit dem Einkommen haben die Haushalte in Cluster 7 (siche
Tabelle 23), mehr als der Hélfte sagt ,,man kann gut davon leben®. Aussagen wie ,,es
reicht nur knapp* und ,,es reicht nicht aus, ich wei3 oft nicht, wie ich durchkommen
soll* findet man tiberdurchschnittlich oft in Cluster 2. Die Haushalte in Cluster 1 und 3
zeigen eine ausgeprigte Tendenz von ,,einigermallen ausreichend* bis ,,es reicht nicht
aus®. Die prozentuellen Auspriagungen von Cluster 4 entsprechen dem Gesamtdurch-
schnitt, die Gruppe der Haushalte, die mit dem Einkommen sehr gut bis einigermalen
gut auskommen ist mit 84 % klar groBer als jene mit einem knappen bis gar keinem
ausreichenden (16 %) Haushaltseinkommen. Cluster 5 und 6 beinhalten Haushalte mit

einem tendenziell besseren Haushaltseinkommen zu Haushaltsausausgaben Verhéltnis.

5% Genaue Darstellung der SPSS Ausgabe siehe Anhang B.
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Tabelle 23: Das Auskommen mit dem derzeitigen Haushalts-Einkommen nach Clus-
tern in Prozent.>> N = 6265. Die héchsten Werte pro Zeile sind in Griin hervorgehoben,
die niedrigsten in Blau. Chi-Quadrat nach Pearson von 145,9 mit p < 0,001. Nominal-
malfl Cramer-V 0,088 mit p < 0,001. Die standardisierten Residuen der einzelnen Fel-
der sind groRtenteils signifikant. Daten aus dem Datensatz der Studie Lebensqualitét in
Wien im 21. Jahrhundert.

Auskommen
mit dem Ein- Clusterl  Cluster2 Cluster3 Cluster4 ClusterS Cluster6 Cluster7 Gesamt
kommen

Man kann sehr

gut davon leben 33.8% 29,6% 34.8% 39,1% 46,4% 43,7% 50,3% 41,4%

Es reicht eini-

germafen aus 47,5% 44,0% 47,.2% 44,4% 39,5% 42,5% 37,8% 42,6%

Es reicht nur

14,6% 22,2% 14,3% 13,6% 11,9% 12,1% 10,6% 13,3%
knapp aus

Es reicht nicht
aus, ich weif
oft nicht, wie 4,1% 4,2% 3,7% 2,9% 2,1% 1,7% 1,3% 2,6%
ich durchkom-
men soll

100,0%  100,0%  100,0%  100,0%  100,0%  100,0%  100,0%  100,0%

Gesamt(N) ¢ (500) (722) @67)  (1131) (1325  (1040)  (6265)

7.3.11 Arbeitslosigkeit

Tabelle 24 zeigt den Erwerbsstatus der Haushalte der jeweiligen Clustergruppen. Die
aufgelisteten Arbeitslosenquoten werden in der Simulation als Anfangsparameter ver-
wendet (siehe Kapitel 8.3.4).

Man erkennt, dass die Haushalte in Cluster 4 und 2 (12 % und 10 %) eine hohe Arbeits-
losenquote aufweisen, wihrend jene in Cluster 5, 6 und 7 (4 % und 5 %) eher gering

sind.

35 Genaue Darstellung der SPSS Ausgabe siche Anhang B
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Tabelle 24: Erwerbsstatus®® innerhalb der Cluster. Der Erwerbsstatus bezieht sich hier

auf den gesamten Haushalt (Befragter und, wenn vorhanden, Partnerln)®’. N = 6341.
Daten aus dem Datensatz der Studie Lebensqualitét in Wien im 21. Jahrhundert.

Erwerbsstatus
Haushalt

Erwerbstitigkeit®
(Anzahl)

Arbeitslos*®®  (An-
zahl)

Nicht-
Erwerbstitig®
(Anzahl)

Gesamt (Anzahl)

Arbeitslosenrate®

in %

Cluster 1

448

26

214

688

Cluster 2

303

33

172

508

10

7.3.12 Wiener Wohnbezirk

Cluster 3

504

39

185

728

Cluster 4

436

58

378

872

12

Cluster 5

833

48

265

1146

Cluster 6

927

34

386

1347

Cluster 7

724

36

292

1052

Wie Tabelle 25 zeigt, findet man die Haushalte des Clusters 1 liberdurchschnittlich oft
in den Bezirken 1, 2, 3, 7, 8, 9, 15 und 18. Cluster 2 Haushalte sind in allen Bezirken

durchschnittlich vertreten, jene von Cluster 3 trifft man vor allem in den Bezirken 10,

56 Als erwerbstitig werden jene Personen (Befragte/r und, wenn vorhanden, PartnerIn) bezeichnet, welche
zum Zeitpunkt der Erhebung a) ArbeitnehmerlIn oder b) selbststindig tétig sind oder ¢) im Familienbe-
trieb mithelfen oder d) sich in Karenz (Eltern-, Pflege-, oder Bildungskarenz) befunden haben. Als ar-
beitlos wurden jene bezeichnet die sich selbst als arbeitslos eingestuft haben. Zu den Nichterwerbsper-
sonen zdhlen: Pensionistlnnen, Hausfrauen oder Hausménner, SchiilerInnen, StudentInnen, aus ande-
ren Griinden nicht erwerbstétige Personen (wie z. B. Arbeitsunfahigkeit, Ableisten des Prisenz- oder

Zivildienstes).

57 Diese Definition wurde aufgrund der Anforderung der Simulation gewéhlt. Fiir eine detaillierte Argu-

mentation siehe Kapitel 6.

58 Erwerbstiitigkeit eines Haushaltes: a) der/die Befragte und (wenn vorhanden) der/die Partnerln sind
erwerbstétig, oder b) entweder der/die Befragte oder der/die Partnerln ist erwerbstitig, wéhrend
der/die andere nicht-erwerbstétig ist.

3 Arbeitslosigkeit eines Haushaltes: a) der/die Befragte und (wenn vorhanden) der/die Partnerln sind
arbeitslos, oder b) entweder der/die Befragte oder der/die Partnerln ist arbeitslos, wahrend der/die an-
dere erwerbstétig oder nicht-erwerbstétig ist.

80 Nicht-Erwerbstétigkeit eines Haushaltes: der/die Befragte und (wenn vorhanden) der/die Partnerln sind
nicht-erwerbstatig.

¢! Die Arbeitslosenquote bezieht sich auf den Anteil der von Arbeitslosigkeit betroffenen Haushalte an
der Summe aus erwerbstitigen Haushalten und arbeitslosen Haushalten. Die nicht-erwerbstitigen

Haushalte werden nicht beriicksichtigt.
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11, 12, 14, 16, 22 und 23 an. Haushalte der Cluster 4 und 7 sind in dhnlichen Bezirken
unter- und {iberdurchschnittlich oft zu finden. Cluster 5 Haushalte befinden sich héufi-
ger in den Bezirken 1, 3 bis 9 und 15, Cluster 6 ist in den Weiner Bezirken 13, 14, 17
und 22 iiberdurchschnittlich oft vertreten.

Tabelle 25: Wiener Wohnbezirk nach Clustern in Prozent.®? N = 6341. Die héchsten
Werte pro Zeile sind in Griin hervorgehoben, die niedrigsten in Blau. Chi-Quadrat nach
Pearson von 1403 mit p < 0,001. Nominalmaf3 Cramer-V 0,192 mit p < 0,001. Die
standardisierten Residuen der einzelnen Felder sind gréRtenteils signifikant. Daten aus
dem Datensatz der Studie Lebensqualitét in Wien im 21. Jahrhundert.

In welchem
Bezirk wohnen Clusterl Cluster2  Cluster3  Cluster4 Cluster5 Cluster6 Cluster7  Gesamt
Sie?
1. Bezirk 3,5% 2,6% 0,5% 0,7% 3,5% 0,8% 0,6% 1,6%
2. Bezirk 7,3% 4,5% 4,7% 6,4% 5,5% 4,0% 3,7% 5,0%
3. Bezirk 7,4% 4,5% 4,1% 4,0% 6,9% 3,6% 4,1% 4,9%
4. Bezirk 4,8% 4,1% 1,2% 1,1% 5,9% 2,4% 1,5% 3,0%
5. Bezirk 4,2% 2,4% 2,1% 2,1% 5,1% 3,7% 2,0% 3,2%
6. Bezirk 4,9% 4,7% 1,9% 0,8% 7,1% 2,4% 1,3% 3,3%
7. Bezirk 6,8% 3,0% 1,2% 0,7% 6,1% 2,3% 1,1% 3,0%
8. Bezirk 6,1% 4,3% 1,2% 1,4% 5,9% 2,8% 1,1% 3,2%
9. Bezirk 7,8% 4,3% 1,1% 1,5% 9,3% 3,1% 2,6% 4,3%
10. Bezirk 3,5% 7,1% 10,4% 15,7% 4,3% 6,6% 11,0% 8,3%
11. Bezirk 0,7% 3,9% 9,6% 5,7% 1,4% 2,8% 7,2% 4,3%
12. Bezirk 3,9% 4,3% 5,8% 5,4% 3,3% 4,9% 5,0% 4,7%
13. Bezirk 2,9% 3,3% 2,2% 2,2% 1,0% 5,6% 2,7% 3,0%
14. Bezirk 3,9% 4,5% 6,3% 3,6% 4,5% 6,5% 5,1% 5,0%
15. Bezirk 5,5% 3,7% 4,7% 3,8% 5,2% 2,6% 3,4% 4,0%
16. Bezirk 5,1% 4,7% 6,6% 4,5% 5,0% 4,5% 6,3% 5,2%
17. Bezirk 3,1% 3,0% 2,3% 1,9% 3,2% 4,0% 1,8% 2,8%
18. Bezirk 6,1% 3,9% 1,4% 1,4% 4,6% 4,3% 1,3% 3,3%
19. Bezirk 3,5% 4,5% 1,6% 5,6% 3,1% 4,7% 3,7% 3,9%
20. Bezirk 3,9% 4,1% 3,2% 5,0% 3,6% 3,3% 4,8% 4,0%
21. Bezirk 1,9% 5,1% 7,7% 11,7% 1,8% 7,3% 12,0% 7,0%
22. Bezirk 1,6% 8,5% 11,3% 9,5% 2,3% 10,5% 11,0% 7,9%
23. Bezirk 1,5% 4,7% 8,8% 5,3% 1,1% 7,1% 6,5% 5,0%
Gesamt (N) 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
(688) (508) (728) (872) (1146) (1347) (1052) (6341)

62 Genaue Darstellung der SPSS Ausgabe siche Anhang B

96



7.4 Die Cluster

Nun werden die Informationen der letzten Kapitel zusammengefasst und die Merkmale

der jeweiligen Cluster beschrieben.

Cluster 1

Mittleres Einkommen-Mittlere Bildung-ArbeitnehmerInnen (mittlere Tiitigkei-
ten)/PensionistInnen-Hohe Mietausgaben-Hoheres Alter-Alleine oder Paar-Hohes
Alter

Cluster 1 Haushalte haben ein mittleres durchschnittliches Einkommen mit 2651 € und
einem Median von 2400 €. Die Wohnform beschrédnkt sich auf nicht geforderte Haupt-
mieten (z. B. private Miete), der finanzielle monatliche durchschnittliche Aufwand da-
fiir ist im Vergleich zu den anderen Clustern mit 567 € einer der héchsten. Vorwiegend
wohnen die Haushalte in Wohngebduden mit drei bis dreiBig Wohnungen. Das Aus-
kommen mit dem monatlichen Einkommen wird mit reicht einigermafsen aus beschrie-

ben, es lassen sich auch Tendenzen Richtung es reicht nicht aus erkennen.

Diese Haushalte findet man tiberdurchschnittlich haufig in den Bezirken 1, 2, 3, 7, 8, 9,
15 und 18. In absoluten Zahlen sind Cluster 1 Haushalte am stdrksten in den Bezirken
Leopoldstadt (2.), Landstra8e (3.) und Alsergrund (9.) und am geringsten in der Inneren
Stadt (1.) vertreten (bezogen auf jene Bezirke, in denen der Cluster 1 {iberdurchschnitt-
lich vertreten ist). Die Mehrheit davon ist in der Mietkategorie 3, jeweils ein Bezirk
wird den Kategorien 1, 2 und 4 zugeordnet (siche auch Kapitel 5.2.1). Wihrend der 1.
Bezirk Wiens teuerster Ort zum Wohnen ist (Kategorie 4), sind Rudolfsheim-Fiinthaus
(15.) und Wihring (18.) jene mit der niedrigsten bzw. zweitniedrigsten Mietkategorie (1
bzw. 2). Bis auf Leopoldstadt (2. Bezirk) sind alle Bezirke dicht verbaut. In der dritten
Kategorie befinden sich die Bezirke 2 bis 9. Jene die sich innerhalb des Giirtels befin-
den (3 bis 9; Landstral3e, Neubau, Josefstadt, Alsergrund) beinhalten diverse historische
Gebidude, Universititen, Theater, Botschaften etc. Leopoldstadt ist der einzige Bezirk
mit ausgedehnten Griinflichen, beispielsweise befindet sich der Prater im 2. Wiener

Gemeindebezirk. Fiir eine genauere Beschreibung der Bezirke siche Anhang D.

Sieht man sich den hochsten abgeschlossenen Bildungsabschluss der Haushalte an, so
sind nur jene mit Lehre oder berufsbildenden mittleren Schulen vorhanden. Ein Blick
auf die berufliche Hauptaktivitdt zeigt, dass beinahe 50 % der Befragten Arbeitnehme-
rlnnen und etwa 27 % Pensionistlnnen sind. Bei den arbeitenden Personen stellt der

berufliche Status Angestellte/r mit einfachen und qualifizierten Tdtigkeiten mit etwa 50
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% die Hauptgruppe dar. Angestellte mit hochqualifizierten Tétigkeiten sind mit etwa 13

% vertreten. Die durchschnittliche Arbeitslosenquote in Cluster 1 betrigt 6 %.

Beim Haushaltstyp in Cluster 1 gibt es eine Tendenz zu Ein-Personen-Haushalten (<60
und 60+), wobei etwa 30 % iiber 60 und 14 % unter 60 Jahre alt sind. Einen groflen An-
teil (19 %) haben auch Paare mit Pensionsbezug. Die Gruppe von Ein- oder Zwei-
Personenhaushalten mit Kind ab 18 ist ebenfalls merkbar (13 %) vertreten. Der Alters-
durchschnitt ist somit generell hoch in Cluster 1, iiber 53 % der Befragten gaben an 60

Jahre oder alter zu sein, 29 % sind zwischen 45 und 59 Jahre alt.

Der Anteil an Personen mit passiver Migrationserfahrung (Migrantln 2. Generation) ist
in Cluster 1 am groten. Personen ohne Migrationshintergrund sind mit 66 % unter-

durchschnittlich vertreten.

Der Wunsch nach einem Wohnungswechsel innerhalb der ndchsten fiinf Jahre ist in
Cluster 1 unter allen Clustertypen am grofiten, mehr als 30,8 % planen einen solchen.
Vorwiegend ist der gesamte Haushalt davon betroffen. Einer der Hauptgriinde ist, dass

die derzeitige Unterkunft zu klein ist.

Cluster 2

Mittleres/Hohes Einkommen-Geringe Bildung-Arbeiternehmerln (geringe und mitt-
lere Titigkeit)/PensionistIn/Selbstindig-Alle Wohnformen-Mittlere Wohnausgaben-
Ein/ZweiPersonenHaushalt-Mittleres Alter

Die Haushalte von Cluster 2 sind, mit einem Mittelwert von 3170 € und einem Median
von 2600 €, tendenziell jene mit den hochsten Einkommen. Da die Werte beim Ein-
kommen stark streuen, wird die Einkommensbandbreite von Cluster 2 eher dem mittle-
ren Bereich (im Vergleich mit den anderen Clustern) zugeordnet anstatt dem hoheren.
Die Bildung ist eher gering, etwa 70 % haben maximal einen Pflichtschulabschluss. Die
anderen Bildungsniveaus sind zwar vertreten, allerdings nur unterdurchschnittlich. Das
Auskommen mit dem Einkommen wird zwar meistens mit reicht einigermafsen aus be-
schrieben, in Cluster 2 befinden sich allerdings iiberdurchschnittlich viele Haushalte bei

denen es nur knapp oder gar nicht ausreicht.

Die Gruppe der ArbeitnehmerInnen bildet den grofSten Anteil, wenn man die Hauptakti-
vitdt der Befragten betrachtet. Danach kommen Pensionistlnnen mit 31 % und Selbst-
staindige mit 11 %. Beim beruflichen Status sind 44 % Angestellte mit einfachen oder

qualifizierten Tétigkeiten anzutreffen, 14,2 % un- oder angelernte ArbeiterInnen sowie
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8,7 % Personen mit hochqualifizierten Téatigkeiten. Die durchschnittliche Arbeitslosen-
quote in Cluster 2 betrdgt 10 %.

Bei der Wohnform gibt es keine klaren Tendenzen, alle Wohnformen, von Eigentum bis
Gemeindewohnung, sind vertreten. Wohngebdude mit drei bis dreilig sowie mit mehr
als dreifig Wohnungen dominieren in Cluster 2. Auffallend in dieser Gruppe ist, dass
die gesamte Gruppe der Haushalte, welche in Untermiete oder sonstigen Wohnformen
(z. B. Benutzung ohne Entgelt) wohnen in Cluster 2 zu finden sind. Der monatliche fi-
nanzielle Aufwand fiir Wohnraum ist mit 568 € im Durchschnitt und einem Median von
450 € relativ hoch, in Einzelféllen ergeben sich auch Mieten oberhalb von 2400 €.

Die Haushalte in diesem Cluster sind in allen Bezirken durchschnittlich vertreten und so
lassen sich auch keine Tendenzen in den Miet- und Eigentumskategorien zeigen. Cluster

2 Haushalte sind, absolut gesehen, am héufigsten im 22. Bezirk anzutreffen.

In Cluster 2 findet man iiberdurchschnittlich viele Ein-Personenhaushalte mit Personen
unter und iiber 60 Jahre. Paare mit oder ohne Pensionsbezug sind relativ gering vertre-
ten. Die Anzahl der Ein-Eltern-Haushalte oder Paar-Haushalte mit Kind entsprechen
dem Durchschnitt, fallen zahlenmiBig aber deutlich geringer aus, als die Singlehaushal-
te. Etwa 40 % der Befragten sind 60 Jahre oder ilter, 30 % zwischen 45 Jahre und 59

Jahre und etwa 30 % sind 44 Jahre oder jiinger.

Der Anteil an Personen im Haushalt mit aktiver Migrationserfahrung ist in Cluster 2 im
Vergleich zu den anderen Clustern am hochsten, die Anzahl an Personen ohne Migrati-
onshintergrund ist hier unterdurchschnittlich reprisentiert, bildet aber dennoch die groB3-
te Gruppe mit tiber 64 %.

Beim geplanten Wohnungswechsel innerhalb der néchsten 5 Jahre sind es Einzelperso-
nen oder andere Haushaltsmitglieder, die diesen eher in Betracht ziehen, als der gesamte
Haushalt. Die Gruppe der Haushalte die keinen Wohnungswechsel planen ist mit 71 %

im Allgemeinen aber sehr hoch.

Cluster 3

Mittleres Einkommen-Mittlere Bildung-ArbeitnehmerlIn (mittlere bis hohere Tiitig-
keit)/PensionistIn-Genossenschaftswohnung-mittlere Wohnausgaben-Paar mit und
ohne Kind-Mittleres Alter

Die Haushaltsnettoeinkommen von Cluster 3 belaufen sich auf 2757 €. Bei der Wohn-

form handelt es sich ausschlieBlich um geférderte Hauptmieten wie z. B. Genossen-
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schaften, man findet iiberdurchschnittlich viele Reihenhduser und Wohngebdude mit
mehr als dreiflig Wohnungen in Cluster 3. Die Cluster 3 Haushalte findet man héufig in
den Bezirken 10, 11, 12, 14, 16, 22 und 23. Dabei handelt es sich vorwiegend um die
Mietkategorien 1 und 2 (Donaustadt gehort zur Kategorie 3). Alle Bezirke liegen aul3er-
halb des Giirtels und sind, bis auf Meidling und Ottakring, Randbezirke. Favoriten,
Simmering, Penzing, Donaustadt und Liesing sind sogenannte ,,Flichenbezirke. Diese
Bezirke bestehen aus dicht verbauten und weniger dicht verbauten Wohngebieten sowie
grordumig ausgepragten Griinflaichen. Meist gibt es grof3 angelegte Wohnbauprojekte,
weswegen mit einem stirken Bevolkerungszuwachs in der Zukunft zu rechnen ist. Be-
steht Ottakring zu etwa 30 % aus Griinfldchen, sind es in Meidling nur 14 % (dicht be-
siedelt). ZahlenmiBig sind Cluster 3 Haushalte am stirksten in der Donaustadt (22.)
vertreten (bezogen auf die Verteilung der Cluster 3 Haushalte).

Die finanzielle monatliche Belastung flir den Wohnraum liegt mit 545 € im Mittel. Fiir

beinahe 50 % der Haushalte reicht das Einkommen einigermal3en aus.

Die Bildung in den Haushalten ist auf den mittleren Bereich beschrinkt. Arbeitnehme-
rInnen (54 %) und Pensionistlnnen (25 %) bilden die groBten Anteile bei den befragten
Personen. Mehr als die Hilfte der befragten, arbeitenden Personen gaben an Angestellte
mit einfachen oder qualifizierten Tétigkeiten zu sein, 14 % fiihren hochqualifizierte Ta-

tigkeiten aus. Die durchschnittliche Arbeitslosenquote in Cluster 3 betridgt 7 %.

Die Drei-Personen-Haushalte sind iiberdurchschnittlich reprisentiert. Single-Haushalte
(<60 und 60+) haben einen etwa 30 %-igen Anteil an der Gesamthaushaltstypvertei-
lung, Paare mit und ohne Pensionsbezug ebenfalls 30 %, Paarhaushalte mit Kindern
unter 18 liegen bei 15 % und Ein- oder Zweipersonenhaushalte mit Kind iiber 18 bei 13
%.

Cluster 3 weist mit beinahe 74 % den grofiten Anteil an Personen ohne Migrationshin-

tergrund auf.

Der Wunsch nach einem Wohnungswechsel innerhalb der néchsten flinf Jahre ist durch-

schnittlich ausgeprigt.
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Cluster 4

Geringes Einkommen-Mittlere Bildung-ArbeitnehmerlIn (mittlere bis hohere Titig-
keit)/PensionistIn-Gemeindewohnung-Geringe Wohnausgaben-
Ein/ZweiPersonenHaushalt mit und ohne Kind-Mittleres Alter

Cluster 4 ist jener mit dem geringsten durchschnittlichen Haushaltsnettoeinkommen
(2185 €). Betrachtet man die Wohnform, so sind in diesem Cluster nur jene Haushalte
in Gemeindewohnungen vertreten. In Cluster 4 findet man hauptsdchlich Wohngebaude
mit drei und mehr Wohnungen. Die Haushalte sind iiberdurchschnittlich oft in den Be-
zirken 10, 19, 20 und 21 anzutreffen. Dabei handelt es sich um die Mietkategorien 1, 2
und 3. In absoluten Zahlen findet man den Cluster 4 am haufigsten im 10. und seltener
im 20. Gemeindebezirk (bezogen auf jene Bezirke in denen der Cluster 4 iiberdurch-
schnittlich vertreten ist). Der 10. Bezirk (Favoriten) ist der bevolkerungsreichste Be-
zirks Wien, liegt wie Floridsdorf und Ddbling am Stadtrand, hat ein hohes Wohnbau-
vorkommen und ist der Mietkategorie 1 zugeordnet, also jener mit den niedrigsten
Quadratmeterpreisen fiir Mietwohnungen. Brigittenau (20.) und Floridsdorf (21.) ver-
zeichnen ebenfalls groe Wohnbauentwicklungsgebiete, werden aber bereits der Miet-
kategorie 2 zugeordnet. Dobling (19.) hebt sich von den anderen drei Bezirken ab, denn
hier handelt es sich um einen Nobelbezirk mit eher hochpreisigen Mieten (Kategorie 3),
in dem man vorwiegend Personen mit hoher Bildung und hohem Einkommen findet.
Der Grund warum es dennoch Cluster 4 Haushalte in diesem Bezirk gibt, ist, dass es
sich um Haushalte handelt die ausschlieBlich in Gemeindebauten wohnen und Dobling

mit dem Karl-Marx-Hof Wiens grofiten Gemeindebau beheimatet.

Der finanzielle Aufwand fiir das Wohnen ist im unteren Bereich angesiedelt und betrigt
im Durchschnitt 408 €. Das Auskommen mit dem Einkommen liegt im Durchschnitt.
Beinahe 84 % der Haushalte kommen mit dem Einkommen einigermaf3en bis sehr gut

aus.

Die hochste Bildung im Haushalt ist ausschlieBlich im mittleren Bereich angesiedelt
(Lehre und berufsbildende Schule bis allgemeinbildende und berufsbildende Schule
inklusive Meister- und Werkmeisterausbildung). ArbeitnehmerInnen (30,5 %) und Pen-
sionistInnen (50 %) bilden bei den Befragten auch hier die groBBten Gruppen. Die Grup-
pe der Angestellten mit qualifizierten Tétigkeiten (35 %) sowie mit hochqualifizierten
Tétigkeiten (18 %) sind am stérksten ausgeprigt. Die durchschnittliche Arbeitslosen-
quote in Cluster 4 betrdgt 12 %.

Es gibt iiberdurchschnittlich viele Haushalte mit nur einer, fiinf oder sechs Personen.
Beim Haushaltstypus gibt es allerdings keine anteilsméaBig iiber- oder unterdurchschnitt-

lich stark vertretene Gruppen. Der Ein-Personenhaushaltanteil belduft sich auf 36 %,
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Zwei-Personenhaushalte auf etwa 29 % und Ein- oder Zwei-Personenhaushalte mit
Kind auf 26 %. Beinahe 50 % der Befragten haben ein mittleres Alter, 14,4 % sind jiin-
ger als 30 Jahre und 36 % élter als 60 Jahre.

Die Anzahl der Personen ohne Migrationshintergrund ist geringfligig geringer als der

Durchschnitt, jene mit aktiver oder passiver Migrationserfahrung geringfiigig hoher.

Bei einem geplanten Wohnungswechsel innerhalb der nédchsten 