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Uvod

Slovenské dejiny 20. storoCia su poznamenané uspechmi i porazkami. Obdobie
takzvaného Slovenského Statu, neoddelitelne spojené s udalostami druhej svetovej
vojny, patri medzi najdiskutovanejSie historické obdobie dejin Slovenska. Z tychto
Cias sa zachovalo mnoho pramernov vo forme dobovych periodik, ktoré odzrkadluju
udalosti spred zacliatku druhej svetovej vojny a bezprostredne po nej. Tento
autenticky material ponuka historikom i laickej verejnosti nahlad
do kazdodenného Zivota v predvojnovej a vojnovej realite. Dolezitou sucastou
diskurzu je vyhnanie Ceského obyvatelstva zo Slovenska v obdobi vyhlasenia
slovenskej autondmie koncom roka 1938 a nasledny vznik Slovenského Statu
zacCiatkom roka 1939. Uz kratko po skonceni vojny sa historiografia zaujimala o tato
tému z odborného hladiska, ale povojnova propaganda dovolila vzniknat len
ideologicky ovplyvnenym publikaciam, ktoré boli v poslednych rokoch nahradené

politicky neutralnym vyskumom.

Vyhlasenie Slovenského Statu dna 14. marca 1939 spustilo retazovu reakciu
udalosti, ktoré na dihii dobu negativne ovplyvnili vztahy medzi Cechmi a Slovakmi.
Usilim odbornikov bolo objasnit priginy tohto historického vyvoja a jeho néasledky
na neskorSie povojnové udalosti. Im vdaCime za obsiahle spracovanie dostupnych

materiélov, ktoré napomohlo k objasneniu kolektivnej pamate Cechov a Slovékov.

Tato praca sa sustreduje na obsah Ceského dennika Lidové noviny a jeho
zobrazenie udalosti na Slovensku v rokoch 1938 az 1939. Prieskum sa venoval
predovSetkym vztahu Slovakov ku €eskym spoluobanom, ich vyhosteniu v ramci

Statnej spravy, vojska a vzdelavacich inétitacii a s tym spojenymi javmi.

V prvej kapitole st pomocou sekundarnych zdrojov zhrnuté udalosti, ktoré
predchadzali vzniku Ceskoslovenskej republiky, hlavné zachytné body z obdobia
trvania republiky a charakteristika prvého spoloéného $tatu Cechov a Slovékov.
V druhej kapitole zhrnieme posledné roky existencie Ceskoslovenska, priebeh
vyhlasenia slovenskej autondémie, koneény rozpad Ceskoslovenska a nasledné
vyhlasenie Slovenského Statu. V kratkosti nacrtneme hlavné problémy, ktorym
Ceskoslovensko ¢&elilo aktoré boli — okrem zahraniénych udalosti — jednymi
z hlavnych dévodov rozpadu republiky. Tretia kapitola ponuka opis vystahovania

Ceskej populacie zo Slovenska. Uvedieme si, ktoré skupiny boli postihnuté
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aza akych okolnosti doslo kich odsunu. Stvrtad kapitola popisuje vyvin &eskej
zurnalistiky od obdobia pred zalozenim Ceskoslovenskej republiky az po jej rozpad.
BlizSie je opisana najma tla¢ politicka, dalej nezavisla a nakoniec volnoCasova.
Okrajovo su spomenuté aj institucie a zakony, ktoré formovali ¢esky zurnalizmus
podas trvania Ceskoslovenskej republiky. V piatej kapitole sa praca venuje stavu
vyskumu Cesko-slovenskych predvojnovych vztahov a relevantnym publikaciam

na tdto tému.

Jadrom tejto prace je analyza obsahu Lidovych novin, ktord nachadzame
v Siestej kapitole. Stru¢ne bude uvedena histéria dennika a zname osobnosti, ktoré
pre dennik pisali. Vybrané ¢lanky z rokov 1938 az 1939 ukazu, ako Lidové noviny
reflektovali politické zmeny na Slovensku a aky postoj k nim zaujali. Okrajovo
spomenieme hospodarsky a spolocensky vyvoj, niektoré politické otazky tykajuce sa
mensSin na Slovensku areakcie na vybrané zahrani¢né udalosti. Podobnym
spésobom budu preskumané c¢lanky dennika Narodni listy v siedmej kapitole
a dennika Rudé pravo vo 6smej kapitole. Nasledne porovname obsah menovanych
dennikov s obsahom Lidovych novin. Ugelom tejto prace je v prvom rade ukazat, ako
boli udalosti odzrkadlené v Lidovych novinach. Druhotnym ucelom tejto prace je
zaradit' jednotlivé denniky k ich politickej inklinacii a ukazat, ako vplyvala na reflexiu
danych udalosti, atiez vyzdvihnut obsahové rozdiely medzi dennikmi. Poznatky

ziskané analyzou a porovnanim su zhrnuté v zaverec¢nej kapitole.



1. Vznik a trvanie Ceskoslovenskej republiky (CSR) a vplyv na rozvoj
Slovenska

19. storoCie sa vyznacuje ako turbulentné historické a politické obdobie rovnako pre
Cechov, ako aj pre Slovakov. Oba narody boli suéastou Rakusko-Uhorska a snazili
sa dosiahnut o najvy$$iu mieru narodného sebauréenia. Slovaci i Cesi si vytvorili
kazdy svoj vlastny narodny program. Z Ceskej strany to boli Josef Jungmann (1773 —
1847) a CiastoCne aj Jozef Dobrovsky (1753 — 1829), ktori sa snazili o obrodu
Ceského jazyka a nadeje vkladali do panslavizmu. Na politickej scéne bol
najvyznamnejSou osobnostou tej doby FrantiSek Palacky (1798 — 1876), ktory sa
taktiez snazil presadit koncept austroslavizmu a navrhoval pre Rakusko-Uhorsko
federativne zriadenie Statov s rovnakymi pravami. No nemecké obyvatelstvo, ktoré
tvorilo na Ceskom uzemi az 40% celej populacie, nebolo myslienkam ¢eského
obrodenia naklonené.! Slovakom sa vdaka osobe Ludovita Stara (1815 — 1856)
dostalo nielen kodifikacie jazyka, ale bol zaroven vytvoreny slovensky politicky
program, ktory sa jasne IliSil od ceského programu. Oba néarody, posilnené
Chorvatmi, Srbmi a Slovincami, inSpirované revolu¢nou atmosférou roku 1848,
vytvorili neformalne hnutie slovanskych nérodov a Ziadali od monarchie
rovnopravnost a nezavislost od Madarov a Nemcov.? Slovensko sa reprezentovalo
Slovenskou narodnou radou, zaloZenou v tom tiez roku Ludovitom Stirom, Jozefom
Miloslavom Hurbanom (1817 — 1888) a Michalom Miloslavom Hodzom (1811 —
1870). Na takuto dohodu vSak Rakusko-Uhorsko nemohlo pristupit, nakolko by pocet
Slovanov v takejto federacii prevazoval nad neslovanskymi narodmi.® No rakusko-
uhorské vyrovnanie v roku 1867 pochovalo v Cechoch a Slovakoch vsetku nadej na
osamostatnenie sa. Ani jednému z narodov sa nepodarilo presadit svoje poziadavky,
nasledkom &oho sa Cesi dostali pod nadvladu Rakuska a Slovaci pripadli Uhorsku.
Slovéaci boli v nasledujucich desatro€iach vystaveni perzistentnej madarizacii, ktora
mala za ucel zneSkodnit narodnu identitu Slovakov a zabranit kultivacii
novokodifikovanej re¢i.* Oba narody Coskoro objavili tretiu cestu — spolo¢nu cestu

k osamostatneniu, ktora vyustila k vyhlaseniu spolo€ného Statneho utvaru. Jazykova,

1 ScHWARZ, Karl Peter. Cesi a Slovdci. DIha cesta k mierovému rozchodu. 1994. Bratislava: Odkaz,
Univerzitna kniznica Bratislava. s. 45 — 46
2Tamze, s. 53
3 CaPKA, Frantidek. Cesta Cechi a Slovdki déjinami. 1988. Praha: Horizont. s. 30
4Tamze, s. 31
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teritoridlna a kultarna blizkost tejto snahe dopomahala. Spociatku sa snahy
o priblizenie prejavovali zvy$enym zaujmom Cechov o Slovensko a jeho obyvatelov.
Slovaci, ktori nemali Ziadne vyhliadky na osamostatnenie sa vlastnou silou, uvital
a opatovali tieto zblizovacie pokusy.® | ked situacia v Cechach a na Morave nebola
taka kriticka ako na Slovensku, vplyval na situaciu Cechov koncom 19. storodia
silnejuci vplyv Nemecka na Rakusko. Cesi si, okrem iného, boli vedomi svojej
geografickej polohy, ktord mala za désledok, ze Cechy a Morava boli zo véetkych
stran obklopené nemecky hovoriacimi susedmi. Snaha dohodnut sa s Rakuskom

dala do pohybu snahu o austroslavizmus, ale bez Uspechu.®

Do hry opat vstupila geograficka poloha ¢eskych zemi a najma ich vychodny
slovensky sused. To si vS§imol aj vyznamny Ceskoslovensky politik Tomas Garrigue
Masaryk (1850 — 1937).” Kluc¢ovu rolu v spolupraci narodov zohral kultirny spolok
Detvan zalozeny v roku 1882 slovenskymi Studentmi v Prahe. Spolok taktiez vydaval
vlastny &asopis s ndzvom Hlas.® Vdaka tomu, ze Cesi mali vlastné mestianstvo, sa
im napriek spoloCenskej prevahe Nemcov, podarilo vybudovat vlastné Skolstvo
prvého, druhého a tretiecho stuprfia. Naopak, Slovensku bolo systematicky
zabraniované nielen si vybudovat vlastné Skolstvo, ale si aj udrzovat vlastnu rec
a pouzivat’ ju vo verejnom Zzivote. Bolo teda bezné, Ze schopni slovenski Studenti
hradali akademické utogisko v Cechach. Medzi tychto $tudentov a &lenov Detvana
patrili aj budici dejatelia slovenskej politiky Vavro Srobar (1867-1950) a Milan
Rastislav Stefanik (1880-1919). Vdaka vplyvu Tomasa Garrigua Masaryka na spolok
Detvan a silnejucemu nacionalizmu v Rakusku sa spolok spoluuc¢astnil na zalozeni
hnutia Ceskoslovanskéa jednota. Spociatku sa Ceskoslovanska jednota sustredovala
na Cechy a Moravu, ale &oskoro sa jej primarnym cielom stalo ustalenie celkovej
situacie na slovenskom uzemi. V tom Case panovalo medzi ¢eskym vzdelanectvom
presvedcenie, ze kulturne a historicky patri Slovensko do jedného spolocného
Cesko-slovenského teritorialneho celku. AvSak Clenovia spolku sa v ankete
uskuto€nenej na tuto tému, na tedrii Cesko-slovenského celku, nezhodli. Tym, ze
Slovaci mali uz v polovici 19. storoCia vlastny politicky program, neboli ¢lenovia
spolku, ktori predstavovali slovensku inteligenciu, ochotni prijat’ ¢estinu ani len ako

jazyk vedy, nie to eSte ako vlastny jazyk. Na dobré vztahy a spolo¢né ciele vSak toto

5 KoVAE, Dusan. Slovdci & Cesi. Dejiny. 1997. Bratislava: AEP. s. 13 14
® Tamze, s. 51

’Tamze, s. 52

8 SCHWARZ, Karl Peter. 1994. s. 87



rozhodnutie nemalo nijaky negativny vplyv. Ceskoslovanska jednota nadalej
umoznovala slovenskym Studentom strednych a vysokych Skél navstevovat Ceskeé
Skoly a taktiez ich podporovala réznymi Stipendiami. Okrem iného rozSirovala osvetu
na Slovensku zasielanim celych kniznic a taktiez publikovala vedecké prace

slovenskych vedcov v ¢eskych vedeckych ¢asopisoch.®

Napriek tomu, ze myslienka spoloCnej recCi si este stale nasla priaznivcov ako
na Ceskej, tak aj na slovenskej strane, bolo na prelome storoCi jasné, Ze tento
koncept nie je dlhodobo udrzatelny. Hlavhym dbévodom bolo, Ze si kodifikovana
slovencina nasla svojich priaznivcov rovnako medzi literatmi, ako aj vo vedeckej obci.
Prechod na &estinu by v tomto $tadiu bol pre Slovakov krokom spéat. Coraz vas$mi
citelna politicka polarizacia Eurépy prispela k zintenzivneniu spoluprace Cechov
a Slovakov. Masaryk si plne uvedomoval, Zze na Slovensku ma kultdrny, politicky
i geograficky potencial, ktorym by mohol vyrovnat silnejucu nemecku menSinu
v krajine. Vedel, Zze bez slovenskej pomoci osamostatnenie ceskych zemi so
znacnou nemeckou mensinou nebude mozné. Zaroven bolo jasné, Ze spolupraca
so Slovenskom sa nezaobide bez kompromisov. Z pévodne kultirnej spoluprace sa
vyvinula myslienka politického ¢echoslovakizmu. Za ucelom utuzenia tejto myslienky
sa Vv Hodonine vroku 1905 uskutoCnil Prvy zjazd priatelov Slovace. Reakcia
madarskych uUradov na toto ainé stretnutia podobného razu bola poburujica.
Na poslednu chvilu sa podarilo stretnutie zrusit, ale Ceska verejnost reagovala
s nesuhlasom voci postupu madarskych uradov a prejavila Slovakom solidaritu.
Madarska strana si bola vedoma toho, aké nebezpelie podobné stretnutia pre
establiSment predstavuju, atak sa snazila podobnym akciam zabranit zakazmi.

Situécia sa nakoniec vyhrotila v roku 1907, kedy doslo k tzv. Cernovskej tragédii.1°

Udalosti v Cernovej boli vyustenim dlhoroéného konfliktu dejatela
slovenského néaroda Andreja Hlinku (1864-1938) s klerikalnou i politickou
vrchnostou. Hlinka bol knaz a politik z Ruzomberka, ktory sa angaZoval vo veciach
osamostatnenia sa Slovakov od madarského vplyvu. Poprvykrat kandidoval
vo volbach v roku 1906, ale vzdal sa kandidatiry v prospech Vavra Srobara, ktorého
kandidatiru nasledne podporil. Hlinka neprestal vo svojej politickej agitacii ani

po tom, €o svoju nevélu s Hlinkovym poc&inanim prejavil sam spiSsky biskup Parvy.

° KovA¢, Dusan. 1997.s. 54 — 55
¥ Tamize, s. 54 — 55



Naopak zalozil zbierku na vystavbu novogotického kostola v Cernovej. Nakolko sa
Hlinka nepodvolil néatlaku, bol biskupom neprdvom suspendovany. Obyvatelia
RuzZomberka nasledne bojkotovali miestny kostol, v ktorom sluzil nahradny knaz,
a omSe navstevovali v kostoloch okolitych dedin. Medzi€asom bol kostol, na ktory
bola zbierka pouzita, pripraveny na vysvatenie. To sa malo konat 27. oktébra 1907,
ale biskup Parvy dal vysvétenie za Ulohu dekanovi Martonovi Pazurikovi, ktory sa
netajil svojim promadarskym postojom. Veriaci boli tymto rozhodnutim pohorSeni.
Po tom, €o chcel dekan aj s policajnou eskortou vstupit do kostola, postavil sa mu
dav protestujucich do cesty avo vstupe sa mu snaZzil zabranit. Vzapati zahgjila
policajna hliadka so stuhlasom dekana palbu do neozbrojeného fudu. Medzi obetami
bolo patnast mftvych, dest tazko zranenych a Sestdesiat lahko zranenych.
Odsudenych bolo dvadsatdva muzZov a Sestnast Zien.!! Tragédia sa dostala do novin
po celom svete, ktoré policajné nasilie, pouzité madarskymi zandarmi, prudko
odsudili. Vdaka &innosti Ceskoslovanskej jednoty bola &eska verejnost

senzibilizovana na udalosti na Slovensku a taktiez ostro protestovala proti zasahu.*?

Postoj madarskych uradov vo€i snahe Slovakov o obrodenie a samostatnost
nezamedzila dal§im stretnutiam a uz v roku 1908 sa v znamom kupefnom meste
LuhaCovice uskutoCnila Cesko-slovenska konferencia. Spociatku bol hlavnym
dévodom spolo¢ny kulturny vyvoj, ale zmena na seba nedala dlho €akat. V roku
1911 sa v Luhacoviciach stretli slovenski politicki predstavitelia a ¢eski proslovensky
orientovani narodohospodari. Aj ked boli hospodarske dohovory vo svojich
zaCiatkoch, uz vtedy sa tematizovali mozné investicie Ceského kapitalu na
Slovensku. Uskuto€nenie investiénych planov este niekolko rokov nechalo na seba
Cakat, no stretnutie v roku 1911 so sebou prinieslo ovela délezitejSi pokrok, a to
akceptovanie kodifikovanej slovendiny ¢eskymi Géastnikmi konferencie.!® Bol to vSak
len zadiatok atamojsi Cesi ani zdaleka nezastupovali celé spektrum &eskej
inteligencie. Podla liberalne orientovaného Masaryka, ktory sa konferencie
nezucastnil, boli reCové rozdiely, respektive rozdielne spisovné jazyky, nevelkym
problémom, ktory by sa dal v buducnosti vyrieSit kompromisom. Verejne vSak tento
nazor z diplomatickych dévodov nikdy nevyjadril. Najméa jeho novoziskani slovenski
spojenci, medzi nimi Svetozar Hurban-Vajansky (1847-1916), Jozef Skultéty

11 ScHWARZ, Karl Peter. 1994. s. 87
1211pTAK, Lubomir. Slovensko v 20. storo¢i. 1998. Bratislava: Kalligram. s. 101
13 KovA¢, Dusan. 1997. s. 58
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(1853 — 1948) a Pavol Orszagh Hviezdoslav (1849-1921) by sa s takym nazorom

nikdy nevedeli stotoznit’.4

Uz spominany casopis Hlas, a neskodr aj Prudy, prilakali k sebe mnoho
zastancov slovenskej samobytnosti. Vdaka vplyvu Masarykovych politickych
a filozofickych postojov sa kratko po prelome storoCia zacali formovat’ prvé politické
strany. Na Slovensku vznikla Slovenska narodna strana, Agrarna strana na Cele
s byvalym predsedom Slovenskej narodnej strany, Milanom HodZom (1878 — 1944),
ktory Gzko spolupracoval s &eskym agrarnikom Antoninom Svehlom (1873 — 1933),
v roku 1905 bola, i ked len na kratku dobu, zaloZzena Socialnodemokraticka strana
Slovenska a v roku 1906 Hlinkova Slovenska fudova strana.'®1® Napriek tomu, Ze sa
Milan Hodza a Andrej Hlinka Uplne nestotozriovali s Masarykovymi predstavami —
Masaryk bol dokonca evanjelicky konverta — udrziavali blizky kontakt a Uzko

spolupracovali s ¢eskymi kolegami.t’

Prva svetova vojna na Cas zastavila bezprostrednu oslobodenecku Cinnost,
ale isté udalosti z tejto doby jasne udali tébn povojnovému usporiadaniu. Masaryk
a jeho mladsi politicky kolega Edvard Benes (1884-1948) sa od zacCiatku vojny ostro
stavali voCi Rakusku, o ktorom si mysleli, Ze nema $ancu vojnu vyhrat. Mali spojenie
na Francuzov a Rusov, ale panslovansky stat na ¢ele s Ruskom bol podfa Masaryka
rovnako nerealisticky. Masaryk mal dalej kontakty na Spionaznu skupinu zvanu
Mafie, ktorej u¢elom bolo zorganizovat ludovy odpor a vybudovat tajnu spravodajsku
siet, ktora informovala Spojencov o diani na Ceskom uzemi. K Mafii sa pridali
vyznamné osobnosti narodného odboja, ako mladoCech Karel Kramar
(1860-1937) ¢i Alojz Rasin (1867-1923). Masaryk svoje aktivity v Mafii prenechal
BeneSovi a sdm odcestoval do zahrani€ia, aby mohol kultivovat svoje konexie

v Londyne a Parizi, a pripravit tak diplomatické rieSenie na povojnové ¢asy.!®

Koniec vojny v Eurépe sa niesol v nadeji, ze Dohoda, ktora tvorili Rusko,
Francuzsko a Spojené kralovstvo, bude mat posledné slovo v utvarani novych
Statov. Diplomatické rieSenie, idealne pod vedenim Masaryka a BeneSa, dodavalo

Cechom nadej na vadsiu autonémiu, dokonca na osamostatnenie. Cesi

14 ScHWARZ, Karl Peter. 1994. s. 87
15 Tamie, s. 89
16 v geskej tladi nazyvali Elenov a sympatizantov strany luddci, luddci, liddci a pod. [poz. aut.]
17 KovAg, Dugan. 1997. s. 62
18 SCHWARZ, Karl Peter. 1994. s. 94
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v Predlitavsku mali k dispozicii vlastné S$kolstvo, vlastné hospodarstvo, mohli
pouzivat' vlastnu re¢ a budovat' vlastnu kultdru, ale realne nemali priaznivé vyhliadky
na uskutoCnenie svojho hlavného Zelania, ktorym bolo obnovenie Ceskej Statnosti.
Slovaci nemali ni¢ z hore uvedenych prav a Struktur, trpeli desatroCiami madarizacie,
ateda mali este horSie vyhliadky na samostatnost.l’® Cesi este stale &elili
demografickej realite, v ktorej kazdy treti obyvatel Ceskych zemi patril k nemeckej
menSine. Slovaci, ktori mali priaznivy vztah k Rusku, nan vzhliadali s nadejou,
polemizovali nad planom pripojit svoje Uzemie k Uzemiu patriacemu dynastii
Romanovcov. Neskér sa tento plan pozmenil na plan spojit sa s Cechami, Moravou
a Polskom. Konecna, najvyhodnejSia, najstabilnejSia a najpravdepodobnejSia verzia
spodivala v politickom spojeni sil iba s Cechmi. Predpokladom na Gspech takejto
koalicie bola aspori formalna politicka jednota Cechov a Slovakov, ktord by brala
ohlad na etnické a jazykové Specifika oboch zloZiek. Prvé pokusy demonstrovat’ tuto
jednotu podnikol uz zaciatkom vojny T. G. Masaryk, ked v roku 1914 vydal svoj
Manifest Independent Bohemia. Napriek tomu, Ze to z nazvu knihy nie je ihned
jasné, ide o polemiku tematizujucu vybudovanie spolo¢ného ¢&esko-slovenského
statu. Hlavnymi predpokladmi na takyto pocCin boli porazka Nemecka
a Rakusko-Uhorska a véla rozdelit Rakusko-Uhorsko. V roku 1914 vSak boli tieto
eventuality len zboZznym prianim.?® Nezavisle od vtedajSej nepravdepodobnosti
takého vysledku sa snazil Masaryk nadalej propagovat’ svoju predstavu budicnosti
a onedlho naSiel na oboch stranach dalSich privrzencov. Velku ideologicku i finanénu
podporu naSiel v enklavach Ceskych a slovenskych expatriotov v Spojenych Statoch
americkych. Ti sa od pociatku aktivne zaujimali o dianie v Eur6pe a priali si
vytvorenie nezavislého Ceskoslovenska. 22. oktébra 1918 podpisali v americkom
Clevelande zastupcovia Cechov a Slovakov tzv. Clevelandski dohodu. Tato dohoda
bola uznana aj enklavami v Rusku, Franctizku a vo Svajéiarsku. Dohoda garantovala
autonémiu Ceskych zemi a Slovenska, vlastny parlament, kultdrnu, jazykovu
a hospodarsku nezavislost jednotlivych zloziek v ramci demokratickej personalnej
dnie.?r Dal$im milnikom na ceste k nezavislosti bolo vroku 1916 vytvorenie
Ceskoslovenskej narodnej rady (Conseil national des pays tchéques) v Parizi. Za jej
vznikom stal T. G. Masaryk, Edvard Bene$ a ako zastupca Slovakov M. R. Stefanik.

V origindlnom francizskom nazve sa z taktického dévodu nespominaju Slovaci.

19 Lacko, Martin. Slovenskd republika 1939 — 1945. 1998. Bratislava: Perfekt. s. 9
20 CAPKA, Frantisek. 1988. s. 31

21 LIpTAK, Lubomir. 1998.s. 67 — 68
11



Dohoda si spociatku nepriala rozdelenie Rakusko-Uhorska abolo by teda
nepravdepodobné, Ze by podporila jeho rozdelenie a nasledné vytvorenie dalSieho
multietnického §tatu Cechov a Slovakov. Masaryk, Bene$ a Stefanik sa teda rozhodli
vzbudit dojem, Ze Slovensko je len jednou z ¢eskych zemi. Tato ,adaptacia“ bola
vSak iba povrchova, nakolko Clevelandska dohoda vychadzala z konceptu

federacie.??

Benes, Masaryk a Stefanik boli élenmi zahraniéného odboja a bolo teda nutné,
aby svoju legitimitu utvrdzovali vSetkymi moznymi prostriedkami, teda i vojenskymi.
Za tymto uCelom bolo zorganizované zahranicné vojsko, ktoré sa oficialne nazyvalo
Cesko-slovenské légie, ajeho vznik sa d&asto sklofuje prave s osobnostou
Stefanika.?® Zahraniéna podpora snahy o nezavislost bola podporena dal$imi dvoma
dohodami: Washingtonskou deklaraciou (Declaration of Independence of the
Czechoslovak Nation by its Provisional Government) podpisanou 18. oktébra 1918
a Pittsburskou dohodou z 31. maja 1918. Na rozdiel od Clevelandskej dohody
obsahovala Pittsburska dohoda jednu velmi délezitu klauzulu — namiesto federativnej
republiky ponimala budice Ceskoslovensko ako jednotny $tat. Tento bod sa neskér
stal kamefiom uUrazu spolo¢ného nazivania.?* Washingtonska deklaracia mala
presvedCit amerického prezidenta Woodrowa Wilsona (1856-1924) o spravnosti
osamostatnenia sa Cechov a Slovékov a tieZ i$lo o podporu tejto myslienky zo strany
americkych obcCanov C&eského a slovenského poévodu. Pomalé zjednocovanie
politickych ambicii Slovakov vyustilo do zalozenia Slovenskej narodnej rady v roku
1914. Bola vyhlasena za zastupujici organ Slovakov v rdmci podpisania Martinskej
deklaracie, nazyvanej aj Deklaracia slovenského naroda, dria 30. oktdbra 1918.2°
Predsedom rady sa stal Matu§ Dula (1846-1926) a Karol A. Medvecky
(1875-1937) bol zvoleny za tajomnika. Narodn& rada pozostavala z troch politickych
sttin -  Slovenskej narodnej strany, Slovenskej [fudovej  strany
a Socialno-demokratickej strany. Podpisanim Deklaracie slovenského naroda Slovaci
zaroven vyhlasili nezavislost od Uhorska a prislusnost k spoloénej Ceskoslovenske;
republike. Jednou z dodato¢nych poziadaviek deklaracie bolo ukoncenie vojnoveho

konfliktu. Slovenska a Ceska strana vSak nepostupovala koordinovane. Slovaci

22 KovAC, Dusan. 1997.s. 65
23 LIpTAK, Lubomir. 1998. s. 80
24 SCHWARZ, Karl Peter. 1994. s. 102
25 LIPTAK, Lubomir. 1998. s. 81
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nevedeli, Ze dva dni pred podpisom deklaracie bola v Prahe Narodnym vyborom
vyhlasena Ceskoslovenska nezavislost, ale po nahlom rozpade Raklsko-Uhorska sa
obe strany pustili do budovania spolo¢ného Statu a vyjednavanie podrobnosti muselo
pockat.2® Postavenie Slovakov v Ceskoslovensku malo teda byt ujasnené v blizkej
buducnosti, pricom sa vtej dobe Cesi javili byt viac nez Ustretovi. Slovaci teda
chapali svoju poziciu v centralistickom State ako doCasnu a nesnazili sa ju dalej
priorizovat. NajpalCivejSou témou kratko po vzniku bolo ujasnit si Statne hranice.
Ceské zemi pozostavali vtej dobe, az na drobné odchylky, z Ciech, Moravy
a Rakuskeho Sliezska. Rakuski separatisti vyhlasili okresy Nemecké Cechy, Sudety,
Sumava a Nemecka juzna Morava za Sast Rakuska a v ramci znovuziskania oblasti
museli byt obsadené ¢eskoslovenskou armadou. Na Slovensku nebola situacia o ni¢
jednoduchSia. Aj napriek vyhlaseniu Martinskej deklaracie sa na slovenskom Gzemi
nadalej zdrzovala madarska armada. Slovensko tvorilo po dlhé roky severnu Cast
Uhorska. Nakolko neexistovala ziadna historicka hranica medzi slovenskymi
a madarskymi uzemiami, stalo sa vyjednavanie juznej hranice Slovenska predmetom
zdihavych diplomatickych sporov. Situaciu vyrieSila v roku 1920 Trianonska zmluva.
Vyhovovala vacsine narokov, ktoré si kladla Ceskoslovenska strana. Podkarpatska
Rus bola rieSena v roku 1919 Saintgermainskou zmluvou s Rakuskom. 28. jala 1920
rozhodla konferencia velvyslancov v belgickom Spa o rozdeleni TeSinska medzi
Polsko a Ceskoslovensko. Vynimkou bola Javorina, ktora bola Ceskoslovensku
priznana az v roku 1924. Hranica s Rakuskom ostala bez vyraznych zmien.?’ Ihned
po vzniku Ceskoslovenskej republiky sa vlada podujala podniknut kroky, ktoré by pod
nadvladou Rakusko-Uhorska nikdy neboli mozné. Ako prvé boli zrusené privilégia
Slachty av krajine bola prevedena pozemkova reforma. Dalej bolo zavedené
veobecné volebné pravo pre vetkych ob&anov Ceskoslovenskej republiky (CSR).
PoCas dvadsatrocného hospodarskeho a spolo¢enského rozmachu sa tak vyrazne

posilnilo sebavedomie Cechov, ale najmé Slovakov.28

Vzniknutie CSR je oficialne datované 28. oktdbra 1918. Je najméa vysledkom
vytrvalej a vSestrannej snahy zahrani¢ného odboja a jeho agitacie na medzinarodnej
arovni a neunavného vnuatorného odboja v krajine. Odzrkadlenie vzniku a priebehu

Ceskoslovenskej republiky nabralo po druhej svetovej vojne iny charakter, ale po

26 KALVODA, Josef. Geneze Ceskoslovenska. 1998. Praha: Panevropa. s. 396
27 CaPKA, Frantidek. 1988.s. 32 — 33
28 | Acko, Martin. 1998.s. 9
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roku 1989 bolo vyobrazenie Ceskoslovenska opét priblizené realite. Co sa tyka
Slovenského Statu, tiez neusiel vplyvu novej marxisticko-leninskej dogmatiky. Bolo
zakazaneé vyjadrovat sa pozitivne o oboch obdobiach, ako
Vo verejnom Zzivote, tak i v u€ebniciach. Pozitivna propagacia Slovenského Statu bola
trestanad ako podporovanie a rozsirovanie fasistickych idei.? CSR bola sice
demokratickym zriadenim, ale nevyhla sa prenasledovaniu zo strany komunistického
rezimu. Bolo jej vyCitané ovladnutie burzoaznou triedou, zneuzivanie robotnictva
kapitalistickym zriadenim a vykoristovanie a znerovnopravnenie slabsich, v tomto
pripade Slovakov, ako dalSi symptom kapitalizmu. Pozitivne nazory na margo

republiky boli teda povazované za Skodlivé.°

Ako bolo spomenuté, po vzniku Ceskoslovenska bol na Slovensku vyrazny
hospodarsky rozmach. V porovnani s obdobim existencie v ,zalari narodov"
a konsekventnej madarizacie, predstavovalo obdobie stradvené v spolo¢nej republike
enormné vylepSenie. Uhorské Skolské zakony grofa Alberta von Apponyiho
(1846-1933), zname ako Lex Apponyi, nariadili zruSenie vSetkych nemadarskych
8kol, zavedenie povinnej Skolskej dochadzky na slovenskom Uzemi v madarcine,
zruSenie alebo zakaz slovenskych spolkov, ako napriklad Matice slovenskej,
a zruSenie slovenskych institucii. Nezriedka sa poruSenie Skolskych jazykovych
nariadeni trestalo fyzickymi trestami a verejny nesuhlas s madarizaciou koncil ¢asto

konfrontaciou so zandarstvom, ako v pripade Cernovského masakru.3132

V roku 1918 sa Slovensko ako sugast Ceskoslovenska stalo po prvykréat
administrativne samostatnou jednotkou a disponovalo medzinarodne uznavanou
Statnou hranicou. Vyrazné vylepSovanie situacie nastalo na jazykovom, kultrnom
aj vzdelavacom poli. Bolo potrebné vybudovat novy slovensky vzdelavaci systém,
a to od zakladnych az po vysoké Skoly. ZaloZili sa slovenské vedecké institucie, ktoré
dopomahali vzletu neistej slovenskej vede. Taktiez vznikli alebo boli obnovené
kulturne inStitucie, ktoré podchytili kvantitativny a kvalitativny rast slovenskej
literarnej tvorby. O podporu arozSirenie kulturneho a spoloCenského Zivota sa
postarali kultirne spolky, organizacie a instituty. Uz kratko po vzniknuti spoloéného

statu s Cechmi bol badatelny vyznamny pokrok vo véetkych menovanych oblastiach,

29 | acko, Martin. Slovenskd republika 1939 — 1945. 2008. Bratislava: Perfekt, UPN. s. 5
30 GoRIOSOVSKY, Milos. Cesi a Slovdci. 1979. Praha: Horizont. s. 83
31vid's. 8
32 LIpTAK, Lubomir. 1998. s. 101
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ktorych realizacia by bez Cechov nebola myslitelna. Podporili tiez rozmach na
personalnej Grovni — tisicky Cechov sa prestahovali na Slovensko, aby doslova
pomohli vybudovat Slovensko. Nevyhnutnost tejto pomoci bola Slovakom jasna,
a kedZe spomienky na madarizaciu boli eSte celkom Cerstvé, prijali ponuknutu

pomoc s nadsenim.33

Oficialna jazykova politika CSR, ukotvena v Ustave z roku 1920, vychadzala
z ¢echoslovenciny ako Statneho jazyka vjeho dvoch variantoch — &eskom
a slovenskom. Vzbudenim dojmu, Ze republika ma jednotny spolo¢ny jazyk, sa vlada
snazila upevnit medzinarodne postulovanu formalnu jednotu republiky. V skuto€nosti
sa ako Uradna avzdelavacia re¢ pouzivali slovencina na Slovensku a ¢eStina
v Cechach a na Morave.34 Hospodarska situacia v CSR bola viak komplikovanejsia.
Spojenim Ceského a slovenského hospodarstva, ktorych udroven a medzinarodna
konkurenéna schopnost vykazovali naznaky markantnych rozdielov, doslo
k uzavretiu mnohych podnikov na slovenskom Uzemi. To nasledne spdsobilo
spologensky a socialny nestlad medzi Cechmi a Slovakmi. Coraz viac sa priemysel
koncentroval v Cechach a Slovensko v tomto obore &im dalej, tym viac zaostavalo.
Existovali celé okresy, ktoré obyvatelom nemohli ponuknut Ziadne pracovneé
prilezitosti, a teda ziadnu ekonomickl perspektivu. V tomto obdobi taktiez priSla
najvacsia vina slovenskej emigracie za pracou do zahranicia, prevazne do Spojenych
Statov americkych. V pomere k celkovému poctu obyvatelov tvoria Slovaci, hned
po Iroch, druht najpogetnej$iu skupinu odidencov v Eurdpe.®s Dal$im konfliktnym
bodom bolo rozdelenie republiky na Zupy vroku 1925. Toto opatrenie malo
za nasledok, Ze slovenské oblasti splynuli s ostatnymi Ceskymi a moravskymi
Zupami, a stratili teda na celostatnej urovni administrativnu autonémiu.®® To bolo
v rozpore s pévodnym zamerom oboch narodov. ESte v €asoch boja za samostatnost
panovala obojstranna dohoda o tom, Ze provizérny centralizmus bude neskoér
pretvoreny na federativne zriadenie. Slovenska otazka nebola len otazkou
hospodarskou a kulturnou, ale nadalej aj politickou. Verejnd mienka
a charakter Ceskoslovenska sa v$ak oraz va&smi vzdalovali od pdvodnych Gmyslov

z roku 1918. Ceska verejnost a prevazna &ast politickej elity povazovali Slovensko

33 LIPTAK, Lubomir. 1998. s. 104
34 FEDOR, Michal. Bibliografia periodik na Slovensku 1939 — 1944. 1969. Martin: Matica slovenska.
5. 68
35 Lacko, Martin. 1988. s. 9
36 FEDOR, Michal. 1969. s. 70
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za ,odtrhnutd” a prinavratenu historicku Cast Ceskych zemi, nie za samostatné
uzemie slovenského obyvatelstva. To, €o bolo spociatku prezentované ako
nevyhnutné docCasné unifikané opatrenie, sa ¢asom stalo normou. Slovaci a ich
kultarni a politicki reprezentanti sa inadalej citili a povazovali za rovnocennych
autondmnych partnerov Cechov. Slovakom bolo neformaline prisfubené, Ze hned ako
to okolnosti dovolia, bude ich pozicia v krajine prehodnotena. Boli uisteni, Ze
centralisticky model je len prostriedkom, ktory ma individualne bezmocnym narodom
sluzit ako spdsob na dosiahnutie individualne nedosiahnutelnej samostatnosti.
KedZe mali Slovaci uz v polovici 19. storolia vytvoreny vlastny politicky program,
Cakali uz len na moznost ho uskutoCnit. Vdaka Ceskej ekonomickej a personélnej
pomoci nastala po roku 1918 konsolidacia Slovenska, a teda vhodné situacia na
slovensku svojbytnost pomerne skoro. V odvetviach, kde predtym chybal personal
(Skolstvo, Statna sprava, doprava a administrativa), bolo ¢oskoro k dispozicii dostatok
slovenského personalu, ktory mohol dotyCné institucie spravovat vo vlastnej réZii.
Prvou svetovou vojnou tazko postihnuté Slovensko s radostou privitalo prichod
Ceskej pracovnej sily a Ceského kapitalu, ale uz v 30-tych rokoch zaberali ti isti ludia
pracovné miesta, ktoré mohli byt obsadené Slovakmi. Symbolickym heslom, ktoré
pripomina tuto patovu situaciu, je Ceskymi uUradnikmi Casto pouzivané slovné

spojenie ,nelze vyhovéti“.3’

Statny centralizmus, Zupna reforma z roku 1925, neustavajlice hospodarske
napatie a vznik slovenskej intelektualnej ,strednej triedy” boli rozhodujucimi faktormi,
ktoré posobili v opozicii s tym, o €o sa snazili prazski politici. Nespokojnych Slovakov
politicky sustredovala a verejne zastupovala Hlinkova Slovenska fudova strana a jej
vodca Andrej Hlinka.®® Nasli sa aj iné politické sily snaziace sa urobit’ z tejto idey
rukojemnika vlastnych planov. Komunistické spolky, prevazne v rukach nemeckych
a madarskych aktivistov, chceli pod zastitou podpory slovenskej autonémie oslabit
existenciu republiky. lch uvaZovanie vychadzalo z presvedCenia, ze samostatné
Slovensko nema dlhodobé Sance prezit, a teda by sa tymto spésobom dal nastolit
stav spred roku 1918. Zial, vdaka chybajicemu porozumeniu a zaujmu zo strany
Ceskych politikov splynula Hlinkova strana vich ocfiach so spominanymi
iredentistickymi skupinami. Slovenski zastancovia Cechoslovakizmu taktiez videli

v Hlinkovi svojho politického protivnika. AvSak Hlinkova Slovenskéd fudova strana

37 Lacko, Martin. 1988. s. 10
B Vid's. 8
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si ziskala polovicu hlasov pravoplatnych voliCov slovenskej narodnosti. V zavese sa
drzala HodZzova Agrérna strana a ako tretia sa umiestnila Slovensk& narodna strana
Martina R&zusa (1888-1937), ktora sa, rovnako ako Hlinkova strana, snazila
presadit slovensku autonémiu. Slovensku politicki scénu okrem nabozenskych
rozdielov delila hlavne otdzka autondmie — jej zastancovia ju prezentovali ako vSeliek
na socialne problémy Slovenska a jej odporcovia v nej, naopak, videli poslednu

smietku, ktora by prevalila stabilitu Ceskoslovenska.3?

Cechov v8ak nemdzeme obvinit z cieleného utladania a zo snahy zabranit
Slovakom vich emancipaénych snahach. Bola to skér nevedomost o stave
na Slovensku, nezaujem hlbSie sa zaoberat podnetmi slovenskych agitatorov,
nepochopenie a bagatelizovanie problémov, ktoré tazili slovensku verejnost. Okrem
toho sa naskytovala dalSia komplikacia, ktora by mohla ohrozit stabilitu krajiny.
V Cechach sa nachadzala podetna asilnd nemeckd mensina. V pripade
osamostatnenia sa Slovenska by sa ioni teda mohli usilovat o podobnu Upravu
svojho Statusu v republike. Taktiez treba dodat, Zze iba dvadsatroCna existencia
republiky nedala dost priestoru na vyrieSenie problému postavenia Slovakov

v republike.

39 Lacko, Martin. 1988. 5.9
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2. Zanik Ceskoslovenskej republiky a vznik Slovenského $tatu

2.1. Posledné roky

| napriek stipajlcej nespokojnosti Slovakov v spoloénom $tate sa rovnako Cechom,
ako i Slovakom, spolunazivanie javilo ako lepSie rieSenie v porovnani so situaciou

z obdobia pred vznikom Ceskoslovenskej republiky.

Kratko po skonc€eni prvej svetovej vojny sa nemecka mensina, Zijuca na uzemi
Ceskoslovenska, dozadovala pripojenia pohraniénej oblasti k Nemecku, respektive
k Rakusku. Z politickych a hospodarskych dévodov viada Ceskoslovenska podobné
pokusy vedome potlacala, niekedy i s pouzitim nasilnych prostriedkov. V roku 1924
podpisalo Ceskoslovensko s Franctzskom dohodu, ktord obom stranam v pripade
napadnutia spoloCnych zaujmov garantovala vojenski pomoc. Vroku 1935
podpisalo Ceskoslovensko so Sovietskym zvézom &eskoslovensko-sovietsku
zmluvu, podla ktorej je Sovietsky zvaz zaviazany poméct Ceskoslovensku v pripade
jeho napadnutia zo strany Nemecka, ale len ak sa konfliktu zucastiuje
aj Francuzsko. Dal$ou zmluvou bola tzv. Mala dohoda s Rumunskom a Juhoslaviou
zroku 1921, ktord chranila CSR v pripade utoku Madarska alebo Raklska,
nezahffala vdak mozny utok Nemecka. Po podpisani dohody Ceskoslovenska so
Sovietskym zvézom sa diplomatické vztahy medzi Ceskoslovenskom a Nemeckom
vyrazne zhorSili. Napriek tomu, Ze BeneS zapadnym mocnostiam opakovane
prizvukoval, Ze odstupenie Ceskoslovenského uzemia Nemecku je nebezpecnym
diplomatickym krokom, a tym sa zaroven snazil predist teritorialnej a politickej izolacii
Ceskoslovenska, sa Taliansko, Franciuzsko aVelka Britania rozhodli dnia
29. septembra 1938 uzatvorit s Nemeckou riSou takzvanu Mnichovskld dohodu.
Francuzsko a Britania nechceli riskovat a dufali, ze takymto spésobom predidu
dalsim konflktom s Nemeckom. Tato dohoda, zvanad aj Mnichovsky diktat,
nariadovala Ceskoslovensku do 10. oktdbra 1938 odstupit Nemecku pohraniéné
oblasti, ktoré obyvala prevazne nemecka menSina. T4, zastupena Sudetonemeckou
stranou a Karpatonemeckou stranou, agitovala u Hitlera a pozadovala ochranu pred
udajnym utladanim. Ceskoslovensko sa tak po rakiskom An$luse stala dal$im

cielom expanzie Tretej riSe.*® Predstavitelia Ceskoslovenskej vliady sice boli

40 | Acko, Martin. 1988. s. 12
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v Mnichove pritomni, no na rokovanie mocnosti neboli pripusteni.*! Neuposlichnutie
tohto nariadenia by malo za nasledok stratu podpory zapadnych krajin, ¢im by bolo
Ceskoslovensko ponechané napospas Nemecku. Ceskoslovensko tak prilo
aj o bratislavské mestské Casti Petrzalka a Devin, ktoré boli odstupené Nemecku.
Polsko vyuzilo situaciu auzurpovalo si mesta Frystat a Cesky Té&$in azo
slovenskych oblasti Oravu a Spi$.*? | ked Madarsko netrpezlivo ¢akalo na svoju
Sancu ziskat naspat Casti Slovenska, o ktoré priSlo po Trianonskej dohode, tentokrat
neuspelo. AvSak, bolo mu pridelené dostatoCne velké uzemie, aby to malo pre
Slovensko katastrofalne nasledky. Okrem Zitného ostrova prisli Slovaci i o znaénu
Cast' juznych oblasti. Hlavnymi komplikaciami boli prerusené Zelezni¢né trate, ktoré

viedli k enormnym finanénym stratam pre Slovensko.*3

Ceskoslovensko malo svoje vnutorné problémy a konflikty zaujmov, ale
v otazkach zahrani¢nej politiky bola slovenska icCeska verejnost jednotna.
Po Mnichovskom diktate dosiahla sudrznost v Ceskoslovensku najvy$$i mozny bod
a zaroven to bolo poslednykrat predtym, nez sa cesty Cechov a Slovakov rozdelili.*
Oslabené Ceskoslovensko &elilo dal$ej nastrahe — na Slovensku sa Hlinkova strana
stala najsilnejSim politickym subjektom, a napriek tomu, Ze sam Hlinka bol zasadne
proti separatistickym navrhom, podporoval extrémne kridlo strany, ktoré tieto navrhy
podporovalo. Ceska strana predstavu autonémneho Slovenska vnutri federalistickej
republiky uz davno odstavila na vedlajSiu kolaj, no slovenska verejnost a slovenski
politicki vodcovia nie. Trikrat podala Hlinkova strana Ceskoslovenskej Narodnej rade
navrh zékona, ktory by reguloval postavenie Slovenska v CSR na zaklade
Pittsburskej dohody, a to v rokoch 1922, 1930 a 1938, ale bezvysledne.*®

Hitler nacrtol otazku samostatnosti Slovenska uz pri dohovoroch o budicnosti
nemeckych &asti Ciech. Slovenski politici, medzi ktorymi sa nachadzalo aj
separatistické kridlo Hlinkovej strany, zastipené Karolom Sidorom (1901-1953),
Hitlerove ponuky odmietli. Namiesto toho vyhlasili 6. oktébra ako jednotné Slovensko
vramci Zilinskej dohody autonémiu, nie v3ak odtrhnutie sa od Ceskoslovenskej

republiky. Spolo¢nej republike vyjadrili oddanost, a podporili tym navonok vnutornu

41 SCHWARZ, Karl Peter. 1994. s. 130
42 Capka, Frantidek. 1988. s. 35
43 Lacko, Martin. 1988. s. 21
4 KovA¢, Dugan. 1997.s. 72
4> KALVODA, Josef. 1998. s. 452
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sudrznost.*® AvSak po Mnichovskom diktate pocitila ¢eska verejnost vyhlasenie
slovenskej autondémie ako jeden z dalSich tazkych uderov, ktoré mali znicit
Ceskoslovensko. Napriek tomu, Ze sa Slovéaci snazili uplatnit si slibené poziadavky
na politickej péde Standardnymi cestami uz niekolko rokov, zatienilo vynuatené

splnenie tychto poziadaviek ich nestastné nacasovanie.*’

Nasledovny uder na seba nenechal diho ¢akat. 2. novembra 1938 dolahlo na
Ceskoslovensko nariadenie Prvej Viedenskej arbitraZze. Podla tohto rozhodnutia
muselo Ceskoslovensko Madarsku odstpit dodato&né tzemia na juhu Slovenska.
Mali byt spristupnené do 10. novembra 1938, Cize asi tyzdef po rozhodnuti. Arbitraz
bola dohodnutd medzi riSskym ministrom zahrani€ia Joachimom Ribbentropom
(1893-1946) a talianskym ministrom zahranicia Galeazzom Cianom
(1903-1944).48

2.2.Vznik Slovenského statu

Politicka situacia sa nasledkom tychto udalosti zaCala vyhrocovat. Uz za Hlinkovych
Cias bol zavedeny systém jednej politickej strany a veducou stranou sa stala prave
Hlinkova Slovenska ludova strana. Strana bola spociatku rozdelena na dva tabory.
Zastancom umierneného kridla bol, okrem inych, napriklad Jozef Tiso (1887-1947),
ktory stranu prevzal ako jej novy predseda po smrti Andreja Hlinku v roku 1938.
Za umierneného ludaka sa povazoval aj Karol Sidor, buduci velitel stranickej
paramilitaristické zlozky — Hlinkovej gardy, ktory bol odporcom ceskych ¢&lenov
v strane. Za separatistov boli naopak povazovani Alexander Mach (1902-1980),
Ferdinand Durgansky (1906-1974), Vojtech Tuka (1880-1946) a Karol Murga$
(1899-1972), ktori sa verejne hlasili k podpore riSsskeho Nemecka a jeho ponuknutu
pomoc vitali. Pomoc na seba nenechala dlho ¢akat, pretoze toto radikalne kridlo
zintenzivnilo svoju &innost na Slovensku a rozsirilo a prehibilo dobré vztahy
s Nemeckom. Situacia nakoniec eskalovala pokusom o pu¢, ktory sa konal v noci
z 9. na 10. marca 1939, avSak separatisti boli zastaveni Ceskoslovenskou arméadou.
Puc bol nasledkom Tisovej pasivity a nevéle zakrodit' proti separatistom, za ¢o bol na

dbvazok odvolany z pozicie predsedu strany. Na miesto predsedu strany vymenoval

4 L acko, Martin.1998. s. 14
47 KovA¢, Dusan. 1997.s. 72

48 LIpTAK, Lubomir. 1998. s. 165 — 166
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Ceskoslovensky prezident Emil Hacha (1872-1945) Karola Sidora. Nemecké sily,
ktoré separatistov podporovali atym chceli prispiet k rozkolu Ceskoslovenska
zvnutra, si vzali tieto nahle zmeny za zamienku, na zaklade ktorej usudili, Ze
Nemecko musi ist na pomoc ,utlatanym® Slovakom. AvSak namiesto pomoci sa
Slovakom dostalo nemeckého ultimata. Hitler vyhlasil Tisovo odvolanie za neplatné
a 13. marca 1939 ho pozval k sebe do Berlina. Hitler sa snazil donutit Tisa, aby
vyhlasil nezavislost' Slovenska, no Tiso odmietol konat’ na vlastnu past bez predosiej
porady so senatom. 14. marca 1939 pod velkym politickym a ¢asovym natlakom
senat nakoniec rezignoval a vyhlasil nezavislost Slovenska za platnd. Den na to, 15.
marca 1939, pozval kancelar Hitler do Berlina i prezidenta Hachu. Hacha bol pod
politickym néatlakom nateny podpisat vélenenie Ciech a Moravy do Tretej riSe, a to
bez porady s parlamentom. Po tomto kroku sa zacalo obsadzovanie ¢eskych zemi

nemeckou armadou.*®

Vznik Slovenského Statu, neskér zvaného prva Slovenska republika, nebol
vysledkom aktivizacie obyvatelstva, ktoré by sa snazilo o uvedenie svojho narodného
politického programu do platnosti. Naopak, bol to désledok politickej hry
a machinacie medzi Nemeckom a separatistickym kridlom Hlinkovej strany na
Slovensku. Verejnost Slovensky Stat akceptovala, no ani vtedy, ani dnes sa jeho
vznik nepovazuje za vysledok snahy obcianstva o samostatnost, ateda sa
nepovazuje za vitazstvo per se. Aj ked odchod Slovakov u Cechov nevyvolal velky
rozruch, pretoze sa Cesi zaoberali hlavne svojim vlastnym nedobrovolnym
zaClenenim do RiSe, zvacsila sa este viac vzdialenost medzi tymito dvoma narodmi.
V rozpore s historickymi faktami sa dlhy ¢as hovorilo o zrade Slovenska a jeho
hlavnej vine na rozpade Ceskoslovenskej republiky. Takého kontraproduktivne
nazory sa rozSirovali najma z okolia Edvarda BeneSa a velmi ostro naladenych
kruhov zahrani€ného vojska. Tieto mylné prvoplanové vysvetlenia sa lahko mnozili
medzi ¢eskou verejnostou, no bolo dost i takych, ktori si uvedomovali, Ze separatisti
neboli zastancami celého slovenského naroda.®® Vznik Slovenského $tatu sa taktiez
nezaobiSiel bez obety vo forme pohrani¢nych uzemi. 22. marca 1939 bola Cast
pohraniCia, nazyvanad Schutzzone (ochranna zona), ,rezervovana“ pre potreby

nemeckého vojska. Kratko po vyhlaseni slovenskej nezavislosti, eSte vten isty

4 LIPTAK, Lubomir. 1998. s. 165 — 166
30 KovAC, Dusan. 1997. s. 74
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mesiac, si Madari privlastnili Karpatski Rus. Naopak, po porazke Polska boli

Slovensku prinavratené pohrani¢né oblasti Orava a Spi$.5!

2.3. Dévody rozpadu Ceskoslovenskej republiky a ich recepcia

Rozpad Ceskoslovenska, jeho domnelé dévody a nasledky boli po vojne pouzité
komunistickym reZzimom ako dobry zaklad na buduce propagacné ucely. Slovensky
Stat takmer vzdy Castovany privlastkom ,takzvany“ a bolo prizvukované, Ze Slo
o ,babkovy stat“, ktory nemal so svojimi obyvate/mi ni¢ spolo¢né a bol vytvoreny
a drzany pri Zivote Cisto z milosti a ako UcCelovy prostriedok Tretej riSe.>? Este ku
koncu devétdesiatych rokov 20. storogia bol rozsirovany nazor, Ze v Ceskoslovensku
panoval najma triedny konflikt medzi ,burzoaznym“ vedenim a pracujucim ludom,
ktory zastupovala jedine Komunisticka strana Ceskoslovenska. Toto nepriatelské
vedenie branilo robotnictvu Cechov i Slovakov vo vlastnom pozdvihnuti sa.53
Komunisticka historiografia sa alibisticky domnieva, Zze komunisti uz v roku 1924
odmietli Cechoslovakizmus a myslienku jednotného spoloéného homogénneho
naroda. Taktiez sa mali udajne stavat proti kvazikolonialnym praktikam, ktorych sa
vlada dopustala na Slovakoch. No politika, ktoru strana praktizovala po roku 1945

a najma po roku 1948, tomu nenasvedcuje.>

Po rozpade Ceskoslovenska sa priepast medzi Cechmi a Slovakmi nadalej
roz8irovala. Napriek tomu, Ze sa Slovensko muselo vyrovnat so svojou novou,
autoritativnou  a totalitnou vladou, bola situacia v Cechach ana Morave
neporovnatelne horsia. Teror, prenasledovanie a cenzura boli na dennom poriadku

a kulminovali vyhladenim dedin Lidice a Lezaky v roku 1942.5°

Okrem historickych udalosti nastal rozpad Ceskoslovenska aj z dévodu
vnutornych konfliktov, ktoré komplikovali multietnické spolunazivanie v spoloénom

State:

51 CaPKA, Frantidek. 1988. s. 36
>2 GORIOSOVSKY, Milo$. 1979.s. 116
53 HUTIRA, Ivan. Ceskoslovenské vztahy-histdria a stc¢asnost. 1989. Bratislava: Pravda. s. 6
54 FALTAN, Samo. Slovenskd otdzka v Ceskoslovensku. 1968. Bratislava: Vydav. polit. lit. s. 85
55 SCHWARZ, Karl Peter. 1994. s. 144
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l. Jazykoveé rozdiely

Dlho po rozpade Ceskoslovenska panovala medzi niektorymi skupinami Slovakov
predstava, Ze prazska vlada mala v plane zaviest na uzemi Slovenska CeStinu ako
prvy uradny jazyk. Historické pramene vSak tuto domnienku vonkoncom
nepodporuju. Vzdjomna zrozumitelnost slovencginy a Cestiny umoziiovala, aby
ugitelia, vojaci a uradnici z Ciech a Moravy mohli pouzivat svoju vlastni re¢ bez
toho, aby to odporovalo plathym jazykovym predpisom. AvSak Slovenska ludova
strana a neskor aj Slovenska narodna strana nebola s pouzivanim cestiny na
Slovensku spokojna. Ziadali preto, aby sa slovenéina stala jedingm Gradnym jazykom
na Slovensku, a aby teda boli vSetci uradnici a pracovnici verejnej spravy nuteni
hovorit' po slovensky — v zmysle hesla ,na Slovensku po slovensky“. Okrem toho, ze
jazyk je jednoznaCne sucastou narodnej identity, bolo dévodom, preco boli
nacionalisti zatazeni na reCovu otazku, aj dlhodoby konflikt medzi lingvistami.
Napriek tomu, Ze Slovaci povazovali svoju re€ za bezvyhradne samostatnu, nasli sa
medzi Ceskymi jazykovedcami zastancovia nazoru, zZe slovencina je len dalSim
dialektom &estiny. Ceskoslovenski zakonodarcovia sa nakoniec rozhodli uzakonit za
narodny jazyk cechoslovencinu — jazyk, ktory v podstate neexistoval. Toto
rozhodnutie nemalo za ulohu vyrieSit lingvisticky konflikt, ale malo sluzit na

demonstraciu vnutrostatnej jednoty a suverenity pomocou spolo¢ného, aj ked

imaginarneho, jazyka.>®

1. Zastupenie Slovakov v administrative a Statnej sprave

Slovenski i Ceski historici sa zhodli, ze kulturny a hospodarsky rozmach, aky sa
uskutoCnil na Slovensku po roku 1918, by bez Ceskej pomoci nebol uskutocnitelny.
Aj ked bol v Statnej sprave dostatoény pocet volnych pracovnych miest aj pre
Slovéakov, dohliadali urady pri ich prijimani do zamestnania nielen na ich dostatoénu
kvalifikaciu a jazykové schopnosti, ale aj na pozitivhe stanovisko k Ceskoslovenske;
republike. Prijimacie kritéria boli prisne a ti, ktori nimi nepresli, sa so zarmutenim
obracali na fudakov. Situacia sa eSte viac zhorSila poCas hospodarskej krizy
v tridsiatych rokoch. Centralistické politické strany zabezpecovali v tazkych €asoch

pracovné miesta na Slovensku najma svojim a medzi€asom novovzniknuty slovensky

56 RycHLIK, Jan. Cesi a Slovdci ve 20. stoleti. Zv. 1. 1997. Bratislava: Academic Electronic Press, Ustav
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dorast, medzi nimi aj inteligencia, nenachadzali Ziadne uplatnenie. Napriek tomu
nemdézeme, svynimkou armady, tvrdit, Ze by Cesi niekde tvorili vaésinu
zamestnancov. Kde naozaj chybalo slovenské zastUpenie, bola centralna sprava. |
ked nie je zdokumentované kolko Slovakov presne pracovalo na takychto poziciach,
bolo evidentné, Ze zo strany ludakov nebola emigracia Slovakov do Ceskych zemi
vitand. Panovala predstava, Ze na Slovensku je dostato¢ny pocet pracovnych miest
pre Slovakov, keby ich neboli obsadili Cesi. ESte stale pretrvavajuci nedostatok
kvalifikacie pritom nezohladfovali. V povojnovej, takzvanej tretej Ceskoslovenskej
republike, a najma po roku 1968 uz na Slovensku nepracovali Ziadni Ceski Uradnici
a zastupenie Slovakov v centrélnej sprave bolo adekvatne, ale vztahy medzi Cechmi

a Slovakmi neboli celkom dorieSené.>’

[I. Nabozenské rozdiely

Cirkevna a nabozenska realita bola v Cechach a na Slovensku velmi odligna. Ceské
obyvatel'stvo bolo na rozdiel od slovenského na ceste ku sekularizacii. V Cechach
a na Morave boli zastUpeni protestanti, ale tiez katolici ako pévodna nabozenska
skupina a ako néasledok rekatolizacie. Katolicizmus bol v predoslych obdobiach
povazovany za naboZenstvo habsburského dvora, ateda nebolo vhodné, aby sa
stalo ,narodnym*“ nabozenstvom. Nasledkom rekatolizacie stratil protestantizmus na
rozSirenosti, a teda tiez nemohol zaujat' hlavnu ulohu. Na Slovensku bola naopak
dominantna katolicka vetva avdaka Hlinkovej strane nadobudla aj politické
zastupenie. Hlinkova Slovenska ludova strana operovala pod heslom ,Za boha a za
narod“ a prezentovala sa ako opozicia bezboZnej prazskej vlady.%® No existovala aj
pocCetna protestantska mensSina, ktoru politicky zastitila Hodzova Agrarna strana.
Katolici sa branili sekularizacii a obavali sa najma pozemkovej reformy, ktora by
mohla ohrozit cirkevny majetok. Prichodom ¢&eskych protestantskych ucitelov
a Gradnikov sa napétie eSte zhorSovalo. Cesi na Slovensku mali lepsi vztah
k liberalnych slovenskym protestantom, okrem iného aj kvoli tomu, Ze oni nadalej
pouzivali éestinu ako liturgicky jazyk. Cechom sa na druhej strane katolicka obec

zdala zaostala a poveréiva.®® NeznaSanlivost Slovakov vo&i Cechom sa vsak

>7 RYCHLIK, Jan. Zv. |. 1997. s. 86—89
8 SCHWARZ, Karl Peter. 1994. s. 111
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Ciasto¢ne zakladala aj na ich spravani sa na Slovensku. Ti, ktori boli vyslani na
Slovensko, boli €asto nekvalifikovani, skorumpovani a arogantni. Boli hlasené
priestupky vojakov, ktori najmd na vychode Slovenska nicili cirkevny majetok
katolikov a pohfdali tymi, ktori sa zu€astrfiovali bohosluzieb. Kramar to kladol za vinu
svojmu rivalovi BeneSovi ajeho vlade aobvihoval ich znekompetencie

a bol$evistickych manierov.®°

Po 14. marci sa v8ak Hlinkova garda doCkala svojej pomsty. Posilneni najma
radikalnymi vyrokmi svojho vodcu a taktiez knazov a inych predstavitelov kléru sa
pustili do vyhanania Ceskych obyvatelov. Slovenski predstavitelia katolikov pri
omsiach ¢&asto pripominali fudu konfesné rozdiely medzi Cechmi a Slovakmi,
¢im podnecovali nenavist k ¢eskym ,heretikom“ a ,odrodilcom®, ktori kedysi zaloZili

husitstvo.5?

60 KALVODA, Josef. 1998. s. 452
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3. Odsun Cechov zo Slovenského §tatu

Vznik Slovenského Statu, respektive okolnosti, za ktorych nastal, a bezprostredné
dianie, ktoré mu nasledovalo, su snad najsmutnejSou etapou spolo¢nych dejin
Cechov a Slovakov. Vyhnanie Cechov zo Slovenska, ktoré nabralo rychle obratky
vyhlasenim Slovenského Statu, sa za¢alo pozvolna uz v oktobri 1938, kedy Slovéci
vyhlasili svoju autonémiu v ramci este existujuceho Ceskoslovenska. Viada CSR
s odsunom v roku 1938 suhlasila a spolu so Slovakmi ju aj koordinovala az do
rozpadu republiky. Odsun bol ukoneny priblizne v polovici roka 1939. Odsun sa
tykal 77 488 Ceskych obcCanov, ktori boli povacsine ucitelia, uradnici, zandari alebo
vojaci, ktori mali k 31. decembru 1938 trvaly pobyt na Slovensku. Z pohfadu Slovaka
bola situacia nasledovna — na urade, v Skolach &iv inych instituciach, vSade boli
pritomni Cesi. Mnohi ich obvifovali z nadradenosti a ziskuchtivosti.?2 Medzi
Zandarstvom v niektorych regiénoch bolo tiez mimoriadne vela Cechov a prave
svedkovia z tychto regidnov zazZili nahlu vymenu Ceského osadenstva za lokalne,
slovenské.®® Tato vymena, najma medzi Zandarmi, mala i svoje tienisté stranky. Tym,
ze proti Ceskym zandarom brojili zastancovia ludakov, podryvali nielen ich autoritu,
ale aj autoritu ich slovenskych kolegov. Boli pripady, ked miestne Zandarstvo vdaka

takej agitacii ostalo bezzubé.*

Nemecky velvyslanec zhrnul situaciu po vyhlaseni vo svojej sprave
z Bratislavy zo dna 30. oktobra 1938. V nej referuje o vztahu Slovakov k mensinam,

konkrétne k Ceskej:

Rovnako ako Zidia, utiekli takmer vsetci Cesi. lhned, ako sa zdalo, Ze Bratislava
nebude nakoniec pripojena k Risi, vratili sa pomaly naspat. Kazdy zrazu objavuje
svoje ,slovenské srdce”, kde sa to len da. Po prevzati moci Slovakmi boli ako
.,mechom udreti“ a spravali sa ¢o najtichSie. V poslednej dobe sa ,pod maskou
Slovaka“ shazia udrzat si aspofi to Uradnicke miesto. Spi¢ka Uradnictva bola
nahradend Slovakmi. Zd4 sa — prinajmensom docasne — Ze i vojsko maju vo svojich

rukach Slovaci (slovensky najvyssi velitel). Aj Spicka Zandarstva je slovenska. 5566

62 RADICOVA, Iveta & Koll. Malé dejiny éesko-slovenskych vztahov. Bd. Il. 1994. Bratislava: Nadécia
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Boli to ti isti Cesi, ktori prisli v roku 1918 na Slovensko, aby im pomohli
vybudovat krajinu po desatroCiach madarského utlaku v Uhorsku. Prave im vdacilo
Slovensko za rychly hospodarsky, kultdrny a spoloensky rozmach uplynulych
rokov.8” [Iti, ktori priSli pred dvadsiatimi rokmi, usadili sa, zaloZili si rodiny

a zaobstarali si obcianstvo, boli ¢asto povazovani za nadbyto¢nych.68

Na jednej strane je potrebné uznat, Ze situacia, v ktorej sa nachadzali
nezamestnani bez Sance najst’ si uplatnenie doma, musela byt nejakym spésobom
vyrieSena. No na druhej strane bolo tragické, ako sa situacia vyhrotila. Hruba,
cielena, nevhodna a éasto vulgarna kampan, ktora sa proti Cechom rozbehla, sa
snazila z Ceskych obyvatelov na Slovensku urobit obetnych barankov, ktorym sa
vyrieSia vetky problémy. Este dnes su zname hesla ako ,Cesi pesi do Prahy*,
,Cecha do mecha a mech do Dunaja“ alebo ztextu podobného znenia ako proti
Zidom: ,Slovensko Slovakom, Palestina Zidakom“.%° Velku &ast viny za nenavistnu
kampan a s filou spojené nasilie niesla Hlinkova garda, ktorej ¢lenovia podnecovali
v obyvateloch nenavist vo& Cechom, proti ktorym sa sami dopustali nasilnych
deliktov.”© Na doévazok bola Hlinkova garda nasadena ako oficidlna hrani¢na
kontrola, ¢o Casto a ochotne zneuzivala na vlastné obohacovanie sa odnimanim
osobného vlastnictva stahujucich sa Cechov. Nasledkom nespogetnych staznosti,
ktoré boli podané cCeskym a nemeckym uaradom, bola slovenskd vlada nuatena
sposobené Skody kompenzovat.’” No v porovnani s tym, aky enormny majetok po
svojom odchode zo Slovenska museli Cesi zanechat za sebou, boli straty osobnych
cennosti na hraniciach len malickostou. Anexiou Ciech a Moravy k Tretej Risi bola
skonfiSkovana zlata rezerva nielen ¢eskych zemi, ale aj Slovenska. Z toho vyplyva,
Ze v Case svojho vzniku nemal Slovensky $tat k dispozicii ziadne krytie svojej meny.
Vlada rada vydala nariadenie ¢. 102/1939, z ktorého vyplyvalo, Zze bez pisomného
povolenia Slovenskej narodnej banky bolo zakazané vyvazat cenné papiere, platidla

akejkofvek krajiny, zlato, cenné kovy a cenné predmety. Bolo dovolené odniest si

% Vlastny preklad autorky z nemeckého originalu. [poz. aut.]
67 RYCHLIK, Jan. 1997. s. 192
%8 Lacko, Martin. Situacné hldsenia ndéelnikov janudr — august 1944. 2005. Trnava: Katedra histérie
Filozofickej fakulty Univerzity Sv. Cyrila a Metoda. s. 36
89 Lacko, Martin. 1998. s. 18
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cestovné prostriedky v maximalnej hodnote 100 koriin na osobu na mesiac. Ceski

uditelia, radnici a vojaci boli tymto nariadenim postihnuti najviac.”?

Svojimi  neslavnymi hraniénymi kontrolami a sprievodnymi praktikami sa
Hlinkova garda stala neoblUbenou nielen medzi Cechmi, ale aj medzi Slovakmi.
Medzi Slovakmi bolo zname, Ze sa Clenovia Hlinkovej gardy na hraniciach ilegalne
obohacuju na ucet vystahovalcov. Uz 14. marca 1939 bol slovenskou vladou vydany
prikaz prisne strazit slovenské hranice a kontrolovat' vSetky osoby, ktoré odchadzaju
bez udania dovodu. Nemali dovolené odniest si so sebou viac ako 500 korun alebo
cenné veci rovnakej hodnoty na rodinu. Vela gardistov sa uz od zaciatku horlivo
hlasilo do pohrani¢nych kontrolnych jednotiek. Napriek tomu, Ze hraniCna kontrola
bola povinna vystavit potvrdenie o prevzati cennosti a mala ich nasledne odovzdat
na prislusnom miestnom zastupitelstve, nebolo zriedkavym dejom, Ze sa nejaka
vkladna knizka alebo Sperk stratili. V mnohych pripadoch nebolo ani len vydané
potvrdenie o prevzati. Aj ked bola ¢asom cCast skonfiSkovanych veci vratena,
respektive odSkodnena (to sa vSak tykalo len majetku zanechaného v mieste
bydliska, nie skonfiSkovaného na hranici), stroskotalo vratenie majetku prave na
chybajucom potvrdeni o prevzati. Motivacia ¢lenov gardy bola nielen zi§tna, ale aj

ideologicky podmienena. Vacsina Slovakov vSak takéto pocinanie odsudzovala.”

Odsun Ceského personalu sa v prvej vine koncentroval najma na Uradnikov.
Prazska vlada v8ak nevedela s autonomistickou slovenskou vladou dojst k nijakému
konsenzu. Edvard BenesS navrhol, aby bol pocCet ¢eskych uradnikov na Slovensku
zredukovany na maximalne jednu tretinu celkového poctu uradnikov na Slovensku.
To v8ak zodpovedalo realnemu poctu Ceskych uradnikov na Slovensku uz v tom
Case, takZze Bene$ tymto navrhom v skuto€nosti iba prisfubil, Ze dalej nebudu na
Slovensko zasielané Ziadne dodatoéné pracovné sily. Slovenska strana tito ponuku
odmietla a ako protiponuku uviedla, Zze si Slovensko ponecha len uradnikov podla
vlastného vyberu.” Ludaci, ktori nemali najmensi zaujem nechat si akukolvek ¢esku
mensinu, si chceli ponechat len plne asimilovanych dradnikov, pripadne takych
uradnikov, ktorych pozicie nevedeli nahradit slovenskymi pracovnikmi. Mnoho
Cechov sa ku svojim kolegom zachovalo solidarne a svoje pozicie na Slovensku

opustilo dobrovolne, zvlastnej iniciativy. Mnoho Slovakov protestovalo proti

2 RoGovyl, Jevgen. 2010. s. 39
73 SokoLoVvIC, Peter. 2009. s. 143 — 145
74 RYCHLIK, Jan. 1997. s. 154
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vykazaniu Cechov, av8ak marne. Napriek tomu bol poéet Slovakov v Cechach a na
Morave vyrazne nizSi a mnoho z nich bolo reciproéne prepustenych z verejnej sluzby
ivramci privatneho sektora.”> Vroku 1939 nakoniec dos$lo k dohode medzi
zastupcami Ceskej a slovenskej strany. Na zaklade tejto dohody bolo prepustenych
9 000 Ceskych uradnikov na Slovensku vymenou za vSetkych Slovakov pésobiacich

na centralnych Uradoch v Prahe.’®

Medzi odsunutymi osobami boli celé ¢eské rodiny, ktoré na Slovensku byvali
uz takmer dvadsat rokov, vybudovali si tu Zivot a Slovensko povazZovali za svoj

domov. Dobovy svedok opisal jeden z pripadov nasledovne:

Ugila nas pani ugitelka, bola to Ceska, bola to velmi mil4 a inteligentna osoba. Dneska to
viem, ze aky vzacny mala pristup k detom. Pretoze si eSte dneska pamatam jej pesnicky
a niektoré basni¢ky. No a potom sme s hrézou zistili ako deti, Ze pani ucitelka place a

odchadza pre¢. Nevedeli sme si vysvetlit, ¢o to znamena.”’

| ludacka tla¢, ako napriklad oficialny gardisticky dennik Gardista, spustili
nepriatelski kampan proti Cechom a snazili sa $tvat’ verejnost’ proti nim. To, ako aj
vyhnanie samotné, vzbudilo v Ceskej verejnosti vinu protislovenskej nalady, ktora sa
kumulovala uz od vyhlasenia autondmie a stuprniovala sa proporéne ku zvySujucemu
sa nacionalistickému vzplanutiu Slovakov. Cim dalej, tym viac sa v ogiach Cechov

Slovaci stavali separatistami a zradcami spoloéného Ceskoslovenska.

Vyhladsenie slovenskej autonomie sa odzrkadllio a na Morave
a v Podkarpatskej Rusi. Separatistické zoskupenia z oblasti Moravského Slovenska,
nazyvaného aj Slovacko, sa snazilo s Nemcami vyjednat vlastni autonémiu alebo sa
snazilo so Slovakmi dohodnut na pripojeni Slovacka k Slovensku. No RiSa nehodlala
ziskané teritorium dalej delit azamedzila dalSim jednaniam separatistov so
Slovenskom stym, Ze je to akt zmenSovania sa Slovenska do vnutropolitickych

zalezitosti Rise.”8
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4. Vyvoj tlaéenych médii v Cechach a na Morave

4.1. Do roku 1918

Dejiny tlaenych médii v eskom jazyku zacinaju v obdobi narodného obrodenia,
poCas revoluénych rokov 1848-1849. Toto obdobie prinieslo okrem iného
i zastavenie cenzury a nasledne bol v roku 1848 zalozeny dennik Narodni noviny,
ktory sa udrzal na pultoch az do Cias absolutizmu. Popri Narodnich novinach boli
vydavané dalSie v tejto dobe radikalne demokratické noviny ako PraZsky vecerni list,
Noviny Lipy slovanské a iné. Na Morave boli v tejto dobe zaloZzené Moravské noviny.
Coskoro v$ak nastupil neoabsolutizmus, zvany aj Bachov absolutizmus™, ktory
zabranoval akejkolvek volnej produkcii nezavislych novin a nariadil, aby boli
vydavané Statne noviny v Ceskom jazyku. AZ kratko pred vznikom konsStituénej
dualistickej monarchie Rakusko-Uhorsko v roku 1867 bola legislativa tykajuca sa
spravy meédii reformovana. Prijatim zakonov Cislo 6 a 7/1863 zo 17. decembra 1862
sa médiam podarilo dostat’ sa pod spravu mnisterstva spravodlivosti. Tymito zakonmi
sa sice podarilo zruSit systém upomienok a udelovania koncesii, no potlacanie
medialnej slobody sa tym neskoncilo. Taktiez pocet tlaCovin v Ceskom jazyku,
ktorych bolo vtom Case Sest, nezodpovedal poctu tlaCovin v nemeckom jazyku,
ktorych bolo az sedemdesiatosem. Pre porovnanie sa okrem iného vydavalo
osemnast novin v madarcine a trindst v talian¢ine.®® Od roku 1862 sa cenzura
vykonavala pomocou ekonomickych prostriedkov. Az do roku 1874 sa musela platit
dan zinzercie, do roku 1894 takzvana kaucia ado roku 1899 novinovy kolok.
Od prijatia vy$Sie uvedenych zakonov nebolo mozné, okrem iného aj kvéli vysokému
pocCtu tlaCovin, vopred kontrolovat a cenzurovat’ jednotlivé vydania, ale Statha moc
a cenzura sa uspokojili s konfiskaciou zavadnych vydani alebo ich ¢asti. Od roku
1869 rozhodovali o nezavadnosti obsahu poroty, ktoré pozostavali z obanov
a hlasili jednotlivé delikty zo strany vydavatefov. Protizakonné boli okrem iného
urazky cisara alebo ¢lenov cisarskeho dvora &i vlastizrada. Z tohoto dévodu mohli
urady trestat len oddévodnené priestupky, inak by riskovali zamietnutie porotou.

Reformovany pristup k cenzare, ktory bol nastoleny v Sestdesiatych rokoch

% Pomenovany podla politika a vtedajdieho ministra spravodlivosti Alexandra von Bacha
(1813 — 1893). [poz. aut.]
80 KoNCELIK, Jakub a kol. Dejiny éeskych médii 20. stoleti. Praha: Portal. 2013. s. 20
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19. storoCia, bolo mozné prerusit len kratkodobo, ato vo vynimoénych pripadoch,

napriklad v pripade vyhlasenia stanného prava.®!

V Sestdesiatych rokoch 19. storoCia sa taktiez zmenila politicka situacia. V tej
dobe liberalna Narodni strana sa rozdella na dva tébory - starodechov
a mladoCechov. StaroCesi pod vedenim FrantiSka Palackého (1798-1876)
a FrantiS8ka Ladislava Riegra (1818-1903) zalozZili svoje vlastné tlacoviny Narod,
Narodni pokrok, Pokrok, Hlas naroda ai. Prvy prelom v eskom Zurnalizme
zaznamenavame s prichodom Karla Havlicka Borovského (1821-1856) a zalozenim
jeho Narodnich novin.82 Narodni noviny vychadzali v obdobi od roku 1848 do roku
1850. Zakladatelom Narodnich listov, dalSieho vyznamného dennika, bol Jualius
Grégr (1831-1896), mladocech a spoluzakladatel politickej formacie Nérodni strana
svobodomyslina. Narodni listy boli de facto pokracovanim dennika Narodni noviny
a vychadzali v rokoch 1861 az 1941.82 Obdobim najvacésieho rozmachu boli pre tieto
iiné Ceské noviny sedemdesiate a osemdesiate roky, kedy vychadzali dvakréat
denne. Spomedzi novin z produkcie staroCechov moézZzeme vyzdvihnut dennik
Narodni politika. Najvacsie politické tlacoviny sa orientovali na Cesku klientelu
strednej a vysSej triedy, obsahom sa odliSovali len Ciasto¢ne a hlavne boli velmi
vzdialené od politickej reality, ktora panovala vo Viedni. Okrem politickych novin
postupne vznikali aj volnoCasové tlaCoviny. Oblubenym, obsahovo odlfahéenym
afinancne nendroénym cCasopisom bol Brousek.®* NajdlhSie vychadzajlicim
Casopisom bol Lumir zaloZeny v roku 1873 Janom Nerudou
(1834-1891) a Vitézslavom Halkom (1835-1874). V rokoch 1878 az 1898 vdaci
Lumir za svoju beletristicki podobu Séfredaktorovi Josefovi Vaclavovi Sladkovi
(1845-1912).85

So zavedenim vSeobecného volebného prava pre vSetkych obcanov
muzského pohlavia doSlo k dalSej polarizacii spolo¢nosti, politickych stran, a teda aj
politickych tlaCovin. V roku 1893 vznikol dennik Lidové noviny, zastupca moravskych
mladoCechov, po nom agrarne noviny Venkov, socialno-demokratické Pravo lidu

a narodno-socialistické Ceské slovo. Napriek vysokému narodno-kultGrnemu rozvoju

81 KONCELIK, Jakub a kol. 2013.s.17 — 19
82 OsvALDOVA, Barbora, CENKOVA, Jana. Ceskd publicistika mezi dvéma svétovymi vdlkami. 2017. Praha:
Academia. s. 20
83 KONCELIK, Jakub a kol. 2013.'s. 19 — 20
8 Tamze, s. 21
85 OSVALDOVA, Barbora, CENKOVA, Jana. 2017. s. 103
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nebolo Cechom umoznené politicky sa osamostatnit’ a odtrhnit sa od monarchie. To
sa im podarilo vdaka silnému zahranicnému odboju az po ukonceni prvej svetove]

vojny a rozpade Rakusko-Uhorska.

4.2. Obdobie Prvej republiky (1918-1938)

Ceskoslovenska republika sa vyznacovala vyspelou modernou Zurnalistickou sietou
na eurdpskej drovni. Tak ako vinych $tatoch, iv Ceskoslovensku bolo médiami
zauzivané preberanie sprav z agentirneho spravodajstva. Na svetové tlacové
agentury Reuters (Velka Britania), Havas (Francuzsko), WTB (Nemecko) a AP (USA)
sa v CSR napajala Ceskoslovenska tladova kancelaria (CTK). Tato institucia bola
zalozena 28. oktébra 1918. Pod svoju kompetenciu prebrala 14. novembra tiez
rakusku tlacovu agenturu Korbyro, respektive jej prazsku pobocku, a celkovo spadala
priamo pod jurisdikciu $tatu. CTK dodavala informécie nielen tlatovym médiam, ale
aj rozhlasu a filmovému spravodajstvu. Z ekonomickych dévodov disponovali tlacové
média prevazne vnutrostatnymi lokalnymi koreSpondentmi, ale napr. Lidové noviny
mali i svojich stalych zahrani¢nych koreSpondentov. Medzi polovicou dvadsiatych
a zaCiatkom tridsiatych rokov sa pocCet redaktorov takmer zdvojnasobil.
Na komunikaciu a rozSirovanie svojej pésobnosti v internacionalnom informacnom
obchode vyuzivala agentura spocCiatku telefonne spojenie a radiotelegrafiu, neskor
telex.8¢ Vdaka priaznivej ekonomickej a politickej situacii v novovytvorenej republike
dochadzalo k kvantitativnemu i kvalitativnemu rozmachu tlaCovych médii. Okrem
iného sa kultdrny, ekonomicky a intelektualny rozmach odzrkadlil aj na stupajlcej
strednej a nizSej vrstve, ktora mohla Cerpat z r6znorodosti ponukanych médii.8’
Onedlho bol novinovy trh v krajine presyteny prevahou ponuky nad dopytom,
¢o spbsobilo cenovy damping a nadprodukciu zmiernend vySSimi cenami,
odzrkadfujacimi stale narastajucu kvalitu periodik. Z ekonomického hfadiska sa
niektoré tlaCiarne pokusali vyrovnat so stratami neprehfadnym financovanim
zo zahraniCia.®® Na rozdiel od krajin zapadnej Eurépy, kde noviny spravidla

spravovali stkromni vlastnici, patrila vaésina novin v Ceskoslovensku fyzickym
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osobam, ktoré boli Uzko spojené s politickymi stranami.®® Nakolko strany podla
zakona nesmeli vlastnit nehnutelnosti, a teda ani tlaCiarne a vydavatelstva, boli
funkcionari stran v stranickych novinach vedeni ako redaktori r6znych rubrik. Tato
prax ma svoj povod este v ¢asoch monarchie.®® Takto vedené podniky boli vSak
vystavené neistote, napriklad v pripade stranickej krizy. Medzi najvacsie politické
vydavatelské domy patrili narodno-socialisticky Melantrich, ktory disponoval tiez
vlastnym kniznym nakladatelstvom, agrarnické nakladatelstvo Novina, narodne-
demokratickd Prazska akciova tiskarna (PAT), zivnostenska Cechie, lidovecka
Ceskoslovenskéa akciova tiskarna (CAT) a Tempo, ktoré bolo napojené na Narodni
ligu a Narodné sjednoceni, atiez bolo UspeSné aj z komeréného hladiska, ¢o sa
okrem ciasto¢ne bulvarnemu Tempu podarilo uz len Melantrichu. Melantrich, pod
vedenim podnikatela Jaroslava Saldu, a Tempo Jitiho Stiibrného boli dva

najuspesnejsie podniky, ktoré plne vyuzivali nastup platenej inzercie.%*

TlaCova legislativa vychadzala z dvoch paralelne vyvinutych systémov -
rakuskeho pre Cechy a Moravu a uhorského pre oblast Slovenska. Tieto systémy sa
vytvarali separatne od roku 1867 a po vzniku CSR boli oba prevzaté v danej éasti
republiky. Dodato¢ne bol pre celé Uzemie prebraty rakusky tlaovy zakon z roku
1862, rakusky trestny poriadok pre regulaciu tlaCovych zaleZitosti z roku 1873
a uhorsky tlaCovy zakon z roku 1914. PoCas dvadsiatich rokov existencie republiky
bolo dalej uzakonenych tridsatstyri dodato¢nych noriem tykajucich sa spravovania
meédii. K zjednoteniu tlaCového zakona, respektive k vytvoreniu jednotného
Ceskoslovenského pravneho ramca v oblasti médii, v§ak nedoSlo. TlaCovu slobodu
garantovala Ustava acenzura bola podla zakona ¢&. 20/1923 povolena len
vo vynimocnych pripadoch, akymi boli zrada Statneho tajomstva, Sirenie sprav
zvelebujucich trestné Ciny, vyzvy na nedodrzanie povinnosti vyplyvajucich zo zakona
apod. Na zaklade hore uvedenych precinov nastavala Uradom povinnost
skonfiSkovat obsah tlaCoviny, a v pripade opakovanych priestupkov bol doCasny
zakaz vydavat periodikum po dobu od jedného do Siestich mesiacov. Podla zakona
€. 124/1924 bolo mozné postihnut aj jednotlivych zodpovednych redaktorov, a to
v pripade krivého obvinenia, urazky na cti a potupy. Tieto delikty sa trestali vazbou

do maximalnej dizky trvania Siestich mesiacov alebo aZ dvojroénym zakazom
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vykonavat novinarske povolanie. Zakon taktiez upustil od kontroly obc&ianskej poroty,
ako tomu bolo pred rokom 1918, a rozhodovanie prenechal takzvanym kmetskym

stdom, ktoré pozostavali z prevazne zo sudcov z povolania.®?

Uz zacCiatkom tridsiatych rokov reagovala vldda na vzostup nacistického
Nemecka ajeho expanznd politiku takzvanymi malymi tlaovymi zakonmi
€. 126/1933 a 140/1934, ktoré regulovali pouli€ny predaj a dovoz zahrani¢nych
tlacovin. Vo vynimocnych situaciach, akymi bola napriklad branna povinnost' alebo
mobilizacia, ku ktorej dosSlo 23. septembra 1938, vstupoval do aktivnej platnosti
zakon €. 131/1936 o mimoriadnych opatreniach. Taktiez nariadoval utvorenie
centralnej cenzurnej komisie. V porovnani so situaciou pred rokom 1918 mdzeme
kons$tatovat, Ze z dévodu stupajiceho ohrozenia Ceskoslovenska Nemeckom boli
tlacové zakony ovela prisnejsie.®® Cenzulra sa okrem nemeckych nacionalistickych
tlacovin atlaCovin sympatizujucich s nacizmom tykala aj inych novin, ktoré
vykazovali ideové vyhrady. Medzi tieto patrili, okrem iného, fasistické a komunistické

média a tlacoviny militantnych katolikov.%

Noviny v prvej Ceskoslovenskej republike sa venovali niekolkym univerzalnym
publicistickym a spravodajskym témam, medzi ktoré patrili politické dianie doma
a Vv zahraniCi, hospodarska, spoloCenska a kulturna rubrika, Sport a lokalne
i regionalne spravodajstvo. V jednotlivych tlaCovych médiach sa da pozorovat, ako
sa novinari procesne $pecializovali na jednotlivé rubriky. V dennikoch boli oblubené
avodniky, komentare, glosy a fejtony. Vacsina sa nezaobisla bez sprav zo sudnej
siene, nazyvanych soudnicky.®> Finanéné prijmy pochadzali, okrem Stedrej dotacie
politickych stran, predovSetkym z bohato ilustrovanej komercnej a CiastoCne
zo skromnejSej sukromnej inzercie. Svojim vSestrannym zameranim na agitacnu,
komentujucu, informaénd a v neposlednom rade zdbavnu funkciu sa tla¢ snazila

konkurovat ¢oraz popularnejSiemu rozhlasu a filmografii.

Taktiez postavenie novinarov v spolo¢nosti preSlo znaénym vyvojom smerom
k profesionalizacii. Na konci dvadsiatych rokov pdsobilo v Ceskoslovensku asi 1 300

novinarov, z ktorych viac ako polovicu tvorili Cesi a Slovéaci, dalej boli silne zastupeni
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Nemci, niekolko desiatok Madarov a zvySok tvorili prislusnici mensin. Najma
ekonomické rozdiely panovali medzi zamestnancami v trvalom pracovnom pomere
atzv. externistami, ktori poberali honorar podla poc¢tu riadkov.®” Podla zakona
0 pracovnom pomere redaktorov ¢. 189/1936 mali zamestnanci narok na Styri az Sest
tyzdriov dovolenky a vyhodni nemocenskl v pripade choroby.?® V dvadsiatych
rokoch sa plat novinara pohyboval medzi 600 a 10 000 korun, priCom priemer bol asi
1 600 az 1 800 korun. Najvyssie platy mala tzv. novinarska elita. Od pozicie a miesta
posobenia zaviseli aj pripadné odmeny ¢i trinasty, Strnasty alebo dokonca patnasty
plat. LepSie plateni boli napriklad zamestnanci Melantrichu, najhorSie na tom boli
novinari pre okrajové, komunistické alebo ludacke tlacoviny.®® Novinari sa uz pred
prvou svetovou vojnou zdruzovali v réznych spolkoch verejného aj sukromného
charakteru, no cielena koncentracia novinarov a snaha o zlepSenie pracovnych
podmienok a postavenia novinarc€iny ako povolania v spolo€nosti sa rozbehla az po
etablovani Ceskoslovenska.l® Az do roku 1909, kedy sa na Zurnalistov zadalo
vztahovat povinné dochodkové poistenie, novinarske spolky zastreSovali zaujmy
a socialne potreby ¢lenov. Okrem uz existujucich spolkov ako napriklad Spolek
ceskych Zurnalisti, ktorého histéria siaha az do sedemdesiatych rokov
19. storocia,'®! Jednota ¢eskych novinart alebo Syndikat praZskych denikari vznikol
aj celostatny Syndikat ceskoslovenského deniho tisku, neskér premenovany na
Syndikat ¢eskoslovenskych novinari.%? Vedicim tohto organizaéného a odborového
hnutia bol znamy redaktor Jifi Pichl (1872—1952). V tom Case vSak eSte neexistoval
Ziadny vysokoskolsky institut, ktory by cielene pripravoval posluchacov na povolanie
novinara. Jedina institucia, ktora sa Ciastkovo zaoberala médiami, bola vysSia
odborna Svobodna $kola politickych nauk, ktord sa venovala okrem iného aj
vyskumu verejnej mienky a vydavala publikacie o zurnalizme. Tato Skola ponukala

dvojro¢ny odbor zvany Véda o novinarstvi. 193
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%8 Tamze, s. 67
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4.3. Rozdelenie tlaéenych médii v CSR

Siet' tlacovin v republike bola mimoriadne hustd arozloZzena po celom uzemi.
Pravda, velké denniky a magaziny sa koncentrovali predovSetkym v hlavhom meste,
ale na regionélnej urovni bolo vydavanych mnozstvo menSich periodik, ktoré pokryli
dopyt i v mikroregionoch. Nie vzdy iSlo o samostatné noviny. Niektoré samostatné
noviny mali hlavickovy charakter a preberali ¢asti obsahu z vacsich, materskych
novin. Postupom ¢&asu narastal aj celkovy pocet vydavanych novin. V roku 1920 to
bolo 2 250 titulov, vroku 1925 pocet narastol na 2 800 arapidny narast

zaznamenavame v roku 1930, kedy pocet tlacovin dosiahol 4 000 titulov.

4.3.1. Stranicka tla¢

Ceskoslovenska narodni demokracie (CND) a Narodni sjednoceni (NSj)

Narodno-demokraticka tlac, reprezentovand Narodnim sjednocenim, vznikla fuziou
Ceskoslovenskej nérodnej demokracie, Narodnej ligy (NL) pod vedenim Jifiho
Stfibrného (1880-1955)1%4 a Narodni fronty (NF) Frantiska Mare$a (1857-1942). Slo
o konzervativne, nacionalisticky orientované spoloCenstvo, ktoré otvorene
vystupovalo proti politike hradu. Kvéli snahe ziskat si SirSiu Citatelsku zakladnu,
najma z radov niz8ej spoloCenskej vrstvy, sa NSj v druhej polovici tridsiatych rokov
uchylila k nacionalisticko-Sovinistickej rétorike. Zastupovali najmd majetnu socialnu
vrstvu, resp. strednu vrstvu, ktord inklinovala k nacionalizmu. Najma po vstupe
Ceskoslovenskej narodnej demokracie do spolku bolo Sjednoceni brané ako krajne
pravicové zoskupenie s vedenim pozostavajucim z mlado€echov. Sjednoceni malo
k dispozicii Prazsku akciovu tiskarnu. Ako vecernik pre oblast hlavného mesta
vychadzal v rokoch 1925 — 1938 Narod. Stranu podporovali aj regionalne denniky
ako plzensky Cesky denik, olomoucky Pozor, Moravskoslezky denik s centralou
v Moravskom Olomouci ¢i Obzor z Pferova. Hlavnym periodikom PraZskej akciovej
tiskarny boli vS8ak mladoCeské Narodni listy. Tradicia Narodnich listov siaha do
polovice 19. storo€ia, kedy sa noviny radili medzi liberalnu tla¢. Politické smerovanie
dennika sa riadilo veducimi strany Karlom Kramafom (1860-1937), Aloisom RaSinom
(1867-1923) a Viktorom Dykom (1877-1931), ktory patrii medzi pozoruhodnych
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autorov uvodnikov. K redaktorom Narodnich listov patrili zvuéné mena novinarov
Vincenca Cervinku, Karla Policara, Vojtecha Hole¢ku, Antonina Pinpera,
zodpovedného za hospodéarske spravy, Miroslava Rutteho z kultirneho okienka,
redaktora $portovych sprav Viléma Henry-Heinza a inych.1%® Sirokej verejnosti azda
najznamej$imi menami su bratia Josef aKarel Capkovci, ktori presli
z Narodnich listov do Lidovych novin. Dévodom bola Kramafova antipatia voci
prezidentovi Benesovi a jeho politike. Capkovci sami boli zastancami humanisticke;

demokracie, a zvolili preto im politicky blizsie Lidové noviny.106

Meno Jifiho Stfibrného sa sklofuje najma v spojeni s bulvarnymi platkami.
Stribrny bol jeden z hlavnych &lenov Ceskoslovenskej strany socialistickej, no po
tom, Co sa dostal do otvoreného politického konfliktu s Edvardom Bene$om, bol
vyluCeny zo strany. Niekolkonasobny minister a hlavny predstavitel strany sa
s politickou likvidaciou vSak odmietol zmierit a rozhodol sa Celit' svojim oponentom
nie na politickom, ale na medialnom poli. Nasledovalo zalozenie vydavatelstva
Tempo, ktoré sa sustredovalo najma na bulvarnu tla¢ a sluzilo ako nastroj
v Stfibrného boji proti jeho politickym oponentom, medzi ktorych sa radili nielen
socialisti, ale aj komunisti, favica, agrarnici, zZivnostnici a ludovci. Tempo vydavalo
najma vecerné noviny Vecerni list a Poledni list. Expres, priznaény najma tym, ze bol
tlaCeny na ruzovom papieri, sa venoval exkluzivne nestastiam a kriminalnym
prehredkom a Gasopis Sejdrem bol notoricky znami agresivnou satirou. Mnohé
Casopisy z dielne Stfibrného, zvané aj ,stfibrinacké” alebo ,Sejdristické®, padli za obet
cenzorom. Okrem vrazd a tragédii sa venovali celebritnym Skandalom a politickym

oponentom Stfibrného. Sam Sejdrem bol organmi zakazany v roku 1933.107

Republikanska strana zemédélského a malorolnického lidu (RSZaML)

Republikanska strana zemédélského a malorolnického lidu, zvana aj agrarna strana,
vznikla v roku 1922 z povodnej Republikanskej strany ¢eského venkova. Veduca
strana v $tatotvornom procese Ceskoslovenska obhajovala najmé zaujmy statkarov
a zamoznych sedliakov, ale navonok sa prezentovala ako strana pofnohospodarov

a vidieCanov. Jej korene siahaju k stavovskému agrarnemu hnutiu devatdesiatych

105 KoNCELIK, Jakub a kol. 2013. s. 44
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rokov 19. storoCia a poCas prvej republiky sa mnohi zjej €lenov stali premiérmi.
| ked strana predstavuje prvorepublikovi demokraciu, utvorila sa v nej interne
pravicova frakcia, ktora v tridsiatych rokoch otvorene sympatizovala s krajnou

pravicou.'0®

Hlavnym médiom strany bol dennik Venkov. Jeho silnymi strankami bolo
predovSetkym ekonomické, najma polnohospodarske spravodajstvo. Naopak ako
slabé sa daju opisat’ rubriky venované zahrani¢nej politike a kultare. Kvalitativhe by
sa Venkovu, ako celkovo agrarnickej tlaci, dala vycitat’ nizSia kvalitativna aroven, ale
vdaka celoploSnému rozSireniu sa novinam tejto strany podarilo spropagovat
a spopularnit moderné pofnohospodarske metédy. Pod vedenim konzervativneho
sympatizanta strany, Jozefa Vraného, po6sobili v redakcii konzervativec Ferdinand
Kahanek, Vladimir Krychtalek, externisti Jaroslav Hilbert Antonin zodpovedny za
divadelné spravy a Martin Brousil, ktory sa venoval filmu. Vraného nastupca bol
novinar Rudolf Halik. Okrem Venkova vychadzal bulvarne ladeny Vecer pre prazské
publikum, Lidovy denik urCeny pre vidiek a v neposlednom rade brnenska
Svoboda.1% Stranicke noviny agrarnikov vychadzali v Ceskomoravskych podnicich
tiskarskych a vydavatelskych, ktoré sa v roku 1930 premenovali na vydavatelstvo
Novina. Vzhladom na prioritné postavenie stranickej propagandy pred ekonomickymi
zaujmami podniku nebolo vydavatelstvo komeréne Uspesné.11° V neposlednom rade
stoji za zmienku Casopis Brazda, zalozeny v roku 1920, ktory bol ur€eny najma

mlad$im ¢lenom strany.1!!

Ceskoslovenska zivnostensko-obchodnicka strana stredostavovska (CZOSS)

Ceskoslovenska Zivnostensko-obchodnicka strana stfedostavovska, skratene
nazyvana zivnostenska strana, vznikla rok po vzniku republiky a v jej zaujme bolo
ochranit’ Zivnostnikov a maloobchodnikov, Cize strednu triedu, pred velkokapitalom
a masovou produkciou. Bola exkluzivne stavovskou stranou, ale kvalita jej tlacovych
médii nebola vysoka. Stranicke noviny sa venovali hlavne dianiu v strane

a hospodarskym otazkam, ktoré sa bezprostredne tykali Zivnosti a maloobchodu.
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Noviny taktiez stranu prili§ idealizovali a v tridsiatych rokoch sa nevyhli ani
bulvarnemu obsahu. Hlavnym tlatovym organom strany bola Reforma, ktora
vychadzala do roku 1932, kedy bola nahradend Narodnim stfedom. K dalSim
tlaCovinam patril Novy vecernik, nahradeny v roku 1924 Novym denikom. VSetky
vy$Sie vymenované média vydavala tlagiareri Cechia na &ele s predsedom strany
Jozefom Vé&clavom Najmanom. Na Morave strana vydavala olomoucky
Ceskoslovensky denik, neskdér premenovany na Moravsky denik. Zodpovednost za
ne niesol Rudolf Mi€och, stranicky konkurent Jozefa Vaclava Najmana. Nakolko na
Morave strana nedisponovala Ziadnou vlastnou tla€iarfiou, musela svoje regionalne
noviny vydavat externe. To spdsobovalo ¢asté finanéné problémy a v roku 1932 tieto

periodika zanikli.11?

Ceskoslovenska strana lidové (CSL)

Ceskoslovenska strana lidova vznikla kratko po vzniku republiky spojenim &eskych
a moravskych konzervativnych stran krestanského a socidlneho zamerania. Bola
hlavhym zastupcom krestanskych spolocenskych a kultirnych hodnét, politického
katolicizmu a rimskokatolickej cirkvi. Napriek tomu, Ze utvorenie Ceskoslovenskej
republiky a nasledovne jej vlad sa nieslo v protikatolickom duchu, sa strane vdaka jej
predsedovi Janovi Sramkovi podarilo presadit v tychto vladach a v tridsiatych rokoch
bola jednym z demokratickych pilierov protifadistického odporu. Sramek bol
popularny najmd na Morave apod jeho taktovkou v Brne vychadzal Den
a v Olomouci Nasinec. Ceskomoravské tladové média strany mali hlavne regionalny
charakter a nemohli konkurovat stranickej tlaci velkych stran. Hlavnym médiom boli
Lidové listy, ktoré od roku 1922 vychadzali v Ceskoslovanskej akciovej tiskérni
(CAT). Politicky sa dennik staval k politike hradu nestélo — raz so sthlasom, inokedy
s odporom. Kultirne sa orientoval konzervativne a medzi jeho prispievatelmi
nachadzame pestrd skupinu rézne orientovanych novinarov - stredo-lavicovy
FrantiSek Svétlik, masarykovsky Jozef Dolezal, konzervativny Bohumil Strasek a Jan
Scheinost, znamy organizovanim fasistického hnutia. Zo vSetkych vSak najviac
vynikal rozhladeny Alfred Fuchs, ktory sa zasluzil o spopularizovanie katolickych
hodnét. DalSie periodikum Lid bolo uréené predovSetkym vidieckemu Ggitatel'stvu.

Pre publikum v hlavhom meste vychadzali PraZsky vecernik a stary katolicky list

112 KONCELIK, Jakub a kol. 2013. s. 44 — 45
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Cech, ktory v8ak nesuhlasil s vedenim strany a staval sa voéi jej rozhodnutiam
kriticky. Da sa povedat, Ze prave vnutorné nezrovnalosti v strane boli jednou z jej

najslabsich stranok.!3

Ceskoslovenska strana narodné socialistickd (CSNS)

Ceskoslovenska strana néarodné socialistickd vznikla vroku 1926 z pdvodnej
Ceskoslovenskej strany socialistickej. Tato vo svojich pociatkoch stredo-lavicova
strana sa pokusala skombinovat nacionalizmus so socializmom. Svojimi postojmi
bola priaznivo naklonen& hradnej linii a po vylu€eni Jifiho Stfibrného zo svojich radov
sa posilnilo najma postavenie Edvarda BeneSa. NajsilnejSiu podporu mala strana
v Prahe, respektive vo vacsich mestach. Na vidieku, predovSetkym na Morave, mala
naopak najmensi vplyv. Jej priaznivcami boli drobna inteligencia, pozostavajlca
prevazne z ucitelstva, remeselnici a robotnici nakloneni viade. Jej hlavnou voli¢skou

zakladnou bola teda stredna a nizSia spolo¢enska vrstva.

Dennik Ceské slovo bol hlavnym tlatovym organom strany a od svojho
zaCiatku vroku 1907 vychadzal vo vydavatelstve Melantrich. Napriek relativhe
nizkemu nékladu bol dennik vyborne obsadeny. Medzi jeho hviezdy patrili okrem
inych Ludék Stransky, Rudolf Kepka, Otakar Skapala, lvan Herben, Karel Zdenék
Klima, organizator novinarskeho syndikatu Jifi Pichl &i veduci kulturnej zlozky Josef
Hora. Zndme, pre Melantrich typické ilustracie, dodavali napriklad vytvarnik Josef
Lada &i karikaturista FrantiSek Bidlo. Vecerné vydanie stranickych novin vychadzalo
od roku 1923 pod vedenim Frantiska Frabsu a nieslo nazov Vederni Ceské slovo.
Vdaka odlah¢enejSiemu obsahu s dbérazom na spravodajstvo, Sport a zabavné
okienko sa stalo vecCernikom s najvy$Sim nakladom v celej republike. Regionalne
vydania tohto ve€ernika obsahovali takzvané mutacné stranky, ktoré boli adaptované
na ten-ktory regién. Okrem vysSie uvedenych novin vychadzal prazsky rannik A-zet,
Telegraf, dalej Moravské slovo, Veéerni Moravské slovo a ostravska verzia ranného
a veéerného Ceského slova.l4 Vsetky menované periodika vychadzali, rovnako ako
Ceské slovo, vo vydavatelstve Melantrich, ale na rozdiel od Ceského slova sa
prezentovali ako nezavislé spravodajské institucie, ¢o vSak neznamenalo, Ze neboli

nastrojom stranickej propagandy. Melantrich vydaval velké mnozstvo réznorodych
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tlacovin, ktoré mali vo velkej vacsSine za ulohu ovplyviiovat politické zmySlanie
Citatelov. Napriek tomu boli politické ciele podradené komercénému uspechu.
Melantrich bol priekopnikom v priemysle tlatenych médii a smerodajnou veli€inou
v orientacii podniku bol predovSetkym zisk. Ten mu zabezpecovala zabavné Citanie
s miernym nadychom neurazlivého bulvaru. Melantrich preorientoval zo stranickej
tlagiarne na tladovy koncern jeho hlavny veduci Jaroslav Salda. Na rozdiel od inych
tlaciarni, podriadenych svojim politickym stranam, sa Melantrichu podarilo tento
koncept obratit naruby. Bola to skér strana, ktorej tlacové organy boli zavislé na
Melantrichu. AvSak noviny a casopisy, ktoré sa oficialne nepokladali za stranicku tlac,
neformalne stranu podporovali. Melantrich mal v Ceskoslovensku pobogky
v dvadsiatich deviatich mestach a v tridsiatych rokoch vydaval jedenast’ dennikov, asi

Sestdesiat regionalnych tyzdennikov a viac ako sto dal$ich tlacovin.1®

Ceskoslovenska socialné demokraticka strana délnickd (CSDSD)

Ceskoslovenska socialné demokratické strana délnické bola hradnej politike
pozitivne naladend strana, ktora tvorila kompromis medzi marxizmom a modernymi
snahami o reformy, ktoré sa nevyluCovali so socialnym ponatim strany. Bola to
Statotvorna lavicova strana, ktorej voliCskou zakladfiou bola favicova inteligencia
a kvalifikovana robotnicka vrstva. Strana sa vyprofilovala na modernd
socialne-demokraticku volbu najma po odchode Casti jej ¢lenov do prave vzniknutej
komunistickej strany v rokoch 1920 az 1921. Zaciatkom dvadsiatych rokov bola
socialne-demokraticka tla¢ pomerne malo rozSirena, resp. nevychadzala vo vysokom
naklade. Koncom dvadsiatych rokov uz do jej portfélia patrilo pat dennikov a asi
sedemdesiat politickych listov. Ustrednym stranickym tlagivom bolo Pravo lidu. Tento
dennik, zalozeny v roku 1897, vychadzal v stranickej tlaCiarni Lidova knihtiskarna,
ktora sa nachadzala v centrale strany, v Lidovom dome v Prahe. Dennik bol uréeny
politicky uvedomelému Citatelovi a v tridsiatych rokoch sa ostro staval k faSistickému
zmysSlaniu. Vdaka svojej seriéznosti a vedeniu pod dozorom uspeSného politika
socialnej demokracie Josefa Stivina (1879-1941) sa teSil reSpektu novinarskej obce.
Ako jeden z mala dennikov malo Pravo lidu aj svojho zahrani¢ného koreSpondenta
v PariZi a Londyne. Bol nim rozhladeny Gustav Winter. K dalSim zvuénym menam

spomedzi spravodajcov patrili Josef Martinek, Vincenc Charvat, Matéj PiSa i
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neskorsi drzitel Nobelovej ceny za literataru Jaroslav Seifert (1901-1986).116
Vecerné vydanie dennika nieslo nazov Vecernik prava lidu so svojim hlavickovym
vydanim pre vidiek nazyvanym P¥itel lidu. Jeho brnenska verzia z konca dvadsiatych
rokov sa nazyvala Moravsky P¥itel lidu. Odfahené, podfa niektorych az prilis
bulvarne Ranni noviny, vychadzali od roku 1937 a snazili sa konkurovat inym
zabavnym platkom. Dvojitou premenou preSiel pévodne socialno-demokraticky titul
Rovnost zaloZzeny v roku 1885. Rovnost si v dvadsiatych rokoch na ¢as osvojila
komunistické smerovanie, ale koncom 20. rokov sa vratila ksvojmu
socialno-demokratickému pdvodu. Regionalne dalej vychadzali Duch c¢asu

v Moravskej Ostrave a plzenska Nova doba.''’

Komunistickd strana Ceskoslovenska (KSC)

Komunisticka strana Ceskoslovenska sa utvorila v roku 1921 od$tiepenim sa od uz
menovanej Ceskoslovenskej sociélné demokratickej strany délnickej. Okrem
formalnej a ideovej odluky sa viedol boj o centralu strany, Lidovy dom v prazskom
Novom Meste.''® Nakolko centrdla aj s tlac¢iarou pripadli socidlnym demokratom,
bola Komunistické strana Ceskoslovenska nutena zabezpegit si vlastnu centralu. Bol
fiou Lidovy dom v prazskom Karline a jeho tladiarei sa nazyvala Grafia. KSC sa
ihned po svojom vzniku v roku 1921 stala sucastou Tretej internaciondly, a teda bola
velmi silne ovplyvnena ruskou komunistickou stranou, ktorej predstavu proletarskej
revolucie nadSene zdielala. Na rozdiel od mnohych inych komunistickych spolkov
v Eurépe operovala v absolltnej legalite ateSila sa masovej popularite medzi
mladeZou, robotnickou vrstvou a lavicovymi intelektualmi.**® Désledkom bol$evizacie
strany sa vroku 1929 do popredia dostali totalitné frakcie a mlada stalinisticka
generacia, ku ktorej patril i neskorsi prvy komunisticky prezident Klement Gottwald
(1896-1953). Po odluceni sa od socialnych demokratov prevzalo vedenie strany
niekolko etablovanych regionalnych periodik, napriklad Svobodu v Kladne
& uz spominani Rovnost vBrne. Cast znich sa po &ase vratila
k socialno-demokratickému vedeniu, iné sa stali hlavickovymi odnoZzami Rudého

prava, vedeného Bohumirom Smeralom. Rudé pravo ajeho vederné vydanie
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VecCernik Rudého prava, neskdr premenované na Rudy vecernik, boli hlavnymi
tlaCovymi organmi strany. |ked prevzali Struktiru podobni demokratickym
dennikom, obsahovo boli zatazené komunistickou propagandou a stranickou
ideologiou. BolSevizaciou strany vroku 1929 priSla redakcia o velky pocet
avantgardnych basnikov-prispievatelov a spisovatelov i o vacSinu uvedomelejSich
novinarov. Bol medzi nimi napriklad Karel Teige (1900-1951), ktory patril medzi
véestranne nadané osobnosti medzivojnovej avantgardy.'?® Noviny si kvalitativne
pohorsili z uz i tak slabej Citatelnosti a schopni Zurnalisti, ktori sa rozhodli ostat, boli
v neustalom konflikte so stranickym vedenim. Komunisticka stranicka tla¢ trpela
svojim Gc&elovo propagandistickym charakterom, k Comu prispeli taktiez neustale

vnutrostranicke boje o moc.?!

Narodni obec fasisticka (NOF)

Hnutie Narodni obec faSisticka bolo vedené Radolom Gajdom a vzniklo v roku 1927.
Bastou tohto hnutia bol najma juhovychod Moravy, ale v ostatnych oblastiach ziskal
len slabu alebo nulovi podporu. Medzi zastancami tejto strany vynikali najma
zivnostnici. O produkciu faSistickych tlacovin sa zasluzil najma vzdelanec Jan
Scheinost. Hlavnym stranickym tyzdennikom, a po nejakd dobu i dennikom, bola
Risské stréz, po nej Stréz Rise a neskor Fasistické listy. Okrem NOF boli zndme
hnutia Vlajka a Narodni liga na cele sJifim Stfibrnym. FaSisticka tla¢ bola
kvantitativne obmedzena svojou malou popularnostou medzi fudmi a kvalitativne
taktieZ nevynikala.'?> Znepokojujlce boli ich antisemitické verejné Utoky a vydavanie
Kalendare jihoceskych faSistl, obsahujuceho cell plejadu antisemitickych obrazkov

takzvaného ,talmudského Zida“123, hanebnych basni, hesiel a inych textov.124

120 gypiN, Stanislav. Jak to viastné bylo. 2007. Praha: Torst. s. 114
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4.3.2. Nezavisla tlaé

Lidové noviny

Lidové noviny, s pévodnym sidlom v Brne a neskér v Prahe, patrili rodine Stranskych,
na Cele so zakladatelom Adolfom Stranskym (1855-1931) a neskér jeho nastupcom,
synom Jaroslavom (1884-1973). Prave Jaroslavovi sa podarilo
z Lidovych novin vybudovat uspesSné vydavatelstvo. Aj ked boli Lidové noviny
nestranickym dennikom, bolo evidentné, Ze sympatizuju s politikou hradu,
s kultarnym liberalizmom a demokratickym spoloCenskym principom. Noviny boli
uréené hlavne inteligencii, ktoru si ziskali aktualnym spravodajstvom a vecnym
politickym komentdrom. Lidové noviny sa od ostatnych dennikov odliSovali
experimentovanim vo vizuélnej a koncepénej stranke a ako jedny z mala sa daju
povazovat za dennik na eurdpskej urovni. Za vytvarnu stranku zodpovedal Eduard
Milén, vyznamnym S$éfredaktorom bol Arnost Heinrich a medzi redaktorov sa radi
Karel Zdenék Klima, Ferdinand Peroutka, bratia Capkovci, Zdenék Smetacek
a Rudolf Tesnohlidek. Ako jedny z mala dennikov mali Lidové noviny zahrani¢nych
spravodajcov v Londyne, ParizZi i vo Viedni.'?> Lidové noviny boli sice zac¢iatkom roku
1939 na Slovensku zak&zané!?s, avdak v Protektorate Cechy a Morava sa do roku
1944 tento dennik udrzal ako jediny z dvoch dennikov v Brne, a jeden z dvanastich

dennikov celkovo.12?

Pritomnost

Pritomnost bola politickd revue vedena Ferdinandom Peroutkom, zndmom
z Lidovych novin. Okrem neho prispievali do Pritomnosti aj mnohi ini ¢lenovia
z redakcie ,lidoviek“.1?® Pfitomnost bola politicky neutralna tlacovina zaloZzena v roku
1924 a venovala sa predovSetkym fundovanej analyze tém z oblasti politiky, umenia,

spoloc¢nosti, kultiry a ekonomiky.?°

125 KONCELIK, Jakub a kol. 2013.s. 41 — 42
126 vid. s. 124
127 KoNCELIK, Jakub a kol. 2013. s. 100
128 OsvALDOVA, Barbora, CENKOVA, Jana. 2017. s. 23
129 KoNCELIK, Jakub a kol. 2013. s. 54
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Narodni osvobozeni

Narodni osvobozeni vychadzalo od roku 1924 az do roku 1939. Bol to taktiez
kultrne liberalny a politicky proreformisticky dennik, ktory zdiefal vladne
ustanovizne. Narodni osvobozeni sa vyznaCovalo seribznym a vecnym
spravodajstvom, objektivnym zhodnotenim politického diania a vysokou uroviou
prejavu. Noviny boli podporované Ceskoslovenskou obcou legionaiskou (CsOL),
zvazom legionarov prvej svetovej vojny, z ktorého radov pochadzala aj vedlca
osobnost novin, Lev Sychrava. Narodni osvobozeni vychadzalo vo vydavatelstve

Pokrok.130

Narodni politika

Narodni politika bola zalozena uz v osemdesiatych rokoch 19. storocia a vyznacovala
sa Sirokym zaberom spravodajskych tém. Oblubila si ju najma nizSia a nizSia stredna
vrstva, ato vdaka popularnej inzertnej sekcii. Narodni politika vychadzala vdaka
svojej oblubenosti vo vysokom néklade. Politicky bol dennik orientovany pravicovo
a podporoval najméa strany Ceskoslovenska narodni demokracie a neskdr Narodni
sjednoceni. K jej hlavnym postavam patrili nacionalisticky zmyslajuci Lev Borsky

a krajne pravicovo orientovany Stanislau Nikolau.13!

4.3.3. Volnocasova tlac

V prvej Ceskoslovenskej republike sa vydavalo mnozstvo volnoCasovych €asopisov
réznych formatov a periodicity. Patrili medzi ne Casopisy zamerané na zabavu,
rodinu, Sport, hospodarstvo, priemysel, techniku, polnohospodarstvo, zahradnictvo,
zdravie, vedu, umenie, nabozenstvo, cestovanie, turizmus, kupefnictvo Ci
vzdelavanie. Casopisy dalej viedli mnohé spolky a organizacie, ktorych zameranie

bol mnohostranné.132

Okrem Cisto politickych tlaCovin existovali aj politicko-kultarne alebo kultirne

a umelecké Casopisy, ktoré sa vSak Casto nezaobidli bez stranickeho vplyvu.

130 KONCELIK, Jakub a kol. 2013. s. 42
131 Tamze, s. 42
132 Tamze, s. 56
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Rozmanité portfélio mala napriklad Komunisticka strana Ceskoslovenska, ktora
vydavala &asopisy Tvorba, Proletkult, Var, Cerven, Kmen, U-blok a iné. Pod z&stitou
basnika Karla Teigeho vychadzali ¢asopisy literarnej avantgardy Pasmo a ReD, ktoré
mali ideovo blizko prave ku komunistom. Naopak, casopisy ako Rozmach,
Na hlubinu, Akord a R4d vychadzali vdaka podpore katolickych kruhov a vyznacovali
sa skalnym konzervativizmom a vysokou urovriou.'*®* Medzi hodnotné brnenské
¢asopisy patrili, okrem inych, Host, Horizont, Telehor a Index.*3* Ojedinelym Ukazom
vo svete literarnej kritiky je zaiste Saldiv zépisnik, dielo kritika, novinara
a spisovatela Frantiska Xavera Saldu (1867-1937).135

Okrem Stfibrného bulvaru®¢ bolo hlavnym producentom volno¢asovych
periodik vydavatelstvo Melantrich. Jeho hlavnymi publikdciami boli ilustrované
Casopisy, najma tyzdenniky PraZsky ilustrovany zpravodaj a Hvézda. Oba informovali
Citatefov o aktualnom kultirnom a spolo&enskom diani. Hlavnymi aktérmi boli vysoka
spolo¢nost, umelci a herci. MladSie publikum si osvojilo Ahoj na nedeli. Do skupiny

agrarnickych ¢asopisov radime kultirny a spolo¢ensky Salon.3’

Aj zeny mali svoje vlastné Casopisy. Ako volicky ich oslovovali politické
publikacie, ale na volny €as boli urCené Casopisy s vyhradne Zenskou tématikou.
Melantrich ako priekopnik vydaval dvojtyZzdennik Eva a mesacnik venovany madde
s nazvom Vkus. Konzervativne vydavatelstvo Rodina venovalo Zenam List pani
a divek. V neposlednom rade treba spomenut stale sa rozrastajuce publikacie pre
deti. Azda najznamejsi bol Mlady hlasatel z produkcie Melantrichu, v ktorom boli
publikované prevratné komixové pribehy Jaroslava Foglara Rychlé Sipy. Dalsim
melantriSskym €asopisom bol Rozruch, ktory o popularitu bojoval s Rodokapsom.

V nakladatelstve Rodina vychadzali ¢asopisy Punta, Maly ¢tenar a Mlady svét.138

133 OsvALDOVA, Barbora, CENKOVA, Jana. 2017. s. 143
134 Tamze, s. 103
135 OsvALDOVA, Barbora, CENKOVA, Jana. 2017. s. 150
136 \/id's. 37
137 KONCELIK, Jakub a kol. 2013. s. 55
138 Tamze, s. 55
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4.4. Obdobie ,,druhej“ Ceskoslovenskej republiky (1938 — 1938) a zaéiatky
Protektoratu (1939 — 1945)

Koncom tridsiatych rokov 20. storoCia sa dosledkom stupajuceho ohrozenia menila
tvar umenia, kultry i médii. Ich Glohou sa namiesto autonémnej produkcie stalo
podriadenie sa ideam povznesenia naroda a utuZovania narodnej jednoty. Stat si dal
za ulohu dozerat’ nad tymito primarnymi funkciami a dozadoval sa toho, aby boli tieto
idey hlavnym ciefom tvorcov i recipientov umenia a médii. M6Zzeme vSak
skonstatovat, Ze tato poZiadavka nenarazila na nijaky odpor. Verejnost, umelci
a novinéri zdielali vladny sentiment. Nevola produkovat a ponukat’ knizné preklady
sa zhodovala s nevélou cudzojazyéné preklady kupovat. Cim dalej tym, viac sa

Ceskoslovensko uzatvaralo pred vonkajsimi vplyvmi.139

Nasledkom Mnichovskej dohody4® a Zilinskej dohody si Slovensko vydobylo
autonémiu na cele s Hlinkovou Slovenskou fudovou stranou.'! Osamostatnila sa
i Podkarpatskd Rus atieto zmeny rezultovali do vylu€enia slovenskych médii
z Ceskoslovenskej tiskovej kancelafe. Mnohé tladoviny, ktoré vychadzali v zabratom
Uzemi, zanikli, no viac ako ich zanik, ¢esku tla¢ ohrozil vysoky pocCet zabratych
papierni. Tieto dva faktory boli hlavnymi dévodmi zaniku asi 1 900 z viac ako 4 000
titulov. | ked v republike nadalej panovalo liberalne prostredie, cenzire sa vyhnut
nedalo. PredovSetkym vyhlasenie mobilizacie a naslednej brannej povinnosti
23. septembra 1938 davali vlade podla zakona €. 300/1920 moznost’ na tri mesiace
obmedzit alebo pozastavit vydavanie tlacovin. Cenzura, ktor4 sa tykala periodik
i literatury, bola mnohymi veducimi postavami kultiry povazovana za pozitivny jav.
Mala zasahovat proti nastraham individualizmu, bola prostriedkom proti odporcom
jednoty a mala za uUlohu chranit véetko, ¢o sluzilo obecnému prospechu.'#? Periodika,

ktoré vychadzali viac ako patkrat tyzdenne, boli povinné za ucelom kontroly

139 JANACEK, Pavel. K charakteru literdrni kultury: obrat k ndrodu, eroze avantgardy.” s. 890—891
v WOGERBAUER, Michael [Vyd.]. V obecném zdjmu. Cenzura a socidini regulace literatury v moderni
Ceské kulture 1749 —2014. Zv. . 2015. Praha: Academia. s. 890—894
40vid. s. 18
14lvid. s. 10
142 JANACEK, Pavel. ,, V dobrém chtéji vsichni jediné.” Diskurz o cenzufe.” s. 895 v WOGERBAUER,
Michael [Vyd.]. V obecném zdjmu. Cenzura a socidlni requlace literatury v moderni ¢eské kulture 1749
—2014. Zv. |. 2015. Praha: Academia. s. 895
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predkladat’ tzv. kartaGové vytisky'#® najmenej dve hodiny pred vydanim, a tie, ktoré
vychadzali zriedkavejSie ako patkrat tyzdenne, museli byt dodané 24 hodin pre
vydanim. Kratko po vyhlaseni mobilizacie bola zriadena Ustfedni cenzurni komise
(UCK), ktora kontrolovala nielen tlag, ale celé spektrum verejnej produkcie. Okrem
vSetkych sluzieb p6st (telefon, telegraf, baliky, koreSpondencia atd’.) to bolo divadlo,
film a rozhlas. Okrem kontroly mala komisia na starosti vydavanie pisomnych
pokynov na usmernovanie tlaCe. Novinari sa sami takticky uchylovali k autocenzure.
UCK podsobila takmer do konca ,druhej republiky.244 Ako uvidime v analyze &eske;
tlaCe, ovladol Ceské média aj Cesku literaturu nahly zaujem o dianie na Slovensku,
ktory bol spociatku vzhfadom na aktualnost vyhlasenia autonémie silny, s akutnostou

udalosti sa prehlboval a kratko po rozpade Ceskoslovenska pomaly chladol.14

Priamy vplyv na redukciu periodik mali predovSetkym politické zmeny
v Ceskoslovensku. Vé&&sina prvorepublikovych stran sa spojila do jednej strany,
Strany narodni jednoty (SNJ), na cele s ,agrarnikmi aich veducim Rudolfom
Beranom (1887-1954). Politici stredo-favého prudu sa sustredili v umiernenej
Narodni strané prace (NSP), ktorej zaklad sa opieral o politikov byvalej socialnej
demokracie a ktoru viedol Antonin Hampl (1874-1942). Rovnako ako sa znizil pocet
Cesko-slovenskych stran, nastalo aj zjednocovanie alebo zanik kultarnych,
spolo€enskych, politickych, zaujmovych, Sportovych a inych organizacii. V novembri
1938 bol po abdikacii Edvarda Bene$a a reorganizacii politickych strdn za nového
prezidenta zvoleny Emil Hacha, ktory nasledne 1. decembra toho roku vymenoval
vladdu Rudolfa Berana. Vplyv NSP bol z dovodu nevdle RiSe vyluceny. Napriek tomu,
ze bol sklon Kk totalitarizmu v ,druhej republike badatelny, nedoSlo k okatym
represaliam vocCi obyvatelstvu. Vplyv Nemecka bol vSak badatelny v stale ostrejSej
cenzure tlaCe, ktora bola podfa RiSe stale prilis benevolentna. Postupne doslo
k obmedzeniam vydavat' isté tituly ¢i dokonca ku zdkazom. ESte v decembri 1938
bola zriadena Ustredni dozoréi tiskova sluzba (UDTS), ktor4 spadala priamo pod
Tiskovy obor predsednictva ministerské rady (TO PMR), neskor Tiskovy obor

Ministerstva Skolstvi a narodni osvéty a od 1942 Tiskovy obor Ministerstva Skolstvi

143 JANACEK, Pavel, PAVLICEK, Tomas. ,Druhd republika: Pacifikace konfliktu, oéista naroda

(1938 — 1939)“ s. 903 v WOGERBAUER, Michael [Vyd.]. V obecném zdjmu. Cenzura a socidlni requlace
literatury v moderni Ceské kulture 1749—2014. Zv. . 2015. Praha: Academia. s. 899-914

144 OsvALDOVA, Barbora, CENKOVA, Jana. 2017. s. 77—78

135 JANACEK, Pavel. K charakteru literdrni kultury: obrat k ndrodu, eroze avantgardy.” s. 892

v WOGERBAUER, Michael [Vyd.]. V obecném zdjmu. Cenzura a socidlni requlace literatury v moderni

Ceské kulture 1749 —2014. Zv. |. 2015. Praha: Academia. s. 890 — 894
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a lidové osvéty.14® S mensimi zmenami pretrvala i po¢as Protektoratu. Poverovala
cenzorov, ktori v jednotlivych redakciach kontrolovali, ¢ sa neporuSuje zékaz
kritizovat domacu vladu alebo vladu Tretej RiSe. Medzi prvymi obetami cenzury boli
z pochopitelnych dévodov legionarske periodika, napriklad Narodni osvobozeni.
Ostatné denniky, ktoré sa viazali na byvalé politické strany vo velkej vacsSine, okrem
regionalnych titulov, nadalej vychadzali. Strana narodni jednoty mala nadalej Venkov
Rudolfa Halika a Narodni strana prace vydavala Pravo lidu, ktoré zaciatkom roku
1939 nahradilo periodikum Narodni prace. Vdaka umiernenej kritike a triezvemu
pohlfadu na novu politicku realitu sa podarilo prezit aj mimostranickym Lidovym
novindm a Narodnej politike.!4” Bezprostredne pred vyhlasenim Protektoratu
a CiastoCne aj po nom pdsobili clenovia nemeckej mensiny a nemecka tla¢ na uzemi
Ceskoslovenska ako informatori a nahlasovali priestupky novin a &asopisov, ktoré sa
prehresili voCi nacistickemu Nemecku, zabratym oblastiam alebo nemeckej mensine.

Mnohi z nich boli &lenmi fasistickych organizacii v Cechach a na Morave.148

Po vzniku Protektoratu Cechy a Morava 16. marca 1939 podliehala cela
administrativa Protektoratu nemeckej sprave. Okupanti sa snazili ovladnut uzemie
nielen mocensky, ale aj ideologicky. Za tymto U¢elom hned po obsadeni zasiahli
do medialnej produkcie s ciefom ziskania absolutnej kontroly. Ziskali ju v priebehu
necelého polroka, nakolko uz koncom septembra 1939 boli zalozené vSetky
relevantné organizacie a bola nastolena prisna cenzura.'#® Okrem Ustfedni dozoréi
tiskové sluzby bol zalozeny tlaCovy odbor v ramci kultirno-politického oddelenia
Uradu fisského protektora (URP) na &ele s Wolfgangom Wolframom von Wolmarom
(1910-1987).1%° Uz spominany Tiskovy obor pfedsednictva ministerské rady vydaval
tzv. Anweisung fir die Durchfihrung der militarischen Zensur, ¢esky Pokyny pro
provadéni vojenské cenzury a Souborny prehled pokynt pro tiskovou prehlidku.
Dalsim predbeznym opatrenim bolo zvolavanie tlagovych konferencii pri TO PMR.

Dennikéri tu dostavali raz za tyzden a tyzdennikari raz za mesiac pokyny ako priamo

146 GEBHART, Jan. 2010.s. 7
147 KoNCELIK, Jakub a kol. 2013. s. 80
148 JANACEK, Pavel, PAVLICEK, Tomas. ,Druhd republika: Pacifikace konfliktu, oéista naroda
(1938 — 1939)“ s. 907 v WOGERBAUER, Michael [Vyd.]. V obecném zdjmu. Cenzura a socidlni regulace
literatury v moderni Ceské kulture 1749 —2014. Zv. 1. 2015. Praha: Academia. s. 899-914
199 JIRAK, Jan. ,,Druhd republika: Do zimy.” s. 13 v JIRAK, Jan, BEDNARIK, Petr, KOPPLOVA, Barbara. Druhd
republika: 167 obycejnych dnd. 2016. Praha: Univerzita Karlova. s. 7-14
150 KoNCELiK, Jakub. ,,Kvantitativni obsahova analyza protektoratnich tiskovych porad.“s. 71 v
GEBHART, Jan, KOPPLOVA, Barbara, KRISPINOVA, Jitka a kol. Rizeni legdiniho Eeského tisku v Protektordtu
Cechy a Morava. 2010. Praha: Karolinum. s. 6798
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vplyvat na verejnost.*®! Direktivy sa netykali iba obsahu tlacovin, naopak udavali tiez
presné pokyny tykajuce sa rozsahu sprav, ich umiestnenia, Stylistiky a pouzitia
vhodnych predpripravenych lexikalnych prostriedkov.'®?> Na novinarov bol priamo
aj nepriamo vyvijany natlak a neuposlichnutie alebo nebodaj porusenie direktiv bolo
prisne sankciované.'®® Slovo cenzlra alebo naznaky existencie cenzlry boli
na rozdiel od prvej a najma druhej Ceskoslovenskej republiky prisne zakazané.®*
Tla¢ okrem iného sledovalo aj Gestapo a Sicherheitsdienst (SD, Bezpecnostna
sluzba). | ked za obsah novin zodpovedali v prvom rade $éfredaktori, kazdé médium
malo vo svojich radoch aj zamestnancov Uredni tiskové dozoréi sluzby (UTDS),
dozerajucich na dodrziavanie cenzury a pokynov. Cize zadalo sa samocenzurou,
ktorti doplnil $éfredaktor a nasledne skontroloval pracovnik UTDS. V pripade neistoty
sa dalo obratit priamo na Urad fisského protektora, ktory mal vo veciach cenzdry

posledné slovo.>®

Informacie novinari nadalej &erpali z CTK premenovanej z Ceskoslovenskej
tiskovej kanceléfe na Cesku tiskovii kanceléf. Po odhaleni odbojovej skupiny
v septembri 1939 obsadila CTK pod vedenim Uradu Fi§ského protektora vojenska
policia anasledne bola CTK priamo podriadena ri§skemu agentirnemu
spravodajstvu pod vedenim Deutsches Nachrichtenbiro (DNB, Nemecky

spravodajsky Urad).156

Legalne vychadzajuca tlaC bezprostredne po vyhlaseni Protektoratu
nepocitovala prili§ velké personélne zmeny, skér vladla personalna kontinuita. Ako
prvé boli cenzurou postihnuté popularne denniky s velkym nakladom. Za nevhodné
boli povazované najma ich uvodniky a komentare, ktoré boli nahradené
propagandistickym obsahom. Snaha autorov o vyjadrenie vlastného nazoru sa teda

na Cas koncentrovala v kultirnych rubrikach, ktorych bojovny obsah vSak Coskoro

151 K6PPLOVA, Barbara. , K problematice tiskovych konferenci v obdobi Protektpratu.” s. 14 v GEBHART,
Jan, K&PPLOVA, Barbara, KRISPINOVA, Jitka a kol. Rizeni legdliniho ceského tisku v Protektordtu Cechy
a Morava. 2010. Praha: Karolinum. s. 11-21
152 KrAUS, JiFi. ,,0d iluze kolegiality k realité diktatu.” s. 22 v GEBHART, Jan, KOPPLOVA, Barbara,
KRISPINOVA, Jitka a kol. Rizeni legdiniho ceského tisku v Protektordtu Cechy a Morava. 2010. Praha:
Karolinu. s. 22—-36
153 KrRAUS, Jifi. 2010. s. 28
154 JANACEK, Pavel. ,,'V dobrém chtéji vSichni jediné.” Diskurz o cenzufe.” s. 895 v WOGERBAUER, Michael
[Vyd.]. Vobecném zdjmu. Cenzura a socidlni regulace literatury v moderni Ceské kulture 1749 —2014.
Zv. 1. 2015. Praha: Academia. s. 895
155 KONCELIK, Jakub a kol. 2013. s. 90-91
156 Tamze, s. 93
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nahradili zabavné volnoCasové témy. Publikum taktiez prestalo novinam ddverovat
a na novinarov pozeralo ako na vazalov ¢i kolaborantov. Za udelom ziskania
minimalnych informécii si noviny aj nadalej kupovali, ale mienku si utvarali podla
vlastného Usudku. Na druhej strane boli zo strany odboja zaznamenané pokusy
ovplyvnit' legalnu tlac. Medzi 14. a 21. septembrom 1941 vyhlasil odboj celostatny
bojkot tlace, ktora rezultovala do poklesu predaja novin az o 80 percent.!>” Pozicia
novinarov Vv Protektorate bola nezavideniahodna. Napriek tomu, Ze sa mnohi
s novym politickym pradom nestotoznovali, padal na nich aj tak tien podozrenia.
Kratko po vyhlaseni Protektoratu, zavedeni cenzury a represalii sa ¢ast novinarov
pridala k odboju alebo otvorene odmietala novy rezim. Boli vSak aj taki, ktori napriek
obhajobe naroda vo svojom povolani zotrvali. Na zozname z roku 1947 je uvedenych
112 mien perzekvovanych novinarov, ktori boli exekvovani alebo poslani
do koncentraénych taborov. Postavenie ostatnych zaviselo od postavenia a postoja
k rezimu. Celkovy prijem a zaroven aj poCet novinarov sa znizil, ale kolaboranti
zastavajuci najvysSie pozicie boli ohodnoteni nadstandardne. Pre kazdého novinara
bolo povinné ¢lenstvo v Narodnim svazu novinarti (NSN). Tato spociatku samostatna
organizacia zastavala finanéné a spoloenské zaujmy novinarov, mala odborovy
charakter a vzdorovala propagandistickym natlakom. Darilo sa jej dokonca pomahat
prenasledovanym kolegom. Poskytovala im nielen finan¢nu, ale najméa pravnu pomoc
vo forme financovania ich pravnych zastupcov. Pomahala exulantom a ich rodindm,
financovala presuny a dodavala falo$né doklady v pripade nutnosti Uteku.*®® V roku
1941 vSak nastala Cistka, ktora mala za nasledok zneSkodnenie nepohodinych,
Zidovskych alebo nemecky nehovoriacich clenov, ¢o viedlo ktomu, Ze bola
organizacia prenechana kolaborantom, ktori zostali.>® Na ¢elo sa dostal prorezimovy
a po vojne popraveny!® Viadimir Krychtalek, ktory pod zamienkou pomoci, ponukol
nezamestnanym novinarom pracu, avSak za ucelom rozSirovania propagandy.
Osobam, ktori sa takejto prace Stitili, bolo najprv dohovorené, neskor prisli vyhrazky

z odobrania ¢lenstva. Patnasti novinari boli nakoniec skuto¢ne vySkrtnuti

57 Tamze, s. 9798
158 CEBE, Jan. 2010. s. 39
159 KONCELIK, Jakub a kol. 2013. s. 107—-108
160 CeBE, Jan. 2010. s. 47
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zo zoznamu. Mnohi z nich skongili v sluzbach totalneho nasadenia, ¢o znamenalo

nutené prace.16!

S ubudajucimi prostriedkami sa obsah novin skracoval, az kym nebol
ku koncu vojny tvoreny vyhradne vojenskym spravodajstvom. Po okupécii sa pre
legalnu tla¢ zaviedol v Protektorate pridelovaci zasobovaci systém. V pokrocilom
1944 do konca vojny. Tla€ napojena na politické strany zanikla spolu s menovanymi
stranami a vydavatelstva vlastnené Zidmi boli arizované. To sa okrem iného dotklo
aj vydavatelstva Melantrich, vlastneného Zidovskou rodinou Stranskych a domova
Lidovych novin. Pocas vojny nebola na prvom mieste ziskovost ¢asopisov a novin,
ale ich propagandisticka funkcia, ktora bola priamoumerna pridelenym
prostriedkom.'%2 Z celkového poétu 2 125 titulov v roku 1939 bolo do roku 1945
zruSenych Ci zastavenych 1 887 Ceskych tlaCovin, o znamenalo, Ze na konci vojny
existovalo len 238 novin a Casopisov. Prvé vazne zasahy do tlace sa udiali v roku
1941, kedy boli zruSené velkonakladové demokraticky ladené denniky, najma
spajané s Narodnim sjednocenim. Medzi ne patrili Expres, Telegraf, Moravska orlice
a pre tuto pracu nenahraditelné Narodni listy. Zaniknuté tlacoviny nahradili nové,
konformné noviny a Casopisy. V roku 1940 zacal vychadzat fasSisticky ,vedecky"
zalozeny Arijsky boj'63 a Vlajka, ktorej predaci z rovnomenného klubu boli este v roku
1938 zatknuti za spolupracu s RiSou.'®* Medzi tla¢ propaguijicu ¢esku kolaboraciu
radime okrem inych Pritomnost, Osvétu a Svét. Pre mladé publikum vychadzali
casopisy Mlady svét a Zteé, ktoré mali za ulohu podchytit mladez.16> Okrem toho bol
na zaklade podnetu Kulturni rady Narodniho sourucenstvi upraveny zéakon
¢. 126/1933 a 229/1934.16¢ Zmeny sa tykali zakazu distriblcie nevhodnej tlace medzi
mladezou. Vybrana komisia posudzovala tlaCoviny a literatiru s ohladom na ich

zavadnost' a vyluCovala jednotlivé tituly. Za Skodlivé boli povazované pornograficke,

161 Tamze, s. 42—43
162 KoNCELIK, Jakub a kol. 2013. s. 95
163 BRABEC, JiFi. 2009. s. 172
164 Tamze, s. 167
165 KONCELIK, Jakub a kol. 2013. s. 98 — 99
166 Vid" s. 34
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senzaCné, nerealistické a dobrodruzné tituly, ktoré odputavali deti od Zivotnej

skutocénosti, skraslujuce, zavadzajlce, preciny ospravedIiiujlice a iné tituly.16’

S nastupom Protektoratu sa do popredia dostal aj antisemitizmus. Uz po
vyhlaseni Mnichovskej dohody zosilneli hlasy odsudzujiuce Masarykovu republiku
ako babku svetového Zidovstva, ,zoZidovstenu“ republiku a surrealistickych umelcov

opisovali ako ,pomatené opilce*.

Okrem oficialnej tlaCe vychadzala exilova a ilegalna tlac. Najvacsiu aktivitu
zazila ilegalna tla¢ na zaciatku vojny v rokoch 1940 a 1941, kedy zaznamenavame
asi 140 titulov a mnozstvo letakovych akcii. llegalne tlaCoviny vychadzali vdaka
spolupraci a podpore organizacii ako Politické ustfedi (PU), Obrana naroda (ON)
a Petiéni vybor Vérni ziistaneme (PVVZ).1%8 K najrozSirenejSim titulom patril ¢asopis
V boj, ktory vychadzal v naklade 500 az 2 000 kusov. V spojeni s PVVZ, PU a tiez
ilegalnou komunistickou stranou vychadzal spravodajsky kvalitny Cesky kuryr.
Rovnako ako v inych pripadoch tu bol odhaleny jeho hlavny informétor z radov CTK,
Vaclav Konig. Spomedzi komunistickej tlate najviac vynika Rudé pravo, ktoré kladlo
dbéraz najma na propagandisticku cinnost. Jeho vydavanie bolo niekolkokrat

prerusené zasahmi Gestapa.'®®

Exilova tla€ sa viaze na dva tabory exulantov. Prvym taborom bol Londyn, kde
sa nachadzala exilova vlada na cele s exprezidentom BeneSom. Tu vychadzal
Cechoslovak, Nase noviny a &asopis Mladé Ceskoslovensko, neskér nahradené
Novym Ceskoslovenskom. O diani v Protektorate informovala Ceskoslovenské
tiskova kancelar (CTK), ktora mala pobocku nielen Londyne, ale aj v New Yorku.
Jednotlivé exilové politické strany taktiez disponovali vlastnymi tlacovymi organmi.
V Moskve vychadzali v rézii exilovej komunistickej strany pod vedenim Klementa
Gottwalda Ceskoslovenské listy, ktoré sa kriticky stavali vodi politike exilovej viady
Edvarda Bene$a v Londyne. Ceskoslovensky armédny odboj dalej vydaval tyzdennik

Nase vojsko a neskor dennik Za svobodné Ceskoslovensko.1®

167 JANACEK, Pavel, PAVLICEK, Tom4&s. ,Proti braku: Sbor pro posuzovani tiskopist ohroZujicich mladez”
s. 930 v WOGERBAUER, Michael [Vyd.]. V obecném zdjmu. Cenzura a socidlni regulace literatury v
moderni ¢eské kulture 1749 - 2014. Zv. |. 2015. Praha: Academia. s. 930-932
168 OsvALDOVA, Barbora, CENKOVA, Jana. 2017. s. 13
169 KONCELIK, Jakub a kol. 2013. s. 102—-103
70 Tamze, s. 104
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5. Su€asny stav vyskumu a spracovanie ¢esko-slovenskych vztahov pocas
druhej svetovej vojny

Otazka spracovania Cesko-slovenskych vztahov pocas druhej svetovej vojny bola
pal€iva ihned po skonceni vojny. Spracovanie malo velky vplyv na to, ako bude
novovzniknuta Ceskoslovenska republika prezentovana navonok i v ramci vlastne;
spolo&nosti. Bolo nutné ozrejmit si, akd dlohu v nej budl hrat Slovaci a aku Cesi.
Prvé publikacie, ktoré boli jasne zaujaté, na seba nenechali dlho ¢akat. Presny opis
udalosti aich historicky priebeh nehrali hlavnu rolu v tychto publikaciach, a preto
trvalo niekolko rokov, kym boli vydané relevantné publikacie, ktoré sa zakladali na

dokladnej reSersi archivovanych udalosti.*’*

KedZze bol Sovietsky zvaz jednym zvitazov druhej svetove] vojny
a Komunisticka strana Ceskoslovenska a Komunisticka strana Slovenska hrali
vyznamnu Ulohu v protifasistickom odboji, bol im kratko po konci vojny uznany
prinos, ktorym prispeli k porazeniu nepriatefa. Ale obe politické strany, respektive
neskor zlozky jednej spolo¢nej politickej strany, boli ako vitazi a klu€ové organy
oslavované az po politickom pucCi vroku 1948. Trend démonizovat prvu
Ceskoslovensku republiku sa v odbornej literatire udrzal az do konca socialistického
rezimu v roku 1989. Bola prezentovana ako rezultat vlady burzoaznej vrstvy, ktora
nevedela vyrie$it narodnostni otazku Cechov a Slovakov, aako $tatopravne
zriadenie dvoch narodov v jednom $tate. Tuto slabinu podla oficidlnej narativy KSC
nasledne vyuzilo faSistické Nemecko a s pomocou domacej vladnej reprezentacie
znigilo Ceskoslovensko apodmanila si jeho Gzemie.l’2 Vojnové udalosti aich
historicky priebeh boli spracované, i ked boli silno zmanipulované. | v tejto politickej
klime vznikli hodnotné vedecké prace.l”® Publikacia Imricha Stanka Zrada a pad —
Hlinkovsti separatisté a tzv. Slovensky stat (1958), ktora bola predovSetkym uréena
Ceskému publiku, je faktograficky hodnotné zhrnutie udalosti, napriek tomu, ze uz
v nazve je badatelne politické zatazenie tejto knihy, reflektujuce dobu, v ktorej bolo

vydané.'’ Stanek prizvukuje, Ze fudacka vlada bola viada klérofasizmu a jej ciefom

171 RycHLiK, Jan. ,,Ceskd historiografie o slovenském [sic!] staté.” s.287 v SCHWARC, Michal & Kol.
Slovensky stat 1939—-1945. Predstavy a realita. 2014. Bratislava: Historicky Ustav SAV. s. 287 — 295
172 CaPka, Frantiek. 1988. s. 6
173 | acko, Martin. 2008. s. 5
174 RycHLIK, Jan. 2014. s. 288
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bolo zvySovanie ziskov kapitalistickych sil. Upustila od burZzoaznej demokracie

byvalej Ceskoslovenskej republiky a nastolila viadu ,bezzakonnosti“ a ,teroru®.17>

Iné, celkom pocetné publikacie vymenuvaju a komentuju udalosti z vojnového
obdobia, ale vyhnanie Cechov zo Slovenska naslo medzi nimi miesto aZz po pade
socialistického rezimu v roku 1989. V ramci politického prostredia v Cechach a na
Slovensku sa vedecky vyskum pred rokom 1989 zameriava vyhradne na Protektorat
Cechy a Morava, na Slovensky $tat ako vazala fasistického Nemecka, na Slovenské
narodné povstanie, exilové vliady a predovdetkym na dejiny, vyvoj a zasluhy KSC
a KSS. Vyhostenie Cechov bolo systematicky vynechavané z diskurzu, nakolko sa
nehodilo do obrazu vladnucej elity. Najma ceska historiografia sa koncentruje
na dejiny Ceskych zemi a o Slovensko sa zaujima len vtedy, ked je sucastou
nejakého zo spolo¢nych celkov. | vtedy, ked sa o Slovensku piSe, neuvadza sa
komplexny spoloCensky obraz a jeho problémy, ale v centre pozornosti su izolované
témy, ako napriklad pozemkova reforma. Dejiny Slovenského Statu Ceski historici

vdacne prenechavaju slovenskym kolegom.176

Po vojne proklamovala socialisticka propaganda vecnu nerozlucitelnost
slovenského a Ceského naroda ako jedného celku a tento obraz nasiel uplatnenie
aj vdobovej historiografii. Po BeneSovi bol vroku 1948 zvoleny novy prezident

Klement Gottwald!’’, ktory sa k problematike vyjadril nasledovne:

Pro Cechy a Slovaky je Ceskoslovensko jedinou pfirozenou a moznou zékladnou
jejich statniho Zivota [...]. V raném stfedovéku tvorili Cesi a Slovéaci spoleény stat v
ramci Velkomoravské fiSe a kdyz se pak po rozpadnuti Velkomoravskeé fiSe Slovaci
dostali pod tisiceleté jafrmo Madaru, vytvorili Cesi svij viastni stat, Kralovstvi Seské
[...]. Nebylo proto nic pfirozené&jsiho, nez ze se [...] v roce 1918 tak zvané zemé
Koruny ¢eské od Rakousko-Uherska jakoZto celek oddélily. Stejné tak pfirozené bylo,
kdyZ v témZ roce proklamovali Slovaci svoje odlou€eni od tak zvané Svatostépanské
koruny uherské a spojili se s Cechy opét v jeden statni celek — Ceskoslovenskou
republiku. Je tedy Ceskoslovensko zaloZeno jak na pfirozeném pravu, tak na

historické tradici deského a slovenského naroda.’®

Historicky vyskum po roku 1989 povazuje spojenie Cechov a Slovakov

do jedného Statneho celku predsa za to, ¢im aj naozaj bolo — prostriedkom, ktory

175 STANEK, Imrich. 1958. s. 399
176 RyCHLIK, Jan. 2014. s. 287—295
77 Vid's. 42
178 GoriosovskY, Milos. 1979.s. 7
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sluzil na dosiahnutie spoloéného politického ciela, ktorym bolo vroku 1918
osamostatnenie sa Cechov a Slovakov od Rakisko-Uhorska. Medzi¢asom sa uz ani
Velkomoravska riSa nepovazuje za historického predchodcu alebo nebodaj

mytologicky omen, predchadzajici vzniku Ceskoslovenska.

Ako bolo spomenuté, viadnuca moc v socialistickom Ceskoslovensku davala
vinu za rozpad prvej republiky burZzoaznej viade na Cele s Edvardom BeneSom, ktora
branila robotnickej triede v jej rozvoji a prosperite. Tento mytus zrady nenachadzame
len v Ceskych, ale aj v slovenskych publikaciach. ZvySenu pozornost venuju obe
strany pozicii komunistickej strany zroku 1937, ktor4d niesla nazov Plan
hospodarskeho, socialneho a kultirneho povznesenia Slovenska. V fiom sa strana
prezentuje ako spasitel, ktory ,voCi Slovensku su€asne s rozhodnym odmietnutim
hesla autonémie a uznanim S§tatnej jednoty Ziadala demokraticki decentralizaciu
§tatu.“'’® Strana sa snazila vyvolat dojem, Ze ako jedina ins§tancia mala v zaujme
blaho nielen Slovakov, ale aj Cechov, ahlavne mala za ciel udrzat jednotu
Ceskoslovenska. To véetko vedela Gdajne zabezpegit za pomoci Sovietskeho zvézu,
¢im mohla predist katastrofe. No nestalo sa tak vdaka jej nepriatefom, ktorymi boli
okrem krajin zapadnej Eurdpy aj Nemecko, predstavitelia socidlnej demokracie,

slovenski separatisti a ini:

A tak v slozité mezinarodni situaci, kdy hitlerovsky uto¢nik byl povzbuzovam ve
svych agresivnich planech ostatnimi zapadnimi imperialisty a kdyZz v domécich
Ceskoslovenskych pomérech se na jeho obranu postavila sjednocena fronta
henleinovcd®, hlinkovca!®, esterhazyovc(® a jinych nepratel jediného
spolehlivého spojence Ceskoslovenska — Sovétského svazu, se ani komunistim

nepodafilo zabranit do¢asnému regresu.8

Andrej Hlinka a jeho strana stelesfovali hned dva nepriatel'ské aspekty, ktoré
boli v opozicii s komunistickou ideoldgiou — nacionalizmus a cirkev:
[...] zpoCatku, v dobé Ustupu pfed hitlerovskou uto€nosti v mezinarodnim méfitku,

méla reakCni ideologie Hlinkovy slovenské ludové [sic!] strany na jisté kruhy

slovenské vefejnosti znaény vliv. FaSisticky reZim se mohl opirat o nékteré vrstvy

SHyTIRA, Ivan. 1989. s. 45
180 privrienci Konrada Henleina (1898-1945), zakladatela strany Sudetendeutsche Heimatfront (ShF).
[poz. aut.]
181 privrZenci Andreja Hlinku a jeho Hlinkovej Slovenskej ludovej strany (HSLS). [poz. aut.]
182 privrienci Janosa Esterhdzyho (1901-1957), slovensko-madarského mensinového politika. [poz.
aut.]
183GoRIOSOVSKY, Milos. 1979. s. 110
56



spolecnosti, pfedevSim o klérus, ktery v nastoleni klérofaSistického rezimu vidél
zejména zabezpeCeni zemédélského majetku cirkve a zabezpeCeni své neomezené

vlady nad vrstvami slovenského lidu [...].184

Z aktualnych publikacii nemozno nespomenut monografiu Milana Stanislava
Duricu s nazvom Slovenské republika 1939-1945. Tato publikacia bola vyhotovena
uz vroku 1977 v exile, avSak knizného vydania sa dockala az v roku 2000. Je to
jedna z prvych historickych $tudii, ktoré sa téme venuju odborne a bez ideologického
zatazenia. DalSou vyznamnou slovenskou $tudiou k téme je monografia Slovensky
stat (1999) historika lvana Kamenca, ktora sa po prvykrat obracia na ¢eské publikum.
Monografiu tematicky sprevadza obrazovy material zozbierany Kamencom a vydany

v roku 2008 pod ndzvom Slovensky $tat v obrazoch (2008).18%

Tému vyvoja a cenzury ¢eskych médii v prvej polovici 20. storoCia spracuva —
niekedy cCiastkovo, inokedy diachrénne — hned niekolko €eskych publikacii. Kolektiv
autorov pod vedenim Jana Jirdka sa v zbierke Druha republika: 167 obycejnych dnd.
Politické a medialni klima a jeho reflexe (2016) venuje premendm politickej
a medialnej scény v druhej Ceskoslovenskej republike, vydavatelstvam a novinam tej
doby a ich charakteru, ale aj kinematografii a rozhlasu. V monografii Déjiny ¢eskych
médii 20. stoleti (2010) sa kolektiv autorov na Cele s Jakubom Koncelikom obSirne
venuje najma tlatenym médiam, ale nezanedbava ani filmovu a rozhlasovu tvorbu.
Monografia ponuka okrem dejin 20. storoCia aj zhrnutie zaciatkov Ceskej zurnalistiky
v 19. storocCi. Na praci Koncelikovho timu stavia autorska dvojica Barbora Osvaldova
a Jana Cerikova, ktoré v publikacii Ceska publicistika mezi dvéma svétovymi valkami
(2017) ponukaju v prvej Casti kompakiny prehlad ZzZanrov a ich hlavnych
predstavitefov a v druhej Casti sa venuju tlaCenym médiam a vydavatelstvam podla
ich zamerania. Konkrétne na obdobie okupacie sa zameriava publikdcia Jana
Gebharta a jeho kolektivu autorov v knihe Rizeni legélniho tisku v Protektoratu
Cechy a Morava (2010). Autori tu analyzuji obsah protektoratnych tladovych porad,
ktoré de facto tvorili podmienky pre existenciu alebo zanik konkrétnych tlacovin. Tuto
zbierku doplfiuje aj CD s prepisom obsahu menovanych porad. Azda
najrozsiahlejSim vedeckym pocinom je niekolkozvazkovy opus V obecném zjmu.
Cenzura a socialni regulace literatury v moderni ¢eské kulture 1749 — 2014 (2015),

na ktorom sa podielal kolektiv autorov pod vedenim Michaela Wogerbauera.

184 GORIOSOVSKY, Milo. 1979.s. 117
185 | AckO, Martin. 1998.s. 8
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6. Reflexia udalosti v denniku Lidové noviny

Lidové noviny bol dennik zaloZeny A. Stranskym v Brne v roku 1893. Dennik bol
uréeny predovsetkym Ceskej a moravskej liberalnej inteligencii. Noviny politicky
ovplyvnené ideami T. G. Masaryka pdsobili v obdobi prvej a druhej Ceskoslovenske;
republiky ako hovorca C&eskoslovenskej vlady. Dennik vykazoval vysokud
profesionalnu urovern a venoval sa okrem domacej a zahrani¢nej politiky aj kulture
a literatare. K obsahu patrila aj politicka karikatdra v podani F. Gellera. V rokoch
1939-1945 bol dennik vyhlaseny za sucast Narodniho sourucenstvi (NS), jedinej

povolenej Seskej strany v Protektorate Cechy a Morava.186

Lidové noviny vychadzali v rannom, poobednom a ve¢ernom vydani. Rozsah
stran sa pohyboval vroku 1938, ¢o zodpovedalo 46. ro¢niku, medzi Styrmi az
Sestnastimi stranami, priCom vecerné vydanie bolo najkratSie a nedelné vydanie,
naopak najobsaznejSie. Priemerny pocet stran v pracovny defi bol dvanast.
Ku koncu roka sa nasledkom ekonomickych a politickych udalosti znizil priemerny
poCet stran na desat a nedelné vydanie malo vaésinou Strnast stran. 47. roCnik
periodika v roku 1939 bol taktiez poznaCeny danymi udalostami arozsah
v pondelkovom vydani bol Styri az Sest stran, cez tyzden vacsinou desat a v nedelu

dvanast stran. Podla vydania sa cena vytlaCku pohybovala medzi 30 az 80 haliermi.

Na titulke boli spravidla uvedené hlavné spravy z domova a zahranicia
avpravo dole bola zverejnend basern. Vlavom stipci nechybal uvodnik, ktory
pokracoval na druhej strane. Druha strana sa venovala domacim politickym
udalostiam, a prave tu nachadzame vacésinu sprav tykajucich sa Slovenska. Na tretej
strane boli uvedené spravy zo sveta. Na Stvrtej strane nachadzame kriminalne
spravy a senzacie. Piata strana patri rubrike ,Denni spravy“. Tu sa dozvedame
o organizanych zmenach, jubileach a pracovnych cestach politikov a oséb
verejného Zivota. Nezriedka sa kratke spravy venuju informaciam o zasobovani,
cestnej premavke a réznych udalostiach doma iv zahraniCi. Na Siestej strane sa
nachadza rubrika ,Télesna vychova“, ktora patri prave Sportu, a na siedmej strane sa
v rubrike ,Kulturni kronika“ docCitame novinky z oblasti kultiry a médii. Na strane
osem nasleduju kroniky ,Vefejna sprava“ a ,Narodni hospodaf“. Strana devat je

venovana rubrike ,Bursy a trhy“ a ¢asto pokraCuje az po stranu desat. Na strane

186 RimAN, Josef a kol. Mald ceskoslovenskd encyklopedie. Zv.I1l. 1986. Praha: Akademie. s. 804
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desat dennik pokracuje rubrikami ,Varovani a konkursy®, ,Dodavky a soutéze“
i rubrikou ,Soudni sin“, ¢o su uz spominané soudnicky*®’ z oblasti celej republiky
vratane Slovenska. Na strane jedenast su uvedené programy kin a kultirny program
pre Cechy a Moravu, pri vyznamnych udalostiach aj pre Slovensko. Nasleduje
prepoved pocasia a na poslednej, dvanastej strane, nachadzame sukromnu i firemnu
inzerciu. Reklamy sa nachadzaju priebezne na kazdej strane okrem titulky a druhej
strany, priom su Casto ilustrované.'® Pondelkové vydanie malo Specialnu rubriku

,Literarni pondéli.

6.1. Do marca 1938

Rokovania s Fudakmi

Koncom 30. rokov sa HodzZova vlada pokusala ziskat Hlinkovu stranu do koalicie.

V zhrnuti udalosti v roku 1937 sa spominaju nielen tieto rokovania:

Pokusy o ziskani ludovct pro koalici se nepodafili. Autonomisticky radikalismus strany
se jesté stupnioval. Vyvrcholil [...] parlamentni fe¢i Sidorovou, ktery nevahal obnoviti
otazku Tukovy vlastizrady. [...] Ludova strana se projevem poslance Salata od Sidora

ponékud distancovala.189

Vojtech Tuka (1880-1946) bol pravnik, profesor a ¢len radikalneho kridla
Hlinkovej Slovenskej fudovej strany. Bol zakladatefom paramilitantnej skupiny
Rodobrana, ktora bola v Ceskoslovensku giastoéne zakazana. Tuka bol horlivym
zastancom talianskeho faSizmu ajednym zveducich osobnosti vyhlasenia
autonémie. V roku 1929 bol odsudeny za vlastizradu, nakolko sa mal udajne spolgit
s madarskou stranou proti Cechom. Bol odstdeny na 15 rokov vézenia, ale
separatistické kridlo to povazovalo za neopravnené potlacanie snah Slovakov
0 osamostatnenie sa. Z citatu je jasné, Ze strana nebola jednotna, a ze jej radikalne

kridlo nedbalo o sudrznost, naopak snazilo sa na verejnosti ¢o najviac zviditelnit.

Uvodnik Bohumila Haluzického (1879-1957) vidi v8ak udalosti celkom inak

a nachadza paralely situécie spred desiatich rokov aj v suasnosti:

187 vid's. 34
188 Opis plati pre ¢&islo s rozsahom dvanast stran. Rubriky a obsah podliehali varidcidm podla vydania
a poctu stran. [poz. aut.]
189N, 1.1.1938, s. 2 ,,Co se stalo 1937
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Tenkrat v Tukové ére Slo o bourani a znehodnocovani dokumentl a popfevratovych
svazku Ceskoslovenskych vymyslenou politickou baji o tajné klausuli k martinské
deklaraci a odtud vyplyvajicim vacuu iuris, jez pfi desatém vyrocCi republiky mélo dat
signal k revoluénimu odboji na Slovensku. [...] Stin Tuk(v jakoby vS§ak nebyl zmizel ani
po deseti letech. [...] Nikdo by si nepfal, aby reprisa dopadla tak, jako premiéra,

a proto je stejné tfeba bedlivosti a ostrazitosti jako pfed deseti lety.

Nastupom radikalizmu na konci tridsiatych rokov bol vSak Tuka prepusteny

a vratil sa do vysokej politiky ako mucenik.

Pokusy dostat’ Hlinkovu stranu do koalicie nadobro pochoval novoroény prejav
buduceho predsedu vlady, vtedy predsedu agrarnej strany, Rudolfa Berana. Beran
sa ako pravicovy politik a BeneSov odporca snazil presadit viadu pravicovych stran
a neskor otvorene podporoval Konrada Henleina'®® ajeho Sudetonemeckd stranu.
V prejave sa snazil uzmierit sa s mimovladnymi stranami, ale jeho prejav si mnohi
vysvetlili ako snahu o kompromisy s henleinovcami.’® Slovenski politici nemali
zaujem o dalSie rozdefovanie obyvatefov Slovenska na Slovakov a Nemcov
a nepodporovali nemecké separatistické spolky na Slovensku napriek tomu, Zze s nimi
rokovali. Okrem henleinovcov so ,slovenskymi“ Nemcami rokoval aj zastupca strany
Deutsche Christlichsoziale Volkspartei, DCV (Némecka kfestansko-socialni strana
lidova) Erwin ZajiCek. Z ¢lanku ,Ministr Zajicek do Bratislavy“ sa dozvedame, Ze
zastancovia nielen nemeckej, ale aj madarskej mensiny, boli sustredeni v novej
nemeckej krestansko-socialnej strane, nakolko jej stara verzia sa dostala pod
vedenie inej skupiny madarskych nacionalistov. Nemecka menSina si od ZajiCkove;j
navstevy odvodila jeho snahu skumat Zivotné podmienky nemeckej mensiny na

Slovensku a dufala v politické zastlpenie.19?

Predseda vlady Milan Hodza bol zasadne proti autonomistickym snaham, €i uz
sudetskych Nemcov alebo Slovakov. Beran neskdr svoj prejav vysvetlil a upozornil,
Ze nechce ustupovat’ sudetonemeckym aktivistom z radov henleinovcov. No fudovci
podla dennika Slovak aj tak nestali o kompromisy a chystali sa politicky tlak este
vystupriovat. Ludové noviny v8ak v ¢lanku ,Slovaci jinak nez Slovak“1®® spochybriuju
tvrdenie o jednote Hlinkovej strany a potvrdzuju tym to, ze separatistické kridlo strany

sice bolo najhlucnejSie, ale existovala aj umiernena cCast, ktora, keby dostala

190 vid's. 55
111N, 5.1.1938, s. 2,0 Beranovi a Henleinovi“
921N, 6.1.1938,s. 2
193N, 5.1.1938, 5. 2
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prileZitost, mozno by do vlady aj vstapila. V ¢lanku ,Hlinka vyhrozuje Dérerovi“!®* je
citovany vtedajSi minister spravodlivosti Ivan Dérer (1884-1973), ktory bol
zastancom &echoslovakizmu a odporcom autonomistickych snéh Hlinku i Srobéra.
V ¢lanku obvinuje radikalne kridlo Hlinkovej strany z manipulacie Hlinkovej osoby
a obvifluje Hlinku z oportunizmu, ktorym bol vraj znamy uz pred vznikom CSR.
Z Clanku sa dalej dozvedame, Ze Hlinka Dérerovi odpoveda vecne v Slovakovi
a doZaduje sa satisfakcie za urazku na cti. Uz o par dni na to sa dozvedame, ze
schdédza predsednictva Hlinkovej strany v Bratislave priniesla rozhodnutie strany
Zalovat’ ministra Dérera. K Zalobe sa pridali okrem Hlinku aj vSetci poslanci, senatori
a Clenovia krajskych zastupitelstiev spolu so vSetkymi ¢lenmi redakcie dennikov
Slovak a Slovenska Pravda. Predsednictvo dalej rozhodlo o uskutoCneni
celoslovenskych oslav pri prilezitosti okruhleho jubilea podpisania Pittsburskej
dohody pod mottom ,V jubilejnom roku do utoku“.’®®> Jednym z podujati bolo
protestné zhromazdenie v Ziline, v rdmci ktorého vystapili Andrej Hlinka, Alexander
Mach a Stefan Suroviak (1892-1950). Hlinka v prihovore rozoberal konflikt
s ministrom Dérerom a dalej prizvukoval snahu strany o slovenskl autonémiu. Autor
¢lanku povazoval za hodné spomenut fakt, Ze zhromazdenia sa zucastnilo najma
obyvatelstvo vidieka.1%® Ani Dérerova odpoved na seba nenechala dlho Cakat.
Vo svojom prejave Vv Bratislave prizvukoval, Ze je v zAujme zachovania pokoja nutné
dohodnut sa s umiernenymi sudetskymi Nemcami. Autonémiu Slovenska vSak
povazoval za krok, ktory by uviedol do pohybu nemecky aktivizmus za autonémiu
Sudet. Odsudil ostré obvinenia radikalnych politikov Hlinkovej strany a uviedol, Ze
k splneniu Pittsburskej dohody doSlo vyzdvihnutim Slovenska z jeho Ubohej politickej
situacie do volnej existencie po boku Cechov. Touto uz neraz zopakovanou rétorikou
naznacil, ze Slovensko méze byt rado, ze sa mu vbbec dostalo aktualnej situacie,
nevraviac o ziadanej autonémii ¢i decentralizacii.’®’ V dalSom zapalenom prejave na
manifestécii pre jednotu v Nitre zachadza eSte dalej a Sidora nazyva ,Hlinkovym
zlym duchom®. Situaciu Slovenska analyzuje nasledovne anaraza pri tom na

podporu autonémie zo strany Nemecka:

Cesi maji velky zajem na &eskoslovenské jednoté, ale mnohem vétsi zajem na ni maji

Slovaci, protoze by bez ni byli ztraceni. Pozorujeme-li co se dosud udélalo pro

194N, 11.1.1938,s. 3
195N, 18.1.1938, s. 2, Ludovci Zaluji Dérera”
196N, 24.12.1938, s. 2, Hlinka v Ziline“
197N, 26.1.1938, s. 2
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Slovensko [...], pak to, co déla c¢ast Hlinkovy strany, je politicky nemoudré
a vlastizradné, protoze se tomu tleska za hranicemi. Tato politika u nas nenajde

souhlasu, i kdyz mame porozuméni pro psychologii Slovenska.1%8

Okrem HodZu sa proti autonémii alebo nebodaj odtrhnutiu Slovenska od Ciech
a Moravy na prednaske v Prahe vyjadril aj poslanec Jan Ursiny (1896-1972). Ursiny
vyzdvihuje  pokroky Slovenska v oblastiach polnohospodarstva i Skolstva
a vystriha pred nasledkami nedostatocného vyrovnania pomerov medzi Ceskym
a slovenskym Gzemim v personalnych veciach. V prihovore podotkol, Ze jednym
z problémov je aj neochota niektorych Cechov opustit Slovensko napriek tomu, Ze

svoju ulohu uz splnili. Na margo samostatnosti Slovenska dodal:

Je malicherné se domnivat, Zze by se Slovensko mohlo kdy samo ubranit utokim ze

zahranici. Slovensko je pravé tak ohrozeno jako ¢eské zemé a svobodu obou ¢asti je

mozno uhdjit jen ve spole¢ném staté.19°

Ani februar 1938 nepriniesol Ziadne zmeny v postoji Hlinkovej Slovenskej
[udovej strany. Na stretnuti vykonnej rady strany v Ruzomberku Hlinka vyhlasil, ze
strana ,pouzije vSech danych prostfedku [...] a vynasnazi se vymoci a zabezpediti
dva zakladni pozadavky: uznani samobytnosti slovenského naroda a bezvyhradné
panstvi slovenstiny na Slovensku.“?® Tiez dodal, Ze strana nebola doposial oficidlne
pozvané na rokovania o vstupe do vlady, ale Zze by na také rokovania pristupila len
za predpokladu splnenia autonomistickych a narodnych poziadaviek. Nakoniec
pripomenul dvadsiate vyrogie Ceskoslovenska a Pittsburskej dohody a prenechal
slovo Jozefovi Tisovi.?%? Neskor sa strana vyjadrila, Ze je ochotna zvazit vstup
do koalicie, ak by jej bolo ponuknuté ministerské kreslo vyznamného rezortu alebo
alternativne s dvoma menej vyznamnymi poziciami, z toho jedno ministerské kreslo
v kombinéacii so zastupcom bez funkcie.?®> Reakcia tlate na vyjadrenie tychto
podmienok sa zhodla na tom, Ze je vstup ludakov za takychto okolnosti nemozny.
Hlinku oznadili mnohé denniky za nezodpovedného a ovlddaného Sidorom, ktory
Hlinku zneuziva na svoje politické ciele.?®> Druhy kandidat na vstup do viady,

Narodné sjednoceni?®, prejavil jasny zaujem. AvSak ak by nevstupili do vlady ludaci,

198N, 8.2.1938, s. 2 ,,Dva projevy pro koalici“ a ,,Manifestace pro jednotu v Nitfe”
199N, 10.2.1938, s. 2 ,Slovensko pokraduje”
200N, 18.2.1938, s. 2, Ludéci stale stejné radikalni“
201N, 19.2.1938, s. 2 ,,Smiflivéjsi mluva ludaka“
202N, 26.2.1938, s. 2, Jedna se o rozéifeni koalice”
203N, 2.3.1938, s. 2 ,,Po Hlinkové projevu”
204 vid's. 33
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nesplnil by sa ucel vstupu kandidatov, a to sustredenie kfuCovych politickych stran

vo vlade.205

Marec v roku 1938 nakoniec priniesol definitivne stanovisko Hlinkovej strany
k vstupu do koalicie. Stanovisko priSlo skor ako sa oCakavalo a Lidové noviny
upodozrievali radikalne kreslo z urychlenia rozhodovania. V predoSlych tyzdfioch sa
hovorilo striedavo o radikalnych a umiernenych prejavoch, priCom ako posledné
dominovali tie umiernené, a teda bolo mierne prekvapujuce, Ze strana predsa len
uprednostnila radikalnu autonomisticka liniu: ,[...] ludova strana povazuje za

bezpfedmnétné oficialne rokovat o svém vstupu do vlady.2%

Rovnaky osud postihol aj Zvaz slovenského Studentstva. Vedenie zvazu sa
pokusalo v jubilejnom roku sustredit’ vo vybore vSetky politické zloZzky a prekonat’ tym
dovtedajSiu dominanciu koalicie socidlnych demokratov s agrarnikmi. Tento zamer
bol prekazeny stupencami autonémie, kvoli ktorym muselo byt zasadnutie dvakrat
preruSené. Hlasovanie tak napriek roztrieStenosti agrarnikov dopadlo v prospech

starého zoskupenia socialni demokrati a agrarnici.?°’

Po neuspesnych rokovaniach s hlinkovcami podiSiel parlament k hlasovaniu
za vladne vyhlasenie, v ktorom predseda viady Milan HodZza proklamoval jednotu
Ceskoslovenskej republiky. Parlamentna vaésina vyhlasenie odsuhlasila. Hlasovania
sa nezucastnili ludaci a komunisti spolu s henleinovcami a madarskou opoziciou sa

hlasovania zdrzali.208

Snahy o unifikaciu, centralizaciu a vzajomnost’

Ako sme uviedli v kapitole 6.1., zakonodarna &innost vychadza z dvoch historickych
ramcov — rakuskeho a uhorského prava. V €lanku ,Unifikaéni dvouletka“ sa
dozvedame, ze sa tieto dve formy zjednocovali uz pred rokom 1937, ale len
prilezitostne a podla potreby kazdodenného Zivota. V roku 1938 sa teda planovalo
pokraCovat’ v zjednocovani pravneho poriadku a taktieZ sa realisticky poukazuje na

to, Ze pojem ,dvouletka“ je zrejme len pracovnym pomenovanim:

205N, 3.3.1938, s. 2 ,,Prtah v jednani o rekonstrukci”

206N, 4.3.1938, s. 2, Lidovci odmitli jednat”

207N, 4.3.1938, s. 2 ,,Slovensti studenti se nedohodli“

208N, 11.3.1938, s. 2 ,Velkd vétsina pro vladni prohlaseni
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Je zfejmé, ze unifikaéni kurs, nastoupeny v poslednim roce, bude zesilené
pokracovati ivroce 1938, kdy se uz bohda pfiblizi podstatné velkému cili —

sjednocenému pravimu fadu ¢eskoslovenskému.209

O zjednotenie sa vlada snaZila aj v oblasti Skolstva. S reformami sa zacalo uz
v roku 1934, ale v roku 1938 sa rokovalo o zakone, ktory by oddeloval Skolské rady
od politickej spravy. Zasadnou zmenou zdkona mala byt demokraticka volba
zastupcov obcianstva a ucitelstva a tiez fakt, Zze by sa zakon vztahoval rovnako na

¢esko-moravsku oblast, ako aj na Slovensko a Podkarpatski Rus.?10

Vo vydani zo dna 19. januara 1938 noviny informuju hned o dvoch
unifikatnych procesoch. Prvym je zjednotenie dediCskych zalezitosti v oblianskom
zakonniku, nakolko sa slovenské novely nezhoduju s predpismi historickych
oblasti.?!! Za ucelom oboznamenia verejnosti s novelou predkladaji noviny v ¢lanku
,~Jednotné pravo dédické“??, konkrétne fiktivne priklady dedi¢skych konani. Druhym
je zasadanie slovenskej komisie vo veci prerokovania nového trestného zakona,
konkrétne paragrafov XVII. (trestné cCiny involvujuce peniaze, znamky, znacky,
listiny), XVIII. (trestné ciny vSeobecné a nebezpecné), XIX. (trestné Ciny proti

slobode) a XXI. (trestné ¢iny proti mravnosti).?13

Vzajomnost sa podporovala nielen v pravnych zalezitostiach, ale aj
v kultrnych. Na moravsko-slovenskom pohranici prejavili Slovaci na schédzi pre
kultdrnu a narodnu spolupracu nespokojnost s tym, ze na moravskom pohranici nie
je zaujem o slovensku tla¢, ale na slovenskom pohrani¢i ma inajmensi podnik
k dispozicii tla¢ v eStine. Taktiez sa vyjadrovala nespokojnost’ s tym, ze je v Ceskych
Citankach pre zakladné Skoly prili§ malo slovenskych textov v porovnani s ¢eskymi
textami v slovenskych Citankach. Z tohto prispevku vyplyva, Ze sa Slovaci nadale;
citii znevyhodneni v otdzkach jazyka a vyzadovali reciprocitu jazykovej vymeny
s Cechmi. Na druhej strane z prispevku vyplyva, Ze plan na vylep$enie situacie bude

vypracovany, a teda sa z Ceskej strany nekladol odpor voéi spolupraci.?* Naopak,

209N, 8.1.1938, s. 2
210N, 11.1.1938, s. 8 ,Vyznamna unifikaéni osnova“
211N, 19.1.1938, s. 2 ,Ob&ansky zakonik. Dédicka pfihldska vidycky s vyhradou soupisu
212N, 3.3.1938, s. 2
213N, 19.1.1938, s. 2 ,,Slovenska komise o novém trestnim zakoné*
214N, 9.1.1938, s. 4 ,,Vzdjemnost na moravsko-slovenském pomezi“
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v rubrike Literarni pondeli ob¢as nachadzame aj propagaciu knih o Slovensku, ako

napriklad obrazovej knihy Slovensko ¢eského fotografa Karla Plicku.?%®

PocCas svojho prehovoru pri prilezitosti udelenia Cestného doktoratu Karlove;j
univerzity v Prahe predseda vlady Milan HodZa prizvukoval vzajomnost Cechov

a Slovakov v reci o spolo¢nej buducnosti:

Vnitfné i zahraniéné-politickd zdatnost Ceskoslovenska je vjeho demokraticko-

-narodni synthesi. Jsme statem, za nejz neseme odpovédnost také po té strance, Ze

ma plnit své statné-politické tkoly také k pFisSlusnikdim jinych narodné-kulturnich celk,

které z historikych nebo geopolitickych divodu patfi k naSemu statu.216

Dalej prizvukoval, Ze principy demokracie a vzajomnosti si zakladom pevnej
pozicie Ceskoslovenska v strednej Eurépe a zdrojom sily, dovolujlucej $tatu pevne

a s pokojom hfadiet do buducnosti.

Proklamovana jednota Ceskoslovenskej republiky

Koniec 30. rokov predstavuje nepokojné c&asy. Bolo evidentné, Ze Slovaci sa
dozaduju uznania svojej nezdvislosti aze jednota, ktor0 mal zarugit
¢echoslovakizmus, uz nie je taka jednoznacna a neteSi sa podpore slovenskych
obCanov. Bolo v zaujme viady, aby sa tato jednota prizvukovala aj verejne, ako
napriklad v ¢lanku o vydani knihy bratislavského historika Vaclava Chaloupeckého
Kniha Zilinska (1934), v ktorej sa autor venuje mestskej knihe. V nej sa nachadzaju
sukromnopravne zapisy Vv spisovnej ¢estine, ktorych autormi boli nielen Ceski, ale aj
slovenski pisari. Autorom ¢lanku je lingvistom znamy profesor FrantiSek TravniCek

(1888 — 1961). V &lanku prizvukuje spojenie medzi Cechmi a Slovakmi:

Dosah téchto skute€nosti pro nase narodni a kulturni spole€enstvi mohla by zeslabiti
domnénka, Ze jde o pfipad ojedinély, a¢ dllezité postaveni obchodniho a vyrobniho
mésta Ziliny opraviiuje samo k zavéru, Ze je to pfipad typicky, nikoli osamoceny.
Neunavny prof. Chaloupecky, zdmérné a Stastné sledujici d&jiny Slovenska, zejména
se zretelem k celistvosti naSeho narodniho télesa, podal nyni neklamné dukazy toho,

jak hluboko zapustila kofeny spisovna ¢estina na bratrském Slovensku [...]. [...] Prace

215N, 10.1.1938, 5. 5
216 | N, 23.2. 1938, s. 2 ,,Pro¢ hledime jisté do budoucnosti“
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Chaloupeckého ma nemaly vyznam dCisté déjepisny [...]. Ale jako nejpfednéjSi misto

zaujima jako sbirka svédectvi nasi narodni a kulturni jednoty v 15. stoleti.2’

Na podobnu nétu je ladeny aj ¢lanok ,Mluva starych slovenskych
dokument“?'®  zaoberajici sa $tadiou Marie JerSovej-Opcenskej Rod Ivanka
z Jordanu a DraZkoviec (1937). JerSova v tejto monografii opisuje prienik Cestiny

do oblasti Turca a dovodom tohto prieniku su podfa nej husitské vojny.

Nemecka mensina na Slovensku

Ako bolo nadrtnuté v kapitole 6.1., vynarala sa v spolo€nosti okrem otazky
slovenskej autonémie na povrch aj otazka nemeckej mensiny na Slovensku. Casto
bola porovnavana s politickymi ambiciami sudetskych Nemcov na ¢eskom uzemi.
Zhrnutie dejin podkarpatskych Nemcov na vychode Slovenska ponuka uUvodnik
spisovatela Bohumila Haluzického (1879-1957) ,Némci na Slovensku“'®. Autor
porovnava kultirne a reCové utlaCanie Ciastocne k madarizacii Slovakov a poukazuje
na to, ze nemecka menSina sa skbér stotoznila s madarskou mensinou
na slovenskom Uzemi a prebrala vo verejnom Zivote jej jazyk s ob&asnym pouzitim
nemeckych vyrazov, aj ked v sukromi sa nadalej hovorilo nemeckymi nareCiami.
Obroda nastala, podobne ako u sudetskych Nemcov, s nastupom totalitného rezimu
v Nemecku a posilnenim narodného povedomia Nemcov v Eurdépe. Podotkol, ze
henleinovci niesli zasluhu na tom, Ze sa myslienky nemeckého nacionalizmu rozSirili
na vychode Slovenska a pomyselne tym pripomenul prave prebiehajucu navstevu
predsedu sudeto-nemeckej strany Henleina v roku 1937 a aktualnu navstevu ministra
ZajiCka v Bratislave. Bolo evidentné, Ze sa Ceski Nemci poku$aju aktivizovat a dostat
na svoju stranu aj slovensku nemecku mensSinu, ktora eSte stale tkvie v nemecko-
-madarskom regionalizme. Oto viac prekvapila re¢ poslanca a hovorcu
Sudetonemecke] strany Ernsta Kundta (1883-1974), ktory pri prilezitosti
odovzdavania praporov karpatskym Nemcom poukazal nielen na spolo¢né politické
nazory sudetskych a karpatskych Nemcov, ale aj na zhody medzi nemeckymi

mensinami a fudakmi. Odporucil teda posluchaom sledovat dianie okolo Hlinkovej

217N, 1.1.1938, 5.5
218N, 5.2.1938, s. 4
219N, 16.1.1938, s. 1
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strany.??® Koncom marca ponukla redakcia nahlad na nazory svetovych médii.
Vo francuzskom Populaire zaznel nazor, ,ze pfitomnost Henleinovy strany ve viadé
by zménila jak tvarnost koalice, tak i zahrani¢ni politiku ¢eskoslovenského statu.“??!
Na druhej strane je otazne, &i nebola motivacia vlady pozvat medzi seba
henleinovcov a ludakov vedena skdér snahou o ,spacifikovanie“ separatistickych

Zivlov, nez o pokus zjednotit' vSetky strany v jeden celok.

Hospodarstvo

V rubrike Narodni hospodar sa Lidové noviny venuju hospodarskym otdzkam
v Ceskych oblastiach, ale obsazne informuji najméa o celondrodnom hospodarskom
diani. Nezriedka su tu zastupené aj hospodarske informacie z explicitne slovenského
prostredia. Relativne Casto je mozné sledovat’ vyvoj nezamestnanosti na Slovensku.
Napriklad 8. januara 1938 sa dozvedame o vzraste nezamestnanosti na Slovensku
z 60 608 nezamestnanych v novembri 1937 na 99 500 nezamestnanych v decembri
1937, priCom najviac sa narast tykal trnavského kraja.??> V Michalovciach sa v roku
1937 podarilo umiestnit 89 osbb, z ¢oho vyplyva, ze 1 001 osbb ostalo nadalej
nezamestnanych.??® ObsiahlejSiu Statistiku nezamestnanosti ponuka dennik v ¢lanku
,Obvykly vzestup nezaméstnanosti v lednu??4, kde sa analyzuji Statistické udaje
o celostatnej nezamestnanosti od roku 1934. O vyvoji nezamestnanosti sa dalej

docitame aj vo vydaniach z 8.2.1938%?°, 5.3.1938 a v mnohych dalSich.226

Avsak noviny nam prinasaju aj pozitivne spravy. V ¢lanku ,Rozmach telefonu
na Slovensku“®?’ je opisany pozitivny vyvoj telefébnneho spojenia. lba v samotnom
bratislavskom obvode p6st bolo vroku 1937 zavedenych 73 novych spojeni,
z ktorych 35 sa tykalo postovych uradov. Na svoje si prisli okrem Bratislavského kraja
najma turistické centra v Tatrdch a centra ludovej kultiry na strednom Slovensku.
Pisalo sa tiez o tom, Ze sa v buducnosti planuje dalSie rozSirenie liniek a zlepSenie

sluzieb existujucich spojeni.

220N, 15.2.1938, s. 2 , Ludovci blizci henleinovcdim*
221N, 31.3.1938, s. 2 ,,Nebezpeti autonomie”
222N, 8.1.1938, s. 8 ,Vzrist nezamé&stnanosti na Slovensku”
223N, 11.1.1938, 5. 9 ,Nezamé&stnanost na Michalovsku”
224N, 5.2.1938, s. 10
225N, 8.2.1938, s. 8 ,,Nezaméstnanost na Slovensku”
226N, 5.3.1938, s. 10 ,,Pokles nezaméstnanoti v Unoru poprvé za deset let”
227N, 9.1.1938, s. 10
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Ani investicie sa nezaobi$li bez pozornosti tlage. Clanok ,Stopadesat miliond
na slovenské nemocnice“??® informuje o prevereni nemocnic najma na vychode
Slovenska odbornou komisiou ministerstva zdravotnictva. Na zaklade vysledkov
previerky bola nutena zvySit pdvodnu odhadovanu sumu potrebnych investicii
o polovicu. Prednostne sa malo investovat do detskych oddeleni a nemocnic,

na ktoré v predoslej obnove financie nezvysili.

Investicie sa okrem zdravotnictva tykali aj miest. Sam prezident Bene$ prijal
zastitu nad planovanou vystavbou KosSic v juli a auguste roku 1938. Stalo sa tak pri
prilezitosti udelenia titulu Cestného obCana mesta KoSice prezidentovi BeneSovi.
Sucastou planovanej vystavby mala byt aj vystava tématizujuca vystahovalectvo

Slovakov do zAmoria.2?°

Dennik nezanedbéava ani dianie v slovenskych Statnych podnikoch. Informuje
tak napriklad o vyplateni drahotnej vypomoci robotnikom z banskych, hutnych
a naftovych podnikov. Uvadza taktiez, Ze boli dohodnuté nové kolektivne zmluvy,
na ktorych sa zhodli obe strany. Dané zmluvy mali byt platné spatne k 1. januéru
1938.230

Kultura

V kultirnej rubrike Lidové noviny referujd aj o podujatiach na Slovensku
a o uspechoch v zahrani€i. V rubrike Denni spravy sa dozvedame, Ze dnes uz
legendarny film Martina Fri€a, nazyvaného Mac Fri¢, Janos$ik, natoCeny v roku 1935,
bol v Spojenych Statoch filmovou komisiou zaradeny medzi desat najlepsich filmov
roku.?®! V rubrike Kulturni kronika robia noviny reklamu premiére divadelnej hry lvana
Stodolu VelkomozZnéa pani, ktora hovori o revoluénych rokoch 1845 az 1848.232
O tom, ze bol v Amerike zaujem o slovenské umenie, sveddi aj pripravovana vystava
prevazne slovenskych umelcov v New Yorku. Vystava bola uvedend ako sucast

oslav dvadsatroéného trvania Ceskoslovenska. Z &eskych umelcov sa jej mali

228N, 13.1.1938, 5. 4
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zucCastnit’ bratia Joza a FrantiSek Uprkovci, Anto$ Frolka a ,fada jinych, spjatych se

Slovenskem jak kmenovistosti, tak zvlasté vybérem motiv(. 233

Noviny informuju o celonarodnych kultirnych podujatiach, ako je zjazd
Spoloc¢nosti pre hudobnt vychovu v Trenéianskych Tepliciach?3#, ale aj o vysledkoch
vedeckého vyskumu na Slovensku. Dennik sa venuje napriklad vydaniu jazykovednej
Casti Zborniku Matice slovenskej: ,Bohatym a cennym obsahem zachovava si
vysokou uroven, na kterou jej pfivedl nynéjSi redaktor, a fadi se mezi nase nejlepsi
Casopisecké sborniky védecké. [..] Mezi prispévateli nalézame nejen Slovaky,
vétsinou mladé jazykozpytce a filology, nybrz i Cechy, Polaky, Rusy a Holandana
van Wijka, ktery se s oblibou obira s ¢eskoslovenskym jazykem.“?3® Napriek tomu, Ze
autor v ¢lanku udava, ze obsahom zborniku su otazky jazyka slovenského, pouziva

na konci ¢lanku politicky pojem ¢eskoslovensky jazyk.

Prekvapenim v rubrike Literarni pondeli je c¢lanok ,Slovensky basnik
revolu¢nosti“?®®, zamerany na tvorbu Jana Ponic¢ana (1902-1978). Autor tu zhifia
Poni¢anovu ,prostu“ a ,drsnu“ lyricku tvorbu, porovnava ju s tvorbou surrealistov
a mystikov a vyzdvihuje jej ,revolucného ducha“. | ked sa Poni¢an preslavil ako
spoluzakladatel DAV-u, je jeho tvorba silno poznacena politickou motivaciou a viac
ako umeleckou hodnotou vie zaujat ako relikvia doby. Autor kritiku Poni¢anovej
aktualnej zbierky basni Pdély (1937) uzatvara slovami o opodstatnenosti poézie
umeleckych obrazov i poézie bez prikrasfovania: ,Vazime si obou typl, vime, co pro

nas vyvoj znamenaiji, ale chceme jinou poesii. Dnes to vime urgité. 23"

Priebezne sa v denniku mdézeme docitat aj o praktickej strdnke umenia.
V &lanku ,Obnova bratislavského divadla“®® sa rozoberaji rozsiahle a zdihavé
opravy arenovacie divadla, ktorych hlavnym problémom je nedostatok financii.
Situacia v niektorych Castiach bola az taka kriticka, Ze ohrozovala navstevnikov.

Mesto bolo nutené Ziadat Stat o dodatocny prispevok na dokoncenie prac.

233N, 27.1.1938, 5. 4
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Zurnalistika

Lidové noviny sledovali aj dianie v oblasti slovenskej Zurnalistiky. Pravidelne
informovali o relevantnych ¢lankoch slovenskych novin. Negativne spravy sa
vacsinou tykali dennikov Slovak, ktory nazyvali Hlinkovym platkom, a Slovenska
Pravda, taktiez nacionalistického dennika. Informuju v8ak aj o v8eobecnych
udalostiach tykajucich sa Zurnalizmu. V ¢lanku ,Novy slovensky denik“?3°® oznamuje
autor vznik nového slovenského dennika Slovensky Hlas, zalozeného predsedom
parlamentu Milanom HodZzom. Autor dalej uvadza, Ze podla vyhlasenia redakcie mal
byt dennik nestranny a ,chce feSit vSecky otazky, jez se skryvaji pod pojmem
slovensky problem*.24® No zaroven ditatelov ubezpecuje, Ze sa tym nema ,porusit
spole¢ny Zzivot naroda slovenského s Ceskym®“.?4! Slovensky Hlas vysSiel ako
pokracovanie pred- a poprevratového rovnomenného dennika po prvykrat opat
1. januara 1938. Hlavnymi témami boli, rovhako ako v Lidovych novinach, politika,
hospodarstvo, dejiny, literatira a kultira. Vydavanie Slovenského Hlasu bolo
zakazané pocas politickej krizy v roku 1939, ¢o verejne privital dennik Slovak.
Je teda zrejmé, Ze Hlas bol na opacénej strane politického spektra. Redakcia Hlasu sa
pokusila o pokraCovanie pod nazvom Hlas Slovenska, no jej snahy boli

bezuspesné.?4?

Okrem rbéznych recenzii a kniznych tipov informovali Lidové noviny aj
0 obsahu slovenskych kulturnych tlaCovin. Autor nas konkrétne oboznamuje

s podrobnym obsahom ¢asopisov Slovenské Pohlady a Elan.?43

Okrem Zaldb medzi ministrom Dérerom a predsedom strany Andrejom
Hlinkom sa v ¢lanku ,Neodpovédné psani Slovaka“** dozvedame o Zalobe
slovenskych knazov podanej na dennik Slovadk. Predmetom Zzaloby bol ¢lanok
anonymného redaktora vystupujuceho pod pseudonymom Maguréan, v ktorom autor
konstatoval, Ze dennik Ludova politika, ktory je tladovym organom Ceskoslovenskej
fudovej strany, nepatri do ruk slovenského krestanského kléru. To sa dotklo

niektorych knazov, ktori nasledne podali menovanu Zalobu. Namiesto anonymného

239N, 4.1.1938, 5.3
240N, 4.1.1938,s.3
241N, 4.1.1938,s.3
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autora sa obvineniam postavil $éfredaktor Karol Murgas, ktory sa zaroven zaviazal
zaplatit pokutu uréenu sudom. Tato zaloba bola len jednou z mnohych, ktoré
v minulosti zasiahli dennik Slovak a niekolko sudnych pojednavani Murgasa este len

¢akalo.

Ostatné spravy

Okrem politickych a kultarnych sprav sa Lidové noviny az do rozpadu
Ceskoslovenska ob&asne venovali kratkym spravam o kriminalnych preginoch okrem
iného aj na Slovensku avtzv. soudnickach®> informovali o bulvarne
popularizovanych sudnych konaniach, tykajdcich sa obvykle vrazd. Prikladom takého
¢lanku je titulok ,Odsouzeny vrah zesilel“?*6. Autor nas informuje o verdikte Jifiho
Matusc¢aka?*’ z obce Nemecké Jakubovany v PreSovskom kraji, ktory zavrazdil svoju
obet Zuzanu Ivankovu podrezanim hrdla. Dévodom boli odsudeného podiznosti na
alimentoch za spolo¢né dieta, ktoré vyustili do exekucie Matus¢akovho majetku
a spbsobovali mu rodinné nezhody s manzelkou. Odsudeny sa odvolal, ale Cas

straveny vo vazbe mu spbsobil vazenskd psychézu a naslednu ,choromyselnost®.

Odsudeny bol prevezeny do ustavu pre dusevne chorych.

Okrem sprav zo sudnej siene sa noviny venuju aj informacidm o mensSich
pre€inoch, ako boli napriklad kradez hydiny v Banskej Bystrici pod kreativnym titulom
JKurnik v umrl¢i komore“?*® alebo kradez stohu slamy v Nitre pod nazvom
,Konkurence mrazu“.?*® Na prvy pohlad matice nazvy sa vztahujui na nezvycéajny
obsah. V prvom pripade sa stratena hydina nasla ziva v skrySi zlodeja v marnici
a druhy nazov chce naznacit, Ze mraz nie je jedinym Skodlivym vplyvom na slamu.
Autor vtychto kratkych, mierne bulvarnych spravach, vynikajuco vyuzil titulok

na ziskanie si pozornosti Citatela.

Drobné spravy sa nevyhybaju ani tragédiam v slovenskych rodinach. V ¢lanku
,Do tretice v8eho zlého"®® — ¢lanok je tretim v poradi celkovo S$tyroch sprav

o nestastiach na Slovensku — je opisany smrtelny pracovny uraz tridsatjedenro¢ného

25 Vid's. 34
246N, 18.1.1938, 5. 4
247 Meno bolo zrejme prenesené do &estiny. [poz. aut.]
248N, 1.1.1938,s. 7
249N, 1.1.1938,s. 7
250N, 3.1.1938, 5.3
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Zilinéana Ferdinanda Onryska v Zilinskej tovarni na celulézu. Robotnik bol zachyteny
remefiom hnacieho stroja a na mieste zomrel na nasledky zranenia. Dozveddme sa

i to, Ze za sebou zanechal tehotnu vdovu a Styri malé deti.

Medzi spravami sa obCas objavia aj hlasenia o povodniach. Uz zaciatokm
februara 1938 hlasia pozorovatelia katastrofalnu povoden v Novych Zamkoch. Podla
oCitych svedkov dosiahla povoden rozmery, aké nezazili ani najstarSi obyvatelia.
Na mieste zasahovali hasi¢i a sto robotnikov, ale uz na druhy den sa povoden opat
liala mestom. Skody na zaplavenych poliach sa odhadovali asi na miliéon korin

a povodne postihli aj iné ¢asti juzného Slovenska.?>!

6.2. Po anSluse

Vzgjomnost' a jednota nabrali uplne iny rozmer anSlusom Rakuska k Nemecku.
Autondémia a slovenské poziadavky iv tlaci ustupili do Uzadia a do popredia sa
dostali polemiky o osude Ceskoslovenska. Ako daldi z malych $tatov susediacich
s Nemeckom bolo Ceskoslovensko ohrozené rovnako ako Rakusko. Avsak
bezprostredne po pripojeni Rakluska sa celosvetova i domaca tla¢ spoliehali nielen
na medzinarodné spojenectva Ceskoslovenska,?? ale aj na jeho vnutornd jednotu.
Titulky novin uz nezapifiali spory medzi vladou a ludakmi a aj ostatné rubriky sa
Coraz menej venovali dianiu na Slovensku a sustredovali sa najma na celostatne

a internacionalne témy.

Hlinkova Slovenska l'udova strana a cesta k autondmii

Po stroskotani rokovani s vladou obnovila Hlinkova strana mysSlienku zjednotenia
slovenskych stran, ktoré stali za myslienkou autonémie. Autorom tohto napadu bola
povodne madarska opozicia navrhujuca zjednotenie tzv. praobyvatelov Slovenska
do jedného politického celku pod taktovkou Madarov. Hlinka tuto ideu prevzal a za
veducu inStanciu takejto strany vyhlasil ludakov. Autor ¢lanku ,Ludaci stale stejni“?°3

odsudzuje najma to, Ze strana dala vo svojom zaujme prednost Madarom, ktori sa

51N, 5.2.1938,s. 4
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dopustili krivd na Slovakoch, a karpatskym Nemcom, ktori boli lojalni k sudetskym
Nemcom, a tym nepriamo Nemecku. Naopak, redakcia chvalila druh( nacionalisticku
stranu — Slovenskl narodnu stranu — za jej neochvejnu podporu v republike napriek
trvaniu na slovenskej samobytnosti a exkluzivite slovenciny ako uradného jazyka na
Slovensku.?** Rovnako ako Ceska tla¢, pochybuje aj citatel Lidovych novin v liste
adresovanom redakcii o Hlinkom proklamovanom postaveni strany ako hlavného
hovorcu slovenského naroda. Citatel uvadza, Ze medzi Slovakmi nie je Ziadnych
pochyb o nutnosti obrany Ceskoslovenska ako celku a Hlinkove tvrdenie nereflektuje
prianie Slovakov ostat nadalej v spolo¢nom §tate.2>> Ani niektori ¢lenovia Hlinkovej
strany nemohli dalej podporovat Hlinkove plany spojenectva s menSinami na
Slovensku zameranému proti Cechom a Ceskoslovensku. Dvaja prominentni krajski
stranici stranu dokonca opustili.?®® VSetky vy$Sie uvedené reakcie vSak prezentuju
stanovisko strany ako pokus roztriestit Ceskoslovensko a rozdelit ho na dva $taty.

Avsak prehlasenie strany, ktoré prezentoval Jozef Tiso, tomu nezodpoveda:

Ludova strana prohladuje, Ze stoji na stanovisku osobitosti slovenského naroda,

celistvosti eskoslovenského statu a ze ¢eskoslovenskou republiku [sic!] poklada za

stat, ve kterém se plné muze uplatnit individualita slovenského naroda. Postaveni

slovenského a Ceského naroda hlavné po poslednich udalostech je takové, Ze ani

jeden znich si nemlize dovolit samostatny stat, aniz [by] vystavil vlastni Zivot

mimoradnému nebezpedi.?5’

Tiso v ¢lanku dalej pokracuje v nastolenom téne a vyjadruje nespokojnost nie
so skutoCnostou, Ze Slovaci nemaju vlastny Stat, ale s faktom, Ze ani po dobu
dvadsiatich rokov sa Slovakom v spolo¢nom State nepodarilo vydobyt si pravo na
vyluéné pouzivanie slovenciny na slovenskom Uzemi. Vo svetle tohto prejavu sa teda

reakcie politikov, Citatela a inych zdaju byt prehnané.

Reakcie na vyhlasenie strany sa v tlaci vyostruju uz na druhy def. V ¢lanku
,Bludy v prohlaSeni ludové strany“?*® je ludakom vycitané, Ze stale pripominali
Pittsburskd zmluvu a dozadovali sa autondémie. Je im pripomenuté, ze v ramci

Martinskej deklaracie ,Slovaci z vlastni vile a z vlastniho uréeni pfihlasili se jako

254N, 27.3.1938, s. 2 ,Narodniari zahambuji ludaky”
255N, 27.3.1938, s. 6 ,,Stiny na Slovensku”
26 N, 30.3.1938, S. 2 ,,Clenové vystupuji s ludové strany”
257N, 30.3.1938, s. 2 ,,Sama autonomie”
258N, 31.3.1938, 5.2
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vétev Ceskoslovenského naroda do spole¢ného statu éeskoslovenského.“?%° Autor
pozoruje v rétorike strany zmenu, ktora je podla neho priamym nésledkom tlaku
verejnosti. Strana sa snazila verejne vyjadrit podporu republike, ale nechcela ustupit
v autonomistickych poziadavkach. Snazila sa tym udajne upokoijit verejnu mienku
a nevzbudzovat’ zbytocné obavy obyvatelstva. Aj v ivodniku z 31. maja 1938 autor
opisuje navstevu americkych Slovakov, ktori na navsteve Hlinku priniesli
k vzhliadnutiu Pittsburski zmluvu. Autor komentuje Hlinkovo skumanie pravosti
podpisov sarkastickou poznamkou o tom, Ze zmluva i podpisy su pravé, jedinou

falosnou vecou je ludacka interpretacia zmluvy.2°

Zmena nalady je z ¢lankov badatelna i u zahraniénych Slovakov. Slovenska
liga v Amerika pdvodne podporovala autonomistické naroky svojich kompatriotov.
AvSak po marcovych udalostiach v Rakusku vyzvala na poslednej schodzi
k spolupréci s ¢eskymi zahraniénymi spolkami v Amerike. Prioritou zahrani¢nych
Cechov a Slovakov mala byt podpora jednotného Ceskoslovenska a agitovanie

v jeho zaujme.?%!

Po tom, ¢o sa vstup Hlinkovej strany do koalicie ukazal ako zmareny, stala sa
strana viac-menej izolovanym zastancom slovenskej autondmie. Na schodzi
parlamentu 30. marca 1938 vacsina slovenskych poslancov hlasovala
za Ceskoslovensku jednotu. Nakofko [udovci poctom netvorili ani polovicu
slovenskych mandatov, nepovazovali ich Lidové noviny za zastupcov slovenského
naroda.?®?> Rovnaké stanovisko zaujali aj zapadoslovenska Slovenska liga263,
dokonca i ¢ast’ ludovcov samotnych.?%4 Najma vychodoslovenski stranici vyjadrovali
nespokojnost s vedenim strany.?%® Lidové noviny dokonca za$li tak daleko, Ze
zverejnili ¢lanok o odchode jedného z regionalnych postav strany, ¢im vzbudili dojem
o rozsiahlom odchode ¢lenov, i ked tomu ni¢ nenasvedéovalo.?®® AvSak uvedomuijuc
si neoblomnost slovenskych poziadaviek a nutnost ustupkov pre dobro celého
Ceskoslovenska, pristupila vlada k rozsireniu slovenskej samospravy a pri

rokovaniach s tym spojenym prizvala aj zastupcov Hlinkovej strany. Zmeny sa tykali

259N, 31.3.1938, 5. 2
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najma rozsSirenia pravomoci krajskych prezidentov a zriadenia uzemnej Skolskej rady
na Slovensku.?®” Hlinka v8ak napriek Ustupkom zhrnul vyvoj slovenskych rokovani
s vlddov ako sériu odmietnuti a sklamani. Uviedol, Ze vlada odmieta Slovensku
povolit autonomistické zriadenie a Jozef Tiso dokonca obvinil krajské arady
Z agitovania v mene vilady za narodnu jednotu bez autonémie. Strana teda rozhodla,
Ze neustupi od poziadaviek, i keby mala byt na tuto ulohu sama.?%® Lidové noviny
nazvali konanie strany vrovnomennom c¢lanku ako konanie ,Bez hlavy a bez
srdce"?®® apelujuc na ,city naroda“. Ani druha narodne zaloZena strana, Slovenska
narodna strana, nepodporila autonomistické stanovisko fudakov, i ked v minulosti
sama figurovala ako strana autonomisticka a autonémiu podporovala. Jej ¢len Jan
Pauliny-T6th (1903 — 1966), redaktor Slovenskych narodnych novin, obvinil radikalne
kridlo Hlinkovej strany zo zmarenia uz dohodnutého vstupu strany do vladnej koalicie
a zo snahy o rozsirovanie demagogie medzi ludmi.?’®© Po smrti predsedu strany
Martina Razusa (1888 — 1937) sa Pauliny-Téth neoficidlne ujal vedenia strany a jeho
protivnikmi mu bolo vyditané, Ze za finanéni odmenu presadzuje prazsku politiku.2"*
Pauliny-Téth bol 14. augusta nakoniec oficialne zvoleny za nového predsedu

strany.?’?

Uz wvaprili 1938 sa objavuje prvy c¢lanok o Hlinkovych zdravotnych
problémoch. Z citatu sa dozvedame, zZe Hlinka sa planoval ¢oraz CastejSie zdrziavat
doma a verejné politické vystlipenia obmedzil na minimum. No i pri tejto prilezitosti
nezabudol dodat, Ze strana nevyda vyhlasenie o podpore republiky a ani
o ,bratrskych citech k Cechim“ — tie sa mali odzrkadlovat v praci vykonanej
stranou.2’?® Dal&im Hlinkovym prekvapenim bolo vyjadrenie, podla ktorého sa sam
Hlinka staval proti politickej agitacii a proti politickym aktivitam knazov. Ako knaz
a vyznamny politik zrejme cerpal z vlastnych sklsenosti a poukazal na to, ze
rozdielne politické nazory rozdeluju veriacich i kfazov a odputavaju [ludi

od konstruktivnej spoluprace a kilazov od ich povinnosti.?’*
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Rozkol medzi ludakmi a vladou chceli vyuzit' i zahrani¢né sily, a to konkrétne
madarski revizionisti. Kedze fudaci ako jedini nepodporili jednotu atrvali na
bezvyhradnej autondémii, prisSla madarska strana s navrhmi o podpore slovenskej
autonémie. Podmienkou by vSak bolo od¢lenenie juznych oblasti a pripojenie tychto
oblasti k Madarsku. Ani Rusini sa nevzdali nadeje na autonémiu, avSak na rozdiel
od Madarov a Nemcov, mali Rusini dobre organizované politické zastlUpenie.?’®
Po vyhlaseni komunalnych volieb sa utvorila skupina pod nazvom Slovenska jednota
za Ceskoslovensku republiku a demokraciu, ktoru podporili vSetky koalicné strany.
Skupina sa vytvorila najprv v Bratislavskom kraji a neskor jej priklad nasledovali
aj ostatné kraje.?’® Jednota prezentovala aj vlastnl volebnu kandidatlru a obratila sa
na ob&anov s nasledovnou vyzvou: ,V$ichni Slovaci, vsichni Cesi, vSichni statotvorni
a poctivi lidé na Slovensku, do tabora svornosti, dohody a jednoty!“?’” Tato listina
bola namierena najma na slovenskych voliCov a mala byt konkurentom Hlinkovej
strany, nakolko v Cechach okrem nemeckych separatistov nehrozili vazne politické
rozkoly na inych frontoch. Nemecka menS$ina na Slovensku, i ked' uviedla poziadavky
a dozadovala sa autonémie?’8, nebola dostato¢ne silna. Dokonca i Slovenska
narodna strana, aj ked odmietla upustit od autonomistického programu, vstupila
do tohto spolku.?”® Volby nakoniec dopadli podobne ako po iné roky. Mierny néarast
zaznamenali socialni demokrati a narodni socialisti, komunisti naopak stratili na ukor
nacionalistov a ludaci si ako po ostatné roky udrzali najsilnejSiu podporu v svojej
baste — v Ruzomberku.?®® Voli¢i vo vaéSich mestach autonomistov nepodporili
a predpokladalo sa, Ze podporu skoér najdu v junovych volbach.?® Ani nemecki
separatisti nezaznamenali na Slovensku Uspech a hlasy im ubrali okrem [udakov

najma madarski separatisti.?8?

Na podnet Alexandra Macha sa oprasil koncept paramilitantnych stranickych
Zloziek. Kedysi nimi bola Rodobrana, projekt Vojtecha Tuku a Alexandra Macha,
ktora vSak bola vtieni Tukovho uvaznenia ilegalizovana. Tym, ze sa pararela

Ceského Sokola — slovensky Orol — mala ponechat apoliticka a vzhladom na to, ze
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iné strany mali svoje vlastné spolky, sa rozhodol Mach podnietit zalozenie Hlinkovej
gardy. Prva poboCna vznikla v Trnave aonedlho sa skupiny mnozili po celom
Slovensku. Hlinkove gardy v neautonomickych kruhoch vzbudzovali podozrenie
nielen preto, lebo mali v Machovi spojenie s Rodobranou, ale aj preto, lebo sa
existujice oddiely prezentovali mimoriadne autonomisticky a vo&¢i Cechom udajne

nepriatelsky.?83

Slovensk& samosprava

Napriek tomu, Ze sa po minulé roky a intenzivne aj koncom tridsiatych rokov vlada
snazila na jednej strane zjednotit zakony a centralizovat spravu regiénov c¢o
najblizSie vlade, potykala sa zaroven s priliSnou vzdialenostou medzi slovenskym
Uzemim a Prahou. V roku 1938 rezonovala snaha vlady delegovat Cast svojich
pravomoci na krajskych Cinitefov v zaujme odbremenit seba a posilnit postavenie
tychto Cinitelov na regionalnej urovni. Zavse sa prizvukovalo, Ze akékolvek zmeny
musia byt v sulade s unitaristickym modelom a aj tla¢ naliehala, Ze posilnenie
samospravy sa kona napriek autonomistickym snaham, nie vdaka nim. Zmeny sa
mali tykat najmad menovania Statnych pracovnikov jednotlivymi Uradmi az po Siestu

platovu triedu a regionalne schvalovanie vydavkov az po sumu 100 000 kortn.28

V navrhu na decentralizaciu spravy sa Hlinkova ludova strana vyjadrovala
k niekolkym bodom, ktoré Specifikovali ich predstavu o autonémii Slovenska. Prvym
bodom navrhu bolo vymenovanie ministra pre Slovensko, ktory by bol viazany len
slovenskymi Statnymi zaujmami a bol by nositefom vykonnej moci. Druhym bodom
bola nutnost vymedzit normotvorné pravomoci slovenskej samospravy a jej
upevnenie na krajskej Urovni. Strana volala po zruSeni zakazov a Specialnych
klauzul, ktoré podla nej takého fungovanie samospravy znemozfovali. Na kultirnej
urovni sa Ziadalo zriadenie krajskych Skolskych rad s Cisto slovenskym Statutom,
podriadenych narodnému a nabozenskému principu. Tie by boli rozSirené
o dodato¢né funkcie a nasledne premenované na Krajinsku Skolsku a osvetovu radu

slovensk.285
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Ostro sledovana bola nadalej aj politicka inklinacia americkych Slovakov.
Kym mnohi podporovali autonémiu, pozoroval autor vodniku zo 6. juna znizujuci sa
pocet hlasujucich za autondmiu a komentoval to na jednej strane tym, Ze ¢im blizSie
su Slovéaci k autonémii, tym menej o fiu skutoCne stoja, a na druhej strane podotkol,
Z2e mnohi zamerickych Slovakov nielenze nemaju prehlad o pomeroch
na Slovensku, ale mnohi na Slovensku ani nikdy neboli. Ludakom autor vytkol,
Ze delegaciu zaviedli nie do hlavného mesta alebo k politickym predstavitelom, ale
najprv. do RuZomberka.?®® Delegacia sa taktiez zucastnila na bratislavskej
demonstracii za autondmiu, kde veduci delegacie vyjadril podporu celému
Slovensku, ale najma ludovej strane a Andrejovi Hlinkovi. Otatné slovenské strany
vyjadrili znechutenie nad partaizmom americkych Slovakov.?®” Lidové noviny taktiez
referovali o slabej Ucasti na demonstracii a ¢lanok?88 uverejnili hned vedla ¢lanku
s nazvom ,Mohutnd manifestace socidlni demokracie”.?®® O deri neskér sa z titulky
dozvedave o velkolepej manifestacii agrarnej strany v Bratislave, na ktorej ,Slovaci
pfisahaji vérnost republice”.?®® Hned v prvom odstavci autor poznamenava, Ze nikdy
nebolo toto gesto tak potrebné ako v terajSej situacii, a ze fudova strana v tejto
oblasti Uplne zlyhala. Pritom Jozef Tiso vo svojom prejave, na vySSie menovanej
demonsStracii jasne povedal, Ze strana a Slovensko stoja pevne za republikou, ale

trvaju na slovenskej autonomii.

Reakcie na takmer paralelné demonstracie na seba nenechali dlho Cakat.
UZ na druhy deri sa objavuju na prvej strane komentare a Gvahy. V Gvodniku®®! sa
vtedajSi stav vludovej strane porovnaval s dobou spred desiatich rokov, kedy
Vojtech Tuka agitoval za autonédmiu vSetkymi moznymi politickymi prostriedkami, ¢o
mu nakoniec prinieslo odstdenie za vlastizradu. Clanok ,Anglie a Francie odsuzuiji
ludaky“?®? informuje otom, Ze vSetky relevantné anglické a franciizke noviny
odobruju HodZov prejav a oslavuju ho ako raznu odpoved na fudacku politiku.
Zaroven opisuju davy v krojoch, ktoré s nadSenim vitali Hodzu v Bratislave a hlasito
sfubovali vernost Ceskoslovenskej armade. Autor sebavedome uvadza, ze vdaka

britskej diplomatickej intervencii sa situacia v strednej Europe stabilizovala
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a Nemecko s Ceskoslovenskom neméZe zaobchadzat ako s Raktskom. Treti
a posledny c¢lanok na titulke bol venovany reakcii nemeckej tlaCe na fudacku
manifestaciu. Na jednej strane nemecké noviny tenden¢ne porovnavali boj Slovakov
za autondmiu so situaciou sudetskych Nemcov, na druhej strane toto pocinanie
obratili proti Hlinkovi a obvinili ho, Ze sa stava ,spojencem nacistického pohanstvi“.?%3
Nastolenou nétou pokracuje dennik aj v nasledovnom vydani v ¢lanku ,Nacismus
chvali Hlinku“. Naraza pri tom na niekolko ¢lankov henleinovského dennika Die Zeit,
v ktorom je Hlinka nazyvany ,Fihrerom slovenské ludové strany“.2%4 O nieCo mene;j
strategicky je zverejneny bezprostredne nasledujuci ¢lanok ,Sidorovo alibi“.?% Tu

cituje autor zo Sidorovho rozhovoru s franctizskou tlaovou agenturou Havas:

Obvinuji nas, Ze jsme pfivrzenci nacistl. To neni pravda. Myslim, Ze bychom nemohli
Zit pod némeckou nadvladou [...]. Chceme zachovat zvlastni svllj raz a pfispét jako
Slovaci ke kultufe a civilisaci. Proto chceme zlistat v eskoslovenské republice [sic!],
ne z lasky k Cechdm, ale z lasky k sob& samym. [...] Vime, Ze je v naSem vlastnim
zajmu zGstat v ramci Ceskoslovenska, proto délame, co miizeme abychom pfinutili

Cechy, aby s nami zadali jednat.2%

Autor dalej upodozrieva Sidora z vnutrostrannickeho intriganstva proti
udajnému rivalovi Jozefovi Tisovi, ale neuvadza dbkaz ani o fabulovani alibi, ani

o machinaciach proti Tisovi.

Po tom, ako Hlinkova strana zverejnila konkrétny politicky program — bolo jej
vyCitané, Ze zZiaden nema - podala do snemovne taktiez navrh na zmenu
Ceskosloveskej ustavy a dozZadovala sa dualistického principu so separatnym
slovenskym snemom. | tu sa nasli kritici a ako problém videli Hlinkovo spojenectvo
s Henleinom. Sudetonemecka strana totiz podala vlastné navrhy a Hlinkovi bolo
vyCitané, ze jeho navrhy vychadzaju z iného historického pozadia ako Henleinove,
ateda sa ich politické spojenectvo neda skombinovat sich separatnymi
poZiadavkami.?®” Na druhej strane toho istého vydania nachadzame rovnako
nepriatelsky ¢lanok o separatizme v Podkarpatskej Rusi ako nasledku autonomizmu

ludakov?® a o snahe nacistov o rozvrat v Ceskoslovensku.2%9
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79



Spojenie hlinkovcov s henleinovcami a madarskymi separatistami, akékolvek
symbolické malo byt, vyuZila Slovenska narodna strana na vyprofilovanie sa sice ako
autonomisticka, ale nie separatisticka strana. V praxi to znamenalo, Ze sice hovorila
o0 autondémii, ale len o pomyselnej, nie pravnej. Aj Pittsburskd zmluvu strana
povazovala za gesto, nie za pravne zavazny dokument, o zddoraznila i na oslavach
pri prileZitosti podpisania zmluvy.2% Tym, Ze sa strana pridala ku koalicnym stranam,
sa priblizila viac k socidlnym demokratom a agrarnikom a vyrazne sa oddialila
od Hlinkove] strany. Strana sa chcela zastat posilnenia moci krajskych
zastupitel'stiev, ale ni¢im sa tak neodliSovala od navrhu podaného viadou Kk jej
planovanému odbremeniu. Svoje stanovisko odovzdali vSetky menSinové strany

a rokovat o pripravovanych reforméach mali jednotivi zastupcovia stran.

Ci uz to bolo kvdli rasticej nespokojnosti obyvatelstva, alebo silnej verejnej
loby Hlinkovej strany, rozhodlo sa o planovanej novelizacii jazykového zakona.
Dovtedy bolo znenie paragrafu €. 4 jazykového zakona také, Ze spravidla sa na
historickom ¢eskom uzemi hovorilo po €esky a na Slovensku po slovensky, pri¢om
kfu€ovym slovom bolo spravidla. V praxi to znamenalo, Zze ¢im viac bolo slovenskych
uCitelov alebo uradnikov, tym menej sa hovorilo po Cesky a uprednosthovala sa
slovencina. U €esky hovoriaceho personalu to vSak bola otazka vole jednotlivca
a zakon v principe nezakazoval ceStinu. Stym vSak nesuhlasila ludova strana
a zmenou znenia tohto paragrafu zo spravidla na vyluéne chcela vlada vyrieSit

jazykovy spor a Giastocne odzbroijit fludakov.30!

| tradi¢né IuhacCovické porady sa niesli v duchu Ceskoslovenskej jednoty.
Nakolko prvym bodom programu bolo predstavenie diel umelcov, bolo politické
narazky pocut najma v uvodnych reciach a prihovoroch hosti, ktorymi boli poslanci
parlamentu i regionalni zastupcovia a nakoniec sami umelci.3°2 Ugast na poradach
bola medzinarodna acelymi poradami sa niesol duch Ceskoslovenskej
spolupatriCnosti. Vo svojom prejave ju vyzdvihol aj Robert William Seton-Watson

(1897 — 1951), historik, osobny priatel T. G. Masaryka a medzinarodny zastanca
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prav narodov byvalého Rakulsko-Uhorska.3® Navsteva Setona-Watsona a ukazka

diel slovenskych umelcov bola zachytena na filme z produkcie J. A. Batu.3%4

Stav predsedu fudovej strany Andreja Hlinku sa od zacCiatku roku 1938 Coraz
viac zhorSoval. Informuju o tom Lidové noviny z 9. juna 1938. Hlinka bol nahle
hospitalizovany v sanatériu v Bratislave.3®> 15. augusta uz tla¢ hovori o vaznej
chorobe a celkovej slabosti®®, 17. augusta bol jeho stav kriticky3®” a 18. augusta sa
dozveddame o jeho smrti. Lidové noviny vten isty defn Hlinkovi venovali pietny
avodnik, obdivujuc jeho Zivotné dielo a elan, ktory ho neopustal ani posledné roky
Zivota.3® V dalSich ¢lankoch uvadza denné spravy o reakciach na Hlinkovu smrt
doma3®? i v zahranici.3'° Velkolepy pohrebny obrad, ktory sa konal 18. augusta, bol
sprevadzany pritomnostou Ceskoslovenského vojska a Ceskoslovenskej politickej
i spolo¢enskej $picky.3! Nakolko Hlinka nezanechal politicky zavet, viedlo stranu
do zvolenia nového predsedu uzSie predsednictvo na ¢ele s Jozefom Tisom.312 A ako
sa predpokladalo, Tiso bol zvoleny za Hlinkovho néstupcu v kresle predsedu

strany.3%3

MedziCasom sa Slovenskd narodnd strana, nadalej odmietajlca
spolupracovat s fudakmi, rozhodla nepodporit planovanu reformu, ktora mala
Slovensko rozdelit na Zupy. Strana spravne namietala, ze by sa tym zruSila jednota
slovenského Uzemia, ktoré by tak zaniklo v mnozstve Ceskoslovenskych zup ako
jednoty celok.34 Problematické by taktiez bolo zriadenie madarskej Zupy na juhu
Slovenska, ktora by c&iastoCne porusila integritu slovenskej krajiny. Proti navrhu
Zupného zriadenia sa postavila taktiez fudova strana.®’® Na rozdiel od narodne;j
strany bola ludova strana za svoje poziadavky démonizovana, i ked jasne vyjadrila

podporu Ceskoslovensku. Ziadala totiz autonémiu ajzachovanie Gzemného
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zriadenia, rovnako ako narodniari.3*® Uz kratko pred vyhlasenim autonémie sa
v Lidovych novinach zacina sklonovat slovo zrada a pomaly sa vytvara étos
slovenskej zrady, ako ho pozname z obdobia po vyhlaseni auton6mie a najma po

vyhlaseni samostatnosti.3'’

Odhliadnuc od postoja tla¢e boli ludaci pozvani na rokovanie k prezidentovi
BenesSovi. Zmena nastala po potlaceni puCu henleinovej strany a da sa polemizovat,
Ze vlada sa tymto gestom snazila upokojit vnutropolitické dianie.3® Na porade
v Bratislave ludova strana nepriamo odsudila pu€ slovami, ze nepodporuje ,krvavé
a nasilné vyfeSeni narodnich problému statu“ a zopakovala podmienky spoluprace,
ktorymi boli po 1. samourCenie Slovenska a po 2. zriadenie podla Pittsburskej
dohody.3® Za tymto GCelom boli predstavitelia strany pozvani na pohovor
k prezidentovi.®°  Udalosti ohladom pucu urychlili aj rokovania vlady
s podkarpatskymi autonomistami.®?! Média polemizovali o vstupe fudakov do vlady
a strana vyzvala svojich stlpencov k zachovaniu pokoja.3?? Prejavy poslancov strany
vyzdvihovali buducnost Slovenska v spolo¢nom S$tate a prizvukovali, Ze turbulentné
dianie v zahraniéi zjednotilo Cechov a Slovakov ako nikdy predtym. Namiesto zrady

piSu Lidové noviny o vernom Slovensku.3%3

22. septembra odstupila tretia vlada Milana Hodzu, ktory zo svojej funkcie
predsedu vlady taktieZz odstapil. Nahradil ho general Jan Syrovy (1888-1970).3%4
Syrovy planoval rozsirit kabinet o dvoch dalSich ¢lenov zradov slovenskych
odbornikov.3?® Po rokovaniach s ludakmi sa rozhodol pre republikdna Imricha
Karvada (1903-1981) a ludaka Matusa Cerndka (1903-1955). Predpoklada sa, ze
ludaci vdaka tomuto rozhodnutiu planovali podporit Syrového viadu.®?¢ Avsak i po

intenzivnych rokovaniach sa ludaci rozhodli dalSie rokovania odlozit, kym nebudu
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splnené ich pozZiadavky. Upodozrievali vladu, Ze sa personalnymi zmenami

a Ustupkami snazia oddialit finalne rieSenie ¢esko-slovenskych vztahov.3?

Hospodarstvo

V ¢lanku ,Vzestup slovenského hospodarstvi“3?® mozno spozorovat zmenu rétoriky,
akou je sprava podana. Predtym sa v spojitosti s hospodarskym vzostupom
Slovenska prizvukovalo, komu krajina vdaci za svoj uspech, a poukazovalo sa aj na
ramec rozdielov medzi krajinami, ktory bolo treba prekonat. V atmosfére mozného
ohrozenia sa od takéhoto ,ukazovania prstom“ upustilo a o to viac sa vyzdvihovala
sudrznost veduca k hospodarskemu vzrastu. Celkom priamo sa na td istd tému
vyjadruje autor uvodniku ,Po nedeli, kde poukazuje na Ulohu agrarnikov

v slovenskom hospodarskom rozmachu:

Na Slovensku vznikaji velké prdmyslové zavody nové, budované kapitalem,

pramenicim pfevazné z ¢eskych zemi. Staré primyslové podniky pfechazeji pak do

majetku slovenského lidu. Je pravda, Ze tato akce ma i ur€ity stranicko-politicky raz

a ze se ji posiluje hospodarské postaveni agrarni strany na Slovensku. Ale toto

hledisko nemuze skresliti na skuteéné hospodafské posileni Slovenska a na tom

slovensti negativisté vychazeji naprazdno [...].3%°

Bez politického odkazu sa nezaobide Ziadne hospodarske povznesenie.
Oslavy otvorenia vlakovej trate medzi Zlatymi Moravcami a Zbehmi koreSpondenti
opisuju ako udalost, na aku si obyvatelia regionu nepamataju. Otvorenie trasy zacalo
vypravenim vlaku s ministerskou posadkou z prazskej stanice. Na palube nechybal
ani  minister Dérer, ktory v prejave pripomenul vSetky spojenia miest
v Ceskoslovensku ako plody spoloénej namahy. Samo otvorenie drahy do Zbehov

nazval ,opétovnym dikazem lasky a snahy ¢s. vlady vuéi Slovensku*.330

V snahe kontrovat Hlinkovmu vyjadreniu o Slovakoch ako o otrokoch Cechov
uverejnili Lidové noviny ¢lanok zhriujuci dvadsat rokov pokroku na Slovensku,
za ktory vdacgia Cechom. Autor vymenuva podet Slovakov v uhorskej verejnej sprave,
v Skolstve, v exekutive a v ozbrojenych silach a porovnava Cisla s vtedy aktualnym

stavom. Pripomina, kofko $kOl a s akym zameranim sa medzi€asom vybudovalo

327N, 4.10.1938, s. 2 , Ludovci pferusili jednani“

328N, 22.3.1938, 5. 8

329N, 25.4.1938,s. 1

330N, 16.5.1938, s. 2 ,,Budovani Slovenska pokraduje”
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a ako sa zvysila produkcia a zivotna uroven Slovakov za posledné dve desatrocia.
Letaky s eSte podrobnej§im vymenovanim vysledku spoloéného usilia Cechov
a Slovdkov mali byt pouzité aj v predvolebnej kampani koali€nych stran spolu
s opozi¢nou, ale pridruzenou Slovenskou narodnou stranou. Ciefom ¢lanku i letakov
malo byt zrejme postavenie ludackej politickej agendy ako protikladu dalSieho

hospodarskeho pokroku Slovenska.33!

V sprave predsedu Ustredného zdruZenia slovenského priemyslu Milana Zuffu
(1887 — 1942) sa nam predklada niekofko vtedajSich problémov slovenského
hospodarstva. Zuffa poukézal na nepriaznivé hospodarske podmienky pre
podnikanie napriek minimalnemu zasahu Statu a problémy polfnohospodarstva pokryt
potreby rapidne vzrastajlicej slovenskej populacie. Zaujimavy je véak Zuffov dodatok
o tom, ,Ze slovensky primysl je si védom, Ze s vyS$Siho hlediska je zajem tohoto
vyrobniho odvétvi v nasi republice nedélitelny“.232 V tom istom vydani sa v rubrike
Narodni hospodar dozvedame, Ze Spravna komisia obchodnej a priemyselnej
komory vyjadrila absolutnu podporu prezidentovi BenesSovi, predsedovi parlamentu
HodZovi, ako ajcelej vlade. O vyhlaseni informoval predseda komory Jan

Pauliny-T6th333, okrem iného ¢len Slovenskej narodnej strany.334

Z hospodarskych sprav sa nadalej pravidelne dozvedame o stave
nezamestnanych na Slovensku, napriklad, ze v juli 1938 pocet poklesol o dvadsat

tisic v porovnani s rokom 1937.335

16. jula 1938 vyslo Specialne Cislo Lidovych novin venované vystavbe mesta
KoSice. Na prvej strane je zobrazeny predseda parlamentu Milan Hodza.
V nasledujucich ¢lankoch sa prezentuje obsah vystavy, teda vystavba vychodu
Slovenska. Opisané su technické a vecné prvky vystavby, spoloCenky a hospodarsky
vyznam a historické pozadie. V uvodnom c¢lanku ,Vyznam vysokej Skoly technickej
pre Slovensko®“ autor uvadza, Ze v State zlu€enom z viacerych krajin, ktoré boli
vystavené inym podmienkam, ateda nenesu vinu za rozdielny stupen vyvoja,
nemdze jedna Cast zaostavat a trpiet nasledkami historickych danosti. Mysli sa tym

samozrejme Ceskoslovensko a rozdielny stupen rozvoja medzi deskymi oblastami

31N, 10.6.1938, s. 2 ,,Pravdou proti luddkim*

32N, 15.6.1938, s. 8 ,Pozadavky slovenského primyslu”

33 Vid's. 75

334N, 18.6.1938, s. 8 ,,Pro hospodafskou jednotu”

35N, 8.7.1938, s. 8 ,,Znaéni pokles nezaméstnanosti na Slovensku*
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a Slovenskom. Vychodné Slovensko dokonca pocitilo tieto rozdiely najviac. Okrem
naplnenia potreby takejto indtiticie a jej prinosu Slovakom i Cechom, prizvukuje
autor, Ze ,on bude mat za ulohu niego, &o je nam vetkym, Slovakom alebo Cechom,
najvy$sim a najsvatejsim: silna, $tastna aveéna Ceskoslovenska republika“.33
Najviac v8ak na vystave prekvapil Jozef Tiso, ktory najprv zdéraznil autonomisticku
poziciu strany a potom otvorene, zretefne a suverénne prejavil ako zastupca fudovej

strany jednoznaénu podporu jednotnej republike.33’

Kultara a spolo€nost’

V €lanku o pripravovanych oslavach pri prileZitosti dvadsiateho vyroCia podpisania
tzv. MikulaSskej rezolucie 1. maja 1938 v Liptovskom Mikulasi autor vyzdvihuje
ducha rezolucie. Nositelom tohto ducha bol reénik spominaného dria, Vavro Srobar,
socialny demokrat, ktorému sa dvere do vysokej politiky otvorili po tom, ako sa ho
snazila uml&at uhorskd moc. Srobar vrezolicii Ziada o uznanie svojbytnosti
,Geskoslovenského kmena“, atak dvadsat rokov po vzniku Ceskoslovenska
legitimizuje proklamovanu jednotu ,Cechoslovakov. Organizéatori oslav pochadzali
zradov socidlnych demokratov a o zastitu poziadali aj vladu Ceskoslovenske;
republiky.33® 1. m& a MikulaSsku rezoliciu spomenul okrem Vavra Srobéra
aj minister Dérer a zd6raznil, ze v tazkych €asoch je potrebné pripomenut si plodnu
jednotu Cechov a Slovakov a prihliadat na vyhody spoloéného &tatu.33® Dérer
a Srobar sa vyrazne prezentovali ako predstavitelia slovenského naroda, a chceli tak
v tejto role konkurovat’ Hlinkovi a jeho strane. Najma tym, Ze boli zdstupcami dvoch
koali¢nych slovenskych strdn a mali podporu zvySného kabinetu, sa snazili agendu
jednotného Slovenska za autondémiu vymenit za agendu jednotného Slovenska
a podporu spoloéného Ceskoslovenska.?® Na propagaciu jednoty sluzili

i spomienkové podujatia na podest ,syna naroda“, Milana Rastislava Stefanika.34

| slovenski spisovatelia na Cele s Jankom Jesenskym (1874 — 1945) vydali pri

prilezitosti oslav vzniku Ceskoslovenska manifest, v ktorom vyjadrili podporu

3% N, 16.7.1938, s. 2
337N, 18.7.1938, s. 2, Lud’ci za republiku”
338N, 12.4.1938, s. 4 ,Oslavy slovenského majového manifestu”
339N, 30.4.1938, s. 2 ,Slovaci za republiku”
340N, 2.5.1938, s. 2 ,,0slavy svatomikuldského manifestu”
341N, 5.5.1938, s. 4, Letci vzpoméli Stefanika”
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jednotnému $tatu. V manifeste sa pisalo, ze Ceskoslovensko je vysledkom snah
otcov o svojbytnost’ a je vyjadrenim spolocného narodnostného vyvinu siahajuceho
do Cias Rakusko-Uhorska. Spisovatelia dalej uviedli, Ze existencia Slovakov a ich

neruseny kultirny Zivot mézu byt zarucené len v spoloénom State.342

Ako gesto osamostatnenia je mozné povazovat prevzatie zbierky Slovenského
narodného muzea do slovenskych ruk. Za ucelom prevzatia exponatov bola
postavena budova v TurCianskom Svatom Martine spadajlca pod spravu Slovenskej
muzealnej spolo¢nosti. Mizeum malo pokraCovat’ vo vedeckej praci a ,zachranovat

duchovni hodnoty naroda, coz se dosud necinilo pro jiné zajmy*.343

Zurnalizmus

TlaCoviny pod taktovkou Séfredaktora Karola MurgasSa neprestali ani na chvilu
vzbudzovat pozornost. V tomto pripade ide o Zalobu ministra Ivana Dérera, ktoru
podal reagujuc na é&lanok z 15. januara 1938 v Slovaku s ndzvom ,Co je potom
politické gangsterstvo?“.344 V tom istom vydani vySiel na titulnej strane ¢lanok ,Dérer
nas roku 1908 nechcel zastupovat“.3*> Dérer Zaloval Sefredaktora Slovaka a zaroven
aj Slovenskej Pravdy, ktora clanok prebrala, za ohovaranie. V ¢lanku bol Dérer
obvineny z odmietnutia zastupovat obete Cernovskej tragédie v &ase, kedy bol
Gdajne riadne licencovanym advokatom. | ked' Lidové noviny podporovali Dérerovu
politiku, okomentovali Zalobu ako ,zvlastni“.3*¢ Sid nakoniec rozhodol v prospech
ministra Dérera s tym, Ze boli dodané dokumenty, ktoré potvrdzuju, ze Dérer v tom
Case este nebol advokatom a okrem iného v tom Case sluzil vo vojenskej prezencnej
sluzbe. Redaktor Murga$ mal nariadené zaplatit pokutu za Slovaka i za Slovensku
Pravdu.?*” Slovenskd Pravda celila v tridsiatych rokoch niekolkym docasnym
zastaveniam vydavania a nespocetnym konfiSkaciam. Jej vyostrenost kulminovala
najma v predvolebnom obdobi.?*® Schddza predstavenstva ludovej strany, ktora

dennik vydavala, rozhodla, — pod vedenim Jozefa Tisa, ktory zastupoval v tom Case

342N, 19.5.1938, s. 2 ,Slovensti spisovatelé republice”
N, 6.8.1938, s. 8 ,,Slovenské ndrodni muzeum pfevezme zemé*
344 Slovak, 15.1.1938, s. 2
345 Tamze, s. 1
346N, 3.6.1938, 5. 2— 3
347N, 16.9.1938, s. 3, Ludacka $tvanice odsouzena”
%8N, 18.6.1938, s. 3, Ludéacky denik zastaven”
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uz nevladneho Hlinku — Ze vySle Milanovi HodZovi delegaciu, ktora predostrie

staznost ohladom pozastavenia vydavania Slovenskej Pravdy.34°

Zidovstvo na Slovensku

23. marca 1938 bol v Lidovych novinach uverejneny jeden z prvych c¢lankov
tykajucich sa vplyvu politického diania na zidovsku mensinu na Slovensku. Len par
dni po pripojeni Rakuska vyjadrila Zidovskd obec zvySenu podporu
Ceskoslovenskému zriadeniu a jeho vlade. Slovenské synagogy zacinali pouzivat
slovencinu ako liturgicky jazyk, v koSickej synagoge popri nemcine a madarcine
dokonca po prvykrat v histérii chramu. Listy Citatefov Zidovského pévodu vyjadrili

taktieZ bezvyhradn( podporu vlade a vernost Ceskoslovensku.35°

Noviny dalej informuju o tom, Zze sa zidovska obec v ramci prejavu solidarity
so Zidmi v inych eurépskych krajinach rozhodla obmedzit spologensky Zivot. Tuato
reakciu vyvolal zakaz ritualnych porazok v Rakuisku a v Polsku. Obmedzenie sa
dotklo oblubenych restauraénych a kaviarenskych zariadeni, ako aj zidovského

divadla Habimah v Podkarpatskej Rusi.3>!

Spolok Rozvoj, zastresujuci slovenskych Zidov, spustil kampar na pouzivanie
slovenského jazyka v kazdodennom verejnom zivote. Chcel tak bojovat proti dvoj- az
trojjazyCnosti v slovenskych mestach, kde sa Zidovska menSina priklanala k nemcine
alebo madarc€ine. Zdmerom spolku bolo zamedzit’ pocitu narodnej nesurodosti, ktoru
mnohojazyénost umelo vytvarala, a podporit pocit spolupatri¢nosti medzi Zidmi

a Nezidmi.352

39N, 21.6. 1938, s. 3, Ludéci protestuji“

350N, 23.3.1938, s. 2 ,Slovensti Zidé a stat”

311N, 30.3.1938, s. 4, Kosicti Zidé se posti“

%2 N, 13.5.1938, s. 2 ,Slovensti Zidé na novych cestach?”
87



6.3. Mnichovska dohoda a vyhlasenie autonémie

Politicky vyvoj

V tieni Mnichovskej dohody sa podarilo Slovdkom vydobyt malé vitazstvo v podobe
prava vymenuvat a presuvat personal na Slovensku len so suhlasom slovenskych

ministrov.3%3 Zaroven vyhlasil prezident Bene$ demisiu, nakolko ako sam zdoévodnil:

Byl jsem zvolen za okolnosti zcela jinych aza podminek podstatné odchylnych

a nemohu to dnes prehlizet. Poméry se zménily tak, Ze by moje osoba jako osoba

politika mohla byt eventudlne PREKAZKOU VYVOJE [sic!], kterému se musi nyni nas

stat prizplsobit [...].3%*

Medzi¢asom sa v Bratislave intenzivne rokovalo o dalSom osude Slovenska
najma medzi fudakmi a agrarnikmi. Autondmia uz bola len otazkou niekolkych
hodin.3*> Napriek tomu, Ze sa poziadavky Slovakov sklorovali vzdy v negativnom
duchu, bolo vyhlasenie autonémie v tieni straty pohrani¢nych uzemi vyhlasené ako
vitazstvo. Jozef Tiso bol vladou vymenovany za ministra pre spravu Slovenska
a zaroven povereny navrhnut dalSich ministrov pre slovensky kabinet.
V rozhlasovom vyhlaseni boli prizvukované dva piliere, na ktorych stalo
Ceskoslovensko, a bratstvo na Zivot a na smrt, ktoré tieto piliére spajalo. VIadna
avykonnd moc od vyhlasenia spadala pod pravomoc Slovakov, rovnako ako
aj existujuce Statne podniky.3¢ Lidové noviny dokonca tvrdili, Ze keby k dohode doslo
skoér, ako pisali, a nie za tychto okolnosti, mohlo byt zachranené to, o je stratené —
myslia sa tym pohraniéné oblasti. Ale taktiez uvadzaju, ze dohoda na autondomii je
lepSia, nez to, ¢oho sa vSetci obavali — slovenského separatizmu.3’ Vzapati bola
zverejnend Zilinskd dohoda®®, de facto dohoda vadsiny slovenskych stran
o vyhlaseni autonémii, a nasledovalo vymenovanie vlady3®® a Manifest [udovej
strany.3%0 Pod taktovkou ludakov sa konali rokovania s Madarskom a Polskom.
Prave rokovania s Madarskom sa neskdr ukazali ako problematické. Uz kratko

po vyhlaseni autondmie nasledovali prvé vyjadrenia slovenskej vliady o planovanom

33N, 5.10.1938, s. 2 ,,Usneseni vlady i jmenovani Gfednictva pro Slovensko”
$4|N, 6.10.1938, s. 1 ,Prezident Bene$ odstoupil
%5 N, 6.10.1938, s. 3, Nejsirsi autonomie pro Slovensko”
36N, 7.10.1938, s. 2 ,Slovaci s nami na Zivot a na smrt”
%7N, 8.10.1938, s. 1 ,,Slovaci vérni republice”
%8N, 8.10.1938, s. 1 ,Radostna dohoda se Slovaky“
$9N, 8.10.1938, s. 1 ,Slovenskd vldda jmenovdna“
360N, 8.10.1938, s. 1-2 ,Manifest ludové strany”
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postupe, ktory mal byt cestou evoliucie a mal sa vyhnut chybam prvej republiky
Ci nebodaj pomste. Medzi prvymi zriadenymi instituciami bola aj Slovenska tlacova
agentdra, ktor4 vznikla v priestoroch byvalych pobogiek Ceskoslovenskej tlaove;
agentury v Bratislave a KoSiciach. Jednou z hlavnych poziadaviek strany bolo vzdy
pouzivanie slovenského jazyka. 10. oktobra 1938 vyhlasil minister Dur&ansky
slovensky jazyk za jediny Statny a Uradny jazyk na Slovensku. Minister Skolstva,
ktorym sa stal Matu§ Cernak, ihned oznamil, Ze jedinci, ktori st proti autonémii
a krestanskym hodnotam, budu zo svojich pozicii odstraneni. Medzi riadkami mozno
vyCitat, ze sa toto opatrenie tyka najma osdb ¢eského pdvodu. Riaditel slovenského
narodného 8kolstva Bretislav KolouSek bol ihned nuteny cerpat dovolenku
s pozastavenim vykonu funkcie.®®! Naopak predtym rozpustend nemecka strana
Deutsche Partei bola za velkej radosti karpatskych Nemcov obnovena.362
Vo vyjadreni ministra hospodarstva sa spomina starostlivost’ nielen o Slovakov, ale
aj omensiny, menovite o madarski anemeckii mensinu, Cechov minister

vo vyjadreni nespomina.36?

Zmeny postihli aj agrarnu stranu. Vyhlasenim autondémie sa na Celo strany
dostala mlada generacia Clenov, ktori nasledne prevzali vedenie aparatu strany
aj institucii, ktoré strana budovala od vzniku Ceskoslovenska.3%* Zmeny nastali aj
vo vedeni stranickeho dennika Slovensky Dennik, v ktorom miesta tajomnika

a Séfredaktora obsadili ¢lenovia mladej generacie.3%°

Bezprostredne po vyhlaseni autonémie nastali nezhody tykajuce sa
pohraniénych oblasti na severe ajuhu Slovenska. Po rokovaniach so vSetkymi
zainteresovanymi stranami vratane Nemecka prijala Ceska islovenska vlada
nezavislost Podkarpatskej Rusi a usporiadanie hranic tak, ako ho navrhol
rozhodujuci sud pozostavajuci z Nemecka, Talianska, Rumunska a Polska. Detaily
a konkrétne rozdelenie miest a dedin boli prerokované dodato¢ne.®¢ Sud nakoniec
rozhodol, ze KoSice, Uzhorod, Muka¢evo a mnoho inych miest pripadlo Madarsku.
Poziadavky Ceskoslovenska v tejto veci sa opierali o etnicky vyskum danych oblasti,

avSak vysledkom rozhodnutia bolo, ze Madarsko dostalo iobce s nadpoloviénou

361N, 11.10.1938, s. 2 ,,Slovensko Slovak&m*
362N, 12.10.1938, s. 1,,Prvni prace slovenské vlady”
363N, 12.10.1938, s. 2 ,,Slovenské ministerstvo hospodéFstvi”
364N, 13.10.1938, s. 2, Nové Slovensko”
365N, 14.10.1938, s. 2, Nova tvar Slovenska”
36 | N, 28.10.1938, s. 1,,Slovensko pfFijalo rozhod&i soud”
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vacsinou Slovakov. Autor vyzyval i napriek neskryvanému sklamaniu k sudrznosti

a sustredeniu sil na budovanie spolo¢ného federativneho $tatu.36”

Medzitym sa spomienka — neda sa totiz hovorit o oslavach — na dvadsiate
vyrogie vzniku Ceskoslovenska nezaobiSla bez davky nostalgie a sentimentu.

V Gvodniku zo 14. oktobra 1938368 gutor zhfna situaciu nasledovne:

Dvacet let samostatné Ceskoslovenské vliady! Nebot' tato vlada byla velmocemi uznana
ajeji vyslanci akreditovani a pfijati. Masaryk a Stefanik mrtvi, Bene$ v tragickém
soukromi, Ceskoslovenskéa republika zkomolena a hotova k pfemé&né ve federativni stat
Cechui, Slovaki a Karpatskych Rus( — a prece jen to byl zadatek, k némuz se bude pamét
[sic!]] naroda navéky vracet, zacatek obnovené Ceské a slovenské svobody, trpké,
bolestné a hned v prvnim rozviti znova ohrozené, ale svobody. Jeji katastrofa po dvaceti

letech ji cele neznicila a, da Buh, neznici.3%°

| v deri konania oslav vzniku Ceskoslovenska vychadza Gvodnik s ndzvom
,Slavnost v slzach“370, kde autor polemizuje nad slobodou a jej stratenym vyznamom.
Narod Cechoslovakov prirovnava k mohutnému jednotnému prudu tuZiacemu

po slobode, ktory sa rozlial na mnoho riek, potokov i mociarov.

Vo vydani Lidovych novin z 18. novembra 1938 sa na titulej strane
dozvedame o schvaleni Ustavného zakona o slovenskej autonomii. Navrh zakona
podal uz zosnuly Andrej Hlinka a poslanci ludovej strany. Navrh bol ratifikovany
takmer v povodnom zneni s drobnymi zmenami odzrkadlujicimi najma stav po prijati
Zilinskej dohody. Ustavny zékon sa priamo opiera o znenie Pittsburskej dohody
a vznik Ceskoslovenska opisuje ako vznik $tatu konstituovaného dvoma narodmi.
Volby do slovenského snemu sa podla zakona mali odohrat do dvoch mesiacov
od vyhlasenia zakona. Zakonodarna moc nad celym Statom spadala pod pravomoc
Narodného zhromaZzdenia, ktoré malo vo svojej kompetencii i ndrodnd obranu

a jednotnd zahrani¢nu politiku.37*

Pokym sa v mnohych politickych stranach konali zmeny, v radoch slovenskych
socialnych demokratov sa nijaké nahle zmeny udiat nestihli, nakolko bola strana

zakazana. Dovodom zékazu z rozhodnutia Ministerstva vnuatra boli na jednej strane

37N, 3.11.1938, s. 1 ,,0Okle3téné Slovensko a Podkarpatsko”

38 N, 14.10.1938, s. 1 ,,Dvoji vyro¢i“

39N, 14.10.1938, s. 1 ,,Dvoji vyro¢i“

370N, 28.10.1938, s. 1,,Slavnost v slzach”

371N, 18.11.1938, s. 1, Ustavni zékon o slovenské autonomii“
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nevitané politické ciele strany a mozné ohrozenie medzinarodnych vztahov jej
pdsobenim, ana druhej strane udajné vyhotovovanie faloSnych dokladov pre
prisluSnikov inych §tatov.3’?2 Rovnaky osud onedlho postihol aj Slovenskld narodnu
stranu, ktorej Clenovia boli obvineni z protiStatnej Cinnosti. | ked boli narodniari pri
podpisovani Zilinskej dohody na strane fudakov, odmietli celkové splynutie s ludovou
stranou, ale ponukli spolupracu v budovani nového Slovenska. Slovenska tla¢ uz
dihdie polemizovala o moznej viade jednej strany — fudovej strany, ale pokym
narodniari signalizovali jednotu s ludakmi, povazZovala sa tato skutoCnost za
nepravdepodobnud. V slede udalosti teda pozastavenie ¢€innosti Zidovskej strany
vObec neprekvapuje.®”® Na kandidatskej listine sa k planovanym volbam do
slovenského snemu nachadzali ¢lenovia Hlinkovej slovenskej fudovej strany, Strany

slovenskej narodnej jednoty a kandidati nemeckej a madarskej strany.3’4

Celostatnou udalostou bola volba prezidenta republiky, ktorym sa stal Emil
Hacha. Po jeho zvoleni podala vlada generéla Syrového demisiu a minister Cerny
zdbraznil, Ze je i nadalej nutné zachovat si medzi byvalymi Clenmi vlady priatelské
kontakty. Prejav predsedu slovenskej viady Jozefa Tisa sa taktiez niesol
v priatelskom duchu. Tiso sa podakoval vlade za jej prispetie k slovenskej autonomii,
ktorA nemala byt zaciatkom konca, ale naopak zaciatkom novej éry.2’> Hacha
v decembri 1938 absolvoval rozsiahlu pracovnu navstevu Slovenska, v ramci ktorej si
uctil pamiatku zosnulého Andreja Hlinku a stretol sa s predstavitelmi slovenskej

vlady, okrem iného, aj na Strbskom Plese.37

Vo volbach do historicky prvého slovenského zakonodarného snemu
hlasovalo 1 263 688 pravoplatnych voliCov. Jeden mandat pripadal na 20 000 hlasov
a snem bol teda zloZzeny z celkovo 63 mandatov.®’” Tiso vo svojom rozhlasovom
prejave potvrdil, o sa oCakavalo, a sice, ze 98 percent hlasujucich vyjadrilo suhlas
so slovenskou vladou.3’® Slavnostné otvorenie slovenského snemu sa konalo 18.
januara a pripravy nan zacali uz tyzdne vopred. Slavnostna siefi Komenského

univerzity v Bratislave bola vyzdobena dielami slovenskych umelcov, kriZzom a bustou
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Andreja Hlinku.®’® Na slavnosti sa zucastnili okrem c¢eskoslovenskych politikov
i vyznamni nabozenski pohlavari a programové reci sa sustredovali na dejiny boja
Cechov a Slovakov o samobytnost v ,Zalari narodov*, slovansku vzajomnost podla
prikladu Jana Kollara az po spolo¢ny $tat a slovenské osamostatnenie sa v nom.38°
Po slavnostnych bohosluzbach zlozilo vSetkych Sestdesiattri poslancov prisahu a za
predsedu snemu zvolili poslanca Martina Sokola (1901-1957). Po jeho prejave sa
konali volby do ostatnych funkcii v sneme.38! 20. januara 1939 podala slovenska
vlada demisiu a Sokol predlozil prezidentovi Hachovi o nieCo pozmeneny navrh na
menovanie vilady. Mala byt rozSirena o jedno ministerstvo, ale okrem kresla
ministerstva Skolstva sa osadenstvo zasadne nezmenilo.3®? Napriek tomu
okomentoval dvojtyZzdennik Politika rozdiel medzi predoslou a novou vladou ako krok
ku zlepSeniu. Podla autora c¢lanku v minulosti prevazovalo politizovanie nad
odbornostou a nova vlada teda vznikla na zaklade uprednostnenia odbornikov nad

vnutrostranickymi oblibencami.38

Napriek tomu, Zze sa Slovensko docCkalo autonémneho zriadenia v ramci
Ceskoslovenska, upodozrieval Slovensky Hlas Vojtecha Tuku v skonfiSkovanom
¢lanku, ktory autor nasledne parafrazoval v Narodnich novinach, z pokusu posunut
autonémiu eSte dalej. Po tom, ¢o Tuka avizoval svoj ustup do sukromia, objavil sa
opat vo verejnom Zivote. Predstavitelia ludovej strany vo svojich prejavoch
konstantne Stylizovali Tuku ako mucenika Slovakov a stotozriovali sa s jeho osudom.
Autor tuto poziciu napada a vyzyva Tukovych zéstancov, aby v pripade, Ze maju
podozrenie na nespravodlivy rozsudok, podali podnet na revidovanie Tukovho
pripadu, jeho pripadné zbavenie viny a rehabilitaciu. V opaénom pripade autor ostro
odsudzuje pripominanie si desatroéného jubilea Tukovho uvaznenia.38* Po vyhlaseni
samostatnosti bol Tuka opat vymenovany za profesora pravnej filozofie Slovenskej

univerzity v Bratislave.38

Zadiatkom marca sa rokovania medzi Cechmi a Slovakmi zintenzivnili. Ministri

Sidor a Teplansky v Prahe rokovali o niektorych doposial nerozrieSenych politickych
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otazkach. Nakolko boli rokovania zdihavé a sugastne prestalo fungovat telefonické
spojenie, $irili sa poplasné spravy o eskalacii rokovani. Udajnymi $iritefmi mali byt
madarské média.’8 Naopak Lidové noviny cituju, Ze ministri boli s rokovaniami
spokojni a verili v priaznivy vysledok.3®” 11. marca sa tla¢ snazila upokojit situaciu
ubezpeCovanim Slovakov o0 nezmenenom statuse Slovenska, preto oto viac
prekvapilo nahle odvolanie Jozefa Tisa z miesta predsedu vlady, na ktorom ho
nahradil minister Karol Sidor.3® Vnatrostranicke boje sa vyostrili vystupom
radikalnych ¢&lenov Duréanského a Murga$a vo viedenskom rozhlase, kde horlivo
brojili za okamzité vyhlasenie samostatného Slovenska. Tento chaos vyuzil Adolf

Hitler a takticky si pozval Jozefa Tisa do Berlina na schodzu.38°

Hospodarstvo

Nasledkom vnutropolitickych i zahrani€nych zmien bolo délezité skonsolidovat
doCasne nefunkéné slovenské hospodarstvo, ¢oho sa ujal minister hospodarstva
Pavol Teplansky (1886-1969). Vlada nabadala ob&anov opéat investovat alebo
vkladat' vybrané uspory a nastartovat tym slovenské hospodarstvo. Po 20. oktobri
bolo oficialne povolené disponovat s uloZzenymi prostriedkami, ktoré boli v Easoch
neistoty blokované. Rolnictvu boli poskytnuté potrebné investi¢né uvery a Narodna
banka dodavala pefiazné prostriedky na hospodarske, priemyselné a obchodné

ucely.3%

Minister Teplansky v rozhlasovom prejave informoval, Ze priemyselné taZisko
Slovenska sa presunie na vychod krajiny a poradil mladezi, aby svoje vzdelanie
smerovala k podnikaniu a obchodu. Rozmiestnenie podnikov malo zalezat od potrieb
a moznosti jednotlivych krajov. Vlada sa chcela v buddcnosti sustredit aj na rozvoj
tazby a podporovat hladanie novych loZisk nerastnych surovin. Dobudovat sa mala
i dopravna siet, ktoru mal onedlho zatazit zvySeny turisticky ruch. Zaroven bolo
ministerstvo dopravy rozdelené na oddelenia Zelezni¢né, postové a letecké.3%!

V dalSsom rozhlasovom prejave minister upresnil, Ze na komunikacie malo byt
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vyélenenych 50 000 robotnikov, sustredenych v pracovnych taboroch. Slo o socialny
projekt, ktory mal doCasne vyrieSit nezamestnanost’ v nedostupnych oblastiach, ktoré
boli nedostatkom pracovnych prilezitosti najviac postihnuté. Jednou z priorit viady
bola vystavba vodnych elektrarni na Vahu a Orave a nasledna elektrizacia
nepokrytych oblasti. To malo viest k racionalizacii arozvoju priemyslu
a polnohospodarstva v doposial nerozvinutych oblastiach. Teplansky dodal, Ze
slovenské hospodérstvo bude zapojené do celonarodného hospodarskeho rdmca
republiky a v SirSom zmysle i do hospodarstva strednej Eurépy.®®? Vlada sa chcela
vynasnazit o vytvorenie priaznivych podmienok pre podnikanie a o prildkanie
podnikatelov, ktori by na Slovensku investovali do priemyslu.3% Teplansky predostrel
finanény plan, ktory sa drzal zdsad pevnej a ustdlenej meny, neporusitelnosti
zachovanej majetkovej narodnej podstaty a usporiadania Statneho hospodarstva.

Usporiadanie sa malo vykonat' v ramci celo$tatneho planu.3%

| ked by titulok ¢lanku ,Lidovci pro jedinou stranu“3®® napovedal nie¢o Uplne
iné, ide o navrh poslanca Staska, uverejneny v denniku Lidové Listy, ktory mal
zjednodusit rozhodovanie o celostatnych hospodarskych otazkach. Poslanec
navrhol, aby prominentni narodohospodari a politici, menoval Berana, Sramka,
Hampla a Klapku, wvytvorili jednotnu politicki stranu, ktor4 by spolupracovala
s vladou. Autor ¢lanku nedava navrhu velké Sance, nakolko hospodarske institucie
povazuje za prili§ spolitizované a sustredenie v jednej strane bolo podla neho

podmienené vSeobecnym zjednoduSenim politickych pomerov.

V rozhlasovom prejave z 8. novebra 1938 informoval Pavol Teplansky o tom,
ze slovenské podniky sa budu musiet prispésobit zasadam krajiny, ktorej piliermi sa
krestanské hodnoty a narodné zaujmy. Slovensky poradny zbor pre otazky
hospodarske a finan¢né planoval radikéalne reformy vo vSetkych podnikoch na uzemi
Slovenska. Podla ich vlastnych slov Neslovaci nemali trpiet v slovenskych
podnikoch. Domaci ako aj iny kapital mal podfa Teplanského sluzit zasadam, ktoré

reprezentovala slovenska vliada.3%
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Odtrhnutim pohraniénych oblasti muselo Slovensko bojovat s nemalymi
problémami. Na jednej strane to bola vystahovaleckd kriza a na druhej strane
preruSenie dopravnej siete. Postihnuté boli najma juzné a vychodné oblasti, kde
doSlo k preruseniu ZelezniCnej trate a mnohych ciest, ktoré boli kfluCové nielen pre
obyvatelov, ale aj pre priemysel a hospodarske podniky. Vlada si preto dala za ulohu
urychlene stav ciest napravit’ a vratit im tak funkénost. Pozadované prostriedky viada
vyCislila na stopat milionov korun. Dodato¢nych dvesto miliénov malo poputovat
na vystavbu spojenia Kysak — PreSov — Vranov — Chust, na ktorom mali byt

postavané dva tunely.3°’

Slovensko stratou Uzemia nepriSlo len o samotné GUzemie a jeho obyvatelov,
ale aj o dariové prijmy. Straty sa odhadovali na 25 % z pévodnej sumy, pricom
najvacsou stratou bolo mesto KoSice s danovym zakladom v hodnote 3,5 milibnov
koran. Odobrané oblasti patrili medzi polnohospodarske, preto iSlo o taku vySku stréat.
Vlada samozrejme zohladnila novu skutoénost v Statnom rozpocte na rok 1939.3%
Pri schvalovani rozpoctu vychadzal snem zo skutoCnosti, Zze Slovensko sice nadalej
malo hospodarske oblasti, avSak nemali administrativhe centra. Podla slov ministra
financii Jozefa Kalfusa bolo Slovensko prevazne krajinou dedin. Novy rozpocet teda
zohladrioval i planované reformy verejnej spravy.3®° Na planované reformy slovenska
vlada schvalila vypisanie p6ziCky na hospodarsku obrodu krajiny, v rdmci ktorej
poskytla darfovi amnestiu na zatajeny kapital a mnohé danové ulavy pre podniky.*®
Ako prvy prispeli do pézicky Cedok, Slovensky dom v Bratislave a Okresna
nemocenska poistovha. Ta ponukla zamestnancom nezistu zalohu na pdzicku, ktoru
mohli splacat v mesaénych splatkach.*®t Hospodarska pdzicka vyniesla celkovo
358 538 630 korun.*%2 Vramci svojho prejavu v Trenéine skonstatoval Mach,
Ze najviac dali ti, €o mali najmenej, a najmenej ti, €o su najbohatsi. Uviedol, ze vlada

vie, kolko kto slubil, a bude utocit na tych, ktori sa dopustili zrady a lakomosti.*%3

V konec¢nej forme schvaleného rozpoctu vlada ratala s deficitmi vo vydavkoch

na Statnu spravu, udrzbu Statnych podnikov a s vydavkami na planované investicie.
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Zmiernit tento deficit planovala reformou S$tatnej spravy, zefektivnenim prace
finanénych Uradov a vytvorenim pracovnych miest.?®* Na tlacovej schodzi
s novinarmi v Prahe minister Teplansky zdéraznil, Ze je v spolo€nych veciach nutné
postupovat’ svorne a €o najskér nastavit pravny ramec pre buduce roky. V pripade
nejasnosti v spoloénom konani a financovani by boli naporadzi pravne zabezpeky,
ktoré by obom stranam garantovali spravodlivé konanie. Minister dalej uviedol, Ze
spolo¢né financie by sa mali postupom ¢€asu oddelovat do ¢o najvacSej moznej
miery, aby sa zvysila finan¢na nezavislost Slovenska od Karpatskej Rusi a ¢eskych
zemi. Zdéraznil, Ze prioritou je zriadenie samostatnej slovenskej armady. Slovensko
ma taktiez zaujem o prehlbovanie hospodarskych stykov s Nemeckom, ale prednost
dava nadalej Cechom.4%® Hospodarske rokovania Slovakov s nemeckou vladou

zacali 28. februara v Berline.4%6

Nebolo zriedkavé, Ze na odobranych juznych uzemiach doS$lo neraz
k roztrzkdam medzi obyvatelstvom, mnohokrat boli involvovani Zandari a v niektorych
pripadoch doslo k strelbe, vaznym zraneniam iUdmrtiam.*®” Animozita sa
neprejavovala len v spolo¢nosti, ale aj v konkurenénom boji o0 zamestnanie.
Prikladom je prijatie zastupcu bratislavskych robotnikov v kancelérii predsedu viady.
Robotnici poziadali Jozefa Tisa o zacCatie prac, do ktorych by boli zapojeni
nezamestnani robotnici, a o prepustenie neslovenskych robotnikov aich zaslanie
do ich domovskych krajin. Tiso prislubil preSetrenie stavu neslovenského robotnictva

a vladnemu komisarovi mesta Bratislava nariadil za¢at s menovanymi pracami.*°®

Okrem dramatickych sprav Lidové noviny nadalej prinaSaju spravy o aktualnej
nezamestnanosti v celej republike vratane Slovenska. Tendencia poctu
nezamestnanych na Slovensku bola klesajuca a v porovnani s decembrom v roku

1937 ich bolo v decembri v roku 1938 takmer o polovicu mene;j.4°?
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Spolo¢nost’

Ani po zhmotneni rozhodnuti arbitraze neupadala snaha existovat v zabehnutych
kolajach. V Gvodniku ,Orientace duchovnych véd“4° zdoéraziiuje autor potrebu
nadalej podporovat humatitné vedy. Domaci vyskum sa mal usilovat o kontakt
s europskou vedeckou obcou, mal sledovat vysledky v zahrani¢i a informovat
o vysledkoch doma. AvSak tendencia vedy mala smerovat viac k doméacim
zalezitostiam, a to podfla hesla ,poznej sam sebe“. | v tazkych ¢asoch mala domaca
veda napredovat, no bola si vedoma toho, Ze sa musi sustredit najma na veci

vnutrostatne.

Zmeny, ktoré nastali po oktébri 1938 sa hlboko dotkli nielen politickych stran,
ale aj mnohych spoloCenskych organizacii. Nariadenim slovenskej vlady bola
rozpustena vacsina Sportovych spolkov. Toto opatrenie sa nedotklo len Ceského
Sokola, ale aj slovenskych robotnickych Sportovych spolkov a slovenského Orla.
Spolky boli povinné svoj majetok odovzdat zastupcom Hlinkovej gardy. U&elom tohto
kroku bolo vytvorit z Hlinkovej gardy jediny spolok, ktory by zastreSoval volnoCasové
aktivity.#!l  Av8ak Ceskd obec sokolskd (COS) vyjadrila nespokojnost
so skonfiSkovanim majetku a poukazala na nezistnu pomoc Sokola nielen v ¢asoch
vzniku republiky, ale aj vo vybudovani organizacie na Slovensku. Majetok, ktory bol
Casto hypotekarne zatazeny a jeho veritemi boli ¢lenovia a sukromné osoby, podla
COS neméze byt v zneni platnych zakonov zabaveny a organizacia vyzvala &lenov,
aby ju podporili v snahe o ziskanie majetku spéat’ do ruk Sokola.**? K 9. januaru 1939
prevzala Hlinkova garda 38 zo 43 sokolskych kin na Slovensku a takziez niektoré

madarské a nemecké kina.#13

Medzi zahraniénymi Slovakmi v Spojenych Statoch americkych bolo vzdy silné
narodné povedomie. Ale ako uvadza autor ¢lanku ,Slovenska manifestace ve Vidni*,
sa narodné citenie prebudilo iu viedenskych Slovakov. Zasluhu autor pripisuje
Adolfovi Hitlerovi a jeho podpore nacionalizmu. Nielenze Slovaci manifestovali pod
vlajkami Slovenska a RiSe, pred bustami Hlinku a Hitlera, ale ich pocet bol najvyssi,
aky hovorca Alexander Mach podla vilastnych slov vo Viedni kedy zazil.#*
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Je pravdou, Ze Slovensko bolo najmd po marci 1939 nielen hospodarskou, ale
aj kulturnou ,vykladnou skrifiou“ Rie, a teda neprekvapuje informécia, Ze i slovenska

mensina si uZivala benevolentny pristup ¢i dokonca podporu.

Na zaklade c¢lanku docenta Kvetka v Narodnych Novinach je mozné
konStatovat, Ze v slovenskej spoloCnosti zosilneli hlasy volajuce po uplnej
samostatnosti Slovenska. Kvetko varuje pred takouto agitaciou a prizvukuje, ze
slovenska vldada sa svojim vyhlasenim zaviazala k spolupraci s Cechmi,

a zdoéraznuje, Ze v neistych ¢asoch sa neodporuca riskovat dalSie politické zmeny.#1°

Zurnalizmus

Predsednictvo slovenskej vliady si velmi rychlo podchytilo slovensku tlag. Clenom
krajského zastupitelstva sa stal Vojtech Hudec, ktory zaroven zastaval funkciu
vladneho komisara pre slovensku tlaé ako taku a konkrétne pre tlacovy podnik
Novina, zastreSujuci agrarne tlacoviny Slovensky Dennik a Slovenska Politika. Jan
Benko sa stal komisarom pre madarské casopisy Esti Ujsdg a Kassal Ujsag,
socialno-demokratické Robotnicke Noviny, nezavisly Slovensky Hlas, koSické
Novosti i pre nemecké denniky Pressburger Zeitung a Grenzbote.*® Hudec z pozicie
vladneho komisara vo svojom prejave zdbraznil, Ze momentalny stav je doCasny a Ze
vlada planuje rozsiahlu reformu slovenskej tlate. Hudec uviedol, Ze slovenské
autonomistické nemecké a madarské noviny boli doposial utla€ané ,prazskym
centralistickym imperializmom® a museli bojovat o prezitie v konkurencii novin
podporovanych ¢eskym kapitalom.4!” Na zasadnuti u ministra Tisa Hudec uviedol, Ze
sa Ceska tla¢, ktord bude mat nadalej zaujem pésobit na uzemi Slovenska, bude
musiet prispbésobit narodnym a krestanskym hodnotam krajiny a akakolvek snaha
konat proti tymto zadsadam nebude trpena. Zaroven zdoéraznil, Zze Slovensko a jeho
média budu mat ivbudicnosti zaujem o informacie z ceskych zemi aich
zastupcovia oCakavaju, Zze im nadalej bude umoznené podavat spravy slovenskym

Citatelom.418
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Okrem kontroly a cenzury pristapili komisari k tvrdSim praktikam. Po zastaveni
vydavania Slovenského Denniku a mnohych inych nezZelanych tlacovin doSlo
ina Slovensky Hlas. Redakcia Slovenského Hlasu sprvu dementovala famy
0 zastaveni, ale nakoniec informovala v kratkej tlaCovej sprave o ukon&eni pésobenia
dennika. V ¢lanku sa ako dévod zaniknutia uvadza osobny konflikt Séfredaktora
Jozefa Rudinského s predstavitelmi politickej SpiCky a najma dlhodobo neudrzatefné
finanéné zataZzenie, spdsobené vystavbou novej tladiarne v Ziline. Autor &lanku
nepredpoklada, Ze by dévodom zakazu mohla byt politicko-nazorova kolizia, nakolko
sa Hlas Udajne od zaciatku svojej existencie drzal autonomistickej myslienky.4t°
Na udajné naliehanie slovenského [udu, ktorého svedkom bol okrem iného
na demonstracii v RiShovciach pri Hlohovci sam Alexander Mach, pristupil urad pre
propagandu pod jeho vedenim k zakazu kolportaze tlacovin spolo¢nosti Melantrich
na uzemi Slovenska. Na obvinenia z utlacania slobodnej tlace odporoval porovnanim
danej situacie s Ceskym zakazom Narodného Osvobozenia a s niekolkymi zakazmi
v Madarsku. Mach uviedol, Zze na rozdiel od nich je Slovensko vo vztahu k tlaci

najbenevolentnejsie.*?°

Cesi na Slovensku

Vlada sa obréatila smerom k Cechom s tymito slovami: ,Konejte dale svou povinnost
ve prospéch slovenského naroda, Ceskoslovenské véci a Ceskoslovenského statu!®
Lidové noviny dodavaju, ze prednost Slovakov v uplatneni sa je jednoznacna, avsak
Cesi su oporou v daldej spolupraci, i ked bude mat zrejme ini podobu.42!
Medzi€asom Udajne podalo Policajné riaditelstvo v Bratislave vynos, podla ktorého
mozu drzat cestujuci do Ceskych zemi, ktori su arijského pdvodu, prostriedky
v hodnote 500 K&, pre Zidov bola stanovéna &iastka 50 K&.422 Minister Teplansky tato
informaciu dementoval, avSak dodal, Ze boli podané podnety zo strany

bezpeénostnych organov a Hlinkovych gard, ktoré poukazovali na vynaSanie

419N, 10.1.1939, s. 2 ,,Slovensky Hlas zanikl“
420N, 9.2.1939, s. 2 ,,Zakaz listi Melantricha na Slovensku”
421N, 13.10.1938, s. 2 ,Nové Slovensko”
422N, 8.11.1938, s. 2-3 ,,Sly$eni u ministra Tisa“
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cennosti z krajiny, ktorého sa mali dosputit podozrivé osoby prevazne zidovského

povodu.*?3

Fejton ,Mily Karol“, ktory mal formu osobného listu a bol pisany v slovencine,
adresoval ¢esky autor svojmu blizkemu, zndmemu Slovakovi. V vode mu gratuluje
k osamostatneni Slovenska, neskér pripomina oddanych Ceskych profesorov, ktori
svoj zivot zasvatili obrode Slovenska a dufa, Ze snad sa na nich nezabudne. List je
znacne sarkasticky a zachadza az do osobnej roviny. Autor spomina, ako jeho otec
pracoval na slovenskej zeleznici a Ze odiSiel zo Slovenska tak, ako priSiel —
,S prazdnym vreckom as titulom, s ktorym by bol byval iSiel do penzie itu“.4?*
Fiktivny list, ktorého autenticitu okrem dobového pravopisu dopifiaju zjavné chyby,

autor zakoncCuje nasledujucimi slovami:

Bude sa vam teraz, mily Karol, zit' lepSie. S Madarmi a s Nemcami budete Zzit' v laske
a shode [sic!], vy ste sjednoteni [sic!] aidete uskutoéfiovat svoje idealy. Rezko,
statocne a s celou energiou. Idete napravat chyby dvadsat rokov [sic!]. [...] Snad sa
i zajtra [sic!] alebo pozajtra [sic!] presvedcite, Zze niektora z tych chyb neni [sic!] ani
taka velka, ako ste mysleli. Tym lepSie pre budicnost slovenského naroda. Bol [sic!]
vzdy spravodlivy k druhnym. Az bude dokon&ena prestavba Slovenska, snad zostane
i sopar [sicl] kamenov a dva dubové alebo bukové konare na kriz, vie§, na taky

pamatny neznameho ¢eského vojaka, tradu a $kél [...].4%5

Inak sa kveci stavia Karel Capek vo fejténe ,Prvni prace“.426 Capek
neobvifiuje, nekarha ani nepoucuje. Len rozdefuje fudi, ktori zazili katastrofu,
na takych, ktori su zdrteni, takych, ktori polemizuju, ¢o sa malo zariadit inak,
a takych, ktori ml&ky za&nu zachranné a budovacie prace. Capek poukazuje na to, ze
prave tretia kategéria je potrebna na zvladnutie nahlej viny imigrantov zo Slovenska,
pre ktorych treba najst pracu, ubytovanie a ktorym treba poméct vybudovat si

v Cechach novu existenciu.

V kratkej sprave bez emotivheho podfarbenia informuju Lidové noviny
0 povinnosti profesorov a profesoriek Statnych strednych 8kol a ucitelskych ustavov,
ktori su eskej narodnosti, hlasit sa v domovskych obciach v Cechach a na Morave.
Ich €innost na uzemi Slovenska bola pozastavena a prioritou sa stal ich navrat

na Ceské uzemie. Vynimkami boli len profesori a profesorky, ktoré poc€as svojej

423N, 9.11.1938, s. 2-3 , Hospoda¥sky program Slovenska*“
424N, 14.10.1938, s. 3, Mily Karol“
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posobnosti uzavreli zvazok s obéanom slovenskej narodnosti.*?’ Naopak, pracovna
vyprava niekolkych stoviek bratislavskych a spi§skych Nemcov na pracovny front
do Nemecka bola prezentovana ako rie$enie nezamestnanosti tychto oséb. Ci boli

postihnuti nezamestnanostou pred arbitrazou alebo po nej, ¢lanok neuvadza.*?®

Ani pri pietnej spomienke si Alexander Mach, veduci propagandy, neodpustil
tematizovat odchod Cechov. Na slovenskom pohraniéi zahynul v sluzbe &esky vojak
chraniaci slovenské uzemie. Pri prilezitosti manifestacie akademickej mladeze
Slovenska v bratislavskej Redute si obecenstvo pripomenulo jeho obetu. Mach vo
svojom prejave prejavil futost nad stratou vojaka, no zaroven prizvukoval nutnost
odsunut ,zbytoénych Cechov, a najma tych, ktori Slovakom krivdili. V ramci svojho
prejavu  zaroven  vyzdvihol nutnost avdélu utuzovat dobré  vztahy

so susediacimi krajinami.*?°

Okrem &eskych ugitelov zo slovenského Gzemia sa do Ciech a Moravy vracali
ucitelia zo zabranych Uuzemi na pohranici. Boli vystahovani na Slovensko a nasledne
boli slovenskou viddou dani ,k dispozici® na Ceské uzemie. Profesori mali byt
umiestneni v kultdrnych a historickych institutoch a archivoch a uditelia mali nastapit
na miesta Ceskych uciteliek, prepustenych za predpokladu, Ze ich manzel uzivi
rodinu sam. Tieto opatrenia sa tykali asi 6 000 0sdb.*3° Okrem vydatych Zien boli
prepusteni aj muzi vo veku nad Sestdesiat rokov. Pokial manzel prepustenej Zeny
stratil do dvoch rokov od jej prepustenia zamestnanie, mohla tato ucitelka poZiadat

0 opatovny navrat do zamestnania.*3!

Ustredna ministerska rada uzniesla rozhodnutie o vytvoreni personalne;j
komisie, ktora bude dohliadat na odsun Ceskych pracovnikov a nezamestnanych
zo slovenského Gzemia. Slo 09 000 Gradnikov a zamestnanych, ktorych mala
k 31. decembru 1938 prevziat ¢eska vlada pod svoju ochranu a zaistit' im socialne
zabezpeky a platy, ktoré im dovtedy podla zakona nélezali. Od 1. januara 1939 tak
slovensk&a strana nemala pravne a finanéné zavazky voci tymto osobam. Okrem

uCitelov sa toto vyhlasenie tykalo ZelezniCiarov, zamestnancov posty, Zandarov

47N, 15.11.1938, s. 2, Cesti profesofi odchazeji ze Slovenska“
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a finanénych straznikov. Naopak vojenski gazisti boli ztohto planu vynati.*3?
Vystahovanie malo byt ukonené v marci 1938 a minister Teplansky tento krok
odbévodnil tym, Ze sa na Slovensku mnoho Slovakov bezvysledne hlésilo na dané
pozicie a Ze je nutné uprednostnit mladych Slovakov na ukor Cechov. Osoby
v zmieSanych slovensko-Ceskych manzelstvach nemali byt tymto nariadenim
viazané.*3® Odchod mal byt prevedeny v troch skupindch a 1 900 z menovanych
9 000 boli zamestnancami finan€nej spravy a ich nové pésobisko ich prijalo ako

vitana a kvalifikovanu vypomoc.#3*

Reakcia Ceskej strany na vyhostenie na seba nenechala dlho ¢akat a v pléne
nasledovalo hned niekolko rozhorCenych prejavov senatorov. Kritizovali nielen
rozmer vystahovania, ale taktiez spdsob a Casovy ramec. Slovakom bolo okrem
iného pripomenutych tristo hrobov €eskych dobrovolnikov, ktori v roku 1919 padli

za obranu Slovenska.43®

Nie kazdy prejav predstavitefov slovenskej viady bol vSak ucelovo namiereny
proti Cechom. Minister dopravy Duréansky piSe v &lanku pre &asopis Nastup, ze
samourCenie je len jednym z krokov nutnych k blahobytu. Pripomina, ako Slovaci
v minulosti obvifiovali inych Slovakov v sluzbach nepriatefa z krivd na vlasthom
narode. Uvadza, ze &imkolvek sa Cesi previnili, v budicnosti uz Slovaci nebudu
moct ukazat prstom na nich. Naopak budu sa musiet obzerat Coraz viac
vo Vvlastnych radoch, apreto minister prizvukuje nutnost vziat zodpovedost
do vlastnych rdk a vytvorit' si budicnost podla vlastnych predstav.4%¢ Jozef Tiso sa
taktieZ vyjadril, Ze ,nam nebude kazdy Slovak dobry a kazdy Cech $patny“. Povedal,
Ze sa nebude generalizovat a Ze je presved&eny o Uprimnych umysloch Cechov,

ktori nadalej chcu zZit medzi Slovakmi.*37

Okrem presunu Cechov zo Slovenska sa riesil aj presun Slovakov z geského
Uzemia na Slovensko. Boli to najma uradnici, déstojnici a zamestnanci vojenskej
spravy. Mnohi podali Ziadost o preloZzenie z vlastnej iniciativy a nakolko sa uZz

v januari 1939 ich presun organizoval hromadne, boli vojaci vyzvani nepodavat
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Ziadosti, pretoze ich presun bol nevyhnutny. Medzi€asom sa na Slovensku uvolnilo
asi 720 miest v slovenskych Zelezniciach, ktoré boli promptne obsadené slovenskymi

uchadzacmi.*38

V médiach, okrem iného aj v Lidovych novinach, sa zaciatkom februara 1939
objavila mylna sprava o povoleni spolkov Narodnej jednoty. Vlada vSak tuto spravu
dementovala ako Spekulaciu a Slovenska Pravda ju nazvala ,vymyslom prazskych
panov“. Vlada uviedla, Ze o podobnom povoleni v tom ¢ase ani nerokovala.*3® Kazda
podobna sprava vyvolavala v slovenskych autonomistickych meédiach poburenie

a bola automaticky povazovana za provokaciu.

Hlinkove gardy

Hlinkove gardy ako paramilitantné zoskupenie ludovej strany mali svoje pobocCky
a Clenov po celom Slovensku. Ich postavenie v spolo¢nosti sa posilnilo po vyhlaseni
autonomie a ich pobocky preberali ¢oraz viac funkcii, ktoré boli naopak odobrané
inym institaciam. Tak boli na prikaz predsedu slovenského narodného vyboru
a poslanca Karola Sidora zrusené miestne politické organizacie a ich ¢lenovia dostali
prikaz v€lenit sa do lokalnej pobocky fudovej strany. Narodné vybory, ktoré neboli
vybormi okresnych sidel, boli zruSené a ich majetok mal byt odovzdany pokladnikovi
prislusnej frakcie Hlinkovej gardy.**® Pocgas slavnostného nastupu 1 345 gardistov
z dvesto praporov Hlinkovej gardy v Malackach Duréansky vyhlasil, Ze slovenska
vldda je vlada volena Slovakmi pre Slovakov. Sidor dodal, Ze sa tato vlada vynasnazi
vSetkymi dostupnymi Gstavnymi prostriedkami €o najskér vyrieSit otazku ceského

obdianstva na Slovensku.*4!

No Cesi neboli v Sidorovych ogiach jedinym problémom. Vo svojom prejave
k Hlinkovej garde v Zohori pri Bratislave uviedol, Zze Slovensko eSte nie je celkom
slobodné a Ze jeho praca v Prahe nie je dokonena. Byvala vlada podfa Sidora

viazala Slovensko k ,éervenému* épanielsku, ,neznabozskému“ Sovietskému zvazu

438N, 21.1.1939, s. 2 ,Slovaci na Slovensko”
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a zidovskej Zeneve.**2 Okrem cielov v oblasti financii, zahraniénej politiky
a hospodarstva Sidor uviedol, Ze sa bude aktivhe podielat na zalozeni slovenskej
armady, chraniacej spolu s Hlinkovymi gardami zaujmy Slovenska.*** Spopularizovat
tato myslienku na Slovensku a v Cechach mala vojenskéa sprava, urad propagandy,
radiozurnal a tlaova agentura. U&elom popularizacie malo byt lepSie spoluZitie

a vzajomné pochopenie sa Cechov a Slovakov.444

| ked sa historici vo svojich vyskumoch zmiefuju o pripadoch problematického
spravania sa ¢lenov Hlinkovej gardy, nie su k dispozicii Statistiky, ktoré by dali tieto
obvinenia do $irsieho suvisu. Casto sa spominaju anekdotické pripady ruSenia
verejného poriadku a Lidové noviny na margo tychto obvideni zverejnili, aj ked bez
komentara, tlaCovu spravu Slovenskej tlacovej kancelarie. V nej kancelaria
dementuje udajné obvinenia Ceskej tlaCe z neporiadku na Slovensku a z napadnuti
Ceskych navstevnikov najma v slovenskych kupefoch. Tlacova sprava zdoéraznuje
funkciu Hinkovej gardy ako strazcu poriadku a dementuje vSetky famy o zranenych
turistoch.*#® V rozhlasovom prejave z 21. decembra 1938 minister Teplansky naopak
pozval Ceskych turistov do slovenskych hor a prejavil zarmutok nad stratou Ceskych
lyZiarskych a rekreaCnych stredisk v pohrani¢i. Ministerstvo malo v plane podporit
turisticky rozvoj na Slovensku a pretvorit ho na dalsi pilier narodného hospodarstva.
Teplansky dodal, ze personalne zmeny, ktoré sa na Slovensku diali vtom obdobi,
boli nasledkom predimenzovaného poc¢tu Ceského personalu na Slovensku
a promptné vyrieSenie tohto problému malo byt kft€om k mierovému spolunazivaniu
Cechov a Slovakov. Minister zaroveri vyzval @Geski stranu, aby upustila
od demagogickych hesiel a sustredila sa na spolo¢né ciele.*¢ Lidové noviny
0 necelé dva mesiace na to bez komentara zverejnili srde¢né pozvanie ministerstva
hospodarstva potencionalnym navstevnikom z €eskych krajin. Text z propagacného
letaku apeluje na spolocne prezité prikoria ana utuzovanie rovnocenného
bratstva.**’ Na obvinenia z bojkotu reagoval autor Gvodniku z 20. februara 1939.
Vysvetluje, ze nedostatok Ceskych turistov nie je zapriCineny cielenym bojkotom

Slovenska ako destinacie z dévodu zmeny politickych pomerov. Naopak, ti, ktori si

442 Sidor zrejme narazal na boje komunistov v Spanielsku, na boj komunistov proti cirkvi v Rusku a na
zalozenie jednej z bank rodinou Rothschildovcov vo Svajéiarsku. [poz. aut.]
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Slovensko zamilovali, by mozno radi krajinu navstivili, ale doba, ktora nastala,
ochudobnila itych, ktori si cestovanie mohli dovolit. Vola bola, ale mnohym —

i necestovatelom — prostriedky ¢oraz CastejSie nestacili ani na bezny Zivot.448

Zidia na Slovensku

Rovnako ako v pripade Cechov, tak aj v pripade Zidov hrozil vplyvom emigrécie tejto
skupiny obyvatelov odliv slovenského kapitalu. Minister Tiso prijal za ucelom
presidlenia Zidovského obyvatelstva zo Slovenska do Palestiny generalneho riaditela
palestinskeho kolonizacného druzstva S. E. Sostina. Navrh schvélila ministerska
rada a Tiso navrh posunul odbornikom na preskimanie.**%4° Podla Lidovych novin
sa uz v novembri 1938 planovala vystavba koncentraénych taborov. Prvym mal byt
tabor v llave.5! Na manifestacii v Topol&anoch prisltbil Duréansky reviziu $tatneho
obéianstva prislugnikov Zidovskej obce. Podla Duréanského bolo mnoho z celkového
podtu patdesiat tisic pripadov predmetom podvodu. Dalej zdéraznil, Ze Slovensko
nikdy nebude slobodné, pokial sa nevymani z korupcie, ktorej sa mali dopustit,
a nepotresta vinnikov ndtenymi pracami v koncentraénych taboroch.#>? V rozhovore
so spravodajom Zidovskej telegrafickej sluzby Tiso zdéraznil, Ze repatriacia
Zidovskych uteCencov na Slovensku, pripadne ich umiestnenie niekde inde, bude
prevedené spravodlivo a socidlne. Absenciu zastipenia Zidov v sneme odévodnil
nezaujmom zidovskej mensSiny o separatne zastupenie aich vyjadrenim lojalnosti

a dovery slovenskej viade.*>3

Neblahé nasledky pre Zidovsku obec mala anexia KoSic k madarskému
Uzemiu. Spolupracovnici spolku Rozvoj** boli zatykani a vyhodeni zo zamestnania.
Pri Citani novych madarskych zidovskych zakonov utrpel smrtelnd mftvicu advokat
a Clen koSickej madarskej narodnej rady Jan Littman. Zakony prikazovali Zidovskym

advokatom najneskdér do jedného roka zlikvidovat svoje kancelarie a Cinnost
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Zidovskych lekarov bola obmedzena do polovice roka 1939. Zidovské pohostinstva
a celkovo gastronomické zariadenia stratili licencie a Zidovské obchody boli

konstantnym teréom vandalov.4%®

6.4. Vyhlasenie vzniku Slovenského statu

Politicky vyvoj

Priebeh i vysledok Tisovej cesty do Berlina nam je uz z historickych zdrojov znamy.
Lidové noviny reagovali na vyhlasenie slovenskej Statnosti titulkom ,Slovensko
samostatnym statem“¢ atéme sa venovalo ina dalSich stranach. Vyhlasenie
samostatnosti noviny komentuju ako ,lou€eni dvou bratrskych narodd“ a Citatelov
uistuju, ze ,narod cesky nechova vuCi Slovakim Zzadné zasti a zadného
nepratelstvi“.4>’

Po vyhlaseni samostatnosti sa prezidentského kresla ujal Jozef Tiso a minister
zahraniénych veci Duréansky poziadal $taty o uznanie slovenskej samostatnosti.
Kancelarovi Hitlerovi sa v telegrame podakoval za podporu a umoznenie stretnutia
v Berline, kde sa ustanovili zasady Statu. Na vychode Slovenska sa o prekrocenie
hranic pokusili madarské vojska a Slovaci tam boli nuteni zmobilizovat zaloznych
gardistov.*®® Vzapati vlada poziadala Nemecko o udelenie ochranného statusu
Slovensku, éomu kancelar vyhovel.*>® Mar$al Hermann Goring (1893-1946) svet
uistil, Zze Slovensko je Uplne samostatné, a hoci je pod nemeckou ochranou, je
na rodiel od Ciech a Moravy mimo Ri$e.*° Na znak zastity nad Slovenskom prevzali
oddiely riSskej obrany symbolickym gestom od Hlinkovej gardy slovensku Standardu
a prislubili chranit zasady Andreja Hlinku.*®! S Madarskom a Polskom sa zdihavo
rokovalo o rozdeleni pohranicnych oblasti. Madarsko si narokovalo na juzné
i vychodné Casti Slovenska.*? 6. marca bolo rozhodnuté, Ze na vychode Slovenska

budi Madarsku odstupené takmer dva okresy, ktoré predstavovali asi 40 tisic
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obyvatelov prevazne rusinskej narodnosti. Zo strategickych dévodov bola Slovensku

ponechana trat Michalovce — Humenné — Medzilaborce — Lupkovsky priesmyk.463

3. marca 1939 predstavil minister Dur&ansky smernice slovenskej zahraniénej
politiky. Zakladom bolo udrzat si samostatnost a ukazat ostatnym narodom, Ze
Slovensko si vie vybudovat a udrzat stabilnd buducnost. Druhym bodom bolo
otvorenie sa spolupraci s ostatnymi narodmi, medzi ktoré patria aj Polsko
a Madarsko. Ako treti bod uviedol, Ze Slovensko ma v porovnani s inymi krajinami
maly poCet mensin, ale vSetkych ubezpecil, ze tieto menSiny — akokokolvek malé —
budu mat zabezpecCené priaznivé podmienky pre Zivot. Minister vzapati prizvukoval,
Zze ak by vsak slovenska menSina v zahrani¢i - ktora podfa neho tvori takmer
polovicu naroda - bola utla¢ana, nebude Slovensko vahat pri jej obrane.**
Tu naraza Duréansky na fakt, Ze od zadiatku 20. storogia zo slovenského Gzemia
do zahrani€ia, najma Ameriky, emigrovala viac ako tretina obyvatelov. Jeho vyrok sa
nepriamo vztahuje na nemecku mensinu v Gdansku, ktora bola pre Nemecko

zamienkou na napadnutie Polska.

Na schédzi predsednictva fudovej strany dna 18. aprila 1939 uviedol Jozef
Tiso, Ze od vyhlasenia samostatnosti mozno po prvykrat konStatovat, Ze doSlo
ku konsolidacii vnutrostatnych i zahrani¢nopolitickych pomerov na Slovensku.
Oznamil, Zze po reorganizacii vo vlade a instituciach nastane reorganizacia v strane
a v Hlinkovej garde. V pripravnom §tadiu boli, okrem iného, zakony, ktoré mali drzat
tla¢ pod politickym dozorom strany, a slovenskd Ustava, na ktoru mal dozerat
minister Tuka.*®® Karol Sidor, ktory pred 14. marcom odmietal neuvazené vyhlasenie
samostatnosti, podal demisiu zo svojej pozicie ministra vnutra a odiSiel
na dvojtyzdiovu dovolenku. Jeho zastupca Vojtech Tuka prevzal po tuto dobu
zodpovednost nad rezortom.*¢® Ako persona non grata bol Sidor neskor nateny
na natlak Nemecka opustit' politicki scénu a utiahnut sa do sukromia.*¢” Mach sa
o iom v8ak umiernene vyjadril nie ako o zradcovi, ale o nerozhodnom politikovi, ktory

v rozhodujucej chvili podfahol obavam a neodvaZzil sa vykonat krok, ktory od neho

463N, 7.4.1939, s. 2 ,,Co postupuje Slovensko”
464N, 4.4.1939, s. 2 ,Slovenska zahraniéni politika“
465N, 19.4.1939, s. 2 ,Slovensko autoritativni“
466 N, 19.4.1939, s. 2 ,Sidor odstoupil
467 [poz. aut.]
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oCakaval narod.*%® Vroku 1939 posobil Sidor ako slovensky poverenec vlady

a velvyslanec vo Vatikane, kde ho prijal papez.46°

Nakolko sa v poslednych mesiacoch radikalne zvySil pocCet staznosti
obyvatelov na spravanie sa a konanie niektorych clenov Hlinkovej gardy, vydal
vrchny velitel prikaz na zostrenie uz zadatych &istiek v garde. Clenovia boli obvineni
z konania na vlastnu past v sukromnom zaujme alebo za ucelom obohatenia sa.
Narazal zrejme na pohrani¢né kontroly a ,vybavovanie si uc¢tov“ ¢lenov, ktori svoje
postavenie nepravom zneuzivali. Velitel prizvukoval, Ze na osobné prehliadky,
zatykanie a zadrziavanie maju pravo len prisluSné organy bezpecnostnej sluzby,
a zdoraznil, Ze previnilcov ¢aka tvrdy trest.*’® Alexanader Mach zarover nariadil
odzbrojenie gardistov a za centralnu Glohu gardy uréil branni vychovu mladeze.*"*
V rozhovore pre Lidové noviny odévodnil odzbrojenie Hlinkovej gardy tym, Ze jej
Uloha pri obrane nového §tatu, ktorej sa zhostila hrdinsky, sa skoncila a dalej teda
nie je dovod prenechavat jej uUlohy prindleZiace Zandarstvu a vojsku.*’? Neskor
prebrali gardisti nielen brannu vychovu, ale aj funkcie ostatnych Sportovych
zaujmovych kruzkov, a tiez Specialne poverenie v pripade obrany Statu a udrzovani

poriadku v iom.473

Jednym z dévodov nespokojnosti slovenskej strany v Ceskoslovensku bolo
usporiadanie slovenského Uzemia na kraje a okresy, ktorych organizacnou jednotkou
bol krajsky Grad. Uzemne sa tak slovenska &ast zadlenila do systému celo$tatneho
krajského rozdelenia, &im stratila svoje jednozna&né oddelenie od Ciech a Moravy.
Vlada Slovenského Statu preto rozhodla, zZe krajské urady budu zruSené a rozdelenie
sa vrati do povodného stavu nastolenim Zupného rozdelenia. Historické zupy boli
teda zachované a skladali sa z jednotlivych okresov. Nasledkom tychto zmien sa
mala samosprava jednotlivych Casti zjednodusit' a zefektivnit.4”# Prechod na Zupny
systém vstupil do platnosti 1. januara 1940, ¢im zanikla pésobnost’ krajskych uradov
k 31. decembru 1939.47°

468 | N, 20.5.1939, s. 3 ,Sario Mach o Sidorovi“
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470N, 25.4.1939, s. 2 ,O¢ista Hlinkovy gardy“

471N, 29.4.1939, s. 4 ,Hlinkovy gardy odzbrojeny”

472N, 4.5.1939, s. 2 ,,Slovéci a Cesi dnes”

473N, 1.9.1939, s. 2 , Hlinkova garda“
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Vrcholom slovenského osamostatnenia sa bolo vyhlasenie slovenskej Ustavy.
1. augusta 1939 vysiel ustavny zakon z 21. juna 1939 o Ustave Slovenskej republiky
a jeho vyhlasenim nadobudol ucinnost. Alexander Mach pri tejto prileZitosti
prizvukoval nutnost odcistit Slovensko od cudzich vplyvov a zaujem o otvoreny

pristup k eurépskej spolupraci.*’®

Po nepokojoch na severnej hranici a potlaceni polskych vojsk slovenskym
tazenim*’’ sa severna hranica Slovenska posunula. Dosiahol sa tak povodny stav

z roku 1920 a vlada ihned nariadila Upravu pozemkovej drzby.4"®

Na porade diia 2. oktébra 1939 viada rozhodla o volbe prezidenta republiky.
Datum bol uréeny na 26. oktdébra 1939.47° Neskor bol termin eSte dvakrat zmeneny,
ato na 28. az 29. septembra a 30. az 31. septembra. Sidlom prezidenta sa mal stat
Grassalkovichov palac v Bratislave, ktory musel byt podrobeny renovaciam.*€° Volby,
ktoré sa nakoniec konali 26. oktébra, mali jasného vitaza. Bol nim Jozef Tiso,
dovtedajsi predseda viady. Dostal vSetkych Sestdesiatjeden posleneckych hlasov.4!
V Slovaku o niekolko dni na to vysiel ¢lanok, v ktorom autor ako hovorca naroda
odmieta &innost zahraniéného odboja pod taktovkou Bene$a, Osuského, Sramka
ainych. Clanok si vysluzil pozornost =zahraniénych médii, ktoré pochybuju
0 univerzalite autorovho vyroku.*? Vojtech Tuka v zavere¢nom prejave v slovenskom
parlamente oznacil emigraciu za ,BeneSovych potulnych komediantov®, ktori hraju
Loperetu o znovuvybudovani C&esko-slovenskej republiky® a uviedol, Ze miesto

Slovenska je po boku Nemecka.*8

Hospodarstvo

Nové pomery mali enormny dopad na spravu Statnych podnikov, sluzieb ob&anom
a institucii. Kazda institucia musela byt oddelena od zavazkov, ktoré ju spajali s teraz

uz Protektoratom Cechy a Morava ana Slovensku museli byt zriadené nové

476 N, 2.8.1939, s. 2 ,Slovenské Ustava vyhlasena”
477N, 8.9.1939, s. 3 ,,Uspésny utok slovenského vojska“
478 N, 13.9.1939, s. 3 ,Severni celni hranice Slovenska se posunula“
479N, 3.10.1939, s. 2 ,,Porada o volbé presidenta Slovenské republiky”
480N, 11.10.1939, s. 2 ,,Pfipravy k volbé presidenta Slovenské republiky”
81N, 26.10.1939, s. 1,,Dr. Tiso zvolen presidentem”
42N, 28.11.1939, s. 2 ,,Slovéci odmitaji ¢innost emigrace”
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slovenské ustredia tychto institucii s potrebnym personalnym vybavenim. Zmeny
siahali od vytvorenia samostatnej Slovenskej posSty az po zriadenie NajvySSieho
sudu. V kratkych spravach, z ktorych niektoré sme vybrali na ukazku, informovali
Lidové noviny o planovanych iuskutonenych zmenach. Najviac priestoru mali,

samozrejme, zmeny, ktoré sa priamo tykali i obyvatelov Protektoratu.

O rozdeleni $tatneho majetku a $tatnom dlhu rokovali Cesi, respektive
Protektorat na Cele s nemeckymi zastupcami, a Slovaci v ramci komisii. Tieto komisie
sa skladali zo zastupcov ministerstiev, Narodnej banky pre Cechy a Moravu,
obchodnych a Zivnostenskych komér a polnohospodarskych a priemyselnych rad.
Komisii bolo spolu osem a delili sa na 1. komisiu pre statny dlh a verejny majetok,
2. komisiu pre penaznictvo, 3. komisiu pre Statnych zamestnancov, 4. komisiu pre
komunikécie, 5. komisiu pre socialne otazky, 6. komisiu pre ochranu prav, 7. komisiu
pre pozemkovu reformu a 8. komisiu pre spisovu rozluku. Kazda z komisii mala
niekolko tematicky rozdelenych subkomisii.*®* Pocet komisii bol neskor rozsireny
na jedenast. TlaC¢ teda uvadza, Ze o eskom majetku de facto rokovali Nemci

a Slovaci.*8

Osamostatnenim sa Slovensko stalo pre Cechov cudzim S$tatom, ateda
hospodarske styky boli regulované od zaciatku ako s kazdym inym zahrani¢nym
Statom. Pri dovoze na Slovensko boli potrebné vSetky povolenia o dovoze a platilo sa
dovozné clo. Iné cla sa na dovoz nevztahovali. Pri vyvoze i dovoze bolo potrebné
povolenie ministerstva obchodu. Najmé v zacCiatkoch tlaé upozorfiovala na nutnost

informovat sa vopred o konkrétnych predpisoch.*86

Zmeny nastali aj v pouzivanej mene. V pripravhom S§tadiu bola slovenska
mena. Prvym krokom malo byt okolkovanie platidiel na Slovensku a podla jeho poctu
sa mal urCit podiel Slovakov na zlate Narodnej banky v Prahe. Spociatku sa
uvazovalo o inom nazve platidla nez bola koruna a moznym adeptom bol slovensky
,orol“, ktorého hodnota bola navrhovand na desat korun.*®” V predbeZnych
rokovaniach si Slovensko narokovalo na 18% rezervy, ale Ceska strana ponukla

maximalne desat az dvanast percent. Obeh bankoviek bol odhadnuty

84N, 16.6.1939, s. 2 ,Mezistatni jednani se Slovenskem*
85N, 8.7.1939, s. 3,0 byvaly &s. majetek”
486N, 22.3.1939, s. 7 ,Obchod se Slovenskem*
471N, 23.3.1939, s. 3 ,Pfipravy k slovenské méné“
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na 700 milionov korun, ale slovenska kvota pri iverovom obchode Narodnej banky

Ginila len 230 miliGnov korun.488

Ministerstvo financii rozhodlo o kone¢nej Uprave slovenskej meny. Jedinym
zakonitym platidlom sa stala Slovenska koruna a jej platnost zacala 4. aprila 1939.
Ministerstvo zaroven vydalo nariadenie, podla ktorého boli obCania povinni vymenit
si bankovky v hodnote 500, 1 000 a 5 000 ¢eskoslovenskych korun za novua menu.
Neuposluchnutie malo byt sankciované. Vymena ostatnych platidiel bola planovana

na dobu, ktord mala byt vopred uverejnena ministerstvom.*8°

Slovensko uzavrelo s Nemeckom nielen zmluvu o ochrane, ale
aj o hospodarskej spolupraci. Menova jednota nebola planovana a teda k nej ani
nedoslo, avSak Nemecko sa ponuklo vypoméct Slovensku s etablovanim vlastného
pefiaznictva. Dohodlo sa taktiez, Ze Nemecko otvori trh slovenskému vyvozu do takej
miery, aku si slovenska vlada urci, a obe strany sa dohodli na bezcolnom styku
a Uprave platov za Ucelom vyrovnania pomerov.®® O konkrétnych hospodarskych
regulaciach rokovali v Berline minister zahrani¢nych veci a tajomnik obchodnej
komory. Nemecko zdéraznovalo zaujem o rozsiahly dovoz zo Slovenska a tiez vyvoz
nemeckych tovarov na Slovensko. Obavy z nepomeru cien upokojovala nemecka
strana tym, Zze pomery presetri a dohodou so Slovenskom dospeje k obojstrannej
spokojnosti.*®* Pravny ramec nadobudla zmluva 23. jina 1939 a proklamuje sa v nej
zdsada najvysSich vyhod. Spolupraca medzi Nemeckom a Slovenskom bola
planovana v oblastiach priemyslu, polnohospodarstva, lesnickeho a drevarskeho

priemyslu, tazbe nerastnych surovin, dopravy a postovnictva.*92

Vlada vydala zaciatkom maja nariadenie o kontrole majetku potencionalnych
politickych zbohatlikov, ktori moznymi machinaciami nadobudli majetok v obdobi
medzi 30. oktobrom 1918 a 6. oktébrom 1938. Na pisomnu vyzvu, ktora mala byt
doru€ena doma i v zahrani€i, museli podozrivé osoby reagovat do 15 dni a Uradom

museli predlozit dékazy dokladujuce povod ich majetku. O jeho prepadnuti Statu

488N, 25.4.1939, s. 3 , Finanéni véci mezi Slovenskem a Protektoratem*
89N, 26.4.1939, s. 3 ,Slovensko vymériuje bankovky*”
40N, 27.3.1939, s. 2 ,Némecko-slovenska suctovaci umluva”
#1|N, 10.5.1939, s. 3 ,,Pro vétsi slovensky obchod s Risi“
492N, 24.6.1939, s. 8 ,Némecko-slovenska obchodni smlouva“
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a moznych pokutach mala rozhodovat komisia pozostavajuca zo sudcov

z povolania.*%

Na valnom zhromaZzZdeni Slovenskej banky konstatoval predseda Vladimir
Makovicky, ze rok 1938 sa vyznaCoval aktivnym hospodarskym dianim. | napriek
natenému odstdpeniu znaného uUzemia uviedol, Ze hospodarsky si Slovensko
poé&inalo uspokoijivo. Cisty zisk za rok 1938 aj s prenesenou &iastkou z roku 1937 bol

rozdeleny do fondov a do spravnej rady pribudli dvaja novi ¢lenovia.*%

Od vyhlasenia vzniku Slovenského Statu vstupil do platnosti zakon o obilnom
monopole. Stat drzal vo svojej regulacii vietok obchod s obilim a strukovinami a riadil
odber od slovenskych producentov. Mal taktiez vyhradnu moc regulovat’ ceny tychto
plodin avyvoz prebytku do zahraniCia. V porovnani s minulostou sa regulacia
zjednodusila a jej riadenie sa rozdelilo medzi troch hlavnych komisionarov. Tymi boli
Zvédz hospodarskych druZstiev, Slovenské mlynarske druZstvo a Slovenska obilna
uctovna spolocnost.4% | ked sa spociatku objavovali hlasy, ktoré Ziadali zamedzenie
druzstiev a celkovi zmenu hospodarskeho smeru, dennik Slovak podotkol, zZe
za stav, v akom sa pofnohospodarstvo nachadza, vdacia Slovaci v prevaznej Casti

najma Cechom.4%

Spolo¢nost’

Lidové noviny priniesli ¢lanok o prispevku v Deutsche Allgemeine Zeitung o vyvoiji
slovenskej literatiry. Nemecky dennik preSiel celou histériou od obrodenia
az po sucastnost’ a ¢lanok uzavrel konstatovanim, Ze vyhlasenim samostatnosti sa
aj slovenski basnici odklanaju od prazského materializmu a inSpiraciu nachadzaju

vo ,vlastni kmenovosti“.4%7

Podla prikladu Nemecka bol zruSeny Prvy maj, sviatok prace, ako Statny
sviatok.#®® Sviatok bol povaZovany za symbol komunizmu. Lidové noviny o tom

informuju vecne a bez komentara.

493N, 4.5.1939, s. 3, Slovensko proti politickym zhohatlikiim*
494N, 4.7.1939, s. 7 — 8 ,Slovenska banka, Bratislava [sic!]”
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V ramci hospodarskej konsolidacie sa pod spravu Slovenska preberal
hospodarske podniky ado spravnych rad sa sukcesivne dostavali slovenski
¢lenovia.*®*® V rozhovore pre Lidové noviny uviedol Alexander Mach, Ze medzi
Slovakmi neexistuju nepriatelia Cechov. Problém spoluzitia bola podia neho $tatnost
zaloZzena na Ceskoslovenskej narodnej jednote. Z politickych nedostatkov uviedol
uprednostiovanie Francuzska a Sovietskeho zvéazu a ostry odpor vocCi Nemecku,
Polsku a Madarsku, ktoré vychadzali v oboch pripadoch ,z marxistickej ideolégie
a slobodomurarstva“. Zdéraznil, ze vykazanie Cechov zo Slovenska bolo jednym
z predpokladov etnicky homogénneho $tatu a pre Slovakov bol tento proces rovnako
bolestivy ako pre Cechov. Odmietol obvinenie, Ze by niekedy prirovnal Cechov
k ,blcham v slovenskom kozuchu“. Ohladom prepustania Cechov z ozbrojenych sil
podotkol, Ze bolo prirodzené predpokladat, Ze nebudu novou situaciou na Slovensku
nadSeni, ateda bol ich odsun nevyhnutny nie z nendvisti, ale z pragmatickych

dbvodov.5%0

Taktiez nabozenské pomery niesli znamky nespokojnosti. Nakolko veduca
Hlinkova strana bola silne katolicky orientovana a neustale prizvukovala, Ze
Slovensko je avzdy bolo predovSetkym katolicke, ozyvali sa Coraz CastejSie
evanjelici, ktori boli zastipeni najmé na vychode krajiny. Prave oni patrili medzi tych,
ktori si oblubili kulturne a konfesne blizkych Eeskych ucitelov a Uradnikov. Evanjelici
sa ostro stavali nielen k vystahovaniu Cechov, ale aj k vlade jednej katolickej strany.
Predseda strany reagoval na zvySeny vyskyt konfliktov prislubom, Ze vlada ich
preSetri — i uz su to konflikty vSeobecné alebo osobné — a vynasnazi sa o zlepSenie
vztahov medzi prislusnikmi  konfesii. Uviedol, narazajicc na pomery
v Ceskoslovensku, Ze je nutné sa ponaucdit z predchadzajlcich chyb a urobit’ véetko
pre jednotu naroda.>°* Aj Alexander Mach pri niekolkych prileZitostiach zdoéraznil, ze
jednota je délezitejSia ako vnatorné rozdiely a ze je podstatnejSie identifikovat sa

najprv ako Slovak a az potom ako krestan ¢i evanjelik.5%?

Za jednotu a proti podvratnikom sa vlada rozhodla bojovat’ nariadenim, podla
ktorého je kazdy uradnik a gardista povinny hlasit podozrenie z rozvratnej Cinnosti

a Sirenia poplachu. Vlada prikrocila k tomuto nariadeniu po tom, ako boli v Bratislave

499N, 3.5.1939, s. 3 , Porady Hlinkovy strany”
500 | N, 4.5.1939, s. 2 ,,Slovéci a Cesi dnes”
01N, 23.5.1939, s. 3,0 evangelicich na Slovensku“
02| N, 24.7.1938, s. 2 ,,Z kazdého Slovaka vojak”
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zatknuté osoby rozSirujuce plagaty, ktoré paradoxne volali po vytvoreni slovenskej
rise.5%3 |18lo zrejme o nadSencov Nemeckej RiSe, snaziacich sa takymto spdsobom

rozSirovat riSsku propagandu.

O buducu kulturnu obrodu sa mal postarat’ slovensky filmovy podnik, ktorého
akcionarmi mal byt z 51 percent Stat, zo 40 percent slovenské pefiazné ustavy
a zo zvysnych percent nemecka skupina na Slovensku. Filmovy podnik mal mat
vyhradné pravo na rozSirovanie filmov na Slovensku. S Nemeckom podpisal zmluvu
o vykupe nemeckych filmov, ktoré mali €init az 60 percent repertoaru. Zisky podniku

mali byt dalej vlozené na rozsirovanie pésobenia filmového podniku.5%4

Cesi na Slovensku

Uz par dni po rozdeleni Ceskoslovenska sa hovorilo o tom, Ze sa situacia éeskych
vojakov na Slovensku bude rieSit radikalne. | ked nebolo eSte ni¢ potvrdené, tlaC sa
domnievala, Zze do dvoch tyzdfiov budu vojaci vyslani spat do Ciech. Za G&elom
prerokovania detailov sa slovenska diplomacia vybrala do Brna a Prahy.5%
Po dohode s velitel[stvom riSskej brannej moci boli vojaci zo Slovenska
a Podkarpatskej Rusi povereni navratom do Protektoratu. S nemeckou spolupracou
mal byt ich navrat azaradenie €o najjednoduchsSie. Na staniciach boli zriadené

bezplatné stravovacie stanice.>%

Obratom doSlo aj kodchodu zvySnych vysokoskolskych profesorov
z Bratislavy do miest v Cechach a na Morave. Nasledne boli umiestneni na vysokych
Skolach v Prahe, Brne a Olomouci.®®” Presunom ¢&eskych uditelov strednych
a zakladnych Skol nastal v Protektorate napriek penzionovaniu starSich roCnikov
akutny prebytok ucitelov asich zamestnanim v Protektorate sa bojovalo
ustanovenim ucitefov-asistentov. Nakolko vSak bolo povySovanie ucitefov na dva
roky zastaveneé, zrusil sa status ucitelov-Cakatefov a situacia bola eSte dlhu dobu

neuspokojiva.>o8
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V kratkej sprave zo 4. aprila 1939 sa dozvedame, Ze Ceské ministerstvo
obrany nariadilo civilnym dradom, aby poskytli slovenskym gaZistom a civilnym
zamestnancom vojenskej spravy odchadzajucim spat na Slovensko rovnakeé
podmienky, aké poskytla slovenska strana ¢eskym odchodilcom. Aké podmienky to
s, sprava nes$pecifikovala.®®® Nakolko vSak nesSlo priamo o vojakov, mdzeme

z predosSlych sprav dedukovat, Ze tieto podmienky neboli idealne.

Vladne nariadenie zo 16. oktébra 1939 znamenalo daldiu zo sérii zmien
vztahu Slovenska k ¢eskym zamestnancom. V tomto nariadeni sa vsetci Statni
zamestnanci povazovali za docasnych, pokial neobdrzali dekrét o trvalom
ustanoveni. Podla rozhodnutia mali byt presidlenym zamestnancom roky odsluzené
na Slovensku zaratané do postupu i penzie a Slovensko malo z penzijného fondu
hradit svoje zavazky. Ustanoveni zamestnanci, povazovani nadalej za
,vypoziCanych®, boli vyzvani, aby dodatone poziadali o trvalé presunutie

z Protektoratu, ¢im im malo byt automaticky udelené slovenské statne obcianstvo.51°

Zidia na Slovensku

Situacia Zidovského obyvatelstva bola od rozdelenia pal€ivou témou. Na zaciatku
mali Zidia zakazané — na rozdiel od ostatného obyvatelstva — zdobit svoje obchody
slovenskymi vlajkami a nosit slovenské odznaky. Toto nariadenie podal veduci
propagandy Alexander Mach.5!! Neskér vlada jasne vymedzila pojem ,Zid*
a obmedzila ich pocet vo vykonavani samostatne zarobkovo ¢innych zamestnani.5?
Vymedzenie pojmu bolo vykonané zo spoloCensko-hospodarskeho hladiska, nie

z konfesného.513 Vymedzenie sa teda orientovalo na etnickych Zidov.

V ramci boja proti politickym zbohatlikom sa vlada rozhodla vydat zakaz
pdsobenia Zidov vo vybranych povolaniach. Medzi ne patrili vietky zamestnania
verejnych sluzieb vratane verejnych samospravnych korporécii a institucii. Zakaz
mali aj znalci, odhadcovia, tlmocnici, sudcovia-laici a funkcionari akychkolvek

verejnopravnych spolkov, Zivnostenskych spolo€enstiev a obchodnych grémii, ato

S9N, 4.4.1939, s. 2, Vyhody odchdzejicim Slovakim®“
510N, 17.10.1939, s. 2, Cesti statni zaméstnanci na Slovensku®
11N, 18.3.1939, s. 2 ,,Navrat ¢eskych vojakl ze Slovenska“
12N, 19.4.1939, s. 2 ,Slovenské nafizeni o zidech [sic!]”
513N, 29.4.1939, s. 4, Zidé na Slovensku”
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s platnostou najneskér do 1. januara 1940 v pripade vynimiek.>'# V dalSom zasadani
sa zakaz cinnosti rozSiril na vSetky zdravotnicke a niektoré lekarenské sluzby.
ZruSené boli teda koncesie na prevadzku verejnych lekarni Zidovskymi lekarnikmi

a postihnuti mali byt odSkodneni z likvidacného fondu.5%°

Okrem zbohatlikov boli tfhiom v oku vlady aj uZernici, CiZze osoby, ktoré
premrStene zdrazovali ¢asto nedostatkovy tovar. Medzi menovanymi, potrestanymi
penaznou pokutou alebo trestom niekolkodenného uvaznenia, nachadzame vylucne
mena zidovskych majitelov podnikov a obchodnikov. Ako priklad uvadzame pripad
Evzena alea Rosenzweiga, ktori predavali predrazené plaste a boli odsudeni

na zaplatenie pokut vo vySke 10 a 20 tisic kortn.56

Na podetné zakony obmedzujuce ich ¢&innost Zidia reagovali nahlym
a masovym vymahanim pohfadavok voCi Nezidom sudnou cestou. Vlada preto
poskytla memorandum, podfa ktorého malo byt splacanie pohfadavok Statom

regulované v etapach.>’

Dnia 2. oktobra 1939 vydal mestsky urad v Bratislave nariadenie, ktoré davalo
Zidom za povinnost hlasit sa do pracovnych taborov. Nariadenie sa tykalo
narodenych v obdobi medzi rokmi 1890 az 1919. Vynimkami boli osoby duSevne
alebo fyzicky nevladne, pracujuci vo verejnej sprave alebo Statnom zariadeni, dalej

duchovni a inak hospodarsky ¢inné osoby.5!8

Lidové noviny priniesli Citatelom ¢lanok nemeckého tyzdennika Deutsche
Stimmen, ktory opisuje odhalenie britskej Spionaznej skupiny v Bratislave. Velitelom
Spionaznej jednotky nebol nik iny nez britsky konzul. Uvedené je len priezvisko
Peres, ktory za pomoci agenta, vydavajuceho sa za kapitana a veduceho lodnej
kaviarne, zriadil v menovanej kaviarni Spionaznu zakladnu. Kapitan sa na Slovensko
dostal eSte v roku 1938 pod falo$nou identitou a, ako uvadza tyzdennik Deutsche
Stimmen, Gdajne s tichym suhlasom vtedaj$ej ceskej policie. Cinnost nepriatelskej
bunky sa mala zintenzivnit po osamostatneni sa Slovenska zaciatkom roku 1939.
Po zacati taZenia na Polsko sa hlavni aktéri rozisli do okolitych Statov a Peres eSte

nejaku dobu udrzoval kontakt s vybudovanou bratislavskou sietou, ktoru tvorili

14N, 4.5.1939, s. 3 ,,Slovensko proti politickym zbohatlikiim“

15N, 28.6.1939, s. 3 ,Slovensko se dale osamostatriuje”

18N, 14.6.1939, s. 3 ,Slovensko stihd zdraZovatele”

17N, 25.7.1939, s. 3 ,Memorandum pro arijce na Slovensku*

18| N, 3.10.1939, s. 2 ,,Pracovni povinost Zid{ [sic!] na Slovensku
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prevazne lokalni Zidia. Po zatknuti tychto agentov vysla Gdajne najavo komunisticka
propaganda, ktord vSak bola organizovana a financovand zLondyna. Medzi

zatknutymi podla tyzdennika nebol ani jeden Slovak, ¢i Nemec.51?

Zurnalizmus

Reakcie tlate v Cechach ina Slovensku boli pocetné. Slovak, inak silne
autonomisticky, uznal viditefné zlepSenie slovenskych pomerov pocCas spoluzitia
s Cechmi a uznal Cechom ich zasadny a neodskriepitelny podiel nielen na pokroku,

ale i na vydobyti si samostatnosti.>?°

Neprekvapilo ani nariadenie, podla ktorého slovenska viada zakazuje
rozSirovanie niektorych tlaCovin. Tykalo sa to najma ceskych novin, konkrétne
Ceského Slova, Lidovych novin, Poledniho (Nedé&lniho) Listu a vecerného Ceského
Slova.>?! Avsak nie vSetky ¢eské tlacoviny podliehali zakazu. O to viac sa slovenské
meédia snazili apelovat’ na Cesku tlag. Slovenska Sloboda vycitala Eeskym novinarom,
ze vyzdvihuju najmd problémy, s ktorymi sa potyka slovenské hospodarstvo
a politika. V ramci dobrych susedskych a bratskych vztahov Ziadala, aby sa novinari
nesustredovali $kodoradostne len na uskalia, ale ne€akala ani chvalu. Jej prianim
bolo neutralne spravodajstvo a zaroven uviedla, Ze o svojich problémoch vie

Slovensko aj bez ,ukazovania prstom*.522

Podfa slov autora Lidovych novin bolo Slovensko viac nez trpezlivé v pripade
madarského denniku Uj Hirek. Dennik mal v minulosti kontatne napadat Slovensko
aaj napriek niekolkym upozorneniam od nepriatelskych ¢&lankov neupustil.
ZacCiatkom aprila 1939 slovenské urady nariadili zastavenie rozSirovania denniku az
do odvolania. Na rozdiel od Slovakov, ktori v Madarsku nemali vlastné tlacoviny ani
vlastnu stranu, sa o utlaéani Madarov na Slovensku hovorit nedalo.>?3 Vlada taktiez

zastavila ¢innost madarskych spolkov na Uzemi Slovenska, ktoré boli pobockami

19N, 18.12.1939, s. 2 ,,Britskd tajna sluzba na Slovensku”

520N, 15.3.1939, s. 2 ,,Slovak vita samostatnost”

521N, 22.3.1939, s. 3 ,,Casopisy zakdzané na Slovensku“

22N, 16.8.1939, s. 2, Apel na &esky tisk”

52 |N, 13.4.1939, s. 2 ,Madarsky list v Bratislavé zastaven”
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spolkov s centrdlou na zabratych Uzemiach. Prikladom bol Madarsky kulttrny spolok,

ktorého riaditelstvo sa nachadzalo v odstipenom Komarne.54

Ministersk&a rada vydala vyhlasenie, podla ktorého bola kompletna slovenska
tla¢ prevedena do majetku Hlinkovej slovenskej ludovej strany. ISlo o celé
vydavatel'stva fungujucich i pozastavenych tlacovin. Pod stranicku ruku sa dostalo
aj byvalé vydavatelstvo Slovenského Hlasu v Ziline, Knihospol. Rada rozhodla
o pouziti vydavatelstva na vliastné ucely a planovala v iom vydavat vlastné tlacoviny.
Sprava slovenskej tlace mala byt tematicky rozdelena na dvanast celkov, ktoré by
zastupovalo dvanast ¢lenov Uradu propagandy.>?® Prvym krokom k zUzitkovaniu
tlaCiarne Knihospol bolo presunutie vydavania dennika Slovenska Politika

z Bratislavy do Ziliny.526

24N, 20.4.1939, s. 2 ,Madarsky kulturni spolek na Slovensku zrusen”
5N, 9.6.1939, s. 2 ,Slovensky tisk”
526 | N, 2.8.1939, s. 2 ,,Slovenska ustava vyhldsena”
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7. Porovnanie s dennikom Narodni listy

Cesky dennik Narodni listy bol zaloZeny v roku 1861 Jaliusom Grégrom, ktory ho
viedol do roku 1874. Medzi dalSich majitefov patrili okrem rodiny Grégrovcov, strana
mladoCechov a od roku 1910 PraZska akciova tiskarna pod vedenim Karla Kramara.
Politicky fungoval dennik v medzivojnovom obdobi najma ako hovorca hospodérskej
burzoazie byvalého Rakusko-Uhorska a oficialne bol ustrednym tlacovym organom
Narodniho sjednoceni. Hlavnymi rubrikami boli domace a zahrani¢né spravy,
kultdrna rubrika a ekonomické spravy. Jednotlivé vydania mali Styri az osemnast

stran. V roku 1941 bol dennik zakazany.>?’

Narodni listy sa venovali v rdmci sprav o Slovensku najma politickému dianiu.
Spravy sa vyskytovali predovSetkym na druhej strane v rubrike ,Politické zpravy
doméaci“. 18lo o kratke spravy o rokovaniach so slovenskymi stranami, najma
s ludakmi. Do hlavnych titulkov sa dostal najmd HodzZa ajeho prejavy narodu.
Vo volnogasovych rubrikach, ako i v rubrike ,Cerna kronika“, sa ob&as objavili kréatke
spravy o Slovensku, jeho kultdre, pripadne kultirnej spolupréaci s Ceskymi oblastami,
o slovenskom spoloCenskom diani a hospodarskych otazkach. Nezriedka noviny
reagovali na ¢lanky slovenskej tlace, najma na dennik Slovak, ktorého vyjadrenia
komentovali kriticky. Zaujimavé postrehy sa objavili v Citatelskych listoch, ktoré ¢asto
agitovali za jednotu, proti autonémii a proti vyhosteniu Cechov zo Slovenska
v zmysle jednotného Ceskoslovenského naroda. Na nasledujucich stranidch su
chronologicky a tematicky zoradené vybrané ¢lanky z Néarodnich listov, ktoré

Citatelovi umoznia utvorit’ si predstavu o charaktere tohto dennika.

Rokovania s l'udakmi

Vo vydani zo 17. februara 1938 cituju Narodni listy bratislavsky madarsky dennik
Magyar Ujsag, ktory uvadza, Ze spolahlivy zdroj z okolia Andreja Hlinku potvrdil
Spekulacie o moznych rokovaniach [udakov o vstupe do viady. Autor Cc&lanku
predpoklada, Ze ludovci predostru také poZiadavky, ktoré viada nebude méct

splnit.>?8 Za ucelom vstupu do vlady viedol neoficidlne rokovania s Andrejom Hlinkom

527 RiMAN, Josef a kol. Mald ceskoslovenskd encyklopedie. Zv. IV. 1986. Praha: Akademie. s. 424
S22 NL, 17.2.1938, s. 2, Ludovd strana bude vyjednavat o vstup do vlady*”
119



predseda vlady Hodza.5?° Ako uviedol Slovak, Slovaci by vstupom do vlady neziskali
vela anajmd by neziskali ministerstvo Skolstva, nakolko ho socialisti nechceli
postupit.>3° Naopak by boli nadalej zavisli od ,prazskej vacésiny“. Dennik polemizuje
o tom, Ze i pre Slovensko i pre stranu by bolo jedinym akceptovatelnym stanoviskom
dodrzanie Pittsburskej dohody a udelenie autonémie.>3* Dohody s ludakmi
po kratkej pauze znovu zacali po pripojeni Rakuska k Ri8i. Obe strany proklamovali
jednotu, no i napriek Udajne priaznivému priebehu stroskotali pohovory na otdzkach
personalistiky.>®?2 Hlinka nakoniec svoju rétoriku na verejnosti zmiernil, ale
od poziadaviek napriek vSetkému ustupit odmietol. Okrem zahrani¢nej hrozby
v podobe expandujiceho Nemecka &elilo Ceskoslovensko aj hrozbe zo strany
sudetskych Nemcov, ktori sa taktiez dozadovali samostatnosti. Udelenim autonémie

Slovakom sa vlada obavala dal$ej vnutornej erdzii. °33

Znepokojene reagovali Narodni listy ina ohlasenie zriadovania Hlinkovej
gardy v Slovaku. Hlinkova strana neStastne uviedla, Ze garda ma mat za ulohu
vycvik a obrodu mladeze, ale aj ochrannu funkciu. Prave tu jej vytkol autor prispevku

s tym, Ze udrzovanie poriadku prindlezi vyluéne zandarstvu a armade.>**

DalSou taktikou vladnych predstavitelov a eskej tlagde proti ludovcom bol
argument, ze napriek tomu, Ze je ludova strana silne zastipena hlasmi, neznamena
to, Ze ma pravo hovorit za vSetkych Slovakov.>*® Je pravdou, Ze na Slovensku
pdsobilo niekolko silnych politickych subjektov a Ze ludovci si nepravom néarokovali
na monopol na zastupovanie. No i ini slovenski politici hovorili v kolektivnom zmysle,
avSak pokial nesklonovali autonémiu, nedocCkali sa odporu zo strany politikov
¢i médii. Po okresnych volbach, v ktorych utrpeli straty, nadalej pokracovali
v autonomistickej inii.>*® Naopak posilneni tymto faktom, zmiernili zastupcovia inak

autonomistickej Slovenskej narodnej strany svoju rétoriku a vyhlasili autonémiu bez

S NL, 27.2.1938, s. 2, PFedseda vlady jednd s Ndrodnim sjednocenim a stranou ludovou*
530 NL, 11.3.1938, s. 2, Tiso o politice ludové strany”
31 NL, 9.3.1938, s. 2, Je Slovensko zévislé na prazské vétsing ?“
332 NL, 16.3.1938, s. 2 ,Jednd se s ludovci“
333 NL, 27.4.1938, s. 2 ,,0 dohodu s ludovou stranou”
53 NL, 21.7.1938, s. 2 ,,Uderné oddily Hlinkovi strany*
35 NL, 7.6.1938, s. 1, Mluvte za stranu nikoliv za ndrod”
336 NL, 22.6.1938, s. 2, Ludova strana setrvava ve svém radikalismu“
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vacsiny za nemysliteln1.53” Naopak fudovci upustili na zaklade volebného vysledku

z poévodnej podpory Nemcov a Madarov.53

V Casoch Hlinkovej postupujucej nevladnosti ho na verejnych podujatiach
zaCinal nahradzat Jozef Tiso. Na rozdiel od Karola Sidora, ktorého meno sa
spominalo skér so Skandaléznymi vyjadreniami — $kandaléznymi v ponati
novinarov —, bol Tiso chapany ako umierneny ¢len.>3° Jeho meno padlo v slvislosti
s moznym postom tzv. slovenského zemského prezidenta®? a tiez v suvislosti, Ze by
mohol byt naslednikom Hlinku.5** Ani v polemizovani o napati v strane sa Narodni
listy nedrzali bokom a otvorene predpovedali machinacie extrémnejSieho Sidora vodi

Tisovi.>42

Jednota a vzajomnost’

Rovnako ako Lidové noviny, zaznamenali aj Narodni listy verejnu prestrelku medzi
ministrom Dérerom a Andrejom Hlinkom na zaciatku roku 1938. Noviny informuju, ze
Dérer trval na svojom stanovisku o jednote Cesko-slovenského naroda
a v Pittsburskej dohode nenasiel zmienku o slovenskom samourceni.®*® S osobou
ministra Dérera sa spéaja i kauza zastupovania obeti Cernovej. Vo svojom vyhlaseni
pre tlag, ktoré je citované v plnom zneni, sa menovany obhajuje plnenim prezencnej
vojenskej sluzby.>** Dérerovi ajeho konfliktu s Hlinkom je venovanych niekolko
kritickych ¢lankov. Redakcia sa nestavia vyslovene na stranu Ziadneho z aktérov, len
takticky poukazuje na absurditu ich verejnej vymeny. Dérera vykresluje v suvislosti
s nezhodami so Slovenskom, respektive s ludovcami, ako striktného zastancu

Cechoslovakizmu a Hlinku ako striktného zastancu slovenskej samobytnosti.

Ked vsSak iSlo o bratislavské volby, vyjadril Dérer spokojnost nad velkym

poctom hlasov fudakov, nakolko alternativou by boli hlasy pre madarskych

537 NL, 22.6.1938, s. 2 ,Slovenska autonomie nemyslitelnd“
>3 NL, 30.6.1938, s. 2, Ludova strana pFece jen nemini bezvyhradné podporovat Némce a Madary*
39'NL, 4.9.1938, s. 2, Slovak’ pise o jednoté v ludové strané&”
40 NL, 16.7.1938, s. 2 ,Posl. Dr. Tiszo [sic!] na ufad slovenského zemského presidenta?”
41 NL, 1.9.1938, s. 2, HlinkGv nastupce bude zvolen a7 za rok”
42 NL, 11.9.1938, s. 2 ,,Sidor a posl. Dr. Tiso“
>3 NL, 5.1.1938, s. 2 ,,Dr. Dérer odpovida A. Hlinkovi“
344 NL, 16.1.1938, s. 2 ,,Prohlaseni ministra dr. Dérera“
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a nemeckych separatistov. Naopak so stratami [udovcov na ostatnych Uzemiach

vyjadril Dérer spokojnost.5°

Docitame sa taktiez o slavnostnej reCi predsedu parlamentu Milana Hodzu pri
prileZitosti jeho zvolenia za €estného Clena valného zhromazdenia. Hlavnou témou
HodZovej reCi bola Ceskoslovenska jednota, ktoru proklamoval az do konca svojho
pbésobenia vo vlade.>*® HodZa je prezentovany ako umierneny ¢echoslovak, ktory
apeluje na spolupracu a pocit spolupatriCnosti. Vyjadruje sa o pozitivach aj bez toho,
aby sa snazil karhat' zastancov slovenskej narodnostnej samostatnosti. Rovnako ako
v Lidovych novinach je i tu prezentovany skér ako mediator medzi dvoma extrémami.
Narodni listy venuju mnoho ¢lankov jeho prejavom a ¢estnym uznaniam, ktorych v tej

dobe obdrzal niekolko.

Najma v kontexte zahraniCnych udalosti sa Casto sklonuje spoloény Stat
Cechov a Slovakov, ktori Ceskoslovensko spravuji spoloéne.5*” Ceska strana
Slovakom vytykala, Ze potrebovali znaénu pomoc pri budovani, aod Slovakov
na oplatku oCakava nekonfliktni spolupracu, aku stelesnuju slovenské socialno-
-demokratické kruhy. Hlinkovi bolo vycitané, ze napriek zahrani¢no-politickej hrozbe
po marci 1938 a tomu, Ze hlasal, Ze strana je, vzdy bola a vzdy bude za spolo¢ny
stat, neustupil z agitdcie za autondmiu a stuprioval svoje aktivity dozadujuc sa
dodrzania Pittsburskej zmluvy a ustanovenia slovenciny za jediny uradny jazyk na

Slovensku.>48

Neraz sa cituju vyroky predstavitelov ludovej strany, ktori hlasali, rovnako ako
americki Slovaci, vernost republike a nezaujem a neschopnost rozvijania sa mimo
spoloéného §tatu.5*° Clanky tohto znenia su asto v kontraste s &lankami o autonomii
nastolujac domnienku, akoby jedno vyluCovalo druhé. Rovnako ako v Lidovych
novinach ich nachddzame aj v Narodnych listoch.

O autonomii sa v tlaci ¢asto hovorilo ako o hospodarsky neuvazenom, ak nie
rovno nemoznom kroku. Citatel Narodnych listov vo svojom liste cituje &lanok
z magazinu Nova svoboda, v ktorom autor povazuje i agitovanie za autondmiu

za hospodarsky skodlivé pre Slovensko. Odévodriuje to tym, Ze Slovensko, ktoré je

45 NL, 14.6.1938, s. 2 ,Min. Dérer o volebnich vysledcich na Slovensku”

46 NL, 4.2.1938, s. 2 ,,Milan HodZa a ¢eskoslovenskd jednota”

47 NL, 11.3.1938, s. 2 ,,Republiku spravuji spole¢né Cesi a Slovaci“

>4 NL, 13.4.1938, s. 2, Ludova strana do krajnosti“

9 NL, 6.6.1938, s. 1,,Vsichni Slovéci miluji republiku a poloZi za ni Zivoty
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zavislé od Ceského a zahrani¢ného kapitalu, sa hrozbou autonémie stava
nevyspytatelnym, ateda neatraktivnym pre investorov.>® Opéat sa vSak spomina
vyhlasenie autonémie, akoby bolo rovné osamostatneniu sa Slovenska od Ciech

a Moravy vyhlasenim vlastnej Statnosti.

Snad najvyznamnejSim apelom na narodnu jednotu bol prejav prezidenta
Edvarda BeneSa k ludu kratko pred vyhlasenim slovenskej autonémie. Na titulnej
strane z 11. septembra 1938 sa dozvedame o odhodlani viady dat mensinam ¢o im
patri a zaroven podporit' zjednotenie. V panike, ktoru vyvolali autonomistické snahy,
sa zdala byt myslienka revoltujucich mensin este vac¢sou hrozbou ako ohrozenie zo
zahranicia. Prioritou bolo — ako sa doclitame v titulke — nastolenie poriadku

a zachovanie pokoja.>5?

Mnichovska dohoda a vyhlasenie autonémie

Uz zaCiatkom roku 1938 sa prejavili snahy [udovcov ziskat pre autonémiu
aj nemecké a madarské obyvatelstvo Slovenska. Okrem toho sa predstavitelia strany
¢oraz CastejSie dovolavali prav, ktoré mali Slovakom plynuat z Pittsburskej dohody®%?

a ktoré im zastancovia ¢echoslovakizmu, ako napriklad minister Dérer, upierali.

Mierne negativhe zafarbené su niektoré c&lanky o delegéacii americkych
Slovakov. Na jednej strane su ich vyroky sklamaniami nad odoprenim slovenskej
autonémie prezentované takmer ako prejav povysenosti®®3, a na druhej strane sa im
vy&ita, Ze ako ob&ania iného naroda Zijuci mimo Ceskoslovenska nie st kompetentni

vyjadrit sa k situacii, aj ked’ im ich pravo na nazor nikto neupiera.

Narodni listy zverejnili 24. jula 1938 clanok o planovanom slovenskom
krajskom sneme. Krajsky snem bol na navrh predsedu parlamentu Hodzu
koncipovany ako krajské zastupitelstvo a prirovnany ku krajskému snemu
s rozSirenou kompetenciou. Podfa autora bol tento krok viac, nez si mohli

autonomisti priat’ a zasluhu na tomto udajnom uspechu, ktory v autorovom ponimani

>0 NL, 23.7.1938, s. 2 ,Slovensky hospodarsky problém*
>1NL, 11.9.1938, s. 2 ,,PFekondme obtiZe dne$ni doby*
552 NL, 23.2.1938, s. 2, Ludovci chtéji ziskati také Madary a slovenské Némce pro autonomii“
>3 NL, 1.6.1938, s. 2 ,,Pro koneéné vyFeeni slovenské otazky”
123



predstavuje autondmiu samotnu, pripisuje vyhradne Hodzovi. Sarkasticky dodava, ze

autonomistické dielo bude nakoniec dielom ,neautonomistov®.5%*

Rozhorcenie spbsobil poslanec Sidor, ked si vrozhovore pre tla¢ dovolil
v mene Slovakov narokovat na samostatné vojsko. Autor c¢lanku neskryval
pohor$enie nad Sidorovou trufalostou a pripomenul, Ze Slovaci v Ceskoslovensku
dosiahli ovela viac, nez v ¢o dufali v roku 1848.5° Narodni listy ¢asto argumentuju
spbsobom porovnavania aktualnych poZiadaviek s nadejami a poziadavkami z inych
etap slovenskych dejin. Podporuju autora tejto prace v domnienke, Ze redakcia
doty&nych novin videla Slovakov ako nesamostatny narod vydany Cechom na milost’.
Konkrétne v tomto ¢lanku sa pisatefl listu ani neuniva podlozit argumenty, ktoré by
fakticky napadli snahu Slovakov o svojbytnost na akomkolvek poli. Rovnako
povySenecky to argumentuje autor Clanku, ktory reaguje na ziadost Slovéaka
o demisiu Milana HodZu. Slovensky dennik protestuje proti ustupku HodZu
a ponechaniu slova ,spravidla® v zdkone o pouzivani slovenciny na Slovensku.
Argumentom autora je udajna malichernost jazykového sporu z perspektivy

svetoveho diania. Pripadnému slovenskému Citatelovi tak signalizuje ,malichernost

slovenskych poziadaviek a celkovo postavenia Slovakov v ,spoloénom* State.5%6

Samostatné vyhlasenie autonémie sa nieslo v civinom duchu. Na titulke
zo 7. oktébra 1938 noviny vecne informuju o menovani Tisa za ministra pre spravu
Slovenska a o buducej patclennej slovenskej vlade, ktora sa mala usilovat
o decentralizaciu Slovenska.®®” Velkym prekvapenim je aj reakcia redakcie
na agitaciu socialisticko-komunistického Citatela-agitatora, ktory ziada odsudenie
nacionalizmu ako dévodu pre oddelenie sa Slovenska v ramci spolo¢ného Statu.
Autor odpovede odmieta Citatelovo stanovisko a nazyva ho chybou minulosti
prirovnavajuc ho ku komunistickym sentimentom v bezprostredne povojnovéeho
obdobia.>*® Noviny, ktoré tak urputne bojovali proti nacionalizmu, tomu slovenskému,
treba dodat, sa nakoniec rezolitne postavili za narodny zaujem a proti jednote

Statov, ako bola proklamovana vo vtedajSom Sovietskom zvéaze.
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Po vyhlaseni autondmie sa na Slovensku zacali prejavovat rovnaké
zjednocovacie tendencie ako v Cechach. Narodni listy predpokladali redukciu na tri
politické strany.5® V ramci Zilinskej dohody sa utvorila Slovenska narodnéa jednota,
ktora si vzapati zvolila komisiu poverenu rokovat s ludovcami o dalSej politickej
spolupraci.>®® O rokovaniach slovenskych stran informuje dennik uz len vecne a bez
dal$ej analyzy.®®' | kone¢né vyhlasenie o ,splynuti“ vSetkych slovenskych stran
do jednej — ludovej strany — ohlasuje uverejnenim prejavu ministerského predsedu
Jozefa Tisa v celej dizke.5%2 V kratkosti taktieZ informuje, Ze splynutim stran zanikaju
i pobocky Ceskoslovenskych stran donedavna pdésobiacich na Slovensku.%%® Ako
posledna rokovala s ludakmi Slovenska narodna strana. Nakolko ludaci vyhlasili, ze
nebudu jednotlivé strany zakazovat, ale Ze sa chcu s kazdym dohodnut, bolo jedinou
moznostou splynutie najstarSej slovenskej strany s narodnou jednotou, a teda

s l[udovcami.>%4

Dalsim prekvapenim bol postoj v giastoéne cenzurovanom &lanku ,Bitva
o druhé Ceskoslovensko®. Autor, evidentne Seského pdvodu, sa snazi analyzovat
priginy toho, o sdm nazyva rozpadom Ceskoslovenska, ato napriek tomu, Ze
Ceskoslovensko pravne este do 14. marca 1939 existovalo. Obvifiuje politikov
z necinnosti, nerozhodnosti, z kompromisov azo zavrhnutia vSetkého nového
vratane novej generacie. Slovenskej strane pripisuje guraz nielen v €inoch, ale aj vo
vysloveni slov, ako boli ,autoritativna demokracia“ &i ,protibol$evizmus®. Ku koncu sa
autor pyta, pre€o nie je Slovensku dovolené ukazat cestu, ktora vedie smerom
k zdkazu ,znemravriujucich* filmov ako Capkova Bila nemoc alebo k rozpusteniu
komunistickej strany.5®® V tomto kontexte je zaujimavy rozhovor s Karolom Sidorom,
ktory na otazku ako vidi vztah mladych Cechov a Slovakov odpovedal, Ze rovnako
ako sa mlada generacia Slovakov uplatriuje vo verejnom Zzivote na Slovensku, praje

aj Ceskej mladezi, aby im bolo umoznené riadit budicnost ¢eského naroda.>6¢
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Cenzura sa dotkla ic¢lanku, ktory sa odvolaval na rozhovor nemeckého
nacistickeho  dennika  Volkischer  Beobachter s Jozefom  Tisom. Tiso
v necenzurovanej cCasti uvadza, Ze vytvorenim slovenského krajského snemu
a zvolenim jeho C&lenov vjanuari v roku 1939 sa otvaraju dvere samostatnej

slovenskej Ustave a praci na spolo¢nej eskoslovenskej Ustave.>¢’

Na zaklade Clanku v magazine Poledni list a davnejSie vydaného ¢lanku uz
zosnulého Andreja Hlinku v Slovdkovi sa Narodni listy vracaju k dohadom
o dévodoch Hlinkove] podpory kandidatury prezidenta Bene$a. Vo svojom
poslednom ¢lanku pre Slovak Hlinka naznacil, Ze s BeneSom uzavreli dohodu. Hlinka
mal spolustrannikov presvedCit a podporit BeneSa v prezidentskej kandidature
v decembri v roku 1935 vymenou za prisfub autonémie vo forme, v akej sa nakoniec
udiala, ato do konca roku 1938. Autor d¢&lanku uvadza, Ze Hlinka i Tiso
po BeneSovom zvoleni neraz pripominali prezidentovi prisfub, no rokovania boli
bezvysledné. Tym si autor vysvetluje nahly zvrat v politike strany kratko pred
uplynutim sfibenej lehoty. Ako dal$i dékaz autor uvadza fakt, ze Hlinkova strana az
do poslednej chvile podporovala kandidatiru iného kandidata, ale nakoniec sa

rozhodla pre Bene$a.>68

Vznik Slovenského statu

Dennik, na rozdiel od mnohych inych poprednych periodik, informoval o zvoleni
novej slovenskej vlady na titulke aktualneho vydania. Viac nez len vymenovanim
novych C¢lenov aich rezortov ponukol Ccitatelom aj kratky Zivotopis novych
ministrov.>®® AvS8ak oto struénejSie komentuje vyhlasenie samostatného
Slovenského S§tatu, nie vSak z dévodu nenavisti, ale z dévodu vaznejSich sprav.
Dennik, ako mnohé iné Seské periodika, referoval najméa o obsadeni Cech a Moravy
nemeckymi vojskami, a teda venoval len minimum miesta druhoradym zaleZitostiam.
Na rannej titulke uvadza dennik zastUpenie v slovenskej vliade.>’® O rozdeleni
Ceskoslovenska pi$e autor v poobednom vydani ako o vaznej vyzve a tazkej ulohe

pre narod, ktorého existencia je Uzko spéata s oddelenou krajinou. Slovakom praje

57 NL, 24.11.1938, s. 2 ,,Uspofadani slovenskych pomérd na Slovensku“
%8 NI, 11.12.1938, s. 2 ,,Co slibil dr. Benes Hlinkovi za zvoleni presidentem?“
%9 NL, 12.3.1939, s. 1 ,,Nové slovenskd vldda jmenovéna“
S0 NL, 15.3.1939, s. 2 ,Slovensko se osamostatnilo”
126



najma vefa uspechov, ale zd¢lanku je zrejmé aj znepokojenie nad celkovou
situaciou.>’* Kompaktného formatu sa dennik pridrziava ipo nasledujice dni.
Na titulke sa v kratkom ¢lanku dozvedame o Hitlerovom prevzati ochrannej ruky nad
Slovenskom, o pravdepodobnom odoslani vojakov zo Slovenka do dvoch tyzdhov
a o0 zakaze zZidovskému obyvatelstvu zdobit svoje domy a obchody slovenskymi

vlajkami.>"2

| Narodni listy informovali o ndhlom zékaze rozSirovat niektoré Ceské
tlaCoviny, ako napriklad Lidové noviny. Lidové noviny neuviedli dévod zakazu,
apreto je zaujimavé docitat sa o dédvode aspor v Narodnych listoch. Udajnym
dévodom zakazu konkrétnych, ale nie vSetkych Ceskych tlaovin, boli ich Elanky
0 udajnom planovanom pripojeni Slovenska k Nemecku, ako tomu bolo v pripade
Ciech a Moravy. Clanky boli &iastoéne doprevadzané aj zavadzajacimi mapami.5’3
V tomto kontexte vyznieva zakaz miernejSie, ako ked sa o fiom informuje ako
0 bezdévodnom konani autoritativneho rezimu. Na rozdiel od Lidovych novin prijali
Narodni listy zdkaz rozSirovania melantriSskych tlacovin na Slovensku neutrélne, bez
dodato¢ného komentara. Rozhodnutie nebolo povazované za vSeobecné potlacanie

Ceskej tlace, ako to naznadili Lidové noviny.>’#

S rozdelenim Ceskoslovenska nastala otazka $tatneho obgianstva. Pévodny
plan bol udelit’ statne obdianstvo vSetkym mensinam, ktoré mali povolenie k pobytu
na Slovensku k 14. marcu 1939. To zahffialo aj Cechov, ktori boli nadalej potrebni
v pracovhom Zivote, a nadalej vyluCovalo zidovsku populaciu. AvSak podfa
libereckého dennika Die Zeit vlada zvazovala udelit obc&ianstvo len tym, ktori mali
trvaly pobyt na Slovensku uz 30. septembra 1918.5° Takto by diskriminovali
vSetkych, ktori pridli po vzniknuti Ceskoslovenska a nevstupili do manzelstva
so slovenskym ob&anom. 25. septembra nakoniec vlada rozhodla, Ze Cesi, ktori su
na Slovensku, budd rozdeleni podfa kritéria zmieSanych manzelstiev a trvalej

potrebnosti v hospodarstve na doCasnych a trvalych, pricom trvali automaticky
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ziskaju slovenské obcianstvo.>’® Neskor bolo upresnené, Ze o obcianstvo musia

poziadat na zaklade Uradnej vyzvy.5"’

Cesi na Slovensku

V komentari k ¢lanku Slovenského Hlasu uverejneného 8. decembra 1938 vyjadruje
redakcia Narodnych listov suhlas s pristupom tohto slovenského dennika
k vystahovaniu Cechov zo Slovenska. Hlas na jednej strane uznava Cechom
neodsSkriepitelny podiel na budovani Slovenska a podotyka, aky velky prinos
predstavuju odstupené oblasti pre Madarsko. Na druhej strane Cechom nelichoti
a jasne im vytyka uz spominanu aroganciu a necitlivost’ vo€i slovenskym zvykom
a spolo¢nosti. V zavere Hlas vyjadruje nesuhlas s po€inanim najma mladych

slovenskych radikalov.5’8

Vliste byvalého poslanca parlamentu za Ceskoslovenski néarodnu
demokraciu Josefa Rotnagla (1875 — 1958) uverejnenom 15. decembra 1938 ponuka
autor vlastné vysvetlenie animozity Slovakov voéi Cechom. Podla zaznamov
zo schodzi Hlinkovej strany, ktoré mal podla vlastnych slov k nahliadnutiu, Rotnagl
uviedol, Zze uz v roku 1918 sa Zidovska obec v Ruzomberku pokusala stvat’ Slovakov
proti Cechom. Bolo to eSte predtym, neZ eska pomoc vobec prisla na Slovensko.
Nesnazi sa ospravedinit chyby, ktorych sa Cesi dopustili, ale zarover podotyka, ze
na zaklade uvedenych zisteni ma slovenska nepriatel'ska atmosféra svoje podhubie

Zivené $tvanim Slovakov proti Cechom.57°

O pocte a zaradeni odsunutych Ceskych pracovnikov sa dennik vyjadruje
vecne. V ¢lanku z 13. decembra 1938 sa docitame o tom, ako bolo 1 500 uradnikov
a 1 030 zandarov danych ,k dispozici Praze“.58 Rovnako vecne konstatuje aj zakaz
vSetkych telovychovnych spolkov, vratane Sokola, ktorych dlohy prevzala vyluéne
Hlinkova garda.’8! K predvolebnej re¢i Karola Sidora, ktorej hlavnou témou bolo

prepustanie Cechov a ich nahrada Slovakmi, dodal autor, Ze nespokojnost Slovakov
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s predoslym zriadenim bola spésobena okrem iného aj nabozenskymi rozdielmi
a nevyhodnym hospodarskym a dafiovym systémom. Dodava, ze tych Cechov, ktori
boli na Slovensku od prevratu a su nadalej potrebni, si Slovensko s vdakou i nadalej
ponecha.’®? Teplanského vyhlasenie o nutnosti zabezpeCenia existencie
predovSetkym pre Slovakov autor komentara podporuje Statistickymi udajmi o pocte
kvalifikovanych slovenskych Ziadatelov a snazi sa tym vyvratit argument
o nedostatku schopnych ludi na Slovensku.>® Dennik dalej prizvukuje a chvali
recipro&né opatrenie pre zmie$ané manzelstva v Cechach a na Slovensku, ktoré sa
moézu umiestnit podla vlastného priania.>® Taktiez sa po prvykrat docitame
0 podrobnostiach presunov. V ramci tzv. stahovacej akcie mali $tatni zamestnanci
moznost poslat svoje osobné veci a zariadenie pribytkov vlakom zo Slovenska

do miesta svojho nového pdsobenia na ¢eskomoravskom Uzemi.58

Okrem nehnutelného majetku sa konfiSkovanie Hlinkovou gardou vztahovalo
aj na motorové vozidla registrované na tzemi Ciech a Moravy, ktoré sa dodasne
nachadzali na slovenskom Gzemi. Ci i8lo o &isto materidlne zaujmy, alebo malo
opatrenie bezpecnostné dévody, sprava neuvadza. Redakcia informuje, Ze v pripade
skonfiSkovania je nutné sa obratit na Urady Protektoratu, ktoré obratom vybavia

uvolnenie vozidla.>8®

Spravy o vystahovani neboli len zatrpknutym zhrnutim chyb jednej €i druhej
strany. Pri prilezitosti rozlu¢ky s michalovskou posadkou vyjadril velitel zemplinskej
skupiny Stefan Ha$$ik srdeénd a uprimnu vdaku za ich zasluhy pri budovani
Slovenska. Nebolo to zdaleka jedinykrat, o bol odchod Cechov sprevadzany

prejavmi vdacnosti.58’

Redakcia v &lanku ,Ce$i na Slovensku“ reaguje na list &eského G&itatela
pdsobiaceho ako kvalifikovana pracovna sila na slovenskom Gzemi. Citatel prejavil
obavu z buducnosti €eskych pracovnikov na Slovensku, z ktorych si Slovaci
,vychovaju“ nahradu. Redakcia odpovedd, Ze ani v Protektorate nemaju Cesi isté

miesta a presadia sa len ti najkvalifikovanejSi a najusilovnejsi. Prichodom
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obyvatelstva z evakuovanych oblasti a nutnostou mnohych odborne sa preorientovat
klesaju moznosti dalSich prichadzajucich. Redakcia radi ostat na istom mieste ako
najdlhsie sa len da. Dalej dodava, ze Cesi nesli na Slovensko zo zistnych dévodov,
ale na to, aby pomohli budovat’ Slovensko. Apeluje prave na tu stranku, ktora sa na
Slovensku usadila a bola doma tam. Redakcia veri, Ze sa ¢asy upokoja a pomery sa
stabilizuj(.588 Z &lanku véak badat snahu prinatit Cechov, ktori eSte maji moznost
ostat, aby tuto moznost vyuzili a nekomplikovali sebe i Ceskej strane situaciu
vlastnym nutnym umiestnenim na nedostatkovom pracovnom trhu v Protektorate.
V niekolkych ¢lankoch noviny opakovane podavaju spravy o prebyto¢nych uciteloch
zo zabratych oblasti a Slovenska.®® Na Citatelov list reagovali aj iné tlaoviny, a teda
sa k otdzke vracaju i Narodni listy. Iné média podotkli, ze Cesi na Slovensku by mali
mat také isté prava ako iné menSiny, pravo zdruzovat sa v spolkoch nevynimajuc.
Redakcia s tymto stanoviskom suhlasila a dodato¢ne navrhla zriadit' Urad zdruZzujuci
vSetkych zahraniénych Cechov po celom svete.5® Né&rodni noviny zadiatkom
decembra 1939 zverejnili zoznam tridsiatich dodatocne povolenych ceskych

periodik.51

Vytrznosti, ku ktorym dochadzalo zo strany Slovakov a Casto ¢lenov Hlinkovej
gardy, Narodni listy bagatelizuju. PiSu o nich ako o ojedinelych ,vystrelkoch®, proti
ktorym bude vlada prisne zasahovat. Clanok Hlinkove gardy ako pachatelov
dokonca vbbec neuvadza, i ked iné denniky hovorili najma o staznostiach na ich
hliadky.5%?

Narodni noviny uvadzaju ¢lanok z dennika Slovak, v ktorom autor pripomina,
Zze malorofnicke zriadenie Slovensko zdedilo po ¢eskom malom a strednom rolnikovi,
ktory patril k jednym z najvzdelanejSich rolnikov v Eurdpe. Autor si spomina na Casy,
kedy sa uroven na Slovensku len horko-tazko snazila vyrovnat ¢eskej Urovni a ked
sa to stalo, tvoril stredny stav Ceskoslovenska chrbtovll kost déeskoslovenského
hospodarstva. Toto zlu€enie je podla Slovaka zvazkom, ktory neradno rozdelovat.
Preto autor podporuje i v budicnosti spolupracu Cechov a Slovakov v tejto oblasti.5%3

Na rozdiel od ¢lankov v Lidovych novinach referuja Narodni listy o Slovékovi

588 NL, 3.5.1939, s. 2 ,,Cesi na Slovensku“
89 NL, 9.5.1939, s. 2, Otédzka prebyteénych uditelskych sil a jeji FeSeni”
%0 NL, 6.5.1939, s. 2 ,,Organisace Cechd na Slovensku“
91 NL, 1.12.1939, s. 2, Dalsi Eeské ¢asopisy na Slovensko”
92 NL, 17.12.1938, s. 2 ,Slovenska vlada bude stihati vystfelky proti Cechdim na Slovensku“
>3 NL, 13.8.1939, s. 2, Slovék’ pro &s. hospodéFskou spolupraci”
130



i v pozitivnom svetle, najmé po 14. marci 1939. Lidové noviny referovali o témach
a vyrokoch, ktoré redakcia povazovala Casto za Skandalézne. Narodni listy sa
za Slovaka stavali aj v pripade jeho vyrokov o BeneSovi a Osuskom. Slovak ich
nepovazuje za hovorcov slovenského naroda a oznacCuje ich za podvratné Zivly,
snaziace sa o zru$enie slovenskej samostatnosti a navrat k echoslovakizmu. Clanok
ako taky redakcia Narodnych listov sice nekomentuje, ale v plnom zneni ho uvadza

ako ,zajimavy"“.5%4

V avodniku z 15. augusta opisuje spisovatel Vladimir Sis (1889—1958) zmenu
v spologenskej mienke a vo vztahu Cechov a Slovakov. Spomina, ako sa kratko
po 14. marci 1939 objavili v tlagi z st veducich osobnosti politického a kultdrneho
Zivota zrafujuce vyroky o vykoristovani Slovakov Cechmi. Podotyka, Ze mnohi ich
brali s rezervou ako obranny mechanizmus mladého Statu a ¢akali, kym sa pominu
burlivé Casy. V €lanku sa Sis domnieva, Ze tie Casy uz nastali. TeSi sa, Ze mnohé
slovenské osobnosti verejne uznali, aky znaény podiel mali Cesi na rozmachu
Slovenska a vyjadruju vdaku anadej na pokraCovanie dobrych vztahov. Citi
zadostudinenie nielen idedm panslavizmu, ale najma silnému putu medzi Cechmi

a Slovakmi.>%

Zidia na Slovensku

Pri opise situacie Zidov na Slovensku si autor &lanku nedava servitku pred Gsta.
Zidom v prvom rade vyéita ich snahy $irit madarizaciu a nezaujem o zZitie sa
so Slovakmi. Ich pre€inom v minulosti bola podpora sionizmu, proti ktorému sice
protestovali jedinci snaziaci sa o asimilaciu, ale nakolko antisemitizmus podla autora
nabral svetovy rozmer, nastali tieto snahy prili§ neskoro a v prili§ malom meradle.
V neposlednom rade kritizuje autor spolok Rozvoj°®® v snahe presvedcit verejnost
0 zasluhach Zidov namiesto toho, aby v stkmefiovcoch vzbudzoval zmysel pre

narodnu povinnost k Ceskoslovensku.5%7

Od vyhlasenia autondmie sa Coraz CastejSie hovorilo o vyrieSeni nielen Ceskej,

ale aj zZidovskej otazky. Narodni listy uvadzaju, Ze rieSenie je vecou akutnou rovnako

594 NL, 28.11.1939, s. 2 ,,Slovaci odmitaji nepfatelskou propagandu”

595 NL, 15.8.1939, s. 2, Slovéci a Cesi“

> Vid. s. 84

597 NL, 4.8.1938, s. 2 ,Zidé na Slovensku se snaZi dokazovati Zivotni zjem o stat”
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pre Zidov, ako pre Slovakov. Prevaha Zidov v slobodnych povolaniach, podnikani
a celkovo hospodarskom Zivote sa mala rieSit spravodlivo, aby boli narodnosti
proporéne zastupené na zaklade podielu celkového poctu obyvatelov. V snahe
vyhnut sa novym nariadeniam bola zaznamenana snaha Zidov konvertovat
na krestanstvo, najst’ si arijského zastupcu vo svojich podnikoch, pripadne predat
svoj podnik a vystahovat sa prevazne do zamoria. Ako priklad etnickej preferencie
uvadza autor pripad martinskej advokatskej kancelarie, v ktorej sedem z dsmich
advokatov boli Zidia alen jeden bol Slovak.>®® Clanok sa nesie v duchu
spravodlivého rozdelenia a opatrne sa vyhyba akychkolvek prejavov antisemitizmu
&i diskriminacie vodi Zidom.

Reagujuc na ¢lanok Slovenského hlasu sa iNarodni listy priklanaju
k celonarodne platnym zakonom, aby sa zabranilo Spekulaciam. Len do konca roku
1938 malo dbéjst k uniku jeden apol miliardy korin na zidovskom kapitale
zo Slovenska do Ciech za Ugelom vyhnut sa zdanlivo prisnej$im slovenskym

nariadeniam.>9°

Po vyhlaseni samostatnosti bolo vykonavanie advokéatskej praxe povolené
vyhradne nezidovskym pravnikom. V ¢lanku z24. marca 1939 autor uvadza
Statistické udaje pomeru zidovskych a nezidovskych advokatov v mestach po celom
Slovensku. Ich prevaha bola evidentnd, a preto bola prave pravnicka prax jednym
z prvych zakazanych povolani.?% K 28. junu 1939 reportuji Narodni listy nasledky
zadkazu na dvoch zostavajlcich Zidovskych advokatoch na Orave.®% Z ¢eskych
advokatov, ktori sa na Slovensku, najCastejSie v Bratislave, a najma po roku 1918

usadzali, dostali povolenie zotrvat celkovo len traja advokati.®%?

Slovenska ministerska rada taktiez jasne vymedzila, kto patri a nepatri medzi
Zidovsku populéciu. Za Zida sa povaZzoval kazdy, kto 1. bol Zidovského vyznania pred
30. septembrom 1918, nezavisle od prestupu na krestanstvo po tomto datume, 2. kto
je po matke alebo otcovi Zidovského pévodu, 3. kto vstupil do manzelstva s osobou

Zidovského pévodu a zotrval vtomto manzelstve aj po vydani tohto nariadenia.5%3

%8 NL, 4.1.1939, s. 2 ,,Zidé na Slovensku se pFipravuji na feseni otazky své budoucnosti“
9 NL, 6.1.1939, s. 2 ,,Pfipravuje se zadkon o Zidovské otazce”
600 NI, 24.3.1939, s. 2, Zidovsti advokati na Slovensku®
601 NL, 28.6.1939, s. 2, Zidovsti advokati mizeji“
02 N, 9.11.1939, s. 2,V Bratislavé tfi ¢esti advokati”
603 NL, 20.4.1939, s. 3 ,Slovensky Zidovsky zdkon*
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O dalSich obmedzeniach v notarstve, ako je vyradenie z verejnych sluZieb
a odskodné pre postihnutych obCanov, vecne av kratkosti referuju Narodni listy

aj Lidové noviny.604

Vroku 1939 sa za udajné vyvrcholenie protizidovskych snah povazovala
rezolicia odovzdand Vojtechovi Tukovi, v ktorej zastupcovia slovenského
a nemeckého obyvatelstva Ziadaju uplné ,odzidovstenie“ Slovenska. V rezollcii sa
Ziada arizacia zidovskych podnikov, majetkov, podnikov a cennosti i zakaz kéSer
jatok. lde o odstranenie Zidov z verejného a spologenského Zivota a nastup muzov
vo veku 18 az 50 rokov do pracovnych taborov.%% V ¢isle zo 14. oktdbra sa mézeme
docitat o odvadzani zidovskych muzov z Bratislavy vo veku od 20 do 40 rokov
do pracovnych taborov. Bizarny je autorov komentéar, v ktorom sa domnieva, ze
mlada generacia sa hlasi s vervou a proklamuje zdravie a naproti tomu si star§i muZi
vymyslaju choroby. Najmenej pravdepodobné su udajné listy manzeliek odvedencov
komisii, v ktorych manzelky poukazuju na podvodné praktiky svojich muzov a Ziadaju

ich okamzité odvedenie.6%

604 N, 5.5.1939, s. 2 ,,Zidé na Slovensku vylouceni z vefejnych sluzeb”

605 NL, 8.9.1939, s. 2 ,,ProtiZidovské hnuti na Slovensku vyvrcholuje”

606 NI, 14.10.1939, s. 2,V Bratislavé odvadéji Zidy k pracovni povinnosti“
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8. Porovnanie s dennikom Rudé pravo

Po odstiepeni sa od socidlnych demokratov mala Komunistickd strana
Ceskoslovenska vlastni centrdlu v Lidovom dome v prazskom Karline spolu
s vlastnou tlaciarnou Grafia. Po tom, ¢o sa v strane presadili bolSevisticki ¢lenovia,
vedenie strany prevzalo zabehnuté regionalne periodika, ako napriklad Svoboda
a Rovnost. Rudé pravo, vedené Bohumirom Smeralom, ajeho veéerné vydanie
Vecernik Rudého prava, neskdr premenované na Rudy vecernik, boli hlavnymi
stranickymi periodikami. Rudé pravo, ako aj ostatné periodika komunistickej strany,
sa vyznacuje silnym vplyvom komunistickej ideoldgie na obsah dennika a jeho
tlohou je predovsetkym rozSirovanie tejto ideoldgie.®?’ Informacna funkcia dennika
bola sekundarna. Pohlavéari strany nemali priliSny zaujem konzultovat produkciu
dennika a sUstredovali sa najma na ideologicky aspekt &lankov.6%® Sefredaktor
Stanislav Budin (1903-1979) vo svojich pamatiach uviedol, Ze dennik disponoval
s vefmi obmedzenymi finanénymi prostriedkami a okrem seniorskych redaktorov
nemali pracovnici k dispozicii ani povinné poistenie, a teda sa nemohli zaregistrovat
v Syndikate Ceskoslovenskych novinarov.%%°® Z ideologického hladiska nemohla
redakcia preberat spravy Ceskoslovenskej tladovej kancelarie a zahraniéné spravy
preberala priamo zo zahrani¢nych dennikov, prevazne z francizkeho L"Humanité

a moskovskej Pravdy.610

Politika

Rudé pravo sa okrem beznej kritiky demokratov, socialistov a konzervativcov
na Ceskej i slovenskej politickej scéne venovalo obzvlast kritike fasistickych politikov
a nacionalistov. V Cechach a na Morave to boli henleinovci, na Slovensku ludaci.
Rudé pravo intenzivne informovalo o demonstraciach komunistickych a robotnickych
hnuti, ako napriklad v Cisle zo 4. januara 1938. Tu proklamuje jednotné odmietnutie
trenCianskych demonstrantov voci fudackej politike a najma voci prejavom Vojtecha
Tuku. Luddkom vygital, Ze podporuju prevrat v Spanielsku, kde za obete udajne

607 Vid's. 42—43
608 BUDIN, Stanislav. 2007. s. 122
609 vid" s. 35
610 BUpiN, Stanislav. 2007.s. 121
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padaju krestania.?'! Je neodskriepitelné, Ze sa medzi obetami konfliktov nachadzali
i krestania, avSak dennik zavadza, Ze Francove vojska bezohladne vrazdili
krestanov. Republikani, proti ktorym general Francisco Franco (1892-1975) bojoval,
boli favicovo az komunisticky orientovana skupina, ktora odsudil sam papez Pius XI.

za prenasledovanie a vrazdenie duchovnych a veriacich.

Rudé pravo a komunisticka strana mali v Trencine zrejme silnu zakladfu.
Zastupcovia trencianskych robotnikov referovali o Umysle zamestnancov venovat
pathodinovu mzdu na obranu $tatu. Narodnostnu otazku chceli vyrieSit interne
a nepriali si intervencie zvonka. Podfa zastupcov si boli robotnici vedomi toho, ze
Tretia RiSa chce ovladnut dunajsku oblat a Ze jej nejde len o postavenie nemeckej
mensiny v Ceskoslovensku.t2 Uvedomujic si hrozbu, akou bola situacia
na Slovensku pre jednotu Ceskoslovenska, rozhodla sa redakcia uznat nutnost
rieSenia postavenia Slovakov v Ceskoslovensku a za hlavného nepriatela strategicky
ustanovila namiesto celej ludovej strany — kedZe ta jednotu podporovala — len

frakciu, Karola Sidora.%3

Karola Sidora dennik predstavuje ako stupajucu hviezdu medzi fudakmi
a prinasa jeho politicky ,portrét. V niom ho opisuje ako nadSeného podporovatefla
Adolfa Hitlera a vy€ita mu, Ze sympatizuje s Polskom, Talianskom, Japonskom,
generalom Francom a Tretou RiSou - krajinami a osobnostami vtedy
nacionalistického pravicového charakteru. Vyhrady ma dennik aj k ¢astym
navstevam Zurnalistov z tychto krajin v Sidorovej kancelarii. V poslednom odseku
¢lanku zo 14. januara 1938 sa autor sustreduje na ,Stvavua® fudacku tlac¢, ktora robi
vetko pre to, aby marila dobré vztahy medzi Ceskoslovenskom a Sovietskym
zvazom.%* Sidor bol trvalym tffiom v oku redakcie a po jeho parlamentnej redi,
v ktorej sa zastal odsudeného Tuku, ho dennik oznacil za jeho nastupcu. Tukov pué
prirovnal k Hitlerovmu pucu v roku 1923 v Mnichove. Autor sa domnieva, Ze ak by bol
Tuka uspesny, bol by vztah Slovenska k Ri8i mimoriadne priatelsky. Domnieva sa
toho na zéklade vtedajSich dobrych vztahov [fudovcov, henleinovcov

a esterhazyovcov.515

611 RP, 4.1.1938, s. 2 ,,Jednotny projev v Trenciné proti sidorovstiné”
612 RP, 6.8.1938, s. 4 ,,Slovensti délnici proti kolisani“
613 RP, 29.9.1938, s. 2 , Zakrotte energicky proti rozkolu na Slovensku
614 RP, 14.1.1938, s. 2, Vudce’ Karel Sidor”
615RP, 15.1.1938, s. 2 ,Sidor — TukGv nasledovnik”
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V ¢lanku o demonstraciach, ktoré sa konali 30. januara 1938, informuje Rudé
pravo o tom, Ze sa na mnohych miestach zisli zastancovia socialistov, komunistov,
agrarnikov a fudovcov. Oc¢ividného zavadzania Citatela sa dopusta tym, Ze poslednu
vetu formuluje tak, akoby vSetci demonstranti vSetkych smerov v menovanych
miestach svojimi prejavmi odsudzovali Karola Sidora, Rudolfa Berana a ,vSetkych
spojencov berlinskych dobrodruhov“.6'6 O deri na to dennik upresriuje, kto a pri akej
demonstracii vyslovene odmietol politiku Sidora a Berana, a nie je prekvapivé, ze to
bol jediny recnik socialistickej strany. Recnici inych stran poukazovali na rézne
spoloCenské problémy, ale ziadny verejne nenapadol ani [ludakov, ani ich
predstavitelov.52” Pomyslenu jednotu s inymi stranami, okrem [udovej, a zavadzanie
0 pocte komunistickych demons$trantov uvadza Rudé pravo aj v reportazach o inych

demonstraciach.518

Okrem ,iredentistickych® ludakov sa dostalo aj na ,kartelarskych® agrarnikov
a Narodné zjednotenie. S oboma subjektmi sa rokovalo o vstupe do vlady, ¢o dennik
nalezite skritizoval ako vysmech robotnictvu. Autorovi na agrarnikoch prekazalo
najma ich spojenie so Zivnobankou. V mene robotnictva autor vyzval, aby
socialisticki a komunisticki zastupcovia ludu neustupovali vo svojich poziadavkach
anadalej bojovali proti ,reakcii“.6® Dalej vyzyva Rudé pravo socialistov, aby

neustupovali hlinkovcom a radsej spojili sily s komunistami.®?°

Po marcovej re€i Milana HodzZu, ktora mala velky ohlas doma i v zahranici, sa
konalo mnoho verejnych vystupeni vSetkych stran, na ktorych sa predstavitelia
postavili na obranu Ceskoslovenska. Boli medzi nimi vladne strany i strany mimo
vlady a kazdy z hovorcov jednotne podporil obranu $tatu. | ked v prejavoch nezaznel
protest proti fadizmu, a napriek tomu, Ze medzi hovorcami na obranu boli aj ludaci,
interpretuje autor udalosti ako jednotny boj proti fasizmu. Komunisti boli podla autora
na udalostiach pritomni, nie vSak participujuci. Do nazvu c¢lanku autor vsunul
pomyselntd domnienku o celonarodnom boji proti faSizmu, aj ked jednota mala
vyjadrit’ celo$tatnu svornost predovSetkym v tieni AnSlusu, nie ideologicky boj ako

taky.®?! Rudé pravo dalej cituje ojedinelé vyroky nizSie postavenych jednotlivcov

616 RP, 8.2.1938, s. 1,,Slovensko vystupuje jednotné&”
617 RP, 9.2.1938, s. 2, Sbratfeni protifasist( na Slovensku
618 RpP, 2.5.1938, s. 2 ,,Pochod 20.000 v Bratislavé”
619 RP, 17.2.1938, s. 1 ,Narodni sjednoceni a hlinkovce do vlddy*“
620 Rp, 27.2.1938, s. 2, Ustoupi socialisté JeZkovi a Sidorovi?“
621 RP, 17.3.1938, s. 2, Ne fadismus, my zvitézime*
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agrarnej afudovej strany o neistych vztahoch so spojencami, o nutnosti dohody
s Nemeckom a predideniu tak rovnakému osudu ako Rakusko. Podla autora je to

znak podvratnej agendy stran a fasistickej agitacii.6%?

Taktiez stav v Hlinkovej strane zaciatkom roku 1938 interpretuje dennik ako
,vrenie*. Karol Sidor bol zastanca autonémie i spoloéného Ceskoslovenska.
Verejnostou i spolustranikmi mu bola vy€itana snaha spojit sa s madarskymi
a nemeckymi autonomistami. Tento krok si autor ¢lanku alibisticky vybral ako znak
Sidorovno rozvratného Usilia o rozbitie republiky.®?® Hlinkovo vyhlasenie, Ze strana
stoji za autonomostickym kridlom, interpretoval dennik ako Sidorov Uspech. Okrem
tohto vyhlasenia Hlinka nakoniec odmietol planovand spolupracu s nemeckou
a madarskou stranou a zaroven vylucil vytvorenie slovenského viadneho bloku
na ¢ele s Milanom HodZom. 624 O nahlej zmene stranickej politiky v roku 1938 sme
sa mohli docitat i v Slovaku a nasledne v Narodnich novinach. Tu sa pripisuje zmena
nedodrzania sfubu BeneSa udelit Slovakom autonomiu vymenou za Hlinkovu
podporu Benedovej kandidatury.625 VV komentari Viliama Sirokého (1902—-1971), &lena
komunistickej strany, vtedajSieho i povojnového poslanca a iniciatora politickych
procesov na Slovensku v patdesiatych rokoch, je autonomistické kridlo podporcom

hitlerizmu a jeho odporcovia zastancami demokracie.26

Co sa tyka rieSenia tzv. slovenskej otazky je Rudé pravo vo svojich
vyjadreniach nejasné. Pri prilezitosti navstevy americkych Slovakov, ktori upozornili
na nerovné postavenie Slovakov v State, dennik uznava, Ze rieSenie je nevyhnutné.
Zaroven uvadza Sidorovo stanovisko a ziadost o autondmiu ako opak rieSenia
situacie zrejme len zo zotrvacnosti. Neponuka totiz ziadnu alternativu a v predoslych
¢lankoch o menovanom probléme dennik takmer vobec nepisal.?” O tom, Ze je
Cesko Slovensku nieco ,dIZné“ sa dozvedame aZ po prechode Hlinkovej strany
na autonomisticky prad.6?®2 Vo vztahu k socidlnej demokracii a agrarnikom
na Slovensku sa Rudé pravo zacalo vyjadrovat miernejSie. Nezastrieralo ich ,vinu®

na tom, Zze sa na Slovensku rozmohol nacionalizmus, najma Sidorova idea

622 Rp, 23.3.1938, s. 2 ,Agenti rozvratu”

623 RpP, 5.4.1938, s.1,Vieniv Hlinkové strané“

624 RP, 14.4.1938, s. 2 ,Slovensti Némci se nedaji usmifit”

625 Vid's. 125

626 RP, 1.5.1938, s. 2 ,,Na Slovensku nezvitazi separatizmus”

627 RP, 1.6.1938, s. 1, Delegace americkych Slovéak( v Praze”

628 RP, 5.6.1938, s. 8 ,, Zachrarite Slovensko pfed Sidorem*
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autonomie, a trvalo na ich podiele na tomto stave. AvSak zaroven uznalo ich snahu
bojovat proti tejto tendencii a pripomenulo, Ze uspech je mozny len za pritomnosti
komunistov pri rokovacom stole.’?® Na vysledky volieb reaguje Rudé pravo
premyslene. V Bratislave [udaci ziskali viac hlasov a na dedinach menej a naopak
komunisti v Bratislave hlasy vyrazne stratili, ale ich posilnenie v krajoch nebolo
zdaleka vyrazné. Dennik z vysledkov vyvodil zavery, Ze 1. ak strata ludakov
v krajoch poziciu strany neoslabuje, tak strata komunistov v Bratislave neoslabuje
komunistov a 2. fudaci nemdzu hovorit za celé Slovensko a na rieSeni slovenskej

otazky sa maju dohodnut demokrati a komunisti.?3¢

Relativne neutralne informuje dennik o planovanej jazykovej a spravnej
reforme, na zaklade ktorej bude slovencina jedinym Statnym jazykom na Slovensku
a kompetencia uzemnych celkov sa zvysi. Popri sprave o rokovani vlady je v ¢lanku
vsunuty odsek o délezitych rokovaniach politbyra KSC v otdzkach narodnostného

$tatdtu a pohranicia.®3!

Sledujuc vSetky Sidorove pociny prinasa Rudé pravo informacie o Sidorovom
rozhovore v talianskom denniku Regime fascista. Sidor prejavil snahu o zriadenie
slovenského vojska a podmienil ho moznym odchodom poslancov fudovej strany
z parlamentu. V ¢lanku, ktory tento krok — ako aj mnoho inych Sidorovych krokov —
povazuje za vlastizradu, poukazal na to, Ze sa aj ostatné slovenskeé strany spojili
v usili konkurovat [fudovcom a zabranit im v presadzovani autonomistickych
nazorov.%%?2 Rudé pravo naznakom obvinilo zvlastizrady aj Andreja Hlinku.
V rozlu€kovom prejave pre americku delegaciu vyhlasil, ze Madar, Poliak a Nemec
nie su jeho nepriatelmi, pokial si nenarokuju na uzemie patriace Slovakom. Rozluc¢ku
s Ameri¢anmi zakoncil zvolanim ,Dovidenia v Slovenskom sneme!“ a prislubil, ze
bude nadalet bojovat za prava, ktoré Slovakom vyplyvaju z Pittsburskej dohody.

Clanok konéi varovanim o mnohych novozaloZenych oddieloch Hlinkovej gardy.633

Otazku Hlinkovho néastupnictva otvorilo Rudé pravo v Casoch, ked Hlinka
opustal sanatérium. Podla autora by mal Sidor vacsie Sance, ak by Hlinka zvolil
nastupcu sam. V pripade stranickej volby by bol sidorovsky tabor ,iredentistov*

629 RP, 9.6.1939, s. 2, Dejte Slovensku, co? jeho jest!”
630 RP, 16.6.1938, s. 2 , Hlinka ztraci ve slovenskych vesnicich”
631 RP, 24.6.1938, s. 2, DuleZité porady politickych stran”
632 Rp, 28.7.1938, s. 2 ,Sidor chce vlastné vojsko”
633 RP, 10.8.1938, s. 2, Hlinkovy gardy’ se Sifi“
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priblizne vyrovnany s tisovskym ,kniazskym“ taborom.%34 Po Hlinkovej smrti dennik
podciarkol fakt, Ze polski predstavitelia kondolovali nie strane, ale priamo Sidorovi,
a naznacili, Zze tym Polsko dalo najavo, koho podporuje.®®> Rudé pravo c¢asto
kritizovalo Pol'sko, jeho podporu ludakov a dobré vztahy s Nemeckom, ktoré mali
svoj zaklad este z Cias pOsobenia hlavy Statu Jozefa Pitsudského (1867-1935), ktory
s Adolfom Hitlerom pestoval dobré politické vztahy. Kone¢né zvolenie Jozefa Tisa do
Cela strany prijal dennik s odlfahéenim a prizvukoval, Ze Tiso nie je sucCastou

sidorovského kridla.636

Vo svojom stanovisku voci Hlinkovej strane pretrvavali z&stupcovia
komunistickej strany aj napriek mnohym vyrokom ludovcov o nutnej autonomii, ale
v jednotnom Ceskoslovensku. Augustovy manifest v Kosiciach sa niesol v duchu
jednoty Cechov a Slovakov a hovorcovia vyzyvali fudovu stranu, aby sa vélenila
do radov zastancov jednoty. Okrem Viliama Sirokého, Laca Novomeského
a spisovatela Zoltana Fabryho (1897-1970) mala prejav aj socialisticka spisovatelka
a zastankyna politickych procesov z patdesiatych rokov Marie Pujmanova (1893—
1958).%%7 Vo svojom prejave, ktory Rudé pravo uverejnilo v plnom zneni, apeluje na

spoznavanie slovenského pracuijliceho fudu a jeho Zivota ¢eskymi spisovatelmi.638

To, ze fudova strana nikdy neagitovala za rozdelenie a ziadala len autonémiu,
podporuje aj ¢lanok Rudého prava o deklarovanej jednote predstavitelov strany
v otdzkach zachovania a obrany Ceskoslovenska. V &lanku autor piSe o listoch
robotnictva, Ziadajuceho o ochranu Statu a na zaver pripomina vyhlasenie strany
o podpore ceskoslovenskej jednoty.®3° Po zvoleni Jozefa Tisa do vedenia dennik
referuje o fudovej strane ako o podporovatefoch jednoty a obrany Statu a Sidora
a jeho néasledovnikov vedie len ako separatisticku ,kliku“, ktora akoby agitovala
za vlastna vec. V ¢lankoch su vyzdvihnuté najma vystupenia a vyhlasenia strany
podporujice obranu $tatu.®*° V zmienkach o Sidorovi naopak zakazdym skloruje

slovo ,velezrada“ a vola po Sidorovom zatknuti.54

634 RP, 26.7.1938, s. 2 ,,Kdo bude Hlinkovym nastupcem?“

635 RP, 19.8.1938, s. 2 ,,Po Hlinkové smrti“

636 RP, 2.9.1938, 5. 2, Tiso v ¢ele ludové [sic!] strany”

637 RP, 2.8.1938, 5. 1,0 jednotu Cech( a Slovaka“

638 RP, 2.8.1938, s. 4 ,,Pozdrav ¢eské spisovatelky Slovensku“

639 RP, 28.8.1938, s. 2, VSichni Slovaci na obranu republiky”

640 RP, 16.9.1938, s. 2 , Ludéci [sic!] po boku ostatnich Slovak(“

641 RP, 29.9.1938, s. 2 ,,Zakrocte energicky proti rozkolu na Slovensku“
139



Krajské riaditelstvo Komunistickej strany Ceskoslovenska uverejnilo
uznesenie strany v otazkach narodnej jednoty. Prizvukovalo najméd potrebnu
mobilizaciu a vyznam Slovenska pri obrane Statu. Autor ¢lanku, odvolavajuc sa na
star§i rozhovor Karola Sidora s médiami, podotkol, Ze Slovaci budu Sstat branit
i napriek Sidorovej planovanej sabotazi obrany. V menovanom rozhovore Sidor
uviedol, Zze chranit’ Statne zaujmy a zaujmy mensin sa nedaju porovnat so vstupom
do vojny. Nechcel tym naznacit, Ze Slovaci nebudu obrafiovat stat, len poukazal na
zachovanie rozvahy v tazkych ¢asoch ana povinnost vyhnut sa vojne.®4? Rudé
pravo zaslo az tak daleko, ze upodozrievalo sidorovcov z tajného paktovania
s Tretou Riou. Odvolavalo sa pri tom na &lanok z Ceského slova. To, Ze ludovci
nehovorili za vSetkych Slovakov, podporilo vyhlasenim (opat) trencianskych

robotnikov.543

Vyhlasenie slovenskej autondmie predstavovalo podfa Rudého prava hrozbu,
7e sa Ceskoslovensko vdaka vnatornym rozkolom rozpadne. V poslednych dfioch
pred vyhlasenim volal dennik o zachranu S§tatu avpad madarskych vojsk
na slovenské uzemie povazoval za ,vinu“ autonomistického usilia. V ¢lanku o zlozeni
slovenskej vlady z ludovcov a agrarnikov je neutralna Cast uverejnena bez zmien
a zakonc€ena vyjadrenim podpory autondémie Ceskym lfudom a Ceskymi politickymi
stranami. Nasledovny odsek je cenzurovany. ZvySna Cast Clanku je z dévodu slabej

kvality képie necitatelna.6+

V niekolkych nasledujucich &islach Rudé pravo vecne informuje o diani na
Slovensku. Témami su okrem konfliktov na juznej hranici aj zlu€enie politickych stran
a posilnenie Hlinkovej gardy. Poslednym legalne vydanym Ccislom je vydanie
z 20. oktébra 1938. Po nom sa Rudé pravo nachadza v ilegalite. Jeho vydavanie sa
drasticky redukuje na niekolko &isel v roku. Zbierka vydani bola vydana Ustavom
marxismu-leninismu UV KSC v roku 1971. Z hfstky &lankov tykajucich sa Slovenska
mdzeme spomenut ¢lanok o stdvke v Handlovej a dohadovani miezd, kde bol
Alexander Mach tdajne ponizeny vysmechom bannikov.4® Stavku cestarov a ¢lanok
Slovéka o tejto stavke vyuzilo Rudé pravo na viastné ucely. Nevélu stavat dialnice

Slovak komentuje ako nevdacnost cestarov a pripomina ¢asy, ked na Slovensku
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prace nebolo. Uvadza, ze cestari nechcu stavat dialnice nakolko su namierené ,proti
niekomu“. Rudé pravo obratom vyvodilo, Ze stavka je désledkom podpory robotnikov

vodéi Sovietskemu zvazu. Presny datum vydania ¢lanku v Slovaku autor neuvadza.46

Hospodarstvo

Hospodarske spravy o Slovensku su v Rudom prave ojedinelé. Dennik sa sustreduje
najma na Strajky podnikov a dékladne o nich referuje. Pod vedenim ,rudych odbori*
sa po tyzdnovej stavke obuvnikov v Bratislave podarilo dohodnut desat- az
dvadsatpercentné zvysenie miezd. Citajuc dalej sa v8ak dozvedame, Ze stavka sa
tykala len Priemyselného zvazu obrabacov koZe, nakolko Unia obuvnikov stavku
zamietla. V kone¢nom désledku sa uspech tykal 35 dielni, ktoré sa zaviazali, Ze
zmluvu dodrzia.®4’ Za Uspech sa povazuje aj dohodnutie sa o jednordzovej pomoci
textilnym pracovnikom v Bratislave. Zenati a ovdovené s detmi dostali 400 K&, Zenati
a bezdetni dostali 330 K¢, ostatni 240 K¢ a na dieta jednotne po 12 K&. O prispevky
sa zasluzili zastupcovia robotnickych odborovych organizacii, ktori rokovali

s ,textilbarénmi“ 648

Prekvapiva jednota nastala v spolupraci odborov réznych politickych stran,
okrem iného aj [udovej strany v podpore stavky stavebnych pracovnikov
v PreSovskom kraji. Dennik uvadza, Ze nedbali venovat Styri hodiny mzdy
na podporu Statu, ale zo strany zamestnavatela sa im nedostalo pochopenia pre ich
vec. Po tom, ako proti nim zasiahlo preSovské Zzandarstvo, zasiahol do deja poslanec

Clementis intervenciou na ministerstve hospodarstva.+

Sucastou konsolidacie slovenskych pomerov malo byt rieSenie stupajucej
nezamestnanosti na Slovensku. Nezamestnanost bola jednym z faktorov, ktoré tvorili
rozdiely medzi Zivotnou urovriou na Slovensku a v ¢eskych krajinach, a teda spadala

pod otazku rieSenia tzv. slovenskej otazky.6%°

Spolo¢nost’ a kultara

646 Tamze, s. 146
647 RP, 31.3.1938, s. 2 ,,Uspéch stavky obuvnik{ v Bratislavé“
648 RP, 22.6.1938, s. 4,V bratislavském textilu 240-400 K& vypomoci“
649 RP, 3.8.1938, s. 2,,3.000 slovenskych stavebnik( ve stavce”
650 RP, 8.9.1938, s. 4 ,,Na Slovensku nezaméstnanost stoupla“
141



V recenzii Casopisu Panorama, ktory vychadzal vo vydavatelstve Druzstevni prace,
sa autor venuje slovenskej literatire a vyrokom niekofkych slovenskych spisovatelov.
Zaujimavostou v ¢lanku je radikalna kritika slovenského obrodenia. Autor sa
domnieva, Ze je na Case kriticky zhodnotit pracu Sturovcov, o ktord sa v minulosti

pokusil uz Laco Novomestsky:

Musime uz raz jasne, aje to nasSa povinnost povedat o slovenskych kultarnych
dejitefoch z blizkej idalSej [sicl]] minulosti ito, ¢o nemdzZe sluzit ako Citankovy
vychovny vzor. Ze boli pini predsudkov, megalomanie a reakénych néazorov,
nasugerovanej sebestacnosti, Ze brzdili niekedy vyvin slovenskej literatdry, najma
poézie.55!

Rudé pravo prinasa ¢lanok, ktory sa odvolava na manifest 52 slovenskych
spisovatelov z roku 1936. Na jednej strane poukazuje na vyhlasenie, podla ktorého
spisovatelia jednohlasne podporuju Ceskoslovensko, na druhej strane uvadza, ze
manifest podpisali aj €lenovia a sympatizanti ludovej strany a Matice slovenske,j.
V zavere chce naznacit, Ze slovenski spisovatelia ako celok podporuju najma idealy
spolo¢ného Statu a zavrhuje prejavy Sidora ajeho naslednikov ako protipdl
Ceskoslovenskej $tatnosti.®>? Je evidentné, Ze sa Sidor snazil o autonémiu a viac
pravomoci v State, ale ako sme sa presvedcili v Lidovych novindch a Narodnich
listech, podporoval jednotné Ceskoslovensko v nejednom verejnom prejave. Tomu
odporuje aj ¢lanok spisovatela Stanislava Kostku Neumanna (1875-1947) o nutnosti
porazit  sidorovsko-hlinkovskd liniu ako Zivel snaziaci sa o rozdelenie
Ceskoslovenska.®53 Nakolko Neumann patril do roku 1929 ku komunistickej strane,

je jeho odpor ku krestansko-nacionalistickému Hlinkovi a jeho strane pochopitelny.
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9. Zanik Slovenského statu a jeho vplyv na €esko-slovensku politicku situaciu

Mnichovska dohoda a prva Viedenska arbitraz udavali az do konca vojny smer, akym
sa uberali Cesko-slovenské vztahy. Vyhlasenie slovenskej autonémie zanechalo
u Cechov trpku pachut a prispievalo k nepriatelskému postoju obyvatelstva voéi
Slovakom. Na Ceskej strane sa uz v zaciatkoch sformovalo odbojové hnutie, ktoré
formalne zastreSovala exilova vlada v Londyne. Aktivizacia slovenského odboja
trvala o nieCo dlhSie a napriek tomu, Ze na oboch stranach bol zaujem o spolupracu,

bola z dévodu pritomnosti Tretej RiSe v krajine problematicka, nie vSak nemozna.

Edvard Bene$ pripisoval vinu za rozpad Ceskoslovenska najma Slovakom.
Zlyhanie vlady pri budovani stabilného Statu a pri rieSeni otazky postavenia dvoch
etnik viiom nebolo verejne diskutovanou témou. Bene$S Slovakom ich ,zradu*
zazlieval a pouzil tento argument po vojne, ked sa snazil presadit kontinuitu
Ceskoslovenskej republiky z &ias pred jej rozdelenim. Osobne sa angazoval pri
presadeni konceptu kontinuality pred uznanim Mnichovskej dohody a pri tomto
pocinani nasSiel spojenca v Sovietskom zvaze.’% AvSak existencia Slovenského
narodného povstania navrat k prvej republike koncepéne znemoznila.®%® Jednak
nebolo postavenie Slovenska v ,zrekonstruovanej* CSR prioritou, a jednak bolo jej
postavenie zavislé aj od udalosti, ktoré sa uskuto€nili poas vojny — postavenie
Slovenska teda nebolo mozné jednoznacne definovat. Z BeneSovych vyrokov je
jasné, Ze hovoril na jednej strane o unitarizme, na druhej strane o nutnosti
decentralizacie, ale myslienka slovenskej spravy mu bola nadalej cudzia. Vedla
Benesa boli dal$imi vyznamnymi osobnostami exilovej vlady Slovaci Stefan Osusky,
ktory zastupoval Ceskoslovenské velvyslanectvo v Parizi, a Milan Hodza, byvaly
predseda parlamentu CSR. Na rozdiel od Bene$a znovuvytvorenie unitaristickej
republiky kategoricky odmietali a zaroven povazovali autondmiu Slovenska
za z&kladny predpoklad spoloénej buducnosti Cechov a Slovakov v jednotnom $tate.
Tato myslienku sformulovali spolu s Vladimirom Clementisom (1902-1952),
komunistickym politikom a neskér obetou politickych Cistiek v patdesiatych rokoch,
v Memorande zroku 1939. Chceli vytvorit federalisticky $tat s centralistickou

zahrani¢nou politikou, zahranicnym obchodom, obranou a vSeobecnhou dopravnou
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a hospodarskou politikou. Podla Memoranda by vSetky ostatné zaleZitosti prinalezali

do kompetencie toho-ktorého $tatu.6%6

Snahy cZeskych a slovenskych exilovych politikov u Francuzov a Britov
spoCiatku nenachadzali vela pochopenia. Politika appeasementu po nastoleni
Mnichovského diktatu a snaha dohodnut sa s Hitlerom na mierovom rieSeni neboli
pre Cechov a Slovakov dobrym zékladom na ziskanie podpory zapadnych moci.
Situacia sa vSak razne zmenila po obsadeni Pariza
a po bombardovani Londyna. No i po tom, o sa Spojené kralovstvo a Francuzko
zapojili do vojny, nevzdali sa nadeje na uzatvorenie kompromisu s hitlerovskym
Nemeckom. Bene$ sa snaZzil o uznanie Ceskoslovenskej exilovej vlady zapadnymi
krajinami, ale uznanie mu odopreli. Zaroveni sa Osusky a Hodza snazili o prijatie
do exilovej vlady, avSak len za podmienok, ktoré boli uvedené v Memorande. Bene$
vSak podmienky Memoranda odmietal a svoje odmietnutie odévodrioval ako

nasledok slovenskej ,zrady“.6%’

Slovensky exilovy aktivizmus sa koncentroval hned na dvoch miestach.
Jednym bol Néarodny vybor v Parizi, zalozeny Janom Osuskym, a druhym bola
Narodna rada v Londyne, zalozena Miloslavom HodZom. AvSak v tejto situécii boli
dve centra skor nevyhodou. Tym, Ze sa nevedeli dohodnut nielen Cesi so Slovakmi,
ale aj Slovaci medzi sebou, sa Sance na uznanie zapadnymi mocnostami znizovali.
Bene$ povazoval za svoju zodpovednost zjednotit' vSetky centra a Cas, ktory na to
potreboval, sa rozhodol vyuZit strategicky. Jeho stratégiou bolo vycCkat, sledovat
dianie v Eurépe i vyvin vojnového diania. Jeho taktika sa vyplatila a po tom, ¢o bolo
porazené Francuzko, sa exilové vlady stali jedinym spojencom Britanie. V roku 1940
zalozil BeneS v Londyne Ceskoslovensku Statni radu, ktora bola vzapati Britaniou de
facto uznana za Ceskoslovensku exilovu vladu. Kratko na to zacal novozvoleny
premiér Winston Churchill (1874—-1965) spochybriovat’ platnost Mnichovskej dohody,
¢o eSte dalej upevhovalo BeneSovu poziciu. Pre Slovensko to znamenalo, ze sa
takto Bene$ stal hlavou exilovej vlady, ateda urCoval aj poziciu Slovenska
v buducom spolocnom $tate. Taktiez to znamenalo, Zze anulovanim Mnichovskej
dohody by sa nastolil stav zroku 1938, v ktorom by Slovensko nadalej patrilo

k Ceskoslovenskej republike. V tomto pripade by sa Slovensku napriek jeho t&asti
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Vo vojne na strane nepriatela nepripisovala Ziadna vina. Od tohto momentu Benes
nepotreboval ani Osuského, ani HodZu a nepovazoval ich dalej za politickych
partnerov. Rozhodol sa dodrzat svoj vlasny koncept. Slovaci nemali v exilovej vlade
Ziadne zastupenie, ¢o znemoznovalo akékolvek nadeje na dohodnutie vyhodnej
pozicie Slovenska v novej Ceskoslovenskej republike.®5® Negativne emécie Cechov
voCi Slovakom medzicasom pominuli a fud zac¢al Coraz viac tematizovat spolocnu
buducnost. Stale prevazovalo presvedCenie, Ze centralizovany Stat je jediné mozné
rieSenie, ale predsa sa celkom nevylu€ovala decentralizacia na sekundarnej urovni.
Naopak moznost zaloZenia Statu na zaklade idei ¢echoslovakizmu uz nepripadala
do Gvahy ani zjednej, ani z druhej strany.%®® | ked kone¢né rozhodnutie nebolo
idealne, nakolko nebralo ohfad na politické zaujmy Slovakov, bol to v porovnani
s nepriatel'skou atmosférou po vyhlaseni vzniku Slovenského Statu predsa len
pokrok. Jedinou vynimnkou boli ¢eski komunisti, ktori pésobili ako su€ast domaceho
odboja, a podla toho, akym smerom sa poberala zahrani¢na politika Sovietského
zvéazu, striedavo agitovali za a proti federativnemu modelu. Vyznamnu rolu tu zohralo
Slovenské narodné povstanie, ktorého prioritou bol boj proti ludackemu rezimu.
Désledkom neinformovanosti sa Bene$§ nazdaval, Ze sa povstanie stavia nielen proti
rezimu, ale Ze sa zaroven snazi obnovit prvu republiku a vratit sa k povodnému
stavu a pbvodnej Ustave. Vytvorenie piateho Gstredného vyboru ilegalnej
Komunistickej strany Slovenska v roku 1943, ktorého ¢lenmi boli, okrem inych,
aj Ladislav Novomestsky, Karol Smidke (1897-1952) a Gustav Huséak
(1913-1991), viedlo k spolupraci s komunistickou stranou. Po desatrocia bola tato
spolupraca postulovana ako vyrieSenie odvekého sporu o postavenie narodov a
zéklad, na ktorom sa po vojne budovalo nové spoloéné Ceskoslovensko.6®® Avak
Slovaci si po€as vojny zvykli na vlasny S§tat napriek tomu, ze nebol celkom
samostatny. Slovenské narodné povstanie nebojovalo proti vlastnej samostatnej
Statnosti, ale proti zasahom Tretej RiSe do vnutroStatnych zaleZitosti.®6!
Znovunastolenie Ceskoslovenskej republiky bolo teda vysledkom medzinarodného

snazenia odboja, ktory sa orientoval na smer uréeny exilovou viadou.56?
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Prvé rokovania BeneSa s Narodnou radou, ktoré sa uskutoCnili v Moskve
vroku 1945, vyustili do KoSického viadneho programu. Narodna rada trvala
na rozdeleni kompetencii. Zahrani¢na politika, zahrani¢ny obchod a narodna obrana
mali byt jedinymi centralizovanymi bodmi. Pre ostatné oblasti mali byt zriadené
samostatné organy pre €esku a slovensku stranu, respektive mal byt zorganizovany
spoloCny organ so spravodlivym zastupenim oboch narodov. BeneSova predstava
vSak nadalej tkvela na predstave navratu k pomerom spred vojny. Trval na existencii
homogénneho €eskoslovenského naroda. Pri dohadovani podmienok dosiahol svoju
hranu tolerancie uz len tym, ze pristupil na koncept uznania dvoch narodov. Tento
kompromis podstupil len s vyhradami a ani on, ani jeho privrzenci, sa s nim ani
v budicnosti nikdy nestotoznili. VSeobecne sa vychadzalo z do¢asného konceptu.
Néarodnej rade a Zboru povernikov (ZP) boli uznané kompetencie, ktoré neboli blizSie
Specifikované, ateda sa v budlcnosti stali predmetom sporov. Prave tento nejasny
bod umozfioval viest KoSicky vladny program oboma smermi — smerom Kk unitarizmu
i smerom k federativnemu zriadeniu. Otazka postavenia Slovenska teda nebola raz
a navzdy uzavreta, naopak, bola len postponovana do momentu, keby bude zvoleny
pravoplatny parlament, ktory vypracuje platni UGstavu.®®® Toto provizérium nebolo
dorieSené ani pri dalSich dvoch rokovaniach. Zmena nastala az po parlamentnych
volbach vroku 1946. Komunisti boli uz pred rokovaniami v Moskve a Prahe
za decentralizovanu federaciu. Nakolko vSak v parlamentnych volbach na Gzemi
Slovenska prehrali proti demokratom, boli nateni zmenit' stratégiu. Kedze chceli svoju
poziciu posilnit nielen v Ceskych oblastiach, kde ziskali va¢sinu, ale aj na Slovensku,
kde mala vacéSinu Demokraticka strana, rozhodli sa podporit koncept eského
centralizmu. Centralisti vyuzili tuto pilezitost a 27. juna 1946 odobrili tzv. tretiu
prazsku dohodu. Vysledkom bolo podriadenie Narodnej rady a Zboru povernikov
sprave centralistickej prazskej vlady. Slovenské organy pod jej dozorom nemali
Ziadne rozhodujuce slovo, prave naopak, museli konat tak, ako im bolo viadou
nariadené. Bola to nakoniec podpora komunistov, ktori sa zo ziStnych dévodov
rozhodli pridat na stranu centralistov, atym rozhodli o dalsom osude republiky.
Napriek tomu, Ze komunisti eSte z ilegality v roku 1939 rozhodli, Ze je nemozné vratit
sa kpovodného predvojnovému stavu, bolo im ich preZitie prednejSie.664

Nasledujucim krokom komunistickej vlady bolo odstavenie Narodnej rady a Zboru
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povernikov pomocou hlasovania o dbévere, po ktorom nasledovala vymena
demokratickych c¢lenov parlamentu za komunistov. To zaruCilo strane vacSinu
v parlamente. Ostatné Ceské strany ako aj verejnost podporujuca unitarizmus s tymto
krokom suhlasili. Takymto spésobom sa komunistickej strane podarilo nielen znicit
Demokraticki stranu na Slovensku, ktora v parlamentnych volbach ziskala 62%
hlasov, ale zaroven zneuzit politické dohody na to, aby sa dostala k moci. Niektori
historici tak zastavaju nazor, Ze svojim poginanim Bene$ priviedol Ceskoslovensko
do ,sovietskej sféry vplyvu“.6%> Svoje dielo skazy dokonali komunisti nastolenim
totalitného komunistického rezimu vo februari 1948, a Slovensku tym na najblizSich
par desatro¢i zniGili vyhliadky na samostatnost.®¢® Az federalizaciou
Ceskoslovenske] socialistickej rebubliky vroku 1969 boli vztahy medzi Cechmi

a Slovakmi de iure vyrieSené.%%’

Co sa tyka povojnového stavu, Slovaci sa obavali, Ze by vyhlasenim tretej
Ceskoslovenskej republiky mohlo déjst k navratu Cechov vyhnanych na zadiatku
vojny. AvSak tieto obavy sa vonkoncom nepotvrdili. Vlada si uz poc€as svojej exilovej
existencie uvedomovala, Ze navrat nepripada do Gvahy. A napokon ani Cesi sami

nemali po vykazani zo Slovenska chut a motivaciu vratit sa spat’.668

Navrat ucitelov spadal vyluéne pod kompetenciu slovenskych uradov a ¢eské
organy nemali ziadny vplyv na povojnové obsadenie tychto pozicii. Situacia
v priemysle bola vSak komplikovanejSia. Po roku 1945 boli podniky zosStatnené
anové podniky vybudované. Navyse boli niektoré podniky premiestnené z Ciech
na Slovensko. Pred puCom v roku 1948 sa obsadenie pracovnych miest v tychto
podnikoch prili§ nerieSilo. Slovensky politik Jan Ursiny sice piSe o tom, ako boli tieto
pracovné miesta obsadzované takmer vylu¢ne Cechmi, ale archivny material jeho
tvrdenia vyvracia. Politicky vplyv na tieto rozhodnutia zacal byt citefny az po roku
1948. Komunisticka strana sa zmocnila vedenia vSetkych strategickych podnikov
a priemyslu a dosadzovala rovnako Cechov na Slovensko ako aj Slovakov do Ciech.
Toto opatrenie malo utuzit Ceskoslovensku spolupatricnost a vykynozit
anachronistické zmys$lanie vojnovych politikov. Avdak vymena mala presne opacny

vysledok a namiesto utuzovania doslo k este vaésiemu napétiu vo vztahu Cechov

665 KALVODA, Josef. 1998. s. 453
666 KovAC, Dusan. 1997. s. 87
667 CAPKA, Frantisek. 1988. s. 38
668 RYCHLIK, Jan. 1998. s. 61
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a Slovakov. To sa v8ak tykalo len minimalneho poctu obyvatelov a situacia sa

vonkoncom neda porovnat s pomermi pred druhou svetovou vojnou.5%9

Restittcie ceského majetku boli po skong&eni vojny sporné. Cesi boli po roku
1938 nuteni svoj majetok na Slovensku bud zanechat, alebo ho predat
za podhodnotenu cenu. Aj ked existoval proponovany dekrét, ktory by anuloval isté
transakcie vykonané vrokoch 1938 az 1945, kjeho skutoCnej ratifikacii nikdy
nedoslo. Vyhodnotenie jednotlivych pripadov zalezalo Cisto na véli konkrétneho
uradnika. AvSak mnoho uradnikov bolo zaviazanych predosSlej ére slovenskej
nezavislosti, a teda boli restitucie majetku ¢asto predizované alebo znemoznené. | to
prispelo k zhorSeniu Cesko-slovenskych vztahov. HorSie na tom boli juzné oblasti
susediace s Madarskom. Z tych boli pred vojnou vyhnani Cesi i Slovaci. Ich majetok
bol skonfiSkovany a rozdeleny medzi madarské obyvatelstvo. Po tom, ¢o Slovaci
ziskali Cast juznych oblasti naspat, nemali najmenSi zaujem vracat ich Ceskym
vlastnikom. Cast zpozemkov bola v$ak restituovana slovenskym vlastnikom.
Cechom namiesto toho ponukli pozemky na Morave a v juznych Cechach. Boli to
Casto pozemky skonfiSkované v ramci BeneSovych dekrétov. Okrem toho dostali Cast
pozemkov, ktoré boli skonfiSkované osobam nemeckého a madarského pdvodu,
ktoré k1. septembru 1938 nedisponovali slovenskym obcianstvom. Slovenski
obCania madarského a nemeckého pbévodu stratili svoj majetok iba v pripade,
ak presiahol 50h. Majetok tzv. ,slovenskych zradcov® bol bez milosti

skonfi§kovany.7°

669 RYCHLIK, Jan. 1998. s. 63
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Zaver

Na zaklade analyzy korpusu dennikov Lidové noviny, Nérodni listy a Rudé pravo
zrokov 1938-1939 moézZeme porovnat ich postoj k udalostiam tohto obdobia

na Uzemi Slovenska a neskor Slovenského sStatu.

Lidové noviny, ktoré boli kvalitativne na vysokej arovni, v roku 1938 zastavali —
ako i v predoslych rokoch — liberélne politické nazory, a teda boli naklonené hradnej
politike. Neprekvapuje preto, Ze nepodporovali myslienku slovenskej autonomie
a priamo popierali narok Slovakov na autonomiu, ktora im mala vyplyvat
z Pittsburskej dohody. Snahy ludovej strany, ktoré sa stupriovali najma v roku 1938,
povazovali noviny za pozostatok éry Vojtecha Tuku a separatistického kridla strany,
ktoré sa o pu€ pokusilo uz vroku 1938. Naopak koali€nych politikov, ktorymi boli
Milan Hodza alvan Dérer, dennik vykresluje ako hlasy rozumu a kompromisu.
Osobu Andreja Hlinku prezentuje dennik striedavo ako zmanipulovaného seniora a
agresivneho odporcu ministra Dérera, ktory sa nestiti ani verejnych vyhrazok, ale tiez
ako manipulatora, ktory je ochotny spojit sa i s nepriatelom za u€elom narusenia
poriadku v krajine. V postoji ku Slovensku ako Zzivotaschopnej krajine su Lidové
noviny viac nez skeptické. Proklamuju, Zze z hospodarskeho i vojenského hladiska by
bolo Slovensko mimo Ceskoslovenska odstidené k zaniku. Ci uz pomocou kultirnych
¢lankov, alebo ¢lankov o hospodarskom napredovani Slovenska, sa redakcia snazi
upevnit zvazky medzi Cechmi a Slovakmi a ich vzajomnost. V &eskych &itatefoch sa
snazi vzbudit zaujem o Slovensko ajeho vtedajSie kulturne dianie reportazami
0 medzinarodnych Uspechoch slovenskych umelcov. AvSak dennik sa nesnazi umelo
vyzdvihovat slovensku kulturu, a kde je kritika na mieste, tam sa ju autori nestitia
vyjadrit. Ajv komentaroch na margo slovenskej tlate je badatelna preferencia
nezavislej tlaCe, akou bol napriklad dennik Slovensky hlas, pred tlacou podporujucou
autonémiu. Castym ter&om kritiky Lidovych novin boli prave ludacke denniky Slovak
a Slovenska Pravda. Zaujem o Slovensko sa prejavuje aj v ostatnych rubrikach.
,Lidovky“ nevynechavali drobné situatné, organizacné a zaujmové spravy
a pravidelne sa venovali stavu slovenskému hospodarstvu, pricom podavali detailné
informécie o jednotlivych  odvetviach hospodarstva spolu so Statistikami

nezamestnanych.

Zmena Vv spbsobe referovania o Slovensku nastala po prvykrat po pripojeni

Rakuska k Nemecku. Nastala mierna redukcia ¢lankov zaoberajucich sa okrajovymi
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spravami a volnoCasovym obsahom ado popredia sa Coraz viac dostavala
zahraniénopoliticka situacia ajej dopad na Ceskoslovensko. V tieni hroziacej
okupacie redaktori upustili od priamej kritiky a apelovali najma na jednotu. Neistota
stupniovala napatie a dennik obvifioval Hlinku a jeho spolustranikov z rozdelovania
narodov v Ceskoslovensku namiesto utuZovania jednoty. Naopak Slovenska narodna
strana, kedysi tiez Casto kritizovana, sa teSila nahlej zvySenej popularite
a priaznivému zobrazeniu vdaka kone¢nému odmietnutiu autonémie. PozZiadavky
Hlinkovej strany, podloZzené Pittsburskou zmluvou, oznacovali Lidové noviny za blud
a nebezpecenstvo, ktoré by mohlo oslabit' Ceskoslovensku sudrznost. Ani opakované
vyjadrenia €lenov strany a samotného Hlinku nezmiernili tento postoj a redakcia dalej
ostro kritizovala ludovcov ako jednych z podryvaov mieru. Prvym vyvrcholenim bolo
vyhlasenie slovenskej autonémie, kedy sa prvykrat v denniku Lidové noviny
sklonovalo slovo ,zrada“, ktoré v spolo€nosti rezonovalo az do konca druhej svetovej
vojny. Po prvotnych ostrych reakciach nastali melancholické konstatovania
0 smutnom stave roztrieSteného Ceskoslovenska a jeho za$lej slave. Urgite mal na
tom podiel najmé rozsah odsttpenych tGzemi na Slovensku i v Cechach a na Morave

tak, ako bol ,nadiktovany“ v Mnichovskej dohode.

Po vyhlaseni autonémie sa ¢lanky prestavaju venovat beznym spravam
o Slovensku a sustreduju sa okrem hospodarskeho vyvoja na informacie o vyhosteni
Cechov zo Slovenska a reciprodnych opatreniach &eskej a moravskej strany.
Uvedené boli okrem poctu postihnutych aj ¢asové plany presunov a nechybali ani
anekdotické spravy o hrubom spravani Hlinkovej gardy. Je citelné, Ze redakcia
zastavala postoj ,zradenych Cechov a davala to &iastoéne najavo vo fejténoch, ale

priamej konfrontacii sa redakcia vyhla.

Vyraznou zmenou preSiel dennik po vyhlaseni samostatného Slovenského
$tatu a naslednom obsadeni Ciech a Moravy rezultujidcom vo vyhlaseni Protektoratu
Cechy aMorava. Od tohto momentu sa spravy o Slovensku stavaju &oraz
zriedkavejSimi a menej osobnymi. Autori sa sustreduju na vecné podanie sprav,
krittka je ojedinela aumiernena. Vacsina sprav sa tyka vnutropolitického
a hospodarskeho vyvinu Slovenska, odluky Protektoratu od Slovenska as tym
spojenych dohéd, a predovSetkym odsunu Ceského obyvatelstva zo Slovenska
a naslednym prebytkom pracovnych sil v Protektorate. Da sa predpokladat, Ze

vramci zaistenia vlastnej existencie, Cize za u€elom vyhnut sa cenzure
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a pripadnému zabaveniu, sa Lidové noviny snazili vyhnut provokaciam alebo
riskantnému Zurnalizmu, a preto od vzniku Protektoratu nielen zredukovali spravy
o Slovensku, ale aj odosobnili ich prezentdciu. To sa preukadzalo ako dobry
strategicky krok, nakolko dennik pretrval napriek materialnemu a personalnemu

nedostatku az do roku 1944.

Mozno eSte vyraznejSou zmenou preSiel poCas rokov 1938 a 1939 dennik
Narodni listy. | ten spocCiatku uvadzal rézne spravy zo Slovenska a nevyhybal sa ani
anekdotam ¢i zabavnym clankom. Relevantné politické spravy boli uvedené
na druhej strane a okrem celonarodne délezitych sprav o Slovensku obsahovali
mnoho mensich sprav. Tak ako v pripade Lidovych novin sa s postupujicim
zahrani¢no-politickym dianim &lanky sustredovali viac na celostatne dianie a menej
na konkrétne dianie na Slovensku. Uz po vyhlaseni autondémie sa sprvu negativny
postoj zmenil na postoj neutrdlny a ¢lanky s negativnym nadychom sa redukovali
na kritiku konkrétnych politikov a ich vyjadreni, nie v8ak situaciu ako taku. Tesne
pred a najma po rozdeleni Ceskoslovenska na Slovensky $tat a Protektorat Cechy
a Morava je citelné, Ze sa redakcia nehodla ohrozovat neumiernenymi
nepriatelskymi ¢lankami, ktoré by mohli ohrozit existenciu dennika. V suvislosti
so zidovskou populaciou je az prekvapivé, ako pozitivne autori vykresluju ich nanovo
definované miesto v slovenskej spolo¢nosti. Naznaky dokonca poukazuju na to, ze
zakazy pbsobenia vo verejnom a hospodarskom zivote su nasledkom dlhotrvajucej

krivdy, ktoru Zidia na Slovakoch pachali od nepaméti.

Ani spravy spojené s presidlenim Cechov zo Slovenska nie su vyslovene
negativne ani nepriatelské. Naopak, na otazku chybajucich pracovnych miest pre
deloZovanych Cechov redakcia odpovedd, Ze vSeobecne sl ¢asy neisté, a teda nikto
nie je vo svojej vlastnej neistej situacii vynimkou. Prekvapenim je rozsah, do akého
bola redakcia ochotna prispdsobit sa novym pomerom. Otazka autora, Ci by predsa
nebolo vhodné nasledovat slovensky priklad a spolupracovat s Nemeckom
na kultarnom poli a pri oCiste od Skodlivych liberalnych vplyvov, a tiez konzekventné
bagatelizovanie precinov Hlinkovej gardy nam pomahaju vytvorit' si predstavu o tom,
do akej miery sa smerovanie dennika zmenilo. O to va¢Smi v8ak prekvapi, ze
na rozdiel od Lidovych novin bola €innost Narodnich listov pozastavena uz v roku
1941.
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V pripade denniku Rudé pravo niet pochyb o otvorene nepriatelskom postoji
redakcie k fudakom, konzervativcom a autondmii. Nakolko redaktori v roku 1938
patrili k ¢lenom komunistickej strany, ktori sa preniesli cez jej bolSevizaciu,
neprekvapuje ani nizSia uroven ako ta, ktort ponukali Lidové noviny a Narodni listy.
V centre spravodajstva su najddlezitejSie Ceskoslovenské udalosti, priCom kratSie,
Specificky slovenské spravy sa nachadzali az na Stvrtej strane. NajCastejSie iSlo
o kritiku Karola Sidora a ludakov ako takych. Paradoxne sa dostalo aj na obvinenie
.Stvavej“ lTudackej tlae v podani dennika Slovak. Na rozdiel od prvych dvoch
dennikov tu nachadzame aj utoky na agrarnikov, hrad, viadu a dokonca aj na
osobnosti slovenského obrodenia. V momente, ked vSak strana pochopila,
Ze slovenské pozZiadavky nebude mozné ignorovat, snazila sa presvedcCit o nutnosti
participacie komunistov pri pripravenych rokovaniach. Nie je teda prekvapivé, Ze sa
dennik neudrzal viac ako par tyzdnov po vyhlaseni autondmie, jeho redakcia sa
rozpfchla ajej Clenovia boli neraz prenasledovani ¢i internovani v pracovnych

taboroch.

MézZeme teda konStatovat, Ze pokym Lidové noviny a Narodni listy zacali
priblizne na rovnakej ideovej ,vine“ — predsa len, Lidové noviny boli pévodne
liberalne — pretvorili sa oba denniky na rezimovo konformné periodika, priCom
Narodni noviny radikalnostou obsahu neraz konkurovali nejednému [udackemu
platku. Nakolko v pripade Rudého prava neprichadzala do uvahy ani najmenSia
zmena, sluzil tento dennik ako priklad extrémne lavicového periodika, ktorého
protipdl by sme mohli snad hladat len vo faSistickych protektoratnych tlaCovinach

alebo periodikach spojenych so skupinou Konrada Henleina.

Porovnanie pouzitych troch periodik je len malou vzorkou z pestrej Skaly
medzivojnovych tlacovin a dalSie skiumanie archivnych materialov ponuka budicim
badatelom priestor na doplnenie historického vyskumu a vyskumu Ceskej zurnalistiky

dvadsiateho storodia.
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Zusammenfassung

Die Geschichte der Slowakei des 20. Jh. ist durch Erfolge und Niederlagen
gekennzeichnet. Die historische Periode des s.g. ersten Slowakischen Staates
(Slovensky $tat), die untrennbar mit dem Zweitem Weltkrieg verbunden ist, gehort
wohl zu den meist diskutierten historischen Perioden der slowakischen Geschichte.
Aus dieser Zeit sind uns unzahlige Quellen in Form von zeitgendssischem
Zeitungsmaterial zuganglich, die die dramatischen Geschehnisse kurz vor und nach
dem Anfang des Zweiten Weltkriegs schildern. Diese authentischen Zeitzeugen
bieten den Forschern und der Offentlichkeit einen Einblick in den Alltag des
Kriegsausbruchs. Ein Teil des Diskurses ist die Vertreibung der Tschechen aus der
Slowakei kurz um die Zeit der Entstehung des Slowakischen Staates herum. Bereits
nach dem Ende des Krieges begann man, sich mit diesem Aspekt der gemeinsamen
Geschichte wissenschattlich auseinanderzusetzen. Die durch die
Nachkriegspropaganda sich immer mehr verbreitende kommunistische Ideologie
gefarbten Publikationen wurden in den letzten Jahren durch politisch neutrale

Forschung ersetzt.

Die Erklarung des Slowakischen Staates startete eine Kettenreaktion von
Geschehnissen, die die Beziehungen zwischen den Tschechen und Slowaken auf
eine lange Zeit negativ beeinflussten. Es war gerade das Bemuhen der Forscher, ein
Licht auf die Vorgeschichte und Auswirkungen dieser Epoche zu werfen. lhnen
verdanken wir einer mittlerweile umfangreichen wissenschaftlichen Aufarbeitung des
Materials, die wiederum der Aufarbeitung im Kollektivgedachtnis der Tschechen und

Slowaken verholfen hat.

Die Geschichte der Tschechoslowakei begann nicht erst im 20. Jahrhundert.
Die Geschehnisse, die die gemeinsame Geschichte der Republik bestimmten,
nahmen ihren Anfang bereits Mitte des 19. Jahrhunderts, wenn nicht friher. Als Teile
des Konigreichs Osterreich-Ungarn haben beide Volker ihr politisches Programm
formiert. Josef Dobrovsky 1753-1829) und Josef Jungmann (1773—-1847) haben sich
fur die Starkung der tschechischen Sprache eingesetzt und haben den
Panslawismus unterstitzt. Das slowakische politische Programm und die

Kodifizierung des Slowakischen hat wiederum Ludovit Stur (1815-1856), gemeinsam
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mit Jozef Miloslav Hurban (1817-1888) und Michal Miloslav Hodza (1811-1870)

formiert.

Da die tschechischen Gebiete eine vierzigprozentige deutsche Minderheit
hatten, war es schwierig, die Idee der tschechischen Nationalwiedergeburt
durchzusetzen. Nach dem Osterreichisch-Ungarischen Ausgleich 1867 ging jede
Hoffnung auf Selbstbestimmung verloren. Das tschechische Volk gelang unter
Osterreich und die Slowaken wurden ein Teil des Ungarischen Konigreichs. Beide
unterdrtckten Volker haben einen dritten Weg zum Erfolg gefunden, namlich einen
gemeinsamen Weg. Fur die Tschechen waren die Slowaken nicht nur sprachliche
und kulturelle Verbiindete, sondern auch geographische Nachbarn, dank deren sie
die deutsche Minderheit bewaltigen konnten. Die Slowaken, die wegen starken
Magyarisierens ihre Sprache im o6ffentlichen Leben nicht verwenden konnten, hatten
alleine keine Chance auf Erfolg. Die ersten kulturellen und politischen
Annaherungsversuche verdanken beide Seiten dem tschechischen Politiker Tomas
Garrigue Masaryk (1850-1937). Die Situation der Slowaken eskalierte mit dem
Massaker von Cernova 1907, wo die ungarischen Gendarmen fiinfzehn slowakische
Glaubige erschossen haben. Mitten im politischen Streit stand der slowakische
Priester und Politiker Andrej Hlinka (1864-1938), der Hlinkas Slowakische
Volkspartei grindete (Hlinkova Slovenska [udova strana, HSLS). Nach der
Eskalation in Cernova haben sich die politischen Bemiihungen auf beiden Seiten
intensiviert und resultierten in eine noch starkere Zusammenarbeit der zwei Volker.
Obwohl der Erste Weltkrieg die Zusammenarbeit kurz unterbrach, erwies sich die
Situation am Ende des Krieges als eine Chance sich aus dem Vielviolkerstaat zu
l6sen. Bereits wahrend des Krieges haben die Politiker Tomas Garrigue Masaryk,
Edvard Bene$ (1884-1948), Milan HodZa (1878-1944) und Milan Rastislav Stefanik
(1880-1919) intensiv daran gearbeitet, die Entente davon zu lberzeugen, dass die
Tschechen und Slowaken ein gemeinsames tschechoslowakisches Volk
konstituieren und daher ihr eigenes Staatsgebilde verdienen. Im Hintergrund
verhandelte man bereits Uber die kinftigen Anpassungen innerhalb der
gemeinsamen Republik, die die Stellung des jeweiligen Volkes bestimmen sollten.
AuRerlich wollte man verhindern, als ein kiinftiger Zweivolkerstaat aufzutreten. Die
Mihe hat sich gelohnt, und am 28. Oktober 1918 ist die Tschechoslowakische
Republik (Ceskoslovenské republika, CSR) entstanden. Die Staatssprache war

offiziell das Tschechoslowakische in tschechischer und slowakischer Fassung. Es
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folgte ein grolRer wirtschaftlicher und kultureller Aufschwung, der besonders in der
Slowakei merkbar war. Da die Slowakei unter ungarischer Macht im Vergleich zu den
tschechischen Landern unterentwickelt war, haben die Tschechen viele Ressourcen
in die slowakischen Gebiete investiert, um die wirtschaftliche Differenz
auszugleichen. Dazu gehoérten auch unzahlige Lehrer, Soldaten, Gendarmen und
Beamten, die die unbesetzten Stellen fillen sollten, da es unter den Slowaken am
gebildeten Personal fehlte. Doch auch wenn es zu einer Verbesserung kam, litt die
slowakische Industrie, da viele Fabriken aus der Slowakei in die tschechischen

Lander verlagert worden sind.

Nach der enthusiastischen Periode des Aufbaus schlichen sich langsam die
ersten grofRen Konflikte hinein. Einerseits war es die Aufteilung der Slowakei in Gaue
1925, die die territoriale Eingliederung der Slowakei in die tschechischen Gebiete
zum Ziel hatte und so ihre geographische Eigensténdigkeit gefahrdete. Andererseits
war es das Verlangen der Slowaken nach formaler politischen Selbstbestimmung in
einem foderativen Staatsgebilde, dass ihnen laut des Pittsburgher Abkommens
versprochen wurde. Mittlerweile ist die néchste Generation der nun gebildeten
Slowaken herangewachsen, die die Stellen anstrebte, welche nach wie vor von den
tschechischen Aushilfen besetzt waren. Die Arbeitslosigkeit und Aussichtslosigkeit
der Slowaken starkten die soziale und politische Spannung, welche Ende der

dreiBiger Jahre schlief3lich kulminierte.

Die wiederholten Gesetzesvorschlage von Hlinkas Partei, die von der
Regierung und vor allem vom Prasidenten Bene$S abgewiesen worden sind, trugen
dazu bei, dass sich 1938 die Partei entschlossen hat, mit allem Mitteln die Autonomie
fur die Slowakei zu erlangen. Durch den Ausbruch des Zweiten Krieges, den
Anschluss Osterreichs an das Deutsche Reich und die daraus resultierende
potentielle Bedrohung der Tschechoslowakei fand die Idee des slowakischen
Autonomie zu der Zeit keine Sympathisanten im Ausland, in den tschechischen
Landern und teilweise auch unter den slowakischen Parteien. Der zwingend
notwendige Zusammenhalt innerhalb der Tschechoslowakei war nicht mit
autonomistischen Bestrebungen zu vereinigen, auch wenn Hlinka und andere

Autonomisten die Trennung der Tschechoslowakei kategorisch abgelehnt haben.

Der Umbruch kam mit dem Resultat der Appeasement Politik der westlichen

Machte. Kurz nach dem Minchner Abkommen haben die fihrenden slowakischen
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Parteien die Autonomie der Slowakei erklart und daraufhin musste sich die
Tschechoslowakei dem Ersten Wiener Abkommen unterwerfen. So haben die
tschechischen Lander sowie die Slowakei wesentliche Grenzgebiete verloren. Doch
der Fokus der Slowaken lag beim Aufbau der Eigenstandigkeit, die unter anderem
auch die Entfernung Uberflussiger tschechischer Arbeitskrafte bedeutete. Einerseits
war es ein wichtiger wirtschaftlicher Schritt, um die slowakische Arbeitslosigkeit zu
bekampfen, andererseits empfanden es die Tschechen als ein Zeichen der
Undankbarkeit. Der Umzug einiger Tausend tschechischer Beamten, Soldaten,
Gendarmen und Lehrer verursachte wesentliche logistische Probleme in den
tschechischen Landern, wo der Arbeitsmarkt bereits gesattigt war. Alteres Personal
und verheiratete Frauen wurden pensioniert, und neue Aushilfefunktionen mussten
geschaffen werden, damit eine Anstellung fur die Uberflussigen Arbeitskrafte
gefunden werden konnte. Doch auch wenn die autonome Slowakei stets den
Zusammenhalt der Tschechoslowakei betonte, entkam sie nicht dem Zwang des
Starkeren.

Nach einer kurzfristigen Einladung beim deutschen Kanzler Adolf Hitler (1889—
1945) und einer unmittelbar darauffolgenden Sitzung des slowakischen Senats, hat
der slowakische Ministerprasident Jozef Tiso (1887-1947) die Entstehung des
Slowakischen Staates und somit den Zerfall der Tschechoslowakischen Republik
bekanntgegeben. Der tschechoslowakische Prasident Emil Hacha (1872-1945)
wurde ebenfalls nach Berlin eingeladen und einen Tag nach der Entstehung des
Slowakischen Staates erklarte er die Entstehung des Reichsprotektorats Bohmen
und Mahren (Protektorat Cechy a Morava). Es folgte ein langwieriger Prozess der
Teilung der Gebiete, der Wirtschaft und Industrie. Die schon 1938 begonnene
Ruckkehr der tschechischen Bevdlkerung und eine reziproke Rickkehr der Slowaken
aus dem Protektorat wurde abgeschlossen und noch Jahrzehnte nach dem Ende des
Krieges war sie ein Tabuthema der Historiker, das noch bis vor kurzem in der

tschechischen Gesellschaft als der ,slowakische Verrat‘ bekannt war.

Einen Einblick in den Alltag dieser Zeit bieten uns die zeitgendssischen
Zeitungen. Das Netz der Periodika war in der Zwischenkriegszeit besonders reich an
Publikationen, die landesweit zugénglich waren. Grofde Tageszeitungen und
Zeitschriften konzentrierten sich zwar Uberwiegend in der Hauptstadt, aber auf
regionaler Ebene wurden viele kleinere Periodika herausgegeben, die die Nachfrage
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in den Regionen ausreichend decken konnten. Es waren nicht immer selbststandige
Zeitungen. Manche kleineren Zeitungen ubernahmen die Hauptnachrichten lhrer
Muttergesellschaft und erganzten sie um regionalen Inhalt. Mit der Zeit wuchs auch
die Anzahl der verkauften Zeitungen heran. Im Jahr 1920 gab es 2 250 Titel, 1925
wuchs die Anzahl auf 2 800 Titel und im Jahr 1930 erreichte die Anzahl ihren
Hohepunkt mit gesamt 4 000 Titeln im Angebot.

Die Zeitungen kann man in zwei Kategorien unterteilen. Erstens waren es
Zeitungen, die eng mit einer Partei verbunden waren. Diese vertraten die Ideen der
jeweiligen Parteien und dienten zur Verbreitung dieser unter der Leserschaft. So
hatte jede Partei mindestens eine, wenn auch nicht mehrere Tageszeitungen und
ofters auch andere Periodika mit verschiedenster Ausrichtung. In die zweite
Kategorie gehorten die unabhangigen Periodika, die zwar nicht apolitisch sein
mussten, aber Politik stand erst nach dem Gewinn. Es gab aul3erdem zahlreiche
Freizeitperiodika, die sich nach den Interessen der Leserschaft richteten.

Basierend auf der Korpusanalyse der Tageszeitungen Lidové noviny
(Volkszeitung), Narodni listy (Nationalblatter) und Rudé pravo (Rotes Recht) aus den
Jahren 1938-1939 kénnen wir die Geschehnisse verfolgen und die unterschiedliche

Auffassung der Geschehnisse in den genannten Tageszeitungen vergleichen.

Lidové noviny waren eine qualitativ hochwertige, professionelle liberale
Zeitung, die jahrelang die Regierung und ihre Politik unterstiitzte. Daher ist es keine
Uberraschung, dass die Redaktion die autonomistischen Anstrebungen der
Slowaken nicht unterstitzten und ihren Anspruch an eine eigene Verwaltung, die
ihnen aus dem Pittsburgher Abkommen zustand, nicht akzeptierten. Die politischen
Ziele von Hlinkas Partei, die sich 1938 intensivierten, verstand die Zeitung als ein
Relikt der sogenannten Tuka-Affare. Vojtech Tuka (1880-1946), ein Jurist, Politiker
und Mitglied der Hlinka Partei, rief offentlich nach der Erklarung der slowakischen
Selbstandigkeit und wurde deswegen 1929 als Spion und Staatsverrater zu flinfzehn
Jahren Haft verurteilt. Dagegen wurden die slowakischen Koalitionspolitiker und
Regierungsmitglieder wie zum Beispiel Milan Hodza a Ivan Dérer (1884-1973) als
Verteidiger der Vernunft und des Kompromisses dargestellt. Andrej Hlinka wurde teils
als manipulierter Rentner, teils als aggressiver Gegner der Regierung und teils als
Manipulator dargestellt, der sich fur sein Ziel auch mit seinen Gegnern verbiinden

wurde. Ihm wurde standig vorgeworfen die Tschechoslowakei untergraben zu wollen.
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Die Redaktion vertrat in Bezug auf die Slowakei eine skeptische Stellung. Sie war
davon Uberzeugt, dass die Slowakei alleine nicht Uberlebensfahig sei, weder
wirtschaftlich, noch militéarisch, und dass sie auf3erhalb der Tschechoslowakischen
Republik untergehen wirde. Mithilfe von kulturellen und wirtschaftlichen Artikeln Gber
den Aufschwung der Slowakei versuchte man die Zusammengeharigkeit der beiden
Volker zu betonen. In der tschechischen Leserschaft wollte man das Interesse fur die
Slowakei und ihre Gesellschaft zu wecken, indem man zum Beispiel tber die
internationalen Erfolge slowakischer Kinstler berichtete. Doch die Autoren versuchen
nicht die Kultur der Slowaken kunstlich anzuloben, und wenn es die Situation
verlangte, scheuten sie sich nicht vor kompromissloser Kritik. In der Auffassung der
slowakischen Periodika ist es merkbar, dass die Redaktion unabhangige Zeitungen
bevorzugt und die autonomistische Presse regelmalig kritisiert. Es waren gerade die
Zeitungen Slovak und Slovenska pravda, die der Hlinka Partei nahe waren, die ofters
als skandaltse Hetze zitiert wurden. Das Interesse an der Slowakei ist auch in
anderen Rubriken merkbar. Lidové noviny berichteten auch (ber situative,
organisatorische und unterhaltsame Geschehnisse und widmeten sich detailliert der
slowakischen  Wirtschaft, samt ihrer kleinsten Zweige. Statistiken und

Arbeitslosenprognosen gehdrten auch in die Interessensphére der Redakteure.

Eine Veranderung in der Art, wie man Uber die Slowakei berichtete, war zum
ersten Mal nach dem Anschluss Osterreichs zu merken. Die Anzahl von kleineren
Artikeln Uber lokale Ereignisse und mit unterhaltsamem Inhalt wurde drastisch
reduziert und in den Vordergrund gelangten immer mehr die auf3enpolitischen
Ereignisse und ihre eventuelle Auswirkung auf die Tschechoslowakei. Unter der
Drohung einer moglichen Okkupation lieRen sie von direkter Kritik nach und
konzentrierten sich auf die Betonung der tschechoslowakischen Einigkeit. Dagegen
freute sich die ehemals kritisierte Slowakische Nationalpartei (Slovenska narodna
strana, SNS) nach ihrer plétzlichen Ablehnung der Autonomie grol3er Popularitat
unter den Autoren von Lidové noviny. Die nach wie vor bestehenden Anforderungen
der Hlinka-Partei, die sie mit dem Pittsburgher Abkommen belegte, nannte die
Tageszeitung einen Wahnglauben und eine Bedrohung der tschechoslowakischen
Einheit. Obwohl sowohl Hlinka, als auch seine Parteikollegen den Zusammenhalt der
Republik wiederholt offentlich proklamierten, wurden sie stets als Friedensbrecher
und Unruhestifter kritisiert. Der erste Hohepunkt in der politischen Entwicklung war

die Autonomieerklarung der Slowaken. Hier wurde zum ersten Mal in der Zeitung der
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Begriff ,slowakischer Verrat® verwendet, der bis zum Ende des Krieges in der
Gesellschaft rasonierte. Nach den ersten heftigen Reaktionen auf das Geschehen
folgten melancholische Festlegungen tber den erbéarmlichen Zustand der ehemals
glorreichen Tschechoslowakischen Republik. Teilweise wurde dies durch den Verlust
umfangreicher Gebiete sowohl in den tschechischen Landern als auch in der

Slowakei verursacht, der das Resultat des Minchner Abkommens darstellte.

Nach der Autonomieerklarung verzichtet man auf herkémmliche alltagliche
Berichte und die Zeitung konzentrierte sich auf3er wirtschaftlicher Entwicklung vor
Allem auf die Auswanderung von Tschechen aus der Slowakei und den Slowaken
aus den tschechischen L&ndern. Es wird Uber rechtliche und organisatorische
MalRnahmen auf beiden Seiten berichtet. Die Nachrichten informierten Uber die
Anzahl der Betroffenen, den Zeitplan des Umzugs und es fehlte nicht an
anekdotischen Berichten Uber die Verstdl3e der Hlinka-Garde. Die Redaktion vertrat
eindeutig die Version der Geschichte (ber den ,slowakischen Verrat®, was
Uberwiegend in den Leitartikeln und Feuilletons merkbar ist, doch es kam nie zu

direkter Konfrontation wie in populistischen Publikationen.

Eine wesentliche Veranderung machte die Tageszeitung nach dem Zerfall der
Tschechoslowakei und der Erklarung des Slowakischen Staates durch, die in die
Besetzung der tschechischen Gebiete resultierte und die Erklarung des Protektorats
Bohmen und Mahren bedeutete. Nach diesem Zeitpunkt waren Berichte tber die
Slowakei immer seltener und weniger nuanciert. Die Autoren konzentrierten sich
Uberwiegend auf sachliche Wiedergabe, und jegliche Kritik war vereinzelt und mafig.
Die meisten Berichte behandelten die slowakische innenpolitische und wirtschaftliche
Entwicklung. Im Vordergrund waren die Trennung der Tschechoslowakei, die damit
verbundenen Abkommen, die Abschiebung tschechischer Arbeitskrafte und die
daraus resultierende Ubermafige Sattigung des Arbeitsmarktes im Protektorat. Es ist
plausibel, dass Lidové noviny mit dieser zurlckhaltenden Taktik ihre Existenz im
Protektorat sichern wollten und mieden daher riskanten Journalismus, Provokationen
und berichteten tber die Slowakei nur neutral, wobei sie die Anzahl der Artikel immer
mehr reduzierten. Dies erwies sich als ein guter strategischer Schritt, da die
Tageszeitung trotz ihrer urspringlichen liberalen Richtung und trotz Material- und

Personalmangel bis 1944 tberlebte.
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Die Veranderung, die die Tageszeitung Narodni listy zwischen 1938 und 1939
durchmachte, war vielleicht noch dramatischer. Auch hier gab es anfangs zahlreiche
anekdotische Nachrichten und unterhaltsame Artikel. Die politischen Nachrichten aus
der Slowakei konnte man auf der zweiten Seite finden und neben nationalweit
relevanten Nachrichten berichtete man auch Uber zahlreiche kleinere Ereignisse. So
wie bei Lidové noviny fokussierte man sich auch hier im Hinblick auf die immer mehr
gespannte auf3enpolitische Situation mehr auf allgemeine Nachrichten und immer
weniger auf spezifisch slowakische Meldungen. Bereits nach der Autonomieerklarung
wandelte die Stimmung in Bezug auf die Slowakei von einer eher kritischen auf eine
neutrale und eventuelle Kritik bezog sich auf konkrete Personlichkeiten und ihre
AuRerungen, nicht jedoch auf die Situation im Allgemeinen. Unmittelbar vor dem
Zerfall der Tschechoslowakei und unmittelbar nach der Entstehung des Protektorats
Bohmen und Mahren ist merkbar, dass die Redaktion nicht bereit war, inr Uberleben
mit feindlicher Einstellung zu gefdhrden und verzichtete deswegen auf negative
Berichte. Im Hinblick auf die Situation der judischen Population ist es sogar
Uberraschend, wie positiv die neue Positionierung dieser Minderheit in der
slowakischen Gesellschaft dargestellt wird. Es wird unauffallig darauf hingewiesen,
dass die Verbote, die die Teilnahme am wirtschaftlichen und gesellschaftlichen
Leben betrafen, ein Resultat omniprasenter Benachteiligung der Slowaken durch die

judische Minderheit waren.

Die Nachrichten Uber die Aussiedlung der tschechischen Population aus der
Slowakei waren auch nicht negativ ausgerichtet. Auf die Frage nach der neuen
Anstellung der Ankdmmlinge antwortet die Redaktion damit, dass die Zeiten fur alle
unsicher sind und auch die bereits 6konomisch aktiven Tschechen sich ihrer Stellung
nicht sicher sein konnten. Es ist Uberraschend, bis zu welchem Grad sich die
Redaktion auf die neue politische Situation anpassen konnte. In einem Artikel fragt
sich der Autor sogar, ob es fur die Tschechen nicht vorteilhaft ware, nach dem
slowakischen Model freiwillig mit Deutschland im Bereich der Kultur zu kooperieren
und die Gesellschaft von schadlichen liberalen Einflissen zu befreien. Auch die
Tatsache, dass jegliche Ubergriffe der Hlinka-Garde konsequent bagatellisiert
wurden, gibt uns einen Einblick, inwieweit sich die Orientierung von Narodni listy
geéandert hat. Umso Uberraschender ist die plotzliche Auflosung der Tageszeitung im

Jahr 1941 im Vergleich mit der Geschichte der liberalen Lidové noviny.
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Im Falle der kommunistisch orientierten Tageszeitung Rudé pravo besteht
kein Zweifel Gber die feindliche Einstellung der Redaktion den Ludaken gegenuber.
Zu den Feinden gehorten jedoch nicht nur Hlinka und seine Anhéanger, sondern auch
die Autonomisten und konservative Politiker. Manche Journalisten der Zeitung
gehoérten im Jahr 1938 der Kommunistischen Partei der Tschechoslowakei
(Komunistickd strana Ceskoslovenska, KSC) an. Es waren jene, die die
Bolschewisierung der Partei im Jahr 1929 Uberstanden haben. Da es damals zum
Abgang vieler talentierter Redaktionsmitglieder kam, wiederspiegelte sich der Mangel
in einer niedrigeren Qualitat des Inhalts im Vergleich mit Lidové noviny und Narodni
listy. Die Hauptnachrichten bestanden meistens aus den wichtigsten Ereignissen
landesweit, wobei kiirzere Berichte und besonders Nachrichten aus der Slowakei erst
auf vierter Seite zu finden waren. Meistens handelte es sich in Bezug auf die
Slowakei um die Kritik von Karol Sidor, seiner AuBerungen und der Hlinka-Partei
allgemein. Paradoxerweise wird sehr oft die ,hetzerische Natur® der
autonomistischen Tageszeitung Slovak kritisiert. Im Gegenteil zu Lidové noviny und
Narodni listy finden wir in Rudé pravo auch Kritik der Agrarpartei, der Regierung, der
Burgpolitik und sogar der slowakischen nationalen Erneuerung und ihrer
Personlichkeiten. Doch bald begriffen die Partei und somit auch die Redaktion, dass
die slowakische Anforderung nicht leicht zu ignorieren waren, und beschlossen, das
politische Potential hinter den Anforderungen fiir eigene Zwecke zu nutzen. Man hat
darauf bestanden, dass etwaige Verhandlungen mit den Slowaken ohne Anteilnahme
der Kommunisten nicht erfolgreich sein kdnnten. Dank der politischen Auffassung ist
es daher nicht Uberraschend, dass die Zeitung bereits kurz nach der Erklarung der
Autonomie verboten war. Die Redaktion wurde aufgelost und viele ehemalige
Mitglieder der Tageszeitung wurden in den nachsten Jahren verhaftet, verurteilt oder

in Arbeitslagern interniert.

Aus der Analyse des zeitgendssischen Materials lasst sich schliel3en, dass die
Tageszeitungen Lidové noviny und Narodni listy zwar auf ungefahr derselben
politischen Wellenlange angefangen haben — Lidové noviny waren immerhin liberal —
doch beide Titel wandelten sich in neutrale Zeitungen, die sich das Regime nicht
verfeinden wollten. Narodni listy kann man als regelrecht regimekonform bezeichnen,
wobei sie oftmals die Intensitdt von Zeitungen erreichen, die der Hlinka-Partei
nahestanden. In Fall von Rudé pravo kamen sogar die kleinsten Verdnderungen in

der politischen Inklination nicht in Frage. Die Zeitung dient als ein Beispiel eines
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linksextremen Periodikums, dessen Gegenstick wir nur unter der faschistischen

Presse suchen kdonnten.

Das ausgewahlte Korpus stellt nur einen kleinen Teil des verflugbaren
Materials dar. Zahlreiche Zeitungen aus der Zwischenkriegszeit und zusatzliches
Archivmaterial bieten zuklnftigen Forschern die Maoglichkeit, die historische
Untersuchung und die Untersuchung des tschechischen Journalismus des 20.

Jahrhunderts detailliert zu betrachten und zur Aufarbeitung des Themas beizutragen.
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