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1. Bevezetés

Az idei év, 2020 a megemlékezés éve, a trianoni békeszerzddés centendriuma. Az évforduld
alkalmabol a médiat, a szocialis oldalakat el6zonlotték a Trianonrdl szolo irasok, interjuk, videok,
ismert emberek, irok, miivészek vallomasai. Tudomanyos miivek sora lelhetd fel a kdnyvesboltok
polcain. Odafigyelve ezekre a megszolalasokra, olvasva a konyveket, lathatjuk, hogy majdnem
mindenik nyilatkozonak mast jelent Trianon. Kivéve a konkrét torténelmi tényeket, a kutatok
véleménye sem egységes a torténelmi esemény megitélésében. Ez a pluralitasa a véleményeknek nem
feltétlentil rossz, hanem inkdbb motivacios tényezéként hat és tovabbi kutatasokra késztet.

A tarsadalomnak a Trianonrol valo ismeretei nagyon széles skalan mozognak. Elgondolkodtaté tény
az, hogy az iskolai torténelemorak még ma sem hianypotléak. Akadt a megkérdezettek kozott olyan
fiatal, akinek Trianon egy sporteseményt jelentett. Azon mar nem is csodalkozhatunk, hogy a Kadar-
rendszerben felndtt generaciok némelyik megszolaloja nem is hallott Trianonrdl, vagy csak a Nem,
nem, soha szlogen jutott eszébe rola.

Eltekintve ezektOl a szélsoségektol, a legtdobbiinknek Trianon mar nem tapasztalat, még nem
torténelem, hanem joval tobb. Egy torténés, ami megszabta a torténelmiink iranyat, és ezaltal a mi
életiink, sorsunk alakulasat is. SzZamomra nem valhat Trianon addig torténelemmé, amig emlékszem
nagymamam szavaira, amelyekkel a honvédek erdélyi bevonuldsar6l mesélt. Nagyapam haborus
torténeteit és orosz fogsagbeli szenvedéseit hallgatva nagy kalandnak tiint a hdbora. Viseltem a
nagymamam székelyruhdjat és a fogsag emlékeit, viseltem a csalad, a ko6zosség torténelmét. Késébb
megfeledkeztem rola, megszakadt a torténet. A sziileim, a masodik generacid, mas rendszerben
sziilettek, nottek fel. Ismerték a csaladi torténetet, de soha nem beszéltek veliink rola, a Trianon szo
nem hangzott el sem otthon, sem az iskoldban. Nem tartozott ahhoz a torzitott, fiktiv torténelemhez,
amit erdélyi magyar kisebbségként az iskolaban tanultunk és amirdl sejtettiik, hogy tul kevés, tal
hamis,de nem tudtuk, hogy mi az igaz.

Azt sem sejtettiik, hogy ami nalunk tabu volt, arr6l Magyarorszdgon sem lehetett beszélni, irni. Mi
Trianon kdvetkezményeibe belesziilettiink. Nem értettiik, hogy miért tortént ez, de igazsdgérzetiink
néman lazadt az ellen, hogy nem tanulhatunk magyarul. Az ellen is, hogy vannak soha nem latott
unokatestvéreink Budapesten, ahol 18 éves koromig soha sem jartam. Nekiink nem volt a
rendszervaltasig fOvarosunk. Budapest elvont volt, til messzi, Bukarest tal idegen. Ezek az
érzelemtoltettdl terhes emlékek hatdrozzak meg azt, hogy mit jelent nekem Trianon. A személyes
tudas hianya errdl a toérténelmi forduldpontrol valamint a koztudatban és public history-ban jelenlevo
szamos elmélettel vald taldlkozds késztetett arra, hogy foglalkozzak ezzel a témaval, hogy

megismerjem €és megértsem hogyan muikddik



Trianon, mint emlékezeti hely, a sajat, a kzosségem ¢és a tarsadalom emlékezetében. Dolgozatom
témaja Trianon mint lieux de memoire, ennek megjelenése, mikodése a tarsadalomban ¢és
feldolgozasa az irodalomban. A moddszertani 1épések, amelyre a dolgozatom épiil, az alapoktol
kiindulva vezetnek el ennek a folyamatnak a megértéséhez.

Pierre Nora Lieux de memoire -rol sz0l6 elméletének dsszefoglald ismertetése utan azt a kérdéskort
jarom koriil, hogy mi jogositja fel Trianont a lieux de memoire szerepére ¢s hogyan alakult ki a mar
majdnem ritualis kultusz koriilotte. Ennek megértéséhez sziikséges tobbek kozt Maurice Halbwachs
kollektiv emlékezetelméletének, Jan Assmann kulturalis emlékezetelméletének, valamint Aleida
Assmannak a csoportok funkcid- és taroldemlékezetérol irt elméleteinek az ismerete. Ezeknek az
elméleteknek a rovid felvazolasa utan €s ezen ismeretek alapjan hatarozom meg Trianon helyét a
torténelmi, kollektiv és kulturalis emlékezetben.

Jan Assmann az Emlekezet, identitas, torténelem cimi konyvében arra a kérdésre keresi a valaszt,
hogy mi mozgatja az egyes nemzeteket, kulturakat aftelé, hogy felelevenitsék a multat. Az erre adott
valaszainak nyomdn keresem a Trianon-kultusz kialakuldsanak okait. Egy kovetkezd fejezetben
fontosnak tartom megvizsgalni, hogyan miikodik €s hogy van felhasznalva Trianon mint emlékezeti
hely a politikai diszkurzusokban, és hogyan tudjak a Trianon-intézmények és a kiilonb6z6 médiumok
befolyasolni a koztorténelmet.

Ahhoz, hogy tudjunk valamit kezdeni Trianonnal, sziikséges egy Onvizsgalat és egy mitosztalanitas
is. A szerz6dés elézményeinek, az odaig vezetd torténelmi események kozti dsszefliggések valamint
a kovetkezmények ismerete legfontosabb feltétele a tisztanlatasnak, ezért részletesen kitérek ezeknek
az ismertetésére.

Mivel a kollektiv és kulturalis emlékezetben képekkel €s szimbdlumokkal leginkabb a szépirodalom
képes dolgozni, dolgozatom egyik fO részében arra mutatok rd, hogyan valnak egyes irodalmi
alkotasok a kulturalis emlékezet, ez esetben a Trianon-emlékezetnek a médiumava, és ez hogyan
jelenik meg a két vilaghabora kozti irodalomban. Ugyanebben a fejezetben foglalkozom az
irredentizmussal, mivel ez a kérdéskor megkeriilhetetlen, ha Trianonrdl irok. Az irredentizmus 6
szimbolumkdréhez kapcsolddo, retextualizalt, a nemzeti torténelmi narrativabol kiemelt, ugyanakkor
a trianoni eseményekhez kapcsolodo 11 toposzokat, motivumokat kerestem Kosztolanyi Dezsé Vérzo
Kosztolyanyi Dezsé Egi jogdsz, Babits Mihaly A repiild falu és Rakosi Jend Irredenta cimii irasat.

Dolgozatom utolso fejezetében Tompa Andrea Fejto! s labtol cimili regényében probaltam felfedezni
ugyanezeket a toposzokat, amelyeket az iréond batran és jszertien ugyanakkor majdnem elrejtve
hasznal, a cselekmény hatterében megjelend reflexiokba épitve bele.

Munkam célja annak a megértése és megvilagitasa, hogyan alakult ki és miikodik a Trinon-kultusz,

valt emlékezti hellyé, hogyan probaltak a T-szindromat feldolgozni az irodalomban szaz évvel ezel6tt

2



€s ma, egy mai moder regényben. Ha sikeriil kozelebb jutni annak a kérdésnek a megfeleléséhez,
hogy miért van veliink ennyire Trianon a mindennapokban és miért gyaszoljak még ma is ilyen sokan

a torténteket, akkor mar van remény, hogy egyszer a helyére keriil az emlékezetben.

2. A téma korabbi kutatasa

A torténelmi Trianonnal kapcsolatosan mar a két vilaghabora kozott is sziilettek olyan munkak ,
amelyek nem a veszteségre adott reakciok voltak, hanem a nemzetkozi torténések folyamatdban
probaltak elhelyezni ¢és magyardzni a Trianonban megkotott békeszerzddést és annak
kovetkezményeit. Horvath Jend diplomaciatorténész A trianoni béke megalkotisa 1915-1920* és
Gratz Gusztav Forradalmak kora cimli munkait a korszellem és nyilvanvaléan a kormanyzati
politika is befolyésolta. Az 1947-es parizsi békeszerzodés ujabb sokkhatasa utan egy hosszabb sziinet
kovetkezett a szaktudomanyos torténetirasban. 1965-ben L.Nagy Zsuzsa A parizsi békekonferencia
és Magyarorszag 1918-1919 3cimii monografiajat levéltari kutatdsai és nyugati tanulmanyok alapjan
irta, az akkori politikai korszak lehetéségeinek megfeleléen targyalta a magyar kérdéskort és a
békeszerzddés koriilményeit. Ismét két évtizedes csend kovetkezett, majd 1983-ban megjelent
Ormos Maria Padovatdl Trianonig* cimii kotete, amely francia diplomaciai iratok alapjan vizsgalta
az eseményeket. Raffay Emnd Erdély 1918-19-ben > cimmel megjelent olvasmanyos konyve
Magyarorszag felbomlasanak belsd okaival foglalkozik, az erdélyi helyzet mutatja be. Ugyancsak
ekkor indult egy két évtizedet feldleld forrasfeltir6 munka, amely a békeszerzddést
diploméciatorténeti aspektusbol vizsgalja és amelynek eredményeit Adam Magda szerkesztette
konyvbe, Documents diplomatiques francais sur ['histoire du bassin des Carpates 1918-19326
cimmel. Angol nyelven jelentek meg Lojké Miklos munkai, British Policy in Hungary 1918-1919 "és
a Meddling in Middle Europe Britain and the "Lands Between" 1919-19258.

Egy masik fontos angol nyelvii mii a Bela Kiraly, Peter Pastor és Ivan Sanders kozosen Osszeallitott
kotete: Total War and Peacemaking, A Case Study on Trianon, amely 1982-ben jelent meg.

Magyarorszag torténelmének errdl a szakaszarol Bryan Cartledge-nek, volt angol nagykdvetnek is
jelentek meg irasai. Ezek koziil a The Will To Survive, (2006) valamint Kdarolyi and Bethlen: Hungary
— The Peace Conferences of 1919-1923 and Their Aftermath (2008)a legismertebbek.

! Horvath, Jend: A4 trianoni béke megalkotasa 1915-1920 , A ,,magyar kiilpolitika” kiad4sa, Budapest, 1924

2 Gratz, Gusztav: Forradalmak kora, Budapest, 1935

3 L. Nagy, Zsuzsa: A parizsi békekonferencia és Magyarorszag 1918-1919, Budapest, Kossuth Kényvkiado, 1965

4 Ormos, Méria: Padovatél Trianonig, szerk. Réz Miklosné, Budapest, Kossuth Kényvkiado, 1984

5 Raffay, Emd: Erdély 1918-19-ben , szerk. Szalay Karoly, Budapest, Magveté Kényvkiadé, 1987

® Adam, Magda, Gyorgy, Litvan, Maria, Ormos: Documents Diplomatiques Francais Sur L Historie Du Bassin Des
Carpates 1918-1932, Budapest, Akadémiai Kiado, 1995

" Miklés, Lojko: British Policy in Hungary, 1918-1919, Scool of Slavonic and East European Studies, London, 1995

8 Mikl6s, Lojké: Meddling in middle Eurpoe , CEU Press, 2006
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Az 1990-es rendszervaltas utan a torténettudomany intenziven kezdett el foglalkozni a témaval, a
kutatok mozgastere megnovekedett és tobb jelentds mi keletkezett. Ezek koziil érdemes kiemelni
Romsics Ignic nem nagy terjedelmii, tudomdnyosan megalapozott konyvét, A trianoni
békeszerzédés-1°, amelyben érthetden és olvasméanyosan irja le a szdzadeld Magyagyarorszagan
uralkodo etnikai, poltitikai viszonyokat, Osszefoglalja az elsd vilaghdbori eseményeit, a
békeszerz6dés megkotésének a feltételeit, az allamok érdekeltségeit, majd a teriileti felosztas
kortilményeirdl, kovetkezményeirdl ir. A Nemzet és emlékezet cimili sorozatban jelent meg Zeidler
Miklo6s Trianon®® cimii nagyszabasu szoveggylijteménye,amely egy alapmil a Trianon-tematikaban.
Még két fontos miivet emlithetiink meg ugyancsak Zeidler Miklostol, 4 reviziés gondolat*! és A

magyar irredenta kultusz a két vilaghdaborii kozott'?

cimii konyveit, amelyekben a revizionizmusrol
ir, illetve az irredentizmus kultuszat, jellegzetes toposzait, motivumait, szimbolikajat vizsgalja.

Ablonczy Balazs torténész, a Trianon 100 kutatocsoport vezetdje U1j megkozelitésben beszéli el
Trianon torténetét, amelyet szerinte ,,... a 19. szdzad elejétdl lehet érvényesen elmesélni, a hatisai

pedig a mai napig tartanak.” '* Az ismeretlen Trianon*

Osszefoglaldo miivében az eseményeket az
egyes tarsadalmi csoportok tapasztalatainak tiikrében mutatja be. Az orszag lakoi tudtak leginkabb,
milyen volt Trianon, 6k élték at a nagyhatalmi dontések kovetkezményeit. A szdz évvel ezeldtt
torténteket nemcsak leirja, hanem megértetni, magyarazni, Osszefliggéseiben szeretné lattatni.
Ugyanezt az irdnyt koveti a Trianon-legendak *°cimli konyvében is, amelyben mitosztalanitja és
kiszabaditja a valds torténéseket a rarakodott legendak, téves magyarazatok rétegei alol.

Kovics Eva egyik tanulmanyaban Trianon traumatikus emlékezetérdl ir, a Trianon, avagy
,, traumatikus fordulat” a magyar torténetirasban cimiiben arrol értekezik, miképp jelent meg és
helytallo-e a  trauma-koncepcié  Trianonnal kapcsolatosan a  koztorténelemben  és
emlékezetpolitikaban.

Gyani Gabor két tanulmanyat is megemlitem. A Trianon — a veszteség természete cimi irasaban a
terlileti veszteségek tarsadalmi hatasait, a Trianon-tudat 1étrejottét és a sériilt kozosségi identitast
vizsgalja. A magyar ,emlékezet helyei” és a traumatikus muilt cimli tanulmanyaban a
nemzetfogalombol kiindulva elemzi az emlékezet szerepét a nemzettudatban, az allam szerepét a
nemzeti mult befolyasolasaban. Ugyanebben a tanulmanyaban hatdrozza meg azt a négy szempontot,

amelyek alkalmassa teszik Trianont a magyar emlékezeti hely szerepére. Vizsgalja Trianonnak az

® Romsics, Ignac: A trianoni békeszerzédés. Budapest, Osiris Kiadd,2001

10 Zeidler, Miklés: Trianon . Budapest, Osiris Kiad6, 2003

11 Zeidler, Miklos: A4 reviziés gondolat. Budapest, Osiris Kiado, 2001

12 7eidler, Miklos: A magyar irredenta kultusz a két vilaghdaboru kozott. Budapest, Teleki Laszlo Alapitvany, 2002
18 Megtehettiik volna, hogy nem irjuk ald — Interjii Ablonczy Balazzsal, Cseri Péter, 2020.05.27. 24.hu

14 Ablonczy, Balazs: Ismeretlen Trianon. Budapest, Jaffa Kiado, 2020

15 Ablonczy, Balazs: Trianon-legenddk. Budapest, Jaffa-Kiado, 2015

4



egymas mellett 1étez6 két politikai diskurzusat és emlékezeti helyként wvalo politikai
instrumentalizaldsat. Gyani kritikusan viszonyul a kollektiv emlékezetben mélyen gydkerezo aldozati

traumahoz és hidnyolja a tettes-trauma jelenlétét a hazai kulturalis konstrukciokban.

Trianon és az irodalom kapcsolatardl, a ,.trianoni irodalom”-rél jelent meg Pomogats Bélanak egy
tanulméanya a Tiszatdjban, 1996. jiniusdban Trianon és a magyar irodalom *®cimmel. Ebben az
irasdban meghatarozza a ,trianoni irodalom” fogalmat, ennek a legnagyobb kihivasat és eredményét,
amely abban 4ll, hogy a képviseldi a gyasz feldolgozasa mellett annak a meggy6zddésiiknek adtak
hangot, hogy a nemzet tobb mint politikai, foldrajzi és allami kozosség és az orszag, nemzet
fogalmanak van egy szellemi-lelki dimenzidja, amelyben a kozos torténelemnek, nyelvnek,
hagyomanynak és kultiranak van 6sszekoto szerepe.

Csiky Balazs Trianon kérdéskére Kosztolanyi Dezsd életmiivében'’ cimii tanulmanyaban azt
vizsgalja, hogy milyen valaszok talalhatdak Kosztolanyi publicisztik4jaban, a Vérzé Magyarorszag
cimen megjelent antoldgiajaban a térténelmi Magyarorszag széthullasaval kapcsolatos kérdésekre.

Széndsi Zoltan ugyancsak a Vérz6 Magyarorszadg antologidt elemzi a Veszteség, nagysdg, egység —

8¢. tanulmanyaban. A

A textudlis tér elfoglalisa a Vérzé Magyarorszag cimii antolégiaban *
cimvalasztasbdl kiindulva a kotet tobb irdsat is elemzi, kiemelve a korszakra legjellemzdbb
metafordkat, szimbolumokat, toposzokat.

Vallasek Julia a Gydgyithaté-e a TE-Szindréma? Ccimii 4tfogd tanulmanyaban arra keresi a valaszt,
hogyan jelenik meg az elsé vildghdborut lezard békeszerz6dés emlékezete és az azt kovetd
hatalomvaltdsok emlékezete a kortars magyar regényben. Azt is vizsgalja, hogy milyen szerepe van
a szépirodalomnak, fikcidonak egy kozosség kollektiv és kulturdlis emlékezetének alakitdsdban. Hat
miivet valaszt ki, Szabd Magdanak a Fiir Elise ( 2002), Tompa Andreanak a Fejtol s labtol (2013),
Vida Gabornak Ahol az ¢ lelke (2013), Selyem Zsuzsanak Moszkvaban esik. Egy kitelepités torténete
(2016) , Térey Janos Kali holtak ( 2018) valamint Bauer Barbara Porlik, mint a szikla ( 2017) cimii
regényeit elemzi.

A Trianon-témakor feldolgozasa altal a tudomanyos munkdk, a szépirodalmi, esztétikai hatasu
miivek a tudaskozvetités mellett, egy feloldozasnak, tisztdnlatdsnak, a gydsz lezdrasdnak a

lehetdségeit szeretnék felmutatni.

16 Pomogats, Béla: Trianon és a magyar irodalom, Tiszatdj, 1996. jinius

17 Csiky, Baléazs: Trianon kérdéskore Kosztolanyi Dezsé életmiivében. EPA.S.274 http//epa.oszk.hu

18 Szénasi, Zoltan: Veszteség, nagysdg, egység, Literatura, 2019 EvE.45 | 4. szam, ojs3.mtak.hu

19 Vallasek, Julia: Gyégyithaté-e a TE-Szindroma? Trianon alakvaltozatai a kortdrs magyar prézaban
prominoritate.hu-2019/07
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3. Emlékezethely és emlékezés — Emlékezés és torténelem

A Trianon-emlékezés nemcsak az idén iinnepelt centenariumhoz kdéthetd, hanem az utobbi két
évtized politikai eseménytorténetirasa is megprobalta pontosan felderiteni, hogy mi is tortént 1920-
ban az Osztrak-Magyar Monarchia felbomlasa és a békeszerzddés alairasanak kovetkeztében. Az
eltelt szaz év azonban azt bizonyitja, hogy a torténelmi tudas messzemenden nem elégiti ki a politikai
¢s tarsadalmi elvardsokat, ami a Trianon-jelenséget illeti. A szétesett birodalom helyén levd
kozépkelet-europai régidban , amelyet Paul Ricoaurt idézve a patologikus emlékezet helyének is
nevezhetiink mert tul sok, vagy éppen tul kevés az emlékezés, attdl fiiggden, hogy milyen etnikai
csoport tarsadalompolitikai megkozelitésében vizsgaljuk. A Trianonra valo emlékezés elétérbe kertilt
nemcsak a tudomanyos korokben, hanem a magyar tarsadalomtorténeti gondolkodas féaramaban is
hangstlyosan jelen van. Egy hétkoznapi Trianon - kultara is kialakult, amelyben ha nem is teriileti,
de egy lelki revizé vagya megtalalhatdo ( revizios dalok, filmek, fotok, irasok — szubkultarak
magazinjai).

A 80-as évek végének nagy politikai valtozasai nemcsak tarsadalmi atalakuldsokat inditottak el,
hanem elkezdddtek a torténelmi eseményekre, évforduldkra valdé emlékezések is. Az eddig tabuizalt
multbéli eseményekre emlékezett a fellendiilld memoarirodalom. Ez a latvanyos emlékezés-
fellendiilés Jan Assmann szerint azzal magyarazhatd, hogy lassanként eltlinik az a generacio,
amelynek még személyes emlékei vannak a mult évszdzad nagy tOrténeti eseményeirdl,
emlékezetalakitd sokkjairdl. Az autentikus tuléléi emlékezet eltlinése az emlékezet megvaltozasat,
értékvesztését, torténelemben valo feloldodasat idézi eld. Aleida Assmann idézi Reinhard Kosellecket,
aki szerint: ,,A nemzedékvaltassal egyiitt az elmélkedés targya is megvaltozik. A talélok
tapasztalatokkal atitatott jelen 1évé multjabol egy tiszta, onmagat a megtapasztalas alol kivond mult
lesz.(...) Az emlékezés kihaldsaval a tavolsag nem csupan novekszik, hanem mindségét is
megvaltoztatja. Nemsokara mar csak képekkel, filmekkel, memoarokkal dusitott aktak beszélnek.(...)
A kutatasi feltételek jozanabbak, de ugyanakkor szintelenebbek, empiriaszegényebbek lesznek, még
ha ennél fogva tobb mindent vélnek megismerni és objektivalni tudni. A torténetiras moralis
érintettsége, alcazott védelmi funkcioi, vadai és bindssé nyilvanitasai, a mult kezelésének mindezen
technikai elveszitik politikai-egzisztencialis vonatkozéasukat, s elhalvanyulnak a tudomanyos kutatas

és a hipotézisek altal irAnyitott analizisek javara.”?°

20 Assmann, Aleida: Erinnerungsriume. Formen und Wandlungen des kulturellen Gedcichtnisses . Miinchen: Verlag
C.H.Beck, 1999. S. 224.
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3.1. A helyek problematikaja és a lieu de mémoire fogalma Pierre Nora-nal

Pierre Nora szerint a torténelem felgyorsult, ami azt is magaval hozza, hogy minden elmult dolog
globalis ¢észlelése a véglegesen befejez0dott multba egyre gyorsabban billen at. A torténelem
kiszoritja a hagyomdnyban, a szokas hallgatasaban €s az dsi ismétlésekben még megélt tapasztalatot.
Azt allitotta, hogy csak azért beszéliink ilyen sokat az emlékezetrdl, mert mar nincs. Ezen elmélet
szerint a személyes , biografikus emlékezet eltlinése lakatlanna teszi a multat. Ezért Nora megteremt

egy fogalmat , a ,,lieu de memoire”-t, amelybe atemeli, atmenti az emlékezetet. Szerinte:

»A lieux de memoire-ok iranti érdeklédés- ahol kikristalyosodik, eldbukkan az emlékezet-
torténelmiink ezen egyedi pillanatdhoz k6tédik. Fordulopont ez, ahol a multtol valo elszakadas tudata
keveredik a f4j0 emlékezet érzésével, de ahol a fijdalom még fel tud annyit ébreszteni az
emlékezetbol, hogy az felvetette megtestesiilésének problémajat. A folyamatossag érzése a helyekbe
koltozott at. Helyei vannak az emlékezetnek ( lieux de memoire ) mivel nincs mar valodi kozege az

emlékezetnek( milieux de memoire).”?

A globalizacio az egész vilagban a demokratizalodas , a tomegesedés és a média hatasanak a
kovetkezménye, ami magaval hozza az emlékezeti tarsadalmak végét. Az értékek megérzése ¢s
tovabbadéasa, ami korabban az egyhaz, csalad, iskola, kozdsségek vagy akar az 4llam feladata volt,
mar nincs biztositva. Az emlékezet-ideologidk megsziinése eldidézi a multbol a jovobe vald atjaras
eltlinését és bizonytalannd valik az a tudas, hogy mit is kellene atdrokiteni a multbol a jovobe. Nora
kiilonbséget tesz az igazi, tarsadalmi és érintetlen emlékezet-ami az archaikusnak mondott
tarsadalmak sajatossaga és a torténelem kozt, amelyet a felejtésre itélt tarsadalmak hoznak létre a
mult megmentése, megorzése érdekében. Ha az emlékezetiinkben élhetnénk, akkor nem lenne
sziikség emlékezeti helyekre, ,, minden egyes gesztust gy €lnénk meg, mint vallasos megismétléseét
annak, ami mindig is volt, mely mindig is hlisvér azonositast teremtett a cselekedetnek ¢€s a
jelentésnek. Amidta nyom van, tavolsag €s kozvetités, mar nem az igazi emlékezetben vagyunk,

hanem a torténelemben.”?2

Az emlékezet szemben all a torténelemmel. Az emlékezet csoportok altal hordozott €let, amely
folyamatosan fejlodik az emlékezés és a felejtés altal, ugyanakkor védtelen is a hasznalat és a
manipulacio ellenében. A torténelem mindig egy vitatott és tokéletlen rekonstrukcidja annak, ami mar

nincs. Az emlékezet az 6rok jelent 6rzi, idészert, a torténelem viszont a multat idézi. Az emlékezet

2L Pierre, Nora: Emlékezet és torténelem kozott: A helyek problematikdja. ford. K. Horvéath Zsolt, Aetas-1999.3.sz.-EPA
S.1.
22 Ebd S.2.



magikus, azt 6rzi meg ami erdsiti, néha elmosodott, egymasba folyo, szimbolikus. A torténelem

viszont intellektualis tevékenység, elemzd és kritikus.

Az emlékezet az emléket szentségként kezeli, misztifikdlja, a torténelem prozaiva teszi azt. Az
emlékezet Gsszekovacsol egy kozosséget és ebbdl taplalkozik, ezért Halbwachsot idézve, annyi
emlékezet van, ahany csoport. Ezért sokféle, kollektiv de mégis individualizalt. A torténelem ezzel
szemben mindenki szdmdra hozzaférhetd, de senkihez sem tartozik hanem egyetemes. Gyakran
talalkozhatunk kiilonb6z6 diskurzusokban Nora kovetkeztetésével, miszerint az emlékezet a
konkrétben gydkerezik, a térben, a gesztusban, a képben és a tdrgyban. A torténelem viszont csak

1ddbeli folyamatokhoz, fejlodési ivekhez kapcsolodik.

A torténelemnek az emlékezethagyomanybdl valo kivalasara Nora Franciaorszagot hozza fel
példaként, ahol ez pdrhuzamosan tortént a nemzet-allam tarsadalom-allamma valasaval. A torténelem
egyuttal a tarsadalom Oonmagarol vald tudasava valt. Megszabadult a nemzeti 6nazonossagtol, igy
mar nem volt képes az értékek atadasara. A nemzet mar nem volt Osszetartd keret, amelyben a
kozosségi tudat lakhatott. A béke és a jolét foloslegessé tették az értékekkel valo foglalkozast, azok
atmentését. A nemzetért mar nem kell kiizdeni, csupan egy adat, a torténelem tarsadalomtudomannya
valt és az emlékezet privat jelenség.?

Nora Franciaorszadgban a lieu de memoire-okat két mozgas keresztez6désében vizsgalta, amelyek
kijelolik helyét és jelentését: egyrészt egy tisztan torténetirdi torekvés -a torténelem reflexiv
visszatérése onmagahoz-, masfeldl egy sajatos torténelmi mozgas: az emlékezet-hagyomany vége.
Szerinte a ,, lieu de memoire-ok kora az a pontos pillanat, amikor az emlékezet személyességében
megélt hatalmas téke eltlinik, hogy majd csak egy rekonstrudld torténelem tekintetében éljen
tovabb.”?4
Mivel mar nem ismeri dket, torténelem hivja el ezeket a lieu de memoir-okat, amelyek maradvanyok,
az emlékezetmegodrzo tudat végso formai. Vilagunkbol eltiinnek a szertartasok, ezért kellenek az
emlékezethelyek és ezek megdrzési formai, helyei. Az linnepek, évforduldk, emlékmiivek,szentélyek,
tarsasagok, gylijteményel, levéltarak és temetdk mind az 6rokkévalosag illuzigjat keltik egy-egy kor

hatarkoveként. Ezek 1étrejottét Nora a kovetkezOképpen magyarazza:

,» A lieu de memoire-okat az az érzés sziili €s ¢€lteti, hogy mar nincs spontan emlékezet. S mivel ezen
emlékezetmegdrzd cselekedetek mar nem mennek végbe természetesen, igy archivumokat kell

létrehozni, évforduldkat kell tartani, tinnepeket kell szervezni, temetési beszédeket kell mondani és

2 Ebd. S 4.
2 Ebd. S 4.



fel kell jegyezni az eseményeket. Eppen ezért a kisebbségek altal védett, privilegizalt helyekre
menekiilt és féltékenyen ovott emlékezet felizzitja valamennyi lieu de memoire igazsagat.(...) Ha az
emlékeket, melyeket magukba zarnak, valoban megélnénk, a lieu de memoir-ok sziikségtelenek
lennének.(...) a torténelem folyamabol kiszakitott torténeti pillanatok ezek, melyeket azonban
visszadnak annak: mar teljesen nem ¢l6k, de még nem is teljesen holtak, mint kagylohéj a

tengerparton, miutan visszavonult az ¢16 emlékezés tengere.”?

Nora azt is allitja, hogy amit ma emlékezetnek neveziink, az mar nem is emlékezet, hanem
torténelem, és ami ma az emlékezet fellingolasa, az nem mas mint a térténelem tiizében valo eltiinése.
A korunkra jellemzd archivalasi rogeszme bizonyitja azt, hogy a gyors elmuléastol probaljuk megovni
€s megdrizni a multat és a jelent. Az emlékek pontos rekonstrukcidja altal a levéltarak kotelességéveé
valik a mult megdrzése és a papir emlékezete ¢l tovabb a konyvtarakban, muzeumokban,
adatbankokban. Ez az emlékezet majd kiviilrl kozelit felénk, ami a kozosségeket arra motivalja,
hogy Ujradafinedlja identitasat és igazolja eredetét. Erre utal a genealogiai kutatasok szdmanak

megugrasa, a csaladi kiilonalld6 emlékezetek megjelenése. 28

Az emlékezet atvitele a torténetibdl a pszihologikus, a tarsadalmibol az egyéni, az atfogobdl a
szubjektiv fel¢ egy dontd valtas volt és igy az emlékezet maganiiggy¢ valt ami egy 0j rendszer szerint
mitkodik. A kozosség helyett az egyénre harul az emlékezés kotelessége, neki kell megkeresnie
identitasanak lényegét és a valahova vald tartozas érzését. Ha gyenge egy kozosség emlékezete,
kiemelkednek olyan kiilonleges emberek, akik dnmagukbdk emlékezet-embert teremtenek. Példaért
nem kell Noraig visszamenniink, elég ha a mai magyar nemzeti korméany vezetdire gondolunk, akik
emlékeztetnek minket arra, hogy kikké kell lenniink és mire kell emlékezniink. Azonban ez csak az
emlékezet emlékezete, és ennek pszihologizalasa azt az érzést kozvetiti, hogy egy adossag valamilyen

szinten torténd torlesztésétol fligg a boldogsagunk.?’

Pierre Nora egy masik torténelemként hatdrozza meg a lieu de memoire-okat,amelyek két korszak
részei, éppen ezért érdekesek ¢és Osszetettek. Tényleges helyek ezek, anyagi, szimbolikus és
funkcionalis értelemben véve, amelyek egyszerre vannak jelen , de kiilonb6z6é mértékben. Egy
pusztan anyagi természeti hely- mint a Trianon-palota- csak akkor valik lieu de memoire-va, ha egy
bizonyos csoport szimbolikus jelentéssel ruhdzza fel. Egy funkcionalis hely- mint a békeszerzddés-,

akkor tartozik az emlékezethelyekhez, ha egy ritus targyava valik.

% Ebd. S.5.
% Ebd. S.7.
" Ebd. S.8.



Egy masik jellemzdje az emlékezethelyeknek, hogy az emlékezet és a torténelem interakcidja hozza
létre. Feltétel az, hogy jelen kell lennie az emlékezés akaratanak. Amennyiben ez hianyozna, a lieu
de memoire csak a torténelem helyévé valna. Ha a torténelem, az id6 és a valtozds nem jatszana
szerepet, akkor csak az emlékmiivek torténetérdl beszélhetnénk. Nora kovetkezOképpen hatarozza

meg a lieu de memoire-okat:

,, Helyek ezek tehat, &m vegyes, Osszetett, valtozo helyek, bensdségesen 0sszefogva €letet €s halalt,
a mulo 1dét és az orokkévalosagot — a kollektiv és az egyéni, a prozai és a szent, a megvaltozhatatlan
¢s a mozgasban levd spirdljan.(...) Mert bar igaz, hogy a lieu de memoire alapvetd 1étoka az id6
megallitdsa, a felejtés munkdjanak a megakadalyozasa, a dolgok alldsanak rogzitése, a halal
halhatatlanna tétele, a
spiritualis anyagba foglalasa (...), vilagos az is- s egyébként ez teszi ezt izgalmassa -, hogy a lieu de
memoire-ok csak az atalakulasra valo képességiik, jelentéskoriik allando felélesztése és elagazdsainak

eldrelathatatlan bokrosodasa révén élnek.”?8

Nora felallit egy hierarchiat az emlékezethelyek sokasagaban. Mivel az emlékezet diktal és ezt a
torténelem jegyzi fel, kiemel két teriiletet: a torténelmi eseményeket és a konyveket. A torténelmi
konyvek koziil csak azok a lieu de memoir-ok, amelyeknek a célja az emlékezet atalakitasa vagy
annak oktatasa.?® Francia példa helyett emlithetem itt a Gesta Hungarorumot, amely még ma is
nemzeti identitast erésité szimbolumértékkel bir, a Jokai-kodexet vagy akar a Corvindkat. Ide
tartoznak a hires emlékiratok -Mikes Kelemen:Torokorszagi levelek-, de a legismertebb verseink is:

az O-magyar Maria siralom vagy a Nemzeti dal.

Torténelmi eseményre kivalod példa a magyar nemzettudatban kiemelkedd helyet elfoglalo Trianoni-
békeszerzodés. Hogy mi jogositja fel Trianont a lieu de memoire szerepére? Mar a kezdeti szandék
predesztinalta erre, majd az Gjboli visszatérése az emlékezet korforgasaba bizonyitja vitathatatlan
jelentdségét. Mar majdnem ritualis emlékezési kultusz veszi koriil, ami a politikai korokbol kiindulva
a mindennapi gyakorlatot is athatja és a civil tarsadalom is egyre inkabb alakitojava valik ennek az
emlékezet-konstrukcionak. Az utols6 harom évtized latvanyosan az emlékezés jegyében telt el,
kiemelkedo évfordulok ( a 2. vilaghaboru befejezésének 50. éves évforduloja, a berlini fal leomlasara
vald6 emlékezés, stb.) kovették egymdst szimbolikus bocsanatkérésekkel, kézfogasokkal.

Magyarorszagon kiemelkedd fontossagu az idei, 2020-as év, a Trianoni-békeszerz6dés centenariuma.

2 Ebd. S. 10.
2 Ebd. S. 11.
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Nora az emlékezet teljes eltiinésérdl értekezett, de ugyanakkor az emlékezet kozosségek altal valo
¢letben tartasarol €s identitas alakitd szerepérol is beszélt. A Trianonhoz kapcsolodd emlékezések
olyan intenzitdssal ébredtek fel, hogy éppen ennek a legkiilonb6zObb, hiteles és szélsdséges
forumokon, kézosségekben felbukkand interpretacioi, tdrsadalmi kihatasai, manipulacids céllal valo
felhasznalasa idézheti eld az emlékezet krizisét. Ugyanakkor ez is egy teljesen jogos mitkddése az
emlékezésnek. Aleida Assmann szerint az emlékezet a mindennapokban egyre kiemelkeddbb szerepet
jatszik, olyan iddket ¢éliink, amikor az emlékezés a nyilvanos disszkussziok meghatarozo tényezdjéveé
valik, jelen van, ha gyogyitasrol, vadaskodasrol vagy igazolasrdl van sz6. Az egyéni ¢és kollektiv

identitas alkotoeleme, amely a konfliktust és az identifikaciot is lehetové teszi. 3

4. Emlékezés- és emlékezetelméletek

4.1. Maurice Halbwachs és Jan Assmann emlékezetelméleti modelljei

Az emlékezet fontos szerepét, mindennapokban valo jelenlétét hirdetok és az annak eltlinése mellett
kiallok véleménye kozott kozvetit Jan Assmann kulturdlis emlékezet-elmélete. Assmann a legfeljebb
harom generaciot egymassal 6sszekapcsold személyes emlékezetet kommunikativ emlékezetnek
nevezi €s azt a hatart vizsgalja, ami ezt a kommunikativ emlékezetet elvalasztja az élettapasztalatot
nélkiiloz6é hivatalos torténelemtol. Szerinte a mult sosem emlékezettol mentes, nem valhat téliink
fliggetlen, tudomanyos szempontok altal uralt kutatasi teriiletté. A személyes tapasztalatokra épiild
emlékezet és az objektiv torténelem kozott fesziild ellentétet Assmann gy finomitja, hogy a
kommunikativ, tapasztalati emlékezet helyébe 1ép6 kulturalis emlékezet 1étrejottét emeli ki. Assmann
szerint az emlékezés nem csupan szubjektiv, psziholdgiai folyamat, hanem egy kulturélis épitmény
is. Miutan az €16 emlékezés lanca megszakad, kiilonb6zo kultarak, csoportok kulturalis eszkozokkel,
folyamatokkal probaljak életben tartani. Ehhez kiilonb6z6 médiumokatkulturdlis csatorndkat
hasznalnak fel, igy a kulturdlis emlékezethez egy tarsadalmi szerepet is hozzarendelnek. Az
emlékezet, mint pszihologiai, bioldgiai belsd folyamat, szétvalaszthatatlan a kultira miikodésétol.
Ennek magyarazatara Assmann a kulturakutatas modszerét alkalmazza. Szerinte: ,, A multra valo
emlékezés nem valami 6sztonbdl vagy veliink sziiletett érdekbdl fakad, hanem az ember magaformald

kulturalis tevékenységének kotelességébol.”3!

Assmann a halbwachsi elméletet felhasznalva és azt tovabbfejlesztve, az emlékezést a tisztdn

pszihologiai folyamatoktdl elkiilonitve kozeliti meg. Maurice Halbwachs francia szociologus a 20.

%0 Assmann, Aleida: Erinnerungsriume. Formen und Wandlungen des kulturellen Gedcichtnisses. Miinchen: Verlag C.H.
Beck, 1999, S.15
31 Jan, Assmann: A kulturdlis emlékezet. Budapest, Atlantisz,2018, S. 252
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szazad els6 felében a kollektiv emlékezetrdl irt munkaival vivta ki az emlékezetelméletek teriiletén
az elismerést. Ezek a munkak adtak az alapot az elkovetkezo kutatasok szamara €s az assmanni iskola
is ezt az elméletet bovitette, vitte tovabb. Halbwachs szerint az emlékezés egy individualis folyamat,
minden egyén rendelkezik egy sajat, személyes emlékezettel. Ezek egyediek, sajatos érzések,
érzelmek kapcsolddnak hozza, senki mas nem rendelkezik ugyanezekkel az emlékekkel. Ugyanakkor
nem is adhatok 4t senkinek ugyanugy, de kolcsonhatasba keriilve mas egyének emlékeivel,
megerdsodhetnek, kiegésziilhetnek. Az emlékezd egyének ugyanakkor egy meghatarozott tarsadalmi
csoport ( cadres sociaux) tagjaiként szocializalodtak. Ezen csoport keretén beliil emlékezik az egyén,
ugy, hogy kozben ezen szocidlis kereteken beliil emlékezete a csoport kollektiv emlékezetéhez
kapcsolodik. A csoportot alkotdo emberek kozti interakcid €és kommunikacio kovetkeztében kiilonb6zd
értékek, gondolkodasi sémak, informaciok cserélddnek ki. A csoport tagjainak emlékei nem azonosak,

de az emlékezés feltételei, keretei ugyanazok.?

A csoport kollektiv emlé¢kezetét az egyéni, személyes emlékezetek kapcsolodasa, interakcidja adja
¢és hatarozza meg. Ennek kovetkeztében sziiletik meg az egybetartozas érzése és a csoportidentitas. A
csoportok onmagukrol a kozos mult és emlékek tudataban egy egységes és egyedi képet alkotnak.

Halbwachs elmélete szerint az egyéni emlékezet kialakuldsa, a személyes emlékek halmozddasa egy
adott tarsadalmi k6zosség keretei kozt lejatszodo szocializalodassal egyszerre torténik €s ezaltal a
kollektiv emlékezet is befolydsolja. Az egyén szocializdloddsa soran tobb csoporthoz is tartozik.
El6szor a csalad a meghatarozo, ahol lezajlik a generaciokat atfogd emlékezetnek, torténeteknek az
atadasa. Késobb ez e sziikebb vilag kitarul és fontossa valik a szemtantk, az el6z6 generaciok ¢€s a
leszarmazottak kozti emlékezet atorokitése, atmentése. Ez a direkt emlékezetatorokités, a megélt
torténetek atadasa csak addig lehetséges, amig a csalad vagy a kozosség legidésebb tagja €l, és
szemtanuként mesél. Ez az id6horizont hdrom genaraciot és kb. 80-100 évet dlel fel. Minden
csaladnak vannak tarsadalmi, politikai vagy akar jelentds kulturalis eseményeket megorokito csaladi
torténetei, amelyek a csaldadi emlékezetben tovabbélnek. Ezt a fajta emlékezetet Halbwachs

kommunikativ emlékezetnek, Jan Assmann Oral History-nak is nevezi.

A halbwachsi modell harmadik 1épcséfokan, az egyén és a csoport kollektiv emlékezetét kovetve a
tarsadalom kollektiv emlékezete all, amely egyes tarsadalmi csoportok kollektiv emlékezetének az
egybeolvadasaként is felfoghat6. Halbwachs allitja, hogy a tarsadalom megprobalja eltavolitani

emlékezetébdl mindazt, ami az egyes csoportokat egymastol eltavolithatnd, ezért korszakonként

%2 Halbwachs, Maurice:Das Gedcichtnis und seine soziale Bedingungen, Frankfurt am Main, Verlag
Suhrkamp,1985,S.383
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valtoztatja emlékezetét, ezaltal megfelelve a valtozd koriilményeknek. 3 Ezenkiviil a csoport és az
emlékezet reflexiv viszonyban vannak egymassal. A kollektiv emlékezet tarolja egy adott kzosség
sajatos tudasat, amely tudas altal a csoport onmagat meghatdrozza. Annak a tudasa, hogy mi tartozik
az adott kozosség multjahoz és mi nem, elkiiloniti egymastol a sajatot és az idegent. A kollektiv
emlékezet tehdt egy emlékezetkozdsségként miikodd tarsadalmi  csoport  kulturdlis
emlékezetépitménye. Ennek befelé homogenizalo, kifele azonban elvalaszté hatdsa van.®* Kivalo
példaja erre a miikddésre ez a kijelentés: Magyar az, akinek faj Trianon. Ez a szlogen egyszerre
homogenizélja a magyar tarsadalom azon tagjait, akik a multban, de a jelenben is traumakét élték,
¢lik meg Trianont, de ugyanakkor kirekeszti azokat, akik nem tudnak azonosulni ezzel a gondolattal,

vagy éppen maskeént latjak, értelmezik ezt a térténelmi eseményt.

A kollektiv emlékezetben csupan a tarsadalom altal atmentett malt marad meg. Ez nem csupan a
torténelmi malt, hanem annak tarsadalmi, politikai, kulturdlis jelentéstartalma, amely altal kiilonb6z6
tarsadalmi csoportok interakcidba 1épnek az igy felidézett multtal és amelyet aztan életre keltenek a
jelenben. Ebbodl a multbol kindve iranyulnak az elvarasok a jelenre és a jovore és valnak érthetévé a

tarsadalom szdmara.

Ezek az elvardsok is dinamikusak, atalakulhatnak. A halbwachsi elmélet szerint igy felelnek meg a
valtozo koriilményeknek. A 2020-as Trianon-centenarium alkalmabol eldszor kertilt el6térbe a gyasz
¢s a trauma helyett a nemzeti Osszetartozds gondolata a nyilvanos megemlékezések, diszkurzusok
soran. Ugy tiinik, hogy a mult és a jelen mas perspektivabol valo Osszekapcsoldsa egy ujszerii

identitasalapitd funkciot nyerhet €s egy masfajta csoport-6nazonossagot hozhat létre.

A kollektiv emlékezet tehat egyszerre rekonstrualja a multat és teszi lehetévé a jelen és a jovo
tapasztalasat. Halbwachs szamara ezen a ponton valik el a kollektiv emlékezet a torténelemtdl. Az
elobbi identitasalapitd szereppel bir és megerdsiti egy csoport Onazonossagat és megteremti a
masoktol valo elkiiloniilés lehetdségét. Mivel tobbféle csoportnak kiilonb6zd emlékezetei lehetnek,
ezért az emlékezetek sokféleségérdl beszélhetiink, mig a torténelem egy dallando, egyszeri
képzédmény. Halbwachs szerint a torténelem az emberiség univerzalis emlékezetének tiinhet, de
ilyen nem létezik. A mult eseményeit csak akkor lehet egyetlen képpé olvasztani, ha levalasztjuk oket
annak a csoportnak az emlékezetérdl, amelyik azt 6rzi, arrdl a szocidlis milliérdl, amelyben

megtorténtek és csak a kronologikus és térbeli mintat tartjuk meg. 3 A torténelem tehat atélt

%Halbwachs, Maurice: Das Gedcichtnis und seine soziale Bedingungen, Frankfurt am Main, Verlag
Suhrkamp,1985,S.384

%Ebd. S. 385

% Halbwachs, Maurice: Das kollektive Gedcichtnis. Frankfurt am Main, Verlag Suhrkamp, 1985, S. 72
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eseményekrol levalasztott tényszeri torténéseket, adatokat tartalmazza és az egyes csoportok eleven,
kollektiv emlékezete mogott keletkezik. Ezen a terlileten mar a torténészeké a vezetd szerep, akik a
multat kutatjak. A kollektiv emlékezet ideje egy masik mindségli 1d6, egy atélt id6, ahol a mult, jelen

€s jOvo egyszerre vannak jelen.

Paul Ricoeur a Reinhart Koselleck altal kidolgozott ,tapasztalattér” és ,elvarashorizont”
fogalomparossal magyardzza az emlékezet miikddését. A tapasztalattér a mult 4ltal hatrahagyott
nyomokat 6rzi, amelyek meghatarozzak a a jovOre vonatkozé elképzeléseinket. A tapasztalattér tehat
mindig az elvarashorizonttal egyiitt 1étezik és a két szint §sszetartozasat a mualt €s a jovo kozott mozgod
jelen biztositja, amely a ,,sziiletd multat mint kdzvetlen jovét” foglalja magaba.®® A torténelem altal
rogzitett multhoz kognitiv, megismerési szandék kapcsolodik, amellyel a torténettudomany
foglalkozik. Ricoeur elismerve a torténelem ezen fontos, kognitiv funkcidjat, mégis az emlékezet
elsébbsége mellett foglal allast, hiszen ez tolti meg €lettel a torténetirast. Itt visszautalhatunk Norara,

aki szintén szembedllitja a torténelmet az emlékezettel és igy fogalmaz:

,» Az emlékezet maga az élet, melyet €16 csoportok hordoznak, s ekképpen folyamatos fejlodésben
all, kitéve az emlékezeés és a felejtés dialektikdjanak.(...) Az emlékezet mindig iddszerli jelenség,
megélt kotddés az 6rok jelenhez, torténelem a mult megjelenitése.(...) Az emlékezet természeténél
fogva sokféle és sokszorozddod, kollektiv,tobbes szami, mégis individualizalt. A torténelem - épp
ellenkezdleg mindenkihez és senkihez sem tartozik,ez adja egyetemes elhivatottsagat. Az emlékezet
a konkrétben gyokerezik, a térben, a gesztusban, a képben ¢és a targyban. A torténelem csak idébeli

folyamatokhoz, fejlédési ivekhez és a dolgok kozotti viszonyokhoz kapesolodik. 37

4.2. A ,taroloemlékezet” és a ,,funkcioemlékezet” modellje Aleida Assmannal

Jan Assmann elméletével egyetértve, Aleida Assmann a torténelem és emlékezet kettOsségére
keresett megoldast és egy olyan modellt dolgozott ki, aminek a miikodése alapjan a lakott és lakatlan
emlékezetet egymas kiegészitdjeként értelmezte. Aleida Assmann az individudlis emlékezetnek a
pszihoterapidban is alkalmazott elméletébdl indul ki, miszerint az egyéni emlékezet tobb szinten
miikodik. Az egyik a tudatos emlékezet szintje, amelyen az emlékek és tapasztalatok jelentést

hordozva, értelmi Osszefliggésben tarolodnak. Ez a szint a belakott narrativa, egy strukturalt

% Ricoeur, Paul : Emlékezet-felejtés-torténelem. In: A kultiira narrativai. Tomka Bedta szerk.51-69, Budapest: Kijarat/
Narrativak,3./ 1999

87 Pierre, Nora: Emlékezet és torténelem kozott: A helyek problematikdja. ford. K. Horvéath Zsolt, Aetas-1999.3.sz.-EPA
S.2
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¢lettorténet helye. Ez a konstrukcié nemcsak jellemzi az egyént, hanem igazodasi mintakat is nyujt
szdmara. A. Assmann szerint ,,mi azok a torténetek vagyunk, amelyeket magunkrol elmeséliink”.38
Az emlékezet masik szintje egy heterogén, sok esetben latens, az emlékezet szamara nem kozvetlentiil
hozzaférhetd elemeket hordoz, azokat, amelyek kihullottak a fontossagi szempontok szerint
rendszerez6 emlékezeti munka soran. Ezt a ,,rendezetlen”, alaktalan emlékek halmazat nevezi Aleida
Assmann ,taroléemlékezetnek” ( Speichergedichtnis), mig a masik, tdjakozodasi szereppel

rendelkez0, szerkesztettet emlékezetet ,, funkcidemlékezetnek™ ( Funktionsgedachtnis).

Aleida Assmann az individualis emlékezet miikodédének ezt a modelljét a kulturalis emlékezetre is
alkalmazta. A csoportok szelektiv, értékekhez kot6dd és jovOorientalt emlékezetét nevezte
funkcidemlékezetnek, mig a funkcidemlékezetbodl kihullott, elavult, a csoport szdmara mar nem
relevans elemek halmazat taroloemlékezetnek. Ezt a masodfoki emlékezetet, a jelen szamara
idegenné valtat képviseli a torténelem. A torténelem taroldemlékezete azonban nemcsak egy semleges,
objektiv tudas helye hanem a megvaldsulatlan remények, be nem valtott igéretek temetdje, amelybol

barmikor 0] életre keltheté a malt. 3°

Ennek a modellnek a miikddésére példa a Trianon-jelenség, amely 1945 elodtt a funkcidemlékezetben
foglalt helyet, 1945 és 1989 kozott latens allapotban a taroloemlékezetben, majd a renszervaltas utan
¢letere keltette a nemzeti emlékezet és ujbdl a funkcidemlékezetben van a helye.A funkcidemlékezet
tobbnyire valamilyen

hordoz6hoz, példaul a nemzethez kapcsolodik, amely dnmagét ezzel a multkonstrukcioval értelmezi.
Ezzel szemben a taroloemlékezet korbedleli a mindig perspektivikus funkcioemlékezetet mint egy
hatalmas archivum. Ebbdl az archivumbol taplalkozik, valogat a funkcidemlékezet, ennek elemeit
emeli vissza, aktualizdlja Oket €s ide keriilnek vissza az 4llanddan valtozo perspektivisztikus
emlékezetb6l kihulld részek. Aleida Assmann nem ellentétként kezeli ezt e két emlékezésmodot,
hanem reflexiv viszonyt tételez fel és a kettd kozti hatar atjarhatosagat, dinamizmusat bizonyitja be.
Ez a modell szerint a multat is két emlékezésforma hordozza. A taroloemlékezetben a mult a
torténelmi események kronoldgiai sorrendben rogzitett 0sszesége, mig a funkcidemlékezetben a

kozosség altal aktualizalt, €letben tartott mult jelenik meg amely a jelenre és jovore is kihatassal van.
40

8 Assmann, Aleida: Erinnerungsriume. Formen und Wandlungen des kulturellen Geddichtnisses. Miinchen: Verlag C.H.
Beck, 1999

®Ricoeur, Paul: Emlékezet-felejtés-torténelem. In: A kultira narrativai. Thomka Bedta, szerk. 51-59. Budapest: Kijarat./
Narrativak,.3./

“0Assmann, Aleida: Erinnerungsrdume. Formen und Wandlungen des kulturellen Gedcichtnisses. Miinchen: Verlag
C.H.Beck, 1999
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Az egyéni emlékezettel szemben a csoportok maguk teremtik meg és formaljak ugyanakkor az
emlékezetet, ugy, hogy ezaltal a csoport Osszetartozastudatat is erdsitik. A csoport tagjai kettds
emlékezettel rendelkeznek: egy egyénivel és egy  nagyobb csoportéval. A kozdsségben,
tarsadalomban ¢€lés a kdzos tudas megosztasat is jelenti arrdl, amit nem mindenki €It at. Aleida
Assmann szerint a kollektiv emlékezetnek is behatarolt terjedelme van, ezért nem tud mindent
megtartani. Ezért beszélhetlink a tarsadalom révid és hosszu tdva memoridjarol. A rovid tava
emlékezet azokakat a dolgokat 6rzi, amelyek éppen keringenek a tarsadalomban. Ez a k6zds tudas
horizontja, ami gyors ilitemben valtozik. Vannak olyan események, fontos kdzponti alapvetések,
vallasi vonatkozasu kérdések, de akar a 20. szdzad torténelmi vonatkozasai is, amelyek nagy szerepet
jatszottak és amelyekre az emberek hosszii tdvon, a jovoben is emlékezni akarnak. Ezek
megdrzodnek a hosszh tavli emlékezetben és kanonizalni kell 6ket emlékdatumként a térténelemben,
az iskolakonyvekben is, és ujra meg Ujra foglalkozni kell veliik azért, hogy ¢él6 emlékezetként
miikddjenek. Egy csoportnak 1étre kell hoznia egy k6zds tudasbazist, amelyre aztan hivatkozni lehet.
Ez a bazis az emlékezet, amely magéaba foglal egy készletet, az emlékezés viszont egy tevékenység. 4

Assmann igy beszél errdl a folyamatrol:

» Az emlékezet tarhaza pontosan abbdl all, amit a tarsadalom felépitett. Itt két biztositékot
kiilonboztetek meg, a tartéssdg €s az ismétlés biztositékat az emlékezés soran, elsdsorban
csoportoknal. Valamit lehet tartossaggal biztositani, oly modon, hogy ezek a dolgok olyan tartos
adathordozokra keriilnek, amelyek mar nem mennek tonkre holnap. Es lehet valamit ismétléssel is
biztositani, azaltal, hogy az ember folyamatosan ismétli ezeket a dolgokat. Alland6 iinnepeink és
emlékdatumaink soran ismétliink valamit, ezaltal mélyitiink el valamit. Ez az ismétlés pedig nem

redundéans, hanem mindig valami 0j, hiszen mindig egy mésfajta jelenben megy végbe.”*?

A tényszerti mult emlékezetes multta valo atalakitdsanak miveletére Jan Assmann a szimbolikus
konstrukcié megnevezést hasznalta. A kultira folyamatosan alakul6 kdzegében az emlékezet sosem
allandd, hanem a tdrsadalom aktualizalja. Megszervezése, allando mikdodtetése kiilonb6z6 médidkon,
csatornakon at torténik. A kulturdlis emlékezet ezeken at kanonizalja, rogziti magat. Ennek a
folyamatnak a megnevezésére Jan Assmann a ,,Geddchtnisarchitektur fogalmat hasznélja. Az
emlékezet nemcsak a kultura ,,tarolo edényeit” hasznalja, hanem azokra a szerepekre is vonatkozik,

amelyet a kultara konnektiv strukturajanak eldallitdsaban betdlt.

1 Varga Kende Lorinc: Az emlékezet ereje-Interjii Aleida Assmann-nal /PRAE.HU- a miivészeti portal, 2014.12.3 S.2
“2Fbd. S.3
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Aleida Assmann szintén kiemeli a kommunikativ és a kulturdlis emlékezet miikodése kozti
kiilonbséget: ,, A kulturalis emlékezet stabil adathordozokra, intézményekre vagy ismétlodo
gyakorlatokra-ilyenek példaul az emléknapjaink- kihelyezett emlékezet. Emellett 1étezik egy
kommunikativ emlékezet, ez interaktiv, ahogyan az emberek beszélnek egymassal.(...) a
kommunikaci6 a tarsadalomban mindig interaktiv, mindig csak parbeszéd, szobeli beszélgetés.”* Ez
a megosztott tudas csak harom generacion at, kb. 80-100 éven 4t tart, aztdn beall a valtozas, amikor

mar a csaladtorténetek is elkopnak.

5. Trianon és az emlékezés politikaja

5.1. A kanon, mint normativ jellegii fogalom

A kommunikativ emlékezet a generdciovaltassal eltlinik, mig a kulturalis emlékezet adott kulturalis
formakhoz kapcsolodva szilardul meg. Kiilonb6zo kultiarak sajatos multkezelési eljarasokkal hozzak
létre azokat az alakzatokat, multkonstrukciokat, amelyek aztan régzitik és kozvetitik az eltlinében
1évé maltat. Azt, hogy milyen modon lesz a lakatlan multbol egy kozosen lakott mult azt eldontheti a
kozosség belsd, értékkivalasztd mikodése, de gyakran nagyhatalmi, ideoldgiai szempontok is
meghatarozzak egy k6zos mult kivalasztasat. Az igy egyeztetett mult aztan egy legitim szerepkorrel

lesz felruhdzva, az assmann-i kifejezéssel élve, kanonizalva.

Jan Assmann A kulturdlis emlékezet c. konyve elméleti részében atfogdan foglalkozik a kanon
fogalmaval. Arra a jelentéseltolodasra hivja fel a figyelmet, amely altal a kdnon okori instrumentalis
fogalma a ma is hasznalatban levé normativ jellegii, kivalasztott miiveket, értékeket magaba foglalo
fogalomma alakult. A kanon -gorég eredeti jelentése: vonalzd, bot, mérévesszo- az épitészet
teriiletéhez tartozott, késobb teologiai fogalomként szabaly, zsinormérték, norma, minta jelentéssel
birt. Assmann nagyon taldldéan a kanont ,,haznak™ nevezi, amelynek két alappillére van. Az egyik,
hogy az ember, a kozOsség sajat kulturajanak az épitésze, a masik szerint az igy létrejovo

konstrukcionak kotelezd érvényiinek tekintett mércéhez, alapelvekhez kell igazodnia. 44

A kanon nemcsak leirja és megjeleniti a kozosséget, hanem egy olyan normativ értékrendet is
kozvetit, ami megerdsiti, megtartja azt. Ezeknek a normédknak a betartasa vagy megtagadasa a kozos
identitas felvallalasat vagy elutasitasat jelenti. A csoport értékrendjével vald azonosuléds kozosség- €s

nemzetteremtd gesztus. Assmann konkrét példaként Izraelt hozza, amely a Torat kanononizalta. Ez

3 Varga Kende Lorinc: Az emlékezet ereje-Interju Aleida Assmannal/ PRAE.HU- a miivészeti portal, 2014.12.03. S.3.
4 Assmann, Jan: A kulturdlis emlékezet, Budapest, Atlantisz, 2018, S. 109
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az a haz, amely koriilzar, elzar, amelynek képzeletbeli falait a torvény hazta fel és amely elvalaszt az
idegentdl. A sajat hagyomany koré épitett falak védelmet nyujtanak, megdriznek. Izrael
emlékezetében a mult allanddan titkozik a jelennel, annak a jovOre vonatkozo elvarasaival. A mult a
szolgasag, a szenvedés ideje, amelyre mindig, minden koriilmények kozott emlékezni kell, ébren kell
tartani a jelenben, még akkor is, ha ez elvalaszt masoktol. A felejtés a sajat foladasat jelentené. Itt
erds parhuzamot fedezhetiink fel a magyar torténelemtudatban vagy akar irodalomban végig vonulo
szenvedd magyarsag toposzaval. Assmann szerint a mult irdnti érdeklédés nem egy természetes
jelnség, mint példaul a felejtés. Felteszi a kérdést, hogy mi mozgatja egyes kulturdkat, nemzeteket

abban a torekvésiikben, hogy felevenitsék a maltat? 4

5.2. A ,, hordozhat6 haza” a kulturalis emlékezetben

Egy ilyen torekvés a Trianon emlékének a felelevenitése az utobbi évtizedekben, amely a 2010-es
Emléknappa nyilvanitasa 6ta nemzeti mozgalomként hozza létre, valaszja ki, szemiotizalja a multat.
Egy hatarokon ativeld, folytonos, tarsadalmi kohézié megteremtése, egy allamok f6l6tti 6ssznemzet
kialakitasa a cél, er0s identitdstudattal. Ehhez a nemzethez kotdédhetnek azok a kozosségek,
emigracioban €16 egyének is, akiknek a szivében él a ,hordozhatd haza”.*® Szdmukra az ebben
megsziiletd identitdstudat hordozdja a kdzos nyelv és a kozos kulturdlis emlékezet.

A Trianon-mozgalom nemcsak a torténeti mult dokumentumai altal épiti a kulturdlis emlékezet
formait, hanem a mara mar kihtilt torténelmi nyomokat aktualizalja, Gjra tarsadalmi energidval tolti
fel. A kanonizalt emlékezetalakzat és a hozza kapcsolodd emlékezés szimbolikus praxisa
( innepnapok, megemlékezések, emlékmiivek, filmek, konyvek) jelolik ki a kozosségi identitds
mentén azt, hogy mire kell emlékezni és mit kellene -elfelejteni. A kultara tarold- és
funkcidemlékezetében aztan atrendezddnek Ujbol és Ujbol a dolgok a mindenkori tarsadalmi
valtozasoknak megfelelden. Az igy megteremtett mult és jelen kozti folytonossag teszi lehetoveé egy
jovokép kialakulasat. Emlékeztet arra, ami a multban tortént és arra is, hogy honnnam kell az

egyénnek elkezdeni 6nmagat definealni az 6ssznemzet tagjaként. .

Az viszont meghatdrozo tényezd, hogy milyen hatasok érik ezeket az 4talakulasi folyamatokat. A.
Assmann szerint semmi esélye sincs politikailag egy altalanossal szembemend emlékezésnek. Az a
kérdés is feltevodhet, hogy az emlékezés kerete egy politikai parttdl fligg-e és hogy kiket szolitanak
meg? Aleida Assmann ugy latja, hogy: ,,A kiilonb6z6 generacioknak be kell vonnia az embereket a

sajat megélt tapasztalataikba, hogy aztdn az emberek a torténelemben dnmagukra ismerhessenek.

45 Ebd.
46 Heinrich Heine
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Ezért fontos, hogy a torténelmi képen egyiittesen dolgozzanak, ami aztan egy integralt és Gsszetett

képet eredményez.”*’

1994-ben a Néprajzi Muzeumban Hofer Tamas 1étrehozott egy kiallitast, Magyarok ,,Kelet” és
, Nyugat” kozt. Nemzeti jelképek és legendak cim alatt. Az dtlet gazdaja Pierre Nora tanitasat alapul
véve abbol a megfigyelésbdl indul ki, hogy a globalizacid erdsddése miatt kiilondsen nagy igény van

a nemzeteszme, a nemzet uj modellje irant. Elképzelésérdl a kovetkezoket irta:

» -..a magasztos és dldozatokra hivo hazafisag helyett egy olyan szérakoztato, néha turistakalauzhoz
hasonl6 vezetést kindl a nemzeti mult kdzkertjében, mely modot ad, hogy mindenki sajat egyénisége,
izlése szerint allitsa O0ssze azt a (...) valtozatot, mely a k6zds hazaban sajatosan az 6vé.(...) nem a
homogén kultira és magatartas adja(...) a nemzet egységét, hanem a kiilonb6z6, esetenként egymassal

ellentétes, egymast kizaré allaspontok komplementer voltanak elismerése.”*8

A kiallitas altal Hofer az emlékezet szerepére iranyitja a figyelmet a nemzettudat tekintetében és itt
kiemelt fontossaggal bir a tér és ember viszonya. Ezen beliil, Nora szerint, a nemzetihez valo
megvaltozott viszonyulasban a helynek kozponti szerepe van. Régen volt eseményekre, torténésekre
emlékeziink a helyek révén, amiknek koziik van a jelenlinkhéz, de amikhez csak kozvetités utjan
férhetiink hozza. A nemzeti érintettség miatt kiilondsen fontosak ezek a helyek, ezért a kulturalis
emlékezetbe és a kozosségi emlékezésbe konnyen bekeriilnek. A nemzet, képzelt kozdsségként
emlékezeti kozosség is. Ernest Renan 19.sz4azadi francia teoretikus szerint a nemzet nem mas,mint az
emlékek gazdag orokségének a kozds birtoklasa. Tovabb idézhetjiik Renan gondolatat, amely a mai
magyar nemzettudatot is jellemezhetné: ,, Megosztani a mult dicsOségét és keserveit, (...) annak

tudataval rendelkezni, hogy egykor kdzdsen szenvedtiink, oriiltiink, reménykedtiink,”*°

1994-ben Hofer Tamas kidllitasa mar jelezte, hogy a napjainkban mar nem tarthaté fent a
kizarolagos és oszthatatlan nemzeti torténelem hagyoményos fogalma. A kiilonb6z6 politikai,
tarsadalmi emlékezetkonstrukcidk egy pluraritast biztositanak a kizarolagos torténetirassal szemben.
Mar az akadémiai torténetirasban is lehetdség nyilt egynél tobb, tudomanyos kutatasokra épiild

nemzeti mult megirasara.

47 Varga Kende Lorinc: Az emlékezet ereje- Interjii Aleoda Assmann-nal/PRAE.HU-a miivészeti portél, 2014.12.63.p.5
48 Hofer, Tamas: Kidllithatok-e a magyar ,, emlékezet helyei”, BUKSZ, 1994, Tél, 468
49 Ernest, Renan: Mi a nemzet? Ford. Réz Pal= Eszmék a politikaban: a nacionalizmus, szerk. Bretter Zoltan, Deak
Agnes, Pécs, Tanulmany Kiado, 1995, S. 185
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Ez a modell miikoddképes is lenne egészen addig, amig az allam, a nemzeti térténelmi és kulturalis

emlékezet Ore vissza nem nyul a renani homogén nemzeti emlékezet uralmahoz.

A kulturdlis értékek, normak egységessé valnak, ezeken 4t hat a nemzet. A nemzeti kultura othonossa
teszi a nemzetet és hatdrokon atnyld nemzettudatot épit.

Ezen beliil kiilondsen fontos hely illeti meg a kollektiv emlékezetben €16 Trianon-jelenséget. A
Trianonra valdé emlékezés fokozott jelentdsége és a koriildtte kialakuld kultusz egyre intenzivebbé
valasa a politikai szférat és a civil tarsadalmat is athatja. Gyani Géabor szerint: ,, Nincs Trianon
emlékén kiviil még egy olyan magyar torténelmi referencia, amely hasonloképpen és ugyanezzel az
erével volna képes betdlteni a par exellence magyar emlékezeti hely szerepét.”> Gyani négy tényezd
egylttes hatasat emeli ennek a jelenségnek a magyarazatara. Az elsé fontos tényezd, hogy Trianon
emlékezeti helyként materidlis entitds is, mivel teriiletvaltozassal jard traumatizaldo hatasu
eseményhez kotddik. Masodik tényez6 az, hogy Trianon az a sorsforditdé esemény, amelynek
kezdettdl fogva, par évtized kiesésével (1945-1989) intenziv volt és most 0jbol azza valt a
kommunikativ emlékezete. Harmadik tényezo az, hogy ez a tragikus, konnyen cselekményesithetd
multbeli esemény konnyen beilleszthetd a nemzeti mult szintén tragikus torténelmi narrativajaba.
Negyedszer, ez az esemény értelmezhetdveé teszi Magyarorszag ¢és a Nyugat, valamint a szomszédos
orszagok kozotti viszonyt. Ennek a torténelmi eseménynek a kovetkeztében, nem eldszor a torténelem
soran, a Nyugat a magyar nemzet sorsa irant kozombos, ellenséges erdként jelenik meg. A
szomszédos nemzetek, ahol a magyarok kisebbségként élnek, tartosan ellenségként vannak jelen a
magyar nemzettudatban, ugyanakkor ezek szdmara is a magyar nép legfobb nemzeti ellenségé,
veszélytényezdvé valt. 52 Itt kiemelném a harmadik és negyedik szempontot, amelyeknek egy erds

tarsadalmi rekontextualizacidja, illetve egy kulturalis ijrahasznositasa zajlik az utobbi két évtizedben.

5.3. Trianon, mint emlékezeti hely, a mai magyar politikai diskurzusokban

Trianonnak, mint emlékezethelynek Pierre Nora elmélete szerint: ,,..alapvetd létoka az i1d6
megallitdsa, a felejtés munkéjanak megakaddlyozasa, a dolgok alldsanak rogzitése, a halal
halhatatlanna tétele, a spiritualis anyagba foglalasa abbol a célbodl, hogy a jelentés maximumat hozza
ki a minimalis jelekbSl.” ® Ezt nevezi az emlékezetelmélet hagyomanynak, vagy
torténelempolitikanak. Kovacs Eva szerint Trianon rekontextualizacidja, a ,,.mai ,trianonozas”

esszerint egy ideologiai miifaj, mely a torténelmi vitdkat a politika szolgélataba allitja, s ezzel

%0 Gyani, Gabor: A magyar ,, emlékezet helyei” és a traumatikus milt, In: STUDIA LITERIA 2012/1-2.
Emlékezethelyek

51 Gyani, Gabor: A magyar ,,emlékezet helyei” és a traumatikus mult”, STUDIAIITTERARIA 2012/ 1-2

52 Ebd. S. 44

53 Nora,Pierre: Emlékezet és torténelem kozott. A helyek problematikdja. ford. K. Horvath Zsolt. Aetas 1999/3 142-157
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meglevo attitidoket ont ) formaba. Esetiinkben ezek a beallitddasok sajnalatos mdédon nem a
patriotizmus, hanem a xenofobia, a revansvagy ¢€s a ressentiment minden tarsadalomban tobbé-
kevésbé honos érzelmeit erdsitik fel. Olyan sekélyes, immar hivatalossa tett civil vallasossagot
miikodtetnek, melyben az emberek kénnyen meggy6zhetdk arrol, hogy a legszélesebb politikai €s
legmélyebb hitbéli lojalitasaik Osszeegyeztethetk.”>* Ez a tarsadalminak is nevezhetd lelkiallapot
nemcsak politikai meggy6z6désbdl fakad hanem egy olyan nacionalizmus hozadéka, amely a nemzeti
kultara egyik forméja. Ezt a nemzeti identitast, amely elsObbséget élvez a tobbi identitdssal szemben,
ideologiai, nyelvi, mitologiai és szimbolikus 6ntudatformak 6sszefonodésa jellemzi. Gyani Gabor A

’

magyar ,,emlékezet helyei” és a traumatikus mult c. tanulmdnyidban a nacionalizmus
elméletalkotdjanak, Anthony D. Smith torténésznek a gondolatat idézi, miszerint a nemzeti identitas
folytonos politikai cselekvést feltételez, politikai kovetkezményekkel jar egyiitt, és emellett a
szigortian territorizalt nemzetallami hatalmi képzodmény logikus folyomanya. Ez az elmélet
érvényes volt a Trianon eldtti modern nemzeti 6ntudatra, amely akkorra mar megszilardult. A trianoni
dontés egy torténelmi nemzetképet €s tapasztalati vilagot rombolt le, mély sériiléseket hagyott hatra

az egyén és a tarsadalom emlékezetében, ezaltal kisajatitva az emlékezeti kultarat. 5

A szaz évvel ezel6tt megtortént tragikus torténelmi esemény sokkolta az akkori tarsadalmat.
Megtortént az addig elképzelhetetlen szétesése a Monarchidnak, bekovetkezett egy jovO, amely
csalodast, mély megrazkodtatast, keserliséget, a hatdron tilra keriilt magyarok szdmara akar
traumatikus tapasztalatokat, maig haté megkiilonboztetést hozott. Ennek a sokkhatasnak a keletkezési
koriilményeit igyekeznek tisztazni, rekonstrualni a térténészeink az utobbi évtizedekben. Segiteni
szeretnének abban, hogy értsiik az események valddi okait és a torténések értelmet nyerjenek. A
rogzilt és fajdalmas torténelmi €s tarsadalmi emlékezet a a ma is haté Trianon-kultusz éltetd talaja,
ahonnan ezt az eseményt ismételten ki lehet emelni politikai instumentalizacié céljaval. A
rendszervaltast kovetéen az MDF és a MIEP programjaban mar fellelhetd a két vilaghabora kozti
revizionista propaganda rogziilt toposzainak rekontextualizacioja. A széls6jobboldali szubkulturaban
fellelhetd a restauracios nosztalgia, amely a napjainkban ismét feléledt Trianon-kultuszt is taplalja,
egyszerre hirdet teriileti revizidt és euroszkepticizmust. A MIEP altal az 1990-es években inditott
politikai iranyvonalat a Jobbik viszi tovabb, befolyasolva a szomszédos orszagokban €16 magyarok
nemzeti identitastudatanak alakulasat, és igyekeznek a hataron tul is a Trianon-kultuszt emlékezeti
hellyé erdsiteni. Nincs nehéz dolguk, hiszen egy amuigy is fajo nemzeti traumat hasznalnak
eszkozként, elmélyitve a tobbségi nemzet és a magyar kozosség kozti ellenérzést valamint a

torténelemértelmezési ellentéteket.

5 Kovacs, Eva: Trianon traumatikus emlékezetérdl, Limes 2010.4, S.10
% Gyani, Géabor: Trianon- a veszteség természete, Publicisztika-LXIIL.évfolyam, 51-52.szam, 2019.dec.19
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A revizionista toposzok €s a Trianon-nosztalgia a 2000 évektdl hangsulyosan jelen vannak a public
history-ban. Ezek hatasara vagy éppen ezek ellensulyozasara sok olyan konyv sziiletettt, amely ezt a
témat dolgozza fel. A Il.vilaghaborut kdvetden nem lehetett az elcsatoldsokrdl beszélni, éppen ezért
ezek az irdsok probalnak egy torténelmi tudéast nyujtani, amelyek azonban némely kivételtdl
eltekintve nem alljak meg a helyiiket a modern torténelemértelmezés teriiletén. Az azonban mar biztos,
hogy Trianon emlékezete a szélesebb kdzonség szamara nemzeti, tarsadalmi és
kulturalis traumaként ¢él. Azok a nemzedékek is sokkold veszteségként ¢€lik meg, akik mar a

békeszerz6dés alairasa utan sziilettek.

Gyani felteszi azt a kérdést, hogy altalanos magyar emlékezeti hely-e Trianon? Szerinte a jelenlegi
kormany mar atlépte azt a hatart, ahol Trianon még pusztan emlékezeti helyként miikodott:”..a
kisebbségi magyarok allampolgari, majd pedig magyarorszagi politikai jogokhoz juttatasa Trianon

mint dllamjogi tény gyakorlati politikai tagaddsat is jelentik egyrittal. ">

Az chhez hasonld, tudomanyosan helytallé kijelentések nyilvan ideoldgiai vitakhoz vezetnek.
Hatarontali magyarként az én meglatasom szerint nem allamjogi tényként éljiilk meg ezeket a jogokat,
hanem Nora gondolatdnak értelmében a minimalis jelekbdl a maximalis jelentéstartalmat, a nemzeti
Osszetartozast erdsitd, integrald szerepét olvassuk ki. Az anyaorszadgon beliil nyilvan éppen a politikai
instrumentalizalds miatt mar nem tudja a nemzet képzeletbeli kozosségét szimbolizalni. Azért sem,
mert prularizalédott a magyar tarsadalomnak Trianonhoz, mint emlékezeti helyhez val6 viszonya.
Két politikai diskurzusa van Trianonnak, politikai hovatartozasnak megfelelve. A jobboldali retorika
a nemzeti, népi, torténelmi szempontbdl eldtérbe helyezi a sérelmeket, a szenvedd magyar nép
toposzat . A radikalis szélsdjobboldali politika szervezetei Trianont eszkdzként hasznaljak a politikai

megeggyezések felforgatdsa €s a nacionalista érzelmek felszitidsa céljabal.

A2000-es évek elején kiilonosen aktiv radikakis ifjisagi szervezet, a Hatvannégy Varmegye Ifjusagi
Mozgalom szervezte a figyelemkeltd Trianon megemlékezéseit. Neviiket a trianoni békeszerzodés
eldtti nagy Magyarorszdg hatvannégy varmegy¢jlikrdl kaptak és az egyetlen szervezet a Karpat-
medencében, amely nem ismeri el a trianoni hatarokat és a hatarok revizidjaban valamint teriileti
autonomiaban gondolkodnak. Ez a célkitlizés visszhangra és kovetokre talal a hatarontili magyar
kozosségek koreiben is. A HVIM mozgalom programjaban nemcsak politikai, hanem nemzetneveld
¢s humanitarius célkitlizések is szerepelnek. Szorosan egyiittmikodtek a Jobbikkal, mégis sikertilt

megOriznilik sajatos arculatukat és uraltak a Trianon-megemlékezések teriiletét.

% Gyani, Géabor: 4 Magyar ,, Emlékezet helyei” és a traumatikus mult, STUDIA LITTERARIA 2012/ 1-2.
Emlékezethelyek
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Az els6 nagyobb méretli Trianon-megemlékezést 2001.jun.4-én szervezték a Magyar Revizids

Mozgalommal kdzosen. Errdl igy tudoésitottak honlapjukon:

»Minden 1d6k legnagyobb létszamt Trianon-ellenes faklyas felvonuldsat tartotta 2005. janius 4.-én
a HVIM. A sorrendben negyedik felvonuldson 8 ezer fOsre becsiilt, az elszakitott teriileteken €16
testvéreink érdekében komoly erdt, a soviniszta megszallok szdmara pedig figyelmeztetést jelentd
tomeg vett részt. A felvonulashoz ebben az esztenddben a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom is, mint

tarsszervezd csatlakozott, de a megmozdulast tovabbi féltucat szervezet timogatta” 57

2006-ban torténelmi tettnek nevezte a mozgalom az immar Versailles-ben, a békediktatum
alairasanak helyszinén, a Karpatia zenekarral kozdsen szervezett tiintetésiiket. 2008-t6l kezd6dden
egyre tobb megemlékezést, felvonulast és koncertet szerveztek, a zomét a HVIM ¢és a Jobbik helyi
alapszervezetei. Tarsadalompolitikai sikon hangstilyosabban van jelen Trianon a Jobbik
célkitiizéseiben. 2010-es valasztasi programjukban kulturpolitikai vonatkozdsban a Trianon Mzeum
létrehozasat hirdették meg, nemzetpolitikai vonatkozasban pedig: ,, A Jobbik legfontosabb
feladatanak tekinti a huszadik szazad soran igazsagtalanul szétszakitott magyar nemzet
Ujraegyesitését.”®® Ennek érdekében igéri, hogy kiizdeni fog a Karpat-medencei magyarsag kollektiv

jogaiért, a teriileti, gazdasagi és kulturalis dnrendelkezés megvalositasaért. >

Ennél tovabb menve, Szegedi Csanad, a part akkori alelndke a ,,Trianon ledontéséért” cimi

dokumentumban 12 pontban foglalta §ssze célkitiizéseiket:

»1. Magyar allampolgarsdg magadasa minden hataron tili magyarnak, barhol is €ljen a vilagban. 2.
A székelyfoldi teriileti autonomia torvény altali szavatolasa. 3. Teriileti autondmia a felvidéki
magyarsagnak. 4. A Délvidéki Tarsnemzeti Régi6 létrehozasa.5. Onalld magyar jaras Karpétaljan. 6.
Onéllé magyar egyetem, foiskola Kolozsvérott, Beregszaszon, Szabadkan, Pozsonyban. 7. A csangd
magyarok anyanyelvének szabad hasznalata. 8. Tarsadalmi vita a trianoni diktatumrol. 9. Junius
negyedikének nemzeti emléknappd mindsitése. 10. Wass Albert személyének rehabilitacidja. 11.
Magyar csaladi, kis- ¢s kozépvallalkozasok munkahelyteremté programjanak kidolgozasa szerte a

Karpat.medencében. 12. A Karpat-medencei sportklubok magyar bajnosagokban valo inditasa.”®°

5" Hatvannégy Varmegye Ifjusagi Mozgalom — hu.m.wikipedia.org lehivas: 2020 nov.8
58 www.jobbik.hu/sites/jobbik.hu/down/jobbik-program

% Ebd.

8 http://vac.jobbik.hu/a_jobbik 12 pontja_trianon_ledonteseert
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Ezek a célkitlizések, amelyeknek kb. fele meg is valosult a konzervativ kormanyzas alatt,
népszeruségre tettek szert a tarsadalomban, a fiatalok korében, a hataron innen és tul.
Felforgattak azokat a tabukat, megegyezéseket, amelyeket a rendszervaltast kovetden, a konzervativ
korményok a szomszédos allamokkal nemzetpolitikai szinten kialakitottak. A teriileti integritasra
utal6 Trianon-eseményt nem tették az emlékezetpolitika részévé. Ezen valtoztatott a Jobbik. Trianon
a politikai rend felboritasanak szimbolumava valt és az egyre sokasodd megemlékezések politikai
cselekvésekké. Innen mar csak egy 1épés volt hatra ahhoz, hogy allami iineppé és az dllam nemzeti
emlékezetpolitikdjanak eszkdzévé valjon. A 2010-ben megalakult konzervativ kormanyzat felismerte
azt a tényt, hogy Trianonnal mozgoésitani lehet a tarsadalom jelentds rétegeit. Tompitva a radikalis
jobbikosok hagjat elhatarolodott a revizionizmustol €s enyhitve a Trianon-diszkurzus torténeti
stulypontjan, Trianon mostani lizenetére 0sszpontosit: a békeszerzddés altal szétszakitott magyarok a
hatarok dacara is O0sszetartoznak. 2010-ben a Trianoni Békekotés napjat allami emlékiineppé tették,

igy legitimalva a Trianon-kultusz népszertiségét.

A 2020-as centenarium alkalmaval szervezett megemlékezésel, beszédek is erre az Osszetartozas
érzésre koncentraltak a nemzeti gydsz hangstlyozasa helyett. A Nemzeti Osszetartozas Napjan tjra
Onbizalmat és er6t merithet a magyar nép a Trianon el6tti erés Magyarorszag letiint, de felemeld
multjabol. Ez az emlékezéspolitika egy alternativat nyajt a valsagos jelennel szemben. A mostani
tarsadalmi valsaggal is magyarazhat6 a Trianonra, mint jelképre vald fokozott reagalas. Ez a jelkép
rendkiviil komplex. A csalddi , egyéni traumdkra vald emlékezésekeken tulmutatva a szaz évvel
ezelOtti nemzeti gyasz tarsadalmi érzelmeit, emlékezetét is felszinre hozza. Ezen kiviil egy masik
sikon is hat: felidézi a 20. szazad elejére megerdsodott, etnikai és torténeti alapokon nyugvo nemzeti

Onképet €s az ezzel jard biiszkeséget, Onérzetet.

Trianon emlékezetének hangstlyossa valasa parhuzamosan tortént a magyar allam hivatalos
emlékezetpolizikajanak atalakulasaval, ami maga utdn vonta a nemzetpolitika teriiletén torténo
valtozasokat. A 2010-es Fidesz altal megnyert valasztisok és kormanyalakitds utdn a Magyar
Orszaggylilés torvényt hozott Trianon emlékezetérdl ¢és a békediktdtum napjat a Nemzeti
Osszetartozas emléknapjava nyilvanitotta. A békediktdtumot ugyanakkor a magyarsag legnagyobb
magyarsag szellemi €s gazdasagi megerdsodését eldsegitették. A masodik pontban allast foglal a

revizionista politikaval szemben, a harmadik pontban kijelenti, hogy a t6bb allam fennhatosaga ala

vetett egységes magyar nemzet a magyar személyek ¢és kozosségek allamhatarok feletti
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Osszetartozasara épiil .5

A torvény negyedik pontja torténelmi reflexiot és onkritikat fogalmaz meg, amelyhez a nemzeti

elkotelezettség 1) forméajat kapcsolja:

»Az Orszaggylilés kotelességének tekinti arra inteni a nemzet ma ¢él6 tagjait és a jovendd
nemzedékeket, hogy a trianoni békediktatum okozta nemzeti tragédidra mindérokké emlékezve, mas
nemzetek tagjaiban okkal sérelmeket keltd hibainkat is szdmon tartva, s ezekbdl okulva, az elmult
kilencven esztendd kiizdelmeiben az 6sszefogas példaibdl, a nemzeti megujulas eredményeibdl erdt

meritve, a nemzeti dsszetartozas erésitésén munkalkodjanak.”%?

Atorvény szovegébdl kiolvashato onkritika, amely a kornyez6 népekhez valé multbéli viszonyunkat
értékelte, nem jutott el a szomszédos orszagok tobbségi népességéhez. A kisebbségek korében torténd
Trianon-megemlékezéseket sértdnek, ezen is tilmenden, veszélyesnek, irredenta torekvésnek tartjak.
A jobbikos 12 ponbdl a teriileti autonomiara vonatkozo utalasok és az ebbdl sziiletett fenyegetettség
érzése fajo pont a romansag nemzeti identitastudataban és ez miatt elzark6znak minden ilyen iranyu
targyaldstol. A fent idézett torvény szovegének ismertetése a tobbségi tarsadalmak koreiben talan

csillapithatna a nacionalista indulatokat mindkét oldalon.

A békeszerzddés szaz éves évforduldjanak évében, valaszként a megemlékezésekre, megsziiletett a
roman parlament &ltal jovahagyott Trianon-torvény, amely a trianoni békeszerzddés napjava
nyilvanitotta junius 4-¢t. Zaszl6s emléknappa valt jin. 4. ennek értelmében Romanidban is, nyilvan

mas tartalommal és emlékezetpolitikai lizenettel.

Solyom Laszlo a trianoni békeszerzddés napja alkalmabdl rendezett elsé allami {innepen tartott
beszédében hangsulyozta, hogy az linnep célja az 0sszetartozas érzésének erdsitése, a nemzeti egység
fenntartasa és a szomszéd népekhez valo viszony érzelmi sikon torténd tisztazasa lenne. A beszédében
azt 1s megfogalmazza, hogy ma mar a magyar nemzet kiilonb6zd orszdgokban €16 részei csakis

kulturalis értelemben és a nemzettudat szintjén tekinthetok egy egységnek:

,» A magyar nemzet mai képét az hatdrozza meg, hogy kilencven év alatt az anyaorszagot koriildleld
magyar kisebbségi kozdsségek mas-mas utat jartak be. Szétfejlodtek Magyarorszagtdl és egymastol

is. Mivel a szétvalds a moder magyar nemzetépités nagy kozos élményei utan kovetkezett be, a

612010. Evi XLV.torvény a Nemzeti Osszetartozas melletti taniisagtételrél net.jogtar.hu
62 Ebd.
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nyelvijitasra, a reformkorra, az 1848-as forradalomra és a dualizmus allamépitésére tamaszkodo
nemzettudat megmaradt integralo erdnek. (...) A magyar nemzetnek nem etnografiai zarvanyokat kell
integralnia, hanem olyan magyar k6zoségeket, amelyek eleve orszdgukban és a régidban, tovabba a
magyar nemzet tobbi rész€éhez vald viszonyaban, és az eurdpai integracio lehetdségei kozott

hatdrozzak meg magukat.”®3

A fenti beszédben és a Trianon-térvényben kitlizott célok, ami a kulturdlis értelemben vett
nemzettudatra vonatkoznak megteremtették a az etnikai alapti allampolgéarsdg intézményének a
feltételeit és legitimitasat . Amit viszont nem sikeriilt elérni, az a kisebbségeknek a tobbségi részhez
val6 kapcsolatanak javitdsa és fesziiltségmentes egyiittélésének lehetdvé tétele. A torténelmi mult
altal nehezitett érzelmi viszony feldolgozasa nem mozdult el a nulla pontrdl a szélesebb tarsadalmi
és politikai emlékezetet teriiletén. Ugy tiinik, legalabbis a jelenlegi helyzetben, hogy az irodalom és
kiilonboz6 miivészeti dgazatok szintjén torténtek eldrelépések ennek a torténelmi tragédianak, a vele

jar6 személyes traumaknak, valamint a népcsoportok kozti fesziiltségek feldolgozasaban.

Ha tovabb vizsgaljuk a parlamenti beszédeket, azt lathatjuk hogy a valasztovonal a Trianon-
diszkurzusok kozt a jobb- és a baloldal szembenallasa. A jobboldal szdmara Trianon egy elv
szimbdluma, amely szerint a magyarsagot €s a hazafisagot definealja. A baloldal Trianonnak a kéros
tarsadalmi hatdsait emeli ki, egészen masképp emlékszik a Trianonhoz vezetd utra, de tobbnyire nem
foglal allast , kényesen hallgat errdl a témarol. Szerintiilk a mitikus értelmezés uralja a Trianon-
diszkurzusokat, mig a jobboldali diszkurzusmonopdlium azt szeretné elérni, hogy sajat értelmezésiik
szerint nemzeti tragédiaként tiintessék fel Trianont. Ami biztos, hogy nincs konszenzus ebben a

témaban, ami politikai hovatartozastol fliggetleniil 6ssznemzeti kérdés €s tisztanlatast igényelne.

5.4. A koztorténelmet befolyasolo Trianon-intézmények és médiumok

Az akadémiai torténetiras kiilonbozo teriiletein jelentdset alkottott Ablonczy Baldzs, Kovacs Eva,
Romsics Ignac, Zeildler Miklos valamint Gyani Gabor a tudéasszocioldgiai munkaival. A torténész
szakma hozzaérto része probalta demitizalni a trianoni eseményeket és felderiteni, magyarazatot adni
azokrol a torténésekrol, amelyek a Magyar Kiralysag széteséséhez €s a trianoni békediktatumhoz
vezettek. Velilk parhuzamosan, nem &llami és nem kimondottan tudomdnyos intézmények ¢és
magazinok is préobaltak torténelmi magyardzatokat, értelmezéseket hozni, ami nem mindig a
professzionalizmus irdnyaba, hanem gyakran a mitoszképzés felé mutatott. Céljuk k6zos: Trianonnak,

mint a kulturalis emlékezetben megdrzott kollektiv traumdnak beemelése egy Uj emlékezetpolitikaba

8 htpp://www.solyomlaszlo.hu/beszedek.html
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¢és egy uj nemzetfelfogas kialakitasa.

2007-ben Raffay Ernd és Szidiriropulosz Archimédesz kezdeményezésére megalakult a Trianon
Kutatointézet, amelynek célkitlizései kozott szerepeltek a békeszerzddéssel kapcsolatos tudomanyos
kutatasok, konferenciak szervezése, a nemzetkdzi tudomdanyos vildg szakmai tdjékoztatisa az
intézetben végzett kutatdsokrol. Szandékukban allt a hazai és hataron tali fiatal kutatok tdmogatasa
is. A kutatointézet 2009 januarjatol adja ki a Trianoni Szemle cimii, negyedévenként megjelend,
tudomanyos ismeretterjeszto folyodiratat. A Trianoni szemle mellett a Nagy Magyarorszag képviseli a
koztorténelemnek ezt a revizionista iranyat, amely az akadémiai torténetiras alatti torténeti
szubkulturaban fellelhetd. A két lap altal konstrualt Trianon-kép tavol all a Rubicon és Historia cimi,
ugyancsak a public history szellemében megjelend térténelmi magazinok Trianon értelmezésétol. A
Trianoni Kutatointézet torekedett egy tudomanyos szinvonal fenntartasara, még ha a konzervativ
oldalhoz kotédott is. A 2004. jun. 26-an megnyitott Trianon Mizeum emlékezetpolitikai torekvései
hansulyosabbak voltak a tudoményos igényességénél. A varpalotai Zichy Kastély ad helyet a Trianon
Miuzeumnak amelynek: ,,Rendezvényeivel, tudomanyos ¢€s kulturalis tevékenységével célja, hogy
bemutassa a Karpat.medencében ezer éve egyiitt €16 kozosségek hagyatékat, és hogy segitse és
patronalja azon kezdeményezéseket, melyek a magyar nemzet fizikai és lelki széttagoltsagat
igyekeznek orvosolni.”®*

ATrianon Muzeum azaltal, hogy ismereteket kozvetit és kidllitasokat szervez, emlékhelyet teremtett.
Nemcsak a veszteségre emlékeztet, hanem egy Karpat-medencei tudat kialakitasara is torekszik. A
muzeum jelmondata egy Hamvas Béla idézet: ,, Semmi ldazadds. De semmit sem engedni.” Az
emlékhelyen az iskolai latogatdsok sordn a gyerekek nemzeti identitastudatanak fejlesztésére is
figyelnek, elsdsorban nem az ismeretekre, hanem az érzelmekre hatnak, az emlékezés legfontosabb
eleme a nosztalgia, a torténelmi Magyarorszag nagysaganak felidézése.

2016 ¢és 2010 kozott a szocialista kormany nem tulajdonitott semmiféle jelentdséget a Trianon
Miuzeumnak, a 2010 utani konzervativ kormany allami tdmogatasban részesiti, amelynek egy
szimbolikus jelentdsége is van.

A széls6jobboldali média a mellett a fésodorbeli konzervativ médiumok, igy a Magyar Nemzet is
elismeréssel ir a Muzeum megnyitdsarol: ,, Csaknem tizen6t évnek kellet eltelnie ahhoz, hogy
Csonka-Magyarorszagon megnyithassa kapujat az elsé Trianon Muzeum.”% Bayer Zsolt. Aki a
Trianom Muzeum Alapitvany vezetd személyisége a Magyar Hirlapban igy ir a mizeumrol: ,, Ebben
a muzeumban az a csodalatos, hogy a nemzeti emlékezetet el nem veszitd, arrol lemondani nem
hajlandé emberek hordtdk oda targyaikat. Targyaikat - emlékeiket. Trianonra, a trianoni aljas

békediktatum tarthatatlansdgara emlékezd, arra figyelmeztetd falvédok, ujsagok, plakatok-s még

84R §lunk-Trianon Mizeum — www.trianonmuzeum.hu
8Http://mno.hu/megnyilt-a-trianon-muzeum-646042
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ezernyi aprosag: gyufacimkék, szalvétak,iskolai felszerelések, ceruzak, tolltartok, tankonyvek,

képeslapok, ilyesmik(...) Ilyesféle emlékeket gylijtott 6ssze a varpalotai Trianon Mizeum. S mellé

crer

kiviil rekesztett menzetrészek kollektiv emlékezetét, azt a cudar, nyakas mégis megmaradasat.”5®

Ebbdl a méltatasbol, de a fent emlitett magazinok és emlékhelyek, tarsasdgok bemutatasabol is
kikovetkeztethetd az a mod, ahogy a populéris emlékezetformak miikodnek és az is, ahogyan a
Trianon-szimbolumkészlet rehabilitalva van. igy Trianon alarendelédik egy identitaspolitikdnak,
amely erre a mitoszra és az altala generalt hazafias érzelmekre épit és megprobalja atalakitani a
torténelemszemléletet. Nem konnyli eligazodni és szelektalni a szocidlis médidban tomegével
megjelend oldalak, blogok, irasok kozott sem, amelyek majdnem kivétel nélkiil a kdzvélemény
befolyasolasat célozzak meg. Ennek a jelenségnek az a magyarazata, hogy a Trianon-kultusz
talalkozik egy alulrdl, a tarsadalombol jovo igénnyel. A jelenlegi politikai elit kezdeményezése
talalkozott egy széleskorti tarsadalmi igénnyel.

Ha van egy hieteles, az akadémiai tOrténetiras szakmai koreiben is elismert, szakirodalomra
alapozott tudasunk a Trianonhoz vezetd eseményekrol, van esélylink megérteni ezeket a folyamatokat,
Trianonnak mint emlékezeti helynek a jelentdségét €s mikodését. Ugyanakkor a kultikus emlékezés
hianyossagaira is ralatdsunk lesz, felfedezhetiink egy olyan emlékezésformat, amit Jan Assmann
hideg emlékezésnek nevez. Ez a multnak, a torténelemnek a befagyasztasat jelenti , ugyanakkor egy
elzark6zés ¢€s ellendllas a torténelmi valtozasok bedraddsanak. Assmann Lévi-Straussra hivatkozva
irja: ,,...azok a tarsadalmak ,,hidegek”, amelyek ,,a maguk felallitotta intézmények révén ugyszolvan
automatikusan haritjadk el a torténelmi tényezok esetleges hatdsait onnén egyensulyukra és
folytonossagukra.”(...) A ,,forr¢” tarsadalmakat ezzel szemben a ,,valtozas sovar igénye” jellemzi,
ezek bensdvé tették torténelmiiket,(...) hogy fejlédésiik motorja legyen.(...) A ,,hideg” kultirdk nem
elfelejtettek valamit, amire a ,,forr6d” kulturak emlékeznek, hanem masvalamire emlékeznek. Ezeknek
az érdekében kell gatat vetni a torténelem bedradasanak. Erre szolgdlnak a hideg emlékezés

fogasai.”®’

A public history és a széls6 jobboldal Trianon-emlékezetére gondolunk, feltiind a hasonlosag az
assmanni ,,hideg” emlékezettel. Ismételten az van elbeszélve, hogyan valt a magyar nép a gyoztes

nagyhatalmak aldozatdva. Nem alakithatta aktivan a sorsat, csak passzivan el kellett szenvednie a

diktatum kovetkezményeit. Ez az igazsagtalansag annyira befolyasolja érzelmileg az emlékezd

% http://www2.magyarhirlap.hu/hatter/mire_jok a csetreszek.html
87 Jan ,Assmann: A kulturdlis emlékezet: Irds, emlékezés és politikai identitds a korai magaskultirdkban, ford. Hidas
Zoltan, Bp. Atlantisz, 2018, 69-70
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kozosségeket, hogy képtelenek belenyugodni ebbe a dontésbe és elfogadni a tényleges torténelmi
eseményeket €s jelenlegi allapotokat. Egy egész nép (kevés kivétellel) zarult be aldozatként, a hideg
emlékezés révén, sajat multjaba. Az utobbi két évtizedben azonban elindult egy véltozas, kialakult
egy olyan kutat6i kor, amely ezzel a megmerevedett Trianon- emlékezetettel dolgozik, probalja
forrova tenni, felfejteni azokat a rétegeket, amelyek a szaz év alatt egymasra rakodtak. Nehéz tisztan
latni és lattatni ezt a torténelmi eseményt, amely a személyes, csaladi emlékezet, a public history, a
nemzeti emlékezetpolitika és a legendak szovevényében egyre tavolibba és paradox modon egyre
aktualisabba valik. Ungvary Krisztidn taldléan fogalmazza meg azt, hogy mi a baj Trianonnal: ,,nem
lehet vele lenyugodni, nem lehet elfogadni, nem lehet nem elfogadni. Semmit sem lehet vele igazabol
csindlni”. %

Egy onvizsgalat és egy mitosztalanitas azonban sziikséges lenne, amelyhez elengedhetetlen a valos
torténelmi eseményeknek, az Trianoni dontéshez vezetd utnak, az elézményeknek az ismerete. A
kovetkezd fejezetben ennek a multnak az eseményeit, a békeszerzodést elokészitd és az 1j hatarokat
kijelolé bizottsdgok munkajat, a békediktatum alairdsanak koriilményeit €s annak tragikus

kovetkezményeit foglalom Ossze.

6. A trianoni dontés — Magyarorszag, mint nagy vesztes

6.1. Torténelmi el6zmények

Az Osztrak-Magyar Monarchia az els6 vilaghaboru kitorése el6tt Europa legnagyobb allama volt.
Teriilete 676,6 ezer négyzetmétert tett ki, lakossaganak szdma az 1910-es népszamlalas szerint elérte
az 51,3 milliot. Lakosai hét vallasi kozdsséghez, nyelvi-etnikai szempontbdl pedig 14 nagyobb
csoporthoz tartoztak, amelyek koziil egyik sem alkotott abszolut tobbséget. Legnagyobb népcsoport
a német volt, amely kozel 12 millids 1élekszdmmal is cak az 0ssznépesség 24% adta. Utanuk a
magyarok kovetkeztek, akik 10 millios 1élekszammal az dssznépesség 20%-at tették ki. A csehek
(13%), a lengyelek (10%), ukranok (8%), ruszinok, roméanok (6,5%), horvatok (5%), szerbek (3-4%),
szlovakok (4%), szlovének (2,5%) valamint olaszok (1,6%) ¢és bosnyadkok (1%) alkottdk a tobbi
etnikai népcsoportot. A zsidok a németekhez hasonléan a birodalom teljes teriiletén szétszorodva,
elsGsorban a varosokban éltek.

Az Monarchia, amely az 1867-es kiegyezés értelmében az Osztrak Csaszarsagbol és a Magyar

Kiralysagbol allt, 14 kozigazgatasi egységbe szervezett 17 6rokos tartomanybol tevodott ssze. Az

%8 Gazda Albert: Mi a nyii az a Trianon és mit kezdjiink vele,? cink.hu, 2015.jinius 5. http://cink.hu/mi-a-nyu-az-a-
trianon-es-mit-kezdjunk-vele- (letdltve: 2020.nov.15)
89 Romsics, Ignac: A Trianoni Békeszerzédés, Budapest, Osiris, 2001, S.7-10
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1868-as torvényi rendezés soran Horvat-Szlavonia széles kort teriileti €s politikai autonomiat élvezett
a Magyar Kiralysagon beliil. Sajat autondém kormdényzattal és torvényhozassal birt. A galiciai
lengyelek is széleskorti onkormanyzati jogokkal birtak és a bécsi parlamentben is szdmos kiildéttjiik
volt jelen. 1908-ban az erdsddé szerb irredentizmus megfékezése és a Monarchia balkéani
poziciojanak erdsitése céljabol Bosznia-Hercegovinat I. Ferenc Jozsef csdszar annektilta. A
Monarchia a kiegyezés utdn tehat két kivaltsigos nemzetet, a németet és a magyart ismert el
allamalkotoként, a lengyelt €s a horvatot széles korli dnkormanyzati jogokkal ruhazta fel. A tobbi
nemzetet , amelyek nem rendelkeztek kiilonleges jogokkal, ez a struktura elégedetlenséggel toltotte.
Féleg a csehek érezték hatranyos helyzetben magukat. A németekével és magyarokéval egyenrangt
statust koveteltek maguknak. Az osztrak kormany 1871-ben kidolgozott egy megegyezési javaslatot,
amely a cseh orszaggyiilést szélesebb hataskorrel ruhdzta volna fel és egy nemzetiségi
torvénytervezet teljes jogegyenldséget biztositott volna a cseh és német népnek Csehorszagon beliil.
A német és magyar politikai korok azonban ellenéllast tantsitottak, a magyarok attdl tartottak, hogy
a cseh példa precedens értéki lehet a tobbi nemzetiség 6nadlldsodasi torekvéseiben. A cseh kiegyezés
meghiusodasa miatt a csehek lettek a dualista rendszer legnagyobb ellenfelei. A késdbbi
engedmények sem hoztak 1ényegi valtozast és a fiatal, haladdé cseh politikusok, gondolkodok a
panszlav eszmék szellemében egy szlav birodalom lehetdségén gondolkodtak. ™

Mig az ukranok ¢és a szlovénok a Monarchia lojalis alattvaloi voltak, a horvat-magyar viszony a
horvatok kivaltsagai ellenére is tobbnyire fesziilt volt. Tobb horvat politikai elképzelés is sziiletett,
amelyek koziil egyik nagyobb irdnyzat Szerbidval egyiittmiikodve, az Osszes délszlav egyesitését
tlizte ki célul a Monarchia keretein kiviil. Ezek a szeparatista torekvések az 1908-as annektalas utan
még inkabb felerdsddtek. A cseh és a horvat foderativ torekvések a birodalom legfelsébb vezetését is
foglalkoztattak és a tronorokds Ferenc Ferdinand strukturdlis reformokat tervezett. Mig 6
centralizalni akart, a szocidldemokrata part az 1899-es briinni programjaban azt fogalmazta meg,
hogy Ausztriat at kell alakitani demokratikus, nemzetiségi szovetségi allamma. "

Egy autokrata, centralizaciot elotérbe helyezO rezsim talan fékezhette volna a nemzetiségek
onallosodasi torekvéseit, de ez az alternativa sem mukodott volna hosszi tavon. Mar a 19. szazadban
elkezdddtek azok a modern nacionalista mozgalmak, amelyek olyan erdteljes dinamikaval terjedtek,
hogy képtelenség lett volna leallitani 6ket. Ezek a modern eszmék a szazadelon a sajtonak és radionak

koszonhetéen mar a birodalom orszagainak legtavolabbi részeibe is eljutottak.

A kisebb nemzetek is kitermeltek mar egy értelmiségi réteget, akik ezeket az eszméket képviselték és

akik nem a Monarchia strukturalis reformjaban voltak érdekeltek, hanem a tdrsadalmi reformok vagy

0 Romsics, Ignac: A Trianoni Békeszerzédés, Budapest, Osiris, 2001, S.11-14
" Ebd., 18-21
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éppenséggel az elszakadas foglalkoztatta Sket. "2

Ezeknek a torekvéseknek egy masik, sulyos oka az volt, hogy mig az 1868-as nemzetiségi torvény
fajra, nyelvre ¢és vallasra valo tekintet nélkiill egyenld jogokat biztositott az orszdg minden
allampolgaranak, egyhazi és iskolai téren kulturalis autondmiat is biztositott, addig a magyar politikai
elit nem ismerte el a kisebbségeket politikai nemzetként. A magyar vezeték egy politikai nemzetben
gondolkodtak, a kozigazgatas nyelve is csak a magyar lett, €s a mas nyelvek és kultarak irant is egyre
kevésbé voltak tolerdnsak. A nemzetiségek iskolahdlézata fokozatosan visszafejlodott és az

érvényesiilés érdekében foleg a németek és zsidok korében gyakori volt a nyelv és kultara véltas.

A magyar nemzetiségpolitikdnak humanista és toleransabb képviseldi, Mocsary Lajos és Jaszi
Oszkar ugyan élesen kritizaltak a jogkorlatozasokat, de 1ényeges kovetelésekkel ok sem léptek fel. A
nemzetiségi €s magyar partok allaspontja kozott athidalhatatlan szakadék keletkezett. Ezt az 4llapotot
még a magyar rétegek kiegyezésparti és a dualista rendszert birald képviseldinek harca és
stlyosbitotta, és a Magyar Kiralysag és Monarchia kozotti ellentétek is kiajultak. Ezek a bels6 harcok
eloidézték azt, hogy 1904-re a teljes parlamenti élet lebénult és egy birodalomellenes hangulat
uralkodott. Nemcsak Magyarorszagra volt ez jellemzd, a tobbi tagallamban is forrongtak az

indulatok.”

Oskar Kokoschka bécsi miivész igy emlékezik vissza a haborit megel6z6 évek hangulatara:

»Az altalunk addig megismert egyetlen vilag veszedelmesen diiledezett.(...) A korona Osszes
allamaban lekiizdhetetlen bajok tamadtak, amelyeket csak a Monarchia foloszlatasaval lehetett
végleg megoldani. Az egyes nemzetek szellemi elitje ablakokat kezdett bezizni, a nemzetkdzi
beallitottsagu munkassag barikadokat emelt az utcak kovezetébol. Hazafias politikusok azt kovetelték,
hogy hazajuk kizarolagos joggal aknazhassa ki természeti kincseit.(...) Nagyhangu politikusok
érveltek eszméik mellett, a Német Egység hivei a Birodalomhoz val6 csatlakozast, az Irredenta hivei
Olaszorszag egyesiilését vagy Nagyszerbiat hirdették. Egy panszlav csoport a cari birodalomhoz valo

csatlakozasban reménykedett. Mindenki a sajat jovObeli allamaban hitt”.”®

2 Ablonczy Baldzs: Ismeretlen Trianon, Budapest, Jaffa Kiadd, 2020, 20-21

8 Romsics Ignéc. A Trianoni Szerz8dés, Budapest, Osiris, 2001, 23-25

4 Ebd. 28-29

75 Oskar, Kokoschka: Eletem. Budapest, 1974, Gondolat, 30-32. In: Romsics Ignac: A trianoni Békeszerzodés,
Budapest, Osiris, S.29

31



Kokoschka elfogulatlanul, ugyanakkor rezignacioval foglalja 6ssze azokat az okokat, a nemzetiségi
problémakat, amelyek beliilrdl bomlasztottdk a Monarchiat. Ehhez hozzaadodtak a kiilpolitikai
fesziiltségek. Szerbia és Oroszorszag neheztelt Bosznia-Hercegovina annektalasa miat, és a Balkdnon
nyugtalansagot szitott. A Monarchia egyre gyengiilt, ugyanakkor kapcsolatai a Német Birodalomhoz
egyre szorosabbak lettek, ami miatt a nyugat-europai allamok mar nem tekintették fontos elemnek
az egyensuly fenntartdsdban. Egyre tobb kritikus hangot lehetett hallani a monarchiai viszonyokra
vonatkozdan €s ugyanakkor tobben lattak esélyesnek homogén, fliggetlen, kisebb allamok létrejottét
a Monarchia helyén. A Ferenc Ferdinand elleni 1914. janius 28-ai szarajevoi merénylet mar csak a

szikrat jelentette, amely fellobbantotta a Monarchia élet-halal harcat. "

6.2. Hadicélok és érdekeltségek

Az Osztrak-Magyar Monarchia k6zos kormanyanak vezérkari fénoke, Franz Conrad von Hotzendorf
mar évek Ota szeretett volna preventiv haborut folytatni Szerbia ellen. A merénylet most mar okot is
adott erre, és a Német birodalom is szorgalmazta a hadiizenetet. Tisza Istvan €s a magyar vezetok
tobbsége a hadiizenet ellen volt, elére latva, hogy Roménia kihasznalja majd a haborus helyzetet és
megszallja Erdélyt. Conrad és a Német Birodalom nagyratéré annexids terveinek , Orosz-
Lengyelorszagot, Szerbidt és Montenegrot illetden, nem birt ellendllni. A Monarchia haborts
céljaival szemben ott sorakoztak a szomszédos allamok nemzeti céljaikkal, amely egyben a
teriiletszerzést is jelentette. Nemzetk6zi viszonylatban az antantot alkot6 nagyhatalmak geopolitikai
érdekei is hozzajarultak a Monarchia és Magyarorszag felosztasahoz. Ez a szandék azonban még nem
volt eldontott a haboru elején. Ablonczy Balazs harom eseményt emel ki, amelyek az antant
hatalmakat arra a dontésre késztették, hogy a haburt és a békeszerz6dés utan mar ne tekintsék a
Monarchiat eurdpai nagyhatalomnak ¢€s hatékony ellensulynak a német kontinentalis hegemodniara
torekvéssel szemben. Az egyik ilyen esemény a 1V.Karoly kiilonbéke-kisérletének nyilvanossagra
keriilése, a masik a breszt-litovszki béke €és a harmadik az 1918-as spai egyezmény volt. Ezért az
antant dontéshozoi abban valtak érdekeltté, hogy a Iétrejovo kozép-eurdpai kisallamok és
kozéphatalmak katonai €s gazdasagi szovetségben miikodve ellenalljanak Németorszag kelet felé
valo, és a bolsevista Oroszorszag nyugat felé valo terjedésének. '/

A héboru elején a cari Oroszorszdg mar gondolkodott a Monarchia teriiletének érzékelhetd
megcsonkitdsaban. A szentpétervari tervek Karpatalja elcsatolasaval. vagy legalabb fliggetlenitésével

szamoltak. Szerbia szdmara is a habora tétje nemzeti céljanak, a birodalom délszlav teriileteinek a

6 Romsics, Ignac: 4 Trianoni Békeszerzédés, Budapest, Osiris, 2001, S.30-33
" Ablonczy, Balazs: Trianon legenddk, Budapest, Jaffa Kiadé, 2015, S. 166.
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megszerzése volt. Gydzelem esetén Szerbiabol egy erds délszlav allamot akartak létrehozni,
amelynek lakossagat az 0sszes szerb, horvat és szlovén fogja alkotni. Olaszorszag 1915.4prilis 16-an
Londonban megk6tott egy titkos egyezményt, amelyben szembefordulva a volt szovetségeseivel, az
antant oldalan szall hadba. Cserébe jogot formalt a Monarchia részben olaszok lakta déli

tartomanyaira, de az Adriai térségre vonatkozé igényeire is garanciat kapott 0j szovetségeseitol.

Egy évre ra, 1916 augusztusaban, Romania is az antant oldalara allt, igéretet kapva egész Erdélyre,
valamint Maramarosra, a Partiumra, a Tiszantul keleti szegélyére a Debrecen-Szeged vonalig, a
Bénsagra, valamint Bukovinara. Ezeknek a teriileteknek a reményében 1916.aug.27-én a roman

hadsereg betort Erdélybe. "

A lengyelek, fliggetleniil attol, hogy melyik oldalon harcoltak, nemzetiik ujraegyesitésében ¢és
fiiggetlenségiik elnyerésében reménykedtek. A csehek viszont egy nagy szlav konféderacio keretében
képzelték el a csehszlovak allam létrehozésat. Tomas G. Masaryk 1915. majus 3 -ai memorandumaban,
amelyet a brit kiiligyminisztérium szamara irt, mar a maximumig ment el, amikor megalmodta a cseh
és szerb-horvat allamot, amelyeket egy Pozsony és Zagrab kozotti szlav korridor kotne Ossze.
Masaryk szerint a Habsburg Birodalom elvesztette 1étének értelmét, és nemhogy fékezné, de eldsegiti
Németorszag Drang nach Osten politikdjat. Benessel egyiitt Parizsban megalakitjdk 1916-ban a
Csehszlovak Nemzeti Tanacsot, amely a késobbi béketargyalasok el6tt €s alatt alapos munkat végzett
annak érdekében, hogy a cseh koveteléseknek érvényt szerezennek. Masaryk tovabb megy Londonba,
ott csatlakozott a Seton-Watson altal timogatott New Europe koréhez, amely ugyancsak a Monarchia
felbomlasztasat szorgalmazta. Ez alatt Benes Parizsban megjelentetett egy propagandamunkat,
Détruisez |'Autriche-Hongrie cimmel. Ebben a miiben Erdély Romanidhoz valo csatolasa is célként

szerepel, a fliggetlen Magyarorszag szerinte csak a kizarolag magyar lakta teriileteket tarthatnd meg.

A délszlav allam otletének a képvisel6i, akik a szerbek, horvatok €s szlovének egyesitését tiizték célul,
azzal érveltek és probaltak meggydzni az angolokat, hogy a nyugati hatalmak érdeke is az, hogy egy
délszlav allam 1étrej6jjon, amely végleg bezarja Kelet kapujat a német hoditasok eldtt. Az addig
tisztazatlan pontokat illetéen a horvatok és a szerbek 1917 juniusaban a korfui egyezményben
allapodtak meg arrél, hogy a harom nemzet és a harom vallas egyenld ¢€s cserébe a horvatok
elfogadtak, hogy az uj allam 6rokos uralkodoi a Karadjordjevic-csaladbol keriilnek ki. Ezenkiviil a

szerz6dés rogzitette az 0j allam igényét Baranyara, Bacskara és a Bansagra.®

8 Romsics, Ignac: A Trianoni Békeszerzédés, Budapest, Osiris, 2001, S. 37-40
9 Ebd. 43-47
8 Ebd. 48-49
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A nyugati hatalmakat kiilpolitikajat 1917 végéig még a bizonytalankodas jellemezte. George Lloyd
brit miniszterelnok 1917 februarjaban még tigy nyilatkozott, hogy bar a szovetségeseik, a romanok,
szerbek, és olaszok oldalan allnak, nem a teljes felosztas a politikajuk célja. A francia kiilpolitika
bizonytalansaga is csak 1917 végén, a november 17-ei kormanyvaltassal valtozott, amikor Georges
Clemenceau lett a miniszterelnok ¢és Stephen Pichon a kiiliigymminiszter. Mindkettdjiik célja a
Monarchia felosztdsa ¢és a szomszédos allamok koveteléseinek tadmogatasa volt. Pichon
Lengyelorszagot és a megnovelt Romaniat a germanizmus elleni védekezés legfontosabb allamainak
tartotta.8!

Az Egyesiilt Allamok 1917-ben felallitott békebizottsdganak, az Inquiry szakértdinek jelentése utin
Wilson elndk a monarchia nemzetiségeinek széleskorii autonomidja, de nem a fliggetlenségiik mellett
foglalt allast. Charles Seymour, az Inquiry kdzép-europai referense 1818 4prilisaban még igy irt: ,, A
bizottsag kénytelen volt megallapitani, hogy a feltételezett hatdrok nem felelnek meg a szuverén
allamok nemzetk6zi hatdrainak. Lehetetlennek bizonyult felfedezni olyan vonalakat, amelyek
igazsagosak s egyszersmind praktikusak. Az ebbol fakado igazsagtalansagot példaza az a tény, hogy
a csehszlovak allam teriiletének és lakossaganak egyharmada idegen volna. Egy masik, hogy a
magyarok egynegyedét idegen uralom ala helyezné” .82

Robert Lansing kiiliigyminiszter azonban a birodalom felosztasat és az 0j allamok 1étrejottét
tamogatta. Ez az ellentét Wilson elndk és a State Department kozott vitdkat eredményezett, melyekbdl
Lansing keriilt ki gyéztesen és Wilson megvaltoztatta allaspontjat. Ett6l a dontéstdl kezdve Ausztria-
Magyarorszag, mint nagyhatalom, halélra itéltetett.

A brit kiilpolitikdban is 1918 tavaszan gy6zott a monarchia-ellenesség, miutdn a New Europe
kezdeményezésére Romaban megszervezték az Elnyomott Népek Kongresszusat. Itt a delegatusok
kimondtak, hogy a Monarchia elnyomott nemzetei nem akarnak tovabb a birodalom keretei kozott
élni, hanem filiggetlen allamokat kovetelnek maguknak. ® 1918 tavaszatdl az antant hatalmak
politikusai mar nem arr6l tanacskoztak, hogy megmaradjon-e a Monarchia, hanem arrél, hogy hol
huzdédjanak az ) hatarok. A nagyhatalmak szakértéi ezzel egy iddben hozzé is lattak a hatarok
kijeloléséhez. Amerikdban ez az Inquiry feladata volt, Nagy-Britannidban tobb minisztérium
munkatarsai foglalkoztak a kérdéssel és tobb javaslat is késziilt. Leopold Améry,a kormany egyik,
anyai agon magyar szarmazassal rendelkez6 politikai titkara javaslata szerint Magyarorszag csak

Horvat-Szlavoniat veszitette volna el. Seton-Watsonnak azonban nemzetallami koncepcioja volt és a

81 Ebd. 59-61

8 National Archives, Washington D.C. Record Group 256. Inquiry, Document 514. Epitome of Reports on Just and
Practical Boundaries, In: Tibor Glant: Through the Prism of the Habsburg Monarchy. Boulder,Co., 1998, ARP, 220-
223, In: Romsics Ignac: A Trianoni Békeszerzddés, Osiris, Budapest, 2001, 61-62

8 Romsics Ignic: A Trianoni Békeszerzédés, Osiris, Budapest, 2001, 62

8 Ebd. 63
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hatar menti magyar tobbségl teriileteket Magyarorszagnak kivanta adni. Ezt a koncepciot képviselte

a brit békedelegacio végleges hatarjavaslata is.®

A francia béke-el6készitd bizottsag nem hozott magaval konkrét hatarjavaslatok, de Emmanuel de
Martonne, egy Romanidnak nyiltan kedvezd foldrajztudds , aki Erdéllyel foglalkozott, ennek 15
varmegy¢jét szdnta Romdnianak, ezen kiviil a harom bansagi varmegyét, valamint 8 keleti ¢s
¢északkelet-magyarorszagi varmegye nagy részét. Az altala elkészitett hatdrjavaslat htzodott
legnyugatabbra a tobbihez viszonyitva. A cseh-magyar hatarjavaslatot J.-E. Pichon dolgozta ki, aki
igencsak a cseheknek kedvezett. Szerinte nagyjabol minden cseh kovetelést el kell fogadni. Ez

nemcsak Bodrogkdzt, hanem a magyarok lakta Csallokozt ist jelentette. 86

A békekonferencia legégetobb témaja a kozép-eurdpai nemzeti-etnikai viszonyok megitélése és az
ennek megfeleld hatdrok megéllapitdsa volt. A nagyhatalmak jatszoterén a kisebb allamok szdmara is
nyilt lehetdség egy erdteljes lobbizasra, zsaroldsra. A fliggetlenség kovetelése és a demokratikus
jogok emlegetése mellett azzal is érveltek, hogy 6k ismerik a legjobban a régiokat, hiszen 6k élnek

ott. Benestdl a lengyel Paderewskiig szivesen hangoztatta ezt minden utdodallam politikusa.

A brit, francia és amerikai szakértok is elég jol ismerték a Monarchia foldrajzi és etnikai
sajatossagait, de személyes ellenszenvek, ideoldgiai meggy6zOdések az Ok objektivitasukat is
befolyasoltdk. Az eredeti, etnikai alapon megrajzolt hatarok annyira el lettek mozditva a hatalmi
jatszmak és stratégiai érvelések utan, hogy az eredeti koncepcidé mar majdnem felismerhetetlen volt. A
végleges hatarvonal tobbnyire a vitdk utdn az antant hatalmak ¢és az utddallamok kozti
kompromisszumok eredménye volt. A kdzvélemény eldtt nem volt hangoztatva, de az utodallamok
szamdara tobbnyire kozvetlen hadiérdek volt a stratégiailag 1étfontossagl vasutvonalak, a hajozhato
folyok €s az iparral randelkez6 varosok megszerzése. A Tizek Tanacsanak az uj csehszlovak hatarokat
eldonto tlése eldtt Edvard Benes 1919. marcius 21-én egy memorandumot nyujtott be, amelyben
tobbek kozt azzal érvel a szlovak hatart illetéen, hogy a ,, Duna szamunkra elengedhetetleniil fontos,

valamint az Ipoly régiojaban levd vasutak csakagy, mint az, amely Losoncrol Miskolcra visz.”®’

1919. februar elsején Jon Bratianu is a Tizek Tanacsa elé terjesztette a romanok koveteléseit.

Romsics Igndc szerint: ,,A délszldv, roméan ¢és csehszlovak kovetelésekre a mértéktelenség, a

8 Ebd. 71

8 Ebd. 72

8 Jindrich Dejmek-Frantisek Kolar: Ceskoslovensko na parizske mirové konferenci Praha, 2001. Universita Karlova v
Praze- Historicky tistav Akademie véd Cr. 154.sz. Edcard Benes Stephen Pichonnak., Paris, 1919.marcius 21. 266 ,
In: Ablonczy Balézs: Trianon-legendak, Budapest, Jaffa Kiado, 2015, S.96.
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koveteléseket alatdimaszto argumentaciora pedig a kovetkezetlenség €s a szemforgatd alszentség volt
jellemzod. Ez részben abban mutatkozott meg, hogy az 1910-es magyar statisztika adatait gyakran

torzitva vagy egyenesen meghamisitva prezentaltak..”®

6.3. A békekonferencia — Europa atrendezése

A gy06ztes hatalmak 1918 végén hivtak 0ssze a Békekonferenciat Parizsba. Els6 munkaiilésiiket
1919. jan. 12-én tartottdk, az linnepélyes megnyitasara Versailles-ban, januar 18-an keriilt sor.
Woodrow Wilson amerikai elndk elgondoldsa az volt, hogy a gydztes és a vesztes felek is részt
vesznek a béketargyalasokon, ahol 6vé lenne a dontdbird szerepe. Mint tobb mas demokratikus
wilsoni elképzelést, a szovetséges politikusok, a britek és a francidk ezt is megvétoztak és a
veszteseket nem hivtdk meg a konferenciara. Wilson elndk helyett inkabb Clemenceau francia
miniszterelnok toltotte be a dontobird szerepét. A béketargyalasok iranyitasa céljabol 1étrejott a Tizek
Tanacsa, a Legfelsébb Tanacs, amely az 6t gy6ztes nagyhatalom, az Egyesiilt Allamok, Nagy-
Britannia, Franciaorszag, Olaszorszag és Japan kormanyf6ibdl és kiiliigyminisztereibdl allt. Marcius
24-én Wilson javasolta, hogy hozzanak létre egy sziikebb, négytagi tanacsot is a gyorsabb
dontéshozatal érdekében. Ebben a Négyek Tanacsanak nevezett germiumban Wilson amerikai elnok,

D.Lloyd brit, Georges Clemenceau francia és Vittorio Orlando olasz miniszterelndk tanacskozott.

Egy nagyon fontos kozépszintii testiilet a hatarkérdéskkel foglalkozo Teriileti Bizottsag volt,
amelynek ¢élén a francia André Tardieu allt. Tovabbi tagjai a francia Jules Laroche, az amerikai
Charles Seymour, Clive Day, a brit Sir Eyre Crowe, Allen W. A. Leeper, az olasz Giacomo de Martino
¢és Louis Vanutelli-Rey voltak. Tébb mint félszaz szakbizottsag foglalkozott a specialis kérdésekkel,
ezen beliil a magyar hatarokkal a csehszlovak és a roman-jugoszlav teriileti albizottsag. A hivatalosan
megbizott bizottsigok mogott miikodott azonban Seton-Watson, aki Steeddel egyiitt Parizsban
tartdzkodott és a kulisszak mogétt hatékonyan képviselték az utdodallamok iigyeit. &

Az egyes ligyek targyalasa rendszerint ugy zajlott, hogy a Legfelsébb Tanacs miutan meghallgatta a
meghivott felek igényét, véleményét, atadta a szakbizottsagoknak tanulmadnyozas és kivizsgalas
céljabol. Ezek a bizottsagok eldterjesztették a javaslataikat a Négyek Tanacsa elé, akik tobbnyire
jovahagytak ezeket. Mivel a vesztes feleket nem hivtak meg a targyalasokra, 6k nem is mondhattak
véleményt, csak egyes képviselok befolyasoldsaval probalkozhattak. A nagyhatalmak tudataban

voltak annak, hogy ujrarajzoljak Eurdpa térképét, komoly és hossza tavli miivet akartak alkotni, ezért

tudodsokat, egyetemi szakembereket hivtak meg a szakbizottsagokba. Ennek ellenére, megvizsgalva a

8 Romsics, Ignac: 4 Trianoni-Békeszerzédés, Budapest, Osiris, 2001, S.110
8 Romsics, Ignac: 4 Trianoni-Békeszerzédés, Budapest, Osiris, 2001, S.108-109
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francia Comité d Etudes, az amerikai The Inquiry tagjait, vagy a brit szakértoket, lathatjuk, hogy
kevesen voltak, akik alaposan ismerték a Monarchia viszonyait €s azon beliil Magyarorszagot. Ezen
talmenden, amit a szakérték 1915 és 1917 kozott megvaldsithatonak képzeltek el, annak a gyakorlati

megvalOsitasat a diplomaciai folyamatok, a politikusok dontotték majd késébb el.

A teriileti bizottsagokban képviselt allaspontok két pdlusat lehetett megkiilonbdztetni. Az egyik
polust a francia kiilpolitika képviselte, azzal a céllal, hogy egy franciabarat utdodallamok szdvetségi
rendszerét 1étrehozza. Ebben a szovetségben Lengyelorszagot, Csehszlovakiat, Jugoszlaviat és
Romaniat szerették volna latni. Ezért vitas kérdésekben a francidk majdnem minden esetben a magyar
allaspont ellen voltak. A masik polust az amerikaiak képviselték, akik etnikai kérdésekben felk észiilt
és egy demokratikus politikai iranyt képviseld professzorok voltak. Ok szerették volna elkeriilni a
nyilvanvaléan magyarellenes, igzsagtalan dontéseket, de ugyanakkor az addig kisebbségben é16
nemzetiségeket is védeni akartdk €és nemcsak etnikai, hanem gazdsagi szempontbol is elonyds
hatarokat képzeltek el szadmukra. Mivel ilyen 0Osszeegyeztethetelen elveken alapuld dontések
meghozatala majdnem lehetetlen volt, az amerikaiak szerint elvszeriitlen dontések sziilettek, ami
miatt elégedetlenségiik egyre nétt, majd 1919-ben az egész kiildottség hazautazott, nem latva értelmét
a tovabbi részvételnek. A tovabbi vitdkban csak megfigyel6ként volt jelen.

Az egyes békedelegaciokra belsd fesziiltségek is jellemzdek voltak. Wilson elndk Lansing
kiiliigyminiszerrel nem értett egyet bizonyos kérdésekben, de tanidcsaddjaval, House ezredessel is
konfliktushelyzetbe keriilt és hazakiildte Parizsbol. Ugyanigy Lloyd George sem értett egyet tobb
kérdésben, tobbek kozt a magyar kérdésben sem, a Foreing Office diplomataival, akiktél nem allt
messze az érzelmi elfogultsig sem. Harold Nicolson, aki a csehszlovak bizottsdg tagja volt,

emlékirataiban igy irt elfogultsagarol:

,» Magyarorszagot illetéen érzelmeim kevésbé voltak megosztottak. Megvallom, hogy erre a turani
torzsre heves utalattal tekintettem és még tekintek ma is. Unokatestvéreikhez, a torokokhdz hasonloan
sokat romboltak, viszont semmit sem teremtettek.(...) A magyarok szazadokon at elnyomtik

nemzetiségi alattvaloikat. A felszabadulds és a blintetés oraja elérkezett.”%

Ez az attitiid a magyarokkal szemben nem sokat valtozott a targyalasok soran, igy a békeszerzodés
Magyarorszag szamara egy blintetdeljaras eredménye volt. Az olaszok hatarozatlanok voltak, néha

magyarbarat, olykor magyarellenes politikat folytattak, egyéni érdekeiknek megfeleléen. Alapjaban

% Ablonczy, Balazs: Rettenetes év, Rubicon, 2020 /1-2,S.7.

%1 Romsics, Ignac: A Trianoni-Békeszerzédés, Budapest, Osiris, 2001, S.125-126

%2 Nicolson, Harold: Peacemaking 1919. New York, 1965, Groset and Dunlap 33-34 In: Romsics Ignac: 4 Trianoni-
Békeszerzodeés, Budapest, Osiris, 2001, S.127
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véve, az amerikaiakhoz hasonldéan nem voltak magyarellenesek. Lathat6 azonban, hogy ebben a
légkorben barmely magyar allaspont vesztésre allt, és Magyarorszag sorsa mar 1919 elején eldolt.
Februdr-marciusban mar készen allt a magyar hatar terve, amelyen kés6bb csak Burgenland esetében
tortént modositas. 1919 nyaran €és 8szén mar csak arrdl szolt a vita, hogy hogyan fékezzék a csehek
¢s a romanok tulzott teriileti kdveteléseit. Ez az egy év alatt, 1919 januarjatol 1920 januarjaig, amely
kulcsfontossag volt a békeszerz6dés szempontjabol, Magyarorszagon teljes belpolitikai kdosz

uralkodott.

Magyarorszagnak ebben az évben ,amely meghatarozd volt jovdje szempontjabol, nem volt
képviselete a parizsi békekonferencian. Az egymast valtdo kormanyok koziil az antant egyet sem
ismert el legitimnek, és ezért meg sem hivtak ket a békekonferenciara. Egyetlen probalkozas tortént,
Kun Béla korménya kapott meghivot, amelyet 1919. majus 1-jén kiildtek el Parizsbodl a bécsi francia
antant misszidhoz, azzal a céllal, hogy tovabbitsadk Budapestre. Itt azonban idéhuzassal
visszatartottadk a meghivolevél atadasat, ami aztan a Vords Hadsereg északi hadjarata miatt elvesztette
aktualitasat. A késobbiek soran hivatalos magyar kiildottek még beutazasi engedélyt sem kaptak

Franciaorszagba. %

6.4. A békedelegacio - A békeszerzodés alairasa

A békekonferencia 1919 oktéberében Sir Georg Clerk brit diplomatat kiildte Budapestre, azzal a
feladattal, hogy sziintesse meg az orszdgban uralkod6 anarchiat, oldja meg a roman csapatok
kivonulasat és segitse egy targyaloképes kormany megalakitasat. Clerk november 25-én elismerte a
Huszar-kormanyt, és a 29.-én irt jelentésében beszdmol arr6l, hogy a magyarok szandéka a
szovetségesekkel valo egylittmiitkodés. Azt is kozli, hogy a magyar békedelegacio vezetdje Grof
Apponyi Albert lesz. Ez a valasztds nem taladlt pozitiv fogadtatasra Parizsban, Apponyit
németbaratnak és a nemzetiségek elnyomojanak tartottak. Végiil Clemenceau javaslatara nem szoltak
bele a kiildottség Osszeallitasaba. Clemenceau, a bizottsag elndke december 1-jén felszolitotta a
magyar kormanyt, hogy kiildjon kiildottséget Parizsba azért, hogy a Szdvetséges ¢és Tarsult

Hatalmakkal a békét megkdssék. %

A magyar béke-elokésziiletek mar 1918. oktoberében elkezdddtek grof Teleki Pal kezdeményezésére.
Teleki két geografus tarsaval egy olyan térképet készitett, amely a legpontosabban dbrazolta az orszag

etnikai viszonyait. Az el6késziileti munkalatok a Tanacskoztarsasag alatt sziineteltek, csak 1919.

% Ablonczy, Balazs: Rettenetes év, Rubicon, 2020/ 1-2, S.7
% Romsics, Ignac: A Trianoni Békeszerzédés, Budapest, Osiris, 2001, S.160-162
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augusztusaban kezdddtek 0jbol el, akkor mar a Békelokészito Irodaban. Teleki munkatéarsa volt ekkor
Cséky Istvan és titkos erdélyi miniszterként grof Betlen Istvan, aki az Erdéllyel kapcsolatos iigyekért
felelt. Neki segitett Jancsé Benedek torténész, Erdély €s a romdn torténelem szakértdje. Alapos
munkat végeztek, hatalmas aktacsomaggal érkeztek meg Parizsba, Az dsszallitott dokumentumok,
kevés kivétellel, megtekintésre sem kertiltek a szerz6dés alairasa elott. A békekiildottség 1920. januar
5-én indult Budapestrdl. A kiilonvonatot reménykedd és varakozd tomeg blcsuztatta a Keleti-
palyaudvaron, himnuszt énekelve €s irredenta jelszavakat skandalva. Ez a remény éles ellentétben
allt a valos kilatasokkal, amelyrél Apponyiék egyeldre a kdzvéleményt nem téjékoztattak. Romsics
Ignas megallapitasa szerint: ,, Diplomacia és propaganda nemkivanatos mértékli szétvalasa sot
gyakran szembekertilése, amely az egész két vilaghabort kozotti korszakot jellemezte, ekkor és igy

kezdddott”. %

Amikor a békekiildottség megérkezett Parizsba, ott mar a békekonferencian sok minden el volt
dontve. Alairtdk a német, majd az osztrak és a bolgar békeszerzédést. Az Egyesiilt Allamok
delegacidja hazautazott, igy a Magyarorszag ¢és a méltanyosabb feltételek mellett allok tabora
gyengiilt.

A kiildottséget Neuillyben, Parizs egyik eldvarosaban, egy kozepes szinvonali szalloddban
helyezték el, Parizsba csak kiilon engedéllyek és kisérettel mehettek be. Ujsagiroknak csak
Clemenceau engedélyével nyilatkozhattak. Ezzel a hideg fogadtatassal érzékeltették hogy nem
egyenrangu partnerek, hanem a gydztesek targyalnak a legydzottekkel.

A békefeltételek atvétele el6tt, januar 15-én déleldtt Apponyi eljuttatta a konferencia titlarsagara az
elozetes jegyzékeket, amelyek koziil a bemutatkoz6é masodik és az Erdéllyel foglalkozd nyolcadik
jegyzék volt kiemelt fontossaglh. Par ordra rd a Lefgelsobb Tanacs tagjai fogadtdk a magyar
kiildottséget és Clemenceau atnyUjtotta a békeszerzddés tervezetét és kozolte, hogy masnap, 16-an,
Apponyi 0sszefoglalhatja a magyar kiildottség allaspontjat. Ez a talalkoz6 csak par percig tartott. A
magyar kiildottség tagjai, amikor meglattak az 0j hatarokat abrazolo térképet, elszornyedtek.

A szerz6dés 14 részbdl allt. Az elsd rész az Egyesiilt Nemzetek alapokmanyat tartalmazta, amely a
haboru elkeriilésére és a nemzetkdzi béke eldmozditasara kotelezte az alairo feleket. A masodik rész
rogzitette Magyarorszag 0j hatarait, amelyek teljesen megegyeztek az 1919-es dontésekkel. A hatarok
konkrét kijelolése a hatarrendezé bizottsagokra harult. A harmadik rész Magyarorszag szomszédai €s
mas europai allamok irdnti kotelezettségeit rogzitette. Ez a rész megtiltotta egy Ausztridval valo tijabb
egyesiilést. Ugyanitt voltak rogzitve a kisebbségvédelmi eldirasok is, példaul az anyanyelvii

oktatashoz vald jog.

% Ebd. S.167
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Az 6todik rész a katonai, hajozasi €s repiilési megkotéseket tartalmazta. Magyarorszagnak csak egy
35 ezer fos, zsoldosokbol all6 hadserege lehetett. Hadi felszerelést nem gyarthatott és nem
vasarolhatott. A dunai flottillat at kellett adnia a szdvetségeseknek. Mindezen szabalyozasok
betartasat egy szovetséges ellendrzd bizottsag figyelte. A hatodik rész a hadifoglyok, a hetedik a
haborus biintettek, a nyolcadik és a kilencedik a jovatétel ligyeit rendezte. Ezek azt irtdk eld, hogy

Magyarorszag 1921-t61 kezd6déen harminc éven at jovatételt koteles fizetni a haborus karokért. %

Masnap déleltt Apponyi a beszédére késziit, délutan harom orakor ment be Pichon kiiliigyminiszter
szobajaba, ahol az 6t féhatalom mindenike képviselve volt. A nem tul baratsdgos fogadtatasra

Apponyi igy emlékszik:

»-..csupan Clemenceauval és vezérkaraval allottam szemtdl-szembe, a hallgatosagnak ez a része
pedig eldadasom megkezdésekor nem tudta, vagy talan nem is akarta leplezni baratsagosnak éppen
nem mondhatd magatartdsat. Részben rosszakaratu, komor, részben gunyosan mosolygd arcok
meredtek felém. Igazan nem lehettek kétségeim az irant, hogy milyen fajta elditélettel fogjak ezek

szavaimat fogadni”.%’

Apponyi a beszédét a kozhiedelemmel ellentétben nem harom vagy négy nyelven mondta el, hanem
francidul. A nagyobb egységek mondanivalojat angolul is Osszefoglalta, majd a végén olaszul is
elmondta beszédének fontosabb pontjait. Beszédének lényegi mondanivaldja megegyezett a
bemutatkoz6 jegyzék tartalmaval: a magyar integritas védelme torténelmi, foldrajzi, gazdasagi és
kulturalis egységre hivatkozva. Kovetelte, hogy az elszakitando teriileteken tartsanak népszavazast,
amely dontésének Magyarorszag alaveti magat. Egy érdekes mozzanata a kevéssel tobb mint egy oOras
iilésnek az volt, hogy Apponyi beszédének elhangzisa utan Llyod George megkérdezte, hogy az
elcsatolando teriileteken hany magyar ¢€l, €s pontosan hol? A hatirok mentén vagy tavolabb,
nyelvszigeteket alkotva. Ez egy indirekt utalas volt arra, hogy Apponyi ne az ujrarendezés alapjait
tamadja meg, hanem a hatar menti, tobbségben magyarok lakta teriileteket kovetelje vissza. Ezzel a

kéréssel esetleg tobb sikert érhetett volna el. %

Apponyi és a kiildottség tobbsége az atvett tervezettel januar 18-an tért vissza Budapestre. Akarcsak
az induldsnal, a palyaudvaron most is hatalmas tomeg gytilt 6ssze, csakhogy most a reménykedés

helyett elkeseredés uralta az embereket. Ami eddig veszély volt, Erdély, Bacska és Felvidék

% Romsics, Ignac: A Trianoni Békeszerzédés, Budapest, Osiris, 2001, S.173-174
7 Grof Apponyi, Albert: Elmények és emlékek. Budapest, Atheneum, Budapest,1933, S.217 adtplus.arcanum.hu
% Romsic,s Ignac: A Trianoni Békeszerzédés, Budapest, Osiris, 2001, S.177
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elvesztése, most valosagga valt. Az egész varosban fekete zaszlok lobogtak. Mar a békeszerzddés
alairasa elott gyaszolt a nemzet, annak ellenére, hogy Apponyi még a vonaton azt nyilatkozta, hogy

ezt a békeszerzddést, igy ahogy most van, Magyarorszag nem fogadhatja el.

Egy intenziv munka kovetkezett. A magyar delegacié néhany Neuillyben maradt tagja és mas
magyar kozéleti személyiségek Londonban €s Parizsban lobbiztak, annak érdekében, hogy elnyerjék
a nagyhatalmak joindulatat. A magyarok szamara egy kedvezd fordulat lehetett volna Clemenceau
februari bukasa. Apponyiék kdzben kidolgoztak a békedelegacio 18 valaszjegyzékét, amit februar 11.

visszatérésiik utan atnyujtottak a békekonferencianak. %

A békekonferenci vezeto testiiletei ekkorra mar megsziintek, igy a magyar kérdés februar 25-én a
londoni Kormanyfok Tandcsanak iilésén keriilt ujbol megtargyalasra. George Llyod és Francesco
Nitti a magyar hatarok €s észrevételek alapos kivizsgalasa mellett foglalt allast, mig a franciak ujbdl
elutasitottak minden valtoztatasi lehetdséget. A magyar kérdés tobbszor is napirenden volt a marciusi
tanacskozasokon, ahol végiil az 1919. tavaszan lezajlott parizsi séma ismétlodott meg: a brit
kiiliigyminisztérium szakértoi sajat miniszterelnokiik ellenében a francidkat tamogattak. Végiil Llyod
is engedett az angol diplomatak nyomaséanak és elfogadta, hogy nincs mas ut, mint a Kormanyfok

Tanécsanak javaslata. 10

Berthelot mar ezt jelenthette 1920. marcius 18-4n Londonbol Parizsba: a magyar hatarok iigye ,, a
francia delegacio elképzeléseinek megfeleléen €és a cseh, roman és szerb szovetségeseink

megelégedésére lett megtargyalva és eldontve.” 10

Praznovszky kovet hozta méajus 9-én Budapestre a végleges békefeltételeket. A valasz harom részbol
allott: a kisérélevélbdl, az Apponyiék altal benyujtott jegyzékre adott valaszbol és a békefeltételek
végleges szovegébol. Még aznap este Osszelilt a békekiildottség a békefeltételek tanulmanyozasara.
Az 4llando6 tanacskozas utan, amelyen részt vetttek szakértOk is és az egész kormany, Apponyi
kijelentette, hogy a Békeszerzddés eredeti szovegén lényeges valtoztatds nem tortént, €s mivel az
okmany sérti a népek onrendelkezési jogait, ezért alairhatatlan. A békebizottsag majus 19-én, a
tanacskozas utolso iilésén lemondott. A kormany kozolte a Békekonferenciaval, hogy a kényszeritd
politikai koriilmények miatt aldirjak a Békeszerzodést. Majus 23 -an Millerand francia miniszterelnok

értesitette Praznovszky kdvetet arrdl, hogy a Békeszerzddés alairasa Versaillesben, a Grand Trianon

% Ebd. S.179-181
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palotaban, junius 4-én fog megtorténni. A magyar kiildottség junius 4-€n a Grand Trianon kastély
nagytermében 4 ora 15 perckor foglalta el helyét a patko alakt asztalnal. 22 nemzet képviseldje elott,
Millerand felszolitdsara elsének dr. Bernard Agost irta al4, utina az 5 szovetséges nagyhatalom, majd

a tobbi allam képviseldi. 102

Az egész ceremoOnia alig egy negyedorat tartott. Az elsdként tdvozd magyar kovetek mély
szomorusagaval csak Magyarorszagon tudtak azonosulni. Egész nap gyaszolt az orszag. Iskola- és
munksziineti napot rendeltek el, a boltok zarva voltak, a zaszlok félarbocon. Délelétt tiz drakor
gyaszszertartasokat €s tiltakozo felvonulast tartottak, igazsagot kovetelve Magyarorszagnak. 11 ora

5 perckor Gsszeiilt a nemzetgytilés.

6.5. A békeszerzodés visszhanja

6.5.1. A politikai diszkurzusokban

A szerz6dés alairasanak napjan, a nemzetgyiilés elétt Rakovszky Istvan hazelnok 10 perces beszédet
mondott és az elszakitott orszagrészeknek iizente: ,, ..ezer évi egylttlét utan valnunk kell, de nem
orokre.(...) E pillanattol kezdve minden gondolatunk, ¢éjjel-nappal minden szivdobbandsunk arra fog
iranyulni, hogy régi dicséségben, régi nagysigban egyesiilhessiink veliik. Es amikor ket a bucstinal
még egyszer sziviinkhoz szoritjuk, sziveink gy egybeforrnak, hogy azokat semmi armany,

semmifékle er6szak, semmi hatalom elvélasztani nem tudja.” 103

Masnap Czettler Jend ugyanebben a szellemben 39 tarsadalmi egyesiilet nevében szolalt fel,
megszépitve a multat, méltatva a magyarok aldozatvallalasat a torténelem soran, haritva a
felelOsséget, dicsditve a magyar nemzetet:

»Ez a békeszerzddés, amely egy régi kultirnép megfojtasat célozza, Isten és ember el6tt semmis €s
érvénytelen. Hozzatok fordulunk,testvéreink, akiket a konyortelen gy6z0k akaratabol ezentil mar
négyféle 0 orszaghatar valaszt el egymastol. Ne
feledjétek soha, hogy a jovdben is valamennyien az egységes nagy magyar nemzet
fiai maradtok.(...) Ne feledjétek, hogy a ti hazatok, Szent Istvan Osi birodalma,
mindenkor a szabadsag, a jog, a rend és a miiveltség hazija volt, ahol minden népfaj szabadon

fejlodhetett ¢s minden ember érdeme szerint boldogulhatott. Biiszkén emlékezzetek arra, hogy a

magyar nép adta a kontinensnek az elsd szabad alkotmanyt, ez a nép védte meg évszdzadokon Eurdpat

102 7eidler, Miklos: Beszamolé a magyar békedelegdcio tevékenységérdl (1920-1921) Rubiconline,
rubicon.hu/magyar/oldalak/egy jelentés
a_magyar bekedelegacio mukodeserol forraskozles ,( letltve:2020.november 21)

103 Nemzetgytilési Naplo, 1920-1922. 111 k6t.1920. Janius 4. S.216, library.hungaricana.hu (letdltve: 2020.nov.21.)
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a keleti barbarsaggal szemben, ez ajandékozta meg az emberiséget nagy €s szent életii uralkodok,
dics6 hadvezérek, onfelaldozé szabadsaghdsok, vilaghirt allamférfiak, halhatatlan tudosok, koltok €s
miivészek hosszu sorozataval”.104

Ebben a beszédben megtalalhatd az dsszes toposz, az 0sszes tényezd, amely évtizedek elteltével
Trianont alkalmassa teszi az emlékezeti hely betoltésére. A békediktatummal jaro teriiletvesztés
tokéletesen illeszkedik a tragikus nemzeti torténelmi narrativaba. A megcsonkitas realis, ugyanakkor
erételjes szimbolikus aktus, amely az aldozat szerepébe helyezi az orszagot. Lényegében ujbol
az orszag a kiegyezés utan. A szenvedd Magyarorszdg mindig szorongatva, tdmadva volt, a

kereszténység bastyajaként hozott aldozatokat, védte Nyugatot a keleti barbarok ellen, most meg ez

a Nyugat valt a legnagyobb ellenségévé.

Szaz év elteltével, 2020. janius 6-an, Satoraljatjhelyen, Orban Viktor miniszterelndk tlinnepi
beszédet tartott a Trianon-emlékmi felavatasa €s a centenariumi megemlékezés alkalmabol. Mar a
helyszin kivalasztasa is szimbolumértékii: ,,...innen messzire lehet latni. Jobbra Kassa, arra
Szatmarnémeti, mogottiink Munkécs”.2% A szlovak-magyar hatar kozelében, egy gyonyiirti medence
folé magasodd domb tetején allitottak fel a Magyar Kalvaria emlékmiisorozatba illeszkedd orias
turul-szobrot, az 6sszmagyar nemzet jelképét. A beszéd a Magyar Kalvaria stacidinak emlitésével
indit, 6sszekapcsolva a magyar €s a keresztény szenvedéstorténetet . A szenvedéstorténet stacioi a
Kalvéridra, a keresztrefeszités szinhelyére, itt atvitt értelemben Trianonhoz vezetnek. Az
aldozathozatal, a megfeszittetés utan minden érthetdvé valik. A haldl utan jon a megvaltas, a
szenvedéstorténet utan a feltdmadas, a tisztanlatas: ,, Gyogyirt, vigaszt, reményt €s biztatast akarunk.
Tudjuk, hogy azt csak a keresztut végén kaphatjuk meg. Csak igy és itt emelkedhetiink a fajdalmak
folé. Oda kell feljutnunk, ahol megvildgosodik, €s minden értelmet nyer. Fel kell jutnunk oda,
ahonnan meglathatjuk a jovét.”1%

A honfoglalas és a hazaalapitatds emlitése utan Szent Istvan intelmeibdl vett idézet alapjan
parhuzamot fedezhetiink fel a két beszéd kozott. ,, Vésd az emlékezetedbe, hogy minden ember
azonos allapotban sziiletik, é¢s hogy semmi sem emel fel, csakis az aldzat, semmi sem taszit le, csakis

a gbg és a gylilolség. Ma is ezen a fundamentumon 4ll hazank.”1%7

104 Nemzetgyfilési Naplo, 1920-1922. 111 ko6t.1920. Junius 5. S.218 (letdltve: 2020.nov.21)

195 Orban Viktor iinnepi beszéde. forras: Miniszterelndki Kabinetiroda miniszerelnok.hu/orban-viktor-unnepi-beszede-
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Ezt az idézetet fontosnak tartom kiemelni, mert kirivo ellentétben all a mai magyar politikai elit -
legyen az kormanyparti vagy ellenzéki- diszkurzusaival. Ami az linnepi beszédekben igaznak és
magasztosnak hangzik, annak a hétkéznapi politikaban nyoma sem taldlhatd,vagy éppen a forditottja
¢érzékelhetd. Alazat helyett csakis gégds megnyilvanulasokat hallhatunk, és ett6l ez az tinnepi beszéd
sem mentes. Az ellenségkép toposza, johetett keletrl vagy nyugatrol, rekontextualizalodik. Nincsen
konkrétan megnevezve, de utalas torténik megfoghatatlan, homalyos valakikre, azokra, akiknek
fogytan az ideje:

»A torténelem megadta az esélyt, talan az utolsot, hogy a kozép-eurodpai népek 0 korszakot
nyissanak, a nyugatrdl és keletrdl fenyegetd veszéllyel szemben megvédjék magukat, és egyiitt
emelkedjenek fol. Az elmult tiz évben bebizonyitottuk a szomszédainknak, ha a magyar nemzetrészek
¢letereje Osszeadodik, az nemcsak nekiink jo, hanem nekik is. Csak az allamnak van hatéra, a
nemzetnek nincs. Ez a torvény. Van, aki megértette, €s van, aki nem. Akik még nem, jobban tennék,

ha sietnének, mert fogytan az idejiik.”1%

Trianon olyannyira fontos sarokkdve az emlékezetpolitikanak és a nemzeti identitastudatnak, hogy
a beszédben az eltelt szaz év a magyar torténelem idészamitasi egységeként jelenik meg. ,, Trianonnyi”
idében lehet mérni a nemzet dics6ségét €s szenvedését: ,,Négyszaz éven at, négy trianonnyi idon
keresztiil erds €s fiiggetlen allam volt a magyar. Azutan haromszdz éven at, harom trianonnyi id6n
keresztiil kiizdottiink az Oszman Birodalom ellen.(...) Es bar Buda masfél trianonnyi idén at torok
kézen volt, rajtunk mégsem tudtak atgazolni. Majd elbukott felkelésekkel és szabadsagharcokkal
sulyosbitott kétszaz év, két trianonnyi id6 utan mégis egy nagy eurdpai birodalom tarsnemzeteként

1éptiink be a XX. szdzad kapujan™i0®

Az elndki beszéd egy kiemelkedden érzeékenyitd, burkoltan a kormdny csalddpolitikdjara utalo
kiilon hely jar.(...) Hol orszagvédo katonak, hol orszagépitd mesteremberek hadait adtak a hazanak.(...)
Nekik koszonhetjiik, hogy mi vagyunk a talélés eurdpai bajnokai. Dicsdség a magyar
asszonyoknak!”*10

Ebben a szovegrészben lathato, hogy Trianon mint emlékezeti hely azért is izgalmas, mert képes az
atalakulasra, jelentéstartalma folyamatosan felélesztheto, fejlesztheté és felhasznalhatdé mas

kontextusba helyezve is. A mogottes lizenete ennek a szakasznak: a magyar ndk feladata a talélés

bajnokai szamara az utanpoétlas tovabbi biztositdsa. A tovabbiakban az elndki beszédben jol
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érzékelhetd, hogy 1oo év nem volt elég ahhoz, hogy Trianon, mint torténelmi esemény, elveszitse
politikai és egzisztencialis vonatkozasat. Még mindig moralis érintettséget general, vadlok és
blindsok, aldozatok és hohérok szerepei keriilnek kiosztasra. Csoportok hordozzak és keltik életre ezt

az emlékezetet, amely ezéltal védtelenné valik a felhasznalassal és a manipulacidval szemben.

A trianoni események eldzményei, a békeszerz6dés és annak kovetkezményei keriilnek felsorolasra.
A magyarok, a ,,nagy kultaraépitd és allamszervezd nemzet”, az aldozat, a Nyugat a gatlastalan
ellenség szerepében jelenik meg: ,, A nyugat megerdszakolta K6zép-Eurdpa ezeréves hatarait és
torténelmét. Benniinket védhetetlen hatarok kozé szoritott, természeti kincseinktdl megfosztott,
eroforrasainktol elrekesztett, orszagunkbdl siralomhézat csinalt. Erkdlcsi aggalyok nélkiil rajzoltak
ujra Kozép-Europat, ahogy ujrarajzoltak Afrika és Kozel-Kelet hatarait is. Ezt nem fogjuk elfelejteni
nekik soha.” 11

A tragikus €és hdsies multidézés utan ismét a nosztalgiaé a terep €s ismét tematizalodik az Europa
védelmezdje toposz, igaz csak a Karpat-medencére és Kozép-Eurdpara vonatkoztatva: ,,M¢ltosaggal
Orizziik a Karpat-medencét, amely kiildetésiink is.(...) A torténelem megadta az esélyt, talan az utolsot,
hogy a kozép-europai népek 0j korszakot nyissanak, a nyugatrol és keletrdl fenyegetd veszéllyel
szemben megvédjék magukat és egyiitt emelkedjenek fol.”'? Megvan a régi szerep és a régi
ellenségkép. Aztan egy hirtelen fordulattal a nosztalgia atvalt egy vizioba. Megjelenik a haza a
magasban €s a magyar nemzet Szent Istvan szemével probal a jovobe latni és egy nemes, nagy eszmét
vallal fel ismét, mikdzben sajat erejét ismételten tlbecsiili: ,,..mi a veliink él6 népekkel akarjuk
naggya tenni a Karpat-medencét. Mdra ismét mi lettiink a Karpat-medence legnépesebb orszaga. Szaz
éve nem voltunk ilyen erdsek.(...) A Trianon utani szaz év karantén, a szaz év magany korszaka véget
&rt 113

A miniszterelnok beszéde a Turul-emlékmii alatt egyenesen Trianon orokkévalosaganak az
illuziojat kelti. Trianon emlékezetével nem torténhet meg az, amit Nora eldrevetit, miszerint az
emlékezet attevodik a tarsadalmi szintrél az egyéni, a szubjektiv szintre. A Trianon-emlékezet nem
valhat csak maganiiggyé. Eppen idében, amikor a kozosség emlékezete a Kadar-rendszer alatt mar
legyengiilt, kiemelkedett a ,, magyar nép akaratabol” egy vezetd, aki onmagabol emlékezet-embert
teremtett és aki felébresztette Csipkerozsika almabol a nemzetet. Annak a nemzetnek lett a vezére,
aki eddig csak almodta, hogy: ,,..a legendak kodébol érkezik egy csodalatos felment6 sereg, amely
fordit egyet a magyarok sorsan.”*'* Ez az utalds Csaba kiralyfira ismét egy mitoszidézés a magyar

torténelmi legendak vilagabdl. Az elmult tiz év alatt Ontudatara ébredt nemzetre egy profécia

111 Ebd.
12 Ebd.
113 Ebd.
114 Ebd.
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beteljesitésének a feladata var, egy kiildetés, amit majd ennek a nemzedéknek a fiai visznek
gyOzelemre. Merész, de homalyos vizio fogalmazddik meg végso lizenetként. Nem konkretizalodik,

hogy mi is lenne a cél, csak annyit tudunk meg, hogy Isten, a végtelenség megkozelitése a cél.

LErtsik meg az elmult tiz év valtozasanak mélységeit. Ne ijedjiink meg attol amit latunk: mi
vagyunk azok, akikre vartunk. Igen, mi vagyunk azok, akik megforditjdk Magyarorszag sorsat.
Remélhetjiik, hogy a mi nemzedékiink, a negyedik trianoni nemzedék még beteljesiti kiildetését, és
egészen a gyOzelemig fogja vinni Magyarorszagot. De a dont6 iitkozetet az utdnunk kovetkezo, az

otodik trianoni nemzedéknek kell megvivnia. A végsé 1épéseket nekik kell megtenniiik.” 11°

A feladatok ki vannak osztva, nemcsak szamunkra, hanem az elk6vetkez6 nemzedékek szamara is.
A mitoszokra valo utaldsok, a népies nyelv, az egyszerli szimbolikus képek hasznalata ( gézerdvel
épiil, il a vilag trénjan, az Eurdpai Unid eresztékei recsegnek, ldba alatt remeg a fold, legény a gaton),
a nemzeti harcnak a focival vald 6sszehasonlitasa (,,szamunkra minden mérkdzés addig tart, amig
meg nem nyerjiik %6 ) k6zds nevezére hozza a szonokot, az orszag vezetdjét a kovetdivel, a néppel,
de a szaz évvel ezelott elhangzott szonoklatokkal, beszédekkel is. A Trianon-kultusz elbirja ezeket az
erds szlogeneket, a megemlékezés alkalma, helye, kozonsége a befogadast is biztositja, feliilirva a

jozan kritika hatarait.

6.5.2. A médiaban

Romsics Ignac a békeszerzodés sajtobeli visszhangjarol a kovetkezoket irja:

»A junius 4- 5-ei sajtocikkeket ugyanaz a hangiités — a békeszerzddés teljes elutasitasa és gyors
megsemmisiilésének biztosra vétele — jellemezte — az egyes lapok politikai beallitotsdganak és az
ujsagirok alkatdnak megfeleld aprobb eltérésekkel.(...) Olyan cikk, amely differencialni akart és
merészelt volna a békerendezés egyes elemei kozott az igazsagossag és az igazsagtalansag fokozatai
szerint, ezen a napon nem jelent meg a magyar sajtoban. Tartalmi kiilonbség az egyes organumok
kozott legfeljebb annyiban mutathaté ki, hogy a baloldali lapok — Népszava, 8 Orai Ujsag — nagyobb
hangsulyt helyeztek a belsé konszolidacio, a békés épitomunka fontossagara, mint a kardcsortetd

jobboldaliak.” 117

A magyar béke-el0késziiletek mar 1918 oktoberében elkezdddtek Teleki P4l kezdeményezésére, a

115 Ebd.
116 Ebd.
17T Romsics, Ignac: A Trianoni Békeszerzédés, Budapest, Osiris, 2001
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Békeelokészito Iroda pedig 1919.augusztus 21-én lett alapitva. Ezzel parhuzamosan a sajté is késziilt
a békekotésre és érdekelték a feltételek €s a nagyhatalmi jatszmak kovetkezményei Magyarorszagot
érintden. A Budapesti Hirlap mar 1919. novemberétdl felkért szakértOket arra, hogy irjanak
vezércikkeket a béketargyalasok varhato kovetkezményeirdl. Szerették volna, ha az eldrelathatdan
tragikus kimenetele a békeszerzédésnek nem éri varatlanul és késziiletleniil a magyar
olvasokozonséget. Mar a december 11-ei vezércikkben ez all: ,, Most, hogy minket is meghivtak a
békekonferencidra, kozvéleményiinknek végre allast kell foglalni a békeszerzddés targyaban. Jol
tudjuk, hogy e szerz6dés a hadikarok jovatételének kotelezettségén kiviil azt a megddbbentd
kovetelést is tartalmazza majd, hogy hazank teriiletének nagyobb részérél mondjunk le.” 18

A tovabbiakban lathatjuk, hogy ez az igéret nem teljesiilt, mert egy ilyen mértékii veszteségre nem
lehet felkésziteni egy orszagot. A Huszar-kormanynak a béketargyaldsokra valé meghivasa utan a
sajto fél éven at foglalkozott a témaval és 1920. majus 6-t6l, a békefeltételek atadasatol kezdve ez
volt a f6 téma. A Tanacskoztarsasag idején szigoru sajtocenzira mikodott. Ezt kovetden, november
15-ig, a megszallo roman hadsereg katonai cenzlrdja néha minden nyelvtudas nélkiil toriilt irdsokat.

119

Majus 12-én, 5 nappal a békefeltételek kozlése utan, a Budapesti Hirlap vezércikkében ez olvashato:

,» Mi ebbe a békébe bele nem fogunk nyugodni, s ha bilincseit nem fogjuk tudni lerdzni, akkor jaj
Eurdépanak is. Mert ha zuhannunk kell, nem egyediil fogunk a mélybe zuhanni.(...) Ha mi zuhanunk:
Eurdpa veliink fog zuhanni. Mert a vilagrendben van igazsag és ez az igazsag érvényesiil kicsin és

nagyon, a legkisebben és a legnagyobbon egyarant.”'?0

Ettdl kezdve kezdenek sokasodni kezdtek kiilonbozii lapokban az ellenallo hanvételd,
elkeseredettséget tiikkrozo cikkek. Megfeszitették Magyarorszagot ( Az Est), A legkegyetlenebb béke
(Pesti Hirlap), Arpdd vezér megszerezte — mi megtartiuk (Pesti Naplo) cimekkel jelentekmeg irdsok.

121 Majus 18-4n a Budapesti Hirlap vezércikkében ez all:

,» A Teriiletvédd Liga — s ennek mondhatjuk mar a jelek szerint az egész orszagot — hatalmas
egylttérzése lelkesitette a nemzetet. A kérdésre, hogy alairjuk-e hat a folkinalt, jobban mondva: rank
diktalt békét, vagy sem, a nemzet a liga jelszavaval felel: Nem, nem soha! Ennek a harom szénak

kimondhatatlan erkolcsi ereje van.” 1?2

118 Buzinkay, Géza: 4 trianononi békeszerzédés és a magyar liberdlis sajté
mediakutato.hu/cikk/2011_04 tel/06 trianoni_bekeszerzodes_liberalis_sajto (letdltve dec.1. 2020)
119 Ebd.
120 Epq.
121 Ebd.
122 .
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A szerzodés alairasanak masnapjan, jinius 5-én a vezércikkek a kiilonb6zo sajtéorganumokban
altalaban a teljes elso oldalt elfoglaltdk. Buzinkay Géza szerint a cikkek gyaszkeret nélkiil jelentek
meg, mert az eseményt nem haldlként, nem egy megvaltoztathatatlan sorscsapasként fogtak fel. Az
irasok kozott, politikai hovatartozastol fiiggetleniil nem volt nagy kiilonbség. Erzelmileg feldult,
martirtudati gondolatmenet jellemezte a liberalis sajtd tarcdiban megjelend, szépirodalmi irok
tollabol sziiletd irdsokat ugyanugy, mint a radikdlis ellendllasra buzditdo 1j, jobboldali sajto

publicisztikajat.1?3

A békekotés masnapjan, junius 5S-én a kdvetkezok voltak olvashatdak a Pesti Hirlap vezércikkében:

,» Ha nem volna oly kinos a jelen s oly terhes a jovO, akkor az id6leges kényszer(i valasnak ez a
pillanata alkalmas volna a multon valé elmerengésre s bizonyos keseri igazsagoknak utdlagos
megallapitasara. Valljuk be dszintén, hogy szétdarabolasunkat nemcsak a hadiszerencse ligyetlensége
és gazsaga okozta, hanem konnytivé tette a Habsburgok magyarellenes viselkedésén kiviil a mult
politikusainak sok hibaja és értelmetlensége is. Negyven éven at harcoltunk a nemzeti politika
csekélyszdm ir61 garddja az egységes magyar nemzeti allam eszméjéért, a békés kulturdlis
eszkozokkel a becsiiletes kozigazgatassal s a szeretet politikajaval elérhetd. Az iires politizalas
azonban Osszeforraszté munka helyett szétvalasztdo gytilolkodést termelt. Elkésett leckedra ez a

junius 4-ike a multra nézve. De bar tanulnank bel6le a jovére. 1?4

Akiilvilaggal val6 szembenallas helyett, amely mar nem igéri a békeszerzédés megvaltoztatdsdnak
remeényeét, eljott a reflektalas ideje. Fel kell ismerni a tévedéseket, az elkdvetett politikai hibakat €s
tanulni kell a mult keser(i tapasztalataibol. Ezekre a cikkekre nem jellemz6 az érzelmi mélyponton
val6é megragadas, hanem inkabb a realitas talajan vald elemzése a trianoni dontést el6idéz6 okoknak.
A liberalis sajto egy széles olvasodi korrel rendelkezett, igy a polgarsag korében egy 1€lektani szerepet
1s betoltott. Moralis tartast igyekezett felépiteni, a jovObe tekintve a nemzet megmentése érdekében
az Osszetartas, munkdlkodas, és a kiilpolitikai Ujradefinealasdnak programjat hirdette meg. A
szocialdemokrata Népszava junius 4-én, még az alairas el6tt ¢éles kritikat fogalmaz meg

vezércikkében:

»A politikai és tarsadalmi atmoszféra XXX fesziiltségében ugy latszik itt minden, mint az

ontudatlan, kétségbeesett vonaglds. Nincs Oszinteség, nincs egység, nincs akarat.(...) Amikor mar itt

123 Ebd.
124 pesti Hirlap,1920. junius (42. évfolyam155-181.szam) adtplus.arcanum.hu (letdltve: dec.5. 2020)
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van a szerzodés az orszag nyakan €s amikor mar ezen az alapon kell tennie és adnia — ha tud, akkor
itt még mindig zilaltsagok vannak; rosszul megszervezett felelosségek és jol szervezett
felel6tlenségek, akadalyaiként annak, hogy az orszag a férfiassag zord igazsdgkovetelésével allhasson
kia vilag elé. Konnyelmiiség, sét ennél is tobb: politikai hiba volna ezekben a komoly 6rakban barmit
is takargatni és dszintének nem lenni. Meg kell tehat 1atni a hibakat, észre kell venni a tévelygéseket
¢s meg kell adni végre a mddjat annak, hogy a hetvenkedés helyét a munka foglalja el, a
handabandazo hencegést az onérzet és a visszafelé haladas utjat, a politikaban és tarsadalomban, a

demokracia modszereivel vald fokozatos eléretorés valtsa 161,120

Lathatoan a liberalis sajtoban megjelend cikkek ir6i nem egy kiilsd helyreallitdsban reménykedtek,
legalabbis akkor még nem, hanem egy ¢€lhet6 orszag felépitésében gondolkodtak melyet egy nemzeti
Osszefogassal tudnak elérni. Kézvetleniil a
békeszerzddés alairasa utan nehéz volt elhinni, hogy a magyar allam akkori helyzete egy végleges
allapot lehet. Konnyebb volt ezt a gondolatot elutasitani, mint (ij perspektivakat keresni. Evek
elteltével lett vilagos az, ami mar a béketargyalasok alatt nyilvanvalo volt, hogy Magyarorszag
hatarai és a magyar allapotok nem kozponti kérdés Eurdpaban. A tiz éves évforduld alkalmaval
megjelend cikkek felismerve a sajat erd elégtelenségét, mar kiilsé erdktdl vartak az igazsagtalan béke
jovatételét. Tiurelmetlenség, reménytelenség ¢és tehetetlenség volt érezheté a kiilonbozo
sajtoorgdnumokban megjelend irdsokban.

Még reménykeltd iizenete van az Uj Magyar Szemle havilap 1920. juniusi szamaban kozolt cikk

utolso sorainak:

,» Sok megprobaltatast kiallt mar a mi hazank, de torténelmét nem tartotta befejezettnek sem Sajonal,
sem Mohacsnal, sem Vilagosnal. Nem fogja befejezettnek tekinteni a parisi békekotéssel sem. Mar
ma is mindinkabb siirlisddo és a gy6zok miivelt kdzvéleményének koztudataban is tért foglalt az a
gondolat, hogy az erdszaknak ¢és a tudatlansagnak ez a barbar békéje bensd lehetetlensége miatt

onmagéaban fog dsszeomlani. Ad impossibilis nulla obligatio.” 12

A torténelem €s az elmilt szaz év bebizonyitotta, hogy a vilagpolitika szinpadan nincsenek irgalmas
cselekedetek, sem sajnalatbol fakado tettek. Probalkozas az elcsatolt teriiletek visszaszerzésére tortént,
azonban a masodik vilaghaboru befejezdédése Ujbol egy olyan békekotést eredményezett, amely
visszaallitotta a trianoni hatdrokat. Ezek a hatarok a mai napig allnak, és 100 év utan a sajtéban a

megemlékezés alkalmaval megjelend irasok, egy széles skalan mozogva, méltatjdk az akkori

12 Népszava, 1920. Junius 4. 1. 0.
126 Ui Magyar Szemle, 1920. Junius. S.129-135 In: Zeidler, Miklds: Trianon, Budapest, Osiris Kiado, 2008, S.340
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események értékteremto felelevenitését, megitélését, politikai célokra valo felhasznalasat.

A Magyar Nemzet 2020. junius 4-én, Trianonra emlékezik a vilag magyarsiga cimmel egy

tudositast kozol, amelyben felsorolja az aznap sorrakeriilé iinnepi megemlékezd eseményeket:

,» Orszadgszerte megemlékezéseket tartanak ma a nemzeti Osszetartozas napja és a trianoni
békediktatum 100. évforduldja alkalmabol. Az Orszaggyiilés emlékiilést tart, ahol Ader Janos allamf
mond beszédet. Budapesten 16 o6ra 30 perckor egy percre megall a tomegkdzlekedés, és ugyanekkor
Karpat-medence-szerrte sok ezer templomban felziignak a harangok, Este fél kilenc el6tt pedig tobb

ezer helyen gyujtjak meg az dsszetertozas tiizét.”

A tovbabbiakban a tudositas a kovetkezo cimszavak alatt foglalja 6ssze a sorra keriilé eseményeket:
Sok ezer tiiz éghet este; Egy marék fold; Mécsesekbol Nagy-Magyarorszag. A cikk hangvétele patosz

nélkiili, mégis tinnepi hangulatot kozvetit. 127

A HVG hetilap junius 3-an kozolt egy interjut Fischer Addmmal ,, A trianoni emlékezet 6nbecsapds,
hazugsagban él az orszag” cim alatt. A karmester azt nyilatkozta, hogy ,, hazug a kormany
kozpontilag vezényelt gyasza Trianonrol”. Késébb a kovetkezoket mondta: ,, ..megértem, hogy az
emberek ragaszkodnak bizonyos legenddkhoz, amelyek elviselhetdvé teszik a hétkdznapokat. Azt is
tudom, hogy a provokacio visszaiit. De Ggy érzem, szélnom kell: a trianoni emlékezet 6nbecsapas.
Egy hazugsagban €l az orszag, és vakka valt arra, amikor magukat kereszténynek mondo politikusok
a tanitast meghazudtolva menekiilteket éheztetnek. Ez ndlam mindennek az ereddje.”'?8

Erds kritika van itt megfogalmazva, igazsagtartalma vitathatatlan. Azonban nem igaz az az allitas,
hogy a trianoni emlékezet Onbecsapas. A modszer a félrevezetd, amellyel emlékeznek egyes politikai
szervezetek és elitélhetd az is, ahogyan a nemzeti emlékezet ki van szolgaltatva manipulativ céloknak.

Az ires szolamok, a szaz évvel ezelott elhangzottak ismétlése, a diszkurzusok nyelvének és

tartalmanak értékvesztése teszi hiteltelenné sokak szamara a Trianon-emlékezetet.

Kate Maltby Londonban ¢l6 magyar felmendkkel rendelkezdé ujsagird cikkét a 100. évforduld

alkalmabdl junius 3-an jelentette meg a New York Review of Books.

121 Magyar Nemzet: Trianonra emlékezik a vilag magyarsaga, 2020.jun.4. Magyarnemzet.hu/belfold/trianonra-
emlekezik-a-vilag-magyarsaga-8197151/
128 hvg hu/itthon/20200603 Fischer Adam_A_trianoni_emlekezet onbecsapas_hazugsagban el az orszag
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Tobbek kozt utal az Orban kormany el6tti megemlékezésekre és az idén a kormany altal megrendezett

tinnepség koreografiajat elemzi.

,Long before the arrival of Orban, the anniversary of the treaty was a lightning rod for irredentist
sentiment. In 2000, Miklos Patrubany, the president of the Hungarian World Congress, famously
defined a Hungarian as ,, someone who is pained by Trianon.” This year, it falls to Orban, with his
particular brand of nationalist autocracy, to choreograph the hundredth anniversary commemoration.
Though the Covid-19 pandemic has muted the ceremonies, Orban is still expected to use them to
assert his claim to represent the Hungarian-speaking communities who live across large parts of the

former empire.”

Az Orban-kormany képmutaté emlékezet-politikajat is elitéli a cikk szerzdje és ellenszenvét fejezi

ki a nacionalista kijelentéseket illeten:

»What Viktor Orban may not say himself while conducting international diplomacy, he tolerates in

his outriders. Nationalist calls for a return to ,, Greater Hungary” are here to stay.”*?°

A cikk szerzdje szerint Orban provokativ emlékezetpolitikat folytat. A megemlékezéseken elhangzd
beszédek, az emlékmiivek ( a Kossuth téren a Trianon-arok) lizenete az, hogy Magyarorszag idegen
hatalmak jatszmajanak az aldozata volt a multban, ( a jelenben is), de majd felemelkedik, hiszen a
kormény célja az, hogy Magyarorszag vezetd szerepet jatsszon Kozép-Europaban. Malthby szerint a

mai nemzetpolitika célja a hataron tili magyarlakta régiok egyfajta kulturalis annexioja.

Tobb negativ hangvételli, kormanykritikus irds elolvasasa utan jol lathatd, hogy milyen visszas és
keserii reakciokat tud kivaltani a Trianon-emlékezethely, ha érzelmi elfogultsaggal van megkdozelitve
¢s jobb- vagy baloldali részr6l manipulativ szandékkal hasznaljak. Erre a problematikus
megkozelitésre ad valaszt egy objektiv hangvételll irdsban Duray Miklos a Bécsi Naplo 202. majus-

Junius-i szamaban:

»3ajnos ezt a szaz évvel ezeldtti eseményt nem lehet a tudomany eszkdzeivel értékelni, még ha
torténelmi helyzetet lehet is. Az esemény a politika halmazéba tartozik és errdl tudjuk, hogy semmi
koze a tudoméanyhoz, hacsak nem a politikai érdekekhez — a politika-elmélet mas megitélésbe tartozik.

Az akkor hivatkozott etnikai szempontok sem tartoztak a politikatudomany korébe.”130

129 Kate, Maltby : Mybooks.com/daily/ 2020/06/03/viktor-orbans-masterplan-to-make-hungary-greater-again
130 Duray, Miklos: Az alagit bejarata a mult, a kijarat a jov8, Bécsi Naplé, XLI. Evfolyam 3. szam, 2020. Méjus-Junius,
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Ugyancsak a Bécsi Naplo jalius-augusztusi szamaban Kiss Gy. Csaba reflektdl az évfordulod

alkalmaval a médiaban megjelend, elhangz6 megemlékezésekre.

,» Most az évfordulordl illik irni. Hetilapok, napilapok, tévémiisorok és radidadasok szdlnak rola.
Szakértok és hozza nem érték beszélnek: higgadt elemzések és folhabzo Osszeeskiivés-elméletek
sorjaznak egymas utan. Kozosséglink mentalis vonasai jol latszanak az 6sszképbdl. Lehet, van,
akinek mar sok is a szdzadik év folidézése.(...) Mindenesetre jelen van a magyar kozvéleményben ¢€s
szellemi ¢letben a Parizs melléki kastély. Néha kissé kinagyitva, mint nemzeti fatumunk

emlékezethelye. 3!

A cikk szerzoje azt reméli, hogy a szakmai irasoknak sikertiil eloszlatniuk a békekotés kortil kialakult
mitoszokat €s a tankonyvekbe olyan tények ismertetése keriil be, amelyek idével a public history
részeivé valnak. Latja azt is, hogy: ,,...a torténelmi emlékezet nem foltétleniil racionalisan miikddik.
A nemzeti tragédiakhoz sziikségesek szoktak lenni dnfelmenté magyarazatok, az ideologiak vezérelte
motivacié — a biinds bal — vagy jobboldalrdl. Ismeretesek a biinbakképzés mechanizmusai. Kellenek
a megnevezhetd felelsok, legyenek itthoniak vagy kiilfoldiek.”®? Itt akaratlanul is a salgotarjani

miniszterelnéki beszéd jut esziinkbe.

Kovetkeztetésként tovabb gondolhat6 az a kérdés, amit Ablonczy Balazs tesz fel a Trianon-legendak
cimli kényvében: ,,...lehetett volna masképp? Minden bizonnyal.” '3 De mivel igy alakult a
torténelem és Magyarorszag sorsa, azzal kell szembenézniink, ami van, és feltenni a kérdés folytatasat:
Lehet-e masképp emlékezni? Minden bizonnyal. Lehet és kell is, hisz ez a torténelmi élmény, magyar
tragédia nem engedi el az egyént, a kdzosséget €s a nemzetet. Nem hagyja nyugton, 0jbol és ajbol
visszatér. A nagysziileink altal hordozott €16, kommunikativ kapcsolat elhalvanyulasa az emlékezet-

kozvetités 0j kereteit tette sziikségessé, hozta 1étre.

A tantk utdni korszakban az emlékezés mar a megrdzd eseménytdl vald kronoldgiai és affektiv
tavolsag alapjan definealhaté. Ez az azonosulasi mod a talélok leszarmazottjaira jellemzo.
Ugyanakkor egy jovdre irdnyul6 aspektusa is van az emlékezésnek, ez a prevencid. A multra vald
emlékezés magaban hordozza azt az igéretet, hogy megakadalyozza a kinz6 emlékek visszatérését és

ellendrizhetetlen hatasait.

S.1
131 Kiss Gy., Csaba: Szaz év utan, Bécsi Naplé, XLI. Evfolyam, 4. szam, 2020. Julius — Augusztus, S.3
132 Ebd. S.3.
133 Ablonczy, Baldzs: Trianon-legendék, Budapest, Jaffa Kiado, 2015,
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A mult kisértése, a nemzetet ért tragikus békeszerzodés hatasainak nyomasztdé emléke csak az

emlékezeti munka, felderités, reflektalas és feldolgozas utan értheté meg €s oldozhat6 fel.

6.6. Azirodalom mint az emlékezés és emlékezet médiuma

A Trianon sz6t mar jogosan hasznalhatjuk metaforaként, hiszen joval tobbet jelent a szerzdés
aldirasanak helyénél, akar a szerzddésnél is. Valami masnak is a neve: az odaig vezetd utnak, a magyar
torténelem szomoru alakulasanak, politikai cs6dnek, egyéni traumék ¢és kollektiv szenvedések,
kissebbségi létek maig hato érzetének dsszegzése. Ennek a metaforanak a kibontdsara, a kollektiv és
kulturalis emlékezetben képekkel és szimbdlumokkal valdo munkara leginkabb a szépirodalom képes.
Aleida Assmann szerint az irds nem csak a megorokités médiuma, hanem az emlékezet tamasza is.
134 Egy irodalmi vagy egy filmes alkotasnak akkor van emlékezetformal6 hatéasa, ha kapcsolodik a
kollektiv emlékezetbe mar beépiilt mult képeihez, a multrol alkotott tudashoz. Az olvasonak 1igaznak
kell éreznie a miiben megjelend vilagképet, autentikusnak a szerepldket, a nyelvezetet. A popularis
irodalomhoz tartozé alkotasok konnyebben illeszkednek a kollektiv emlékezetben mar meglévo
toposzokhoz, a magas irodalomhoz tartozoak éppen ezeket irjak feliil. Astris Erll gy latja, hogy az
irodalmi szovegek, mint a kollektiv emlékezet médiumai minden teriileten fellelhetok. Tartozzanak
akar a lirai versekhez, akar a torténelmi regényhez, a fantdzia vagy a szerelmes regényekhez, a
trivialis vagy a kanonizalt magas irodalomhoz, mind a kollektiv emlékezet megdrzését szolgaltak és
szolgaljak ma is.'Az irodalom képes arra, hogy a maltrol, a térténelmi eseményekrol, életformakrol,
személyekrol elképzeléseket, képeket teremtsen és ezeket nemzedékeken at fenntartsa és kozvetitse.
Az irodalmi alkotasokon keresztiil ismerhetik meg a kozvetlen tapasztalattal, emlékekkel nem
rendelkezd generaciok a multat. Az irodalmi miiveknek igy emlékezetmegdrzd és kultirakozvetitd
szerepiik van. Nemcsak rogzitik és Orzik, hanem alakitjak is a maltrdl valo kollektiv ismereteinket.
Az irdsos rogzités az emlékezet externalizacidjaként oriasi lehetdséget ad a tarolt emlékek, kozlések
¢s informaciok megujult felvételére és objektiv vagy fikcionalis visszatiikrozésére. Ha funkcionalis
keretek kozé helyeziink egy irodalmi miivet, akkor a kulturdlis emlékezet médiumaként is

definealhatjuk.

Jan Assmann meghatarozasa alapjan: ,, A szoban forgd emlékezet azért kulturalis, mert csak

institucionalisan, mesterségesen valosithatd meg, €s azért emlékezet, mert ugyanigy mikodik a

tarsadalmi kommunikécio viszonylatdban, mint az individualis emlékezet a tudat sikjan. 3

138 Assmann, Aleida: Erinnerungsriume-Formen und Wandlungen des kulturellen Gedcichtnisses. Miinchen: Verlag
C.H. Beck 1999. S.184

135 Erll, Astrid: Kollektives Geddichtnis und Erinnerungskulturen. Stuttgart: Verlag J.B.. Metzler 2005, S. 141

136 Assmann,Jan: A kulturdlis emlékezet, Budapest,Atlantisz Kényvkiado, 2018, S. 23
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Egy irodalmi mi ugy valik a kulturalis emlékezet médiumava, hogy egy sajatos vilag- és
értékteremtés altal elérhetové és eléhivhatova teszi barki szamara, barmikor a kollektiv emlékezetben
1étezd képeket, informacidkat. Ugyanakkor a kollektiv emlékezet médiumaként emlékezetalkotd €s
reflektald szereppel is rendelkezik. Az emlékezési folyamatokat lattatja, megfigyelhetdvé teszi,
ugyanakkor egy kritikai reflexiot is lehetdvé tesz. Mindez egy olyan sajatos alkotasi folyamat soran
torténik, ahol valdsag és fikcid, mult €s jelen, emlékek és torténések, tapasztalatok és reflexiok
olvadnak 0ssze.

Vallasek Julia a Gyogyithato-e a Té-szindroma cimii tanulmanyaban Astrid Erll elméletébol
kiindulva azt a kérdést is vizsgalja, hogy mi tesz egyes irodalmi alkotasokat alkalmassa arra, hogy a
kulturalis emlékezet médiumaiva valhassanak, masokat viszont nem. Erll a kollektiv emlékezet
retorikdja, az adott téma korabbi €s késébbi feldolgozasaival torténd interakciok és a pluri-medialis
kornyezet ( amelyben az adott miivek megjelennek és hatnak) szempontjabodl elemzi ezt a témat. Az
elsd vilaghabortis regényeket vizsgalva az elsd szempont szerint négy retorikai-poétikai
megkozelitésmodot kiillonboztet meg. Ezek kiilonb6zd modon irjak le az esemény kollektiv
emlékezetben létezo képét. A tapasztalati megkozelités az egyes szam elso személyli elbeszélésmodot
vagy a gondolatfolyamot hasznalja, igy jelenitve meg hatékonyan haborus helyszinek sajatos vilagat.
A mult mint kézvetlen, személyesen megélt torténés, a kommunikativ emlékezet egy darabjaként
jelenik meg. Erre az abrdzoldsmodra jellemzd a mikrorealista pontossagu kornyezetrajz,
csoportnyelvi szavak és egy sajatos nyelvezet hasznalata, amely a kdzvetlen kotddés érzését kelti az
olvasoban. A masodik megkozelitési szempont a mitizdldo, amely mar a kulturdlis emlékezet
miitkodésmodjat idézi. Kodos, multba veszd , de a regény cselekményének idejében aktualizal6do
események mitizalo abrazolasa jellemzo erre a megkozelitési modra. A harmadik megkdzelitési mod
az antagonisztikus, amelynek a 1ényege az, hogy a multrol sz616 magyarazatok koziil csak egyet fogad
el igaznak, a tobbit elveti. {gy jeleniti meg példaul egy adott csoportnak a haborus tapasztalatait,
tobbnyire tobbes szam els0 személyben elbeszélve. A negyedik, reflexiv megkdzelités azokra a
mivekre jellemzd, amelyek nemcsak az emlékezet épitésére, hanem annak megfigyelésére is
koncentralnak. Az eseményeket ¢és az emlékezés folyamatat egy narratori hang magyarazza, amely
eszkoze lehet a reflexionak. A multbol felidézett lehetséges képek ugy vannak egymas mell¢ helyezve,
szerkesztve, hogy ez a mdodszer mar jelzi, hogy fikcionalizalt multal szembesiiliink, amely autentikus

ugyan, de nem feltétleniil hiteles torténelmileg. 37

181 Erll, Astrid: Literature, Film and the Mediality of Cultural Memory, In: Errl, Astrid — Niinning, Ansgar: Cultural
memory studies: an internacional and interdisciplinary handbook, Walter De Gruyter, New York, 2008, 389-198.p.
In: Vallasek Julia: Gyogyithato-e a Té-szindroma? prominoritate.hu 2019/07
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7. Trianon hatasa a két vilaghaboru kozti irodalomra

A trianoni békeszerzddést és mindazt, ami ennek kovetkeztében Magyarorszaggal tortént, ha nem is
nevezziik nemzeti traumanak, hasznalhatjuk rola beszélve a szindroma kifejezést. A nemzeti tudatnak
¢s az orszagnak ilyen mértékli sériilését azdta sem tudta feldolgozni a kollektiv emlékezet. A
békeszerzddés utani korszakra jellemzd volt, hogy sem a hivatalos politika, sem a kozvélemény, de
még a szellemi elit képviseldi sem voltak képesek elfogadni ezt a békekdiktatumot és ennek
kovetkezményeit. Ady mar 1912-ben, latvan a bukaresti politika torekvéseit igy ir a Nyugatban

Erdély sorsardl,eldre sejtve az elkovetkezdket:

»Elpirulok a magam latsz6 romantikajatol, de leirom, hogy Erdélynek kiilon lelke van, s fenyegetd,
brutalis, de vajmi lehetd térképvaltoztatasok két emlordl szakitananak le két ikergyermeket, a magyart
¢s a romant.(...) De mi, magyarok s az erdélyi romanok gyokereinkkel lennénk kiszakitva, mihelyst
ez az Orult militaris vilag, melyet ma még a szocidldemokracia legancsolni képtelen, diplomatak
diagnozisa szerint kezd gyogyitani benniinket.(...) Mai, barbar csodak idején el tudom képzelni azt is,
hogy Erdély hamaros megvaldsuldsa lehet tiizes vad almoknak, mik nem minden alap nélkiil
kisértenek az als6 Karpatok alatt. De a dilemmas Erdéllyel évszazadok marasztald szellemét lazitja
fol a vad haza-politika, s hazatlanna tenne két szerencsétlen s minden mas, nemes folszabadulasra
joggal var6 naciot.” 138

Ady a publicisztikai irdsaiban tobbszor is birdlja a szdzadvég és szazadeld kormanyait, akik
torténelmi rovidlatasuk miatt megfeledkeztek Erdély magyar érdekeirdl, nem vették figyelembe a
nagyroman irredenta torekvéseket €s nem probalkoztak a nemzetiségeket kiengeszteld, bekitd
politikaval. Nem torténtek olyan tarsadalompolitikai intézkedések, amelyek Erdélyt mint gazdasagi,
torténelmi és kulturalis régiot fejlesztették volna és az erdélyl magyarokban tudatositottak volna a
magyar kirdlysagra varo veszélyeket. Az 1867 utan kozpontositott Magyarorszagon felszamolodtak
az erdélyi régiora jellemz6 hagyomanyok ¢€s a viszonylagos kiilonallasa. Ady ezt az allapotot
helytelenitette és a korabbi Erdélyt szabadelvli hagyomanyaival, politikai realizmusaval példaként
allitotta a szdzadfordulo identitaszavarral kiizd6 magyar kozélete elé. Ezekkel a gondolatokkal Ady a
transzilvanizmus elsé megfogalmazoi kozé tartozik. *° Ha az akkori politikai korok nem tartottak
volna Ady észrevételeit és véleményét politikai féldilettantizmusnak és idejében valtoztattak volna,

talan a trianoni béketargyaldsoknak is mas végkifejlete lehetett volna Erdély sorsat illetden.

138 Ady, Endre: S ha Erdélyt elveszik, Huszadik Szdzad 1912. november-december, Ady Endre dsszes prozai miive,
mek.oszk.hu- html-ady85 (letdltve: 2020.dec.19)
139 pomogats, Béla: Ady és Erdély eokk.hu-2020/11/05 ady es_ erdely ( letdltve:2020.dec.19)

55



Mig Ady fajdalommal szembesitett a Iehetdséggel, addig egy masik nagy koltonk Babits Mihaly még
nagyobb keserliséggel ir 1838 kardcsonyan a bekovetkezett tragédiardl a Gondolatok az tiveggomb

alatt cimu irasaban:

,» Rajovok, hogy nem is tudok pontosan visszaemlékezni a csonka orszag formdjara, holott milyen
tévedhetetleniil latom magam el6tt ma is a régi, nagy Magyarorszagét(...) Magyarorszag all eléttem
megint, de nem a csonka, hanem az igazi, a torténelmi Magyarorszag, a kerek, ép vonal, amely
gyermekkorom ota belém idegzddott, melyet oly természetesnek, magatol értetddonek éreztem,
mintegy egy egészséges test sziluettjét. Szinte szerelmes voltam ebbe a vonalba, ez volt az elsd
szerelmem, még az Asszony el6tt! S amint elképzelem ezt a gyonyorti, €10 testet, elsd szerelmemet,

megint elfog a kinzokamrak hangulata.”140

Babits szamara felfoghatatlannak és képtelenségnek tlint a trianoni dontés. A haborutellenes,
pacifista ird, aki az erészak ellen volt, a Csonka Magyarorszdg cimii versében igazsagért kialt: ,,

Nekem van ré jogom! / En elkialthatom:/Igazsag!” 4!

Az orszdg nemcsak teriileteket és varosokat veszitett, hanem ezekkel egylitt kozosségeket, az
ezekben €16, alkotd irdkat, milivészeket is. A lelki sériilésekrdl, be nem gyogyult sebekrdl, mély
szomorusagrol és fijdalomrol tuddsitanak a huszas években sziiletett irodalmi miivek. Nemcsak a a
nemzeti-konzervativizmus iréi, mint Herczeg Ferenc, Vargha Gyula, Sik Séandor és Bodor Aladar,
vagy a nemzeti radikalisok, mint Szabo Dezs0, Olah Géabor, hanem a liberalis polgari irok, a Nyugat
taboranak nagyjai, koztiik Babits Mihaly, Kosztolanyi Dezsé, Juhasz Gyula, Téth Arpad, Méricz
Zsigmond, Krudy Gyula, Karinthy Frigyes, Jozsef Attila, Illyés Gyula , Dsida Jend irasai is tiikrozik
a nemzet fajdalmat, gydszat és az elszakitott magyarsag miatt valé aggodast. 142 Ezek az irok koziil
tobben sziilofoldjliket, korabbi életiik szinhelyét veszitették el egy méltanytalan dontés kovetkeztében.
A személyes veszteségek fajdalommal tarsulva tiikrozédnek az irodalmi miivekben. Elsirattak a
sziilovarosukat, az ismerds vidékeket, amelyekrdl tudtak, hogy mar soha nem lesz olyan, amilyennek
ismerték. Az idegen kézbe keriilt otthonok mar egy i1d0 utan nem varjak ket haza. Ezt vették
szorongd szivvel tudomasul és elsirattak, elgyaszoltak az elveszitett sziilofoldet. Kosztolanyi
Szabadkat, Szabo Dezsé Kolozsvart, Toth Arpéd Aradot, Bodor Aladar Losoncot, Juhasz Gyula

Nagyvaradot, Krady a szepességi varosokat. 143

140 Babits, Mihaly: Gondolatok az 6lomgdmb alatt , In: Babits Mihdly: Esszék, tanulményok II. mek.niif hu — html
(letoltve: 2020.dec.19)

141 Babits, Mihaly: Csonka Magyarorszdg, epa.oszk.hu ( letdltve: 2020.dec. 19)

142 pomogats, Béla: Trianon és a magyar irodalom, In: Tiszataj, 1996. janius , Web.S. http://www.lib.jgytf. u-
szeged.hu/ folyoiratok/ tiszataj/ 96-06/pomogats. Pdf. (letdltve: 2020.dec.20.) S.71

143 Ebd. S.71
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Az elcsatolt teriileteken €16 magyar irok kisebbségi sorsba kényszeriiltek. Leszakadtak a magyar
irodalmi ¢élet vérkeringésérél, megsziintek személyes ¢és kulturalis kapcsolataik, a hatarok
elvalasztottak Oket a baratoktol, csaladtagoktol. Elszigetelodve, magaramaradva torténelmi
csalodottsagaval egy 1j identitast kellett kitaldlnia, megalkotnia a kisebbségi irénak. A klasszikus
értelemben vett hazahoz mar nem tartozott, az j hazdval még nem tudott megbaratkozni. Ez mellett
még a felel0sség- és kiildetéstudat is erdsen €It benniik. Egy elszakitott kzosségnek kellett erkolesi
tartdst adniuk, segiteni egy Uj nemzeti, kisebbségi identitas felépitésében, hangot adni sajat és a

kisebbségi 1ét f4jdalmainak.

7.1. A trianoni irodalom Kkihivasai

Az erdélyi Reményik Sandor, Aprily Lajos, Kés Karoly, Makkai Sandor, Tamasi Aron, Dsida Jend
és a felvidéki Gydéry Dezs6, Mécs Laszlo irasaiban egyszerre talalhatd meg a fajdalmas és
feleldsségteljes kiildetéstudat és a nemzeti identitds fenntartasanak feladata. ** Hangot adtak
kesertiségiiknek, de soha nem a gyiilolkodésnek. A legjobb ir6k miiveiben nem taldljuk nyomat a
politikdban mindennapos uszitasnak, bosszivagynak. Nem az ellenségeskedést, hanem a
kapcsolatfelvételt keresték a roman, szlovak, szerb néppel és kulturdval. Ady és Jaszi Oszkar
elképzeléseit kovetve keresték a kiengesztelddés lehetdségeit €s egy Duna-volgyi kapcsolatrendszert

szerettek volna kiépiteni. Jozsef Attila A Dundnal cimii verse akar programversként is olvashato:

,» A Dunanak, mely mult, jelen s jovendo
egymast Olelik 14gy hulldmai.
A harcot, amelyet 6seink vivtak,
békeéve oldja az emlékezés
s rendezni végre kozds dolgainkat,

ez a mi munkank: és nem is kevés.”14°

Akezdeti szellemi bénultsag és frusztracio utdn a két vilaghabort kozti irodalom a egyéni és nemzeti
sériilésekre keresett lelki feloldozast, ezt probalta kimondani, nyiltan beszélni réla. Az Oszinte
beszédben a feloldozas vagya mellett ott volt egy 0j szellemi kihivas csirdja, amelybdl a egy 1j
kulturélis 6nazonossdg , nemzeti folytonossag, kozosségi szolidaritds és egy 0 nemzeteszeme
bontakozhatott ki. A haza fogalomkore is Gjraértelmezddott, kiboviilt.

A trianoni irodalmat ért legnagyobb kihivast Pomogats Béla abban latta, hogy az irok, koltok

144 Ebd. S.71
145 Jozsef Attila : A Dunanal
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képesek-e felnoni a feladatukhoz és segiteni a magyarsagot a sérelmeken vald tallépésben, egy uj
nemezeti tudat kialakitasaban, miszerint a nemzethez vald tartozast nem a teriiletben, allamban és
politikai egységben, hanem a k6zos nyelvben, torténelmi hagyomanyban és kulturalis k6zosségben

valo gondolkodas és az ezekhez vald kotddés hatarozza meg. 146 Pomogats szerint:

» A trianoni irodalom” legnagyobb eredménye, maig érvényes tanulsaga, hogy a kulturalis és ,,lelki”
nemzetnek ehhez az eszméjéhez eljutott, hogy a gyasz érzései €s a gyotrodés vallomdsai utdn szamot
tudott vetni a ,,lelki” nemzet felépitésének esélyeivel és tennivaldival. Valgjaban Trianon utan valt

altalanos meggy6z6déssé(...),

hogy a nemzet tobb, mint politikai egyiivétartozas, tagasabb, mint a foldrajzi és allami k6zdsség, és
az orszag fogalmanak van egy szellemi-lelki dimenzi6ja, amelyben nem a teriiletnek, hanem a

torténelemnek, a hagyomanynak, a kultiranak és a lelki kozosségnek van els6dleges szerepe.” 4’

Ez az 0j haza-fogalom jelenik meg Babits Mihdly Hazam cimii versének Az igazi orszag c.

szakaszaban:

,» Szallj ki, lelkem, keresd meg hazamat!
Oly hazérdl almodtam én hajdan,
mely nem ismer se kardot, se vamot,
s mint maga a lélek, oszthatatlan.
Almodj, lelkem, dlmodjad hazamat,
mely nem szorul fegyverre, se vértre,

mert nem holt r6g, hanem €16 1élek.”

Lathatjuk, hogy a trianoni-irodalom fejlodése egy ivet jart be, kezdve a gyasz, a veszteség érzésének,
a kétségbeesésnek a kifejezésétdl, az 0j) nemzeteszme, a kozép-eurOpai megbékélés utani
vagyakozason at a lelki nemzet és hatarok folotti haza eszméjének megteremtéséig. 148 A két
vilaghaboru kozott alkotd irdk €s koltok legjobbjai is emelték a trianoni-irodalom szinvonalat.
Mellettiik megjelentek azonban a tomeg-irodalomban olyan miivek is, amelyek a negativista,

irredenta iranyzatot képviselték.

146 pomogats Béla: Trianon és a magyar irodalom, In: Tiszatdj, 1996. jinius , S.72, Web.S.. http://www.lib.jgytf. u-
szeged.hu/ folyoiratok/ tiszataj/ 96-06/pomogats. Pdf. (letoltve: 2020.dec.20.)
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7.2. Az irredentizmus megjelenése

Az irredentizmus fogalma tobbnyire pejorativ értelemben a Horty-rendszer birdlatara, megbélyegzése
céljabol hasznalatos. Sokszor azonos értelemben van hasznalva a revizionizmus fogalmaval, holott
lényegi kiilonbség van koztiik. Az irredentizmus egy olyan politikai toérekvés, amely a teriileti
integritasra torekszik az idegen uralom ald keriilt teriiletek felszabaditasa kovetkeztében. Ez az
iranyzat tobbnyire voluntarista és Onkényes. Példa erre a 19.szdzadi Italia irredenta olasz
egységmozgalom, vagy a Nagy — Romania koncepcid.'*® A revizionizmus ezzel szemben egy adott
szerzOdés Ujratargyaldsat szerette volna elérni és a diplomacia és nemzetkozi jog altal eredményt
elérni, akar teriileteket visszaszerezni. A magyar kiilpolitika hivatalosan revizionista elveket képviselt,
propagandajara viszont gyakran az irredenta szolamok voltak jellemzdéek, és nem zavarta a
kozvélemény és a kozhangulat irredenta jellege. A kozhangulat irredenta irdnyultsiga mar a

béketargyalasok alatt kialakult és a hivatalos politika ezt ki is hasznalta.

7.2.1. Az irredentizmus kultusza

A kultuszok Davidhazi Péter altal megéllapitott allomasait jarta be a két vilaghabort kozti magyar
irredentizmus is. A tételezett érték, elv megfogalmazodasa és a megalapozas iddszakra, 1918-1920
kozé tehetd. Ebben nemcsak a kormanyszervek, hanem kiilonbdz6 jobboldali és szélsdjobboldali
szervek, mint a Védelmi Liga, a Nagyar Nemzeti Szovetség, Ebredé Magyarok Egyesiilete is jelent6s
szerepet jatszottak. Mindannyian azt az alapelvet vallottdk, hogy a torténelmi Magyarorszag egy
idealis geografiai és politikai egységet képez és ennek felbomlasztasa igazsdgtalan és az egész
lakossag ellen elkdvetett vétség. A békeszerzodés aldirasa utan a legfontosabb, legszentebb cél a régi
hatarok visszaallitasa volt. Ennek a célnak megfelelden jelentek meg a tarsadalomban, a sajtoban,
oriasplakatokon a kiilonb6z6 irredenta jelszavak, szimbolumok: a ,,Nem! Nem! Soha!”, a ,, Mindent
visszal”, az ., Igy volt, igy lesz!”, a ,, Csonka-Magyarorszdg nem orszdg, egész Magyarorszig
mennyorszag”, amelyekhez a Magyar Hiszekegy ¢és irredenta koltok tollabol szarmazo idézetek,
szlogenek tarsultak. A huszas évek masodik felétdl rendszeresen sor keriilt az allami iinnepek keretén
beliil a trianoni megemlékezésekre és egyre tobb irredenta emlékmiivet allitottak. Ezzel
parhuzamosan keriiltek forgalomba kiilonb6z6 irredanta arucikkek, emléktargyak. Az irredenta
kultusz kommercializalédott, majd késObb a hatdrokon beliil a kdzfigyelem is mas irdnyba fordult.
A torténelmi Magyarorszdg az iskola, a csaladi hagyomanyok és a politikai torekvések altal

kozvetitett emlékezetté valt. A masodik vilaghdbort utan, miutan a hatarok 0jbol a trianoni dontés

149 Zeidler, Miklos: A magyar irredenta kultusz a két vildghabori kézott, Budapest, Teleki Lasz16 Alapitvany, 2002, S.12
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értelmében visszaallitodtak, az irredenta kultuszt elnyomta ¢€s kiszoritotta a népi demokracia €s a
kommunizmus kultusza.

Az irredenta kultusz a két vilaghabort kozti Magyarorszagon azért volt erds €s sikeres, mert
személyes €élmények kapcsolddtak hozzd és ezt a személyességet at is sikeriilt 6rokiteni. Masrészt
egyetemes ¢és egységes jelleggel birt és tomegszertiségével is hatott. Széles tarsadalmi rétegek voltak
érintettek nagy teriileteken elosztddva. Ha a kultusz el is volt nyomva és valamennyire kitiresedve,
nem volt nehéz a rendszervaltas utdn, még inkabb 2010 utdn Ujra feléleszteni és a régi-uj értékekkel
megtolteni. A kozos emlékezetben még intenziven ¢l Trianon emléke. Zeidler Mikloés szerint ez a

kulturalis emlékezet a hierarchizalt tarsadalmakban kivalo terep a politikai aktivitds szamara:

. A politikai, gazdasagi, tarsadalmi befolyas megalapozasanak, érvényesitésének és megdrzésének
egyik fontos eszkOze a hagyomany, a kozosséget szervezd mitoszok birtoklasa, alakitasa. A k6zos
emlékezet nagyszabasu megnyilvanulasai (...) nem csupan a hagyomany vagy a torténelmi miiveltség
atorokitését szolgaljak, hanem legalabb annyira annak atértelmezését, a hatalmi pozicidban 1évok

sz4ja ize szerint talalasat is.”%

Az irredenta kultusz ma mdar tobbnyire a szélsdjobboldali (Hatvannégy Varmegye Mozgalom)
szervezetek rendezvényein nyilvanul meg szlogenek, szimbolumok, beszédek szintjén és az irredenta
eszme lelki sikra tevddik at. Bizonyos elemei ennek a kultusznak, kifinomult formaban, beépiiltek a
jobb-konzervativ kormany mindenkori propagandéajaba, politikai megnyilvanulasaiba, tinnepi

megemlékezéseken elhangz6 beszédekbe.

7.2.2. Irredenta emlékmuivek

A koztéri szobraszat altal létrehozott emlékmiivek lathato megjelenitései a sematikus
torténelemképnek. Ezek a propaganda hosszabb tavon érvényes torekvéseinek megfeleld
emlékmiivek, amelyek majdnem mindenki szdmara az irredentizmus eszméjét idézik, eszkozei a
kozgondolkodas befolydsoldsanak. A megemlékezések helyszineként szimbolikus és szakralis
jelentéssel is birnak. !

Az egyik legismertebb és jellegzetes irredenta emlékmi az 1920-ban a budapesti Szabadsagtéren
felallitott szoborcsoport. Miikobdl, kétszeres életnagysagban késziiltek a heroikus alakok, amelyeket

a Szabadsag tér északi felén félkorben allitottak fel. Az egyes szobrok, melyeket a torténelmi jelképek

dominaltak, Nyugat, Eszak, Kelet és Dél allegoriajaként jelenitették meg az elcsatolt orszagrészeket.

10 Ebd. S. 16
131 Ebd. S.17
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Ugyanezen a helyszinen keriilt sor 1928. augusztus 20-an, szemben az Irredenta szobrokkal az
Ereklyés Orszagzaszld leleplezésére. Ez az orszagzaszld a torténelmi Magyarorszag, a revizid és
Horthy kapcsolatat tisztdzta a szimbdlumok nyelvén. %2 Az emlékmiin megjelend torténelmi
szimbolumok megfeleltek a magyar koronazasi és eskiitételi szertartasok hagyomanyos elemeinek.
Négy évre ra, 1932. oktober 6-an leplezték le ugyanitt a Magyar Féjdalom szobrat, amely egy,
gyermekeit siratd anya kétségbeesett, ruhatlan alakjat jelenitette meg. Herczeg Ferenc ird avato
beszédében fellelhetdk a magyar irredentizmus torténelmi-vallasi parhuzamai, a szabadsagharc, a

krisztusi szenvedéstorténet, a szenvedd Magyarorszag motivumai:

»Mi1 magyarok vagyunk a foldgomb legszomoribb népe, mert kiginyoltdk, megostoroztak és
keresztre feszitették mindazt, ami nekiink szent volt. A zsoldosok pedig kockat vetettek Osink
oroksége felett. A multban tobbszor is eltemetették nemzetiinket, de harmadnapra megint

feltamadt.”1%3

Az orszag minden varosaban, nagyobb telepiilései létrejottek irredenta alkotasok, emlékmiivek.
1945 utan csak azok maradhattak meg, amelyeknek irredenta jelentése kiktathatd volt. Amelyeknél
ez nem volt lehetséges, azokat eltavolitottak, elpusztitottak, igy az Irredenta szobrokat is a Szsbadsag

térrol. Ugyanez volt érvényes a kozterek, utcak elnevezésére is.

A rendszervaltds utan Ujra, egymast kovetve sziiletnek a Trianon-emlékmiivek, amelyek
visszafogotabban, de hordozzdk az irredenta alkotdsok elemeit, a torténelmi szimbolumokat.
Legujabb példa erre a satorajhelyi, 2020-ban avatott Trianon-emlékmii, ahol a magyar és a krisztusi
szenvedéstorténet stacior kozotti parhuzam, a feltdimadas és a magyardg megvaltoi kiildetésének

motivumai jelennek meg.

2020-ban, a trianoni békediktatum alairasanak évforduldja alkalmabol késziilt el az Osszetartozas
emlékmiive Budapesten, amelyet szintén egy szimbolikus jelentdséggel bir6 napon, augusztus 20-an
avattak fel. A Zimay Balazs épitész altal kivitelezett foldalatti emlékmii granitbol késziilt €és falara 12
ezer helységnév keriilt fel, azoknak a telepiiléseknek a nevei, amelyek az 1913-ban késziilt, a
torténelmi Magyarorszag utolso statisztikai 0sszeirasaban szerepeltek. Ennél az emlékmiinél, Zimay
Balazs szerint, keriilték az elcsépelt szimbolumokat, amelyek az elmult évek szdmos alkotasara

jellemzoek. 14

152 Ebd. S. 19

153 Liber 1934. 416-419 in Zeidler Miklos: A magyar irredenta kultusz a két vilaghdabori kozétt. Budapest. Regio
kényvek, 2002, S. 22

154 Elkésziilt az Osszetartozds emlékmiive Budapesten hirado.hu _ cikk 2020/05/31 (letdltve: 2020. Dec. 28)
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7.3. Az irredentizmus a két vilaghaboru kozotti irodalomban

Trianon ¢€s az irredentizmus egy olyan dssztarsadalmi, tragikus €lmény volt, amely hamar megtalalta
utjat az irodalom felé, és nemcsak a popularis irodalom képviseldire, hanem legnagyobb koltdink,
irdink alkotésaira is mély hatast gyakorolt.

Az irredenta irodalom legismertebb és legerterjedtebb, még mai is felbukkand verse a Magyar
Hiszekegy, amely Papp-Vary Elemérné Hitvallas cimi, 15 szakaszos versének nyit6- és zardszakasza.
Koszonhet6 ez annak is, hogy Haller Istvan vallas- és kozoktatasiigyi miniszter 1920.oktober 27-én
kiadta rendeletben, hogy a Védo Ligak Szovetségének dijnyertes verse nemzeti imaként az iskolakban
minden nap els6 és utolsd orajan elmondassék. Ez a konnyen megjegyezhetd €s recitalhato kis

versszak tartalmaban parhuzamot von az irredentizmus €s a kereszténység kozott.

,Hiszek egy Istenben,
Hiszek egy Hazaban,
Hiszek egy isteni 06rok igazsagban,
Hiszek Magyarorszag feltamadasaban.

Amen.” 155

A mar blaszfémia hatarait sirol6 alkotas akkoriban a keresztény hagyomanyok, szimbolumok ¢és a
trianoni tragédia mély atélésének, Osszekapcsolasanak a jelképe lehetett. Egy imadsagként , a
Hiszekegy atirasaként és az isteni igazsagszolgaltatasban bizé hitvallasként értelmezhetd a vers. Ha
van isteni 1gazsag,
akkor van magyar feltimadas is. Ezt az lizenetet kozvetiti a széles tomegek szamara a vers, amelyet
a hivatalos tinnepségeken is recitaltak. A szerz6 mély vallasossaga altal ihletett, a Szent Istvan-i
Magyarorszagra vonatkozo gyakori, erdltetett ¢€s célzatos utalasok nem valdsak és kiforgattak az
eredeti bibliai hagyomanyokat és az irredenta kultusz pozitiv toltetli hagyomanyanak is artottak. A
trianoni fdjdalomnak hangot ad6o kozépszerli szerzok tobbsége nem alkotott maradanddd, miiveik
esztétikai értéke, tartalmi mondanivaldja nem birtdk el a szigortibb kritikat. Sablonos gondolatok,
félresikeriilt rimek jellemezték ezeket a verseket. Nem a tehetség vezette a tollukat, hanem a

kibirhatatlan fdjdalom és a remény. 1°

155 papp-Vary, Elemémé: Hitvallas in: Zeidler Miklos: A magyar irredenta kultusz a két vilaghdbori kézott, Budapest,
Regio kdnyvek, 2002, S. 52
156 Zeidler, Miklos: 4 magyar irredenta kultusz a két vilaghdboru kézott, Budapest, Regio konyvek, 2002, S. 61
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Az irredenta koltészet legszenvedélyesebb hangt és egyik legkivalobb szerzdje Reményik Sandor
volt. Igényes kolt6i nyelven, éles hangon szolalt meg alias Végvariként. Mar 1919-ben megirta az Es
ha kell cimii versét, amelyben félelmének ad hangot a bekovetkezd események miatt. Proféciaként is
értelmezhetd a vers stilyos mondanivaldja. A torténelmi események igazoltdk a koltd félelmeit,
sejtéseit. Sor keriilt a vandorldsra, a szétszorddasra, az anyanyelv haldlara is. A haza elvesztése a
kolté szamara a sziv halalat jelenti, az idegen nyelv mogott Orizni kell az anyanyelvet, az egyetlen
kincset, amit magaval vihet a véandor. Az anyanyelv Orzése kozponti motivum Reményik
koltészetének késobbi alkotdsaiban is. Ebben a versben nem taldlunk erdltetett torténelmi
szimbdlumokat, toposzokat, kivéve a vandorldsra ¢és az Uj Izraelre utalé motivumot, valamint
érthetden a haza fogalmat, amirdl a vers szol. A vers keletkezésekor még nem volt a békeszerzodés
aladirva, de a koltd mar erdélyi kisebbség szoszolojaként definedlja magat és eldrevetiti az
eseményeket. Hazat vesziteni nemcsak vandorlassal lehet, hanem az itton maradottak is valhatnak

multta, idegen vilagga:

,.Es lesziink mazeumok kincse majd,
Hiilt meteorok, roppant sirkovek,
(...)

Ezek az ide tévedt , kemény holtak,
Ezek a furcsa, idegen vildgok -

Ezek — magyarok voltak.”’

A kolto alma, hogy nemzetének a harsondja lehessen, a Végvari versekkel teljesedett be. Verseinek
hatterét mélyen atélt személyes €lmények és nem a kordivat adta. A dramai torténelmi fejlemények
még inkabb fokoztak verseinek szenvedélyes hangulatat. Kolteményei eleinte szajrol szajra terjedtek,
masoltak oket, tobbet meg is zenésitettek. Az els6 vilaghaboru utan minden évben megjelentetett egy
kotetet, amely a hataron tal is ismertté tette a koltot. 18

A Gyiirit készitettek cimii keretes versének nyito- és zardszakaszaban fogalmazza meg Ars

Poeticajat:

»Bgy gylirlt készittetek, feketét
Acélbol,- disztelent, keményet,

157 Reményik, Sandor: Es ha kell..., 1919. szeptember, Végvari versek ( 1918-1921) Reményik Sandor dlnéven publikalt
versei. MEK, http:// mek.oszk.hu/ 01000/01053/0 1053.htm. ( letdltve: 2020, dec. 28.)
158 Zeidler, Miklos: 4 magyar irredenta kultusz a két vilaghdboru kézott, Budapest, Regio konyvek, 2002, S. 59
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Es a datumot belevésetem,
Hadd érezzem az ujjamon, hogy éget,
S jusson eszembe, hogy az életem

Egy kockara tettem fol mindenest6l.”*%

Kemény helytallas, dnsanyargat6 dldozathozatal jellemz6 erre a koltdi hitvallasra.
A Végvari-versek az erdélyi és az elszakitott magyarsag vészkiadltdsaként lehet értelmezni,
ugyanakkor kortorténeti dukumentumként is értékesek. Nem frazisokat hasznal a koltd, hanem
szenvedélyes Oszinteséggel az akkor megélt, a lelkekben forrongé indulatokat, érzéseket szolaltatja
meg. Ezek a versek sziil6f6ldhoz valo kotddes, a kozosség iranti elkotelezettség €s kiildetésvallalas
hanem a k6z0s trauma feldolgozasa altal a tilélésre képes magyarsag erejét. Ugyancsak 1919-ben irta
a Némely pesti poétanak cimi versét, amelyben profétai dithvel kritizdlja a pesti poétak 1éhasagat,
kozmopolitizmusat, hitetlenségiiket €s nemzetietlenségiiket. Ezzel a 1¢éha magatartassal allitja szembe

a megszallt Erdélyben élok szenvedéseit:

,»Mutatnam az ebként kivert magyart
Hogy buticstzik a hatarszéli fatol...
S a szivetekbe perzselném a képét...

Aztan ha - tudtok — daloljatok — masrol.”160

A 20-as évek végétol Reményiknél egyre halvanyabba valik az irredenta hang, megszelidiil,
Istenhez forduld, békességes szeretet hatja at verseit. Ezekkel a verseivel mar nem tul sikeres. A
szenvedély tlizének hidnyara maga a koltd ad magyarazatot:

,Elhallgatott: elmult a pillanat
Melyben — a mélybdl — hangja felszakadt.
(...)
Kihtinyt a maglya. Es jol tudta 6
Az a tiiz 4jbol nem torhet elo.
(...)
Nem a mi dolgunk igazsagot tenni,

A mi dolgunk csak: igazabba lenni.”6!

159 Reményik, Sandor: Es ha kell..., 1919. szeptember, Végvari versek ( 1918-1921) Reményik Sandor dlnéven publikalt
versei. MEK, http:// mek.oszk.hu/ 01000/01053/0 1053.htm. ( letdltve: 2020, dec. 28.)

160 Ebd.

161 Ebd.
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8. Toposzok, jelképek Kosztolanyi Dezs6 Vérzo
Magyarorszag cimi antologiajaban

Az irredenta irodalom magaba foglalt olyan alkotasokat is, amelyekben a kor kiemelkedd ir6i, koltéi
fajdalmukat fejezték ki az orszdg megcsonkitdsa miatt. Ezeket az irdsokat szerkesztette Ossze
Kosztolanyi Dezsé 1920-ban az els6 magyar irredenta konyvbe, a Vérzé Magyarorszag cimi
antologiaba. A kotet megitélése 0sszefligg Kosztolanyi 1919 utani publicisztikai tevékenységével az
Uj Nemzedék cimii radikalis jobboldali lapnal. Politikai szerepvallalasa vitathato, a kotet szerkesztése
viszont tudatos €s egy mély veszteségérzésbol fakadt. A torténelmi Magyarorszdg széthullasat
személyes csapasként élte at. 1918 nevemberében mar latnia kellett, ahogy Szabadkat a szerb
csapatok megszalljak. Felesége visszaemlékezései ezekre a napokra, talan ha tulozva is, leirast adnak

Kosztolanyi akkori lelki allapotarol:

,»» Az els6 haldlos csapas most érte. Napokig nem mozdul ki a hazbol, ég6 arccal mered maga elé.
Nem akarja hinni, nem akar belenyugodni. Kétségbeesve lazadozik. Fuldoklik a fajjdalomtol. Ezekben
a napokban 0j haborurdl beszél, és azt mondja, abban 6 is részt vesz. Arrol abrandozik, hogy a
felszabaditosereg €lén elsdiil vonul sziildvarosdba. Kiszinezi ennek a bevonuldsnak minden részletét.
Majd elcsiigged, ¢és az iroi egyesiiletben azt inditvanyozza, hogy egyetemesen tiltakozzanak, és

sz0litsédk fel Europa valamennyi ir6jat Magyarorszag érdekében.” 162

Egy masik személyes sorscsapas Kosztolanyi szdmara unokatestvérének, Csath Gézdnak, azaz
Brenner Jozsefnek a haléla volt, aki szokés kdzben a hataron szerb katonak fogsagaba keriilt €s egy
halalos adag morfiumot adott be maganak. Kosztolanyi az idegen megszallast tette felelossé Csath
halalaért. Ekkor irt verseinek az alaphangulata, mondanivaldja hasonlit a Reményik verseire. Nem
olyan kemény, profétai dithvel mint Reményik, de 6 is mély fijdalommal fogalmazza meg a sajat
hazajaban idegenné valt kolto uj identitasat. Az anyanyelv elvesztése €s egy mas nyelven besz¢lés a
kolté halalat jelenti szdmara. 4 magyar romokon cimili versében a multjat, otthonat, gyokereit
egyszerre siratja el. A Magyar kélték Europa kéltéihez cimli versében 1919-ben igy ir a magyarsag

szenvedésérol:

,»Oly mélyre estiink, hogy nem hullhatunk mar,

nincs is magas és nincs szamunkra mély.

162 Kosztolanyi, Dezséné: Kosztoldnyi Dezsé, Budapest, Holnap Kiad6,1990, S. 193
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Anyank nyelvén sikoltunk a vilaghoz,

mi lesz sziviinkkel és mi lesz szavunkkal,
ha j6 az &?

(...)

A versiink is mar csak segélysikoltas,
mely ki se hat a tizén-poklon at,

mint gyonge csecsemag, kit megdlnek

¢s mint a sziizé, akit meggyaldznak

a katonak.”163

Mar ebben a versében megjelenik az a toposz, amely a nemzeti térténelembdl kiemelve a Trianon-
irodalomban felerdsodik: a magyarsdg artatlanul szenvedi el ezt a torténelmi csapast. Itt még
segitségért kialt a koltd, bizva az eurdpai nagyhatalmak konyoriiletességében. 1920-ban, a Rapszodia
cimi versében, ismét az artatlan magyarsagnak és a nyugat ellenséges magatartasanak a motivuma
jelenik meg. A kolt6 itt mar vadol. A békeszerzddés teljesen figyelmen kiviil hagyta Magyarorszag

¢s az elszakitott terlileteken ¢16 magyarok érdekeit.

,» gy végezték bus hatalmak,
olcs6 viz a magyar harmat,
sarba hull.

Mit banjak 6k? Nevetnek 6k.”164

Az Ima a harc elott cimi versében katarktikus erovel rendelkez6 szimbolumokat hasznal. A nemzet,
amely a foldgdmb koldusaként, vak martirként jelenik meg, egybefonddik, azonossa valik a teriilettel
amely Onazonossaganak a része, a helye, és amelyhez természetszerlien joga van. A teriilet, amely a

haza, amelyen a nemzet €l és az §sszetartozas helye, Apaként, Nemzoként jelenik meg:

,, A sorsomat adtam agyarnak,
fognak, koromnek ¢€s tusanak,
a vak martirnak, a magyarnak.
O az Apa, a mondhatatlan,

a Nemz0, aki sir a f61don,

183 Kosztoldnyi Dezsd dsszes versei. Budapest, Osiris Kiado, 1997, S. 311
164 Ebd. S. 313.
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€s most mit kaptam tole kolcson,

az életem is visszadtam.” 16°

Ezek a szimbolumok mozgosito erdvel rendelkeznek €s egy torténelmi drama altal eléidézett siird,
felfokozott hangulatban keletkeztek, amikor a tarsadalom egy 1j, kollektiv identitds megteremtésén
dolgozott és a politikai elit is ezt .a kollektiv vagyat tdmogatta. A trianoni dontés utani
Magyarorszagon megsziiletd mitoszok, toposzok mint a keresztény, nemzeti vagy irredenta, a

politikai rendszer és részben a korszak éndefinicioi voltak. 6

8.1. Az antologia szerkesztésének koriilményei

A kotetrol, amelynek szerkesztéséhez mar a békeszerzodés alairdsa elott nekilatotott, igy irt
Kosztolanyi 1920 majusaban Olah Gabornak: ,, ...a kdzeljovoben konyv jelenik meg Magyarorszag
tertileti egysége érdekében: az elsé magyar irredenta konyv. Eszk6zében szigortian irodalmi. Céljaban
harcos. A legelsé irok irjak. Ontél is kéziratot kérek, verset — nem programkdlteményt — csak olyant,
melynek barmi dsszefiiggése is van a magyarsaggal, s miltjaval, vagy a mostani szenvedésével.”15’

Ez a bejelentés mar egy konkretizalodott szandékra utal, Kosztolanyinak hatarozott elképzelései

voltak a tartalomrol, az antologiaban szerpld szerzokrdl is. 1920. junius 3-an a kovetkezd hirdetés

olvashat6 a Pesti Hirlap Napi hirek rovataban:

,» Horthy Miklés kormanyzé eldszavaval jelenik meg az elsé magyar irredenta konyv: a vérzo és
megcsonkitott Magyarorszag legkivalobb iroi, tuddsai, miivészei egy porondon taldlkoznak és

kiizdenek a csorbitatlan Magyarorszagért.”1%8

Ezeknek az irdknak és alkotdsaiknak tudatos kivalasztdsara utal az a levél, amelyet egy évvel

korabban irt Kosztolanyi Vargha Gyulanak:

,»» Méltosagos Uram,
kozeljovoben egy konyv jelenik meg szerkesztésemben, mely valasztékos, irodalmi eszkozokkel
kozd a szenvedd magyarsag igazaért. Elbeszélések, versek, tanulmanyok allanak csatasorba, hogy
bizonyitsdk orszagunkhoz val6 jogunkat. Arra kérem kiildjon ebbe a tisztes, magyar konyvbe egy

verset. Méltosagod nemes és magyar koltészete nélkiil csonka lenne konyviink.(...) frt ezenkiviil belé

165 Kosztolanyi, Dezs6: Ima a harc elétt, Uj Nemzedék 1919. oktober 19. S.1.

166 Zeidler, Miklos: 4 magyar irredenta kultusz a két vilaghaboru kézott, Budapest, Regio kdnyvek, 2002, S. 9.

167 Kosztolanyi, Dezsd: Levelek — naplok , kiadta: Kelevéz Agnes és Réz Pal-, Budapest, Osiris Kiado, 1998, S. 437
168 Magyar irok Magyarorszagért”, Budapesti Hirlap, 1920. Junius.3. S.3.
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Apponyi Albert grof, Andrassy Gyula gréf, Herczeg Ferenc, Gardonyi Géza €s a mai magyar

irodalom minden értékes és igaz tehetsége.” 169

Ezekbdl a levelekbdl nyilvanvaloan kiolvashatd, hogy Kosztolanyi szandéka harcos volt, politikai
torekvését az irredenta jelzd hatarozta meg. Eredetileg szépirodalmi antologiat tervezett, az irodalom
teriiletén szeretett volna maradni és ehhez személyes kapcsolatait hasznalta fel a szerzok
megnyerésére. Késobb azonba boviilt a szerzok kore. Politikusok, tudosok, mas kozéleti szereplok
irasai is bekeriiltek az antologiaba. A kotetet atlapozva lathatjuk, hogy a kotet megjelenésekor mar
nem €16 kiilfoldi szerzok irasai is szerepelnek az antoldgidban: Swinburne, Ibsen, Heine, Francois
Coppée, akik magyar tematikdju verseket irtak. A szépirodalmi szerzOket Lengyel Andrds harom
csoportba sorolja. Az elsdbe a korabeli modern magyar irodalom képviseldit, a Nyugatosokat ( Téth
Arpéad, Schopflin Alsdar, Krady Gyula és Babits Mihaly) sorolja, akik k6zé maga Kosztolanyi is
tartozott. A masodik csoportba a nemzeti konzervativ irok tartoznak.( Gardonyi Géza, Herczeg Ferenc,
Rékosi Jend, Kozma Andor, Petri Elek, Tormay Cecil, Bodor Aladar, Vargha Gyula). A harmadik
csoportban a habort alatt, vagy kozvetleniil utana induloé fiatal irdk talalhatdéak ( Kallay Miklds,
Zilahy Lajos, Erdélyi Jozsef és Reményik Sandor, Komaromi Janos, Lendvai Istvan, Kadar Lehel).
Ez az egység azért is jelentds, mert egymas mellett talalhatok a Nyugat képviseldinek irdsai a
konzervativ népnemzeti tradicionalizmushoz tartozo6 ir6k miiveivel. Az utobbiak gyakran timadtak a
Budapesti Hirlapban megjelend irasaikban a Nyugat és a Holnap modernista irdnyzathoz tartozo
szerz0it, igy Adyt és Babitsot is. 170

Az antoldgia megjelentetésével Kosztolanyi elkotelezte magat azon politikai célkitizés mellett,
amelyet maga Horthy Miklos kormanyz6 fogalmazott meg a konyv eldszavaban: ,, Lelkesitsenek,
acélozzak meg a lelkeket, az elszakitott magyar foldekre vigyenek reményt és kitartast, a megmaradt
magyar foldeken ébresszék fel a hazaszeretet tiizét.”1"! Ezenkiviil, ahogy a kétet alcime is mutatja,
azt a kérdéskort jarta koriil a megjelentetett irasokkal, hogyan tudnak a magyar irok a vilag figyelmét
felhivni a Magyarorszagot ért igazsagtalansagra, veszteségre. Egy masodik témakor, amelybe az
irasok egy masik része tartozik, Magyarorszag nagysagat bizonyitja a torténelem folyaman.

Az antologianak 1928-ban megjelenik egy atdolgozott kiadasa, ugyancsak Kosztolanyi
szerkesztésében. A tartalma is modosult, tobb szerz6 miive kimaradt és ujak is bekeriiltek a kotetbe.
Arany Zsuzsa szerint az uj kiadas irasainak politikai irdnyultsaga mar nem az irredentizmus, hanem

a diplomaciai megoldasokat kersd revizionizmus szellemiségét tiikrozik. "

169 K osztolanyi, Dezsé: Levelek — naplok , kiadta: Kelevéz Agnes és Réz Pal-, Budapest, Osiris Kiadé, 1998, S.441

170 Sz¢énasi ,Zoltan: Veszteség, nagysdg, egység, Literatura, 2019 Evf.45 | 4. szam, ojs3.mtak.hu (letoltve: jan. 3. 2021

11 Horthy Miklos:”Hazdért”, in Vérzé Magyarorszag: Magyar irok Magyarorszag teriiletéért, szerk. Kosztoldnyi Dezs6,
Budapest,Osiris Kiado-Pet6fi Irodalmi Muzeum, 2020

172 Arany, Zsuzsa: Kosztoldnyi Dezsé élete, S. 266 In: Szénasi Zoltan: Veszteség, nagysdg, egység, Literatura, 2019
Evf45, 4. szam, ojs3.mtak.hu (letoltve: jan. 3. 2021)
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Dolgozatom kovetkezo fejezetében megvizsgalom a kotet egyes irdsaiban megjelend, a korszakra
jellemzo6 szimbolumokat, toposzokat, motivumokat, amelyek a politikai rendszer 6sztonzésére €s az
Ossztarsadalmi elkeseredettség hatdsara kollektiv vagyakka nétték ki magukat, bekeriilve az irodalmi
diszkurzusokba és onnan visszahatva, fajdalombol kindtt varazsszavakként, megalapoztak a Trianon-
kultuszt. Ezekben az években teremt6dott meg annak a feltétele, hogy egyes toposzok, melyek a
nemzeti, torténelmi narrativabol voltak kiemelve, aktualizalodjanak, megerdsodjenek, a kollektiv
identitas részéveé valjanak, majd 1945 utan latens allapotba keriilve varjak a feltdimadast. Mar a két
vilaghaboru k6zott megsziiletett a feltétele annak, hogy Trianon 80-100 év elteltével a magyar nemzet
legjellegzetesebb és legfontosabb emlékezeti helyévé valhasson. Pierre Nora elméletét igazolva, a
Trianonra vald emlékezés, emlékeztetés létoka az 1d0 megallitasa, a felejtés munkdjanak
megakadalyozasa, a dolgok allasanak rogzitése, a nemzeti €s teriileti egység halalanak spiritualis
szeretett volna elérni, a revizionizmust volt a cél. Ezt akkor nem sikeriilt elérni, de szaz év tavlatabol

irasaik most is hatnak a nemzet kulturdlis emlékezetében ¢€s életben tartjak a Trianon-kultuszt.

8.2. Az artatlan aldozat toposza Kosztolanyi Dezsé Egi jogdsz cimii novellajaban

Kosztolanyi 1919-ben irott verseiben mar a békeszerzodés alairdsa eldtt, az 1920 utan irtakban még
erdteljesebben jelenik meg a magyarsagnak, mint artatlan aldozatnak a toposza. Ez a motivum vonul
végig az Egi jogdsz cimii novellajaban is, amelyet a Vérzé Magyarorszdg antologiaban jelentetett
meg az ird. Ezt az irasat a kritikusok nem soroljak a szinvonalasabb novellai kozé. Az Egi jogdsz
novellanak fohose Kaszas-Kis Janos, akinek személyében a magyarsdg a paraszti identitassal
kapcsolodik. A teriiletelcsatolas kovetkeztében, amelybe Magyarorszagnak nem volt beleszolasa,
megalaztatast szenved el, artatlanul, akarcsak az orszdg. A roman katona pofonja szimbolizalja a
trianoni dontést, amely ugyanugy pofoncsapasként, felkésziiletleniil érte az orszagot és a nemzetet,
mint Janost.

Kaszas-Kis Janos megjarta a haborit, meg is sebesiilt kétszer, érezte a halal hideg csokjat. Tulélvén
a harcokat, hazatér, nem beszél sokat az atéltekrdl, tette a dolgat, élte a paraszti sorsot, gondoskodott
a csaladjarol. Talicskazott tovabb, hordta a ,, kovér, zsiros agyagot, a tanyak alatt, mintha az egész
foldgolyot fol akarna forgatni és egyik helyrdl a masikra cepelni, soha véget nem éro, végtelen,
kilatastalan munkaval.” 1 A kovér, zsiros agyag a magyar foldet, az orszagot is jelképezheti.
Janosnak a sziisziphoszi munkaja, amellyel a f6ldgolyét probalja felforgatni, a teriileti Gijrarendezésre

utalhat, ugyanakkor ezeknek az eréfeszitéseknek a kilatastalansagat is sugallja.

173 Kosztolanyi, Dezs6: Egi jogdsz, In:Vérzé Magyarorszdg, szerk. Kosztolanyi Dezsé, Budapest, Osiris Kiado-PIM,
2020, S.225
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Sorsa a roman katonak bevonuldsaval fordul rosszra. Egy roman katona pofon vagja, minden ok
nélkiil, csak azért, hogy mutassa, kinél van a hatalom. Janos nehezen viselte a megalaztatast, a
katonaviselt férfi bliszkeségén kitoriilhetetlen folt esett. Szégyellte magat. ,, Szemére huzta kalapja
karimajat, a foldre nézett. (...) O azonban félretekintett, pironkodva. Rejtegette gyalazatat. - Mer nem
vOt igazsiga — magyarazta az asszonynak -, ha 6 roman, én magyar, azér nem szabad megiitnie.”1"*

Ett6l kezdve Janos keriili az embereket, paraszti ésszel probalja értelmezni, hogy mi is tortént a
vilagban. Mérlegeli, hany magyar, roman lehet a vilagon. Aztan levonja a kdvetkeztetést, ami a
haboruas €és nagyhatalmi jatszmakat illeti. Kevés a roman, de hatuk mogott ott sorakoznak a franciak,
angolok, olaszok, a gy6ztes nagyhatalmak, akik nagyon sokan vannak. [gyhat ,, Mogesott a baj.” 175A

rajta és Magyarorszagon esett szégyent, bajt kellene valahogy kiigazitania. Személyes megalaztatasa

eggyé valik a nemzet megalaztatasaval, a roman katona ugyanolyan ellenség mint az Antant hatalmak.

A kovetkezd nagy fordulat akkor kovetkezett be Janos életében, amikor egy csondes szép estén
latomasa tamad a tarlon. Megnyilik az ég és egy szozat hallatszik: ,, Te majd a magyarok dogat
igazitod, mar mint égi jogasz” 176 Az isteni gondviselés nem felejti el a magyarokat. A keresztény
szenvedéstorténet egyszerlisitett formaban, profanizalva ismétlddik meg Janos sorsaban. O lesz a
kivalasztott, akinek fol kell aldoznia magat, meg kell valtania a magyar nemzetet. Hatalmas
igazsagtalansidg esett Janoson és az orszagon a trianoni dontés miatt. Vdratlan, értelmetlen
megalaztatas volt, ugyanakkor egy égi jel a nemzet szdmara, hogy ébredjen, hogy magara talaljon a
kabult csiiggedésbdl. Ez a jel Janost felébresztette, szoldsra késztette, elkezdett verseket irni,
gondolatait vagy rimbe szedte, vagy lerajzolta. Ujsagot olvasott, Szent Istvanrol, Matyas kiralyrol,
Wilsonrol és Clemenceau-rol beszélt. Tudta mar a vilag dolgait, megértette, mert megjelentették neki.
Aztan egy napon eltiint a falubdl. Felutazott Budapestre és ott arulta verseit, rajzait. Nem értették,
nem vasaroltak a verseit. Most mar a fdvarosban folytatodott a kalvariaja. Szive {61¢ kereszt formaban
nemzetiszin szalagot varrt, ,, - Mivelhogy Krisztus Urunkat is korosztre feszitotték.”t’” Ez a motivum
egyértelmiien a irredentizmus szimbolumkészletének legaltalanosabb tipusahoz tartozik. A krisztusi
szenvedéstorténet vulgarizalasa szerint Magyarorszagot is hamis birdk elitélik, a hitetlenek kezére
jatsszak. Kalvariajarasa utan keresztre feszitették, megalaztak, magara hagytak. Ugyanaz torténik
Janossal is, mint Krisztussal és az orszaggal. A fovaros, amely akar az ellenséges Europa metaforraja
is lehetne, de ha konkrét értelemben nézziik, akkor az orszag megujulasanak lehetdségét hordozo

parasztsaggal szemben all6 idegen vilagot képviseli.

174 Ebd. S. 229
15 Ebd. S. 230
176 Ebd. S. 233
17 Ebd. S. 235

70



Ez a Budapest ¢€lte tovabbra is zajos €letét. Kosztolanyi par sorban egy dekadens, értékvesztett vilagot,
fovarost rajzol meg, ahol minden arava ziillik, ahol ,,csaltak liszttel, zsirral és cukorral, selyemmel,
gyémanttal szesszel, szerelemmel, miivészettel és politikai jelszavakkal, kabattal és gubaval,
magyarsaggal és nemzetkoziséggel egyarant.”1’®

A héabort utani nehézségek krompomitaltak a varost, de Trianon sem tortént el6zmények nélkiil és
nem maradt kovetkezmények nélkiil. Az ir6 éles kritikat fogalmaz meg , amikor a magyarsaggal és
nemzetkdziséggel valo csaldsra utal. Ez a varos nem érti Janost, magéara hagyja, kitaszitja. A f6hds
idegen, ,,...0 volt ebben a hiitlen orszagban a hiiség, 6 volt ebben a rohadt varosban a megalazott
szenvedés, a pokolba hullatott artatlansdg, a jogaszfajta szent prokatora, a leggyilkosabb
vilagtorténelmi por égi fiskalisa, a vértand, a kiirtds €s az apostol, a dalolni €s sz6Ini nem tudo igric,
(...) a szdzadokig parlagon hagyott parasztsag magaraocsudasa, az eltékozolt napkeleti gazdagsag,
egy évezredre nyulo sajgéd visszaemlékezés, Komarom, Kassa, Pozsony, Eperjes, Losonc, Szabadka,
Temesvar, Arad, Nagyvarad, Kolozsvar, Marosvasarhely keserve, egy nép ki nem szakadhato
halalorditasa. O volt a magyar kolté.”7°

Ebben az utolsd6 mondatban 6sszegzodnek, olvadnak egybe az irredenta szimddlumrendszer egyes
elemei. Az ezeréves torténelmi malt sajogva faj, a vértani nemzet mar csak sirathatja a dicso napkeleti
nép gazdagsagat. A felsorolt varosok
elvesztése miatti néma haldlorditas Magyarorszag, a magyar nemzet panasza ( Querela Hungariae).
Janos az égi jogész, szent kiildetéssel bird apostol, vértani, aki a leggyilkosabb vilagtorténelmi pert
probalja megnyerni. O a szavukat reményteleniil felemeld magyar kolték prototipusa. Keresztatat jar,
amelynek a végén, a keresztény-irredenta pArhuzammal ellentétesen, a novellaban nincsen feltdmadas.
Eltéréen az irredenta jelsz6tol, miszerint lesz magyar feltamadas, a novella végkicsengése arra utal,

hogy Kosztoldnyi ezt az irdst nem politikai programmiinek szdnta, ndla az irredentizmus nem

kizarolagos ihletforras volt, hanem egy személyes €s miivészien hiteles alkotas egyik ereddje.

8.3. A repiild falu — az elveszitett haza jelképe Babits Mihaly novellajaban

Trianon atértékelte a haza fogalmat. Az addig nagy Magyarorszagban gondolkod6 nemzet egyik
naprol a masikra egy szétesett orszag kiilonb6z6 részeiben taldlta magat. Az egy orszag, egy nemzet,
egy nyelv eszméje addig sem volt érvényes a soknemzetiségli Magyarorszagon. A trianoni dontés
kovetkeztében magyarok szdzezrei valtak idegenné sajat orszdgukban. Egy résziik a sziil6foldon

maradva, idegen nevii, nyelvii orszagban, egy ellenséges hatalom alatt valt idegenné. Masik résziik,

18 Ebd. S. 236
19 Ebd. S. 236
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akikrdl Babits 4 repiilé falu cimi novellajaban ir, elhagyvan az otthont, a sziikebb patriat, a
megmaradt Magyarorszagon, a magyar hazaban valt otthontalanna, menekiiltté. Az elbeszélés elso
szava utal mar az otthontalansagra. Egy menekiilttel beszélget az ird egy budapesti kocsmaban, ez a
fiktiv kerettorténet adja a hatterét az ugyancsak fiktiv, misztikus repiild falu legendajanak. Nem
tudjuk ki 6, honnan jon, de a budapestiek iranti ellenszenvébdl €s az erdélyi bor dicséretébdl kidertil,
hogy Erdélybdl menekiilt egy masik nemzet eldl. Ott kellett hagynia az otthonat, szép kis csaladi
hazat, a verendat, a butorokat, kedvenc karosszeékét. A megszokott kedves targyak, amelyek targyi
megjelenitései az otthonnak, Fogarasnak, a sziikebb hazdnak, most idegenek kezére jutottak. Ezek
hatrahagyasa szimbolizalta a haza elvesztését. Nemcsak a menekiilt, akinek a nevét nem is tudjuk
meg, mivel az §sszes elvandoroltat képviseli, siratja 6ket, hanem a hatrahagyott targyak is bustlnak
utana, akarcsak a Csiktabor nevi falu az eliildozott lakosai utan. Ez a férfi meséli el az elbeszélonek

a csiktabori csodat, amelyet egy haldoklo, beteg kisfittol hallott.

A falu lakosainak az elsd roman bevonuldskor kellett menekiilniiik, fejvesztetten, mindent
hatrahagyva: ,, Jaj, uram, jol ismerem én is ezt a képet: folvert, kétségbeesett emberek: otthagyva
egész ¢€letiik, foldjeik, vagyonkajuk; A betegnek agya, a gyereknek jatékja;(...) Az utszéli kereszt int,
a hatarfa a sorompodnal: Ne menjetek! Magyar hazak, magyar fak, mikor fogtok ti megint magyar szot
hallani? Megértitek-e az idegen nyelvét? Magyar ¢letek darabjai maradtak bennetek.(...) Egy falu

maradt liresen a hoditoé szamara.”’180

Az elhagyott falu, otthon, haza életre kel,marasztalja a menekiildket, szeretné megtartani oket, az
utolso uthajlasig kiséri tekintetével a bujdosokat. Senki foldjén, elhagyott falukon 4t vandoroltak,
aztan megérkeztek egy ugyancsak meg nem nevezett varos szélére, ahol egy elhagyott ciganytanyan
taboroznak, hajléktalanként, koplalva. A beteg kisfili 1azalmaban visszalatogat Csiktaborba és akkor
torténik meg a csoda. Apokaliptikus képek irjak le a falu felemelkedését, a roman katonak
menekiilését. Sz¢&l- és harangzugas kiséretében repiiltek a magasban, érkeztek meg a hazak, a fak a
szekértaborba ¢€s keresték meg helyiiket. A hazatlanok ismét otthonukra leltek, ha csak egy ¢éjszaka,
egy alom erejéig is. A falu engedelmeskedett a beteg kisfi, a haldokld oregasszony és az Osszes
menekiilt kollektiv vagyanak, amely olyan erds volt, hogy falut képes mozgatni és hazat teremteni.

A valosag viszont egészen masképp nézett ki, ,, -Hogy nem a gondolatnak fogad szot ez az egész
vilag-"18! A falu az éjszaka multaval visszarepiil, és misztikus torténet végén kideriil, hogy a fogarasi

menekiilt sajat tragikus torténetét mesélte el fantasztikus elemekkel szépitve meg kisfia halalat, éreg

180 Babits, Mihaly:A4 repiild falu, In:Vérzé Magyarorszag, szerk. Kosztolanyi Dezs6, Budapest, Osiris Kiado-PIM, 2020,
S.206
181 Ebd. 212
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édesanyja hatrahagyasat. Az érzelmi azonosulast a torténtekkel az ir6 a folyamatos, kétkedd
kérdéseivel akadalyozza meg. A menekiilt mar az elbeszélése elkezdése elott hangsulyozza, hogy a
repiild falu latvanya lazadlom ¢és tomegszuggesztio hatdsara volt, de a tovabbiakban mar érezziik, a
meséld személye €és emlékei projektaljak arealis torténések emlékeit a fiktiv torténetbe. Az elbeszélés
végén ez bizonyossagga valik. Elvalik a valosag a fikciotol. A menekiilt sajat traumatikus élményei,
a hazavesztés, a menekiilés, a kiiiriilt falu, amely az 6sszes tobbi elhagyott falunak a szimbdluma, az
otthonok utani vagyakozéas a valdsag. Csiktabor repiilése az ¢jszakdban a lakosai utan a képzelet
szarnyan, vagy egy kozosség gondolatanak erejébdl, fikcio csupan, akarcsak egy ilyen nevii kozség.

»~Hazaérve, eszembe jutott megkeresni a mappan Csiktabort. Nem taldltam. Egy gondolattol

megkapatva a Helységnévtart vettem el8. Csiktabor nevili kozség nem létezik. 282

Babitsnak ez az elbeszélése, annak ellenére, hogy a Vérzé Magyarorszag antologiaban jelent meg,
nem tekinthetd irredenta miinek. Jelen vannak benne egyes motivumok, toposzok, amelyek az
irredenta alkotasokra jellemzdek, de azaltal, hogy a nyomaszt6 torténelmi valdosag és a menekiiltek
szenvedése, honvagya egy fiktiv torténetbe van dgyazva, a silyos mondanivalé megszépitve egy
miivészi alkotassa 1ényegiil at, amely esztétikai értéket is hordoz. Az otthonnak, sziikebb hazanak,
Erdélynek az elsiratdsa Osszefonodik az ellenség altal igazsagtalanul bitorolt orszagrész elvesztése
miatti f4jdalommal. Ebben az elbeszélésben azonban nem ezeknek a toposzoknak a kiemelésén van
a sulypont, hanem a személyes traumaknak, egy orszagrészt belako és elhagyo kozosség kollektiv
traumajava valo egyesitésén. A falunak a perszonifikalt megjelenitése és a csodas elemek beépitése
altal a nemzet- és teriiletvesztésnek van méltd emlék allitva. Ha beszélhetiink Trianonrdl, mint
traumarol, ez csakis az egyéni, vagy kisebb kozOsségi sorsokra gyakorolt kovetkezményeivel
kapcsolatosan lehetséges. A varatlan, gyors kilakoltatasok, csaladtagok haldla, az addigi élettér
elvesztése, a menekiiltlét sokak szdmara feldolgozhatalan traumat jelentett, amely a
csaladtorténetekben, csaladi emlékezetben tarolodott és évtizedek multan felbukkant emlékezeti

helyként a kollektiv és kulturalis emlékezetben.

182 Ebd. 213
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8.4. Magyarorszag megcsonkitasanak toposza Rakosi Jend Irredenta cimi
irasaban

Az 1920. szeptemberében megjelent Vérzé Magyarorszag antologidban még nincs egységes
megnevezés a békeszerzOdés utani Magyarorszagra. A csonka jelzot eldszor Lyka Karoly
miivészettorténész hasznalja, 6 is csak alkalmilag. Hevesi Sdndornal mar kovetkezetesen, allando,
megkiilonboztetd jelleggel, nagybetiis jelzds szoszerkezetben fordul eld. Az 6 irasa késobb késziilt el
a kotet szdmara, mint a tobbi iras és ekkor a sajtoban mar hasznalatos volt a Csonka-Magyarorszag
kifejezés.

A csonka jelz6 aktualitasa kozvetleniil a hdbora utan nyilvanvald volt. A frontrél hazatérd sebesiilt,
megcsonkitott katonak latvanya mindennapi tapasztalat volt. Az elveszitett testrészek miatti fajdalom
¢€s szomorusag asszocialhato volt az elvesztett teriiletek miatt érzett fajdalommal és a megcsonkitott
test metaforaja a csonka orszaggal. A test megcsonkitdsa tobbnyire egy visszafordithatatlan folyamat.
Paradox modon a Csonka Magyarorszag jelz0s szoszerkezet egy végleges dontés kovetkezményeire
utal, de éppen ezekben az els6 években senki nem tudta elhinni, hogy ez a dontés igy maradhat. A
megcsonkitott test metaforaja éppen expresszivitisa miatt birt Oridsi mozgdsitd erdvel.
183Magyarorszagnak egy megcsonkitott emberi testtel vald azonositdsa kettds fajdalmat feltételez:
f4j az, ami maradt €s fij az ami mar nincs. Erre a test-metaforara €piil Karinthy Frigyes Levél cimii
retorikai remekmiivének a befejezése: ,, De nem mondtam ki azt a sz6t soha. Es most mar nem is
tudom kimondani, csak ennyit: valami f4j, ami nincs. Valamikor hallani fogsz majd az életnek egy
fajdalmas csodajarol —arrol , hogy akinek levagtak a kezét és 1abat, sokaig érzi még sajogni az ujjakat,
amik nincsenek. Ha ezt hallod majd: Kolozsvar, és ezt: Erdély, és ezt: Karpatok — meg fogod tudni,
mire gondoltam.” 184

Az antologidban megjelnd irdsokban a teriileti veszteségek gyakran asszocidlva vannak a
megcsonkitott testtel, de a legkifejezébben Rakosi Jend hasznalja. A gyerekkoraban latott utcai
komédiasok jatékahoz hasonlitja a békeszerzodés kovetkezményeként bekdvetkezd orszagesonkitast.
A szovegben nem taldlkozunk a csonkitas, vagy a csonka szoval, de az egész iras errdl a torténésrol
sz0l. Inditasként a gyerekkori élményét meséli el. Az utcai komédiaban a nagy pojaca kiiszkodik a
kis pojaca végtagjaival, rendbe szeretné hozni és tisztességesen eltemetni. Ez nem sikeriil neki, még
furfanggal sem. A gyoztes végiil a kis pojaca lett, aki felugorva, pofon vagta kinzoéjat és gyozott. Ezt
a groteszk jatékot hasonlitja Rékosi a Parizsban lezajlott Magyarorszag-temetésre. A pejorativ pojaca
sz6 haszndlata a nagyhatalmak megnevezésére leértékeld, ugyanakkor a kis pojacanak

(Magyarorszagnak) eljovendd gy6zelmére, feltdimadasara var. Az utcai komédianak az iizenete az ir6

183 Szénasi, Zoltan: Veszteség, nagysag, egység, Literatura, 2019 Evf.45 | 4. szam, ojs3.mtak.hu (letdltve: jan. 7. 2021)
184 Karinthy, Frigyes: Levél In: Vérzé Magyarorszag, szerk. Kosztolanyi Dezs6, Budapest, Osiris Kiado, PIM, 2020 S.
198

74



szdmara: ,, Bs ez a magyar irredentizmust szimbolizal6 kis némajaték.” 1

Rakosi Jeno kivalo publicista volt, Herczeg Ferenccel egyiitt az irredentizmus élharcosa, ez az irasa
is egy retorikai remekmi. Miutan a gyerekkori élményét asszocidlja a magyar nemzet temetésével €s
meghirdeti az irredentizmust, a feltdmadast, felsorolja, hogy mit nem tud rélunk és miért nincs joga
Eurépéanak elpusztitani ezt a nemzetet. Ez a felsorolas egyben egy dicshimnusz a magyar néprél,
akinek Isten és természet adta joga van arra, hogy a honfoglalas ota, ezer éven at, elpusztithatatlan,

felsObrendii fajként egy orszagban éljen.

A nagy pojaca, Eurépa mindezt nem tudja, de azt mar igen, hogyan helyezze bele a koporsoba. Itt
hasznalja az ir6 a csonkitas leirasat, aminek erds szimbolumértéke van és képes érzékeltetni a

Trianonban torténtek tragikus hatasat :

,», De okult — mintha ¢ is latta volna azt a kis utcai komédiat -, s nem rendbe probalja hozni a leteritett
nemzet kezét — 1abat, hogy elférjen a koporsoban, hanem nagy furfangosan levagja fél kezét — azt az
egyik szomszédnak adja; levagja a masik fél kezét, hogy a masik szomszéd legyen vele boldog;
levagja a fél labat is, arra var a harmadik szomszéd, és levagja a masik fél labat, mivelhogy arra is
van palyazo.”188

Az irds befejezése felhivas a talpra allasra, a kiizdelemre, a bele nem nyugvasba, a feltimadasra:

,» Mert amit a Teremtd keze csindlt egynek és amit egy nemzet megtartott Isten rendelése szerint
ezer esztenddn keresztiil egynek: azt a gégds emberi hatalom nem darabolhatja szét, hogy kopdk elé

vesse jutalomképpen, amiért ugattak, mikor 6 — vadaszott.”8’

Az irredentizmusra jellemz6 toposzok siliritve vannak jelen az utolsd bekezdésben. Az isteni
elrendelés, az egységes nemzet, az egynek megtartott haza, az 1ildozott, szenvedd magyarsag
megalaztatasa, szenvedésében is felsébbrendiisége, a gogds ellenség képe. A legtobb toposz a
keresztény Magyarorszag nemzeti — torténelmi narrativajabol lett kiemelve és aktualizalva. A
csonkitas motivumat €s az irredentizmust a torténelmi fejlemények hivtak életre, amelyek akkor
ujszeruségiiknek ¢és aktualitasuknak koszonhetéen alkalmasak voltak a tomegek elérésére és
lelkesitésére. Ami késobb tartalmat vesztett szlogenné alakult, az els6 években a reményt és a hitet

taplalta az emberekben.

185 Rakosi, Jend: Irredenta In:Vérzé Magyarorszag, szerk. Kosztolanyi Dezs6, Budapest, Osiris Kiado, PIM, 2020 S. 20
18 Ebd. S. 21
187 Ebd. S. 21
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A Veérzo Magyagyarorszag antologiaban megjelent novellakon és lirai alkotasokon kiviil 1919 ¢és
1990 kozott nem sziiletettek olyan kiemelkedd irodalmi miivek, amelyek képesek lettek volna
segitséget nyujtani a tarsadalomnak a veszteség, a gyasz feldolgozasdban. Amik megirodtak, azok
vagy parabolikusan ( erdélyi transzilvanizmus alkotdinak az irdsai) vagy az ellenségképre ( minden
rosszért, ami vellink tortént, azért mas a hibas) épiild, egyszerli sematikus strukturara voltak felépitve.
Kuncz Aladar Az erdélyi gondolat Erdély magyar irodalmaban cimii irdsdban 1928-ban ezt a hianyt
azzal magyarazta, hogy: ,,Ahhoz, hogy az irok a mai Erdélyt megirjak, mindenekelétt sziikséges volna

a vilaghabort miivészi atélése. De erre talan nincs meg a kell§ tavlat.” 188

A rendszervaltas utan sem irddtak olyan jelentds szépirodalmi alkotasok, de filmek és szindarabok
sem, amelyek multfeldolgozoé alkotasokként lathatova és érthetdveé tették volna az els6 vilaghaborus
torténéseket €s azt kovetd eseményeket. A kilencvenes években Ujra kiadott Wass Albert konyvek
sikerének az volt az oka, hogy ujra életre hivtak, felidézték a haboru alatti atrocitdsokat, a trianoni
dontés traumatikus kovetkezményeit. Ezek az irdsok azonban kelld mélység nélkiil nem voltak

alkalmasak a mult feldolgozasara csak a fajdalom felidézésére.

A kovetkezo fejezetben azt vizsgadlom, hogyan jelenik meg Trianon emlékezete egy kortars magyar
irébnénél, hogyan probal megbirkdzni egy olyan nehéz feladattal, mint a két vilaghdborti kozotti

erdélyi mult feltarasa.

9. ,,Mert szaz esztendo azért biztosan kell...” - multfeldolgozas Tompa
Andrea Fejtol s labtol cimii regényében

,Mert szdz esztendd biztosan kell, hogy kimenjen minden harag és diih, s olyasmi. S foleg, hogy
azokkal menjen ki, kik tantskodtak, s szemiikkel lattdk a nagy Osszeroskadast s mindent,

szomorusagot, haza vesztését.”18

Amikor ezt a mondatot a regény egyik féhdsével kimondatta az irond, csakis ironikusan gondolhatta,
hiszen éppen szaz év tavlatabdl tudta, hogy még egy évszazad sem volt elég a sérelmek feldolgozasara,
még mindig itt van veliink a harag, a dith, a szomortasag. Még most is olyan érzelmek kapcsolédnak

ehhez az eseményhez, amelyek a veszteségnek az el nem fogadasabol taplalkoznak.

Tompa Andrea a Nekem Trianon cimi interjuban arrdl besz¢l, hogy a multat csak ugy tudjuk

188 Kuncz, Aladar: Az erdélyi gondolat Erdély magyar irodalmdban, Nyugat, 1928/ 11, S. 501-508
189 Tompa ,Andrea: Fejt6l s labtél, Budapest, Jelenkor, 2018, S.
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feldolgozni, ha a veszteségeinket szamba vessziik és kdzben tovabb tudunk élni a jelenben. Ehhez,
szerinte, az egyénhez hasonldan, a tarsadalomnak is be kell jarnia egy gyaszfolyamat legfontosabb
stacidit. Tudomasul kell venniink, hogy ha valaki meghal, vagy valamit elvesztettiink és ennek a
torténésnek a sajat életlinkben, a tarsadalom életében is oda kell keriilnie, ahova jar, ahol a helye van.
Ebben a folyamatban akadalyoznak meg minket a politikai akciok, amelyek Magyarorszagon és
Romanidban is a traumat reaktivaljak, jelenidejliivé teszi. Sokan ugy értelmezik ezeket az iizeneteket,
hogy a dolgok helyrehozhatoak, €1 egy lelki revizi6 vagya, de néha még visszacsatolasrol is szo esik.
Nagy-Magyarorszag térképére valo utalasok a dolgok helyrehozhatdsaganak esélyére utalnak és a
multfeldolgozasban visszavezetnek a starvonalra. Az elmult szaz év arra kellett volna megtanitson,
hogy az események nem visszafordithatoak. Egy jo par évtized kiesett ebbdl a multfeldolgozasi
folyamatbol, és az utobbi harminc év sem kedvezett annak, hogy oldddjon a fesziiltség és a fajdalom.
A Trianon-kérdés 1jbol a politikai térbe keriilt, vagy a revizionista politika targyava, vagy elhanyagolt,
— tulajdonképpen nincs is — kérdéssé valt. A jelenben a feladatunk az lenne, hogy ismerjiik meg ezt
az esemeényt, értsiik meg mi tortént, mi vezetett idaig és hogy alakultak az események utana. Az irond
ezt az ismerethianyt szeretné potolni, hiszen ez a hidny csak abban segit, hogy ne legylink képesek

feldolgozni a multinkat.'%

Tompa Andrea gy ir, ugy poétolja a tudashianyt Trianonrol, hogy eltdvolodik mindattol, amit irtak
rola. Nem haszndl kozhelyeket, a regényben eléforduld toposzok szimbdlumok a szoveg- és a
tartalmi kontextusban ujraértelmezddnek, jelentéstobbletet hordoznak. A regényben lebontja az
emlékezetpolitikaban jelenlévé Erdély képét, amely szerint itt dontden magyar nyelvii és etnikumi
lakossag ¢l és egy etnikailag, nyelvileg és vallasilag dsszetett vilagot rajzol meg. Ebben a vilagban a

a foszerepldk onértelmezése, identitaskeresése nem feltétleniil egyértelmii.

9.1. A regény cselekménye

A Fejtol s labtol. Ketto orvos Erdélyben cimii miivet nevezhetjiik nagyregénynek, de realista 1élektani
regénynek, vagy akar fejlodésregénynek is. Cselekménye az 1910-es évek végén indul és az 1920-as
évek végéig koveti a hosok életének alakulasat egy olyan korban és szinhelyen, amelyet eddig
keriiltek a szépirodalmi irasok témajaként. Az alcimbdl tudjuk meg, hogy a helyszin Erdély és a
fohosok orvosok, ugyanakkor a kettd szo egy archaikus, stilizalt nyelv hasznalatat vetiti eldre.

A cselekmény egy levéllel indul, amelyet a férfi fészereplonek ir az édesapja, egy barcasagi
reformarus magyar, kirdlyi aljegyz6. Mar maga a levél egy helyzetjelentés az erdélyi és budapesti

intellektualis réteg kozti versengésrdl, Wiennek, Budapestnek és Kolozsvarnak , mint egyetemi és

1% Tompa Andrea-Nekem Trianon. You Tube-énbudapestem 16.06.2020
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crer

Erdélyben uralkodé szellemiséget €s tolerenciat a mas nemzetiségekkel szemben, ugyanakkor utal a

székelyekkel szembeni elditéletekre, kulturalis kiilonbségekre:

,» Mert én azért irattalak allami gimndziumba, hogy megtanuld az erdélyi szellemet, a nemzeti érzést,
mely a sajat vérének a szolgalatat helyezi mindég eldbbre, s e mellett tiszteli a masik felekezetet,
népet €s nyelvet.(...) De kellett is ott dolgozni keményen, azon a fovarosi egyetemen, féleg nekiink,
erdélyieknek, magyarnak, de kivaltképpen a székelynek, mert a székelyt ott butdnak s makacsnak
mondjak, s inkabb afféle harisnyds paraszti embernek, s kisdég mindig is gyantsan tekingettek
re4.” 19t

Ez a tarsadalmi rétegzddés, a fejlodésbeli kiillonbségek felmutatasa az iparosodas, az infrastruktura,a
kozlekedés, a kultara teriiletén a kiilonbozé régiok kozott , végigvonul a regény teljes
cselekményének a hatterében €s hangstlyozas nélkiil ramutat az orszag szétesésének mélyebb okaira.
A nemzetiségek ¢€s felekezetek iranti tolerancia, amelyrél Erdély valamikor hires volt és amelyrdl az
apa dicshimnuszt zeng, a gyakorlatban inogni latszik. ,, En a szabad erdélyi szellem hive vagyok(...)
En a torvényt szolgalom, s mit a torvény kimond. De én odaig azért nem folyamodnék, hogy
romanokat tegyek rectornak, vagy gorog katolikusokat vagy izraelitdkat(...) mert szerintem ez az
erdélyi magyar szellem rovasara menne, mit nekiink legszentebb feladatul hagytak megdrizni.”*%2
Mielott az apat teljesen elitélnénk ezekért a gondolatokért, ne feledjiik, hogy ez a levél egy bemutatasa
az akkori mentalis struktiraknak ebben a témdban. A zsarnok apa, amely ugyancsak nem volt ritkasag
abban az id6ben, azon a helyszinen, ebben a levelében kijeldli a fia utjat. Nem tanulhat Wien-ben,
sem Budapesten. Annyit enged, hogy ne a jurista karriert kovesse, hanem orvos lehessen, de azzal a
kikotéssel, hogy az apa altal vasarolt, eldugott vidéki flirdShelyen legyen orvos. A fil, a regény egyik
hése, narratora akkor még passziv, konfliktuskeriild, engedelmeskedik apjanak ¢s Kolozsvarra megy
egyetemre.

A regény masik hdse egy, a fiuéval ellentétes karakterrel rendelkez6 eminens, hatarozott lany.
Nagyenyedi zsid6 csaladbol szarmazik, egyetemre szeretne menni, konzervativ sziilei ezt ellenzik,
ezért szakit veliik és a zsido hagyomanyokkal is. A két szerepld két kiilon narratori hang, egyes szam
elsé személyben mesélik el a torténéseket a regény két harmadaban, egymassal parhuzamosan.
Ugyanabban a varosban tanulnak, de teljesen kiilonb6z6 ¢€letviteliik van. A fiatal, ambiciézus zsido
lany beleveti magat a tanulmanyaiba, ugyanakkor probalja megismerni, megérteni a koriilotte zajlo

egyetemi ¢életet, a korabeli Kolozsvart. Folyamatosan reflektal az észrevételeirdl. Arrdl, hogy az

191 Tompa, Andrea: Fejtdl s 1abtol. Budapest, Jelenkor Kiado, 2018, S. 10
192 Ebd. S. 12
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orvosi egyetem ,, mily tetemes szegénységben tengddik”, vagy az orvostudomany erdélyi szintjérol,
a gyarmekhalandosagrol: ,, Ez Eurdpat tekintve nagy kirivo szam, mert nalunk halnak legkorabban.
S még €lén jarunk a gyermeki halanddsagnak is.(...) az elhalt 100 gyermekbdl 10 szazalékat ha latta
orvos. A tobbi ugy hal meg, hogy soha orvos nem tekintette. Hat ezt mondom én borzalmas s tetemes
lemaradottsagnak™.1%3

A szereplok nem szandékosan, de a cselekményvonalhoz kapcsolodéan mégiscsak megismertetnek
a multietnikus, tolerans ¢és lendiiletesen fejlodé Kolozsvar szellemi életével, a egyetemi vilag belsd
strukturajaval, a professzorok elkotelezett munkajaval, a budapesti és a vidéki, erdélyi
firdokulturaval. Kultartorténeti szempontbol is nagy jelentoséggel bir a regény. Olyan
kérdéskorokkel foglalkozik részletesen, amelyek az akkori erdélyi milliében éppen megjelentek és
nemcsak a tudomanyok képviseldit, hanem a polgari tarsadalmat is foglalkoztattak. A feminizmusrol,
a nacionalizmusrdl, a patriotizmusrél, az orvoslasrol, a homeopatiarol, a pszihoanalizisrdl, a
plasztikai sebészetrOl,a szépségipar megjelenésérél nemcsak egyszeri alkalommal beszélnek a
szerepldk, hanem némelyik téma ismételten felbukkan rovid utalas erejéig a regényben. Ez az 6riasi
tudasanyag ugy van beépitve a regény szovetébe, hogy nem nyomasztdé, nem untatja az olvasot.

Tudatos iréi odafigyelés eredménye, amelyrdl igy nyilatkozik a szerzo:

,, Fontos, hogy az ember sok mindent visszatartson, ami tudas, és aminek nem kell bekeriilnie egy
konyvbe, de éreznie, érzékileg tudnia kell a vilagat. A tudds csak hattér, valami halo, ami felett

biztonsaggal egyensulyozhatok.”1%

A regény szerepldinek utjai mar a harmadik fejezetben keresztezOdnek, de élettorténetiik még
parhuzamosan halad. A haboru alatt, mar gyakorldo orvosként taldlkoznak 0jbol. A mentdsként
dolgozo ndi f6hds egy fiatal lanyt visz a klinikara, ahol a férfi szereplonk sebészként dolgozik. Egy
ikersziilést vezetnek le ketten, az anyaméhben fejtdl s 1abtol fekvo ikreket csaszarmetszéssel segitik
vilagra. A faraszto éjszaka és egymasra talalasuk utan az orvosok is fejtdl s 1abtol pihennek az orvosi
agyon. Ugyanugy, ahogy a fejtdl s 1abtdl fekvd ikrek vilagra jovetele problematikus, a hasonlo
fekvésben ébredd orvospar kapcsolatanak megsziiletése is kérdéses. A hdbori még azon a reggelen
évekre szétvalasztja Oket. A valodi egymasratalalast a regény legvégéig kitolja az ir6. EIobb sajat
magukra kell talaljanak, sajat fejlodési utjukat kell bejarniuk. A férfi hos, aki elott sebészi karrier allt,
a frontra keriil, az ott atéltek hatasara kiabrandultan feladja terveit, és flird6orvosként probal

alkalmazkodni a megvaltozott vilagrendhez. A lanybol nem lehet egyetemi tandr, mivel az egyetemet

193Ebd. S. 52.
19% Megkérdeztiik Tompa Andredt. Kovécs Flora interjuja. Barkaonline.
http://www.barkaonline.hu/megkerdeztuek/3463-megkerdeztuek-tompa-andreat
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attelepitik Szegedre. O marad Romanidban, gyerekorvosként dolgozik. Személyes sorsukat maga ala
gylrte a habori embertelensége.

Aregény utolso el6tti fejezetében hdseink ujra taldlkoznak tobb mint egy évtized utan, a Kolozsvarrol
Budapestre tartd vonaton. A hosszll beszélgetés soran elmesélhették volna egymasnak az addigi
¢letiiket, de ez végiil nem volt sziikséges: ,, De nemigen kell semmit se elbeszélni egyik a masikéanak.
Miért. Mert mind eddig semmi nem volt még. Semmi. Egyaltalaban nem is éltiink semmit. Csak én
¢ltem, mondom, s csak te ¢ltél, mondod. S akkor ez mostan idebenn elég, s akkor kezdddik valamely
mas élet.” 1% Az eddigi két kiilon narratori hang talalkozik, dsszeolvad, és az ,,énbdl” ,,mi” lesz, az
egyes szam tobbes szamra valt at. Az utolso sorokban meghal, folszamolodik a beszéd, a megérkezés

a ,,mi”-hez foloslegessé teszi a szot €s a beszédet:

,, De most mar nem lehet tobbé tigy kezdeni a mondatot, hogy ,,én”, mert ezt az egyezséget kotjiik,
tehat akkor a multr6l sem lehet beszélni(...) S akkor hogy mindég ki ki magaban mennyi mindent
Ossze filozofalt s magyarazott, az is mind mostan semmi. Mert azok mind csak szok, olyasmi szok,
mit a maganos ember mondogat maganak. Magyarazgat, sajnalja magat, panaszol. De viszont mostan
mar nincs mit tovabb mondani, a beszéd is meg van halva. Ezt is még jol el kellene magam,
magunknak magyardzni, hogy miért nincs tobbé beszéd, s szo, de hiszen éppen ez az, nincsen, meg

vannak holva a szavak, meg van holva kinek kinek a maga személye. S itten mar mi vagyunk

megérkezve, mi, s az olyasmihez nem kell tdbbé sok sz6 s beszéd.”1%

9.2. A fohosok karakterének fejlodési ive a regényben

A két féhdssel, akikhez két kiilon narratori hang van hozzarendelve, az 1910-es évek
Erdélyében ismerkediink meg. Sokmindent megtudunk roluk a cselekmény soran, de a
neviiket féltve Orzi az ird, szdndékosan hallgatja el. Az olvasas sordn nem is érezziik a
hidnyat annak, hogy nincsenek neviikon szolitva. A fesziiltségkeltésen tul, azt is
célozza ez az ir61 szandék, hogy a szerepldket annak tekintsiik, azzal azonositsuk, amit
0k mesélnek magukrol. Olyan intenzitassal €élnek a torténetben, hogy ez mar
Onazonossag-tudatukat bizonyitja. Nincs sziikségiik névre, amikor 6nmagukra, a veliik
torténtekre reflektdlnak és magukrdl beszélnek. Ugyantgy, ahogy mi sem nevezziik
néven onmagunkat, amikor sajat magunkrol gondolkodunk vagy elmeséliink valamit.

Az okos, céltudatos, hatarozott zsido lany ¢€s a hatarozatlan, sodr6do székely fii nem
onteltségiik miatt vannak magukkal elfoglalva, hanem maganyossaguk és a vilagban
valo jaratlansaguk miatt. Fejlddniiik kell, ehhez onreflexio €s a torténések dnmagukon
val6 atsziirése sziikséges. Karakteriik ellentétes, azonban hasonlo6 helyzetekbe kertilnek
tobbszor is. Nemcsak a két fohds jelleme ellentétes, hanem kiilon-kiilon is egy

19%Tompa Andrea: Fejitdl s labtél, Budapest, Jelenkor Kiado, 2018, S. 525
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kettdsség fesziil benniik. A lany tudja magarol, hogy okos, céltudatos, azt is, hogy nem
tal szép: ,, En magamat igen jozan szemlélettel veszem tudomasul a tiikrbe, hogy ki
néz ream ottan. Ugyanligy, mintha néznék egy masik embert, vizsgalom 6t — orvos
vagyok, nem szabad hazudni. Kegyed kérem, olyan atlagos, meg se igen lehet
jegyezni.”t%

Szeretne ndiesebb, lazabb, elegansabb lenni, hasonlitani egyetlen baratndjére, Gadd
Lillyre, aki roviden feltlinik a regényben, a sz€p, sikeres, okos nd tipusat megjelenitve.
Talén csak azért jelenik meg, hogy felkeltse a ndiesség iranti vagyat a hdsndben. Ebbdl
a kett6és én-képbdl fakadd vivodas az Arcképzés cimii fejezetben van Oszintén és
hitelesen kifejezve. A lany latja, hogy arckifejezése ,.kemény s makacs, dacos” és azt
is tudja, mit kell tennie, azért,hogy vonzobba valjon: ,,...hogy énnekem csakis az arcom
meglagyitasa az elsd s legfobb feladat, mint énnekem tenni kell majd az életben, ha
elhelyeztem magam. S nem csak hogy a képen, hanem mindennaposan, mikor is az
emberek kozott jarok.(...) Csakhogy én azt be igen szeretném tudni, hogy az embernek
hogyan kell meglagyitania az arcat beliilr6l.”%

Mindkét szerepld karakterében és €letében egy fejlddés kovetheté nyomon, ezért a
regényt Bildungsromanként is olvashatjuk.A fit estében feltlinébb a fejléddés, mint a
lanynal. Az els fejezetekben egy sodrddo, hatarozatlan, az ¢€letet élvezni vagyo, nem
tul torekvd fiut ismeriink meg, aki az egyetemi évek sordn egy-egy kivald tanarjanak
is koszonhetden céltudatos, feleldsségteljes fiatalemberre valik. Jellemfejlddese annak
1s koszonhetd, hogy bizonyitani akar apjanak, aki soha nem értékelte és nem hitt a fia
képességeiben, ugyanakkor meg akart felelni annak a hitnek, amelyet a tanarja
helyezett belé. Onreflexioi a megélt tapasztalatokrol (1j, mélyebb dimenzidkat nyitanak
meg a lelki fejlédésében. Felismerve sajat képességeit tehetséges szebéssz¢ valik, az
igéretes karrierjét azonban kettétori az elsd vilaghabora. Az altala végzett életmentd
csonkitasok, a frontvonal, a habora szornyliségei lehetetlenné teszik, hogy tovabbra is
sebészként dolgozzon. Nem itélkezik az eseményekrdl, csak beszamol, jozan hangon
elbeszéli a haborl szornyliségét. Amikor mar til dramaiva valna a narrdcio, akkor
valami banalis témara valt, egyensulyozva a nagy igazsagok kimondasat.

Egyikiik ¢€lete sem ugy alakult, ahogy tervezték, ahogy elgondoltik, a torténelem
atirta a sorsukat, azonban mégsem tehetetlen aldozatként jelennek meg. Nem a fatalis
sors jeloli ki az életGtjukat, hanem mindennapi véletlenek, talalkozasok. Ugy tiinik,
¢letik nem a sajat dontéseik alakitjdk, hanem masok dontenek orszagok ¢és
embersorsok folott. A két f6hds nem dramatizalja a torténteket, hanem €lnek tovabb,
masképpen, a megvaltozott vilagban. Az ir61 szandék itt nyilvanvalova valik: a két
orvos nem aldozata a valtozasnak, hanem benne élnek a valtozasban, ez torténik veliik.
A lany nem panaszkodik a romanok Kolozsvarrsa valé bevonuldsa miatt, hanem
ténykeént emliti, hogy ez miatt sziint meg a gyorskocsizas. Reflektal, elgondolkodik
arrol, amirdl senki nem beszél: ,,...s magatol senki se mondja, nem akarja magat szant
szdndékkal emlékeztetni. Hogyan jottek be, kérdem. Vidaman, hogy akkor most 6vék
Erdély fOvarosa, megszerezték a koronan a legfobb gyémantot, vagy részegen s
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fosztogatva, mint az alsobbrendli népek, vagy csak ugy kdzonnyel, mint ki a parancsot
hajtja végre. Vagy mint ténylegesen egy culturnép, biiszkén. Na azt nemigen hiszem,
hogy culturnép.”*®

Ezekre a mellékesen feltett kérdésekre nem kapunk vélaszt a regényben, talan az a
szerepiik, hogy minket is gondolkodasra késztessen és a torténelem altal igazolt
valaszokat idézze fol.

9.3. A Té — szindroma metaforaja a regényben

Tompa Andreanak egyik legnagyobb teljesitménye, hogy ebben a regényében egy uj perspektivabol,
finoman, frusztracio nélkiil kozelit meg és targyal egy olyan kérdéskort, amirdl eddig a
szépirodalomban, €ppen a téma kényessége és buktatdoi miatt, nem sziilettek jelentds alkotdsok.
Lenyligozo érzékenységgel, egy erdélyi szerzo hitelességével idézi azt az é€letérzést, hangulatot,
amellyel az erdélyi magyarok a torténteket fogadjdk, a haboru és a békeszerzddés altal felboritott
a kissebbségi sorsrol 1919 és 1939 kozotti idoszakot feldleléen. Tompa Andrea elott err6l még nem
irt senki. Trianon minden ideologiai vitatol lecsupaszitva jelnik meg és ténylegesen érthetdvé valik,
hogy miért voltak traumatikus, dramai kovetkezményei nemcsak egyének, hanem intézmények,
varosok, kozosségek szamara is. Nem visszatekintéen, moralizalva, nem is az eseményeket
értelmezve mutatja be a torténteket, hanem a hdsok benne élnek a sorsforditd torténelemben, sajat
¢letiikben tapasztaljadk meg. Nem az eseményekre reflektalnak, hanem a sajat maguk vélaszara az
adott kihivasokra. Ennek ismeretében targyilagosan, okosan és érzékenyen szembesiilnek ( és
szembesitenek minket is) a multtal, bejarjak a gyaszfolyamat allomasait, megkeresve a megbékélés

és elfogadas Utjat. Tompa Andrea igy vall ir61 szandékarol:

., Azt szerettem volna, hogy ezek a hdsok megéljék az els6 vilaghaborut, €s megéljék, ne szemléljék,
kiviilrdl reflektaljak, hanem megéljék Trianont. Errdl beliilrél tudjanak gondolkodni vagy inkabb csak
¢érezni, ne reflektaljanak valami eseményre, amely fejiik f6lott, s rajtuk kiviil torténik, hanem hogy
Ok bekertiljenek a sodrasba, s 6k valamely modon — benne alljanak az id6ben, s ¢éljék meg azt, hogy

mi van veliik.”2%

A regény utolsd 2-3 fejezete megvilagitja a tobbi fejezetben targyalt problémakat, valaszokat

taldlunk arra, amit taldn eddig nem értettiink és nem tudtunk elhelyezni a torténet kontextusaban és

19 Ebd. S. 424
20 Megkérdeztiik Tompa Andredt. Kovécs Flora interjuja. Barkaonline.
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amit talan a hoseink sem tudtak hamarabb értelmezni. A Té-szinroma diagnoézisa, tiinetegyiittesének
felsorolasa is csak a regény végén jelenik meg, ami arra is mutat, hogy egy hossza érési folyamat,
identitas- és valaszkeresés és valtozasok altal eldidézett érzések megértése utdn lehetséges a

kiengesztelddés a h0sok egymasra talalasa.

A Té-szindroma megfogalmazasaig egy hosszu ut, érési folyamat vezet. Az identitds és a nemzeti
hovatartozas kérdésére a valaszkeresés a lanynal mar az egyetem elkezdése utan elkezdddik, amikor
egy naivitassal és ironidval atszott helyzetjelentést ir a kolozsvari egyetemrol és ehhez kapcsoloddan
el kezd gondolkodni a varos ¢és altalaban a régio és egész Erdély lemaradottsagarol. A fényes jovo
illuzioja, miszerint a ,, magyarsig nagy nemzet lesz, Eurdpa egyik fényes jovéjii népes nemzete” %
éles ellentétben 4all a ,,borzalmas s tetemes lemaradottsdggal”. 2> A nagy és er6s magyarsig
eszmefuttatdsahoz kapcsolodik a névmagyarositasokrol valdo beszamolas, amelyhez nem mindig
kapcsolodott pozitiv toltet, ezért a lany csaladja nem é€lt ezzel a lehtdséggel. Jozan, visszatekintd
kritika is megjelenik itt: ,, De lehet, a csalad nem is akartak olyan irtéztatdban magyarok lenni az
érzelmekben, mint ahogy minket a ,,kollégyomba” magyarnak egészen atneveltek.”?% A lany az
iskolai nevelés hatasara magyarnak érezte magat és jol kezeli a kérdést, nem problémazik ez miatt,
jol érzi magat ebben az identitasdban, még akkor is, ha szamunkra irénikusnak tlinik ez a visszatekintd
leiras: ,,Mert az iskolaban mi oly gyonyori nemzeti dolgokat vettiink fel, verseket, irasokat,
torténelmi dolgokat, hazafisagot, a forradalmat, hogy ott mindenki tigy érezte magat egyenlden és
magyarnak.”?% A regényben késébb sem taldlkozunk ebbdl fakado identitdskrizissel, hanem a lany
liberalis-tolerans gondolkodasabdl fakaddan egy tudatos dontés eredménye a nemzeti hovatartozas,
annak ellenére hogy elfogadja és nem szégyelli zsid6 szdrmazédsat. A regény elején errdl igy
gondolkodik: ,, Csak a vallas mutatja meg, ki hova tart. Vagy ki a vallast leteszi, mint én is példanak
okaért, annak hogy lehet akkor megtudni, hogy miféle. O olyan, mint a nyelv, mit beszél, ha mar a
vallas el lett hagyva. Magyar s punctum.”?%

A Kolozsvaron megjelend ujsagok és azok tartalmanak ismertetése tjbol a nemzetiségi kérdésre
fokuszal és feltlinnek a trianoni dontést mar elérevetitd okok. Egyik ilyen ok az erdélyi magyarok és
altalaban a magyar nemzet elismerésének hidnya Eurdopaban, a magyar nyelv kotelezové tétele az
elemi iskolakban, ami az Apponyi-térvény néven valt ismertté. A n6i f6hds nem érti, hogy: ,, Miért
artalmas az olah gyermeknek, ha tud magyarul irni s olvasni, kérdem. Elvégre 6 is Magyarorszagban

lakik, neki ezt tudni kell. Vajon ha forditva volna, s mi kellene ¢ljiink az 6 Romaniajukba, nem-e
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kellene nekiink is romanul tudni az ilyesmit, kérdem.”?% A kérdés a regény masodik felében keriil
megvalaszolasra, amikor a lany, mar orvosnoként, a nemzetiségi kérdésen ismét csak feliillemelkedve,
a megfordult térténelmi viszonyokhoz alkalmazkodva, megtanul roménul, hiszen ahhoz, hogy a
romanokat tudja gyogyitani, a roman lelket is meg kell ismernie. Mar a K&r hatasara toleransan
gondolkodik, szdmara minden nemzet egyenld, nem érdekli a chouvén beszéd. A habort elbtti erdélyi
oktatas helyzetének ismertetése a mai olvasoban Onkénteleniil is egy rekontextualizaciot idéz,
valosziniileg az iréi szandé€k is ugyanez, hiszen visszatekintve, a térténelem ismeretében lathatjuk,

hogy mindez megismétlddott, csak éppen forditott hatalmi viszonyok kozatt.

Egy masik ok, amely a dontéshozokat befolyasolta, a magyar-romdn lakossdg aranydnak a
megvaltozasa. Az ehhez kapcsolodd korabeli ujsagcikkek tartalmanak ismertetésével tajékoztat
minket az egyetemista lany arrdl, hogy Oszerinte, habar 6 nem ért a politikahoz, elképzelhetd, hogy

megtorténhet az, amit a tobbi magyar lehetetlennek tart:

»De, hogy ez a romansag, mondja tovabba az, mely tetemes szammal ¢él itten Erdélybe, s immaron
kettdszor annyi van beldle, mint magyarokbol, oly almokat szovoget az 6 nagy Romaniajarol,
melyben egyesitve lesz Erdély Romaniaval s Moldovaval s Besszarabiaval (...) s egyszer meg is
torténhetik, ha a mi hazdnk meg taldlna gyongiilni, s széthullana kicsiny orszagrészekre, akkor. Mert
akkor Erdély nem fliggetlen lesz, mint még annak el6tte, 6sszegyesités elétt, hanem a sok oldh miatt

csatlakozni akar Romaniahoz.”2%

A lany nem értelmezi, csak ismerteti a haboru eldtti, majd utani erdélyi politikai, tarsadalmi,
kulturalis viszonyokat. Talan erdltetettnek tlinhetnek ezek az ismeretk6zlések, de éppen ezek alkotjak
annak a hatalmas tudisanyagnak egy részét, amely hattérként szolgal a szereplOk tetteinek,
dontéseinek. Ezek az informaciok sziikségesek ahhoz, hogy az olvaso torténészi szakmunkak nélkiil
is valamennyire megismerje a Trianonhoz vezet0 utat, és raérezzen az egyéni sorsok mogott
meghizodo traumdkra. A f6hdsok életének alakuldsa csakis ezeknek a mdogottes ismereteknek a
fényében kovethetd. A ndéi narrdtor, habar az elején 6 is dobbenettel, hitetlenkedve fogadja a dontés
hirét, késobb céltudatosan keresi €s talalja meg helyét a megvaltozott viszonyok kézot. A férfi narrator,
aki a habort utan kezd gondolkodni az atélt borzalmakon, amelyek felforditottak életét, passzivan
reagalja le a politikai valtozasokat. A habora traumatikus élményének hatdsara visszavonul a hegyek
ko6zé, a sziil6foldre fiirddorvosnak, ahol azota is tartasra, timaszra lel: ,, En a hatamat ugy neki tudom

tdmasztani a hegynek s a szorosoknak, mikbdl mindlunk tudvavevdleg éppen 6t van, hogy a

206 Ebd. S. 56
27 Ebd. S. 57

84



legkényelmesebb pozban tudom a vilagot szemlélni ilyen modon.”208

O isreménykedik a dontés ideiglenes voltaban és a revizionista remény is él benne, a tilélés dsztone
mégis ennek az allapotnak az elfogadasara inditja. Romanul tanul és berendezkedik a romén
vendégek fogadasara is. Az apja ellen beszélve, aki beledriilt teljesen a dontésbe, mondja: ,, Felelem,
hogy most nem egy betdrés van, mint a hdbortiban, hanem egy vilagméretii dontés mirdlunk, ki tudja,

meddig tart, mig a vildg megtudja a mi nagy sebiinket, s gyogyitani kezdi.”?%®

Hosszu évekig ¢€lik a narratorok az elrendezett, kompromisszumokra felépitett életiiket egymastol
kiilon, de ez nem jelenti azt, hogy iddkdzben nem fejlédtek volna. Mindkettd probalja feldolgozni az
eseményeket, legalabbis megbékélni a sorsukkal. A regény narrativagja mértéktartd, nyugodt,
kiegyenstlyozott, a narratorok sorsa tobbszor egymasbafonddik, dramai fordulatok nélkiil kovetik
egymast a fejezetek. Elfojtasokkal is dolgozik a szoveg, mindent nem tudunk meg, csak amit a
narratorok elmondanak. Ok pedig elég sok mindent elhallgatnak ( ,,s még mi minden”), vagy éppen
késObb beszélnek rola. A kivald kompozicioba bele lehet feledkezni, €s habar raérds a regény ideje,
néhol hosszu, részletes leirasokkal ( kutyadl készitésének miivészete) nem valik unalmassa.

Feltin6 azonban, hogy az utols6 harom fejezetben stirlisddik a narracio, 6sszefonodnak a szalak, és
megvilagitddnak a regény elején, vagy kozben felmeriilt problémék, a narrdtorok megtalaljak
onmagukban és egymasban a valaszt az addig megvalaszolatlan kérdésekre. A hdsok felszallnak a
vonatra, amely a beteljesiilés, a valaszok felé, egymas felé viszi Oket, igy a vonatut az Gtonlevés €s
az onmagukhoz, az egymashoz, a ,,mi”’-hez valé megérkezés metaforajava valik.

fgy az erdélyi kisebbségi identitas kérdése is teljes sullyal jelenik meg ismét, amikor a férfi narrator
a vonaton azon gondolkodik, hogy mit is jelent neki Pest. Ambivalens érzései vannak: ,, Nekem Pest
nincsen tobbé.(...) Nem utaztam azoéta, csak hol vagyakoztam, hol inkabb gyiillkddtem iranta. Hol
ugy éreztem, elhagyott, s kitett engem az uccara, hol meg, hogy 6 is utanam sirdogal, de nem mutatja
fajdalmat, nem is szabad neki a konnyeket mutatni, mert az is meg van tiltva. Torvényileg. Mert még
azt se szabad mondja, torvényileg is meg van szabva, hol meg lett pecsételve a sorsunk, annak a
nevét.”?10

Vad és felmentés, megértés, ugyanakkor a torvény altal megszabott elfojtds kényszere miatti
keserliség fesziil a férfiban. Az irénd sértédottség nélkiil viszonyul a veszteség, a kisebbségi 1ét
kérdéseihez, azonban azt felmutatja, hogy a sért6dottség milyen sullyal nehezedett a hataron tali

magyarokra €s ez az érzés hosszu ideig bénultsdgban tartotta dket.
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»-..5 kostolom ezt a savanyl izt a szamban, mi nem hagy szabadon s nyugodtan gondolkozni,
egészen el torzitja az elmét. Mert az egész gondolatom be lett kasznizva egy sotét oduba, sonnét ki
nem tud tekinteni mar a gondolat, s szabadon felszallni — mert ez a megsértddés. S mi mind meg
lettiink sértddve erre az egész kis vilagunkra(...) S az egész Kis-Magyarorszagra is ugy meg vagyunk
sértédve, s még aztdn a tovabbi nagy hatalmakra, németre s osztrakra, ki belésodort ebbe az

embertelenségbe, a vilagégésbe. S f8leg a franciara, ki sorsunk el dontotte... !

A szerz0 ironikus hipotézise, hogy szaz esztendd kell ahhoz, hogy kimenjen minden harag és dith
azokbol, akik vesztesei voltak ennek a dontésnek, nem igazolodott be.
A sértddottség savanyll ize még ma is intenziv, mint ahogy az is, hogy egy kiilhoni magyar egyszerre
érzi magat ,, alabb s feljebbvalonak”. Ez az érzés azonossa valik a haza vértanuja toposszal: ,,..ott
van még a rettent gg, hogy mégiscsak mi volnank a haza vértanai”. 21

A szerz0 nagyon jol ismeri az erdélyi magyar kisebbség lélektanat, a Té-szindromat, amely
konzervalodott és hosszl évtizedekig latens allapotban 1étezve megkeményedett €s feldolgozatlanul

nyomaszt ma is. A férfi narrator fogalmazza meg és szedi szamba ezt a tiineteggyiittest:

,, Kezdek gondolkozni magamban. Hogy mikor mondottam nekik eldszor azt, hogy ,,0k”. Hogy
sz¢jjel valasztottam magam télliik, egy buta s hazug hatdr mentén. S ki ide esett , az lettiink ,,mi”, s
ki oda, Gigy nevezziik ,,0k”. Vajjon annak elétte nem ugyanigy beszélgettiink, kérdem. Magunkban
meghtizva a hatart. Erdély s nem Erdély. Vagy az mas, mikor mi htizzuk a hatart magunkban. Ki nem
idevald, annak most gy mondjuk, anyaorszagi. Vagy ez a betegség hatasa rajtunk, hogy igy elferdiilt
a latasunk. A betegségé, mit magamban ugy nevezek, a Té — szindroma. S tiinetei. Depressio.
Melancholia. Tehetetlenség. Lelki nyomottsig. Maganyba fordulas. Onleértékelés. Bortlatas. Testi s

szellemi medddség. Té — azon helyrél nevezve, hol sorsunk meg lett pecsételve.”?3

Ha nem is mindenik tiinet, de némelyik ma is hatdrozottan felismerhetd az erdélyi magyaroknal,
akik sem Romanidhoz, sem Magyarorszaghoz nem tudnak tartozni, ami az identitasukat illeti, hanem
egy sajatos erdélyi magyar identitast alakitottak ki maguknak. Ezek a mélyen eltemetett, fel nem
dolgozott fajdalmak jelentkeznek néha a Té — szindroma némelyik tiinetében és talalnak nyelvi
megfogalmazasra a mai magyar emlékezetpolitikaban megjelend traumatikus Trianon-képben. A
mitizalo megkozelités azzal a vesz€llyel jar, hogy lehetetlenné teszi a gyogyulast, a kiengesztelodést,

a tovabblépést. A regény éppen erre szeretné felhivni a figyelmet.

211 Ebd. S. 490
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9.4. Klasszikus toposzok ujszeru felhasznalasa a regényben

A klasszikus magyar nemzet €s haza fogalma, habar jelen van a regény torténelmi hatterében, mar a
masodik fejezetben elvesziti egységes jellegét, amikor a kolozsvari orvosi egyetem rektora megnyitod
beszédében, a transzilvanizmus szellemében célul tiizi ki az 0j, tudés nemzedék felnevelését:
»Erdélynek a maga culturajat, értelmiségét és tudomanyos életét kell sajat er6ibol megteremtenie a

honi egyetemén(...) - Mi tehat vad Kelet népei lettiink a fovarosok szemében. Igenis! Vallaljuk!”?14

A tobb nemzetiséget ¢és kiilonbozo régidkat magaba foglald ¢és két févarossal is rendelkezé Magyar
Kiralysaggal mintha nem tudndnak mit kezdeni a regény szerepldi a mindennapokban. Egy k6zos
hazaban, allamban ¢él6, kozos nyelvet beszéld, kozos kultaraval rendelkezé nemzet részeként az
erdélyi magyarok identitdsanak kérdése mar a trianoni dontés eldtt tematizalva van a regényben. A
haborua €s a békeszerzddés utan hangstulyosabban ¢s mas perspektivabol lesz a hovatartozas Gjbol a
narratorok onreflexionak targya. A sziikebb patria, Erdély sorsa, lemaradottsaga, lakossaganak
nemzetiségi, nyelvi Osszetétele, az er6sodd patriotizmus visszhangja a korabeli sajtoban, a
Tobb fejezeten at torténnek az események, a két f6hds atéli a haborut, a békeszerzddés utani nehéz
idoéket, alakalmazkodnak a megvaltozott viszonyokhoz. Mindezekrél a tarsadalmi és személyes
dramai eseményekrél ugy tudositanak, hogy nyoma sincs az itélkezésnek, nagy érzelmi
megrendiiléseknek. Targyilagosan kozlik, hogy éppen mirdl mit gondolnak 6k személyesen, mit
mondanak ugyanerr6l masok, majd azt is logikusan megindokoljak, hogy miért hoztak bizonyos
dontéseket életiik fordulopontjain. A Trianon-irodalomban eddig jelenlevé toposzok, szimbdlumok,
metaforrdk a narracidba Gigy vannak beépitve, hogy elvesztik a patetikus jellegiiket. A Trianoni-dontés
utani tarsadalom-lélektani jelenségekre, személyes sorsokra, tragédidkra adott logikus magyarazatok

részeként jelennek meg, érzelgdsség nélkiil.

9.4.1. Haza — nemzet motivumanak 6sszefonodasa a regényben

Eles ellentétre vilagit ra a néi narrator akkor, amikor az orvostudomany és az erdélyi orvoslas
lemaradottsagarol, a gyermekhalanddsdg magas szamardl és a kovetkezd bekezdésben mar a
kalendariumban olvashat6, magyarsagot dicsoitd irasrol tudosit: ,,...hogy a magyarsag nagy nemzet
lesz, Eurdpa egyik fényes jovojii népes nemzete. Ugyanis Magyarorszagnak az elmult 100 évben a

lakossaga megnd6tt 100 millid emberrdl tobb mint 19 millidra. 19 millié magyar ember! Hat az igen

214 Ebd. S.29
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csodalatos.”21®

A nagy, fényes nemzet motivumat az ,,az igen csodalatos” megjegyzes irénikusan értelmezi, annal
is inkdbb, hogy eldtte tudosit a borzaszté nagy lemaradottsagrol. Ugyancsak itt jelenik meg a
beolvasztd nemzetpolitika tematikdja: ,, Itten ebbe a mostani nagy és erds magyarsagba belészamit
az is, ki magat magyaritotta név dltal.”?1® Az iskola is betdlti szépen a feladatat, neki a dolga a
magyarnak nevelés.. A negyvennyolcasok a ,.kollégyomba” a dicsé nemzeti multat elevenitik fel,
amellyel minden iskolds azonosulni tud. Még miel6tt a mély, hazafias érzések eluralkodnanak, még
ha ironikus toltettel is, a regényben, megjelennek a szlikebb patridn beliili konfliktusok csirdjanak
leirasai. Ismét csak eltdvolodva a személyes itéletalkotastol, allasfoglalastol, a ndi narrator arrdl

tudosit, amit és ahogy az 0jsagok irnak az

Erdélyben €16 nemzetiségi dsszetételrdl és torekvésekrol. Ezek a tudositasok eldrevetitik Trianont.
A romdnokbol mar kétszer annyi van Erdélyben mint magyarbol és dlmokat szovogetnek a nagy
Romaniardl. A roman kisebbség magyar nyelven tanulasa is problamakat vet fol. Folmeriil a Haza
széthullasanak és Erdély elvesztésének a lehetosége is. Ebbdl a helyzetjelentésbdl kideriil, hogy
Erdélyt mar nemcsak kizardlagosan a magyarok tekintik hazajuknak. A haboru el6tt azonban még
nem kell osztozni a hazan. A n6i f6hds racionalisan dont az identitasarol. A vallas neki nem iranyado
¢s mar szakitott a konzervativ zsido csaladi hagyomanyokkal, szdizmazasdnak tudatidban dont a
nemzetiségi hovatartozasrol. Mivel a magyar nyelvet beszéli, ezért magyar. Szekularizalt magyar
zsidoként tisztaban van identitasaval és raadasul ndként probal érvényesiilni a férfiak altal dominalt
tudomanyos vilagban. A habort felforgatja nemcsak a narratorok személyes sorsat hanem az egész
orszagét is, €s a Trianoni-dontés a haza €s nemzet viszonyat irja at egészen sajatosan Erdélyben.
Ezzel kapcsolatban sorolja fel a néi narrator azokat a szempontokat, amik szerint eddig el volt

dontve, ki az erdélyi:

»-..maskor meg épen mi is igy gondolkoztunk. Mi is mondjuk, egyik erdélyi, masik nem. Valaki
erdélyi vagy nem, azon nem lehet valtozas, az sziiletési kérdés.(...) Mi is ugy mondottuk, nem ide
valosi. Pedig tisztdn magyar, csak példanak okaért budapesti illetdségli vagy Dunan tali. Nem a miénk,
nem a mi fajunk, igy kezdtiink gondolkozni. Mert az erdélyi faj is milyen. Nagyon nézi a szarmazast.

Magyar vagy székely, vagy ugye csangd, csak épen erdélyi legyen.”?’

A békeszerzddés utdn a romanok kezdik alkalmazni ugyanezeket a szempontokat. A Kitelepitd

215 Ebd. S. 52
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Kormanybizottsag megvizsgalja, ki az idegen. Amelyik magyar nem Erdélyben sziiletett €s 1914 utan
teleptilt be, az nem maradhat, de az az értelmiségi sem aki nem eskiiszik a roman kiralyra és trikolorra.
A szerzd hihetetlen visszafogottsaggal, minden diihtél és kesertiségtél mentes, objektiv hangot
kolcsondz a narratornak amellyel ez elmeséli a deportalasok torténetét. Valos, 1étezd személyek
torténetei ezek, akiknek el kellett hagyniuk Erdélyt (az egész orvosi egyetemet tandri karral egyiitt
atkoltoztették Szegedre), vagy akik maradtak és mghurcoltatasban volt résziik. Egyesek bortonben
haltak meg, masok nem tudvan feldolgozni a traumat, 6ngyilkossagba menekiiltek. Hevessi Imre
professzor ongyilkossaganak a leirasaban felfedezhetd az érzelmi megrendiilés, a f4jdalom, amit a
ndi fohos érez. A hozza kozel allo valamikori tanarat, mar orvosként ¢ szallitotta be a korhazba.
Kiizdott az életéért, de mar nem tudta megmenteni, csak fogta a kezét, amikor beallt a halal. Ebben a
torténetben , amely éppen marcius 15-én esett meg, tobb toposz fonddik dssze. A szenvedd magyar
nemzet képviseldje, aki éppen egy magyarra valt zsido, kokardaval a mellén, a nemzet szent iinnepén

lett 6ngyilkos. Igy tiltakozott , hozott megvaltds nélkiili haldlaldozatot.

,» Mert ezen a szent linnepiinkon nalunk tiltva volt mar minden, innepség, lobogd, szavalas, a szent

magyar himnusz, beszédek nyilvanosan, magyar tancok, vonulas,gytilekezés.” %8

A ndi narrator itt mar nagyon elgondolkozik: ,, Hogy egy ilyen kis zsido ilyen nagy magyar legyen
ebben a kisebbségben, ahogy ma mondjék nekiink, az embert igen meggondolkoztatja.”?*® Erezhet6
az ir6i szandék is, amely a szereplék dontéseinek okat probalja megértetni. Az Elet és Irodalomban

igy nyilatkozik ennek a torténetnek a jelentdségérdl az irond:

» Nekem viszont irdilag az volt a kérdésem, hogy faj-e nekem az, amit leirok hdseim sorsaval
kapcsolatban.Az, hogy Hevessi Imre zsid6 szarmazast egyetemi adjunktus ongyilkos lesz Trianon
utan direkt marcius 15-én, kokardaval a mellén, nekem személy szerint faj-e. Ha nem f4j, akkor

valami nem miikodik. Ezt a fijdalmat probaltam megirni.”?%°

Fajdalom érezhetd ki a férfi narratornal akkor, amikor arrdl beszél, hogy a haboriban megéltekrdl,
a békeszerzodésrol, a romanok bejovetelérdl, a haza elvesztésérdl soha nem beszélt az apjaval: ,, Nem
szoktuk a beszédet, csak magunkba zarva hordozzuk gondolataink, s o6rlodiink a kételyek

malmaban.”??! Az apa egyébként az a szerepld a regényben, aki a leglatvanyosabb fejlédésen megy

218 Ebd. S. 432.

219 Ebd. S. 434.

220 Ott lehettem volna, tehét ott is voltam™-Karolyi Csaba beszélget Tompa Andreaval: Elet és Irodalom, LVII
évfolyam, 27.szam, 2013. julius 5.

221 Tompa, Andrea: Fejtél s labtél, Budapest, Jelenkor Kiado, 2018, S. 390
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at, ez azonban nem jo6 iranyba vezet. A tragikus torténelmi fordulatot nem tudja feldolgozni, addig
hordozza magaban, amig annak a stlya az oriiletbe kergeti. Trianon nevét ki sem ejti soha: ,, Apam a
legrovidebb utat valasztotta, mert 6rokre megharagudott a vilagra, mely Ot becsapta, s téle minden
reményt elmart.(...) EIébb a habora, aztan meg ez a nyomortsag, gyasz, mondotta, soha néven nem
nevezve, mi tortént, mintha csak olyan biin lett volna elkdvetve, mit kimondani sem Iehet.”

A fiu élete is megvaltozik, de 6 képes dnmagat meggyodgyitani és célul tiizi ki a az emberiség
hatalmas, boml6 sebének, amelyet az magan ejtett, az ellatasat, gyogyitasat. Keresi a két nemzet
egylttélésének a lehetdségeit. Az ¢ viszonyulasa ehhez a tragédidhoz a jarhatd utat mutatja, mig az
apa letargidja, onsajnalata, dithe az orszagfoglaldk irant, amely a mai tarsadalomban is felismerhetd,
be nem fejezett gyaszfolyamatban él tovabb.

A férfi narrator elhatdrozza, hogy az 6 fiirddjében nincs helye a politikanak, a békesség kedvéért.
Sé6t, szaz évig sem lesz politizalva arrafelé. Igaza lett, itt ijbol megjelenik a szerzdi ironia. Majdnem
szaz évig nem lehetett ezt a témat emliteni sem. 100 év elteltével Trianon Gjbol a nemzetpolitika
részéve valt.

A Pest fele, kerdem cimi fejezetben, a regény vége felé, megvalaszolasra keriilnek az orvos részérol
addig ignoraltnak tiind, de a hattérben ott fesziiloé kérdések. Egy érési, tapasztalati folyamatra volt
sziikség ahhoz, hogy sajat maga taldlja meg a valaszokat, a megoldasokat. A kisebbségi 1ét
keseriisége, a Pest iranti ambivalens érzések, a menni vagy maradni dontés stilya, az idegenség érzése
az uj-régi hazdban és a Csonka-Magyarorszagon, valamint a maig tartd sértddottség a torténelem
igazsagtalansaga ¢és a nagyhatalmak dontése miatt, Osszesiiritve van jelen ebben a fejezetben. A
Trianon-kérdés teljes sulyaval nehezedik az olvasoéra és amikor mar dramaiva valna a hangulat,
vigaszként és megnyugvasként a férfi narrator megidézi a fekete fenyvesekkel boritott hegyeket,
amelyeknek neki timasztva a hatat ismét tudja, hogy mi a haza és ki tartozik ide, ki van benne ebben
a hazaban. Szamara a haza 01j értelmet nyer, miutan megvivta belsd harcat a klasszikus haza és nemzet
értelmezéssel. Az ir6i szandékkal azonostlva az orvost a haza szonak a tartalma és igazsaga érdekli
és nem elégszik meg a 19. szazadi definiciojaval. Az ¢ vilagképében a haza fogalma képlékenyebbé,
atjarhatobba valik. A Té-szindroma diagnozisanak megfogalmazasa utdn a dradmai hangulatot
mesterien oldja az ir6ond a nevetési jarvany €s a Drakula kastély leirasaval.

A Trianon-irodalomban jelenlévé és a Tompa Andrea regényében megjelend haza- ¢és
nemzetértelmezés kozott 1ényeges hasonlosagok ismerhetok fel. Diszharmonia érezhetd abban,
ahogy a két narrator atélve a Trianont kozvetleniil megel6zd és az ezt kovetd éveket, azonosul az
Ossznemzet fajdalmaval, veszteségével ugyanakkor a megvaltozott viszonyok fényében ujraértelmezi
identitasat, probalja definealni a régi-uj hazat és megtalalni ebben a helyét, feladatat. Kosztolanyi
hése az Egi jogaszban ugyanugy teszi a dolgat a hdbor utan, ugyanagy elfojtja a személyes fadalmat
mint a férfi narrator Tompa regényében. Az orvosnak is fij az emeriség sajat magan ejtett sebe, a
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nemzet megalaztatasa, de képes tullépni rajta. Janos beledriil a személyes megalaztatasa és a haza
elvesztése miatt érzett fajdalmaba, ezért sorsaban az orvos apjanak a sorsat, de mas szereplok tragikus

veégzetét is felismerhetjiik.

9.4.2. A Querela Hungariae toposza a regényben

Ez az erételjes toposz, amely még torok elleni harcok idejébdl szarmazik és mar a korai magyar
irodalomban megjelenik, végighuzodik a magyar térténelmen ¢és részévé valik a nemzeti, kollektiv
emlékezetnek. A blinei miatt az ellenség altal blintetett magyar nemzet végigjarva a szenved¢s utjat,
reménykedhet a jobb, igazsagosabb jovoben, amely a szdzadforduld koriil megvalosulni latszik. A
torténelem azonba feliilirja ezeket a reményeket és Trianon utan teljes intenzitassal aktualizalodik ez
a toposz a nemzeti politikdban és a Trianon-irodalomban. Az ellenségkép valtozik, mar nem Kelet
feldl van a magyar nemzet veszélyeztetve, hanem a nyugati nagyhatalmak szabdaltak fel, kinoztak
meg a szenvedd, vérzé Magyarorszagot. Az azonosulas a szenvedd Krisztussal erdteljesebbé valik és
a
feltamadasba, az Gjracgyesitésbe vetett hit az irredenta irodalom egyik alapmotivumava valik.

A Fejtdl s 1abtol cimii regényben is jelen van a Magyarorszag panasza toposz, atalakult forméaban.
A szerz0 benne akart €lni a torténetben, annak az idejében, ezért nem hagyhatta ki ezt az akkori
tarsadalmi tudatban és irodalomban létezd életérzést. A keresztény szenvedéstorténettel valo
parhuzam elvesziti a fontossagat, ez azzal magyarazhatd, hogy a narratorok nem valldsosak, igy ez a
toposz valamennyire mitosztalanitva van. A torténelmi valdsadg éppen elég ahhoz, hogy a nemzet, az
orszag szenvedését alatdmassza. A ndi elbesz¢éld a Bank Ban szinhdzi bemutat6jan, miutdn azon
elmélkedik, hogy a vastag bokaji Melinda az Athleticai Clubba kellene jarjon, hogy lesovanyodjon,
ugyanebben a kontextusba épiti be a szomoru, magyar torténelem toposzat, utalva a torténelmi

folytonossara:

»S az ember csak nézi s nézi, s sir, hogy mily szomoru a magyar sors és torténelem. Mennyi idegen
hatalmak, de igazsadg, mi a nemzetnek jar, semmi. Az ember mikor nézte ezt a darabot, tisztara ugy

érezte, hogy mostan is éppeg ez van. Pedig hat ez egy torténelmi darab, régen volt.” 22

Akijézanodasrol, reményvesztésrol, a kis, arva nép magarahagyottsagarol a férfi narrator rezignaltan
ir. Hasznélja a korabeli irredenta irodalom nyelvezetét, gondolatvilagat, de mondatainak ironikus

toltete van, mintha nemcsak a sajat jozan, hanem a kdzbeszédbdl atvett gondolatokat kdzvetitene:

222 Ebd. S. 61
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,» Mert mi mar itten nem lesziink visszacsatolva, gondolom, ha eddig nem. Mi itten biztunk kicsit
magunkba s a magyar faj erejében, de nem volt az nekiink elegendd, hogy megvaltozzék a sorsunk.
S akkor mi hittiink a vilagnak az igazsagaban is, hogy a vilag s féleg a mi szép Eurdpa anyank nem
fogja igy hagyni arva gyermekét, nem. Mert neki ez a kicsi ritka nép itten kell, 6 reank tigyel, s
igazsagunkért biza fog harcolni, mert mi is az 6 kicsi fia vagyunk, s ¢ ligyel mindiinkre, kicsi, nagy,
hatalmas, gyenge s beteg, mindre iigyel, leanyra, fiara. Hat nem iigyel. Oneki aztan édes mindegy,

vallat vonja. Nem 6 dolga. Nem ¢ fia.”??3

Az orvos, gyogyitoi hivatasabol fakaddan talan, de kilép a sajat rezignalt allapotabdl és felmutatja a
gyogyulas utjat. Az allandé emlékezEs a tragédidra, a képzelgés a visszacsatolasrol elrontja az embert.
Az Onsajnalat, az alremények dédelgetését ismét egy orvosi terminussal irja le, akarcsak a Té-
szindromat. A szenvedélybetegséghez hasonlitja, amelyet csak nagyon erds akarattal lehet legydzni
¢és nagyon sokan nem képesek erre: ,, Nem lehet azt megérteni, mit fog az ember csindlni, mikor ily

igaz tragédia stjtja. Egyiket felemeli, méasikat porba 16ki. 224

Ezek a tényszerti megallapitasok akar utmutatasként is szolgalhatnak és nemcsak az akkori, hanem
a mai magyar kozosségek szamara is. Bele lehet felejtkezni az emlékezésbe, lehet tovabb éltetni
Magyarorszag panaszait vagy tovabb lehet 1épni. A hazat meg lehet, meg is kell siratni, nemcsak ,,
kéveé dermedt tekintettel” Orizni a fajdalmat. Ugyancsak ebben a fejezetben olvsahatjuk Tompa
Andrea multfeldolgozésra vonatkozd gondolatait, amelyet egy interjuban is megfogalmazott. A
gyaszfolyamatnak megvannak az allomdsai, amit be kell jarni, ahhoz, hogy megbékélhessiink a

multtal:

»> amikor a haza is meg lett rendesen siratva, kitelt a sok irdatlan gyaszév, akkor megint elé lehet
venni, mint elholt embernek a képét, s akkor nézegetni, megint megismerkedni arcaval, s kitenni, s
mutatni az onokaknak, hogy lam, ki volt 6. Ez volt az édesanya. Ez volt a haza. Szerettlik, megholt.
S akkor lehet kezdeni emlékezni, s aztan felejteni. Ez a dolgoknak a sorrendje, nem lehet okossaggal
s ravaszsaggal ugy felborogatni.”??

Annak ellenére, hogy a szerzé szandéka az volt, hogy ne legyen jelen ideji allaspont Trianonrdl a
regényben, a sajat iizenete egyértelmiien megfogalmazodik a mai kor szamara. Ez a helyes ttja az

emlékezésnek és csak igy tudjuk Trianont, mint emlékezeti helyet torzitatlanul meg6rzni a kovetkezd

nemzedékek szamara.
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9.4.3. A Csonka-Magyarorszag toposzanak orvosi kontextusba valo helyezése

Ugyanaz a torténelmi esemény, az orszagrészek elcsatoldsa jelenik meg Rakosi Jend [Irredenta
cimi irasaban ¢s Tompa Andrea regényében is a csonkitas metaforaja alatt. Rakosinal az anyaorszag
¢s az elszakitott részek viszonyat az utcai komédidsok jatékaban megjelend alak példazza, aki nem
hagyja magat eltemetni. Ez a komédia azonban eltér a valosagtol. Europa, a nagy komédias megtalalja
a modjat, hogyan temesse el legegyszeribben a magyar hazat. Levagja végtagjait, megcsonkitja az
orszag testét, odadobja a kopdknak, aztan elvarja, hogy ¢éljen tovabb. Az iras egy fajdalmas, dramai
hangvételii vadirat Europa felé¢ ugyanakkor jelen van benne a ldzadas a dontés ellen és az isteni
elrendelésbe vetett hit, hogy lesz feltamadas.

Tompa Andreanal ez a metafora az emberi test €s az amputalt testrészek, valamint az orszag és az
elszakitott orszagrészek viszonyanak abrazolasaban plasztikusan és életszeriien jelenik meg. A férfi
narrator sorsat a haboru forditja meg. Kezdd sebészként sebesiilt katonak testrészeit amputalja. A
frontvonalban szembesiil a csonkitasok teljes borzalmaval. Ennek kovetkeztében hagyja abba a
szebészetet. Az orszagcsonkitas metaforaja személyes élményhez kapcsolodik nala, ezért magatol

crer

haborus sebesiiltek szenvedései és sz orszagvesztés tragédidja adja.

»Mert itten minden le lett vagva, mondhatni. Amit csonkolni lehetett, az le lett amputalva, s helyére
potlas ugyan biza nem keriilt. Fogtak szépen a kést, egy hatalmas orszagnyi fejszét, s ugy
kanyaritottak egy grandidzusat ezen a mi €letiinkon, s aztdn mashova varrtak, hova nem tartozik ez a
testrész.(...) De az mar igaz, hogy nemcsak végtagot, kezet s labat lehet csonkolni, hanem bizony
orszagot is. (...) A legnagyobb megcsonkitds esett meg, mi csak a magyarsag testén eshet, hogy le
legylink vagva az édesanyarol, ami hazankroél, s oda dobva egy masik orszagnak. Fog-e az a levagott

kéz valaha fogni valamit, iitni s simogatni, kérdem.”?2®

A kritikusok koziil tobbnek tetszett, hogy a mostandban divatos nyomasztd, szomoru regényzaras
helyett Tompa Andrea a torténetet a narratorok egymasra talalasaval zarja. Masok éppen ezt
kifogasoljak. Az a tény is megérdemel egy gondolatot, hogy az egymasratalalas boldogsaga utan a
hésok abban a korban és az akkori Erdélyben folytatjak életiiket, ahol €Ini az inetellektuellek szamara
egy kihivas volt. Az a sulyos feladat allt eléttiik, hogy a ,,levagott kéz” gyogyulasat elinditsdk sok
mas névtelen hdssel egyiitt. A regénynek ez is egy lizenete: csakis a személyes trauma és veszteség

feldolgozasa utdn van remény a kollektiv gydgyulésra, kiengesztel6désre.

226 Ebd. S. 355
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10. Osszefoglalas

A mai magyar tarsadalomban és hangstulyozottan a hataron tali magyar kozosségeknél Trianonnal
kapcsolatosan az emlékezet és a torténelem szembendllasa figyelheté meg. A magyarok, barhol is
¢ljenek a vilagban, misztifikaljak és orzik, apoljak azt a magikus tartalmat, amely Oket erdsiti. A
veszteségek miatt érzett fijdalom még 100 év eltelteltével is képes kdzosségeket egy hatarokon feliili
nemzetté kovacsolni. Ezeknek a k6zosségnek a kollektiv emlékezete tartja életben a Trianon-kultuszt
¢s a Trianon-szindromat is.

A békeszerzddés bénitd hatdsa utdn a magyarok nagy része revizionista hitben élt, remélve, hogy
visszakapjak hazajukat. Ekkor sziiletett meg a Trianon-irodalom, amely megprobalta feldolgozni ezt
a fajdalmat. A gyaszfolyamat nem tudott befejezddni, a torténelem nem hagyott ra idét. Nem is
lehetett kiengesztelddni addig, amig a tarsadalom és az irodalom képviseldi is hittek a nemzet
feltimadasaban. Az igazi Trianont , az elsd vilaghaborat sem tudtdk megirni, idében nem voltak még
eléggé tavol az eseménytdl. Csak a személyes és kollektiv fajdalmat, tragédiat probaltak
megfogalmazni, kimondani egy-egy novella erejéig.

A magyar torténelemnek voltak Trianon utan is tragikus id0szakai. A nemzet végigélt még egy

masodik vilaghdbort, az 56-os forradalmat aztan kovetkeztek a hallgatds évtizedei.

A rendszervaltds utan, amikor mar beszélni lehetett Trianonrol, tobbnyire csak torténészek és
tarsadalomkutatok foglalkoztak a témaval. A kortars magyar szépirodalom tartdozkodo volt ezzel a
témaval szemben. A Trianon-kultusz kialakuldsa és ennek a politikai térben valdo megjelenése
megnehezitette ennek a témakdrnek az elfogulatlan megkdzelitését és irodalmi feldolgozasat.

A rendszervaltas el6tt Trianon mar éppen eltiindben volt a személyes emlékezetbdl. A kollektiv és
kulturali emlékezet még Orizte, de eseményként mar majdnem elsiillyedt a torténelem folyamaban.
Innen szakitottak ki az utols6é percben. Nem volt mar ¢16, de nem volt halott sem. Felélesztették és
ujbol fellangolt az emlékezete. Ezért sziilettek meg a lieux de memoire-ok, a Trianon-emlékezés
helyei, az innepek, az emlékmiivek, a politikai diszkurzusok. A jelentds irodalmi alkotdsok azonban
még varattak magukra. Azok az irok, akik képesek voltak Trianont megirni, még hordoztak a témat
magukban. Egy évszazadnak kellett eltelnie ahhoz, hogy egy erdélyi szarmazasu irond, Tompa
Andrea egy belso olvasat feldl felépitsen egy narraciot és ha nem is fajdalommentesen, de elfogultsag,
kesertiség és dith nélkiil elbeszélje nekiink, hogy milyen volt ott, akkor Erdélyben megélni Trianont.

A klasszikus toposzokat, a két vilaghaborti kozotti idére jellemzd irredenta szimbolumrendszert
ujszeriien épitette be a narracioba, bizonyitva, hogy Trianonrél, a nemzetrdl és a hazardl masként is

lehet szolni. A kortars prozaban ma mar torténnek kisérletek arra, hogy valamiképp megtorténjen
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ennek a tragikus veszteségnek a feldolgozasa, lezarasa. Ha Osszehasonlitjuk Trianonnak ¢és
Tompa Andrea konyvében, lathatjuk, hogy a mai irodalom is képes jbol elhelyezni és Orizni az
emlékezetben ezt az eseményt, ugyanakkor képes segiteni abban is, hogy jabb 1épéseket tegylink a
lezarés irdnyaba.

A mai politikai diszkurzusoban, a médidban megjelend irdsokban de a kozbeszédben is
megfigyelhetjiik, hogy a szdz évvel ezel6tt haszndlatos toposzok, szimbdlumok
rekontextualizalodnak, tartalmilag minimalis valtoztatdssal lesznek 0jbol felhasznalva. Mivel a
kulturélis, de a nemzeti emlékezet is alland6 fejlédésben van, egy diszkrepancia érezhetd a
Trianonnak elavult formaban vald felelevenitése €és a mai, igényesebb olvasoi elvarasok kozott.
Tompa Andrea ugy helyezte el Gjra Trianont a nemzeti narrativaban, hogy kdzben megoérizte és
felfrissitette identitaserdsito szerepét a kulturalis €s nemzeti emlékezetben.

Ezzel parhuzamosan azt és érzékelhetjiik, hogy Trianon még mindig egy olyan erds metaforaként
miikddik a kdzbeszédben, olyan erds veszteség- €s hidnyérzetet, trauma-asszociaciokat hordoz még
mindig magaban, hogy a kozeljovoben, magyar nyelvteriileten a kiengesztel6dés, a lezaras nem tlinik

megvalodsithatonak.

Koénnyen elképzelhetjiik azt, hogy milyen nagy szomortsagot érezhetett és mennyire osztozhatott,
vagy osztozik akar ma is az irok fajdalmaban az az olvaso, aki A Vérzé Magyarorszag cimili antologiat
olvassa. Azt is tudjuk, hogy a mai médiaban, szocialis oldalakon megjelend irdsok, interjuik milyen
iranyban, milyen hatést valtanak ki. Erdekes témaja lehetne egy tanulmanynak annak a vizsgalata,
hogy milyen reakciokat valt ki szélesebb korben az olvasokndl, a fiatalabb generdcioknal a kortérs
proza Trianont feldolgozo irdsaival, és hogy milyen mértékben képesek ezek a regények befolyasolni

a haza és nemzet fogalmarol valé gondolkodast.
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11. Zusammenfassung

Zum Anlass des 100 jahrigen Jubildums des Vertrages von Trianon wurde im Jahr 2020 in Ungarn

sehr viel Uber diesem tragischen Ereignis geredet. Zusétzlich wurden viele Biicher dazu verfasst.

In dieser Arbeit prasentiere ich die Auswirkungen des Vertrages von Trianon auf die ungarische Ge-
sellschaft und das Erscheinungsbild dieses Ereignisses in der Literatur zwischen den beiden Welt-
kriegen und nach der Wende 1989.

Zuerst verwende ich das Konzept der Erinnerungsorte vom franzdsischen Historiker Pierre Nora.

Im Lichte der Theorien von kollektiven und kulturellen Gedachtnis von Maurice Halbwachs, Jan
Assmann und Aleida Assmann betrachte ich ndher, wie Trianon als ,,Lieux de mémoire* in der heu-

tigen ungarischen Gesellschaft funktioniert und weiterlebt.

Um diesen Entwicklungsprozess zu verstehen, ist es notwendig die geschichtliche Geschehnisse zu
prasentieren sowie die politischen, gesellschaftlichen, wirtschaftlichen Griinde zu erldutern, die zum

Verfall des ungarischen Konigreichs gefuhrt hatten.

Der Vertrag von Trianon hat die Geschichte der ungarischen Nation auf eine andere Ebene gelenkt
und auch die Landkarte neu bestimmt. Dieses Trauma von Trianon erschien in den Werken von da-
maligen Schriftstellern und fand eine eigene, spezifische Ausdrucksform in der damaligen Literatur

zwischen den beiden Weltkriegen.

Der Schwerpunkt dieser Arbeit liegt auf dem Vergleich dieser Ausdrucksformen, Symbolen, Topoi
zwischen drei Erzihlungen aus der Anthologie ,,Vérzé Magyarorszag” von Dezs6 Kosztolanyi und

in einem zeitgendssischen Roman ,,Fejrol s 1abtol” von Andrea Tompa.

Die drei (aus der Anthologi von mir ausgewahlte Schriftsteller, Mihaly Babits, Jené Rakosi und
Dezs6 Kosztolanyi geben in ihren Erz&hlungen dem nationalen Schmerz und der Trauer eine eigene
Stimme. Das Leid wird ertraglicher dadurch und es erscheint ein Hoffnungsschimmer, wenn sie de-

finieren, was Patria, Natio, Gebietsverlust fir die Ungarn bedeutet.

Fast 100 Jahre nach der Erscheinung dieser Anthologie greift eine, aus Siebenbirgen stammende

Schriftstellerin, Andrea Tompa dasselbe Thema auf. Sie versucht aus einer neuen Perspektive den
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ersten Weltkrieg und die Auswirkungen des Vertrages von Trianon auf die ungarische Nation aus

Siebenbiirgen durch die Geschichte von einem Arzt und einer Arztin zu schildern.

Im letzten Teil dieser Arbeit analysiere und présentiere ich, wie die Autorin die klassischen Symbo-
len, Begriffe und Topoi in Bezug auf Trianon neu bewertet und rekontextualisiert in ihrem Roman

verwendet.

Die Motivation zu dieser Arbeit basiert auf die geschichtliche Entwicklung der ungarischen Ge-
schichte seit dem Trauma von Trianon. Diese Aufarbeitung ist literarisch in verschiedenen Romanen

und Erzahlungen beschrieben.
Wenn wir eines Tages das Trauma von Trianon besser verstehen und auch deren Einfluss in unserem

Alltag einordnen kénnen, besteht Hoffnung, dass diese Geschichte endlich eine korrekte und ver-

standliche Einordnung in den Erinnerungen bekommt.
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