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1.Einleitung

Héufig gibt es Debatten tiber die Frage, welchen Nutzen Menschen daraus ziehen, beschéiftigen
sie sich mit der Vergangenheit. Wire die Zeit nicht viel sinnvoller investiert, wiirden sie sich
mit Problemen des Alltags auseinandersetzen? Die Beschiftigung mit der Vergangenheit
erscheint in mehrerer Hinsicht essenziell. Im Folgenden wird auf einige Punkte eingegangen,
die in Hinblick auf die Masterarbeit als relevante Griinde erscheinen, um sich mit ldngst
Vergangenem auseinanderzusetzen. Zum einen kann aus der Geschichte gelernt werden. Fehler,
die gemacht wurden, konnen eruiert werden, sodass sie in der Zukunft vermieden werden
konnen. Weiters ist die Gegenwart aus der Vergangenheit entstanden und kann demzufolge nur
verstanden werden, wenn ein tiefer Einblick in die Geschichte vorhanden ist. Ein weiterer
Punkt, warum die Auseinandersetzung mit der Vergangenheit wichtig ist, ist ein
psychologischer. Nach grausamen Verbrechen ist es psychologisch gesehen hilfreich, sich mit
der Vergangenheit zu beschiftigen, eigene Taten zu reflektieren, sowie sein Schicksal erzihlen
zu konnen. Es ist nicht ratsam, die Augen vor der Vergangenheit zu verschlieBen, da die
Ereignisse von Menschen hervorgerufen wurden, von denen wir abstammen und diese somit
ein Teil der Geschichte der gesamten Menschheit sind.

Aufgrund der Digitalisierung verdndern sich in vielen Bereichen des Lebens die Art der
Kommunikation sowie die Entwicklung der sozialen und kulturellen Identitdten. Dies hat zur
Folge, dass sich die Zugédnge zu Wissen, Information und Erinnerungen wandeln und diese
Aspekte daher unter verdnderten Bedingungen stattfinden. Es gibt zurzeit unzéhlige
Moglichkeiten, schnell an Informationen und Erzdhlungen aus der Vergangenheit zu gelangen.
Das Internet bietet hierfiir eine Option, von der viele Menschen aller Altersstufen Gebrauch
machen. Das Internet bietet viele Mdglichkeiten, um Wissen und Erinnerungen zu generieren,
aber es birgt ebenso Gefahren. Durch Manipulation, Propaganda und Uberwachung kann diese
Art der Wissensvermittlung auch negative Formen annehmen. Leser*innen werden oftmals mit
falschen Informationen und vermeintlichen Wahrheiten manipuliert (Brensen & Kerber, 2017,
S. 13). Dabher erscheint es besonders wichtig, sich mit Erinnerungen kritisch und reflektiert zu
beschéftigen, die mit Hilfe der digitalen Medien generiert werden und ihre Vor- und Nachteile
zu analysieren.

Die vorliegende Masterarbeit mit dem Titel ,,Inszenierung von Erinnerungskulturen
anhand unterschiedlicher Beispiele aus der Zeit des Nationalsozialismus® beschiftigt sich mit
den folgenden Fragestellungen: Wie entstehen kulturelle Erinnerungen? Wie werden
Erinnerungen von bestimmten Gedenkstdtten und Orten der Erinnerung im Internet inszeniert?
Wie werden Erinnerungen von diesen Gedenkstitten und Orten im Internet evoziert?
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Im Zuge der Masterarbeit wird das Thema der Entstehung und Inszenierung von
Erinnerungskulturen theoretisch sowie praktisch betrachtet und analysiert. Das Thema ist
relevant und hochst aktuell. Erinnerungen aus der Vergangenheit begegnen uns tagtéglich. In
Gedenkstitten, Museen sowie im Internet wird auf die Vergangenheit Bezug genommen. An
verschiedene Taten, Ereignisse oder Menschen wird dabei bewusst erinnert. Auch Denkmdler
sind Teil des tdglichen Lebens, die an bestimmte Dinge oder Personen erinnern sollen. Feste,
wie Mittelalterfeste, sind ebenfalls Ereignisse, die die Vergangenheit auf eine ganz spezifische
Weise darstellen. Das alles sind unterschiedliche Formen der kulturellen Erinnerung an die
Vergangenheit.

Die vorliegende Masterarbeit gliedert sich in Theorie und Praxis. Im theoretischen Teil
werden die Begriffe Kultur, Geschichtskultur und Gedéchtnis im Sinn der Arbeit definiert. Eine
Definition der Begriffe erscheint im Lichte der Arbeit relevant, damit Lesende verstehen, dass
es sich dabei um komplexe Begriffe handelt, unter denen einige Themen subsumiert werden.
Im weiteren Verlauf werden die Gedichtnistheorien von Maurice Halbwachs, Pierre Nora
sowie Jan und Aleida Assmann thematisiert, wobei ein Grof3teil der theoretischen Arbeit an
Aleida Assmann angelehnt ist, da diese im Zuge ihrer Uberlegungen viel von ihren beiden
Vorgéngern aufgegriffenund weiterentwickelt hat. Es folgt ein Einblick in die Entwicklung der
Erinnerungsraume sowie in die Entstehung von Erinnerungen der Nationalstaaten.
Verschiedene Gedéachtnisarten werden voneinander abgegrenzt und genau erklart. Dabei stehen
die Begriffe des individuellen, sozialen, kollektiven und kulturellen Gedéchtnisses sowie das
Speicher- und Funktionsgedédchtnis im Fokus. Am Beginn der Beschiftigung mit den
verschiedenen Formen des Gedéachtnisses steht ein Exkurs in die Kognitionswissenschaft, da
ein Grundverstdndnis fiir die Abldufe im menschlichen Gehirn unumginglich erscheint, wenn
eine ernsthafte Auseinandersetzung mit der Entstehung und Konstruktion von Erinnerungen an
vergangene Ereignisse vorrangiges Ziel der Arbeit ist. Im Weiteren werden die drei Ebenen
(biologische, soziale und symbolische) des Gedéachtnisses genauer beleuchtet und analysiert.
Weiters wird ein kurzer Uberblick des Zusammenhangs von Geschichte und Gedichtnis aus
unterschiedlichen Perspektiven gegeben. Im weiteren Verlauf der Arbeit werden Aspekte des
individuellen Erinnerns diskutiert und im Kontext des Holocausts thematisiert. Dabei werden
Lesenden die Themen Traumata, Fals-Memory-Debatte, Erinnern und Vergessen,
Erinnerungsorte sowie Stabilisatoren von Erinnerungen ndhergebracht. Im letzten Punkt des
theoretischen Teils geht es um die Entwicklung der lebendigen Geschichtswissenschaft, die
sich besonders nach dem Holocaust etablierte, um Uberlebenden eine Stimme zu geben. Der

Theorieteil ist essenziell, um das Wissen zu erlagen, das fiir die Analyse der Inszenierungen im
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praktischen Teil unumgénglich ist. Aus diesem Grund beansprucht dieser einen gro3en Teil der
Masterarbeit.

Im praktischen Teil stehen die Erinnerungskulturen im Internet im Fokus. Es wird ein
Uberblick iiber die aktuelle Literatur und die Entwicklung der Erinnerungskultur im Internet
gegeben. Im Anschluss werden zwei Internetseiten, die Erinnerungen an den Holocaust
beinhalten, betrachtet und im Sinne der Fragestellungen analysiert. Zu den Internetseiten
gehoren die Homepage des Anne-Frank-Hauses sowie die Homepage der KZ-Gedenkstétte
Mauthausen.

Die Frage nach der Entstehung von kulturellen Erinnerungen wird demnach im Verlauf
des Theorieteils der vorliegenden Masterarbeit abgehandelt.

Die Fragen ,,Wie werden Erinnerungen von bestimmten Gedenkstédtten und Orten der
Erinnerung im Internet inszeniert?* und ,,Wie werden Erinnerungen von diesen Gedenkstétten
und Orten im Internet evoziert?*“ werden im praktischen Teil der vorliegenden Masterarbeit
thematisiert, wenngleich das zuvor erlangte Wissen aus dem Theorieteil wesentlich fiir die
Klarung dieser ist. Zur Beantwortung beider Fragen werden zwei Internetseiten analysiert. Zu
den beschriebenen Internetseiten gehoren, wie bereits erwéhnt wurde, die der KZ-Gedenkstitte
Mauthausen sowie das Anne-Frank-Haus, das online besucht werden kann. Bei der Analyse
wird die Aufbereitung der Internetseiten so weit wie moglich objektiv dargestellt und
untersucht, welche Emotionen dabei bei den Besucher*innen hervorgerufen werden. Im
Hauptaugenmerk steht dabei die Aufbereitung von Texten, Bildern und Videos.

Der letzte Teil der Arbeit beinhaltet eine Schlussfolgerung, in der eine kurze
Zusammenfassung der Ergebnisse folgt, sowie eine Vernetzung der Fragestellungen.

Woran sollen wir uns wie erinnern? Was steht hinter den verschiedenen Orten der
Erinnerungen und wie werden diese inszeniert? Diese Fragen sind relevant und aktuell, da
Erinnerungen nicht objektiv nebeneinanderstehen, sondern bestimmte Aspekte der
Vergangenheit in den Mittelpunkt der Gesellschaft gestellt werden, wihrend andere neben
ihnen untergehen und keine Beachtung im 6ffentlichen Diskurs erhalten. Ein kritischer Umgang
mit der Inszenierung der Vergangenheit erscheint somit essenziell, um ein aufgeklédrtes und

kritisches Bewusstsein fiir diese zu erlangen.



2. Begriffsdefinitionen

2.1 Kultur

»Kultur ist Inbegriff der Geistnatur des Menschen, die sich im Wechselspiel zwischen deutender
Aneignung von Welt und Ausdruck menschlichen Selbstseins (Subjektivitét) vollzieht. Die kulturelle
Weltaneignung und Selbsthervorbringung des Menschen lisst sich als komplexer Zusammenhang von
Wahmehmung, Deutung, Orientierung und Zwecksetzung ndher beschreiben. Diese vier mentalen

Aktivititen bilden zusammen die Sinnressource der menschlichen Lebenspraxis.” (Riisen, 2020, S. 18).

Unter dem Begriff Kultur wird die ,,Gesamtheit der geistigen, kiinstlerischen, gestaltenden
Leistungen einer Gemeinschaft als Ausdruck menschlicher Hoéherentwicklung® (Duden-

Online) verstanden.

2.2 Geschichtskultur

Unter dem Begriff Geschichtskultur werden Themen der Fachwissenschaft, schulischer

Unterricht, Denkmalpflege, Museen sowie andere Institutionen subsumiert. Diese werden

»|---] als Manifestation eines iibergreifenden gemeinsamen Umgangs mit der Vergangenheit in
Augenschein genommen und diskutiert. Der Terminus Geschichtskultur riickt die unterschiedlichen
Strategien der wissenschaftlichen Forschung, der kiinstlerischen Gestaltung, des politischen
Machtkampfes, der schulischen und auBerschulischen Erziehung, der Freizeitanimation und anderer
Prozeduren der 6ffentlichen historischen Erinnerungen so in den Blick, dass sie alle als Ausprigung

einer einzigen mentalen Kraft begriffen werden kdnnen.* (Riisen, 2020, S. 17).

Verschiedenste Orte, wie Universitidten, Museen, Schulen, Massenmedien und kulturelle
Einrichtungen, werden somit zu Orten der kollektiven Erinnerungen. Diese Orte dienen der
Belehrung, Legitimation, Unterhaltung, Kritik, Aufkliarung sowie weiteren Erinnerungsmodi.
Die historische Erinnerung stellt dabei die iibergreifende Einheit der Modi dar. Dabei
bezeichnet Geschichtskultur nicht ausschlieSlich Phénomene, sondern auch normative
Grundsitze der kulturellen Praxis (Riisen, 2020, S. 17).

Geschichtskultur kann als praktische Artikulation von Geschichtsbewusstsein im Leben
einer Gesellschaft begriffen werden. Wird Kultur enger gefasst, ist sie ein Ausdruck der
menschlichen Welt und somit der historischen Erfahrung. Kultur macht die Innenseite des
Lebens eines Menschen aus, dazu zdhlt Mentalitdt, Bewusstsein sowie Geist. Sie ist dafiir

mitverantwortlich, wie Menschen mit threr Welt und sich selbst umgehen (Riisen, 2020, S. 18).

7



2.3 Gedachtnis

Das Wort Gedéachtnis hat sich aus dem mittelhochdeutschen Wort gedwhtnisse und dem
althochdeutschen Wort kithéhtnissi entwickelt und bedeutet ,das Denken an etwas®.

Gedidchtnis meint zum einen die ,,Fihigkeit, Sinneswahrnehmungen oder psychische
Vorgéinge (im Gehirn) zu speichern, sodass sie bei geeigneter Gelegenheit ins Bewusstsein
treten konnen; Vermdgen, Bewusstseinsinhalte aufzubewahren, zu behalten, zu speichern und
sich ins Bewusstsein zurlickzurufen, wieder zu beleben; Erinnerung[svermdgen]*“ (Duden-
Online).

Andererseits kann Gedédchtnis im Sinne eines Andenkens oder Gedenkens verstanden
werden, im urspriinglichen Sinn des Wortes.

Weiters wird Gedédchtnis auch im religiosen Kontext gebraucht, um einen
Gedachtnisgottesdienst zu bezeichnen, also einen Gottesdienst, im Zuge dessen einer
bestimmten Person gedacht wird (Duden-Online).

In der Wissenschaft wird das Wort Gedéchtnis kontrovers verwendet und diskutiert. In
der Naturwissenschaft werden Vorgédnge des Erinnerns und Vergessens in Zusammenhang mit
dem Gedéchtnis untersucht. In der Kulturwissenschaft hingegen stehen verschiedene Aspekte
des Erinnerns und Vergessens im Zentrum des Interesses. In der Literatur konnen verschiedene
Arten des Gedichtnisses gefunden werden, die kontrovers diskutiert werden. Dabei kann im
Groben zwischen individuellem, sozialem, kollektivem, kommunikativem und kulturellem
Gedaichtnis unterschieden werden (Assmann, 2018b, S. 24).

Unter dem Begriff des individuellen Gedéchtnisses wird ein dynamisches Medium der
subjektiven Erfahrungen verstanden. Dieses ist allerdings nicht rein privat, sondern sozial
gepragt (Assmann, 2018b, S. 24-25).

Das soziale Gedichtnis ist von Kommunikation abhdngig. Zum sozialen Gedéchtnis
zdhlen soziale Erinnerungen, die in einem sozialen Milieu und einem bestimmten Zeithorizont
entwickelt werden. Der Zeithorizont ist vom Wechsel einer Generation abhdngig (Assmann,
2018b, S. 25-26). Der Begriff dessozialen Gedachtnisses wird allerdings nicht immer in diesem
begrenzten Ausmal} gesehen. Harald Welzer weitete den Begriff des sozialen Gedéchtnisses
aus. Fiir ihn gehdren auch unabsichtliche und beildufige internationale Formen der
Kommunikation, Vermittlung sowie Tradierung zum sozialen Gedachtnis(Welzer, 2002, S. 15-
18). Indieser Arbeit wird der Begriff des sozialen Gedachtnisses im Sinne von Aleida Assmann
verstanden. Demnach gehdren ausschlieBlich Erinnerungen zum sozialen Gedéchtnis, die im
sogenannten ,,memorytalk* konstruiert werden, auf den in Kapitel 6 noch genauer eingegangen

wird.



Der Begriff des kollektiven Gedéachtnisses wurde in den 1920er Jahren von Maurice
Halbwachs gepréigt. Allerdings gibt es viel Kritik an diesem, da einige Historiker*innen, wie
Reinhart Koselleck, der Ansicht sind, dass es kein kollektives Erinnern gibe. Auch der
Philosoph Rudolf Burger steht dem Begriff kritisch gegeniiber (Koselleck, 2000, S. 121).
Halbwachs bezog diese Kritik in seinen Arbeiten mit ein und kam zu dem Ergebnis, dass sich
das kollektive Gedéachtnis aufgrund von Erzéhlungen, Vergegenwértigung sowie Dialogen
entwickelt (Assmann, 2018b, S. 29). Aleida und Jan Assmann differenzieren zwischen zwei
Registern des kollektiven Gediachtnisses in der Kommunikation des Alltags. Das kollektive
Gedéachtnis im engeren Sinn meint demnach nur Erinnerungen, die eine starke Loyalitdt und
eine vereinheitlichte Wir-Identitét beinhalten, wie es zum Beispiel beim nationalen Gedéchtnis
der Fall ist. Das kollektive Gedéchtnis teilt sich nach threm Verstdndnis in das kommunikative
und kulturelle Gedéchtnis (Assmann, 2018b, S. 36). Das kommunikative Gedachtnis entsteht
durch Alltagskommunikation, wahrend sich der Begriff des kulturellen Gedéchtnisses auf eine
bestimmte Form des Gedachtnisses sowie auf einen bestimmten Aspekt von Kultur bezieht. Bei
einigen kulturellen Aspekten spielt das Gedidchtnis eine untergeordnete Rolle, wie bei
kulturellen Lebenswelten und Stilen, politischen und sozialen Organisationsformen sowie
Wissenschaft und Technik. Lediglich bei den kulturellen Aspekten der Religion, Geschichte
und Kiinste spielt das Gedéachtnis eine primdre Rolle. Hier hat das Gedéchtnis im Gegensatz zu
den anderen Dimensionen keine untergeordnete Funktion, sondern eine strukturierende
(Assmann, 2004, S. 46). Der Begriff des kulturellen Gedéchtnisses ist mehrdimensional und
dynamisch, da er sowohl Erinnern als auch Vergessen und alle dazwischenliegenden Facetten

miteinschlieBt (Assmann, 2004, S. 47).

,»Es geht dabei um Texte, Handlungen, Artefakte aus zum Teil sehr viel fritheren Epochen, die
entweder iiber wandelnde historische Kontexte hinaus in Geltung verbleiben oder aber iiber ihre
Geltungsfrist hinaus fiir eine unbestimmte Zukunft aufbewahrt werden. In dieser Dimension der Kultur
wachsen Individuen iiber ihre eigene Zeit hinaus, indem sie auf friithere Botschaften, Artefakte und
Praktiken zuriickgreifen. Indem sie wiederholen, nachahmen, abschreiben, rezitieren, lesen,
interpretieren, kommunizieren, diskutieren und wiirdigen, was in fritheren Zeiten praktiziert und
niedergelegt worden ist, transzendieren Menschen ihren eigenen Zeithorizont und gliedern sich in einen

sehr viel groBBeren Kommunikationsrahmen ein.“ (Assmann, 2004, S. 47).

Diese Wiederaufnahme ist aber nur moglich, wenn Vergangenes tiberliefert wurde. Mit Hilfe
des kulturellen Gedéchtnisses werden die Grundlagen gelegt, um sich an ldngst Geschehenes
erinnern zu konnen. Das kulturelle Gedichtnis schafft einen Rahmen, in dem iiber lange

zeitliche Abstinde hinweg kommuniziert werden kann. So ist Kommunikation {iber die
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Lebenszeit eines Menschen hinaus moglich, Erfahrungen von fritheren Generationen kdnnen
reflektiert und aus begangenen Fehlern gelernt werden. Die Grenzen von Gegenwart und

Vergangenheit sind offen (Assmann, 2004, S. 47).

2.4 Holocaust

Das Wort Holocaust kommt vom altgriechischen Wort holokautoma, das ,vollstindig
Verbranntes® oder ,Brandopfer® bedeutet. Unter dem Begriff Holocaust wird die Vernichtung
der Juden im Zuge des Nationalsozialismus verstanden (Duden-Online). Shoa ist ein weiterer
Begriff, unter dem die Ermordung der Jud*innen gemeint ist. Dieser kommt allerdings aus dem

Hebréischen und bedeutet ,eine die Existenz bedrohende Gefahr von aullen‘ (DWDS).
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3. Gedichtnistheoretiker*innen

Im folgenden Teil der Arbeit werden Gedéichtnistheoretiker*innen vorgestellt, ihre
Uberlegungen dargestellt sowie kritisch hinterfragt. Maurice Halbwachs, Pierre Nora, Aleida
und Jan Assmann sind vier der renommiertesten Theoretiker*innen, auf die im Folgenden
genauer eingegangen wird. Dabei wird besonderes Augenmerk auf Aleida Assmanns Arbeiten
gelegt, da sie auf die Theorien von Halbwachs und Nora Bezug nimmt und ihre Theorien
weiterentwickelt hat.

In der Forschung gibt es keinen einheitlichen Diskurs auf dem Gebiet der
Gedachtnistheorien. Sowohl die Fragestellungen als auch die Zugangsweisen sind sehr
vielfiltig und unterscheiden sich teilweise stark voneinander (Assmann, 2004, S. 45).

In diesem Kapitel stehen die Gedéachtnistheoretiker*innen als Menschen und
Forscher*innen im Blickwinkel. Ziel ist es, einen kurzen Einblick in ihre Biographien zu geben

und das Wirken der vier zuvor genannten Gedéchtnistheoretiker*innen zusammenzufassen.

3.1 Maurice Halbwachs

Maurice Halbwachs, ein franzosischer Soziologe, lebte zwischen 1877 und 1945. Er verfasste
drei Texte, die bis heute Einfluss auf Definition und Erkldrung des kollektiven Gedéachtnisses
haben. Er entwickelte darin den Begriff des mémoire collective. Im Jahr 1925 verdffentlichte
Halbwachs seine Studie mit dem Titel ,,LLes cadressociaux de la mémoire, das libersetzt so viel
bedeutet wie ,Das Gedéchtnis und seine sozialen Bedingungen®. Ziel der Studie war es, die
soziale Bedingtheit von Erinnerungen zu beweisen. Mit der Annahme, Erinnerungen seien
sozial bedingt, richtete er sich gegen Gedéachtnistheoretiker*innen seiner Zeit, die der Ansicht
waren, Erinnerungen seien ausnahmslos individuellen Ursprungs. Halbwachs dagegen meinte,
jede Erinnerung, ist sie auch noch so personlich, sei ein kollektives Phanomen. Da er von seinen
Zeitgenossen reichlich Kritik erntete, wollte Halbwachs das Phidnomen des kollektiven
Gedaichtnisses in seinem zweiten Werk noch genauer beschreiben. Einige Jahr spéter kam seine
zweite Schrift mit dem Titel ,,La mémoire collective* heraus, in der deutschen Ubersetzung
,Das kollektive Gedéchtnis‘. Da sich die Veroffentlichung verzogerte, brachte er davor noch
eine dritte Schrift heraus, mit dem Titel ,,La topographie légendaire des Evangiles en Terre
Sainte*, das im Deutschen mit ,Stéitten der Verkiindigung im Heiligen Land ‘ iibersetzt werden

kann. In diesem dritten Buch zeigte er anhand eines Fallbeispiels die Funktionsweise des

kollektiven Gedéchtnisses auf (Erll, 2017, S. 11-12).
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Halbwachs Leben nahm aufgrund des brutalen NS-Regimes ein tragisches Ende. Im Mérz 1945
wurde er im KZ-Buchenwald ermordet (Erll, 2017, S. 12).

Entwiirfe zum kollektiven Gedéchtnis stiitzen sich bis heute auf seine Arbeiten. Seine
These lautet, dass individuelle Erinnerungen sozial bedingt seien. Halbwachs verkniipft dabei
zwei Konzepte des kollektiven Geddchtnisses miteinander. Einerseits geht er auf das kollektive
Gedachtnis des Individuums ein, das sich lediglich in einem sozialen Umfeld bilden kann und
zweitens geht er auf das kollektive Gedéchtnis als Produkt von sozialer Interaktion, Medien

und Institutionen ein (Erll, 2017, S. 12).

3.2 Pierre Nora
Pierre Noras herausgegebenes Werk ,,Lieux de memoire* ist in Deutschland sehr friih rezipiert
worden. Bereits im Jahr 1990 kam es zu einer deutschen Ubersetzung unter dem Namen
»Zwischen Geschichte und Gedichtnis®. Bei seinem Werk handelt es sich um eine stdndige
Weiterentwicklung und Selbstentdeckung. Im ersten Teil behandelte Pierre Nora die
Griindungszeit der Dritten Republik Frankreichs. Zwei Jahre spéter erschien der zweite Teil, in
dem er auf das immaterielle, materielle und ideelle Erbe Frankreichs einging. Der dritte Teil
folgte nach einer ldngeren Pause im Jahr 1992 und zeigte, welche Ausmalle sein Unternehmen
annahm. Ziel dieses Teils war es, Frankreich als eine génzlich symbolische Realitit abzubilden
(Nora, 1990, S.7). Pierre Noras Studie ist die erste groBe Studie iiber die Erinnerungskultur
einer Nation (Ecker, 2021, S. 19). Das Werk kann als Sammlung von Aufsétzen liber Aspekte
der franzdsischen Kultur gesehen werden. Diese dargestellten Aspekte stehen fiir eine gesamte
Vergangenheit, allerdings ergeben sie in ihrer Gesamtheit kein einheitlich verbindendes Bild
von Erinnerungen. Nora untersuchte Erinnerungsorte, die die Erinnerungsbilder der
franzosischen Nation priagten. Dazu zdhlen Orte, Gebdude, Denkmailer sowie historische
Personlichkeiten, Gedenktage und wissenschaftliche Texte (Erll, 2017, S. 20).
Erinnerungsorte konnen nach Nora kein kollektives Gedéchtnisim Sinne von Halbwachs
konstruieren. Nora geht davon aus, dass die Erinnerungsorte Frankreichs ithren Ausgangspunkt
im 19. Jahrhundert haben. Zu dieser Zeit konnte das nationale Gedéchtnis noch kollektive
Identititen hervorbringen. Damit ist allerdings im 20. Jahrhundert laut ihm Schluss. Nora
dachte an eine Ubergangszeit, in der der Bezug zu gruppen- und nationalspezifischen
identitdtsbildenden Gedéachtnissen verloren ging. An ihre Stelle traten Erinnerungsorte. Diese
zeigen nicht nur die zu erinnernden Teile der vergangenen Geschichte eines Landes, sondern

auch das nicht mehr vorhandene lebendige Gedéachtnis. Nora unterscheidet drei Dimensionen,

12



die Orte der Erinnerung aufweisen konnen. Zur materiellen Dimension zdhlen kulturelle
Objektivationen jeglicher Art. Sie konnen fassbar wie Gemélde oder Biicher sein, sie konnen
auch nicht fassbar wie vergangene Ereignisse sein. Funktionale Dimensionen sind jene, die in
der Gesellschaft eine Funktion erfiillen, bezichungsweise fiir einen bestimmten Zweck erzeugt
wurden, wie Schulbiicher oder auch bestimmte Ereignisse, wenn sie einem bestimmten Zweck
unterstehen. Weiters muss der Objektivation noch eine symbolische Dimension zugrunde
liegen. Erst durch symbolische Uberhdhung wird demnach ein Objekt zum kulturellen
Erinnerungsort. Was alles zu einem Erinnerungsort werden kann, wird von Nora nicht
ausreichend beschrieben und daher oftmals kritisiert (Erll, 2017, S. 20-22).

Nora trennt das Gedéchtnis streng von der Geschichte. Sein Werk steht fiir den Versuch
einer Geschichtsschreibung der Erinnerungen. Dieser Versuch hat auch in anderen Landern,
wie am Beginn bereits erwdhnt wurde, Anklang gefunden. Bald nach der Ver6ffentlichung
wurden in anderen Lindern dhnliche Projekte angelegt, die eine Nationalgeschichte anhand
Erinnerungsorten nachgezeichnet haben (Erll, 2017, S. 20-22).

Ein wesentlicher Punkt, der beim Rezipieren seiner Ideen nicht vergessen werden darf,
sind die genauen Begriffsbestimmungen. Das von Nora verwendete Wort mémoire hat eine
komplexere Bedeutung als die deutsche Ubersetzung ,Erinnerung‘. Das franzdsische Wort
meint damit die Inszenierung der Erinnerungen (Ecker, 2021, S. 18). ,Nora spricht bei der
,mémoire‘’ von einem Zusammenwirken von willentlicher Ausformung durch den Menschen
und einer gleichzeitig wirkenden verdndernden ,Arbeit durch die Zeit (travail des siécles).*
(Ecker, 2021, S. 18).

Der Begriff lieux de mémoire wird im Deutschen mit ,Gedéchtnisort® oder
,Erinnerungsort* iibersetzt. Aufgrund dieser Ubersetzung werden Leser*innen zeitliche und
rdumliche Festgelegtheit implementiert, wihrend der im Franzosischen verwendete Begriff
Jieux de mémoire* keine starren Erinnerungsorte meint. Schauplitze sind ein Teil davon, aber
langst nicht alles. Zu den Erinnerungsformen zihlen noch viele weitere, wie: Monumente,
Denkmiler Gedenktafeln, Wappen, Fahnen, Kathedralen, Chroniken, Enzyklopadien, Fest- und
Trauerreden sowie die vielfdltigen Sammlungen in Archiven und Museen. Im Deutschen liefle
sich dies besser mit ,Gestaltungsrdumen* iibersetzen. An diesen Raumen werden nationale
Erinnerungen manifestiert und immer wieder neu belebt. Sie stehen bei Nora im Gegensatz zur
Geschichtsschreibung (Ecker, 2021, S. 19).

Erinnerungen werden von Gruppen im Hier und Jetzt getragen. Das bedeutet, dass sich
Erinnerungen an Vergangenes im aktuellen Diskurs verdndern und somit manipuliert werden

konnen. Nationale Erinnerungen werden aufgrund der staatlichen Macht zum Leben erweckt.
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Dabei stehen Inszenierung und Erh6hung der Macht im Mittelpunkt des Interesses des Staates.
Die Mitglieder*innen sollen sich mit den propagierten Erinnerungen identifizieren. Diese
Identifizierung ist meist stark und impliziert Emotionen. Es kann zu irrationalen Erinnerungen,

Ubertreibungen und Zensur kommen (Ecker, 2021, S. 20).

3.3 Aleida und Jan Assmann

In den 1980er Jahren wurde der Begriff des kulturellen Gedéchtnisses von Aleida und Jan
Assmann gepragt. Sie arbeiteten die Verbindung zwischen Kultur und Gedéchtnis systematisch
auf. Mit dem Begriff des kollektiven Gedéachtnisses werden unterschiedliche
Forschungsbereiche und Ficher miteinander verbunden. Aleida und Jan Assmann
differenzieren zwischen zwei Registern des kollektiven Gedéachtnisses in der alltidglichen
Kommunikation, dem kommunikativen und dem kulturellen Gedéchtnis. So zeigen sie, dass
sich Inhalte, Formen, Medien sowie Trager*innen der unterschiedlichen Gedéchtnisse
grundlegend voneinander unterscheiden. Das kommunikative Gedéchtnis entsteht durch
Alltagskommunikation, dessen Inhalte Geschichtserfahrungen der lebenden Menschen sind
(Erll, 2017, S. 24-25). Dagegen stellten Jan und Aleida Assmann den Begriff des kulturellen

Gedaichtnisses, das von Jan Assmann wie folgt definiert wurde:

,2unter dem Begriff kulturelles Gedédchtnis fassen wir den jeder Gesellschaft und jeder Epoche
eigentiimlichen Bestand an Wiedergebrauchs-Texten, -Bildern und -Riten zusammen, in deren »Pflege«
sie ihr Selbstbild stabilisiert und vermittelt, ein kollektiv geteiltes Wissen vorzugsweise (aber nicht
ausschlieBlich) iiber die Vergangenheit, auf das eine Gruppe ihr BewuBtsein von Einheit und Eigenart

stiitzt.“ (Assmann, 1988, S. 15).

In der einflussreichen Studie von Jan Assmann ,Das kulturelle Gedéchtnis® zeigt er
Verbindungen zwischen Erinnerungen von kollektiver Identitdtsbildung und politischer
Machtausiibung sowie die Unterschiede und Gemeinsamkeiten von oralen und skripturalen
Kulturen. Gedéchtnispolitische Spuren sind bei ihm entweder heill oder kalt. Handelt es sich
um heifle Kulturen, nutzen sie Erinnerungen fiir ihre Entwicklung. Kalte Kulturen dagegen
verwenden immer die gleichen Erinnerungen, um sich nicht weiterzuentwickeln (Erll, 2017, S.
26-27).

Aleida Assmann entwickelt die Uberlegungen iiber das kulturelle Gedé4chtnis weiter. Sie
differenziert zu Beginn ihres 1999 erschienenen Werkes ,,Erinnerungsrdume* strikt zwischen
zweil Arten des Gedéchtnisses — dem Funktionsgeddchtnis und dem Speichergedichtnis (Erll,

2017, 8S.27), diese beiden Arten des Gedachtnisses werden im weiteren Verlauf der Arbeit noch
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genauer thematisiert, da sie einen essenziellen Aspektder Inszenierung von Erinnerungsraumen
ausmachen. In den Studien ,,Der Lange Schatten der Vergangenheit* sowie ,,Geschichte im
Gedéachtnis geht Aleida Assmann iiber Literatur und Kunst hinaus und bezieht
autobiographische und politische Zeugnisse in ihre Quellen mit ein (Erll, 2017, S. 29). Weiters
setzt sie sich mit Erinnerungen an den Holocaust sowie deren Kritik auseinander. Dabei macht
sie essenzielle Unterscheidungen zwischen Opferorientierung und Opferidentifizierung. Sie
kritisiert die Praxis der deutschen Erinnerungskultur und mahnt, keine Begriffe wie >Erlosenc
oder »Versohnen< zu verwenden, da diese hohe Erwartungen mit sich bringen. Sie rit
stattdessen zu Begriffen wie »Vertrauen< zu greifen (Erll, 2017, S. 30).

Aleida und Jan Assmann entwickeln den Begriff des kollektiven Gedéachtnisses von
Maurice Halbwachs weiter. Der in der deutschen Ubersetzung stehende Begriff mémoire
tduscht allerdings, da mit dieser Ubersetzung des Begriffs eine individuelle, biologische
Komponente suggeriert wird. Im urspriinglich verwendeten franzosischen Begriff ist allerdings
nicht die individuell biologische Komponente von Bedeutung, sondern viel mehr die sozialen
und kulturellen Inszenierungen von Erinnerungen (Ecker, 2021, S. 18). In der franzdsischen
Kulturgeschichte wird das Nationalbewusstsein als ,spontan und situativ evozierbares

Hochgefiihl*“ verstanden (Ecker, 2021, S. 19).
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4. Geschichtliche Entwicklung

In diesem Kapitel wird ein kurzer Uberblick der Entstehung, Entwicklung und Wandlung von
Geschichtsschreibung gegeben.

»Geschichtsschreibung ist nach antikem Verstdndnis im wesentlichen Bewahrung des
Gedéachtnisses.” (Assmann, 2018a, S. 75). Dichter*innen und Historiker*innen koénnen als
wichtigste Organe des kulturellen Gedéachtnisses verstanden werden (Assmann, 2018a, S. 100).
,lhre Aufgabe [...] war die Verewigung zundchst 6ffentlicher und dann auch privater Namen
und Taten, die sie dem Vergessen entrissen und in der Erinnerung heimisch gemacht haben.*
(Assmann, 2018a, S. 100).

Mit Beginn des Buchdrucks kam es zu neuen Erinnerungsrdumen, da dieser neue Arten
des Zugriffes auf Geschichte und Gedéchtnis ermoglichte (Assmann, 2018a, S. 49).

Im 19. und 20. Jahrhundert dnderte sich der Geschichtsbegriff. Es kam zu einem Ende
des Geschichtsfundamentalismus. Die individuellen Erinnerungen mussten kollektiven
Erinnerungen der Nation weichen. Der Einzelne war nun Teil eines groBeren Ganzen und
griindete seine Identitdt auf diesem. Der Patriotismus stellte die neue Grundlage fiir eine
gemeinsame Identitét dar. Die nationale Geschichte ist dabei der gemeinsame Ausgangspunkt.
Die feudalen Erinnerungen wichen somit den nationalen (Assmann, 2018a, S. 76-77).

Damit verdnderte sich die Aufgabe der Geschichte wesentlich, da zuvor Konige die
Geschichte dirigierten. Nun stand die Nation im Fokus. Sie wurde zum Subjekt der Geschichte
und zu ihrem Triager. Aufgrund dieses Wechsels kam es zu einem Strukturwechsel der
vergangenen Erinnerungen. Zuvor dienten geschichtliche Erinnerungen der Legitimation von
Herrschenden. Nach diesem Wechsel standen sie fiir die kollektive Identitdtsbildung. Dies
schlug sich auch in der Literatur nieder. Shakespeares Werke sind in erste Linie ein wichtiger
Beitrag zur historischen Bildung einer Nation. Bei ihm geht es um die Gegenwart und den
Patriotismus. Weder die sozialen noch die ethnischen Unterschiede spielen dabei in den
Dramen eine essenzielle Rolle, sondern die neu geformte gemeinsame Identitét. Erinnerungen
haben bei Shakespeares Dramen eine bedeutende Stellung (Assmann, 2018a, S. 78-79).

Aus diesen Beobachtungen ergibt sich die Schlussfolgerung, dass Erinnerungen immer
eine Art Konflikt um die Deutung der Wirklichkeit sind. Die Frage nach der jeweiligen
Motivation, die zwischen den Erinnerungen steht, ist demnach fiir deren Deutung essenziell.
Somit kommt es zu imagindren Erinnerungen, die allerdings nicht mit Fiktion oder Félschung
gleichzusetzen sind. Die imagindren Erinnerungen, die aufgrund der Motivation der Deutung

von Vergangenem entstehen, konnen treffender als Fabrikation oder Erfindung verstanden
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werden. Sie sind demnach mit der Konstruktionsarbeit gleichzusetzen, die allem Kulturellen
voran geht (Assmann, 2018a, S. 82-83).

In Shakespeares Dramen konnen drei Ebenen der Erinnerungen voneinander
unterschieden werden: intratextuelle, kontextuelle und textuelle. Bei der Intratextuellen handelt
es sich um die Figuren. Handlungsmotivationen, menschliche Absichten und die Begrenztheit
dieser stehen dabei im Fokus. Die kontextuelle Ebene schlie8t die Adressat*innen mit ein. Die
Geschichte wird im Zuge dessen in einen nationalen Mythos umgewandelt (Assmann, 2018a,

S. 83).

»Auf dieser Stufe wird der Kampf der widerstreitenden Erinnerungen iiberwunden in jener kollektiven
Erinnerung, die zum Gemeinbesitz der Nation bestimmt ist. Solche Erinnerung sagt ihren Adressaten
nicht mehr unmittelbar, was sie tun sollen, sondern wer sie sind. Sie lernen sich als eine Gruppe kennen,
die geschichtlich geworden ist und mit ihrem Weg durch die Geschichte — denn jeder Weg in der

Geschichte ist ein Sonderweg — ihre Zeichen der Besonderung erhalten hat.* (Assmann, 2018a, S. 83).

Werden Shakespeares Dramen mit Fokus auf diese Aspekte gelesen, verdndert das den Blick
und es kann gesehen werden, was Literatur in der Gesellschaft bewirkt und leistet. Bei seinen
Dramen handelt es sich aber nicht nur um Nationalliteratur, sondern um Weltliteratur, die noch
heute gelesen und aufgefiihrt wird. Er schrieb die Stiicke nicht als Historiker, sondern als

Dramatiker, dies umschlie8t die dritte Ebene, die textuelle (Assmann, 2018a, S. 83-84).

»Shakespeares Historien sagen uns heute weder, was wir tun sollen, noch wer wir sind. Aber sie zeigen
uns, wie Identitdten konstruiert werden und mit welch hohem Preis diese Identitdtsbildung verbunden
sein kann. [...] Nicht also, weil sie uns Identitdten anbieten, sondern weil sie uns anschaulich vorfiihren,
wie diese produziert und demontiert werden, lesen wir diese Stiicke noch immer mit Neugier und

anhaltender Faszination.” (Assmann, 2018a, S. 84).

Zu Beginn des 20. Jahrhunderts kam es vermehrt zu Forschungen {iber das kollektive
Gedichtnis und der Begriff wurde im Gebrauch immer hdufiger. Wie bereits in Kapitel 3
,Gedachtnistheoretiker*innen* erwidhnt wurde, war Maurice Halbwachs der populirste
Vertreter der These, dass das Gedéachtnis stark von der Kultur und dem sozialen Austausch
geprigt sei. Jan und Aleida Assmann nahmen den Begriff des kollektiven Gedéachtnisses in
thren Arbeiten wieder auf und differenzierten zwischen unterschiedlichen Arten des
Gedichtnisses. Auf die verschiedenen Gedachtnisarten wurde in der vorliegenden Arbeit
bereits kurz bezuggenommen. Beim kollektiven Gedéchtnis handelt es sich um Erinnerungen
von Individuen, die iiber Kommunikation ins kollektive Gedéchtnis iibergehen kénnen. Im
Gegensatz zur Geschichte ist das kollektive Gedéchtnis nie alleine denkbar (Scheicher, 2021,

S. 29). ,,Das kollektive Gedachtnis unterstreicht die soziale Bedingtheit noch deutlicher, denn
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in ihm finden sich die individuellen Erinnerungen wieder, die sich mit dem Eintritt in das
kollektive Gedéchtnis und der Entkopplung von einem personlichen Bewusstsein verdndern.*
(Scheicher, 2021, S. 30). Sprache ist die zwingende Grundlage fiir kollektive Erinnerungen.
Demnach ist das Gedachtnis immer sozial konstruiert (Scheicher, 2021, S. 30).

Seit den 80er Jahren beschéftigt sich die Wissenschaft immer mehr mit dem
Zusammenhang von Erinnerungen und Identitidten. Diesesneue Interesse ist mit der Authebung
und Wiedererrichtung von politischen und kulturellen Grenzen verkniipft. Als sich die Ost-
West-Grenze langsam aufloste, kamen bereits vergessene Erinnerungen wieder auf und die
Fragen ,,Wer bin ich? / Wer sind wir?* traten in den Vordergrund. Ein Individuum oder eine
Gruppe identifiziert sich meist iiber seine ethische und politische Orientierung (Assmann,
2018a, S. 62).

Menschen definieren sich aufgrund von Dingen, an die im Kollektiv erinnert und
vergessen werden. Kommt es zu einer Verdnderung von Identititen, verdndert sich das
Gedidchtnis und die darin enthaltenen Erinnerungen. Dies zeigt sich im kulturellen und
politischen Kontext mit der Umstiirzung von Denkmilern, im Andern von Geschichtsbiichern
sowie in der Umbenennung von StralBen, Gebdauden und Pldtzen (Assmann, 2018a, S. 62-63).

Seit einigen Jahren ldsst sich eine Wende bei der Erinnerungskultur beobachten.
Verantwortung und Anerkennung spielen dabei eine grofe Rolle. Die sogenannte
Weltoffentlichkeit steht zwischen Tatern und Opfernund ist in Form von Medien prasent. Diese
ist in Verbindung mit einem Weltethos, der gegen einseitige Perspektiven und egoistische
Sichtweisen steht. Die nationalen Erinnerungen werden in Folge dessen interkulturell betrachtet
und kritisiert (Assmann, 2018b, S. 114).

Wie aus diesem Kapitel hervorgeht hat sich die Geschichtsschreibung im Laufe der
Jahrhunderte immer wieder je nach Kontext verdndert. Wahrend in der Antike die Bewahrung
des Gedéchtnisses primdres Ziel der Geschichtsschreibung war, verdnderte sich dieses im
Zeitverlauf mehrmals. Mit den verdnderten Zielen veranderten sich auch die Menschen, die

hinter der Aufgabe der Geschichtsschreibung stehen.
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5. Nationalstaaten und ihre Erinnerungen

Historiographen zur Zeit der Renaissance sahen erstmals Texte und Quellen kritisch. Allerdings
fand diese Quellenkritik damals noch nicht in einem neutralen wissenschaftlichen Raum statt.
Vielmehr wollten die sich neu entwickelnden Nationalstaaten die Geschichte zu ihren Gunsten
umschreiben (Assmann, 2018a, S. 51-52). Aus dem Vergessenen entwickelten sich die
Nationalgeschichten. Der Abgrund zwischen Gegenwart und Vergangenheit ebnete den Weg
fiir die Nationalgeschichten (Assmann, 2018a, S. 54).

Der Schreiber Edmund Spenser ist hierfiir ein populdres Beispiel. Spenser war Teil des
brutalen Kolonialisierungsprojektes von Queen Elizabeth 1. Seine Erzéhlungen dariiber in den
Biichern ,,Briton moniments* und ,,Antiquitie of Fairie land* waren allerdings frei erfunden,
obwohl diese damals fiir das Genre nationaler Historiographie standen. Letztendlich
entschuldigte er sich im Proomium des zweiten Buches der ,,Fairie Queene* dafiir (Assmann,
2018a, S. 54-55). Wie an dem Beispiel des Schreibers Edmund Spenser gesehen werden kann,
werden Erinnerungen oftmals verdndert, um eine gemeinsame Vergangenheit konstruieren zu
konnen. Die vergangenen Ereignisse werden darin zu Gunsten der jeweiligen Nation gedreht.
Ziel ist es, eine gemeinsame Vergangenheit zu produzieren und somit ein Gemeinschaftsgefiihl
bei der Bevolkerung zu erzeugen. Diese erzdhlten und zum Teil erfundenen heroischen
Vergangenheitserzdhlungen sind allerdings fragwiirdig, da einige Fakten verdreht und
verandert wurden.

Um die Vergangenheitserzdhlungen glaubwiirdiger zu machen und zu bezeugen,
konnen Gegenstindeund Orte dienen, die das Erzéhlte untermauern. Diese sogenannten Relikte
konnen in der Gegenwart begutachtet werden und holen ein Stiick Vergangenheit in die
Gegenwart. Sie dienen als Beglaubigungsfunktion und sollen die Vergangenheit mit der
Gegenwart verbinden (Assmann, 2018a, S. 55).

Als sich im 19. Jahrhundert die Nationalstaaten bildeten, wurde bei der Erzdhlung der
jeweiligen Vergangenheit der Nation besonderer Wert darauf gelegt, das positive Selbstbild zu
festigen. Inhalte wurde so gewihlt, dass sie in das jeweilige heroische Bild passten. Erinnert
wurde an Siege und positive Erlebnisse, Negatives sowie Niederlagen wurden teils vergessen,
teils wurden Niederlagen bewusst ins kollektive Gedéachtnis aufgenommen (Assmann, 2018b,

S. 62-63).
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5.1 Niederlagen und Siege im Gedéachtnis einer Nation

Niederlagen bewirken, dass der Blick in die Zukunft gerichtet wird, wihrend glorreiche Siege
den Fokus in die Vergangenheit lenken. Niederlagen wirken stirker in der Verarbeitung als
Siege, daher kann es aufgrund einer Niederlage zum Sieg kommen sowie aufgrund eines Sieges
zur Niederlage (Assmann, 2018b, S. 62-63). ,Niederlagen zerstoren nicht unbedingt das
kollektive Selbstbild, vielmehr stdrken sie den nationalen Zusammenhalt. In der Tat werden
dort mit groem Pathos und zeremonialem Aufwand erinnert und reaktiviert, wo eine Nation
ihre Identitét auf ein Opferbewusstsein griindet. (Assmann, 2018b, S. 65).

Werden negative Erinnerungen bewusst am Leben erhalten, liegt das Ziel haufig darin,
den Zusammenhalt der Gemeinschaft zu erwirken, bestimmte Aspekte zu legitimieren und
Widerstand zu fordern. Einige Nationen verwenden diese Form der negativen Erinnerung als
Leitmotiv. Werden Niederlagen als Leitmotiv verwendet, geht von diesen keine Schwéchung
aus, sondern eine Kraft. Sie machen die Mitglieder der Nation widerstandsféhig und stark.
Diese Art der Erinnerungen ist mit der Mahnung verkniipft, nie wieder Opfer zu werden. Die
historische Form des Erinnerns wird in diesen Fillen zu Erzihltem. Diese Erzdhlungen sind
sehr stark emotional geladen. Werden sie regelmifBig wiederholt, wird ihre emotionale Kraft
nicht verbraucht, sondern sie wirken auch nach Jahrhunderten noch stark auf die Menschen.
Alle weiteren historischen Ereignisse werden aufgrund dieses Ereignisses gedeutet und
bewertet (Assmann, 2018b, S. 65-66). Das nationale Gedéchtnis ist demnach sowohl fiir
positive als auch negative Ereignisse zuginglich, wenn diese in ein heroisches Geschichtsbild
eingegliedert werden (Assmann, 2018b, S. 66).

Dass Sieger die Geschichte schreiben, wird oft zitiert und hat wohlgemerkt seine
Berechtigung. Sieger stellen die Weichen fiir die Zukunft und bestimmen, welche Inhalte an
die Offentlichkeit gelangen und welche unter Verschluss gehalten werden. Der Historiker
Reinhart Koselleck ist der Meinung, Verlierer seien bessere Historiker als Gewinner, da die
Darstellung der Sieger kurzfristig angelegt ist und auf den Ereignissen beruhe, die ihnen den
Sieg gebracht haben, wihrend die Darstellung der Verlierer komplexer sei und grofere
Erklarungskraft besdfe (Assmann, 2018b, S. 69). ,,Mag die Geschichte — kurzfristig — von
Siegern gemacht werden, die historischen Erkenntnisgewinne stammen — langfristig — von den

Besiegten.” (Koselleck, 2000, S. 52).

,und doch kénnte man auch sagen: Die Sieger haben die Geschichte vergessen. Sie konnen sich’s
leisten, wahrend es den Verlierern unmdéglich ist, das Geschehene hinzunehmen; diese sind dazu
verdammt, {iber das Geschehene nachzugriibeln, es wiederzubeleben und Alternativen zu reflektieren.*

(Burke, 1991, S. 297).
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Jede Nation ist von einem nationalen Gedéchtnis gepragt. Dieses stiitzt sich hiufig auf eine
Téter- oder Opfergeschichte. Wird zum Beispiel Spaniens Geschichte ndher betrachtet, kann
gesehen werden, dass die Sieger des Biirgerkriegs, also das faschistische Regime Francos, die
Geschichte gepriagt hat, da die Besiegten, die kommunistischen Republikaner, nach ihrer
Niederlage in diesem Regime leben mussten und ihre Geschichte somit nicht erzdhlen konnten.
Einzig ihre Erinnerungen blieben ihnen. Die Erinnerungen hielten ihre Geschichte aber dennoch
lebendig, da sie diese an ihre Stellung als politische Opfergruppe erinnerten. Bis zum Tod
Francos lebten sie in einem Regime, dassie als Landesfeindeund Verréter deklarierte. Wéhrend
die Sieger Spaniens ihre Geschichte verbreiteten, warteten die Verlierer aufgrund ihrer
Erinnerungen auf den Tag der Erlosung. Erst wenn ihr Leid anerkannt wird und ihre
Erinnerungen an die Vergangenheit in das Selbstbild der Nation aufgenommen werden, werden
sie von ihren schmerzenden Erfahrungen befreit und es kann langsam zu einem individuellen
Vergessen kommen. Daraus kann geschlossen werden, dass nach einem traumatischen Erlebnis,
wie einem Biirgerkrieg, das politische Ziel auf einen Ausgleich des Erinnerns gerichtet werden
sollte. Wird dies nicht praktiziert und halten die traumatischen Erinnerungen an, ist der Krieg
nicht vorbei. Der Biirgerkrieg ist erst {iberstanden, wenn auch die Erinnerungen symmetrische
sind, das bedeutet, wenn beide Seiten, sowohl Besiegte als auch Sieger, ihre Geschichten
erzdhlen konnen und beide gehort werden. Durch Fokussierung auf die zukiinftigen Ziele kann
die Asymmetrie zwischen den beiden Gruppen aufgehoben werden. Primdre Aufgabe der
Erinnerungspolitik nach traumatischen Ereignissen ist es, die vorherrschende spaltende und
destruktive Stimmung zu bekdmpfen und in weiterer Folge aufzulosen (Assmann, 2018b, S. 70-
71). ,,.Das Ziel der Vergangenheitsbewiltigung ist die Uberwindung einer schmerzhaften
Erinnerung um einer gemeinsamen und freien Zukunft willen.* (Assmann, 2018b, S. 71). In
einem ersten Schritt muss demnach eine symmetrische Erinnerung der Sieger und Besiegten
geschaffen werden. Weiters muss der Blick von der gespaltenen Vergangenheit abgekehrt und
hin zu einer gemeinsamen Zukunft gerichtet werden (Assmann, 2018b, S. 72).

Bei Trauer handelt es sich um einen spontanen und intimen Akt, der im Kontext von
Nahverhiéltnissen entsteht. Dieser Akt wurde auf die Nationen iibertragen, als sie entstanden,
dadiese als grole zusammengehdrige Gruppe verstanden werden. So wurde Trauer in rituelle
Formen und symbolische Handlungen tibertragen. In den gemeinsamen Erinnerungen einer
Nation wiegt Trauer mehr als Freude, da diese das Gemeinschafts- und Konstanzgefiihl
vergrofert (Assmann, 2018b, S. 109-110). Mit Hilfe von Gedenktagen werden Erinnerungen
produziert. Das nationale Gedéchtnisbildet sich aus solchen Ritualen heraus (Assmann, 2018b,
S. 183).
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Aus diesem Kapitel geht hervor, dass die Motive, die hinter der Geschichtsschreibung
stehen, bei der Deutung der Vergangenheit immer mitberiicksichtig werden miissen. Es gibt
keine rein objektive Erzdhlung der Vergangenheit. Selbst wenn das angefiihrte Beispiel von
Edmund Spenser ein extremes darstellt, zeigt es dennoch eindriicklich, dass Erzahlungen iiber
die Vergangenheit immer auch im Hinblick auf die Gegenwart gedeutet werden miissen. Jede
Inszenierung der Vergangenheit wird mit dem aktuellen Zeitgeist in Bezug gebracht und in

diesem Kontext gedeutet.
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6. Gedichtnisarten

»Die Medialitdt des Gedéchtnisses ist der Ansatzpunkt von Arbeiten, die aus verschiedenen
disziplindren Perspektiven die Wechselbeziechung zwischen Gedéchtnis und Medien
konzeptualisieren. (Heine, 2009, S. 31).

Geht es um Gedichtnisarten, werden, je nach wissenschaftlicher Disziplin, andere
Aspekte in den Fokus geriickt und genauer untersucht. In der Kommunikationswissenschaft
wird meist ausgehend von der Kommunikationstheorie von Luhmann (1996) auf die Funktion
der Massenmedien fiir die Erzeugung eines kollektiven Gedéchtnisses eingegangen. Ludes
beschrieb im Jahr 1999 die Errichtung eines sozialen Gedéchtnisses durch die Massenmedien.
Im Jahr 2005 zeigten Reinhardt und Jiackel die Bedeutung, die Medien bei der Kollektivierung
von Erinnerungen haben konnen, da sie ein gemeinsames Medienwissen bewirken (Hein. 2009,
S. 21). Das Gedéchtnisreorganisiert vergangene Erlebnisse mit den Erfahrungen der Gegenwart
(Scheicher, 2021, S. 31). In der Kulturwissenschaft stehen andere Aspekte im Fokus. Wie
bereits in der Einfiihrung erwdhnt wurde, ist eine genaue Begriffsbestimmung und Abgrenzung
wichtig, um ein Verstdndnis fiir die Theorien zu bekommen. Halbwachs und Nora waren
Vorreiter der kulturwissenschaftlichen Forschung, wie sie heute zum Grofteil betrieben wird.

Aleida und Jan Assmann haben den Begriff des kulturellen Gedéchtnisses weiter aufgeféchert.

6.1 Wir-Gruppen
Im Laufe des Lebens sind Menschen Teil unterschiedlicher Wir-Gruppen. Halbwachs wollte
mit Hilfe dieser verschiedenen Wir-Gruppen zeigen, dass das kollektive Gedachtnis konstruiert
ist. Als Beispiel dieser Konstruiertheit nennt Halbwachs das Gruppengedichtnis, also die
sogenannten Wir-Gruppen. Die verschiedenen Gruppen ermoglichen eine bestimmte
Rekonstruktion der Vergangenheit, die sich verformen lisst. Die jeweilige soziale Gruppe hilft
dem Individuum sich zu erinnern. Relevante Teile der Erinnerungen werden dabei in das
kollektive Gedéchtnis tiberfiihrt, wéhrend nicht relevante Aspekte nicht in das kollektive
Gedichtnis tlibergehen und in weiterer Folge vergessen werden. Das kollektive Gedéchtnis
besteht aus einer Sammlung von verschiedenen Perspektiven und teilnehmenden Personen.
Durch das soziale Umfeld kommt es zu einer neuen Gewichtung des Erinnerten (Scheicher,
2021, S. 30-31).

Menschen sind keine selbstgeniigsamen FEinheiten, sondern Teile groBerer
Zusammenhénge, mit denen sie verflochten sind. Sie kdnnen ohne sie nicht existieren. Das

einzelne Ich ist immer mit einem Wir verbunden. Von diesem Wir erhélt das Ich Grundlagen
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seiner eigenen Identitit. Diese These stammt aus den Uberlegungen von Maurice Halbwachs,
der der Ansicht war, dass es keine Erinnerungen ohne soziale Interaktion gibe. Das Wir
wiederrum ist auch keine standardisierte Einheit, sondern in verschiedenen Facetten vorhanden.
Die Bezugshorizonte sind teilweise ineinandergreifend teilweise nebeneinanderstehend. Ein
Individuum verbindet sich in der Regel mit verschiedenen Wir-Gruppen. Diese sind in den
meisten Féllen heterogen und exklusiv. In vielen Féllen erfolgt die Dazugehorigkeit in eine
Wir-Gruppe unwillkiirlich. Beispiele fiir eine unwillkiirliche Wir-Gruppe sind unter anderen:
Familie, Generation, Ethnie und Nation. In diese Gruppen werden wir hineingeboren. Wir
suchen uns unsere Zugehorigkeit zu ithnen nicht aus. Weiters gibt es aber auch verschiedene
andere Gruppen, in die wir nicht anldsslich unserer Geburt kommen, sondern fiir die wir uns
aufgrund unserer Interessen bewusst entscheiden, oder fiir die wir uns wegen unserer
Leistungen qualifizieren sowie solche, denen wir aus Zwang beitreten miissen. Ein Beispiel
hierfiir wire das Militdr, fiir das wir uns nicht immer frei entscheiden konnen. Diese Wir-
Gruppen sind fiir das Individuum von unterschiedlicher Bedeutsamkeit und Dauer. Ein Beispiel
wire der Schulverband, dem wir eine kurze dafiir aber einflussreiche Zeitspanne angehdren.
Fiir das einzelne Individuum kann diese Zeit pragend sein oder ohne besondere Erinnerungen
zuriickbleiben. Ob die Zeit als mehr oder weniger prigend wahrgenommen wird, hingt damit
zusammen, ob die damit entstandenen Verbindungen fiir einen weiteren Zeithorizont hinweg
gepflegt werden oder nicht. Gerade in der heutigen Zeit verandern sich Nachbarschaften und
Freundeskreise durch die steigende Mobilitdt hdufiger und schneller, somit haben sie heute
oftmals weniger Bedeutung als noch vor einigen Jahren. Zum Teil konnen auch formelle Wir-
Gruppen, in die wir hineingeboren wurden, aufgelost werden, wie zum Beispiel die
Religionsgruppe. Die Nations- sowie Kulturgruppe, der wir von Geburt an angehdren, konnen
durch Migration ersetzt werden. Generation, Herkunftsfamilie sowie Ethnie konnen in der
Regel nicht verdndert werden, aber auch in diesem Bereich gibt es bereits einige Ausnahmen.
Die Zeitspanne der Dazugehdrigkeit zu unterschiedlichen Gruppen variiert sehr stark. Meist ist
die Verweildauer bei informellen Gruppen eher kurz, wéhrend Individuen bei formellen
Gruppen sehr lange sind. Die Dazugehorigkeit zur Familie erlischt auch nach dem Tod nicht.
Teilweise wird dies auch bei Akademien, Firmen oder dhnlichen Institutionen iibernommen, in
diesen Fiéllen orientieren sich diese Wir-Gruppen an den Traditionen der Familien-Gruppe

(Assmann, 2018b, S. 23).

»Aberwirhabenschon gesehen, danichtdie zeitliche Berlihrung die jiingsten Erinnerungen aneinander
bindet, sondern ihre Zugehdrigkeit zu dem gemeinsamen Denkgehalt einer Gruppe, der Gruppe von

Menschen, mit denen wir in diesem Augenblick Beziehungen unterhalten oder mit denen wir am Tag
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oder an den Tagen vorher in Beziehung gestanden haben. Um sie hervorzurufen geniigt es also, daf3 wir
uns den Gesichtspunkt dieser Gruppe zu Eigen machen, dall wir ihre Interessen annehmen, daf3 wir die
Richtung ihrer Uberlegungen verfolgen. Genauso verhilt es sich aber auch, wenn wir alte Erinnerungen
zu lokalisieren suchen. Wir miissen sie in ein Erinnerungsganzes hineinstellen, die anderen Gruppen
gemeinsam sind, engeren und dauerhaften Gruppen, etwa unserer Familie. Um dieses Erinnerungsganze
zu gewinnen, geniigt es auch hier, dal wir die den Gruppenmitgliedern gemeinsame Haltung einnehmen,
daB unsere Aufmerksamkeit sich auf diejenigen Erinnerungen richtet, die immer im Vordergrund ihres
Denkens stehen und von denen ausgehend diese Gruppe gewohnt ist, mittels einer ihr eigentiimlichen
Logik alle ihre anderen Erinnerungen wiederzufinden oder zu rekonstruieren. “ (Halbwachs, 1985, S.

199).

Halbwachs geht auf die wechselseitige Abhédngigkeit von individuellem und kollektivem
Gedaichtnis ein. Ein Individuum ist beim Erinnern immer von einer sozialen Gruppe, der es
zugehorig ist, abhidngig. Erst aufgrund der individuellen Erinnerungen kann das kollektive
Gedachtnis Gestalt annehmen. Das Individuum wiederrum hat durch seine Zugehorigkeit zu
verschiedenen Gruppen, die ihm das Erinnern erst ermoglichen, Teil an verschiedenen
kollektiven Gedéchtnissen (Salzborn, 2016, S. 180).

Die Familie ist ein Kommunikationsrahmen, in demsich die jeweiligen Generationen in
ihren Erfahrungen und Schilderungen sowie in ihrem Schicksal verschranken. Das
Familiengeddchtnis ist meist durch Aufzeichnungen und Dokumente gestiitzt. In den hdufigsten
Féllen haben drei Generationen miteinander Kontakt. Die gemeinsame Religions-, Nations- und
Kulturzugehdorigkeit hingegen besteht meist schon viel linger. So nimmt das Individuum durch
seine Mitgliedschaft in dieser Gruppe groe Zeitdimensionen in sich auf (Assmann, 2018b, S.
23).

Die eigene Lebenszeit ist sehr begrenzt, durch die Dazugehorigkeit in unterschiedliche
Wir-Gruppen bewegt sich jede*r einzelne allerdings in viel groBeren Zeitdimensionen. Diese
liegen auBerhalb der eigenen Erfahrung und erstrecken sich von der Vergangenheit bis in die
Zukunft. Hier verschrinken sich individuelles und kollektives Gedéachtnis. Die
unterschiedlichen Zeithorizonte werden von Aleida Assmann als Gedéchtnishorizonte
bezeichnet. Die unterschiedlichen Wir-Gruppen bilden ein eigenes Gedéachtnis. Die Grenzen
der einzelnen Wir-Gruppen sind flieBend. Individuelles und kollektives Gedéachtnis werden von
Aleida Assmann aufgerastert und durch vier Gedéichtnisformen ausgewechselt: ,das
Gedaichtnis des Individuums, der sozialen Gruppe, des politischen Kollektivs der Nation und
der Kultur.” (Assmann, 2018b, S. 23). Diese ,,neuen* vier Geddchtnisformen variieren in ihrem
Zeit- und Raumradius, in ihrer GruppengroBle sowie in ihrer Fliichtigkeit und Stabilitét

(Assmann, 2018b, S. 21-23).
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Demnach gibt es verschiedene Arten des Gedédchtnisses, je nachdem zu welchen Gruppen
ein Individuum gehort, sind sie Teil dieses spezifischen Gruppen-Gedéchtnisses. Somit kann
zwischen einer Vielzahl an Gedéchtnissen differenziert werden, von denen ein Individuum Teil

ist.

6.2 Die verschiedenen Arten des Gedachtnisses

Da das Gedéachtnis im Folgenden eine wesentliche Rolle spielt, soll in diesem Abschnitt eine
kurze Definition des Begriffs Gedédchtnis gegeben werden, sowie ein Abriss des Aufbaus aus
einer naturwissenschaftlichen, strukturellen Betrachtungsweise. In weiterer Folge wird das
Gedéachtnis aus kulturwissenschaftlicher Perspektive betrachtet und zwischen verschiedenen

Arten des Gedachtnisses differenziert.

6.3 Das Gedichtnis aus naturwissenschaftlicher Perspektive

Unter dem Begriff Gedéchtnis werden Prozesse und Systeme verstanden, die dem Menschen
fiir Einspeicherung, Aufbewahrung, Abruf und Anwendung von Informationen dienen. Zu den
Informationen zdhlen dabei verschiedene Arten von Reizen, ein autobiographisches sowie ein
generisches Wissen iiber die Welt und gewisse motorische sowie sprachliche Fahigkeiten
(Gruber, 2018, S. 2).

Im Ultrakurzzeitgedédchtnis werden Informationen lediglich fiir den Bruchteil einer
Sekunde behalten. Werden Reize einige Sekunden bis zu Minuten gespeichert, wird vom
Kurzzeit- oder Arbeitsgeddchtnis gesprochen. Inhalte, die iiber einen langen Zeitraum
beibehalten werden, werden im Langzeitgedachtnis gespeichert (Gruber, 2018, S. 3-4).

Da das Gehirn nicht alle Informationen, die eine Person erhélt, aufnehmen kann, muss
es stindig selektieren. Dabei wird versucht, relevante von irrelevanten Informationen zu
unterscheiden und lediglich relevante Informationen aufzunehmen. Stimuli, die von dem
Individuum als irrelevant wahrgenommen werden, konnen demnach nicht erinnert werden
(Gruber, 2018, S. 9-10).

Im Langzeitgedachtnis befinden sich Informationen wie Faktenwissen, aber auch
Erlebnisse sowie Wissen iiber die Welt, die als relevant in unser Gedéchtnis aufgenommen
wurden, allerdings aktuell nicht gebraucht werden. Die dort liegenden Inhalte kénnen jederzeit
abgerufen werden. Die Kapazitét ist im Gegensatzzum Kurzzeitged4chtnis unerschopflich. Das
Langzeitgedédchtnis wird in deklaratives und non-deklaratives Gedéchtnis unterteilt. Im non-

deklarativen Gedéchtnis sind motorische Fertigkeiten und gelernte Verhaltensweisen
26



abgespeichert, die fiir die Arbeit nicht weiter von Bedeutung sind. Das deklarative Ged4chtnis
gliedert sich weiter in episodisches und semantisches Gedéchtnis. Wéhrend im semantischen
Gedéachtnis Weltwissen und Sprache abgelegt sind, sind im episodischen Gedéchtnis
personliche Erinnerungen gespeichert (Gruber, 2018, S. 39-41). Daher ist das episodische
Gedachtnis fiir diese Arbeit von hdchster Relevanz.

Unter dem Begriff episodisches oder autobiographisches Gedéchtnis wird der Teil des
Gedachtnisses verstanden, der individuelle Erinnerungen speichert. Bei individuellen
Erinnerungen handelt es sich um Erinnerungen, die das Individuum unmittelbar betreffen.
Demnach besteht dieser Teil des Langzeitgedachtnisses aus komplexen Alltagserinnerungen
(Online-Lexikon fiir Psychologie und Padagogik).

Relevant fiir die eigene Personlichkeitsentwicklung sind allerdings nicht ausschlielich
die Erinnerungen der Familiengenerationen, sondern auch die der sozialen und historischen
Generationen. Menschen werden in ihrer Personlichkeit besonders von Ereignissen geprégt, die

sie zwischen dem 12. und 25. Lebensjahr erleben (Assmann, 2018b, S. 26).
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6.4 Das Gedichtnis aus kulturwissenschaftlicher = Perspektive:

Begriffsdefinitionen und Abgrenzung

Es kursieren verschiedene Definitionen von unterschiedlichen Arten des Gedéichtnisses. In
diesem Abschnitt wird das Gedéchtnis aus kulturwissenschaftlicher Perspektive im Sinne von

Aleida Assmann beschrieben.

6.4.1 Das individuelle Gedachtnis

Alle Personen dieser Erde sind von bestimmten geschichtlichen Geschehnissen beeinflusst, in
die sie hineingeboren wurden, oder die sie aufgrund der Familiengeschichte tangieren. Das
individuelle Gedéchtnis ist somit nicht nur in der zeitlichen Dimension, sondern auch in der
Erfahrungsbearbeitung vom Generationsgedéchtnis abhdngig und wird von diesem bestimmt.
Das bedeutet, dass bestimmte Generationen eine gewisse Auffassungder Welt teilen, dieandere
Generationen nicht mit ithnen teilen. Die Kommunikation unter den Teilnehmer*innen der
gleichen Generation kann daher immer nur unter bestimmten Grenzen des Verstehens
stattfinden, da sie der Zeitlichkeit des Erlebens unterliegt. Die unterschiedlichen Generationen
haben ihr eigenes Verstdndnis der Vergangenheit und lassen dieses von élteren oder neueren
Generationen meist nicht verdndern (Assmann, 2018b, S. 26-28).

Es gibt einige Kennzeichen fiir unsere episodischen Erinnerungen, die sich

verallgemeinern lassen.

»Erstens sind sie grundsétzlich perspektivisch und darin unaustauschbar und uniibertragbar. Jedes
Individuum besetzt mit seiner Lebensgeschichte einen eigenen Platz mit einer je spezifischen
Wahrnehmungsposition, weshalb sich Erinnerungen bei allen Uberschneidungen notwendig
voneinander unterscheiden. Zweitens existieren Erinnerungen nicht isoliert, sondern sind mit den
Erinnerungen anderer vernetzt. Durch ihre auf Kreuzung, Uberlappung und Anschlussfihigkeit
angelegte Struktur bestétigen und festigen sie sich gegenseitig. Damit gewinnen sie nicht nur Kohérenz
und Glaubwiirdigkeit, sondern wirken auch verbindend und gemeinschaftsbildend. Drittens sind
Erinnerungen fiir sich genommen fragmentarisch, d.h. begrenzt und ungeformt. Was als Erinnerung
aufblitzt, sind in der Regel ausgeschnittene, unverbundene Momente ohne Vorherund Nachher. Erst
durch Erzdhlungen erhalten sie nachtraglich eine Form und Struktur, die sie zugleich ergédnzt und
stabilisiert. Viertens sind Erinnerungen fliichtig und labil. Manche dndern sich im Lauf der Zeit mit der
Verdnderung der Person und ihrer Lebensumsténde, andere verblassen oder gehen ganz verloren.
Insbesondere verdndern sich die Relevanzstrukturen und Bewertungsmuster im Laufe des Lebens, so
dass ehemals Wichtiges nach und nach unwichtig und ehemals Unwichtiges in der Riickschau wichtig

werden kann. Die in Erzdhlungen gebundenen und oft wiederholten Erinnerungen sind am besten
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konserviert, doch sind auch ihnen feste zeitliche Grenzen gesetzt: mit dem Ableben ihres Tragers l6sen

sie sich notwendig wieder auf.” (Assmann, 2018b, S. 24-25).

Zusammenfassend kann das episodische, individuelle Gedachtnis als dynamisches Medium der
subjektiven Erfahrungen beschriecben werden. Aus kulturwissenschaftlicher Perspektive im
Sinne von Aleida Assmann ist das individuelle Geddchtnis nicht rein privat, sondern sozial

gepragt. Das Verbalisieren von Erinnerungen stabilisiert diese erst.

6.4.2 Das soziale Gedichtnis

Soziale Erinnerungen entwickeln sich einerseits in einem speziellen sozialen Milieu
andererseits in einem bestimmten Zeithorizont. Der Zeithorizont ist vom Wechsel der
Generationen abhingig. Zwischen achtzig und hundert Jahren kommt es in den meisten Fillen
zu einem wesentlichen Einschnitt, da in diesem Zeithorizont mehr Generationen gleichzeitig
existieren. Somit kommt es zu einem Dialog der verschiedenen Generationen iiber ihre
Erfahrungen und Erinnerungen. Durch diese Erzdhlgemeinschaften dehnt sich der
Erinnerungsradius auf die ndchsten Generationen aus. Die jiingere Generation nimmt die
Erinnerungen der Eltern in ihren eigenen Erinnerungsschatz auf. Nach drei Generationen 10st
sich dieses durch Kommunikation gestiitzte Ged4chtnis im Regelfall wieder auf, daher wird es
auch ,,das Kurzzeitgeddchtnis der Gesellschaft* genannt (Assmann, 2018b, S. 25-26).

Durch den Wechsel einer Generation wird die Dynamik im Gedéchtnis der Gesellschaft
bestimmt. Nach rund 30 Jahren kommt es zu einem Generationenwechsel, dieser fiihrt zu einer
Veranderung der Erinnerungen der Gesellschaft. Bestimmte Haltungen und Werte treten in den
Hintergrund und an ihre Stelle riicken neue ins Zentrum. Eine essenzielle Rolle spielt dieser
Wechsel bei traumatischen oder beschdamenden Erinnerungen einer Gesellschaft. Diese werden
in Kapitel 8 der Masterarbeit genauer thematisiert.

Durch den sogenannten ,,memorytalk® wird die Vergangenheit vergegenwértigt und
gemeinsam im Gespriach konstruiert. Sobald dariiber nicht mehr gesprochen wird, vergeht die
gemeinsame Erinnerung. Die Medien, die die Erinnerungen stiitzen, werden dann lediglich zu
Resten der Vergangenheit. Das soziale Gedéachtnis ist meist nicht langer ausdehnbar als auf drei

bis vier Generationen (Assmann, 2018b, S. 26-28).
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6.4.3 Das kommunikative Gedachtnis

Das kommunikative Gedéchtnis beinhaltet Geschichtserfahrungen lebender Menschen. Es
entsteht durch Alltagskommunikation (Erll, 2017, S. 24-25). Raumliche Nahe, regelmafige

Interaktion sowie dhnliche Erfahrungen der Interagierenden spielen dabei eine wesentliche

Rolle (Assmann, 2018b, S. 24).

6.4.4 Das kollektive Gedichtnis

Das kollektive Gedéchtnis speichert Vergangenes, dasim Bewusstsein einer Gruppe weiterlebt.
Erinnerungen sind raumbezogen, es kommt zu einer wechselseitigen Einflussnahme zwischen
Raumen, mit denen die Menschen verbunden sind und kollektiven Erinnerungen (Salzborn,
2016, S. 181).

Die Gedéchtnisforscher*innen definieren das kollektive Gedachtnisals Gedéchtnis eines
Kollektives. Die Weitergabe und Zirkulation von Erinnerungen erfolgen durch bestimmte
Medien. Zu den Medien zdhlen unter anderen die miindliche Sprache, Biicher, Fotographien
und das Internet. Das kollektive Gedéchtnis wird immer medial vermittelt und konstruiert.
Kollektives Erinnern ist nicht primér auf die Vergangenheit ausgerichtet, sondern vielmehr auf
gegenwirtige Ansinnen und Herausforderungen. Medien sind keine neutralen
Informationstriager, wie es oftmals scheint, sondern sie konstruieren Vergangenheitsversionen,
Werte, Normen sowie Identitétsbewusstsein. Sie sind aber aufgrund dessen weder falsch noch
unwirklich (Erll, 2004, S.4-5). ,,Medialitét stellt vielmehr die Bedingungen der Moglichkeiten
des sinnhaften kollektiven Bezugs auf zeitliche Prozesse dar.” (Erll, 2004, S. 5). ,,Medien
iibertragen nicht einfach Botschaften, sondern entfalten eine Wirkkraft, welche die Modalitaten
unseres Denkens, Wahrnehmens, Erinnerns und Kommunizierens prigt.” (Krdmer, 2003, S.
14).

Es ldsst sich beobachten, dass das Verhiltnis der Menschen zur Welt und somit auch die
Aktivitdten und Erfahrungen, die in dieser Welt gemacht werden, um die Welt zu erschliefen,
von den Unterscheidungsmoglichkeiten sowie den Beschrinkungen, die Medien mit sich
bringen, gepragt sind (Krdmer, 2003, S. 14-15).

Wihrend das kollektive Gedéchtnis institutionalisiert ist, besteht das soziale Gedéachtnis
durch alltdgliche Kommunikation. Es ist im Gegensatz zum kollektiven Gedédchtnis ungeformt,
beliebig und unorganisiert. Der Zeithorizont des sozialen Gedéchtnisses ist beschrinkt, da es
lediglich auf das Bewusstsein der gemeinsamen Vergangenheit eingehen kann. Somit ist dieser

meist auf drei bis vier Generationen eingeschriankt. Das kollektive Gedéchtnis hingegen setzt
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sich iiber diesen Zeithorizont hinweg. Wéhrend im sozialen Gedéchtnis die Erlebnisse der
Gruppenmitglieder personlich weitergegeben werden, werden im kollektiven Gedéchtnis
lediglich objektivierte Ereignisse gespeichert und erinnert (Assmann, 1988, S. 10-11).
Wihrend im sozialen Gedéchtnis individuelle Erlebnisse erinnert werden, die meist
wenig geformt sind und aufgrund der Interaktion von individuellen Zeitzeugen entstehen,
werden im kollektiven Gedédchtnis Geschehnisse einer absoluten Vergangenheit erinnert, die
geformt und mit Hilfe von zeremonieller Kommunikation am Leben erhalten werden. Die
Triager*innen sind dabei spezifische Traditionstrager*innen. Inhaltedes sozialen Gedachtnisses
konnen aufgrund der Medien in das kulturelle Gedachtnis iibergehen. Dieser Aspekt wird im
Kapitel ,,Funktions- und Speichergedichtnis® genauer beleuchtet. Fiir Aleida Assmann ist der
Begriff des kollektiven Gedéichtnisses zu unspezifisch, da sowohl das soziale als auch das

kulturelle Gedachtnis Anteile des kollektiven beinhaltet (Assmann, 2018b, S. 35-36).

6.4.5 Ubergang zu einem kulturellen Ged:chtnis

Jan Assmann definiert das kulturelle Gedéchtnis als Sammelbegriff fiir das gesamte Wissen,
das in der Interaktion einer Gesellschaft deren Handeln und Erleben maBgeblich beeinflusst
sowie das Handeln und Erleben der nachfolgenden Generationen (Assmann, 1988, S. 9). Zum
kulturellen Gedéchtnis gehoren Bilder, Texte und Riten, die von einer Gesellschaft produziert
sowie ausgelebt werden und ihnen damit ein Gefithl der Zusammengehorigkeit geben.
Aufgrund dieser Aspekte definieren sich die verschiedenen Kulturen als Einheit (Assmann,
1988, S. 15).

Das kulturelle Gedachtnis ist dynamischer und somit wandlungsfihiger, aber zugleich
auch heterogener und umstrittener als das kollektive Gedéchtnis, da das kollektive auf
Einheitlichkeit und Eindeutigkeit ausgerichtet ist. Gleich ist ithnen, dass sie Erfahrungen und
Wissen von Generation zu Genration iiberliefern sollen, damit es nicht verloren geht. Sie bilden
also das soziale Langzeitgeddchtnis aus. Ein weiterer wesentlicher Unterschied zwischen
kulturellem und kollektivem Gedéchtnis ist die Form der Reproduktion. Das kollektive
Gedichtnis stabilisiert sich aufgrund radikaler Inhalte, einer engen Blickweise, Symbolen,
Ritualen auf kollektiver Ebene sowie normativer Verbindlichkeit. Das kulturelle Gedéchtnis
hingegen ist vielfiltig ausgeprigt in Texten, Bildern sowie Artefakten. Sowohl das kollektive
als auch das kulturelle Gedéachtnis stiitzen sich auf Medien. Dort werden Inhalte gespeichert,
damit sie von Besucher*innen angesehen werden konnen. Bei der Aneignung der Inhalte

differenzieren die beiden Gedichtnisformen erneut. Wiahrend Inhalte des kollektiven

31



Gedéachtnisses die Aneignung im Kollektiv zelebrieren, werden Inhalte des kulturellen
Gedachtnisses vermehrt individuell verarbeitet (Assmann, 2018b, S. 57-58).

Zum Uberlieferungsbestand des kulturellen Gedichtnisses zihlen Bibliotheken,
Sammlungen, Skulpturen, Architektur sowie Feste, Briauche und Rituale. Aufgrund des
historischen Wandels miissen diese stindig neu gedeutet und interpretiert werden. Dies ist
essenziell, da der Uberlieferungsbestand an immer neue Generationen weitergegeben wird und
somit an die Bediirfnisse und Anspriiche dieser angepasst werden muss. Im Gegensatz dazu
vereinheitlicht und instrumentalisiert das kollektive Gedéchtnis Erinnerungen. Die Inhalte des
kulturellen Gedéchtnisses lassen sich nicht vereinheitlichen und verengen, da das
Speichergedéchtnis, auf das im Folgenden noch genauer eingegangen wird, die Inhalte, die
thren Bezug zur aktuellen Lebenswelt verloren haben, aufnimmt. AuBerdem ldsst das
Funktionsgeddchtnis immer Platz fiir mehrere Deutungen und aufgrund der Vielfalt

verschiedener Erfahrungen und Ansichten wird es immer wieder neu dargelegt (Assmann,
2018b, S. 58).

6.4.6 Speicher- und Funktionsgedichtnis
Die Differenzierung zwischen Speicher- und Funktionsgedichtnis zeigt, dass Erinnern und
Vergessen ineinander iibergeht und sich nicht gegenseitig ausschlieBt, sondern beides nahe
aneinander liegt. Vieles, das vergessen wurde, ist nicht fiir allezeit vergessen, sondern wird zu
einer spiteren Zeit wiedergefunden. Der vergessene Inhalt ist meist nur zu dem Zeitpunkt nicht
zugénglich, kann aber wieder in unser Gedéchtnis kommen (Assmann, 2018b, S. 47-48).

Das Speichergedichtnis bezieht Erinnerungen an vergangene Ereignisse in der heutigen
Zeit primér von digitalen Datentrdgern. In materieller Form kommen diese heutzutage nur noch
selten vor. Diese Entwicklung von ,festen zu ,fliissigen Datentrdgern bringt einige
Konsequenzen fiir das Speichergedachtnis mit sich. Geloschte Informationen hinterlassen keine
Spuren, sondern verschwinden einfach (Assmann, 2018b, S. 55). Je nach Beschaffenheit haben
die Materialien, auf denen Erinnerungen aufbewahrt werden konnen, verschiedene
Verfallsdaten. Frither wurde Papyrus, Papier und dhnliche Materialien verwendet. Spéter kam
es zur Entwicklung der Disketten und danach zu Weiterentwicklungen dieser Art von
Datenspeicherung. Da sich die Technik immer schneller weiterentwickelt, werden die alten
Datentréger von denneuen Apparaturen schon bald nicht mehr lesbar sein. Die Bequemlichkeit

der Aufzeichnung und die Kapazitét stehen dabei an erster Stelle, die Stabilitdt der Datentrager
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spielt eine untergeordnete Rolle (Assmann, 2018b, S. 55-56). Im Fokus der neuen Technologien
stehen Schnelligkeit und erweiterter Speicher (Assmann, 2018b, S. 56).

Die konkrete Unterscheidung zwischen kulturellem Speicher- und Funktionsgedachtnis
lasst sich anhand der Institution des Kunstmuseums darstellen. In Dauerausstellungen werden
bestimmte Kunstwerke ausgestellt, um diese ins Bewusstsein und Gedéachtnis der Bevolkerung
zu bringen, wihrend andere Kunstwerke nicht ausgestellt werden und in Magazinen verweilen.
Somit werden zwei Funktion erfiillt: Einerseits die des geschmacksorientierten Kanons,
andererseits die des historischen Archives. Konservierung und Pflege ist ein Aspekt, allerdings
kommt es zu einer engen Auswahl der Kunstwerke, die in der Offentlichkeit prisentiert werden

und somit zu wesentlichen Bestandteilen des kulturellen Gedéchtnisses werden (Assmann,

2018b, S. 56).

»Auch das Speichergedéchtnis ist ein Gedéchtnis, denn auch dieses birgt aufs Ganze gesehen nur einen
winzigen Teil kultureller Hinterlassenschaft. Es ist immer schon das Produkt des Vergessens; auch hier
wirken Mechanismen der Auswahl, der Entwertung, der Zerstorung und des Verlustes, aber es bietet
sehr viel mehr Platz und unterliegt keiner so rigiden Auswahl, weshalb die Gedédchtnisspeicher der
Bibliotheken und Archive bis zum Bersten angefiillt sind. Diese Fiille der Speicher ist, wie schon
Montaigne und spéter Nietzsche bemerkt haben, nur die Kehrseite eines leeren Gedéchtnisses.
Konservierung und Pflege der Bestdnde sind deshalb die Voraussetzung fiir ein kulturelles Gedachtnis;
aber erst durch individuelle Wahrnehmung, Wertschéitzung und Aneignung, wie sie durch die Medien,
durch kulturelle Einrichtungen und Bildungsinstitutionen vermittelt werden, wird daraus auch ein
kulturelles Gedéchtnis. Das Speichergedichtnis istdas kulturelle Archiv, in dem ein gewisser Anteil der
materiellen Uberreste vergangener Epochen aufbewahrt wird, nachdem diese ihre lebendigen Beziige
und Kontexte verloren haben. Visuelle oder verbale Dokumente werden zu stummen Zeugen der
Vergangenheit, wenn die mit ihnen verbundenen Erzédhlungen und Erinnerungen verloren gegangen
sind. (....) Die Struktur des kulturellen Gedéchtnisses besteht in diesem Spannungsverhéltnis von
Funktions- und Speichergedéchtnis, von Erinnertem und Vergessenem, Bewusstem und Unbewusstem,

Manifestem und Latentem.* (Assmann, 2018b, S. 56-57).

In der Psychotherapie wird angenommen, dass das Gedéchtnis eines Individuums auf
unterschiedlichen Stufen aufgebaut ist. Das bewusste Gedichtnis wird als erste Ebene
beschrieben. Erinnerungen und Erfahrungen werden hier bewusst erinnert, da sie in eine
bestimmte Sinnkonfiguration gebracht werden. Die zweite Ebene setzt sich aus heterogenen
Bestandteilen zusammen. Manche Erinnerungen sind latent, schmerzhaft, tiberdeterminiert
oder zu sperrig. Sie werden demnach aus den verschiedensten Griinden nicht ins Bewusstsein
geholt. Diese gehoren zum Speichergedichtnis des Individuums und werden nicht bewusst

erinnert, da sie zu dem aktuellen Zeitpunkt nicht zu den Erinnerungen des
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Funktionsgedachtnisses passen. Konfigurationen des bewussten Gedéchtnisses kdnnen sich
andern (Assmann, 2018a, S. 134-136). ,,Jeder Lernprozef3 und also auch jede Verdnderung von
Zielen und Werten besteht aus einer internen psychischen Neuordnung.* (Deutsch, 1969, S.
152). Die Erinnerungen im Sinne von ,ungebundenen Hilfsmitteln* halten Wissen im
Unbewussten, diese Art der Erinnerungen konnen allerdings, erfordert es die Situation, wieder
abgerufen werden. Das darin verborgene Zusatzwissen kann dafiir sorgen, das
Funktionsgedachtnis zu relativieren, kritisch zu hinterfragen und gegebenenfalls zu korrigieren.
Zwar stiftet es selbst keinen Sinn und begriindet keine Werte, aber es wirkt stabilisierend

beziehungswiese korrigierend auf solche Prozeduren (Assmann, 2018a, S. 136).

»Das kulturelle Funktionsgedichtnis ist an ein Subjekt gebunden, das sich als dessen Triger oder
Zurechnungssubjekt versteht. Kollektive Handlungssubjekte wie Staaten oder Nationen konstituieren
sich iiber ein Funktions-Gedéchtnis, in dem sie sich eine bestimmte Vergangenheitskonstruktion
zurechtlegen. Das Speichergedichtnis dagegen fundiert keine Identitét. Seine nicht minder wesentliche
Funktion bestehtdarin, mehrundanderes zu enthalten, als es das Funktionsgedéchtnis zulaBt. Fiir dieses
nicht begrenzbare Archiv mit seiner stindig sich vermehrenden Masse von Daten, Informationen,
Dokumenten, Erinnerungen gibt es kein Subjekt mehr, dem sie sich noch zuordnen lieBe, allenfalls
konnte man hier noch von einem génzlich abstrakten Menschheitsgedichtnis sprechen. (Assmann,

2018a, S. 137).

Das Funktionsgedéchtnis hat verschiedene Betétigungsbereiche, drei werden im Folgenden
genauer ausgefiihrt. Diese sind: Legitimation, Delegitimation und Distinktion. Besonders das
offizielle beziehungsweise politische Gedéchtnis macht von der Funktionsweise der
Legitimation Gebrauch. Herrschaften wurden oder werden in manchen Léndern immer noch
aufgrund der Vergangenheit legitimiert. Die Genealogie ist hier ein wesentlicher Bestandteil
der Legitimation. Doch fiir die Herrschenden ist nicht lediglich die Vergangenheit wichtig,
sondern auch die Zukunft. Sie wollen nicht in Vergessenheit geraten, daher werden Denkmaler
erbaut und ihre ,,positiven* Taten werden erzéhlt und aufgeschrieben (Assmann, 2018a, S. 138).
,Herrschaft legitimiert sich retrospektiv und verewigt sich prospektiv.” (Assmann, 2018a, S.

138).

,»Mit dem Funktionsgedichtnis ist ein politscher Anspruch verbunden bzw. wird eine distinkte Identitit
profiliert. Das Speichergedéchtnisbildet den Gegenpart zu diesen verschiedenen Perspektivierungen des
kulturellen Gedéchtnisses. Was es zu leisten vermag, wird dortam deutlichsten, wo es in toto kontrolliert

oder abgeschafft ist, wie in totalitiren Gesellschaften.” (Assmann, 2018a, S. 140).

Das Speichergeddchtnis kann Inhalte und Informationen aufbewahren, die spéter ins

Funktionsgedachtnis gelangen konnen. Das ist eine wichtige Ressource fiir die Erneuerung von
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kulturellem Wissen. Durch diese Ressource wird kultureller Wandel erst ermoglicht. Das
Speichergedéchtnis ist aber auch fiirdie Gegenwart der Gesellschaft relevant, da es korrigierend
auf das Funktionsgedéchtnis wirkt. Es wird tendenziell mehr erinnert, als gebraucht wird, so
sind die Grenzen des Funktionsgedachtnisses deutlich. Da es keine strikte Grenze gibt, kann
ein Austausch der Elemente sowie eine Umstrukturierung leichter erfolgen. Wéren die Grenzen
starr, kdme es zu einer Gedéchtniserstarrung (Assmann, 2018a, S. 140). Das
Speichergedédchtnis unterliegt trotzdem Institutionen, die kulturelle Erinnerungen
weitergegeben. Wichtigste Institutionen sind dabei Archive, Museen, Bibliotheken und
Gedenkstitten, Forschungsinstitute sowie Universitdten. Diese stehen meist im Kontext der
Kunst oder der Wissenschaft. Dank dieser Institutionen kommt es nicht so leicht zu einem
Vergessen des Vergangenen. Gibe es diese Institutionen nicht, wire es fiir eine Gesellschaft
unmdglich, ein Speichergedichtnis aufzubauen. Die Distanz, die zu diesen Gebieten besteht,
verhindert eine instrumentelle Identifikation. Diese Distanz ist ein weiterer wesentlicher
Aspekt, warum das Speichergedéchtnis fiir die Gesellschaft so relevant ist. Es ist der
AuBenhorizont des Funktionsgedachtnisses. Mit Hilfe des Speichergedichtnisses konnen
unterschiedliche Perspektiven auf ldngst Vergangenes relativiert, kritisiert und verdndert
werden. Daher ergibt es keinen Sinn, das eine ohne dem anderen zu befiirworten, wie es in der
Vergangenheit von einigen gemacht wurde (Assmann, 2018a, 140-141). ,,In Schriftkulturen
existieren beide Formationen, und es hingt fiir die Zukunft der Kultur viel davon ab, daB sie

auch unter neuen medialen Bedingungen nebeneinander erhalten bleiben.” (Assmann, 2018a,
S. 141).

,»Geschichte (im Sinne von kritischer Historiographie) ist das Produkt eines kulturellen
Differenzierungsprozesses. Sie entwickelte sich durch Emanzipation vom Gedéchtnis (im Sinne von
normativer Tradition). Diese Differenzierungim Wissenshaushalt der Gesellschaft (Thomas Luckmann)
fiihrt jedoch nicht notwendig, wie befiirchtet worden ist, zur Auflosung (quellensprachlich: zur
Zersetzung) lebendiger Gruppengedichtnisse. Wéhrend die gegenseitige AusschlieBlichkeit beider
Modider Erinnerunghier wie dort problematische Potentialehervorkehrt, indem sie die Historiographie
wertlos und das Gedichtnis mythisch macht, steckt in ihrer Verschriankung ein fiir beide Seiten
heilsames Korrektiv. Denn ein vom Speichergedichtnis abgekoppeltes Funktionsgedichtnis verkommt
zu einer Masse bedeutungsloser Informationen. So wie das Speichergedichtnis das Funktionsgedéchtnis
verifizieren, stiitzen oder korrigieren kann, kann das Funktionsgedichtnis das Speichergedéchtnis
orientieren und motivieren. Beide gehdren zusammen und zu einer sich ausdifferenzierenden Kultur.

(Assmann, 2018a, S. 142).
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6.4.7 Die drei Ebenen des Gedidchtnisses

Aleida Assmann unterscheidet zwischen drei Ebenen, auf denen sich das menschliche
Gedachtnis konstruiert. Keine dieser Ebenen kann ohne die anderen existieren, daher erscheint
es zundchst wichtig, ihr Zusammenspiel genauer zu ergriinden.

Bei der ersten Ebene des menschlichen Gediachtnisses handelt es sich um die biologische.
Die Voraussetzungen, damit wir uns an Erlebnisse erinnern konnen und unser Gedéchtnis
arbeitet, sind Gehirn und zentrales Nervensystem. Damit sich dieses System entwickeln kann,
ist Interaktion essenziell. Dazu zihlen zwei Interaktionsaspekte. Zum einen gehort soziale

Interaktion und Kommunikation, zum anderen zdhlen kulturelle Interaktionen mittels Zeichen

und Medien (Assmann, 2018b, S. 31-32).

»Das neuronale Netzwerk verkniipft sich stindig mit diesen beiden Dimensionen: dem sozialen Netz
und dem kulturellen Feld. Zu letzterem gehdren sowohl materiale Repriasentationen in Gestalt von
Texten, Bildern und Denkmélern als auch symbolische Praktiken in Gestalt von Festen und Riten.”

(Assmann, 2018b, S. 32).

Das biologische Gedéchtnis gestaltet und verdndert sich, wenn wir mit anderen Menschen in
Kontakt treten und kommunizieren, aulerdem wandelt es sich unter dem Einfluss von
kulturellen Artefakten und Handlungen. Das soziale Gedéchtnis wird demnach durch
verschiedene Aspekte geformt und wandelt sich. Im Gegensatz dazu ist das kollektive
Gedaichtnis stabil, da es institutionell abgesichert ist. Wahrend des Erinnerns sind alle drei
Ebenen (die neuronale, die soziale sowie die symbolische) eingebunden. Bei den verschiedenen
Ebenen des Gedéchtnisses steht dagegen immer ein anderer Aspekt im Mittelpunkt. Bei der
ersten Ebene, der organischen, steht das Gedéchtnis als neuronales Netzwerk im Fokus.
Gehirnstrome und sich zusammenschlieBende Synapsen werden dabei ndher betrachtet.
Reizungen hierfiir konnen soziale Interaktionen sowie Informationstriger in Wort und Bild
sein. Bei der zweiten Ebene, der sozialen, spielen kommunikative Netzwerke eine tragende
Rolle. Das Gedachtnis wird als soziale Konstruktion angesehen, das durch den Austausch mit
anderen gebildet wird. Bei der letzten Ebene geht es um symbolische Medien, die als Trager im
Zentrum stehen. Es handelt sich bei dieser allerdings auch um ein kollektives symbolisches
Konstrukt, das aufgrund von sozialer Interaktion dynamisch ist und mit Hilfe der individuellen
Gedaichtnisse mobilisiert wird (Assmann, 2018b, S. 32-33). ,,Das Gedichtnis bildet sich durch
Wechselwirkung dreier Komponenten, die zusammenwirken miissen: einem Triger, einem
Milieu und einer Stiitze.” (Assmann, 2018b, S. 33).

Beim neuronalen Gedéchtnis ist der Organismus, also das Gehirn, der Triger. Beim

sozialen Umfeld handelt es sich um das Milieu und die Stiitze beinhaltet die Strategien der
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Memorierung, dazu zdhlen Wiederholung sowie soziale Aufzeichnungen. Beim sozialen
Gedéachtnis ist die sozial Gruppe Trager, die dazugehorigen, einzelnen Individuen sind das
Milieu und die Stiitze des sozialen Gedéchtnisses sind symbolische Medien. Beim kulturellen
Gedaichtnis zédhlen Artefakte, Medien und Praktiken und deren Institutionen zu den Triagern.
Sie sind im Gegensatz zum Menschen nicht sterblich und lassen sich daher auf die ndchsten
Generationen iibertragen. Zum Milieu gehort die Gruppe von Menschen, die sich mit diesen
Symbolen identifizieren. Die Stiitze bilden die individuellen Personen, die die Symbole
tibernehmen und sich damit beschéftigen (Assmann, 2018b, S. 33).

Die Ubergiinge vom neuronalen zum sozialen Gedichtnis sind flieBend. Wird die Ebene
des sozialen Gedéchtnisses beobachtet, kann eine Verkniipfung zwischen den individuellen
Gedichtnissen und den Erinnerungen anderer Personen erkannt werden. Durch diese
Verkniipfung wiéchst das individuelle Gedédchtnis {iber sich hinaus und kann Erinnerungen
anderer integrieren. Diese Erinnerungen werden in weiterer Folge zu eigenen. Daher sind die
Grenzen zwischen selbst Erlebtem und lediglich Gehortem nicht leicht zu benennen. Beim
Ubergang vom individuellen zum sozialen Gedichtnis geht es um die Erweiterung der eigenen
Erkenntnisse und Erfahrungen mit denen von anderen und deren Ubernahme und Erweiterung.
Wird der Ubergang vom sozialen zum kulturellen Ged#chtnis betrachtet, kommt es zu keinem
Bruch, da es zu einer Entkopplung und Wiederverkopplung von Gedéchtnis und Erfahrung
kommt. Dies ist lediglich mit der Unterstiitzung von Medien moglich und gibt dem Gedéachtnis
eine andauernde Stiitze. Diese Symbole sind nach auBlen verlagerte Erinnerungen und
objektiviert. Sie bilden das kulturelle Gedachtnis und sind dessen Triager. Die Symbole stellen
nentkorperte® Erfahrungen dar, die von anderen Personen, die diese Erfahrungen nicht wirklich
erlebt haben, internalisiert werdenkonnen. Ihr Zeithorizont ist somit nicht auf ein menschliches
Leben beschrinkt, sondern existiert unabhingig davon und reicht unendlich weit. Die Inhalte
des kulturellen Gedédchtnisses miissen von lebendigen Gedéchtnissen angenommen werden. So
erhalten die einzelnen Personen neben der individuellen und sozialen zusitzlich ihre kulturelle
Identitidt. Das soziale Gedéchtnis vergeht im Gegensatz zum kollektiven mit dem Lebensende
der Generationen, von denen es gestiitzt wird. Die Symbole und Zeichen geben dem kulturellen
Gedéachtnis dagegen eine zeitlich unbegrenzte Stiitze. Das kollektive Gedéchtnis stiitzt sich auf
Symbole, die auch nachfolgende Generationen noch auf bestimmte gemeinsame Erinnerungen
verpflichten. Beispiele fiir diese Symbole sind Monumente, Denkmiler, Jahrestage und Riten,
sic alle geben spdteren Generationen Anldsse, um ohne eigene Erfahrungen eine vereinte
Erinnerung zu haben. Aufgrund der verschiedenen Komponenten und Dimensionen, also

Trager, Milieu und Stiitze sowie sozial und kulturell, konnen einzelne Gedachtnisformen
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voneinander abgegrenzt werden. Ein Individuum ist in der Regel bei vielen unterschiedlichen
Gruppen Mitglied (Assmann, 2018b, S. 33-35).

Der Begriff des kollektiven Gedichtnisses ist zu ungenau, um Erinnerungen von
unterschiedlichen Gruppen zusammenzufassen, da kollektive Anteile im sozialen sowie im
kulturellen Gedéachtnis vorhanden sind. Zum individuellen Gedachtnis z&hlt das Nahgruppen-
und Familiengeddchtnis, das liber die Erinnerungen des einzelnen Individuums hinausgeht. Das
kulturelle Gedéchtnis geht nicht nur iiber die individuellen Erinnerungen hinaus, sondern auch
tiber Generationen und Epochen. Das kollektive Gedidchtnis in einem engeren Sinn meint
demnach nur Erinnerungen, die eine starke Loyalitdt und eine vereinheitlichte Wir-Identitét
beinhalten, wie es zum Beispiel beim nationalen Gedéchtnis der Fall ist (Assmann, 2018b, S.
36).

Individuelles und kollektives Gedédchtnis sind perspektivisch angelegt. Sie sind nicht auf
Vollstindigkeit ausgerichtet, daher gehort Vergessen zum individuellen und kollektiven
Gedéchtnis natiirlicherweise dazu. Das Sichtfeld des Individuums ist demnach aufgrund der
biologischen Ausstattung stark begrenzt (Assmann, 2018b, S. 36).

Das nationale Gedéchtnis wurde im 19. Jahrhundert mit der vermehrten Bildung der
Nationen stark gepragt. Wird Geschichte verwendet, um Identitdtsbildung zu betreiben, kann
vom politischen oder nationalen Gedachtnis gesprochen werden. Im Gegensatz dazu steht das
soziale Gedéachtnis, das sich mit den Generationen auflost. Das nationale Gedéachtnis ist eine
einheitliche Konstruktion und hélt iiber Lebenszeit an. Diese Form des Erinnerns ist in
politischen Institutionen beharrlich verankert und wirkt sich auf die nationalen Erinnerungen
der Menschen aus (Assmann, 2018b, S. 37). Das kollektive Gedé4chtnis, das auch als politisches
oder nationales betitelt wird, ist sehr stark geformt. Der Aspekt der Geformtheit differenziert
es auch vom sozialen Gedichtnis, das nicht so stark geformt ist. Ein wesentliches Element
dieser Formung ist die Vereinfachung. Die Ereignisse werden ausschlielich aus einer
Perspektive dargestellt. Mehrdeutigkeit wird nicht zugelassen. Im kollektiven Gedéchtnis
werden hdufig Bilder zu Ikonen stilisiert sowie Erzdhlungen zu Mythen. Die wichtigsten
Eigenschaften stellen die Uberzeugungskraft der Erinnerungen und ihre Wirkung auf die
Gefiihle der Menschen. Durch diese entstandenen Mythen gelangen die realen historischen
Ereignisse in den Hintergrund. Die zeitliche Dauer dieser Mythen hdngt von der Gruppe ab, der
sie dienlich sind (Assmann, 2018b, S. 40).

Mythos kann eine Verféilschung von historischen Ereignissen bedeuten. Diese
Verfélschung kann mit Hilfe der Geschichtswissenschaft widerlegt werden. Demnach ist ein

Mythos eine Sichtbarmachung einer Unwahrheit und produziert somit ein falsches Bewusstsein
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bei Adressat*innen. Eine weitere Interpretation des Wortes ,,Mythos* wére die affektive
Aneignung der Geschichte (Assmann, 2018b, S. 40).

Es lassen sich zwei unterschiedliche Wege zur Nationenbildung erkennen. Einerseits
durch Modemisierung andererseits durch Mythisierung. Die Modernisierung ist an neue
Institutionen wie beispielsweise den Buchdruck, Alphabetisierung sowie das Zeitungswesen
gebunden, wird der Prozess der Nationenbildung in den Fokus genommen (Assmann, 2018b,
S. 41).

Vom individuellen zum kollektiven Gedéchtnis ist es ein langer Weg. Dabei gibt es
unterschiedliche Wir-Gruppen, zu denen sich Personen zugehorig fiihlen. Diese Wir-Gruppen
haben Einfluss auf unser Gedéachtnis und unsere Identitét. Zu ithnen zédhlen: Individuen, soziale
Gruppen, politische Kollektive und Kulturen. Auf diesen vier Ebenen entwickeln sich
verschiedene Identitdten, Bedeutungen, Verbindlichkeit und Reichweite. Trotzdem schlie3en
sich diese nicht gegenseitig aus, es kann allerdings unter ihnen zu einem Spannungsverhéltnis
kommen. Aufgrund dieser Mitgliedschaften gelangen viele Inhalte in das individuelle
Gedaichtnis, die nicht auf individueller Erfahrung beruhen. Auch individuelle Erfahrungen einer
Person sind mit Erfahrungen anderer vermischt, da das Erfahrungsgedéchtnis im kollektiven
Austausch entsteht. Somit sind wird selbst bei unseren eigenen Erfahrungen auf den Austausch
und die Bestitigung von anderen angewiesen (Assmann, 2018b, S. 59). ,,Mit der Aneignung
von Geschichte, die mit den Augen der Identitdt gesehen wird, erweitert sich das episodische
Erfahrungsgedichtnis durch das semantische Gedéchtnis.” (Assmann, 2018b, S. 59).

Die eigenen Wissensbestdnde werden zum politischen oderkulturellen Gedéchtnis, wenn
Verbindungen zur eigenen Identitit gemacht werden. Wird zum Beispiel die KZ-Gedenkstitte
Auschwitz besucht, ist man bemiiht, die Vergangenheit in sich aufzunehmen und die Grenze
zwischen Erfahrungs- und Wissensgedichtnis zu verkleinern. Dabei kommt es zu einer

Umwandlung von einer nicht vorhandenen Primdrerfahrung zu einer Sekundirerfahrung

(Assmann, 2018b, S. 59-60).

,»Wir haben drei verschiedene Stiitzen des Ged4chtnisses unterschieden: das biologische neuronale
System des menschlichen Gehirns, dasausschlie8lich Individuen eignet, das soziale System korperlicher
Interaktion und sprachlicher Kommunikation, durch das soziale Gruppen entstehen, und das System
symbolischer Artikulationen und technischer Medien, das die Grundlage nicht nur einer
raumiibergreifenden Fernkommunikation, sondern auch einer langfristigen kulturellen Uberlieferung

bildet.” (Assmann, 2018b, S. 60).
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Wenn es um Erfahrungen geht, sind alle drei Funktionen beteiligt. Das soziale Gedéchtnis ist
zeitlich begrenzt, wéahrend das kulturelle zeitlich unbegrenzt ist, vorausgesetzt die Datentriager
sind zuverlédssig. Dies allein macht allerdings noch nicht das kulturelle Gedéchtnis aus, da es in
Kommunikation und Erfahrung ibertragen werden muss. Aufgrund des kulturellen

Gedéachtnisses werden Kommunikationen tiberlebenszeitlich moglich (Assmann, 2018b, S. 60-
61).
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7. Geschichte und Gedéichtnis

Im Folgenden soll ein Uberblick des Zusammenhangs von Geschichte und Gedichtnis aus
unterschiedlichen Perspektiven gegeben werden. ,,(...) das eine ist immer das, was das andere

nicht ist“. (Assmann, 2018a, 130).

»Das Gedichtnis ist ein stets aktuelles Phdnomen (...) die Geschichte hingegen eine Reprisentation der
Vergangenheit. (....) Das Gedédchtnisentwichst einer Gruppe, deren Zusammenhanges stiftet. (....) Die
Geschichte dagegen gehort allen und niemandem.* (Halbwachs, 1985b, S. 72-73).

Maurice Halbwachs differenzierte ebenfalls zwischen Gedéachtnis und Geschichte, wenn auch
auf ganz andere Weise. Er ging der Frage nach, was Menschen als Gruppe zusammenhélt. Er
kam zu der Erkenntnis, dass Erinnerungen dabei eine tragende Rolle spielen. Aufgrund dieser
Einsicht kam er zu dem Schluss, dass es ein Gruppengedichtnis geben muss. Die Erinnerungen
stabilisieren dabei die Gruppen sowie die Gruppe die Erinnerungen stiitzt. Es kommt somit zu
einer gegenseitigen Abhdngigkeit, denn wenn sich die Gruppe auflost, kommt es bei den
dazugehorigen Individuen zu einem Verlust ihrer Erinnerungen, die ausschlaggebend dafiir
waren, dass sie sich als Gruppe verstanden. Halbwachs fand noch weitere Aspekte, die zu einer
Neugestaltung der Erinnerungen fiihren konnen, wie ein politischer Wechsel. Dies hat den
Grund, dass Erinnerungen keine immanente Bestandigkeit haben, sondern immer einer sozialen
Interkation und Bestdtigung bediirfen, um weiter erhalten zu bleiben. Weiters differenziert
Halbwachs zwischen einem kollektiven Gedéchtnis und einem Gedéchtnis der

Geschichtswissenschaft (Assmann, 2018a, S. 131).

»(...) das kollektive Gedachtnis sichert Eigenart und Kontinuitit einer Gruppe, wéahrend das historische
Gedichtnis keine identitidtssichernde Funktion hat; die kollektiven Gedédchtnisse ebenso wie die
Gruppen, mit denen sie verbunden sind, existieren stets im Plural, wéhrend das historische Gedéchtnis,
das einen integrierenden Rahmen fiir viele Geschichten konstruiert, im Singular existiert; das kollektive
Gedédchtnis blendet Verdnderungen weitgehend aus, wiahrend sich das historische Gedéchtnis auf

ebendiese Verdnderungen spezialisiert.“ (Assmann, 2018a, S. 131).

Nora hat gezeigt, dass hinter dem Gedéachtnis einer Gruppe die Gesellschaft mit ihren ihnen
gemeinsamen Symbolen steht. Mit diesen Symbolen kann das Individuum Teil der Gruppe und
somit auch des Gruppengedichtnisses und der Gruppenidentitit sein. Trager*innen dieser Art
von Gedichtnis miissen sich untereinander nicht kennen und haben trotzdem eine gemeinsame
Identitdt. Beispiel fiir diese Art der Identitit wére die Nation und somit das
Zugehorigkeitsgefiihl eines Individuums zu einer Nation und die Verbundenheit mit anderen

Mitgliedern, obwohl diese oft nicht gekannt werden, beziehungsweise noch nicht einmal
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gesehen wurden. Nora differenziert dabei die Symbole der Geschichte, die im Weiteren das
Gedéchtnis der Nation bilden. Bei ihm stehen sich das lebendige Gruppengedichtnis und die
analytische Geschichtsschreibung gegeniiber. Er ist der Ansicht, dass sich das lebendige
Gruppengedéchtnis aufgrund der Modernisierung auf lange Zeit durchsetzen wird (Nora, 1990,
S. 12-14).

Bei den Gedéchtnistheorien von Halbwachs und Nora sind die Thesen konstruktivistisch
beziehungsweise identitir veranlagt und werden einer objektiven beziechungsweise neutralen
historischen Geschichtswissenschaft gegeniibergestellt. Die Erinnerungen der jeweiligen
Sphéren werden als verkorpert beziehungsweise entkorpert sowie bewohnt und unbewohnt
dargestellt. Im Fall der konstruktivistischen Gedéchtnistheorien gehort das Gedéchtnis
lebendigen Trager*innen, die ihre Perspektive mitteilen (Assmann, 2018a, S. 133).

Assmann ist weder fiir eine strikte Trennung zwischen Geschichte und Gedichtnis noch
fiir eine Gleichsetzung. Mittlerweile gibt es eine grofe Einigkeit dariiber, dass es keine
Geschichtsschreibung ohne das Gedéchtnis gidbe. Assmann versteht Geschichte sowie
Gedichtnis als Modi der Erinnerungen. Diese schlieBen sich nicht gegenseitig aus, sondern
stehen nebeneinander und ergénzen sich. Assmann geht der Frage nach, wie die beiden Begriffe
Gedaichtnis und Geschichte aufeinander bezogen werden konnen (Assmann, 2018a, S. 133-
134). Sie differenziert zwischen dem Funktionsgeddchtnis, das das bewohnte Gedéchtnis ist
und dem Speichergedéchtnis, welches den historischen Wissenschaften entspricht. Das
Funktionsgedéchtnis bezieht sich immer auf eine Gruppe, ist selektiv und in die Zukunft
orientiert (Assmann, 2018a, S. 134).

Geschichte soll weder auf Erinnerungen noch auf Rhetorik reduziert werden, da so die
Geschichte verflachen wiirde. In diesen Fillen wird von Historiker*innen eine dritte Ebene
iibersehen, die sogenannte kritische Geschichtsschreibung im Sinne eines wissenschaftlichen
Diskurses. Demnach hat die Geschichtsschreibung zumindest drei Ebenen: eine

wissenschaftliche, eine memoriale sowie eine rhetorische (Assmann, 2018a, S. 143).

,»Es bestehen enge Wechselbeziehungen zwischen den Medien und den Metaphern des Gedéchtnisses.
Denn die Bilder, die von Philosophen, Wissenschaftlern und Kiinstlern fiir die Prozesse des Erinnems
und Vergessens gefunden wurden, folgen jeweils den derzeit herrschenden materiellen
Aufschreibesystemen und Speichertechnologien. Etwas vom Spektrum dieser Bilder zu
vergegenwirtigen, heiBtalso zugleich, den Wandel von Gedichtnistheorien im Uberschneidungsbereich

mit der Mediengeschichte darzustellen.* (Assmann, 2018a, S. 149).
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Demnach besteht zwischen Medien und Bildern des Gedé4chtnisses eine Wechselbeziehung. Die
Bilder, mit Hilfe derer erinnert oder vergessen wird, unterliegen den zu dieser Zeit herrschenden
Systemen der Aufschreibung sowie den jeweiligen Speichertechnologien. Werden diese in der
Gegenwart betrachtet, wird immer auch der Wandel der Gedichtnistheorien mit der
Mediengeschichte reprasentiert. Erinnerungen sind also mit Metaphern eng verbunden. Selbst
in der Wissenschaft kommen neue Erkenntnisse nicht ohne eine Bild-Orientierung aus. Die

Bilder tibernehmen die Aufgabe von Denkfiguren die Begriffsfelder beschreiben (Assmann,
2018a, S. 149-150).
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8. Erinnern

8.1 Individuelles Erinnern

Individuelle Erinnerungen waren vor dem Holocaust in der Geschichtswissenschaft verpont.
Historiker*innen versuchten die Vergangenheit moglichst neutral zu sehen, damit, soweit dies
tiberhaupt moglich ist, ein objektives Bild der Ereignisse konstruiert werden konnte. Zuvor
wurden in der Geschichtswissenschaft personliche Erinnerungen und Erzéhlungen als
Verfélschung der Vergangenheit gesehen. Seit den 1980er Jahren ldsst sich ein vermehrtes
Interesse an den individuellen Erzédhlungen der Geschichte beobachten. Miindlichen
Erzahlungen wird seit diesem Zeitpunkt wieder vermehrt Aufmerksamkeit geschenkt. Das fiihrt
zu einer Aufwertung dieser. Individuelle und objektive Geschichtserzéhlungen gelten nun nicht
mehr als Gegensitze, sondern erginzen sich gegenseitig. Individuelle Erinnerungen helfen,
wenn Zeugnisse und Dokumente an ihre Grenzen kommen, da diese keinen Einblick in die
Erlebnisse von bestimmten Ereignissen geben konnen. Ein Dokument kann keine Einsicht in

die Erfahrung eines Holocaust-Opfers geben. Dies kann ausschlieBlich der Mensch, dem dies

widerfahren ist (Assmann, 2018b, S. 47-48).

8.2 Erinnern und Holocaust

Beim Thema Holocaust sind die Erinnerungen der Beteiligten auf verschiedenen Ebenen
relevant und essenziell, um die Vergangenheit zu verstehen. Einerseits spielen die
Erfahrungsgedichtnisse der Menschen, die iiberlebt haben, eine wichtige Rolle, andererseits
stehen diese individuellen Erzdhlungen als Erinnerungsgebot fiir die gesamte Menschheit. Die
subjektiven Erinnerungen der Individuen haben schlieBlich dazu gefiihrt, dass sich die
Geschichtswissenschaft nicht ausschlielich mit den Problemen beschiftigte, die der NS-Staat
verursachte, sondern den Fokus auf die Tétungsmaschinerie legten, die die Nazis in dieser Zeit
forcierten (Assmann, 2018b, S. 48-49). ,,Durch Einlassung individueller Erfahrungen und
Erinnerungen wird die Illusion einer kohdrenten Geschichtskonstruktion unterlaufen und auf
die irreduzible Vielstimmigkeit und Widerspriichlichkeit der Erfahrung autfmerksam gemacht.*
(Assmann, 2018b, S. 49).

Die wissenschaftlichen Erkenntnisse miissen demnach mit den individuellen Erinnerungen des
Geschehenen zusammengebracht werden, denn nur so kann es zu einer multiperspektivischen

Darstellung der Vergangenheit kommen (Assmann, 2018b, S. 49).

44



,Einem Ereignis einen Namen zu gebenistauch Teil einer retrospektiven Bewiltigungsstrategie. Sobald
Trauma keine individuelle medizinische Diagnose mehr ist, sondern zu einem verallgemeinerbaren
Begriff wird, haben wir es primédr mit Reprasentationen zu tun, die unter sozialen Rahmenbedingungen

kulturell konstruiert werden.* (Assmann, 2018b, S. 154-156).

Der Begriff konstruiert wird in diesem Kontext als soziale Realitdt verstanden und nicht als
Fiktion. Traumata konnen nur im Diskussionsrahmen interpretiert werden. Das Trauma der
Opfer der Nationalsozialisten war vorerst noch kein gesellschaftliches, erst durch Darstellung
der Ereignisse und der daraus entstandenen Identifikation und Empathie wurde es zu einem
gesellschaftlichen Trauma (Assmann, 2018b, S. 156-157).

Die kollektiven Erinnerungen an den Holocaust haben sich im Laufe der Zeit immer
wieder verdndert. Sie sind unterschiedlichen Gestalt- und Deutungsmustern unterlegen
(Welzer, 2002, S. 343). ,Kollektive Erinnerungen scheinen mir iibrigens, solange es noch
Angehorige der Erlebnisgeneration gibt, durchaus flexibler im Hinblick auf Verdnderungen der
Erinnerungskultur zu sein als individuelle (...)“. (Welzer, 2002, S. 343).

Sterben die Zeitzeugen des Holocausts aus, wird die Frage dridngend, wie ihre
Erinnerungen an die nachfolgenden Generationen weitervermittelt werden (Welzer, 2002, S.
344). Der wachsende Zeitabstand zu den Ereignissen der NS-Zeit zeigt, dass dieser eine
Umstellung der sozialen Erinnerungen mit sich bringt. Die jugendliche Generation der NS-Zeit
hatte eine hohe Bereitschaft, die vergangenen Erlebnisse aufzuarbeiten. In den spaten 80er und
90er Jahren kam es zu einer vermehrten Forschung und Aufarbeitung der NS-Vergangenheit.
Die dritte Generation beforschte die Vergangenheit ihrer Vorfahren genau (Welzer, 2002, S.
370-372).
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8.3 Trauma

Das Wort Trauma stammt aus dem Griechischen und bedeutet ,Wunde°‘. Die neuere Bedeutung
dieses Begriffs ist psychische ,Wunde‘. Oft hat diese psychische Wunde unergriindliche und
verschiedenste Symptome. Das Trauma hat langfristige Folgen, daher spielt beim Holocaust
der Schreck, den dieser mit sich brachte, auch heute noch eine wesentliche Rolle (Assmann,

2018b, S. 93).

»Das psychische Trauma geht auf lebensbedrohende und die Seele tief verwundende Erfahrungen von
extremer Gewalt zuriick, deren Wucht den Reizschutz der Wahrnehmung zerschligt und die aufgrund
ihrer fremdartigen und identititsbedrohenden Qualitdt psychisch nicht verarbeitet werden konnen. Um
das Ereignis tiberleben zu konnen, kommt ein psychischer Abwehrmechanismus zur Anwendung, den
die Psychiatrie <Dissoziation> nennt. Damit ist die unbewusste Strategie einer Abspaltung gemeint,
durch die das bedrohliche Ereignis vom Bewusstsein der Person ferngehalten wird. Das Ereignis wird
zwar registriert, aber gleichzeitig werden die Briicken zum Bewusstsein abgebrochen. Was in solcher
Abspaltung weder erinnert noch vergessen werden kann, wird vom Bewusstsein eingekapselt, was
bedeutet, dass es in einen Zustand der Latenz versetzt wird, in dem es lange Zeit unterschwellig und
unauffillig bleiben kann, bis es sich durch eine Sprache der Symptome wieder bemerkbar macht. Die
Erinnerung, dienichtins Bewusstsein findet, ist, wie es heif}t, in den Korper eingeschrieben. (Assmann,

2018b, S. 94).

Oft kommen die Symptome eines Traumas erst Jahre spater zum Vorschein. Diese seelische
Erregung kann auch an die ndchste Generation weitergegeben werden. Das Trauma kann nur
behoben werden, wenn die Inhalte ins Bewusstsein gelangen und so verarbeitet werden konnen.
Durch Artikulation soll das Trauma demnach therapiert und in weiterer Folge iberwunden
werden. Uberwunden kann es aber nur werden, wenn es auch gesellschaftlich und politisch
akzeptiert und artikuliert wird. Es muss bereits ein Erinnerungsrahmen von der Gesellschaft

geschaffen worden sein, damit es als bewusster Teil der individuellen Identitédt akzeptiert
werden kann (Assmann, 2018b, S. 94-95).
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8.3.1 Titer und Opfer

In der Geschichte wurde meist von Siegern und Besiegten gesprochen, die kriminalistischen
Begriffe Téater und Opfer kamen erst nach dem Zweiten Weltkrieg auf. Im Zuge des Krieges
wurde die Vernichtung der Juden sowie anderer Randgruppen zur primidren Aufgabe der
Nationalsozialisten, daher konnte nicht mehr zwischen Siegern und Besiegten unterschieden
werden, sondern zwischen Tatern und Opfern (Assmann, 2018b, S. 72).

Der Begriff des Opfers kommt aus der jiidisch-christlichen Kultur und hatte etwas mit
aggressiver und totender Gewalt zu tun. Im Zuge der Totung eines Opfers wird eine Grenze
iiberschritten, diese wurde sakralisiert. So wird das Toten im Rahmen des Kultes zu einem
fundamentalen sakralen Akt (Assmann, 2018b, S. 72).

Im Lateinischen ist die Differenzierung des Begriffes am besten moglich. Es wird
zwischen Opfer (sacrificium, immolatio) und Opfermaterie (hostia, victima) unterschieden.
Sacrificium bedeutet der selbstbestimmte Einsatz des Lebens, wéhrend victima ein passives
und ausgeliefertes Subjekt betitelt, das sich nicht wehren kann. Im deutschen Wort Opfer fallen
die beiden lateinischen Begriffe zusammen. Diese genaue Differenzierung ist in den aktuellen
Debatten grundlegend geworden, da die Begriffe unterschiedlichen Kategorien entsprechen.
Das Opfergedéchtnis der Soldaten entspringt der heroischen, religiosen Bedeutung. Der Tod ist
ein Opfer fiir etwas, das einen hoheren Sinn hat. Der Tote wird zu einem Helden, der fiir sein
Vaterland sein Leben gelassen hat. Thm steht nun Ruhm und Ehre zu. Im groBen Gegensatz
steht dem die Bedeutung des Wortes Opfer im Sinne des lateinischen victima gegentiber. In
diesem Fall handelt es sich um ohnmiéchtige Opfer, die ihr Schicksal nicht selbst wéhlten. Sie
wurden Opfer radikaler, asymmetrischer Gewalt, die sie passiv erleiden mussten (Assmann,

2018b, S. 73-74).

,Der entscheidende Unterschied zwischen dem Verhéltnis von Siegern und Besiegten einerseits und
zwischen Tatern und Opfern andererseits ist der, dass zwischen letzteren keinerlei Formen der
Wechselseitigkeitbestehen. Wo garnicht gekdmpft wird, sondernes in einer schrecklichen Asymmetrie
von iiberrumpelnder Macht und ausgelieferter Ohnmacht nur Verfolgung und Vernichtung gibt,
kommen auch keine politischen Ziele, Motive oder Werte ins Spiel, die die Verfolgten héatten gegen die

Zerstorungskraft aufbieten konnen.* (Assmann, 2018b, S. 74).

Im Zweiten Weltkrieg fanden die bisher schlimmsten Ausmalle an Téter-Opfer-Konstellationen
statt, die es in der Geschichte bislang gab. Besonders stark zeigen sich diese in den
Konzentrationslagern, in denen die Opfer ihren Tétern schutzlos ausgeliefert waren. Daneben
gab es auch Schattierungen der Taterschaft in Mitlaufer und Opportunisten sowie Widerstdnde
im groBen und kleinen Ausmal} (Assmann, 2018b, S. 83).
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Sieger und Besiegte konnen sich selbst identifizieren. Das gilt allerdings nicht fiir Téter
und Opfer, diese brauchen &duBlere Instanzen, um sich zu identifizieren. Es muss demnach
jemand AuBenstehender dazukommen, der das Geschehene bewertet und Akteur*innen in
bestimmte Rollen einteilt. Der Zeuge spielt dabei eine essenzielle Rolle (Assmann, 2018b, S.

85).

8.3.2 Traumatische Erinnerungen

In Deutschland kam es nach dem Zweiten Weltkrieg zu einem kollektiven Schweigen der
Bevolkerung. Dieses Schweigen wurde von der nachfolgenden Generation gebrochen, indem
die Schuld der Deutschen kritisch thematisiert wurde. Diese Generation forcierte aulerdem die
Errichtung von Gedenkstétten und Ausstellungen. Es kam weiters zur Produktion von Filmen,
die sich mit dem Thema des Holocausts auseinandersetzten. Diese Art der 6ffentlichen
Erinnerungskultur kommt bei traumatischen oder beschimenden Ereignissen meist erst nach
flinfzehn bis dreiig Jahren zustande. Dies zeigt sich auch an anderen Beispielen aus der
Geschichte. So wurdenin der Stadt Dallas, erst dreiflig Jahre nach dem Attentat anJ.F. Kennedy
im Jahr 1963, Schulen und Stralen nach ihm benannt, um ihm zu gedenken. Ein weiteres
Beispiel stellt die Stadt Memphis dar, in der Martin Luther King ermordet wurde. Auch hier
kam es erst viel spiter zur Namensnennung und somit zur 6ffentlichen Erinnerung. Das soziale
Gedéachtnis hat immer einen begrenzten Zeithorizont. Auch wenn es sich auf verschiedene
Medien stiitzt, wird damit die Zeitspanne des lebendigen Gedéchtnisses nicht erweitert, dadiese

aus der Vergegenwartigung im Zuge eines Gesprichs besteht (Assmann, 2018b, S. 98-103).
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8.3.3 Heroisches und traumatisches Erinnern

»Das traumatische Opfergedéchtnis unterscheidet sich in vielem vom heroischen Opfergedichtnis. So
leicht es ist, sich der Gewalt und der Verluste im Modus des heroischen Opfers zu erinnern, so
unmdglich ist dies im Modus des traumatischen Opfers. Das heroische Opfer wird als Martyrer
bezeichnet. [...] Traumatische Erfahrungen von Leid und Scham finden nur schwer Einlass ins

Gedichtnis, weil diese nicht in ein positives individuelles oder kollektives Selbstbild integriert werden

konnen.“ (Assmann, 2018b, S. 74-75).

Ein traumatisches Erlebnis wird oft erst nachtriglich gesellschaftlich anerkannt. Diese
Anerkennung kann in einigen Fillen auch erst nach Jahrzehnten oder Jahrhunderten gelingen.
Ein ausschlaggebendes Kriterium, ob traumatische Erlebnisse in der Gesellschaft anerkannt
werden, ist, ob es den Menschen dieser Gruppe gelingt, sich als Kollektiv zu etablieren und ihre
Geschichten an die ndchsten Generationen weiterzugeben. Erst wenn traumatische Erfahrungen
in der Gesellschaft angesehen und symbolisch artikuliert werden, kann es zu einer Integrierung
dieser Erinnerungen in das kollektive oder kulturelle Gedachtnis kommen. Im Zuge dieses
Kampfes um Anerkennung werden hiufig psychische Wunden, die das Trauma bei den Opfem
ausgelost hat, an die ndchste Generation weitergegeben, diese Weitergabe geschieht unbewusst.
Daher werden oft heroische Opfererinnerungen zu Beginn des Prozesses in den Fokus geriickt.
Aus diesem Grund stand der Aufstand im Warschauer Ghetto lange im Zentrum der jiidischen
Erinnerungen an den Holocaust (Assmann, 2018b, S. 75).

Assmann schreibt {iber eine ethische Wende im Opfergedichtnis. Diese vollzieht sich
vom sakrifiziellen Opferbegriff hin zu einem viktiologischen. Die ethische Wende besteht in
der Anerkennung der Opfer, der Nennung ihrer Namen und der Weitergabe ihrer personlichen
Geschichten. Diese ethische Wende der Moralisierung ist allerdings ambivalent. Auf der einen
Seite wurden durch diese eine moralische Sensibilisierung erreicht und neue rechtliche sowie
ethische Standards bewirkt. Auf der anderen Seite hat diese Wende aber auch den Grundstemn
fiir eine Emotionalisierung der Vergangenheit und eine einseitige Hervorhebung des Leidens
hervorgerufen, auf Grundlage dessen kollektive Anspriiche gestellt werden. Diese Wende
thematisiert aber nicht ausschliefSlich Emotionen und Gefiihle, sondern sie ist auch eine Sache
der Institutionen. Das bedeutet, dass aus den Erfahrungen des Zweiten Weltkrieges konkrete
Lehren gezogen wurden (Assmann, 2018b, S. 76-77). Diese Lehren der universalen
Menschenrechte wurden in die Prdambel des Bundesgesetzes Deutschlands hineingeschrieben.
,Die Wiirde des Menschen ist unantastbar. Sie zu achten und zu schiitzen ist Verpflichtung aller
staatlichen Gewalt.” (Amnesty International, Allgemeine Erkldrung der Menschenrechte). Die
Téter argumentierten mit ,,nulla poena sine lege™, das bedeutet, dass keine Strafe fiir etwas
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moglich ist, das zum Zeitpunkt der Ausfithrung nicht strafbar war. Allerdings galt dieses
Argument aufgrund der ethischen Norm der Menschenwiirde nicht, da diese {iiber allen

staatlichen Gesetzen und Verordnungen steht (Assmann, 2018b, S. 78).

,»Verbrechen gegen die Menschlichkeit sind dazu bestimmt, ins Gedéchtnis der Menschheit einzugehen.
(....) Fir die Traumata der Geschichte, die nicht aus Kriegshandlungen, sondem aus Akten der
Ausbeutung, Dehumanisierung und Vernichtung unschuldiger Menschen hervorgehen, gibt es keine
heilende Kraft des Vergessens. Solche Verbrechen gegen die Menschlichkeit werden nicht durch
Vergessen entsorgt, sondern in einer von Opfern und Tétern geteilten Erinnerung aufgehoben.*

(Assmann, 2018b, S. 78-79).

Bei der ethischen Wende geht es nicht primdr um allgemeine Geschichte, sondern um das
Gedaichtnis von Gruppen, die durch die Erinnerung und Aufarbeitung der Vergangenheit eine
neue Identitit errichten. Soziale und mediale Anerkennung werden dabei von den betroffenen
Gruppen eingefordert. Der Holocaust sowie die Kolonialisierung haben diese Wende des
Opferdiskurses mit sich gebracht. Erstmals wurden die Geschehnisse aus der Perspektive der
Opferdargestellt. Aufgrund dieser Darstellungen wurden neue kollektive Identitdten begriindet.
Die Einfiihrung des Trauma-Begriffes als offizielle medizinische Diagnose im Jahr 1980
bekriftigte den Opfer-Diskurs. Der Trauma-Diskurs bezieht historische und biographische
Traumata mit ein. Die traumatisierte Gruppe ist auf die Anerkennung und Wiedergutmachung
angewiesen, um das Trauma aufzuarbeiten (Assmann, 2018b, S. 79-81).

Das Ziel der ethischen Wende ist demnach eine universalistische Sicht der Ereignisse
darzustellen, um die Wiirde der Opfer wiederherzustellen. Aleida Assmann sieht bei dieser
Entwicklung ein Problem, da sie meint, dass eine Gruppe, die ihre Identitdt auf einer erhdhten
Opferrolle aufbaue, die eigenen Entwicklungsmoglichkeiten aufgrund von Passivitdt blockiere
und sich auBlerdem fiir die Erlebnisse anderer Opfer immunisiere. Somit kommt sie zu der
Einsicht, dass eine Identitit, die auf Opfererfahrung begriindet wurde, eher ein Problem sei als
eine Losung.

Die ethische Wende hat demnach den Blick hin zum Opfergedichtnis und deren
Erinnerungen geebnet. Dagegen sind die Erinnerungen der Tater kaum in den Fokus geriickt
worden. Dies ergibt sich aus dem Grund, dass Téter nicht um Anerkennung bemiiht sind,
sondern um Unsichtbarkeit und Vergessen (Assmann, 2018b, S. 81). ,,Leid starkt das Selbstbild.
Schuld droht es zu zerstoren.“ (Assmann, 2018b, S. 81). Somit herrscht eine Asymmetrie

zwischen Téter- und Opfergedédchtnis (Assmann, 2018b, S. 81-82).
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,Die massive Form von Gewalt, der ein Opfer schutzlos ausgesetzt ist, schldgt sich als langfristiges
Trauma nieder. Es kommt dabei zu jener Abspaltung des iiberméchtig Schrecklichen vom Bewusstsein,
mit dem sich das Individuum in seiner dueren Exponiertheit vor dem inneren Zusammenbruch schiitzt.
Anderes vollzieht sich auf der Seite des Téters. Hier geht es nicht um die innere Abspaltung eines
Traumas als eine unbewusste Uberlebensstrategie, sondernum die Abwehr von Schuld als eine Strategie
der Gesichtswahrung. Abzuwehren ist alles, was mit dem eigenen Identitdtsprofil inkompatibel ist.
Wihrend sich erlittenes Leid und erfahrenes Unrecht tief in Korper und Seele einschreiben, wehren die

Tater ihre Schuld unter dem Druck des sozialen Affektes der Scham ab.* (Assmann, 20 18b, S. 82).

Schweigen hat demnach unterschiedliche Bedeutung je nachdem, ob es vom Tater oder Opfer
kommt. Der Tater versucht oftmals aufgrund seines Schweigens Schutz und Sicherheit zu
bekommen, wihrend Opfer schweigen, um sich von einem erlebten Trauma zu distanzieren.
Das Ziel der Tater ist es, die Tat zu verschweigen. Im Gegensatz dazu steht das Ziel der Opfer,
die Erinnerungen aufzuarbeiten (Assmann, 2018b, S. 82). Diese Ziele kdnnen natiirlich nicht
verallgemeinert werden, es lassen sich auch geniigend Opfer in der Geschichte finden, die tiber
das Erlebte nicht sprechen mochten oder kdnnen, da es zu schmerzhaft ist. Allerdings ist die
langsame Aufarbeitung die einzige Moglichkeit, das Erlebte zu verarbeiten (Assmann, 2018b,

S. 83).
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8.4 False-Memory-Debatte

Unter False-Memory-Debatte wird verstanden, dass genau die Erinnerungen, die sich auf
elementare sowie traumatische Erlebnisse eines Menschen beziehen, oft falsch sind. Im Fokus
dieser Diskussion steht die Frage nach der Zuverldssigkeit/Unzuverldssigkeit von
Erinnerungen. In der Debatte stehen sich zwei Gruppen mit unterschiedlichen Ansichten zu
dieser Frage gegeniiber. Psychotherapeuten argumentieren mit dem sogenannten ,,Multiple
Personality Disorder-Syndrom*, das bedeutet die krankhafte Desintegration von
Personenkomponenten. Eine Ursache fiir die Desintegration ist in vielen Fillen die sogenannte
Posttraumatische Belastungsstorung. Dabei handelt es sich um Verwirrungen in Bezug auf
bestimmte traumatische Erlebnisse (Assmann, 2018a, S. 267). Auf der anderen Seite steht die
sogenannte ,,False Memory Syndrom Foundation®. Hier sind vorwiegend Eltern von Kindem
dabet, die von ithnen wegen sexuellen Missbrauchs angeklagt wurden und die Beschuldigungen
leugnen. Weiters zdhlen auch Erinnerungsforscher*innen und —kritiker*innen zu dieser
Gruppe. Sie sind der Ansicht, dass es sich bei den Aufdeckungen um eine neuzeitliche
Hexenjagd handle, in der die Psychotherapeuten die Ziigel in der Hand hitten. Den
Therapeut*innen wird vorgeworfen, dass sie nicht Krankheiten heilen, sondern vielmehr
Krankheiten entwickeln wiirden. Aufgrund ihrer Therapien wiirden demnach falsche
Erinnerungen hervorgerufen werden (Assmann, 2018a, S. 267-268).

In dieser Debatte lassen sich zwei verschiedene Arten der Erinnerungstheorien finden.
Forscher*innen der kognitiven Psychologie beschiftigen sich mit dem Wahrheitsgehalt von
Zeugenaussagen. Sie forschen unter anderem im Bereich der Unzuverldssigkeit von
Erinnerungen. Aufgrund ihrer Forschungen konnten Ungenauigkeit, Wandelbarkeit sowie
Beeinflussbarkeit von Erinnerungen des Menschen festgestellt werden (Assmann, 2018a, S.
268).

Elizabeth Loftus konnte im Zuge eines Forschungsprojektes zeigen, dass einem
erwachsenen Menschen Erinnerungen an ein angebliches traumatisches Erlebnis eingepflanzt
werden konnen, die er im Anschluss als wahre Geschehnisse klassifizierte (Loftus, 1995, S. 47-
68).

Diese zwei Gruppen stehen einander gegeniiber. Im Sinne der tatsdchlich Betroffenen
miissen diese Ansétze kritisch betrachtet und relativiert werden (Assmann, 2018, S. 268). Die
amerikanische Debatte zeigt, dass Erinnerungen oft gegensitzlich sind und in gewissen

gesellschaftlichen Bereichen rekonstruiert werden (Assmann, 2018a, S. 268).
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,Der therapeutische Rahmen ist durch Abgeschlossenheit, Kooperation und distanzierte Empathie
gekennzeichnet. Das geschulte Mi3trauen des Analytikers zielt nicht auf Entbl68ung der Klienten,
sondern auf deren Therapie. Es gilt, durch Blockaden und Verstellungen hindurch die subjektive
Wabhrheit einer Person freizulegen, deren objektiver Ausweis ein auffilliges Leiden ist. Wichtigstes
Wahrheitskriterium ist dieser Leidensdruck, der nicht zuletzt nach menschlicher Anteilnahme bemessen
wird. — Entgegengesetzt dazu wird im juristischen Rahmen verfahren, der durch Offentlichkeit,
MiBtrauen und Kritik gekennzeichnet ist. Voraussetzung dieses Diskurses ist das klare Entweder-Oder
von Wahrheitund Liige, das mit Hilfe externer Evidenz befestigt wird und zu einer Entsc heidung im
Sinne von schuldig/unschuldig fithren muB. (....) Im juristischen Rahmen ldsst sich keine Therapie
durchfiihren und in der Therapie kein Urteil vollstrecken. Erinnerungen werden anders rekonstruiert in

unterschiedlichen Milieus mit unterschiedlichem Ethos.” (Assmann, 2018a, S. 268-269).

Das Wissen um die sogenannte False-Memory-Debatte erscheint im Lichte der Masterarbeit
relevant, damit aufgezeigt werden kann, welche wissenschaftlichen Diskussionen im
Zusammenhang mit Erinnerungen und Gedéchtnis vorherrschen. Weiters kann aufgrund dieser

Diskussion gesehen werden, wie variabel Erinnerungen und Gedéchtnisse von

unterschiedlichen Individuen sind.
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8.5 Erinnern und Vergessen

Das Gedéchtnis ist riickwértsgerichtet (Assmann, 2018a, S. 48). ,,(...) und dringt durch den
Schleier des Vergessens in die Vergangenheit; es geht verschiitteten, verschollenen Spuren nach
und rekonstruiert Zeugnisse, die fiir die Gegenwart bedeutsam sind.* (Assmann, 201 8a, S. 48).

Erinnerungen sind unzuverldssig, da sie sich mit Affektenund Motiven vermischen. Dies
kann zu Veranderungen sowie zum Vergessen fithren. Dem Individuum steht demnach
meistens nur ein Ausschnitt seiner Erinnerungen zur Verfiigung. Es ist nie der Fall, dass
jemandem alle Erinnerungen im vollen Ausmall zugénglich sind (Assmann, 2018a, S. 64).
Durch Zorm und Angst vergessen wir, wihrend Hass und Rache die Erinnerungen schérfen.
Erfahrenes Unrecht bleibt im Gedéchtnis. Manchmal ist es ebenso wichtig Erinnerungen zu
vergessen beziehungsweise loszulassen, wie in anderen Situationen an Vergessenes zu erinnern
(Assmann, 2018, 65- S. 66). Amnestie kann von den Herrschenden nur gewéhrt werden, wenn
es sich um Schuld der anderen handelt, haben die Herrschenden selbst Verbrechen begangen,
sind sie von einer ihnen libergeordneten Instanz abhingig (Assmann, 2018a, S. 72).

Vergessen gehort zum Leben und ist somit Teil der gesellschaftlichen Normalitit.
Vergessen ist weiters eine Voraussetzung fiir das Uberleben. Sowohl das Individuum als auch
die Gesellschaft muss vergessen konnen, um sich von schmerzhaften und traumatischen
Erfahrungen abgrenzen zu konnen, von Konflikten abzulassen und so fiir die neuen Aufgaben
der Gegenwart gewappnet zu sein. Vergessen ist aber nicht nur ein Bestandteil des Lebens,
sondern wird teilweise gezielt eingesetzt, um ein bestimmtes Kulturbewusstsein zu erzeugen.
So wurden zum Beispiel die Schriften der Hiretiker absichtlich vergessen, sowie
exkommunizierte Mitglieder der Katholiken. Weiters wird bewusst auf die Namen und Werke
der Personen, die nach einem politischen Wandel oder Paradigmenwechsel als nicht mehr
passend gelten, vergessen. Vergessen wird auf die Personen, die nicht in die enge Auswahl der
wenigen kommen, die es ,,geschafft* haben (Assmann, 2018b, S. 51-52).

Ubersetzung von Verginglichem in Unvergingliches ist wesentliche Aufgabe einer
Kultur. Erinnern ist nicht einfach, durch Anstrengung, Institutionen und Medien wird das
Erinnern mdglich. In miindlichen und schriftlichen Kulturen lassen sich bestimmte Medien
finden, die zur Speicherung der Erinnerungen dienen, da fiir die jeweiligen Kulturen diese
Erinnerungen essenziell fiir ihre kulturelle Identitdt sind. Mit dem kulturellen Gedéchtnis
werden Begriffe wie Tradition, Uberlieferung und kulturelles Erbe subsumiert. Diese
Speicherung von bestimmten Erinnerungen schlieBt allerdings immer schon eine
AusschlieBung von Erinnerung mit ein (Assmann, 2018b, S. 52-53). Demnach wird an
bestimmte Aspekte der Vergangenheit bewusst erinnert, durch diese bewusste Erinnerung wird
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daskulturelle Gedédchtnis der Gesellschaft geformt, wéhrend andere Aspekte der Vergangenheit
in Vergessenheit geraten und zum Teil sogar bewusst ausgeschlossen werden.

Um die Frage beantworten zu konnen, wie es zu einem bestimmten kulturellen
Gedichtnis kommt, miissen wir zuerst der Frage nachgehen, wie aus den individuellen
Erfahrungen, Erfolgen und Erinnerungen ein groles Ganzes entstehen kann. Sind Erinnerungen
noch nicht in externen Speichern verduflerlicht, sind sie noch labil. Hiufig bleiben sie nicht
einmal ein Menschleben lang erhalten, spatestens mit dem Tod des Individuums vergehen sie.
Ist ein Menschenleben vergangen, werden auch seine materiellen Uberreste aufgeldst. Das
Familiengedachtnis 16st sich nach achtzig bis hundert Jahren immer wieder auf und es treten
Erinnerungen der neuen Generationen an ihre Stelle. Dieser Prozess ist allerdings flieBend, das
bedeutet, dass nicht alles sofort mit dem Ableben emner Generation aus dem Gedéchtnis
verschwindet. Fotos und Erinnerungsstiicke bleiben oftmals zuriick und konnen das
Familiengeddchtnis noch bis zu drei Generationen beeinflussen. Allerdings muss zwischen
materiellen Uberresten und lebendigen Erinnerungen differenziert werden (Assmann, 2018b,
S. 53).

Siegfried Kracauer betont, dass Erinnerungen ausschlieBlich durch Kommunikation
bewahrt werden konnen. Diese Feststellung erldutert er mit Hilfe einer Fotographie. Auf dem
Foto ist alles genau dokumentiert, jede Falte und Riische ldsst sich beobachten. Dies, so meint
er, sei das Gegenteil von Erinnerung. Das Foto hilt lediglich eine &uBlere Hiille fest. Im
Gegensatz dazu handelt es sich bei sprachlichen AuBerungen um Erinnerungen (Kracauer,
1990, S. 83-87).

Demnach lisst sich feststellen, dass lebendige Erinnerungen mit dem Ableben der
Trager*innen verloren gehen, diese haben allerdings die Moglichkeit als kulturelle
Erinnerungen neu gedeutet zu werden und in das kulturelle Gedichtnis aufgenommen zu
werden. Geschieht dies, wird ihre Existenz weit liber das Leben des Individuums hinaus
ausgedehnt. Das kulturelle Gedéchtnis entsteht einerseits im Nachhinein durch Einsammlung
und Konservierung von Erinnerungen, andererseits werden diese Erinnerungen aufgrund
bestimmter Aspekte ausgewdhlt und der Nachwelt als kulturelles Erbe prasentiert. Um diesen
Prozess besser verstehen zu konnen, muss das Speichergedéchtnis vom Funktionsgedéchtnis
differenziert werden, diese Differenzierung wurde bereits in Kapitel 6.4.6 ,,Speicher- und
Funktionsgedachtnis® genau erldutert. Bei dieser Unterscheidung wird die komplementédre
Struktur des Gedéchtnisses abgebildet. Erinnern und Vergessen liegen nahe beieinander und
greifen ineinander iiber. Vergessenes muss nicht zwingend fiir immer vergessen sein. Oft sind

bestimmte Erinnerungen fiir eine gewisse Zeitspanne nicht im Bewusstsein, fallen uns aber bei
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spezifischen Anldssen wieder ein. Vergessen kann als latentes Gedéchtnis verstanden werden,
zu dem wir zeitweise keinen Zugangscode haben. Es kann aber jederzeit zu einem
Wiedererinnern kommen. Dies geschieht, wenn Erinnerungsstiicke, die im Speichergedachtnis
abgelegt wurden, aufgrund neuer Ereignisse vom Bewusstsein wiederentdeckt werden. Diese
haben wiederrum Einfluss auf die Gedanken der Gegenwart. Das unbewusste Gedéachtnis kann
auf kultureller Ebene mit dem materiellen Riickstand aus friiheren Epochen verglichen werden.
Dazu zihlen Reste, die verlorengegangen und/oder ausgemustert wurden, diese miissen nicht
zwangsldufig fiir immer vergessen sein, sondern konnen in einer spéteren Epoche
wiederentdeckt und im Zuge dessen neu interpretiert und gedeutet werden (Assmann, 2018b,
S. 54-55).

Das Vergessen ist ein Teil des Erinnerns, ohne demes nicht vollstdndig wire. Wir konnen
uns demnach nur an Dinge erinnern, weil wir diese auch wieder vergessen konnen. Dies ist Teil
der Normalitidt. Beim Gedéchtnis handelt es sich nicht um ein zielgenaues Abspeichern von
Erlebtem, Gehortem und Gesehenem, sondern es ist dynamisch, passt sich Neuem an und
wandelt sich dementsprechend (Assmann, 2018b, S. 104).

In der Politik spielt das beabsichtigte Vergessen eine wesentliche Rolle. Es lassen sich
zweil Formen des beabsichtigten Vergessens voneinander unterscheiden. Einerseits kann das
Vergessen eine Form der Strafe sein, darunter wird domnatio memoriae verstanden.
Andererseits kann es als Schonung und Gnade verstanden werden, dann wird von Amnestie
gesprochen. Wird die erste Form, die domnatio memoriae, genauer betrachtet, zeigt sich, dass
es sich dabei um eine Art der Verfolgung handelt, im Zuge derer die Spuren und Erinnerungen
der Existenz eines Menschen oder Gruppen beseitigt werden. Die Erinnerungen werden dabei
sowohl aus der Geschichtsschreibung als auch aus dem sozialen Gedéchtnis, so gut es moglich
ist, geloscht. Werden dagegen Schuld und Schulden vergessen, handelt es sich um die zweite
Art des Vergessens, diese Art des Vergessens kann einen heilenden Prozess mit sich bringen
(Assmann, 2018b, S 105).

Bei der Amnestie muss zwischen symmetrischen und asymmetrischen
Gewaltverhidltnissen unterschieden werden. Bei Siegern und Besiegten gibt es ein
symmetrisches Gewaltverhéltnis, wéhrend bei Titern und Opfern ein asymmetrisches
Machtverhiltnis vorherrscht. Das symmetrische Verhéltnis ist in den wechselseitigen
Kriegshandlungen verankert. Um den Frieden nach so einem Ereignis wiederherstellen zu
konnen, ist es essenziell, zu vergessen. Da bei Titern und Opfern aber ein asymmetrisches
Verhiltnis vorherrscht, ist das Vergessen nicht zielfithrend, da sich sonst eine

Erinnerungsasymmetrie fortsetzen wiirde. Die Tater vergessen ihre Taten, wihrend die Opfer
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ihre Erinnerungen schiitzen. Handelt es sich demnach um asymmetrische Erinnerungen, wie im
Fall des Holocausts, ist Vergessen nicht heilsam. Hier ist es essenziell, sich zu erinnern und
niemals zu vergessen (Assmann, 2018b, S 107).

Wihrend Tétergedédchtnisse hdufig schnell vergessen, erinnern sich Opfergedachtnisse
noch lang an das Erlebte. Ist das Tatergeddchtnis in einem selbstbeziiglichen nationalen
Gedichtnis verankert, stellen sich die positiven Werte immer gegen die negativen und
beeinflussen es. Osterreich ist dafiirein gutes Beispiel, da sich Osterreich lange als erstes Opfer
Hitlers deklarierte. Erst in den 80er Jahren musste Osterreich das nationale Gedéchtnis aufgrund
der Waldheimaffire neu ordnen. Weiters kam es wegen eines Generationenwechsels zu einer
Mentalititsverinderung und so bekannte Osterreich schlieBlich seine Mitschuld. Deutschland
konnte dagegen direkt nach dem Zweiten Weltkrieg keine selbststdndige Erinnerungspolitik
betreiben, da diese von den West- und Ostméchten bestimmt wurde. Ab dem Jahr 1989 verlor
die Schuldabwehr an Bedeutung und es kam immer mehr zur Schuldannahme und der
Erkenntnis, dass dies niemals vergessen werden darf (Assmann, 2018b, S 112-113).

Es kam zu einem Wandel im Umgang mit traumatischen Erfahrungen der Geschichte.
Davor waren diese meist nicht angesprochen, geschweige denn aufgearbeitet worden. Aufgrund
dieser Wende kam es zu einer universalen Anerkennung des Leides sowie den traumatischen
Nachwirkungen des Geschehenen. Somit wird die begangene Schuld auch von den folgenden
Generationen bearbeitet und die negative Vergangenheit nicht mehr vergessen, sondern
aufgearbeitet und in ihr Selbstbild integriert (Assmann, 2018a, S 114).

Friiher gab es nach Kriegen eine Amnestie, damit Sieger und Besiegte wieder gemeinsam
leben konnten. Dieses Vergessen ist allerdings, wie bereits beschrieben, nur bei Siegern und
Besiegten moglich, nicht aber bei Opfern und Tétern, da in diesem Kontext wehrlose Menschen
von anderen ausgebeutet, misshandelt und ermordet wurden. Opfer sind ihren Tétern schutzlos
ausgeliefert. In diesen Féllen hat das Vergessen keine heilende Wirkung, da die Opfer nicht
vergessen konnen. Die Erlebnisse miissen anerkannt und aufgearbeitet werden sowohl von
Opfern als auch von Téitern. Diese Aufarbeitung und Anerkennung vollzog sich im Laufe der
1990er Jahr in unterschiedlichsten Lindern. Es kam zu Entschuldigungen beziiglich angetanen
Unrechts. Diese Schuldeingestdandnisse stehen in unmittelbarer Verbindung zur Anerkennung
der transgenerationellen Langzeitfolgen dieser traumatischen Erlebnisse (Assmann, 2018a,
S.114-115).

Erinnerungen sind ungenau und variabel. Wir kénnen uns demnach nicht darauf
verlassen, dass Details in unseren Erinnerungen auch der Realitédt entsprechen. Weiters sind

Erinnerungen fiir Deutungen offen. Das bedeutet, je nachdem wer iiber ein bestimmtes Ereignis
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berichtet, wird die Deutung etwas anders ausfallen. Das folgende Beispiel soll helfen, diese
Aussagen genauer zu verstehen: Werden mehrere Personen gefragt, wie viele Flugzeuge bei
dem Attentat am 11. September involviert waren, werden hochst wahrscheinlich
unterschiedlichste Antworten generiert werden. Personen werden mit zwei, drei oder vier
antworten, je nachdem an welche Bilder, Medienberichte oder Artikel sie sich erinnern kénnen
(Assmann, 2018a, S. 135). Ereignisse aus der ganzen Welt werden mit Hilfe derMedien {iberall
verbreitet. Dabei werden bestimmte Bilder und Informationen ausgewahlt, die sich dann als die
individuellen Erinnerungen der Menschen manifestieren. An diesem Beispiel kann leicht
erkannt werden, wie ungenau einerseits Erinnerungen sind, andererseits kann gesehen werden
und hier wird Assmann widersprochen, dasie an dieser Stelle schreibt, es diirfetrotzallem nicht
von einer Konstruiertheit der Erinnerungen ausgegangen werden, dass Erinnerungen sehr wohl
konstruiert werden. Einerseits von den Medien, die bestimmte Ereignisse hervorheben und
bildlich darstellen, wéhrend sie andere nur knapp oder gar nicht erwédhnen. Andererseits von
der Politik, da in Offentlichen Reden ebenfalls entschieden wird, welche Details
bekanntgegeben werden und welche besser im Verborgenen bleiben (Assmann, 2018a, S. 138).

Allerdings darf bei aller Kritik an der Echtheit von Erinnerungen auch nicht vergessen
werden, dass es sich dabei nicht um die Norm handelt. In der Regel sind Erinnerungen im
Groflen und Ganzen zuverldssig. Sonst kdnnte an nichts erinnert werden und wir wiirden in
einer Welt voller unzuverldssiger Biirger*innen leben. Relevant wird das zuvor geschilderte
Problem der Zuverldssigkeit meist lediglich in spezifischen Kontexten (Assmann, 2018b, S
136). Daraus zeigt sich, dass die Erinnerungen stets auf Richtigkeit und Vollstandigkeit zu
priifen sind, da die individuellen Gedachtnisinhalte meist begrenzt und aus einer subjektiven
Perspektive entstanden sind. Bei falschen Erinnerungen kann es sich um unbewusst oder
bewusst veranderte Erinnerungen handeln (Assmann, 2018a, S. 138).

Halbwachs zeigt in seinem Werk ,,Das Gedéchtnisund seine sozialen Bedingungen®, dass
Erinnerungen immer unter dem Druck der Gesellschaft wiedergegeben werden. Sie unterliegen
dem Imperativ der aktuellen Gesellschaft und sind in ihre Wahrnehmungsformen, Vorurteile
und kollektiven Selbstbilder eingebaut. Daraus folgt, dass wir die vergangenen Ereignisse an
die Bedingungen und Wiinsche unserer Zeit anpassen und im Kontext dieser interpretieren
(Assmann, 2018a, S. 157-158).

Im Gegensatz zu Halbwachs spricht Martin Walser davon, dass die Gegenwart keinen
Einfluss auf die Erinnerungen an die Vergangenheit und deren Interpretation hat. Wahrend
Halbwachs bei seinen Uberlegungen auf miindliche Kommunikation Bezug nimmt, denkt

Walser an literarische. Im Gegensatz zur miindlichen Kommunikation, bei der wir auf unser

58



Umfeld angewiesen sind, ist es bei der literarischen Kommunikation leichter, uns von dem
Zeitgeist zu 16sen und zu reflektieren (Assmann, 2018a, S. 159-161).

Der Historiker Peter Burke meint, dass der oft zitierte Satz, Sieger schreiben die
Geschichte, genauso heilen konnte, Sieger vergessen die Geschichte. Denn wihrend Sieger
weniger an die Vergangenheit denken und wenn, triumphierend, schwebt {iber den Besiegten
die Vergangenheit wie ein Damoklesschwert. Sie konnen nicht vergessen, sondern beschéftigen
sich mit dem, was passiert ist und wie es dazu kommen konnte (Burke, 1991, S. 297). Als
aktuelles Beispiel nennt Assmann die Kommemorationsfeierlichkeiten 1989 fiir Imre Nagy.
Dieser wurdenach dem Aufstand 1956 hingerichtet. Sein Schicksal wurde von der Sowjetunion
nicht an die Offentlichkeit gebracht. Trotzdem wurde er nicht vergessen und eine Gruppe von
Andersdenkenden organisierte im Jahr 1989 eine symbolische Bestattung. Im selben Jahr kam
es zu einer Umbettung mit Medieninteresse nach Budapest. Somit wurde er zu einer Ikone und
wurde trotz der Versuche der Sowjets nicht vergessen, sondern bis heute erinnert. Er ist ein
Beispiel fiir eine Gegenerinnerung. Die unterdriickte Bevolkerung hat sich diese
Gegenerinnerung geschaffen, dies war ein wichtiger Schritt bei der Entstalinisierung Ungarns.
Das Motiv, das hinter Gegenerinnerungen steht, ist die Delegitimierung von herrschenden
Machtverhiltnissen. Sie gehoren zu den politischen sowie zu den offiziellen Erinnerungen. In
beiden Bereichen geht es um Legitimierung und Macht. Die daraus entstehenden Erinnerungen
dienen nicht der Gegenwart, sondern der Zukunft. Sie zeigen, was nach dem ersehnten
Umbruch der aktuellen Herrschaftsverhdltnisse kommen soll (Assmann, 2018a, S. 138-139).

Erinnern wird oft einseitig als kulturelles Heilmittel angesehen, dabei darf allerdings
nicht die andere Seite vergessen werden, denn Erinnern wird nicht selten von Regimen dazu
missbraucht, Hass, Angst und Rache zu schiiren. Vergessen kann in manchen Situationen auch
eine heilsame Wirkung haben. Schon oft wurden durch bewusstes Vergessen Gewaltzyklen
beendet und gegenseitige Beschuldigungen entkriftet. An denverlorenen Ersten Weltkrieg und
den aufgezwungenen Vertrag von Versailles wurde in Deutschland mit Gefiihlen der
Demiitigung und Aggression erinnert und diese Erinnerung trieb sie in den nichsten Krieg.
Vergessen soll helfen, um zwischen Konfliktparteien zu neutralisieren. Erinnern und Vergessen
konnen demnach verschiedene Motive verfolgen und haben beide eine heilende Kraft. Je nach
Situation kénnen sie helfen, Konflikte und Vergangenes zu bewiltigen oder Probleme schiiren.
Erinnern kann einerseits nationale Mythen hervorbringen und festigen und andererseits die
Vergangenheit aus verschiedenen Perspektiven beleuchten und an Opfer schrecklicher Taten
erinnern sowie mahnend auf zukiinftige Generationen einwirken (Radonic & Uhl, 2016, S. 31-

32). ,,Unter diesem Vorzeichen werden deshalb nicht mehr nur die eigenen Opfer und Toten
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betrauert und erinnert, sondern auch die Opfer der anderen, die man selbst verursacht hat und

die damit in das nationale Gedéchtnis mit eingehen.* (Radonic & Uhl, 2016, S. 33).

8.6 Erinnerung und Orte

Erinnerungen, die von bestimmten Orten ausgehen, haben eine grofle Kraft. Nimmt ein
Individuum selbst Eindriicke aus der Vergangenheit wahr, wie es an historischen Schauplétzen
moglich ist, sind die daraus entstehenden Erinnerungen um einiges stirker, als entstiinden diese
aus Erzéhlungen oder durch das Lesen von Biichern. Orte der Erinnerung spielen eine grof3e
Rolle bei der Konstruktion des kulturellen Gedéichtnisses. Durch sie werden Erinnerungen
gefestigt und bestétigt. Auerdem wird durch die Orte die Kontinuitdt von Vergangenem
gegenwirtig. Erinnerungen von Individuen, Kulturen und Epochen, die sich in Artefakten
bestétigen lassen, sind vergleichsweise kurzphasig. Das Gedéchtnis eines Individuums kommt
an Orten der Erinnerung mit weiteren Gedédchtnissen in Verbindung (Assmann, 2018a, S. 298-
299). ,,(...) und hier verschrinkt sich die Lebenssphire des einzelnen mit jenen, die zu dieser
Lebenssphire dazugehorten, aber nicht mehr da sind. An beiden Orten geht individuelle
Erinnerung in einer allgemeineren Erinnerung auf.“ (Assmann, 2018a, S. 299-300). Es geht
demnach um die Orte selbst und nicht die Objekte, die dort zu finden sind (Assmann, 201 8a, S.
300).

Unter Familien- oder Generationsorten versteht Aleida Assmann Orte, an denen Familien
lange Zeit gelebt haben, geboren und begraben wurden, wodurch sich eine besondere
Gedachtniskraft entwickelt hat. In den modernen Gesellschaften ist eine Bindung an einen Ort
in so einer Form kaum noch moglich (Assmann, 2018a, S. 301). ,,Die Bindungskraft
erinnerungstrachtiger Orte wird dabei ersetzt durch den neutralen Raum als eine der
menschlichen Verfiigung freigegebene Dimension.* (Assmann, 2018a, S. 302).

Heilige Orte sind Orte, denen nachgesagt wird, dass Gotter oder andere tibernatiirliche
Wesen wahrgenommen werden konnen. Diese Orte werden als besonders angesehen, da an
thnen mit den Gottern kommuniziert werden kann (Assmann, 2018a, S. 303).

Aufgrund verschiedener Ereignisse, wie Migration, Krieg oder Eroberung kann es dazu
kommen, dass Erinnerungen an Orte ,,geloscht werden und statt ihnen neue Erinnerungen
konstruiert werden, die als unzerstorbar dargestellt werden (Assmann, 2018a, S. 304).

Im alten Israel wird von Orten erzdhlt, an denen Begegnungen mit Gott stattgefunden
haben sollen. Diese Orte wurden im Verlauf der Geschichte zu Erinnerungsorten, da das

Gedéachtnis auf die Ereignisse zuriickgriff. Bei Jerusalem handelt es sich um einen
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Gedéchtnisort, der aus zwei Griinden vielsagend ist (Assmann, 2018a, S. 305). ,,Er zeigt zum
einen, wie ein Gedéichtnisort zwischen heilig numinosem Ort und historischen Gedenkort
changiert, und er zeigt zum anderen, wie ein Gedéichtnisort zum Kampfplatz rivalisierender
Erinnerungsgemeinschaften wird.* (Assmann, 2018a, S. 305-306).

Bedeutungen bilden sich bei Generationsorten erst durch lange Bindung von einer
Familie oder bestimmten Gruppen an den Ort, wodurch eine enge Beziehung der Menschen zu
dem Ort entsteht. Diese Bindung wirkt sich auf Lebens- sowie Erfahrungsformen der Menschen
aus. AuBlerdem durchdringen sie den jeweiligen Ort mit ihren Traditionen und Geschichten
(Assmann, 2018a, S. 308-309).

Im Gegensatz zum Generationenort steht der Gedenkort. Der Gedenkort ist durch
Diskontinuitit markiert. Hier kommt es zu einer starken Differenz zwischen der Vergangenheit
und der Gegenwart. An Gedenkorten sind Geschichten brutal abgebrochen worden. Dies zeigt
sich aufgrund von Ruinen und Relikten. Diese konnen von der umliegenden Umgebung
abgegrenzt werden, da sie sich als Rest von Fremdem bemerkbar machen (Assmann, 2018a, S.
309). ,,Das Abgebrochene ist in Uberresten erstarrt und steht beziehungslos zum &rtlichen
Leben der Gegenwart, das nicht nur weitergegangen, sondern iiber diese Reste auch achtlos
hinweggegangen ist.“ (Assmann, 2018a, S. 309).

Dieser Wechsel von einem Ort der Spuren vergangenen Leidens hin zu einem stabilen
Ort wird mit den Worten ,,milieu de memoire* zum ,,lieu de memoire* beschrieben (Nora, 1990,

S. 11).

,»Ein Gedenkort ist das, was {ibrigbleibt von dem, was nicht mehr besteht und gilt. [...] Erinnerungsorte
sind zersprengte Fragmente eines verlorenen oder zerstorten Lebenszusammenhangs. Denn mit der
Aufgabe und Zerstorung eines Ortes ist seine Geschichte noch nicht vorbei; er hilt materielle Relikte
fest, die zu Elementen von Erzdahlungen und damit wiederum zu Bezugspunkten eines neuen kulturellen
Gedichtnisses werden. Diese Orte sind allerdings erkldrungsbediirftig; ihre Bedeutung muf3 zusétzlich

durch sprachliche Uberlieferungen gesichert werden.* (Assmann, 2018a, S. 309).

Die Besténdigkeit eines Ortes kann nach einem Verlust nicht wiederaufgebaut werden, aber es
ist moglich, aufgrund von Erinnerungen an diese anzukniipfen. Wurden Gedenkorte mit Hilfe
von Erinnerungen wieder neu aktiviert, zeigen diese Diskontinuitit. Einerseits kann gesehen
werden, dass noch etwas an diesem Ort zurlickgeblieben ist, andererseits ist er von Abwesenheit

und Vergessen geprigt (Assmann, 2018a, S. 309).
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8.7 Stabilisatoren von Erinnerungen

Erinnerungen werden aufgrund verschiedener Stabilisatoren am Leben erhalten. Einer der
stiarksten Stabilisatoren ist der menschliche Kdorper. Erlebnisse, die sich korperlich eingebrannt
haben, wirken sich sehr stark auf die Erinnerungen aus. Aufgrund dieser Erkenntnis sieht Aleida
Assmann die These kritisch, dass Erinnerungen stindig im Wandel seien und immer aus der
Perspektive der Gegenwart betrachtet werden miissten. Die These, dass Erinnerungen immer in
der Gegenwart mit dem jeweiligen Hintergrund gesehen werden miissen, ist einerseits
plausibel, allerdings muss auf der anderen Seite der menschliche Korper als Stabilisator fiir
Vergangenes mitberiicksichtigt werden. Assmann stellt diese zwei Gegensitze einander
gegeniiber. Die Sprache ist ein wesentlicher Faktor, der dabei betrachtet werden muss, da diese
der wirkméchtigste Stabilisator von Erinnerungen ist. Wurde etwas versprachlicht, bleibt die
Erinnerung viel besser im Gedéchtnis. Oft vergessen wir die eigentlichen Geschehnisse, da

lediglich an die eigene Versprachlichung erinnert wird (Assmann, 2018a, S. 249-250).

»EIf Jahre ist es her und war in einem anderen Leben. Die Erinnerung daran wire ihm ganz
geschwunden, hitte er sie nicht durch Worte befestigt, mit deren Hilfe er sich nun, sooft er will, jenes

Erlebnis heraufrufen kann.* (Wolf, 1980, S. 25).

Sprache individualisiert und sozialisiert die eigenen Erinnerungen an vergangene Ereignisse.
Maurice Halbwachs hat sich bereits damit beschéftigt. Er zeigte, dass wir als soziale Wesen in
Gruppen keine Dinge erblicken konnen, ohne ihnen einen Namen zu geben. Mit dieser
Namensgebung unterwerfen wir die Gegenstinde den Normen und Konventionen unserer
Gruppe. Weitere Stabilisatoren der Erinnerungen, die der Psyche unterliegen, sind: Affekte,
Symbole und Traumata (Assmann, 2018a, S. 250-251). ,,Wenn wir etwas aufergew6hnlich
Niedriges, Schiandliches, Ungewdhnliches, Grof3es, Unglaubliches oder Lacherliches sehen,
wird sich dieses unserem Gedéchtnis fiir lange Zeit einpriagen (...).”“ (Assmann, 2018a, S. 251).

Aus diesem Grund wirken Bilder auch besonders gut und lang im Gedéachtnis, besonders
dann, wenn sie etwas in Bewegung setzen und uns auf eine bestimmte Weise beriihren. Bilder
wurden bereits in der Antike so in Szene gesetzt, dass sie lange im Gedédchtnis blieben. So
wurden diese prunkvoll dargestellt oder mit Blutflecken entstellt, damit sie mdglichst
einpragsam waren. Die Kognitionspsychologie lehrt, dass genau solche Aspekte in Erinnerung
bleiben (Assmann, 2018, S. 251). Studien zeigte, dass Proband *innen, denen Bilder gezeigt
wurden, die mit einer dramatischen Geschichte verkniipft wurden, diese viel genauer erinnerten,
als Proband*innen, denen lediglich die Bilder ohne zusitzliche Geschichte gezeigt wurden
(Schacter, 1995, S. 264-265). Hier zeigt sich, wie leicht das Gedédchtnis manipuliert werden

kann. Affekte und Erinnerungen werden willkiirlich miteinander verbunden. Dieser Vorgang
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entzieht sich der eigenen Erkenntnis und kann nicht vom Individuum selbst gesteuert werden
(Assmann, 2018a, S. 251-253).

Ein weiterer Stabilisator von Erinnerungen ist das Symbol.

,»Die Erinnerung, die die Kraft eines Symbols gewinnt, ist von der retrospektiven Deutungsarbeit an der
eigenen Lebensgeschichte erfaBt und in den Rahmen einer bestimmten Sinnkonfiguration gestellt. [...]
Anders als die Affekte stecken die Bedeutungen jedoch nichtin den Wahrnehmungenund Erinnerungen
drin, sondern werden nachtraglich dazu geschaffen. Von der Frage, ob sich eine solche Bedeutung
hinzuerfindenlafitodernicht,hdngt die Stabilitit eines wesentlichen Teils unserer Erinnerungenab. [...]
Wihrend ein Lebenslauf sich aus objektiv verifizierbaren Lebensdaten zusammensetzt, beruht eine
Lebensgeschichte auf interpretierten Erinnerungen, die sich zu einer erinnerbaren und erzdhlbaren
Gestalt zusammenfiigen. Solche Gestaltgebungnennen wir Sinn; sie ist das Riickgrat gelebter Identitat.

(Assmann, 2018a, S. 257).

Das Trauma ist ein weiterer Stabilisator fiir Erinnerungen. Ein Trauma entsteht im Zuge von
Erlebnissen, die das Fassungsvermogen eines Individuums iiberschreiten (Assmann, 2018a, S.
258-259). ,,Das Trauma stabilisiert eine Erfahrung, die dem BewuBtsein nicht zuginglich ist
und sich im Schatten dieses BewuBtseins als eine latente Prisenz festsetzt.” (Assmann, 2018a,
S. 259).

Die drei Stabilisierungsfaktoren Affekte, Symbole und Traumata zeigen, wie
Erinnerungen in verschiedener Weise kdrperlich verinnerlicht werden konnen. Affekte gehen
als Teil ohne ein Ganzes ins Speichergedichtnis ein und stehen dort nebeneinander. Sie stehen
zwischen den physischen und symbolischen Stabilisatoren. Schwingt der Affekt in einen
Exzess um, generiert er keine Erinnerungen mehr, sondern zerstort diese. Beim Trauma sind
die Erinnerungen unbewusst und kénnen daher nicht versprachlicht beziehungsweise gedeutet
werden. Trauma ist demnach die Unmdglichkeit der Narration (Assmann, 2018a, S. 263).
»Irauma und Symbol stehen sich in gegenseitiger AusschlieBlichkeit gegeniiber; physische
Wucht und konstruktiver Sinn scheinen die Pole zu sein, zwischen denen sich unsere
Erinnerungen bewegen.* (Assmann, 2018a, S. 263).

Erinnerungen sind demnach plastisch, da sie unter dem Druck der jeweiligen Gegenwart

stehen und unter einem gewissen institutionellen Rahmen rekonstruiert werden. Somit wird ihre

Selektion gelenkt (Assmann, 2018a, S. 263-264).

,Die Einsicht, dall die Deutungund Bearbeitung der Vergangenheit niemals abgeschlossen ist, kann
nichtdazu fiihren, die Unverfiigbarkeit, Abgeschlossenheitund Verbindlichkeit geschehenden Unrechts
und erlittenen Leids sowie die Nachwirkungen empfangener Prigungen in Abrede zu stellen.

(Assmann, 2018a, S. 264).
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Die Frage nach der Instabilitit/Stabilitit hingt eng mit der Frage nach der
Zuverlassigkeit/Unzuverldssigkeit von Erinnerungen zusammen. Aus diesem Grund miissen
falsche Erinnerungen genauer betrachtet werden. Die Unzuverldssigkeit von Erinnerungen
beruht nicht allein auf einer Schwiche von diesen, sondemn aktiv einwirkende Krifte, die
Erinnerungen verdndern konnen, spielen ebenso eine essenzielle Rolle. Wird der Theorie
Glauben geschenkt, dass Erinnerungen immer den Einfliissen der Gegenwart unterliegen, wirkt
die Annahme plausibel. Emotionen, Motivationen und Intentionen, denen der/die Erinnernde
in diesem Moment unterliegt, haben beim Erinnern einen wesentlichen Einfluss auf den Inhalt.
Sie steuern, welche Erinnerungen dem Individuumzu demjeweiligen Zeitpunkt prasent werden
und welche nicht (Assmann, 2018a, S. 265). ,,[...] und sie produzieren auch die spezifischen
Wertkolorierungen von Erinnerungen zwischen moralischem Abscheu und nostalgischer
Verklarung, zwischen Relevanz oder Indifferenz.* (Assmann, 2018a, S. 265).

Dass Erinnerungen nachtraglich verdndert werden, ist keine neue Erkenntnis. Bereits
Freud ging von der Annahme aus, dass Erinnerungen aufgrund von Schuld verformt werden.
Inder Psychoanalyse werden verdrangte und verstellte Erinnerungen wieder in das Bewusstsein
geholt (Assmann, 2018a, S. 265).

Besonders im Bereich der Oral History oder bei Zeugenaussagen spielt das Problem von
falschen Erinnerungen eine essenzielle Rolle. Hier konnten die Fragen gestellt werden, ob es
iiberhaupt einen allgemein giiltigen Standard fiir wahre Erinnerungen gibt sowie ob es eine

Wabhrheit individueller Erinnerungen gibt (Assmann, 2018a, S. 266).
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9. Lebendige Geschichtswissenschaft
Seit den 1960er Jahren beschéftigt sich die Oral History mit diesem Aspekt der Vergangenheit.

Durch die Erzihlungen der Uberlebenden des Holocaust wurde diese Forschungsmethode
verstirkt, da die Zeugnisse der Opfer mit starken memorialen Funktionen verkniipft sind.
Primér ging es darum, den Opfern der Nationalsozialisten eine Stimme zu geben. Aufgrund
dieser Entwicklung kam es zu einer Anndherung der Geschichtswissenschaft und der
gedéchtnisorientierten Geschichtsschreibung. Individuelle Erinnerungen ergidnzten somit seit
dieser Zeit objektive Begriffe. In der heutigen Zeit ist allgemein anerkannt, welche Bedeutung
subjektive Erzahlungen fiir die Deutung der Vergangenheit haben. Diese stellen nicht bloBe
Ergédnzungen dar, sondern Monumente aus Sicht der Opfer. Die Geschichtsforschung kann sich
demnach nicht iiber individuelle Perspektiven hinwegsetzen, wenn sie den Anspruch erhebt,
eine multiperspektivische Darstellung aufzuzeigen. Friedlinder hebt hervor, dass weiters
moralische Kategorien bei der Darstellung der Vergangenheit eine wesentliche Rolle spielen
(Assmann, 2018b, S. 49-50). ,,Mit dieser Entwicklung geht auch eine Moralisierung von
Geschichte einher, die zeigt, dass es neben der heroischen und der kritischen aufkldrenden noch
eine dritte Funktion der Geschichtsschreibung gibt, die wir die <moralische> nennen kénnen.
(Assmann, 2018b, S. 50).

Bei dieser sogenannten moralischen Funktion geht es um Zeugnisse, Gewissen sowie
darum Rechenschaft abzulegen (Assmann, 2018b, S. 50). Der Geschichtsschreiber Johan
Huizinga definierte sie ,,als die geistige Form, in der eine Gesellschaft sich Rechenschaft von
ihrer Vergangenheit ablegt. (Assmann, 2018b, S. 50). Bei dieser Begriffsbestimmung kommt
der enge Zusammenhang zwischen Vergangenheit, Erinnerung und Identitdt klar heraus. Jede
Gesellschaft gibt Rechenschaftiiber ihre Vergangenheit ab und nicht {iber irgendeine beliebige.
Diese Funktion thematisiert demnach das kollektive Selbst, der grundsétzliche Identitdtsbezug
macht sie zu Erinnerungen. Im Zuge der posttraumatischen Lage kam noch eine Bedeutung
dazu, Historiker*innen sind nicht lediglich Erzdhler*innen, sondern ebenfalls Richter*innen
beziechungsweise Anwalt*innen (Assmann, 2018b, S. 50). ,,Unsere gegenwértige Situation ist
nicht durch Alleinherrschaft von Geschichte oder Gedichtnis, sondern durch die Komplexitat
ithres Nebeneinanders als zwei konkurrierende, sich korrigierende und ergénzende Formen des
Vergangenheitsbezugs gepriagt. (Assmann, 2018b, S. 51).

Beschiftigen wir uns mit der Vergangenheit, besonders mit traumatischen Erlebnissen,
bendtigen wir, um sie zu verstehen und multiperspektivisch zu betrachten, die memoriale,
moralische und kritische Funktion. Die memoriale sowie die moralische Funktion verkniipft
Geschichte mit dem Gedéchtnis, wiahrend die kritische Geschichte und Gedéchtnis voneinander
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abtrennt und Geschichte gesondert betrachtet. Nur durch ihren wechselseitigen Einfluss,
konnen sie ihre Funktionen befriedigend ausfiihren (Assmann, 2018b, S. 51). ,,Die historische
Forschung ist angewiesen auf das Gedachtnis fiir Bedeutung und Wertorientierung, das
Gedaichtnis ist angewiesen auf historische Forschung fiir Verifikation und Korrektur.

(Assmann, 2018b, S. 51).
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10. Zusammenfassung

Im Zuge der Nationalstaatenbildung wurde die Vergangenheit oftmals zu Gunsten einer
gemeinsamen Geschichte ausgelegt, die den Zweck erfiillen sollte, der Bevolkerung ein
Zusammengehorigkeitsgefithl zu vermitteln. Relikte und Orte aus der Vergangenheit sind
wichtig, um erzédhlte Geschichte zu beglaubigen (Assmann, 2018a, S. 55). Die Aufgabe der
Geschichtsschreibung ist die Bewahrung des Gedéchtnisses (Assmann, 2018a, S. 75). Friiher
zahlten vor allem Dichter*innen zu ihnen, wihrend heute Historiker*innen diese Aufgabe
iibernommen haben (Assmann, 2018a, S. 100).

Die Motivation, die zwischen den aufgeschriebenen Erinnerungen der Vergangenheit
steht, ist fiir die Deutung der Erinnerungen essenziell (Assmann, 2018a, S. 82-83).

Unter imagindren Erinnerungen werden keine gefdlschten Erinnerungen verstanden,
sondern solche, die zur Konstruktion einer gemeinsamen Kultur gebraucht werden. Sie bilden
das Fundament des Zusammengehorigkeitsgefiihls einer Gruppe (Assmann, 2018a, S. 82-83).

Ab Beginn des20. Jahrhunderts kam der Begriff des kollektiven Gedachtnisses vermehrt
auf. Grundlage dafiir war das Werk von Maurice Halbwachs. Das kollektive Gedachtnis besteht
demnach aus individuellen Erinnerungen, die sich mit Eintritt in dieses verandern und mit Hilfe
von Kommunikation weitergegeben wurden. Das Gedéchtnis ist demnach sozial konstruiert.
Aleidaund Jan Assmann schlossen mit ihren Arbeiten an Halbwachs an und entwickelten seine
Theorie weiter. Sie differenzierten zwischen mehreren Arten des Gedéachtnisses (Scheicher,
2021, S. 29-30).

Es gibt Nationen, die sich auf Niederlagen beziehen sowie Nationen, die ihre Geschichte
auf Erinnerungen an Siege begriinden. Viele Historiker*innen sind der Meinung, dass durch
Opfergeschichten Kraft fiir eine glorreiche Zukunft geschopft wird. Sieger wiirden den Fokus
hingegen auf die Vergangenheit richten, indem sie auf glorreiche Ereignisse zuriickblickten
(Assmann, 2018a, S. 62-63). Eine andere Sichtweise geht von dem viel zitierten Satz aus, dass
Sieger die Geschichte schreiben und daher die Weichen fiir die Zukunft stellen (Koselleck,
2000, S. 52). Beide Ansichten sind nachvollziehbar und koénnen anhand von Beispielen
verifiziert werden.

Nach traumatischen Erlebnissen einer Nation sollte das hdchste Ziel der Ausgleich von
Erinnerungen sein. Um einen Ausgleich zu erreichen, ist es wichtig, dass Opferund Téter ihre
Erinnerungen in gleichem Mal3e erzihlen konnen. Die Erinnerungen miissen aullerdem offiziell
anerkannt werden. Erst durch neu gesetzte Ziele und einer Symmetrie zwischen den
Erinnerungen kann es langsam zu einer erneuten Anndhrung zwischen Tatern und Opfem
kommen (Assmann, 2018b, S. 70-71).
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Gedenktage produzieren Erinnerungen an eine ,,gemeinsame* Vergangenheit (Assmann,
2018b, S. 183).

Maurice Halbwachs zeigte die Konstruiertheit von kollektiven Erinnerungen anhand von
verschiedenen Wir-Gruppen. Menschen sind im Laufe ihres Lebens Teil von unterschiedlichen
sogenannten Wir-Gruppen. Die Gruppen ermoglichen im Zuge der Kommunikation eine
Rekonstruktion der Vergangenheit. ,Relevante® Erinnerungen werden ins kulturelle
Gedéachtnis aufgenommen, wihrend ,,irrelevante® Erinnerungen ausgeschlossen und vergessen
werden (Scheicher, 2021, S. 30-31). Das einzelne Individuum ist demnach immer mit einem
Wir verbunden. Innerhalb dieser Gruppe werden Erinnerungen an Vergangenes geschaffen.
Wir-Gruppen sind nicht standardisiert, sie sind verschieden. Es kann zwischen unwillkiirlichen
und willkiirlichen Wir-Gruppen unterschieden werden. Bei unwillkiirlichen Wir-Gruppen
handelt es sich um Gruppen, zu denen wir unfreiwillig dazugehdren, wéhrend es sich bei
willkiirlichen Wir-Gruppen, um Gruppen handelt, zu denen wir freiwillig dazugehoren.
Zwischen individuellen und kollektiven Gedéchtnis herrscht eine gegenseitige Abhdngigkeit.
Nur mit Hilfe individueller Erinnerungen kann sich das kulturelle Gedéichtnis entwickeln,
wihrend das individuelle Gedéchtnis erst durch die Zugehorigkeit zu verschiedenen Wir-
Gruppen erinnern kann. Somit ist das Individuum Teil von verschiedenen kollektiven
Gedéchtnissen (Assmann, 2018b, S. 23).

Erinnerungen spielen bei der Entwicklung von Gruppen eine wichtige Rolle.
Erinnerungen werden von der jeweiligen Gruppe gestliitzt, wiahrend die Gruppe aufgrund der
Erinnerungen stabilisiert wird (Assmann, 2018b, S. 23).

Aus naturwissenschaftlicher Perspektive ldsst sich das Gedéachtnis in Ultrakurzzeit-,
Kurzzeit-, Arbeits- und Langzeitgeddchtnis gliedern (Gruber, 2018, S. 3-10). Fiir die
Masterarbeit ist das Langzeitgeddchtnis von besonderer Bedeutung, da in diesem, genauer im
sogenannten episodischen Teil des Langezeitgedédchtnisses, unter anderem individuelle
Erinnerungen gespeichert werden (Gruber, 2018, S. 39-41).

Die verschiedenen Gedéchtnisarten sind flieBend. Das individuelle Gedéchtnis ist nicht
rein privat, sondern es ist von der jeweiligen Zeit bestimmt. Das soziale Gedichtnis ist vom
Dialog der einzelnen Generationen bestimmt und daher, wie das individuelle Gedéchtnis,
zeitlich begrenzt. Wahrend das individuelle Gedéchtnis ein Menschenleben andauert, hélt das
soziale Gedachtnis aufgrund der Kommunikation unter den Generationen, die ihre Gedanken
und Erinnerungen weitergeben, meist drei Generationen an (Assmann, 2018b, S. 25-28).

Im kollektiven Gedéchtnis, das von Maurice Halbwachs geprigt und Aleida und Jan

Assmann weiter ausdifferenziert wurde, wird Vergangenes gespeichert, das im Bewusstsein
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einer Gruppe weiterlebt (Salzborn, 2016, S. 181). Erinnerungen werden mit Hilfe von
bestimmten Medien, wie zum Beispiel Biichern und dem Internet, vermittelt und konstruiert.
Beim kollektiven Erinnern spielt nicht ausschlieBlich die Vergangenheit eine wichtige Rolle,
sondern auch die Gegenwart, da Erinnerungen im Kontext der gegenwirtigen Ansinnen
produziert werden. Daher handelt es sich bei den Erinnerungen um keine neutralen
Informationen, sondern sie konstruieren Vergangenheitsversionen, Werte, Normen und
Identitatsbewusstsein. Aufgrund dieser Konstruiertheit sind sie aber weder falsch noch
unwirklich (Erll, 2004, S .4-5).

Zum kulturellen Gedéachtnis zdhlen Bibliotheken, Sammlungen, Skulpturen, Architektur
sowie Feste, Brauche und Rituale, die von einer Gesellschaft produziert und ausgelebt werden.
Diese werden aufgrund des zeitlichen Wandels immer wieder neu aufbereitet und interpretiert
(Assmann, 2018b, S. 58). Wihrend das kulturelle Gedéchtnis wandlungsféhig und dynamisch
ist, ist das kollektive Gedédchtnisstarr, daes auf Eindeutigkeit ausgerichtet ist (Assmann, 2018b,
S. 57-58).

Erinnern und Vergessen schlieit sich nicht gegenseitig aus, sondern geht ineinander
iber. Vergessenes kann wieder erinnert werden und Erinnerungen koénnen vergessen werden
(Assmann, 2018b, S. 47-48). Das sogenannte Speichergedédchtnis bewahrt Inhalte und
Informationen auf, diese konnen zu einem spéteren Zeitpunkt ins Funktionsgedéchtnis
iibergehen und das kulturelle Gedéchtnis erneuern, wihrend das Funktionsgedéchtnis die
Erinnerungen tragt, die zu diesem Zeitpunkt das kulturelle Gedéachtnis prigen. Das
Speichergedichtnis hat auf das Funktionsgedédchtnis in der Gegenwart eine korrigierende
Wirkung, daes zwischen den beiden Gedachtnisarten keine klaren Grenzen gibt. So kommt es
zu einem stdndigen Austausch der Elemente (Assmann, 2018a, S 140).

Aleida Assmann unterscheidet zwischen biologischer, sozialer und kultureller Ebene, auf
denensich das menschliche Gedichtnis konstruiert. Keine dieser Ebenen kann ohne die anderen
existieren (Assmann, 2018b, S. 31-32).

Assmann stellt die Begriffe Geschichte und Gedédchtnis nicht einander gegeniiber,
sondern versteht sie als Modi der Erinnerungen, die sich gegenseitig ergédnzen (Assmann,
2018a, S. 133-134). Das sogenannte Funktionsgedéachtnis ist mit den bewohnten Erinnerungen
gleichzusetzen, wéhrend das Speichergedédchtnis fiir die historische Wissenschaft steht
(Assmann, 2018a, S. 134).

Vorden 1980er Jahren waren individuelle Erinnerungen von der Geschichtswissenschaft
ausgeschlossen, da diese den Anspruch hatte, die Vergangenheit rein objektiv zu beschreiben.

Seite den 1980er Jahren wurde vermehrt auch individuellen Erzdhlungen der Vergangenheit
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Aufmerksamkeit geschenkt. In der heutigen Zeit werden individuelle und objektive
Geschichtserzdhlungen nicht mehr als Gegensitze, sondern als gegenseitige Ergénzungen
gesehen. Individuelle Erinnerungen ergénzen die Erinnerungen an Vergangenes. Zeugnisse und
Dokumente kommen schnell an ihre Grenzen, da diese keinen Einblick in die Erlebnisse von
bestimmten Ereignissen geben konnen. Die Erfahrungen und damit verbundenen Gefiihle kann
nur ein Individuum wiedergeben, das direkt betroffen ist (Assmann, 2018b, S. 47-48). Beim
Thema des Holocausts spielen individuelle Erinnerungen mehrfach eine essenzielle Rolle. Sie
leisten einen wesentlichen Beitrag, um die Vergangenheit zu rekonstruieren und ihre Schrecken
aufzuarbeiten, auBBerdem stehen sie als Gebot fiir die gesamte Menschheit, es nie wieder so weit
kommen zu lassen (Assmann, 2018b, S. 48-49).

Ein Trauma hat langfristige Folgen, daher spielt der Holocaust heute noch eine
wesentliche Rolle (Assmann, 2018b, S. 93). Diese seelische Erregung kann auch an die néchste
Generation weitergegeben werden. Das Trauma kann nur behoben werden, wenn die Inhalte
ins Bewusstsein gelangen und so verarbeitet werden konnen. Durch Artikulation soll das
Trauma demnach therapiert und in weiterer Folge {iberwunden werden. Uberwunden kann es
aber nur werden, wenn es auch gesellschaftlich und politisch akzeptiert und artikuliert wird. Es
muss bereits ein Erinnerungsrahmen von der Gesellschaft geschaffen worden sein, damit es als
bewusster Teil derindividuellen Identitét akzeptiert werden kann (Assmann, 2018b, S. 94-95).

Dem Menschen sind immer nur Teile der Erinnerungen zugénglich (Assmann, 2018a, S.
64). Bewusstes Vergessen oder Erinnern kann heilsam sein. Dadurch kénnen traumatische
Erlebnisse aufgearbeitet oder Konflikte beseitigt werden (Assmann, 2018a, S. 65-66). Wichtig
ist, dass Vergessen oder Erinnern dabei bewusst geschiecht. Werden schmerzhafte oder
traumatische Erinnerungen nicht aufgearbeitet, ist das Vergessen oder Erinnern nicht heilsam
und das traumatische Erlebnis bleibt unreflektiert.

Die False-Memory-Debatte in Amerika zeigt, dass Erinnerungen an vergangene
Erlebnisse von verschiedenen Personen unterschiedlich erinnert werden koénnen und
Erinnerungen in gesellschaftlichen Bereichen rekonstruiert werden (Assmann, 2018a, S. 268).
Diese Erkenntnisse sind wichtig beim Umgang mit vergangenen, traumatischen Erinnerungen.
Betroffene Personen und ihre erzéhlten Erlebnisse sind ernst zunehmen sowie reflektiert und
kritisch zu betrachten.

Erinnerungen sind unzuverldssig, da sie sich mit Affektenund Motiven vermischen. Dies
kann zu Verdnderungenund Vergessen des Erlebten fiihren. Der erinnernden Person steht somit
nur ein Ausschnitt der Erinnerungen zur Verfiigung. Es ist niemals so, dass alle Erinnerungen

im vollen Ausmal} zugénglich sind (Assmann, 2018a, S. 64).
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Lebendige Erinnerungen sterben mit dem Ableben einer Person, diese konnen allerdings
in Form von kulturellen Erinnerungen neu gedeutet und ins kulturelle Gedéachtnis
aufgenommen werden (Assmann, 2018b, S. 54). Vergessenes bleibt nicht fiir immer vergessen,
Erinnerungen konnen in neuen Kontexten wiedergefunden und neu interpretiert werden
(Assmann, 2018b, S. 55).

Vergessen kann auch beabsichtigt sein, entweder aufgrund einer Strafe oder aus Gnade
(Assmann, 2018b, S. 105). Meist vergessen Tater schnell, wihrend sich Opfer noch lange Zeit
an die Geschehnisse erinnern (Assmann, 2018b, S. 112).

In Osterreich kam es erst in den 1980er Jahren zu einem Wandel im Umgang mit
traumatischen Erfahrungen der Opfer des Nationalsozialismus. Es kam zu einer universalen
Anerkennung des Leides sowie den traumatischen Nachwirkungen der Verbrechen. Die
begangene Schuld wird auch von den folgenden Generationen bearbeitet (Assmann, 2018b, S.
114).

Erinnerungen sind keine objektive Darstellung der Vergangenheit, sie sind variabel und
differieren je nach der Erzdhlperspektive (Assmann, 2018b, S. 135). Medien zeigen Bilder und
Videos der Vergangenheit, die im Gedéchtnis haften bleiben und somit ein bestimmtes Bild der
Vergangenheit bei Konsument*innen hervorrufen. Daher sind Erzdhlungen stets auf ihre
Richtigkeit zu priifen und es muss beachtet werden, dass Erinnerungen je nach Blickwinkel,
von dem aus erinnert wird, differenzieren. Diese unterschiedlichen Darstellungen des gleichen
Erlebnisses sind nicht falsch, sie sind lediglich aus individuellen Perspektiven dargestellt, daher
ist eine multiperspektivische Darstellung bei der Aufbereitung der Vergangenheit essenziell.

Erinnerungen werden immer im Kontext der jeweiligen Zeit projiziert. Sie unterliegen
dem vorherrschenden Denken einer Gesellschaft. Erinnerungen werden demnach an die
aktuellen Wiinsche und Ereignisse angepasst (Assmann, 2018b, S. 157-158).

Gedenkorte sind durch ihre Unstetigkeit gekennzeichnet, da es sich bei ihnen um einstige
Orte des Verbrechens handelt und somit ein grofer Unterschied zwischen Vergangenheit und
Gegenwart des Ortes herrscht. Ruinen und Relikte an Gedenkorten sind Erinnerungsstiicke an
die herrschende Brutalitdt. Durch sie wird das Fremde des Ortes bemerkbar. Die Bedeutung
dieser muss aber, um sie den Besucher*innen bewusst zu machen, zusitzlich erklart werden,
also eine rein bildliche Uberlieferung reicht in diesem Fall nicht aus, sondern muss von einer
sprachlichen ergédnzt werden (Assmann, 2018a, S. 309).

Erinnerungen miissen, um am Leben zu bleiben, von Stabilisatoren getragen werden. Als
Stabilisator zdhlt der menschliche Korper, zu dem Sprache und Psyche gehoren. Affekte,

Symbole und Traumata sind Teil der Psyche. Durch die Sprache wird Vergangenes leichter
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erinnert und sozialisiert. Bilder wirken besonders lange im Gedéchtnisund helfen, sich an etwas
zu erinnern (Assmann, 2018a, S. 251). Dass Erinnerungen dem Einfluss der Gegenwart
unterliegen, erscheint somit plausibel, da der menschliche Korper ihr Stabilisator ist und dieser
in seinem Denken und Fiihlen ebenfalls von der Gegenwart beeinflusst wird (Assmann, 2018a,
S. 265).

In der Geschichtswissenschaft beschiftigt sich die Oral History mit individuellen
Erinnerungen an die Vergangenheit. Durch den Nationalsozialismus verstirkte sich diese
Forschungsmethode, da die individuellen Erinnerungen der Uberlebenden einen wichtigen
Aspekt darstellten, um die Ereignisse aufzuarbeiten. Individuelle Erinnerungen ergénzen die
Deutung der Vergangenheit nicht nur, sondern sind selbst Monumente aus der Perspektive des
Subjektes. Somit sind individuelle Erzdhlungen ein wichtiger Teil, um die Vergangenheit
multiperspektivisch darstellen zu kdnnen (Assmann, 2018b, S. 49-50).

Die moralische Funktion dient dafiir, dass eine Gesellschaft Rechenschaft iiber ihre
Vergangenheit ablegt (Assmann, 2018b, S. 50).

Daraus ergeben sich drei Funktionen der Geschichtsschreibung, eine heroische, eine
kritisch aufkldrende und eine moralische (Assmann, 2018b, S. 50). Um vergangene Ereignisse
zu verstehen, sind alle drei Funktionen ausschlaggebend und diirfen daher bei der Aufarbeitung
nicht vernachlissigt werden. Nur durch ihren wechselseitigen Einfluss aufeinander kann die

Vergangenheit moglichst genau dargestellt werden (Assmann, 2018b, S. 51).
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11. Erinnerungskultur im Internet

Aufgrund derdigitalen Medien lassen sich individuelle und kollektive Erinnerungen nicht mehr
so einfach voneinander abgrenzen (Scheicher, 2021, S. 44). Die Veridnderungen in
gedéchtnistheoretischer Hinsicht werden vor allem aufgrund der Interaktion sowie der nicht

mehr klar trennbaren Kategorien von privat und 6ffentlich sichtbar (Scheicher, 2021, S. 47).

nInteraktivitdt- oder Kommunikationsmdglichkeiten ermoéglichen und befordem dabei die Trennung
beziehungsweise Auflosung der bisher statischen Grenzen zwischen dem kulturellen und dem
kommunikativen Gedédchtnis. Dies geht mit neuen Aufmerksamkeitsstrukturen, einer moglichen
Demokratisierung von Wissen und gegebenenfalls sogar mit der Aufhebung spezialisierter

Traditionstrager einher.” (Scheicher, 2021, S. 48).

Heute werden kollektive Erinnerungen immer héufiger durch visuelle Stimuli verbreitet. Filme,
Dokumentationen und Museen stellen Erinnerungen visuell dar. Ziel ist es dabei, ein
historisches Bewusstsein zu vermitteln und ein Gefiihl der Verantwortung hervorzurufen.
Erkldrung, Analyse und Gedenken sind wesentliche Aspekte, die mit dieser Darstellung der
Vergangenheit bezweckt werden. KZ-Gedenkstitten und Museen sollen der Pddagogik dienen.
Die Besucher*innen sollen mit der Vergangenheit konfrontiert werden (Maier, 2002, S. 328-
329). Allerdings besteht die Gefahr, dass die Orte der Erinnerung verfélscht wahrgenommen
werden (Maier, 2002, S. 331).

Aufgrund der Medien und der vermehrten Kommunikation im Internet, kommt es zu
einer Verschiebung der Konzepte des Gedédchtnisses. Die Modelle miissen durch
prozessorientierte ergiinzt werden. Nur so kénnen Anderungen, die aufgrund der neuen
Moglichkeiten auf das Gedéchtnis einwirken, beschrieben werden. Zu der Moglichkeit,
Unbewusstes und Ungesagtes in den Blickwinkel zu stellen, kommen verdnderte Aspekte der

Speicherung und die algorithmische Auffindbarkeit (Scheicher, 2021, S. 48).

»The term ‘travelling memory’ is a metaphorical shorthand, an abbreviation for the fact that in the
production of cultural memory, people, media, mnemonic forms, contents, and practices are in constant,
unceasingmotion. [...] I claimthatall culturalmemorymust ‘travel’,be keptin motion, in order to ‘stay
alive’, to have an impactboth onindividual minds and social formations. Suchtravel consists only partly
in movement across and beyond territorial and social boundaries. On a more fundamental level, it is the
ongoing exchange of information between individuals and the motion between minds and media which
first of all generates what Halbwachs termed collective memory. ‘Travel’ is therefore an expression of
the principal logic of memory: its genesis and existence through movement. [...] How does memory

‘travel’? In Modernity at Large, Arjun Appadurai identifies media and migration as the two major
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diacritics of global movement. [...] five dimensions of movement: carriers, media, contents, practices

and forms.* (Erll, 2011, S. 12).

Der Begriff Travelling memory bezeichnet demnach die vielen verschiedenen Mdglichkeiten,
die sich aufgrund der verdnderten Medien ergeben. Einerseits spielt die Dynamik zwischen
sozialen und territorialen Trennlinien dabei eine wesentliche Rolle, andererseits wird aufgrund
des Austausches von Informationen zwischen Erinnerungen und Medien kollektives Erinnern
moglich (Scheicher, 2021, S. 52).

Nach dem Holocaust kam es zu einer ethischen Wende, die aufgrund der Erfahrungen
und der daraus geschlossenen Lehren gezogen wurde (Assmann, 2018b, S. 77).

Erinnerungskultur ist von Verdnderungen geprigt. Zurzeit gibt es wesentliche Umbriiche,
einerseits da Zeitzeugen zunehmend sterben und andererseits aufgrund der Medien und der
damit verbundenen verdnderten Aufbereitung der Erinnerungen. Weiters verdndert die
Globalisierung den Blickwinkel auf die individuellen und kollektiven Erinnerungen und
erweitert diesen (Frieden, 2014, S. 255). ,,Je weiter die Vergangenheit zeitlich entriickt war,
destondher riickt sie als unvergéngliches mediales Bild an die Menschen in ihren unmittelbaren
Lebenszusammenhingen heran.” (Paul, 2010, S. 16).

Die vierteilige Serie Holocaust, die 1979 im Fernsehen zu sehen war, verdnderte den
Umgang mit der NS-Vergangenheit grundlegend. Zum ersten Mal wurden Téter, Mitldaufer und
Opfer in einer TV-Serie dargestellt. Dabei wurden die jidischen Familien das erste Mal nicht
ausschlieBlich aus der passiven Opferperspektive dargestellt, sondern es wurde auf ihr
individuelles Menschsein und ihren Kampf um Freiheit Riicksicht genommen. Die
Ausstrahlung markiert einen Bruch des Schweigens iiber die Verbrechen des NS-Regimes.
(Paul, 2010, S. 16). Aufgrund der Ausstrahlung wurde aber nicht nur das Schweigen gebrochen,
sondern auch gezeigt, dass Medien unsere Erinnerungskultur stark beeinflussen (Paul, 2010, S.
17).

Heutzutage wird bei der Prasentation der Vergangenheit das Hauptaugenmerk auf die
Prasentation der Inhalte gerichtet. Umso emotionalisierter und dramatischer Inhalte, Bilder und
Videos dargestellt werden, umso mehr wird ihnen Aufmerksamkeit geschenkt (Paul, 2010, S.
26). ,,Asthetik der Priisentation von Geschichte als Gestaltungsprinzip von Information gilt
daher langst auch bei der Prisentation von Geschichte als zentrales Kriterium von Erfolg; denn
je ansprechender die Prasentation ist, desto wahrscheinlicher ist die Aufmerksamkeitsbindung.*
(Paul, 2010, S. 27).

Dabei wird angenommen, dass Bilder von Menschen eine starke Identifikation mit der
Vergangenheit bewirken. Sie setzen bei den Adressat*innen Emotionen frei und machen diese
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betroffen (Paul, 2010, S. 27). Im Internet sind vorwiegend Bilder zu finden, die an Vergangenes
erinnern sollen (Scheicher, 2021, S. 101). Fotos dienen dabei meist einem der folgenden fiinf
Griinde: Uberwindung von Zeit, Kommunikation, Selbstverwirklichung (Ausdruck von
Emotionen), Prestige oder Flucht aus dem alltéglichen Leben (Bourdieu, 1981, S. 26-27). Der
Aspekt der Darstellung von Bildern bei der Analyse muss daher kritisch betrachtet werden. Die
Frage nach der Intension spielt dabei eine essenzielle Rolle. Wie weit darf man gehen?

Weder die historischen Themen noch ein Verstiandnis der Vergangenheit sind demnach
die entscheidenden Faktoren der Darstellung, sondern vielmehr sind es Techniken des medialen
Marktes. So kommt es hiufig zu geschlossenen Erzdhlungen und teleologischen Narrationen
anstelle von offenen Erzéhlstrukturen. Aufgrund dieser hdufig verwendeten Erzédhlweisen wird
ein Gegenwartsbezug unterbunden und es kommt zur Monopolisierung. Schnelle und viele
Bilderfolgen machen ein genaues Hinschauen sowie eine Bildanalyse hdufig unmoglich.
Priméres Ziel ist es, den Zuschauer in das gezeigte Ereignis zu involvieren und eine gute Quote
zu erreichen. Spektakuldritit steht in diesem Zusammenhang vor der Sachlichkeit (Paul, 2010,
S. 28).

Der Genozid an den Juden ist im kulturellen Gedédchtnis verankert. Die medial
verbreiteten Bilder und Erzdhlungen konnen allerdings hiufig keine gelungene Vorstellung
iiber die Geschehnisse wiedergeben. Sie schaffen es, bei den Adressat*innen Emotionen
auszulosen und Lemprozesse in Gang zu setzen, aber sie garantieren nicht, dass es zu einem
forschenden Lernen und somit zu einem reflektierten Geschichtsbewusstsein kommt. Haufig
werden in Filmen aber auch in Museen Regeln der Quellenkritik missachtet. Bilder werden
gezeigt, ohne dass ihre Intention, Aussage oder Ambivalenz thematisiert wird. Aufgrund dieser
Darstellungen kommt es nicht zu einem reflektierten Geschichtsbewusstsein, vielmehr werden
bei den Besucher*innen Emotionen der Betroffenheit ausgelost (Paul, 2010, S. 29). Bilder sind
primér nicht negativ zu werten, allerdings miissen sie reflektiert und in ihrem Kontextund ihrer
Intention betrachtet werden, um zu lernen, mit der Vergangenheit reflektiert umzugehen.

Bilder vermindern die Distanz und vermitteln Authentizitit. Es darf aber nicht vergessen
werden, dass Bilder Oberflichenphidnomene sind, daher ist es relevant sie genauer zu
analysieren. Das wird in den Medien héufig vernachldssigt. Besonders in Filmen, die sich mit
der Vergangenheit beschéftigen, werden Strukturen von ithren Handlungen getrennt, um sie
leichter und schneller Adressat*innen ndherzubringen. Der Holocaust wurde und wird medial
in unzdhliger Art und Weise dokumentiert. Wissen iiber den Holocaust haben aber die meisten
Rezipient*innen ungeniigend, da eine Kluft zwischen dem Wissen iiber die Geschichte und dem

veranderten Diskurs im kulturellen Gedéchtnis herrscht. Trotz der medialen Aufmerksamkeit
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haben die meisten Konsument*innen nur wenig bis gar kein Wissen iiber die den Verbrechen
zu Grunde liegenden Tatsachen, dadiese in den Medien meist nicht aufgearbeitet werden (Paul,
2010, S. 29-31).

Unter dem Begriff Holocaust werden im World-Wide-Web unzéhlige Eintrage gefunden.
Davon sind viele Seiten von durchwegs seridsen Institutionen, an denen fundiertes Wissen
weitergegeben wird. Vor 30 Jahren war das noch anders, damals haben besonders rechtsradikale
Plattformen Informationen iiber das Internet weitergeben. Aufgrund der breiten Nutzung des
Internets heutzutage wurde dies eingeddmmt und vertrauenswiirdige Plattformen entstanden
vermehrt in Osterreich, Deutschland und der Schweiz. International gibt es nach wie vor einige
fragwiirdige und schockierende Seiten im Internet, die unter anderem von deutschsprachigen
Autor*innen stammen. Fragwiirdige und radikale Inhalte iber den Holocaust sind demnach
nicht verschwunden, sondern haben sich verschoben, da es neben ihnen auch eine Reihe
seridser Eintrdge gibt (Dornik, 2010, S. 79-80).

Die Anzahl der Menschen, die téglich das Internet als Informationsquelle verwenden,
wachst immer stirker und beschriankt sich schon lange nicht mehr auf Jugendliche. Haufig wird
das Internet als Wissensmaschine verwendet, dies kann allerdings fatale Folgen haben. Das
Internet muss als das gesehen werden, was es ist, ein Dateniibertrager. Wird das Internet als
Informationsquelle genutzt, muss daher immer kritisch nachgedacht und reflektiert werden.
Medienkompetenz und Allgemeinbildung spielen dabei eine wesentliche Rolle (Dornik, 2010,
S. 80-81). Aufgrund der breiten Wirksamkeit des Internets gewinnt es auch als
Gedichtnismedium immer mehr an Bedeutung. Speicher und Neuinterpretation unterliegen im
Internet einer hohen Instabilitét, da die vorliegenden Informationen leicht geloscht, kopiert und

verandert werden konnen (Dornik, 2010, S. 85).

,»30 eindrucksvoll Kommunikation durch das Internet ausgedehnt und beschleunigt worden ist, so wenig
zuverldssig und bestindig ist es in seiner Gesamtstruktur. Im Grunde ist das Internet ein
Speichergedéchtnis ohne Speicher. Als ein virtuelles Gefiige ist es zeitlos; wenn man es auf Zeit
beziehen mochte, dann muss man sagen, dass es ganz auf die Gegenwart eingestellt ist; es legt zuriick
und hélt vor, was hier und jetzt tatsdchlich gebraucht und aktualisiert wird. Seine Zeitstruktur ist
aufgelost in unendlich viele zeitlose Momente; es ist die Zeit des Klicks, der eine virtuelle Information
punktuell aktualisiert. [...] Damit spiegelt es die Verfasstheit einer Gesellschaft, die der Aufgabe immer
weniger gewachsenist, ein fiirsie relevantes Wissenallgemeinverbindlich zu definieren. Die Kategorien

,Funktion‘ und ,Speicher* fallen in sich zusammen.“ (Assmann, 2004, S. 56-57).

Gedaichtnisforscher*innen betonen auch positive Aspekte des Internets und bezeichnen es als

soziales Phanomen, das die Féhigkeit besitzt, Vergangenes zu vermitteln. Aleida Assmann
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nennt das Internet ein Konzept, das Funktions- und Speichergeddchtnis wechselseitig
beeinflusst. Das Internet ist nach dieser Definition ein Gedachtnismedium mit dem Augenmerk

auf Ubertragung, Partizipation und zeitweilige Speicherung (Dornik, 2010, S. 85).

,,Die zunehmende Interaktivitit, Konnektivitidt und Internationalitit des weltweiten Datensatzes fordert
die Bildung multipler, transkultureller Erinnerungskulturen unter den Usern. Waren
Gruppengedichtnisse lange durch dementsprechende Organisationen und ihre Kommunikationsmittel
(Medien, Symbole, Traditionen etc.) gestarkt worden, begann sich im Laufe des 20. Jahrhunderts durch
die vereinfachte Mdoglichkeit der Distribution verschiedenster Gruppen- und Individualgedichtnisse
aufgrundderbeschleunigten kulturellen Globalisierung dieser Prozesse zu relativieren. Dadurch wurden
bestehende Erinnerungskulturen schrittweise transformiert und in andere Kontexte gestellt.” (Domik,
2010, S. 85).

Die Formen des Erinnerns im Internet sind demnach nicht zur Ginze neu, sie miissen lediglich
im Plural gesehen werden. Kontingenz und Pluralitdt werdenim Internet eindeutig sichtbar und
die Rahmenbedingungen, in denen Erinnern stattfindet, haben sich gedndert (Dornik, 2010, S.
87).

In den 1990er Jahren kam es zu einem Umbruch von lebendigen kommunikativen
Erinnerungen zu digitalen. Interviews mit Zeitzeugen wurden verarbeitet und konzentrierte
Archive kamen auf. Es kam weiters zu einer intensiveren Beschéftigung der Wissenschaft mit
Erinnerungen. In der heutigen Zeit kann ein weiterer Wandel in der Praxis der
Erinnerungskultur erlebt werden. Da Zeitzeugen des Nationalsozialismus aussterben, kommt es
zu einem Transfer vom kommunikativen zum kollektiven Gedéchtnis. AuBerdem werden die
Erinnerungen zum Grofiteil in digitaler Form aufbereitet und gespeichert. Somit werden die
Erinnerungen an die vergangene Zeit digital bestimmt. Die digitalen Medien suggerieren, dass
ein Geschehen direkt als Zusehender erlebt wird. Zudem kann das Ereignis nicht nur einmal,
sondern mehrmals ,,erlebt” werden und ist zu jeder Zeit abruftbar (Rothstein, 2020, S. 1-3). Die
digitalen Medien werden nicht lediglich passiv akzeptiert, sondern die Mehrheit der Menschen
sind aktive Konsument*innen (Landwehr, 2011, S. 12).

Zuschauende werden zu Zeug*innen von grausamen, individuellen Erlebnissen, die nur
von der Person selbst erzeugt werden konnen (Rothstein, 2020, S. 3). Somit ist es im Zeitalter
der Massenmedien moglich, eine intime Beziehung zu Erinnerungen und Ereignissen
aufzubauen, die selbst nie erlebt wurden (Landsberg, 2003, S. 148-149). Durch virtuelle
Dokumentation und Kommunikation wird dies noch verstdrkt vermittelt. Aufgrund der
Digitalisierung werden Erinnerungen getragen, die starke Empathie bei den Adressat*innen

hervorrufen (Rothstein, 2020, S. 4).
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,Dies fithrt zur Universalisierung, Pluralisierung und Individualisierung der gewihlten
Erinnerungszuginge, zu einem open access to all. Das Gedachtnis scheint sich zuallererst durch die
Bewegung und Netzwerke von Menschen und Medien zu konstituieren. Aus dieser Perspektive geraten
nicht so sehr die Orte der Erinnerung (,,lieux de mémoire*) in den Blick, sondern die ,,Reisen oder die
Bewegungen der Erinnerungen (alsodie ,,voyages®oder,,mouvementsde mémoire™). Es entstehen lokal
und institutionell unabhingige Zugénge zu Erinnerungen. Die Vergangenheit, die das prothetische
Gedéchtnis zugdnglich macht, steht Einzelpersonen theoretisch iiber ethnische, geographische etc.
Grenzen hinweg zur Verfiigung. Im Gegensatz zu kollektiven Erinnerungen, die in der Regel
geografisch spezifisch sind und dazu dienen, die Identitét einer Gruppe zu stirken, sind prothetische
Erinnerungen nicht Eigentum einer einzelnen Gruppe. Vielmehr eréffnen sie die Moglichkeit, durch die
Nutzung sozialer Netzwerke im Dialog mit dem Publikum, aber auch im Dialog unter dem Publikum

(neue) kollektive Erfahrungshorizonte zu erschliefBen.* (Rothstein, 2020, S. 4-5).

Die Aufmerksamkeit der Menschen richtet sich meist auf audiovisuelle Angebote, diese lassen
sich vermehrt in Museen und Gedenkstétten finden. Besonders im Internet und Fernsehen kam
es in den letzten Jahren zu einem groflen Angebot an Inhalten, die sich mit Geschichte und
Erinnerungen auseinandersetzen (Weber, 2020, S. 16).

Die Digitalisierung ist fiir die Erinnerungskultur eine wesentliche Herausforderung, da
die meisten alltdglichen Bereiche Medien beinhalten (Weber, 2020, S. 29).

Der Zusammenhang von Medialitdt und kollektiven Gedédchtnis spielt bei der
Konstituierung von Erinnerungen eine essenzielle Rolle (Erll, 2004, S. 8). Erinnerungen werden
aber nicht ausschlieSlich von Medien erzeugt, sondern auch dsthetische Formen, Objekte und
soziale Gruppen spielen eine wesentliche Rolle bei der Entstehung von kollektiven
Erinnerungen. Weiters interagieren die verschiedenen Medien untereinander und wirken im
Zusammenspiel auf unterschiedlichen Ebenen der kollektiven Gedéachtnisbildung (Erll, 2004,
S. 10). Miindliche Sprache, Schrift, Bild und Ton zdhlen zu den semiosefdhigen
Kommunikationsmitteln. Durch sie werden gedachtnisrelevante Inhalte externalisiert, also
innere Einstellungen nach auBlen transferiert. Mit Hilfe von Medientechnologien werden
Gedéchtnisinhalte verbreitet und tradiert. Zu diesen zahlt die Schrift, die durch den Druck oder
das Internet verbreitet wird. Unter kulturellen Objektivationen werden zum Beispiel Text- und
Bildquellen verstanden, diese werden zum Medienangebot des kollektiven Gedéachtnisses und
konnen in diesem ihre Wirkung ausbreiten.

Die soziale Institutionalisierung ist ein weiterer wichtiger Aspekt der Medien des
kollektiven Gedachtnisses, da das kollektive Gedéchtnis in sozialen Kontexten (re-)konstruiert
wird. Die sozialen Triager*innen des Gedéchtnisses entscheiden dabei, welche Medien sie

verwenden, um die Erinnerungen weiterzugeben und zu bewahren (Erll, 2004, S. 14-18).
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Das kulturelle Gedéchtnis ist von den angewandten Medien abhéngig (Assmann, 2004,
S. 59). ,,Es verdndert seine Struktur tiefgreifend mit dem Medienwandel von Oralitdt zu
Schriftlichkeit, von Schriftlichkeit zu Druck, von Druck zu Fotografie, von Fotografie zu neuen
auditiven und visuellen Medien und ihrer Digitalisierung.” (Assmann, 2004, S. 59).

Das kulturelle Gedéchtnis wandelt sich aber auch in der Geschichte. In den
verschiedenen Gesellschaften gibt es verschiedene Zugidnge zur Vergangenheit. Die
Erinnerungen werden im Funktionsgedichtnis moglichst lebendig erhalten, wahrend diese im
Speichergedédchtnis distanziert aufbewahrt werden (Assmann, 2004, S. 59). Funktions- und
Speichergedichtnis gehen ineinander {iber, beeinflussen einander und kénnen daher nicht klar
voneinander abgegrenzt werden. Dies ist fiir die Erneuerung und den Wandel des kulturellen
Gedichtnisses essenziell. So konnen beispielsweise neue Erkenntnisse, die aus dem
Speichergedéchtnis gewonnen werden, ins Funktionsgedéchtnis gelangen (Assmann, 2004, S.

59-60).
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11.1 Erinnerungsort Internet: Homepage des Anne-Frank-Hauses

11.1.1 Wer ist Anne Frank?

Das Leben von Anne Frank wird unter dem Punkt ,,Wer ist Anne Frank?* erzdhlt. Zu Beginn
ist ein animiertes Bild von Anne Frank zu sehen. In diesem Teil der Anne Frank Homepage
wird mit kleinen Textpassagen gearbeitet, die immer wieder historische Fakten mit dem
personlichen Leben der Familie in Verbindung bringen. Die Emotionen der Familie Frank
stehen dabei im Mittelpunkt. Der Text ist mit Bildern verseht, die einen intimen Einblick in das
Leben von Anne Frank und ihrer Familie geben. Im Anschluss folgt ein kurzer Text iiber ihre
frithen Jahre, in dem auf Geburtsdatum und —ort eingegangen wird sowie auf ihre &ltere
Schwester Margot. Im Anschluss an ihre personlichen Daten wird die Situation Deutschlands
zu dieser Zeit knapp geschildert. Dabei wird die vorherrschende Arbeitslosigkeit und Hitlers
Judenhass in den Fokus geriickt. Ein weiteres Bild zeigt eine Ansichtskarte, auf der das Haus
markiert ist, in dem die Familie in den 1930er-Jahren wohnte. Es folgt ein weiterer
Textabschnitt mit dem Titel ,,Nazi-Deutschlang tiberfillt die Niederlande®. Im ersten Absatz
werden Anne Franks Emotionen nach dem Umzug in die Niederlande thematisiert und ihr neues
Leben in Grundziigen skizziert. Geschichtliche Ereignisse wie der Uberfall der Deutschen auf
Polen und wenig spiter auf die Niederlande werden in diesem Textabschnitt erwédhnt und es
wird erklart, welche Konsequenzen dies fiir Anne Frank und ihre Familie hatte. Genauere
Hintergriinde zu den geschichtlichen Ereignissen werden ausgespart, da der Fokus auf das
personliche Leben von Anne Frank und ihrer Familie gerichtet ist. Im Vordergrund stehen die
Emotionen sowie die Konsequenzen, die die vergangenen Ereignisse auf Anne und ihre Familie
hatten. Es folgt ein Bild aus dem Jahr 1940, das Anne in ihrem letzten Grundschuljahr zeigt.
Im darauffolgenden Textabschnitt ,,Anne muss im Hinterhaus untertauchen werden den
Leser*innen die Sanktionen der Nazis ndhergebracht. Auch hier wird erneut Bezug zur Familie
Frank hergestellt. Dem Tagebuch, das von ihrem Vater nach dem Krieg verdffentlicht wurde,
ist ein Textabschnitt gewidmet und dieses wird bildlich dargestellt. Im Folgenden wird der
weitere Verlauf ihres Schicksals geschildert. Dabei wird auf die Verhaftung der Versteckten
sowie zweil ihrer Helfer, Annes Deportation und ihre Ermordung im Konzentrationslager
Bergen-Belsen eingegangen. In kurzen Textabschnitten werden erneut historische Fakten mit
dem personlichen Schicksal der Familie Frank zusammengefasst. Im letzten Textabschnitt wird
auf das Tagebuch, das dem Anne-Frank-Haus zugrunde liegt, eingegangen. Diesem ist ein Bild

aus den 1960er Jahren vorangestellt, auf dem Annes Vater, der einzig Uberlebende der Familie
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Frank, am Dachboden des Hinterhauses, das der Familie als Versteck diente, zu sehen ist

(Website, Anne-Frank-House).

11.1.2 Anne Frank Video Tagebuch: Eine Video-Reihe auf YouTube

Eine Video-Reihe, die auf YouTube zu finden ist, wurde vom Anne-Frank-Haus gemeinsam
mit Every Media entwickelt. Dabei handelt es sich um eine Verfilmung des Lebens der Anne
Frank. Die Videos basieren auf dem verdffentlichten Tagebuch, das Anne Frank wéhrend der
Zeit des Nationalsozialismus geschrieben hat, und sollen dazu beitragen, besonders jungen
Menschen die Lebensgeschichte der Anne Frank zu vermitteln. Die Videoreihe enthélt
insgesamt 15 Folgen (Website, Anne-Frank-House).

Im Anschluss an die auf ihrem Tagebuch basierende Video-Reihe folgt eine weitere, die
eine fiktive Geschichte nach der Verhaftung erzdhlt. Dabei berichtet die Schauspielerin Luna
Cruz Perez iiber die vermeintlichen Erfahrungen, die Anne Frank nach ihrer Verhaftung
gemacht haben konnte. Die Videos enthalten zum Grofteil Monologe, in denen die
Schauspielerin in der Ich-Perspektive erzdhlt. Dabei werden Szenen der Verhaftung und des
Lebens im Konzentrationslager nachgestellt. Die Videos sind in niederldndischer Sprache
gedreht worden, wahlweise konnen sie mit Untertiteln in Deutsch, Englisch, Portugiesisch oder
Spanisch angeschaut werden. Seit einiger Zeit gibt es auch eine Version in englischer Sprache.
Zusitzlich wurden Begleitvideos gedreht, die auf die Themen Diskriminierung, Stindenbdcke
sowie personliche Entscheidungen und Freiheit eingehen. Weiters konnen auf der Seite
Unterrichtsmaterialen heruntergeladen werden, die in Schulen begleitend zu den Videos
bearbeitet werden konnen (Website, Anne-Frank-House).

In den vier Episoden wird die Schauspielerin in einem weilen Raum mit heller Kleidung
dargestellt. Es wirkt so, als wiirde sie sich selbst filmen. Sie erzahlt iiber ihre vermeintlichen
Erlebnisse nach ihrer Verhaftung und schildert dabei ihre angeblichen Gedanken und Angste.
Begleitet werden ihre Schilderungen von Filmsequenzen, die Ausschnitte des Erzdhlten
darstellen. Die Schauspielerin erzihlt die Geschichte sehr ernst, sie wirkt traurig und bedriickt.

Die Adressat*innen werden von der Schauspielerin direkt angesprochen, somit werden
sie in das Geschehen hereingeholt und zum Nachdenken angeregt. ,,Konnt ihr euch das
vorstellen, dass ihr voneinander getrennt werdet und keine Ahnung habt, was nun passiert?*
(Transportation, Episode 1: Anne Frank - After the arrest, 9:15-9:21). Ein kurzes Wiedersehen
mit der Familie, nachdem Ménner und Frauen nach der Ankunft im Lager getrennt wurden,

wird von Mimik und Gestik sowie Umarmungen und Licheln der Protagonist*innen
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ausgedriickt. Diese Szene wird von Musik begleitet und vermittelt Freude, die allerdings nur
kurz wiéhrt und schon bald durch Verzweiflung ersetzt wird.

Oft sind lange Pausen zwischen dem Erzéhlten, in denen die Schauspielerin nach unten
oder wegsieht, diese Pausen wirken emotionalisierend. Sie wischt sich 6fter die Trdnen aus dem
Gesicht. Die Schauspielerin berichtet von den Gedanken, die Anne Frank wihrend der
Inhaftierung gehabt haben konnte. Dabei handelt es sich um Spekulationen, da es zu dieser Zeit
keine Aufzeichnungen mehr in ihrem Tagebuch gab (Anne Frank Video Tagebuch, Eine Video-
Reihe auf YouTube).

11.1.3 Zeitleiste

Unter dem Punkt ,,Zeitleiste* werden 34 historische Ereignisse chronologisch dargestellt. Die
Zeitleiste beginnt mit dem 28. Juni 1914, dem Tag, an dem der Osterreichische Thronfolger
Franz Ferdinand in Sarajevo ermordet wurde. Die einzelnen Ereignisse werden mit genauer
Angabe des Datums, jeweils einem Foto und Uberschrift prisentiert. Es ist moglich, eine
ausfiihrlichere Information zu bekommen, indem auf die Uberschrift geklickt wird. Bei den
aufgelisteten Ereignissen handelt es sich zum Teil um historische Daten wie den Kriegsbeginn
des Ersten und Zweiten Weltkrieges oder die Besetzung des Rheinlandes durch deutsche
Truppen, aber auch personlich wichtige Daten aus dem Leben der Familie Frank sind auf der
Zeitleiste vertreten. Historische Ereignisse sind blau gekennzeichnet, wahrend personliche aus
dem Leben der Familie Frank rot umrandet werden und so leicht voneinander unterschieden
werden konnen (Website, Anne-Frank-House).

In diesem Teil der Homepage ist es auch moglich, sich in ein Thema zu vertiefen. Eine
Vertiefung ist sowohl bei historischen Themen wie ,,Der deutsche Uberfall auf die Niederlande
oder ,,Warum hasste Hitler die Juden?* mdglich, als auch bei personlichen Themen aus dem
Leben der Franks. Unter dem Vertiefungsmaterial zum Thema ,,Wie aullergewo6hnlich war das
Hinterhaus* werden das Hinterhaus und seine Besonderheiten genau dargestellt. Auch hier wird
das personliche Leben der Familie Frank in Verbindung mit historischen Fakten gebracht. Die
Zahl der Untergetauchten sowie der Aufruf vom 5. Juli 1942 werden den Leser*innen
ndhergebracht (Website, Anne-Frank-House).

Das Tagebuch ist ein weiterer Punkt, demauf der Homepage besondere Aufmerksamkeit
geschenkt wird. Vier Themen stehen dabei im Fokus: ,,Wer ist eigentlich diese Liebe Kitty?*,
,Die Veroffentlichung des Tagebuchs®, ,,Anne Franks Oeuvre* und ,,Wie wurde Annes

Tagebuch so berithmt?“ (Website, Anne-Frank-House).
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11.1.4 Die Hauptpersonen

Unter dem Titel ,,Die Hauptpersonen* kann iiber alle Personen nachgelesen werden, die sich
mit Anne und ihrer Familie im Versteck aufgehalten haben. Darunter zéhlen ihre Helfer*innen
sowie die Menschen, die mit ihnen im Versteck lebten. Am Beginn der Seite befindet sich hinter
dem Titel ein animiertes Bild der Personen. Die Personen werden im weiteren Verlauf in
Untergetauchte und Helfer*innen kategorisiert. AuBBerdem kann eine genealogische Gliederung
gefunden werden, anhand derer die Familienzugehorigkeit herausgelesen werden kann. Im
Folgenden werden die Biographien der Personen kurz erldutert. Die Texte werden von

personlichen Fotos begleitet (Website, Anne-Frank-House).

11.1.5 Das Hinterhaus

Unter dem Punkt ,,Das Hinterhaus* kann das Versteck der Familie Frank und den weiteren
Personen betrachtet werden. Das Hinterhaus ist auf der Homepage so konzipiert, dass es
moglich ist, alle Rdume zu betreten und sich im Haus umzusehen. Es wurde darauf Wert gelegt,
die Rdume des Hinterhauses moglichst originalgetreu abzubilden. Wéhrend des virtuellen
Besuches, ist es moglich, auf bestimmte Gegenstinde zu klicken und so weitere Informationen
iiber diese zu erhalten. Mit einem Klick auf den Biicherschrank konnen Besucher*innen
beispielsweise einen Text finden, der die dahinterstehende Geschichte erzahlt (Website, Anne-

Frank-House).

»Im Sommer 1942 drohen die Nazis mit Hausdurchsuchungen, falls sich die Niederldnder weiterhin
weigern, ihre Fahrrdder abzuliefern. Ein Fahrradistin Kriegszeiten ein wertvoller Besitz, deshalb wollen
die Nazis alle Rédder beschlagnahmen. Sollte das Vorderhaus an der Prinsengracht jemals durchsucht
werden, ist das Risiko grof3, dass die Untergetauchten im Hinterhaus entdeckt werden. Deshalb ist es

notwendig, das Versteck besser zu tarnen: Der Helfer Johan Voskuijl baut einen schwenkbaren
Biicherschrank. In diesem Videoistzu sehen, wie der geheime Eingang funktioniert.* (Website, Anne-

Frank-House).

Die Informationen beziehen sich meist auf das Leben im Hinterhaus und werden hiufig von
Bildern oder Videos, die iiber YouTube angeschaut werden konnen, begleitet. In den Texten
und Videos werden oft Zitate aus Anne Franks Tagebuch wiedergegeben. Aulerdem werden
Bilder vom Hinterhaus gezeigt und dazu erklért, wie die Versteckten und Helfer*innen lebten,
ithre Sorgen und ihre Hoffnungen werden dargestellt. Auch auf die Situation auferhalb des
Verstecks wird 6fter eingegangen, historische Fakten werden wiedergegeben. Die Tour beginnt

im Raum mit dem Biicherschrank, der den Eingang zum Versteck verbergen sollte.
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Besucher*innen kénnen auswéhlen, ob sie den Biicherschrank ,,6ffnen* und in den folgenden
Raum gehen, oder mehr Informationen iiber den Raum einholen mochten. Besucher*innen
konnen sich im Folgenden von Raum zu Raum bewegen, sich in den Rdaumen umsehen und
Informationen {iber diese einholen. Die Videos sind in englischer Sprache, der Untertitel kann

in verschiedenen Sprachen gewdhlt werden (Website, Anne-Frank-House).

11.1.6 Inszenierung der Erinnerungen: Homepage des Anne-Frank-Hauses

Im Anne-Frank-Zentrum wird die Vergangenheit digital und analog dargestellt. Aufgrund
dieser Darstellungen sollen sich Besucher*innen mehr vorstellen konnen, als sie aus
Geschichtsbiichern erfahren (Nahm, 2020, S. 267-368). Ahnlich ist auch die Homepage des
Anne-Frank-Hauses konzipiert. Auf der Anne-Frank-Homepage stehen, wie der Name schon
vermuten ldsst, die personlichen Erinnerungen von Anne Frank im Mittelpunkt. Diese werden
den Besucher*innen mit historischen Ereignissen der damaligen Zeit in Verbindung vermittelt.
Somit wird versucht, die Vergangenheit moglichst multiperspektivisch darzustellen, wie es dem
heutigen Zeitgeist entspricht. Allerdings gelingt diese multiperspektivische Darstellung nicht
zur Génze, da individuelle Erlebnisse von Anne und ihrer Familie sowie thren Helfer*innen
und Mitversteckten klar im Fokus stehen.

Die individuelle Erzdhlung der eigenen traumatischen Vergangenheit und deren
Anerkennung in der Offentlichkeit ist essenziell, um das Trauma aufarbeiten zu kénnen. Die
Emotionen und Erlebnisse der Personen werden Besucher*innen tiber Bilder, Texte und Videos
vermittelt, die anhand ihres Tagebuchs ermittelt wurden. Die Inszenierung der Inhalte geschieht
somit multimedial.

Annes Sorgen und Angste werden thematisiert sowie die allzu menschlichen Probleme
und Streitereien der Versteckten, die sich automatisch ergeben, wenn viele Menschen auf
engem Raum zusammenleben. In vielen Texten, Zitaten, Bildern und Videos wird auf die
personlichen Lebensumstinde und Gedanken der Betroffenen eingegangen. Bilder und Videos
suggerieren Gefiihle von Ndhe zu den Personen der damaligen Zeit. Die personlichen
Blickwinkel der Versteckten evozieren Mitgefiihl und Betroffenheit bei den Besucher*innen.
Aufgrund dieser Faktoren wird ein Gefiihl der Unmittelbarkeit suggeriert.

Die Videoreihe, in der davon ausgegangen wird, dass Anne Frank statt einem Tagebuch
eine Videokamera geschenkt bekommen hétte, zeigt das Leben der Versteckten. Im Fokus
stehen auch hier ihre Emotionen, Angste und Hoffnungen, gepaart mit kurzen historischen

Erzdhlungen. Die zweite Videoreihe, die Anne Frank nach ihrem Tod noch einmal zu Wort
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kommen lésst, ist rein spekulativ, daes iiber diese Zeit keine Aufzeichnungen ihrer Gedanken
und Erlebnisse gibt. Die Zuschauer*innen werden dabei auf der emotionalen Ebene
angesprochen. Die Schauspielerin berichtet auf emotionale Weise iiber ihr Leid und ihre
Angste. Die immer wieder zwischen ihren Monologen eingeblendeten, nachgespielten Szenen
iiber die Verschleppung und Inhaftierung im Konzentrationslager, lassen die Frage nach einer
Verfilschung der Vergangenheit aufkommen. Ist es iiberhaupt moglich, das Grauen und Elend,
das diese Menschen erleben mussten, in einem Video nachzustellen? Verfdlscht diese
Inszenierung die realen Ereignisse oder hilft sie, sich in die damalige Zeit hineinzuversetzen
und die Erinnerungen fiir immer in das kulturelle Gedéachtnis zu verankern? Wird ein Video
wie dieses auf einer Erinnerungsseite eingesetzt, erscheint es essenziell, die Zuschauer*innen
im Vorfeld dariiber aufzukldren, dass es sich dabei lediglich um einen nachgestellten Einblick

in die Vergangenheit handelt und nicht im Ansatz das geschehene Grauen widerspiegeln kann.
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11.2 Erinnerungsort Internet: Homepage der KZ-Gedenkstiitte Mauthausen

Die online Gedenkstdtte Mauthausen ist in verschiedene Bereiche gegliedert. Zukiinftige
Besucher*innen konnen Touren direkt online buchen. Unter dem Button ,,Unser
Bildungsangebot* konnen Rundginge, Workshops und Audioguides bei einem Besuch vor Ot
zusdtzlich ausgewéhlt werden. Fiir die vorliegende Masterarbeit ist der Bereich ,,Gedenkstitte
Digital“ relevant, da Besucher*innen in diesem Bereich der Homepage ein breites Online-

Angebot zur Verfiigung gestellt wird.

11.2.1 Gedenkstiitte Digital

Fiir online Nutzer*innen gibt es eine Digitale-Gedenkstdtte (Website, KZ-Gedenkstitte
Mauthausen). An dieser werden regelmédfig Materialien verdffentlicht. Digitalen
Besucher*innen stehen folgende Online-Angebote zur Verfiigung, anhand derer die
Gedenkstédtte sowie die Schicksale der Opfer dargestellt werden: ,,Digitaler Raum der Namen*,
»Videoportal®“, ,,Virtueller Guide®, ,,Lebenswege nach Ausschwitz* sowie ,,coMMents*.

Der Raum der Namen ist ein Gedenkraum in der KZ-Gedenkstdtte Mauthausen. Seit
2016 gibt es diesen Raum auf der Homepage in Form eines Digitalen-Gedenkbuches. Darin
sind alle Namen der Opfer des einstigen KZ-Mauthausen sowie den dazugehorigen
AulBenlagern vermerkt. Es ist moglich, einen Namen im digitalen Gedenkbuch einzugeben und
so Geburts- und Sterbedatum sowie Geburts- und Sterbeort dieser Person zu erfahren. Zu
einigen der Opfer gibt es zusétzlich eine Biographie, die von den Besucher*innen gelesen
werden kann. Weiters ist die Position des jeweiligen Opfers im Erinnerungsraum in der KZ-
Gedenkstitte eingezeichnet und kann in einem animierten Bild zusitzlich eruiert werden. Diese
Funktion suggeriert den Besucher*innen der digitalen Gedenkstitte ein Gefiihl von
Unmittelbarkeit (Website, KZ-Gedenkstédtte Mauthausen).

Unter dem Punkt ,,Videoportal”“ konnen aktuelle wissenschaftliche Vortrige angesehen
werden, in denen verschiedene Schwerpunkte in englischer Sprache thematisiert werden. Bei
den Vortragenden handelt es sich um Wissenschaftler*innen verschiedener Nationen. Es
werden einerseits personliche Schicksale Uberlebender dargestellt und den Zuseher*innen
andererseits historische Ereignisse der Verbrechen der Nationalsozialisten néhergebracht
(Website, KZ-Gedenkstitte Mauthausen).

Unter demPunkt ,,Virtueller Guide* kann das Gelinde der KZ-Gedenkstitte Mauthausen
in digitaler Form ,,durchgangen® werden. Der Audioguide beinhaltet 24 Stationen, diese konnen

in der Dauer von 120 Minuten bewdéltigt werden. Die 24 Stationen beinhalten jeweils einen
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Text, der auf Wunsch auch vorgelesen wird. Die Texte erkldren verschiedene Aspekte des
Lagers, beginnend mit einer Erkldrung des KZ-Systems und endend mit der Befreiung des
Konzentrationslagers Mauthausen. Die Audioguides werden mit Bildern zusitzlich visuell
unterstiitzt (Website, KZ-Gedenkstdtte Mauthausen).

Weiters konnen unter dem Punkt , historische Spuren® verschiedene Gebdude anhand
von Fotos angesehen werden. Den Bildern ist ein kurzer Text beigestellt, in dem erklirt wird,
worum es sich bei den Abbildungen handelt (Website, KZ-Gedenkstédtte Mauthausen).

Unter ,,Erinnerungszeichen wird gezeigt, wie die Orte der Vergangenheit heute
ausgestattet sind und woran diese erinnern sollen. Die Krematorien in der KZ-Gedenkstétte
Mauthausen wurden zu Gedenkorten an die unzdhligen Opfer. Individuelle Zeichen der
Erinnerung werden in Form von Tafeln mit Fotos, Namen sowie Geburts- und Sterbedatum
angebracht. Am Platz des ehemaligen Sanitétslagers steht heute das Osterreichische Denkmal
fiir die sowjetischen Kriegsgefangenen. Auch dieses kann unter dem Punkt

,Erinnerungszeichen* angesehen werden. Es enthilt die Inschrift:

»Hier stand das sogenannte Russenlager (Sanitétslager). In diesen Baracken wurden tausende mutige
Vertreter des sozialistischen Sowjetlandes von den Schergen Hitlers unmenschlich gequilt. Sie starben
als Opfer des Kampfes fiir die Befreiung Europas und damit auch unserer Heimat Osterreichs.*
(Website, KZ-Gedenkstéitte Mauthausen).

Im Jahr 1949 wurdeein Sarkophag am einstigen Appellplatz erbaut. Dieser enthélt die Inschrift
,Mortuorum Sorte / Discant Viventes (Aus der Toten Geschick mdgen die Lebenden lernen)*
(Website, KZ-Gedenkstitte Mauthausen). Er gilt als Symbol der Freiheit und soll den Opfem
gedenken. Im Jahr 1949 wurde in der damaligen Wischereibaracke eine Kapelle errichtet, diese
soll den Osterreichischen katholischen Widerstand gegen den Nationalsozialismus
reprasentieren. Er soll auBlerdem den Opfern gedenken, indem er mit Fahnen der
Haftlingsnationen ausgestattet ist. Die Klagemauer, an der Tafeln angebracht sind, dient
ebenfalls als Gedenkort, um an Opfer und Opfergruppen zu erinnern. Weiters befindet sich ein
Denkmal an den sowjetischen Artillerie-General Dimitri Michailowitsch Karbyschew in der
KZ-Gedenkstitte Mauthausen, das 1963 von der damaligen UdSSR errichtet wurde. Weitere
Denkmidler erinnern an die belgischen, tschechoslowakischen, slowenischen, britischen,
griechischen, luxemburgischen, ukrainischen, italienischen, spanischen, franzosischen,
jugoslawischen, niederlindischen, deutschen, polnischen, albanischen, bulgarischen,
ungarischen, italienischen und Osterreichischen Opfer sowie an Kinder, Jugendliche, Juden,
Roma und Sintis, die im Konzentrationslager Mauthausen gefangen und ermordet wurden. Der

Gedenkstein ,,Judenblock® steht an der ehemaligen Stelle der Baracke 5, in denen jlidische
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Hiftlinge gefangen waren. Ein weiterer Gedenkbereich, der an die sogenannte Aschenhalde
erinnert, ist mit einem Gedenkstein und einem Kreuz gekennzeichnet. Zur Zeit des
Nationalsozialismus befand sich in diesem Bereich eine Miillhalde, auf der die Asche der
verbrannten Opfer verstreut wurde. Der Raum der Namen erinnert an die 90.000 ermordeten
Opfer des Konzentrationslagers Mauthausen sowie die der dazugehorigen Aufenlager. Die
Friedhofe stellen ein weiteres Erinnerungssymbol an die damalige Zeit dar. Die menschlichen
Uberreste in den Massengribern wurden 1979 exhumiert und bestattet (Website, KZ-
Gedenkstitte Mauthausen).

Unter dem Punkt ,Lebensweg nach Mauthausen konnen einzelne Schicksale
nachgelesen werden, indem eine der vorangestellten Marken, auf denen gezeichnete Bilder der
Personen zu sehen sind, ausgewdhlt wird. Die Texte werden von gezeichneten Illustrationen
begleitet. Unter den vorgestellten Personen sind nicht ausschlieBlich Opfer der
Nationalsozialisten, sondern auch Téter. Ein Beispiel fiir die inszenierten Lebensgeschichten
ist die des Titers Franz Lucas. Sie wird unter anderen aus verschiedenen Blickwinkeln
dargestellt. Zu Beginn wird kurz auf das Konzentrationslager Mauthausen und die
dazugehdrigen AuBlenlager sowie auf die Gefangenen eingegangen. Die zwei unterschiedlichen
Leben des Arztes Franz Lucas werden schriftlich sowie bildlich dargestellt. Sein Leben als
Frauenarzt wird seinem Leben als SS-Arzt im damaligen KZ-Mauthausen gegeniibergestellt.
Einerseits soll er verletzten Héftlingen geholfen haben, wiahrend er andererseits bei der Ankunft
im Konzentrationslager iiber Leben und Tod der Gefangenen entschied. (Website, KZ-
Gedenkstitte Mauthausen).

Auf der Homepage konnen weiters aktuelle Zeitschriften zu Forschungen aufgerufen und

gelesen werden (Website, KZ-Gedenkstédtte Mauthausen).
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11.2.2 Inszenierung der Erinnerungen: Homepage der KZ-Gedenkstitte
Mauthausen

Auf der Internetseite der KZ-Gedenkstatte Mauthausen werden die Inhalte multiperspektivisch
dargestellt, da einerseits viel Wert darauf gelegt wird, wissenschaftliche Artikel und Vortrige
zu verOffentlichen, und andererseits individuelle Schicksale der Opfer sowie der Titer
thematisiert werden. Die auf der Homepage inszenierten Inhalte werden dabei multimedial in
Form von Texten, Bildern, Illustrationen und Videos sowie einem Lageplan, der die
Gedenkstitte des KZ-Mauthausen darstellt, vermittelt.

Bei der Aufbereitung der Erinnerungen spielen Verantwortung der Titer sowie
Anerkennung der Opfer eine groBe Rolle. Somit wird der Fokus auf die schreckliche
Totungsmaschinerie gelegt, die die Nationalsozialisten betrieben. Der Opfer wird mit Hilfe des
digitalen Gedenkbuches gedacht. Aullerdem werden einzelne Schicksale von Opfern sowie
Lebensgeschichten von Titern nachgezeichnet. Dabei werden unter anderem die inneren
Konflikte der einzelnen Individuen sichtbar gemacht und wichtige Stationen ihres Lebens
beschrieben. Besucher*innen wird anhand der Inszenierung gezeigt, dass jedes Individuum
differenziert betrachtet werden muss. Die bildlichen Darstellungen ergidnzen das Geschriebene
und heben wichtige Aspekte aus dem Leben der Personen hervor. In manchen Biographien gibt
es auch Fragen, die Lesenden Anregungen zum Weiterdenken geben sollen.

Wie bereits in Kapitel 9.3 ,,Trauma* ausgefiihrt wurde, konnen Traumata nur bewaltigt
werden, wenn sie 0ffentliche Anerkennung finden. Mit Hilfe der Artikulation sollen Traumata
therapiert und iberwunden werden. Auf der Homepage der KZ-Gedenkstitte Mauthausen wird
an die unzdhligen Opfer und ihre Schicksale auf verschiedene Weise erinnert. AusschlieBlich
durch diese Anerkennung konnen die Traumata aufgearbeitet werden.

Die Erinnerungszeichen, die bildlich dargestellt und beschrieben werden, stehen als
Mahnung fiir zukiinftige Generationen, damit solche schrecklichen Taten nie wieder geschehen.
Zusitzlich wird im digitalen Gedenkbuch an die individuellen Opfer erinnert. Weiters zeigen
die Erinnerungszeichen die an den Orten der Erinnerung herrschende Diskontinuitét auf, indem
mittels Bildern und Texten die heutigen Orte mit denen aus der Vergangenheit in Beziehung
gesetzt werden.

Wie anhand des Beispiels der KZ-Gedenkstitte Mauthausen gezeigt werden konnte,
werden kollektive Erinnerungen medial verbreitet und verdndern sich im Laufe der Zeit. Die
Inszenierung der Vergangenheit spiegelt die aktuellen Gestalt- und Deutungsmuster wider. Die
Multiperspektivitdt steht bei der online Gedenkstétte im Fokus, da individuelle Schicksale von
Tatern und Opfern dargestellt werden sowie wissenschaftliche Vortrige angeschaut werden
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konnen. So werden die Lebensgeschichten multiperspektivisch aufgearbeitet und das einstige
Konzentrationslager wird aus individueller sowie wissenschaftlicher Perspektive betrachtet.
Weiters steht die Individualisierung im Fokus. Alle Opfer werden namentlich genannt und
erinnert. Da die inszenierten Erinnerungen von einem Ort ausgehen, haben sie grofle Kraft. Orte
festigen und bestitigen Erinnerungen. AuBerdem zeigen sie Diskontinuititen auf, da
Besucher*innen sehen konnen, dass noch etwas von der Vergangenheit an dem Ot
zuriickgeblieben ist, andererseits sind sie von Abwesenheit und Vergessen gepragt (Assmann,

2018b, S. 309). Diese Erkenntnis wird auf der Homepage der KZ-Gedenkstitte Mauthausen

diskutiert und regt Besucher*innen zum Nachdenken an.
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11.3 Vergleich der Inszenierung des Anne-Frank-Hauses und der KZ-

Gedenkstitte Mauthausen im Internet

Die Anerkennung der individuellen Schicksale der Opfer steht auf beiden Gedenkseiten im
Fokus, auch wenn diese auf verschiedene Arten inszeniert werden. Auf der Erinnerungsseite
des Anne-Frank-Hauses stehen Annes personliche Gedanken im Zentrum, dagegen wird auf
der Erinnerungsseite der KZ-Gedenkstitte Mauthausenallen dort getoteten Menschen mit Hilfe
eines Gedenkbuches gedacht.

Wihrend auf der Homepage der KZ-Gedenkstidtte Mauthausen versucht wird, eine
forschende Auseinandersetzung zu forcieren, indem Fragen an die Adressat*innen gestellt
werden, die zum Weiterdenken anregen und individuelle Schicksale objektiver und aus einer
gewissen Distanz inszeniert werden, werden auf der Homepage des Anne-Frank Hauses die
Schicksale der Familie sowie der Mitversteckten emotional und personlich erzihlt. Der Fokus
beim Anne-Frank-Haus ist auf die subjektiven Erinnerungen und Gefiihle von Anne Frank,
thren Mitversteckten und ihren Helfer*innen gerichtet. Auf der Homepage der KZ-
Gedenkstitte Mauthausen werden wissenschaftliche Beitrdge bereitgestellt, die das Geschehen
aus einer objektiveren Perspektive betrachten. Personliche Schicksale werden ebenfalls auf der
KZ-Gedenkstdtte Mauthausen dargestellt, allerdings objektiver als auf der Homepage des
Anne-Frank-Hauses, da weniger auf die Gefiihle der Betroffenen eingegangen wird, sondern
ihre Lebenswege und Schicksale niichterner und aus einer gewissen Distanz inszeniert werden.
Die wissenschaftlichen Arbeiten und Vortrige, auf die Bezug genommen wird, konnen direkt
auf der Homepage nachgehort/gelesen werden, wihrend auf der Homepage des Anne-Frank-
Hauses lediglich nachgestellte Videos zu sehen sind, die auf einer sehr personlichen und
emotionalen Ebene inszeniert sind. Die Homepage des Anne-Frank-Hauses bezieht keine
wissenschaftlichen Vortrige mit ein. Die zitierten Texte auf der Homepage des Anne-Frank-
Hauses stammen vorwiegend aus dem von Anne Frank geschriebenen Tagebuch und enthalten
somit ihre personlichen und individuellen Gedanken und Erinnerungen. Besonders Anne
Franks individuelle Gedanken und Erinnerungen werden subjektiv dargestellt. An dem
Vergleich der beiden Erinnerungsseiten kann gesehen werden, dass Erinnerungen keine reinen
Abbildungen der Vergangenheit sind, sondern je nach Inszenierung bestimmte Gefiihle und
Gedanken bei den Adressat*innen hervorrufen.

Die ethische Wende, die sich in der Anerkennung der Opfer, der Nennung ihrer Namen
und der Weitergabe ihrer personlichen Geschichten widerspiegelt (Assmann, 2018b, S. 76),
zeigt sich anhand der beiden gewihlten Beispiele, aufgrund der Verdffentlichung der Namen

und individuellen Geschichten der Opfer. Somit kommt es zu einer 6ffentlichen Anerkennung.
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Der Raum der Namen sowie die individuellen Darstellungen der Lebensgeschichten auf der
Homepage der KZ-Gedenkstitte Mauthausen tragen zu einer Anerkennung der Opfer bei.
Aufgrund dieser Wende konnen auf der einen Seite moralische Sensibilisierung sowie neue
rechtliche und ethische Standards erreicht werden, andererseits hat die ethische Wende den
Grundstein fiir eine Emotionalisierung des Geschehenen gelegt (Assmann 2018b, S. 76-77).
Die sich daraus ergebende Ambivalenz kann besonders anhand des Beispiels des Anne-Frank-
Hauses gesehen werden, da es aufgrund der stark emotional aufgeladenen Darstellung zu einer
Emotionalisierung der Vergangenheit kommt. Die angegebenen Informationen sind sehr
personlich, wie zum Beispiel die, dass Anne in den zwei Jahren des Versteckens 13 Zentimeter
gewachsen ist (Website, Anne-Frank-Haus).

Die Homepage des Anne-Frank-Hauses ermdglicht einen Rundgang durch das damalige
Haus, in dem sich die Familie versteckte. Alle Rdume konnen betreten werden, Gegenstande
konnen genauer betrachtet werden und den Besucher*innen werden Hintergrundinformationen
mit Hilfe von Texten und Videos bereitgestellt. Auf der Homepage der KZ-Gedenkstitte
Mauthausen wird mittels Lageplanes das Geldnde dargestellt und bestimmte Aspekte konnen
von den Besucher*innen mit Hilfe von Bildern und Texten genauer betrachtet werden. Wahrend
bei der Homepage des Anne-Frank-Hauses das Hinterhaus ,,durchgangen® werden kann, ist es
auf der Homepage der KZ-Gedenkstitte Mauthausen lediglich moglich, den Lageplan
anzusehen und darauf die eingezeichneten Punkte mittels Bildern und kurzen Textbeitragen
genauer zu betrachten. Aufgrund der Inszenierung des Hinterhauses wird den Besucher*innen
ein Gefiihl der Unmittelbarkeit suggeriert. Besucher*innen wird aufgrund der Aufbereitung das
Gefiihl gegeben, sie wéren mit den damaligen Personen im Hinterhaus und durchlebten mit
ihnen diese schreckliche und beédngstigende Zeit. Dieses Gefiihl wird einerseits aufgrund der
Inszenierung des Hinterhauses und andererseits aufgrund der Inszenierung der Inhalte
hervorgerufen. Bilder, Videosund Texte werden préasentiert, in denen ein personlicher Einblick
in das Leben der Versteckten gegeben wird. Tagebucheintrige von Anne Frank werden zitiert,
diese wirken zusétzlich emotionalisierend und geben einen individuellen und sehr personlichen
Einblick in den Alltag und die Gefiihlslage von Anne Frank. Dadurch entwickeln
Besucher*innen ein Verstandnis fiir die damalige Lebenslage der Familie und kénnen sich in
Anne Franks individuelle Gedanken einfiihlen.

Zum Anne-Frank-Haus gibt es begleitend zwei Videoreihen die aufgrund der
Aufbereitung emotionalisierend wirken und bei den Zuseher*innen Mitgefiihl und
Betroffenheit auslosen. Wéhrend in der ersten Videoreihe die Inhalte ihres Tagebuches im

Fokus stehen, steht bei der zweiten Reihe eine fiktive Erzdhlung im Mittelpunkt iiber ihre

92



vermeintlichen Erfahrungen nach ihrer Verhaftung bis zu ihrer Ermordung. Aufgrund dieser
Videoreihe werden noch einmal die Emotionen der Besucher*innen angesprochen. Diese starke
Emotionalisierung steht im Kontrast zu der KZ-Gedenkstitte Mauthausen, an dieser kdnnen
ausschlieBlich wissenschaftliche Vortrage visuell und auditiv aufgerufen werden.

Die Diskontinuitit zwischen Vergangenheit und Gegenwart wird bei der KZ-
Gedenkstdtte Mauthausen herausgearbeitet und den Besucher*innen bewusst gemacht, indem
die Funktion der Orte heute, mit der Funktion der Orte zur Zeit des Nationalsozialismus in
Beziehung gesetzt wird, wihrend das Anne-Frank-Haus Hinweise darauf eher ausspart. Dafiir
wird den Besucher*innen durch die dreidimensionale Darstellung des Hauses sowie die
Textbeitrdge, die auf die damaligen Situationen im Hinterhaus hinweisen, auf der Homepage
des Anne-Frank-Hauses ein direktes Gefiihl fiir die Diskontinuitét an diesem Ort vermittelt.

Aufgrund des Vergleiches der unterschiedlichen Darstellungen der beiden Internetseiten
kann gesehen werden, dass je nach Inszenierung der Erinnerungen bei den Besucher*innen
unterschiedliche Erinnerungen und damit verbundene Emotionen hervorgerufen werden.

In beiden Beispielen bemiihen sich die Autor*innen neben denindividuellen Schicksalen
ein Grundwissen {liber die dahinterliegenden historischen Ereignisse zu geben, auch wenn diese
eher knapp ausfallen.

Erinnerungen, die von Erinnerungsorten ausgehen, haben eine sehr grofe Kraft. Die
daraus entstehenden Erinnerungen sind um einiges stérker, als entstiinden diese aus Erzidhltem
oder Gelesenem. Sowohl beim Anne-Frank-Haus als auch bei der KZ-Gedenkstitte
Mauthausen handelt es sich um Erinnerungsorte. Daher spielen diese eine gro3e Rolle bei der
Konstruktion des kulturellen Gedédchtnisses.

Sprache ist ebenfalls ein wirkméchtiger Stabilisator von Erinnerungen, da
Versprachlichtes viel besser im Gedidchtnis bleibt. Die eigentlichen Erlebnisse werden héufig
zu Gunsten der versprachlichten vergessen (Assmann, 2018a, S. 249-250). Die Inszenierung
des Anne-Frank-Haus basiert auf der Versprachlichung der Erlebnisse von Anne Frank
aufgrund ihres Tagebuches. Auch wenn die KZ-Gedenkstidtte Mauthausen nicht auf einem
schriftlichen Bericht basiert, werden Lebensgeschichten, Namen und Schicksale von Menschen
sowie Worte des Gedenkens und der Trauer verbalisiert und verewigt.

Da Sprache ein wirkméchtiger Stabilisator von Erinnerungen ist, erscheint im Kontext
der Erinnerungsarbeit sprachliche Prizision essenziell. Wird die Genauigkeit vernachléssigt,
kann es zu einer Verfélschung oder Verharmlosung der Vergangenheit kommen. In beiden
ausgewdhlten Beispielen féllt auf, dass nicht klar zwischen den Begriffen ,,Mord*“ und

»oterben differenziert wurde. Werden die individuellen Schicksale der Opfer des
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Konzentrationslagers Mauthausen im Raum der Namen angeschaut sowie die Biographien der
Versteckten und Helfer*innen der Erinnerungsseite des Anne-Frank-Hauses, werden haufig die
Begriffe ,,Geboren und ,,Gestorben verwendet, anstatt der Begriffe ,,Geboren” und
»Ermordet®. Auch in langeren Biographien der Opfer wird nicht klar zwischen den Ausdriicken
differenziert, dies kann unter anderem an folgendem Zitat gesehen werden, das von der
Homepage der KZ-Gedenkstitte Mauthausen stammt: ,,Peter van Pels starb am 10. Mai 1945,
fiinf Tage nach der Befreiung des Lagers durch amerikanische Soldaten.* (Website, Anne-
Frank-Haus). Wahrend Mord/ermordet auf einen gewaltsamen, grausamen Tod hinweist, der
gezielt und kaltbliitig vollzogen wurde (DWDDS), steht der Ausdruck des Sterbens lediglich
fir das Ende des Lebens (DWDDS). Die Funktion des einstigen Konzentrationslagers
Mauthausen entsprach jedoch der offiziellen Lagerstufe I1I, deren Ziel es war, dass die Opfer
nicht iiberleben sollten (Dokumentationsarchiv des dsterreichischen Widerstandes). Da hier der

Tatbestand des Vorsatzes gegeben ist, handelt es sich per definitionem um Mord (DWDDS).
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12.Schlusskommentar

Anhand derbeiden gewéhlten Beispiele kann gesehen werden, dass sich individuelle, kollektive
und kulturelle Erinnerungen nicht klar voneinander abgrenzen lassen, sondern ineinander
iibergehen. Individuelle Erzahlungen konnen durch Verdffentlichung, Diskussion und
Bearbeitung zu kulturellen Erinnerungen werden. Die Beispiele zeigen, dass sich heutzutage
kulturelle Erinnerungen in mehrfacher Hinsicht verbreiten, da eine Vielzahl an Medien zur
Verfiigung steht. Gedenkstétten konnen mit Hilfe des Internets nicht nur ausschlieBlich vor Ort
erkundet werden, sondern die Technologie macht es moglich, Orte von zu Hause aus zu
besuchen und die individuellen Erzdhlungen der Opfer mit Hilfe unterschiedlicher Medien zu
erfahren. Mit visuellen und auditiven Stimuli werden bestimmte Erinnerungen an die
Vergangenheit ins kulturelle Geddchtnis iibermittelt. Eine groBe Gefahr, die in dieser Art der
Uberlieferung steckt, ist die der Verfilschung. Auch wenn bei der Aufarbeitung der
Vergangenheit darauf geachtet wird, die Ereignisse moglichst objektiv und multiperspektivisch
darzustellen, ist dies dennoch unmoglich, da die Vergangenheit immer in der jeweiligen Zeit
und mit den jeweiligen Denkmustern neu interpretiert wird. Aufgrund der vielféltigen Medien,
die heutzutage zur Verfiigung stehen, ergibt sich eine Vielzahl an Mdglichkeiten, Informationen
weiterzugeben. Mit Hilfe des Internets werden vergangene Ereignisse so aufbereitet, dass
Konsument*innen das Gefiihl suggeriert wird, als Beobachter*in dabei gewesen zu sein.
Ereignisse aus der Vergangenheit konnen somit auch mehrmals als Zuschauer*in ,erlebt*
werden. So kann es zu starker Empathie mit den Protagonist*innen kommen (Rothstein, 2020,
S. 2-4).

Die Auseinandersetzung mit der Vergangenheit hilft, um aus Fehlern zu lernen.
Auflerdem sind Gegenwart und somit auch Denkmuster der Gegenwart aus der Vergangenheit
entstanden und kénnen demnach nur verstanden werden, wenn ein fundiertes Wissen iiber die
Geschichte vorhanden ist. Ein weiterer wichtiger Aspekt, der fiir eine Auseinandersetzung mit
der Vergangenheit spricht, ist ein psychologischer. Traumatische Erlebnisse konnen nur
verarbeitet werden, wenn sie aufgearbeitet, erzdhlt und von der Gesellschaft anerkannt werden.

Wie im Zuge der Masterarbeit gezeigt wurde, hat sich die Kommunikation und somit im
Weiteren das kulturelle Gedéchtnis aufgrund der Digitalisierung verdandert (Brensen & Kerber,
2017, S. 13).

Die Erkenntnisse zu den am Beginn der Arbeit gestellten Fragestellungen werden im
Folgenden noch einmal kurz zusammengefasst. Wie entstehen kulturelle Erinnerungen? Wie

werden Erinnerungen von bestimmten Gedenkstitten und Orten der Erinnerung im Internet
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inszeniert? Wie werden Erinnerungen von diesen Gedenkstitten und Orten im Internet
evoziert?

Die Frage ,,Wie entstehen kulturelle Erinnerungen?* wurde im Zuge der Arbeit anhand
unterschiedlicher Zeithorizonte und Beispiele bearbeitet. Es zeigt sich, dass Staaten im Zuge
der Nationalstaatenbildung Erinnerungen an die Vergangenheit proklamierten, die den Zweck
hatten, ein Zusammengehorigkeitsgefiihl zu erzeugen. Die Geschichten sollten mit Hilfe von
Relikten und Orten beglaubigt werden (Assmann, 2018a, S. 55). Im 20. Jahrhundert kam der
Begriff des kulturellen Gedéachtnisses aufgrund der Werke von Maurice Halbwachs auf, da er
sich gegen die zu dieser Zeit vorherrschende Meinung wandte, Erinnerungen seien rein
individuell. Er war der Ansicht, Erinnerungen konnen sich nur im sozialen Gefiige konstruieren,
an diesen Ansatz kniipften bekannte Gedéchtnistheoretiker*innen wie Aleida und Jan Assmann
an und entwickelten diesen weiter. Individuelle und kollektive Erinnerungen sind voneinander
abhéngig (Halbwachs, 1985a, S. 199). Das kulturelle Gedéchtnis entsteht in weiterer Folge aus
diesen. Erinnerungen werden durch Medien, wie zum Beispiel Biicher oder dem Internet,
vermittelt und inszeniert. Bei der Inszenierung von Erinnerungen sind nicht lediglich die
Ereignisse aus der Vergangenheit ausschlaggebend, sondern auch die gegenwaértigen, da
Erinnerungen im Kontext der Gegenwart gedeutet werden. Daher handelt es sich bei
Erinnerungen um keine neutralen, objektiven Erinnerungen an Vergangenes, sondern sie
konstruieren Vergangenheitsversionen, Werte, Normen und Identitdtsbewusstsein im
gegenwirtigen Gedankenhorizont. Aufgrund dieser Konstruiertheit sind sie aber weder falsch
noch unwirklich (Erll, 2004, S .4-5). Um Erinnerungen richtig deuten zu konnen, ist das Wissen
ihrer Konstruiertheit allerdings von groBer Bedeutung, da sie sonst irreleiten konnen.
Bibliotheken, Sammlungen, Skulpturen, Architekturen, Feste, Briuche und Rituale sind Teil
des kulturellen Gedichtnisses (Assmann, 2018b, S. 58). Wihrend im Speichergedachtnis
Inhalte aus der Vergangenheit aufbewahrt werden, die eventuell zu einem spiteren Zeitpunkt
wieder ins kulturelle Gedéchtnis aufgenommen werden, sind Erinnerungen im
Funktionsgedachtnis Erinnerungen, die Teil des kulturellen Gedéachtnisses dieser Zeit sind
(Assmann, 2018a, S. 140). Vergessenes bleibt nicht fiir immer vergessen, Erinnerungen kénnen
in neuen Kontexten wiedergefunden und neu interpretiert werden (Assmann, 2018b, S. 55).
Individuelle und kollektive Erinnerungen werden durch das Internet und die digitalen Medien
immer mehr vermischt und lassen sich nicht mehr so einfach voneinander abgrenzen. Privates
und Offentliches ist nicht mehr in zwei streng getrennte Kategorien geordnet (Scheicher, 2021,
S. 44-47). Ein Austausch an Informationen und Erinnerungen findet in einer breiteren

Dimension statt und ist aufgrund des Internets ldnderiibergreifend mdéglich. Weiters werden
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Erinnerungen an die Vergangenheit aufgrund derdigitalen Moglichkeiten verdndert aufbereitet.
Héufig werden visuelle und auditive Optionen bei der Verbreitung genutzt (Frieden, 2014, S.
255). Es kann demnach eine Verdnderung aufgrund der digitalen Medien hinsichtlich
Aufbereitung, Kommunikation und Reichweite festgestellt werden. Die eingesetzten medialen
Techniken konnen bei den Adressat*innen viel bewirken, daher miissen diese mit aller
gebotenen Vorsicht eingesetzt und ausgewahlt werden.

Die Fragen: ,,Wie werden Erinnerungen von bestimmten Gedenkstitten und Orten der
Erinnerung im Internet inszeniert?* und ,,Wie werden Erinnerungen von diesen Gedenkstéatten
und Orten im Internet evoziert?* lassen sich mit Hilfe der Masterarbeit wie folgt beantworten.
Erinnerungen werden auf den analysierten Internetgedenkseiten mit Hilfe verschiedener
Medien inszeniert. Aufder Internetseite des Anne-Frank-Hauses werden Erinnerungen in Form
von Texten, Videos, Bildern und der multimedialen Darstellung des Verstecks présentiert.
Aufgrund der Texte und Videos werden einerseits geschichtliche Erinnerungen an die Zeit des
Nationalsozialismus evoziert, andererseits werden personliche Erinnerungen, die aus dem
Tagebuch der Anne Frank stammen, vermittelt. Die intimen Gedanken stehen dabei im Fokus
der Inszenierung, wihrend die historischen Fakten lediglich kurz dargestellt werden. Die
dreidimensionale Inszenierung des Verstecks gibt den Besucher*innen einen tiefen Einblick in
das personliche Leben sowie in die Gefiihlswelt der Versteckten. Aufgrund dieser Darstellung
wird Interessierten das Gefiihl von Unmittelbarkeit suggeriert und es kommt zu einer
Emotionalisierung der Vergangenheit. Die beiden verdffentlichten Video-Reihen tragen
zusdtzlich zu einer starken Emotionalisierung bei. Somit werden personliche Erinnerungen aus
dem Leben der Familie Frank, die emotional aufgeladen sind, vermittelt. Besonders bei den
Video-Reihen muss bedacht werden, dass es sich dabei um nachgestellte Szenen handelt, die
nicht das Leid der damaligen Menschen in vollem Ausmal} darstellen konnen. Bleibt dieser
Aspekt unreflektiert, kann es zu Verfilschungen der Erinnerungen im kollektiven Gedéchtnis
kommen.

Sprache spielt bei der Inszenierung von Erinnerungen sowie bei der Frage, welche
Erinnerungen bei den Adressat*innen evoziert werden eine wichtige Rolle, da sie zwingende
Bedingung der Erinnerungen ist (Scheicher, 2021, S. 30) und somit Erinnerungen stabilisiert
(Assmann, 2018a, S. 249-250). Durch eine unprizise Begriffswahl kann es zu einer
Verharmlosung oder Verfilschung der Vergangenheit kommen.

Auf der Homepage der KZ-Gedenkstitte Mauthausen werden dhnliche Medien der
Inszenierung verwendet wie auf der Homepage des Anne-Frank-Hauses. Die Erinnerungen

werden in Form von Texten, Bildern, Videos und einer Karte, die das Geldnde nachzeichnet,
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dargestellt. Lebensgeschichten vieler unterschiedlicher Personen werden multiperspektivisch
inszeniert, da sowohl Opfer als auch Titer in den Fokus gestellt werden. Einige Lebenswege
enden mit Fragen an die Besucher*innen, die diese zum Nachdenken anregen sollen. Weiters
werden die Erzdhlungen multiperspektivisch inszeniert, da sowohl aufindividuelle Geschichten
als auch auf wissenschaftliche Erkenntnisse eingegangen wird. Aufgrund dieser Inszenierung
werden den Besucher*innen personliche Schicksale der Tiater und Opfer sowie objektive
wissenschaftliche Erkenntnisse vermittelt.

Der Vergleich der beiden Internetseiten zeigt, dass die Art der Inszenierung der
Vergangenheit einen grofen Einfluss auf die damit evozierten Erinnerungen der
Besucher*innen sowie die damit verbundenen Gefiihle hat. Weiters kann gesehen werden, dass
Erinnerungen keine reinen Abbildungen der Vergangenheit sind, sondern je nach Inszenierung
bestimmte Gefiihle und Gedanken bei den Adressat*innen hervorgerufen werden. Auflerdem

liegen beiden Gedenkseiten wirkméchtige Stabilisatoren von Erinnerungen zugrunde.
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Eidesstattliche Erklarung

Hiermit erkldre ich, dass ich die vorliegende Arbeit eigenstdndig und ohne fremde Hilfe
angefertigt habe. Textpassagen, die wortlich oder dem Sinn nach auf Publikationen oder
Vortrdgen anderer Autoren beruhen, sind als solche kenntlich gemacht.

Die Arbeit wurde bisher keiner anderen Priifungsbehdrde vorgelegt und auch noch nicht

veroffentlicht.

Wien, 2023

99



13.Literatur

Assmann, A. (2018a). Erinnerungsrdume. Formen und Wandlungen des kulturellen

Geddchisses. C.H. Beck.

Assmann, A. (2018b). Schatten der Vergangenheit. Erinnerungskultur und Geschichtspolitik.
C.H. Beck.

Assmann, A. (2004). Zur Mediengeschichte des kulturellen Gedéachtnisses. In A. Erll & A.
Niinning (Hrsg.), Medien des kollektiven Geddichtnisses. Konstruktivitit — Historizitit —

Kulturspezifitit. Walter de Gruyter.

Assmann, J. (1988). Kollektives Gedidchtnis und kulturelle Identitdt. In J. Assmann & T.
Holscher (Hrsg.). Kultur und Geddchtnis. Suhrkamp Verlag.

Bernsen, D. & Kerber, U. (Hrsg.). (2017). Praxishandbuch Historisches Lernen und
Medienbildung im digitalen Zeitalter. Verlag Barbara Budrich.

Bourdieu, P. (1981). Eine illegitime Kunst. Die sozialen Gebrauchsweisen der Photographie.
CEP Europdische Verlagsanstalt.

Burke, P. (1991). Geschichte als soziales Gedichtnis. In A. Assmann & D. Harth (Hrsg.).

Mnemosyne: Formen und Funktionen der kulturellen Erinnerung. Fischer Taschenbuch.

Deutsch, K. (1969). Politische Kybernetik. Modelle und Perspektiven. Sozialwissenschafien in

Theorie und Praxis. Rombach.

Dornik, W. (2010). Internet: Maschine des Vergessens oder globaler Gedachtnisspeicher? Der
Holocaust in den digitalen Erinnerungskulturen zwischen 1990 und 2010.In Gerhard P. & B.
SchoBig (Hrsg.), Offentliche Erinnerung und Medialisierung des Nationalsozialismus. Eine
Bilanz der letzten dreifig Jahre (Dachauer Symposien zur Zeitgeschichte, Band 10, S. 79-97).
Wallstein Verlag.

100



Ecker, A.(2021). Nationalcharakter, Nationalbewusstsein, Nationale Erinnerung. In A. Ecker,
K. Edel, B. Paireder & H.-M. Suschnig (Hrsg.), Historisch-politische Bildung. Themendossiers
zur Didaktik von Geschichte, Sozialkunde und Politischer Bildung Nr. 11: Osterreichbilder .

Bundesministerium fiir Bildung, Wirtschaft und Forschung.

Erll, A. (2017). Kollektives Geddichtnis und Erinnerungskulturen. Eine Einfiihrung. J.B.
Metzler Verlag.

Erll, A. (2004). Medium des kollektiven Gedéachtnisses — ein (erinnerungs-)
kulturwissenschaftlicher Kompaktbegriff. In A. Erll & A. Niinnin (Hrsg), Medien des
kollektiven Geddchtnisses. Konstruktivitdt — Historizitit — Kulturspezifitit (S. 3-24). Walter de

Gruyter.

Erll, A. (2011). Travelling Memory. Parallax, 17(4), 4-18. DOI:
https:/www.tand fonline.com/doi/abs/10.1080/13534645.2011.605570

Frieden, K. (2014). Neuverhandlung des Holocaust: Mediale Transformationen des

Geddchtnisparadigmas. Transcript Verlag.

Gruber, T. (2018). Geddchtnis (Reihe: Basiswissen Psychologie). Springer Verlag.

Halbwachs, M. (1985a). Das Geddichtnis und seine sozialen Bedingungen.6. Auflage. Ubersetzt
von Lutz Geldsetzer. Suhrkamp Verlag.

Halbwachs, M. (1985b). Das kollektive Geddichtnis. Suhrkamp Verlag.

Hein, D. (2009). Erinnerungskultur online. Angebote, Kommunikation und Nutzer von Websites

zu Nationalsozialismus und Holocaust. UVK Verlagsgesellschaft.

Koselleck, R. (2000). Gebrochene Erinnerung? Deutsche und polnische Vergangenheit. In
Deutsche Akademie fiir Sprache und Dichtung, Jahrbuch 2000. Wallenstein Verlag.

Kracauer, S. (1990). Die Photographie. In I. Miilder-Bach (Hrsg.), Siegfried Kracauer
Schriften 1927-1931 (S. 83-98). Suhrkamp Verlag.

101



Kriamer, S. (2003). Was haben Medien, der Computer und die Realitdt miteinander zu tun? In
S. Kramer (Hrsg), Medien — Computer — Realitdt: Wirklichkeitsvorstellungen und neue Medien
(S. 9-26). Suhrkamp Verlag.

Landsberg, A. (2003). Prosthetic memory: The ethics and politics of memory in an age of
mass culture. In P. Grainge (Hrsg.), Memory and popular film (S. 144-161). Manchester

University Press.

Landwehr, D. (2011). Einleitung. In D. Landwehr, V. Sellier & H. Graber (Hrsg), Kultur digital
— Begriffe, Hintergriinde, Beispiele (S. 9—15). Christoph Merian Verlag.

Loftus, E. (1995). The reality of illusory memories. In D. L. Schacter (Hrsg), Memory

Distortions. How Minds, Brains and Societies reconstruct the Past (S. 47-68). Mass.

Maier, C. S. (2002). Die «Aura» Buchenwald. In V. Knigge & N. Frei (Hrsg.), Verbrechen
erinnern. Die Auseinandersetzung mit Holocaust und Volkermord (S. 327-341). Verlag C.H.
Beck.

Nahm, V. (2020). Erinnern an Anne Frank. Digitale und analoge Angebote in der neuen
stindigen Ausstellung des Anne Frank Zentrums in Berlin. In A .-B. Rothstein & S. Pilzweger-

Steiner (Hrsg), Entgrenzte Erinnerung. Ervinnerungskultur der Postmemory-Generation im

medialen Wandel (S. 267-277). Walter de Gruyter.

Nora, P. (1990). Erinnerungsorte Frankreichs. Beck Verlag.

Paul, G. (2010). Holocaust — Vom Beschweigen zur Medialisierung. Uber Verinderungen im
Umgang mit Holocaust und Nationalsozialismus in der Mediengesellschaft. In G. Paul & B.
SchoBig (Hrsg.), Offentliche Erinnerung und Medialisierung des Nationalsozialismus. Eine
Bilanz der letzten dreifsig Jahre (Dachauer Symposien zur Zeitgeschichte, Band 10, S. 15-38).
Wallstein Verlag.

Radonic, L. & Uhl, H. (Hrsg.) (2016). Geddchtnis im 21. Jahrhundert. Zur Neuverhandlung

eines kulturwissenschaftlichen Leitbegriffs (Reihe Erinnerungskulturen Memory Cultures).

Transcript Verlag.

102



Richter, L.-M. (2017). #YOLOCAUST? Uber die virtuelle Inszenierung des Besuchs von
Holocaust-Erinnerungsorten auf Instagram. In Zeitschrift fiir Medienpiddagogik 8 (S. 116-
162).

Rothstein, A.-B. (2020). Die Zukunft der Erinnerung — Perspektiven aus Wissenschaft und
Gedenkstattenarbeit. In A.-B. Rothstein & S. Pilzweger-Steiner (Hrsg), Entgrenzte Erinnerung.
Erinnerungskultur der Postmemory-Generation im medialen Wandel (S. 1-12). Walter de

Gruyter.

Riisen, J. (2020). Geschichtskultur, Bildung und Identititen: Uber Grundlagen der
Geschichtsdidaktik. Peter Lang.

Salzborn, S. (Hrsg.) (2016). Klassiker der Sozialwissenschaft. 100 Schliisselwerke im Portrait.
Springer VS.

Schacter, D. L. (Hrsg.) (1995). Memory Distortion. How Minds, Brains, and Societies

Reconstruct the Past. Harvard University Press.

Scheicher, M. (2021). ,,Like=Remember*: Online-Erinnerungskulturen an die Shoah. (Re-)
Konfigurationen von Erinnerungen und Vergessen durch Medienpraktiken. In I. Ritzer (Hrsg),

Neue Perspektiven der Mediendsthetik (Reihe). Springer VS.

Weber, T. (2020). Wie wir uns erinnern werden. Zur medialen Transformation des Holocausts.
In A.-B. Rothstein & S. Pilzweger-Steiner (Hrsg), Entgrenzte Erinnerung. Erinnerungskultur
der Postmemory-Generation im medialen Wandel (S. 13-37). Walter de Gruyter.

Welzer, H. (2002). Der Holocaust im deutschen Familiengedédchtnis. In V. Knigge & N. Frei

(Hrsg.), Verbrechen erinnern. Die Auseinandersetzung mit Holocaust und Volkermord (S. 342-

358). Verlag C.H. Beck.

Wolf, C. (1980). Kein Ort. Nirgends. Suhrkamp Verlag.

103



14. Internet

Amnesty International, Allgemeine Erklirung der Menschenrechte, online unter:
https://www.amnesty.at/themen/menschenrechte/die-allgemeine-erklaerung-der-
menschenrechte-

aemr/?mtm_campaign=googlegrants cpc&mtm_source=googlegrants&mtm medium=cpc&g
clid=EATalQobChMIS8OCmqKzZgQMVGu93Ch2kagekEAAYAIAAEEIEM{D BwE
[Zugriff am 10.01.2023].

Anne-Frank-House, online unter: https://www.annefrank.org/de/ [Zugriff am 30.01.2023].

Anne-Frank-House, Transportation, Episode 1: Anne Frank - After the arrest. English version.

https://www.youtube.com/watch?v=uTray5x3WKs [Zugriff am 30.01.2023].

Anne Frank Video Tagebuch, Eine Video-Reihe auf YouTube, online unter:

https:/www.annefrank.org/de/anne-frank/video-tagebuch-reihe/ [Zugrift am 20.09.2023].

Berlin-Brandenburgischen Akademie der Wissenschaften (Hrsg) DWDS — Digitales
Wérterbuch der deutschen Sprache. Das Wortauskunfissystem zur deutschen Sprache in

Geschichte und Gegenwart, online unter: <https://www.dwds.de/>, [Zugriff am 19.01.2023].
Dokumentationsarchiv des Osterreichischen Widerstandes, Historische Dimension: Das KZ-
Mauthausen, online unter: https://www.doew.at/erkennen/ausstellung/1938/das-kz-

mauthausen/historische-dimension [Zugriff am 18.03.2023].

Duden online, online unter: https://www.duden.de/rechtschreibung/Kultur [Zugriff am

30.01.2023].

KZ-Gedenkstitte Mauthausen (mauthausen-memorial.org), online unter:

https://www.mauthausen-memorial.org/de [Zugriff am 31.03.2022].

Online Lexikon fiir Psychologie und Piddagogik, Episodisches Geddchtnis. Online unter:
https://lexikon.stangl.eu/809/episodische-gedaechtnis [Zugriff am 31.03.2022].

104



Abstract Deutsch

Im Zuge der Masterarbeit mit dem Titel ,,Inszenierung von Erinnerungskulturen anhand
unterschiedlicher Beispiele aus derZeit des Nationalsozialismus* wird das Thema Inszenierung
von Erinnerungskulturen theoretisch sowie praktisch betrachtet und analysiert. Dabei stehen
die folgenden Fragen im Zentrum des Interesses: Wie entstehen kulturelle Erinnerungen? Wie
werden Erinnerungen von bestimmten Gedenkstéitten und Orten der Erinnerung im Internet
inszeniert? Wie werden Erinnerungen von diesen Gedenkstdtten und Orten im Internet
evoziert?

Das Thema ist relevant und hochst aktuell. Erinnerungen aus der Vergangenheit
begegnen uns tagtdglich. In Gedenkstdtten, Museen sowie im Internet wird auf die
Vergangenheit Bezug genommen. Was steht hinter den verschiedenen Orten der Erinnerungen
und wie werdendiese inszeniert? Diese Fragen sind relevant und aktuell, da Erinnerungen nicht
objektiv nebeneinander stehen, sondern bestimmte Aspekte der Vergangenheit in den
Mittelpunkt der Gesellschaft gestellt werden, wéhrend andere neben ihnen untergehen und
keine Beachtung im offentlichen Diskurs erhalten. Ein kritischer Umgang mit der Inszenierung
der Vergangenheit erscheint somit essenziell, um ein aufgeklartes und kritisches Bewusstsein
fiir diese zu erlangen.

Ziel der Masterarbeit ist es, mit Hilfe des theoretischen Inputs ein Verstindnis fiir die
verschiedenen Gedéchtnistheorien und Erinnerungskulturen zu erwerben sowie diese kritisch
zu betrachten, um im Anschluss die Inszenierung von Erinnerungskulturen anhand von zwei
ausgewahlten Beispielen aus der Zeit des Nationalsozialismus aufzuzeigen. Bei den
ausgewdhlten Internetseiten handelt es sich um die Internetseiten des Anne-Frank-Hauses
sowie die der KZ-Gedenkstédtten Mauthausen. Im Fokus dabei stehen die Fragen, wie aufgrund
der Inhalte bei den Adressat*innen Erinnerungen an die Vergangenheit evoziert werden und

wie diese inszeniert werden.
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Abstract Englisch

As part of the master's thesis entitled " Staging of Memory Cultures through Various Examples
from the Nazi Era," the topic of staging memory cultures is examined and analyzed both
theoretically and practically. The following questions are central to the investigation: How are
cultural memories formed? How do specific memorial sites and locations stage memories? How
are memories evoked by these memorial sites and locations?

The topic is relevant and highly current, as memories from the past confront us on a daily
basis. References to the past are made in memorial sites, museums, and on the internet. What
lies behind the different sites of memory and how are they staged? These questions are pertinent
and current because memories do not exist objectively side by side; rather, certain aspects of
the past are emphasized in society, while others are overlooked and receive no attention in
public discourse. A critical approach to the staging of the past is therefore essential in order to
develop an enlightened and critical awareness of it. With the internet, almost anyone can
quickly access a wealth of information. Therefore, it is important to critically examine it as a
form of presenting the past.

The objective of the master's thesis is to acquire an understanding of various theories of
memory and memory cultures through theoretical input and to critically analyze them.
Subsequently, the staging of memory cultures will be demonstrated using two selected
examples from the Era of the National Socialists. The selected websites exclusively focus on
memories from the Era of the National Socialists. The websites of the Anne Frank House and
the Mauthausen concentration camp memorial sites will be analyzed and compared. The focus
will be on how memories of the past are evoked in the recipients through the content, as well

as how memories of the past are staged on each respective website.
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