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1. Einleitung
1.1 Gegenstand und Ziele
Die vorliegende Arbeit behandelt die Fund- und Befundauswertung der Notbergung, die 1996
in Mautern auf Parzelle 80' in der Severingasse durch den Verein ASINOE® im Auftrag des
Bundesdenkmalamtes durchgefiihrt wurde.
Hierfiir war die Sichtung, Auswertung und Zusammenstellung des gesamten Fundmaterials®
in Form eines Katalogs notwendig.
Aus den daraus gewonnenen Erkenntnissen sollen folgende Fragestellungen beantwortet
werden®:

Datierung der Befunde auf Parzelle 80

daraus resultierende Interpretation des Befundes von Parzelle 80

Eingliederung der Ergebnisse in den bereits bekannten Forschungsstand

1.2 Gliederung

Der Befund von Parzelle 80 besteht ausschlielich aus Gruben unterschiedlicher Grof3e und
Funktion, wie spiter noch genauer behandelt wird’. Die Grube Objekt® 20, ein verfiillter
Steinbrunnenschacht romischer Zeitstellung, bildet dabei den grofiten zusammenhédngenden
Fundkomplex. Dieser wird daher nach der Auswertung des gesamten Fundmaterials in Kap. 5

gesondert behandelt.
2. Mautern a. d. Donau

2.1 Lage und Geschichte

Favianis, das heutige Mautern, liegt am Donaulimes siidlich der Donau in der rdmischen
Provinz Noricum. Das Gebiet um Mautern wurde schon in préhistorischer Zeit besiedelt.
Davon zeugen Funde der spiten Frithbronzezeit und vor allem der Spitbronzezeit, auch

Urnenfelderkultur genannt, die in Mautern stark vertreten sind. Die bronzezeitliche Siedlung

'VB Krems a. d. Donau, PB Krems a. d. Donau, KG Mautern.

2 Archiologisch Soziale Initiative Niederdsterreich.

? Die Auswertung des Tierknochenmaterials aus der Brunnenverfiillung Objekt 20 durch Ch. Grill liegt als
Manuskript vor.

* Vgl. Kap. 6.

> Kap. 3.2.

® Die auf Parzelle 80 zu Tage getretenen Befunde werden vom Ausgriber als Objekte angesprochen. Diese
neutrale Bezeichnung wird im Folgenden beibehalten.



wurde wahrscheinlich auf einer Niederterrasse der Donau angelegt’. Eine Besiedlung lasst
sich auch fiir die jiingere Eisenzeit, die La-Téne-Kultur, archdologisch belegen®.

Die Griindung eines romischen Kastells in diesem Bereich des Donaulimes und die damit
verbundene Entstehung einer zugehdrigen Zivilsiedlung erfolgte an einer verkehrstechnisch
giinstig gelegenen Stelle: Einerseits konnte die Siedlung iiber die Wasserstrale der Donau gut
mit Warenimporten versorgt werden’, andererseits teilte sich diese Handelsroute in Mautern
nach Norden und Siiden'’, da die Donau hier giinstig zu iiberqueren war'".

Kastellgeschichte'

Das erste Holz-Erde-Kastell wurde im Zuge des Limes-Ausbaus in flavischer Zeit, um 70/80
n. Chr."”, errichtet. Es bestand unverindert in Periode 1 (70/80—-100/110 n. Chr.), bis es in
Periode 2 (100/110-120/140 n. Chr.) nach einem neuen Konzept nach Siiden erweitert
wurde."* Die Vermutung, das Kastell kénnte im Ubergang von Periode 1 zu Periode 2
voriibergehend nicht belegt gewesen sein, konnte durch neuere Forschungsergebnisse
widerlegt werden'’. Das erste in Stein erbaute Kastell in Mautern wurde in Periode 3
(130/140-170/180 n. Chr.) errichtet, wobei ein erster Steinausbau der Verteidigungsanlagen
bereits in Periode 2/3 anzusetzen ist'’. In Periode 4 (170/180-250/260 n. Chr.) wurden die
Soldatenunterkiinfte im Kastell durch neue ersetzt. Diese brannten gegen Ende der Periode 4,
nach 251 n. Chr.,, vollstindig ab. In Periode 5 (260/270-360/370 n. Chr.) wurden die
zerstorten Gebdude einplaniert, um darauf Neubauten zu errichten. Bauausgestaltung und
materielle Kultur des Kastells weisen im Vergleich zu den Perioden 3-4 deutliche
Verdnderungen auf, diese Beobachtung ldsst einen Besatzungswechsel'’ vermuten. Ein
solcher findet in der Notitia dignitatum Erwéahnung: Im Zuge der Reformen unter Diokletian
wurde in den 270/80er Jahren das Kastell mit Teilen der Truppe Legio I Noricorum besetzt'®.
Das spitantike Kastell I besa dieselben Ausmafe wie das mittelkaiserzeitliche'’. In Periode 6

(370/380-450 n. Chr.) wurde mit einer Erweiterung des Kastellareals nach Norden die

7 Zitierweise nach den Richtlinien der FO. - Chronologie nach Miiller-Karpe 1959. - Lindinger 1999, 21.

¥ Cech 1998, 45.

? Kaltenberger 1998a, 47.

' Genser 1986, 271.

' Genser 1986, 295.

"2 Fiir eine ausfiihrliche Abhandlung der Kastellgeschichte siche: Gassner u. a. 2000, 381-390.

!> Groh und Sedlmayer 2002, 555.

'* Groh und Sedlmayer 2002, 556.

'3V, Gassner geht von einer moglicherweise unterbrochenen Kastellbelegung aus, da sie eine Liicke im TS-
Import zu diesem Zeitpunkt feststellt. Dagegen sprechen aber die Ergebnisse der Kastellgrabungen von 1996—
1997; Groh und Sedlmayer 2002, 556.

' Groh und Sedlmayer 2002, 557.

'7 Groh und Sedlmayer 2002, 559.

'® Notitia dignitatum (ed. Seeck 1876) occ. XXXIV 41,

' Groh und Sedlmayer 2002, 559 f.



Kastellfliche beinahe verdoppelt’. Die Neubauten dieses spitantiken Kastells II geben
Hinweise darauf, dass das Areal nicht mehr ausschlieBlich militdrisch genutzt wurde. Der
nordliche Annex ist in direktem Zusammenhang mit dem Riickzug der zivilen Bevdlkerung
innerhalb des Kastells zu sehen. Bis zum Ende der Periode 7 (450—480/500 n. Chr.) blieb das
Kastell gleichsam Fluchtburg fiir die Zivilbevolkerung. Danach brechen die
Siedlungstitigkeiten in Mautern ab, eine erneute, kontinuierliche Besiedlung erfolgt erst ab
der frithmittelalterlichen Periode 8 (750/800—10. Jh. n. Chr.)*".

Vicusgeschichte

Der Vicus von Mautern erstreckt sich, Ostlich, siidlich und westlich des Kastells, nordlich
hingegen liegt das Flussbett der Donau. Vor Periode I wurde das Areal brandgerodet, um das
Kastell und die zugehérige Zivilsiedlung anzulegen®. Der Beginn dieser Besiedlung lisst sich
im vierten Viertel des 1. Jh. n. Chr. ansetzen. Dafiir sprechen besonders TS-Funde aus dem
Bereich des Vicus-West®™. Es ist anzunehmen, dass sich die ersten Bewohner eher im
Westbereich der Siedlungsfliche niedergelassen haben, da die dltere Keramik aus diesem
Bereich, aber auch aus dem Vicus-Siid stammt**. Auch der in dieser Arbeit vorgelegte Befund
von Parzelle 80 im Vicus-Ost ist ein Indiz dafiir®.

Die Bebauung des Siedlungsareals erfolgte nach einer streifenformigen Parzellierung, bei der
einzelne Parzellen im Vicus-Ost Ausmalle von ca. 10 x 40 m erreichten. Die Parzellen
wurden mit Streifen- und Grubenhdusern mit Doppelpfostenstellung bebaut. Dabei konnten
auf einer Parzelle mehrere solcher Grubenhduser stehen, die dann so genannte
Komplexbauten bildeten.*®

Im Umfeld von Mautern wurden mit Periode 2 wieder Rodungen vorgenommen, die wohl in
direktem Zusammenhang mit dem Ausbau des Kastells und einer Erweiterung des Vicus
standen.”’

In Periode 3 wurden nicht nur im Kastell Bauten teilweise aufgegeben. Ahnliches lisst sich
auch im Vicus-Siid beobachten®®. Die Brandkatastrophe der Periode 4 im Kastellbereich fand
keine bislang bekannten Parallelen im Vicus, sieht man von einer eingeschriankten

Siedlungstitigkeit ab®.

20 Gassner u. a. 2000, 387.

*! Groh und Sedlmayer 2002, 561, 563.

2 Groh 2002, 32.

2 Groh 2001, 106.

 Gassner u. a. 2000 382; Anm. 583.

% Der friiheste romische Befund auf Parzelle 80 ist in Periode 2 anzusetzen, vgl. Kap. 6.1.
26 Groh 2001, 37-42.

27 Groh und Sedlmayer 2002, 556.

2 Groh 2001, 107.

%% Groh und Sedlmayer 2002, 559.



Vereinzelte Strukturen, wie z. B. zwei Topferofen im Bereich des Vicus-Ost und vor der
westlichen Kastellmauer sowie einige Gruben im Vicus-Ost, konnen in die Spatantike datiert
werden. Zu dieser Zeit wurde die Zivilsiedlung allmihlich aufgegeben, wobei sich die
Bevolkerung innerhalb der Kastellmauern zuriickzog. Die Verkleinerung der Vicusfliche
driickt sich auch in der Anlage der Graberfelder aus: Das kaiserzeitliche Graberfeld im Osten
von Mautern ist weiter vom Kastell entfernt als das spitantike™, das auf nun nicht mehr fiir
die Siedlung genutztem Areal angelegt wurde.

Eine wichtige Quelle fiir den weiteren Verlauf der antiken Ortsgeschichte stellt die vita Sancti
Severini dar. Diese 511 n. Chr. von Eugippius verfasste vita bestétigt, dass sich die
Zivilbevolkerung in das Kastellareal zuriickgezogen hatte®’. Mautern war schlieBlich auch der
Ausgangspunkt, von dem der Heilige Severin die romische bzw. romanisierte Bevolkerung
Noricums in den italischen Raum fiihren wollte™.

Nach der Zisur in der Besiedlung wurde im Frithmittelalter der Kastellbereich erneut
bewohnt. Auch im Vicus-Ost kdnnen einzelne Strukturen dieser Zeit zugeordnet werden, wie
z. B. eine Grube auf Parzelle 80>

Weitere Erwidhnungen Mauterns finden sich in friihmittelalterlichen Urkunden, wie z. B. in
den Fuldaer Annalen und in der Raffelstettner Zollordnung34.

Im 13. Jh. wurde die Stadt befestigt, wobei die Mauerziige groftenteils den urspriinglichen

Baufluchtlinien des rémischen Kastells folgten®”.

Periode Kastellgeschichte Vicusgeschichte

1 (70/80-100/110 n. Chr.) Ein erstes Holz-Erde-Kastell | Der Vicus wird gegriindet.
wird errichtet.

2 (100/110-120/140 n. Chr.) | Das Kastell wird nach S | Die Vicusfliche wird durch

erweitert. Brandrodung erweitert.
3 (130/140-170/180 n. Chr.) | Steinausbau des Kastells Gegen Ende der Periode kommt
es zur Aufgabe
Siedlungsfldchen.
4 (170/180-250/260 n. Chr.) | Die Soldatenunterkiinfte | Die  Siedlungstitigkeit

werden erneuert, brennen aber | eingeschrinkt.
gegen Ende der Periode 4 ab.

5(260/270-360/370 n. Chr.) | Besatzungswechsel Die Zivilsiedlung wird

allmdhlich aufgegeben.

** Groh 2001, 108 f.

3! Vita Sancti Severini 4,1 (ed. Nisslein 1999, 36): ,,...barbari, quaecumque extra muros hominum pecudumque
repererant, duxere captiva.*

32 vita Sancti Severini 40,4 (ed. Niisslein 1999, 106): ,...omnes cum suis facultatibus de his oppidis emigrantes ad
Romanam provinciam...*

3 Bei Objekt 8 handelt es sich um eine Grube, die mit frithmittelalterlichem Keramikmaterial verfiillt war.

3 Zur Nennung Mauterns in den Annales Fuldenses zum Jahr 899: Codex latinus 451 der Osterreichischen
Nationalbibliothek; Corradini 1999, 12; Raffelstettner Zollordnung: Codex Lonsdorfianus, Pohl-Resl 1999, 14.
%> Cech 1993, 149.




6 (370/380-450 n. Chr.) Das Kastell wird nach N | Die zivile Bevolkerung zieht

erweitert. sich  auf das Kastellareal
zuriick.

7 (450-480/500 n. Chr.) Das  Kastell dient der | Im Vicus-Bereich konnen nur
Zivilbevolkerung gleichsam als | mehr einzelne Strukturen dieser
Fluchtburg. Periode zugeordnet werden.

Zisur in der Besiedlung - -

8 (750/800-10. Jh.) Im Frithmittelalter wird
(hauptséchlich) das Kastellareal -
erneut besiedelt.

Tab. 1: Tabellarischer Uberblick iiber die Kastell- und Vicusgeschichte.

2.2 Forschungsgeschichte

Die Entdeckung romischer Ruinen in Mautern ist bereits in einer Urkunde des 11. Jh.
{iberliefert’. Die im 19. Jh. in Mautern zu Tage getretenen rémischen Gréber, Grabsteine und
Miinzen wurden von A. Dungel 1874 zusammengefasst, L. Karner erstellte 1890/1891
erstmals einen Fundstitten- und Kastellplan von Mautern, dem antike Mauerbefunde zu
Grunde lagen®’. Dungel lieB auch Ausgrabungen durchfiihren und publizierte diese. Thm
folgten F. Biberschick, F. Kainz, H. Plockinger, H. Riedl und R. Weillhdupl nach, welche die
von ihm angestoBenden Forschungen zum romischen Mautern fortsetzten. Weilhdupl fiihrte
die Ausgrabungen Dungels fort und verfasste gemeinsam mit J. Nowotny einen neueren
Fundplan®®. 1932 erforschten WeiBhiupl und Riedl eine villa rustica im Bereich des Vicus-
Ost™. Vor und wihrend des 2. Weltkrieges war Riedl fiir die Forschungsarbeiten zustindig.
Er entwickelte eine neue Methode der Aufnahme und Dokumentation von Funden und
Bodenbeobachtungen und fiihrte zwischen 1931 und 1939 zahlreiche Fundbergungen® durch.
Unter der Leitung von E. Ladewig wurde das Gréiberfeld im Osten von Mautern ergraben, das
einem modernen Kasernenbau weichen musste. Der von ihm angefertigte Gesamtplan des
Griberfelds konnte bei Nachgrabungen nach dem 2. Weltkrieg bestitigt werden®'. Ab den
1940er Jahren fiihrte Kainz die Funddokumentation fort und wurde durch das

Bundesdenkmalamt mit Fundbergungen und Notuntersuchungen betraut*. Auch ihm ist eine

*% Genser 1986, 271.

*7 Genser 1986, 273.

3 Stiglitz 1998, 40.

** Genser 1986, 274.

%0 Riedl erforschte unter anderem eine Thermenanlage, Kelleranlagen, Grabbauten und einen Topferofen. Riedl
1941, 13, 15f,, 21; Riedl 1938/39, 67.

*! Stiglitz und Groh 1998, 155.

*2 Stiglitz 2000, 18.




Fundkarte und ein Kastellplan von Mautern zu verdanken, ebenso die Griindung des
Rémermuseums von Mautern in der Margarethenkapelle®.

Ab 1947 fiihrte das Osterreichische Archiologische Institut jihrliche Grabungskampagnen
unter der Leitung von H. Stiglitz durch. Im Zuge dieser Arbeiten wurde besonders der Verlauf
der Kastellfronten erforscht**. Die Nachgrabungen im Griberfeld-Ost, die 1957 unter Stiglitz
stattfanden, wurden nach drei Jahren abgebrochen und stellten die letzten archdologischen
Nachuntersuchungen bis 1972 dar®. Zu dieser Zeit konzentrierte sich die Forschungsarbeit
auf den Vicus-West. Auch unter H. Zabehlicky wurde unter anderem zwischen 1988 und
1991 der Vicus-Bereich erforscht®®. Von 1991 bis 1996 fiihrte die Forschungsstelle
Archiologie der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften das ,,Projekt Mautern®
durch, im Zuge dessen die Altgrabungen aufgearbeitet und ihr Fundmaterial ausgewertet
wurden. Archiologische Untersuchungen wurden ab 1992 ebenfalls von der Forschungsstelle
Archiologie angestellt'’. 1996-1997 folgten die Grabungen des Osterreichschen
Archidologischen Instituts im Auftrag des Bundesdenkmalamtes im Kastellbereich und 1997—
1999 im Bereich von Vicus-Ost* und Vicus-Siid. Seit 1996 fiihrt auch der Verein ASINOE®
im Auftrag der Abteilung fiir Bodendenkmale des Bundesdenkmalamtes Notbergungen in
Mautern aus. Bis heute finden jdhrlich mehrere dieser Notgrabungen hauptsédchlich im Vicus-

Bereich statt, wo Neubauten geplant sind’’. Auch das in dieser Arbeit vorgelegte Material

stammt, wie bereits erwahnt, von einer Grabung des Vereins ASINOE®",

* Stiglitz 1998, 41.

* Stiglitz 2000, 20 f.

* Ertel 1995, 93.

%6 Stiglitz und Groh 1998, 157.

*7 Ertel u. a. 1995, 229.

“ Zu den Forschungsergebnissen siehe Groh und Sedlmayer, 2006.

¥ Anm. 2.

%0 Zu den aktuellen Forschungsergebnissen sieche Krenn und Hinterwallner 2006, 28 f.; Krenn und Fettinger
2006, 30; Krenn und Hinterwallner 2006, 30 f.

'S, 0. Kap. 1.1.



3. Befund

3.1 Fundsituation und Methodik

Parzelle 80 in Mautern a. d. Donau befindet sich im Vicus-Ost der antiken Siedlung Favianis.
Hier kam es im Oktober 1996 zu einer Notbergung, da im Zuge eines privaten Hausbaues
antike Besiedlungsspuren entdeckt wurden™.

Zu Beginn der zweieinhalbwochigen Grabung wurde die Humusschicht maschinell entfernt.
Die so aufgedeckten Gruben wurden geschnitten, um ein Profil der Verfiillungen zu erhalten.
Der Grofteil der ergrabenen Befunde konzentriert sich auf den westlichen Bereich der
Grabungsfliche, insbesondere auf die Siidwest-Ecke. Es handelt sich dabei fast ausschlie8lich
um Gruben, die als Speicher- oder Abfallgruben angesprochen werden koénnen, sowie um
Pfostengruben oder rezente Baumgruben. Insgesamt befinden sich zwei Brunnen in Holz- und
Steinbauweise auf dem ergrabenen Areal, wobei der holzverschalte Brunnen nur
angeschnitten werden konnte. Hinweise auf eine weitere Bebauung der Grabungsfldche
konnten nicht festgestellt werden. Der Befund, besonders die Brunnenanlagen, sprechen
dafiir, dass es sich um den der Strale abgewandten Bereich einer romischen Parzelle handeln

konnte™.

3.2 Die Befunde
Die Beschreibung der Befunde basiert auf dem Vorbericht des Ausgrébers in den FO 35>, Im

Folgenden werden die Objekte 1-25 in ihrer chronologischen Reihenfolge beschrieben.

Prahistorische Befunde (Plan 1)

Die Objekte 3 und 11 sind durch ihr enthaltenes Keramikmaterial in die Spatbronzezeit zu
datieren. Das runde, im Profil unregelmiBig wannenformige Objekt 3 mit Ausmafen von 1,65
% 1,30 m enthielt neben Keramik auBBerdem Knochen, Hiittenlehm und Ziegelfragmente, die
auf eine romische Stdrung schlieBen lassen. Ostlich des Objekts befanden sich Teile einer
Herdplatte. Objekt 3 wurde wahrscheinlich als Abfallgrube genutzt.

Keine genauere Definition ldsst sich fiir Objekt 11 erschlieBen. Die ovale Grube von 1,20
x1,10 m mit wannenférmigem Profil, die neben der bereits erwidhnten Keramik Knochen

enthielt, wird in ihrem Nordost-Bereich von der rezenten Baumgrube Objekt 12 geschnitten.

2 Anm. 51.
33 Kreitner 1996, 252.
* Kreitner 1996, 252-261.



Periode 2 (Plan 2)

Die frithesten romischen Befunde auf Parzelle 80 stammen aus Periode 2°°. Objekt 9, das mit
Keramik, Ziegelbruch, Hiittenlehm und Knochen verfiillt war, besitzt eine anndhernd
rechteckige Form von 1,35 x 1,25 m mit gerundeten Ecken und senkrechten Grubenwinden.
Es wurde bereits dargelegt, dass es sich bei dem in Parzelle 80 ergrabenen Abschnitt um den
straBenabgewandten Teil einer rémischen Parzelle handeln konnte™®. Da zur Vorratshaltung
angelegte Erdkeller in diesen hinteren Parzellenbereichen nicht uniiblich waren’” und Objekt
9 eine recht regelmiBige Form aufweist, konnte die Vermutung ausgesprochen werden, dass
es sich hierbei um eine Speichergrube handelt.

Objekt 23 enthielt neben Keramik, Ziegelbruch und Knochen das Fragment eines bronzenen
Spiegels. Die Grubenform ist anndhernd rechteckig mit Ausmaflen von 2,40 x 2,10 m und
besitzt runde Ausbuchtungen an den Ecken. Das Profil ist regelmédfig wannenférmig und
endet in einer ebenen Sohle. Dies kdnnte neben seinen Ausmaflen fiir eine priméire Nutzung
des Objekts als Wohngrube sprechen. Die runden Ausbuchtungen an den Ecken wiren somit
als mogliche Spuren einer hélzernen Dachkonstruktion zu deuten. Siidlich an dieses Objekt

schlieft das ldngliche, seichte Pfostengrabchen Objekt 23 B an.

Periode 3 (Plan 3)

Die Verfiillung von Objekt 20, ein Brunnen mit rundem Schacht und einem Steinkranz aus
losen Bruchsteinen, der unter anderem Tierkadaver und tlw. unversehrte GefaB3keramik
enthielt, ist in Periode 3 anzusetzen. Objekt 20 wird in Kap. 5 gesondert behandelt™.

Die urspriingliche Form von Objekt 24 konnte wéhrend der Grabung im oberen Bereich nicht
erkannt werden. Im unteren Bereich lielen sich Ausmalle von 2,30 x 3,00 m feststellen, das
Profil hatte hier eine flache Wandung. Auf Grund des Erhaltungszustandes lésst sich keine
Aussage iiber eine mogliche primire Funktion dieser Grube treffen. Objekt 24 wurde mit
Keramik, Ziegelbruch, Glas und Knochen verfiillt und diente somit letztendlich als
Abfallgrube.

Perioden 2-3 (Plan 4)
Die Verfiillung des rechteckigen Objekts 13 mit gerundeten Ecken und Ausmallen von 1,70 X

1,30 m enthielt Keramik und Knochen. Die Winde dieser Grube ziechen im unteren Drittel

>> Zur chronologischen Einordnung der Perioden vgl. Kap. 1.1.
36 vgl. Kap. 3.1.

*7 Groh 2001, 107; Sedlmayer 2006b, 241, 243.

¥ Kap. 1.2.



nach innen ein und weiten sich dann wieder aus. Diese unregelméfige Form konnte sich
zuriickfiihren lassen auf eine moglicherweise zweiphasige Entstehung der Grube, die
nachtriglich abgetieft wurde. Objekt 13 konnte als Abfall- oder Speichergrube genutzt
worden sein.

Bei Objekt 19 handelt es sich sehr wahrscheinlich um eine weitere Brunnenanlage™ auf
Parzelle 80. Dieser holzverschalte Brunnen konnte lediglich angeschnitten werden, die
beobachteten Ausmalle betrugen 1,55 x 0,40 m. Die Form des Schachtes ist wahrscheinlich —
wie fiir holzverschalte Brunnen typisch — als rechteckig zu ergdnzen. Auf der flachen
Brunnensohle haben sich Reste seiner Holzverschalung erhalten. Der Brunnen erreichte eine
absolute Tiefe von 197,97 m ii. N. Die Verfiillung des Brunnens, die Keramik, Ziegelbruch,
Eisen, Glas und Knochen enthielt, deutet auf eine Aufgabe in den Perioden 2-3 hin. Der
Brunnen ist mit einem @hnlichen Befund auf Parzelle 695 im Bereich des Vicus-West zu
vergleichen®.

Beim Ergraben des oberen Bereiches der Objekte 20-23 wurde das enthaltene Fundmaterial
zunéchst nicht getrennt. Neben Keramik, die in die Perioden 2-3 zu datieren ist, enthielt dieser

Bereich Knochen.

Perioden 2-4 (Plan 4)
Das ovale, wannenformige Objekt 15 mit AusmalBien von 0,85 % 0,70 m war mit Keramik und
Knochen verfiillt. Das keramische Material ist nicht genauer als in die Perioden 2-4

einzuordnen. Eine Nutzung des Objekts 15 als Abfallgrube scheint am wahrscheinlichsten.

Perioden 3-4 (Plan 4)

Objekt 2, eine runde, wannenférmige Grube von 1,10 X 1,00 m, enthielt Knochen und
Keramik, darunter zwei Fehlbrinde. Diese geben den Hinweis darauf, dass sich zu dieser Zeit
ein Topferbetrieb mit zugehorigem Brennofen in der Nédhe befunden haben muss, der hier

seine mangelhafte Ware entsorgte®’. Daraus ergibt sich eine Deutung des Objekts 2 als

Abfallgrube.

> Wie Holzbrunnen verfiigen auch Latrinen iiber einen rechteckigen Grundriss mit Holzverschalung. Zusitzlich
konnte Objekt 19 im Zuge der Grabung nur angeschnitten werden. Eine Interpretation des Objekts als
Brunnenanlage kann daher am ehesten durch die groBe raumliche Nédhe zu dem Steinbrunnen Objekt 20
angenommen werden, da es ansonsten zu einer Verunreinigung des Grundwassers gekommen sein konnte.

% Hirsch 1998, 403.

%! Fehlbrande wurden meistens in nachster Umgebung des Brennofens entsorgt; vgl. Sedlmayer 2006a, 391; Zu
Topferofen bzw. Topfereibetrieben in der Umgebung von Parzelle 80: Parzelle 800 vgl. Ertel 1998, 94. —
Parzelle 800/7 vgl. Groh 1999, 846. — Parzellen 68-69 vgl. Wewerka 2000, 218. — Parzelle 805/1 vgl. Krenn und
Hinterwallner 2006, 31.



Perioden 6-7 (Plan 5)
Objekt 18 wurde von der Grabungsflache nur angeschnitten. Die ldangliche, seichte Form des
Objekts mit AusmafBen von 0,95 % 0,40 m zeichnet dieses am ehesten als Pfostengridbchen

aus. In der Verfiillung war spitantikes Keramikmaterial enthalten.

Fruhmittelalter (Plan 5)

Der frithmittelalterliche Befund auf Parzelle 80 ist mit Objekt 8 zu fassen. Das Objekt ist
anndhernd oval, und hat eine im mittleren Bereich ausgebuchtete Grubenwandung. Neben
frithmittelalterlicher Keramik enthielt die Verfiillung der Grube auBerdem Ziegelbruch,
Hiittenlehm und Knochen. Eine mdgliche, primire Nutzung als Vorrats- bzw. Speichergrube

ist auf Grund der Ausmalie von 1,35 x 1,05 m vorstellbar.

Neuzeit (Plan 6)

Das birnenformige Objekt 1 mit sehr seichtem, wannenformigem Profil ist als rezente
Baumgrube zu bezeichnen, in der sehr wenig Keramik enthalten war. Die Grube war 0,70 x
0,55 m groB.

Objekt 4-5 mit linglich-ovaler Form und wannenformigem Profil war mit Keramik,
Ziegelfragmenten, Hiittenlehm und Knochen verfiillt, die jiingste Keramik stammt aus der
Neuzeit. Dieses Objekt wurde wahrscheinlich als Abfallgrube angelegt, es hatte Ausmal3e von
2,65 x 0,85 m.

Objekt 6 mit einer runden Form von 0,80 x 0,80 m und mit einem unregelméBig
wannenformigen Profil war mit Knochen verfiillt. Denkbar ist auch hier die Nutzung als
Abfallgrube.

Um eine weitere rezente Baumgrube handelt es sich bei Objekt 7 mit Ausmafen von 0,75 X
0,55 m, das eine anndhernd ovale Form und ein seichtes Profil besitzt. Die Grube war
fundleer.

Beim Ergraben der Objekte 8 und 9 wurde das Fundmaterial aus dem oberen Bereich beider
Gruben zunédchst nicht getrennt, der aus dem Objekt 8-9 stammende Fundkomplex ist somit
rezent gestort.

Das ovale Objekt 10 ist eine seichte, rezente Baumgrube von 0,60 x 0,40 m, die keine Funde
enthielt.

Auch bei Objekt 12 mit ovaler Form und sackféormigem Querschnitt handelt es sich um eine
rezente Baumgrube mit Ausmaflen von 1,00 x 0,75 m, in der sich Reste von Baumwurzeln

erhalten haben.
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Undatierbare Befunde (Plan 6)

Zu den undatierbaren Befunden zidhlen hauptsichlich die Pfostengruben auf Parzelle 80.

Die Objekte 16, 16 A, 21 A und 25 haben eine runde Form, deren Ausmalle zwischen 0,20 x
0,20 m bis 0,25 x 0,25 m variieren, und seichte Profile.

Bei den ebenfalls runden Pfostengruben 19 A, 20 B und 25 A konnte die Form im Querschnitt
nicht mehr festgestellt werden. Diese Gruben hatten Ausmalle zwischen 0,24 x 0,24 m bis
0,40 x 0,50 m. Objekt 17 hat eine ovale Form von 0,30 x 0,40 m mit einem sackférmigen
Profil. Das ovale Objekt 20 A ist eine sehr seichte Pfostengrube, die Ausmalle von 0,25 x
0,25 m erreichte. Bei Objekt 23 C handelt es sich wieder um eine Pfostengrube mit runder
Form, ca. 0,40 % 0,45 m, und sackformigem Querschnitt.

Objekt 14 ist eine ovale, seichte Grube von 0,80 x 0,90 m, die von der Abfallgrube Objekt 15
geschnitten wird. Die Grube enthielt keine Funde und kann keiner genauen Funktion
zugeordnet werden.

Eine Datierung war bei Objekt 21 auf Grund des Fundmaterials — die Grube enthielt nur Teile
einer Eisenklinge — nicht moglich. Ebenso lésst sich keine genaue Aussage iiber die Funktion
dieses unregelmiBig ovalen, seichten Objekts mit Ausmafen von 1,35 x 1,00 m treffen.

Das sehr seichte Objekt 22 weist eine rechteckige Form von 0,90 x 0,70 m mit gerundeten
Ecken auf und war fundleer. Es ist nicht auszuschlieflen, dass es sich auch hierbei um eine
Pfostengrube handelt.

Pfostengruben dienten in der Regel dazu, die holzernen Stiitzen einer Bedachung zu tragen.
Die Verteilung der Pfostengruben auf Parzelle 80 erlaubt es jedoch nicht, Form oder

Aussehen mdglicher Uberdachungen zu fassen.
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3.3 Befunde in der Umgebung von Parzelle 80

Abb. 1: Befunde in der Umgebung von Parzelle 80. M. 1 : 4000.

1 = Parzelle 80.

2 = Grubenhduser, Eisenverarbeitungsbetrieb, Topferofen, spitantikes Gréberfeld; Parzellen 68 und 69.

3 = Nischenkeller, Hypokaustum; Parzellen 65/10 und 65/12.

4 = Handwerksviertel, holzverschalte Brunnen, Streifen- und Grubenhduser; Parzellen 800/4, 800/7 und 800/9.
5 = Streifenparzellierung, Topferei, Metallverarbeitungsbetrieb, Grubenhiuser, holzverschalte Brunnen; Parzelle
805/1.

6 = Thermenanlage; Parzelle 71/1.

7-9 = Ofenanlagen, Gebdude mit Steinfundamenten, Kelleranlagen; Parzellen 66/2, 66/3, 70, 72/2, 81 und 82.
10 = Handwerksbetriebe, Pferdebestattung; Parzelle 84/1.

11 = Kastell mit spatantiker Erweiterung nach N.

Im westlichen Bereich der Parzelle 80 sowie nordwestlich, siidlich und westlich daran
anschlielend, auf den Parzellen 66/2, 66/3, 70, 72/2, 81 und 82, wurden bei Grabungen des
Vereins ASINOE 1999-2003 weitere Hinweise auf Siedlungsstrukturen gefunden. Neben

Fundamentgriabchen und Ofenanlagen konnte ein teilweiser Steinausbau an den Fundamenten
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der in diesem Areal gelegenen Gebdude festgestellt werden. Diese verfiigten zum Teil iiber
Kelleranlagen®. In der Spitantike, als der vicus in diesem Bereich nicht mehr in Verwendung
war, wurden hier Grédber angelegt, die zu dem spétantiken Gréberfeld der Parzellen 68 und 69
gehoren®.

Weiter siidlich auf Parzelle 84/1 zeigte sich ein zu Parzelle 80 sehr dhnlicher Befund: Mehrere
Gruben, deren Verfiillung in der mittleren Kaiserzeit anzusetzen ist, wurden in den
anstehenden Donauschwemmsand eingetieft. Fiir diesen Bereich ist eine handwerkliche
Nutzung anzunehmen®*.

Aus der ndheren Umgebung von Parzelle 80, bzw. siidlich davon, sind auf Parzelle 65/10 ein
Nischenkeller und auf Parzelle 65/12 ein so genanntes ,,Hypokaustum® bekannt®. Noch
weiter siidlich, auf den Parzellen 800/4, 800/7 und 800/9, konnte auf Grund von zwei
Topferbetrieben und vier Topferofen ein Handwerks- bzw. Topferviertel nachgewiesen
werden. Streifenhduser und Grubenhduser zdhlen ebenso zur Bebauung dieser Parzellen sowie
Latrinen, holzverschalte Brunnen und moglicherweise ein Speicherbau. Die Bebauung setzt
sich norddstlich davon auf Parzelle 805/1 fort®. Hier konnten insgesamt sechs
Streifenparzellen ergraben werden, die eine Breite von 13-15 m besallen. Der vordere,
straBenseitige Bereich dieser Parzellen war im Gegensatz zum hinteren Hofbereich dicht
verbaut. Im hinteren Bereich konnte Handwerksbetrieb in Form einer Topferwerkstatt und
eines metallverarbeitenden Betriebes an Hand von entsprechenden Ofen festgestellt werden.
Auf Parzelle 805/1 befanden sich weiters zahlreiche Gruben, holzverschalte Brunnen,
Latrinen und Grubenhduser. Neben romischen Besiedlungsspuren lieen sich auch Reste einer
bronzezeitlichen Siedlungstitigkeit in diesem Bereich nachweisen®”.

Siidwestlich der Parzelle 80, auf den Parzellen 68 und 69 konnte ein Bronze- und
Eisenverarbeitungsbetrieb festgestellt werden. Hier befanden sich weiters ein Topferofen, ein
Grubenhaus, ein Steingebiude und Holzbauten®. Die Siedlungstitigkeit auf diesen beiden
Parzellen beginnt im spéten 1. Jh. n. Chr., in der Spétantike wurde hier, wie bereits erwahnt,
ein Griberfeld angelegt®. Weitere Siedlungsspuren in Form eines Gebdudes und einiger

Gruben stammen aus dem Mittelalter, diese storen tlw. das Griberfeld”.

52 pieler 2003, 449 f.

3 Wewerka 2000, 219.

6 Krenn und Fettinger 2006, 30.

% Ertel 1998, 91 f.

% Groh 1998, 782 f.

87 Krenn und Hinterwallner 2006, 30 f.
8 Wewerka 2000, 214-216.

% Gromer u. a. 2002, 22f.

" Hofer 2001, 530.
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Westlich von Parzelle 80, auf Parzelle 71/1, wurden bereits 1930 die Reste einer rOmischen
Thermenanlage’' entdeckt (Abb. 1).
Noch weiter westlich von Parzelle 80 gelegen befinden sich auf den Parzellen 29 und 53 ein

romisches Steingebdude mit Hypokaustheizung und ein Tépferofen’.

I Ertel 1998, 95.
2 Hirsch u. a. 2004, 26.
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4. Funde

Folgende Aufstellung des Fundspektrums von Parzelle 80 (Abb. 2) beinhaltet die aus den
ausgewerteten Gefdllfragmenten ermittelte GefaBstiickzahl und die Anzahl an Kleinfunden.
Nicht beriicksichtigt werden konnten Tierknochen, die Anzahl an unbestimmten
GefaBfragmenten und die Menge der gebrannten Baukeramikfragmente, da ein Vergleich
zwischen absoluter Fragmentanzahl und ermittelter GefaB3stiickzahl zu einem verfilschenden

Ergebnis fithren wiirde””.

frihmittelalterliche Feinware und Glas
Keramik Imitationen -1,4% _Transportgefaie
2,9% 2,4% 0,5%
frihneuzeitliche
Keramik
0,5%

Bronze, Eisen,
Metallverarbeitung
3,4%

prahistorische

Keramik
9,6%
rémische
Terra Sigillata und Gebrauchskerami
Imitationen k
13,9% 65,4%

Abb. 2: Zusammensetzung des ausgewerteten Fundspektrums von Parzelle 80.

4.1 GefaBBkeramik

4.1.1.Terra Sigillata

Das Terra Sigillata-Material der Grabung 1996 auf Parzelle 80 in Mautern-Favianis entspricht
mit 26 Stiick in etwa 14% des gesamten Fundmaterials.

Die Ware aus dem vorliegenden Fundspektrum wurde aus Siidgallien, Mittelgallien und

Rheinzabern importiert (Abb. 3).

73 Zu gebrannter Baukeramik s. u. Kap. 4.2.
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mittelgallisch sudgallisch SG/MG Rheinzabern nicht
bestimmbar

Abb. 3: Herkunft des Terra Sigillata-Materials von Parzelle 80, n=26.

Sechs Stiick (23%’*) davon lassen sich dem siidgallischen Produktionskreis zuordnen, 16
Stiick (61%) sind mittelgallischer Provenienz und ein Stiick (4%) ist der Sigillata-Produktion
von Rheinzabern zuzuordnen. Letztgenanntes befand sich disloziert in der Grubenverfiillung
des neuzeitlichen Objekts 8-9. Bei insgesamt drei Stiick (12%) kann die Herkunft nicht ndher
bestimmt werden: Bei Kat.-Nr. 144 (Taf. 12, 144) ist nur eine grobe Zuordnung zum mittel-
oder stidgallischen Produktionskreis mdglich, bei den beiden anderen Stiicken handelt es sich
um sekundér verbrannte Fragmente der Form Drag. 18/31. Davon kann fiir eines auf Grund
des fragmentarisch darauf erhaltenen Topferstempels A[L- - -] mdglicherweise eine
mittelgallische Provenienz ermittelt werden unter der Voraussetzung, dass der Name des
Tépfers zu dem in der 2. Hilfte des 2. Jh. n. Chr. in Lezoux” produzierenden ALBUCIUS zu

erginzen ist’’.

Form Stidgallien | Mittelgallien | SG/MG | Rheinzabern| n.b. |Summe
Drag. 18/31 2 5 2 9
Drag. 27 1 1
Drag. 31 1 1
Drag. 36 1 1
Drag. 37 2 10 1 1 14
Summe 26

Tab. 2: Tabellarische Ubersicht iiber das gesamte Terra Sigillata-Material von Parzelle 80.

™ Die hier angegebenen Prozentangaben beziehen sich auf das gesamte Terra Sigillata-Material von Parzelle 80.
7 Kaltenberger 1998a, 48.
76 Der Stempelabdruck weist Ahnlichkeiten zu Hofmann 1985, Taf. 11/10.7 auf.
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Die mit 14 Stiick (54%) am zahlreichsten vertretene Form ist die Schiissel Drag. 37, von
denen zwei Stiick (8%) aus Siidgallien stammen, zehn Stiick (38%) aus Mittelgallien, ein
Stiick (4%) ist gallischer Provenienz und ein Stiick (4%) wurde in Rheinzabern produziert.
Bei den Tellern iiberwiegen mit neun Stiick (35%) die der Form Drag. 18/31. Davon lassen
sich zwei Stiick (8%) der siidgallischen Terra Sigillata-Produktion zuordnen, mit fiinf Stiick
(19%) stammt der Hauptanteil wieder aus Mittelgallien. Ein Teller, der der Form Drag. 31
entspricht, ist ebenfalls mittelgallischer Provenienz. Zwei Stiick (8%) sind, wie bereits
erwihnt, nicht ndher zuzuweisen.

Mit jeweils einem Stiick (4%) sind Schalen der Formen Drag. 27 und Drag. 36 vertreten, die

beide in siidgallischen Produktionszentren hergestellt wurden.

4.1.1.1 Sudgallische Terra Sigillata
4.1.1.1.1 Reliefverzierte Terra Sigillata

Kat.-Nr. Form Topfer Produktionsort Objekt

25 Drag. 37 |M. CRESTIO | La Graufesenque 20
31 Drag. 37 | MERCATOR | La Graufesenque 20

Summe 2

Tab. 3: Reliefverzierte Terra Sigillata aus Siidgallien.

Die siidgallische Terra Sigillata macht ca. 23% des gesamten Sigillata-Spektrums aus. Von
der reliefverzierten Sigillata der Form Drag. 37 konnen zwei Stiick den Topferbetrieben in La
Graufesenque zugewiesen werden, und zwar Kat.-Nr. 25 dem Topfer M. CRESTIO und Kat.-
Nr. 31 MERCATOR, die in dem Zeitraum zwischen 80-110 n. Chr. ihre Ware produzierten’’.

4.1.1.1.2 Glattwandige Terra Sigillata

Kat.-Nr. Form Topfer Produktionsort | Objekt
33 Drag. 36 - - 20
143 Drag. 27 |SILVANUS | La Graufesenque 19
14 Drag. 18/31 - La Graufesenque 23
Inv. 53/4 Drag. 18/31 - - 24
Summe 4

Tab. 4: Glattwandige Terra Sigillata aus Siidgallien.

" Mees 1995, 74, 86.
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Kat.-Nr. 143 ist eine Schale der Form Drag. 27. Der Topferstempel des SILVANUS (Abb. 4),
der sich auf der Innenseite des Schalenbodens befindet, weist dieses Exemplar als Altstiick im
gesamten Terra Sigillata-Material aus: SILVANUS produzierte von 25-85 n. Chr. in La
Graufesenque’®. Die Graffiti, die sich auf dieser Schale befinden, werden spiter in Kap. 4.1.6
genauer behandelt.

Der Tellerform Drag. 18/31 kénnen zwei Fragmente zugeordnet werden: Der Teller Kat.-Nr.
14, der aus La Graufesenque stammt, und das Exemplar mit der Inv. 53/4.

Das GefdB3 der Form Drag. 36, Kat.-Nr. 33, ist mit Barbotine-Dekor versehen. Es stammt

ebenfalls aus Siidgallien.

Dem siidgallischen Produktionszentrum von Banassac lassen sich keinerlei Fragmente

eindeutig zuordnen.

Das siidgallische Sigillata-Spektrum der Parzelle 80 wurde in einem Zeitraum von ca. 25-110
n. Chr. produziert. Wie bereits erwéhnt, handelt es sich bei der Schale des SILVANUS aber
um ein Altstiick, das wahrscheinlich nicht iiber den direkten Importweg nach Mautern gelangt
ist, weshalb sich ein Schwerpunkt des Sigillata-Imports von ca. 80-110 n. Chr. ergibt, der
Produktionszeitraum der beiden spiteren Topfer M. CRESTIO und MERCATOR.

4.1.1.2 Mittelgallische Terra Sigillata

4.1.1.2.1 Reliefverzierte Terra Sigillata

Kat.-Nr. | Form Topfer Produktionsort | Objekt
21 Drag. 37 MERCATOR I/II - 20
22 Drag. 37 CINNAMUS Lezoux 20
23 Drag. 37| BUTRIUS - ATTIANUS - PATERNUS Lezoux 20
24 Drag. 37 CENSORINUS - 20
26 Drag. 37 - - 20
27 Drag. 37 - - 20
28 Drag. 37 CINNAMUS - 20
29 Drag. 37 LAXTUCISSA - PATERNUS Lezoux 20
30 Drag. 37 PATERNUS II - 20
32 Drag. 37 PATERNUS II - 20

Summe 10

Tab. 5: Reliefverzierte Terra Sigillata aus Mittelgallien.

7 Frey 1993, 81.
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Terra Sigillata aus Mittelgallien bildet mit 17 Stiick (61%) den Schwerpunkt des vorliegenden
Sigillata-Spektrums. Von den zehn Stiick reliefverzierter Sigillata der Form Drag. 37 lassen
sich zwei Stiick, Kat.-Nr. 22 und 28, dem Toépfer CINNAMUS zuordnen und zwei Stiick
PATERNUS 1II, Kat.-Nr. 30 und 32. Beide Exemplare weisen eine Blei-Flickung knapp
unterhalb der Randlippe auf. Diese Gefareparatur macht deutlich, dass Terra Sigillata nicht
nur als Tafelgeschirr, sondern auch unter dem Aspekt des von weit her importierten
Luxusguts geschitzt wurde”. Offenbar zahlte es sich aus, beschidigte GefiBe reparieren zu
lassen, anstatt sie durch neue zu ersetzen. Ganz dhnliche Reparaturmaflnahmen lassen sich
auch auf TS-GefiBen aus Linz beobachten®.

Kat.-Nr. 21 ist der Dekorationsserie von MERCATOR I/II zuzuweisen, Kat.-Nr. 24 kann sehr
wahrscheinlich CENSORINUS zugeschrieben werden. Verzierungen der Gruppe BUTRIUS—
ATTIANUS-PATERNUS tragt Kat.-Nr. 23, Kat.-Nr. 29 ist der Gruppe LAXTUCISSA-
PATERNUS zuzuweisen. Die Produkte des CINNAMUS, der zu den fithrenden, nach
Noricum exportierenden Tépfern zahlt®!, sowie die der Gruppe BUTRIUS-ATTIANUS-
PATERNUS und der Gruppe LAXTUCISSA-PATERNUS stammen aus Lezoux. Kat.-Nr. 26
ist das Fragment eines Standringes, der zu einem Gefall der Form Drag. 37 zu ergénzen ist.
Die oben erwihnten Dekorationsserien wurden in einem Zeitraum von 120 bis spétestens 190

n. Chr. produziert®.

4.1.1.2.2 Glattwandige Terra Sigillata

Kat.-Nr. Form Topfer Produktionsort | Objekt
34 Drag. 18/31 - - 20
35 Drag. 18/31 - - 20
36 Drag. 18/31 - - 20
37 Drag. 18/31 | CAUPIRA Lezoux 20
170 Drag. 18/31 - - 8

Inv. 25/7 Drag. 18/31 | A[LBUCIUS]?| (Lezoux) 20-23
38 Drag. 31 DOCCALUS - 20

Summe 7

Tab. 6: Glattwandige Terra Sigillata aus Mittelgallien.

Zu der glattwandigen Terra Sigillata zdhlen sechs Stiick der Tellerform Drag. 18/31 und ein
Stiick der Form Drag. 31. Ein Teller der Form Drag. 18/31, Kat.-Nr. 37, weist auf der

" Vgl. dazu auch Fischer 1990, 74.

80 Ruprechtsberger 1992, 69; Taf. 61/1-2.

81 Groh 2001, 50; Kaltenberger 1998a, 48.

%2 Stanfield und Simpson 1990, 113, 210, 229, 233, 239, 288, 290, 310.
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Bodeninnenseite den Topferstempel des CAUPIRA auf (Abb. 4), der in Lezoux produzierte.
Das Gefial} tragt ebenfalls ein Graffito auf der WandauBenseite, das in Kap. 4.1.6 néher
behandelt wird. Die Teller mit den Kat.-Nr. 34-36 und 170 entsprechen der Form Drag. 18/31
und wurden in Mittelgallien gefertigt. Der Teller der Form Drag. 31, Kat.-Nr. 38, trdgt den
Topferstempel des DOCCALUS auf der Bodeninnenseite (Abb. 4).

Die problematische Zuweisung des fragmentarischen Stempelabdruckes A[L- - -] (Abb. 4) zu
dem Topfer ALBUCIUS wurde oben bereits angesprochen. Eine mittelgallische Provenienz
dieses Stiickes der Form Drag. 18/31 mit der Inv. 25/7 kann somit nur vermutet werden, da
der Scherben zusétzlich sekundér verbrannt ist.

Der Produktionszeitraum, in dem das vorliegende, nach Mautern importierte mittelgallische
Sigillata-Material gefertigt wurde, ist von ca. 135/140 n. Chr. bis 190/195 n. Chr.

anzusetzen83.

4.1.1.3 Terra Sigillata aus Rheinzabern

Kat.-Nr. Form Topfer Produktionsort | Objekt
188 Drag. 37 | COBNERTUS III - 8-9
Summe 1

Tab. 7: Reliefverzierte Terra Sigillata aus Rheinzabern.

Terra Sigillata aus dem obergermanischen Produktionszentrum Rheinzabern ist in dem
gesamten Sigillata-Spektrum mit nur einem Stiick (4%) der Form Drag. 37, Kat.-Nr. 188,
vertreten. Durch die Kombination des fragmentarisch erhaltenen glatten Doppelkreises K 19
und des Bogenschiitzens M 174* kann das Fragment der Dekorationsserie COBNERTUS III
zugeordnet werden. Diese Serie wird zwischen 160-180 n. Chr. angesetzt®. Das Stiick trat

sekunddr umgelagert in neuzeitlichem Kontext auf.

4.1.1.4 Zusammenfassung

Der Grofiteil des Terra Sigillata-Materials der Parzelle 80 stammt aus der Verfiillung des
Brunnens Objekt 20. Der Grad der Zerscherbung reicht hier von relativ kleinteilig bis zu tliber
50% Erhaltungszustand. In dem holzverschalten Brunnen Objekt 19 befand sich neben dem
bereits erwdhnten Altstiick der Form Drag. 27 (Taf. 12, 143), das fast vollstindig erhalten ist,
noch ein kleinteiliges Fragment der Form Drag. 37. Aus den Objekten 8, 8-9, 20-23, 23 und

% Am friihesten anzusetzen ist die Gruppe BUTRIUS-ATTIANUS-PATERNUS, wihrend MERCATOR II den
jungsten Beleg fiir die mittelgallische Terra Sigillata liefert; Stanfield und Simpson 1990 113, 210, 239, 290.

8 Ricken und Fischer 1963, K 19; M 174.

% Mees 2002, 329.
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24 stammt jeweils ein Terra Sigillata-Fragment. Das Material aus diesen Objekten kann als

hochgradig zerscherbt bezeichnet werden.

Das Mengenverhéltnis der Topferbetriebe aus Siidgallien, Mittelgallien und Rheinzabern ist
mit dhnlichen Ergebnissen aus dem Bereich des Vicus-Siid von Mautern zu vergleichen®®. Mit
der Griindung des Kastells und des zugehorigen Vicus um ca. 80 n. Chr. setzt auch der Import
von Terra Sigillata aus Siid- und Mittelgallien ein, wobei sich die Lage am Verkehrsweg der
Donau wohl begiinstigend auswirkte®’. Friihe, italische Importe lassen sich in vorliegendem
Material nicht nachweisen, dafiir spricht auch, dass die frithesten, romerzeitlichen Befunde
auf Parzelle 80 erst mit Periode 2 (100/110-120/140 n. Chr.) zu fassen sind.

Die friihesten Importe des Sigillata-Spektrums der Parzelle 80 stammen aus Siidgallien, die
Schale der Form Drag. 27 mit dem Stempel des SILVANUS (Taf. 12, 143) ist aber
moglicherweise nicht tiber den direkten Importweg nach Mautern gelangt. Die reliefverzierten
Schiisseln der Form Drag. 29, die bis ungefdhr 85 n. Chr. in La Graufesenque produziert
wurden, sind im vorliegenden Spektrum nicht vertreten, wurden aber durchaus nach Mautern
verhandelt®®, wie z. B. Funde im Kastellbereich bezeugen®”.

Der Import siidgallischer Terra Sigillata wird allméhlich abgelost von Produkten aus
Mittelgallien®, die bis ca. 170/180 n. Chr. den Import dominierten, bis sie allmahlich von der
ab ca. 150 n. Chr. einsetzenden Importware aus Rheinzabern und Westerndorf abgelost
wurden’’. Das vorliegende TS-Spektrum zeichnet sich durch einen hoheren Anteil
mittelgallischer Sigillata gegeniiber der siidgallischen aus und markiert somit einen Zeitpunkt,
an dem siigallische Terra Sigillata zwar noch importiert wurde, aber bereits mittelgallische
Ware den Markt beherrschte, noch vor dem Aufkommen Rheinzaberner Produkte. Das Terra
Sigillata-Material der Parzelle 80 zeichnet somit die Herkunft der Sigillata-Produkte zuerst
aus den siidgallischen Betrieben nach bis zu deren allmdhlichen Verdringung durch
mittelgallische Importe, die schlieBlich die Uberhand gewannen. Hier endet das vorliegende
Spektrum, da der beginnende Import von Rheinzaberner Ware durch das einzige Stiick dieser

Provenienz aus disloziertem Kontext nur angedeutet werden kann.

% Groh 2001, 46.

%7 Kaltenberger 1998a, 47.

% Kaltenberger 1998a, 47.

% Groh und Sedlmayer 2002, 158.

% Groh 2001, 49 f.

°! Kaltenberger 1998a, 49; Godtowski 1994, 116.
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Inv. 25/5 37

143

Abb. 4: Topfermarken auf glatter Terra Sigillata, M. 1 : 1.

Stempel Lesung Gefaiform Herkunft
A[L---] Albucius? Drag. 18/31 MG
CAUPIRA*M Caupira mane | Drag. 18/31 MG
DOCCALUS*F | Doccalus fecit | Drag. 31 MG
SILVANI Silvanus Drag. 27 SG

Tab. 8: Ubersicht iiber die Stempelabdriicke auf glatter Terra Sigillata.

4.1.2 Sigillata-Imitationen

Kat.-Nr. | Typ Scherbentyp’® | Objekt | Taf.
135 Curle 15 FM 04 24 12, 135
39 Drag. 37 FM 01 20 4,39
40 Teller - 20 4,40

9 Schiissel mit Wandknick FM 01 9 1,9
Summe 4 - - -

Tab. 9: Sigillata-Imitationen aus dem Fundmaterial von Parzelle 80.

Das Fundmaterial der Grabung 1996 auf Parzelle 80 enthielt vier Terra Sigillata-Imitationen.
Je ein Stiick ldsst sich dem Typ der Kragenschiissel Curle 15 und der Form Drag. 37
zuordnen. Sie sind in den Scherbentypen FM 04 und FM 01 gearbeitet. Die Kragenschiissel
Curle 15, Kat.-Nr. 135, stammt aus dem Objekt 24, die Imitation der Form Drag. 37, Kat.-Nr.
39, die einen orange-roten Uberzug auf der Innen- und AuBenseite besitzt, aus Objekt 20.
Beide Objekte konnen in Periode 3 angesetzt werden. Ebenfalls aus Objekt 20 stammt das
Fragment eines Tellers, Kat.-Nr. 40, mit feingemagertem, mittelhartem Scherben und
schwarzem, matt glinzendem Uberzug auf der Wandinnen- und AuBenseite. Der Schiissel mit

Wandknick Kat.-Nr. 9 aus Objekt 9 der Periode 2 ist ein vergleichbares Stiick aus Carnuntum

%2 Die Scherbentypenbestimmung erfolgte nach den von Gassner erarbeiteten Typen; Gassner u. a. 2000, 191-
199.
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gegeniiber zu stellen”. Das vorliegende Fragment ist ebenfalls in dem Scherbentyp FM 01

gefertigt und trigt streifige Einglattung.

4.1.3 Feinware
4.1.3.1 Ratische Ware

Kat.-Nr. | Typ Objekt | Taf.
41 Schale mit ausgebogenem Rand, Drexel 1 20 4,41
145 Drexel 1 19 12, 145
146 Drexel 1 19 12, 146
Summe 3 - -

Tab. 10: Rétische Feinware von Parzelle 80.

Ritische Feinware ist mit drei Stiick innerhalb des Fundspektrums der Parzelle 80
reprasentiert. Zwei Stiick stammen aus der Verfiillung des holzverschalten Brunnens Objekt
19 und ein Stiick aus der Verfiillung des Brunnens mit Steinkranz Objekt 20. Alle drei kdnnen
der Ware Drexel 1 zugeordnet werden, sie tragen den fiir diese Ware typischen schwarzen,
matt glinzenden Uberzug auf der Wandinnen- und WandauBenseite’*. Bei dem Stiick aus
Objekt 20 handelt es sich um eine Schale mit ausgebogenem Rand, Kat.-Nr. 41. Die beiden
Stiicke aus Objekt 19, Kat.-Nr. 145-146, sind mit Ratterdekor (Taf. 12, 146), eines davon
zusitzlich mit Ritzlinien (Taf. 12, 145) verziert.

Ware des Typs Drexel 1 ist in Mautern sehr zahlreich vertreten, sie kommt besonders in den
Perioden 2 und 3 vor, wobei der Schwerpunkt des Importes in Periode 3 fallt”. Auch die

Verfiillung der Objekte 19 und 20 sind in die Perioden 2—-3 bzw. 3 anzusetzen.

4.1.3.2 Imitationen ratischer Feinware

Kat.-Nr./Inv. | Typ Objekt | Taf.

42 Imitation ratischer Ware 20 4,42
Inv. 60/5 Becher, Imitation ratischer Ware | 20 0. Abb.
Summe 2 - -

Tab. 11: Imitation ratischer Ware aus dem Fundmaterial von Parzelle 80.

Mit dem Aufkommen der Ware Drexel 1 beginnt auch die lokale Imitation rétischer Ware.

Diese wurde ca. zwischen 140/150 und 250 n. Chr. angefertigt und vertrieben™.

% Griinewald 1983, Taf. 25/13.

% Groh und Sedlmayer 2002, 190.
% Groh und Sedlmayer 2002, 193.
% Groh und Sedlmayer 2002, 194.
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Aus Objekt 20 stammen eine Imitation ritischer Ware, Kat.-Nr. 42, die mit Ratterdekor
versehen ist, und ein Becher, Inv. 60/5, der einen schwarzen Uberzug an der Wandinnen- und

WandauBenseite besitzt.

4.1.4. Transportgefale

Inv. Typ Variante Objekt | Taf.
27A/6 | Amphore | Dressel 2-4 23 0. Abb.
Summe 1 - - -

Tab. 12: Transportgefifle aus dem Fundmaterial von Parzelle 80.

Transportgefie sind mit einem Stlick innerhalb des Fundspektrums vertreten. Dieses
Fragment kann dem Typ Dressel 2-4 zugewiesen werden und stammt aus Objekt 23, dessen
Verfiillung in Periode 2 anzusetzen ist. Amphoren dieser Art enthielten z. B. Wein, sie
wurden iiber einen Zeitraum zwischen der 1. Hélfte des 1. Jh. v. Chr. bis ca. 130 n. Chr.

produziert’’.

4.1.5 Romische Gebrauchskeramik

Unter der romischen Gebrauchskeramik konnten insgesamt 136 bestimmbare Rand- und
Wandfragmente ausgewertet werden. Weitere 211 Wandfragmente besitzen auf Grund ihres
Erhaltungszustandes keinerlei Aussagekraft und wurden daher in der Materialauswertung

nicht beriicksichtigt.

Die zur Auswertung herangezogene, romische Gebrauchskeramik der Grabung 1996 auf
Parzelle 80 in Mautern-Favianis setzt sich folgendermallen zusammen: Die groBite Gruppe
bilden die Topfe, die fast ein Drittel (32,4%) der gesamten romischen Gebrauchskeramik
darstellen. Bei insgesamt 11,8% des Materials ist auf Grund fehlender typologischer
Merkmale keine genauere Zuordnung als zu der Gruppe Topfe/Kriige moglich, hierzu zdhlen
auch die Bandhenkelfragmente.

Sehr zahlreich vertreten sind Deckel, die 22,1% des Gesamtmaterials an romischer
Gebrauchskeramik ausmachen. Topfe und Schiisseln konnten gewdhnlich mit Deckeln
versehen werden, daraus ergibt sich auch die relativ groBe Anzahl an Deckeln in dem

vorliegenden Material.

7 Faber 1994, 274 f.
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Die nidchst groBere Gruppe bilden die Schiisseln mit 16,2%, bei denen die Gattung der
Knickwandschiisseln iiberwiegt. Reibschiisseln sind dabei mit insgesamt drei Exemplaren
vertreten.

Teller machen 11% des Keramikmaterials aus, Raucherschalen bilden mit drei Vertretern
2,2% der gesamten romischen Gebrauchskeramik. Weitere 1,5% des Materials sind der
Gruppe Kriige/Flaschen zuzuordnen, auch hier ist eine genauere Bestimmung der Funktion
auf Grund fehlender typologischer Merkmale nicht moglich.

Mit jeweils einem Stiick (0,7%) sind die Gruppen der Kriige, Kannen, Becher und
Vorratsgefia3e vertreten (Abb. 5).
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Abb. 5: Die vertretenen Gefalitypen der gesamten romischen Gebrauchskeramik von Parzelle 80, n=136.

Die Ansprache der Gefdlitypen basiert, auf der von H. Sedlmayer erarbeiteten Typologie der
romischen Gebrauchskeramik aus Mautern.”® Die Zuordnung zu den Varianten einzelner
GefaBtypen erfolgte gemil neuerer Forschungsergebnisse, die ebenfalls von H. Sedlmayer

publiziert wurden®’.

4.1.5.1 Schusseln und Schalen
15 Stiick der insgesamt 22 Schiisseln sind der Gruppe der Knickwandschiisseln zuzuordnen,

Reibschiisseln sind mit insgesamt drei Exemplaren vertreten. Neben zwei Schiisseln mit

% Sedlmayer 2002, 196-321.
% Sedlmayer 2006a, 283-372.
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Wandknick werden die Gruppen der Dreifullschiisseln und der Schiisseln mit eingezogenem

Rand durch je ein Exemplar représentiert.

Dickwandige Reibschisseln

Kat.-Nr. | Typ Variante | Objekt | Taf.
46 dickwandige Reibschiissel 2 20 5,46
47 dickwandige Reibschiissel 2 20 5,47

Summe 2 - - -

Tab. 13: Dickwandige Reibschiisseln aus dem Fundmaterial von Parzelle 80.

Beide Exemplare der dickwandigen Reibschiisseln stammen aus Objekt 20, dem Brunnen mit
Steinkranz aus Periode 3. Sie sind auf Grund ihrer Rille am Rand der Variante 2 zuzuordnen.
Kat.-Nr. 46 verfiigt tiber eine Glittung am Kragen, Kat.-Nr. 47 ist am Kragen auflen und an
der Wandinnenseite geglittet. An der Wandinnenseite ldsst sich Steinchenbewurf nachweisen,
der als Reibfliche diente. Die vorliegenden Exemplare lassen sich mit Beispielen aus der

. . . . . 100
Martinskirche in Linz vergleichen

. Dickwandige Reibschiisseln sind in Mautern in den
Perioden 1-4 vertreten, besonders aber in den Perioden 2 und 3'”'. Der Vergleich aus Linz

stammt aus der Mitte des 1. — 2. Jh. n. Chr.'%?

Reibschiisseln mit Innenabsatz

Kat.-Nr. | Typ Objekt | Taf.
48 Reibschiissel mit Innenabsatz 20 5,48
Summe 1 - -

Tab. 14: Reibschiisseln mit Innenabsatz aus dem Fundmaterial von Parzelle 80.

Reibschiisseln mit Innenabsatz treten in Mautern in den Perioden 3 und 4 auf'®. Kat.-Nr. 48,
eine Reibschiissel mit Innenabsatz, ist auf Grund des fehlenden Randes keiner Variante
zuzuordnen. Das Exemplar hat einen roten Uberzug oberhalb des Steinchenbewurfs auf der
Wandinnenseite. Die erhaltene Verzierung weist dieses Exemplar als einen Vertreter der so
genannten ,.ratischen® Reibschiisseln aus. Diese kommen in Mautern zwischen dem 1. Jh. n.

Chr. und der 1. Hélfte des 2. Jh. n. Chr. vor. Das vorliegende Exemplar stammt aus dem

1% K at.-Nr. 47: Kastler 2000, Taf. 8/99. Der Rand ist hier aber stirker ausgebogen.
1% Sedlmayer 2002, 200.

12 Kastler 2000, 29.

19 Sedlmayer 2002, 203.
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Brunnen Objekt 20 der Periode 3. Es ist vergleichbar mit &hnlichen Reibschalen aus Wels, die
dort zwischen dem 2. Jh. n. Chr. bis zur Mitte des 3. Jh. n. Chr. auftreten'®*.

Schiisseln mit eingezogenem Rand

Kat.-Nr. | Typ Objekt | Taf.
147 Schiissel mit eingezogenem Rand 19 12, 147
Summe 1 - -

Tab. 15: Schiisseln mit eingezogenem Rand aus dem Fundmaterial von Parzelle 80.

Aus Objekt 19, dem holzverschalten Brunnen, stammt Kat.-Nr. 147, das einzige Beispiel fiir
eine Schiissel mit eingezogenem Rand, das aber keiner Variante zugeordnet werden kann. Das
vorliegende Exemplar ist mit streifiger Eingldttung an der Wandinnen- und -aullenseite
verziert. Vergleiche lassen sich aus dem Gréberfeld von Seebruck, aus Gleisdorf und
Moosham anfiihren, letztgenannte Schiissel stammt aus der mittleren Kaiserzeit'”. Die beiden
Vergleichsbeispiele aus  Gleisdorf und Moosham weisen aber eine andere

Oberfldchengestaltung auf, anstatt Einglédttung tragen sie keinen bzw. Radchendekor.

Dreiful’schiisseln

Kat.-Nr. | Typ Variante | Objekt | Taf.
49 Dreifullschiissel | &dhnlich 5 20 5,49
Summe 1 - - -

Tab. 16: Dreifu3schiisseln aus dem Fundmaterial von Parzelle 80.

Kat.-Nr. 49, die DreifuBBschiissel aus Objekt 20 mit ihrem kurzen, deutlich abgesetzten Rand,
hat Ahnlichkeiten mit DreifuBschiisseln der Variante 5. Bei vorliegendem Exemplar ist die
Randlippe aber vertikal aufgestellt und nicht schrdg nach innen einziehend wie sonst bei
Variante 5. Damit stellt Kat.-Nr. 49 eine singuldre Form dar, da auch bei Vergleichsbeispielen
aus Gleisdorf, Linz, Carnuntum, dem Griberfeld von Seebruck und aus dem vicus Saaz die
Randlippe mehr oder weniger stark einzieht'®. Kat-Nr. 49 ist sekundir verbacken.

Dreifullschiisseln sind in Mautern bis in das 2. Jh. n. Chr. vertreten, sie treten bereits in

1% Miglbauer 1990, 22, Taf. 14/3.

195 Fasold 1993, 77, hnlich Taf. 28/6, Taf. 33/1 (,,norische Schale); Jeschek 2000, Taf. 75/91, aber ohne
Einglattung; Fleischer und Moucka-Weitzel 1998, Taf. 46/3, aber mit Rddchenverzierung, ohne Eingléttung.

1% Jeschek 2000, Taf. 99/257; Ployer 2005, Taf. 9/41. Fasold 1993, Taf. 44/6; Petznek 1997, 232; Petznek 1998,
331, Taf. 33/652.

27



Periode 1 auf'”’. Die Vergleichsbeispiele aus Seebruck stammen vom Ende des 1. Jh. — 3. Jh.

n. Chr.'%

Knickwandschisseln 1

Kat.-Nr. | Typ Variante | Objekt | Taf.
53 Knickwandschiissel 1.1 20 5,53
54 Knickwandschiissel 1.2 20 5,54
171 Knickwandschiissel 1.2 8 14,171
50 Knickwandschiissel 1.3 20 5,50
51 Knickwandschiissel 1.3 20 5,51
52 Knickwandschiissel 1.4 20 5,52
173 Knickwandschiissel | n.n. b. 8 14, 173

Summe 7 - - -

Tab. 17: Knickwandschiisseln des Typs 1 aus dem Fundmaterial von Parzelle 80.

Vertreter der Gruppe Knickwandschiissel 1 stammen aus dem Brunnen Objekt 20 der Periode
3 und (sekundér) disloziert aus Objekt 8, dessen Verfiillung in das Frithmittelalter anzusetzen
ist. Die Exemplare aus Objekt 20 tragen allesamt sekundidre Schmauchspuren, durch die ihre
Verwendung als Kochgeschirr angedeutet wird.

Der Variante 1.1 ldsst sich ein Exemplar aus Objekt 20 zuordnen, Kat.-Nr. 53. Die beiden
Beispiele der Variante 1.2, Kat.-Nr. 54 und Kat.-Nr. 171, waren sowohl in Objekt 8 als auch
in Objekt 20 vertreten, sie konnen verglichen werden mit Knickwandschiisseln aus Wels'®.
Ebenfalls zwei Exemplare, Kat.-Nr. 50-51 aus Objekt 20, lassen sich der Variante 1.3
zuschreiben, wobei Kat.-Nr. 51 einen deformierten Rand aufweist. Vergleichsbeispiele fiir
diese Variante lassen sich aus Linz anfiihren''’.

Die Knickwandschiissel der Variante 1.4, Kat.-Nr. 52, stammt ebenfalls aus Objekt 20. Sie
tragt eindeutig Spuren von Kochresten.

Nicht nédher als dem Typ Knickwandschiissel 1 ldsst sich ein Exemplar zuordnen, Kat.-Nr.
173, das in Objekt 8 sekundér disloziert aufgefunden wurde. Der Rand dieser Schiissel ist

nicht vollstindig erhalten, dennoch lassen sich gewisse Ahnlichkeiten zu einem

Vergleichsbeispiel aus Linz feststellen' .

197 Sedlmayer 2002, 211; Sedlmayer 2006a, 447.

1% Fasold 1993, 77; Sedlmayer 2006a, 447; Sedlmayer 2006b, 144.

19 K at.-Nr. 54: Miglbauer 1990, Taf. 39/1.

"% Kat.-Nr. 50: Ployer 2005, Taf. 10/48; Kat.-Nr. 51: Ployer 2005, Taf. 10/49.
"' Ployer 2005, Taf. 10/46.
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Ihre Verbreitung in Mautern erleben die Knickwandschiisseln des Typs 1 in den Perioden 3

und 4, vom spiten 1. Jh. n. Chr. bis 2. Jh. n. Chr.""?

Knickwandschiissel 2

Kat.-Nr. | Typ Variante | Objekt | Taf.

56 Knickwandschiissel | 2.2.1 20 6, 56

57 Knickwandschiissel | 2.2.1 20 6, 57

58 Knickwandschiissel | 2.2.1 20 6, 58

172 Knickwandschiissel | 2.2.1 8 14,172

55 Knickwandschiissel | 2.5.1 20 5,55

59 Knickwandschiissel | 2.5.2 20 6, 59

Summe 6 - - -

Tab. 18: Knickwandschiisseln des Typs 2 aus dem Fundmaterial von Parzelle 80.

Vier Knickwandschiisseln, Kat.-Nr. 56-58 und Kat.-Nr. 172, lassen sich der Variante 2.2.1
zuordnen. Sie stammen bis auf eine Ausnahme aus der Brunnenverfiillung Objekt 20, die in
Periode 3 anzusetzen ist. Kat.-Nr. 56 ist sekundir geschmaucht, Kat.-Nr. 58 sekundér
verbacken. Kat.-Nr. 172 ist sekundir disloziert in Objekt 8 aufgetreten, dieses Exemplar trigt
ebenfalls Schmauchspuren.

Durch je ein Exemplar, Kat.-Nr. 55 und Kat.-Nr. 59, sind die Varianten 2.5.1 und 2.5.2
vertreten, die zu der Brunnenverfiillung Objekt 20 zdhlen. Bei Kat.-Nr. 59 lassen sich
sekunddre Schmauchspuren nachweisen.

Knickwandschiisseln der Variante 2 treten in Mautern in den Perioden 2-4 auf, dhnlich wie

bei Variante 1 vom spiten 1. bis 2. Jh. n. Chr.'"?

Knickwandschisseln

Kat.-Nr. | Typ Variante | Objekt | Taf.
174 Knickwandschiissel | dhnlich 3 8 14,174
10 Knickwandschiissel | n. n. b. 9 1, 10
Summe 2 - - -

Tab. 19: Knickwandschiisseln nicht néher bestimmbaren Typs aus dem Fundmaterial von Parzelle 80.

Bei Kat.-Nr. 174 handelt es sich moglicherweise um eine Knickwandschiissel der Variante 3,

die in Mautern in den Perioden 3 und 4, im spéten 1. bis 2. Jh. n. Chr., vertreten sind. Als

"2 Sedlmayer 2006b, 146.
"3 Anm. 112.
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Vergleich lisst sich ein Beispiel aus Linz anfithren''

. Das Exemplar wurde sekundir
disloziert aufgefunden in dem in das Frithmittelalter anzusetzenden Objekt 8. Kat.-Nr. 10 ist
den Knickwandschiisseln zuzurechnen, kann aber keiner Variante zugeordnet werden. Dieses

Exemplar ist sekunddr geschmaucht.

Schiisseln mit Wandknick

Kat.-Nr. | Typ Objekt | Taf.
9 Schiissel mit Wandknick 9 1,9
148 Schiissel mit Wandknick 19 12, 148
Summe 2 - -

Tab. 20: Schiisseln mit Wandknick aus dem Fundmaterial von Parzelle 80.

Die beiden Exemplare der Schiisseln mit Wandknick haben als gemeinsame Charakteristika
einen ausgebogenen Rand und einen kantigen Wandumbruch. Beide weisen Einglédttung an
der Wandinnen- und -au3enseite auf. Die hier vorliegenden Exemplare stammen aus Objekten
der Periode 2 bzw. 2-3. Vergleichbar sind sie mit einem &dhnlichen Gefdll aus dem Schutthiigel
des Legionslagers von Carnuntum, das ebenfalls Einglittung auf der Wandinnen- und
WandauBenseite aufweist, aber einen wesentlich kleineren Durchmesser besitzt und in das 1.

Jh. n. Chr. datiert wird'">.

Raucherschalen

Kat.-Nr. | Typ Variante | Objekt | Taf.
45 Réaucherschale 2 20 4,45
43 Réaucherschale | n.n. b 20 4,43
44 Réiucherschale | n.n. b. 20 4,44

Summe 3 - - -

Tab. 21: Raucherschalen aus dem Fundmaterial von Parzelle 80.

Die insgesamt drei Exemplare an Riucherschalen stammen aus der Brunnenverfiillung Objekt
20. Darunter ldsst sich nur ein Exemplar, Kat.-Nr. 45, der Variante 2 zuordnen, da diese
Réucherschale als Ganzform vorliegt. Exemplare mit dhnlicher Randgestaltung lassen sich

116

aus Straubing und aus Wels anfithren . Kat.-Nr. 45 tragt sekundire Schmauchspuren, Risse

an der Bodeninnen- und Bodenunterseite gehen auf einen Produktionsfehler zuriick. Bei Kat.-

"% Ployer 2005, Taf. 10/46.
"5 Griinewald 1983, 25, Taf. 25/13.
"% Walke 1965, Taf. 73/1-11, besonders Taf. 73/6; Miglbauer 1990, Taf. 20/7.
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Nr. 43 ist nur ein mit Kerben verziertes Wandfragment erhalten. Kat.-Nr. 44 ist das Fragment
eines Standfulles, der zu einer Réucherschale gehort und mit Wellenlinien an der AuBBenseite
versehen ist. In Carnuntum stammen solche Riucherschalen mit hohem Standful}, die au3en
durch Kerbleisten oder Wellenbiander verziert sind, aus dem Gréaberfeld. In Mautern sind
Réucherschalen ab Periode 2 vertreten, die Vergleiche aus Carnuntum stammen aus dem 2.

Jh. n. Chr.'"”

4.1.5.2 Teller

Acht der insgesamt 15 Teller lassen sich dem Typ mit eingebogenem Rand zuordnen, die
Teller mit Innenabsatz und eingebogenem Rand sind durch drei Exemplare vertreten. Von den
Tellern mit Steilrand sind drei Exemplare vorhanden, ein weiterer Teller kann keinem Typ

zugeschrieben werden.

Teller mit eingebogenem Rand 1

Kat.-Nr. | Typ Variante | Objekt | Taf.

61 Teller mit eingebogenem Rand | 1.1.1 20 6,61

63 Teller mit eingebogenem Rand | 1.1.1 20 6, 63

165 Teller mit eingebogenem Rand | 1.1.1 2 14,165

183 Teller mit eingebogenem Rand | 1.1.1 4-5 | 15,183

62 Teller mit eingebogenem Rand | 1.1.2 20 6, 62

166 Teller mit eingebogenem Rand | 1.1.2 2 14,166

Summe 6 - - -

Tab. 22: Teller mit eingebogenem Rand 1 aus dem Fundmaterial von Parzelle 80.

Vier Exemplare der Teller mit eingebogenem Rand lassen sich der Variante 1.1.1 zuordnen.
Zwei davon stammen aus dem Brunnen Objekt 20 der Periode 3, eines aus Objekt 2, das in
die Perioden 3-4 anzusetzen ist, und ein weiteres sekundér disloziert aus dem Bereich der
Objekte 4-5 aus der Neuzeit. Alle diese Teller, Kat.-Nr. 61 und 63 aus Objekt 20, Kat.-Nr.
165 aus Objekt 2 und Kat.-Nr. 183 aus Objekt 4-5, verfiigen iiber einen roten Uberzug auf der
RandauBlen- und Wandinnenseite. Fiir Kat.-Nr. 61 lassen sich Vergleiche aus Schlogen und
Wels anfithren''"®. Ein Vergleichsbeispiel fiir Kat.-Nr. 63 stammt aus dem Legionslager von
Carnuntum, ein gelbtoniger Teller, der ebenfalls einen Uberzug aufweist, ein weiteres aus

Wels'". Fiir Kat.-Nr. 165 lassen sich Vergleiche aus Gleisdorf, Schlégen, Wels und Linz

7 Sedlmayer 2006a, 459; Ertel 1999, Taf. 40/3.
'8 Bender und Moosbauer 2003, Taf. 29/2115; Miglbauer 1990, Taf. 3/4.
"9 Griinewald 1979, Taf. 24/2; Miglbauer 1990, Taf. 10/1, Taf. 13/10.
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anstellen, wobei das Exemplar aus Gleisdorf iiber einen Glanztoniiberzug verfiigt'*’. Kat.-Nr.
165 ist im Zuge des Herstellungsprozesses beim Brand gerissen. Auf der WandauBlenseite des
Tellers unterhalb des farblich gefassten Randes haben sich Fingerabdriicke erhalten (Taf. 14,
165.2). In Objekt 2, aus dem dieser Teller stammt, befand sich noch ein weiterer Fehlbrand.
Fiir den Teller Kat.-Nr. 183 lassen sich ebenfalls Vergleiche aus Gleisdorf und Linz sowie aus
Moosham nennen'*'.

Die Teller mit eingebogenem Rand der Variante 1.1.2 stammen aus Objekt 2 und aus Objekt
20. Kat.-Nr. 166 aus Objekt 2 weist Ahnlichkeiten mit Exemplaren aus dem Legionslager von

3 auf.

122 : . 12
Carnuntum ““ sowie aus Linz
Teller mit eingebogenem Rand 1 sind in Mautern in den Perioden 3-4 verbreitet, sie werden in

das 2.-4. Jh. n. Chr. datiert'**.

Teller mit eingebogenem Rand 4

Kat.-Nr. | Typ Variante | Objekt | Taf.
64 Teller mit eingebogenem Rand 4 20 6, 64
65 Teller mit eingebogenem Rand 4 20 6, 65

Summe 2 - - -

Tab. 23: Teller mit eingebogenem Rand 4 aus dem Fundmaterial von Parzelle 80.

Die beiden Exemplare der Teller mit eingebogenem Rand 4 stammen aus dem Brunnen
Objekt 20 der Periode 3. Charakteristisch fiir diesen Typ ist die Rille an der
RandauBenseite'?, die Kat.-Nr. 64 und 65 aufweisen. Diese Teller sind im 2. Jh. n. Chr. und

in der 1. Hilfte des 3. Jh. n. Chr. in Mautern verbreitet'>®.

120 Jeschek 2000, Taf. 146/159; Ployer 2005, Taf. 6/21; Bender und Moosbauer 2003, Taf. 29/2114; Miglbauer
1990, Taf. 9/6, Taf. 12/5.

121 Jeschek 2000, Taf. 145, 55; Dieses Exemplar ist wiederum mit Glanzton versehen; Ployer 2005, Taf. 6/23;
Fleischer und Moucka-Weitzel 1998, Taf. 27/15.

122 Griinewald 1979, Taf. 57/5.

12 Ployer 2005, Taf. 6/23.

124 Sedlmayer 2002, 227; Sedlmayer 2006b, 147.

12 Sedlmayer 2006a, 312.

126 SedImayer 2002, 234.
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Teller mit Innenabsatz und eingebogenem Rand 1

Kat.-Nr. | Typ Variante | Objekt | Taf.
66 Teller mit Innenabsatz und eingebogenem Rand | 1.1.1 20 | 6,66
67 Teller mit Innenabsatz und eingebogenem Rand | 1.1.2 20 6, 67
68 Teller mit Innenabsatz und eingebogenem Rand | 1.1.2 20 [ 7,68

Summe 3 - - -

Tab. 24: Teller mit Innenabsatz und eingebogenem Rand des Typs 1 aus dem Fundmaterial von Parzelle 80.

Kat.-Nr. 66 zéhlt zur Variante 1.1.1 der Teller mit Innenabsatz und eingebogenem Rand.
Vergleichbar ist dieser Teller mit Exemplaren aus Schlégen und aus Linz'?’. Das vorliegende
Exemplar ist sekunddr geschmaucht. Es stammt aus Objekt 20, dem Brunnen aus Periode 3,
ebenso wie die beiden Teller der Variante 1.1.2, von denen Kat.-Nr. 67 offensichtlich zum
Backen verwendet wurde, da der Boden auf Grund groBer Hitzeeinwirkung teilweise
abgesprengt ist'>®. Fiir dieses Exemplar ist ein Vergleich aus Schlégen anzufiihren'*’. Kat.-Nr.
68 weist Ahnlichkeiten zu einem Teller aus Wels auf'*’.

In Mautern treten Teller mit Innenabsatz und eingebogenem Rand 1 in den Perioden 2-3 auf.

Die spiteren Vergleichsbeispiele aus Schldgen werden Ende 2.-3. Jh. n. Chr. datiert'*".

Teller mit Steilrand

Kat.-Nr. | Typ Variante | Objekt | Taf.
69 Teller mit Steilrand 1.1 20 7,69
136 Teller mit Steilrand 1.1 24 12, 136
Summe 2 - - -

Tab. 25: Teller mit Steilrand des Typs 1 aus dem Fundmaterial von Parzelle 80.

Die beiden Exemplare der Teller mit Steilrand zéhlen zu der Variante 1.1. Kat.-Nr. 69 stammt
aus Objekt 20 und ist sekunddr verbacken, ebenso wie Kat.-Nr. 136, das in Objekt 24
gefunden wurde. In Mautern werden Teller mit Steilrand zeitlich in den Perioden 3-4

132
angesetzt' %,

127 Bender und Moosbauer 2003, Taf. 29/2114; Ployer 2005, Taf. 6/24.

128 Die Verwendung von (oft mit rotem Uberzug versehenen)Tellern zum Backen zeigt sich auch daran, dass die
Unterseiten angeschwirzt sind, vgl. dazu Miglbauer 1990, 20.

129 Bender und Moosbauer 2003, Taf. 29/2112.

10 Miglbauer 1990, Taf. 13/11.

131 Sedlmayer 2002, 228; Bender und Moosbauer 2003, 124.

132 Sedlmayer 2006b, 148.
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Teller mit verdicktem Rand

Kat.-Nr. | Typ Variante | Objekt | Taf.
169 Teller mit verdicktem Rand - 18 14, 169
Summe 1 - - -

Tab. 26: Teller mit verdicktem Rand aus dem Fundmaterial von Parzelle 80.

Kat.-Nr. 169, ein Teller mit verdicktem Rand, stammt aus Objekt 18, das in die Perioden 6-7
anzusetzen ist. Der Teller ist an der Wandinnenseite geglittet. Bei diesem Exemplar handelt

es sich um eine spitantike Form, die in den Perioden 5-7 auftritt, besonders aber in Periode
633

Teller

Kat.-Nr. | Typ | Variante | Objekt | Taf.

60 Teller | n.n.b. 20 6, 60

Summe 1 - - -

Tab. 27: Teller nicht néher bestimmbaren Typs aus dem Fundmaterial von Parzelle 80.

Bei Kat.-Nr. 60 aus Objekt 20 kann auf Grund des schlechten Erhaltungszustandes keine

genauere Typenzuordnung vorgenommen werden.

4.1.5.3 Kruige und Kannen

Kat.-Nr. | Typ Variante | Objekt | Taf.
175 Krug mit ausgebogenem, innen gekehltem Rand 1 8 15,175
72 Kanne mit gekehltem Rand n.n. b. 20 7,72

Summe 2 - - -

Tab. 28: Kriige und Kannen aus dem Fundmaterial von Parzelle 80.

Kriige und Kannen sind mit jeweils einem Exemplar im gesamten rdmischen Keramikmaterial
vertreten.

Kat.-Nr. 175, der Krug mit ausgebogenem, innen gekehltem Rand, ist der Variante 1
zuzuordnen. Das Stiick stammt sekundir disloziert aus Objekt 8 und weist einen roten
Uberzug auf der Wandinnenseite auf. Vergleiche lassen sich aus dem Legionslager von

134

Carnuntum anfithren sowie aus Rddgen ”". In Mautern findet sich diese Variante in den

133 Sedlmayer 2002, 235.
13 Griinewald 1979, Taf. 27/5; Griinewald 1983, Taf. 58/1; Simon 1976, Taf. 20/390.
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Perioden 3-4 und in den spitantiken Perioden 6-7. Das Vergleichsbeispiel aus Rodgen stammt
aus der frithen Kaiserzeit.

Die Kanne mit gekehltem Rand, Kat.-Nr. 72 aus Objekt 20, liegt als Ganzform vor und weist
sekundire Schmauchspuren auf. Sie besitzt Ahnlichkeiten zu einem Exemplar aus dem

Umland von Regensburg, das aber Ende 2. Jh./1. Hilfte 3. Jh. n. Chr. datiert wird'*.

4.1.5.4 Becher

Kat.-Nr. | Typ Variante | Objekt | Taf.

70 Becher | n.n.b. 20 7,70

Summe 1 - - -

Tab. 29: Becher aus dem Fundmaterial von Parzelle 80.

Der Becher Kat.-Nr. 70 aus Objekt 20 ist nur als Wandfragment erhalten, das mit
Rédchendekor versehen ist, am Schulteransatz verlduft eine Rille. Ein Becher mit ganz

ghnlicher Verzierung findet sich in Gleisdorf' .

4.1.5.5 Topfe

Topfe sind unter der romischen Gebrauchskeramik am héufigsten vertreten. Das Material von
Parzelle 80 liefert insgesamt 44 Stiick, die eindeutig als Topfe angesprochen werden koénnen.
Mit einem Anteil von 32.4% bilden sie somit die groffte Gruppe an rdmischer

Gebrauchskeramik.

Topfe mit unterschnittenem Dreiecksrand

Kat.-Nr. | Typ Variante | Objekt | Taf.
119 Topf mit unterschnittenem Dreiecksrand 2 20 11,119
Summe 1 - - -

Tab. 30: Topfe mit unterschnittenem Dreiecksrand, Parzelle 80.

Der Topf mit unterschnittenem Dreiecksrand Kat.-Nr. 119 ldsst sich der Variante 2 zuordnen.

Tépfe dieser Randgestaltung treten in den Perioden 2-3 auf'’’. Ein vergleichbares Stiick ist

aus St. Peter/Salzburg bekannt'*®.

135 Fischer 1990, 35, 60, Taf. 114/B3.
136 Jeschek 2000, Taf. 26/188.

137 Sedlmayer 2002, 254.

13¥ Kaltenberger 1998b, Taf. 5/30.
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Topfe mit ausgebogenem, anndhernd dreieckig verdicktem Rand

Kat.-Nr. | Typ Variante | Objekt | Taf.

15 Topf mit ausgebogenem, annéhernd dreieckig 1 23 115
verdicktem Rand ’

120 Topf mit ausgebogenem, annéhernd dreieckig 1 20 11. 120
verdicktem Rand ’
Topf mit ausgebogenem, annidhernd dreieckig

121 verdicktem Rand ! 20 11,121
Topf mit ausgebogenem, annidhernd dreieckig

122 verdicktem Rand ! 20 11,122
Topf mit ausgebogenem, annidhernd dreieckig

124 verdicktem Rand ! 20 11,124
Topf mit ausgebogenem, annéhernd dreieckig

153 verdicktem Rand ! 19 13,153
Topf mit ausgebogenem, annéhernd dreieckig

154 verdicktem Rand ! 19 13,154
Topf mit ausgebogenem, annéhernd dreieckig

155 verdicktem Rand ! 19 13,155
Topf mit ausgebogenem, anndhernd dreieckig

190 | erdicktem Rand ! 8-9 16, 190
Topf mit ausgebogenem, annidhernd dreieckig

16 verdicktem Rand 2 23 1,16
Topf mit ausgebogenem, annidhernd dreieckig

17 verdicktem Rand 2 23 117
Topf mit ausgebogenem, annidhernd dreieckig

125 verdicktem Rand 2 20 11,125

Summe 12 - - -

Tab. 31: Tabellarischer Uberblick iiber die Topfe mit ausgebogenem, annihernd dreieckig verdicktem Rand aus

dem Fundmaterial von Parzelle 80.

Von den insgesamt zwolf Topfen mit ausgebogenem, anndhernd dreieckig verdicktem Rand
lassen sich neun der Variante 1 und drei der Variante 2 zuweisen. Sie treten in Mautern in den
Perioden 1 und 1-2 auf'*. Bei einigen Topfen der Variante 1, bei Kat.-Nr. 15, 153-155 und
190, fallt auf, dass das GefiaBl handaufgebaut und nachgedreht wurde. Kat.-Nr. 120 weist
sekunddre Schmauchspuren auf, der Rand ist sekundir beschnitten. Ahnliche
Schmauchspuren kommen auch bei Kat.-Nr. 122 und 124 vor. Bei Kat.-Nr. 121 ist der
Scherben sekundir verbacken. Verzierungen in Form eines farbigen Uberzuges treten bei
Kat.-Nr. 153 und 154 auf. Kat.-Nr. 153 hat auf der WandauBen- und Wandinnenseite einen
schwarzen Uberzug. Bei Kat.-Nr. 154 ist die WandauBenseite rot und die Wandinnenseite

dunkelgrau tiberzogen.

139 Sedlmayer 2002, 255.
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Die Topfe der Variante 1 stammen aus den Objekten 19, 20 und 23, bei denjenigen aus Objekt
20 ist eine sekunddre Verlagerung anzunehmen. Vergleichsbeispiele finden sich im vicus und
Gréberfeld von Seebruck, in Gleisdorf, St. Peter/Salzburg, Flavia Solva, Linz, Carnuntum und
Saaz'".

Von den Topfen mit ausgebogenem, anndhrend dreieckig verdicktem Rand der Variante 2 ist
Kat.-Nr. 125 auf Grund seiner Gréfe moglicherweise zur Vorratshaltung verwendet worden.
Der Scherben ist sekunddr verbacken. Fiir Kat.-Nr. 16 lassen sich Vergleichsbeispiele aus
Gleisdorf, St. Peter/Salzburg und Linz anfiihren'*', fiir Kat.-Nr. 17 findet sich eine Parallele
aus dem Legionslager von Carnuntum'**.

Die vorliegenden Exemplare verteilen sich auf die Objekte 20 und 23, wobei das Stiick aus

Objekt 20 sekundir disloziert'*® dorthin gelangt sein kénnte.

Topfe mit gerundetem, innen gekehltem Dreiecksrand

Kat.-Nr. Typ Variante | Objekt Taf.
76 Topf mit gerundetem, innen gekehltem 1 20 7,76
Dreiecksrand
152 Topf mit gerundetem, innen gekehltem 1 19 13,152
Dreiecksrand
Summe 2 - - -

Tab. 32: Topfe mit gerundetem, innen gekehltem Dreiecksrand, Parzelle 80.

Die beiden Exemplare der Topfe mit gerundetem, innen gekehltem Dreiecksrand kénnen der
Variante 1 zugewiesen werden. Dieser Topftyp stellt eine Weiterentwicklung der Topfe mit
Dreiecksrand dar und tritt in Mautern im 2. Jh. n. Chr. auf'**. Kat.-Nr. 76 und 152 weisen
beide sekunddre Schmauchspuren auf, sie stammen aus den Brunnenanlagen Objekt 19 und

20.

1% Kat.-Nr. 15: Burmeister 1998, Taf. 74/650-651; Jeschek 2000, Taf. 4/23. — Kat.-Nr. 121: Kaltenberger 1998b,
Taf. 13/73; Groh 1996, Taf. 14/K54. — Kat.-Nr. 124: Fasold 1993, Taf. 43/7; Jeschek 2000, Taf. 154/119:
Hierbei handelt es sich um ein Sieb, dessen Randgestaltung dem vorliegenden Exemplar sehr &hnlich ist. Um auf
eine solche Funktion schlieBen zu kdnnen, ist bei vorliegendem Gefil aber zu wenig von der Wandung erhalten;
Sedlmayer und Tiefengraber 2006, Taf. 19/ 66/1/22. — Kat.-Nr. 154: Jeschek 2000, Taf. 5/30; Ployer 2005, Taf.
13/74; Sedlmayer und Tiefengraber 2006, Taf. 14/ 59/5/30. — Kat.-Nr. 155: Fasold 1993, Taf. 12/16, Taf. 18/10,
Taf. 25/10; Petznek 1998, 273 Taf. 6/71. — Kat.-Nr. 190: Kastler 2000, Taf. 13/135.

141 Jeschek 2000, Taf. 5/23; Kaltenberger 1998b, Taf. 13/74; Kastler 2000, Taf. 13/136; Hier aber mit leichter
Innenkehle.

"2 Griinewald 1979, Taf. 45/9.

> Zu den Fundstiicken ilterer Zeitstellung aus Objekt 20 vgl. Kap. 5.3.2.

1% Sedlmayer 2002, 256.
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Topfe mit ausgebogenem Rand

Kat.-Nr. | Typ Variante | Objekt | Taf.

77 Topf mit ausgebogenem Rand | 1.1.1 20 7,77

80 Topf mit ausgebogenem Rand | 1.1.1 20 8, 80

137 Topf mit ausgebogenem Rand | 1.1.2 24 12,137

78 Topf mit ausgebogenem Rand | 1.1.4 20 8,78

81 Topf mit ausgebogenem Rand | 1.2.1 20 8, 81

79 Topf mit ausgebogenem Rand | 1.4.2 20 8,79

Summe 6 - - -

Tab. 33: Topfe mit ausgebogenem Rand aus dem Fundmaterial von Parzelle 80.

Zwei der Topfe mit ausgebogenem Rand konnen der Variante 1.1.1 zugeschrieben werden.
Beide tragen sekundire Schmauchspuren und stammen aus dem Brunnen Objekt 20. Thnen
konnen Vergleichsbeispiele aus Gleisdorf, Linz, St. Peter/Salzburg und Flavia Solva
zugeordnet werden'®.

Kat.-Nr. 137 entspricht dem Topf mit ausgebogenem Rand der Variante 1.1.2. Dieses
Exemplar ist wieder sekundér geschmaucht und stammt aus Objekt 24. Parallelen dazu finden
sich im vicus von Seebruck, in Windischgarsten und Linz'*.

Die Variante 1.1.4 der Topfe mit ausgebogenem Rand ist durch Kat.-Nr. 78 aus Objekt 20
vertreten. Schmauchspuren lassen sich auch bei diesem Exemplar feststellen, es ist
vergleichbar mit Tépfen aus Wels'*’.

Bei Kat.-Nr. 81 kann es sich um einen Topf der Variante 1.2.1 handeln. Mdéglich wire aber
auch eine Funktion als Flasche. Dafiir spricht, dass dieses Exemplar als einziges keine
Schmauchspuren trigt und mit einem orangen Uberzug versehen ist. Ein Vergleich ist aus
Linz anzufiihren'*,

Kat.-Nr. 79 ist ein Topf mit ausgebogenem Rand der Variante 1.4.2. Er stammt wieder aus
Objekt 20 und ist sekunddr geschmaucht. Dieser Topf ist als fragmentierte Ganzform erhalten.

Tépfe mit ausgebogenem Rand 1 sind in Mautern ab Periode 3 vertreten'®.

Topfe mit ausgebogenem, innen gekehltem Rand

Kat.-Nr. | Typ Variante | Objekt Taf.
84 Topf mit ausgebogenem, innen gekehltem Rand 1.1 20 8, 84
85 Topf mit ausgebogenem, innen gekehltem Rand 1.1 20 8,85

145 Kat.-Nr. 77: Jeschek 2000, Taf. 43/301; Ployer 2005, Taf. 13/70. — Kat.-Nr. 80: Kaltenberger 1998b, Taf.
10/56; Groh 1996, Taf. 16/K53.

146 Burmeister 1998, Taf. 16/23; Assmann 2000, Taf. 31/263; Kastler 2000, Taf. 13/142.

7 Miglbauer 1990, Taf. 50/8.

148 K astler 2000, Taf. 7/88.

19 Sedlmayer 2002, 260.
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138 Topf mit ausgebogenem, innen gekehltem Rand 1.1 24 12, 138

86 Topf mit ausgebogenem, innen gekehltem Rand 1.2 20 8, 86

150 | Topf mit ausgebogenem, innen gekehltem Rand 1.2 19 13, 150

134 Topf mit ausgebogenem, innen gekehltem Rand 2.1 Streufund | 12, 134
Summe 6 - - -

Tab. 34: Topfe mit ausgebogenem, innen gekehltem Rand aus dem Fundmaterial von Parzelle 80.

Der Variante 1.1 der Topfe mit ausgebogenem, innen gekehltem Rand sind drei Exemplare
zuzuordnen, Kat.-Nr. 84-85 und Kat.-Nr. 138, die aus den Objekten 20 und 24 stammen. Kat.-
Nr. 84 und 138 sind sekundir geschmaucht, Vergleichsbeispiele stammen aus Mondsee, St.
Peter/Salzburg, Gleisdorf und Regensburg'™.

Die beiden Exemplare der Variante 1.2 stammen aus den Brunnenanlagen der Parzelle 80,
Objekt 19 und 20. Kat.-Nr. 86 ist sekundér verbacken, als Vergleich lésst sich ein Topf aus St.

Peter/Salzburg anfiihren'”’

. Bei Kat.-Nr. 150 sind sekundire Schmauchspuren vorhanden.

Die Topfe mit ausgebogenem, innen gekehltem Rand 1 kommen in Mautern besonders in
Periode 3 vor'>?,

Kat.-Nr. 134 ist ein Topf der Variante 2.1. Das Stiick ist ein Streufund aus dem Bereich des
Brunnens Objekt 20. Dieser Typ kann in das 2. Jh. n. Chr. angesetzt werden'>, Parallelen

finden sich in Gleisdorf und Linz'>*.

Topfe mit kurzem, innen gekehltem Rand

Kat.-Nr. | Typ Variante | Objekt | Taf.
151 Topf mit kurzem, innen gekehltem Rand - 19 13, 151
Summe 1 - - -

Tab. 35: Topfe mit kurzem, innen gekehltem Rand, Parzelle 80.

Die Form des Topfes Kat.-Nr. 151 nimmt Charakteristika des ab Periode 5 gefertigten, und

dann in der Spéatantike hdufig auftretenden Topfes mit kurzem, innen gekehltem Rand

vorweg'”. Das Exemplar trigt sekundire Schmauchspuren und stammt aus Objekt 19, dessen

130 K at.-Nr. 84: Kaltenberger 1996, Taf. VI/47; Kaltenberger 1998b, Taf. 9/46; Fischer 1990, Taf. 192/70. — Kat.-
Nr. 138: Jeschek 2000, Taf. 43/301; Dieser Topf verfiigt jedoch iiber keine ausgeprigte Innenkehle.

13! Kaltenberger 1998b, Taf. 8/40.

132 Sedlmayer 2002, 275.

133 Sedlmayer 2002, 278.

1% Jeschek 2000, Taf. 11/73; Ployer 2005, Taf. 14/77.

1% Sedlmayer 2006a, 279, 300.
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Verfiillung bereits in die Perioden 2-3 anzusetzen ist. Als Parallele ldsst sich ein Beispiel aus

Linz anfiihren, das in die 2. Hélfte des 1. Jh. — 2. Jh. n. Chr. datiert wird"®.

Topfe mit ausgebogenem, deutlich verdicktem Rand

Kat.-Nr. | Typ Variante | Objekt | Taf.
82 Topf mit ausgebogenem, deutlich verdicktem Rand 1.2 20 8, 82
83 Topf mit ausgebogenem, deutlich verdicktem Rand 1.2 20 8, 83

Summe 2 - - -

Tab. 36: Topfe mit ausgebogenem, deutlich verdicktem Rand aus dem Fundmaterial von Parzelle 80.

Die beiden Topfe mit ausgebogenem, deutlich verdicktem Rand der Variante 1.2, Kat.-Nr. 82-
83, stammen aus der Brunnenverfiillung von Objekt 20. Kat.-Nr. 82 trigt sekundire
Schmauchspuren und ist vergleichbar mit Exemplaren aus Gleisdorf und aus dem
Hiigelgriberfeld von Kematen'”’.

Die Tépfe der Variante 1 sind um die Mitte des 2. bis 3. Jh. n. Chr. anzusetzen'*.

Topfe mit verdicktem, gerundetem Rand

Kat.-Nr. | Typ Variante | Objekt | Taf.
75 Topf mit verdicktem, gerundetem Rand 1.1 20 7,75
139 Topf mit verdicktem, gerundetem Rand 1.1 24 12, 139
Summe 2 - - -

Tab. 37: Topfe mit verdicktem, gerundetem Rand, Parzelle 80.

Topfe mit verdicktem, gerundetem Rand der Variante 1.1 sind mit den Kat.-Nr. 75 und 139
vertreten. Fiir letzteren lassen sich Vergleiche aus Mondsee und aus dem vicus Saaz
anfiihren.””” Die vorliegenden Exemplare stammen aus den Objekten 20 und 24. Tépfe dieses

Typs treten in Mautern ab dem 2./3. Jh. n. Chr. auf'®.

13 Ployer 2005, Taf. 12/67.

17 Jeschek 2000, Taf. 32/234; Urban 1981, Taf. 8C/b.

138 Sedlmayer 2002, 262.

19 Kaltenberger 1996, Taf. V/43; Sedlmayer und Tiefengraber 2006, Taf. 5/ 154/2/24.
10 Sedlmayer 2002, 275.
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Topfe mit ausgebogenem, kantig verdicktem Rand

Kat.-Nr. | Typ Variante | Objekt | Taf.

87 Topf mit ausgebogenem, kantig verdicktem Rand | 3.1.1 20 [8,87

90 Topf mit ausgebogenem, kantig verdicktem Rand | 3.1.1 20 9,90

88 Topf mit ausgebogenem, kantig verdicktem Rand | 3.1.2 20 |9, 88

89 Topf mit ausgebogenem, kantig verdicktem Rand | 3.2.1 20 19,89

Summe 4

Tab. 38: Topfe mit ausgebogenem, kantig verdicktem Rand aus dem Fundmaterial von Parzelle 80.

Zwei Topfe mit ausgebogenem, kantig verdicktem Rand, Kat.-Nr. 87 und Kat.-Nr. 90, sind
der Variante 3.1.1 zuzuschreiben. Sie sind beide sekundir geschmaucht, Kat.-Nr. 90 ist als
fragmentierte Ganzform erhalten. Fiir dieses Exemplar kann ein Topf aus St. Peter/Salzburg
als Vergleich genannt werden, Kat.-Nr. 87 ist vergleichbar mit einem Topf aus
Windischgarsten'®".

Die Variante 3.1.2 der Topfe mit ausgebogenem, kantig verdicktem Rand ist durch Kat.-Nr.
88 vertreten, das Exemplar weist sekunddre Schmauchspuren auf. Ein dhnliches Gefal} ist aus
dem Legionslager von Carnuntum bekannt'®*,

Kat.-Nr. 89 ist der Variante 3.2.1 zuzuordnen. Vergleichbar ist es mit einem Stiick aus
St.Peter/Salzburg'®. Vertreter dieses Typs sind in Mautern ab den Perioden 2 und 3

bekannt'®, die vorliegenden Exemplare stammen aus der Brunnenverfiillung von Objekt 20

aus Periode 3.

Topfe mit kurzem, ausgebogenem Rand

Kat.-Nr. | Typ Variante | Objekt | Taf.
11 Topf mit kurzem, ausgebogenem Rand 1.1 9 1, 11
123 Topf mit kurzem, ausgebogenem Rand | 3.1.2 20 11,123
12 Topf mit kurzem, ausgebogenem Rand 3.2 9 1,12
Summe 3 - - -

Tab. 39: Topfe mit kurzem, ausgebogenem Rand, Parzelle §0.

Kat.-Nr. 11 ist ein Topf mit kurzem, ausgebogenem Rand der Variante 1.1 mit sekunddren
Schmauchspuren. Dieses Exemplar stammt aus Objekt 9 der Periode 2. In Mautern ist diese

Variante im 2./3. Jh. n. Chr. vertreten'®.

o1 Kaltenberger 1998b, Taf. 9/51; Assmann 2000, Taf. 28/240.
1 Griinewald 1979, Taf. 44/13.

19 Kaltenberger 1998b, Taf. 9/51.

164 SedImayer 2002, 268.

15 Sedlmayer 2002, 271.
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Der Variante 3.1.2 der Topfe mit kurzem, ausgebogenem Rand ldsst sich ein Vertreter
zuordnen, Kat.-Nr. 123, das sekundér verlagert in Objekt 20 auftrat.

Kat.-Nr. 12 ist der Variante 3.2 zuzurechnen. Dieses Exemplar, das iiber streifige Eingléttung
auf der WandauBlenseite verfiigt, stammt wieder aus Objekt 9. Es ist mit Exemplaren aus
Kempten und Gleisdorf vergleichbar'®°.

Diese Tépfe der Variante 3 treten in Mautern ab dem 2./3. Jh. n. Chr. auf'®’.

Topfe

Kat.-Nr. | Typ | Variante | Objekt | Taf.

116 Topf| n.n.b 20 11,116

117 Topf| n.n.b 20 11,117
118 Topf| n.n.b 20 11,118
167 Topf| n.n.b 2 14, 167
176 | Topf| n.n.b 8 15,176

Summe 5 - - -

Tab. 40: Topfe nicht ndher bestimmbaren Typs aus dem Fundmaterial von Parzelle 80.

Bei den folgenden fiinf Exemplaren, Kat.-Nr.116-118, Kat.-Nr. 167 und Kat.-Nr. 176, handelt
es sich um Topfe, bei denen auf Grund ihres Erhaltungszustandes eine Zuordnung zu einem
bestimmten Typ nicht moglich ist.

Die drei Exemplare aus Objekt 20 sind sekundér verlagert in der Brunnenverfiillung
aufgetreten'®. Sie alle sind handaufgebaut und an der WandauBenseite mit Kammstrich
verziert. Neben dekorativen Zwecken hat eine Kammstrichverzierung auch praktische
Funktionen: Sie erhoht die Grifffestigkeit und verringert die zur Herstellung verwendete
Tonmasse'®.

Aus Objekt 2 stammt ein Topf mit der Kat.-Nr. 167, bei dem es sich um einen Fehlbrand
handelt. An der WandauBenseite dieses Gefédlles sind Engobe-Reste erhalten.

Bei Kat.-Nr. 176 handelt es sich um so genannte Horreumware. Der Topf ist handaufgebaut
und nachgedreht. Er verfiigt {iber einen horizontalen Kammstrich auf der Wandinnen- und
WandauBenseite. Gefiale dieser Art weisen auf Grund ihrer Herstellung oft unregelmifige

Rillen an der Innen- und AuBenseite auf (Taf. 15, 176)'".

1% Mackensen 1978, Taf. 3/7; Arnter 1988/89, Taf. 9/Grab 24/1.
197 Sedlmayer 2002, 273.

168 Anm. 143.

1% Sedlmayer 2006a, 370.

' Gattringer und Griinewald 1981, 199.
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Topfe/Krige

Kat.-Nr./Inv. | Typ Objekt | Taf.
91 Topf/Krug | 20 9,91
92 Topf/Krug | 20 9,92
93 Topf/Krug | 20 9,93
94 Topf/Krug | 20 9,94
95 Topt/Krug | 20 9,95
96 Topt/Krug | 20 9, 96
Inv. 13/2 | Topf/Krug 13 0. Abb.
156 Topf/Krug 19 13, 156
157 Topf/Krug 19 13,157
Inv. 17/1 | Topf/Krug 15 0. Abb.
Inv. 17/2 | Topt/Krug 15 0. Abb.
184 Topt/Krug | 4-5 | 15,184
Summe 12 - -

Tab. 41: Topfe/Kriige aus dem Fundmaterial von Parzelle 80.

Bei insgesamt zwolf Wandfragmenten, bei denen auf Grund des Erhaltungszustandes keine
genaueren Aussagen zu Form bzw. Funktion getroffen werden konnen, handelt es sich um
Topfe oder Kriige.

Aus Objekt 20 stammen sechs Wandfragmente. Kat.-Nr. 91 triigt einen roten Uberzug und
geritzte Wellenlinien an der WandauBlenseite. Das Gefal3 ist zusétzlich mit einem Graffito
versehen'”'. Mit einem roten Uberzug und Ratterdekor auf der WandauBenseite sind die
Fragmente mit den Kat.-Nr. 92, 93 und 96 verziert. Kat.-Nr. 94 verfiigt iiber Streifenmalerei
an der WandauBenseite, diese Form der Verzierung tritt besonders bei Tépfen auf' >, Kat.-Nr.
95 trigt einen roten Uberzug und geritzte Wellenlinien auf der WandauBenseite.

Aus Objekt 13 stammt ein Wandfragment, Inv. 13/2, das handaufgebaut und mit Kammstrich
an der WandauBenseite versehen ist. Damit ldsst sich Objekt 13 in die Perioden 2-3 ansetzen.
In der Brunnenverfiillung von Objekt 19 der Perioden 2-3 sind zwei verzierte Wandfragmente
enthalten, die einem Topf oder Krug zugeor