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1. VORWORT

Gegenstand der folgenden Diplomarbeit sind die Tierknochenfunde aus der
Verfullung der Grube C-35 aus dem Heiligtum der orientalischen Gatter in
Carnuntum.’

Die Ausgrabung im Bereich des Tempelbezirks der orientalischen Goétter
fand 1979 statt.

Die Diplomarbeit gliedert sich im wesentlichen in zwei Teile, wobei der erste
Teil aus einem allgemeinen einfilhrenden Uberblick Uber Carnuntum
besteht, der sich noch weiter gliedert in Angaben Uber den Fundplatz
.Muhlacker“, die canabae legionis und sich auch mit dem Heiligtum der
heliopolitanischen Gotter befasst.

Das mit dem Flurnamen ,Muhlacker bezeichnete Gebiet liegt im Studwesten
der Marktgemeinde Bad Deutsch-Altenburg und schlie3t direkt an das

verbaute Ortsgebiet an.?

Im zweiten, archaozoologischen Teil wird das Fundmaterial genau
dokumentiert und interpretiert. Beispiele von provinzialrébmischen
Tierknochenfunden in kultischen und rituellen Zusammenhangen dienen als

Vergleichsmaterial.®

Das Material umfasst drei Kisten mit etwa 1200 bestimmbaren Tierknochen,
vornehmlich befinden sich darin Reste von Hausrindern und Hausgefliigel
(Huhn, Gans).

b ozur genauen Fundstellenbezeichnung siehe Kapitel 2.3., Grabung Muhlacker sowie zum

Heiligtum Kapitel 2.5.

2 Kandler, 2003, Carnuntum Jahrbuch, 118 Der Kultbezirk des Jupiter Optimus Maximus
Helipolitanus in den 6stlichen Canabae von Carnuntum - ein Zwischenbericht",

% Wie etwa Lentacker; Ervynck, & Van Neer, 2004, in Gastronomy or religion? The animal
remains from the Mithraeum at Tienen (Belgium). In: O'Day; Van Neer, Wim & Ervynck,
(Eds.) Behaviour behind bones. The Zooarchaeology of ritual, relgion, status and identity.
Oxford : Oxbow books, 77-94.



Gegenstand dieser Arbeit sind die Tierknochenreste ausgenommen die der
Vogel. Die Knochen der Vogel werden in der Gesamtzahl des Materials
aufgelistet, um einen Eindruck des Gesamtvolumens der Tierknochenreste

zu erhalten.

Exemplarisch soll am Beispiel der Grubenfullung C 35, die einen
abgeschlossenen Fundkomplex darstellt, der Frage nachgegangen werden,
ob das Tierknochenmaterial mit bestimmten menschlichen Handlungen in
Zusammenhang gebracht werden kann, wie etwa die Nachvollziehbarkeit

von Opfer-, Konsum- oder Abfallverhalten.

Die Grube befand sich in einem ummauerten Sakralbereich, daher sollte der
Eintrag von Abféllen, die aulR3erhalb des Bezirks angefallen sind, gering sein.

Es ist, bezogen auf das Sedimentvolumen, eine hohe Knochenkonzentration
zu verzeichnen, wobei eine starke Strukturierung im Material beztglich der
Tierarten- und Skelettverteilung evident ist. Besonders bei den
Rinderknochen sind bestimmte Elemente stark (berreprasentiert.
Wesentliche Fragestellungen betreffen die Nahe zu verschiedenen Phasen
des menschlichen Verwertungsgeschehens, wie Zerlegung, Zubereitung,

Konsum, sowie die Verteilung der Arbeitsspuren auf den Knochen.

Es soll geklart werden, ob und in welchen Punkten das
Untersuchungsmaterial von  Ublichen urbanen oder landlichen,
provinzialrémischen Siedlungsabféallen abweicht und ob die Knochen bzw.
die Spuren darauf in Beziehung zu Kulthandlungen gebracht werden

konnen.



2. CARNUNTUM

2.1. EINLEITUNG

Geographisch gesehen lag das antike Pannonien zwischen Adria und
Donau. Die BernsteinstraRe? — ein antiker Verkehrsweg von Italien bis an die
Ostsee - fuhrte an Orten wie Carnuntum vorbei, die durch ihre Lage
entweder an Flussmindungen oder Verkehrswegen wichtige Handelspunkte
darstellten und oft als Militarstiitzpunkte ausgebaut wurden. Carnuntum?®
selbst ist erst seit dem 16. Jahrhundert bekannt, nachdem eine
mittelalterliche Kopie einer romischen StraRenkarte, der tabula
peutingeriana gefunden wurde.® Die Existenz einer keltischen’ Siedlung
konnte allerdings nicht nachgewiesen werden, obwohl sich dieser Hinweis

immer wieder in der Literatur findet.

Die erste literarische Erwahnung finden wir bei Velleius Paterculus im Jahre
6 n. Chr. im Zuge eines Berichtes von der Errichtung eines Marschlagers in
Zusammenhang mit dem Feldzug des Tiberius gegen die Markomannen.?
Jedoch kann auch diese Uberlieferung archaologisch nicht nachgewiesen
werden.®

Die altesten Spuren militdrischer Bautétigkeit befinden sich im Legionslager
und fanden unter Claudius (41-54 n. Chr.) statt, als die 15. apollinarische

Legion hier ihr Standquartier errichtete.’® Die ersten Siedler bevélkerten

* Zur BernsteinstraRe siehe auch Kandler, 2004, in Situla 42, 13

® Zum Namen von Carnuntum: Stiglitz, 1977, 586f in: Stiglitz Kandler Jobst ANRW, Kandler,
2004 in Situla 42, 12

® Jilek in: Friesinger-Krinzinger (Hrsg), 2002, 11; Kandler, OAI 1898-1989, 7

" Bzw. vorrémischen Siedlung siehe auch Kandler 1986, 207 der keine Hinweise auf eine
vorromische Siedlung sieht; siehe dazu auch Kandler, 2004 in Situla 42, 13 bzw. 16

® V.P. I, 109,5

% Kandler in: Stiglitz Kandler Jobst, 1977, 626f

19 Kandler 1989, 20, vgl. auch Kandler-Vetters 1986, 223; Vgl. dazu auch die Ausfihrungen
von Kandler, 2004 in Situla 42, 16 der ein vorclaudisches réomisches Carnuntum als sehr

unwahrscheinlich einstuft



Carnuntum nach Ankunft der Legion um die Mitte des 1. Jahrhunderts n.
Chr.t?
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ABB 1: Die Provinzen Noricum und Pannonien vor den Markomannenkriegen, Abbildung nach
Krinzinger, RGmischer Limes in Osterreich

Unter Trajan (98-117 n. Chr.) wurde Carnuntum Hauptstadt der Provinz
Pannonia superior,’* unter Hadrian (117-138 n. Chr.)) zum municipium
ernannt, und unter Septimius Severus zu einer colonia erhoben, was
gleichzeitig auch wirtschaftlichen Aufschwung brachte und eine Blitezeit im
spaten 2. Jahrhundert und frithen 3. Jahrhundert n. Chr. bewirkte.

Die Spuren einer Zerstorung, vermutlich durch ein Erdbeben in der Mitte des
4. Jahrhunderts, sind jedoch archédologisch fassbar. Wahrend das
Legionslager unter Valentinian (364-375 n. Chr.) verandert wurde,** wurden

' Wierer, 2002 in Forum Archaeologiae - Zeitschrift fur klassische Arch&ologie 23 / VI /
2002, vgl. dazu auch Kandler 1986, 107; Vgl. dazu auch Kandler, 2004 in Situla 42, 16f

2 Kandler 1986, 207

'3 Zum Umbau unter Valentinian siehe Gugl, 2007, 101-112



in den canabae groRe Bereiche aufgegeben.!* Die antiken Ruinen
Carnuntums sind sehr schlecht erhalten, da sie teilweise von den
Gemeinden Petronell und Bad Deutsch-Altenburg tberbaut wurden und die

umliegende Gegend landwirtschaftlich genutzt wird.*

2.2. CANABAE LEGIONIS

Im 19. Jahrhundert wurden die ersten Bauten der Canabae von Carnuntum
erforscht, wie etwa die Thermenanlage, Wohngebaude und das
Amphitheater |, das sich nordostlich des Legionslagers befindet.!® Die
Lagersiedlung weist sowohl o6ffentliche als auch private Bauten und
Kultbezirke auf. Canabae legionis bildeten sich rund um Lagerstadte,
befanden sich unter militarischer Verwaltung und kénnen als zivile
»Sledlung” von Handlern, Handwerkern, Marketendern und anderen Siedlern
in unmittelbarer Nahe des Standlagers der Truppe bezeichnet werden.'” Der
Begriff canabae'® bezeichnet Siedlungen, in deren Zentrum sich das
Legionslager befand. Auch die Bezeichnung Barackensiedlung findet sich in
der Literatur.™

Die noch rekonstruierbare antike Siedlungsflache betragt 130 ha®® und wies

stadtahnliche Struktur auf. Canabae sind im Unterschied zu Militar und

4 Zur Forschungsgeschichte der canabae: Kandler in: Stiglitz Kandler Jobst, 1977, 660ff;
Kandler, 2004 in Situla 42, 21 spricht davon, dass sich der Siedlungsraum der canabae in
der zweiten Halfte des 4. Jahrhunderts verringert hat

'* Radbauer, 2001, 3

'® Kandler, 1986, 223; Kandler in: Stiglitz Kandler Jobst, 1977, 598f

" Kandler 1998, 25

8 Zum Begriff canabae: Niederlassung von Handlern im Einzugsgebiet eines rémischen
Militdrlagers laut Martini, 2003, Stichwort canabae; Bezeichnung der Ro&mer flr
Lagerkneipen und das Budendorf der Marketender, Handler und kauflichen Frauen neben
dem Lager: in Der kleine Pauly, Bd. 1 Stichwort canabae; siehe dazu auch Petrikovits 1960,
55 ff

¥ Kandler, OAI 1898-1989, 25

20

Kandler, Vetters, 1986, 222, siehe auch Wierer, 2002, in Forum Archaeologiae -
Zeitschrift fur klassische Archéologie 23 / VI / 2002
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Zivilsiedlungen gewachsene Strukturen und weisen daher auch kein

geplantes StraBennetz auf.?*

7
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ABB 2: Lageplan Carnuntum Zivil- und Militarstadt®

2.3. GRABUNG MUHLACKER IN DEN CANABAE LEGIONIS

Die Grabungen im o6stlichen canabae Gebiet dehnten sich auf 70.000 m2

aus.?

In der ersten Halfte des 2. Jahrhunderts n. Chr. kam es zu einer Verdichtung
der Besiedlung, die an Gebauden in Fachwerktechnik bzw. mit Lehmziegel
fassbar ist.?** Die Bliitezeit im spaten 2. Jahrhundert und frilhen 3.
Jahrhundert n. Chr. machte sich auch in den canabae bemerkbar, ab dieser
Zeit sind die typischen Streifenhauser in Stein (zuvor Holzbauten®)

nachweisbar.?® Spatestens ab dem 2. Jahrhundert sind auch in den canabae

?! Jobst 1983, 35-38

2 Nach Kandler in: F. W. Putzger, Bruckmiller (Hg.), Historischer Weltatlas zur allgemeinen
und 6sterreichischen Geschichte 2. Aufl. (2000)

*® Radbauer, 2001, 6

4 Gassner in Friesinger-Krinzinger, 2002, 64

%® Siehe dazu auch Kandler, 2004 in Situla 42, 31

%% Gassner in Friesinger-Krinzinger, 2002, 58
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die notwendigen Geb&ude des 6ffentlichen Lebens wie Forum, Thermen und

Amphitheater vorhanden.?’
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ABB 3: Grabungen 1978 — 1989 nach M. Kandler, Carnuntum Jahrbuch 1990, 255

Zwei Strassen im Stiden und Westen begrenzen den Tempelbezirk.?®

Durch die in den Jahren 1978-1991 von der ehemaligen Limes-Kommission
der OAW sowie dem OAI unter der Leitung von Dr. Manfred Kandler und H.
Zabehlicky®® durchgefiihrten Rettungsgrabungen auf den so genannten
Muhlackern im westlichen Bereich der Marktgemeinde Bad Deutsch-
Altenburg wurde ein rund 40.000 m? groRer Ausschnitt der Canabae von
Carnuntum freigelegt.

Aufgabe des derzeit laufenden Projektabschnittes ist die Auswertung des
grollen Tempelbezirks, der - zumindest in seiner letzten Phase - dem

ursprianglich aus Baalbek im heutigen Libanon stammenden luppiter

?" Kandler 1986, 223

%8 Lohner-Urban, 2006 in: Forum Archaeologiae - Zeitschrift fiir klassische Archaologie.
Forum Archaeologiae 41/XI11/2006 (http://farch.net), vgl. dazu auch Gassner, 2004 in den
Akten des internationalen Symposiums in Wr. Neustadt, 73

# Lohner-Urban, 2006 in: Forum Archaeologiae - Zeitschrift fur klassische Archéologie.
Forum Archaeologiae 41/XI11/2006 (http://farch.net)


http://farch.net)
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Heliopolitanus geweiht war und somit das einzige Heiligtum dieses Gottes

nordlich der Alpen darstellt.*
2.4. SOGENANNTE ORIENTALISCHE GOTTHEITEN IN CARNUNTUM

Da es sich bei dem zu behandelnden Knochenmaterial um Funde aus dem
Heiligtum handelt, sei an dieser Stelle auf die dort verehrten Gotter in
diesem Heiligtum eingegangen. Vor allem auf Mithras mdchte ich naher
eingehen, da das Gebaude, bei dem die Grube C-35 liegt, vom Ausgréber
anfangs als Mithraum®' bezeichnet wurde. Zwar ist heute nachgewiesen,
dass es sich dabei nicht um ein Mithraum handelt, dennoch mochte ich zur
Erklarung den Kult des Mithras herausnehmen und diesen mit anderen
Mithraen und deren Knochenfunden vergleichen. Fur Jupiter Dolichenus

bzw. Jupiter Heliopolitanus gibt es keine derartigen Vergleichsmdglichkeiten.
2.4.1.Mithras

In der Literatur wird Mithras zumeist als Gott persischen Ursprungs
bezeichnet. Als Vorlaufer des griechischen-romischen Mithras nennt Rachel
Storm den indischen Mithra,®* der urspriinglich ein Gott der Vertrage und
Freundschaften war und im Iran zum Gott der Wahrheit wurde. In iranischen
und auch indischen Glaubensvorstellungen gilt er als Schitzer des
vertraglichen Rechts, ebenso in den heiligen Blichern des Awesta und der
Veden.** Im Persischen bedeutet Mitra Vertrag,® er gilt als Gott des
Bundes, als Personifikation des Vertrages.*® Die Uberlegung einer
Verbindung zwischen Mithra und Mithras ist sehr kontroversiell, laut Ulansey

gibt es keine Beweise® dafiir, dass der iranische Gott Mithra in Verbindung

%0 vgl. dazu auch Gassner, 2004 in den Akten des internationalen Symposiums in Wr.

Neustadt, 73

% Kandler, 1978, FO 17

%2 Storm, 1999, 52

# vgl. Giebel, 1993, 195ff

% vgl. auch Storm, 1999, 52, Clauss, 1990, 13, Merkelbach, 1984, 4

% Clauss, 1990, 13

% Moglicherweise kommt Ulansey zu diesem Schluss, da es keine altiranischen Texte dazu

gibt, bzw. der Tétende in Texten Ahriman genant wird (Ulansey, 1989, 12)
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mit einer Stiertétungsszene zu bringen ist, die ja das wichtigste Element des
Kultes darstellt.3” Merkelbach®® wiederum ist genau der gegenteiligen
Ansicht, die ich aufgrund seiner Ausflihrungen eher teile. Es kénnte sich
auch um eine Namensgleichheit handeln, in die eine nicht bestehende
Verbindung interpretiert wird. Wahrscheinlicher erscheint mir die Theorie, die
unter anderen Merkelbach ausfihrt, dass der persische Mithras eine Art von
Fortsetzung in den Mithrasmysterien gefunden hat, wenn auch mit einigen

Abweichungen.

Nach Joseph Campell kann Mithras als eine synkretische Mischung von
Elementen aus dem romischen Kaiserkult des Sol Invinctus und dem
iranischen Mithraismus bezeichnet werden.*® Clauss nennt Mithra einen
persisch hellenistischen Gott.*> Als Schiitzer des Rechts und der Treue wird
Mithras laut Brodersen und Zimmermann seit 1400 v Chr. erwahnt.** Er gilt
als Gott des Eides*?, der Treue und der Loyalitat.*®

Der Mithras Kult ist ein Auferstehungsmythos, ein Erlésungsmythos,** der
Leben nach dem Tod verspricht.** Die Seele trennt sich nach dem Tod vom
Korper und fahrt durch die sieben Planetenspharen zur ewigen Seligkeit.*®
Winter- und Sommersonnenwende stellen vermutlich wichtige Tage im Kult
dar.

Kultanhanger waren Soldaten, Angehodrige des Verwaltungsdienstes,

Sklaven, Freigelassene aber auch normale Biirger.*” Jeder (ausgenommen

" Ulansey, 1989, 12

% Merkelbach, 1984, 9

% Campbell, 1996, 394

“% Clauss, 1990, 13

*1 Brodersen und Zimmermann, (Hrsg), 2005, 115, siche auch Campbell, 1996, 394
*2 vgl. auch Merkelbach, 1984, 24

*® Clauss, 1990, 13

** Vgl. auch Brodersen und Zimmermann, (Hrsg) 2005, 115

*> Ahnlichkeiten zum Christentum finden sich auch beim Kultmahl, auf das spater noch
einzugehen ist.

*® Brodersen und Zimmermann, (Hrsg), 2005, 115; Vgl auch Merkelbach, 1984, 238 ff
*" Clauss 1990, 44
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Frauen) konnte dem Kult beitreten, unabhangig vom sozialen*® Status der
Person.*® Bekannt sind die Stufen der Weihegrade, die
Entstehungsgeschichte und dass nur Manner®® in den Kult aufgenommen
wurden. Uber die Initiationsriten und das Opfer selbst ist wenig bekannt.
Mithras bewahrt das Gleichgewicht zwischen Hell und Dunkel, Himmel und
Erde, Sonne und Mond, Gut und Bose.**

Die meisten Autoren gehen von Kleinasien als Entstehungsort des Mythos
aus.”® Jedoch ist bemerkenswert, dass es im angeblichen
Entstehungsgebiet® die wenigsten Funde gibt. Clauss geht davon aus, dass
als Ausgangsgebiet des Kultes Italien gelten kann, da ,die Masse der dort
gefundenen Zeugnisse wohl auf die Gegend von Rom/Ostia®® schlieRen
lasst®. Vieles uber den Kult ist noch unbekannt, bis heute bleiben die
meisten Riten im Dunkeln.*® Die erhaltenen®® inschriftlichen Zeugnisse sind
ebenso schwierig zu datieren wie die Reliefs.>” Mithrakulte sind auch in

hellenistischer Zeit belegt, Merkelbach begrtindet dies damit, dass nach dem

*® Merkelbach, 1984, 153 ff spricht von der Anziehungskraft des Kultes aufgrund von
Loyalitédt und Zusammenhalt, einer Art Bruderschatft, in der alle gleich sind

* Wierer, 2002, in Forum Archaeologiae - Zeitschrift fiir klassische Archéologie 23/V1/2002,
spricht von Anhéngern des Kults vor allem bei Grenzstadten und Militarstitzpunkten

% Merkelbach, 1984, 4 vertritt aufgrund von Darstellungen die Theorie, dass Mithras auch
ein Gott der Jagd ist. Die Jagd, das Erlegen eines Tieres und das anschlieende Mabhl fir
eine Gruppe erfolgreicher Jager wichtig sind und daher der ,Mannerbund”, mdglicherweise
liegt darin auch die Begriindung fiir das Ausschliel3en der Frauen im Kult

*! Der kleine Pauly, Band 3, 1359

°2 Bohm geht davon aus, dass die Verbreitung des Kultes durch die starke Prasenz von
Kleinasiaten in der romischen Armee forciert wurde. (B6hm, 2002, 20)

*%im turkischen Raum und Syrien

* Clauss, 1990, 32, Vgl. dazu auch Merkelbach, 1984, 77

* Das Geheimnis des Mithraskultes offenbarte sich nur den Eingeweihten und daher
wurden die Lehren auch nicht schriftlich festgehalten

*® Giebel, 1993, 198 ff gibt an, dass es gar keine literarischen Quellen gibt

> In der Frihzeit gab es keine bildlichen Darstellungen, In den Goéttern wurden die
abstrakten Krafte der Natur verehrt, Prascsaits, 2003, 1; siehe auch Hensen, 2000, 93, der

die seltenen inschriftlichen und bildlichen Darstellungen in Réatien hervorhebt.
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Sturz der persischen Konige der Adel seinen ,Dynastiegott‘ weiterhin

verehrte.%®

Der Kult war von Britannien bis zum Schwarzmeergebiet, vom Rhein bis an
den Nil verbreitet. Im 1. Jahrhundert n. Chr. begann die Ausbreitung des
Kultes im RoOmischen Reich, im 3. Jahrhundert n. Chr. kam es zum
Hohepunkt der Ausbreitung, im 4. Jahrhundert nahm das Christentum
iberhand.>®

Nach Clauss gibt es erst mit der Wende zum 4 Jahrhundert® eine Reihe von
Dokumenten, nach denen sich hohe Funktiondre des Staates fur den
Mithras Kult einsetzen.”® Merkelbach beschrankt die Zeit der

Mithrasmysterien auf einen Zeitraum von 140- 312 n. Chr.*

Zu bedenken ist, dass der Kult auch durch lokale und regionale
Gegebenheiten beeinflusst und an lokale Gegebenheiten angepasst wurde.
Die Zahl Sieben spielte eine wichtige Rolle im Kult, die sich in den sieben
Wochentagen, den sieben Weihegraden, dem Aufstieg der Mysten auf der
Leiter der sieben Weihgrade, den sieben Planeten und den sieben
Sternzeichen wieder findet.

Unbekannt ist allerdings, wie lange die Stufen zur Erlangung der
Weihegrade dauern. Sieben Stufen fuhren zum Heiligtum, auf dem
fliegenden Mantel des Mithras sind haufig sieben Sterne dargestellt.®® In der
folgenden Tabelle werden die Weihegrade, die den Weihegraden
zugeordneten Planeten, Tage und Attribute sowie ihre Bezeichnungen
dargestellt.*

*8 Merkelbach, 1984, 43; Dynastiegott in Ableitung der Abstammung von den Achameniden
% Ulansey, 1989, 8

% | aut Wierer, 2002 in: Forum Archaeologiae, Zeitschrift fiir Klassische Archaologie
23/V1/2002, wurde Mithras im 1. Jahrhundert n. Chr. zur ,zentralen Gestalt einer neuen
Weltreligion®

®! Clauss, 1990, 37

°2 Merkelbach, 1984, 147

® Es finden sich auch Darstellungen mit mehr als sieben Sternen, sozusagen als Darstellung
des ganzen Firmaments

% Die Aufstellung ist eine Mischung nach Bshm, 2002, 128 und Merkelbach, 1984, 85
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Ebenso beziehen sich die Grade auf Elemente. Unter dem Titel Attribut
zusammengefasst sind die Merkmale der jeweiligen Weihegrade, die
Symbole bezeichnen die Aquivalente, die bei den Darstellungen der

Tauroktonie vorkommen.

Tag Weihe- Be- Zugehoriger | Element | Symbol Attribut®®
grad zeichnung Planet 65
1. Tag Heliodromos | Sol Luft Cautes Strahlenkranz, Globus,
VI erhobene Fackel,
Peitsche, Hahn, Palme
2. Tag Perses Luna Wasser | Cautopa | Mondsichel und Stern®’,
tes gesenkte Fackel, Eule,
v Nachtigall, Wasserkrug,
Delphin, Dreizack
3. Tag Miles Mars Skorpion | Helm und Lanze
11 (Kriegertum), einfache
persische Mitze
4. Tag Corax Mercurius Luft Rabe Botenstab, Schildkréte,
! Becher, Leier, Widder
5. Tag Leo Jupiter Feuer Hund Donnerkeil, Sistrum,
v Zypresse, Lowe, Adler,
Feuerschaufel
6. Tag ] Nymphus Venus Erde Schlang | Lampe, Diadem®,
e Bienenpuppe, Taube
7. Tag Pater Saturnus Feuer Mithras Magierstab, Schale,
i Krug, Sichel,
Steuerruder

Der Entstehungsmythos des Mithras erinnert stark an den des Zeus: Mithras
wurde ,zu Anfang der Welt aus der Spitze eines Felsens geboren. Das

Himmelsgewdlbe Uber ihm war dunkel, und der Gott brachte bei seiner

® Bei Darstellungen der Tauroktonie
% Bei allen anderen Darstellungen
® Der Stern wird nur bei Bshm (Bshm, 2002, 128)

® Das Diadem wird ebenfalls nur bei Bohm erwéhnt (Bshm, 2002, 128)
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Erscheinung erst das Licht. Daher waren seine Heiligtiimer oft unterirdisch®
angelegt und hatten den Charakter einer Hohle mit Tonnengewdlbe, das die
Krimmung des Firmaments wiedergibt. Der Gott erleuchtete das All mit
einer Fackel, und mit diesem Licht brachte er der Welt auch Leben und
Wachstum*.”

Weitere wichtige (heilige?) Tiere bei der Tauroktonie sind der Hund, der von
dem Blut des Stieres trinkt, eine Schlange, der Rabe und ein Skorpion.”
Auch der Mischkrug spielt eine nicht unwesentliche Rolle in den
Darstellungen, der vermutlich einen Bezug zum Leben bringenden Wasser
darstellen soll, ebenso wie die Schlange, die das chtonische Element des
Kultes und die Beziehung zum Wasser verkorpert, die sich auch in

WassergefaRen mit Schlangenappliken’? zeigt.

An den Genitalien des Stieres befindet sich ein Skorpion. Der Mantel des
Mithras ist wehend dargestellt, darauf sind Sterne’® abgebildet, ein Rabe als
Bote vom Sonnengott, Sol und Luna (Sonne und Mond) sind dargestellt, die
Gestirne, die Winde und die Jahreszeiten.

Ulansey’™ vertritt die Theorie, dass die bei der Stiertétungsszene
dargestellten Tiere Sterne und Sternenbilder reprasentieren, die alle eine

Parallele am Himmel besitzen.”

% vgl. dazu auch Ulansey, 1998, 8

" Giebel, 1993, 200

" Bohm, 2002, 123 halt es fir moglich, dass der Hund hier méglicherweise als Symbol fiir
den Menschen zu sehen ist und bezeichnet die Schlange sehr plakativ als Damon der
Finsternis

2 Diese Schlangenappliken finden sich allerdings auch in anderen Kulten wie etwa dem des
Sabazius

"8 Siehe dazu auch Anmerkung 53

" Ulansey, 1989, 18

® Die Frage, die sich dabei stellt und die auch Ulansey selbst aufwirft und ausfiihrlich
erortert, ist, welches Sternbild die Parallele zu Mithras selber ist und warum nur eine
bestimmte Anzahl an Sternbildern dargestellt sind. Ulansey kommt zu dem Schluss, dass
Mithras das Sternbild Perseus représentiert und die Sternbilder aufgrund der
astronomischen Situation zur Zeit des Frihlingsaquinoktium im Sternbild Taurus ausgewahlt

wurden
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Cautes und Cautopates’®, zwei persisch gekleidete’’ Gestalten in
Hirtentracht sind bei Darstellungen des Stieropfers immer vertreten, Cautes
mit erhobener Fackel, Cautopates mit gesenkter Fackel, diese werden als
Morgen und Abendstern, als aufgehende Morgen- und Abendsonne
bezeichnet oder auch mit dem Frihlings- bzw. Herbst-Aquinoktium
gleichgesetzt. Beide sind immer mit gekreuzten Beinen dargestellt.

2.4.1.1. Darstellungen

Mithras wird immer als jugendlicher Held in anatolischer Tracht und mit
phrygischer Mitze dargestellt.”® Es gibt Varianten des Mithras als Mithras

Kosmokrator,”®

oder als Atlas, der kniend einen Kreis, nach Ulansey die
Weltall-Sphare®® halt. Auch gemeinsame Darstellungen mit Helios® sind
bekannt. Auf manchen Darstellungen halt Mithras eine Ahre® in der Hand,
bei Darstellungen des Opfers ist der Tisch bzw. Altar mit der Haut des
getdteten Stiers bedeckt, der Stier ist somit symbolisch anwesend.®® In den
Mithraen selber ist immer der Kern des Mythos, die Stiertétungsszene
dargestellt. Mithras mit dem Stier,®* ihn mit dem Dolch tétend, das Gesicht

jedoch vom Stier abgewandt.?® Der Stier ist wei3, die Hérner oft wie eine

’® Laut Clauss, 1990, 106 ist Cautopates eventuell als Symbol des Todes zu deuten

" Die beiden Fackeltrager tragen wie Mithras die phrygische Miitze

8 vgl. auch Bshm, 2002, 21, ebenso Ulansey, 1989, 26

 In der Hand die Himmelskugel haltend

8 Ulansey, 1989, 86, meines Erachtens kénnte dieser Kreis aber auch eine Darstellung der
Tierkreiszeichen sein

8. Einerseits wird Helios als der Unterlegene dargestellt, (Mithras als Sol Invictus) bzw.
beide gleichberechtigt gezeigt

8 Die Ahre ist auch ein Symbol des 5. Weihegrades

% Bohm, 2002, 126 bzw. 135

8 Aus der Schwanzspitze bzw. der Halswunde des Stieres wachsen Ahren, Krauter und
Pflanzen

8 Ulansey, 1989, 42, begrindet seine Theorie der Gleichsetzung des Mithras mit dem
Sternbild Perseus unter anderem mit der sehr ahnlichen Darstellung (phrygische Mitze,
jugendlich, wehende Tunika), der Geburt beider in einer unterirdischen Hohle und vor allem
mit der ikonographischen Ahnlichkeit bei der Stiertétungsszene des Mithras und der Tétung
der Medusa durch Perseus, da beide dem ,Opfer” abgewandt blicken. Merkelbach wertet
das Abwenden des Blickes als Ausdruck dafiur, dass Mithras dieses Opfer des Todes nur
ungern bringt (vgl. Merkelbach 1984, 6)
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Mondsichel geformt. Bohm definiert diese Darstellung nicht als Kampf,
sondern als Opfer.®® Der Urstier wird geopfert, um neues Leben entstehen
zu lassen, er stellt so ein Symbol fur die Wiedergeburt aus dem Tod dar.
Dadurch wird Mithras symbolisch selbst zum Schopfer des Lebens auf der
Erde.

Die zweithaufigste Darstellung ist die Felsgeburt des Mithras. Mithras ist
dabei nackt dargestellt, die Fackel ist das Symbol fur Licht, er tragt die
phrygische Muitze. Mithras erscheint aus einem Felsen, um den sich auch
eine Schlange winden kann.®” Auch das Wasserwunder kommt haufig auf
Reliefs vor.2® In einer Durreperiode flehten die Menschen Mithras um Hilfe
an, der einen Pfeil in den Himmel schoss, worauf aus einem Felsen eine

Quelle entsprang.®®

2.4.1.2. Heiligtimer

Wichtig fir den Mithraskult war ein Kultraum fur den Gott, ein

Versammlungshaus fur die Kultgemeinde. Wenn die Gemeinden der
Mithras-Verehrer zu grof3 wurden (max. 40) wurde die Gemeinde geteilt und

ein neues Mithraum errichtet.*

Die Heiligtimer bilden sozusagen die Ur-Hohle des Mythos nach, oft sind sie
unterirdisch® angelegt. Die Grundrisse der Mithraen®* waren nahezu gleich,

rechteckige Bauten, die mindestens einmal geteilt waren,?® jedoch gab es in

% Bshm 2002, 22

8 Zu den Darstellungen des Mithras vgl. auch Clauss, 1990, 72ff, der als die beiden
haufigsten Darstellungen die Felsgeburt und die Stiertétung nennt

8 vgl. dazu auch Merkelbach, 1984, 113; Clauss, 1990, 80

% Die Darstellungen variieren: Mithras schiel3t den Pfeil in den Felsenhimmel oder in einen
Felsen

® Hensen, 2000, 97, spricht von einer Langenausdehnung des Hauptraumes von 10 bis
héchstens 15 Metern und schlie3t damit auf eine GréRenordnung der Kultgemeinde von 20
bis 40 Mitgliedern, Merkelbach, 1984, 185 spricht von 40 Personen einer Kultgemeinde im
Durchschnitt

%L vgl. dazu auch Storm, 1999, 52, Giebel, 1993, 200

%2 Es kann unterschieden werden zwischen Jrichtigen” Felsheiligtimern und tief angelegten
Bauten

% Und somit einen oder mehrere Vorraume ergaben
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der Ausfilhrung bzw. ,Einrichtung* Unterschiede.”* Um das Kultbild nicht
sofort beim Eintreten zu sehen, war der Eingang vieler Mithraen seitlich
angelegt, meist nach Osten orientiert. Die Tauroktonie ist beispielsweise in
jedem Mithrdum vorhanden, wenn auch die Ikonographie des Kults in jedem
Tempel Eigenheiten aufweist und variiert.*> Die Grundelemente, die sich
nahezu in allen Mithraen finden, sind beispielsweise Podien im Hauptraum.®®
Die ,Hohlen* kénnten auch ein Modell des Kosmos®’ gewesen sein. Der
Altar befindet sich im Inneren des Gebaudes, ebenso fanden die geheimen
Kulthandlungen im Raum statt.”® Auch Wasserbecken gehérten zum
Inventar aller Mithraen.*® Einrichtungsgegenstande wie etwa Lichtquellen in
Form von Ollampen und Kultbilder spielten eine wichtige Rolle, miissen
jedoch nicht immer vorhanden sein und kénnen unterschiedlich angelegt
bzw. verwendet sein.’® Die Seitenwénde waren oft bemalt, Unterschiede
zwischen den einzelnen Mithrden finden sich auch in Bezug auf deren

Abmessungen.

ABB 4: Grundriss und Rekonstruktion Mithraum Il in Budapest nach Clauss

% vgl. dazu auch Clauss, 1990, 54; Siehe dazu Abbildung 4

% Ulansey, 1989, 10

% Schatzmann, 2004, 11

" vgl. dazu auch Merkelbach, 1984, 113. Das persische Wort fiir Himmel und Stein ist das
gleiche, ebenso das griechische Wort akmon

% Siehe dazu auch Hensen, 2000, 94, “Eine Besonderheit der Mysterien, die sich von den
Staatskulten unterschied, war, dass man Opfer im Tempel darbrachte”

% Der Wundermythos, die Wichtigkeit des Wassers, das in Dirre wieder Leben bringt, sind
weitere Ahnlichkeiten zum Christentum

1% Schatzmann, 2004, 11
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In vielen Heiligtiimern selbst oder in kurzer Distanz dazu wurden Kultgruben
gefunden, in denen die Uberreste des Kultmahls entsorgt wurden. Die
Gruben konnen sich innerhalb des Kultgebaudes befinden, und weisen
verschiedene Formen auf, oder wie in Carnuntum auch auf3erhalb. In der
Mehrzahl werden sie wohl dem ,Abfall* der Speisereste gedient haben, ob
im Rahmen einer kultischen Handlung ist fraglich. Oftmals finden sich nicht

nur Speisereste in diesen Gruben.'®

Der Begriff ,Spelaeum® fur Kultgebaude wurde fast nur in Italien oder von
Italikern verwendet, in den Provinzen hingegen ist die Bezeichnung templum
verbreitet.'®? Das Heiligtum'® besteht aus einer crypta, dem Hauptraum, (in
diesem befand sich ein Korridor (D) mit beiderseitigen Liegebanken (E)),
einem grof3en Vorraum (A), einem kleinen Nebenraum (B), dem Pronaos (C)

und dem Platz fir das Kultmahl (E).***

Die Theorie, dass Mithrden astronomische Observatorien'® darstellten,
erscheint mir etwas Uubertrieben, allerdings ist ein naher Bezug zu
Astronomie und Sternensymbolik im Kult nicht von der Hand zu weisen.
Selten gibt es auch dreieckige oder runde Altare.*®® Als Beispiel sei hier ein
Altar aus Carnuntum erwahnt, auf dem die vier Jahreszeiten, symmetrisch
angeordnet, sowie die Gotter der Winde (an den Fligeln und Attributen

erkennbar) dargestellt sind.

Interessant an diesem Altar ist folgende Inschrift: ,Zum Wohl des Kaisers

dem unbesiegten Gott (=Mithras geweiht) [pr]Jo sal(ute) Aug(usti) Deo

Invicto“. 1%

191 sjehe dazu auch den Befund von Kiinzing: eine Kultgrube mit einer Tiefe von 0,90

Metern, in der Knochen von Schaf/Ziege, Hilhnern und jungem Schwein, Mértelreste, Granit
und Keramik verfllt wurde.

192 Clauss, 1990, 51

193 Sjehe Abbildung 4

1%% Clauss, 1990, 54

1% | entz, in Mithraic studies 2, 358-377, zitiert bei Ulansey, 1989, 20

1% Clauss, 1990, 66

107

Vgl. Clauss, 1999, 260, Diesen Beinamen (unbesiegbar) fiihrten vor allem Jupiter,

Hercules und auch Mithras
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ABB 5: Jahreszeitenaltar aus Bad Deutsch Altenburg'®

Ein weiterer Altar wurde im Jahr 308 (oder 307) anlasslich einer Konferenz
unter Diokletian (284-305 n. Chr.) als Andenken an diese Konferenz von den
teiinehmenden Kaisern in Carnuntum zu Ehren des Mithras Heiligtums

gestiftet.

ABB 6: Weihealtar in Carnutum (Bad Deutsch-Altenburg,

Archéologisches Museum Carnuntinum)*®®

198 Apbildung nach Clauss

199 Eoto: OAI Archiv, www. oeai.at; Siehe zur Kaiserkonferenz Stiglitz, 1977, 591 in: Stiglitz

Kandler Jobst ANRW
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ABB 7: Weiheinschrift zur Kaiserkonferenz 308 n. Chr. auf einem Altar fir Mithras™'°

2.4.1.3. Kultmabhl

Auch beim Kultmahl, das eine zentrale Bedeutung in der Kultpraxis

einnimmt, finden sich Parallelen zum Christentum,**! wie die Opfergaben
Brot und Wein. Es wurden in den Mithraen gro3e Mengen an Ef- und
Trinkgeschirr gefunden, die ein Kultmahl nahe legen, das sich nicht nur auf
Brot und Wein beschrankt. Nach Schatzmann Uberwiegt bei den Funden
Trinkgeschirr, dabei ist auch zu beobachten, dass Becher zahlreich im
Fundmaterial vertreten sind.**?> Es stellt sich hierbei die Frage, ob die
Essenszubereitung ein Teil der Kulthandlung war, ob die Speisen fertig
zubereitet gebracht wurden und ob die Schlachtung der verzehrten bzw.
geopferten Tiere mit eingebunden war.*® Hierbei muss man sicher auf die
diversen Ausgrabungsbefunde eingehen, denn auch in diesen Fragen wird

es regionale Unterschiede gegeben haben.

119 Nach Krinzinger 2002, 12
1 Merkelbach, 1984, 133 berichtet, dass zwei christliche Autoren die sakrale Reichung von
Brot und Wasser bezeugen

12 Schatzmann, 2004, 16

13 Sjehe auch Uberlegungen dazu bei Schatzmann, 2004; Siehe auch Kapitel 5.1. in dieser

Arbeit
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Né&pfe, Schiisseln, Schalen, Tépfe. Deckel und Kriige!* sind haufig in den
Uberresten von Mithraen zu finden, auch Reibschalen zahlen zu dem
Inventar, das immer vorhanden ist,**> Kochgeschirr jedoch nicht. Dies ist fiir
mich ein Hinweis darauf, dass in Mithrden nicht immer gekocht wurde,
sondern Speisen auch fertig gebracht werden konnten.'** Grundsatzlich
weisen Tierknochenfunde in Mithrden eine hohe Anzahl an Gefliigel*'” auf,
allerdings ist die Dominanz je nach Fundort unterschiedlich.**®* Darauf
komme ich im Kapitel 5.1. ,Vergleich der archédozoologischen Funde der

Mithraen* noch zurutck.

2.4.2. Heiligtum des Liber und der Libera

Neben dem Kultbezirk der orientalischen Gétter in Carnuntum wurden im
Nordwesten''® auch Liber und Libera in einem kleinen Kultbezirk verehrt,
wofiir inschriftliche Hinweise vorliegen.'®® Liber wird auch mit Dionysos
identifiziert,"®* der als Gott der Vegetation, des Weinbaus und der

Bodenfruchtbarkeit gilt und gemeinsam mit Ceres bzw. Libera, der Géttin der

14 Clauss, 1990, 122, vgl. dazu auch die Ausfilhrungen von Schatzmann, 2004, 16; Weitere

haufige Fundgegensténde in Mithréden sind Waffen, die einerseits mit Tracht in Verbindung
gebracht werden kdnnen aber auch mit Kulthandlungen bzw. Schlachtungen (Schatzmann,
2004, 171)

1% schatzmann, 2004, 17

18 Nicht in jedem Mithraum wurde eine Feuerstelle oder Kiiche gefunden

7 Siehe dazu auch die Ausfilhrungen von Jacopo de Grossi Mazzorin, 2004, 181, zu den
Tierknochenfunden im Mithrdum von Crypta Balbi. Bei den Ausgrabungen im Mithr&um von
Crypta Balbi kam eine Vielzahl an Tierknochen im Mithraum selbst zu Tage, die vom 4. bis
ins 5. Jahrhundert v. Chr. reichen. Auch diese Funde bezeugen die Wichtigkeit des
Hausgeflugels, wobei mannliche Tiere (Haéhne) dominieren

18 Schatzmann, 2004, 17, auch Schweinefleisch wurde konsumiert, hierbei vor allem sehr
junge Tiere; auch hier machen sich wieder lokale Unterschiede bemerkbar

1'% Das Heiligtum fir Liber und Libera befand sich rund 80 Meter nordwestlich des
Kultbezirks fur die heliopolitanischen Gottheiten (Gassner, 2004, im Carnuntum Jahrbuch,
159) vgl. dazu auch Kandler, 2004 in Situla 42, 57, der Temenos fur Libera und Liber wurde
in den Jahren 1986-1991 ausgegraben

120 Kandler, 2001, 63, in Carinthia Romana, zwei Altare, die im Legionslager gefunden
wurden; vgl. dazu auch Kandler, 2004 in Situla 42, 57 zu den beiden Altaren fur Liber und
Libera

12 Der kleine Pauly, Band 3, 619
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vegetativen Fruchtbarkeit verehrt wird.'*> Der Tempel misst 6,60 Meter in
der Breite und 9,60 Meter in der Lange,'* ist zweiphasig und es umgibt ihn
auf zwei Seiten eine Saulenhalle.*®* Ein 11 Meter langer Kultsaal ergéanzt
das Heiligtum. In Verwendung war der Tempelbau vermutlich vom 2.

Jahrhundert n. Chr. bis in die erste Halfte des 4. Jahrhunderts.'?®

Jupiter Dolichenus®®® und Serapis®®’ wurden ebenfalls in den canabae

Kultstatten gewidmet.

2.5. HEILIGTUM DER HELIOPOLITANISCHEN GOTTHEITEN AUF
DEN MUHLACKERN

Die Heliopolitanischen'®® Gottheiten wurden in den 6stlichen canabae in
einem mehrphasigen Tempelbezirk verehrt und bilden das einzige Heiligtum
dieses Gottes im Westen.'”® Der syrische Gott Baal wurde als Jupiter
Optimus Maximus Heliopolitanus in hellenistischer Zeit und besonders im 3.

Jahrhundert n. Chr. verehrt,**°

gemeinsam mit Jupiter Heliopolitanus wurden
Venus und Merkur als Trias verehrt. Darstellungen zeigen ihn mit

Donnerkeil, Ahren-Blitzbiindel in der linken Hand, von Stieren umgeben.*3!

122 Kandler, 2001, 63, in Carinthia Romana; Vgl.dazu auch Prascsaits, 2003, 26

123 Kandler, 2004 in Situla 42, 57

124 Kandler in Friesinger-Krinzinger (Hrsg), 2002, 262

2% Kandler in Friesinger-Krinzinger (Hrsg), 2002, 262, ebenso Kandler, 2001 in Carinthia

Romana, 74; vgl. dazu auch Kandler, 2004 in Situla 42, 57

128 jupiter Dolichenus aus Baal wurde in athletischer Gestalt dargestellt mit den Attributen

phrygischer Mitze, Doppelaxt und Blitz, auch auf einem Stier stehend. Dies erinnert an die

Darstellungen des Mithras (ebenso gleichen sich die Entstehungsmythen der beiden Gotter)

27 Ein Altar fiir Sarapis und Isis wurde in den Thermen der canabae legionis gefunden

(Kandler, 2004 in Situla 42, 60)

128 |upiter stammte urspringlich aus Baalbek im heutigen Libanon gelegen, allerdings finden

sich hier keine Bankettraume; erklart konnte dies mit der Bedeutung des Heiligtums vor
allem als Orakelstatte werden (Gassner, 2004, 78 in den Akten des internationalen

Symposiums in Wr. Neustadt)

129 Gassner, 2004, 73, in den Akten des internationalen Symposiums in Wr. Neustadt

%9 per kleine Pauly Bd. 2, Stichwort Heliopolitanus

31 An diesen Attributen erkennt man ihn als Wettergott; vgl. dazu auch Hajjar, 1977, 499ff
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ABB 8: Heiligtum des lupiter Heliopolitanus, Schematischer Grabungsplan 1978-1981"*

In den Jahren 1978-1991 wurde unter der Leitung von Manfred Kandler und
Heinz Zahbelicky in den o6stlichen canabe ein zusammenhéangendes Areal
der canabae untersucht, einen wichtigen Teil dieses Areals stellt der

Tempelbezirk des Jupiter Heliopolitanus dar.**®

2.5.1. Beschreibung des Heiligtums

Der Tempelbezirk wird von einer Umfassungsmauer begrenzt und
beinhaltete mehrere Kultgebaude, Pfeilerhallen, Wohnrdume und ein
Badegeb&aude Der Innenhof bildet ein unregelmanRiges Finfeck von ca 106 x
88 Meter*** und wird auf drei Seiten von Portiken umrahmt. Ostlich davon
befinden sich die Haupttempel A und B, im Suden wird der Hof durch die
Sudporticus begrenzt. Das Bad F (siehe Abbildung 8), mit einer kleinen
Latrine ausgestattet, befindet sich in der Siid-Ost Ecke des Tempelbezirkes
und darf wohl auch als kultisch angesprochen werden. An den Hof schlie3en
weitere Kultgebaude an, im Norden eine Halle mit Pfeilerporticus, im Siden
und Westen der Sudporticus die Kultbauten Halle H und Halle J.

132 ©M. Kandler 1981

133 Gassner, 2003 im Carnuntum Jahrbuch, 117
13 Kandler, 2003 im Carnuntum Jahrbuch, 128; es finden sich aber auch gering
abweichende Angaben zur Grol3e des Hofes in der Literatur; Vgl. dazu auch Lohner-Urban

in Forum Archaeologiae Zeitschrift fir Klassische Arch&ologie 41/X11/2006 110 x 90 Meter
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Moglicherweise wurden Halle H und Tempel A in der gleichen Periode

erbaut.*®®

ABB 9: Der Tempelbezirk von ABB Nordwesten'*®

Es werden drei groRe Bebauungsperioden unterschieden, die noch weitere
Abstufungen beinhalten: in der ersten Periode findet sich eine Verbauung
mit Holzhausern,"*” die néchste Periode ist durch Bauten in Stein
charakterisiert.

In der Bauphase 2/2 fand durch die Versetzung der ndordlichen
Umfassungsmauer um 23 Meter nach Norden und der 6stlichen
Abschlussmauer um rund einen Meter in Richtung Osten eine Vergrof3erung
des Kultbezirks statt.

Die sudliche Begrenzungsmauer wurde wahrscheinlich in Richtung auf die
vorbeiziehende Ost-West Strasse verschoben.

Die Anschittung des Areals und leicht versetzte erneuerte Pfeiler zur

Sudporticus kennzeichnen eine zweite Bauphase.'®

% Die Begriindung von Gassner, 2004, 77, in den Akten des internationalen Symposiums

in Wr. Neustadt scheint einleuchtend, da die Halle H ebenso wie der Tempel A aus
Dolomitstein erbaut wurde

1% Foto: M. Kandler, 1981

137 Eschbaumer, Jilek, Radbauer, 2003, 132 im Carnuntum Jahrbuch; diese Holzhauser
bilden eine Art Vorbebauung des Platzes vor dem Heiligtum und gehéren nicht zum
Heiligtum; vgl. dazu auch Kandler, 1986b, 4 in: 14. Limeskongress in Bad Deutsch-
Altenburg

138 | ohner-Urban, 2006 in: Forum Archaeologiae Zeitschrift fiir Klassische Archaologie

41/X11/2006



28

Die gesamte Ostseite der Anlage wurde bei der Zerstérung in der Phase 2/2
zerstort.° Die Bliitezeit erreichte das Heiligtum in severischer Zeit, in diese
fallt auch der Bau des neuen Tempels B,**° der Bau der dreigeteilten Halle J
an der Sudseite und im Sidosten die Therme.'*' Der Kultbezirk fir die

heliopolitanischen Gottheiten fallt in die Periode 2, in der Periode 3 wurde

der Bereich vor allem als Bestattungsplatz genutzt.**?

Das Ende des Heiligtums wird aufgrund der Munzverteilung sowie der
spatantiken Schlauchheizung bis nach der Mitte des 4. Jahrhunderts

angegeben.'*?

Temenosmauer N
Grube 9-9

= X B\
empel A ]

Grube *—“11 Grube 9-7"

CAR-Mihlacker
Tempelbezirk (Phase 1a und b)

1 [
=M

Planvorage: OAl (M.Kandler und Mitarbaitar 1978-1991)

Digitalisiert: OAl (| Banda-Weaber, W_Miller 1999/2000)
FParodisierung: 5. Jikek 2002

ABB 10: Kultbezirk Phase 1a-b*** mit Tempel A und Temenosmauer

139 Eschbaumer, Jilek, Radbauer, 2003, 134 im Carnuntum Jahrbuch
%% Da die Nord-Ost-Ecke sehr knapp an der Sudfront des Tempels A gebaut ist, ist davon
auszugehen, dass die beiden Tempel nicht gleichzeitig in Verwendung waren. Vgl. dazu
auch Ertel, 1991, 216

“lygl. dazu auch Lohner-Urban, 2006 in: Forum Archaeologiae Zeitschrift fiir Klassische
Archéologie 41/XI11/2006

142 Eschbaumer, Jilek, Radbauer, 2003, 130 im Carnuntum Jahrbuch

% Gassner, 2004, 77 in den Akten des internationalen Symposiums in Wr. Neustadt

144 carnuntum Jahrbuch 2003, 133
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Temenosmauer

CAR-Mihlacker
Tempelbezirk (Phase 2)

0 5 10 15m ® =
¥ rticus

Planvorlage: OAI (M.Kandler und Mitarbeiter 1978-1991) Erva

Digitalisiert: GAl (1 Benda-Weber, W.MUller 1999/2000)

Periodisierung: S.Jilek 2002

ABB 11: Kultbezirk Phase 2 mit Adiculahof, Nord- und Siidporticus, sowie der Grube C-35 **°
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""‘-,q_ = o _____.-__.-"' - ‘:.":F,..-"
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Plarvoriaga: Gal (M. Kandler und Mitarbaitar 1578-1951} ¢ Bad-Maordmaiier
Ciigitalisiert: QA (| Benda-Weber, W Mdller 1958/2000)

Fanodisienung. 5. Jilek 2002

ABB 12: Kultbezirk Phase 3 mit Tempel B**°

145 carnuntum Jahrbuch 2003, 133
148 carnuntum Jahrbuch 2003, 137
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2.5.1.1. Tempel A

Der Beginn des Heiligtums féllt mit dem Bau von Tempel A*" einem

geschlossenen Rechteckbau ohne Vorhalle®® in die erste Halfte des 2.

Jahrhunderts n. Chr.**® Der Tempel hat die MaRe 9,5 x 4,8 Meter,”° bei
diesem ersten Tempel gibt es noch keine Unterteilung des Innenraumes.**!
In einer zweiten Bauphase, vermutlich bereits in der 2. Halfte des 2.

Jahrhunderts, wurde stidlich daran anschlieRend ein kleiner ummauerter Hof
(C) angelegt.*?

ABB 13: Grundriss Tempel A *°

" Der Tempel wurde 1978 im Ost-Viertel des Tempelbezirks ausgegraben (Ertel, 1991,
216)

Y Ertel, 1991, 217
19 Ertel, 1991, 216 gibt als Datierung eine in der Aufschiittung des Podiums gefundene

Munze des Trajan (103-111 n. Chr.) an, weiters Keramik aus der Schuttplanierung, die bis
ins 2. Jahrhundert reicht, demnach der Tempel also noch im 1. Jahrhundert, spatestens

unter Trajan erbaut und in hadrianischer Zeit umgestaltet worden sei.
%0 Gassner, 2004, 77 in den Akten des internationalen Symposiums in Wr. Neustadt
! Ertel, 1991, 216

%2 Gassner, 2004, 77 in den Akten des internationalen Symposiums in Wr. Neustadt

153 Nach Ertel, 1991, 216
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ABB 14: Rekonstruktion des Tempels A™*

2.5.1.2. Tempel B
Tempel B wird in das 3. Jahrhundert v. Chr. datiert
Phase des Kultbezirks. In der Periode 2/Phase 3 wurde die Kultanlage mit

155 und bildet die zweite

Tempel A, Hof C und dem 6stlichen Eingangsbereich geschliffen und knapp
sudlich des alteren Tempels A der neue Tempel B errichtet, dessen
Frontseite wieder zum Innenhof orientiert ist. Im Vergleich zu Tempel A ist er

breiter und kiirzer konzipiert.**®

Die Abmessungen von Tempel B betragen in der Lange 8,2 Meter und in der
Breite 5,7 Meter, damit ist auch dieser Tempel als einfacher Rechteckbau zu

bezeichnen.

Der Bau einer weiteren Portikusanlage bewirkte, dass der zentrale Hof ein
Areal von ca. 20 x 30 Meter umschloss. Der Nordporticus schlief3t im Osten
mit massiven blockartig angeordneten Fundamenten ab, die mdglicherweise

Unterbauten fur Wasserbecken darstellen.®®’

> Nach Ertel, 1991, 218

%% Gassner, 2004, 75 in den Akten des internationalen Symposiums in Wr. Neustadt
%8 vgl. dazu auch Abbildung 10-12

*7 Eschbaumer, Jilek, Radbauer, 2003, 136 im Carnuntum Jahrbuch
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2.5.1.3. Gebdude H und J

An der Sldseite des Heiligtums befinden sich die Sale H und J aus der

Bauphase 2/2 bzw. 2/3, beide gekennzeichnet durch seitlich erhéhte

Podien®® und dadurch einer Dreiteilung des Innenraumes.

Das Gebaude H befindet sich suidlich der Stidportikus, westlich vom Bad.*®

Die MaRe des Baues betragen 10 x 15 Meter,*® es ist somit der kleinere der

181 Orientiert ist das Gebaude in

beiden Raume, der Innenraum ist dreigeteilt.
Nord-Sudlicher Richtung. Auch bei Halle H sind drei Bauphasen zu
beobachten, vor allem durch unterschiedliche FuRbdden und Anbauten
unterscheidbar. Das 4,3 Meter breite Mittelschiff weist ein
Flachenhypokaustum auf.*®* Raum H wird als Raum fiir Bankette oder
Kultmahlzeiten im Rahmen der Verehrung der heliopolitanischen Trias
interpretiert.*®

Dieses Gebaude wurde ursprunglich aufgrund der Funde von Kultgefal3en
mit Schlangenverzierungen und der dreigeteilten Architektur von den
Ausgrabern als Mithraum*®* bezeichnet.*®® Heute gilt als gesichert, dass hier
keine Mithrasverehrungen stattgefunden haben, eine nahe Verbindung zum

Kult des Sabazios hingegen wird von V. Gassner vermutet.*®®

%8 Ein 2,5 Meter tiefes und 3,6 Meter breites Podium findet sich am Stdende (Lohner-

Urban in Forum Archaeologiae Zeitschrift fiir Klassische Archéaologie 41/X11/2006) Vgl. dazu

auch Gassner, 2004, 78 in den Akten des internationalen Symposiums in Wr. Neustadt

159 Zu Beachten ist allerdings, dass die Westseite der Halle H noch nicht ergraben ist.

180 kandler, 2004 in Situla 42, 58

'8! Diese Dreiteilung ist durch seitlich erhéhte Podien fassbar

182 | ohner-Urban in Forum Archaeologiae Zeitschrift fiir Klassische Archéologie 41/X11/2006

183 Gassner, 2004, 78 in den Akten des internationalen Symposiums in Wr. Neustadt. Der
Bankettcharakter wird untermauert durch zwei seitliche Podien an den Langsseiten und
eines an der sudlichen Schmalseite

1%4 Kandler,1981, 10f, Jobst 1998, 37

85 Kandler, FO 1980, 496, aufgrund der Gefal3e mit Schlangenappliken und des
Grundrisses ging Kandler damals von einer Interpretation als MithrGum aus, auch

Inschriften fehlten

188 | ohner-Urban, 2006 in: Forum Archaeologiae Zeitschrift fiir Klassische Archaologie

41/X11/2006
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Von einem Vorraum aus gelangte man zum Kultraum J. 1981 wurde bei den
Grabungen westlich des Gebaudes H ein groRerer Kultsaal J entdeckt, der
im rechten Winkel zu Gebaude H angelegt ist. Die Gebaude H und J
verbindet ein gemeinsamer Vorraum, der von der nordlich davon liegenden
Porticus betreten wird.*®” Ostlich an diese beiden Sale schlieRt ein
Badegeb&ude an, vermutlich wurde dieses gleichzeitig mit Raum J in der
letzten Bauperiode errichtet.’®® Die Halle J befindet sich in der Sidwest-
Ecke der Anlage, ist West-Ost orientiert und schlief3t im rechten Winkel an
die Vorhalle zu Gebaude H'®° an. Die Abmessungen betragen 25 x 13,25
Meter,”® damit ist Raum J groRer als Halle H.

Sie besitzt an drei Seiten — Sud-, West- und Ostseite- umlaufende Podien

171

mit rund 3 Metern Breite und einer H6he von 0,60 Metern. Der davon

eingeschlossene Innenraum hat eine Breite von 6,75 Metern.'’? Eine groRRe

rechteckige Steinplatte, die in der Mitte der Ost Seite gefunden wurde, wird

als Unterlage fiir einen Altar oder eine Kultstatue interpretiert.!”

Aufgrund der Gesamtlange des Podiums von insgesamt 50 Laufmetern kann

in etwa auf eine Sitz- bzw. Liegekapazitdt von 70 bis 80 Menschen

geschlossen werden, die Errichtung der Halle J fallt in die Phase 2/3.*"

Nach der Auflassung des Kultbezirkes wurden nordlich und sudlich der Halle

J Um- und Einbauten vorgenommen. Sudlich der Halle J befindet sich die

« 175

mit ,kultischem Abfall gefullte Grube C-35. Sie ist mit ihren MalRen von

187 Kandler, 2003, im Carnuntum Jahrbuch, 124

188 Gassner, 2004, 79 in den Akten des internationalen Symposiums in Wr. Neustadt

189 Kandler verwendete in FO 1981 noch die Bezeichnung Mithraum fir das Gebaude H

170 Kandler in FO 1981, 495, siehe auch Lohner-Urban, 2006 in: Forum Archaeologae
Zeitschrift fur Klassische Archéologie 41/X11/2006

1 Laut Gassner, 2004, 79 in den Akten des internationalen Symposiums in Wr. Neustadt

lasst diese Breite fur eine Funktion der Podien als normale Liegebéanke eines Bankettraums

wenig wahrscheinlich erscheinen

2 1m Innenraum befand sich ein diagonal verlegter Ziegelboden (Lohner-Urban, 2006 in:

Forum Archaeologiae Zeitschrift fiir Klassische Arch&ologie 41/X11/2006)

% Gassner, 2004, 75 in den Akten internationalen Symposiums in Wr. Neustadt

" Gassner, 2004, 79 in den Akten des internationalen Symposiums in Wr. Neustadt

5 Kandler, FO 1981, 492
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5,0 Meter im Durchmesser und einer Tiefe von 3,5 Metern die grofite, bisher
in der Anlage ergrabene Grube,'” die mit rituellen Deponierungen in
Verbindung gebracht werden kann. Die kleine Therme in der Sud-Ost Ecke

des Heiligtums fallt in die spateste Bauphase.*”’

2.5.1.4. Funde im Tempelbezirk

Der Vollstandigkeit halber seien in diesem Kapitel auch einige ausgewahlte

Funde aus dem Tempelbezirk erwdhnt, auch deshalb, weil sie fir die
Interpretation eine nicht unwichtige Rolle spielen (siehe dazu vor allem die
Weihegefalie). Insgesamt wurden im Tempelbezirk 180 Bein und 395
Bronzeobjekte gefunden, Bronzegefal3e, Fragmente von Schopfkellen,
kleine Werkzeuge und Schaufeln, die moglicherweise im Kult gebraucht

wurden.t’®

Ein groRer Teil der Funde besteht aus Schmuck- und Trachtzubehor,
Kleinmoébel und Instrumenten. Interessant sind die zahlreichen medizinisch-
kosmetischen Instrumente, diese sind sowohl in Metall als auch in Bein

erhalten.*’®

Weiters wurden Skulpturen(fragmente) (rund 100 Objekte aus Stein) und

Fragmente von figurlicher Bauplastik im Tempelbezirk gefunden.*°

ABB 15: KultgefaR aus dem Heiligtum des Liber und der Libera'®*

178 bie Abmessungen der Grube erinnern an die Form eines Brunnens

1" Gassner, 2004, 75 in den Akten des internationalen Symposiums in Wr. Neustadt
178 Jilek, 2003, 138 im Carnuntum Jahrbuch
17 Jilek, 2003, 138 im Carnuntum Jahrbuch

180 Kremer, 2003, 143 im Carnuntum Jahrbuch
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2.5.2. Die Grube C 35

Das Besondere an Grube C-35 ist, wie bereits in der Einleitung erwahnt,
dass dieser Fundkomplex einen geschlossenen Fund darstellt.

Geschlossene Funde charakterisieren sich durch das Vorkommen
zusammensetzbarer, alt gebrochener Fragmente - Tierknochenreste
ebenso wie Keramikscherben. In vielen antiken Heiligtimern finden sich
Weihgeschenke und Relikte von Ritualen, die in Gruben niedergelegt oder
oberirdisch auf unterschiedliche Art und Weise deponiert wurden. Bis vor
kurzem waren vor allem die Funde aus den Deponierungen von Interesse,
nach und nach wendet sich die neuere archaologische Forschung auch den

Befunden selbst zu.

2.5.2.1. Archaologischer Kontext der Grube C-35
Die Grube C-35 gehort in die Phase 2 des Kultbezirks, sie enthalt unter

anderem Bauschutt und Ziegel und erinnert mit ihnren Ausmal3en von circa 5
x 5 Meter'®? an die Form eines Brunnens, sie ist bis in eine Tiefe von circa 3
bis 3,5 Metern ergraben.*®®

Bei der Zerstorung der Bauten der Phase 2/2 wurde die gesamte Ostseite
des Tempelbezirks zerstort, dies zeigt sich in einer grol3flachig erhaltenen,
0,15-0,20 Meter starken Planierschicht, die nordlich von Tempel A beginnt
und bis in den Bereich des spateren Badegeb&audes reicht. Im Zuge dieser
PlanierungsmalRnahmen wurde wahrscheinlich auch die annahernd
rechteckige Grube in C-35 verfiillt.'® Diese Annahme beruht auf der
plausiblen Theorie, dass Tafelgeschirr,*®® das in der Grube gefunden wurde,
in der Zeit nach den Markomannenkriegen gekauft wurde und es

wahrscheinlich ist, dass ein Grol3teil davon in den folgenden Jahrzehnten

81 Gassner, 2004 in: Roman Mithraism: the Evidence of the small finds edited by Marleen

Martens and Guy De Boe, 234

182 Kandler, FO 1981, 492

'8 Die Grube wurde nicht zur Ganze ergraben

18 zur Stratigraphie und der Terra Sigillata des noérdlichen Teils des Kultbezirks siehe
Eschbaumer, Jilek, Radbauer, 2003 im Carnuntum Jahrbuch, 130-138

18 Radbauer, 2003, 135 im Carnuntum Jahrbuch: Ware aus den gefundenen Gruppen
(Rheinzabern, Westerndorf) wurde erst ab dem letzten Viertel des 2. Jahrhunderts

hergestellt und verhandelt.
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entsorgt wurde.'® Allerdings lasst sich dadurch nicht sicher feststellen,

wann genau die Verfillung stattfand.*®’

2.5.2.2. Funde in Grube C-35

Kurz mochte ich noch auf die Ubrigen Funde neben den Tierknochen

eingehen. Da jedoch noch keine gesicherte Fundzuweisung der Funde aus
der Grube an ein bestimmtes Gebaude vorhanden ist, werden die Funde
exemplarisch angeftihrt, um ein Gesamtbild zu erhalten.

Die Grube, die aufgrund ihrer Grél3e die bisher grofl3te ergrabene Grube im

Tempelbezirk darstellt, war mit kultischem Abfall geftllt*8.

ABB 16: Linker Unterarm und Hand Nr. 4, M 1:2'%°

Ein Fragment eines linken Unterarms und das einer Hand wurden auf den

Muhlackern aus der Grube C-35%

geborgen. Die Hand ist zur Faust geballt
und war wahrscheinlich waagrecht nach vorne ausgestreckt.!® Beides
stammt aus der zweiten Phase des Kultbezirks und ist aus feinkdrnigem
Kalksandstein.'®? Die MaRe betragen in der Hohe 8,3 cm, in der Breite 14,8

cm und in der Tiefe 7,1 cm.

1% Ein As des Antonius Pius und eine Sesterz des Marc Aurel fiir Lucius Verus wurden in

der oberen Grabungsschicht gefunden (Eschbaumer, Jilek, Radbauer, 2003, 134 in
Carnuntum Jahrbuch)

187 Eschbaumer, Jilek, Radbauer, 2003, 135 im Carnuntum Jahrbuch

'8 Kandler, FO 1981, 492

189 Kremer, 2003, 153 im Carnuntum Jahrbuch

%% in einer Sand und Humus Schicht in 1,7 Meter Tiefe; Funddatum: 29.11.1979
Inventarnummer: P19/79 (Kremer, 2003, 145 im Carnuntum Jahrbuch)

191

Diese Armhaltung lasst sich auch beim Goétterpaar aus Heliopolis/Baalbeck beobachten

192 Kremer, 2003, 152 im Carnuntum Jahrbuch
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ABB 17: Weibliches Kopfchen mit Strahlen oder Blattkrone Nr. 1'%

Ein unterlebensgroBes'® weibliches Képfchen mit Strahlen oder Blattkrone
wurde aus dem NW Viertel der Grube C-35 geborgen. Auffallend daran sind
der Kopf- und der Ohrschmuck.'®® Es ist aus demselben Kalkstein wie die

vorigen Fragmente gefertigt. *°°

ABB 18: Fragment eines Unterschenkels Nr. 2 und eines linken Arms Nr. 3"

198 sind ebenfalls hier bei den Funden der Grube

0

Zwei GliedmalRenfragmente
C-35'° angefiihrt, da diese eventuell zu dem weiblichen Koépfchen®

198 Kandler, 2003, 145 im Carnuntum Jahrbuch

1% MaRe: H 10,8 cm T 9 cm; Funddatum: 26.11 1979 Inventarnummer: P18/79 (Kremer,
2003, 149)

19 Kandler interpretierte das Kopfchen zunachst als Kybele/Magna Mater (Kandler 1981,
496), revidierte diese Erkenntnis aber in FO 20, 469 (da der Kopfschmuck keine
Mauerkrone darstellt, wurde eine Interpretation als Venus Victrix angegeben)

1% Kandler, FO 20, 1981, 495. Das Material ist Kalksandstein, feinkdrnig, dicht und hell
gelblich

197 Kremer,2003, 149 im Carnuntum Jahrbuch

'% MaRe: Hohe 7,5 cm, dm 3,5-5,2 cm

%% Fundort: Mihlacker 9-2, Humus -0,2 bis-0,4 Meter; Funddatum: 3.8.1979
Inventarnummer: P5/79

200 Kremer 2003, 144 im Carnuntum Jahrbuch
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(Inventarnummer P18/79) gehoren. Auch hier ist das Material Kalksandstein,
feinkornig dicht und hell gelblich.
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ABB 19: 2 KultgefaRe**

Die Anzahl der gefundenen Kultgefal3e belauft sich auf ca. insgesamt 70 bis
80 Stiick, wobei die meisten Schlangenverzierungen®? aufweisen.?*®

Ein besonderes Stick ist ein fast vollstandig rekonstruierbares
SchlangengefaR mit Stempeldekor. Die meiste Konzentration’®* dieser
GeféalRe findet sich im sidlich anschlie3enden Bereich des Geb&audes H, wo
eine Grube einige Gefal3e und eine grol3e Menge an Tierknochen beinhaltet.
Aufgrund der Verzierungen kommt Gassner zu dem Schluss, dass die
Gefal3e die Interpretation als Kultgefal3e eines MithrAums nicht stitzen. Die
Verzierungen (Trauben, Eidechse, Schlange, Leiter, Frosch) weisen stark
chtonische Aspekte auf. Dieser Aspekt spricht laut Gassner ebenso gegen
eine Interpretation eines Mithras Heiligtums wie gegen ein Heiligtum der
Heliopolitanischen Trias.?*

%1 Gassner, 2004 in: Martens Roman Mithraism: the Evidence of the small finds edited by

Marleen Martens and Guy De Boe, 233

22 Dies konnte aber ebenso auch fiir einen Kult des Sabazius, Askulap oder Liber sprechen

23 Gassner, 2004, 231, in Martens Roman Mithraism: the Evidence of the small finds edited
by Marleen Martens and Guy De Boe

294 Auch an der Westseite 50 bis 70 Meter von der NW Temenos Mauer um den Tempel fiir
Liber und Libera ist eine weiter Konzentration zu beobachten (Gassner, 2004, 231 in
Martens Roman Mithraism: the Evidence of the small finds edited by Marleen Martens and

Guy De Boe)

205 Gassner, 2004, 236 in Martens Roman Mithraism: the Evidence of the small finds edited

by Marleen Martens and Guy De Boe
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3. ZOOLOGIE

3.1. ANATOMISCHE BEGRIFFSERKLARUNG

Im Folgenden werden die in der Arbeit verwendeten Fachbegriffe, speziell
die Begriffe zu Lagebezeichnungen am Knochen, die zur Lokalisierung von
Schnitt- bzw. Bearbeitungsspuren notwendig sind, zum leichteren
Verstandnis einzeln aufgefihrt. Aufgrund der Fragmentierung der Knochen
ist es jedoch nicht immer mdoglich, die Lagebezeichnungen der Schnitt- bzw.

Hackspuren genau zu definieren.

3.1.1.Allgemeine Begriffe:?%®

207

Element ein einzelner Knochen
Fragment®®® gebrochener Teil eines Elements
Cranium Schédel

Scapula Schulterblatt
Humerus Oberarmbein

Radius Speiche

Ulna Elle

Carpus Handwurzel
Metacarpus Mittelhand

Phalanx (digitus anterior) Finger

Pelvis Becken

Femur Oberschenkelbein
Patella Kniescheibe

Tibia Schienbein

Fibula Wadenbein

Phalanx (digitus posterior) Zehe

2% Folgende Grundbegriffe sind die gelaufigen Bezeichnungen des Skelettes, vgl. dazu

auch Schmid, 1972; O Connor, 2000; Reitz, 1999, Schulze, 2001, Nickel, 1992
27 Reitz, 1999, 10
208 Reitz, 1999, 10



Epiphyse

Diaphyse
Maxillare:
Mandibula

40

Digrty ant. 4 Digiti post.

BOS

ABB 20: Die anatomischen Elemente am Beispiel Rind**°

Wachstumsbereiche an den Enden der
langen  RoOhrenknochen und an
Wirbelkdrpern

Knochenschaft

Oberkieferknochen

Unterkiefer

cranial

anterior

sinisterisin.) dexter (dext)

lateral

- Mediane ---

distal
proximal

posterior
coudal

ABB 21: Lagebezeichnungen®*°

299 Abbildung nach Schmid, 1972, 71
19 Abbildung nach Schmid, 1972, 70
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3.1.2. Allgemeine Lagebezeichnungen an den Knochen?*

medial:
lateral, (latus=Seite):

latero-:

dorsal®*?:

ventral (venter=Bauch):

cranial (cranium=Schadel):

caudal (cauda=Schwanz):

Medianebene?®® :

proximal (proximus=der Nachste):

distal (distare= entfernt sein):

zur Mitte hin gelegen

die Seite betreffend, seitlich
anatomisch in Zusammensetzungen,
seitlich, an der Seite gelegen

in der Rickenregion gelegen
bauchseitig, in der Bauchregion
gelegen

zum Schédel hin (beim Menschen also
oben, bei Tieren vorn)

zum Schwanz hin

bei bilaterale-symetrischen
Organismen

rumpfnahe

rumpffern

dorsal

cronigl
lateral calidal
wentral
volar
dorsal
yiolar plartor
palmar
Fes anterionr Pes posierior
B Tonus pes

ABB 22: Die Lagebezeichnungen®**

211

Als Quelle aller Lagebezeichnungen wurden aufgrund der leichten Versténdlichkeit und

vollstandigen Auflistung die entsprechenden Erklarungen laut Anatomischem und

Paldontologischem Woérterbuch angefiihrt. Zum besseren Verstdndnis siehe auch die

Abbildungen
212
auch miteinander kombiniert
13 Siehe auch Abbildung 21
14 Abbildung nach Schmid, 1972, 70

Die Begriffe dorsal, ventral, cranial und caudal werden héaufig in der Lagebezeichnung
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3.1.3. Zuséatzliche Lage- und Richtungsbezeichnungen am Kopf bzw. an den

Zahnen

rostral (rostrum=Schnabel): zum vorderen Korperende hin
Okklusalflache: Kauflache

alveolar: zum Zahnfach gehorig

Lot labial

__-—";;;_t;.l_u buccal

= acelusnl fateral (buccol)

ABB 23: Lagebezeichnungen an Kopf und Zahnen®*®

3.1.4. Verlaufsbezeichnungen?®*®

transversal: senkrecht zur Langsachse

longitudinal: langs verlaufend (oben-unten)

3.2. ANTIKE QUELLEN

Die alteste Ubersicht zum Stand der Tierhaltung und Tierzucht im
klassischen Altertum stammt von Mago von Karthago. Er verfasste
vermutlich nach dem ersten Punischen Krieg (264-241 v. Chr.) ein Lehrbuch
Uber die Landwirtschaft in 28 Banden, dem punische und griechische
Quellen zugrunde liegen. Das Original ist verloren gegangen, nur durch
Hinweise und Zitate in anderen Agrarwerken lebt das Werk weiter. (Varro
116-27 v. Chr. Res rusticae, Palladius 5. Jahrhundert n Chr., Opus

15 Abbildung nach Schmid, 1970, 70
1% siehe auch Abbildung 21 und 22
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agriculturae, Plinius der Altere 23/24-79 n. Chr. Nat. hist., Columella, De re
rustica)

Eine weitere wichtige Quelle ist das Preisedikt des Diocletian (301 n. Chr,
Diocletian, Edictum Diokletian 4,1-4,40), das Informationen zur
Preisgestaltung unterschiedlicher Fleischsorten und damit auch Auskunft
Uber ihre damalige Wertigkeit gibt.

Aufzeichnungen Uber Tiere, Zucht und Haltung gibt es von Landwirten,
Jagern und Dichtern. Weiters stehen auch bildliche Darstellungen von

Haustieren und deren Nutzung zum Vergleich zur Verfigung.?’

3.2.1. Begqriff Archdozoologie

Das Wort Archaozoologie ist zusammengesetzt aus den altgriechischen
Wortern dpyaiog "alt", {wov "Lebewesen", "Tier" und Adyog in der Bedeutung
"Lehre" zusammen, also die ,Lehre von alten Tieren*.*®

Archéozoologie?®® befasst sich mit Tierresten aus arch&ologischen
Fundzusammenhéngen, den Beziehungen®”® vergangener Kulturen zur
Tierwelt,?> die sich aus Tierresten — hauptsachlich Knochen,
Molluskenschalen, Z&hne, Schneckenhausern, aber auch Haut, Fell,
Haare, Wolle, Fischschuppen, Insektenteile, Eierschalen, Tiermumien,

222

Federn oder Fell- und Hornreste“** - rekonstruieren lassen, der Beziehung

der Menschen zu den Tieren und der Deponierung der Knochen.

Die Auswertung von Tierresten archaologischer Grabungen — unter dem

haustiergeschichtlichen Aspekt — begann um die Mitte des 19.

223

Jahrhunderts. Die Arbeiten davor beschéftigten sich vornehmlich

2" vgl. dazu auch Benecke, 1994a, 14f
18 http://de.wikipedia.org/wiki/Arch%C3%A40zoologie
219 Dieser Begriff wird vor allem in Eurasien und Afrika benutzt, Reitz, 1999, 3, gebrauchlich

ist auch der Begriff Zooarchéologie
220 Reitz, 1999, 7 bezeichnet den primaren Zweck von Zooarchéologie ,das Lernen tber die
Interaktionen von Mensch und Tier und die Konsequenzen dieses Verhaltnisses fir Mensch
und Tier und ihre Umwelt*

2L 0"Connor, 2000, Vii; Vgl. dazu auch Reitz, 1999, 1

%22 Benecke, 1994a, 14

223 Benecke, 1994a, 14


http://de.wikipedia.org/wiki/Arch%C3%A4ozoologie
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entweder nur mit zoologischen oder nur mit biologischen Aspekten.??* Zur
Entwicklung der Archaozoologie trug sicherlich auch die Weiterentwicklung
der Stratigraphie in der Archaologie bei.?”® In den 1940ern begann eine
Anderung von reinen Auflistungen der Reste, Kulturgeschichte und
Chronologie hin zu einer Forschung hinsichtlich Kontext und Funktion der
Knochenfunde.?® Dieser Zusammenhang zwischen archaologischer

Fundstelle und Tierknochenfunde ist meines Erachtens sehr wichtig.

Die Zwischenkriegszeit des 20. Jahrhunderts war durch vermehrtes
Interesse an Tierknochenfunden als Quelle zur Erforschung der
Abstammung der Haustiere und der Rassenbildung gekennzeichnet. Nach
dem zweiten Weltkrieg wurde in Mittel-, Nord-, und Osteuropa, sowie in
Amerika mit der systematischen Auswertung von Tierknochen aus vor- und

friihgeschichtlichen Siedlungen begonnen.?’

3.2.2. Fundzusammenhéange

Tierknochenreste finden sich bei menschlichen Siedlungen in Form von
Schlacht- und Speiseresten, bei Kultplatzen als Reste von Opfer oder

Kultmahlzeiten, sowie als Beigaben in Bestattungen.?*®

Besondere Fundorte stellen Abfallgruben, antike Miulldeponien, Latrinen
oder aufgelassene Brunnen dar, da diese als geschlossene Befunde

bezeichnet werden kénnen.??® Archdozoologische Deponierungen unterteilt

??% Reitz, 1999, 18 ff
% Auch Techniken wie das Sieben helfen dabei, auch kleinste Funde nicht zu tibersehen,
vgl. dazu auch O Connor, 2000, 31

22 Reitz, 1999, 19

2T Boessneck, 1969, 48

28 Benecke, 2003, 90, Tieropfer in provinzialrémischen Gebieten Mitteleuropas sind vor
allem aus gallo-rémischen Tempelanlagen bekannt

29 Kunst, http://www.univie.ac.at/Idea/archaeozoologie.html; Vgl. dazu auch Kokabi, 1994,
222, der darauf hinweist, dass der Uberwiegende Teil der Tierknochenfunde Abfélle aus
Siedlungen darstellt, gelegentlich wurden auch aufgelassene Brunnen fir diese Zwecke

verwendet


http://www.univie.ac.at/Idea/archaeozoologie.html;
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Reitz in drei Hauptgruppen: Siedlungsabfalle, Totungsplatze®®® und
intentionelle Bestattungen.?*
Vor allem Informationen zu Ernahrung®? und Abfallverhalten der Menschen

sind Themen, die von der Archaozoologie herausgearbeitet werden.?*®

Wie sich Uberlieferungen, Aufzeichnungen und die Auswertung der
Tierknochenfunde gegenseitig bestatigen kbnnen, sei hier anhand eines
Beispiels der Tierknochenfunde, die im Zuge eines Umbaus der Kartause in
Mauerbach im 17. Jahrhundert deponiert wurden, kurz dargestellt.?** Die
Mehrzahl der in Abfallgruben der Kartause gefundenen Knochenreste waren
Fische und Meerestiere, Knochen von Saugetieren fehlten hingegen fast
ganzlich. Grund daftr waren die Essenregeln der Monche, die den Verzehr
von warmblitigen Tieren verboten und somit nur Fisch, Meerestiere und
Tiere, die Fischen &hnlich waren, als Nahrung Ubrig lieRen. Daraus ist
ersichtlich, wie wichtig die Analyse der Tierknochenfunde ist, bzw. wie sie
Uberlieferungen bestétigen oder Hinweise auf Lebensgewohnheiten der
Menschen geben kann.

3.2.3. Aussageebenen

Tierknochenfunde einer archaologischen Fundstelle tragen neben

Baubefunden, Keramikinventaren, Munzen, Glas, Schmuck oder Waffen

235

zum besseren Verstandnis der damaligen sozialen®*® Verhéltnisse bei,>*® da

Tiere unterschiedlich genutzt werden, sei es als Arbeitstiere, aber auch als

230 | aut Reitz, 1999, 114, reprasentieren Totungsplatze einen einzelnen Vorgang

31 Reitz, 1999, 113f, erkennbar an den groBteils vollstandigen Skeletten

282 Beispielsweise sind Meeresfischknochenfunde in rdmischen Fundzusammenhangen oft

ein Indiz fir gehobene Anspriiche in der Erndhrung (Vgl. dazu auch Peters, 1990, 248)

2% 7u Beachten ist, dass Geweih nicht in Statistiken beziiglich Nahrungsversorgung fallt, da

es sich hierbei nicht um Speisereste handelt
3 Galik und Kunst in ,Dietary habits of a monastic community as indicated by animal bone
remains from Early Modern Age in Austria“, 2002, 224-232

% Beispielsweise fanden sich bestimmte Fleischsorten wie Schwein, Gefliigel oder
Jagdwild eher in reicheren, andere wie Rind oder Pferd in &rmeren Haushalten

236 peters, 1989, 248
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Wachtiere, (Hunde, Vogel) fur die Jagd, als Opfertiere, als Haustiere oder

als Fleischlieferanten.?®’

Ebenso kann die Auswertung der Tierknochen Aussagen zu wirtschaftlicher
oder ritueller Bedeutung der Tiere liefern. So ist eine Haufung von

238

Hornzapfen mdglicherweise ein Hinweis auf eine Gerbergrube,** zerhackte

Rinderknochen ohne Gelenke kénnten auf eine Leimsiederei deuten.?*®

3.2.4. Zusammenhange Knochenreste und Erndhrungsverhalten

240 auch

Wie bereits erwéhnt, lassen sich aufgrund der Knochenreste
Unterschiede im Ernahrungsverhalten®*! feststellen. Peters ist speziell der
Frage  nachgegangen, ob sich die Zusammensetzung des
Knochenfundgutes je nach Siedlungstyp unterscheiden lasst.>** Aufgrund
seiner Analysen ergeben sich ,Unterschiede zwischen der Erndhrung des
Militdrs und der der Zivilbevolkerung, besonders in der Anfangsphase der
rémischen Okkupation®. Die Beobachtung, dass anfangs in den Militarlagern
vor allem Schweine geschlachtet wurden, lasst sich mdglicherweise dadurch
erklaren, dass Soldaten ihre ,Essgewohnheiten® aus der Heimat

mitnahmen.?*

287 Vgl. dazu auch Reitz, 1999, 8
#% schmid, 1972, 45

%9 Die Gelenke missen bei der Herstellung von Knochenleim entfernt werde, da die
Knorpel die Klebekraft des Leims verringert; vgl. dazu auch Czeika, 2007, 63; Schmid,
1972, 49. Es gibt aber auch die Knorpelleim, wobei das Chondrin weniger Klebekraft
aufweist, als das Glutin der Knochen (http://de.wikipedia.org/wiki/Knochenleim)

49 Auch Mithilfe von Vergleichen mit historischen Quellen (siehe Preisedikt des Diocletian),
historischen Kochbiichern, Schlachtanweisungen oder auch logischer Schlisse (Rind gibt
mehr Fleisch und ist im Vergleich billiger, man kann also mehr Personen damit versorgen
als mit einem vergleichsweise teureren kleinen Tier

1 Archaozoologische Daten belegen, dass zur Romerzeit in Britannien Vogel eine
geringere wirtschaftliche Bedeutung besalRen als beispielsweise im Mittelalter (Albarella,
2004, 250

22 peters, 1998, 240; vgl. dazu auch die Ausfihrungen von Miller, 1973,187-193 zur
Widerspiegelung gesellschaftlicher Verhéltnisse im archéologischen Tierknochenmaterial,
der Unterschiede im Tierknochenmaterial zwischen Burgen und Siedlungen vergleicht

243 Der Anteil der Schweine nimmt mit der Zeit ab
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Peters vergleicht Speiseabfdlle aus den Zivilsiedlungen der Frihen
Kaiserzeit, (hier Uberwiegt das Rind,>** gefolgt von Schwein und
Schaf/Ziege) mit den Knochenresten aus Militaranlagen (hier zeigt sich eine
deutlich ,teurere* Nahrung, es Uberwiegen Schwein und Huhn?®). Auch
Reste von Schnecken, Muscheln und Fischen®® finden sich in rémischen
Fundzusammenhangen,®’ wie die Weinbergschnecke oder die
Speiseauster,?*® wobei romische Austernfunde laut Peters in der Regel als

Speiseabfille gedeutet werden.?*

In Fundorten Mitteleuropas war die
Grundlage der Fleischbeschaffung die Haustierhaltung, der Wildtieranteil ist

in den meisten Siedlungen®® daher relativ gering.?*

Die Rinderhaltung war die wichtigste Grundlage der Haustierwirtschatft,
hingegen kann festgestellt werden, dass mit dem Ubergang zur Rémischen
Kaiserzeit eine Zunahme in der Gefliigelhaltung zu beobachten ist.**?> Aber
auch die Artenzusammensetzung in den Befunden selbst kann als

taphonomisch sensibel bezeichnet werden®**.

244 v/gl. dazu auch Benecke, 2003, 90 f

% Auch der Wildanteil ist in Militarlagern hoher

4% 7u vielen Gerichten wurde in der Antike eine Fischsauce gereicht, die mit dem
griechischen Begriff t6 gardn (lat. garum) bzw. dem lateinischen Begriff liguamen
bezeichnet wird. Es ist eine klare, stark salzige Flussigkeit, die aus kleinen Fischen und aus
anderen Seetieren gewonnen wird und zu den wichtigsten Wiirzmitteln der rémischen
Kiche gehort.

7 Siehe dazu auch das Preisedikt des Diokletian 301 n. Chr. (Diokletian, Edictum
Diokletian 4,1-4,40) Danach werden die Kosten fiir 100 Austern mit 100 Denare angegeben,
im Vergleich dazu kostete 1 Pfund (327,45 kg) Rindfleisch, Schaf- und Ziegenfleisch pro
Pfund 8 Denare, ein Pfund Schweinefleisch bis zu 24 Denare, ein Paar Hihner 60 Denare;
auch aufgrund der hohen Transportkosten und des weiten Weges dirfen Austern als
Nahrung einer privilegierten Kundschaft gelten

2% peters, 1998, 248

%9 Austernschalen wurden in der Antike auch zu wasserdichtem Kitt, Kosmetika und
Arzneimitteln verarbeitet bzw. als Wanddekor in Badegebauden verwendet (Peters, 1998
250)

#% |n Befunden von Villae rusticae gibt es jedoch einen wesentlich héheren Anteil an
Jagdwild sowie einen hohen Anteil an Schwein und Hausgeflugel

! Benecke, 1994, 149

%2 Benecke, 1994, 150

23 Siehe dazu genauer im Kapitel 3.3. Taphonomie
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3.3. TAPHONOMIE

Taphonomie beschaftigt sich mit der Entstehung von Fossilien,®* Lyman
spricht von der Wissenschaft der Gesetze der Einbettung oder
Bestattung.”®

In der Archaologie wird der Begriff Taphonomie in Bezug auf die
Fundvergesellschaftung und den Verédnderungen, denen ein Befund
unterliegt verwendet.?® Taphonomie beschreibt alle Vorgange vom Tod bis

” auch Einflusse durch

zur Einbettung, Fossilwerdung und Bergung,®
Lagerung, Transport, Verwitterung, Klimaeinflisse, Kalte, Warme, Tiere und
Pflanzen.

Taphonomie setzt sich aus folgenden Ablaufen zusammen, deren
Reihenfolge auch wiederholt oder vertauscht werden kann: Tod, Zersetzung,
Verwesung (aerob), Faulnis (anaerob), Mumifikation (abiotisch), Inkohlung

(anaerob), Einbettung, Entgasung, Diagenese, Metamorphose.?*®

Taphonomie ist ein wichtiger Aspekt, der Einfluss auf die Beschaffenheit der

Tierknochenreste nimmt,?*®

als Teil der Paldontologie, die Wissenschaft der
Einbettung der Reste, die durch menschliche Handlungen oder natrlich
deponiert wurden.?® Sie gibt Aufschluss tiber die Geschichte der Knochen,
ob sie bewegt wurden, ob sie urspriunglich am Fundort deponiert wurden
oder dorthin gebracht wurden, oder von Tieren verschleppt wurden,
gebrochen oder verbrannt sind. Aufgrund der genauer gewordenen
stratigraphischen Untersuchungen bei archéologischen Grabungen ist es

auch leichter moglich geworden, diese Prozesse zuzuordnen. Witterung?®*

4 http://de.wikipedia.org/wiki/Fossilisationslehre

25 | yman, 1994, 1

% Archaologie Zeitschrift im Internet, www.archaeologisch.de , vgl. dazu auch Reitz, 1999,

110, sowie 122 ff

27 Vgl. dazu auch Kichelmann 7, zum Begriff Taphonomie

258 http://de.wikipedia.org/wiki/Fossilisationslehre
%9 Man konnte auch sagen, Taphonomie (vom griechischen Wort taphos, Tod) bezeichnet
die zerstorerischen Kréfte, die wahrend der Lagerung im Boden auf die Funde einwirken.

%9 vgl. dazu auch Reitz, 1999, 112 und Lyman, 1994, 5

8L Wichtig hierbei ist die Frage, wie lange das Element der Witterung bzw. welcher

ausgesetzt war, nicht zu vergessen das Element Wasser, das einen starken Einfluss


http://de.wikipedia.org/wiki/Fossilisationslehre
http://www.archaeologisch.de
http://de.wikipedia.org/wiki/Fossilisationslehre
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wirkt sich ebenfalls auf die Konsistenz der Knochenreste aus, sichtbar etwa
an WurzelfraR. Auch Einsichten zu Klima (-veranderungen) und

Pflanzenwelt lassen sich erkennen.?®?

Nicht aufl3er Acht lassen darf man meiner Meinung nach aber auch die
Tatsache, dass einerseits bei friheren Grabungen Tierknochenreste wenig
Beachtung fanden, sich andererseits in Abfallgruben bzw. allgemein im
Boden gewisse Knochen ganz einfach schlechter erhalten.?®® Bei hoher
Fragmentierung ist eine Zuordnung oft gar nicht moglich. Kleinere Knochen
wie Fisch- bzw. Vogelknochen kénnten dadurch auch einfach ,ubersehen”
werden.

Beobachtungen von Veranderungen an der Oberflache der Knochen, wie
etwa WurzelfraB,?®* Versinterung,?®®> Nagespuren anderer Tiere®®® oder

Calzinierung durch Hitzeeinwirkung®®’

werden nach Lage am Knochen
analysiert und in Listen notiert, diese Veranderungen sind ebenfalls Teil der

Taphonomie, da sie einen Prozess sichtbar machen, welchem die Knochen

ausiiben kann, etwa wenn ein Teil einer Fundstatte weggeschwemmt wird oder Knochen
lange einer Wassereinwirkung ausgesetzt sind. (vgl., dazu auch Reitz, 1999, 137f)

62| yman, 1994, 8

%3 Horn erhalt sich im Boden schlechter, daher sind Hornfunde geringer als die anderer
Knochen (vgl. auch Czeika, 2007, 42), wird aber oft flir Artefakte wie Kamme oder
Messergriffe verwendet (vgl. dazu auch Reitz, 1999, 136)

** Dieser entsteht, wenn Knochen nahe an der Oberflache liegen und dadurch den
Pflanzenwurzeln ausgesetzt sind. (vgl. dazu auch Reitz, 1999, 124)

%5 Versintert werden Knochen durch ,Auflagerungen kalkhaltiger Bodenanteile® (siehe
Czeika und Ranseder, 2007, 15)

286 v/gl. dazu auch die Ausfiihrungen von O Connor, 2000, 47f, zu den verschiedenen Arten
von Nagespuren durch Aasfresser, Hund oder Nagetier

287 Aufgrund der Starke der Hitzeinwirkung kann auch auf eine mogliche Art der Zubereitung
des Fleisches geschlossen werden. Verschiedene Intensitdten von Feuereinwirkung
verursachen unterschiedliche Brandspuren am Knochen, denn die Brandspur wird
beeinflusst durch die Art der Hitze, die Dauer der Hitzeeinwirkung auf den Knochen, die
Grol3e des Knochens. Knochen werden bei geringer Hitze weil3, verbrannte Knochen - vor
allem unter grofRer Hitze - ,schrumpfen” (Reitz, 1999, 133), Vgl. dazu auch O Connor, 2000,

45
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ausgesetzt waren. Ebenso werden Schnitt- bzw. Hackspuren®®
aufgezeichnet und mithilfe der Lagebezeichnungen am Skelett definiert. Bei
fragmentierten®®® Briichen ist zu klaren, ob sie frisch gebrochen (etwa im
Zuge der Grabung) oder alt fragmentierte Sticke (etwa von der
Fleischzerlegung oder auch durch Wettereinfluss), die eventuell
zusammengehorig sind. Aufgrund der Knochenreste kdnnen also Angaben
Uber Vorkommen, Ausbreitung und Haufigkeit der verschiedenen
Tierarten®’® gemacht, Informationen zur wirtschaftlichen oder rituellen
Bedeutung der einzelnen Arten gegeben werden und erlauben Aussagen
zur Bedeutung der Jagd fur die Gesellschaft, zur KorpergroR3e,
Rassenmerkmalen, zum Schlachtalter, Geschlechterverhdaltnisse, Nutzung
von Haustieren, Handel und Subsistenz, oder zur Verwendung als

handwerkliches Rohmaterial.?’*

3.4. METHODIK

Jede Bearbeitung eines Tierknochenkomplexes hat als Basis die

Bestimmung nach Tierart und Skelettelement,?’?

ebenfalls (wenn mdglich)
die Zuordnung nach Seitenzugehorigkeit der jeweiligen Koérperhalfte, also
die Unterscheidung zwischen rechter oder linker Seite (dexter bzw. sinister).
Vor der Bearbeitung wird das Material gewaschen, gewogen und gezahlt

(TNF die Gesamtzahl der Fragmente nach O Connor).>”® Die Vermessung

%% Hack- und Schnittspuren kénnen durch das Abziehen der Haut vom Knochen oder das

Zerteilen des Skeletts entstehen. Auch der Jagd- bzw. Tétungsvorgang selber kann Spuren
hinterlassen, wie etwa Verletzungen durch einen Pfeil. Auch die weitere Fleischbearbeitung
kann Spuren in Form von Loéchern, die der Aufhdngung des Skelettteiles dienen,
beispielsweise beim Rauchern, aufweisen

?% Reitz, 1999, 139f

2" pie Maglichkeiten der Viehhaltung werden wesentlich durch das Umfeld (Bewaldung,
Hugel, damalige Klimaverhaltnisse usw.) beeinflusst. Vgl. dazu auch Benecke, 1994, 150;
vgl. dazu auch Herre, 1973, 61, der darauf hinweist, dass sich die Zusammensetzung der
Haustiere in dhnlichen Fundplatzen aufgrund der verschiedenen Umwelt unterscheiden
kann

"L Kiichelmann, 4

%2 ygl. dazu auch O"Connor, 2000, 69 ff; Benecke, 1994a, 15

273 O Connor, 2000, 54
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vollstandiger Knochen mithilfe standardisierter Methoden®™ ist ein wichtiges
Instrument, um die Grol3e der Tiere errechnen zu kénnen (von den Driesch
1976). Schnitt bzw. Hackspuren®”® finden ihren Eintrag, um
Verwertungsspuren festzuhalten.

Die Schnittmarken bei romischen Tierknochen weisen haufig Spuren von

scharfen Beilen auf, Langknochen, Gelenke und Wirbelkorper sind vermehrt

medial und lateral gespalten.?’®

ABB 24: Beobachtete Hack- und Schnittspuren am Rind?”’

ABB 25: Beobachtete Hack- und Schnittspuren am Schwein®’®

" Daraus kénnen sich Widerristhohen ableiten lassen und Vergleiche in Bezug auf die

Grole der Tiere angestellt werden
%> Nach Lauwerier, 1988

?’® Riedel, 2007, 48

2" abbildung nach Peters, 1998, 439
28 Abbildung nach Peters, 1989. 440
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ABB 26: Beobachtete Hack- und Schnittspuren am Schaf*"

Weiters konnen Mindestindividuenzahl?®

oder Populationsgrof3en bestimmt
werden. Auch Geschlechterverhéltnisse?® oder krankhafte
Veranderungen®®® am Skelett, die Auskunft Uber Haltung und
Lebensbedingungen der Tiere geben kénnen, sind erkennbar, da Knochen
auch lebendes Gewebe sind, das sich an auf3ere Bedingungen, Art der

Haltung, Gewicht und Arbeit anpasst.?®®

3.4.1. Tierknochenbestimmung

Die Bestimmung der Tierknochen kann Aufschluss Uber das Alter der Tiere
zum Zeitpunkt des Todes geben.?®* Dieses wird anhand der

Gebissentwicklung,?®® des Zahnabriebes (der auch von der Futterqualitét

2’9 Abbildung nach Peters, 1989, 439

89 \gl. dazu auch Reitz, 1999, 23

8L y/gl. dazu auch Reitz, 1999, 83f; Uerpmann, 1973, 391-295; Unterschiede zwischen den
Skeletten sind am ehesten am Becken erkennbar

282 vgl. dazu die Ausfiihrungen von O"Connor, 2000, 98ff zu pathologischen Veranderungen
am Skelett

%83 Sjehe dazu auch die Forschungsergebnisse von Dittmann, 2003, 215-224 in Bezug auf
die Mikrostruktureinheiten wie Umfang, Flache, Durchmesser) der Knochen

28 \igl. dazu auch Reitz, 1999, 28 sowie dsb., 161f zur Zahneruption bzw. der Phasen der
TWS (tooth wear stage nach Grant), vgl. dazu auch Grant in BAR 109, 1982, 91-106

%% Sobald die Zahne aus dem Kiefer kommen, werden sie abgeniitzt, das heiRt, Merkmal
fur die Altersbestimmung ist die Hohe der Zahne, die Abnutzung des Dentins. Vgl. dazu

Reitz, 1999, 75 und Grant in BAR 109, 1982, 91; O Connor, 2000, 80f
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beeinflusst wird) und des Grades der Verwachsung der Epiphysen®®
festgestellt.?®” Bei der Untersuchung von losen Zahnen ist es unerlasslich zu
vermerken, um welchen Zahn es sich handelt, und ob dieser von Ober- oder

Unterkiefer stammt.?%8

Unterschiedliche Quantifizierungs- bzw. Auswertungsmethoden, auch DNA-
Analysen, setzen sich mit Vergleichen von rezenten Tieren oder Vergleichen
innerhalb des Fundmaterials auseinander,”® wie etwa der Size index oder
der Variability index.?® Die Zahl der identifizierten Tiere wird mit NISP
(number of identified specimens) bezeichnet, die Mindestindividuenzahl mit
dem Begriff MNI (minimum number of individuals).?** Aus den Messdaten?*?
werden GroélRenschatzungen eruiert, sowie die Frequenz bestimmter
Skelettelemente. Weiters kann — bei manchen Tieren einfacher, bei
manchen weniger einfach - das Geschlecht bestimmt werden,
beispielsweise anhand von Unterschieden am Becken oder bei

Huhnervdgeln am vorhandenen bzw. nicht vorhandenen Sporn.

Als schwierig erweist sich die Bearbeitung bzw. Interpretation alterer
Grabungen, denn bis etwa 1920 gibt es nur wenige wissenschaftliche
Berichte tiber romerzeitliche Tierknochen.?*?

Es wird zu klaren sein, ob auch das Material aus den canabae legionis von
Carnuntum den Grabungsbefunden entspricht oder ob andere Aussagen

diesbeziglich getroffen werden kdnnen.

286 Vgl. dazu auch die Ausfihrungen von Reitz, 1999, 161

8" Manche Elemente haben keine Epiphysen, wie etwa der Astragalus

288 Reitz, 1999, 151

% Da die Methoden unterschiedliche Anhaltspunkte verwenden, ist bei Vergleichen zu

anderen Befunden Vorsicht geboten

%0 sjehe zu den verschiedenen Messtechniken die Ausfiihrungen von Meadow, 1999, 265-

297

#1 Reitz, 1999, 191f; vgl. dazu auch O Connor, 2000, 54f

292 \gl. dazu auch die Ausfiihrungen von O"Connor, 2000, 111ff

293 peters, 1998 Einleitung, siehe dazu auch Kiichelmann, 7
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3.5. DOMESTIKATIONSPROZESSE

3.5.1. Einleitung

Als domestiziert werden Tiere bezeichnet, deren ,Erndhrungs- und
Fortpflanzungsverhaltnisse der Mensch durch eine Reihe von Generationen

hindurch beeinflusst“.?** Nach Benecke?®®

umfasst der Begriff Domestikation
,die Gesamtheit aller Handlungen, Ablaufe, Veranderungen usw., die mit der
Uberfiihrung von Wildtieren in Haustiere in Verbindung stehen®. Unsere
Haustiere stammen also von Wildtieren ab, die aufgrund menschlicher
Auswabhlverfahren verandert wurden.?®® Haustiere unterscheiden sich durch
eine ,groRere Vielfalt und Buntheit im Erscheinungsbild“.?*” Veranderungen
im &aulReren Erscheinungsbild (wie etwa KorpergroRe, Farb- und
Formverdnderungen bei Fell und Gefieder), sowie physiologische
Veranderungen (wie Fortpflanzung) und Verhalten sind Merkmale der
Domestikation.?®® Geographische und kulturelle Unterschiede finden sich

auch in der Bedeutung und Nutzung der Haustiere.?*°

Aufgrund von unterschiedlichen ©6kogeographischen Bedingungen lassen
sich in den Anteilen der Artenzusammensetzung regionale Unterschiede
erkennen.®** Die Stammarten der Haustiere variieren geographisch gesehen

und sind nicht weltweit in gleicher Weise verbreitet,*®* Domestikation ist also

2% Reitz, 1999, 112; Rohrs, Herrre, 1990, 8; Vgl. auch dsb. ,Haustiere sind Populationen
von Wildarten, die sich besonderen Umweltbedingungen, dem Hausstand anpassten®;
Benecke, 1994a, 83, spricht von 10-20 Generationen; Vgl. dazu auch die Uberlegungen von
Brentjes, 1973, der darauf hinweist, dass Domestikation erst nach Abschluss des
Vorganges festgestellt werden kann, jedoch nicht wahrenddessen

?% Benecke, 1994a, 35 ff

#% Reitz, 1999, 280

7 Benecke, 1994a, 41

2% Benecke, 1994a, 41

29 Herre, Réhrs, 1990, 4; Vgl. dazu auch Benecke, 1994a, 37, der bei Variationen von
Haustieren auf die Abstammung unterschiedlicher Unterarten der Wildtiere und spezifischen
Selektionseinfliisse hinweist

%9 Benecke, 1994, 150; vor allem bei Rind, Schwein, Schaf/Ziege und Pferd, bezogen auf
die Romische Kaiserzeit in Mitteleuropa

1 Herre, 1973, 60
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ein Vorgang und kein einzelnes Ereignis.®*® Uber die Griinde der
Domestikation von Wildtieren ist noch wenig bekannt, teilweise sind die
Theorien auch umstritten, sei es in Bezug auf die Arbeitskraft der Tiere oder

spater die Versorgung mit Sekundarprodukten®® wie Fleisch, Milch, Wolle***

305 pomestikation verursacht durch den

und als Rohstofflieferant.
menschlichen Eingriff auch Veranderungen der Fortpflanzungsverhaltnisse

und der Sozialstruktur.3%®

3.5.2. Verlauf der Domestikation

Die Geschichte der Domestikation nahm im Orient ihren Anfang,**’ die
Nutzung von Schwein, Rind und Schaf begann etwa 8.000 Jahre v. Chr.*%

Wichtig fur die Entwicklung der Landwirtschaft und des Transports war die
Maglichkeit des Anspannens vor den Pflug und Wagen, die Felder liel3en
sich dadurch leichter bearbeiten und es war mdglich, schwere Lasten zu
transportieren.®® Das als erstes zum Reiten genutzte Tier diirfte das Rind
gewesen sein.**® Im Zuge der Neolithisierung gelangten Rind, Schaf, Ziege

1

und Schwein als Haustiere®! nach Mitteleuropa,®'? das Pferd erst im

%2 Benecke, 1994a, 35
%3 Als Sekundarnutzung werden die Leistungen der Tiere, die zu Lebzeiten erbracht
werden bezeichnet, im Gegensatz zu den Primarleistungen, die optimale Nutzung der
geschlachteten Tiere; Vgl. dazu auch Benecke, 1994a, 122

%94 Damit einhergehend auch die Méglichkeit, sich durch Bekleidung einem kélteren Klima
anzupassen

%5 Laut Benecke, 1994, 234 wurden Tiere anfangs zur Fleisch- Fett- und
Rohstoffgewinnung genutzt.

% \gl. dazu auch die Ausfihrungen von Kruska, 1973, 135-140 zu den
domestikationsbedingten GréRen Veradnderungen verschiedener Hirnstrukturen bei
Schweinen

%7 Nach Reitz, 1999, 280 von Stidwest-Asien, von dort verbreiteten sie sich um die ganze
Welt, allerdings kann kein genauer Zeitpunkt der Domestikation definiert werden (vgl. dazu
auch Reitz, 1999, 281)

398 http://de.wikipedia.org/wiki/Haustiere; Wobei der Hund als das alteste Haustier gilt
(domestiziert etwa 13.000 v. Chr.); Vgl. dazu auch Benecke, 1994a, 68ff

% Benecke, 1994a, 142f; Réhrs, Herre, 1990, 4

%19 Benecke, 1994a, 154; Darstellungen von Rinderreitern auf Felsbildern aus Sidalgerien
datieren in das 6. - 5. Jahrhundert v. Chr.

1 Benecke, 1994a, 102, der Hund war bereits seit dem Spatneolithikum Haustier


http://de.wikipedia.org/wiki/Haustiere;
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Spatneolithikum.?'® Der Ubergang zur agrarischen Produktionsweise, vor ca.
10.000 Jahren in Vorderasien ging mit der Sesshaftwerdung der Menschen
einher.3*

Die Domestikation der meisten Haustiere fand vor 9.000 bis 6.000 Jahren
statt, der Hund allerdings bildet dabei eine Ausnahme, sowohl in der Zeit
(domestiziert vor ca. 12.000 Jahren) als auch in der Nutzung als Haustier,
Jagd- und Hirtenhund und Beschiitzer.®'® Vor allem Rinderhaltung bildete
bereits in der vorromischen Eisenzeit nordlich der Alpen die Grundlage fur
die Viehwirtschaft.>*® Im Ubergang zur Eisenzeit, Ende des 2. Jt. v. Chr.
bzw. in der ersten Hélfte es 1. Jt. v. Chr. kamen zu den europaischen

Haustieren Haushuhn, Hausgans und Haustaube hinzu.®*’

3.5.3. Romanisierung

9 320

Im Zuge der Romanisierung fanden auch Esel,®'® Katze®** und Taube

ihren Weg nach Mitteleuropa.®?*

%12 Benecke, 1994, 47; dsb., 1994a, 102; Vgl. dazu auch Déhle 1999, 150
313 Zu Beginn des 4. Jt. v. Chr.

%4 Benecke, 1994a, 11

315 Reitz, 1999, 284, Benecke, 1994a, 68 spricht von den altesten naturgeschichtlichen
Belegen fir den Hund um 13.000 - 7.000 v. Chr.; Anders als bei Rind, Schaf, Ziege und
Schwein erfolgte die Domestikation des Hundes vor der agrarischen Wirtschaftsweise; Vgl.
dazu auch Benecke, 1994, 160, der von einer Formenvielfalt beim Haushund spricht

%1 peters, 1998, 237

%" Benecke, 1994a, 103

38 Nach Benecke, 1994a, 310 erfolgte die Domestizierung des Esels (als Stammart fihrt
Benecke die Wildeselart Equus africanus an) in der ersten Halfte des 4. Jt. v. Chr. im
Vorderen Orient und wurde vor allem als Last- Zug- und Reittier verwendet; Bei den
Roémern wurde der Esel als Pflug-, und Zugtier genutzt (Benecke, 1994a, 315); vgl. dazu
auch Benecke, 1994, 144f

39 Als Stammart filhrt Benecke (1994a, 344) die Wildkatze Felis silvestris an,
Verbreitungsgebiet der Wildkatze ist Europa, Stidwest- und Mittelasien und Afrika, wobei in
Agypten die altesten gesicherten Hinweise auf Hauskatzen gefunden wurden (Benecke,
1994a, 347); vgl. dazu auch Benecke, 1994, 145f

30 Die Taube stammt von der Felsentaube Columba livia ab, als Verbreitungsgebiet gibt
Benecke ,das eurasische Landmassiv von der Kiiste des Atlantischen Ozeans bis zu den
Kisten des Pazifischen Ozeans an, wobei die Zeit der Domestikation nicht festzulegen ist

(Benecke, 1994a, 383ff); vgl. dazu auch Benecke, 1994, 146f
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Bei der Huhnerhaltung ist im gesamten provinzialromischen Gebiet eine
Intensivierung der Haltung und Zucht zu beobachten.®?? Rinderhaltung
gewinnt in Bezug auf die Erndhrung immer mehr an Bedeutung.®* In den
meisten Fundkomplexen der Romischen Kaiserzeit betragt der Wildtieranteil
weniger als 5%,%** die Haustierhaltung stellte in Mitteleuropa die Grundlage
der Fleischversorgung dar.**® Rinder wurden wahrscheinlich mehrfach
genutzt, zur Fleisch- und Milchproduktion sowie fur Arbeitsleistungen

verwendet.3?®

In provinzialromischen Gebieten kann in vielen Féllen das Vorhandensein
groRerer Haustiere®*’ als in vorrdmischer Eisenzeit nachgewiesen
werden.®® Grund dafir kénnen die verbesserten Haltungsbedingungen in
der romischen Viehwirtschaft sein, aber auch das Einbringen romischer
Rinder. Wendt bemerkt dieses Phanomen auch bei Hausschweinen, bei
denen er in der ,mittleren und spaten Romerzeit* einen Anstieg der Maxima
und Mittelwerte feststellt.**® Aus Siedlungen im provinzialrémischen Gebiet
Mitteleuropas sind auch einzelne Vorkommen von Kamelen, Uberwiegend in

militarischen Anlagen bekannt.>*

Bei romischen Fundstellen in England dominieren erwachsene Rinder,

Kalberknochen sind seltener zu finden.>*! Hohen Schweineanteil weisen

%1 Benecke, 1994, 235; Benecke 1994a, 105: Haustiere der Rmer waren Rind, Schwein,
Schaf, Ziege, Pferd, Esel, Hund, Katze, Huhn, Gans, Taube und Perlhuhn

%2 peters, 1998, 237

33 Erkennbar an einer Zunahme der sogenannten Speiseabfille, moglicherweise in
Zusammenhang mit einer Steigerung der Bevdlkerungszahl

24 Benecke, 1994, 147, sowie 235

%25 Benecke, 1994, 147, ebenso wie im provinzialrémischen Gebiet; dies ist auch in der
jungeren Urgeschichte anzunehmen

%6 Riedel, 2007, 50; Riedel weist auch darauf hin, dass das Schlachtalter bei Rindern
vorwiegend hoch war

%27 Rind, Pferd, Schaf und Huhn

%2% Benecke, 1994, 166

2% Wendt, 1967, 174

%9 Benecke, 1994, 144

31 0’Connor, 2000, 90
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provinzialrémische Fundorte in Stddeutschland und der Schweiz wahrend

der Romischen Kaiserzeit auf.>*?

Im provinzialromischen Gebiet lasst sich eine Zunahme der Rinderhaltung
feststellen, ebenso Unterschiede in Artenanteilen je nach Siedlungstyp und
sozialer Stellung der Bewohner, so gibt es einen hohen Schweineanteil
(35%) und Hausgefligel (9%) in villae rusticae, in Zivilsiedlungen und

militarischen Anlagen tiberwiegt hingegen das Rind.>*?

3.5.4. Grundséatzliche Bemerkungen zu Haus- und Wildtieren

Es wird im Folgenden kurz auf allgemeine Fragen zur Unterscheidung von
Haus- und Wildtierarten eingegangen und eine kurze Einfihrung zu den am
haufigsten in der Grube C-35 vorkommenden Tierreste gegeben, da dies fur
das Verstandnis bzw. die Interpretation der Tierknochenfunde von
Bedeutung sein kann.

Haustiere unterscheiden sich in Gestalt und Leistungen oft erheblich von
ihren Stammarten, aber auch die Rassen innerhalb der Haustierarten

konnen betrachtliche Unterschiede aufweisen.®*

In der Regel sind
Haustierknochen aber kleiner’®® als die der Stammarten.*® Das Wachstum
bzw. die Grol3e der Tiere hangt somit auch von den bereits in Kapitel 3.3.

»Traphonomie” erwahnten aul3eren Umweltbedingungen ab.

%2 Benecke, 1994, 153, Uber 25 %
%33 Benecke, 1994, 155f, in der Romischen Kaiserzeit

%% Réhrs, Herre, 1990, 4 ff

%5 Herre, Rohrs, 1990, 104; Vgl. dazu aber auch Koch, 1967, 94-99 in seinen
Erlauterungen uber die Auswirkung der Erndhrung auf die Korpergrdl3e der Haustiere,
besonders auch auf die Unterschiede von jahreszeitlicher Ernéhrung; Vgl. dazu auch Reitz,
1999, 73, die allgemein auf die Frage der Gro3e von Tieren eingeht, die in jungeren Jahren
ein rasches Wachstum aufgrund von guten Bedingungen- klimatisch, ernahrungstechnisch
aber auch aufgrund von ausreichend Platz begunstigen; Zu beachten ist hier auch, dass
Bedingungen, die fur eine Tierart positive Auswirkungen haben, einer anderen Art schaden
kénnen; Vgl. dazu auch Reitz, 1999, 86

336

Benecke, 1994a, 16; Als Stammart kann eine Art aus der Vergangenheit bezeichnet

werden, aus der andere Arten hervorgegangen sind (wissenschaft-online.de)
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3.5.5. Unterscheidung Haustier/Wildtier

Die verbreitete Definition zum Begriff Haustier, ,Tiere, die der Mensch zu

seinem Nutzen halt und die unter seiner Obhut leben“ diskutiert Benecke,**’

da es auch Haustiere gibt, die nicht in Obhut leben, bzw. wieder verwildert®*®
sind, besser ware die Definition ,Tiere, die einen Domestikationsprozess
durchlaufen haben“.** Im Allgemeinen ist bei Haustieren eine Veranderung
der GréRen und der Skelettproportionen zu beobachten.®* In der Literatur
findet sich bei manchen Publikationen auch der Hinweis, dass eine
Unterscheidung zwischen Haus- und Wildtier nicht getroffen werden konnte.
Beispielsweise verweist Do6hle in seiner Arbeit auf die Problematik,

,nheolithische Pferdeknochen der Wild- oder der Hausform zuzuordnen®.?*

In der fruhen Domestiaktionsphase im fruchtbaren Halbmond kann von
Haustieren gesprochen werden, wenn im selben Gebiet und denselben
Zeitraum®* hindurch sowohl Wildpopulationen als auch (groRenmaRig

unterscheidbare) Haustierpopulationen nachgewiesen werden kénnen.3*?

Eine Unterscheidung zwischen Haus- und Wildtier ist erst im Laufe der

Domestikation meist durch Skelettproportionen, Schadelform, Hornform,3#

345

Hornstellung, Beinlange und Korpergrolie auszumachen. Diese

%7 Benecke, 1994a, 20

%% Benecke, 1994a, 38f

%% Benecke, 1994a, 21 ff, sowie 35ff
%9 vgl. dazu auch Herre, 1973, 65, wonach sich LangenmaRe am Schadel im Hausstand
starker verdndern als die Breiten, diese Beobachtungen treffen auch auf
Extremitatenknochen zu; Vgl. dazu auch Reitz, 1999, 293f

%1 Dohle, 1999, 149-154; Vgl. dazu auch die Ausfilhrungen von Benecke zu den
Schwierigkeiten der Unterscheidung von Wild- Hausrind im Neolithikum, da die Funde im
Gebiet des fruchtbaren Halbmondes aufgrund von mehreren Wildrindarten osteologisch
schwer zu trennen sind. (Benecke, 1994a, 264)

2 Uber 10-20 Generationen

% Benecke, 1994a, 83

%4 Hornform und Hornstellung betreffen nur Boviden

345 Bender, 2003; 177-180 zur GroRenzunahme von Rind wihrend der Rémischen Periode

der Nordwestlichen Provinzen, vgl. dazu auch Peters, 1998, 45
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morphologischen Veranderungen sind als Folge der Domestikation zu
sehen.3%
So gibt es auch Untersuchungen zur Gré3enminderung von Rinderschéadeln,

die im Hausstand gehalten wurden.>*’
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ABB 27: GroRenentwicklung des Rindes aufgrund von Metacarpenfunden aus

rémerzeitlichen Fundkomplexen®®

%4 Zeder, 2003, 136
347 Vgl. dazu auch die Ausfiihrungen zu den Veranderungen im Gehirn von Haustieren (eine
GroRenabnahme des Gehirns weist gleichzeitig auf eine Minderung der Leistungsféahigkeit
hin) von Rohrs, 1973, 127-132 zu Anderungen des Gehirns vom Wild- zum Haustier und die
Ausfihrungen von Kruska, 1973, 135-140 zu GroRendnderungen verschiedener

Hirnstrukturen bei Schweinen



61
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(Peters 1987) (Peters 1994a) (Dannheimer (v, d. Driesch (Rledel 1984) (Stork + v. d. (Rledel 1985)
1964 ) 1979) Driesch 1987)

ABB 28: Die relativen Haustieranteile®*°

3.6. TIERARTENSPEKTRUM

3.6.1. Rind

Die Stammform des Hausrindes, der Ur (Bos primigenius), der in Teilen
Europa, Nordafrika und Asiens verbreitet war, ist heute ausgerottet.>*° Die
Domestikation des Rindes geht auf sehr frihe Zeit zurlck, laut Herre finden
sich die altesten Belege®* in Zentralasien®? zwischen 10.000 und 8000 v.

Chr.>®® Laut Peters lasst sich in romisch besetzten Gebieten ein

%8 Abbildung nach Peters, 1998, 383
%9 Abbildung nach Peters, 1998, 381, Aufstellung nach Fundzahl, als Indiz fiir damalige
Vegetationsverhaltnisse

%9 Benecke, 1994a, 261

%1 Benecke, 1994a, 264ff; Benecke vermutet den Beginn der Rinderhaltung in der zweiten
Halfte des 8. Jahrtausends v. Chr. in Vorderasien; Jedoch Benecke, 1994a, 86 bezieht sich
auf eine Domestikation im Lauf des 8. Jt. v. Chr.

%2 Als Entstehungsgebiet der Rinderhaltung gilt Vorderasien, wo das Rind in den Anfangen
vorwiegend (wie auch in Europa) zur Fleischproduktion diente

3 Herre, 1990, 107 gibt an, dass die bislang &ltesten Hausrinder aus rund 8500 Jahre alten
Schichten stammen; Laut http://de.wikipedia.org/wiki/Hausrind wurde das Hausrind im 9.

Jahrtausend v. Chr. bereits domestiziert


http://de.wikipedia.org/wiki/Hausrind
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GrolRenanstieg der Rinder im Vergleich zu den vorangegangenen
Perioden®* beobachten.®*® In den Rhein-Donau-Provinzen wurden Rinder
hauptsachlich zur Fleischgewinnung und als Arbeitstiere genutzt,>*® fir die

Milchwirtschaft in rémischer Zeit jedoch weniger verwendet.*’

ABB 29: Weintransport mit Ochsengespann und Leiterwagen®>®

Die mittlere Widerristhohe der Rinder der Provinzen an Rhein und Donau

betrug im Durchschnitt 124 cm.**® Rinder werden im Allgemeinen im Lauf

0

der Domestikation kleiner,®*® so erreichen Rinder in Mitteleuropa im

%4 | aut Benecke, 1994a, 273 nahm zwischen Neolithikum und Eisenzeit die KérpergroRe

kontinuierlich ab. Mittlere Widerristhhen von ca. 110 cm waren der Tiefpunkt dieser
Entwicklung. Im Vergleich zu germanischen Rindern (Mittelwert 110) hatten die
provinzialromischen Rinder eine mittlere Widerristhdhe von 127 cm; zu beachten sind auch
hier lokale Unterschiede vgl. dazu auch Pucher, 1994, 243f zur fortschreitenden
Grolenminderung der Rinder vom Neolithikum bis in die Eisenzeit

%5 peters, 1998, 47

%% Benecke, 1994, 235

%7 Benecke, 1994, 156; Untersuchungen an Rinderknochenresten aus provinzialrémischen
Gebieten in Mitteleuropa ergaben eine geringere Anzahl von weiblichen Rindern

%8 Abbildung nach Peters, 1998, 372, Teil eines Grabdenkmals, 1. Hélfte des 3.
Jahrhunderts n. Chr. Augusta Vindelicum/Augsburg. Stadtische Kunstsammlungen,
Ro&misches Museum, Lap.Nr. 1017, Augsburg

%9 Benecke, 1994, 166f; Gegenuber einer mittleren Widerristhohe der spatlatenezeitlichen
Rinder in diesen Gebieten; http://www.augustaraurica.ch/glossar/t/tierhaltung.htm:
Romische Rinder erreichten durchschnittliche Widerristhéhe von 113 cm bei Kiihen und 132
cm bei Stieren.

360

Reichstein, 1973; 325 vgl. dazu auch Pucher, 1994, 243 zur GroRRenentwicklung im

Ostalpenraum


http://www.augustaraurica.ch/glossar/t/tierhaltung.htm:
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Neolithikum bis zur Eisenzeit eine mittlere Widerristhbhe von 110 cm, durch
das hohe Niveau der romischen Landwirtschaft steigen die Grof3en im
provinzialrémischen Gebiet wieder auf eine mittlere Widerristhohe von 127
cm an.*! Allerdings ist laut Riedel die GréRe nicht unbedingt ein
wesentliches  Charakteristikum  zur  Unterscheidung  verschiedener
Rinderpopulationen, seiner Meinung nach waren Schédel- und

Hornzapfenformen aussagekréaftigere Merkmale.®

T ¥
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ABB 30: Rémisches Pflugochsengespann mit Nackenjoch

In der Schlachtalterverteilung lasst sich bei Rindern in Europa oft ein

Maximum bei einem Alter von bis zu drei Jahren beobachten.*%

3.6.2. Schwein

Die Stammform des Hausschweins ist das Wildschwein. Européische

Wildschweine werfen einmal im Jahr*®® durchschnittlich 6 Frischlinge.>®

%1 Benecke, 1994a, 274; Vgl. dazu auch Riedel, 2007, 38 der auf die Unterschiede der
kleinen Rinder des Nordens und Ostens hinweist, im Gegensatz zu den grof3en Rindern
italischer Herkunft in den rdmischen Provinzen

%2 Riedel, 2007, 39 ,Die GroRe ist zwar ein archaozoologisch relativ gut fassbares, jedoch
gewiss nicht das wesentlichste Charakteristikum der unterschiedlichen Rinderpopulationen,
da darin modifizierende Einflisse und unterschiedliche Geschlechteranteile besonders
leicht zum Tragen kommen kdnnen*

Merkmale, wie etwa die

%3 Abbildung nach Peters, 1998, 378, (DAI), Rom

364

Benecke, 1994a, 122; Schaf, Schwein und Ziege hingegen im Alter von bis zu zwei

Jahren
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Das Schwein fand bei den Griechen auch Verwendung im Opferkult, ist aber
367

keiner bestimmten Gottheit™" geweiht, findet sich aber dennoch haufig als

Opfergabe wieder.>®®

ABB 31: Suovetaurilia Opferszene an der Trajanssaule in Rom (DAI)369

In Mitteleuropa gibt es Hausschweine seit rund 8000 Jahren.>”® Alteste
Funde des Hausschweins datieren in die erste Halfte des 8. Jahrtausends v.

%5 |m Marz oder April

%% peters, 1998. 107
%7 Der Kleine Pauly, 46; Vgl. dazu auch Benecke, 1994a, 257f, Benecke verweist auf eine
groRe Rolle des Schweins als Opfertier im Kult bei Rémern, Griechen und Kelten; vor allem
im Demeterkult spielt das Schwein eine gro3e Rolle, (Giebel, 1993, 33) die so erklart wird,
dass der Hirte Eubuleus an der Stelle Schweine hitete, an der Hades aufstieg, um
Persephone zu rauben

%8 Siehe auch das Suovetaurilia Opfer oder der Eberkult der Kelten
%9 Abbildung nach Peters, 1998, 378

370 Laut http://de.wikipedia.org/wiki/Hausschwein seit rund 9000 Jahren, in Europa wurden
~einheimische* Wildschweine vor ca. 7000 Jahren als Haustier genutzt; vgl. dazu auch die
genetischen Studien an archdologischen Schweineknochen und -zahnen aus der Schweiz
von Larson (Greger Larson, Ancient DNA, pig domestication, and the spread of the Neolithic
into Europe in: Proceedings of the National Academy of Sciences PNAS, Published online
before print September 13, 2007), wonach ,urspriinglich bereits domestizierte Schweine aus
dem Nahen Osten nach Europa eingefiihrt wurden®, diese aber mit der Zeit durch die

einheimischen Hausschwein-Linien ersetzt wurden
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Chr. und stammen aus Vorderasien.*’* Das Schwein war in der Zeit vom 1.
bis 6. Jahrhundert*’? in weiten Teilen Mitteleuropas nach dem Rind der
wichtigste Fleischlieferant und diente somit — im Gegensatz zu
Wiederkauern - fast ausschlielich zur Erndhrung bzw. als

373

Fleischlieferant. In romer- und voblkerwanderzeitlichen Siedlungen

Mitteleuropas und Skandinaviens weisen Schweine eine Widerristhohe®"

zwischen 60 — 85 cm auf.3"

Beim Schwein lasst sich kein Grol3enanstieg durch Romanisierung
feststellen, wobei zu beachten ist, dass es aufgrund der vorwiegenden
Fleischnutzung des Schweins wenig adulte messbare Knochen innerhalb
der Knochenfunde gibt. Das Schlachtalter von Schweinen in Mitteleuropa

gibt Benecke mit bis zu zwei Jahren an.?"®

3.6.3. Schaf/Ziege

Schafe und Ziegen zahlen (vielleicht auch wegen ihrer Anpassungsfahigkeit
in Bezug auf Klima und Nahrung) zu den altesten Haustieren.*”’ Die

Stammart der Hausziege ist die Wildziege der Gattung capra,®’® Hausschafe

"1 Benecke, 1994a, 86; Vgl. dazu auch Der Kleine Pauly, 44; Siehe auch Benecke, 1994,
233; im Laufe des 8. Jt. v. Chr. wurden Rind und Schwein domestiziert; Vgl. dazu auch
Benecke, 1994a, 248

372 Gemessen an den Befunden zur relativen Haufigkeit der Wirtschaftshaustiere

%73 Benecke, 1994, 157; dsb, 235 Schweine wurden in den Rhein-Donau-Provinzen vor dem
Erreichen der Geschlechtsreife getotet; Vgl. dazu auch Benecke, 1994a, 248

"% |m Ostalpenraum fiel die GroRenminderung vom Neolithikum bis zur Bronzezeit geringer
aus, starker ist sie aber nach bis zur Rémerzeit zu beobachten, vgl. dazu Pucher, 1994,
243f

375 Benecke, 1994, 168f; in Pannonien kommen eher groBwiichsige Schweine vor; vgl. dazu
auch Benecke, 1994a, 250 verweist auch beim Schwein im Allgemeinen auf eine
GroRenminderung durch Domestikation, laut Benecke 1994a, 256 gab es auch in West- und
Sidosteuropa (aufgrund des Klimas) gro3wiichsigere Schweinepopulationen

%7° Benecke, 1994a, 122

377 vgl. dazu auch Benecke, 1994a, 85, dsb. 1994a, 228, hier bezeichnet Benecke Schafe
als alteste Wirtschaftstiere

378 Benecke, 1994a, 238
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stammen vom Wildschaf der Gattung ovis ab,*"

wobei es in Europa keine
Wildformen gab, sondern die Haustierarten nach Europa kamen.*® Die
Domestizierung erfolgte wahrscheinlich wahrend des Ubergangs vom 8.
zum 9. Jt. v. Chr.®! im vorderen Orient,*® Datierungen vor dem 11.

Jahrtausend v. Chr.%®3

sind eher unwahrscheinlich. Schafe bzw. Ziegen
gelten als die altesten Nutztiere,*®* wobei das Schaf in vielen Fundorten die
Ziege in der Haufigkeit Ubertrifft und die Ziege in gebirgigen Gegenden

verbreiteter ist.

Auch bei Schaf/Ziege ist eine Abnahme der KoérpergroRe®®®

aufgrund der
Domestikation zu beobachten.®®® Schafe werfen nur einmal im Jahr meist

zwei Lammer.3®’

Da sich die beiden Arten in ihren Skelettelementen sehr &hnlich sind und
dadurch eine Unterscheidung anhand der Knochenreste nicht immer
maoglich ist, werden Schaf/Ziege in der Bearbeitung oft als Caprinovae,
Caprovini, Ovicaprini oder OC zusammengefasst.*® Die Bedeutung des

Schafes in der romischen Tierhaltung lag vor allem in der Woll- und

%% Benecke, 1994a, 228

%0 Benecke, 1994a, 234 zum Schaf und 244 zur Ziege
%L vgl. dazu auch Peters, 1998, 71, er gibt an, dass Schafe/Ziegen spatestens um die
Wende vom 9. zum 8. Jahrhundert domestiziert wurden; Vgl. dazu auch Benecke, 1994a,
228; vgl. dazu auch Brentjes, 1973, 87, der noch von den &altesten Fundorten in VVorderasien
im 10.-9. Jahrtausends v. Chr. sprach

%2 Hier und zu dieser Zeit (im Neolithikum in Mittel- und Westeuropa hatten sie als
Fleischlieferanten eine geringere Bedeutung) wurde das Schaf vor allem zur
Fleischgewinnung genutzt; siehe dazu auch die archdozoologischen Befunde aus diesem
Gebiet, Benecke 19944, 231 und 234

%33 http://de.wikipedia.org/wiki/Hausschaf; http://de.wikipedia.org/wiki/Hausziege
%4 Herre, Rohrs, 1990, 100, vgl. auch Der Kleine Pauly, Stichwort Schaf, wo das Schaf als
das neben dem Rind wichtigste Wirtschaftstier der Alten Welt bezeichnet wird; Siehe auch
Benecke, 1994, 233; Benecke 1994a, 80 zur Datierung um das 10.-9. Jt. V. Chr.

%% |n neolithischer Zeit betrug die mittlere Widerristhohe der Hausziegen 60-65 cm
%% peters, 1998, 71

%7 Der Kleine Pauly, Stichwort Schaf; Vgl. dazu auch Benecke, 1994a, 230 meist wird im
Mérz oder April nur ein Schaf geboren

%8 Siehe dazu die Ausfihrungen von Dittmann, 2003, 215-224 in ihren Ausfihrungen zur

Unterscheidung von Schaf/Ziege anhand der Knochenmikrostruktur


http://de.wikipedia.org/wiki/Hausschaf;
http://de.wikipedia.org/wiki/Hausziege
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Milchnutzung,*®® die der Ziege in der Milchgewinnung,**® durch die hohe
Qualitat der romischen Schafzucht wiesen Schafe in den Provinzen einen
hoheren Anstieg der Grol3e als beispielsweise Schafe aus der La-Tene-Zeit
auf.®** In Rémischen Fundkomplexen in Mitteleuropa tiberwiegen Schafe in
der Haufigkeit gegentiiber der der Ziegen.3%

Im provinzialromischen Bereich sind weibliche Ziegen mit Gber 70% mehr
vertreten.?*® Die Widerristhdhe rémischer Schafe in den Provinzen an Rhein
und Donau betragt zwischen 63 und 70 cm.*** Im provinzialrdmischen
Gebiet sind laut Benecke Schafe grol3er als zeitgleiche germanische Schafe
395

Im Kult wurde das Schaf in Verbindung mit Aphrodite, Zeus, Hermes und
anderen verehrt, die Ziege eher als Bock, beispielsweise im Kult um Pan.
Das Schlachtalter bei Schafen und Ziegen — bei reiner Fleischnutzung der

396

Tiere - gibt Benecke®™ mit bis zu einem Alter von zwei Jahren an.

3.6.4. Pferd

Die Domestikation des Pferdes begann mit dem spaten Neolithikum in
Eurasien,*®’ die Stammart des Hauspferdes ist das Wildpferd.3%®
Das Pferd diente vor allem als Reit- und Zugtier**® und zur Fortbewegung,

etwa vor den Streitwagen gespannt.*® Als Arbeitstier wurde es in rémischer

%9 Benecke, 1994a, 235
3 per Kleine Pauly, Stichwort Ziege; vgl. dazu auch Benecke, 1994, 235: Ziegen wurden in
den Rhein-Donau-Provinzen vorwiegend zur Milchgewinnung genutzt, in der Frilhphase der
Domestizierung eher zur Fleischgewinnung, die Milchgewinnung kam erst spater hinzu

%1 Benecke, 1994a, 236; wobei sicher auch regionaler Einfluss eine Rolle spielt

%2 Benecke, 1994, 152

%% Benecke, 1994, 158f

%4 Benecke, 1994, 169; im provinzialrdmischen Bereich waren die Schafe eher
groBwichsig im Gegensatz zu den germanischen Schafen; Vgl. dazu auch Riedel, 2007,
41, der in seinen Ausfuihrungen ebenfalls gro3ere Schweine im provinzialromischen Gebiet
erwahnt (ca 70 cm)

%% Benecke, 1994, 169

% Benecke, 1994a, 122, bezogen auf Europa und bei reiner Fleischnutzung
%7 Benecke, 1994a, 288f

39 Benecke, 1994a, 289
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Zeit in der Landwirtschaft weniger verwendet, vielmehr zum Reiten in
militarischen Belangen oder zum Ziehen des Wagens, laut Plinius*®* hatte

es jedoch in landlichen und gewerblichen Betrieben eine geringe Bedeutung.

Die mittlere Widerristhéhe von Pferden in der romischen Kaiserzeit betragt
zwischen 136 — 147cm*®? bei provinzialrdmischen Funden.*®® Dies bedeutet
einen bedeutenden GroRenanstieg gegenuber den kleinwichsigen

Hauspferden der vorrémischen Eisenzeit Mitteleuropas.

In rdbmischen Siedlungen sind im Allgemeinen Rinder und Schweine etwa

gleich stark vertreten, Schafe und Ziegen hingegen deutlich weniger oft.***

Pferde, Rinder, Schafe und Huhner der Romer waren durchschnittlich sehr
grol3, Pucher beschéaftigt hierzu die Frage, ob dieser GrolRenanstieg
»hauptsachlich durch verbesserte Haltungs- und Ernahrungsgrundlagen aus
den bereits an Ort und Stelle vorgefundenen Tieren formten oder

moglicherweise fremde Haustierrassen mit eingefiihrt wurden®.*%

%9 Benecke, 1994, 159
% Bej den Germanen ist das Pferd haufig im Opferkult vertreten
%L Plinius nat. 18, 298

92 Das hohe Niveau der rémischen Pferdezucht in provinzialrdmischen Gebieten nordlich
der Alpen brachte groRere Pferde mit einer Widerristhohe von bis zu 160 cm und damit
groRer als in der vorangegangenen La-Téne-Zeit oder zeitgleiche germanische Pferde
(Benecke, 1994a, 304)

403 Benecke, 1994, 174; vgl. dazu auch
http://www.augustaraurica.ch/glossar/t/tierhaltung.htm: Romische Pferde erreichten eine
durchschnittliche Widerristhéhe von 141 cm; Vgl. dazu auch Riedel, 2007, 45, der darauf
hinweist, dass Pferde im provinzialrdmischen Gebiet gréf3er waren als zeitgleiche Pferde im
germanischen Gebiet, erst spater kann ein Grof3eanstieg von Pferden im nichtrdmischen
Gebiet beobachtet werden

% Wendt, 1967, 178

%5 pycher, 2006, 255


http://www.augustaraurica.ch/glossar/t/tierhaltung.htm:
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4. FALLBEISPIELE ANHAND DER TIERKNOCHENFUNDE
IN DEN MITHRAEN TIENEN, KUNZING UND MARTINGNY

Im Folgenden werden einige Vergleichsbeispiele von Mithrden genannt, bei
denen die Tierknochenfunde untersucht wurden, kurz werden die
archéologischen Befunde dargestellt, sowie die dokumentierten Tierknochen
erdrtert. Daraus soll sich auch archaozoologisch eine Vergleichsmdglichkeit
anbieten, die Mithraen wurden aufgrund der Tatsache, dass es sich dabei
um die besten Vergleichsmdglichkeiten in Bezug auf die untersuchten

Tierknochen handelt, ausgewabhilt.

4.1. TIENEN®*%®

4.1.1. Archaologischer Befund*®’

Tienen liegt in der Germania Inferior, die Siedlung wird an drei Seiten von
Flissen begrenzt und stellt mit 60 ha Grol3e eine relativ grol3e Siedlung dar.
Besiedelt wurde Tienen von der Mitte des 1. Jahrhunderts n. Chr. bis zum
Ende des 3. Jahrhunderts. Die Siedlung wurde im Zuge einer Notgrabung
1997 gefunden, das kleine holzerne Mithrdum 1998 ausgegraben, gelegen

neben der steinernen Stral3e am Ende der Wirtschaftsgebaude.

Das Mithraum liegt an der sud-westlichen Peripherie der Stadt, zwischen
Siedlung und Grabern,**® ebenso wie in Kiinzing. Es wurde Anfang des 3.

Jahrhunderts errichtet und ist an drei Seiten von Palisaden eingerahmt.

Gefunden wurden zwei groRe rechteckige braune Strukturen, parallel
zueinander und mit Sudwest-Nordwest Ausrichtung, das 0Ostliche Gebaude
mit den MaRen von ca. 12 Meter x 3,5 Meter Lange unter einer Schicht**®

von Lehm, Ziegel, einigen Minzen und Scherben.

% Belgien

“°7 Wenn nicht anders angegeben, folgen die Ausfilhrungen der neusten Literatur von

Martens, 2004, 25-48
%8 Etwa 100 Meter von der siidlichen Grenze des Graberfeldes

4% ca. 0,3 Meter dick
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3  Plan of the mithrageum
within its palisade.

ABB 32: Mithraum Tienen**°

Das Hauptschiff lag ca. 1,2 Meter unter dem rémischen Boden. Der
Mittelgang mafd ca. 12 Meter in der Lange und 2 Meter in der Breite. Dort,
wo das Relief mit der Stiertdtungsszene zu erwarten ist, gegenuber des
Einganges, am nord-westlichen Ende des Mittelganges,*** fand man eine
kleine Lage von 2 Meter x 2 Meter bestehend aus Hypocaust-Ziegeln und
Dachziegeln, die eventuell als Untergrund fiir einen Altar diente.**?

Pfostenlocher fur die Dachkonstruktion wurden im Mittelgang gefunden, die
auch die Konstruktion der Podien formten. Von der Nordwestlichen Reihe
der Pfostenlocher weisen drei einen Intervall von 4 Metern auf, auf der
gegenuberliegenden Seite befinden sich nur zwei. Die Abmessungen auf3en
belaufen sich auf 12 Meter x 7,5 Meter. Moglicherweise deuten die
Pfostenlocher an der Sudost-Seite des Gebaudes auf einen Eingang

ebendort hin. Das Nordwestende des Gebaudes ist aufgrund der starken

1% Abbildung nach Martens, 2004, 28, der Plan ist im MaRstab 1:1000
“1Im Nordwesten wurden zwei seichte Abwasserkanile gefunden, ob sie Wasser
enthielten, kann nicht nachgewiesen werden, mdglicherweise waren sie mit Brettern
Uberdacht

2 Diese Plattform wurde tber einer Grube errichtet, die unter anderem einige Tierknochen,
einen Teil eines Schwertes und Geschirr enthielt. Laut den Ausgrébern lasst dies
moglicherweise auf eine ,Opfergabe“ oder Erinnerung aus Anlass der Renovierung des

Tempels schliel3en
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Erosion nicht mehr rekonstruierbar. An diesem Ende befand sich
maoglicherweise eine erhdhte Nische als Platz fir die Stiertdtungsszene.
Wahrscheinlich hatte das Gebaude keine Apsis, interessant ist, dass im
Befund keine Kiiche gefunden werden konnte.*'® Parallel zur Siidwest Wand
des Mithraums findet sich eine rechteckige Verfarbung mit der Abmessung
von 13,5 x 2,5 Metern, die in zwei Teile geteilt werden kann. Eine isolierte
Grube™* und drei weitere zusammengehérige Gruben wurden zum selben
Zeitpunkt ausgegraben und verfiillt.**> Diesen Grubenkomplex umschlieRen

Palisaden.**®

2 Exavation plan: 1. Mithraeum; 2. Road; 3. enclosure ditch; 4. Building; 5. Road;
6. Cemetery; 7. pottery workshop; 8-10 pit with ritual deposition; 11. parcel of land within palisade.

ABB 33: Ausgrabungsplan des Mithraums von Tienen*"’

13 | entacker, Ervynck, & Van Neer, in Martens, 2004, 69; The symbolic meaning of the

cock. The animal remains from the Mithraeum at Tienen

1 Diese Grube verfiigte tiber Stufen, die zum Boden fiihrten

5 Moglicherweise wurde der Lehm aus der Grube fiir die Renovierung des Tempels

bendétigt
1% Siehe auch der Befund der Palisaden in Martigny

“I” Abbildung nach Martens, 2004, 27
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Einen besonderen Fund im Mithraum stellt ein Schlangengefal3 mit einem
inneren Rohr dar, das, geflllt mit Wein und dann erhitzt, warmen Wein aus
dem Schlangenmaul darbot. Geschirr wurde in gro3en Mengen gefunden,
sowie einige wenige Stiucke, wie etwa ein Kantharos mit einer Léwenfigur,

die mit dem Kult in Verbindung gebracht werden kdnnen.

4.1.2. Tierknochenfunde im Mithraum**®

Der Befund von Tienen stellt einen ganz besonderen Fall dar, da aufgrund
der Tierknochenfunde davon ausgegangen wird, dass die Knochen nach
einem einzigen Fest bzw. moglicherweise eines mehrere Tage dauernden

Fests in die Gruben gelangt sind.**°

Aufgrund der Anzahl der Tierknochen®® wird von den Autoren auf
mindestens 100 teilnehmende Personen*?! geschlossen. Da diese Zahl an
Personen das Mithraum von den Abmessungen her nicht gefasst haben

kann, schlielRen die Bearbeiter auf ein Fest unter freiem Himmel.

422

Die Tierknochen wurden in einer grof3en Grube nahe dem Tempel

gefunden, aufgrund der Keramik*?® und der Stratigraphie wird die Fuillung***

8 Wenn nicht anders angegeben, folgen die Ausfiihrungen zu den Tierknochenfunden den

neuesten Studien von Lentacker, Ervynck & Van Neer, 2004, in Martens, 2004, 57-79; The
symbolic meaning of the cock. The animal remains from the Mithraeum at Tienen

419 Moglicherweise fand dieses Fest zur Sommersonnenwende um den 21./22. Juni statt

(dies ist der langste Tag im Jahr)

*?’Insgesamt wurden fast 14,000 Knochenreste aus der rituellen Grube bearbeitet, darunter

auch einige Schneckenfragmente, Aal (nicht importiert, sondern aus lokalem Fang),
Spanische Makrele und eine grof3e Menge an Fischknochen. Die restlichen Gruben weisen
in ihrer Zusammensetzung der Funde starke Ahnlichkeiten mit der rituellen Grube auf

2L Diese Zahl ergibt sich aus der Keramik, aufgrund der Gesamtzahl der Tiere wird im
weiteren Text eine ,Besucheranzahl“ von 285 Personen genannt

22 Diese war komplett befullt

2 Diese Erkenntnis gewinnen die Autoren aufgrund der Tatsache, dass die
Keramikscherben innerhalb der ganzen Grube zusammenpassen; die hohe Fragmentierung
hangt anscheinend mit der Ablage in Lehmboden zusammen.

24 Die Scherben reprasentieren Kochtopfe, Teller und Becher fir etwa 100 Personen; vgl.
dazu auch Lentacker, Ervynck & Van Neer, 2004, in den Oxbow books, 2004, 67,

Gastronomy or religion?; vgl. dazu auch Martens, 2004, 47
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um die 2. Halfte 3. Jahrhundert datiert. Die Tierknochen stammen eher aus
den unteren Schichten der Grube, die mit geraden Wéanden und Stufen
ausgestattet ist. Den wichtigsten Hinweis auf ein einzelnes Fest liefern die
Tierreste der bei der Tétung gleich alten Lammer, da Lammer nur einmal im
Jahr geboren werden und alle getdteten LAmmer gleich alt waren.

Im Befund finden sich weiters viele Vogelknochen,*?® wie die von Haushuhn,
Ente, Waldschnepfe, Dohle, Wildente und Gans. Ob ganze Individuen in die
Grube*®® gelangten, konnte nicht verifiziert werden, obgleich alle Teile des

Skeletts vorhanden sind.

Sehr viele Vogelknochen sind stark fragmentiert.**’ Die Knochen des

Fligels*®

scheinen in gleicher Zahl vertreten zu sein. Geringer fallen die
Funde bei Carpometacarpus, Femur und Tarsometatarsus aus. Von den
Langknochen findet sich am meisten der Tibiotarsus. Wenige Funde gibt es
von Sternum, Rippen, Sacrum und Becken. Erstaunlich ist das Fehlen von
Knochen, die eigentlich nicht leicht brechen, wie etwa Phalangen der Fllgel

und FiRe, ebenso selten finden sich Teile des Craniums oder Mandibula.*?®

Trotzdem gehen die Autoren davon aus, dass die Grube nahezu ganze
Skelette von vielen Individuen**® des Haushuhns beinhaltete.**! Die Analyse

42> Mehr als die Halfte der Knochen aus der Grube stammen vom Haushuhn; zwischen 19

% (gemessen auf Basis der Fibula) und 37 % (gemessen auf Basis des Humerus), jedoch

wenige Wildvogel

%% |n der rituellen Grube ist die Anzahl der Hithnerknochen sehr groR, im ,normalen* Abfall

gering, Rinder sind in der rituellen Grube gering vertreten, dagegen ist die Anzahl der

Rinderknochen im ,normalen” Abfall sehr grof3

2" Hierbei vor allem die leicht zerbrechlichen Knochen wie etwa Fibula und Scapula

2 Humerus, Ulna and Radius

29 \Wobei hierbei auch taphonomische Prozesse nicht auer Acht gelassen werden sollten,

die dieses Phadnomen erklaren konnten. Zu beachten ist auch, dass bei Vogeln fur die
Zubereitung der Kopf und manchmal auch die FuRRe entfernt wurden

“®Nach Schatzung der Autoren insgesamt ca. 285 Individuen; Vgl. dazu Lentacker,
Ervynck, & Van Neer in den Oxbow books, 2004, 85 in Gastronomy or religion? Darin wird
die Gesamtanzahl der Individuen mit Giber 286 angegeben

31 Rechte und linke Seiten sind gleichermaRen vorhanden
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der Geschlechteraufteilung ergab, dass es sich hierbei nur um méannliche**?

Individuen bis zu einem Alter von zwei Jahren**® handelte.

Schnittspuren finden sich bei den Végeln an Humerus, Ulna,
Carpometacarpus und vor allem dorsal an der distalen Seite des Tibiotarsus.
Insgesamt lassen sich wenige Brandspuren an den Tierknochen feststellen.

Saugetiere sind durch den Fund von Mauseknochen, einen cranialen
Knochen eines Wiesels, Knochen von Hund, Schwein, Rind und Schaf/Ziege
vertreten. Die 10 Schweine wurden alle etwa zur gleichen Jahreszeit

434

getotet*®* und sehr jung geschlachtet,**® Schnittspuren fanden sich nur an

der Scapula, dafiir fanden sich oft Brandspuren.*3®

Die Theorie der Autoren von einem grof3en Fest stitzt sich auf die

Grundlage, dass Ferkel etwa im April**’

geboren werden, daher aufgrund
des Alters**® der geschlachteten Tiere fiir das Ereignis eine Zeitspanne Juni
bis Juli in Frage kommen wirde. Es ware aufgrund der

Alterszusammensetzung der Ferkel (drei und acht Monate) auch eine

32 An adulten Tieren; diese Analyse erfolgt aufgrund des Sporns am Tarsometatarsus, der

nur bei ménnlichen Tieren vorhanden ist. Allerdings darf auch nicht vergessen werden, dass
beispielsweise Missbildungen dieses Ergebnis verfalschen kénnen. Bei subadulten
Individuen ist diese Unterscheidung noch nicht mdéglich. Manche der Sporne wurden
abgehackt

3 Das Alter kann anhand der Lange des Sporns gemessen werden

3% Ende Juni bzw. Anfang Juli; Vgl. dazu auch Merkelbach, 1984, 141 wichtige Tage fiir

den Mithraskult waren die Aquinoktien um den 21. Méarz bzw. 22. September
% Insgesamt 8 Ferkel, davon wurden 6 Individuen zur selben Zeit knapp nach der Geburt
geschlachtet

436 Einige zeigen Spuren von geringer, einige Spuren grofRer Hitzeeinwirkung (weil); diese
Spuren grof3er Hitzeeinwirkung sind auch an den Schafknochen zu beobachten. Die Tiere
wurden aufgrund der Brandspuren vermutlich eher gebraten als gekocht. Adulte Hihner
zeigen an allen Knochen Brandspuren, allerdings kdnnen diese nicht damit erklart werden,
dass die abgenagten Reste ins Feuer geworfen wurden, weil sie sonst weild waren (grofte
Hitzeeinwirkung)

3 Diese Theorie lieRe sich auch bei einem Wurf im September untermauern

43 Zwei der subadulten Ferkel waren drei Monate alt, die anderen etwas mehr als acht

Monate
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Schlachtung im Dezember mdglich, dagegen spricht jedoch der Befund der
Altersbestimmung der jungen Schafe.

Die 11 Lammer**® wurden sehr jung*® geschlachtet. Schnittspuren gibt es
nur am Hyoid und am distalen Metacarpus. Da Schafe nur einmal im Jahr im
Frihling werfen und die Schafe im Alter von drei Monaten geschlachtet
wurden, geht sich die bei den Schweinen erdrterte Moglichkeit einer
Schlachtung im Dezember nicht aus. Die Rinder wurden mit einem hdheren
Alter geschlachtet als Schwein, Schaf und Ziege, erhalten sind

hauptsachlich lose Z&dhne und fragmentierte Langknochen.
Es konnten keine nennenswerten Schnittspuren festgestellt werden.

Die Autoren kommen zu dem Schluss, dass es sich bei dem Befund
aufgrund der Schnittmarken um Nahrungsabfall handelt und die Tiere vor
Ort verzehrt wurden. LAmmer und Ferkel durften als ganze Tiere verarbeitet

1

worden sein,**' die Rinderknochen geben keine Hinweise auf die

Zubereitung. Die Fischknochen weisen auf eine Zubereitung von garum hin.

Insgesamt lasst sich von den Tierknochen auf etwa 285 Hihner, 14
Lammer, 10 Ferkel schlieen. Fraglich ist der Ort der Schlachtung und der
Zubereitung*** der Tiere. Die Differenz zwischen den Berechnungen der
.Besucher® (100 bzw. 285 Personen) in Bezug auf die Unterschiede in der
Geschirrzahl und der Tierknochenfunde konnte laut den Autoren damit
erklart werden, dass die Géaste ihr Geschirr untereinander teilten oder das
Fest Uber mehrere Tage hinweg stattfand. Mdglicherweise wurden Essen
und Geschirr auch von der Kultgemeinde mitgebracht. Ob die Zubereitung
zum Kult gehorte, konnte nicht geklart werden, obschon das gemeinsame
Mahl nach Clauss ein Teil des Kultes, eingebunden in regulare Mahlzeiten

gewesen sein kann.**?

39 Gemessen anhand der Molar Wear Stage der Mandibel nach Grant, 1982

0 Zumindest 12 sehr junge Schafe wurden zur selben Zeit geschlachtet

*1 Auch bei dieser Tierart wurden weie Brandspuren gefunden

*2 Es sei hier daran erinnert, dass der archéologische Befund in Tienen keine Kiche
aufweist

43 Clauss, 1990, 122
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Insgesamt kann festgestellt werden, dass die Mahlzeit aufgrund der jungen
Lammer und Ferkel, aber auch durch die Fulle von HUhnerresten hohe
Qualitat aufwies. Fur die Autoren konnte die Dohle ein Ersatz fir den Raben
im Kult dargestellt haben, die beiden Aale eventuell mit der Schlange bzw.
Hydra gleichgesetzt worden sein.

Ein archaologischer bzw. archaozoologischer Beweis daflir, ob tatsachlich
Stiere im Mithrdum oder nahe dem Heiligtum getdtet wurden, konnte nicht
erbracht werden.*** Allerdings lasst die Auswahl der Tiere tatsachlich auf
einen Mithras Kult schlie3en, hierbei vor allem der Hahn, mdglicherweise

auch Dohle und Aal.

4.2. KUNZING

4.2.1. Archaologischer Befund**®

Im Bereich des Ostvicus in Klinzing ist eine zusammenhangende Flache von
etwa 4,3 ha vollstandig ergraben. Die fundfreie Flache zwischen dem
auReren Kastellgraben und dem Beginn der Zivilsiedlung durfte eine Art

Marktplatz darstellen.**

Erst 1998 wurde ein gesicherter Grundriss eines Heiligtums festgestellt.**’

Das Mithraum liegt 190 Meter oOstlich des auf3eren Wehrgrabens des
Kohortenkastells, direkt neben der Zivilsiedlung gelegen, 30 Meter vom

Heiligtum entfernt befindet sich ein Brandgraberfriedhof.**®

*4 Lentacker, Ervynck, & Van Neer, 2004, 92, in den Oxbow books, Gastronomy or

religion?

45 Wenn nicht anders angegeben, beziehen sich die Angaben zum Mithraum Kiinzing auf

die neuste Literatur von Schmotz, 2000, 111-141

*% |m Stden davon Pfostengruben und drei lange Holzgebaude, die mdéglicherweise als

Speicher gedient haben

“7 Davor gab es aulRer Fragmenten von Schlangentdpfen keine archdologischen Hinweise

auf Kultgebaude, auch aufgrund fehlender Inschriften und Steindenkmélern

8 Wie in Tienen befindet sich das Mithraum zwischen der Siedlung und den Gréabern
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ABB 34: Plan Kiinzing Ost Mithraum Planum 3, M: 1:100**°

Das Mithraum ist ein kellerartig angelegter Tempelbau*® mit Ost-West-
Ausrichtung. Der Holzbau ist zweiphasig, der Eingang befindet sich
wahrscheinlich im Osten.

1'in denen sich

5 Meter ostlich fanden sich zwei vor gelagerte Gruben,*
Knochen von Schaf und Ziege, Huhnern, jungen Schweinen, sowie

Mortelreste, Granit und Keramik befanden.

Eine besondere Fundgruppe bildet eine groRe Menge an Steinen,**?
darunter bearbeitete Stiicke aus Granit, Kalk und Tuff.**® Die zwei groRten
Steine befinden sich im Westen des Mittelganges, dort, wo der Altar
gestanden haben konnte. Hinweise auf eine altere Bauphase liefert das
Planum 3, das ca. 25 cm unterhalb von Planum 2 liegt. Dabei wurde der
Mittelteil auf eine Lange von 7,9 Meter reduziert, die Breite mit 2,75 bis 2,90

Meter vergroRRert.

49 Abbildung nach Schmotz, 200, 123; der Plan ist genordet
% Hensen, 2000, 94

**1 Mit einer Tiefe von 0,90 Meter (ahnlich wie in Martigny) kénnen auch diese Gruben
wahrscheinlich als Kultgruben bezeichnet werden.

2 5chmotz, 2000, 119, Viele davon sind unbearbeitet, teilweise aus verbrannten Granit,
Gneis und auch Tuffbrocken

%3 Schmotz, 2000, 120 die Altare und Architekturteile stammen aus der jiingeren Bauphase
des Mithraums, da sie nicht auf dem anstehenden Boden gelegen sind, sondern auf einer
Planierschicht. Die Tuffaltdrchen wurden sekundar verwendet und lassen sich daher zeitlich

nicht einordnen.
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Im Norden und Stden verlaufende Grabchenverfarbungen geben Hinweise

auf Pfosten.

4.2.1.1. Altere Bauphase

In der alteren Bauphase war das Mithraum ein einfacher Pfostenbau mit
einer Gesamtlange incl. Exedra von 8,9 Meter und einer Breite von 6,0 bis
6,20 Meter®™* mit Satteldach, anschlieRend an den Mittelgang befand sich
eine kleine rechteckige exedra, wobei der Mittelgang in den Boden eingetieft
war, die Podien in der Breite sowohl im Norden als auch im Studen 1,6 bis
1,7 Meter maRen.*® Das Gebaude verfiigte (iber einen (iberdachten

Vorraum. Im Mithraum selber fanden ca. 17 Personen Platz.**®

Da das neue Mithraum an derselben Stelle wiederaufgebaut wurde, ist eine

Fundzuweisung der alteren Bauphase nicht moglich.

4.2.1.2. Jungere Bauphase

Das altere Mithraum wurde durch Feuer zerstort, worauf Huttenlehmstiicke
bzw. verziegelte Lehnbrocken ohne Strukturen, Holzkohle und Brandspuren
an den steinernen Architekturteilen hinweisen. Das neue MithrAum wurde
groRer gebaut, der Mittelgang um fast genau 3 Meter auf etwa 10 Meter*’
verlangert und in der Breite nur wenig auf 2,8 bis 2,9 Meter vergrolert.
Einen Uberdachten Vorraum wie beim Vorgangerbau gibt es nicht mehr.
Durch die VergréRerung des Gebaudes auf 11,8 Meter,**® in der Breite auf
6,4 Meter®® gegeniiber dem Vorgangerbau fanden in diesem Mithraum 23

Personen Platz.

>4 Die MaRe des Mittelgangs betragen in der Lange 7,8 Meter und in der Breite 2,75 Meter

%> Gemessen zwischen dem Mittelgang und den AuRenposten

“%% Diese Zahl ergibt sich laut Schmotz, 2000, 131, durch je sechs auf den Podien lagernden

Personen und 5 im Mittelgang stehenden
" Die gesamte Lange des Mittelgangs betragt exakt 10,15 Meter, bei einer
durchschnittlichen Breite von 2,75 Meter

% Die zeigt sich im Planum 2 mit einem rechteckigen Befund aus drei klar trennbaren
Bereichen. Im Norden und Suden zeigen sich unterschiedliche dunkelbraune Flachen, die
als Podien interpretiert werden. Die Abmessungen aul3en betragen 6,4 - 6,6 Meter in der
Breite und 11,8 Meter in der Lange

9 In der Breite wurde das Gebaude nur gering vergroRert, ebenso wie die Podien, die mit

1,7-1,9 Meter nur wenig gréRer angelegt wurden
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Der Bau wurde im Gegensatz zur alteren Bauphase in
Schwellbalkenkonstruktion errichtet. AuRen war das Gebaude in

Fachwerktechnik erbaut, aufgrund von Funden von Verputzstiicken und

0

Farbresten*® wird vom Bearbeiter ein Kultbild, méglicherweise in einer

kleinen exedra von 1,3 x 2,3 Meter Grol3e angebracht, vermutet. Im Osten

1

finden sich keine klaren Begrenzungsstrukturen,*® méglicherweise sind

diese mit dem im Osten vermuteten Eingang in Zusammenhang zu bringen.

ABB 35: Weihealtar mit Inschrift Kiinzing Ost Mithraum®®?

Es fanden sich mehrere Weihealtare, einerseits die im Befund bereits
erwahnten Tuffaltarchen*®® mit einer H6he von bis zu 45 cm und ein weiterer
Inschriftenstein mit einer Hohe von 55 cm:

I(nvicto) M(ithrae)/V(alerius) Magio/vet(eranus) (h)on(esta)

m(issione)/d(imissus) v (otum) s(olvit) I(ibens) I(aetus) m(erito).***

“0 vor allem an der Stirnseite des Mittelganges

“®1 Die West- Nord- und Stdseite haben relativ geradlinig verlaufende aulRere

Begrenzungen

%2 Abbildung nach Schmotz, 2000, 133

%3 Diese waren eventuell bemalt

**Dem unbesiegten Mithras (hat) Valerius Magio, Veteran mit ehrenhafter Entlassung

entlassen, das Gelibde gerne, mit Freude und nach Verdienst erfullt
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Weiters zahlen ein Stiick eines Schwertes, ein vollstandiges Schwert,*®° ein

Messer und eine Pfeilspitze zu den Funden.

BTy =

—

ABB 36: Kiinzing Ost Mithraum Eisenfunde 1 Schwertfragment, 2 Pfeilspitze, 3 Messer*®

Im Heiligtum direkt wurden vier Kratere mit plastischen Schlangenauflagen
gefunden, die Masse der gefundenen Keramik besteht aus Terra sigillata
vorwiegend aus Rheinzabern und einigen Stiicken aus Westerndorf, wobei

467 in der Uberzahl vorhanden sind.*®®

Becher
Aufgrund der Keramik wird das Mithrdum in die erste Halfte des 3.

Jahrhunderts datiert.

4.2.2. Tierknochen im Mithraum?®®

Insgesamt umfasst das Knochenmaterial 34 Kilogramm,*® hauptsachlich

471

bestehend aus Resten von juvenilen Haustieren. Insgesamt wurden

%5 Das Kurzschwert wurde moglicherweise fiir die Tétung kleinerer Tiere, wie junge

Schweine, Schafe oder Huhner verwendet. Der Autor hélt im Kult die Tétung der kleinen
Tiere als Ersatz fUr das Stieropfer fir moglich.

466 Abbildung nach Schmotz, 2000, 135, 1 Schwertfragment, 2 Pfeilspitze, 3 Messer

*®7 Die Uiberwiegende Zahl ist ohne Dekor

“8 |m Vergleich zur Anzahl der Teller

%9 Die Ausfuihrungen folgen, wenn nicht anders angegeben, der neuesten Literatur von Von
den Driesch und Pdllath, 2000, 145-162

79 Laut Schmotz, 2000, 134: 35 Kg an Knochenfunden
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27.573%"% Tierknochen gefunden, davon wurden 19.574 nach Tierart
bestimmt. Weitere 7999 Fragmente, darunter 1 Vogel und 1 Fischknochen
blieben unbestimmt. Auch hierbei handelt es sich wie in Carnuntum um
einen geschlossenen Befund, da das Material in Abfallgruben gefunden

wurde.

Die am meisten vertretenen Tierarten sind HuUhner bzw. Hausgefllgel,
jedoch wenig Rind.*”® Im Vergleich zu den Tierknochenfunden von Tienen
finden sich in Kiinzing mehr Schweine. Dass die gefundenen Pferde-, Fisch-
, Rinder,- Rothirsch-, Feldhasen- und Hundeknochen zum Kult gehérig sind,

ist unwahrscheinlich.*”* Einige Knochen sind angebrannt bis kalziniert.*"

Die Autoren vergleichen auch die Tierknochenfunde aus dem Kastell von
Kinzing mit denen direkt aus dem Mithraum. Diese Analyse zeigt, dass im
Kastell das Rind mit 53,4%"*® tiberwiegt, das Schwein folgt an zweiter Stelle
mit 28,3%. Im Mithraum liegt das Schwein mit Giber 50% an erster Stelle, das
Rind ist mit nur 1,1% vertreten. Beim Vergleich zwischen Mithraum und

Kastell*’” konnte bei der Gattung Schaf/Ziege*® kein nennenswerter

"1 Zusatzlich fand man im Mithraum noch Knochen vom Jagdwild: 6 Knochen stammen

vom Rothirsch, 3 vom Hasen, ein Fligel von einer BlaRgans und 12 Knochen von einer
Misteldrossel, wobei es fiur die Ausgraber vorstellbar ist, dass es sich bei den Knochen der
Mistdrossel nicht um Speiseabfélle handelt, sondern die Knochen der Vogelfliigel eventuell
als eine Art Staubwedel verwendet wurden

*2 Die Knochen von Waldmaus, Fréschen und Kroten werden ebenfalls nicht zum
Speiseabfall gerechnet

"3 Lentacker, Ervynck & Van Neer, in Martens, 2004, 69ff; The symbolic meaning of the
cock. The animal remains from the Mithraeum at Tienen

“% Von den Driesch und Péllath, 2000, 155

% Insgesamt 438 Stiick

78 Gemessen an der Fundzahl

" Auch hier konnte die Beobachtung gemacht werden, dass im Kastell der Wildanteil héher
ausfallt als in anderen Befunden. Bemerkenswert ist jedoch die Tatsache, dass Soldaten im
Gegensatz dazu eher billiges Rindfleisch, seltener jedoch das teurere Huhn gegessen
haben

8 |Im Mithraum konnten die Unterschiede Schaf/Ziege herausgearbeitet werden Das Schaf
ist mit 130 Knochen gegeniiber 4 bestimmten der Ziege weit haufiger vertreten. Zu

beachten ist allerdings auch, dass die Unterscheidung dieser beiden Tierarten aufgrund des
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Unterschied festgestellt werden. Huhnerknochen finden sich im Mithrdum
mit 38,8% wieder, im Kastell mit 1,1%. Aufgrund der hohen Anzahl der
Hihnerknochen im Mithraum?® und der GroRe der Hithner wird der Schluss

gezogen, dass sich in der Umgebung eine Hihnerzucht befand.

Da sich im Mithrdum von Schwein und Huhn alle Teile des Skeletts fanden,
gehen die Autoren davon aus, dass die Tiere auch vor Ort geschlachtet
wurden und die Reste in die zum Heiligtum gehorige (Abfall)grube entsorgt

wurden.

Das Schlachtalter der Tiere wurde aufgrund des Epiphysenfugenschlusses
der Langknochen und der Analyse der Zahne bestimmt. Uber 65% der
Schweine im MithrAum wurden sehr jung, bis zu einem Alter von 9 Monaten
getdtet, 37% davon in den ersten drei Monaten.*® Allerdings finden sich

481

auch Hinweise auf die Schlachtung subadulter™ und ausgewachsener

Schweine.

Die wenigen Rinderknochen lassen auf mindestens 4 Individuen schliel3en,
darunter ein zweieinhalbjahriges Kalb, ein Jungrind von ca. 2,5 Jahren und
zwei subadulte Rinder.*®? Die Analyse zwischen Kuh und Stier ergibt zwei

Kiihe und ein bis zwei mannliche Rinder.*®®

Schafe und Ziegen wurden mehrheitlich jung getétet. Bei den Hihnern
hingegen finden sich mehr ausgewachsene Individuen.*®* Auch die Knochen

von Schaf und Ziege deuten auf eine Schlachtung von mehrheitlich

ahnlichen Skelettbaus nicht immer eindeutig getroffen werden kann. (Vgl. dazu auch Kapitel

3.6.3. in dieser Arbeit)

479 Swegat ging 1976, 111 noch davon aus, dass der geringe Anteil der Hihnerknochen im

Kastell auf die geringe Wertigkeit des Huhns schlie3en liel3

% |m Vergleich dazu ergibt die Analyse des Schlachtalters in Siedlungen ein Schlachtalter

von etwa 1,5 bis 2,5 Jahren
8l ca. 1-2 Jahre
82 Ca. 3 Jahre

“83 Eine weitere Unterscheidung Ochse/Stier war nicht méglich

8 Dies deckt sich auch mit dem Befund aus Siedlungsabféllen und ist somit nicht

unbedingt eine Eigenheit von Mithréen
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jugendlichen Tieren. Dagegen uUberwiegen bei den Hihnern &hnlich wie in

Siedlungsabfallen ausgewachsene Tiere.*®

Die Bearbeiter gehen aufgrund der 208 Rinderknochen (die sich uber das
ganze Skelett verteilen) auch der Frage nach, ob Stiere im Zuge der
kultischen Handlungen im Mithraum getttet wurden. Eine Antwort findet sich
in der Arbeit nicht, die Moglichkeit, dass Rinder in Sticken zugeliefert
wurden bzw. Uberhaupt Rinder im Zuge der Kulthandlungen verspeist
wurden, kann ebenfalls nur aufgebracht, aber aufgrund der Befunde nicht

bewiesen werden.

Zur Grole der Haustiere kénnen nur bedingt Aussagen getroffen werden, da
vorwiegend noch nicht ausgewachsene Jungtiere getotet wurden.
Pathologisch-anatomische Veranderungen konnten vor allem bei den

Huhnern festgestellt werden.

4.3. MARTIGNY (Valais)

4.3.1. Archaologischer Befund*®®

Martigny liegt am siidwestlich Rand der antiken Siedlung,**’ das Mithraum
wurde 1993 im Zuge von Notgrabungen unter einer Schicht Schwemmsand
gefunden.*®®

Das Mithraum von Martigny scheint im 3. und 4. Jahrhundert n. Chr. in

Verwendung gewesen zu sein.*®

“% Die Autoren geben dafiir als Begriindung an, dass Hihner sehr schnell wachsen und

bereits mit einem halben Jahr geschlechtsreif sind.

“% Die Angaben zum Mithraum beziehen sich, wenn nicht anders angegeben, auf die

neueste Literatur von Wiblé, 2004, 135-145

87 In einem Kultbereich ca. 100 Meter sudlich davon wurde 1976 ein indigener Tempel aus

gallischer Zeit entdeckt

“8 Dadurch wurde der Befund auch nicht von einer spateren Bebauung zerstort

89 | aut
http://de.wikipedia.org/wiki/Geschichte_des_Wallis#Das_Wallis_in_r.C3.B6mischer_Zeit

wurde das Mithraum ca. 200 n. Chr. errichtet
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ABB 37: Grundriss des Mithraums von Martigny*®°

Die Mal3e des Mithraums betragen ca. 23,40 x 9 Meter, das Gebaude ist von
Sud-West nach Nord-West ausgerichtet. Die Ausgréaber nehmen an, dass
die Sudostfassade keine Fenster oder Tore aufwies.*** Der Eingang in das
Gebéude befand sich in der sudlichen Ecke der Sidostfassade. Der
Temenos wurde in etwa 6 Metern Entfernung von Palisaden und einem

Graben®? begrenzt.*®® Graber befinden sich jenseits der Temenos

49 plan nach Wiblé, 2004, 137

1 Allerdings ist diese Fassade in einem Stiick weg gebrochen; die Ausgraber gehen davon

aus, dass auch die Seitenfassaden bei einer H6he von mindestens 3,75 Metern fensterlos

waren

2 Die Abmessungen betragen 1,70 x1,10 Meter, in der Tiefe misst er 1,35 Meter; dieser

wird von den Ausgrabern als kultisch bezeichnet, da durch das ,Ubertreten” des Grabens

bereits ein Ubergangsritus vollzogen wurde

93 Eine solche Begrenzung mit Palisaden findet sich auch in Tienen (Martens, 2004, 30).

Wiblé gibt an, dass es sich ihrem Wissen nach bei diesem Befund von Martigny um den
ersten Beweis einer Existenz von Palisadenbegrenzung dieser Art handelt. Moglicherweise
haben sich die Publikationen tberschnitten, beide stammen aus 2004

84



85

Abgrenzung. Das Mithraum** wird von einem kleinen Graben mit
Steinverkeilung eingerahmt, in dem ein Zaun verankert war.*%

Durch das Eingangstor kam man in den Pronaos,**® der mit einem Boden
aus gestampfter Erde versehen war. Das Geb&ude verfligte in der Nordecke
Uber einen ausgesparten Bereich von ca. 2,3 x 3 Metern, der sich im
Nordwesten direkt zur norddstlichen Sitzbank des Speldum hin 6ffnete.

Die Autorin geht anhand dieses arch&ologischen Befundes von einem
Apparatorium®’ aus. In den Ecken der Halle und entlang der siidéstlichen
Wand finden sich Herde.

Der Zugang zum Spelaum?*® befand sich in der nordwestlichen Mauer der
Eingangshalle. Die Innenmalie des Speldums betrugen 8 x 14,4 Meter, das
Innere war dreigeteilt. Das Hauptschiff mal3 3,70 in der Breite und war an
den Seiten mit Sitzbanken*®® gesaumt. Am Beginn des Speldums war kein
Treppenabsatz.

Der Boden des Hauptschiffes aus gestampfter Erde wurde um 360-370
durch einen Mdrtelboden ersetzt.

In einer zweiten Phase wurde der Zwischenraum der Sitzb&nke durch eine
gemauerte Mauer in Fortsetzung der das Hauptschiff einfassenden Mauern
geschlossen. Von da an wurde die sudwestliche Sitzbank weitergefihrt.
Nischenférmige Aussparungen am vorderen Ende eines der seitlichen

Podien kénnten nach Schatzmann Abfallgruben gewesen sein.*® Die

9 Das Mithraum verfiigte Uber ein Dach mit zwei Gewolben, wobei der First sich in

mindestens 6 Meter Hohe befand, das heil3t, die langen Seitenfassaden mussen mind. 3,75
Meter hoch gewesen sein.

9% Hensen, 2000, 106

% Mit den MaRen von ca. 8 x 7,5 Meter fast quadratisch

*7 Dieses ersetzte ein alteres Apparatorium in der Westecke mit den Mal3en 2,9 x 2,75
Meter, das mit Wandmalerei verziert war

% Der Niveauunterschied zwischen Eingangshalle und Langsschiff betrug 50 cm und
wurde mit zwei groRen Tuffsteinstufen ausgeglichen

99 Mit einer Hohe von 50 cm; sie wiesen im Nordosten inklusive der Mauerstarke ca. 2,10
Meter und im Sudwesten ca. 2,30 Meter Breite auf. Die Podien waren nicht von Anfang an
durchgehend, sie wiesen ab der Mitte des Speldums eine Unterbrechung von 2 Metern auf

% Schatzmann, 2004, 19
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Sitzbanke erstreckten sich bis zum Ende des Hauptschiffs, wo sich das
Podium mit der Tauroktonie befand. Dieser Teil des Spelaums wurde den
meisten Anderungen unterzogen. Es wurde ein gemauertes Podium mit den

MaRen ca. 2,25 Meter x 85 cm mit zwei Stufen®* errichtet.>%?

In einer letzten Periode wurde das Podium von einem gemauerten Bogen®®

Uberspannt, dessen Pfeilen von ca. 70 bis 80 cm Seitenlange an den
Schmalseiten des Podiums®** ansetzten.
Das Mithraum wurde bis zum Ende des 4. Jahrhunderts genutzt, Spuren

einer Zerstorung fanden sich keine, mdglicherweise wurden aber Teile

wieder verwendet.>® Drei Altare®®® mit Inschrift fanden sich im Inneren des
507

Heiligtums unter einer Sandschicht.

ABB 38: Rekonstruktion des Mithraums von Martigny®®®

1 Die vertikalen Seiten des Podiums und die Stufen waren mit bemaltem Verputz

Uberzogen

%2 1m stidwestlichen Teil des Podiums war offensichtlich ein Platz von ca. 60 cm anfangs

freigehalten worden, der spéter verschlossen wurde. Solche Aussparungen sind an sich
nicht undblich als Platz fir die Tauroktonie.

3 |aut der Autorin war der Zweck des Bogens, die Darstellung der Tauroktonie zu
umrahmen und hervorzuheben, die das Podium dominierte

%4 Als Stufen dienten zwei groRe Tuffsteinblocke (27 und 25 cm hoch), die am
norddstlichen Pfeiler des Bogens auf der Seite des Hauptschiffes angebracht waren.

%5 An Ziegelfragmententen des Daches beispielsweise wurde sehr wenig gefunden, das
konnte eventuell ein Hinweis auf eine Wiederverwendung sein.

°% Einer davon ist vollstandig erhalten, die beiden anderen wurden zerbrochen gefunden;
nur auf einem ist Mithra erwahnt

*" Die Sandschicht war 1,50 Meter stark

%% Abbildung nach Wiblé, 136
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Im Vorraum wurde eine grof3e Menge an Kochgeschirrteilen gefunden,
woraus Schatzmann schlieRt, dass hier tatsachlich gekocht wurde.®® An
Kultobjekten fand man Votivaltare, Statuetten, Statuettenteile,®’° Sockel von
Statuen, Tonlampen,®! weiters eine groRe Anzahl an GefaRen mit Graffiti
bzw. Ritzinschriften. Nach Meinung der Ausgréber ist dies die grofdte
Sammlung von Vasen mit Weihungen,>*? die je in einem Mithraum gefunden

513 aber auch

wurde. Bei den meisten Sticken handelt es sich um Kelche,
ein Teller, eine Schissel und sieben Kochtopfe aus einfacher Keramik sind

unter den Funden.

Im Mithraum direkt und in der Umgebung 2091 Miinzen>** gefunden, weiters
fast 90 Kristallschnittreste aus Bergkristall, die eventuell fur Lichteffekte im
Spelaum Verwendung fanden. 40 Fibeln gehdren ebenfalls zu den Funden.

4.3.2.Tierknochen im Mithraum®*®

Unter dem Mortelboden im Hauptschiff des MithrAums fand man
Vertiefungen, in denen sich Knochen und Scherbenfragmente befanden,
beispielsweise einen Kochtopf ohne Deckel, in dem sich teilweise

verbrannte Knochen befanden.®®

% Nach Schatzmann, 2004,13 wurde weiters noch ein Ofen im Freien vor dem Gebaude

gefunden, der diese Theorie ebenfalls untermauern kénnte
1% Diese stammen zu groRen Teilen von der Stiertdtungsszene im Bogen oberhalb des
Podiums

L Weiters 5 bronzenen Halblampen alle mit Schnabel, die in der Mitte auseinander
geschnitten und somit nicht zu verwenden waren

2 0Oft sind die Inschriften unvollstandig erhalten; meist wird Mithra erwahnt in
unterschiedlichen Schreibweisen (Inu(icto) Mitr(ae), Deo i[nuictlo Myt[hrae] (sic!)) sowie der
Opfernde

°13 Ca. 40 Stiick

1 Miinzfunde sind in der Gegend sehr haufig, vor allem Bronzemiinzen von geringem
Wert, sie bedecken den Boden des Mithrdums und finden sich im Freien; es wird
angenommen, dass sich die Miinzen urspringlich alle im Mithraum befanden, meist nicht in
Behaltnissen aufbewahrt und als Teil einer rituellen Handlung zu sehen sind

*% Die Angaben zu den Tierknochenfunden beziehen sich, wenn nicht anders angegeben,
auf die neueste Literatur von Olive, 2004, 147-155

*% Solche ,Weihegaben® in GefaRen sind auch in anderen Mithraen belegt
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Aufgrund der Fragmentierung und der Spuren an den Knochen wurden die

Tierknochenreste als Essensreste interpretiert. Verbrannte Rippen finden

sich unter den Knochen von Schaf/Ziege, vom Huhn und vorwiegend jungen

Schweinen. Zumeist handelt es sich insgesamt um sehr junge Tiere.

Die Graben in der Nahe enthielten Uberreste von Rindern, Ziegenartigen,

Schwein®*’ und Haushuhn, vom Hund, Hasen und nicht bestimmbaren

Vageln.
Tierart®™® Martigny
Domestizierte
Schwein 5159
Ziegenartige 1818
Rinder 515
Pferdeartige 25
Hihner 3388
Tauben 3
Hunde 17
Gesamt 10925
Wildtiere
Hirsche 20
Rehe 5
Gamsen 7
Steinbocke 5
Wildschweine 40
Hasen 31
Murmeltier 2
Biber 1
Wolf 1
Braunbaren 2
Fichse 4
Katzen 1
Vogel 40
Fische 12
Austern 3
Gastropoden 49
Fleischfresser?
Gesamt (bestimmte) 11148
Nicht zuzuordnende
Mittlere S8ugetiere 16983
GroR3sduger 724
Vogel 49
Knochensplitter 457
Gesamt (nicht bestimmt) 29361

517

derselben Henne wie diejenigen aus dem Mithraum

*18 Tabelle nach Olive, 2004;147

Wahrscheinlich stammen diese Knochen sogar von demselben jungen Schwein und
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Obwohl das Material insgesamt stark fragmentiert ist, wurden dennoch 38%
der Knochen bestimmt. Die nichtbestimmbaren Knochen setzen sich
vorwiegend aus Schultergurtel, Becken und Vorder- bzw. Hinterlaufen von

mittelgrof3en Saugetieren zusammen.

Insgesamt wurden im  Mithraum®*® 47% Schweineknochen, 31%
Huhnerknochen, 17% Knochen von Schaf/Ziege und 5% Rinderknochen
gefunden. Wildtiere®®® waren seltener vertreten. Bei der Analyse Schaf oder
Ziege Uberwiegen die Schafe bei weitem Uber die Ziege (28 Schafe, 4
Ziegen). 74% der Schweine wurden im Mithrdum vor dem 12. Lebensmonat
geschlachtet,**! Rinder zu 47,5% zwischen dem 6. und 12. Lebensmonat,>??
Schafe und Ziegen zu 66% vor dem 2. Lebensjahr.”*® Beim Hausgefliigel
fanden sich vor allem erwachsene Tiere. Das Schlachtalter der Pferde wird

mit ca. 4 Jahren angegeben.

Die Geschlechteranalyse brachte folgende Ergebnisse: bei den Schweinen
Uberwiegen die mannlichen Individuen (73 mannliche, 13 weibliche), beim

|524

Hausgefligel>*" ebenfalls, bei den Schafen aber die weiblichen Individuen

(bei 28 Schafen mindestens 20 Weibchen).

Die meisten Knochenreste fanden sich im zentralen Teil — dem Speldum und
den beiden Podien, auf denen die Mahlzeiten eingenommen wurden.>?

Bei sehr stark fragmentierten Rippen und Wirbeln konnte eine spezifische
Zuordnung nicht immer getroffen werden. In diesen Fallen wurde in zwei

Gruppen geteilt: mittlere Sauger wie Schweine und Ziegenartige und

19 Zum Vergleich die Aufteilung der Tierknochen der Umgebung von Martigny: Rinder

43,5%, Schweine 33%, Ziegen/Schafe 16%, Pferde 5,5% und Hihner knapp 2%

%20 206 im Mithraum, im Vergleich dazu in der Region 5%

2L m Vergleich dazu wurden in der Region nur 24% vor dem 12. Lebensmonat

geschlachtet

*2|n der Umgebung jedoch kein Rind vor dem 24. Lebensmonat

%2 |n der Umgebung des Mithraums zu 55%

%24 7 Hahne und 4 Hennen

% 60% der Uberreste ebendort, im Vergleich enthielt das Apparatorium, in welchem
Speisen zubereitet werden konnten, sehr wenige Knochen, etwas mehr fanden sich im

Pronaos
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Grol3sauger wie Rinder und Equiden. Die Prozentsatze der Rippen sind
durch die starkere Fragmentierung eindeutig hoher als die der Wirbel. Bei
den Saugetieren sind Reste von Schadelknochen am starksten vertreten,

diese stellen aber im Gesamtvolumen die meisten Individuen.

Schweineschadelknochen fanden sich am haufigsten im Pronaos, dem
Spelaum und im Freien, wahrend im Bereich des Apparatoriums und der
Podien Ful3e starker vertreten waren. Hinterlaufe (Schinken und Stelzen)
sind haufiger vertreten als Vorderlaufe. Reste von Schadelknochen von
Ziegenartigen Uberwiegen in allen Teilen. Im postkranialen Skelett sind

Vorderglieder (Schultern) haufiger als Hinterlaufe (Keulen) zu finden.

Rinderschadelknochenteile sind zahlreich vertreten, Laufe dominieren nahe
dem Podium im Stdwesten, wahrend Brustkorbteile am haufigsten in der

Nahe des Podiums nordostlich gefunden wurden.

Equidae findet man hauptsachlich im Speldaum, einige Uberreste aber auch
im Pronaos, neben dem Podium Nordost und im Freien.
Von Equiden sind nur Zahn- und Hufreste vertreten, also Teile ohne

Nahrwert.

Die Verteilung der Huhnerknochen auf wenige untere Beinteile
(Laufknochen) von Haushuhnern, und das vollige Fehlen von
Schadelknochen dieser Tiere veranlasst Olive zu der Annahme, dass die
Zubereitung dieser Tiere an einem anderen Ort statt fand. Die geringe
Anzahl von Rippen und Wirbel kénnte darauf hindeuten, dass die Tiere auch

aulRerhalb der beiden Mithraen zerlegt worden sind.

Im Heiligtum fanden sich aul3erdem noch Knochen von Wolf, Fuchs, Katze
und Biber; bei den Vogeln Knochen von Rebhuhn und Steinhuhn, Krédhe und

Schwan, weiters von zwei Fischarten.>?®:

°% Die Forelle (SiiRwasser) und aus dem Salzwasser die Thunmakrele (fur die Zubereitung

des garum)
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5. SCHLUSSFOLGERUNGEN

5.1. VERGLEICH DER ARCHAOZOOLOGISCHEN FUNDE IN DEN
MITHRAEN

Der Vergleich der Mithrden von Tienen, Kinzing und Martigny liefert sehr
viele Ahnlichkeiten, besonders in Bezug auf die Tierknochenfunde.
Allerdings muss darauf hingewiesen werden, dass die Tierknochenfunde
von Tienen ein einzelnes Fest darstellen, bei Kinzing und Martigny die
Funde jedoch Uber einen langeren Zeitraum reichen. Die Mithréen von
Tienen und Kinzing liegen zwischen der Zivilsiedlung und den Grabern. Alle
drei Mithrden waren etwa zur gleichen Zeit in Verwendung (ca. 3.
Jahrhundert n. Chr.), bei den Geb&uden von Kinzing und Martigny lassen
sich zwei Phasen ausmachen, alle drei Mithraen verfligen uber
Abfallgruben, in denen die Tierknochen gefunden wurden, eine Ausnahme
stellt einerseits Tienen beziglich der Interpretation der Speisereste dar, die
im Zuge eines Festes in die Grube gelangt sein sollen, andererseits auch
der Fund der Tierknochen in Martigny, der sich anders als in Tienen und
Klnzing darstellt, da sich die Knochen im Inneren des Mithrdums in
GefalRen befanden. Vom Tierartenspektrum gibt es in allen Mithrden —
bezogen auf die Gesamtanzahl der Tierknochen - eine Haufung von
Vogelknochen,**” nur in Kiinzing ist das Schwein das Tier mit den meisten
Knochen. Dafir ist in Tienen und Martigny das Schwein am

8 vertreten,”® gefolgt von Schaf/Ziege und danach dem

zweithaufigsten®?
Rind. Ob Stiere in den Mithréaen direkt geopfert wurden, lasst sich schwer
beweisen. Auch wenn sich im archdozoologischen Fundmaterial von
Mithraen Rinderknochen befanden, heil3t das nur, dass Rinder als Mahlzeit
verzehrt oder geopfert wurden. In Anbetracht der Grof3e der Tiere und der
Mithraen erscheint es unwahrscheinlich, dass Stieropfer darin stattfanden.>*

Es besteht natirlich auch die Mdglichkeit, dass das Opfer im Freien

2" Bei den Gefliigelknochen handelt es sich zum groBen Teil um ausgewachsene

Individuen

°% Dje Anzahl der Schweineknochen ist in Kiinzing héher als in Tienen

°2 gchweine wurden in allen Mithréen sehr jung geschlachtet (3-12 Monate)

%% vgl. dazu auch Merkelbach, 1984, 145
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veranstaltet wurde oder (fertige) Speisen zum Fest mitgebracht wurden.
Auch das junge Schlachtalter kann, muss aber kein Hinweis auf Mithraen
sein. Gerade auch in Kiinzing und Tienen ist dieser Befund auffallend, liefert
aber keinen absoluten Hinweis auf ein Mithrasheiligtum. Ein wichtiger
Aspekt, der nicht aul3er Acht gelassen werden darf, ist, dass relativ wenige
Tierknochenfunde untersucht und verdffentlicht sind, um hier Vergleiche
bzw. Theorien Uber Haufigkeiten aufstellen zu kénnen. Auch sind vor allem
die Tierknochen vom Huhn fragiler als andere und daher besteht die Gefahr,
dass diese leichter Ubersehen werden kdnnen bzw. zu stark fragmentiert
sind. Die in Mithraen gefundenen Tierknochen reichen von Rindern,

I°*! und Fische.>®?

Schweinen, Schafen/Ziegen, Lammern, Uber Gefllige
Selten wurden auch Eierschalen und Muschelreste gefunden, auch in der
Grube C-35 gibt es eine vollstandig erhaltene Weinbergschnecke.>*® Die
Tierknochenfunde in Mithraden weisen ebenso wie alle anderen Befunde®*
regionale Unterschiede auf, reprasentieren zugleich aber eine breite Palette
aller Tiere.>® Zusammenfassend lasst sich sagen, dass in Rémischen
Tempeln, die nicht Mithras geweiht sind, mannliche Huhnerknochen im
Allgemeinen weniger stark vertreten sind als in Mithraen.”®* Dies ist
allerdings ebenso kein Exklusivanspruch von Mithréen — genauso wenig wie
die Haufigkeit wvon jungen Tieren - es gibt auch vermehrt
Huhnerknochenfunde in Romischen Tempeln, die nicht Mithras geweiht
waren.>®” Aufgrund des niedrigen Schlachtalters und der Auswahl der
Tiere®® kann in allen Mithraen von einer hohen Qualitat des Fleisches

gesprochen werden.

3! Hierbei vor allem Ganse und Hiihner

32 Clauss 1990, 124

°% Siehe bei Kapitel 6 ,Material“ in dieser Arbeit

°% Etwa in Bezug auf die Verehrung, den Kult oder auch in Bezug auf die gefundenen

Tierknochenarten

%% Clauss, 1990, 124

%% | entacker, Ervynck, & Van Neer, in den Oxbow books, 2004, 90 Gastronomy or religion?

7 Im Tempel von Karden in Deutschland, der wahrscheinlich Vulcanus geweiht war, fand
sich eine hohe Anzahl an Haushuhnknochen (Lentacker, Ervynck, & Van Neer, in den
Oxbow books, 2004, 90 Gastronomy or religion?) vgl. dazu auch Lentacker, Ervynck, & Van
Neer, in Martens, 2004,74f The meaning of the cock

°3% Vorwiegend teures Fleisch wie Gefliigel und Schwein
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6. MATERIAL

6.1. EINLEITUNG UND UBERBLICK

In Tabelle 1 ist eine Gesamtiibersicht des Materials angefiihrt,>*°

aufgegliedert nach Grabungsobjekt, laufender Nummer, Gewicht und Anzahl
der Knochen sowie dem Kommentar der Grabung zur jeweiligen laufenden
Nummer. Die Parzellennummer, in der die Grube gefunden wurde, lautet
681, der Quadrant C-35.

Tabelle 1
Gesamtiubersicht des Knochenmaterials (Fundzahl und Fundgewicht)
Fund- Grabungs- Gesamtgewicht Kommentar
nummer| objekt Datum ing Anzahl | Grabung
725 681 1.11.1979 | 14628,5 336 Grube
18.10.197 Grube-NO
682 681 9 179 11 Viertel
12.10.197 Grubenfillun
648 681 9 76,5 3 g-NO-Flache
18.10.197 Grube-NO
685 681 9 2156,5 64 Viertel
04.10.197 Ziegelschutt-
556 681 9 3054,5 197 S-Halfte
03.10.197 Ziegelschutt-
553 681 9 4780,5 291 S-Halfte
Sand u.
Humus-NO-
700 681 05.?.1979 | 260 15 Viertel
18.10.197 Grube-NO
680 681 9 1153 18 Viertel
Sand u.
05.11.197 Erde-SW-
701 681 9 861,5 28 Viertel
04.10.197 Ziegelschutt-
563 681 9 2777,5 203 S-Halfte
17.10.197 Grube-SW-
671 681 9 7982 271 Viertel
Summe Summe
37909,5>* 1437

%% Aufstellung nach den Originalfundzetteln der Grabung

%9 Unter dem Punkt Gesamtgewicht sind auch einige Tonscherben, Keramik, Mértel und
Steine beinhaltet, dies erklart Abweichungen in der Gesamtgewichtzahl und der

Gewichtanzahl der bestimmten Tierknochen.
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6.2. TIERARTENSPEKTRUM

Das Untersuchungsmaterial enthélt folgende, fiir viele provinzialromische
Befundsituationen ,typische* Haustiere:

Hausrind (Bos primigenius f. taurus), Hausschaf (Ovis orientalis f. aries),
Hausziege (Capra aegagrus f. hircus), Hausschwein (Sus scrofa f.

domestica), 5 Knochen des Hauspferdes®*

(Equus ferus f. caballus),
eventuell eine Tibia des Haushundes (Canis lupus f. familiaris) und Knochen
des Haushuhns (Gallus gallus f. domestica), verschiedene Vogelknochen,
die in dieser Arbeit aber nicht naher behandelt werden, eine Mittelphalanx

eines Hirsches, sowie eventuell eine Fibula eines Menschen.

Bei einigen frischen Briuchen wurde geklebt, diese Stiicke wurden als ein
Stuck in die Tabelle eingetragen, daraus ergibt sich eine geringe Differenz

an der Stuckanzahl im Gegensatz zur Erstaufnahme.
6.3. ARTENVERTEILUNG

Die Anzahl der bestimmbaren Saugetierknochen®** belauft sich auf
insgesamt 1217 Stick, die fehlenden 220 Stuck auf die Gesamtstiickzahl
setzen sich aus nicht bestimmten Vogelknochen und nicht bestimmbaren
Saugetierfragmenten zusammen.®*® Angaben zum Gewicht verstehen sich

in Gramm, Angaben zur Grdl3e in mm.

Rinder sind mit 1150 Stiick vertreten, also 80% des Gesamtmaterials,®**

55 aber

Schafe und Ziegen mit 3,4% an zweiter Stelle (das sind 49 Stlck),
bereits deutlich weniger als Rinderknochen, Schweine mit 0,7% (10

Stiick).>*®

** Dies sind Fragmente von Tibia, Metatarsus, Zervikalwirbel und Radius

%2 Abgesehen von den Vogelknochen, die in dieser Arbeit nicht bearbeitet werden

3 Diese Fragmente waren zu klein, um eine sichere Zuordnung zu gewabhrleisten; Auch
fanden sich 13 Stiick Keramik- Ton- und Mdrtelresten im Material

** Das sind 94% der bestimmten Saugetierknochen

*% Das sind 4% der bestimmten Saugetierknochen

*% Das sind 0,8% der bestimmten Saugetierknochen
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Pferde mit 0,3% (das sind 4 Stiick),>*” und mit jeweils 1 Stiick (0,1%) Hund,
Hirsch und Mensch. In Tabelle 2 sind alle Arten (ohne Vdgel) nach Gewicht
und Fragmentzahl aufgelistet, die Mindestindividuenzahl angegeben und alle
Daten auch jeweils in Prozent, bezogen auf das Gesamtgewicht der
bestimmten Knochen, sowie in Prozent, bezogen auf die Fragmentzahl der

bestimmten Knochen.

Tabelle 2
Fragmentanzahl und Fundgewicht nach Arten (ohne Vdgel)

Gewicht Fragmentanzahl in
Tierart |ing % MIZ>*8 Stiick %
Bos 35907,78 97,8 14 1150 94,5
0O/C 384,6 1,0 3 49 4,0
Sus 63,7 0,2 1 10 0,8
EQUUS 337,8 0,9 1 4 0,3
Mensch 10,6 0,0 1 1 0,1
Canis 10,53 0,0 1 1 0,1
Hirsch 12,7 0,0 1 1 0,1
Schnecke 6,4 0,0 1 1 0,1
Summe | 36734,11 100 23 1217 100

Das Verhdltnis der (bestimmten) haufigsten Tierarten nach Fundzahl stellt
sich in Carnuntum in der Grube C-35 wie folgt dar: Hausrind: Schaf/Ziege:
Schwein: 94%: 4%: 0,8%.

Der Vollstandigkeit halber sei erwahnt, dass sich die Vogelknochen
vorwiegend auf Hausgefliigel, Gans und Huhn, wahrscheinlich auch einige
Enten- und andere Wildvogelknochen aufteilen. Hack- bzw. Schnittspuren
sind auf den ersten Blick bei den Vogelknochen nicht feststellbar, es handelt
sich interessanterweise bei den meisten Knochen um ganze Stiicke,
Fragmente sind selten. Interessant ist diese Tatsache deshalb, weil gerade
die filigranen Vogelknochen leicht brechen kdnnen.

Eine vollstandige Weinbergschnecke sei extra erwahnt.

*¥" Das sind 0,3% der bestimmten Saugetierknochen

*% MIZ bezeichnet die Mindestindividuenzahl, siehe dazu genauer unter den Kapiteln der

jeweiligen Art
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Diagramm 1°%°

Haufigkeit der Saugetierknochen nach Tierart (ohne Vogel)

Fundzahl nach Tierarten

1001

801

601 @ Anzahl der Knochen

401

201

Bos o/C Sus

Die Knochen wurden gewaschen, um die Spuren besser feststellen zu
kénnen und das Gewicht in Realitat zu erhalten, und gewogen. Insgesamt
belduft sich das Knochenmaterial auf rund 38 Kilo an Gewicht, die
Gesamtzahl der Knochen auf 1437 Stick.

Die Knochen wurden in 3 Kisten nach Fundnummer in Kunststoffbeutel mit
den Originalfundzetteln verpackt, in diesen aufgeteilt nach Element und
Tierart. Das Untersuchungsmaterial wirkt im Allgemeinen sehr homogen. Die
Hauptfunde ergeben sich aus Rinder- Metapodien, -Kiefer, -Wirbel und -

Phalangen.

6.3.1. Rind

Die Rinder waren im Allgemeinen sehr klein, interessanterweise fanden sich
keine Hornzapfen im Material, méglicherweise wurden diese aber auch extra

verarbeitet.

Im Diagramm 2 sind zwecks Anschaulichkeit die haufigsten Elemente beim
Rind in einer Grafik dargestellt. Es wurden hier nur Elemente ab einer
Haufigkeit von 26 Stick bericksichtigt. Auffallend ist eine Haufung der
Rippen und der Mandibel. Allerdings ist zu beachten, dass im Skelett diese

*¥ In Tabelle 2 wurden Schaf und Ziege unter dem Punkt O/C zusammengefasst
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Knochen auch eine hohe Haufigkeit haben, daher siehe auch Diagramm 3,

550

in dem das Rinderknochengewicht mit einem rezenten®” Vergleichsskelett

verglichen wird. Die Mindestindividuenzahl beim Rind konnte auf 14

Individuen bestimmt werden.>*!

Die Analyse von den Knochen von
Astragalus (rechts) ergab eine Mindestindividuenzahl von 5, beim Calcaneus
(rechts) von 4, bei Centroquartale (links) von 3, bei 37 Grundphalangen
konnte eine MIZ von 5 ermittelt werden, bei den Mittelphalangen eine MIZ
von 2,°°2 bei den Endphalangen ergibt sich eine MIZ von 1 (8
Endphalangen), bei Mc und Mt konnten auf beiden Seiten jeweils 12 Stiick
herangezogen werden, das bedeutet eine MIZ von 12. Bei den Tibien konnte
eine MIZ aufgrund der rechten Tibien von 9, und aufgrund der linken Tibien

von 7 Individuen geschlossen werden.

Diagramm 2
Haufigkeitsverteilung der Skelettelemente beim Rind

Hausrind: Fragmentzahl nach Skelettregionen
326
276 ]
— 226
®
N 176
c
< 126
76-“_’7?
26 T T T I'_| T '_|I I'_| T '_|I II_I T '_l T I_l
S @ L £ ¥ © @ L © & K & &
® & © ® & O & & & ¥ ¢ &
g & ¥ ¢ F ¢ ¢ & T L AN
9 X 9 SER & & @
Q¢ A\ 3
Element

*% Das Skelett stammt aus der Sammlung VIAS, Wien

*1 Aufgrund von 14 linken Mandibeln; bei den rechten Mandibeln ergibt die MIZ 11

2 Hierbei muss betont werden, dass Mittelphalangen allgemein in Befunden wenig

vorhanden sind
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Diagramm 3
Elementverteilung beim Rind

Knochenteilgewichte Hausrind in %

—e— Vergleichsskelett
/\ —=— Hausrind Carnuntum

o ] 0 T T T T T T T T T T T T T
N
Q & > S &>
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V\'\'zp & § IS Q% S S
% ) N e R3 & <&@
6’\0 & < Q ]
® ~ L

Bei den Rinderkiefern sind linke Unterkiefer in der Mehrzahl, von insgesamt
76 Unterkiefern sind 17 Stuck linke, und 15 Stiick rechte Unterkiefer.

Bei einer Gesamtanzahl von 53 Tibien finden sich vor allem rechte und

distale Tibien.>>3

Tabelle 3
Skelettreprasentanz beim Rind>**

Bos

Element Anzahl |[% Anzahl Gewicht |% Gewicht
Schadel 114 10,0 1822,6 5,2
Mandibel 131 11,5 7347 20,9
Atlas 12 1,1 374 1,1
Epistropheus 9 0,8 383,7 1,1
Cervicalwirbel 61 5,3 1598,9 4.6
Thorakalwirbel 82 7,2 1374,38 3,9
Lumbalwirbel 37 3,2 603,2 1,7
Sacrum 15 1,3 249,9 0,7
Caudalwirbel

Costae 287 251 3481,1 9,9
Sternum 1 0,1 14,6 0,0
Scapula 39 3,4 1292,9 3,7

% Rechte Tibien 23 Stiick, linke Tibien 16 Stiick
** Siehe zur Skelettreprasentanz auch die Ausfilhrungen von Chaix & Méniel, 2001, 147f,
die auf die Wichtigkeit der Aufteilung hinweisen, da beispielsweise aus der Abwesenheit von
bestimmten Skelettelementen auf eine gewisse Art der Verarbeitung geschlossen werden

kann



Humerus 33 2,9 1326,9 3,8
Radius/Ulna 29 2,5 1232,3 3,5
Carpalia 5 0,4 47,7 0,1
Metacarpus 40 3,5 3090,9 8,8
Pelvis 36 3,2 1070,7 3,0
Femur 26 2,3 1575,3 4,5
Tibia 54 4,7 2883,1 8,2
Astragalus 9 0,8 288,7 0,8
Calcaneus 9 0,8 263,7 0,8
Centroquartale 4 0,4 102,2 0,3
Ubrige Tarsalia 2 0,2 13,3 0,0
Metatarsus 42 3,7 3589,5 10,2
Phalanx1 37 3,2 708,5 2,0
Phalanx2 15 1,3 189,3 0,5
Phalanx3 8 0,7 108 0,3
Patella 3 0,3 66,2 0,2
Sesamoid 1 0,1 4,1 0,0
Zungenbein 1 0,1 3,2 0,0
Summe 1142 100 35105,88 100
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In folgender Tabelle sind alle bestimmten Rinderknochen aufgelistet,

inklusive Anmerkungen. Der Verwachsungsgrad gibt Auskunft Gber das

Schlachtalter, a bezeichnet bereits verwachsene Epiphysen, b noch offene,

c offene und d einen fraglichen Verwachsungszustand.

Tabelle 4
Rinderknochen nach Element

Fund- Be- Seitenzu- An- Ver-
nummer |Element zeichnung [Gewicht |gehérigkeit [ merkung |wachsung
distales
553 Astragalus Fragment 12,4 dext. d
distales
553 Astragalus Fragment 22,7 sin. a
Proximales
563 Astragalus Fragment 4,7 sin. d
Wurzel-
725 Astragalus 28,9 sin. frald a
725 Astragalus 38,5 dext. Hackspur | a
725 Astragalus 68,1 dext. a
671 Astragalus 33,6 dext. a
671 Astragalus 41,3 dext. a
563 Astragalus 38,5 sin. a
563 Atlas Fragment 10,2 d
671 Atlas Fragment 25,2 d
Neuralboge
n
725 Atlas fragment 18,9
725 Atlas Neuralboge [9,5
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n
fragment

Proc.transv
ersus

725 Atlas Fragment 24,4 d
671 Atlas 50,1 d
725 Atlas 71,8 Hackspur | b
725 Atlas 76,1 a
725 Atlas 56,2 a
556 Atlas 16,4
556 Atlas 7,6
556 Atlas 7,6
563 Basipodium 35,4 dext. a
553 Brustbein Fragment 4,9
685 Calcaneus komplett 60,4 dext. C
proximale
563 Calcaneus Epiphyse 6,9 sin. C
Tuberfragm
563 Calcaneus ent 13,1
556 Calcaneus 53,2 dext. C
553 Calcaneus 36,2 dext. C
671 Calcaneus 54,1 dext. a
671 Calcaneus 22,7 sin. C
563 Calcaneus 6,2
556 Calcaneus 10,9
Carpale 1l
563 Carpale und Ill 7,6 sin. a
725 Carpale Intermedium | 18 dext. a
553 Centroquartale 26,5 sin. a
671 Centroquartale 23,2 sin. a
671 Centroquartale 21,6 sin. a
725 Centroquartale 30,9 dext. a
craniales
Zervikalwirbe | Caudalfrag
671 I ment 9,4 c
Zervikalwirbe
671 I Epiphyse 1,9
Zervikalwirbe
725 I Epiphyse 55
Zervikalwirbe
671 I Fragment 7,9 d
Zervikalwirbe
671 I Fragment 6,8 C
Zervikalwirbe
671 I Fragment 6,7 d
Zervikalwirbe
671 I Fragment 2,7 d
Zervikalwirbe | Fragment
556 I Querfortsatz | 6,9 d
Halber
Zervikalwirbe | Wirbelkérpe
725 I r 22,5 c
Halber
Zervikalwirbe | Wirbelkdrpe
725 I r 12,9 d
Zervikalwirbe | Korpusfrag
671 I ment 47,1 c
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Zervikalwirbe | Korpusfrag
553 I ment 24,2
Zervikalwirbe | Korpusfrag
556 I ment 23,4
Zervikalwirbe | Korpusfrag
553 I ment 7
Zervikalwirbe | Korpusfrag
563 I ment 18,3
Zervikalwirbe | Korpusfrag
563 I ment 22,6
Neuralboge
Zervikalwirbe | n
671 I fragment 20,7
Neuralboge
Zervikalwirbe | n
671 I fragment 7,9
Neuralboge
Zervikalwirbe | n
671 I fragment 7,2
Neuralboge
Zervikalwirbe | n
556 I fragment 10,3
Neuralboge
Zervikalwirbe | n
556 I fragment 12,7
Neuralboge
Zervikalwirbe | n
553 I fragment 7,7
Neuralboge
Zervikalwirbe | n
553 I fragment 31,8
Neuralboge
Zervikalwirbe | n
553 I fragment 18
Neuralboge
Zervikalwirbe | n
725 I fragment 6,1
Neuralboge
Zervikalwirbe | n
553 I fragment 6,6
Neuralboge
Zervikalwirbe | n
556 I fragment 3,6
Zervikalwirbe | Wirbelkdrpe
725 I r 13
Wirbelkorpe
Zervikalwirbe | r
553 I fragment 26,6
671 Zervikalwirbel 56,1 C
671 Zervikalwirbel 40,7 C
671 Zervikalwirbel 45,6 a
701 Zervikalwirbel 37,6 C
680 Zervikalwirbel 49,4 C
700 Zervikalwirbel 37,2 C
700 Zervikalwirbel 39,3 C
685 Zervikalwirbel 53,1 C
682 Zervikalwirbel 42,2 C
556 Zervikalwirbel 46,6 a
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556 Zervikalwirbel 20,4 C
553 Zervikalwirbel 39,1 C
553 Zervikalwirbel 13,5 d
725 Zervikalwirbel 49,4 C
725 Zervikalwirbel 56,2 C
725 Zervikalwirbel 41,7 C
725 Zervikalwirbel 52,1 c
725 Zervikalwirbel 35,4 C
725 Zervikalwirbel 37,8 C
725 Zervikalwirbel 63,6 C
725 Zervikalwirbel 52,9 C
725 Zervikalwirbel 58,7 c
725 Zervikalwirbel 64,9 C
725 Zervikalwirbel 48,9 c
725 Zervikalwirbel 57 C
556 Zervikalwirbel 6,4
556 Zervikalwirbel 5,6
563 Zervikalwirbel 12,2 a
563 Zervikalwirbel 10,2 a
563 Zervikalwirbel 9,3
563 Zervikalwirbel 4,6
563 Zervikalwirbel 13,2
563 Endphalanx 10,4 a
725 Endphalanx 11,8 a
725 Endphalanx 16,1 a
725 Endphalanx 15 a
725 Endphalanx 12,3 a
556 Endphalanx 12,6 a
556 Endphalanx 16 a
553 Endphalanx 13,8 C
Halber
Wirbelkorpe
725 Epistropheus |r 134 d
Halber
Wirbelkorpe
725 Epistropheus |r 45,3 d
Neuralboge
n
556 Epistropheus | fragment 15,1 d
Neuralboge
n
725 Epistropheus | fragment 14,3 d
Neuralboge
n
725 Epistropheus | fragment 36,7 d
Neuralboge
n
725 Epistropheus | fragment 11,4 d
671 Epistropheus 74,5
725 Epistropheus 79
725 Epistropheus 94
563 Femur Caput 14 dext. a
Caputfragm Hackspur
685 Femur ent 16,4 dext. C
725 Femur Collum 74,5 sin. d
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Diaphysen Verbiss
685 Femur fragment 41,6 dext.
Diaphysen
553 Femur fragment 88,4 sin?
Diaphysen
553 Femur fragment 58,7 sin.
725 Femur distal 104,5 sin.
distale
725 Femur Epiphyse 112,1 dext.
distales
Diaphysen
725 Femur fragment 86,9 sin.
distales
Diaphysenfr
725 Femur agment 120,7 sin.
distales
Diaphysenfr
725 Femur agment 107,7 dext.
distales
Diaphysenfr
725 Femur agment 45,1 dext.
distales
Diaphysenfr
725 Femur agment 108,1 dext.
distales
556 Femur Fragment 55,2 dext.
distales
553 Femur Fragment 9,9 dext.
Laterodistal
es
563 Femur Fragment |[27,7 dext.
proximales
Diaphysenfr
725 Femur agment 52 dext.
proximales
Diaphysenfr
553 Femur agment 39,8 dext.
Proximales
563 Femur Fragment 76,1 dext.
Proximales
671 Femur Fragment 52,8 dext.
Proximales
685 Femur Fragment 74,2 sin.
Proximales
725 Femur Fragment 64,2 dext.
proximales
725 Femur Fragment 45,6 sin.
proximales Hackspur
725 Femur Fragment 78 sin.
proximales
563 Femur Fragment 14,9
Trochlea
0ssis
femoris
671 Femur Fragment 6,2 dext.
Grundphalan Wurzel-
556 X komplett 19 frald
Grundphalan Wurzel-
556 X komplett 43,1 frald
556 Grundphalan | komplett 13,6 Wurzel-
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X | fral

563 Grundphalanx 15,4 a
563 Grundphalanx 18,6 a
563 Grundphalanx 25,6 a
563 Grundphalanx 17,7 a
725 Grundphalanx 29,9 a
725 Grundphalanx 22,6 a
725 Grundphalanx 15,8 a
725 Grundphalanx 21,2 a
725 Grundphalanx 15,7 a
725 Grundphalanx 17,6 a
725 Grundphalanx 17,5 a
725 Grundphalanx 24,5 a
725 Grundphalanx 20,4 a
725 Grundphalanx 12,7 C
725 Grundphalanx 9 c
682 Grundphalanx 20,8 a
685 Grundphalanx 18,3 a
671 Grundphalanx 14,7 a
671 Grundphalanx 16,5 a
671 Grundphalanx 21,2 a
556 Grundphalanx 21 a
556 Grundphalanx 20,9 a
556 Grundphalanx 15,6 a
556 Grundphalanx 27,8 a
553 Grundphalanx 25,9 a
553 Grundphalanx 17,7 a
553 Grundphalanx 7,9 C
553 Grundphalanx 21,3 a
553 Grundphalanx 14,4 a
553 Grundphalanx 16,1 a
553 Grundphalanx 16,6 a
553 Grundphalanx 19,4 a
553 Grundphalanx 16,4 a
553 Grundphalanx 16,1 a

Diaphysenfr
700 Humerus agment 18,8 sin.

Diaphysenfr
671 Humerus agment 87,5 sin.

Diaphysenfr Wurzel-
556 Humerus agment 25 frafld

Diaphysenfr
671 Humerus agment 21,1

Diaphysenfr
671 Humerus agment 14,5

Diaphysenfr
725 Humerus agment 29,7

Diaphysenfr Wurzel-
725 Humerus agment 26,7 sin? frald

Diaphysenfr
553 Humerus agment 16,2

distales

Diaphysenfr
553 Humerus agment 24 dext.
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distales
Diaphysenfr
553 Humerus agment 35 dext.
distales
Diaphysenfr
553 Humerus agment 22,6 sin.
distales
Diaphysenfr
553 Humerus agment 15,1 sin.
distales
Diaphysenfr
671 Humerus agment 53,3 dext.
distales
Diaphysenfr
725 Humerus agment 55,7 sin.
distales
553 Humerus Fragment 28,1 dext.
distales
553 Humerus Fragment 26,8 dext.
distales
553 Humerus Fragment 16,1 sin.
distales
553 Humerus Fragment 60,3 sin.
distales
671 Humerus Fragment 46,4 dext.
distales
556 Humerus Fragment 23,7 sin.
distales
725 Humerus Fragment 85,9 dext.
distales Wurzel-
725 Humerus Fragment 57,6 sin. frald
distales Verbiss
725 Humerus Fragment 65,6 sin.
distales Verbiss
725 Humerus Fragment 89,9 dext.
distales
725 Humerus Fragment 127,3 dext.
distales
725 Humerus Fragment 44,1 dext.
distales Wurzel-
553 Humerus Fragment 37,2 dext. frald
563 Humerus Fragment 41,5 sin.
Mit
Passend
proximales er
556 Humerus Fragment 63 sin. Epiphyse
proximales
556 Humerus Fragment 30,2 sin.?
proximales
725 Humerus Fragment 16,5 sin.
proximales
553 Humerus Fragment 15
proximales
553 Humerus Fragment 6,5
Acetabulum
725 llium Fragment 88,5 sin.
Acetabulum
725 llium fragment 64,1 sin.
Acetabulum
725 llium fragment 133,6 dext.
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Craniales
lliumfragme
725 llium nt 29,3 dext.
685 llium Fragment 41,8 dext.
Fragment
mit
725 llium Acetabulum | 69,6 dext.
Fragment
mit
725 llium Acetabulum | 83,2 sin.
725 llium 63,9 sin.
milchzahn,
701 Kiefer d3 oder 4 3,3
Wurzel-
563 Kiefer 13,9 frald
Wurzel-
563 Kiefer 11,7 frald
556 Klauenbein | Fragment 54
556 Kopf Fragment 14,8
556 Kopf Fragment 7,3
556 Kopf Fragment 8,6
Langknoche | Diaphysenfr
556 n agment 15,6
Langknoche | Diaphysenfr
556 n agment 18,4
Langknoche | Diaphysenfr Ev. Tibia
556 n agment 18,2
Langknoche | Diaphysenfr
671 n agment 15,9
Langknoche | Diaphysenfr
725 n agment 11,4
Langknoche | Diaphysenfr
725 n agment 8,6
Langknoche | Diaphysenfr
725 n agment 11,7
Langknoche | Epiphysenfr
671 n agment 4,4
Langknoche
680 n Fragment 2,9
Langknoche
701 n Fragment 1,2
Langknoche
556 n Fragment 9,6
553 Langknochen 8,3
701 Langknochen 1,23
Dornfortsatz
671 Lumbalwirbel | fragment 5,8
Fortsatzfrag
680 Lumbalwirbel | ment 4,5
563 Lumbalwirbel | Fragment 6,5
Korpusfrag
671 Lumbalwirbel | ment 45,1
Korpusfrag
671 Lumbalwirbel | ment 38,6
Korpusfrag
671 Lumbalwirbel | ment 21,8
Korpusfrag
701 Lumbalwirbel | ment 32,4
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671

Lumbalwirbel

Neuralboge
n

9,8

671

Lumbalwirbel

Neuralboge
n

22,7

685

Lumbalwirbel

Neuralboge
n

12,8

553

Lumbalwirbel

Neuralboge
n

14,1

553

Lumbalwirbel

Neuralboge
n

15,2

553

Lumbalwirbel

Neuralboge
n

8,8

725

Lumbalwirbel

Neuralboge
n

25,2

671

Lumbalwirbel

Neuralboge
n
fragment

4,2

701

Lumbalwirbel

Neuralboge
n
fragment

11,4

556

Lumbalwirbel

Neuralboge
n
fragment

9,7

553

Lumbalwirbel

Neuralboge
n
fragment

6,6

725

Lumbalwirbel

Neuralboge
n
fragment

12,9

725

Lumbalwirbel

Neuralboge
n
fragment

13,9

553

Lumbalwirbel

Neuralboge
n
fragment

12,7

553

Lumbalwirbel

Neuralboge
n
fragment

8,2

725

Lumbalwirbel

Neuralboge
n

fragment mit
einem
Querfortsatz

9,1

Schnitt
spuren

553

Lumbalwirbel

Proc.articula
ris
Fragment

10,3

553

Lumbalwirbel

Proc.articula
ris
Fragment

57

556

Lumbalwirbel

Querfortsatz

7,6

553

Lumbalwirbel

Querfortsatz
mit proc.
Articularis

17,5

553

Lumbalwirbel

Querfortsatz
mit
Wirbelgelen
kflachen

19,5

553

Lumbalwirbel

Querfortsatz
fragment

3,3

553

Lumbalwirbel

Querfortsatz

18,1
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fragment
Querfortsatz
553 Lumbalwirbel | fragment 10,1 d
Querfortsatz
553 Lumbalwirbel | fragment 11,4 d
Wirbelkoérpe
r mit
Neuralboge
553 Lumbalwirbel | n 25,9 C
671 Lumbalwirbel 50,2 c
671 Lumbalwirbel 27 C
700 Lumbalwirbel 8,3 d
725 Lumbalwirbel 36,3 C
Alveolenfrag
556 Mandibel ment 12,2
Alveolenfrag
556 Mandibel ment 4,7
M3, M2,
671 Mandibel 182,5 dext. M1
556 Mandibel Fragment 12
725 Mandibel Fragment 18,2 d
680 Mandibel Fragment 254,9 sin.
M3, M2,
M1, P4,
680 Mandibel Fragment 179,5 dext. P3
M2, M1,
P4, P3,
680 Mandibel Fragment 124 dext. P2
685 Mandibel Fragment 1,5
M3, M2,
685 Mandibel Fragment 205,4 dext. M1
685 Mandibel Fragment 205,9 dext.
553 Mandibel Fragment [95,2 sin. P2, P3
553 Mandibel Fragment 21,2
671 Mandibel Fragment 61,4 dext.
671 Mandibel Fragment [92,62 sin. M1, M2
671 Mandibel Fragment [95,3 sin. Ma, M2
671 Mandibel Fragment 21,5
671 Mandibel Fragment 17,5
563 Mandibel Fragment 20,1 dext.
563 Mandibel Fragment 26,4 sin.
556 Mandibel Fragment 18,7 P4
556 Mandibel Fragment 14,7
Wurzel-
553 Mandibel Fragment 6,8 frald
553 Mandibel Fragment 5,7
563 Mandibel Fragment 17
563 Mandibel Fragment 16,1
563 Mandibel Fragment 10,8
553 Mandibel Fragment 7,1
553 Mandibel Fragment 13,5
553 Mandibel Fragment 6,3
553 Mandibel Fragment 7,2
553 Mandibel Fragment 10,4
553 Mandibel Fragment 6,1
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Korpusfrag
682 Mandibel ment 20,1 dext.
Korpusfrag P3, P4
685 Mandibel ment 78,4
Korpusfrag M3, M2,
553 Mandibel ment 187,6 sin. M1
laterales
Korpusfrag
556 Mandibel ment 26,8
Ramus
mandibulae
648 Mandibel Fragment 14,5 dext.
Ramusfrag
680 Mandibel ment 17,5
Ramusfrag
685 Mandibel ment 16,6
Ramusfrag
671 Mandibel ment 35,5
Ramusfrag
671 Mandibel ment 10,5
Ramusfrag
671 Mandibel ment 21 sin.
Ramusfrag
671 Mandibel ment 38 dext.
Ramusfrag
671 Mandibel ment 39,7 sin.
Ramusfrag
671 Mandibel ment 39,7 sin.
Ramusfrag Wurzel-
563 Mandibel ment 32,1 dext. fraf
Ramusfrag
556 Mandibel ment 17,7
Ramusfrag
556 Mandibel ment 23,3
Ramusfrag
553 Mandibel ment 12,8
Ramusfrag Wurzel-
563 Mandibel ment 25,9 dext. fraf
Ramusfrag M3
685 Mandibel ment 101,2 sin.
M3, M2,
M1, P4,
680 Mandibel 248,5 sin. P3
680 Mandibel Zahn 1,7 sin.
680 Mandibel Zahn 16,9
685 Mandibel Zahn 32,2
685 Mandibel Zahn 22
685 Mandibel Zahn 20,7
685 Mandibel Zahn 14,1
685 Mandibel Zahn 6,1 D4
700 Mandibel Zahn 18,7
Zahntasche
n
685 Mandibel fragment 2,2
Zahntasche
n
685 Mandibel fragment 2,7
Zahntasche
685 Mandibel n 2,4
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fragment
Zahntasche
n
685 Mandibel fragment 3,8
Zahntasche
n
685 Mandibel fragment 2,5
725 Mandibel 1 P2
725 Mandibel 1,4 P2
725 Mandibel 18,1 M1, M2
Milchzah
685 Mandibel 266,6 dext. ne
671 Mandibel 247,7 dext.
Alle
671 Mandibel 207,3 dext. Zahne
671 Mandibel 235,2 sin.
671 Mandibel 264,2 sin.
671 Mandibel 234 sin.
671 Mandibel 129,1 sin.
M3, P4,
671 Mandibel 132,3 sin. P3
dorsales
Ramusfrag
725 Mandibula ment 46 dext.
725 Mandibula Fragment 1,3
Korpusfrag
725 Mandibula ment 232,9 dext.
Korpusfrag
725 Mandibula ment 238,9 dext.
Korpusfrag
725 Mandibula ment 199,3 dext.
Korpusfrag M1, M2,
725 Mandibula ment 191,5 sin. P4, P3
M3, M2,
Korpusfrag M1, P4,
725 Mandibula ment 170,4 sin. P3
Korpusfrag M3, M2,
725 Mandibula ment 151,7 sin. M1
Korpusfrag M3, M2
725 Mandibula ment 164,4 sin.
M3, M2,
Korpusfrag M1, P4,
725 Mandibula ment 249,6 sin. P3
M3, M2,
Korpusfrag M1, P4,
725 Mandibula ment 250,9 sin. P3
Korpusfrag M3, M2,
725 Mandibula ment 216,5 sin. P4, P3
Korpusfrag
725 Mandibula ment 12,5
Pars
incivisa
725 Mandibula Fragment 44,4 dext.
Proc.corono
ides
725 Mandibula Fragment 18,2 dext.
Proc.corono Wurzel-
725 Mandibula ides 7,3 sin. fraf
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Fragment

725

Mandibula

Ramus
mandibulae
Fragment

41,1

dext.

725

Mandibula

Ramus
mandibulae
Fragment

32,7

sin.

725

Mandibula

Ramus
mandibulae
Fragment

149,9

sin.

725

Mandibula

Ramusfrag
ment

8,2

725

Mandibula

Ramusfrag
ment

4,1

701

Maxilla

Fragment

30,3

725

Metacarpus

Diaphysenfr
agment

43,2

sin.

553

Metacarpus

Diaphysenfr
agment

22,4

dext.

556

Metacarpus

distale
Gelenkrolle

7,5

dext.

563

Metacarpus

distale
Gelenkrolle

8,5

sin.

553

Metacarpus

distales
Diaphysenfr
agment

15,2

648

Metacarpus

distales
Diaphysenfr
agment

28,5

sin.

angekohlt

725

Metacarpus

distales
Diaphysenfr
agment

38,1

dext.

725

Metacarpus

distales
Diaphysenfr
agment

45,9

dext.

725

Metacarpus

distales
Diaphysenfr
agment

87,1

dext.

725

Metacarpus

distales
Diaphysenfr
agment

83

dext.

725

Metacarpus

distales
Diaphysenfr
agment

81,6

dext.

725

Metacarpus

distales
Diaphysenfr
agment

63,6

dext.

563

Metacarpus

distales
Fragment

40,2

sin.

553

Metacarpus

distales
Fragment

48,5

sin.

725

Metacarpus

proximales
Diaphysenfr
agment

94

dext.

725

Metacarpus

proximales
Diaphysenfr
agment

73,1

sin.

563

Metacarpus

proximales
Fragment

53,7

sin.
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proximales
563 Metacarpus | Fragment 19 dext. a
proximales
700 Metacarpus | Fragment 52 sin. a
proximales
556 Metacarpus | Fragment 70 sin. a
proximales
725 Metacarpus | Fragment 69,3 dext. a
proximales
725 Metacarpus | Fragment 47,6 dext. a
proximales
725 Metacarpus | Fragment 69,1 sin. a
563 Metacarpus 120 dext. a
680 Metacarpus 112,6 sin. a
701 Metacarpus 168,1 sin. a
685 Metacarpus 105,9 dext. a
671 Metacarpus 92,6 dext. a
671 Metacarpus 129,3 dext. a
671 Metacarpus 113,7 sin. a
725 Metacarpus 137,8 sin. a
725 Metacarpus 95,8 dext. a
Ohne
distale
725 Metacarpus 82,8 dext. Epiphyse | ¢
725 Metacarpus 127,7 sin. a
725 Metacarpus 119 sin. a
725 Metacarpus 90,5 dext. C
725 Metacarpus 106,1 dext. a
725 Metacarpus 108,5 dext. a
725 Metacarpus 117,9 sin. a
725 Metacarpus 101,5 sin. a
Diaphysenfr
553 Metapodium | agment 10,1
proximales
556 Metapodium | Fragment 12,7
Diaphysenfr
556 Metatarsus | agment 76,2 sin. d
Diaphysenfr
556 Metatarsus | agment 14,1 sin. d
Diaphysenfr
553 Metatarsus | agment 33,1 dext. d
Diaphysenfr
685 Metatarsus | agment 48,9 dext. d
Diaphysenfr
671 Metatarsus | agment 99,7 dext. d
Diaphysenfr
725 Metatarsus agment 57,4 dext. c
Diaphysenfr
556 Metatarsus | agment 17,7 sin. d
Diaphysenfr
556 Metatarsus | agment 18,8 dext. d
Diaphysenfr
553 Metatarsus | agment 11,9
distales
Diaphysenfr
553 Metatarsus | agment 12,8 C
725 Metatarsus | distales 63,2 dext. c
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Diaphysenfr
agment
distales
Epiphysenfr
553 Metatarsus | agment 7,9 C
distales
Epiphysenfr
553 Metatarsus | agment 9,1 C
distales
Epiphysenfr
725 Metatarsus | agment 103,7 dext. C
distales
563 Metatarsus | Fragment 51,2 dext. C
distales
563 Metatarsus | Fragment 39,4 dext. C
proximales
Diaphysenfr
671 Metatarsus | agment 59,4 dext. a
proximales
Diaphysenfr
725 Metatarsus | agment 44,8 dext. a
proximales Verbiss
Diaphysenfr
725 Metatarsus | agment 89 sin. a
proximales Verbiss
Diaphysenfr
725 Metatarsus | agment 145,7 dext. a
proximales
563 Metatarsus | Fragment 138,6 dext. d
proximales
553 Metatarsus | Fragment 26,2 dext. a
proximales versintert
725 Metatarsus | Fragment 79,2 sin. a
proximales
725 Metatarsus | Fragment 38,8 sin. a
proximales Wurzel-
725 Metatarsus | Fragment 119,2 sin. frald a
Ohne
distale
701 Metatarsus 90,4 dext. Epiphyse |c
556 Metatarsus 190 dext. a
Ohne
distale
553 Metatarsus 118,9 dext. Epiphyse |c
685 Metatarsus 121,5 sin. a
671 Metatarsus 141 sin. a
671 Metatarsus 121,5 sin. a
Ohne
distale
671 Metatarsus 103,2 sin. Epiphyse |c
671 Metatarsus 109,7 dext. a
725 Metatarsus 124,9 dext. a
725 Metatarsus 124,1 dext. a
725 Metatarsus 140,4 dext. a
725 Metatarsus 138,2 sin. a
725 Metatarsus 140,2 sin. a
Ohne
725 Metatarsus 123 sin. distale C
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Epiphyse
725 Metatarsus 148,2 dext. a
725 Metatarsus 119,9 sin. a
725 Metatarsus 128,4
563 Mittelphalanx 11,9 a
563 Mittelphalanx 8,2 a
563 Mittelphalanx 10 a
725 Mittelphalanx 11 a
671 Mittelphalanx 9,7 a
671 Mittelphalanx 17,2 a
671 Mittelphalanx 19,4 a
671 Mittelphalanx 7,9 c
556 Mittelphalanx 16,8 a
556 Mittelphalanx 7,7 a
556 Mittelphalanx 10 a
556 Mittelphalanx 14,3 a
553 Mittelphalanx 14,4 a
553 Mittelphalanx 16,7 a
553 Mittelphalanx 14,1 a
Alveolenfrag
553 Oberkiefer ment 5,2
Alveolenfrag
553 Oberkiefer ment 11
553 Oberkiefer Fragment 8,5
553 Oberkiefer Fragment 4,9
563 Oberkiefer Fragment 7,7 dext.
Wurzel-
556 Oberkiefer Fragment 8,2 frafld
Kieferfragm M2, M1
553 Oberkiefer ent 63,2
Kieferfragm P2, P3,
553 Oberkiefer ent 65,7 P4, M3
M3, M2,
Korpusfrag M1, P4,
725 Oberkiefer ment 115,2 sin. P3
Korpusfrag M3, M2,
725 Oberkiefer ment 125 sin. M1
Korpusfrag M1, M2
553 Oberkiefer ment 40,1
685 Oberkiefer Zahn 6,3
685 Oberkiefer Zahn 6,7
685 Oberkiefer Zahn 4.8
725 Oberkiefer 6,7
556 Oberkiefer 47,6
Wurzel-
553 Oberkiefer 13,5 fral
553 Oberkiefer 8,5 sin.
556 Os intermedium 8,8 sin. a
563 Os malleolare 4,5 dext. a
556 Os radiale 11,7 sin. a
725 0s ulnare Fragment 3,6 a
563 Patella 20,8 a
556 Patellla 28,5 dext.
685 Patellla 16,9 dext. a
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Acetabulum

563 Pelvis bereich 16,6 sin.
Acetabulumf

553 Pelvis ragment 28,1 dext.
Acetabulumf

725 Pelvis ragment 219 dext
Acetabulumf

725 Pelvis ragment 30,3 sin.
Acetabulumf

725 Pelvis ragment 45,9 sin.
Acetabulumf

725 Pelvis ragment 72,8 sin.
Acetabulumf

725 Pelvis ragment 123,7 dext.
Acetabulumf

725 Pelvis ragment 12,6
Acetabulumf

725 Pelvis ragment 68,2 sin.
Acetabulumf

671 Pelvis ragment 63,4 sin.
Acetabulumf

671 Pelvis ragment 89,7 dext?

Wurzel-

725 Pelvis Fragment 13,1 frald

671 Pelvis Fragment 18,2

671 Pelvis Fragment 8,5

671 Pelvis Fragment 40,2

671 Pelvis Fragment 20,8
Fragment
mit
Gelenksflac

671 Pelvis he 11,9
Fragment
mit
Gelenksflac

671 Pelvis he 9,9

725 Pelvis lliumflugel 36,1 dext?

725 Pelvis lliumflugel 16,3
lliumfragme

563 Pelvis nt 41,7 dext.
lliumfragme

553 Pelvis nt 20,4

563 Pelvis Ischiumfrgament sin.
Pubisfragm

563 Pelvis ent 13,5 dext.

553 Pelvis 24,1

671 Pelvis 33,7 Hackspur

671 Pelvis 56,8 Hackspur

671 Pelvis 123,1 dext
Acetabulumf

725 Pubis ragment 12,6 sin.
Diaphysenfr

556 Radius agment 18,1
Diaphysenfr

725 Radius agment 68,9 dext.
Diaphysenfr verbrannt

680 Radius agment 7,6 dext.?

553 Radius Diaphysenfr | 20,6
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agment

556

Radius

Diaphysenfr
agment

20,3

725

Radius

distale
Epiphyse

28,9

dext.

725

Radius

distales
Diaphysenfr
agment

37,1

sin.

685

Radius

distales
Diaphysenfr
agment

29,2

dext.

685

Radius

distales
Diaphysenfr
agment

74,2

sin.

Verbiss

553

Radius

distales
Diaphysenfr
agment

57,7

dext.

Wurzel-
fra

701

Radius

distales
Diaphysenfr
agment

41,1

dext.

725

Radius

distales
Diaphysenfr
gmt.

158,3

sin.

701

Radius

distales
Fragment

76,7

sin.

701

Radius

distales
Fragment

89,1

sin.

Mit
passende
r
Epiphyse

680

Radius

distales
Fragment

60,9

sin.

Verbiss

556

Radius

distales
Fragment

46,6

sin.

725

Radius

distales
Fragment

55

dext.

725

Radius

distales
Fragment

35,9

sin.

563

Radius

Korpusfrag
ment

20,4

725

Radius

proximales
Diaphysenfr
agment

58,5

sin.

553

Radius

proximales
Diaphysenfr
agment

14

553

Radius

proximales
Diaphysenfr
agment

8,4

725

Radius

proximales
Fragment

67,6

dext.

556

Radius

proximales
Fragment

31,9

dext.

563

Rippe

dorsales
Collumfrag
ment

8,2

563

Rippe

dorsales
Fragment

13,9

sin.

563

Rippe

dorsales
Fragment

9,7

sin.

563

Rippe

dorsales

19,2

dext.
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Fragment
dorsales

725 Rippe Fragment 15,6 dext.
dorsales

725 Rippe Fragment 18,3 dext.
dorsales

725 Rippe Fragment 13,5 dext.
dorsales

725 Rippe Fragment 17,1 dext.
dorsales

725 Rippe Fragment 14,1 dext.
dorsales

725 Rippe Fragment 18,3 dext.
dorsales

725 Rippe Fragment 19 dext.
dorsales

725 Rippe Fragment 16,3 dext.
dorsales

725 Rippe Fragment 12,1 dext.
dorsales

725 Rippe Fragment 10,7 sin.
dorsales

725 Rippe Fragment 27,5 sin.
dorsales

725 Rippe Fragment 12,8 sin.
dorsales

725 Rippe Fragment 14,6 sin.
dorsales

725 Rippe Fragment 23,4 sin.
dorsales

725 Rippe Fragment 115 sin.
dorsales

725 Rippe Fragment 22,9 sin.
dorsales

725 Rippe Fragment 18,6 sin.
dorsales

671 Rippe Fragment 19,5 dext.
dorsales

671 Rippe Fragment 17,1 dext.
dorsales

671 Rippe Fragment 22,8 dext.
dorsales

671 Rippe Fragment 19,8 dext.
dorsales

671 Rippe Fragment 28,7 dext.
dorsales

671 Rippe Fragment 6,3 dext.
dorsales

671 Rippe Fragment 27,8 dext.
dorsales

671 Rippe Fragment 13,1 dext.
dorsales

671 Rippe Fragment 16,3 sin.
dorsales

671 Rippe Fragment 13 sin.
dorsales

671 Rippe Fragment 14,4 sin.
dorsales

671 Rippe Fragment 26,6 sin.
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dorsales

671 Rippe Fragment 10,1 sin.
dorsales

671 Rippe Fragment 32,9 sin.
dorsales

671 Rippe Fragment 16,1 sin.
dorsales

671 Rippe Fragment 19,5 sin.
dorsales

671 Rippe Fragment 7,5 sin.
dorsales

671 Rippe Fragment 9,4 sin.
dorsales

671 Rippe Fragment 14,9 sin.
dorsales

671 Rippe Fragment 7,7 sin.
dorsales

671 Rippe Fragment 7,4 sin.
dorsales

701 Rippe Fragment 17,6 dext.
dorsales

701 Rippe Fragment 10,7 dext.
dorsales

700 Rippe Fragment 5 sin.
dorsales

682 Rippe Fragment 11,5 sin.
dorsales

682 Rippe Fragment 18,5 dext.
dorsales

685 Rippe Fragment 4.4 dext.
dorsales

685 Rippe Fragment 21,1 dext.
dorsales

556 Rippe Fragment 4,3 sin.
dorsales

556 Rippe Fragment 9,2 sin.
dorsales

556 Rippe Fragment 12,5 sin.
dorsales

556 Rippe Fragment 16,4 sin.
dorsales

556 Rippe Fragment 11,1 dext.
dorsales

556 Rippe Fragment 9,7 dext.
dorsales

556 Rippe Fragment 12,2 dext.
dorsales

556 Rippe Fragment 27,1 dext.
dorsales

556 Rippe Fragment 15 dext.
dorsales

553 Rippe Fragment 8,9 dext.
dorsales

725 Rippe Fragment 14,4 sin.
dorsales

725 Rippe Fragment 15,2 sin.
dorsales

725 Rippe Fragment 18,9 dext.

725 Rippe dorsales 9,5 dext.
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Fragment

725

Rippe

dorsales
Fragment

23,4

dext.

553

Rippe

dorsales
Fragment

14,4

dext.

563

Rippe

dorsales
Gelenksfrag
ment

8,8

sin.

Hackspur

563

Rippe

dorsales
Gelenksfrag
ment

7,3

sin.

563

Rippe

dorsales
Korpusfrag
ment

52

dext.

563

Rippe

dorsales
Korpusfrag
ment

13,8

sin.

563

Rippe

dorsales
Korpusfrag
ment

12,3

dext.

725

Rippe

dorsales
Korpusfrag
ment

17,8

dext.

725

Rippe

dorsales
Korpusfrag
ment

15,6

sin.

671

Rippe

dorsales
Korpusfrag
ment

31,3

sin.

556

Rippe

dorsales
Korpusfrag
ment

4,6

sin.

553

Rippe

dorsales
Korpusfrag
ment

7,4

sin.

553

Rippe

dorsales
Korpusfrag
ment

13

sin.

556

Rippe

dorsales
Korpusfrag
ment

5,6

dext.

553

Rippe

dorsales
Korpusfrag
ment

13,1

sin.

556

Rippe

dorsales
Korpusfrag
ment

2,7

sin.

Hackspur

563

Rippe

Korpusfrag
ment

sin.

563

Rippe

Korpusfrag
ment

7,5

sin.

563

Rippe

Korpusfrag
ment

6,4

sin.

563

Rippe

Korpusfrag
ment

7,8

sin.

563

Rippe

Korpusfrag
ment

10,1

sin.

563

Rippe

Korpusfrag
ment

10,2

sin.

563

Rippe

Korpusfrag

10,1

sin.
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ment
Korpusfrag

563 Rippe ment 8,6 sin.
Korpusfrag

563 Rippe ment 7,1 sin.
Korpusfrag

563 Rippe ment 9,1 dext.
Korpusfrag

563 Rippe ment 11,6 dext.
Korpusfrag

563 Rippe ment 12,6 dext.
Korpusfrag

563 Rippe ment 8,5 dext.
Korpusfrag

563 Rippe ment 11,7 dext.
Korpusfrag

563 Rippe ment 9,8 dext.
Korpusfrag

563 Rippe ment 14,4 dext.
Korpusfrag

563 Rippe ment 10,6 dext.
Korpusfrag

563 Rippe ment 10,5 dext.
Korpusfrag

563 Rippe ment 10,2 dext.
Korpusfrag

563 Rippe ment 7,8 dext.
Korpusfrag

563 Rippe ment 6,4
Korpusfrag

563 Rippe ment 3,2
Korpusfrag

563 Rippe ment 7,6
Korpusfrag

563 Rippe ment 1,8
Korpusfrag

563 Rippe ment 6,8
Korpusfrag

563 Rippe ment 5,8
Korpusfrag

563 Rippe ment 12
Korpusfrag

563 Rippe ment 10,6 dext.
Korpusfrag

563 Rippe ment 11,7 dext.
Korpusfrag

725 Rippe ment 8,8 dext.
Korpusfrag

725 Rippe ment 13 dext.
Korpusfrag

725 Rippe ment 13,4 dext.
Korpusfrag

725 Rippe ment 19,3 sin.
Korpusfrag

725 Rippe ment 10,8 sin.
Korpusfrag

725 Rippe ment 9 sin.
Korpusfrag

725 Rippe ment 20,8 sin.
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Korpusfrag

725 Rippe ment 22,4 sin.
Korpusfrag

725 Rippe ment 23,3 sin.
Korpusfrag

725 Rippe ment 20,6 sin.
Korpusfrag

725 Rippe ment 14,3 sin.
Korpusfrag

725 Rippe ment 15,6 sin.
Korpusfrag

725 Rippe ment 6,1 sin.
Korpusfrag

725 Rippe ment 9
Korpusfrag

725 Rippe ment 10,3
Korpusfrag

725 Rippe ment 3,1
Korpusfrag

725 Rippe ment 6,4
Korpusfrag

725 Rippe ment 13,1
Korpusfrag

725 Rippe ment 18,5
Korpusfrag

725 Rippe ment 9,5
Korpusfrag

725 Rippe ment 10,6
Korpusfrag

725 Rippe ment 9,2
Korpusfrag

725 Rippe ment 16,2
Korpusfrag

725 Rippe ment 12
Korpusfrag

725 Rippe ment 17,6
Korpusfrag

725 Rippe ment 6,6
Korpusfrag

725 Rippe ment 18,7
Korpusfrag

671 Rippe ment 9 dext.
Korpusfrag

671 Rippe ment 12,5 dext.
Korpusfrag

671 Rippe ment 18,8 dext.
Korpusfrag

671 Rippe ment 10,5 dext.
Korpusfrag

671 Rippe ment 14,1 dext.
Korpusfrag

671 Rippe ment 13,5 dext.
Korpusfrag

671 Rippe ment 23,9 dext.
Korpusfrag

671 Rippe ment 22 dext.
Korpusfrag

671 Rippe ment 39,8 dext.

671 Rippe Korpusfrag [17,9 dext.
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ment
Korpusfrag

671 Rippe ment 23,3 sin.
Korpusfrag

671 Rippe ment 20,6 sin.
Korpusfrag

671 Rippe ment 14,9 sin.
Korpusfrag

671 Rippe ment 36 sin.
Korpusfrag

671 Rippe ment 12,6 sin.
Korpusfrag

671 Rippe ment 27,7 sin.
Korpusfrag

671 Rippe ment 11,5 sin.
Korpusfrag

671 Rippe ment 12,9 sin.
Korpusfrag

671 Rippe ment 22,2 sin.
Korpusfrag

671 Rippe ment 7,5
Korpusfrag

671 Rippe ment 6,1
Korpusfrag

671 Rippe ment 9,8
Korpusfrag

671 Rippe ment 6,3
Korpusfrag

671 Rippe ment 13,7
Korpusfrag

671 Rippe ment 7,3
Korpusfrag

671 Rippe ment 14,3
Korpusfrag

671 Rippe ment 10,9
Korpusfrag

671 Rippe ment 8,6
Korpusfrag

671 Rippe ment 6,7
Korpusfrag

671 Rippe ment 5,8
Korpusfrag

671 Rippe ment 16,5
Korpusfrag

671 Rippe ment 4,2
Korpusfrag

671 Rippe ment 14,9
Korpusfrag

671 Rippe ment 14,2
Korpusfrag

671 Rippe ment 5,7
Korpusfrag

671 Rippe ment 10,1
Korpusfrag

671 Rippe ment 13,9
Korpusfrag

671 Rippe ment 7,7
Korpusfrag

671 Rippe ment 8,5
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Korpusfrag

671 Rippe ment 8,5
Korpusfrag

671 Rippe ment 8,1
Korpusfrag

671 Rippe ment 3
Korpusfrag

671 Rippe ment 12,2
Korpusfrag

671 Rippe ment 7,9
Korpusfrag

701 Rippe ment 9,1 dext.
Korpusfrag

701 Rippe ment 17,2 dext.
Korpusfrag

701 Rippe ment 16,2 dext.
Korpusfrag

701 Rippe ment 14,8 sin.
Korpusfrag

701 Rippe ment 14,3 sin.
Korpusfrag

700 Rippe ment 22,1 sin.
Korpusfrag

685 Rippe ment 11,2 sin.
Korpusfrag

556 Rippe ment 59
Korpusfrag

556 Rippe ment 17,7 dext.
Korpusfrag

556 Rippe ment 16,6
Korpusfrag

556 Rippe ment 2,3 dext.
Korpusfrag

556 Rippe ment 7,1
Korpusfrag

556 Rippe ment 5,2
Korpusfrag

556 Rippe ment 7,5
Korpusfrag

556 Rippe ment 3
Korpusfrag

556 Rippe ment 2,3
Korpusfrag

556 Rippe ment 2,4
Korpusfrag

556 Rippe ment 7,4
Korpusfrag

556 Rippe ment 7,9
Korpusfrag

556 Rippe ment 7,4
Korpusfrag

556 Rippe ment 2
Korpusfrag

556 Rippe ment 14 sin.
Korpusfrag

556 Rippe ment 11,1 dext.
Korpusfrag

556 Rippe ment 11,5 sin.

556 Rippe Korpusfrag [21,9 sin.
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ment
Korpusfrag

556 Rippe ment 13,7 dext.
Korpusfrag

556 Rippe ment 11,9
Korpusfrag

556 Rippe ment 11,1
Korpusfrag

556 Rippe ment 11
Korpusfrag

556 Rippe ment 3,3
Korpusfrag

556 Rippe ment 5
Korpusfrag

556 Rippe ment 9,6
Korpusfrag

556 Rippe ment 12,5
Korpusfrag

556 Rippe ment 11,8
Korpusfrag

556 Rippe ment 7,2
Korpusfrag

556 Rippe ment 7,9
Korpusfrag

556 Rippe ment 13,8 sin.
Korpusfrag

556 Rippe ment 7,7 dext.
Korpusfrag

556 Rippe ment 12,7 dext.
Korpusfrag

553 Rippe ment 30,5 dext.
Korpusfrag

553 Rippe ment 20,5 dext.
Korpusfrag

553 Rippe ment 7,2 dext.
Korpusfrag

553 Rippe ment 9,4 dext.
Korpusfrag

553 Rippe ment 9,8 dext.
Korpusfrag

553 Rippe ment 16,1 dext.
Korpusfrag

553 Rippe ment 8,5 dext.
Korpusfrag

553 Rippe ment 10,5 dext.
Korpusfrag

553 Rippe ment 19,1 dext.
Korpusfrag

553 Rippe ment 24 dext.
Korpusfrag

553 Rippe ment 9,3 dext.
Korpusfrag

553 Rippe ment 14,1 dext.
Korpusfrag

553 Rippe ment 17,4 dext.
Korpusfrag

553 Rippe ment 4,3 sin.
Korpusfrag

553 Rippe ment 8,4 sin.
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Korpusfrag

553 Rippe ment 13,8 sin.
Korpusfrag

553 Rippe ment 8,4 sin.
Korpusfrag

553 Rippe ment 11,9 sin.
Korpusfrag

553 Rippe ment 32,3 sin.
Korpusfrag

553 Rippe ment 9,3 sin.
Korpusfrag

553 Rippe ment 14,7 sin.
Korpusfrag

553 Rippe ment 7,1 sin.
Korpusfrag

553 Rippe ment 12,5
Korpusfrag

553 Rippe ment 8,8
Korpusfrag

553 Rippe ment 7,4
Korpusfrag

553 Rippe ment 9,3
Korpusfrag

553 Rippe ment 10,8
Korpusfrag

553 Rippe ment 5,2
Korpusfrag

553 Rippe ment 7,8
Korpusfrag

553 Rippe ment 4,3
Korpusfrag

553 Rippe ment 59
Korpusfrag

553 Rippe ment 6
Korpusfrag

553 Rippe ment 2,4
Korpusfrag

553 Rippe ment 9,7
Korpusfrag

553 Rippe ment 6,2
Korpusfrag

553 Rippe ment 21,5
Korpusfrag

553 Rippe ment 6,2 sin.
Korpusfrag

553 Rippe ment 10,6 dext.
Korpusfrag

553 Rippe ment 10,4 sin.
Korpusfrag

553 Rippe ment 4,5 sin.
Korpusfrag

553 Rippe ment 3,8 sin.
Korpusfrag

556 Rippe ment 8,7 sin.
Korpusfrag verbrannt

680 Rippe ment 1,8
Korpusfrag

553 Rippe ment 59

553 Rippe Korpusfrag | 6,2 verbrannt
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ment
Korpusfrag
556 Rippe ment 1,1
Korpusfrag
556 Rippe ment 1,3
Korpusfrag
556 Rippe ment 3
Korpusfrag
553 Rippe ment 6,4
Korpusfrag
553 Rippe ment 4,8
Korpusfrag Wurzel-
553 Rippe ment 2 frald
Korpusfrag Wurzel-
553 Rippe ment 1,9 frald
Korpusfrag Wurzel-
553 Rippe ment 3,7 frald
Korpusfrag
556 Rippe ment 6,4
laterales
Korpusfrag
563 Rippe ment 7,3 sin.
Tuberkulumf
671 Rippe ragment 5,3 dext.
ventrales
725 Rippe Fragment 7,9 dext.
ventrales
725 Rippe Fragment 30,6 sin.
ventrales
725 Rippe Fragment 8,7 sin.
ventrales
671 Rippe Fragment 6,4 sin.
ventrales
671 Rippe Fragment 22,1 sin.
ventrales
671 Rippe Fragment 17,2 sin.
ventrales
701 Rippe Fragment 12,4 sin.
ventrales
Korpusfrag
725 Rippe ment 17,1 dext.
ventrales
Korpusfrag
685 Rippe ment 6,4
ventrales
Korpusfrag
556 Rippe ment 4,2 sin.
ventrales
Korpusfrag
553 Rippe ment 4,8 sin.
701 Rippe 16,7 dext.
685 Rippe 32,1 sin.
caudales
671 Sacrum Fragment 36,6
Dornfortsatz
563 Sacrum fragment 6,4
Korpusfrag
680 Sacrum ment 6
725 Sacrum mittlerer Teil | 40,5
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(2 Wibel)
mittlerer Teil
553 Sacrum des Sacrum 15,2
mittlerer Teil
556 Sacrum des sacrum 26,5
671 Sacrum 21 C
700 Sacrum 10,9 C
685 Sacrum 29,9 C
563 Sacrum 9,6
556 Sacrum 3,8
671 Sakralwirbel 12 a
671 Sakralwirbel 16 a
671 Sakralwirbel 8,2 C
553 Sakralwirbel 7,3 c
caudales
Blattfragme
725 Scapula nt 57,9 sin. d
caudales
Randfragme
671 Scapula nt 12,3
caudales
Randfragme
671 Scapula nt 14,7
caudales
Randfragme
671 Scapula nt 40,3
caudales
Randfragme
671 Scapula nt 36,5
distales
Blattfragme
725 Scapula nt 8,3 d
distales
Blattfragme
725 Scapula nt 40,3 dext. b
distales
Blattfragme
725 Scapula nt 112,5 dext. a
distales
556 Scapula Fragment 54,3 dext. a
distales
553 Scapula Fragment 75,4 sin. a
distales
648 Scapula Fragment 32,7 sin. a
distales
725 Scapula Fragment 53,3 sin. a
distales
725 Scapula Fragment 34,4 sin. a
distales
553 Scapula Fragment 15,7 sin. a
distales
563 Scapula Fragment 17,5
distales
563 Scapula Fragment 8,5
distales
563 Scapula Fragment 11
distales
556 Scapula Fragment 6,7
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distales
671 Scapula Fragment 38,6 sin.
distales
671 Scapula Fragment 90,3 dext.
distales
671 Scapula Fragment 49 dext.
Korpusfrag
556 Scapula ment 13,1
mediales
556 Scapula Fragment 16,9 d
proximales
556 Scapula Fragment 32,2 sin. C
proximales
Spinafragm
671 Scapula ent 14,6
Spinafragm
556 Scapula ent 16,1 d
Spinafragm
701 Scapula ent 41 sin. d
Spinafragm
553 Scapula ent 41,6 dext. d
Spinafragm Hackspur
725 Scapula ent 21,1 dext. d
Spinafragm
563 Scapula ent 16,1
Spinafragm
563 Scapula ent 6,1
Spinafragm
563 Scapula ent 8,3
Spinafragm
563 Scapula ent 7,8
Spinafragm
556 Scapula ent 4,5
Spinafragm
671 Scapula ent 22
Spinafragm
671 Scapula ent 29,4
Spinafragm
671 Scapula ent 53,2
Spinafragm
553 Scapula ent 8,2
725 Scapula 130,5 dext. a
682 Schédel Fragment 1,3 d
682 Schéadel Fragment 3,2 d
553 Schédel Fragment 6,6
553 Schéadel Fragment 22,4
553 Schéadel Fragment 55
701 Schédel Fragment 1,3
556 Schéadel Fragment 53
556 Schédel Fragment 15,7
556 Schéadel Fragment 54
556 Schédel Fragment 3,2
556 Schéadel Fragment 1,1
556 Schédel Fragment 7,5
556 Schéadel Fragment 1,9
553 Schéadel Fragment 4.4
553 Schéadel Fragment 16,5
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671 Schéadel Fragment 7,8
671 Schédel Fragment 0,9
Wurzel-

563 Schédel Fragment 2,4 frald
Fragment
Pars
horizontalis
des

725 Schédel Palatiums 55 sin.
Frontalfrag

725 Schéadel ment 41,6
Frontalfrag

725 Schéadel ment 5,7
Frontalfrag

553 Schéadel ment 12,8
Gelenkfrag

682 Schéadel ment 14,5 dext.
Korpusfrag

685 Schéadel ment 35,9
Oberkieferfr

556 Schéadel agment 3,3
Oberschade

685 Schéadel Ifragment 445
Oberschéade

685 Schédel Ifragment 0,4
Oberschéade

685 Schédel Ifragment 2,7
Oberschéade

671 Schédel Ifragment 2,75
Oberschéade

671 Schédel Ifragment 1,75
Oberschéade

671 Schédel Ifragment 18,96
Oberschéade

671 Schédel Ifragment 2,1
Oberschéade

671 Schédel Ifragment 1,75
Os frontale

725 Schédel Fragment 34,3
Os frontale

725 Schadel Fragment 33
Os frontale

671 Schadel Fragment 13,1
Os jugale

553 Schéadel Fragment 27,5
Os jugale

553 Schéadel Fragment 20,3
Os jugale

553 Schéadel Fragment 15,9
Os jugale

701 Schéadel Fragment 33,3
Os nasale

671 Schéadel Fragment 17,9
Os nasale

671 Schéadel Fragment 3,6
Os
occipitale

553 Schéadel Fragment 19,2

701 Schadel Os 9,9
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occipitale
Fragment
Os
occipitale
553 Schéadel Fragment 4
Os
occipitale
671 Schédel Fragment 44,7
725 Schéadel pramaxilar 17,7 dext.
725 Schéadel pramaxilar |17,3 sin.
Pramaxilarfr
725 Schéadel agment 10,4
Schédelbasi
671 Schéadel S 7,6
Schadeldec
553 Schéadel kenfragment | 19,1
Tympanicu
725 Schéadel m Fragment | 45,8 sin
725 Schadel 30,6
682 Schéadel 7,7
556 Schadel 13,6
556 Schéadel 35,8
556 Schadel 5
556 Sesamoid 4,1
725 Sternum 14,6 Hackspur
craniales
Thorakalwirb | Gelenkflach
556 el enfragment | 4,5
Dornforsatz
mit
Thorakalwirb | Wirbelgelen
553 el ksflache 11,7
Thorakalwirb
553 el Dornfortsatz | 8,2
Dornfortsatz Hackspur
mit caudaler
Thorakalwirb | Gelenksflac
685 el he 17,2
Dornfortsatz
mit
Neuralboge
n und
Thorakalwirb | Gelenksflac
725 el hen 3,6
Dornfortsatz
mit
Thorakalwirb | Wirbelgelen
553 el kflache 17,1
Dornfortsatz
mit
Thorakalwirb [ Wirbelgelen
553 el kflache 17,5
dornfortsatz
mit
Thorakalwirb | wirbelgelenk
553 el flache 12,9
Dornfortsatz
Thorakalwirb | mit
725 el Wirbelgelen |16,4
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kflache
Dornfortsatz
mit
Thorakalwirb | Wirbelgelen
725 el kflache 20,3
Thorakalwirb | Dornfortsatz
563 el fragment 6,4
Thorakalwirb | Dornfortsatz
563 el fragment 6
Thorakalwirb | Dornfortsatz
725 el fragment 21
Thorakalwirb | Dornfortsatz
725 el fragment 21,3
Thorakalwirb | Dornfortsatz
671 el fragment 115
Thorakalwirb | Dornfortsatz
671 el fragment 17,9
Thorakalwirb | Dornfortsatz
671 el fragment 15,5
Thorakalwirb | Dornfortsatz
671 el fragment 18,5
Thorakalwirb | Dornfortsatz
563 el fragment 3,8
Thorakalwirb | Dornfortsatz
563 el fragment 11,2
Thorakalwirb | Dornfortsatz
563 el fragment 17,2
Thorakalwirb | Dornfortsatz
556 el fragment 17,8
Thorakalwirb | Dornfortsatz
556 el fragment 16
Thorakalwirb | Dornfortsatz
556 el fragment 11
Thorakalwirb | Dornfortsatz
556 el fragment 8,9
Thorakalwirb | Dornfortsatz
725 el fragment 11,7
Thorakalwirb | Dornfortsatz
725 el fragment 7,4
Dornfortsatz
fragment mit
Thorakalwirb | Rippengele
553 el nksflache 14,7
Thorakalwirb | dornfortsatzf
553 el rgmt 8,9
Thorakalwirb
553 el Epiphyse 2,2
epiphyse
Thorakalwirb | mit
553 el neuralbogen | 7,4
Thorakalwirb | Fortsatzfrag
563 el ment 6,1
Thorakalwirb
563 el Fragment 12,8
Thorakalwirb
701 el Fragment 3,28
Thorakalwirb
563 el Fragment 54
685 Thorakalwirb | Fragment 3,8
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el
halber
Thorakalwirb | Wirbelkérpe
725 el r 13,9 c
Thorakalwirb
553 el Korpus 17,2 C
Thorakalwirb | Korpusfrag
671 el ment 10,6 c
Thorakalwirb | Korpusfrag
725 el ment 18,5 a
Thorakalwirb | Korpusfrag
725 el ment 33,3 a
Korpusfrag
ment mit
Thorakalwirb | Neuralboge
556 el n 18,6 a
Thorakalwirb
563 el Korpusfrgmt | 27,7 a
Thorakalwirb | Neuralboge
556 el n 13,3 d
Neuralboge
n mit
Thorakalwirb | Wirbelgelen
553 el ksflache 7,3 d
Neuralboge
n mit
Thorakalwirb | Wirbelkérpe
685 el r 215 c
Thorakalwirb | Neuralboge Wurzel-
563 el nfragment |[8,8 frald
Thorakalwirb | Neuralboge
556 el nfragment 7,8 d
Thorakalwirb | Neuralboge
553 el nfragment 8,5 d
Thorakalwirb | Neuralboge
553 el nfragment |[7,8 d
Thorakalwirb | Neuralboge
553 el nfragment |6,8 C
Thorakalwirb | Neuralboge
725 el nfragment |[7,4
Thorakalwirb | ventrales
671 el Fragment 15,2 d
Mit
ventrales passende
Thorakalwirb | Korpusfrag r
671 el ment 21,7 Epiphyse |c
Wirbelkorpe
r inkl.
Thorakalwirb | Neuralboge
685 el n 20,5 aundc
Wirbelkorpe
r inkl.
Thorakalwirb | Neuralboge
685 el n 14,5 C
Thorakalwirb | Wirbelkérpe
556 el rfragment 8,5 C
Thorakalwirb | Wirbelkérpe
556 el rfragment 13,4 a
Thorakalwirb | Wirbelkérpe
553 el rfragment 7,7 c
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Thorakalwirb | Wirbelkérpe Hackspur
553 el rfragment 26,5
Thorakalwirb | wirbelkorper
553 el frgmt 11
563 Thorakalwirbel 7,3
671 Thorakalwirbel 32,7 C
671 Thorakalwirbel 34,3 Cc
701 Thorakalwirbel 34,2 C
685 Thorakalwirbel 36,5 c
685 Thorakalwirbel 27,5 Cc
685 Thorakalwirbel 26,3 C
682 Thorakalwirbel 31,8 c
556 Thorakalwirbel 51 C
553 Thorakalwirbel 8,1 d
725 Thorakalwirbel 39,9 C
725 Thorakalwirbel 14,8 c
725 Thorakalwirbel 13,2 d
725 Thorakalwirbel 35,3 d
725 Thorakalwirbel 35,2 C
725 Thorakalwirbel 26,5 c
725 Thorakalwirbel 23,1 c
725 Thorakalwirbel 37,4 C
725 Thorakalwirbel 21,6 c
725 Thorakalwirbel 44 C
553 Thorakalwirbel 8,6
Diaphysenfr
556 Tibia agment 21,5
Diaphysenfr
671 Tibia agment 15,8
Diaphysenfr Verbiss
685 Tibia agment 22,3 dext.
Diaphysenfr
685 Tibia agment 48,7 sin.
Diaphysenfr
680 Tibia agment 46,3 sin.
Diaphysenfr
671 Tibia agment 16,3 dext.
Diaphysenfr
553 Tibia agment 33,8 dext.?
Diaphysenfr
553 Tibia agment 25,3
Diaphysenfr
553 Tibia agment 12,2
Diaphysenfr
553 Tibia agment 19,8
Diaphysenfr
553 Tibia agment 29,1
diaphysenfr
556 Tibia gmt 10
diaphysenfr
556 Tibia gmt 16,6
diaphysenfr
671 Tibia gmt 8,8
diaphysenfr Verbiss
700 Tibia gmt,distal 14
distale
725 Tibia Epiphyse 18,6 sin.




134

685

Tibia

distale
Epiphyse

14,4

dext.

556

Tibia

distales
Diaphysenfr
agment

34,1

dext.

725

Tibia

distales
Diaphysenfr
agment

75

sin.

725

Tibia

distales
Diaphysenfr
agment

134,1

dext.

725

Tibia

distales
Diaphysenfr
agment

230,4

sin.

685

Tibia

distales
Diaphysenfr
agment

92,1

sin.

685

Tibia

distales
Diaphysenfr
agment

39,1

dext.

Mit
passende
r
Epiphyse

671

Tibia

distales
Diaphysenfr
agment

90,6

sin.

725

Tibia

distales
Diaphysenfr
agment

18,1

725

Tibia

distales
Diaphysenfr
agment

19,4

563

Tibia

distales
Fragment

72,7

dext.

563

Tibia

distales
Fragment

107,5

dext.

563

Tibia

distales
Fragment

156,6

dext.

553

Tibia

distales
Fragment

51

dext.

685

Tibia

distales
Fragment

41,1

sin.

671

Tibia

distales
Fragment

105

sin.

671

Tibia

distales
Fragment

85,8

dext.

671

Tibia

distales
Fragment

55,6

dext.

671

Tibia

distales
Fragment

44

dext.

671

Tibia

distales
Fragment

80,5

dext.

553

Tibia

distales
Fragment

7,1

700

Tibia

Epiphyse

11,7

dext.

556

Tibia

Epiphyse

15,1

dext.

671

Tibia

Epiphyse

16,4

dext.

701

Tibia

Korpusfrag
ment

10,9

701

Tibia

Korpusfrag
ment

41,6

Hackspur
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proximales
Diaphysenfr

553 Tibia agment 28,4 sin.
proximales
Diaphysenfr

553 Tibia agment 73,1 dext.
proximales Hackspur
Diaphysenfr

553 Tibia agment 124.4 dext.
proximales
Diaphysenfr

556 Tibia agment 80,6 sin.
proximales
Diaphysenfr

556 Tibia agment 87,5 sin.
proximales
Diaphysenfr

725 Tibia agment 83,8 sin.
proximales
Diaphysenfr

725 Tibia agment 167 sin.
proximales Wurzel-
Epiphysenfr frald

553 Tibia agment 23,8 dext.
proximales

671 Tibia Fragment 83,9 sin.
proximales

671 Tibia Fragment 87,8 dext.
proximolater
ales

563 Tibia Fragment 24,6 sin.
proximo-
laterales

563 Tibia Fragment 9,2 dext.
distales

553 Ulna Fragment 4,1
distales

553 Ulna Fragment 10,3
proximales

556 Ulna Fragment 16,5 sin.
proximales

725 Ulna Fragment 27,2 sin.
proximales

553 Ulna Fragment 47,2 dext.

556 Ulnare Fragment 6,8

700 Wirbel Epiphyse 1,2

725 Wirbel Epiphyse 1,7
Epiphysenfr

725 Wirbel agment 0,5

563 Zahn frgmt. 2,7

563 Zahn Molar 12,2

556 Zahn Oberkiefer |26,2

556 Zahn Oberkiefer |25

553 Zahn Oberkiefer |27,8

553 Zahn Oberkiefer |20,7

553 Zahn Oberkiefer 22,7

553 Zahn Oberkiefer |26,6

553 Zahn Oberkiefer |22,8




136

553 Zahn Oberkiefer |[4,7
553 Zahn Oberkiefer |8,7
553 Zahn Oberkiefer (8,1
553 Zahn Oberkiefer |4,1
553 Zahn Oberkiefer 6,2
553 Zahn Oberkiefer |[13,5
563 Zahn Pramolar 6,7
Schneideza
563 Zahn hn 3,3
556 Zahn Unterkiefer 17,9
556 Zahn Unterkiefer |[22,7
556 Zahn Unterkiefer |18,6 ev. sin.
556 Zahn Unterkiefer (9,4
556 Zahn Unterkiefer |23,8 ev. sin.
553 Zahn Unterkiefer |[22,8 ev. sin.
553 Zahn Unterkiefer |21,2 ev. sin.
553 Zahn Unterkiefer |[15,7 ev. sin.
553 Zahn Unterkiefer |18,4 ev. dext.
553 Zahn Unterkiefer |[23,4 ev. sin.
553 Zahn Unterkiefer |23,3 ev. sin.
553 Zahn Unterkiefer |21,9 ev. sin.
553 Zahn Unterkiefer |7,8 D4
671 Zahn 19,3
563 Zahn 17,5 M3
563 Zahn 15,9
563 Zahn 23,7
563 Zahn 11,7
563 Zahn 6,7
563 Zahn 8,6
563 Zahn 8,1
563 Zahn 8,9 D4
563 Zahn 1,8
563 Zahn 10,4
553 Zahn 1
Schnittsp

671 Zungenbein 3,2 ur

Rippe oder
563 Wirbel Fragment 6,5

Rippe oder
563 Wirbel Fragment 2,6

Rippe oder
563 Wirbel Fragment 1,7

Rippe oder
563 Wirbel Fragment 1,4

Rippe oder
563 Wirbel Fragment 0,6

Rippe oder
563 Wirbel Fragment 1,4

Rippe oder
563 Wirbel Fragment 0,8

Rippe oder
563 Wirbel Fragment 8,5

Rippe oder
701 Wirbel Fragment 1,64
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Die bestimmbaren Schafknochen sind in Tabelle 5 angefiihrt und belaufen

sich auf eine Summe von 9 Stick, wobei Rippen mit 5 Stuck deutlich

Uberwiegen.

aufgrund der Fragmente auf 3 Individuen bestimmt.

Die Mindestindividuenzahl bei Schaf/Ziegeknochen wurde

Tabelle 5
Schafknochen nach Element
Fund- Seiten- Ver-
nummer Element |Gewicht |zugehdrigkeit |wachsung |Bezeichnung Anmerkung
a distales
700 Metacarpus 17 dext. Fragment
a sieht jung
553 Astragalus 5,7 dext. komplett aus
Acetabulumfrag
671 Becken 2,8 ment
llium und
671 Becken 54 Acetabulum
langs
halbiert,
563 Rippe 2,1 Korpusfragment | Wurzelfral3
563 Rippe 6,7 Korpusfragment |in 2 Teilen
563 Rippe 4,2 Korpusfragment | sehr dick
563 Rippe 2,6 Korpusfragment
dorsales
553 Rippe 3 Korpusfragment

In Tabelle 6 sind die nicht unterscheidbaren Knochen von Schaf und Ziege

zusammengefasst. (exklusive der oben bereits in Tabelle 5 aufgelisteten

bestimmbaren Schafknochen)

Tabelle 6
Auflistung der Schaf/Ziegenknochen nach Element
Fund- Ver- Seiten-
Nummer Element Bezeichnung wachsung | Gewicht zugehorigkeit | Anmerkung
725 Femur Diaphysenfragment 17
671 Femur Diaphysenfragment 2,9 Hackspur
distales Diaphysen WurzelfraR3,
563 Humerus fragment 13 dext. Hackspur
distales Diaphysen
563 Humerus fragment 14
distales Diaphysen
563 Humerus fragment 15 dext? Hackspur
distales Diaphysen
725 Humerus fragment 12 dext?
mediales Trochlea d
682 Humerus fragment 7 dext.
725 Ischium c 2,2
725 Mandibula Korpusfragment 22 sin. P3,2,4
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556 Metacarpus | proximales Frgmt. 24 dext.
distales Diaphysen
563 Metapodium | fragment 13
553 Oberkiefer Alevolenfragment 1,4
553 Oberkiefer Alevolenfragment 1,2
553 Oberkiefer Alevolenfragment 3,5
Diaphysen
556 Radius fragment 7,5
Diaphysen
553 Radius fragment 4 Wourzelfrall
Diaphysen
553 Rippe fragment 3,5
553 Rippe Korpusfragment 25
553 Scapula Fragment 2,5
553 Scapula Spinafragment 5,7
Fragment
671 Schadel Oberkiefer 7,7 sehr jung
Fragment
671 Schédel Oberkiefer 4,9 sehr jung
671 Schéadel Fragment 0,9
Thorakal
553 wirbel Neuralbogen 3,4
Dornfortsatz mit
Neuralbogen
Thorakal fragment
725 wirbel und Gelenksflachen 2,2
Thorakal Dornfortsatzfragmen
671 wirbel t 1,4
distales Diaphysen
563 Tibia fragment 14 dext.
563 Tibia Diaphysenfragment 15
725 Tibia 30 | sin.
553 Tibia Diaphysenfragment 8,8
553 Tibia Diaphysenfragment 6,7
proximales
553 Tibia Diaphysenfragment 5,6
Unter
553 kiefer 2,8
Unter
553 kiefer 0,8
Unter
671 kiefer mit 2 Zahnen 26 | sin. sehr jung
Unter mit allen Zahnen,
671 kiefer ev. Milchzéhne 11 | dext. sehr jung
Unter
556 kiefer Mit p3,4,m1 17
556 Zahn 0,3
553 Zahn 2,3
553 Zahn 0,8

Insgesamt konnten 49 Schaf- und Ziegenknochen nach Element bestimmt

werden, wobei eher Elemente um den Schéadel, vor allem Unterkiefer und

Zahne dominieren.
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Tabelle 7
Skelettreprasentanz O/C
o/C
Element Anzahl | % Anzahl | Gewicht | % Gewicht
Schéadel 6 12,2 19,6 5,1
Mandibel 9 18,4 81,8 21,2
Atlas
Epistropheus
Zervikalwirbel
Thorakalwirbel 3 6,1 7 1,8
Lumbalwirbel
Sacrum
Caudalwirbel
Costae 7 14,3 24,6 6,4
Scapula 2 4,1 8,2 2,1
Humerus 5 10,2 60,9 15,8
Radius/Ulna 2 4,1 11,5 3,0
Carpalia
Metacarpus 3 6,1 55,3 14,3
Pelvis 3 6,1 10,4 2,7
Femur 2 4,1 20,2 5,2
Tibia 6 12,2 80,4 20,9
Astragalus 1 2,0 57 1,5
Calcaneus
Centroquartale
Ubrige Tarsalia
Metatarsus
Phalanx1
Phalanx2
Phalanx3
Patella
Sesamoid
Zungenbein
Summe 49 100 385,6
6.3.3. Schwein
Tabelle 8
Aufteilung der Schweineknochen nach Element
Fund- Seiten-
nummer | Element |Bezeichnung Gewicht |zugehorigkeit Anmerkung
556 Rippe Korpusfragment 6,5 dext. grof3
553 Kiefer 10,5
553 Oberkiefer 10,5 inkl. 2 Zahne
553 Scapula Blattfragment 12,4
553 Scapula Blattfragment 5
553 Scapula Blattfragment 2,9
Fragment mit 5
553 Unterkiefer Alveolen 51
563 Zahn Hauer 3,1
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553 Zahn 6,2
553 Zahn 15 Pramolar
Insgesamt  konnten 10  Schweineknochen®®  bestimmt  werden,

interessanterweise stammen 9 Stiick davon aus einer Fundnummer, nur ein

Hauer aus einer anderen Fundnummer.

Auch beim Schwein

ist eine

Haufung der Elemente des Kopfes fest zu stellen. Die Mindestindividuenzahl

liegt aufgrund der Knochenreste beim Schwein bei einem Individuum.

Tabelle 9
Skelettreprasentanz Sus

Sus

Element

Anzahl

% Anzahl

Gewicht

% Gewicht

Schadel

3

30

151

23,0

Mandibel

3

30

21,8

0,3

Atlas

Epistropheus

Zervikalwirbel

Thorakalwirbel

Lumbalwirbel

Sacrum

Caudalwirbel

Costae

[EEN

10

6,5

0,1

Scapula

30

20,3

0,3

Humerus

Radius/UlIna

Carpalia

Metacarpus

Pelvis

Femur

Tibia

Astragalus

Calcaneus

Centroquartale

Ubrige Tarsalia

Metatarsus

Phalanx1

Phalanx2

Phalanx3

Patella

Sesamoid

Zungenbein

Summe

10

100

63,7

°% Das sind 0,8% vom gesamten bestimmten Material
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Es finden sich sehr viele vollstdndige Wirbel im Fundmaterial, darunter auch

ein Pferdewirbel. Insgesamt konnten 4 Pferdeknochen bestimmt werden,

eine Mindestindividuenzahl von einem Individuum konnte aufgrund der

Knochen definiert werden. Bei den Pferdeknochen fallt auf, dass es sich

hauptsachlich um Extremitatenknochen handelt.

Tabelle 10
Auflistung Knochen von Equus nach Element

Fund-

Nummer

Element

Bezeichnung

Ver-

wachsung

Gewicht

Seiten-

zugehorigkeit

Anmerkungen

553

Metatarsus

a

108,6

sin.

725

Zervikalwirbel

c

75,6

725

Tibia

d

90,8

dext.

553

Radius

proximales
Diaphysen-
fragment

d

62,8

dext.

Wurzelfral

Tabelle 11
Skelettreprasentanz Equus

Equus

Element

Anzahl

% Anzahl

Gewicht

% Gewicht

Schadel

Mandibel

Atlas

Epistropheus

Zervikalwirbel

25

75,6

22,3

Thorakalwirbel

Lumbalwirbel

Sacrum

Caudalwirbel

Costae

Scapula

Humerus

Radius/Ulna

25

62,8

18,6

Carpalia

Metacarpus

Pelvis

Femur

Tibia

25

90,8

26,9

Astragalus

Calcaneus

Centroquartale
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Ubrige Tarsalia
Metatarsus 1 25 108,6 32,1
Phalanx1
Phalanx2
Phalanx3
Patella
Sesamoid
Zungenbein
Summe 4 100 337,8

6.3.5. Knochen von Hirsch, Hund und Mensch

Die Mindestindividuenzahl fir die Arten Hirsch, Hund und Mensch konnte

aufgrund jeweils eines Knochens auf je ein Individuum bestimmt werden.

Tabelle 12
Auflistung nach Element
Fund- Ver-
nummer Art Element Bezeichnung Gewicht [wachsung |[Anmerkung
komplett,
553 Hirsch | Mittelphalanx 12,7 a Wurzelfrald
proximales
563 Hund Tibia Korpusfragment 10,53
ev.
553 Mensch Fibula 10,6

6.4. OSTEOMETRIE

Die Erfassung der osteometrischen Daten erfolgte nach der Arbeit von von
den Driesch (1976). Allerdings sei hier angemerkt, dass Abmessungen
immer eine gewisse Messungenauigkeit beinhalten, da auch beim
Messvorgang Abweichungen in den jeweiligen Messmethoden mdglich
sind.>*® Auch ist ein gewisses MaR} an Ermessungsspielraum evident, ob
zum Beispiel eine letztschlieBende Epiphyse mit unbekanntem Zustand

vermessen werden soll oder nicht.

Juvenile Knochen wurden nicht vermessen, da sie noch keine Aussage uUber

die Endgrol3e der Tiere geben kénnen.

%56 Etwa durch unterschiedliches Abnehmen der Messstrecken
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Beim Schwein konnten aufgrund der Fragmentierung und Art der Knochen

keine Messungen vorgenommen werden.

Beim Schaf konnte nur ein Astragalus mit den Maf3en GLI 37,3, GLm 36, TI
22,2, Tm 19,5 und Bd 23,5 und ein Metacarpus (Bd mit 25,7, TD mit 12,7,

KD mit 15,4) gemessen werden.

Beim Hirsch wurden bei der Mittelphalanx folgende Messungen
vorgenommen: GL 45,4, Bp 22,1, KD 17,5 und Bd 19.

Aufgrund der wenigen messbaren Knochen von Schaf/Ziege, Schwein und
Pferd sind in den folgenden Tabellen nur Messergebnisse der Rinder

aufgelistet.

Tabelle 13

Widerristhohen bei Bos Metacarpus und Metatarsus

Bos
GL MCin mm |WRH MCin mm |GL MT in mm WRH MT in mm

179,9 1111,8 235 1287,8
180 1112,4 190 1041,2
210 1297,8 240 1315,2
175,1 1082,1 180 986,4
174 1075,3 213 1167,2
184 1137,1 208 1139,8
180 1112,4 200,3 1097,6
180,2 1113,6 190,2 1042,3
160,6 992,5 210,4 1153,0
180 1112,4 210,1 1151,3
170,6 1054,3 210,1 1151,3
180 11124 210,6 1154,1
180 1112,4 200,9 1100,9
180,1 1113,0 200,4 1098,2
170,2 1051,8

Maximum 210 1297,8 240,0 1315,2

Minimum 160,6 992,5 180,0 986,4

Mittelwert 178,98 1106,1 207,1 1134,8

Beim Metacarpus konnte bei 15 Stlick die ganze Lange (GL) gemessen

werden (Maximalwert 210 mm und Minimalwert 160,6 mm), beim Metatarsus

bei 14 Stiick (Maximalwert 240 mm und Minimalwert 180 mm).**’

*7 Alle gemessenen Werte stammen von erwachsenen Individuen
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Interessant ist, dass sich im Befund sehr viele ganze Metapodien finden. Die
Widerristhohen der Rinder liegen somit aufgrund der Messungen des
Metacarpus zwischen dem Maximalwert von 1297,8 mm und einem

Minimumwert von 992 mm.>°8

Bei den Metatarsen errechnet sich eine Widerristhhe von maximal 1315,2
mm und minimum 986,4 mm.>*° Dies zeigt, dass die Rinder in Carnuntum
sehr klein waren, im Vergleich dazu errechnete Pucher fir zwei Ochsen in
Nickelsdorf eine Widerristhéhe von ca. 140 — 144 ¢cm.>®°

Die mittlere Widerristhohe der Rinder der Grube C-35 liegt aufgrund der
Berechnungen beim Metacarpus bei 1160,1 mm, beim Metatarsus bei

1134,8 mm. Im Vergleich dazu ergaben die romerzeitlichen Rinder aus

f,561 ’5562

Nickelsdor eine mittlere Widerristhbhe von 1287 mm. (bei einer

kleinsten Widerristhohe von 1112,4 mm und einer gréf3ten von 1468,0 mm)

% Die Berechnung der Widerristhdhen beim Rind erfolgte nach Peters, 1998, 54: bei

Metacarpus: GL x 6,18 und bei Metatarsus: GL x 5,48
9 Nach Peters, 1988, 55 sind die Widerristhdhen der rémischen Rindermetacarpen
geringer als die der Metatarsen

%0 pucher, 2006, 255; die Angaben beziehen sich auf zwei rémische Ochsen aus der Villa
rustica von Nickelsdorf, wobei es sich hierbei laut Pucher um groRe Individuen
provinzialromischer Rinder handelt

1 Riedel, 2006, 467; Das Besondere am Befund von Nickelsdorf ist, dass es sich um
vorwiegend romische Rinder (im Gegensatz zu anderen provinzialrdmischen
Fundkomplexen, die auch einheimische Tiere enthalten) handelt, die relativ grof3 sind.

*%2 Riedel, 2006, 474
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Diagramm 4
Vergleich Grundphalanx Bos aus C-35 mit Grundphalanx Bos aus
Carnuntum Weststrasse®®®

Grundphalanx Bos

40

s Carnuntum Weststrasse
B Carnuntum C-35

Bp (mm)

20

15 T T T
40 50 60 70 80

GLpe (mm)

Auch aus diesem Diagramm ist ersichtlich, dass es sich bei dem Material

aus der Grube C-35 um eher kleinwiichsige Rinder handelt.

6.5. ALTERSBESTIMMUNG

Die Altersbestimmung wird auch aufgrund des Epiphysenverschlusses
durchgefuhrt, da die Epiphysen je nach Element unterschiedlich

verwachsen.

Die Epiphysenschlussangaben finden sich, wo sie bestimmt werden
konnten, in den Auflistungen der einzelnen Tierarten nach Elementen in
Kapitel 6.3. unter dem Punkt Verwachsung direkt in der jeweiligen Tabelle.

Da die Epiphysen der Rinderwirbel hauptsachlich noch nicht verwachsen
sind, kann man das Alter beim Tod der Tiere mit ca. 4-5 Jahren definieren

°%3 Die Daten zur Weststrasse (2.-3. Jahrhundert) in Carnuntum sind unpubliziert, fir die

freundliche zur Verfligung Stellung danke ich Dr. Mag. Kunst
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(allerdings definiert Habermehl die letzten Verschlisse bei 7 bis spatestens
9 Jahren).>®*

Eine weitere Moglichkeit der Altersbestimmung sind Zahne, da sie durch
unterschiedlichen Abkauungsgrad bzw. durch Stadien der Entwicklung
Auskunft Uber das Alter zum Zeitpunkt des Todes geben konnen.

Legende Altersverteilung bei Rinder- und Schafzahnen®® :

N neonat

J juvenil; M1 nicht geschoben

I immatur; M1 geschoben, M2 nicht geschoben
S subadult; M2 geschoben, M3 nicht geschoben

S1 M3 angelegt bis fast durchbrechend
S2 M3 bricht durch

A adult; M3 geschoben

Al M3: keine bis geringe Dentinbereiche an mesialer Saule freigelegt
A2 Ma3: Dentin an mittlerer Séule freigelegt

A3 M3: Dentin an distaler Séule freigelegt

E senil: Abkauungsgrad bis Stadium j (Grant 1982) und daruiber

Zahne, bei denen eine Alterbestimmung vorgenommen werden konnte, sind

in den folgenden Tabellen nach Tierart aufgelistet.

Diagramm 5
Altersverteilung von Schaf/Ziege und Rind anhand der Zahne des
Unterkiefers

Altersverteilung anhand der Z&hne

7

6

5
.(crg 4 o Rind
g3 m Schaf/Ziege

2

1

0 T | I T | | T T T T T T

N J [ S1 S2 Al A2 A3 E
Alterscode

564 Habermehl, 1975, 102

%5 siehe dazu auch die Aufteilung der einzelnen Stadien bei Kanelutti, 1990



Tabelle 14
Altersverteilung vom Rind anhand der Zahne des Unterkiefers

Fundnummer S1 S2 Al A2 A3 Gewicht
725 1 229,4
725 183
725 1 233,3
725 170,6
725 1 250,5
725 1 248,3
725 1 164,3
725 1 151,6
725 1 205,2
680 124
680 1 248,4
680 1 254,3
680 1 179,4
685 1 266,6
685 1 205,4
685 206,1
685 1 101
553 1 187,6
671 2477
671 207,3
671 235,2
671 1 264,2
671 1 234
671 1 132,2
556 18,6
556 9.4
556 23,7
553 1 23,3
553 23,4
553 1 21,9
553 7,8
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Diese Tabelle zeigt, dass nur ein Rind als juvenil eingestuft werden kann,

das heil3t im Alter ca. bis zu 6 Monaten geschlachtet wurde.>®® Die Haufung

der Altersbestimmung liegt bei Al (6 Stlick), also adulten Tieren alter als 3

Jahre nach Reichstein.®®’ In der Altersklasse S1 gibt es 5 Stiick, nach

Reichstein bedeutet dies ein Schlachtalter von ca. 25- 28 Monaten.”®®

Jeweils 4 Stuck konnten mit S2 (ebenfalls Altersgruppe 7 bei Reichstein,

also ca. 25-28 Monate) und A2 (Altersgruppe 9+, alter als 3 Jahre nach

566

durch, mit einem Alter zwischen 4-6 Monaten

567

568

Reichstein, 1991, 72; Altersgruppe 9+
Reichstein, 1991, 72, Altersgruppe 7; Vgl. dazu auch Peters, 1998, 68

Vgl. dazu Reichstein, 1991, 72; hier definiert Reichstein die Altersgruppe 3, M1 bricht
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Reichstein) bestimmt werden, 3 Stick mit A3 (Altersgruppe 9++ nach
Reichstein), als | nur ein Stick (Altersgruppe 5 nach Reichstein, ca. 15-18
Monate).>®®

Nur zwei Zahne konnten als senil eingestuft werden, das heil3t diese Tiere

waren bei der To6tung alter als 3-5 Jahre.

Tabelle 15

Altersverteilung von Schaf/Ziege anhand der Zahne des Unterkiefers®”
Fundnummer N J | S1 S2 Al | A2 A3 E Gewicht
671 1 25,8
671 1 10,6

Bei Schaf/Ziege konnten nur 2 Zahne nach Alter bestimmt werden, diese
sind in Tabelle 15 angefihrt, daraus ergibt sich fiir die beiden Zahne eine

Altersbestimmung als juvenil, im Alter von ca. 3-4 Monaten®"* geschlachtet.

Zusammenfassend lasst sich sagen, dass bei den Schafen und Ziegen eher
juvenile Tiere geschlachtet wurden, bei den Rindern nur ein Individuum als
juvenil eingestuft werden konnte, die Haufung bei subadulten und adulten

Rindern liegt.

6.6. ARBEITSSPUREN

Die Spuren der Zerlegung®’? am Knochen kénnen Auskunft iiber die Art der
Zerlegung geben. Im Folgenden wird kurz auf die Zerlegungsarten bei den
einzelnen Tieren eingegangen, da so die verzeichneten Spuren am Knochen
besser verstandlich werden.

Die Tiere wurden je nach Grof3e in aufgehé&ngtem oder liegendem Zustand
bearbeitet. Zuerst wird das Tier in der Grobzerlegung in Teilstlicke zerlegt,
die einfacher zu bearbeiten sind und spater in der Feinzerlegung weiter

verarbeitet. Vorzugsweise wurde beim Zerlegen das Hackmesser

%% Reichstein, 1991, 72

570 Legende siehe dazu unter ,Legende Altersverteilung bei Rinder- und Schafzahnen” in

diesem Kapitel

"L Altersgruppe 3 nach Reichstein, 1991, 72; Reichstein gibt ein Alter zwischen 4 und 6

Monaten an

*"2 7u den rémischen Hack- und Schnittspuren siehe Lauwerier, 1988
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verwendet, die Spuren der Feinzerlegung sind haufig schlecht zu erkennen,
da sie nur sehr feine Schnitte bei Verwendung des Messers hinterlassen.>”®
Es wird unterschieden zwischen Schnitt- und Hackspuren, wobei
Schnittspuren oft sehr fein und manche nur unter dem Mikroskop sichtbar
sind, bei den Hackspuren aufgrund des grol3eren Kraftaufwandes auch

Fehlhiebe zu vermerken sind.

Im Allgemeinen lasst sich aufgrund des Materials sagen, dass typisch
(rémische) Zerlegungs- und Bearbeitungsspuren festzustellen sind. Auf den
Rinder-Grundphalangen finden sich nur wenige Spuren, die Spuren wurden
entsprechend der Einteilung von Lauwerier®”* aufgelistet, einige Spuren, die
sich im Material befanden und keine Ubereinstimmung fanden, wurden
erganzt und in der Auflistung extra vermerkt, wie zum Beispiel Schnitte am
Dornfortsatz und Querfortsatz bei Wirbeln, oder beim Sternum die Spur
,sagittal durchgeschlagen®,>” fiir die es bei Lauwerier keine Entsprechung
gibt. Diese sind in den Tabellen fett markiert.

In den folgenden Tabellen sind die Arbeitsspuren nach Tierart aufgelistet.
Bei Schaf/Ziege konnten nur wenige Verwertungsspuren®’® festgestellt
werden. Dies liegt auch an der geringen Anzahl der Schaf/Ziegenknochen
(4% der bestimmten Knochen). Insgesamt gab es bei Schaf/Ziegenknochen

nur 8 Stiick mit Arbeitsspuren.®”’

°" Siehe dazu die genauen Aufzeichnungen zur Zerlegung bei Peters, 1998, 258ff zum

Rind, 266ff zu Schaf/Ziege, 263ff zu Schwein
*" Kodierungssystem nach Lauwerier, 1988, in diesem wird jede Spur an den einzelnen
Elementen mit einem zweistelligen Code beziffert; Die Auflistung enthalt eine Skizze mit der
jeweiligen Spur, eine kurze Beschreibung zur Position am Knochen sowie den Spurentyp
(Hack- oder Schnittspur)

" Nr. 1 Hackspur sagittal durchgeschlagen

% Code nach Lauwerier, 1988: eine Hackspur an einer Rippe (Nr. 7, Dornfortsatz
abgetrennt), eine weitere an einem Thorakalwirbel (Nr. 12, Hackspur seitlich im
Ventralbereich des Dornfortsatzes), an zwei Humeri (Nr. 11 und 24, Hackspur
Diaphysenmitte durchschlagen und Schnitt diagonal medial an Distalende), ein Schnitt an
einer Scapula (Nr. 1, lateral an Spina) und an einem Femur (Nr. 21 Hackspur
Diaphysenmitte durchschlagen)

"7 Siehe dazu Tabelle 17
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An den wenigen Schweineknochen (10 Stuck, das sind 0,8% vom gesamten

bestimmten Material) konnten keine Spuren festgestellt werden.

Ein einzelner Pferdeknochen (Radius) wurde behackt. °®

Bei den Rindern konnten bei 1150 insgesamt bestimmten Knochen 730
Spuren lokalisiert werden, das sind 63,5%. In den folgenden Tabellen
werden einige Spuren herausgenommen und gesondert aufgelistet, Tabelle

16 zeigt alle Spuren an den bestimmten Rinderknochen.

Auffallig viele Spuren finden sich an der Mandibula (13 Spuren laut
Lauweriercode Nr. 6°°), an den Thorakalwirbeln (23 Spuren laut
Lauweriercode Nr. 1°%%), an den Rippen (84 Spuren laut Lauweriercode Nr. 5

und 68 Spuren laut Lauweriercode Nr. 6°%

), sowie an den Metapodien
(insgesamt - Metatarsus und Metacarpus - 69 Spuren laut Lauweriercode

Nr. 13°%2).

Allerdings darf nicht vergessen werden, dass die Haufigkeit auch mit der
Skelettverteilung zusammen héngt und dies daher keine absoluten

Haufigkeiten im Vergleich zu anderen Elementen sein kdnnen.

Tabelle 16
Verwertungsspuren Rinder
Anzahl Spur

Element Spur Spurcode Lokalisation

Cranium 2 3 Hackspur guer am Frontale

Cranium 1 14 Hackspur guer am Nasale

Cranium 1 4 Hackspur am Temporale
Mandibula 3 4 Hackspur Diastema vor P durchtrennt
Mandibula 6 5 Hackspur lateral am Corpus
Mandibula 13 6 Schnitt lateral am Corpus
Mandibula 1 9 Hackspur basal am Diastema
Mandibula 1 10 Abscherung basal am Corpus/Ramus
Mandibula 2 13 Schnitt lateral basal am Ramus
Mandibula 2 14 Hackspur Ramus horizontal durchtrennt

578

579

580

581

582

Nr. 26 bei Lauwerier, 1988: Diaphysenmitte durchschlagen
Nr. 6 nach Lauwerier, 1988 Schnitt lateral am Corpus

Nr. 13 nach Lauwerier, 1988, Schnitt an Diaphysenmitte

Hackspur (nach Lauwerier, 1988), bei der der Dornfortsatz abgetrennt ist
Nr. 5 nach Lauwerier, 1988, Hackspur und Nr. 6 Schnitt am Corpus
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lateral horizontal unter

Mandibula 5 16 Hackspur Condylus

lateral horizontal unter
Mandibula 2 17 Schnitt Condylus
Mandibula 1 18 Hackspur vertikal im Gelenksbereich

medial horizontal unter
Mandibula 1 19 Hackspur Condylus
Mandibula 1 21 Hackspur lateral am Condylus
Mandibula 5 25 Hackspur medial am Corpus
Mandibula 2 27 Hackspur medial am Diastema
Mandibula 2 28 Schnitt medial am Diastema
Hyoid 1 2 Schnitt am Mittelstiick
Atlas 2 14 Hackspur lateral am Ventralbogen
Atlas 1 16 Hackspur ventral cranial
Atlas 1 17 Hackspur wie 16, durchgeschlagen
Epistropheus 1 1 Hackspur lateral an cran. Gelenksflache
Epistropheus 2 5 Hackspur vollst. sagittal durchtrennt
Epistropheus 1 6 Hackspur ventral am Dens
Epistropheus 1 8 Hackspur wie 6, durchgeschlagen
Epistropheus 1 11 Hackspur Querfortsatz abgetrennt
Epistropheus 1 15 Hackspur ventral horizontal
Zervikalwirbel 5 1 Hackspur Querfortsatz abgetrennt
Zervikalwirbel 7 2 Hackspur guer durchtrennt
Zervikalwirbel 2 3 Hackspur diagonal durchtrennt

cranialer Gelenksfortsatz
Zervikalwirbel 1 4 Hackspur abgetrennt

cran. Teil von cran. Gelenksf.
Zervikalwirbel 1 5 Hackspur abgetrennt

lat. Teil von cran. Gelenksf.
Zervikalwirbel 4 6 Hackspur abgetrennt

caudaler Gelenksfortsatz
Zervikalwirbel 2 7 Hackspur abgetrennt

seitlich im Ventralbereich d.
Zervikalwirbel 2 12 Hackspur Dornfortsatz
Zervikalwirbel 4 19 Hackspur dorso-ventral auf Lateralseite
Zervikalwirbel 1 20 Schnitt am Dornfortsatz
Zervikalwirbel 2 21 Schnitt am Querfortsatz
Thorakalwirbel 23 1 Hackspur Querfortsatz abgetrennt
Thorakalwirbel 2 2 Hackspur quer durchtrennt

cranialer Gelenksfortsatz
Thorakalwirbel 2 4 Hackspur abgetrennt

lat. Teil von cran. Gelenksf.
Thorakalwirbel 2 6 Hackspur abgetrennt

caud. Teil von caud. Gelenksf.
Thorakalwirbel 3 8 Hackspur Abgetrennt

seitlich im Dorsalbereich d.
Thorakalwirbel 5 11 Hackspur Dornfortsatz

seitlich im Ventralbereich d.
Thorakalwirbel 3 12 Hackspur Dornfortsatz
Thorakalwirbel 3 13 Hackspur Dornfortsatz abgetrennt

Dornfortsatz dorso-ventral
Thorakalwirbel 1 14 Hackspur durchtrennt

cranialer Teil d. Wirbelkorpers
Thorakalwirbel 3 15 Hackspur abgetrennt

caudaler Teil d. Wirbelkorpers
Thorakalwirbel 2 16 Hackspur abgetrennt
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Wirbelkérper horizontal

Thorakalwirbel 3 17 Hackspur abgetrennt

laterale Seite d. Wirbelkdrpers
Thorakalwirbel 7 18 Hackspur abgetrennt
Thorakalwirbel 1 19 Hackspur dorso-ventral auf Lateralseite
Thorakalwirbel 9 20 Schnitt am Dornfortsatz
Thorakalwirbel 8 22 Hackspur ventral am Corpus
Lumbalwirbel 9 1 Hackspur Querfortsatz abgetrennt
Lumbalwirbel 1 2 Hackspur guer durchtrennt

lat. Teil von caud. Gelenksf.
Lumbalwirbel 1 9 Hackspur abgetrennt

seitlich im Ventralbereich d.
Lumbalwirbel 2 12 Hackspur Dornfortsatz

cranialer Teil d. Wirbelkorpers
Lumbalwirbel 1 15 Hackspur abgetrennt

Wirbelkérper horizontal
Lumbalwirbel 1 17 Hackspur abgetrennt

laterale Seite d. Wirbelkdrpers
Lumbalwirbel 4 18 Hackspur abgetrennt
Lumbalwirbel 2 20 Schnitt am Dornfortsatz
Lumbalwirbel 13 21 Schnitt am Querfortsatz
Lumbalwirbel 4 22 Hackspur ventral am Corpus
Sacrum 1 1
Sacrum 1 2
Sacrum 1 19
Sacrum 1 23

cranialer Gelenksfortsatz
Caudalwirbel 1 4 Hackspur abgetrennt
Rippe 15 1 Hackspur ventral im Dorsalbereich
Rippe 4 2 Schnitt ventral im Dorsalbereich
Rippe 10 3 Hackspur Collum abgetrennt
Rippe 4 4 Hackspur Endstiick abgetrennt
Rippe 84 5 Hackspur am Corpus
Rippe 68 6 Schnitt am Corpus
Rippe 25 7 Hackspur wie 5, durchgeschlagen
Sternum 1 1 Hackspur sagittal durchgeschlagen
Scapula 2 1 Hackspur lateral an Spina
Scapula 3 2 Hackspur distal an Spina
Scapula 2 3 Hackspur Spina von distal abgetrennt
Scapula 1 4 Hackspur cranio-lateral am Glenoid
Scapula 1 12 Hackspur von distal am Caudalrand
Scapula 1 14 Hackspur caudal am Glenoid
Scapula 1 16 Hackspur wie 14, durchgeschlagen
Scapula 5 17 Hackspur am Proc. coracoideus
Scapula 1 18 Schnitt am Proc. coracoideus
Scapula 1 19 Hackspur wie 17, durchgeschlagen

Glenoid latero-medial
Scapula 1 25 Hackspur durchtrennt
Scapula 4 31 Hackspur Blatt cranio-caudal durchtrennt
Scapula 1 32 Hackspur cranio-caudal auf Medialflache
Scapula 3 33 Schnitt cranio-caudal auf Medialflache
Scapula 1 34 Schnitt langs auf Medialflache
Scapula 1 36 Abscherung am Cranialrand
Scapula 1 39 Schnitt lAngs an Caudalseite d. Spina
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caudo-medial. Teil d. prox.

Humerus 1 1 Hackspur Gelenksfl. abgetrennt

lat. Bereich d. prox. Gelenkstl.
Humerus 1 3 Hackspur abgetrennt

caud. Bereich d. prox.
Humerus 1 5 Hackspur Gelenksfl. abgetrennt
Humerus 3 11 Hackspur Diaphysenmitte durchschlagen
Humerus 3 12 Abscherung medial an Diaphyse
Humerus 3 16 Hackspur lateral an dist. Diaphyse
Humerus 1 17 Schnitt lateral an dist. Diaphyse
Humerus 3 18 Hackspur cranial an dist. Diaphyse
Humerus 1 23 Hackspur diagonal medial an Distalende

Lateralbereich d. Trochlea
Humerus 1 33 Hackspur abgetrennt

Winkel d. Epicondylus med.
Humerus 2 35 Hackspur abgetrennt
Ulna 1 19 Hackspur medial am Proximalende

volar-med. Teil d. prox.
Radius 1 2 Hackspur Gelenksfl. abgetrennt

lat. Teil d. prox. Gelenksfl.
Radius 1 4 Hackspur abgetrennt
Radius 1 12 Hackspur medial am Proximalende
Radius 2 17 Hackspur lateral an Diaphysenmitte
Radius 2 19 Hackspur medial an Diaphysenmitte
Radius 1 21 Hackspur dorsal an Diaphysenmitte
Radius 1 25 Hackspur Proximalteil abgetrennt
Radius 2 26 Hackspur Diaphysenmitte durchschlagen
Radius 1 29 Hackspur dorsal am Distalende
Radius 3 31 Hackspur volar am Distalende
Metacarpus 30 13 Schnitt an Diaphysenmitte
Metacarpus 4 14 Hackspur an Diaphysenmitte
Metacarpus 1 15 Hackspur wie 14, durchgeschlagen
Metacarpus 1 19 Hackspur median langsgespalten

palmar/plantar an
Metatarsus 4 3 Schnitt Proximalende
Metatarsus 2 8 Hackspur medial an Proximalende
Metatarsus 39 13 Schnitt an Diaphysenmitte
Metatarsus 1 14 Hackspur an Diaphysenmitte
Metatarsus 1 21 Hackspur dorsal an Distalende
Grundphalanx 3 7 Hackspur dorsal an Distalhlfte
Grundphalanx 1 8 Schnitt dorsal an Distalhalfte
Grundphalanx 6 12 Schnitt an prox. Epiphyse
Grundphalanx 1 14 Hackspur an dist. Gelenksflache
Grundphalanx 1 15 Schnitt achsial distal

Acetabulum cranial
Pelvis 3 4 Hackspur durchtrennt

Acetabulum caudal
Pelvis 3 5 Hackspur durchtrennt

Acetabulum medial
Pelvis 3 6 Hackspur durchtrennt

unter Acetabulum auf
Pelvis 4 8 Schnitt Ventralseite

unter Acetabulum auf
Pelvis 3 9 Hackspur Dorsalseite

unter Acetabulum auf
Pelvis 2 10 Schnitt Dorsalseite
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ventro-medial auf

Pelvis 2 11 Hackspur Darmbeinséule
Pelvis 6 13 Hackspur wie 11, durchgeschlagen
Pelvis 4 14 Hackspur lateral auf Darmbeinsaule
Pelvis 2 15 Schnitt lateral auf Darmbeinsaule
Pelvis 2 16 Hackspur wie 14, durchgeschlagen
Pelvis 3 18 Schnitt dorsal auf Darmbeinfliigel
Pelvis 1 19 Hackspur wie 17, durchgeschlagen
Pelvis 3 20 Hackspur ventral auf Darmbeinfligel
Pelvis 1 26 Hackspur wie 24, durchgeschlagen
Pelvis 1 27 Hackspur ventral am Sitzbein
Pelvis 2 29 Hackspur wie 27, durchgeschlagen
Femur 1 3 Hackspur Caput abgetrennt

Caput und Diaphysenteil
Femur 3 4 Hackspur abgetrennt
Femur 1 7 Hackspur lAngs medial am Caput
Femur 1 9 Hackspur caudal am Trochanter major
Femur 1 15 Hackspur medial an prox. Diaphyse
Femur 5 18 Hackspur medial an Diaphysenmitte
Femur 4 19 Abscherung lateral an Diaphysenmitte
Femur 3 20 Abscherung medial an Diaphysenmitte
Femur 4 21 Hackspur Diaphysenmitte durchschlagen
Femur 2 22 Hackspur lateral an dist. Diaphyse
Femur 1 23 Schnitt lateral an dist. Diaphyse
Femur 3 24 Hackspur medial an dist. Diaphyse

an caudo-medial. Teil d.
Femur 2 26 Hackspur dist.Epiphyse

caud. Teil d. dist. Epiphyse
Femur 1 28 Hackspur abgetrennt

caudo-dist. Teil d. dist.
Femur 1 31 Hackspur Epiphyse abgetrennt

lat. Teil d. dist. Epiphyse
Femur 2 32 Hackspur abgetrennt

proximaler Teil
Femur 1 38 Hackspur durchgehackt
Femur 1 39 Hackspur trochanter minor abgetrennt

plant.-lat.Teil d. prox.
Tibia 2 5 Hackspur Diaphyse tw. geglattet
Tibia 1 7 Hackspur lateral an prox. Diaphyse
Tibia 1 11 Abscherung medial an prox. Diaphyse
Tibia 10 12 Hackspur Diaphysenmitte durchschlagen
Tibia 4 13 Hackspur dorsal an Diaphysenmitte
Tibia 1 14 Schnitt dorsal an Diaphysenmitte
Tibia 3 15 Hackspur medial an Diaphysenmitte
Tibia 6 16 Schnitt medial an Diaphysenmitte
Tibia 5 17 Hackspur lateral an Diaphysenmitte
Tibia 1 18 Schnitt lateral an Diaphysenmitte
Tibia 5 19 Hackspur plantar an Diaphysenmitte
Tibia 1 25 Hackspur dorsal am Distalende

lat. Teil der prox.
Tibia 1 39 Hackspur gelenksflache abgetrennt

prox.dorsale hackspur am
Tibia 1 40 Hackspur tuber
Tibia 1 41 Hackspur diaphyse langs durtrennt
Calcaneus 1 2 Hackspur proximo-dors. Winkel
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abgetrennt
Calcaneus 1 7 Hackspur lateral am Tuber
Calcaneus 1 11 Hackspur plantar in d. Mitte
latero-dorsal am
Calcaneus 1 15 Hackspur Proc.coracoideus
querverlaufend auf Mittelteil
Astragalus 5 5 Hackspur dorsal
querverlaufend auf Mittelteil
Astragalus 1 6 Schnitt dorsal
Centroquartale 7 2 Hackspur lateral
Centroquartale 2 5 Hackspur dorsal durchgeschlagen
Summe 730

Diagramm 6
Verwertungsspuren an Rinderrippen

Verwertungsspuren Rinderrippen

90
80
70 -
60
50
40
30
20
10

Anzahl

*

Spurcode

Bei den Rinderrippen fallt auf, dass die meisten Spuren bei Code Nr. 5
(Hackspur am Corpus), Nr. 6 (Schnitt am Corpus) und Nr. 7 (Hackspur am
Korpus, durchgeschlagen) liegen. Im Vergleich zum Fund in einer
provinzialrémischen Villa rustica in Nickelsdorf wurden die Rippen der

Rinder in 10-12 cm groRe Stiicke gehackt.”®

Bei den Spuren an den Metapodien gibt es eine Haufung bei Nr. 13,** ein

Schnitt an der Diaphysenmitte.

*83 Riedel, 2007, 48f

*% Nr. 13, nach Lauwerier, 1988, Schnitt an der Diaphysenmitte



Tabelle 17
Spuren an Schaf/Ziegeknochen
Element Fundnummer Gewicht Anmerkung Spur Code
Mandibula 725 21,7 Am Ramus 25°%°
Thorakalwirbel 725 2,2 Hackspur 12°%
Rippe 563 2,6 Korpusfragment 7°%
Scapula 553 5,7 1°%
Humerus 563 13,2 24°%°
Humerus 563 14,7 11,24
Femur 671 2,8 Diaphysenfragment 21°%
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In dem bereits erwahnten Befund der Villa rustica in Nickelsdorf gab es

wenige Spuren an den Rippen der Schafe,

501

ahnlich wie im Befund von

Carnuntum, wo auch bei Schaf/Ziegenknochen sehr wenige, vereinzelte

Spuren vorkommen. Bei insgesamt 49 Schaf/Ziegeknochen wurden 8

Arbeitsspuren festgestellt, das sind 16,3% der Schaf/Ziegeknochen.

Tabelle 18
Spur am Pferdeknochen
Fund- An- Spur Lokalisation
Element [nummer |Gewicht | merkung Spurcode
langs Hackspur | Diaphysenmitte
Radius 553 62,8 durchgehackt 26 durchgeschlagen

Beim Pferd konnte nur diese eine Spur festgestellt werden, das sind in

Prozent 25% der bestimmten Pferdeknochen.

585

586

587

588

589

Schnitt diagonal medial an Distalende

590

9! Riedel, 2007, 49

Nr. 25 nach Lauwerier, 1988 Hackspur medial am Korpus

Nr. 7 nach Lauwerier, 1988 Hackspur am Korpus, durchgeschlagen

Nr. 1 nach Lauwerier, 1988 Hackspur, lateral an Spina

Nr. 12 nach Lauwerier, 1988 Hackspur seitlich im Ventralbereich des Dornfortsatzes

Nr. 21 nach Lauwerier, 1988 Hackspur, Diaphysenmitte durchgeschlagen

Nr. 11 nach Lauwerier, 1988 Hackspur Diaphysenmitte durchgeschlagen und Nr. 24
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7. ZUSAMMENFASSUNG UND
INTERPRETATIONSVERSUCH

In dieser Arbeit wurde versucht, die Tierknochenfunde aus dem Heiligtum
der orientalischen Gotter in Carnuntum mit Tierknochenfunden aus anderen

Mithraen zu vergleichen.

Der erste Teil befasst sich mit Carnuntum und dem Heiligtum des Jupiter
Heliopolitanus, es wird kurz auf den archaologischen Befund eingegangen
und Theorien zum ,Inhaber* des Heiligtums angefuhrt, auf Mithras wird
naher eingegangen, da als Vergleichsmaterial archdozoologische Befunde
aus Mithraen dienten.

Im zweiten Teil werden nach einer kurzen archdozoologischen Einleitung die
Mithraen von Kiinzing, Martigny und Tienen aus archdozoologischer Sicht
verglichen. Auf die Vorgehensweise und Methodik bei archaozoologischen
Untersuchungen wird ebenso eingegangen, wie auf das Tierartenspektrum
in romerzeitlichen Befunden. Begriffe wie Taphonomie, Domestikation oder
Aussageebenen finden aufgrund ihrer Wichtigkeit in Hinblick auf das

Verstandnis der Ablaufe Eingang in eigene Kapitel.

Tiere als wichtiger Bestandteil des menschlichen Lebens haben grofie
Aussagekraft in Bezug auf das Zusammenleben mit den Menschen, deren
Ernahrung und Abfallverhalten, Vorkommen der Tiere und Verarbeitung als

Fleischlieferanten, siehe dazu die Verwertungsspuren an den Knochen.

Der letzte Teil befasst sich eingehender mit dem Knochenmaterial, Tabellen
und Bilder habe ich in den Text eingefiigt, da dadurch meines Erachtens der

Lesefluss nicht gestort wird.

Bei der Auflistung des Knochenmaterials habe ich mir erlaubt, einige
interessante Punkte heraus zunehmen und auf diese néher einzugehen. Die

gesamten Listen des Materials waren aber fur diese Arbeit zu umfangreich.

Zu beachten ist, dass Tierknochenfunde immer auch in einer gewissen

Weise von Schwund betroffen sind, sei es durch wenig Sorgfalt beim Bergen
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2 aber auch, da Knochen den

oder Verschleppung durch andere Tiere,*
Prozessen der Einbettung bzw. Taphonomie unterliegen, ein gewisser Grad
an Fragmentierung vorliegt und daher diese Anzahl nur eine Schatzung sein

kann.>%

Der Hauptanteil des Materials setzt sich aus Rinderknochen (80% der
bestimmten Saugetierknochen), einigen Vogeln, wenigen Schaf- und
Ziegenknochen (4% der bestimmten Saugetierknochen) sowie noch weniger
Schweineknochen (0,8% der bestimmten Saugetierknochen) zusammen.
Insgesamt lasst sich daraus vor allem auf Speise->** und Schlachtabfalle®®®

schliel3en, die in einer Abfallgrube entsorgt wurden.

Interessant ist die Tatsache, dass die Tiere aufgrund der Verteilung der
Skelettelemente und aufgrund der Arbeitsspuren wahrscheinlich vor Ort

verarbeitet wurden, das heil3t, ganze Tiere zum Heiligtum gebracht wurden.

Weiters ist interessant, dass die Rinder mit einer mittleren Widerristhbhe
(Mt) von 1134,8 mm sehr klein sind, im Vergleich zu den Rindern aus
Nickelsdorf,*®® die eine mittlere Widerristhohe von 1287,5 mm aufweisen.

5 Fragmente sind verbrannt, dabei handelt es sich ausschlief3lich um
Rinderknochen, 2 Langknochen, einen Radius und zwei Rippen, insgesamt
weisen diese Knochen ein Gewicht von 26,8 g auf, die verbrannten Knochen
sind nahezu schwarz, was auf eine hohe Hitzeinwirkung schlieRen lasst.
Insgesamt sind dies 0,4 % verbrannte Rinderknochen in Bezug auf die
Gesamtzahl der bestimmten Rinderknochen.

%2 ygl. dazu auch die Uberlegungen zum Problem Schwund bei Knochenfunden von

Uerpmann, 1973, 392f; vgl. dazu auch die Ausfiihrungen der Schwierigkeiten, eine
Bestimmung der Mindestindividuenzahl durchzufiihren, von Perkins, 1973, der darauf
hinweist, dass die Anzahl der Knochen der jeweiligen Tiere nicht konstant ist, die
Knochenanzahl vom Schaf- Ziegen- und Rinderskelett gleich ist, aber die vom Pferdeskelett
weniger Knochen aufweist; Zusatzlich sind auch die Schlachtablaufe unterschiedlich

%3 vgl. dazu auch Riedel, 2007, 31f

%% Auch aufgrund der Verwertungsspuren an den Knochen und der Altersbestimmung

*% Hinweise darauf liefern die vielen Rindermetapodien mit ihren Arbeitsspuren

%% Riedel, 2006, 467
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Zusammenfassend lasst sich sagen, dass es sich bei dem Tempelbezirk in
Carnuntum auch aus archéozoologischer Sicht aufgrund der Vergleiche mit
den Mithraen aus Tienen, Kiinzing und Martigny eher nicht um ein Mithraum
handelt,>®” da in Mithraen haufig Vogelknochen (im Befund des Mithraums
von Kunzing ist das Schwein das haufigste Tier, in Carnuntum in der Grube
C-35 aber nur mit 0,8% der bestimmten Tierknochen vertreten) dominieren
und Rinderknochen seltener anzutreffen sind. Allerdings ist dies, wie bereits
in Kapitel 5 ,Schlussfolgerungen® in dieser Arbeit erwéhnt, ebenso wie eine
Haufigkeit von vorwiegend jungen Tieren, kein Exklusivanspruch fir

Mithraen.

Um ein ,richtiges” Bild von der Fauna einer Siedlung zu erhalten, missen
entweder die Tierknochen aus richtig datierten Siedlungsschichten stammen
oder aus einem groReren Komplex von Siedlungsanlagen.®®® Gefahrlich ist
eine ,Vorinterpretation® des Materials aufgrund der archaologischen
Interpretation der Fundstelle, da die Gefahr besteht, das Material auf eine
(eventuell sich im Nachhinein als falsch herausstellende Interpretation) zu
deuten.®® Auf der anderen Seite ist die Kenntnis der Stratigraphie der

Fundstelle von groRer Bedeutung fiir die Bearbeitung der Tierknochenfunde.

7 Olive, 2008, 267 vergleicht zwei Mithraen (Orbe und Martigny, sowie ein Heiligtum in

Vidy (Lausanne), bei diesem Vergleich féallt auf, dass in den beiden Mithraen Rinder zu 16%
(Orbe) und 5% (Martigny) vertreten sind, jedoch im Heiligtum von Vidy zu 36,5%. Vdgel
teilen sich wie folgt auf: in Vidy 2%, in Orbe 33% und in Martigny zu 31%.
Schweineknochen sind in allen Heiligtimern &hnlich vertreten (Vidy 31,5%, Orbe 46,5% und
Martigny 47%.

%% Ambros, 1969, 83

%99 vgl. dazu auch Lux, 1994, zu den Untersuchungen von Tierknochen auf Riigen in Bezug
auf Kult oder nicht Kult; Auch hier gibt es Differenzen durch eine erste falsche
archéologische Interpretation als Opferplatz, durch die die Knochen in kultischen

Zusammenhang gebracht wurden
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