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BEARBEITUNG DES THEMAS

,HEMEROBIE DER WALDER IM BIOSPHARENPARK
WIENERWALD®

DURCH KARIN ENZENHOFER UND

SIMONE MAYRHOFER

Da die vorliegende Arbeit von Enzenhofer Karin und Mayrhofer Simone ge-
meinsam verfasst wurde und um die individuelle Bewertbarkeit der jeweils
eigenstandig wissenschatftlich verfassten Anteile an der Arbeit zu gewahrleis-
ten, folgt eine Ubersicht und eine Beschreibung der Zusammenarbeit.

K. ENZENHOFER

Hauptaugenmerk liegt auf der vegetationsokologischen Bearbeitung und der
Datenauswertung der aktuell aufgenommenen Probeflachen beziglich der
Hemerobiebewertung.

Des Weiteren wurden die Hemerobiekriterien Entwicklungsphase, Wuchs-
klasse, Beeintrachtigungen und Wege bearbeitet.

S. MAYRHOFER

Schwerpunkt ist die Bearbeitung des Vergleichs der Ergebnisse zwischen
dieser aktuellen Studie und der Studie ,Hemerobie Osterreichischer Wald-
Okosysteme* in den Jahren 1993 bis 1998 (GRABHERR et al., 1998).

Ein weiterer grofRer Teil ist die Methodik der Hemerobiebewertung.
AulRerdem wurden die Hemerobiekriterien Totholz, Verjingung, Baumarten-
anteile, Bestandeskriterien und die Standortsfaktoren ausgearbeitet.

KOOPERATION

Die Felderhebung und die Dateneingabe wurden in Zusammenarbeit der
Verfasserinnen durchgefuhrt.

Folgend wird das Inhaltsverzeichnis mit Vermerk zur jeweiligen Verfasserin
wiedergegeben. Im Text selbst wurden die Kapitel durch namentliche Nen-
nung der Verfasserin/nen kenntlich gemacht.
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1 Einleitung

1.1 Motivation und Zielsetzung
K. ENZENHOFER, S. MAYRHOFER

Unser Interesse fur den Biospharenpark Wienerwald wurde einerseits durch
Vorlesungen und Exkursionen wahrend unseres Studiums, aber andererseits
auch durch die Erholungsmdglichkeit, die der Wald durch seine Stadtndhe
bietet, geweckt. Der Zusammenhang zwischen der Schutzgebietskategorie
.Biospharenpark” und dem allgemeinen Thema ,Naturschutz des Waldes"
legte es uns nahe, ein Diplomarbeitsthema im Wienerwald zu wéhlen.

Den Vorschlag der Hemerobiebewertung verdanken wir unserem Betreuer
Ass. Prof. Mag. Dr. Karl Reiter. Der Prozess der Hemerobiebewertung bein-
haltet Vegetationsaufnahmen, die Aufnahme forstlicher Kriterien sowie auch
eine Bewertung hinsichtlich historischer Entwicklung und kombiniert die fir
uns interessanten Themen Naturschutz und Wald. Die Tatsache, dass eine
Hemerobiebewertung der 6sterreichischen Walder in den Jahren 1993 bis
1998 (GRABHERR et al., 1998; infolge ,MAB-Hemerobiestudie, 1998“ ge-
nannt) durchgefihrt wurde, war ein weiterer Aspekt fur die Wahl unseres
Themas.

Diese Arbeit beeinhaltet eine erneute Hemerobiestudie im Gebiet des Bio-
spharenparks Wienerwald (infolge kurz ,Hemerobiestudie, 2008" genannt).
Innerhalb dieser wurden samtliche Untersuchungsflachen der MAB-
Hemerobiestudie 1998 im genannten Untersuchungsgebiet erneut erhoben.
Durchgefuhrt wurden eine vegetationsokologische Analyse, eine Naturnahe-
bewertung von 21 Trakten sowie einen Vergleich der Ergebnisse zwischen
1998 und 2008 auf 10 Traktflachen.

Ziel dieser Arbeit ist, dass diese neuerliche, aber nur auf das Gebiet des
Wienerwaldes bezogene, Studie, durch die Analyse der Flachen eine besse-
re Kenntnis tber den Zustand der Walder im Biospharenpark liefert. Weiters
soll der Vergleich, der Daten von 1998 mit den Daten dieser Arbeit, Angaben
Uber die Moglichkeit eines Hemerobie-Monitorings bieten.

Ein weiteres Augenmerk wird auf die Methodik gelegt. So soll der Vergleich
der Daten auch Aussagen daruber liefern, in welchen Fallen Abweichungen
auftreten, und ob es sich dabei um tatsachliche Anderungen des Waldbe-
standes oder um Probleme bei den methodischen Anséatzen handelt. Zusatz-
lich werden durch die Erfahrungen im Freiland auf Schwierigkeiten hinsicht-
lich der Methodik hingewiesen.



1.2 Rahmenbedingungen

S. MAYRHOFER

Als Voraussetzung fur die Durchfihrung einer Hemerobiestudie im Untersu-
chungsgebiet wurden Rahmenbedingungen herausgearbeitet:

Bei allen Probeflachen dieser Arbeit handelt es sich um Waélder im Eigentum
der Osterreichischen Bundesforste und in der Landesflache Niederosterreich
im Managementbereich des Biospharenparks Wienerwald.

Da die Diplomarbeit einen Vergleich der Ergebnisse dieser Arbeit mit jenen
der MAB-Hemerobiestudie (1998) anstellt, wurden im ersten Schritt jene Fla-
chen ausgewahlt, die den oben genannten Kriterien entsprechen und auch in
der oben genannten Studie im Zeitraum von 1993 bis 1997 erhoben wurden.
Insgesamt traf dies auf 11 Flachen zu. Neben diesen 11 Flachen stellte das
Bundesforschungs- und Ausbildungszentrum fiur Wald, Naturgefahren und
Landschaft noch weitere 11 permanente Traktpunkte zur Verfligung.

Die Probeflachen entsprechen den Traktflachen der Osterreichischen Wald-
inventur, die in einem Abstand von 2,75 km (iber das Bundesgebiet Oster-
reich verteilt sind. Weiters unterscheidet man bei den Waldinventurflachen
zwischen permanenten Dauererhebungsflachen und temporaren Traktpunk-
ten. Zu letzteren zahlen Traktpunkte, die nur einmalig in einer Waldinventur-
periode aufgenommen wurden. (vgl. GRABHERR et al, 1998)



1.3 Hemerobiekonzept
S. MAYRHOFER

Der Begriff ,Hemerobie“ leitet sich vom griechischen ,hemeros* (gezahmt,
kultiviert) und ,bios“ (Leben) ab (vgl. SUKOPP, 1969). Damit liefert dieser
Begriff keine Aussage Uber die Naturndhe sondern Uber das Ausmal} des
menschlichen Kultureinflusse in Okosystemen

Nach KOWARIK (1988) wird der Begriff nach einem aktualistischen Ansatz
wie folgt definiert:

,Die Hemerobie ist ein MaR fiir den menschlichen Kultureinfluss auf Okosys-
teme, wobei die Einschéatzung des Hemerobiegrades nach dem Ausmal3 der
Wirkungen derjenigen anthropogenen Einflisse vorgenommen wird, die der
Entwicklung des Systems zu einem Endzustand entgegenstehen. Ahemero-
be (natirliche) Vegetation kann also auch im Zuge der Sukzession einer
anthropogenen Pflanzengesellschaft zu einer natlrlichen Schlussgesellschaft
auf veranderten Standorten entstehen.” (KOWARIK, 1988 zitiert nach
GRABHERR et al., 1998)

Im Gegensatz zu der historischen Sichtweise, in der die urspringliche Vege-
tation eines Standortes zur Bewertung herangezogen wird, wird beim aktua-
listischen Ansatz die potentiell natirliche Vegetation, also jene Schluss- oder
Klimaxvegetation, die sich aus dem heutigen Standortspotential entwickeln
wurde, als Nullpunkt betrachtet. (vgl. GRABHERR et al., 1998)

Laut KOWARIK (1988) lautet die Definition des Nullpunktes wie folgt:

-Nullpunkt (ahemerober Zustand) ist jene Vegetation, die entweder noch
nicht von menschlichen Einflissen berihrt wurde, oder nach Aufhéren des
Einflusses eine regressive Sukzession mit einem Endstadium, welches die
urspringliche Vegetation erreicht, oder ein abweichendes Endstadium als
Ergebnis einer abgelenkten Sukzession. Solch ein Stadium wirde der
Schlussgesellschaft am betrachteten Standort entsprechen.” (KOWARIK,
1988 zitiert nach GRABHERR et al., 1998)

Beim historischen Ansatz konnten nur Standorte erfasst werden, die sich auf
die urspringliche Schlussgesellschaft hinentwickeln. Der aktualistische An-
satz ist deshalb vorzuziehen, da auf vielen Standorten eine irreversible
anthropogene Veradnderung stattgefunden hat, und die Schlussgesellschaft
eine andere, als die urspringliche sein wird. (vgl. GRABHERR et al., 1998)

Eine nahere Betrachtung des Hemerobiekonzeptes sowie die Entwicklung
und die Adaption des Begriffs sind im Kapitel 4.1 zu finden.



1.4 PNV-Konzept

K. ENZENHOFER

TUXEN hat 1956 den Begriff der ,potentiell natiirlichen Vegetation* (PNV) als
Gegensatz zur in friheren Zeiten vorhanden gewesenen (real) natirlichen
Vegetation eingefihrt: ,Der Unterschied [...] zeigt sich am Eindringlichsten
an Pflanzengesellschaften, die sich heute nach dem Aufhéren des menschli-
chen Einflusses auf irreversibel veranderten Standorten einstellen wirden.*
(TUXEN, 1956)

Der Begriff fand in den folgenden Jahren in vielen wissenschaftlichen Publi-
kationen Eingang und Anwendung zur Darstellung des heutigen nattrlichen
Wuchspotentials der Landschaft. Jedoch wurde das Konzept unterschiedlich
ausgelegt und angewandt, da es zu Missverstandnissen, unterschiedlichen
Interpretationen und im Laufe der Zeit in der Praxis zu neuen Fragestellun-
gen kam. (vgl. Kapitel 4.2)

Aus diesem Grund hat KOWARIK (1987) eine Modifikation der Definition
vorgeschlagen, die sich weitgehend durchgesetzt hat: ,Die heutige PNV sei
eine rein gedanklich vorzustellende, nicht zukinftigen, sondern gegenwarti-
gen Standortbedingungen entsprechende hdchstentwickelte Vegetation, bei
deren Konstruktion neben den natirlichen Ausgangsbedingungen auch
nachhaltige anthropogene Standortverdnderungen mit Ausnahme derjenigen
zu bertcksichtigen sind, die durch die Existenz der PNV, d.h. im Zuge eines
gedachten Regenerationszyklus, ausgeglichen waren. Die Wirkung beste-
hender sowie zuklnftiger direkter menschlicher Eingriffe innerhalb der Be-
zugsflache (Mahd, Diungung, Pfligen, Tritt u. a.) ist auszuschlie3en, sofern
sie nicht bereits zu nachhaltigen Standortverdnderungen gefihrt hat, woge-
gen der von auf3en einwirkende Einfluss tbergreifender, auch durch fortwéah-
rende anthropogene Steuerung gepragter Umweltbedingungen (z. B. Veréan-
derungen des Wasserhaushalts, der Luftqualitat) sowie Florenverédnderungen
zu bericksichtigen sind.” (KOWARIK, 1987)

In vorliegender Studie wurde wie auch in der MAB-Hemerobiestudie (1998)
das PNV-Konzept in modifizierter Form nach KOCH (1997) verwendet. Sie
wird ,als SOLL-GROSSE fir die Bewertung der Naturnahe herangezogen*
(GRABHERR et al., 1998). Folgende Konstruktionsbedingungen wurden auf-
gestellt, die zur Anwendung kommen (vgl. KOCH, 1997; siehe auch GRAB-
HERR et al., 1998):

— Nichtwaldflachen werden nicht beurteilt, da davon ausgegangen wird,
dass diese auch kunftig bestehen bleiben. Das bedeutet, dass diese
auch in Zukunft einen 6kologischen Einfluss auf angrenzende Wald-
flachen austiben und dies muss in der Artenzusammensetzung der
PNV beriicksichtigt werden. Somit ist an Grenzlinien (z. B. Uber-
gangsbereich von Wald zu Nichtwald) eine vom Inneren des Bestan-
des abweichende Bewertung durchzufihren.

— Es wird nicht am Schlusswaldkonzept festgehalten, sodass auch lang-
lebige Sukzessionsstadien in die PNV miteinbezogen werden.

— Die Angabe der potentiellen Baumartenkombination auf der jeweiligen
Untersuchungsflache ist entscheidender als die Benennung der Asso-



ziation. Es werden Dominanzklassen vergeben. Das umgebende Dia-
sporenpotential im Umfeld der Untersuchungsflache wird bertcksich-
tigt.

— Neophyten und standortfremde Geholze flie3en nicht in die PNV ein.

— In der Bewertung der Arten wird fir die Herleitung der PNV zwischen
naturlicher und anthropogener Stérung unterschieden. Die nattirlichen
Storungszeiger werden als Bestandteil der PNV gesehen.

Da es sich um Analysen von Waldokosystemen handelt, wird meist der Beg-
riff ,Potentiell nattrliche Waldgesellschaft® (PNWG) anstelle der potentiell
naturlichen Vegetation verwendet.

Detaillierte Ausfiihrungen zum PNV-Konzept, der Anwendung und Kiritikpunk-
te sind im Kapitel Diskussion zu finden (Kapitel 4.2).



1.5 Untersuchungsgebiet

1.5.1 Lage des Untersuchungsgebietes
S. MAYRHOFER

Der Wienerwald, der bewaldete, 6stlichste Auslaufer der Alpen, wird im Nor-
den von der Ebene des Tullner Feldes und im Westen von der Traisen be-
grenzt. Sudlich davon schlief3t die Gdlsen-Triesting-Mulde, 6stlich das Wie-
ner Becken an. Insgesamt nimmt der Wienerwald eine Flache von 125 000
ha ein. (vgl. PLOCHINGER et al., 1993)

1.5.2 Geologie

S. MAYRHOFER

Sowohl morphologisch als auch geologisch lasst sich das Gebiet in den
Flysch- und den kalkalpinen Wienerwald teilen. (vgl. PLOCHINGER et al.,
1993)

Grof3tektonisch gesehen, haben sich die Flyschdecken weit Giber die Molasse
des Alpenvorlandes verschoben (vgl. PLOCHINGER et al., 1993). Wahrend
der Gebirgsbildung im Tertiar wurde der Flysch teilweise von jingeren Kalk-
gesteinsschichten der Alpen tberdeckt. Die Grenze zwischen Flyschwiener-
wald und dem kalkalpinen Wienerwald lauft in etwa von Mauer im Osten,
Uber Kaltenleutgeben, Sulz, Alland, Glashutten und Thernberg nach Kaum-
berg im Stdwesten. (vgl. TRUMLER, 1985)

Flyschwienerwald

Dieser erstreckt sich im Nord-Westen und ist gekennzeichnet durch seine
sanften Gelandeformen. Die hochste Erhebung in diesem Gebiet stellt der
Schopfl mit 893 Metern dar. (vgl. KRENMAYR, 2002)

Beim Flysch handelt es sich um ein Tiefwassersediment, das aus Sandstei-
nen, schiefrigen Peliten und Mergelkalken besteht. Wéahrend der Unter-
Kreide bis ins Ober-Eoz&n wurden diese Sedimente bei Erdbeben oder Mee-
resspiegelschwankungen vom Meeresschelf lawinenartig in die Tiefe ver-
frachtet. (vgl. WESSELY, 2006) Bei Erreichen des Tiefseebodens fielen die
groRten und schwersten Komponenten zuerst aus, wéhrend sich tonige
Restsubstanzen erst viel spater absetzten. Aufgrund ihrer Entstehungsweise
werden solche Sedimente als Turbidite bezeichnet. (vgl. PLOCHINGER et
al., 1993) Da sich solche Ereignisse zyklisch wiederholten, bildete sich, die
fur den Flysch charakteristische, zyklische Sedimentabfolge aus. (vgl. WES-
SELY, 2006)

Im Wienerraum erreicht die Flyschzone 6sterreichweit ihre grofl3te Breite und
l&sst sich von Nord nach Sud in mehrere Zonen gliedern (vgl. WESSELY,
2006). Die unterste und am weitesten nach Norden reichende Decke stellt
die Greifensteiner Decke dar. Sudlich daran ist die Kahlenberger Decke



uberlagert. Uber ihr breitet sich die Laaber Decke mit der Hauptklippenzone
aus. (vgl. JELEM et al., 1969)

Kalkalpiner Wienerwald

Wahrend der Zeitspanne Oberperm bis Alttertiar entstanden grof3e Mengen
kalkhaltigen Gesteins aus pflanzlichen und tierischen Uberresten, die sich
unter oder Uber der Meeresbedeckung als ein mehrere Kilometer breites Ge-
steinspaket ablagerten. (vgl. KRENMAYR, 2002)

Der tektonische Bau der Kalkalpen im Wienerwaldgebiet |&sst sich in drei
Haupteinheiten, das Bajuvarikum, das Tirolikum und das Juvavikum, glie-
dern. Dem Bajuvarikum werden die Frankenfelser und die Lunzer Decke zu-
geordnet. Beide Decken sind durch den geringeren Anteil an Hauptdolomit
stark verformbar, was sich in der Ausbildung von Falten und Scherkorpern
auf3ert. (vgl. WESSELY, 2006)

Die Goller Decke, eine Teildecke der Otscherdecke, ist dem Tirolikum zuzu-
ordnen und bildet die hdchste sidliche Decke. Ihre Schichtfolge ist weit Gber
2000 m machtig, besteht aus Wettersteinkalk, Wettersteindolomit, Hauptdo-
lomit und Dachsteinkalk und ist dadurch tektonisch nicht so intensiv verformt
wie die beiden oben genannten Decken. (vgl. PLOCHINGER et al., 1993)

Alle drei bisher genannten Decken z&hlen zu den voralpinen Decken. Sudlich
des Wienerwaldes schlie3en die hochalpinen Decken, Hohe-Wand Decke,
Mirzalpen Decke und Schneeberg Decke, an, die zum Juvavikum zahlen.
(vgl. PLOCHINGER et al., 1993)

Die Kalkalpen werden durch den Abbruch zum Wiener Becken, dessen
Bruchlinie sich entlang der Thermenlinie fortsetzt, begrenzt (vgl. PLOCHIN-
GER et al., 1993).

1.5.3 Bd&den

S. MAYRHOFER

Anknipfend an die geologische Teilung des Wienerwaldes, lassen sich auch
die Boden in zwei GroReinheiten und eine Ubergangsform gliedern. Einer-
seits sind hier die Béden auf Kalk und Dolomit, anderseits die schweren Bo-
den auf mergelig-tonigem Gestein zu nennen. Zwischen diesen zwei Grup-
pen finden sich die leichten Béden auf kalkdrmeren, sandig verwitternden
Sandsteinen. (vgl. ZUKRIGL et al., 1966)

Auf Dolomit und Kalk findet man vor allem Rendzinen, Kalksteinbraunlehm
(Terra fusca) und Kolluvien verschiedener Komponenten. Rendzinen kom-
men hauptsachlich auf Dolomit, auf felsigen Standorten oder Hangrlcken,
vor, wahrend auf Kalk eher Terra fusca vorherrscht. Dieser zeichnet sich
durch einen gut entwickelten Mineral-Humushorizont mit Mullhumus und
grol3er biologischer Téatigkeit aus. Mischboéden (Kolluvien) finden vor allem im
steilen Gelande ihre Verbreitung und stellen Ubergéange vom Rendzina zum
Terra fusca dar. (vgl. ZUKRIGL et al., 1966)

Im Flyschwienerwald herrschen Braunerde-Kolluvien, Parabraunerden,
Pseudogleye und Gleybdden vor. Bei den beiden erst genannten handelt es



sich um frische, humose und sehr leistungsfahige Standorte. An Gelande-
verebnungen kommt es bei den schweren Boden des Flyschs oftmals zu
Vernassungen. Pseudogleye, Boden mit periodischer Staundsse, und Gleye,
Boden mit Grundwassereinfluss, kdnnen sich ausbilden. (vgl. ZUKRIGL et
al., 1966)

Die leichten Boden auf Sandstein sind wasserdurchléssig, trocknen leicht
aus und zeigen einen Hang zur Verhagerung. Weiters ist die Bodenreaktion
sauer bis stark sauer. Vor allem hinsichtlich ihrer Nahrstoffarmut unterschei-
den sie sich deutlich von den Bdden auf Kalk oder Flysch. Die Abgrenzung
erweist sich in vielen Fallen aber als sehr schwierig, da gleitende Ubergéange
und Abstufungen auftreten. (vgl. ZUKRIGL et al., 1966)

Lasst man die Zwischenform der leichten Boden auf Sandstein aul3er Acht,
so kann man grundsatzlich verallgemeinern, dass im Flyschwienerwald
schwere, tiefgrindige, zeitweise zur Vernassung neigende Bdden, im Kalk-
Wienerwald vor allem nahrstoffarme Boéden vorherrschen. (vgl. RIEDER,
2002)

1.5.4 Klima

S. MAYRHOFER

Im Wienerwald treffen aufgrund seiner Lage und Gré3e mehrerer Klimatypen
aufeinander. Einerseits herrscht im Westen das mitteleuropéisch-ozeanische
(subatlantische), andererseits im Osten das pannonisch-kontinentale Klima
vor. Von Siden her macht sich ein schwach mediterran-illyrischer Einfluss
bemerkbar. (vgl. JELEM, 1969)

Durch die H6henzlge, die im Wienerwald von Sudwesten nach Nordosten
verlaufen, kommt es zur Ausbildung einer Klima- und Wetterscheide (vgl.
JELEM, 1969). Der Westteil, in dem die aus dem Alpenvorland kommenden
Winde ungehindert einstromen, zeichnet sich durch hohe Niederschlage,
kiihle Sommer und westwetterdominierte Winter aus (vgl. RIEDER, 2002).

Auf der stdostlichen Seite schirmen die Hohenzilige das Westwetter ab, wo-
durch hier der Einfluss des kontinentalen Klimas zu tragen kommt (vgl. JE-
LEM, 1969). Kalte Winter und heil3e Sommer mit grof3en jahreszeitlichen
Temperaturunterschieden sind hierfir kennzeichnend (vgl. RIEDER, 2002).
Trotz des vorherrschenden kontinentalen Klimas sind die Winter 6stlich des
Hohenzuges nicht kélter als westlich davon. Als Grund ist der Ostabfall des
Wienerwaldes zum Wiener Becken zu nennen. Kaltluftmassen flieRen hier
nach Osten in die Taler ab, und verhindern so ein Entstehen von Kaltluft-
seen. (vgl. JELEM, 1969)



1.5.5 Wuchsgebiete

S. MAYRHOFER

Wuchsgebiete sind ,nach forstékologischen Gesichtspunkten gefasste Grol3-
landschaften (Naturraume) mit weitgehend einheitlichem Klimacharakter und
einheitlichen geomorphologischen Grundeinheiten* (KILIAN et al., 1994).

Nach KILIAN et al. (1994) stellen Wuchsgebiete nach den Hauptwuchsgebie-
ten (groRgeographisch - klimatische Landschaftsgliederung) die hochste hie-
rarchische Klassifizierung von Waldstandorten dar. Die Gliederung in Oster-
reich umfasst 22 Wuchsgebiete, die in 9 Hauptwuchsgebiete zusammenfasst
werden. Innerhalb der Wuchsgebiete erfolgt eine vertikale Zonierung in meh-
rere Héhenstufen.

Die Wuchsbezirke gelten als Untereinheiten der Wuchsgebiete. Sie sind Uber
ein enger gefasstes Regionalklima, einer geringen Anzahl von Ausgangsub-
straten und eine typische Waldgesellschaft definiert (vgl. KILIAN et al., 1994).

Da zum Zeitpunkt der MAB-Hemerobiestudie die derzeit gultige Wuchsge-
bietgliederung nach KILIAN et al. (1994) noch nicht vorlag, wurde anfanglich
die Einteilung nach MAYER (1974) verwendet und spéater korrigiert. (vgl.
GRABHERR et al., 1998)

Die Probeflachen der vorliegenden Arbeit liegen nach MAYER (1974) ganz-
lich im Wuchsbezirk 5.3, der auch als Ostrand bezeichnet wird und sowohl
den Flyschwienerwald, als auch die Schwarzféhren-Kalk-Voralpen beinhaltet.
Bei KILIAN et al. (1994) entpricht das Untersuchungsgebiet den Wuchsge-
bieten 5.1, Niederosterreichischer Alpenostrand (Thermenalpen), und 4.2,
Nordliche Randalpen — Ostteil.
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1.5.6 Lage der Probeflachen

K. ENZENHOFER
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Abbildung 1: Lage der Traktpunkte
In Abbildung 1 ist die Verteilung der einzelnen Traktpunkte im niederésterrei-

chischen Teil des Biospharenparks ersichtlich. Aus rechtlichen Griinden ist
eine detailliertere Darstellung nicht moglich.
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1.6 Geschichte

K. ENZENHOFER

1.6.1 Natirliche Vegetationsentwicklung im Wienerwald

Ausgehend von der artenreichen Flora im Tertiar (Baumartenzahl wesentlich
hoher als heute) kam es in den nachfolgenden Eiszeiten zu einer starken
Artenverarmung. Wahrend der Glazialzeiten zogen sich viele Pflanzenarten
nach Sudeuropa zurlick. Wahrend der letzten Eiszeit jedoch gab es auch im
Mittelmeerraum keine geschlossenen Walder, sondern nur noch Steppenge-
sellschaften. Nur ein kleiner Teil der Tertiarflora hatte in den eiszeitlichen
Refugien uberlebt. (vgl. KUSTER, 1999)

Nach dem Ende der Eiszeiten, im Holoz&én, kam es zu einer Riuckeinwande-
rung nach Mitteleuropa aus den Refugialgebieten im Siuden. Die Arten konn-
ten jedoch nicht uneingeschrankt zuriickwandern, da nun die Alpen (im Terti-
ar gebildet) mit ihrer grol3en Ost-West-Erstreckung ein Hindernis darstellten.
Erwahnenswert ist Pinus nigra, die wahrend der letzten Eiszeiten am Alpen-
ostrand sudlich von Wien ein Refugialgebiet hatte. (vgl. KOCH, 2002)

Vor 11.000 Jahren siedelten sich erste Birken und Kiefern als Pioniere an
und die Laubstreu baute Humus auf. Danach, vor etwa 8.000 Jahren, wuch-
sen die ersten Haseln im Wienerwald (Beginn der Haselzeit). Das Klima wur-
de nun milder und es kamen Eichen, Eschen, Linden, Ahorne und andere
Laubbaume auf. Gegen Ende der Haselzeit konnten erste Tannen und Fich-
ten angetroffen werden. Zwischen 5. und 3. Jahrtausend vor Chr. war der
Wienerwald ein Nadel- und Laubmischwald. Spater setzten sich Hainbuchen
in tieferen Lagen durch. Vor etwas mehr als 3.000 Jahren etablierte sich die
Buche, wodurch Eichen in warmere Ebenen und Tieflagen verdrangt wurden.
(vgl. RIEDER, 2002)

Somit hatten sich in verhaltnismalfiig kurzer Zeit am Beginn des Postglazials
alle wichtigen heimischen Baumarten im Wienerwald angesiedelt.

In seiner Zusammensetzung blieb der Wienerwald bis ins 17. Jahrhundert
anndhernd gleich. Den gro3ten Teil nahmen Tannen-Buchenwalder ein, ein
schmaler Streifen von Schwarzkiefern sGumte den dstlichen Alpenrand, im
Norden bestand ein Buchen-Eichenwald und im Osten schlie3lich war ein
reiner Eichenwald zu finden.

Durch menschlichen Einfluss in den letzten Jahrhunderten wurde die Arten-
zusammensetzung jedoch verandert: Die Tanne wurde stark zuriickgedrangt,
ebenso, aber nicht so stark, die Eiche. Kiefern, Larchen und Fichten wurden
durch Pflanzung verbreitet. (vgl. RIEDER, 2002)
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1.6.2 Kultur- und Waldgeschichte

Der Wienerwald ist seit jeher ein von Menschen gepragter Lebensraum. Der
Einfluss wird deutlich, wenn man bedenkt, dass 2002 das 1000jéhrige Be-
stehen des Wienerwaldes gefeiert wurde, wobei es sich um die erste urkund-
liche Erwahnung des Waldgebietes handelt. (vgl. WINNA, 2000)

Erste Hinweise fur die Anwesenheit des Menschen im Wienerwald stammen
aus dem Jungpal&olithikum vor 15.000 Jahren und wurden in Winschloch
(Konigshohle, im Badener Kurpark) gefunden (vgl. RIEDER, 2002).

Die Siedlungsgeschichte beginnt in der Jungsteinzeit, um die Zeit der Bade-
ner Kultur (3.000 - 2.200 v. Chr.). Bauern, die durch Druck von indogermani-
schen Stdmmen aus dem Norden nach Sitden zogen, besiedelten die Rand-
lagen des Wienerwaldes. Hauptniederlassung war vermutlich der Leopolds-
berg, als wichtigste strategische Stellung. Daneben gibt es Funde vom Satz-
berg und vom Gemeindeberg in Ober-St. Veit. (vgl. TRUMLER, 1985)

Aus dem Spatneolithikum stammende Zeugnisse fand man zum Beispiel in
Schonbrunn bei der Gloriette, am Siudhang des Bierhauselberges, im Mi-
chaelerwald und am Gallitzinberg. Besonders erwahnenswert ist die Antons-
hohe bei Mauer, das lteste Bergwerk Osterreichs, ein Feuersteinbergwerk.
Auch Skelette, Werkzeuge und Tongefal3e wurden dort ausgegraben. (vgl.
TRUMLER, 1985)

Vor allem im sudlichen Wienerwald entstanden aufgrund des begunstigten
Klimas viele Siedlungen, wie Funde aus der Kupferzeit bezeugen. In dieser
Zeit drangen die Menschen auch erstmals in das Innere des Wienerwaldes
vor, wie Ausgrabungen beispielsweise in St. Corona am Schopfl oder Wohn-
gruben in Alland beweisen. Bronzezeitliche Siedlungsreste konnten in Bo-
heimkirchen gefunden werden. Nach den lllyrern kamen auch die Kelten ins
Gebiet. (vgl. TRUMLER, 1985)

Im 1. Jahrhundert vor Chr. stiel3en die Romer vor. Der Wienerwald, ,Cetius
mons*, stellte in dieser Zeit oft die Grenze zwischen den Provinzen Panno-
nien und Noricum dar. Vindobona wurde 100 n. Chr. rémisches Legionarsla-
ger. Die Romer bauten das schon seit der Steinzeit vorhandene Stra3ennetz
im Wienerwald aus, das Innere des Waldes blieb ansonsten unbesiedelt. Es
wurden die Tradition Badens als Kurstadt und der Weinbau an der Thermen-
linie und im Norden in Grinzing begrindet. (vgl. TRUMLER, 1985)

Gegen Ende des flunften Jahrhunderts mussten die Romer das Gebiet rau-
men. Es folgten in der Zeit der Vélkerwanderung unter anderem Wandalen,
Goten, Alanen, Hunnen, Rugier, Langobarden, Heruler, Aware, Slawen und
Bajuwaren in das Gebiet. (vgl. TRUMLER, 1985)

Um das 8. Jahrhundert gewann der frankische Kaiser Karl der Grol3e die
Vorherrschaft im Wienerwald — es kam zur karolingischen Kolonisation. Es
setzten verstarkte Rodungstétigkeit und Neugriindungen von Ddrfern, insbe-
sondere im ndrdlichen Wienerwald, wobei die inneren Waldlandschaften wei-
terhin unberthrt blieben, ein. Dies war die Folge von grof3ziigigen Schen-
kungen der Kaiser an Kldster und babenbergische Markgrafen. 1002 schenk-
te Heinrich Il. das Waldgebiet zwischen der Durrliesing und der Triesting an
den Markgrafen Heinrich 1. als ,freies Eigen®. 1035 vermachte Kaiser Konrad
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[I. finfzig Konigshufe zwischen der Triesting und der Priesting an Markgraf
Adalbert.

Die nun wiederholten Einfélle der Magyaren vermochten die Kultivierung des
Gebietes nicht mehr aufzuhalten. Viele Klostergriindungen gehen auf diese
Zeit zuruck (Heiligenkreuz 1133, Kleinmariazell 1136, Klosterneuburg 1108).
Nun kamen sich durch die wachsende Bevélkerungsdichte erstmals steigen-
der Ackerbau und Viehzucht und die Jagd des Adels in die Quere. (vgl.
TRUMLER, 1985) So wurde in Schenkungsurkunden von 1177 und 1188 an
das Stift Heiligenkreuz ausdrticklich auf die Schonung des Waldes gedrun-
gen. Seit 1156 bestand der Jagdbann, ,Privilegium Minus®, der den Wiener-
wald zum unantastbaren Jagdgebiet der Landesherren machte. (vgl. RIE-
DER, 2002) Es wurden damit jegliche Nutzungen des Waldes unterbunden,
sogar das Aufstellen von Bienenstdocken wurde untersagt. Dies unterbrach
die Siedlungstatigkeit im zentralen Wienerwald ftr Jahrhunderte. (vgl. KILIAN
et al., 2001)

Ab dem frithen 13. Jahrhundert wurde der landesfirstliche Waldbesitz in Am-
ter aufgeteilt und verwaltet, wenn auch bescheiden. Der erste Forstmeister
im Gebiet wird 1235 genannt. (vgl. JOHANN, 1993) Mit der 1356 ersten ge-
schichtlich belegten Anfiihrung eines Forst- und Jagermeister des Wiener-
waldes begann die forstliche Verwaltungsorganisation. (vgl. TRUMLER,
1985)

1251 dbernahm Koénig Ottokar 1. von Bohmen das Gebiet. 25 Jahre spéater
gelang es dem habsburgischen Grafen Rudolf Ottokar zu sttirzen. Danach
kam es zu zahlreichen Kriegen. (vgl. TRUMLER, 1985) Die erste urkundliche
Erwahnung des Namens ,Wienner Waldt* ist im Jahre 1368 zu finden (vgl.
TRUMLER, 1985).

Um 1500 fuhrte Kaiser Maximilian I. eine Neuorganisation der Verwaltungs-
einheiten im Wienerwald (Waldmeister als oberste Forstbehdrde) und auch
das ,Viertelpfenningrecht* (Waldsteuer) ein. Dies erwies sich jedoch tber die
Jahre als wenig wirksam. (vgl. KILIAN et al., 2001) 1511 wurde das erste
Waldbuch erlassen und die Nutzung des Waldes unter strenge staatliche
Aufsicht gestellt (vgl. RIEDER, 2002). Es folgten zahlreiche Kriege und Pest-
epidemien. In dieser Zeit kam es zum Erliegen der Siedlungs- und Rodungs-
tatigkeiten. Nachdem nun im 17. Jahrhundert die Orte des Wienerwaldes
unterbevdlkert waren, Wiederaufbau geleistet werden musste und die Nach-
frage von Holz fur Holzkohleerzeugung, Kéhlerei und als Bau- und Nutzholz
grol3 war, kamen zwischen 1613 und 1685 viele Neuansiedler. Die meisten
kamen aus der Steiermark, aber auch aus Oberdsterreich, Tirol, Bayern und
Schwaben siedelten sich Menschen an. Es wurden Landarbeiter, Handarbei-
ter und Waldarbeiter gerufen. Die sogenannten ,Duckhitten”, die den dama-
ligen Waldarbeitern als Unterkunft dienten, stammen aus dieser Zeit. Spéater
genossen die Huttler viele Verglnstigungen wie beispielsweise freier Holz-
bezug, Steuerfreiheit und oft Grund und Boden. Orte wie Schwabendorfl ha-
ben ihren Ursprung in der Huttlerkolonisation. (vgl. TRUMLER, 1985)

Unter Maria Theresia wurde 1755 der kaiserliche Wald zu Staatseigentum.
Ihr Sohn Kaiser Josef Il. legte den Wald- und Jagddienst zusammen, der bis
dahin immer getrennt gewesen war. (vgl. TRUMLER, 1985) Seit Mitte des
19. Jahrhunderts wurden nun zur Planung der Waldwirtschaft ,Forsteinrich-
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tungswerke” verwendet. 1830 wurden im Wienerwald erstmals Durchforstun-
gen vorgenommen. (vgl. RIEDER, 2002)

Im Jahre 1849 wurde die Verwaltung des Staatsbesitzes vom kaiserlichen
Privatbesitz getrennt und das Niederdsterreichische Waldamt dem Ministeri-
um fur Landeskultur und Bergbau unterstellt. Damit hatte der Jagdbann sein
Ende und im selben Jahr wurde ein neues Jagdgesetz erlassen. (vgl. WIN-
NA, 2000)

1853 wurden alle forstlichen Agenden dem Finanzministerium unterstellt und
damit die Forstdirektionen aufgeldst (vgl. WINNA, 2000). Rudolf Feistmantel
erhielt die Leitung des Forstdepartements des Ministeriums. Er war es auch,
der das erste Forstgesetz von 1852 ausarbeitete, das bis 1975 Geltung hat-
te. (vgl. KILIAN et al., 2001)

Die finanziellen No6te, die durch den verlorenen Krieg um die Zeit von 1860
bestanden, waren wesentliche Grinde fur den Verkauf von unbeweglichem
Staatseigentum (Eisenbahnen, Forste, Bergwerke u. a.) im Jahre 1866. (vgl.
KILIAN et al, 2001) Durchgefihrt wurde dies vom ,Staatsguter-
VerschleiBbureau“. Durch Korruption und Holzspekulation wurden jedoch
niedrige Preise bezahlt, um beim Weiterverkauf und der Rodung ein Mehrfa-
ches des Kaufspreises zu erzielen. (vgl. TRUMLER, 1985)

Nachdem schon Teile von Niederdsterreich und Bohmen veraufRert waren,
versuchte Feistmantel den Verkauf des Wienerwaldes, der etappenweise
durchgefuhrt wurde, und die damit verbundene Rodung zu verhindern. (vgl.
KILIAN et al., 2001) Der Finanzminister Becke jedoch schloss mit dem Wie-
ner Holzh&ndler Hirschl einen Vertrag mit dem er das Monopol des Holzbe-
zuges aus dem Wienerwald bekam. Es folgten Vertrage fir die Verauf3erung
einzelner Gebiete, die anschlielend gerodet wurden. Feistmantel blieb er-
folglos bei der Verhinderung weiterer Vertrdge und ging 1868 in Pension.
(vgl. KILIAN et al., 2001)

Josef Schoffel hingegen war erfolgreich: er kampfte gegen den Verkauf, Kor-
ruption und die Missstande in Amtern an. Nach drei Jahren des Fihrens ei-
nes ,publizistischen Streits“ erklarte die Regierung 1872 alle Gesetze, Ver-
trdge und Verordnungen, die den Wienerwald gefahrdeten, fiur ungultig. Das
gesamte Forstwesen wurde anschlie3end dem Ackerbauministerium mit den
k.k. Forst- und Domé&nendirektionen zugeordnet. (vgl. WINNA, 2000) In der
Reform von 1873 wurde das ,Oberférstersystem* geschaffen, deren Untertei-
lungen sich nach der Art des Holztransportes richteten.

Mit der ErschlieBung des Wienerwaldes mit der Bahn (1841 Sudbahn) folgte
eine Siedlungswelle und das Gebiet wurde zum Ausflugsziel. (vgl. TRUM-
LER, 1985)

Mit dem Bundesforstgesetz von 1925 wurden alle k. k. Forst- und Domé&nen-
verwaltungen der Verwaltung der Osterreichischen Bundesforste unterstellt,
nur der Lainzer Tiergarten, sollte von der Gemeinde Wien verwaltet bleiben.
(vgl. TRUMLER, 1985)
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1.6.3 Nutzungsgeschichte im Wienerwald

Seit der Anwesenheit des Menschen und besonders seit seiner Ansiedelung
unterliegt der Wienerwald einer Nutzung. Erste grof3ere Eingriffe durften
Brandrodungen gewesen sein. (vgl. KRAL, 1994)

Mit den ersten Schenkungen 1002 und 1035 an die Babenberger wurde das
Gebiet groftenteils landesfurstliches Eigentum. Dies fuhrte zum Erhalt des
GroRRwaldes. Ware der Wienerwald bauerliches Siedelland gewesen, hétte
dies zu einer Parzellierung gefuhrt. (vgl. WINNA, 2000)

Mit dem von Kaiser Friedrich I. verliehenen Forstregal 1156 an die Baben-
berger entstand der Jagdbann (vgl. JOHANN, 1994). Ausschlief3liche Nut-
zung war nun die Jagd. Dies hield auch die Untersagung von Bienen- oder
anderer Viehhaltung im Wald. Wild durfte nicht aus Ackern vertrieben wer-
den, nur vereinzelt waren Unterkinfte von Holzarbeitern erlaubt. Obwohl in
dieser Zeit im Wienerwald Holz gefallt, Kalk gebrannt und Harz gewonnen
wurde war dies nur eingeschrankt moglich und somit war der Wildbann ein
Mitgrund fir die Erhaltung des geschlossenen Waldgebietes. Bau- und
Brennholz wurde damals nicht primar aus dem Wienerwald verwendet, son-
dern kam aus Oberésterreich. (vgl. TRUMLER, 1985)

Bis noch ins 15. Jahrhundert wurde regelloser Plenterbetrieb neben den
Kahlschlagen durchgefiihrt. Die Verjingung wurde der Natur Uberlassen,
sodass diese oft, durch die hohen Wildbestande, gar nicht aufkam. (vgl.
RIEDER, 2002) Mit dem ersten Waldbuch 1511 wurde die Nutzung schlief3-
lich unter staatliche Aufsicht gestellt (vgl. TRUMLER, 1985). Vereinzelte Ro-
dungen zur Gewinnung von Wiesenland bedurften einer besonderen Erlaub-
nis des Waldamtes (,Raumbrief) (vgl. WINNA, 2000). 1512 wurde auf die
waldbauliche Behandlung des Ausschlagwaldes von Maximilian I. hingewie-
sen (vgl. JOHANN, 1993).

Im 17. Jahrhundert, als allmahlich auch das Innere des Wienerwaldes er-
schlossen wurde, gab es die ersten Holztransporte mittels Holzschwemmung
auf den Wienerwaldbdchen. Namen wie Klausen-Leopoldsdorf und
Schopfelklause zeugen davon. (vgl. TRUMLER, 1985) Es war auch das
Jahrhundert, in dem die wirtschaftliche Nutzung des landesfurstlichen Gebie-
tes stark intensiviert wurde. Es wurden erfahrene Arbeiter ins Land gebracht,
die Duckhitten-Kolonien entstanden. Sie stellen die Vorlaufer der Einzelge-
hofte von Rotten oder Weilern dar und somit auch von heutigen Wienerwald-
gemeinden. (vgl. WINNA, 2000)

Zur nun starken Nutzung gesellte sich mehr und mehr auch die Waldpflege.
Hatte man bisher Laubb&ume durch Stockausschlage und Nadelbaume
durch Uberhalter als Samenbaume verjungt, so setzte man ab Mitte des 18.
Jahrhundert auch auf Saat und Pflanzung. (vgl. JOHANN, 1993)

Um 1820 kam es zur Umstellung auf Schirmschlag. Die 1853 eingefuihrte
Holzertragsermittlung kirzte die Umtriebszeit und der Hiebsatz wurde ge-
steigert. (vgl. JOHANN, 1993)

Mit der allgemeinen gesellschaftlichen Wandlung veranderte sich auch die
Waldwahrnehmung. Mit Schaffung des Forstgesetzes wurden ,uberwirt-
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schaftliche Funktionen wie Schutzwirkung und Erholungswert® ins Zentrum
der Forstwirtschaft gestellt. (vgl. MAYER, 1994)

Andere Nutzungen, die von der wirtschaftlichen Bedeutung des Wienerwal-
des zeugen:

Die Tradition der Pecherei, um aus den Harzen der Schwarzféhre Terpentin
und in Folge Kolophonium und Pharmazeutika zu gewinnen, hatte lange Be-
stand im stdlichen Wienerwald. Seit den 1970ern existiert diese Nutzung im
Wienerwald nicht mehr, Spuren davon sind jedoch noch allgegenwartig. (vgl.
TRUMLER, 1985)

Auch Kalkstein wird im stdlichen Wienerwald wirtschaftlich schon sehr lan-
ge genutzt. Davon zeugt die ,Kalchordnung“ von 1566. In Steinbrichen ab-
gebaut, wurde unmittelbar daneben in Ofen gebrannt. Ab 1680 wurde verbo-
ten fir den Abbau das Feuerholz selbst zu schlagen, da meist wertvolles
Bau- und Nutzholz geféllt wurde. Um 1918, als es zu einem Mangel an
Steinkohle kam, erlebten die kleinen Kalkbauern den letzten Aufschwung.
(vgl. TRUMLER, 1985)

Nur sehr vereinzelt gab es Glaserzeugung im Wienerwald. (vgl. TRUMLER,
1985)

Kohler und Kohlbauern konnten im Wienerwald bis zur Einfihrung von
Steinkohle im 19. Jahrhundert angetroffen werden. (vgl. TRUMLER, 1985)

Im nordwestlichen Wienerwald wurde im 18. und 19. Jahrhundert Sandstein
verarbeitet. (vgl. WINNA, 2000)

Im 19. Jahrhundert kam mit der ErschlielBung eine neuartige Nutzung des
Waldes in das Gebiet. Der Wienerwald wurde vor allem fir die Wiener ein
beliebtes Ausflugsziel und damit begann die touristische Nutzung . Hotels,
Aussichtswarten und Schutzhauser wurden gebaut. (vgl. RIEDER, 2002)
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1.7 Naturschutz
K. ENZENHOFER

1.7.1 Geschichte des Naturschutzes im Wienerwald

Waren die ersten Gebote zur Walderhaltung wohl nicht aus 6kologischen
Schutzgrinden, sondern aufgrund des Aufeinandertreffens von verschiede-
nen Nutzungszielen und Folgen von regelloser Waldnutzung entstanden,
haben diese trotzdem zum Erhalt des Wienerwaldes beigetragen. In den
Schenkungen im 12. Jahrhundert an Kldster sind Rodungsverbote zu finden,
die damit den Wildbann sicherten. (vgl. JOHANN, 1993)

Wurden bei den noch als Anfange zu bezeichnenden Nutzungen weder
Waldpflege betrieben noch auf Verjiingung geachtet, sind erste Anweisungen
dahingehend im 14. Jahrhundert zum Uberhalt von Eichenstammen zu fin-
den. 1457,1497 und 1500 ist von Vermeidung einer ,Verédung und Verwus-
tung“ des Waldes die Rede. Durch Maximilian I. entstand das erste Hand-
buch von 1512, ein zweites folgte 1573. (vgl. JOHANN, 1993)

Der Jagdbann wurde aufgegeben, die Nutzungen intensivierten sich stark
und viele Bestande verjingten sich nicht ausreichend um den erwarteten
steigenden Holzbedarf zu decken. (vgl. RIEDER, 2002) So scheinen 1626
Anweisungen zur Bedacht auf die Walderhaltung auf. (vgl. JOHANN, 1993)
1626 gab Kaiser Ferdinand Il. die Weisung bei der Auswahl der Schlagorte
gute und schlechte Bringungslagen gleichmaRig zu bericksichtigen (vgl.
RIEDER, 2002). Nun sollten auch von 1718 bis 1720 die ersten Schatzungen
der Forste folgen und danach auf nachhaltigen Holzbezug gedrungen wer-
den. Auf Maria Theresia schlief3lich ist die allgemeine Waldordnung mit Be-
dacht auf die Erhaltung und Vermehrung des Waldes von 1766 zurtickzufih-
ren und 1755 die Uberfiihrung des kaiserlichen Waldes in Staatseigentum.
1768 wurde die bauerliche Nutzung der Waldweide erneut eingeschrénkt,
Streunutzung wurde verboten.

Durch die folgende Zeit der intensiven Nutzung des Waldes beschloss 1905
der Wiener Gemeinderat zur Wahrung des Gebietes einen Wald- und Wie-
sengurtel zu schaffen. Durch die Bauordnung von 1930 wurden diese Fla-
chen verstarkt geschitzt. (vgl. JOHANN, 1993) Im Laufe des 20. Jahrhun-
derts wurden etliche Schutzgebietskategorien eingerichtet und Naturschutz-
gesetze und —verordnungen erlassen.

1987 trat die Planungsgemeinschaft Ost (Verbund der Lander Niederdster-
reich, Wien und Burgenland) zusammen und unterschrieb die Wienerwald-
Deklaration. Darin wurden Maflnhahmen zum Schutze des Wienerwaldes
ausgearbeitet, um ,den Wienerwald uns und kinftigen Generationen vorran-
gig als Erholungsgebiet und Freizeitgebiet zu erhalten® (PLANUNGSGE-
MEINSCHAFT OST, 1987).

Im Jahre 2002 wurde innerhalb des ,Wienerwald Millenniums® die Wiener-
wald Deklaration erneuert und schlie3lich eine Machbarkeitsstudie hinsicht-
lich der Errichtung eines Nationalparks oder Biospharenparks durchgefihrt.
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1.7.2 Die Sevilla-Strategie

Traditionell war Naturschutz eine erhaltende, konservierende Strategie um
sowohl Tier- und Pflanzenarten als auch Okosysteme zu schiitzen. (vgl.
PLACHTER, 1991) Da unter anderem diese Methode jedoch nicht den er-
warteten Erfolg mit sich brachte, wird heute mit der Errichtung von Biospha-
renparks versucht ein integriertes Konzept aus Naturschutz, Forderung
nachhaltiger Nutzung von Ressourcen und Erhaltung von regionaler und kul-
tureller Entwicklung zu etablieren.

1974 entstand das Konzept der Biospharenreservate innerhalb des Pro-
gramms ,Der Mensch und die Biosphare* (MAB) der UNESCO. Standen zu
dieser Zeit noch die konventionellen Interessen von Schutzgebieten, und
zwar Naturschutz und Forschung, im Vordergrund, sollte sich dies in den
nachsten Jahrzehnten andern. (vgl. UNESCO, 1996)

Die 1992 in Rio de Janeiro abgehaltene Konferenz der Vereinten Nationen,
bei der es zum Ubereinkommen iber Biologische Vielfalt kam, war AnstoR
fur eine Diskussion und Weiterentwicklung der Biospharenreservate. Von 20.
bis 25. Marz 1995 wurde bei der Internationalen Biospharenreservatskonfe-
renz die Sevilla-Strategie beschlossen. Dabei wurden Internationale Leitlinien
fur das Weltnetz der Biospharenreservate unterzeichnet, die fir den ,Natur-
schutz des 21. Jahrhunderts wegweisend” sein sollen, indem sie mit integ-
riertem Naturschutz Natur und Mensch gleichermal3en ins Zentrum stellen.
Der Schutz der biologischen Vielfalt und der Ressourcen sowie deren nach-
haltige Nutzung sollen in Biospharenparks kinftig vereint werden. (vgl.
UNESCO, 1996)

Zentrale Teile der Leitlinien sind:

Biospharenreservate sollen in Verbindung mit den drei Funktionen Schutz,
Entwicklung und Bildung und Forschung Modellregionen ,zur Erforschung
und Demonstration von Ansatzen zu Schutz und nachhaltiger Entwicklung
auf regionaler Ebene sein® (vgl. UNESCO, 1996).

In Frage kommen Gebiete, die fur die ,biologische Vielfalt von Bedeutung*
sind, ,die sich aus einer Reihe verschiedener dkologischer Systeme zusam-
mensetzen, die fur bedeutende biogeographische Systeme reprasentativ
sind, einschlie3lich abgestufter Formen des Eingriffs durch den Menschen”
und die ,Uber eine ausreichende Groél3e verfliigen, um die drei Funktionen von
Biospharenreservaten erftllen zu kénnen®. (vgl. UNESCO, 1996)

Grol3e Wichtigkeit hat die Einteilung des Gebietes in die drei Zonen Kernzo-
ne, Pufferzone (meist als Pflegezone bezeichnet) und duRere Ubergangszo-
ne (meist Entwicklungszone genannt), die einer Reihung der Einflussnahme
der menschlichen Tatigkeit entsprechen. (vgl. UNESCO, 1996)
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1.7.3 Nationale und internationale Bedeutung des Wie-
nerwaldes

Das wesentliche Merkmal des Waldes im Vergleich zu anderen Kulturland-
schaften ist seine relativ hohe Naturndhe, dessen Sicherung ein Schutzziel
ersten Ranges sein sollte (vgl. SCHERZINGER, 1996). Der Wienerwald ver-
fugt durch eine Uberwiegend standortgerechte Artenzusammensetzung im
Vergleich zu anderen Laubwaldgebieten in Osterreich tiber einen naturnahen
Waldbestand (vgl. GRABHERR et al., 1998)

Im Wienerwald treffen verschiedene biogeographische Regionen (alpin und
kontinental) aufeinander. Ebenso sind eine deutliche Hohendifferenzierung,
verschiedene geologische Bedingungen und Klimabereiche vorzufinden.
Durch die Verzahnung von grof3raumigen Klimax-Wéaldern und kleinflachig
vorkommende Waldtypen auf Sonderstandorten ergibt sich die Vielfalt an
unterschiedlichen Waldgesellschaften. Da diese mosaikartig mit Offenland
auftreten, sind viele Okotone anzutreffen. Davon zeugt die hohe Biodiversi-
tat, die in Kombination mit der bedeutenden FlachengrofRe und Geschlos-
senheit der Wélder die naturschutzfachliche nationale und internationale Be-
deutung des Wienerwaldes ergibt. (vgl. KOCH, 2008)

Dies ist auch durch die Einrichtung von verschiedenen Schutzgebietskatego-
rien erkennbar. Neben Kategorien wie zum Beispiel Naturschutzgebiet und
Landschaftsschutzgebiet sind im Rahmen von Natura 2000 Europaschutzge-
biete im Wienerwald, der das grof3te zusammenhdnge Buchenwaldgebiet
Europas darstellt, zu finden. Von europdischer Bedeutung sind neben den
Waldern, wie die Buchenwaélder, Flaumeichenwalder, primare submediterra-
ne Kiefernwalder mit endemischer Schwarzféhre, auch spezielle Vogelge-
meinschaften, Fledermausarten, Amphibien und wirbellose Tiere. (vgl.
KOCH, 2008)

1.7.4 Biospharenpark Wienerwald

Mit der Machbarkeitsstudie Wienerwald war 2002 (ARGE WIENERWALD,
2002) einer der ersten Schritte Richtung neue Schutzgebietskategorie im
Gebiet des Wienerwaldes gesetzt. Darin wurden die Moéglichkeiten National-
park und Biospharenpark diskutiert, wobei abschlie3end eine Empfehlung
hinsichtlich der Errichtung eines Biospharenparks abgegeben wurde. Die
Gefahrdung des Wienerwaldes hinsichtlich Nutzungsintensivierung als auch
—aufgabe, Druck auf die Landschaft hinsichtlich intensiver forstwirtschaftli-
cher Nutzung, fortschreitende Zersiedelung und damit Fragmentierung des
Waldes waren Griinde. Ein weiterer Aspekt fur die Empfehlung war der integ-
rierte Naturschutz, vor allem das Instrument der Regionalentwicklung. Auch
die Kriterien fur die Zonierung von der UNESCO entsprechen weitgehend
den Gegebenheiten des Wienerwaldes. (vgl. ARGE WIENERWALD, 2002)

2003 stellten die Bundeslander Wien und Niederdsterreich den Antrag auf
gemeinsame Errichtung eines Biospharenreservats. Im Sommer 2005 kam
es zur Anerkennung durch die UNESCO. 2006 schlie3lich wurden erste ge-
setzliche Rahmenbedingungen geschaffen.
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Mit einer Gesamtflache von 105.645 Hektar bilden 51 Niederdsterreichische
Gemeinden und 7 Wiener Gemeindebezirke den Biospharenpark (vgl. BIO-
SPHARENPARK WIENERWALD MANAGEMENT GMBH, 2009 [online]). Auf
niederdsterreichischer Seite wurde der Biospharenpark auf der gesamten
Flache des Landschaftsschutzgebietes ,Wienerwald“ errichtet. Verschiedene
Schutzgebietskategorien (va. Europaschutzgebiete, Naturparke, Land-
schaftsschutzgebiete und Naturschutzgebiete) werden im Biospharenpark
Wienerwald integriert.

Gesetzliche Grundlage bilden in Niederosterreich das ,Niederdsterreichische
Biospharenpark Wienerwald Gesetz* vom 20.07.2006, die ,Verordnung uber
die Naturschutzgebiete* vom 31.03.2009, das ,Niederdsterreichische Natur-
schutzgesetz 2000“ vom 31.08.2000 inkl. der 6. Novelle vom 7.09.2007, die
.vereinbarung gemal Artikel 15a B-VG zwischen den Landern Niederdster-
reich und Wien zur Errichtung und zum Betrieb eines Biospharenpark Wie-
nerwald“ vom 24.01.2007 und die ,Verordnung Uber Kern- und Pflegezonen
des Biosphérenpark Wienerwald“ vom 30.10.2008. In Wien gelten die ,Ver-
einbarung gemal Artikel 15a B-VG zwischen den Landern Niederdsterreich
und Wien zur Errichtung und zum Betrieb eines Biospharenpark Wienerwald*®
vom 24.11.2006, das ,Wiener Biospharenparkgesetz* vom 26.09.2006, das
.Wiener Naturschutzgesetz* vom 31.08.1998 inklusive der letzten Anderun-
gen vom 14.02.2006, die ,Wiener Naturschutzverordnung“ vom 20.01.2000
inkl. der Anderungen vom 08.03.2000 und die ,Wiener Biospharenparkver-
ordnung” vom 15.05.20009.
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1.7.5 Zonierung des Biospharenparks Wienerwald

Kernzone

Hier ,soll sich die Natur ohne Einfluss des Menschen entwickeln kdnnen“
(ARGE WIENERWALD, 2002) und das Gebiet ,langfristigem Schutz gewid-
met sein* (UNESCO, 1996). Nach dem Osterreichischen MAB NATIONAL-
KOMMITEE sollen mind. 5 Prozent der Gesamtflache unter strengen Schutz
gestellt werden (die UNESCO selbst legt keine Mindestgrof3e fest) (vgl. BIO-
SPHARENPARK WIENERWALD MANAGEMENT GMBH, 2009, schriftl. Mit-
teilung).

Bei der Abgrenzung der Zone im Biospharenpark Wienerwald orientierte man
sich am Leitbild des Prozessschutzes und daher wurden ausschlief3lich in
Waldflachen Kernzonen errichtet. Die Flachen weisen ein hohes Potential in
Richtung eines Naturwaldes auf. (vgl. KOCH, 2008) In Niederotsterreich ist
der Schutz durch die Schutzgebietskategorie ,Naturschutzgebiet” (tw. auch
gleichzeitig durch Erklarung zu ,Naturwaldreservaten®) gesichert, in Wien
durch die Kategorie ,Landschaftsschutzgebiet”. Bei insgesamt 37 Teilflachen,
mit einer Gesamtflache von mehr als 5.000 ha (entspricht ca. 5 Prozent der
Biospharenparkflache), wird mit einer Einstellung der wirtschaftlichen Nut-
zung der Schutz sicher gestellt. (vgl. BIOSPHARENPARK WIENERWALD
MANAGEMENT GMBH, 2009 [online])

Pflegezone

Diese Kategorie soll historisch entwickelte Kulturlandschaften erhalten und
naturraumtypische Tier- und Pflanzenarten langfristig schitzen. Es sollen
Nutzungen im Sinne 6kologischer, 6konomischer und sozialer Nachhaltigkeit
beibehalten und weiterentwickelt werden. (vgl. ARGE WIENERWALD, 2002)
Nachhaltige Landwirtschaft soll geférdert und Verbauungen verhindert wer-
den (vgl. BIOSPHARENPARK MANAGEMENT GMBH, 2009, schriftl. Mittei-
lung).

Zwei Bereiche kénnen unterschieden werden:

Eine Pufferzone soll die Kernzone umschliel3en oder an sie angrenzen (vgl.
UNESCO, 1996), besonders wenn Siedlungen und diverse Infrastrukturein-
richtungen im Grenzbereich liegen (vgl. BIOSPHARENPARK MANAGE-
MENT GMBH, 2009, schriftl. Mitteilung).

Zum Grof3teil handelt es sich in dieser Kategorie im Biospharenpark Wiener-
wald um naturschutzfachlich besonders wertvolle und schitzenswerte Berei-
che, die durch menschlichen Einfluss entstanden sind und zur Erhaltung ei-
nes Mangements bedurfen. Diese Flachen sind Gber den gesamten Biospha-
renpark verteilt.

Bezuglich der GrolRenordnung sollte sie ca. 10 Prozent der Gesamtflache
einnehmen (ARGE WIENERWALD, 2002). Im Wienerwald hat die Pflegezo-
ne einen Anteil von 20 Prozent (OBF, 2009a [online]).

Entwicklungszone

In der auReren Ubergangzone (meist Entwicklungszone genannt) sollen Mo-
delle zur nachhaltigen Bewirtschaftung von natirlichen Ressourcen entwi-
ckelt und geférdert werden. Sie versteht sich als Lebens-, Wirtschafts- und
Erholungsraum. (vgl. ARGE WIENERWALD, 2002)
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Zonierung des Biosphéarenparks und Lage der Probefla  chen

186020

_18?6?9 ‘ # -

"134079

1 184075 s
. W .

183077 is??bﬁ;@{
_1820?5 ';
181075 !830?5 1850?&

180074 182074 i #
. T W s

"

179073 ‘ ‘\‘
_1?? 180072 22072 (

L 4

T T T T T T T . Traktpunite
0 4000 &.000 16.000 Meter ) )
|:| Biospharenpark Wienenwald
halistab 1:300.000
Fflegezonen

Quelle:

Biospharenpark Wienerwald Management GrmbH - kemzonen
Copyright:

Land MO 2008

WAZZ der Stadt Wien

Abbildung 2: Lage der Probeflachen in Bezug auf die Zonierung des Biospharenparks Wie-
nerwald

Aus Abbildung 2 sind die bearbeiteten Trakte der vorliegenden Arbeit und
ihre Lage in den niederdsterreichischen Pflege- und Kernzonen des Biospha-
renparks Wienerwald ersichtlich.

Die Karte zeigt aus rechtlichen Griinden abweichende Koordinaten der Pro-
beflachen, da die exakte Lage unter Geheimhaltung liegt und nicht darge-
stellt werden darf. Daher kann nur die Aussage gemacht werden, dass sich
die Trakte 185077 und 185069 in Kernzonen befinden.
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1.8 Die Osterreichische Bundesforste AG im Bio-
spharenpark Wienerwald
K. ENZENHOFER

Mit insgesamt 34.800 ha hat die Osterreichische Bundesforste AG den groR-
ten Besitz im Biospharenpark Wienerwald (vgl. NATURFREUNDE INTER-
NATIONALE, 2008), namlich 32 Prozent der Gesamtflache.

Es wurde mit dem Land Niederdsterreich ein Management-Vertrag abge-
schlossen, der unter anderem die Umsetzung von Naturschutzprojekten, die
Unterstitzung von Forschungs- und Monitoring-Aktivitdten, Bildungsarbeit,
die Errichtung und Betreuung von Besucherinfrastruktur, Gebietsaufsicht und
Besucherinformation vorsieht.

Besonders positiv zu erwdhnen sind die 20 Kernzonenflachen (4.239 ha), die
sich im Eigentum der Bundesforste befinden. (vgl. OBF, 2009 b [online])
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2 Methodik

2.1 Erhebungsflachen
(vgl. GRABHERR et al., 1998)

S. MAYRHOFER

2.1.1 Flachenbeschreibung

Jeder Trakt (Abbildung 3) stellt eine quadratische Flache von 4 Hektar dar.
Die Traktseiten haben jeweils eine Lange von 200 Metern und sind in Nord-
Sud bzw. Ost-West Richtung orientiert. Die Trakteckpunkte werden begin-
nend vom sudostlichsten im Uhrzeigersinn mit der Bezeichnung 00, 08, 16,
24 benannt.

An den vier Trakteckpunkten erfolgt jeweils die Einmessung der Probeflache,
welche sich aus 25 mal 25 Metern, 625 m?, zusammensetzt. In den Probefla-
chen findet die Aufnahme der Vegetation, Hemerobiekriterien und Standorts-
parameter statt.

Die Aufnahme der Verjingung und des Totholzes erfolgt in einer Sonderpro-
beflache. Diese wird beim jeweiligen Trakteckpunkt eingemessen. Sie stellt
einen Kreis mit einem Radius von 9,77 Metern und einer Flache von 300 m?
dar.

PrObeﬂéchenaufbaLi

Probeflachen
25x25m

Waldinventurtrakt
200 x 200 Meter

Probeflachen
L aSxdsm Trakthauptpunkt

i 00

T 2.75 x 2.75 km Raster der
Osterreich. Waldinventur

Abbildung 3: Probeflachenaufbau (aus GRABHERR et al., 1998)

Traktaufsuche

Zum Aufsuchen der Trakte standen topografische Karten (OK 1:50.000), Ka-
tasterunterlagen, Anfahrtsbeschreibungen und genaue Einmessblatter zur
Verfligung. In den Einmessblattern war meist ein markanter Punkt markiert,
von dem aus die Einmessung zu einem Eckpunkt der Probeflache erfolgte.



25

Vor allem bei 10 Trakten, die im Zuge des Hemerobieprojektes 1998 aufge-
nommen wurden, erwies sich das Auffinden als teilweise sehr schwierig. Ei-
nige dieser Flachen sind gegenwartig nicht mehr im Waldinventurraster als
permanente Plots erhalten, und werden demnach auch nicht mehr gewartet
(temporére Trakte).
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2.2 Felderhebung
(vgl. GRABHERR et al., 1998)

Die Methodik der Felderhebung gleicht der der MAB-Hemerobiestudie (1998)
und wurde von dieser ibernommen. Siehe dazu GRABHERR et. al (1998).
Im Folgenden soll die Methodik kurz erlautert werden. Details sind der Studie
1998 oder dem Handbuch zu entnehmen.

2.2.1 Vegetation

Vegetationsaufnahme
K. ENZENHOFER

Die ersten beiden Seiten des Aufnahmemanuals dienten hauptsachlich der
Vegetationsanalyse, die Bestandteil der Hemerobiestudie ist und deshalb
methodisch von der MAB-Hemerobiestudie (1998) nicht abweicht.

Als erster Schritt wurde die ProbeflachengrofRe ermittelt und auf dem Auf-
nahmebogen eingetragen, da diese bei Flachenteilung oder vorhandenen
Storflachen von dem standardisierten Wert von 625 m? der Probeflache ab-
weichen konnte.

Bei Storflachen, wie Wege, Stral3en, Parkplatze, Boschungen, Bestandesli-
cken oder Waldtraufbereichen im Kontakt zu anderen genutzten Flachen, die
in die Probeflache fielen, kamen folgende Regeln zur Anwendung: Betrug die
GroRRe die Storflache weniger als 200 m2 so anderte sich die Probeflachen-
groBe von 625 m2 nicht. Hatte die Storflache eine Grél3e von mehr als
200 m?, so wurde an der Bestandesgrenze ein Saum von etwa zwei Meter
mit aufgenommen und der Rest der Storflache nicht berticksichtigt. Landwirt-
schaftlich genutzte Flachen, wie Grinland und Acker, blieben auch bei einer
kleineren Grol3e als 200 m?2 unbertcksichtigt und es wurde nur der Saum mit
aufgenommen.

Nun folgte die Vegetationsaufnahme nach der Methode von BRAUN-
BLANQUET.

Es wurde die siebenstufige Artmachtigkeitsskala (BRAUN-BLANQUET;
1928, zit. n. DIERSCHKE, 1994) verwendet:

r einzelnes Vorkommen mit sehr geringer Deckung

+ Deckung < 1 %; sparlich mit sehr geringer Deckung

Deckung 1 — 5 %; reichlich, aber mit geringerem Deckungswert, oder
ziemlich sparlich, aber mit groRerem Deckungswert

Deckung 5 — 25 % oder sehr zahlreich bei geringerem Deckungsgrad
Deckung 25 — 50 %; Individuenzahl beliebig

Deckung 50 — 75 %; Individuenzahl beliebig

Deckung 75 — 100 %; Individuenzahl beliebig

[ERN

abbwiN

Dabei werden die GréRen Individuenzahl und Deckung in sieben Klassen
(r, +, 1, 2, 3, 4, 5) vereinigt (vgl. TREMP, 2005).
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Bestimmung und Nomenklatur folgten der ,Exkursionsflora von Osterreich,
Lichtenstein und Sudtirol* (FISCHER et al., 2008). Die Arten wurden getrennt
in folgende Schichten aufgenommen: Holzgewéchse (1. Baumschicht, 2.
Baumschicht, Strauchschicht, Krautschicht verholzt und Keimlinge), Gréser,
Krauter und Moosschicht (dominierende Moose und Flechten).

Stérungszeiger
K. ENZENHOFER

Im Rahmen der Vegetationsanalyse wurden Stérungen begutachtet. Zwi-
schen Storungen natirlichen und anthropogenen Ursprungs musste unter-
schieden werden. Naturliche Stérungen wie Nassgallen wurden nicht beriick-
sichtigt (bzw. gesondert gekennzeichnet als solche). Anthropogene Stérun-
gen oder Storungszeigerarten, die den anthropogenen Einfluss veranschauli-
chen, wurden wie folgt notiert:

- Auf Seite zwei des Aufnahmemanuals konnten die dominierenden
Storungszeigertypen angegeben werden. Zur Auswahl standen Ver-
dichtungs- und Weidezeiger, Licht- und Schlagzeiger, Ruderalzeiger
und Saure- und Degradationszeiger.

— Es wurde eine Gewichtung des Stoérungstyps vorgenommen (primar,
sekundar), um die Dominanz eines Typs wiederzugeben.

— Die einzelnen Stérungszeiger wurden innerhalb der Vegetationsauf-
nahme mit einem ,S“ gekennzeichnet.

Um die Nachvollziehbarkeit zu gewéhrleisten wurden sowohl natirliche als
auch anthropogene Storungen unter dem Punkt Anmerkungen notiert und
Skizzen angefertigt.

Aktuelle und potentielle Waldgesellschaft
K. ENZENHOFER

Die Punkte 23 bis 26 im Aufnahmemanual galten den soziologischen An-
sprachen.

Nach der Vegetations- und Standortsanalyse wurde die aktuelle Waldgesell-
schaft auf Assoziationsniveau bestimmt. Nomenklatorisch wurde sowohl
nach MUCINA et al. (1993b) als auch nach WILLNER et al. (2007) gearbei-
tet. War die Ansprache nicht moglich, da es sich um eine anthropogen be-
dingte Artzusammensetzung handelte, so wurden deutschsprachige Be-
zeichnungen verwendet, die die aktuelle Situation moglichst gut widerspie-
gelten (Buchendickung, Kahlschlag, o. &.).

Die Herleitung der potentiell natirlichen Waldgesellschaft (PNWG) erfolgte
abweichend der Studie von 1998 (keine standortliche Voranalyse) durch
Feldansprache.

Zur Konstruktion wurden die regionale Ausgangslage, die vorhandene reale
Vegetation, die abiotischen Standortsfaktoren und Wissen Uber die standort-
lichen Anspriche der Waldgesellschaften miteinander kombiniert.

In Anbetracht der Komplexitat obiger Punkte und der Moglichkeit der Revisi-
on wurden die Punkte ,Soziologische Anmerkungen“ und ,Sonstige Anmer-
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kungen® (darunter féallt besonders die Umgebungsbeschreibung) hervorgeho-
ben und eine Fille von Informationen wiedergegeben.

Vegetationsokologisch auswertbare Probeflache
K. ENZENHOFER

Unter Punkt 27 des Aufnahmebogens wurde die Homogenitat der Probefla-
che beurteilt. Die Einstufung der soziologischen Auswertbarkeit ist fur die
nachfolgende Vegetationsauswertung von Bedeutung. (vgl. Kapitel 4.5)

Flachenteilungskriterien
S. MAYRHOFER

Die Gro3e der Probeflache konnte vom standardisierten Wert von 625 m?
abweichen, wenn eine Teilung erfolgte. Geteilt wurde eine Probeflache, wenn
sich zwei, hinsichtlich der potentiell nattrlichen Waldgesellschaft, unter-
schiedliche Bestdnde (MindestgroRe von 500 m?) auf einer Probeflache be-
fanden. Bei Auwaldstreifen wurde die Probeflache, unabhangig von der Fl&-
che des Auwaldbestandes, immer geteilt.

Pro Teilflache muss sowohl eine Aufnahme der Vegetation als auch der He-
merobiekriterien und Standortsparameter erfolgen.

2.2.2 Bestandeskriterien
S. MAYRHOFER

Schichtung

Wie im obigen Kapitel beschrieben, erfolgte eine Differenzierung des Be-
standes, wenn notig, in zwei Baumschichten, eine Strauchschicht, eine
Krautschicht und eine Moosschicht. Die Kriterien fur die Einteilung der
Schichten lauten wie folgt:

Oberschicht der Gehdlze bei mehr als 5 Meter Bestan-

1. Baumschicht deshohe; 2/3 bis 3/3 der h6chsten Baume

Mittelschicht der Gehodlze mit mehr als 5 Meter Hohe;

2. Baumschicht 1/3 bis 2/3 der hochsten Baume

Zweite oder dritte Bestandesschicht mit einer Hohe von
1 bis 5 Metern bzw. bis 1/3 der hdchsten Baume; betrifft
nur verholzende Baum- und Straucharten

Strauchschicht

Zwergstraucher, Krauter, Grasartige und Baumarten bis

Krautschicht 1 Meter Héhe

Moosschicht Bodenmoose und Flechten

Fur alle Schichten wurden Gesamtdeckungen in Prozent der Probeflache
angegeben. Fur die Baumschichten und die Strauchschicht wurden zuséatz-
lich die Schichthéhen (von — bis) notiert. Dabei kamen sowohl die Methode
der Schatzung und die Methode nach dem trigonomischen Prinzip zum Ein-
satz.



29

Unabh&ngig von den Vegetationsschichten standen fur die bestandesstruktu-
relle Schichtung funf Klassen zur Auswahl. Diese reichten von einschichtig,
schwach zweischichtig, zweischichtig, drei-/mehrschichtig bis stufig.

Bestandesschluss

Der Bestandesschluss konnte mit den Klassen dicht (Kronen greifen ineinan-
der), geschlossen (Kronen berthren einander gerade), luckig (Lucken im
Kronendach, < 1 Baumkrone), licht (eine weitere Baumkrone héatte Platz) und
raumdig (mehrere Kronen hatten Platz) beschrieben werden.

Altersstruktur

Um eine grobe Ansprache der Altersstruktur des Bestandes durchzufihren,
wurden drei Altersklassen verwendet. Bestdnde, die sich hinsichtlich ihres
Alters, um weniger als 50 Jahre unterscheiden, wurden als gleichaltrig einge-
stuft. Bestéande mit einer Altersspanne von 50 bis 100 Jahren wurden mit ei-
ner mittleren Altersspanne bezeichnet. Bei mehr als 100 Jahren Altersunter-
schied wurde die grol3e Altersspanne angesprochen.

Baumanomalien

Unter diesem Punkt wurden auffallige Wuchsformen von Baumen notiert, die
entweder unter Sabelwuchs, Krippelwuchs, Wipfelbruch oder Kronenverlich-
tung fallen.

Waldrand

Befand sich die Probeflache auf einem Waldrand mit deutlich anderer Arten-
zusammensetzung als der restliche Bestand, so war dies in diesem Punkt zu
notieren.

2.2.3 Hemerobiekriterien

Baumartenanteile

S. MAYRHOFER

Zusatzlich zur allgemeinen Vegetationsaufnahme wurde der Anteil der aktu-
ellen, bestandesaufbauenden Baumarten in der Probeflache angegeben. Die

in der nachfolgenden Tabelle dargestellten Klassen wurden hierftr verwen-
det:

Tabelle 1: Klassen der aktuellen Baumartentberschirmung

Klasse | Verbale Beschreibung Deckung in %

1 Dominant > 50

2 Subdominant 26 — 50
3 Beigemischt 6 — 25
4 Eingesprengt 1-5

5 Baumart fehlt auf der Probeflache, ist im Radi- 1-5

us von 50 m vorhanden
0 Baumart fehlt, wird in der PNWG erwartet 0
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In einem weiteren Schritt wurden die Deckungen der Baumarten der poten-
tiell nattrlichen Waldgesellschaft geschatzt:

Tabelle 2: Klassen der potentiell natiirlichen Baumartenkombination

Klasse | Verbale Beschreibung Deckung in %
1 Dominant > 50
2 Subdominant 26 — 50
3 Obligat beigemischt 6—-25
4 Eingesprengt moglich 1-5
5 Standortfremde Baumart 1-5
6 Standortfremde Baumart >=5
7 Pionierbaumart der aktuellen Vegetation; fehlt

in der PNWG

Brusthohendurchmesser
S. MAYRHOFER

Die Aufnahme des Brusth6hendurchmessers als indirekte Altersaufnahme
erfolgte mithilfe einer Kluppe. Die Messung erfolgte in einer Stammhohe von
1,3 Metern und wurde auf ganze cm abgerundet. Die BHD-Werte der 5
starksten Stamme wurden notiert. Zusatzlich wurde auch die Baumart zum
jeweiligen BHD-Wert angemerkt.

Entwicklungsphase, Naturnahe Waldbauphase, Wuchskla  sse
K. ENZENHOFER

Punkt vier des Aufnahmemanuals untersuchte den Entwicklungszustand der
Flache, indem der Bestand einer Entwicklungsphase, einer naturnahen
Waldbauphase oder Wuchsklassen zugeordnet werden konnte. Es wurden
jeweils Zehntelanteile der Uberschirmung der Phasen bzw. die Flachenantei-
le der Klassen in der Probenflache vergeben.

Entwicklungsphase

Es handelt sich um eine natirliche Entwicklungsdynamik, bei der keinerlei
forstlicher Nutzungen sichtbar sind.

Es konnte zwischen drei Phasen unterschieden werden:

J/1 = Jungwuchsphase, Initialphase
O/P = Optimalphase, Terminalphase
ZIV = Zerfallphase, Verjingungsphase

Zur Bestimmung wurden die Parameter Stammzahlverteilung, Baumarten-
kombination, Durchmesserverteilung, Schichtung, Bestandesschluss, Ver-
jungung, Mortalitat und Bestandesbild zu einem Kriterium zusammengefasst.
Im Anhang des Feldhandbuchs befand sich ein Kriterienkatalog fir die An-
sprache der Entwicklungsphase nach Waldtypen.

Naturnahe Waldbauphase
Es werden hierunter naturnah bewirtschaftete Walder verstanden. Es sind
die Baumarten der PNWG enthalten. Die Bestande sind ausschlie3lich aus
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Naturverjingung entstanden. Es kommen Einzelstammnutzung, Kleingrup-
pennutzung/Femelnutzung oder Kleinschirmschlagnutzung als Bewirtschaf-
tungsmafinahmen in unterschiedlichen Auspragungen vor.

Wuchsklasse

Die Wuchsklasse stellte primér kein bestandesstrukturelles Kriterium dar, wie
sie es unter forstwirtschaftichem Gesichtspunkt ware, sondern sollte den
Entwicklungszustand eines kinstlichen Bestandes wiedergeben. Daher riihrt
auch die Mdglichkeit der Angabe von mehreren Wuchsklassen auf einer Pro-
beflache. Herangezogen wurden die Brusthbhendurchmesser in Anlehnung
an die Waldinventur 1981.

1 = BloRen

Waldboden ohne forstlichen Bewuchs und Flachen mit einer Uberschirmung
unter 30 Prozent, sowie Windwurfflachen tber 500 m2. Dauerhaft waldfreie
Storungsflachen, eingeschlossen im Waldbestand, mit einer Flache unter
500 m? werden ebenfalls als BI63en angegeben

2 = Bestandesliicken

Flachen wie bei 1 aber unter 500 m2. Keine dauerhaft baumfreien Storflachen

3 =Jugend |
Bis durchschnittlich 1,3 m Baumhdohe
4 = Jugend Il

Uber 1,3 m Hohe und bis 10 cm Brusthéhendurchmesser (BHD)
5 = Stangenholz

Ab 10 cm bis 20 cm BHD

6 = Baumholz |

Ab 20 cm bis 35 cm BHD

7 = Baumholz Il

Ab 35 cm bis 50 cm BHD

8 = Starkholz

Uber 50 cm BHD

Waren die Wuchsklassen geschichtet, so wurden die Zehntelanteile der ein-
zelnen Klassen an der Uberschirmung angegeben.

Beeintrachtigung/Nutzung
K. ENZENHOFER

Unter diesem Punkt wurden aktuelle und vergangene forstliche Nutzungen
bzw. Beeintrachtigungen des Waldes anthropogenen Ursprungs erfasst. Es
wurde zwischen acht verschiedenen Nutzungen unterschieden, ihnen eine
zeitliche Komponente und eine Intensitat zugewiesen. Es war zu beachten,
dass auch Auswirkungen von Nutzungen oder Beeintrachtigungen (Beein-
flussungen) zu beurteilen waren (Auswirkungen von kleinflachigen Eingrif-
fen).

Nutzungs- und Beeinflussungsarten:

Forstliche Endnutzung, Forstliche Vornutzung, Waldweide, Bodenbearbei-
tung/Melioration, Touristische Nutzung, Streu- und/oder Schneitelnutzung,
Wildschaden, Sonstige Nutzungen
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Die zeitliche Dimension jeder auf der Probeflache auftretenden Beeintrachti-
gung oder Nutzung wurde im Rahmen der Nutzungsgeschichte vergeben,
wobei zwischen aktuell (bis zehn Jahre vor der Erhebung), historisch (mehr
als zehn Jahre zurlckliegend) oder aktuell und historisch (kombiniert) unter-
schieden wurde.

Hinsichtlich der Intensitat konnte zwischen drei Einteilungen unterschieden
werden.

Geringe Intensitat bedeutet punktformige Beeinflussung oder nur auf Teilen
der Probeflache. Fir die Intensitatsstufe Mittel musste die Beeinflussung auf
mindestens der halben Probenflache anzutreffen sein oder die Gesamtwir-
kung bestand bis auf einer Gesamtflache von 5000 m2. Eine Vergabe einer
starken Intensitat erfolgte, wenn eine Beeinflussung auf der gesamten Probe-
flache oder aber aulRerhalb dieser, auf einer Gesamtflache von mehr als
5000 m? auftrat.

Detaillierte Intensitatsparameter fir die einzelnen Nutzungs- und Beeinflus-
sungsarten:

Forstliche Endnutzung
Die Flachen dieser Nutzungsart gehen tber die Gro3e der Probeflache hin-
aus. Beurteilt wird sie, wenn sie in die Probeflache hineinreicht.

Tabelle 3: Parameter fur die Intensitatsvergabe bei forstlicher Endnutzung

Intensitat 1 | Einzelstammnutzung bzw. Plenterung; Femelung und Nutzun-
gen im Zuge von Freistellung und Erweiterung von Jung-
wuchskernen bis zu einer max. GréRe von 1000 m2 Schirm-
schlag auf einer Flache bis 0,5 ha

Intensitat 2 | Mittelwaldnutzung, Niederwaldnutzung; Kleinkahlschlag, klein-
flachige Schadholzaufarbeitung und Raumung auf einer Flache
bis 0,5 ha; Schirmschlag auf einer Flache > 0,5 ha

Intensitat 3 | Kahlschlag, Schadholzaufarbeitung und Ra&umung auf einer
Flache > 0,5 ha

Liegt die Endnutzung mehr als zehn Jahre zuriick kommen folgende Punkte
zur Anwendung:

Intensitatsstufe 3 darf nicht vergeben werden. Nur bei Vorhandensein ausrei-
chender Stocke mit Schnittflachen kann Intensitat 2 vergeben werden. Ist
dies nicht der Fall, aber die Bestandesstruktur weicht stark von der naturli-
chen ab, so wird Intensitét 1 vergeben.

Forstliche Vornutzung/Pflegemal3nahmen
Tabelle 4: Parameter fur die Intensitatsvergabe bei Forstlicher Vornutzung bzw. PflegemalR’-
nahmen

Intensitat 1 | Schwache Durchforstungsmal3nahmen und Niederdurchfors-
tung; Einzelstammentnahme zur Vornutzung

Intensitat 2 | Starke Niederdurchforstung bzw. schematische Durchforstung,
mechanische Kulturpflege, mafige Auslesedurchforstung

Intensitat 3 | Chemische MalRnahmen in der Kultur, chemische Standraum-
erweiterung, starke Auslesedurchforstung, Lichtung




33

Waldweide

Tabelle 5: Parameter fir die Intensitatsvergabe bei Waldweide

Intensitat 1 | Flache fur das Weidevieh frei zugéngig, aber nur gering ange-
nommen; vereinzelt Kotstellen

Intensitat 2 | Viele Kotstellen auf der Probeflache; vereinzelt Trittschaden
und Bodenverwundung

Intensitat 3 | Viele Kotstellen und/oder starke Trittschaden auf der gesamten

Probeflache; deutliche Weidegangeln am Relief erkennbar;
Lagerflachen bzw. Einstande auf der Probeflache; Verbiss-
schaden mit eindeutiger Zuordnung zum Weidevieh

Bodenbearbeitung, Melioration
Tabelle 6: Parameter fur die Intensitatsvergabe bei Bodenbearbeitung, Melioration

Intensitat 1

Geringe Verdnderungen des Oberbodens und der Humus-
schicht infolge von HolzerntemalRnahmen auf weniger als 50 %
der Probeflache

Intensitat 2

Schwache bis mittlere Beeinflussung des Oberbodens, kon-
zentriert auf Teilen der Probeflache oder schwach auf der ge-
samten Flache, verursacht durch Holzerntemaf3nahmen
Keine Beeintrachtigung der Baumwurzeln erkennbar
Vorbereitungsmafl3nahmen einer Schirmnaturverjingung durch
oberflachliche Bodenverwundung, Bodenverdichtungen nur
lokal

Humusabtrag im Bereich von Wegen

Intensitat 3

Intensive Beeintrachtigung von uber 50 % der Probeflache;
Humus, Oberboden und tiefere Bodenschichten sind betroffen
Stellenweise deutliche Bodenverdichtung durch Schleppfahr-
zeuge bzw. durch LKW-befahrbare Stral3en, erkennbare Scha-
den am Wurzelwerk der Baume

Flachige Beeintrachtigung des Oberbodens durch Pflug oder
Egge im Zuge von Verjungungsmafinahmen

Drainagierung von Feuchtstellen und moorigen Flachen (mit
anschlieBender Aufforstung), Entwasserungsgraben bzw. Ent-
wasserungssysteme

Touristische Nutzung
Tabelle 7:Parameter fur die Intensitatsvergabe bei touristischer Nutzung

Intensitdt 1 | Bis zu zwei Wanderwege mit jeweils weniger als einem Meter
Breite auf der Probeflache

Intensitat 2 | Ein Ful3- oder Radweg mit mehr als einem Meter Breite; Schil-
der oder Wegweiser vorhanden
Schéaden (nicht haufig) durch Schikanten an der Krautschicht;
Oberflachenerosion gering

Intensitat 3 | Mehrere breite Fu3- oder Radwege; Beschilderung und Rast-

platze vorhanden; Trittschaden auch neben Hauptwegen er-
kennbar

Beruhrung der Probeflache durch: Spielplatze, Fithessanlage,
Schipisten, Golfplatz, etc.

Haufige Schaden durch Schikanten an der Krautschicht; Ober-
flachenerosion stark
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Streu- /Schneitelnutzung
Tabelle 8: Parameter fur die Intensitatsvergabe bei Streu- /Schneitelnutzung

Intensitat 1 | Schneitelung bzw. Astung von weniger als 5 % der Stamme
auf der Probeflache

Intensitat 2 | Schneitelung bzw. Astung von 5 — 20 % der Stdmme
Historische Streunutzung

Intensitat 3 | Schneitelung bzw. Astung von mehr als 20 % der Stamme
Deutliche aktuelle Streunutzung auf mehr als 50 % der Probe-
flache

Wildschaden

Die Erhebung findet auf der Sondererhebungsflache statt. Nur Verbiss- und
Schélschaden werden aufgenommen.

Zu Beginn wird festgestellt, ob Verjingung vorhanden ist (siehe Felderhe-
bung ,Verjingung“ S. 35). Es werden von jeder Baumart funf Hauptpflanzen
ausgewahlt, die dem Probenflachenmittelpunkt am nachsten liegen. Man be-
ginnt mit der grof3ten Hohenklasse (4). Sind keine 5 Hauptpflanzen in der
.Klasse 4" wird die néchst niedrigere Klasse mitberucksichtigt.

Tabelle 9: Hohenklassen fir die Verjingungsbeurteilung und Wildverbiss
Hohenklasse | Hohe (cm)

1 10-30cm
2 31-50cm
3 51-80cm
4 81-130cm

Zu beachten ist:

Aus einer dichten Kleingruppe darf nur eine (die vorherrschende) Pflanze
ausgewahlt werden. Die Prozentangaben betreffen den Mittelwert aller beur-
teilten Pflanzen. Aktueller Terminaltrieb und Seitentrieb ist der jeweils letzte
Trieb, unabhéngig von der Vegetationsperiode. Mehrjahriger Verbiss darf
maximal funf Jahre zurick beurteilt werden. Der Seitentriebverbiss wird an
den oberen funf Quirlen beurteilt.

Kollerbtische werden beurteilt wenn die erreichte Hohe < 1,5 Meter ist.

Tabelle 10: Parameter fur die Intensitéatsvergabe bei Wildverbiss; Abklrzungen: TT = Termi-
naltrieb; ST = Seitentrieb, Angabe in Schadigungsprozent

Intensitat 1 | Selektiver Verbiss, einzelne Schalschaden:
Nur aktueller ST< 90 %:; aktueller TT und ST < 60 %;
Einzelne Stamme geschélt <1 %

Intensitat 2 | Starker Verbiss, bis 60 % der Seitentriebe; Schalschaden < 1/3
der Stamme

Nur aktueller ST > 90 %; aktueller TT und ST > 60 %; aktueller
und mehrjahriger TT und ST < 60 %; mehrjahriger aber nicht
aktueller TT;

Stamme geschalt 1 - 25 %

Intensitat 3 | Extremer Verbiss, > 60 % der Seitentriebe;

Schalschéaden > 1/3 der Stamme

Aktueller und mehrjahriger TT und ST > 60 %; Kollerbusch;
Totalverbiss (Skelett-Stummelpflanzen);

Stamme geschalt > 25 %
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Sonstige Nutzungen
Fur Nutzungen, die nicht der Liste zuzuordnen waren, bestand die Moglich-
keit diese unter diesem Punkt zu notieren und ihre Intensitat einzuschatzen.

Wegebau
K. ENZENHOFER

Die Erfassung des ErschlieBungsgrades des Traktes erfolgte in Anlehnung
der Methode der Schnittlinieninventur der Waldinventur (vgl. FORSTLICHE
BUNDESVERSUCHSANSTALT, 1981).

Es wurden alle Wege und Stral3en (auch Autobahnen) an den Schnittpunkten
mit der Traktlinie (200 Meter Linie) erhoben und Probeeckpunkten zugeord-
net.

Die Zuordnung der Schnittpunkte zu den vier Probeflacheneckpunkten ergab
sich durch jeweilige Halbierung der Traktlinie (d.h. Viertelung der Traktfla-
che). Folgende drei Merkmalserhebungen wurden vorgenommen:

Boschungsbreite (Summe berg- und talseitig in der Schréagdistanz)
Tabelle 11: Intensitatsvergabe der Béschungsbreite

Intensitat 1 Bdschungsbreite 0,5 - 3m
Intensitat 2 Bdschungsbreite bis 6 m
Intensitat 3 Bdschungsbreite > 6 m

Anzumerken ist, dass Bankette nicht zur Boschung zahlen. Ist keine Bo-
schung vorhanden, erfolgt keine Intensitatsvergabe.

Begrlinung

Tabelle 12: Intensitatsvergabe der Begriinung des Wegebaus

Intensitat 1 Grunverbauung ist auf Uber 75 % der B&schungsbreite gesi-
chert. Deckbauweise (Boschung bewachsen), Stabilbauweise
(Steckholzer oder Flechtzaune mit ausschlagfahigen Gehol-
zen wie Erlen oder Weiden) oder kombinierte Bauweise (be-
grinte Bauelemente) ist vorhanden. Autochthones Pflanzen-
material.

Intensitat 2 Boschung ist zu mehr als 30 % mit Deckbauweise und/oder
Stabilbauweise begrint.

Intensitat 3 Boschung ist zu weniger als 30 % begrint (Bauweise ist nicht
relevant).

Wegetyp

1 = Erdwege ohne Befestigung

2 = Wege mit Fahrbahnbefestigung (Schotter)
3 = Stral3e mit Schwarzbelag

Verjlingung
S. MAYRHOFER

Die Aufnahme der Verjingung erfolgte nicht auf der gesamten Probeflache
sondern nur auf der kreisformigen Sondererhebungsflache (300 m?). Zur Ver-
jungung zahlten alle Baum- und Straucharten in der Héhe von 10 cm bis
130 cm. Zusétzlich musste eine vorgegebene Mindestindividuenzahl in Ab-
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hangigkeit von der mittleren Pflanzenhthe erreicht werden (genaue Angaben
im Handbuch ersichtlich).

Die einzelnen, sich verjiingenden Baumarten wurden in Prozent der Uberde-
ckung der Sonderprobeflache angegeben. Die Deckungswerte wurde in den
vier Prozentklassen dominant (> 50 %), subdominant (26 — 50 %), beige-
mischt (5 — 25 %) und eingesprengt (< 5 %) angeschatzt.

Weiters wurde der Anteil der Art der Verjingung in Zehntel der Uberschir-
mung der Probeflache angegeben. Zur Auswahl standen: Naturverjingung
standortgerecht, Naturverjingung standortfremd, Kunstverjingung standort-
gerecht, Kunstverjingung standortfremd. Die Bestimmung der Verjingungs-
art erfolgte wiederum in Anlehnung an das PNWG-Konzept.

Fand in der Sondererhebungsflache keine Verjlingung, in der restlichen Ge-
samtprobeflache allerdings deutliche Baum- und/oder Strauchverjingung
statt, so wurde dies noch angemerkt.

Totholz
S. MAYRHOFER

Die Aufnahme des Totholzes erfolgte, wie die Verjiingung, in der Sonderer-
hebungsflache. Dabei wurde zwischen schwachem und starkem Totholz un-
terschieden.

Schwaches Totholz, mit einem Durchmesser unter 10 cm, wurde in einer
vierstelligen Skala (wenig, mittel, viel, sehr viel) angeschatzt.

Bei Totholz tber 10 cm (starkes Totholz) wurde das Volumen geschéatzt und
notiert. Dabei wurde qualitativ zwischen Stammen und Stdcken als Reste der
Holznutzung unterschieden. Weiters wurde Totholz Giber 20 cm Durchmesser
separat notiert. Die Volumsschéatzung erfolgte bei Stécken mittels der Ei-
mermethode. Hierbei stellt man sich das Volumen eines 10 Liter Eimers ge-
danklich vor und Ubertragt dieses auf den Stock. Ein Eimer entspricht dabei
1/100 Kubikmeter. Bei Stammen wurde der Durchmesser kluppiert, die Lan-
ge gemessen, und anhand einer Tabelle (siehe Handbuch) der Volumswert
in 1/100 Kubikmeter abgelesen.

Zusatzlich wurde fir das starke Totholz als Qualitditsmerkmal der Zerset-
zungsgrad in Zehntel vom Gesamtvolumen notiert. Folgende Zersetzungs-
klassen standen zur Auswabhl:

Tabelle 13: Zersetzungsklassen des Totholzes

1 Totholz hart (frisch)
2 peripherer Stammbereich weich, Zentrum hart
3 peripherer Stammbereich hart