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1 EINLEITUNG

1.1 Vorwort

Verfolgt man rudimentér das Weltgeschehen aus iddimeensionalen Sicht der Medienbericht-
erstattung, so kristallisieren sich zwei grol3e Aspdneraus, die mal3geblich fur die Konflikte
auf unserer Erde sind: Religion und Gewalt; oftmal¥erbindung miteinander. Vor allem die
Religion, so scheint es, entscheidet Gber Grupmgigirigkeit oder Ausgestol3en-Sein, Uber den
Ausgang von Wahlen, Uber Territorialanspriiche, iiherGestaltung der Gesetzgebung und in
vielen Féallen letztendlich Uber Leben und Tod. der Geschichte und in den heutigen Gesell-
schaften waren und sind Verbindungen zwischenidskén Gruppen und Gewalt weit verbrei-
tet.” (Pahl in Heitmeyer/Hagan (Hg.), 2002: S. 406)

Mit dem viel bemihten Terminus des ,Finsteren Niiters” glauben wir eine Zeit, gepréagt von

Verfolgungen von — je nach Standpunkt — religiodemadenkenden Menschen bzw. ,,Unglaubi-
gen“ und roher Gewalt hinter uns zu haben. Zweaifelassen sich Hexenwahn und Verfol-
gungswellen nicht aus unserer Geschichte wegleudgdech diese Denkweisen und die damit
verbundenen Handlungen sind keineswegs nur derlkgenheit zuzurechnen, sondern stellen

eine nicht erreichte ldealisierung unserer Zeitneicty dar.

Auch heute noch suchen wir nach Siindenbocken,adiedthel in unserer nachsten Umgebung
an sich ziehen und die wir fur alle moglichen Migssle verantwortlich machen mochten; der
Hexenwahn lebt im Aberglauben zum Teil bis heuteéexe(vgl. Sieck, 2007: S. 7, 235) Ab und

an liest man noch von ,Hexenverbrennungen“ odeliéthem!

Mehr oder weniger stumme Zeugen der Vergangenlkegédnen uns in Gestalt von prachtigen
Kirchengebauden, deren Bauweise und Imposanz siinsgegenwartigen Betrachter in Stau-
nen versetzen, und anderen Hinterlassenschaftgangener Epochen in zahllosen européi-
schen Stadten sowie in tradierten Gebrauchen uach kanterfragten Ansichten. Nicht zuletzt
semantisch — exemplarisch seien hier die Worten@&a Filiale, Ampel, Establishment und
Heiden erwahnt, die ihren etymologischen Ursprumdar Kirche (bzw. Kirchensprache) haben

(vgl. Weiss, 2011: S. 14) — tragen wir, metaphdrigesehen, einen Teil des Mittelalters bzw.

1 Wie etwa den Artikel aus der Wiener Zeitung vom 7. Janner 2012: ,15-Jahriger in London zu Tode

gefoltert. Verwandte verdachtigten den Jugendlichen der Hexerei“, S. 9.
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der Kirchengeschichte in unsere Zeit, oftmals almmedessen bewusst zu sein. Eines von vielen
Beispielen, wie pragend doch die Katholische Kircng unser heutiges Leben Einfluss

genommen hat.

Der Zeitabschnitt ,Mittelalter-Friihe Neuzeit* Gkeh wie vor eine gewisse Faszination auf uns
aus. Es ist ein Zeitalter der schier ziigellosen &ewer religiosen Auseinandersetzungen, der
Verfolgungen, der Umbriche, der Unsicherheiten, Alelersdenkenden sowie der Hinterfra-
gungen. Die schriftlichen Uberlieferungen und dig&hnten historischen Gebaude und Reliqui-
en aus jener Zeit geben uns die Mdglichkeit, utesnsiv mit dieser Periode auseinanderzuset-
zen. Oder, wie Martin Kintzinger treffend festdiell,Man mochte etwas wissen vom Mittelal-
ter, und man mdchte etwas verstehen vom Wissedaschen im Mittelalter.” (Kintzinger,
2003: S. 18)

In einigen Landern Europas entlud sich die Summeaeadigitsen, politischen, nationalen, sozia-
len und 6konomischen Widerspriiche seit dem 14.1ndahrhundert in einer Kette revolutio-
narer Bewegungen, die der Ausgangspunkt der Fargenach einer Reform der Kirche an
Haupt und Gliedern vereint. Diese Bewegungen kubmien im 16. Jahrhundert in der frihbr-
gerlichen Revolution, deren Hauptschauplatze imkneich, Deutschland, Spanien und den
Niederlanden zu finden waren. (vgl. Kossok, 19822 Einige dieser Bewegungen méchte ich
in dieser Arbeit eingehender behandeln. Als Studiamt Politikwissenschaft und Geschichte
(Wahlfacher) mochte ich mich dartiber hinaus mitdnischer, religioser Gewalt und deren Aus-
wirkungen eingehender befassen. Ich bin im LauféneseStudiums zu der Uberzeugung ge-
langt, dass Gewalt in all ihnren Facetten der bestmde Faktor unserer Gesellschaft ist und Re-
ligion eine ebenso wichtige Rolle spielt, sodasSim macht, diesen Faktoren historisch auf

den Grund zu gehen.

Um der politikwissenschaftlichen Annédherung anThematik Rechnung zu tragen, soll die rei-
ne Wiedergabe von Geschichtsabldaufen und der Kitdetorie soweit wie moglich vermieden

und diese lediglich als Teilaspekte behandelt werde
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1.3 Aufbau der Arbeit

Meine Arbeit setzt sich im Wesentlichen aus vief@n Teilbereichen zusammen, deren Inhalte
und Zusammenhange ich hier kurz skizzieren méchte.

Nachdem ich im nachsten Punkt meine Fragestelluagsformuliere, werde ich im Theorie-
Teil auf die wichtigsten Begrifflichkeiten im Kontedes vorliegenden Themenkomplexes Reli-

gion/Gewalt eingehen. Angesichts der Dimensionedid€®ereichs ist dies unumganglich.

Um die zu besprechenden Vorgénge und VerhaltenswieisMenschen einigermaf3en einordnen
zu konnen, bedarf es meiner Meinung nach unbediegtnachsten Bereiches — ich werde an-
hand des mir zur Verfiigung stehenden Materials eaittiche Kontextualisierung flr den von

mir auserwahlten Abschnitt Spatmittelalter/Friheungt vornehmen. Des Weiteren werde ich
versuchen, die wichtigsten Aspekte des mitteladtieen bzw. friih-neuzeitlichen Lebens zu um-
reiBen. Konkret sollen dabei allgemeine Tendenmdfuropa ebenso behandelt werden wie der
Stellenwert von Religion und der Katholischen Kectowie die besondere Bedeutung von Ge-

walt.

Im nachsten Teil nehme ich anhand der von Peteudotb erarbeiteten Schematisierung von
Gewalt eine Kategorisierung der einzelnen Bewegurgsv. religiosen Gruppierungen vor.
Im letzten Punkt ziehe ich daraus meine Schlussfaligen und kléare, ob all meine Fragestel-

lungen beantwortet werden konnten.



1.4 Forschungsleitende Fragestellungen
Dem Titel folgend, mdchte ich zunéchst spezifiaieneas ich mit religioser Gewalt meine. Im
Zentrum meiner Forschung steht die Frage nach degitimation von Gewalt. Hier mdchte ich

insbesondere auf die Rolle der katholischen Kilziereligios motivierter Gewalt eingehen.

Mein Forschungsvorhaben lasst sich auf die nacestiEn Fragen festlegen, die es zu beant-
worten gilt:

* Wie ist das Verhaltnis zwischen Religion und Ge®alt

* Welche Bedeutung hat die Religion fur die spatnailterliche/frih-neuzeitliche Gesells-
chaft?

* Welche Bedeutung hat die Katholische Kirche furMenschen?

* Was bedeutet Gewalt im spatmittelalterlichen/friguzeitlichen Europa?

* In welcher Form ist die Katholische Kirche gewdiga
o Allgemein — Kann man voS8truktureller Gewalhach Johan Galtung sprechen?
o Speziell — Wer sind die Opfer dieser Gewalt?
o Welche Rechtfertigungsmuster lassen sich erkennen?

o Wie wird die durch die Katholische Kirche ausgei®Btwalt legitimiert?
In diesem Kontext dréngt sich die Frage nach demat$tuf, daher:

* Welche Merkmale kennzeichnen den modernen Staat
« Kann man von einem mittelalterlichen Staat spreghen

o Bedingt die Absenz des modernen Staates diese Hermnftsewalt (also religios

motivierte)?

o Wird die Bildung eines modernen Staatentums dureliKache verhindert?
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1.5 Methodische Vorgangsweise

Die Masse an Literatur zum Themenkomplex ,MittaeiGewalt-Religion-Kirche* macht eine
vollstandige Abhandlung im vorliegenden Rahmen ugimb und folglich erforderlich, eine
Auswahl zu treffen. Aufgrund der zeitlichen Kontextisierung und dem vorhandenen Material
zu diesem Thema muss meine Arbeit mit ausschlie®ljdkritischer Analyse primérer und se-
kundéarer Literatur bestritten werden. Wie bereitgangs erwahnt, bin ich ob des Forschungs-
vorhabens bemuht, nicht den Anschein einer Relggibhandlung oder reinen Geschichts-Wied-
ergabe zu erwecken, daher muss an vielen StelteAletrich beziglich der weiteren Ausfiih-
rungen gemacht werden.
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2 THEORIEKONSTRUKTE UND BEGRIFFE

Um die vorliegenden Fragestellungen bestmdglicmtveaten zu kénnen, werde ich zunachst
die wichtigsten Begriffe diskutieren, die die Hapfpiler dieser Untersuchung sind. Bei den
nachstehenden Begriffen kann man nicht von endgiiitiFormulierungen ausgehen, da sie
einem standigen Wandel ihrer Auspragung bzw. ilBedeutung unterzogen sind. Fur diese
Arbeit ist der Zusammenhang zwischen dem fehlentbexlernen Staat (insbesondere das
fehlende Gewaltmonopol, das in einem spateren Klapésprochen wird), der romischen

Kirche und der Gewalt von enormer Wichtigkeit. Dne8chte ich hier herausarbeiten.

2.1 Religion

Religion scheint immer dann vorzuliegen, wenn miazwesehen hat, weshalb nicht alles so ist,
wie man es gerne méchte. (vgl. Luhmann, 2000: 8) d@ns Schlieter hat in seiner Textsamm-
lung versucht, die Religion mit einem Satz zu besiblen: Die Bezeichnung ,Religion“ beginnt
mit der Vorstellung von einaegelgeméalen Kultpraxis der Gotterverehrungnmt weiter die
Bestimmung des wahren Gottesglaubens an und spaiteggleichzeitig in Vorstellungen von
wahrer undfalscherReligion, wird dann in Kldstern mit moralischenrstellungen derichti-
gen Lebensfuhrung des Ordearggereichert, um sich schlief3lich in der Refororatiurtiefsten
Innerlichkeit des gottglaubigen Menschen zu wandeln, bis sabhaish Gber die Kritik von
Religion Uberhaupt und die Idee einer aufgeklaiemunft-Religionder Plural ,Religionen*
gelaufig wird. (vgl. Schlieter in Schlieter (Hg2010: S. 13)

Religion hat einen ihrer Urspriinge sowie ihren Wdllen und gesellschaftlichen Ort ebenso
diesseits der Gewaltspirale, zum Beispiel in debpterischen Phantasie. Religion ist nicht nur
politisches Machtinstrument, sondern verweist nsteles im gleichen Mal3e auch darauf, dass
die Welt nicht im technisch Verfigbaren aufgehgl(Krech in Heitmeyer/Hagan (Hg.), 2002:

S. 1272) Die Religion spielt nicht erst seit dentt®lalter eine entscheidende Rolle im Leben
der Menschen. Auch die altesten Reiche der Welemweeligios gewesen, hatten sich auf einen
Kult, auf die Anbetung eines Gottes oder einesKéaiyys gegriindet. Alexander etwa wurde als
Gottheit verehrt, und die Caesaren waren insofeitteG als man ihnen Altare und Tempel

weihte und ihnen Weihrauch streute, um Ehrfurchtdén romischen ,Staat* an den Tag zu le-
gen. Doch beschrankten sich diese alteren Religidraiptsachlich auf zeremonielle Gebrau-

che. Sie bertuhrten das Gemdut nicht. Brachte dersbterin Opfer dar, beugte er sich vor dem
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Gotte, so stand es ihm nicht nur frei zu denkers erawollte, ihm war es auch erlaubt, dies frei
zu aul3ern. Die neuen Religionen aber, die nun kafgmen waren, insbesondere das Christen-
tum, wandten sich nach innen. Sie forderten nicht Befolgung der Formeln, sondern auch
verstehenden Glauben. Alsbald kam es bei der Frage dem genauen Sinn der Glaubenssatze
zu heftigen Kontroversen. Die neuen Religionen waBaubensbekenntnisse. Die Welt stand
etwas Neuem gegenuber: der Orthodoxie, dem Bedgiff Rechtglaubigkeit, und dem festen
Gebot, nicht nur Gebrauche, sondern auch Rede emsédqiche Gedanken innerhalb der Gren-
zen einer festgelegten Lehre zu halten. Denn sigr éalschen Ansicht anzuschlieRen oder die-
se gar weiterzugeben, galt nun nicht mehr einféclBaistesschwache, sondern als eine sittliche
Schuld, durch die die Seele ewiger Verdammnis amiédlt. (vgl. Wells, 1975: S. 165f)

In der Spatantike und im Frahmittelalter ist Radigidurch eine ,Arbeitsteilung” bestimmt: Der

grol3ere Teil gibt den religidsen Spezialisten digtteit dazu, Heil zu schaffen und als ,Solda-
ten Christi* sich ganz auf den Kampf gegen das Basefir das Heil zu konzentrieren. Dafur
erhalt er zum grofRen Teil seinen Lebensunterhadtd @ir neue Gebaude und militéarischen
Schutz gegen aufRere Feinde vom ,\Volk” (Laien, aditgtl vom griechischen lads = Volk). Die

Laien kdnnen nicht selbst Heil erwerben, sie eemadts von den Monchen. (vgl. Auffarth, 2005:
S. 7f) Die grundlegende Veranderung der ReligiorMittelalter bestand in einer neuen Defini-

tion dessen, was Kirche sei — sie wurde zu einep&&chaft ausschliel3lich der Priester und
Monche. (vgl. Ebd.: S. 19)

.Religion“ an sich ist natirlich ein umstrittenee@enstand. In der Theorie sind zwei Definitio-
nen vorherrschend. Die erste, Mircea Eliade (1981gend, sieht Religion im Wesentlichen mit
Bezug auf die Erfahrungen, Praktiken und Glaubémeste die fir Religionsgruppen charakter-
istisch sind, wie etwa das Heilige, die Rituale rodlgthen. Der Anthropologe Clifford Geertz
(1973) hingegen definiert Religion als ein kultiesl System von Symbolen, die dazu da sind,
machtige, Uberzeugende und langwahrende Stimmunggenerieren, die einzigartig scheinen.
Das Begreifen von Religion als kulturelles Systemdaglicht es der Wissenschaft, Phanomene
wie Zivilreligionen, religiosen Nationalismus undrdh Religion legitimierte Merkmale wirt-
schaftlichen und politischen Verhaltens aufzudecked zu diskutieren, und ist daher fur die
Analyse der von religiosen Gruppen ausgehenden [Béwaonders fruchtbar. (vgl. Pahl in
Heitmeyer/Hagan (Hg.), 2002: S. 406)
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Religion und Gewalt

Die Religionsgeschichte kennt zwei Handlungsformendenen Gewalt eine herausragende
Rolle spielt: das Opfer und den Krieg. (vgl. KremiHeitmeyer/Hagan (Hg.), 2002: S. 1256)
Religion steht in einem direkten kulturhistorisch&msammenhang mit menschlicher Aggressi-
vitdt und Gewalt, so dass zwischenmenschliche Gestets einen sakralen Charakter annimmt,
auch wenn sie nicht mehr explizit religios legitamiist und keinem religiosen Ritualmuster
mehr folgt. (vgl. Ebd.: S. 1270)

Girard sieht in seinem Werk das Heilige als all, dees den Menschen gerade deshalb so gut be-
herrscht, weil er sich fahig glaubt, es zu beh&escEs ist aber vor allem und in viel verdeckter
Weise die Gewalt der Menschen selbst, jene Gedialtlem Menschen aul3erlich ist und inzwi-
schen mit allen anderen Kréften gleichgesetzt vdrel von au3en auf den Menschen einwirken.
(vgl. Girard, 1992: S. 51)

Als Teil der kulturellen Verarbeitung von Primaadfungen haben es Religionen mit den ele-
mentaren Bedingungen und Kraften des menschlicle®ers zu tun. Je nach Ausrichtung kana-
lisieren, sublimieren oder schiren sie vitale bd@struktive Krafte. Neben der interpretativen
Auseinandersetzung mit Naturgewalten zahlt zu iWrkungen, gesellschaftliche Interessens-
konflikte und psychische Triebkrafte sowohl zu bamrals auch, sie freizusetzen. Religionen
tun dies als Symbolsysteme verbindlicher Selbst Weltdeutungen. Vielen Reprasentanten
und Anhangern derjenigen Religionen, in denen esdchste Werte und letztverbindliche Deu-
tungen geht, ist unter bestimmten — 6konomischefitigthen und allgemeinkulturellen, also
nicht zwangslaufig religionsinternen — Bedingungen gewisser Fanatismus eigen. Ob sich
diese engagierte Haltung allerdings gewaltsam &uR&ngt von zahlreichen, religionsinternen
und -externen, Variablen ab. Ein eindeutiger Zusanimang zwischen Religion und Gewalt
lasst sich religionswissenschatftlich nicht feststel Religion kann der Gewalt Inhalte und Ob-
jekte geben, aber sie ist nicht ihre urspriingliChelle. Auch der umgekehrte Zusammenhang
ist nicht eindeutig zu bestimmen. Selbstverstahdintiss Gewalt nicht auf Religion zurlckgrei-
fen, um sich zu entladen oder gebannt zu werdemeltin ist aber der erklarungsbedirftige
Sachverhalt zu beobachten, dass religiose Uberngeguin besonderer Weise dazu geeignet
sind, Gewalt zu schiren und ausbrechen zu lasseabHangig von einem systematischen Zu-
sammenhang ist der religionsgeschichtliche Sachltezh verzeichnen, dass samtliche Religio-
nen in irgendeiner Form Bezug auf Gewalt nehmene§endem sie kultisch-rituelle oder reli-
gibs motivierte oder legitimierte Praktiken ausbiidin denen Gewalt geregelt oder ungehemmt

ausgeubt oder gebannt wird; sei es, indem sie hafteeines Mythen- oder Dogmensystems auf
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Gewalt affirmativ rekurrieren oder sie kritisch legtieren. (vgl. Krech in Heitmeyer/Hagan
(Hg.), 2002: S. 1255)

Religionen kdénnen eine wesentliche Konflikt- undegsursache bilden, ohne mit anderen Mo-
tiven zusammenzufallen. Trotzdem gehen auch iredieSall eine Menge von politischen, wirt-
schaftlichen und sonstigen Interessen mit demidskn Faktor einher. Daher lasst sich das Ver-
haltnis von Krieg bzw. gewaltsam ausgetragenen lkoah und Religion in der Religionsge-
schichte in der Regel nicht isoliert betrachtegl.(i£bd.: S. 1259)

Girard sieht Gewalt (in Verbindung mit Religion} afs ,irrational”. Gleichwohl mangele es ihr
nicht an Beweggrinden; ja sie finde sogar sehr Guimde, um sich entfesseln zu kénnen. Aber
wie gut diese Grinde auch immer sein mdgen, sidiemen es nicht, ernst genommen zu
werden. Sie werden namlich von der Gewalt selbgjessen, wenn das urspringlich anvisierte
Objekt sie zwar weiterhin anstachelt, aber auR3&Reite bleibt. Die ungestillte Gewalt sucht
und findet auch immer ein Ersatzopfer. Anstattjaneés Geschopf, das die Wut des Gewalttati-
gen entfacht, richtet sich der Zorn nun plétzlichi @in anderes Geschopf, das diesen nur des-
halb auf sich zieht, weil es verletzlich ist undhsin greifbarer Nahe befindet. (vgl. Girard,
1992: S. 11) Dieses Phédnomen kann im Kontext ddenlterfolgungen festgestellt werden, das
spater ausfiuhrlich behandelt wird.

Nun gibt es gegenwartig — zumindest in den indals$ierten Gesellschaften — keine Opferprak-
tiken mehr. Die Frage ist daher, ob heute andéreelle) Praktiken die Funktion der Gemeins-
chaftsbildung und der Uberwindung sozialer Kriséeriiehmen. Ist ein funktionales Aquiva-
lent fur Opferrituale nétig? Und falls ja, worin dteht es? Die Theorie von René Girard lasst
sich als eine Antwort auf diese Frage verstehem.b8siert auf der Annahme, dass dem Men-
schen ein mimetischer Grundtrieb eigen ist. Aufgrales mimetischen Begehrens derselben
Objekte komme es zur Rivalitat, die wiederum zuw@le fuhrt. Zum Wesen der mimetischen
Gewalttatigkeit gehore es, unterdriickt und verkaminverden. Zugleich stelle sie das Zentrum
der Religion dar, zunachst in Form von Ritualen dadn auch in Gestalt von Mythen. Das Ver-
haltnis von mimetischer Gewalt und Ritual sei eangoloxes: Das Ritual wende sich gegen anti-
mimetische Verbote und habe zugleich die Funktiymsellschaftliche Solidaritat zu generieren
und zu erhalten bzw. wiederherzustellen. Religiengewalttatig, weil sie annehme, dass sie
mittels ritueller Gewalt den Frieden erhalten odéederherstellen kann. Unter dem Siunden-

bockphanomen, auf das Girard den Begriff ,stelhetendes Opfer” anwendet, versteht er eine
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nicht bewusst praktizierte kollektive Gewalt eihdehrheit Gber eine Minderheit. (vgl. Krech in
Heitmeyer/Hagan (Hg.), 2002: S. 1266)

Schlief3lich sei nur kurz darauf hingewiesen, dash dei Georges Bataille (1997) das Heilige
und die Gewalt in einem systematischen Zusammensighgn. Das Heilige, das die gemeinsa-
me Basis fur Opfer, Fest und Krieg darstellen,de=wegen gewalttatig, weil es auf die Ver-
schmelzung des Getrennten, auf die Zerstérungldetlié profane Welt notwendigen dinghaften
Individuation aus sei. (vgl. Ebd.: S. 1267)

Die zweite religionsinterne Funktion — neben jether bestimmten Formen von Gewalt wie Op-
ferhandlungen etc. - besteht darin, Krafte abzuerehdie das Heil gefahrden kénnen. Bereits
die rituelle Praxis, mythische Gewalt zu vergegetigrén, dient dazu, die durch bése Méachte
bedrohte oder zerstérte Ordnung wiederherzustéidamn sich das Bdse in bestimmten Men-
schen manifestiert, werden sie verfolgt (Verniclgtwon Zauberern und Hexen, Verfuhrern,
Ketzern und Haretikern). Im Falle der Beteiligungn\Religion an der Eskalation von Gewalt
ist sie zwar stets nur ein Faktor unter anderelerdihgs scheint Religion aus den genannten in-
ternen Grunden in besonderer Weise dazu geeigrsstimpAggressivitat und Gewaltbereitschaft
zu steigern; und zwar aufgrund des ,symbolischehmverts”, den Religionen ,profanen* Mo-
tivationsgrundlagen und Zwecken durch ihre ,Heiligizuschreiben. Geht man tber die religi-
onsinternen Funktionen von Gewalt hinaus von déhrapologischen und gesellschaftlichen
Ubiquitat (oder gar Notwendigkeit und daher Unasshiichkeit) von Gewalt aus, ist Religion
eine kulturelle Form neben anderen, mit Gewalt ugehen, sie zu kanalisieren, zu sublimieren
oder zu schutzen. (vgl. Ebd.: S. 1271)

Max Weber halt fest: , Theologie* und ,Dogmen* gi& zwar nicht universell, aber doch nicht
gerade nur im Christentdmledoch freilich in hochst verschiedenem MaReesyatisch entwi-
ckelt. Und es ist kein Zufall, dass das okziden@teistentum nicht nur — im Gegensatz zu dem,
was z.B. das Judentum an Theologie besitzt — stesptischer ausgebaut hat oder danach
strebt, sondern dass hier ihre Entwickelung digtamsi starkste historische Bedeutung gehabt
bat. Der hellenische Geist hat das hervorgebracitt,alle Theologie des Westens geht auf ihn
zurlick. Alle Theologie ist intellektuelle Ratioraérung religiosen Heilsbesitzes. Keine Wis-

2 Sondern in stark entwickelter Form auch im Islam, im Manichaismus, in der Gnosis, in der Orphik, im
Parsismus, im Buddhismus, in den hinduistischen Sekten, im Taoismus und in den Upanischaden und
natdrlich auch im Judentum. (vgl. Weber, 1996: S. 33f)
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senschaft ist absolut voraussetzungslos, und Keine fir den, der diese Voraussetzungen ab-
lehnt, ihren eigenen Wert begrinden. Jede Thetesdimgs fugt fur ihre Arbeit und damit fur
die Rechtfertigung ihrer eigenen Existenz einigezfsche Voraussetzungen hinzu, in ver-
schiedenem Sinn und Umfang. Allerdings begniigelm die Theologien mit jener (wesentlich
religions-philosophischen) Voraussetzung in alleg& nicht, sondern sie gehen regelmallig
von der ferneren Voraussetzung aus, dass bestin@ifitenbarungen” als heilswichtige Tatsa-
chen — als solche also, welche eine sinnvolle Lsfikinung erst ermdéglichen — schlechthin zu
glauben und dass bestimmte Zusténdlichkeiten undlidagen die Qualitat der Heiligkeit be-
sitzen, d.h. eine religids-sinnvolle Lebensfihrangr doch deren Bestandteil bilden. (vgl. We-
ber, 1996: S. 33f)

Wir haben nun geklart, dass Religion nicht zwanggiamit Gewalt in Verbindung gebracht
werden kann, dies jedoch haufig der Fall ist. SierkKonflikte nach Belieben kanalisieren, in
Gewaltausbruch oder -eindammung. In meinem Falheet sich ,religiose Gewalt* nicht tber
die Religion an sich, sondern ist mit der Kathdiee Kirche und deren Glaubensauslegung und
-verteidigung gleichzusetzen. Der Begriff ,Religgg&ewalt” zielt demnach auf die Verfehlun-
gen der Kirche im Zusammenhang mit gewalttatigefoigung Andersglaubiger und Sozialdis-
ziplinierung der Bevolkerung in Verbindung mit gureschender Sanktionierung bei Zuwider-

handlung.

2.2 Gewalt

2.2.1 Allgemein

Wie eingangs erwahnt, ist Gewalt im herkdmmlich@m8& omniprasent. Sie begegnet uns im
Alltag ebenso wie in der konstruierten Wirklichkddr Medienwelt. Bei naherer Betrachtung ist
die Dimension von ,Gewalt* schier endlos. Um delitgavissenschatftlichen Untersuchung

Rechnung zu tragen, ist eine Eingrenzung respelpeazifizierung des Begriffes unbedingt er-
forderlich. Eine Einordnung der Bedeutung der Geéwal Spatmittelalter und in der Frihen

Neuzeit erfolgt im KapiteDie gesellschaftliche Verortung von Gewalt

Wer die Frage nach individuellen Rechtfertigunggsgien von Gewalt — was bei den Bewe-
gungen/religiosen Gruppierungen im entsprechendapit®l vorgenommen werden soll — zu

beantworten sucht, muss zunéchst klaren, was gérdajt werden soll, also welcher Ge-
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waltbegriff zu Grunde liegt. Ein weiter Begriff Bisden Umfang der Gewalt erheblich steigen:
Gewalt wird uiberschatzt. Andere Uberlegungen mochten dagegen demlegriff auf das
Moment der physischen Gewalt eingrenzen. Jedoch &Bmnzu eng gefasster Gewaltbegriff, der
sich nur auf die Formen physischer Gewalt beschydrdwirken, dass Handlungen, die in-
nerhalb der jeweiligen sozialen Kontexte als Gewdtihren werden, nicht in das Blickfeld ge-
raten: Gewalt wird folgerichtigunterschatzt, der Forschungsgegenstand verengt sich. (vg
Lamnek in Heitmeyer/Hagan (Hg.), 2002: S. 1379)

Die Gewalt ist ein Antun und, opfer-seitig, eindidlen. Antun wie Erleiden haben als priméren
Gegenstand den menschlichen Korper. Das gilt figr Bbrmen alltaglicher Gewalt und fur
einen grof3en Teil eher aul3eralltdglicher Gewalwv&hest kdrperlicher Einsatz, physisches Ver-
letzen und korperliches Leid — das ist der unvétbare Referenzpunkt aller Gewaltanalyse.
(vgl. Trotha in Trotha (Hg.), 1997: S. 27)

Gewalt ist ein vielgestaltiger, geradezu univeesediozialer Sachverhalt. Gewalt steckt in fast
jedem sozialen Zusammenhang. Die dementsprechesvd@itigende definitorische Vielfalt
lasst sich an der Vielzahl und inhaltlichen Brelez Adjektive ermessen, mit denen der Begriff
versehen wird, um eine gemeinte Variante zu idemien. (vgl. Nohlen in Nohlen/Schultze
(Hg.) 2010, S. 321f)

Gewalt wird korperlich erfahren, sie wird von Koérpean Korpern ausgetbt. Sie ist gleicher-
malf3en historische Erfahrungsweise und Handlungsf@emen, die sie erleiden, bereitet sie
Schmerz und dartiber hinaus Angst. Angst vor anddeer oder wiederkehrenden Schmerzen,
zuletzt vor dem gewaltsamen Tod. Denen, die siéksrs bringt und bedeutet sie Ubermacht.
Sie geniel3en es, Uber die Korper der Opfer und dbern Leben zu verfligen. (vlg. Linden-
berger/Ludtke, 1995: S. 7)

Die rohe physische und psychische Gewalt zieltdaf\Verletzung und Vernichtung von Per-
sonen und Sachen. In erster Linie gehdren dazu wWld¢eMord, Totschlag, Korperverletzung,
Raub, Zerstérung fremden Eigentums, Schlagere®m, Andere Formen der Gewalt wie psy-
chischer oder sozialer Druck, sowie die als unreéfig empfundene so genannte strukturelle
Gewalt der herrschaftlichen Institutionen sind wgenioffensichtlich und nicht unmittelbar ein-
sichtig. Fur die physische wie fur die psychischer.binstitutionelle Gewalt gilt, dass sie keine
objektiv gegebenen Grol3en sind, sondern von deer@mfder den Beobachtern subjektiv als
solche empfunden werden mussen. Was als Gewaltgksgin hohem Mal3e von der subjekti-

ven Beurteilung durch das Opfer und den oder digbBehter abhangig. Diese ist bereits wie-
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derum durch Ort, Zeit und individuelle Personlictkeestimmt und variiert in starkem Malie
von einem zeitlich-kulturellen und sozialen Zusamhang zum anderen. Darum ist es wichtig,
die drei Ebenen des Ereignisses, des NormgeflugedemwWahrnehmung jeweils zusammen zu
sehen. (vgl. Kaiser, 2002: S. 10ff)

Grundsatzlich kann festgehalten werden: Ganz egeal, wem Gewalt ausgeubt wird, sei es
durch die Polizei als Akteur des staatlichen Gawattopols, durch den einzelnen jugendlichen
Gewalttater oder den plindernden, mordenden Maldiéjenigen, gegen die sich Gewalt rich-
tet, bleibt Gewalt immer Gewalt. Doch auch dieslgéieli variieren Gewaltphdnomene nach
Grad und Schwere der erlittenen Verletzung, nat¢luAd Typus der Gewalt, nach der Bandbrei-
te und der Dauer der Gewaltzeit, den korperlichechwirkungen, psychischen Belastungen
und den offenen oder verborgenen Traumatisierungelthe die Opfer mit sich herumtragen
mussen. Zur Verarbeitung von erlittener Gewalts&weint es, kommt es auf die jeweiligen his-
torischen, zeitgeistigen, politischen und kultweelinterpretationen von Tatern, Opfern und Be-
obachtern an. (vgl. Heitmeyer, Hagan in Heitmeyagkh (Hg.), 2002: S. 17) Um diesem Um-
stand Rechnung zu tragen, kommt es daher, wie ebgéhnt, zu einer historischen Einord-
nung.

Die wichtigsten Formen der Gewalt — die offentlicegmbolische, alltagliche und private Ge-
walt — sind tief im gesellschaftlichen Leben vemamkweil sie in den Staatsstrukturen sowie in
den kulturellen und wirtschaftlichen Beziehungenrzeln. Gleichzeitig werden Gewaltmittel
haufig aber auch eingesetzt, um Gesellschaften gestalten und sogar um neue soziale und

politische Ordnungen zu generieren. (vgl. Hanagandaitmeyer/Hagan (Hg.), 2002: S. 175)

Gewaltaktivitaten kdnnen nach diversen Kriterieffiedenziert werden: nach dem gewaltaktiven
Subjekt, nach seiner Motivationslage, nach demd&rtEinwirkung, nach der juristischen Legal-
definition, nach der Frage der Intentionalitat, degitimitat usw. Wenn Gewaltaktionen soziale
Handlungen sind, so sind sie motivational deterentnid.h. der Aktion geht ein Motiv voraus,
mit ihr wird ein gegenwartig nicht vorhandener Zumst angestrebt. Der Sinn des Handelns ist
dann die vorher entworfene Handlung, also das di&s, durch den Prozess des Handelns er-
reicht werden soll. (vgl. Lamnek in Heitmeyer/Hadgig.), 2002: S. 1379f)

Fixpunkt politischer Gewalt ist in der Regel dea&t zum einen als Anwender von Gewalt, le-
gitim, wo er demokratisch legitimiert und rechtssliah verfasst ist, illegitim als Mittel der Un-

terdriickung, wo es ihm an Legitimitdt und/oder tsstaatlicher Verfassung mangelt, oder als
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Adressat von Gewalt. (vgl. Nohlen in Nohlen/Scheiifeg.) 2010, S. 322)

Das Gewaltmonopol des Staates verlangt nicht, das®n seinem Recht zum Einsatz physi-
scher Gewalt kontinuierlich Gebrauch macht. Physsewalt bildet zwar das spezifische Mit-
tel staatlicher Herrschaft, aber keineswegs dadganGewalt ist eine knappe Ressource. Wa-
ren alle staatlichen Akte gewaltsamer Durchsethedjirftig, wirde sich die Ressource schnell
erschopfen. Insofern ist die staatliche OrdnungAdudeptanz angewiesen. Akzeptanz entlastet
von Gewaltanwendung. Zwar lasst sich die Akzept@mzh die drohende Gewaltanwendung
erhohen, fehlende Akzeptanz der staatlichen Heafsdtann aber nur begrenzt durch Ge-
waltandrohung oder -anwendung kompensiert werdadererseits gibt es keinen Staat, der ein
solches Mal3 an Legitimitat gendsse, dass er aufaBawendung verzichten kdonnte. Gewalt
lasst sich letztendlich nur gewaltsam unterdricKegl. Grimm in Heitmeyer 2002: S. 1304)
Der Begriff des ,Staatlichen Gewaltmonopols* sakrnur kurz besprochen werden. Eine aus-
fuhrliche Diskussion erfolgt im Kapit€bab es einen mittelalterlichen StaatnterrubrikDas
staatliche Gewaltmonopol.

Wir wahnen uns heute in Sicherheit und schatzess dar nicht in jener Welt des Mittelalters
leben mussen, in der Gewalt angeblich an der Tagesong stand. Doch unsere Welt ist nicht
frei von Gewalt, wie wir dies gerne sehen wurdewidlich die Art und Weise der alltaglichen
(und auch speziellen) Gewalt hat sich gewandelt.

Der Traum von einer gewaltfreien Moderne trifftviestlichen Gesellschaften auf eine Realitét,
die massiv von den Gewaltereignissen und Destmpiotenzialen Gberschattet ist. Klassiker
der soziologischen Zeitdiagnose und Gesellschaftga® wie Karl Marx, Max Weber und Emi-
le Durkheim haben der modernen Gesellschaft dienr@men und destruktiven Kosten ihrer
Modernisierungsprozesse vorgerechnet. Allen Hoflmmauf Fortschrittsoptimismus zum Trotz
ist die Moderne gerade nicht von Gewaltlosigkekegmzeichnet, auch wenn mit dem staatli-
chen Gewaltmonopol ein Instrument zur Bewaltiguagalthaltiger Spannungen vorhanden ist,
denn auch ein moderner Staat kann barbarisch agigreerschiedliche Gesellschaften bewalti-
gen die Potenzialitat von Gewalt auf ganz diffeeeMeise, sei es, dass traditionelle und moder-
ne universalistische Kollektividentitdten ausbalaricwerden, um die Desintegration ganzer
Bevdlkerungsgruppen zu verhindern und damit aucheatanisierte Gewaltpotenzial stillzule-
gen, sei es, dass es einen verbindlichen Wertekgibbndem im Falle von Versté3en ein abge-
stuftes Repertoire an Strafen folgt. Haufig wirdw@é aber auch als im Laufe der modernen

Entwicklung abnehmendes und durch das staatlichgafBaonopol sicher eingeschlossenes
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Phé&nomen gedeutet und gar nicht mehr als subsiienBestandteil moderner Gesellschaften
angesehen. (vgl. Heitmeyer, Hagan in Heitmeyer/Hgbg.), 2002: S. 18)

Gewalt ist ein ambivalentes Phanomen, weil gleidaedlungen in differenten sozialen Kon-

texten oder politischen Systemen differente Folggpen kdnnen. In totalitaren politischen Sys-
temen oder erniedrigenden privaten Machtkonstehath kann Gewalt die Chance zur Neu-
strukturierung und gewaltarmere MachtverhaltnisSerieren. In freiheitsorientierten und de-

mokratischen Systemen geht mit Gewalt zumeist digrEnzung von angstfreien Raumen oder
angstfreiem Leben einher. Negativ ist Gewalt dod,es um die Zerstérung von Menschen und
Menschlichkeit geht. Positiv hingegen kann sie dem, wo die Sicherung (oder Wiederherstel-
lung) von Menschlichkeit im Mittelpunkt steht. Sowalie Zerstorung als auch die Herstellung
von Ordnung kann mit Gewalt einhergehen. Zentrala¥ssetzung in beiden Fallen ist die Ver-
flgung von Macht. Diese kann sowohl Ziel sein, ddsboBedrangten oder Benachteiligten mit-
tels Gewalt einen 'gerechten’ Anteil an gesellsbblaén Gltern zu erlangen, oder Gewalt kann
als Mittel dienen, um etwa die Macht eines Diktatou zerstoren. Wie immer die Perspektive
gewendet wird: Die Ambivalenz bleibt und sie fupermanent zu Fragen von illegitimen vs. le-

gitimen oder legalem vs. illegalem Verhalten. (\&ghd.: S. 19)

Ein Begreifen der Gewalt ist nicht in irgendwelchghisachen® jenseits der Gewalt zu finden.
Der Schlussel zur Gewalt liegt in den Formen dew&eselbst. Um zu verstehen, wie Gewalt
entfesselt wird, muss man die Praktiken der Gewa&inzelnen untersuchen. Solange sie selbst
eine unbekannte Erscheinung ist, gelangt man zugneiBen der Gewalt nicht tber die ,Korre-
lation“ von sozialen, 6konomischen, kulturellen wsmhstigen Bedingungen mit der Gewalt.
Der Kern des Verstehens der Gewalt liegt darin, eiasGewalt selbst zum Ausdruck bringt, er-
maoglicht und vor allem in Gang setzt. Dazu geh@nt allem, dass die Gewalt typischerweise
ein Prozess und manchmal ein hochdynamisches Geschst. (vgl. Trotha in Trotha (Hg.),
1997: S. 20f)

Die verschiedenen Seiten der Verfasstheit des Memsmachen ihn enorm verletzlich und un-
vergleichlich verletzungsméchtig. Kein genetiscResgramm schrankt seine Gewalttatigkeit
auf bestimmte Situationen ein. Seine Motivation Gewalt sind so unterschiedlich und vielfal-
tig, dass sie sich einer einigermalen Uberschaulaste entziehen. Gewalt ist eine Hand-
lungsressource fir alle und zum Téter kann jededeve Den Opferkategorien sind keine Gren-

zen gesetzt. In ihren Gewaltphantasien sind Memsaom&3los zerstérerisch und gefahrlos all-
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machtig wie Gott und in ihren Opferalptraumen sendich verletzlich und nichtig, wie der
Uberlegene sich allmachtig fihlt und angesichts Wéaffen fiihlen kann, mit denen er den Geg-
ner zu Boden geworfen hat und die inzwischen zerehusrottungstechnologie entwickelt sind,
die die Menschheit selbst ,mit einem Schlag” venteén kann. (vgl. Trotha in Nedelmann (Hg.),
1995: S. 131)

Fur viele politische Phanomene — Verhéltnisse, ltwgen und Strategien — liefert das Kriterium
der Gewalt die wesentliche Unterscheidung. Gegeifteedilden Frieden und Friedfertigkeit,
Gewaltfreiheit und Legitimitat. (vgl. Nohlen in Nigm/Schultze (Hg.) 2010, S. 322)

Fur den Punkt der ,Allgemeinen Gewalt* seitens dignischen Kirche werde ich den kultu-
rellen bzw. symbolischen Gewaltbegriff von Johaht@ay heranziehen. Kulturelle Gewalt zielt
demnach darauf ab, andere Formen der Gewalt ditsméBig oder zumindest nicht als Unrecht
erscheinen zu lassen und sie so fir die Gesellsakaéptabel zu machen. Sie funktioniert in
dem Malde, wie es ihr gelingt, die moralische Fagbemer Handlung von falsch auf richtig
bzw. akzeptabel oder bedenkenlos umzuschalten imdjebellschaftlichen Wahrnehmungen

von Handlungen oder Tatsachen als Gewalt zu vasisehl (vgl. Galtung, 1998: S. 341ff)

In diesem Punkt wurden zahlreiche Dimensionen @&nght alle) von Gewalt diskutiert. Fir
mein Forschungsvorhaben ist der Terminus Fleysischen Gewalton enormer Wichtigkeit,
ebenso jener dStrukturellen Gewalt

Meine Arbeit stitzt sich im Wesentlichen auf diew@a#analyse, Trutz von Trotha folgend,
wenn dieser festhalt: Gewaltanalyse ist auf dieg&ge der Gewaltentwicklung gerichtet, in
denen sich spezifische Gewaltformen einrichten.dséht sich um die Prozesse, die den Vor-
gang der Gewalt und Destruktion in Gang setzerreahferhalten, anhalten oder beenden, der
den jeweiligen Gewaltformen eigen ist. Das inkludde Entschliisselung der ,Logik" der Ge-
walt, das heil3t die Analyse der fundamentalen B@ustder Gewalt und ihre wechselseitigen
Beziehungen. So nimmt die Gewaltanalyse das geavaéidHandeln und Leiden der Beteiligten,
ihre Wahrnehmungen, ihr Denken und Empfinden, digi@hungen zwischen den Tatern, Hel-
fershelfern, Zuschauern und Opfern in den Blicle f8agt: Um welchen Typ von Gewalt han-
delt es sich genau? Welche Art von Beziehung stalitgewalttatige Handeln her? Was wird bei
der Austibung von Gewalt verletzt (wobei die Korjphikeit der Verletzung wiederum der zen-
trale Ausgangspunkt sein muss)? (vgl. Trotha inhldqHg.), 1997: S. 21)
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2.2.2 Spezifizierung: Dimensionen der Gewalt

Um die einzelnen Bewegungen bzw. Vorkommnisse ugithBlaufe soweit wie mdglich einem
Vergleich zu unterziehen, werde ich ebendiese eiarnPeter Imbuschs Bedeutungselemente
des Gewaltbegriffs angelehnten Fragenmuster ubeeor Imbuschs ausgearbeitete Dimensio-
nen des Gewaltbegriffs erscheinen mir zur Beantwgytmeiner Forschungsfragen ideal, da sie
allgemein gehalten, aber dennoch nicht zu weittaahgelegt sind. Im Folgenden mdchte ich

diese sieben Elemente kurz erlautern.

Bedeutungselemente des Gewaltbegriffs
Geht man zunachst einmal von einem engen Gewaitbags, der sich auf den Kernbereich
von Gewalt bezieht, dann lasst sich Gewalt gruretidgiber sieben Fragen erschliel3en, die zu-

gleich auf unterschiedliche Bedeutungselementddgsiffs verweisen:

1. Wer ubt Gewalt aus?
Dies ist vor allem die Frage nach den Tatern, ddrekern einer Gewalttat, nach den Subjekten
einer Handlung, die als Gewalt klassifiziert wur@ge Tater selbst konnen nach der Art und
Struktur ihrer Beteiligung unterschieden werdenkBsnen einzelne Individuen oder Gruppen
bzw. andere Kollektive sein, es kommen jedoch duoshtutionen oder Organisationen als Ak-
teure in Frage. Solche Gewalt zielt auf die eifmgeiDurchsetzung von Ansprichen und Erwar-
tungen mit physischen Zwangsmitteln in direkterpaiticher Konfrontation mit einem Gegen-
Uber. Als kollektive Gewalt wird der mehr oder wgar planvolle Zusammenstol3 von Gruppen
oder sozialen Bewegungen verstanden. Sind Institeti oder Organisationen Trager von Ge-
walt, dann kdnnen die daraus resultierenden Gematltasehr unterschiedliche Qualitaten ge-
winnen. Gewalt kann aber auch abstrakt auf bestngetvaltermoéglichende bzw. hervorbrin-
gende Strukturen verweisen, die dann jeweils inzéfall auf ihr Gewaltpotenzial hin unter-

sucht werden mussen. (vgl. Imbusch in Heitmeyerérdgglg.), 2002: S. 34f)

Um meine Forschungsfragen spater beantworten zoekinst eine Prazisierung der einzelnen
Elemente notwendig: Ich méchte mit diesem Bedeldelegnent klaren, wer als Tater gegen die
jeweilige Bewegung in Frage kommt. Ist es die kidbbe Kirche oder jemand anderes?
Handelt sie allein? Kann man sie als eindeutigeeriréitbezeichnen, oder ermoglichte bzw.

duldete sie ausgetibte Gewalt durch ihre Macht b
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2. Was geschieht, wenn Gewalt ausgeubt wird?
Dies ist zunachst die Frage nach den Tatbestandenads Gewalt verstandenen Handlung so-
wie den konkreten Ablaufen. Hier geht es demnacheura Phanomenologie der Gewalt. Von
weiterem Interesse hierbei sind die erzielten Effelon Gewalt — Gewalt als Inbegriff sinnli-
cher Erfahrung zielt in erster Linie auf den Korpares anderen, weshalb dem Aspekt der Kor-
perlichkeit der Gewalterfahrung eine besondere Beeohg zukommt -, die Verbreitung und das
Ausmali an Gewalt sowie ihre Intensitat. Das vetveisauf, dass Gewalt immer konkrete Zeit-
Raum-Bezlge hat und in der Regel abgestuft auftréil sie nicht unbegrenzt steigerungsféahig
ist. (vgl. Imbusch zitiert Trutz von Trotha 1991, Heitmeyer/Hagan (Hg.), 2002: S. 35) Hier
passend erscheint mir die Aussage Girards, wonaehTod die schlimmste Gewalt ist, die ei-

nem Lebenden widerfahren kann, sie ist also duBésstrtig”. (vgl. Girard, 1992: S. 374)

Prazisierung: Was ist der genaue Tatbestand deal&eWie lauft die Gewalt ab? Was sind die
erzielten Ergebnisse? Kann man von korperlicher &itesprechen? In meinem Fall sind vor al-
lem die konkreten Zeit-Raum-Bezlge relevant, daudieersuchte Gewalt sich auf einen Zeit-
raum erstreckt, indem Gewalt anders wahrgenommenmdevals dies heute der Fall zu sein
scheint, insbesondere bezlglich der Intensitat. Kastel Die gesellschaftliche Verortung von

Gewaltwird Aufschluss dartber geben.

3. Wie wird Gewalt ausgeubt?

Die Frage zielt auf die Art und Weise der Ausibung Gewalt und auf den dabei eingesetzten
Mitteln. Je nach diesen Mitteln variieren die Algeiner Gewalttat ebenso wie die Verbreitung
und das Ausmalfi von Gewalt betrachtlich. Ein Eirerefilein kann demnach mit seinen Fausten
weniger Schrecken verbreiten als eine bewaffnetg@, deren Wirkungsbereich bereits weiter
gesteckt ist, und deren Gewaltsamkeit wiederum m#gger dem Einsatz bedeutsamer techni-
scher Mittel etwa von Staaten in Kriegen abfallaltkr und Zivilisation haben das Potenzial an
Gewalt vervielfacht, sie effektivieren die Gewaltrch Artefakte und Institutionen und liefern
Rechtfertigungen und Begriindungen fur ihren Einsdtchnischer Fortschritt bedeutet folg-
lich auch Steigerung der Effizienz technischer Gewittel. 'Steigerung der Effizienz' bedeutet
demzufolge auch Produktivitatssteigerung in deribusg von Gewaltakten. Der Aufwand (an
Menschen und Zeit) zum Umbringen einer bestimmtahl Xon Menschen hat sich stetig ver-
ringert” (Imbusch zitiert Popitz 1992: 178f in Hekyer/Hagan (Hg.), 2002: S. 135).
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Mindestens ebenso wichtig in diesem Kontext istr albe Frage nach dritten Parteien, den by-
standers, die als Personen oder Institutionen teltvar oder vermittelt, erméglichend oder ver-
hindernd als Unterstitzer oder Sympathisanten derjd ater-Opfer-Beziehung préasent sind.
Dies ist letztlich die Frage danach, wie sich dies@lIschaft und ihre Institutionen, die Eliten
oder andere die 6ffentliche Meinung maf3geblichrifeessende Kreise zur Gewalt stehen. (vgl.
Imbusch in Heitmeyer/Hagan (Hg.), 2002: S. 35)

Prazisierung: Wie ist die Art und Weise der Ausiditiivas sind die eingesetzten Mittel, die die
Verbreitung und das Ausmal} beeinflussen? Besomdeinsig hierbei ist die Frage nach eventu-
ellen Mittatern und das Verhalten der Bevolkerumg.lder weltlichen Macht.

4. Wem gilt die Gewalt?

Das ist die Frage nach den menschlichen OpferrGmmalt. Sie hat jene im Fokus, die Gewalt
erfahren, erleiden oder erdulden mussen, denen IGewanterschiedlichen Zusammenhangen
und auf verschiedene Art und Weise angetan wirel siid Objekte einer Gewalthandlung bzw.
von gewalttatigem Verhalten. Wenn von Gewalt dield&kést, darf von den Opfern nicht ge-

schwiegen werden. ,Ziel der Gewalt (ist) nicht déiderstand, sondern dessen Uberwindung:
der Schmerz, der zur Aufgabe zwingt. Gewalt bezwelberwaltigung. Der Sieg des einen ist
das Leiden, der Tod des anderen” (Imbusch zitief$ky 1997: 104, vgl. Scarry 1992). Gewalt-

analysen, die sich auf (Tater-)Handlungen, Intévakprozesse und Konfliktverlaufe beschran-
ken und sich nicht auch den Widerfahrnissen der &hestellen, sind eindimensional, weil sie

von komplexen Gewaltfigurationen nur bestimmte Aspavahrnehmen. (vgl. Imbusch in Heit-

meyer/Hagan (Hg.), 2002: 35f)

Prazisierung: Wer sind die Opfer? Wer sind die tragkenden? Imbusch hat hier eine andere
Reihenfolge vorgenommen. Zum besseren Verstandrdsfir eine bessere Ubersichtlichkeit
setze ich diesen Punkt bei meiner Analyse der Banggn/religiosen Gruppierungen aber an

erster Stelle.

5. Warum wird Gewalt ausgeubt?
Einerseits stellt sich im abstrakten Sinne die Enagch den allgemeinen Ursachen von Gewalt,
die sich bis heute in einer erheblichen Spannbugitechiedener und fachdisziplinérer theoreti-

scher Erklarungen niedergeschlagen hat; ander®ieinach den konkreten Griinden einer Ge-
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walttat, wobei hier im Normalfall verschiedene Geatbn Zweckhaftigkeit unterstellt werden
oder instrumentelle Erklarungsmotive vorherrschBoch Gewalt muss nicht zwangslaufig
einen Grund haben, sie kann namlich Selbstzweck wallkommen irrational sein, ohne jegli-

chen Zweck auskommen. (vgl. Ebd.: S. 36)

Prazisierung: Wo liegen die Ursachen von Gewalt?ch¥e konkreten Grinde fur eine be-
stimmte Tat kénnen ausgemacht werden? Auch wen@diade aus heutiger Sicht nicht nach-
vollziehbar sind, so stelle ich die Hypothese dafs es in diesem Themenkomplex stets, wenn

nicht konkrete, so doch wenigstens allgemeine(rén@e fur die Gewaltausibung gab.

6. Wozu wird Gewalt ausgeubt?
Das ist die Frage nach den Zielen und mdglichendotvon Gewalt, die zu ihrer Erklarung
auf Absichten und Zwecke rekurriert. Zielgerictkahn Gewalt nur ausgelbt werden, wenn da-
mit bestimmte Absichten zugrunde liegen. Diesedbest etwa in der Schadigung, Verletzung
oder Tétung eines anderen. Die Zweckhaftigkeittl&gsh entlang verschiedener Dimensionen
auffachern:
Erstens Gewalt kann sich affektiv aus einer konkretem&ibn ergeben. Solch situative Gewalt
waére aus der eskalatorischen Zuspitzung bestimkaekreter Konfliktlagen erklarbar, die je
fur sich einmalig und unwiederholbar sind.
Zweitens Gewalt kann rational ausgeibt werden. Sie wim@endnstrumentell eingesetzt in-
sofern, als sie Mittel zum Zweck ist. Der Zweck &bsiert dabei die Gewalt, gibt ihr eine be-
stimmte Richtung, einen Anfang und ein Ende volijefert Begrindungen fir ihren Gebrauch,
begrenzt aber auch ihren Einsatz und ihr Ausmal@cKrational ist Gewalt in einem handlungs-
theoretischen, zweckhaft aber auch in einem maachéissualen Sinne.
Drittens Gewalt hat schliel3lich auch eine expressive uochrkunikative Zweckdimension.
Hier findet sie ihren Sinn in prakonventionellee&de ,am Zoff* wie auch in der symbolisch
vermittelten Lust an der Gewalt (etwa in Form satksochistischer Rituale).
Zur Begrindung von Gewalt missen also insbesordteieidealtypische Konstellationen un-
terschieden werden, namlich a) Interessen: Der &lsrauf Interessen verleiht der Gewalt fast
immer einen zweckrationalen Charakter und liefeahifeste Begriindungen fir ihren Einsatz;
b) Mdglichkeiten: Sie er6ffnen Chancen und Optioman Gewaltanwendung, ohne bereits et-
was Uber die Sinnhaftigkeit eines Gewalteinsatzézuteilen; c) Kontingenzen: Zufallig-

keitsstrukturen verweisen auf Prozesse diffusemigveielgerichteter Gewaltaustuibung, die
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schwer kalkulierbare Risiko- und Gefahrenpotenzigimhalten. (vgl. Ebd.)

Prazisierung: Die Fragestellung fokussiert auf Zidle und moglichen Motive. Vorausgesetzt
wird hier eine bestimmte Absicht, um das jeweiliel zu erreichen. Liegt ein Vorsatz vor?

Handelt es sich um eine Affekt-Handlung oder umrationales Vorgehen?

7. Weshalb wird Gewalt ausgeiibt?
Das letzte Bedeutungselement widmet sich der Fmagh den Rechtfertigungsmustern und Le-
gitimationsstrategien von Gewalt. Je nach Art ugduE von Gewalt kbnnen unterschiedliche
Rechtfertigungen fur Gewalttaten ins Feld gefuhetden, deren Legitimitat sich an den jeweils
vorherrschenden Normen einer Gesellschaft orignfieese Ubergeordneten Normen und Wer-
ten entscheiden, ob eine Gewaltausiibung als |legalibkegal angesehen wird, ob sie als legitim
oder illegitim erscheint. (vgl. Ebd.)
Zu den kulturellen Vorgaben, von denen abhangtetvalt als legitim oder verwerflich, legal
oder kriminell gilt, gehéren auch religiose Deutsmyister. Gewalthandlungen stehen in di-
rekter Abhangigkeit von religiosen Diskursen, diaditionen begriinden oder interpretieren. Ri-
tuelle und religids motivierte Gewalthandlungenséas sich somit nicht von Mythen, heiligen
Texten, religiosen Dogmen und Doktrinen trennergl.(Krech in Heitmeyer/Hagan (Hg.),
2002: S. 1270)

Prazisierung: Wie wird die Gewalt gerechtfertigpdurch legitimiert? In diesem Punkt geht es
um die zeitliche Einordnung der Vorstellung unddstlung von Gewalt im angefiihrten Zeit-
raum. Hier stellt sich, bezugnehmend auf die vasoliende Gesellschaft, die Frage, ob eine

Handlung als legal/illegal oder als legitim/illegitangesehen wird und warum.

2.3 Haretiker/ Ketzer/ Ketzerei

Wer waren die Opfer religibs motivierter Verfolgungd Gewalt? Die Bezeichnungen fur den
Uberwiegende Teil der Opfer in der von mir behatetheZeitspanne variieren in der Literatur;
gemein ist ihnen aber, dass sie, den VorstellunigerMehrheit entsprechend, ,anders” waren.
Andersglaubigehat es aber nicht erst im Spéatmittelalter gegebBareits seit dem zweiten
Jahrhundert sind Auseinandersetzungen mit haretisdhenschen oder Stromungen bekannt.”
(Sieck 2007, S. 17)
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Die Abweichler vom ,rechten Glauben* wurden in dgpéatantike als Haretiker (griechisch:
Wahl, Neigung) tituliert. Sie galten bereits zus#ieZeit aus der Sicht der herrschenden Macht
ob ihres Glaubens oder ihrer abweichenden Meinuatgelatente Gefahr fir das Gemeinwesen.
Jeder, der von der orthodoxen Meinung der Kircheie wurde zum Haretiker bzw. Ketzer
abgestempelt. Diese zeichneten sich in den AugeClaesten vor allem durch ihre Hartnéckig-
keit aus, weil sie sturkdpfig an ihrem ,Irrglaubdesthielten. (vgl.: Ebd., S. 16f)

Doch gilt es anzumerken, dass es keine Ketzercangibt. Der ,Ketzer” ist das Ergebnis eines
historischen Prozesses von ,Verketzerung®, sodaas statt ,Ketzer* genauer sagen musste:
.verketzerter®. Aus sprachlichen Grinden halten anrdem alten Ausdruck fest. Die Verketze-
rung muss aber immer mitgedacht werden. (vgl.: Rag@005: S. 12) Ketzer sind demnach
diejenigen, die von der katholischen Kirche als tz€g* verurteilt worden sind. Diese Definiti-
on ist pragmatisch, macht sie doch deutlich, dadseme inhaltlichen Mal3stdbe gibt, mit denen
Rechtglaubige von Falschglaubigen unterschiederdemekdnnen. Es werden diejenigen zu
Ketzern gemacht, die es wagen, die Autoritat deriséhen Kirche infrage zu stellen: die Hare-
sie des Ungehorsams. (vgl. Auffarth, 2005: S. 8f)

Dieses Phanomen ist ortlich begrenzt, ,existentfemasie nur in von der lateinischen Kirche
dominierten Landereien. Ketzer sind weder als Ukérbel vorchristlicher Religionen, noch als
Import nicht-européischer Religionen zu verstelsamdern in erster Linie als eine Erscheinung
des lateinischen Mittelalters. Weder in den Osti@ércnoch im Judentum und nur in begrenztem
Maf3e im Islam hat es ahnliche Formen der Ausgremzund Verfolgung gegeben. Im 19. Jh.
gelten sie als Martyrer der Wahrheit, die sich imnpf gegen die Dogmen der Kirche auch
durch die Drohung des Todes nicht vom rechten Whggirsgen lassen. Doch dieses Bild von
denKolumbuserund Galileis trifft nur teilweise die Ketzer des HochmittelaeDort sind sie
Ausdruck einer grundlegenden Veranderung der Raligh dieser Zeit. (vgl. Ebd.: S. 7ff) Die
Kirche hat in massiver Weise, namlich mit einemutisingsprogramm, auf die Ketzer reagiert.
Dazu musste sie aber wissen, wer in diese KatefjetiAuf diese Frage hatte die Kirche im
11. und 12. Jahrhundert keine rechte Antwort. (giggau, 2005: S. 13)

Erst die aulRerkirchlichen Aktivitdten vor allem d&atharer forderten die Klarung, was denn
Ketzer Uberhaupt sind, heraus, zu der aul3er denakigchen Systematik auch Verfolgung (In-

quisition) und Vernichtung gehdrten. (vgl. Ebd.:98) Die Kirche zeigte sich zunachst eini-
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germalden hilflos. Nicht nur aus Schuldgefiuhl, hatteselbst doch in einer inneren Reform die
Laien zu Zeugen bzw. zu Mitsprechern und damit auech religiosen Selbstbewusstsein aufge-
rufen. Erst 1184 suchten sich die Papste durchegste Erklarung in Glaubenssachen gegen die
Abweichler zu wehren; zégernd, noch ohne ein rechistrumentarium. (vgl. Seibt, 2008: S.
195f) Dies sollte sich bald &ndern. Ein ,geeignetastrumentarium fand man in der Heiligen
Inquisition, das fur unzahlige Menschen einen quidwn Tod bedeutete - ,Die Inquisition steht
fur die Schattenseiten abendlandischer Geschichtechthin.” (Schwerhoff, 2004: S. 7)
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3 EUROPAIM SPATMITTELALTER UND IN DER FRUHEN NEUZ EIT

3.1 Zeitliche Kontextualisierung

Eine Betrachtung von vergangener, religioser Geeatheint mir nicht sinnvoll, wenn man
sich nicht die damalige Zeit, insbesondere dieadezDrdnung, die Machtaufteilung, den Stel-
lenwert der Katholischen Kirche und schliel3lich debensumstdnde der Menschen vor Augen
fuhrt. Dies soll in diesem Kapitel geschehen. Allese Punkte kdnnten ob ihres Umfangs die
Basis fur eine eigene Abhandlung bilden, ich mughrhier daher auf wesentliche Bereiche be-

schranken, die ich auch nur kurz umreifie.

Man muss hierbei von der grundsatzlichen Uberlequusgehen, dass die Geschichte nie dazu
nutze war, Rezepte fir die Gegenwart zu lieferre Aufgabe liegt vielmehr in der Prazisierung
der zentralen gegenwartigen Fragen, indem sie miEsggen nicht nur in ihrem Werden, son-
dern auch in ihren gesamtgesellschaftlichen Zusarhédregen nachgeht. Das kann nie zu einer
direkten Ableitung der Gegenwart aus der Vergangeritihren, sondern zu einer Art Dialog
mit den nunmehr toten Menschen, dighrer Gegenwart ebenfalls Antworten auf die gleichen

Grundsatzfragen finden mussten. (vgl. Schubert22809)

Ziel der damaligen Geschichtsschreibung ist es gemelie eigene Zeit in einen gottlichen Plan
einzuordnen und zu Uberprifen, an welchem PunktGkschichte man sich befindet. Ge-
schichtsschreibung ist der zentrale Ort fur diestige Auseinandersetzung des Zeitgenossen mit
der ihn umgebenden Wirklichkeit und der Niedersghjaner immer wieder erneuten Be-
muhungen, den eigenen geschichtlichen StandoderafHintergrund der Vergangenheit zu be-
stimmen, die geschichtliche Tradition an die Gegamwheranzufihren und diese zu deuten.
Und so findet sich in den historiographischen Werkemer wieder die Verortung der eigenen
Gegenwart im Geschichtsverlauf, mit dem fragendick Bwuf das kommende Ende. (vgl. Pfef-
ferkorr® in Billion, 2009: S. 137)

3 Pfefferkorn zitiert hier Beumann, Helmut: Die Historiographie des Mittelalters als Quelle fur die Ideen-
geschichte des Konigtums. In: Kerner, Max (Hg.), 1982: Ideologie und Herrschaft im Mittelalter, S. 142,

Darmstadt)
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3.1.1 Allgemeine Tendenzen

Das vielgestaltige und kleinraumige Europa war waAllrdes Spatmittelalters Schauplatz un-
zahliger Krisen. Es gab leidenschaftliche und sgakére Ausbriche von Gewalt, von offener,
unverhullter Brutalitdt — als Zeichen dafir diergia vielen Judenpogrome sowie die Unzahl
von Aufstédnden in den Stadten und — als Massenph&émameuartig — auch im landlichen Be-
reich. Dabei kam es zu einer verstarkten Margimalieg und Verketzerung ganzer Bevol-
kerungsgruppen. Die aufkommende Kritik an der Karcter Garantin des Heils wie der gott-
gewollten Welt, kannte man in dieser Form vorhehniUnsicherheit und Angst griffen um sich

und bestimmten fortan viele Lebensbereiche. (vglnier, 2003: S. 3) Das spate Mittelalter

ist gekennzeichnet durch den Niedergang der rorarséhirche. Die Menschen waren unzufrie-
den und erbittert Uber die kirchliche Prachtentiadf, Giber die zweifelhafte Moral der Kleriker,

uber die Abwertung von Amtern und Pfriinden, Uber\dérauRRerlichung der Religion und den
Dogmenzwang, und Uber den Umgang mit Ablass, Beightl Bu3e, mit denen die Menschen

ihr Seelenheil zu erreichen suchten. (vgl. Gre2605: S. 13)

Die Bevdlkerungsdichte und die Bevdlkerungsentwinkl in Europa insgesamt und in seinen
einzelnen Regionen sind mit Zahlen nicht zuvertissizugeben, da die dafir erforderlichen
Quellen (vor allem Kirchenbticher mit Tauf-, Heiratsnd Sterberegister) weitgehend fehlen
oder sich, wie vorhandene Guterverzeichnisse, Bteaer Burgerlisten, nur bedingt fur sta-

tistische Auswertungen eignen. Die auf J. Cox Rys$en bevdlkerungsgeschichtlichen Klas-

siker, zuriickgehenden Zahlen, welche auch in deesten Literatur weiterhin angefuhrt wer-

den, beruhen daher weitgehend auf Schatzungen. &dmsank die Bevolkerungszahl im Frih-
mittelalter gegeniber der Spatantike um fast eittdd(von 16,8 auf 11,9 Mio.) und stieg dann

bis etwa 1000 kraftig an (auf 23,7 Mio.), um si@ndch bis knapp zur Mitte des 14. Jahrhun-
derts sogar mindestens zu verdoppeln (53,9 Mi@apadh nahm die Bevdlkerung, vor allem in

Folge der Pest seit 1348, deutlich ab (37,0 Mind erholte sich erst allméhlich wieder im Lau-

fe des 15. Jahrhunderts. (vgl. Nolte, 2011: S. 3f)

Im Zusammenhang mit der Bevdlkerungsentwicklunganderten sich die Siedlungsverhalt-

nisse im Lauf des Mittelalters. Im Frihmittelaltear Europa insgesamt dinn besiedelt. Neben
Gebieten mit groRerer Bevolkerungsdichte wie Stidt@istengebieten und Flusstéalern gab es
weite, siedlungsfreie Regionen. Bis ins 11. Jahdeunhinein hat man sich Europa tber grof3e
Flachen als Urwald vorzustellen. Mit der Zunahme Bevolkerung mussten neue Siedlungs-
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raume erschlossen werden und dies geschah durdbrgtélielung von Mooren, Kisten- und

Gebirgsregionen und vor allem durch Walder-Rodungexiche im ausgehenden 11. Jahrhun-
dert im gro3en Stil einsetzten. Diese muhseliggiWatung veranderte Gber zwei Jahrhunderte
hinweg die Lebensbedingungen, indem sie das Gelaftsgeflige, die Wirtschafts- und Herr-

schaftsformen verwandelte. Dorfliche Siedlungendearausgebaut und neu gegriindet. Die Di-
stanzen verringerten sich, und ein Stral3en- undeYMeg verband jetzt die vormals inselhaften
Orte miteinander. Dadurch wurden die Menschen irfdd mobiler, was neben neuen Kommu-
nikations- und Handelsmaoglichkeiten auch die ChangelLandflucht einschloss. Die Grund-

herrschaft veranderte sich: Anstelle von Dienstenden Fronhof leisteten die Bauern nun Ab-
gaben, was voraussetzt, dass sie ihre selbststangligschafteten Uberschiisse auf dem Markt
verkauften, um Geld fur den Zins zu erhalten. Ddotkerten sich einerseits die Bindungen,

andererseits entstanden neue Abhéngigkeiten. Dégvéitung der Siedlungsraume ermdoglichte
Bevolkerungsbewegungen insbesondere in Richtundgstechen Teile Mitteleuropas und Ost-

europas, wohin zahlreiche Menschen aus dichteetbelsen Gegenden West- und Mitteleuropas
zogen. AulRerdem ergaben sich Verschiebungen im Balemnes intensiven Urbanisierungspro-
zesses. Bestehende Stadte expandierten und eimgaewgite Stadtgrindungswelle setzte ein,
die ihren Hohepunkt in Deutschland im 13. Jahrhuneleeichte. Um 1300 bestand ein so dich-
tes Stadtenetz, dass die Entfernung von Stadtamt 8h Allgemeinen nur einen Tagesmarsch
ausmachte. Die weitaus meisten Stadte waren mgezirHundert oder auch ein,- zweitausend
Einwohnern recht klein, es gab nur wenige ,Grofdstachit mehreren Zehntausend Einwoh-

nern. Auch im Spéatmittelalter lebte der grof3te diell Bevolkerung nach wie vor auf dem Land.
Der Bevolkerungseinbruch infolge der Pest macldie sn urbanen Lebensfeld allerdings Uber-
proportional bemerkbar, da das Zusammenleben agnerRaum unter problematischen hygie-

nischen Bedingungen die Ausbreitung von Infektioheschleunigte. (vgl. Ebd.: 6f)

Mittelalterliche Weltanschauungen wurden besonaelalien und Frankreich in Frage gestellt.
Das Feudalrecht galt vielen als reformbedurftigefel und Zukunftsangst quélten Klerus und
Blrgerschaft. (vgl. Bergdolt, 2011: S. 31f) Esd& Ara, in der die weltlich-laikalen Krafte zu-
nehmend die Dominanz der kirchlichen Kleriker-Hrerae zurtickdrangen. In Politik, Sozial-
wesen, Kirche, Theologie, Frommigkeit, Bildung ukdnst lassen sie neue Formen der Ver-
selbststandigung und Superioritat gegenuber demsterstand und den Orden hervortreten.
(vgl. Hamm, 2011: S. 244)
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Mit Recht kann man das spatere 14. JahrhundeKr&denzeit charakterisieren. Durch die Pe-
stepidemien wurde die Bevdlkerung Europas zwisd®47 und dem Beginn des 15. Jahrhun-
derts um annahernd die Halfte dezimiert. Wir kenkeine andere geschichtliche Periode, in der
es Uber Jahrzehnte einen derartig dramatischengtaptoschen Einbruch gegeben hat. Es gibt
daher auch wenige andere Epochen, in denen dieaénhtder Menschen so stark vom Blick
auf das Sterben und von der standigen Auseinandengemit ihm beherrscht war wie im spéa-
ten Mittelalter nach 1350. Man kann von einer deit kollektiv erfahrenen Sterbezeit sprechen.
In kirchengeschichtlicher Hinsichtlich kann manam¢erschiedenen Aspekten von einer Krise
sprechen, vor allem von einer Krise der universalichen Autoritat des Papsttums, welches
sich nach der Mitte des 14. Jahrhunderts durchVddsarren der Papste in Avignon, das grol3e
Abendlandische Schisma (1378-1417), die kircheisktien Bewegungen in England (Wyclif)
und Béhmen (Hus) und den Konziliarismus dramatmgpitzt. (vgl. Ebd.: S. 246)

Im Denken der Menschen dominierte der Wald eintxsdann wieder die karge Ode, Busch-
land oder gefahrliche Wege im Moor andererseiter Miie dort gab es bedrohliche Tiere, Da-
monen und Kobolde. Der Mensch ist ohnméchtig veseln Damonen, und deshalb greift er be-
gierig nach dem Weihwasser, das ihm Schutz und Apvaas ihm den Sieg lber seine Angste
verspricht. Das Christentum hilft aber nicht nugge die DAmonenangst. Es verheil3t einen
Ausweg aus der mihseligen Ohnmacht fir alle Glaubi¢vgl. Seibt, 2008: S. 93)

Das Klima stellte in der agrarisch dominierten Ledweelt des Mittelalters eine Umweltgrol3e
von maf3geblichem Einfluss auf die gesamte gesalificihe Situation dar. Von ihm hingen die
Ernteertrdge und damit die Erndhrung von Mensch Tied mit Folgen fur Gesundheit und
Krankheit, Geburtenhaufigkeit und Mortalitat ab.hEaiche Aufzeichnungen dokumentieren,
wie genau das Wetter und seine Auswirkungen bedbtalurden und wie existentiell bedroh-
lich Natur- und Witterungskatastrophen erschiei#a.hohen Durchschnittstemperaturen durf-
ten sich positiv auf den Ackerbau und infolge aief @rnahrung ausgewirkt haben, da sie in der
Regel mit langeren Sommern einhergehen und sornd \goraussetzungen fur die agrarische
Arbeit bieten, wahrend die Winter kiirzer und niedatagsreich sind, was ebenfalls die Frucht-
barkeit fordert. Tatsachlich setzten gerade inati@eit starkes Bevolkerungswachstum, intensi-
ver Landesausbau und landwirtschaftlicher Aufscrgveim. Auf die Warmezeit folgte vom 13.
Jahrhundert an eine zunehmend kaltere Phase, digidiZeit von 1550 bis 1850 sogar die
.Kleine Eiszeit* genannt wird. Diese Klimaverschiéerung hatte vielfaltige Konsequenzen fur
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die allgemeinen Lebensbedingungen. Die Uberausrmaitinter fuhrten zu Viehsterben, zum
Erfrieren der Weinstécke, zum Verderben der Wirtat,szu Hungersnoten und Arbeitslosigkeit
in Stadt und Land. Weiters kam es durch die Wittgawverhaltnisse zu rheumatischen Erkran-
kungen und zu ruhrartigen Seuchen, die vor allend&i todlich trafen. Aus der Erfahrung, dem
Wetter ausgeliefert zu sein, und den daraus reseitden Angsten entsprangen bis in die Neu-
zeit hinein Vorstellungen, man kdnne sich mit riélsgn und magischen Mitteln schiitzen und es
gebe Wetterzauber, ausgeilbt von Frauen und Manimezieiten von klimatisch bedingten Kri-
sen, unter der Last von Missernten, Hungersnétenerfing und sozialen Spannungen, wuchs
offensichtlich die Bereitschaft, Verantwortlicher farobleme zu suchen und gegen sie mit dem
Vorwurf der Hexerei vorzugehen. Die Kernzeit derxeteverfolgung (1560-1630) fiel in eine
Zeit der deutlichen Klimaverschlechterung und daimhergehender Agrarkrisen. Das dabei er-
kennbare Wechselspiel zwischen klimatischen, sezialnd mentalen Faktoren spielte eine
malgebliche Rolle bei der Verfolgung von Frauen, wvid die neuere Forschung unterstreicht,
von Mannern. (vgl. Nolte, 2011: S. 2f)

Naturkatastrophen haben den Menschen zu keinerudgieriihrt gelassen. Auch heute noch
Uben sie auf uns den zweifelhaften ,Reiz" des Uniadirerbaren aus. Wenn die Natur sich un-
kontrollierbar gebéardet, fihlen sich die Menscheralten Zeiten hilflos und sehen in den Kata-
strophen mehr als ein einfaches geologisches Esei§ach in unserer aufgeklarten Welt wer-
den sie als Vorboten von Schlimmerem angesehennWewaltige Naturereignisse als Kata-
strophen verstanden und beschrieben werden, wirdt daf die eigene, zeittypische Wahrneh-
mung der gegenwartigen Welt referiert. Fir dasdatter ist es nicht die Boulevardpresse (wie
bei uns heute), sondern die Geschichtsschreibudghier vor allem die Weltchronik zu den

Medien, aus denen sich solche Referenzen gut ablassen. Das ihr zugrunde liegende Ge-
schichtsverstandnis eines linearen Weltenlaufesadieinen gottlichen Heilsplan ausgerichtet
ist und diesem auf das Ende hin folgt, bietet diégghthkeit, danach zu fragen, an welchem
Punkt der Geschichte sich der Verfasser eines aoléerkes wahnt. Zur Verortung der eigenen
Zeit innerhalb dieses Planes dienten dem ChronBegebenheiten wie Erdbeben oder Dirre-
perioden, die er als Zeichen und Symbole GottedemWelt verstand. Es galt hinter das reine
Ereignis zu blicken, denn hinter der dul3eren Eiading verbarg sich der Hinweis auf die dem
Ereignis zugrunde liegende géttliche Ordnung. Eibhesonderen Stellenwert scheinen hierbei
vor allem die Schilderungen von Natur- und Wundagrissen einzunehmen. (vgl. Pfefferkorn

in Billion (Hg.), 2009: S. 137f) Man begriff die Weals gottgegebene Schépfungsordnung und
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sich selbst als Teil dieser Ordnung. Man sah siegediigt in eine sozialstdndisch gegliederte
Gesellschaft einerseits, in eine universale, heflsandige Einheit der Kirche andererseits und
fand das eigene Selbstverstandnis und Verhaltenondhestimmt: All dies musste jedermann
wissen. Bildungs- und Handlungswissen erganztem ziceinem Regelwerk erlernter, zeitbe-
dingter Kulturtechniken. (vgl. Kintzinger, 2003: 30)

Die Entwicklung der Feuerwaffe in der ersten Hatfess 14. Jahrhunderts war fir die meisten
Europaer mindestens so bedeutsam und folgenschigebeispielsweise die viel beriihmtere,
hundert Jahre spéater erfolgte Erfindung des Budhkdrdurch Gutenberg. Die Pulverwaffe war
wohl schon Uberall in Europa bekannt, doch hatieh die militarischen Intentionen im 14.
Jahrhundert verandert. Es zeichnete sich nunmeérfaiale, auf Vernichtung gerichtete, techni-
sche Entwicklungslinie ab und setzte eine gewalijestungsspirale in Gang, die mittel-
alterlichen Ritteridealen ein Ende setzte. Vielgscht dafir, dass die Feuerwaffe die Basisin-
novation der Neuzeit darstellte. Nicht nur der Blésg lie3 die Sitten verrohen. Auch die
Schlachten des Hundertjahrigen Krieges zeichnatdndank der neuen Waffentechnik durch
eine besondere Grausamkeit und Menschenverachtisngbenso revolutionar und folgenreich
war die Konstruktion der mechanischen Uhr. Dieswi@#sraderuhr befriedigte ein originares
Bedurfnis der Stadter, Zeit messen zu konnen. Zalhie Berufe, ja die Gesellschaft insgesamt,
passten sich in kirzester Zeit dem Glockenschlagoa neuen Wunderwerke scharften auch
das Bewusstsein fur die Begrenztheit des mense@hmlitlebens. Der Schlag der Uhr erinnerte
regelmanRig und gnadenlos an die Verganglichkessdlidischen; eine Erkenntnis, die der Pest-
und Kriegsalltag hundertfach unter Beweis stelDee Angst wurde zum Begleiter des Men-
schen. Vor dem Hintergrund von Krisen und Innovagio, erlebte das 14. Jahrhundert den gréf3-
ten demographischen Einbruch, den Europa bis zumJ&0rhundert sah und zugleich die
furchtbarste Judenverfolgung vor dem nationalsstisthen Holocaust. (vgl. Bergdolt, 2011:
S. 32f)

3.1.2 Weltliche Machtordnung

Fast alle Herrschaft war und blieb bis in die £kt Spatmittelalters Adelsherrschatft, ihre Ge-
waltordnung ist die der selbstbestimmten Fehde déx Selbsthilfe. Auch wenn sich ,Lan-
desgrenzen® herauskristallisieren, so sind diess tange keine ,territorialen Grenzen®. (vgl.

Wimmer, 2009: S. 14) Die mittelalterliche Welt kémkeine Grenzen in unserem heutigen Sin-
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ne. Territorialanspriiche waren im selben Sinn oklar oder gegenlaufig definiert. Der Kaiser
galt als Herr der ganzen Christenheit, zumindestichterischer Umschreibung am staufischen
Hof, aber die Wirklichkeit entsprach einer solchgrmulierung nicht. Der Kénig von Frank-
reich beanspruchte das gesamte Erbe der westliciiretinger, aber im 10. und 11. Jahrhundert
versdumten es die GrofRen des Landes, namentlic®loen, auch nur Lehenshuldigungen zu
leisten oder den Kdnigshof zu besuchen. Der Konig Kastilien fuhrte im 11. Jahrhundert eine
Zeitlang den Kaisertitel, weil der die Oberherrdtii@er die anderen fiinf spanischen Kdnigrei-
che damit ausdriicken wollte. So war die rdumliclidnOng der mittelalterlichen Welt lange
Zeit im Unklaren. lhre rdumliche Entwicklung vollzesich wahrenddessen gleichwohl unter
dem Primat politischer Herrschaft. (vgl. Seibt, 208. 239)

Die adelige Grundherrschaft Europas beruhte wasknduf einer vormodernen Gewaltord-
nung, ndmlich auf dem Zusammenhang von einer h&wttzlosigkeit der Bauern auf der
einen und der Spezialisierung auf den bewaffnetampt seitens des Adels bzw. der Ritter auf
der anderen Seite. Uber diesen fundamentalen Zusatrang waren schlieRlich samtliche feu-
dale Rechte des Adels, die feudalen Arbeits- undabkpflichten der Bauern definiert. (vgl.
Wimmer, 2009: S. 16) Die vorherrschenden Kasteltemwv. Burgherrschaften implizieren hohen
politischen Partikularismus, kleine Herrschaftsgébiund oft kein zusammenhangender, son-
dern verstreuter Grundbesitz und dementsprechehdi&ggkeiten bei der Frage der Abgren-

zung der Kompetenzen zur Gerichtsherrschaft. @sgdl.: 54)

Zwei Tendenzen kennzeichnen die européische Patiitik3. und frihen 14. Jahrhundert: Ex-
pansion der Kénigsmacht nach innen gegen ein ebmufsdie gesamte Herrschaft gerichtetes,
zunehmend verfestigtes Bestreben der Stande nattfleddimmung in der Politik. Die zweite
Expansion, nach auf3en gerichtet, vertrug sich rgahtmit den inneren Rivalitaten zwischen
Konig und Standen, das heil3t den Vertretern von, Aderus und Stadten. Im européischen
Uberblick zeigt sich dabei eine merkwiirdige Spaitye nach Position der Kirche. Im alten ka-
rolingischen Zentralraum, der hier wieder einmat @iesonderheiten seiner Entstehung of-
fenlegt, in Frankreich und Deutschland, war diecKe fester begriindet, sozusagen alter als die
herrschaftliche Organisation. Sie war hinlangliaiflassreich, um bei Hofe den ,ersten Stand*
zu bilden. Der zweite gehdrte dem Adel. Im drittand waren seit dem 13. Jahrhundert be-
stimmte Stadte vertreten, die durch einen besond@ezug zum Koénig ausgezeichnet waren,

vor allen durch ihre Steuerleistung. Aul3erhalb fléskischen Kernraums war die Kirche als
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Stand, abgesehen von der einflussreichen Positnzelaer Bischofe, in der Versammlung der
Grol3en, nicht vertreten. Auch das Stadtewesen Hatkeine Position. Stattdessen versammelte
sich hier nur der Adel, der streng auf die Untérteg zwischen hoch und niedrig achtete. Dabei
gab es im karolingischen Kernraum noch eine mer#igérEntwicklung: Hier suchten einzelne
Grol3e eine konigsgleiche Herrschaft aufzubauenAmitleuten und eigenen, von ihnen selbst
gegrundeten Stadten, mit einer besonderen autisgeachteten Verwaltung und mitunter auch
mit eigenen Mitbestimmungs- oder gar Herrschaftsaichen gegeniber der Kirche. Die Wege
fur einen solchen Aufbau waren vielféaltig und kanars dem Dunkel alterer Verhaltnisse von
Schutz-, Vogtei- und Gerichtsrechten und den Gebubafir. (vgl. Seibt, 2008: S. 277f)

Im Mittelalter gab es viele Rechte und Herrschafteneder Stadt bzw. jedem Dorf waren meh-
rere Herrschaften wirksam: so mussten viele ihrehnfen an ein entferntes Kloster abliefern,
andere wiederum an einen Altar-Priester oder aa Kmpelle. Naturalien wie Holz beispiels-
weise gehorten einem Vogt, einer Grafenfamilie raussan deren Fischereirecht in Naturalien
abbezahlen. Das Getreide mahlen war hingegen marhéller vorbehalten, der dieses Recht
wieder einem Kloster vergiiten musste. Das heil#chiR gehdrte jemandem, der dieses mit ins
Grab nahm, denn etwaige Nachfolger mussten digsesi@n. Dies war eine Frage des Durch-
setzungsvermdgens, denn Recht war keine dauel@aditeung. Weder das Papsttum noch das
Kaisertum war im Mittelalter eine kontinuierlicheeHischaft; beide erhoben umfassende An-
spruche aber hatten nicht die Mittel einer Insttut diese dauerhaft durchzusetzen. Die mittel-
alterliche Kirche war keine reale Macht, sondera ¥ielzahl ihrer Bistimer. (vgl. Auffarth,
2005: 109f)

3.1.3 Gab es einen mittelalterlichen Staat?

Ich habe eingangs Definitionen von Gewalt besprmoalred dabei festgestellt, dass nach unse-
rem heutigen Verstandnis dem Staat die zentralefgaden der Deutung von Gewalt und
schlie3lich der Ausiibung des staatlichen Gewaltrpolsozuteil werden. Diese Aussagen gilt
es, in Kontext mit der besprochenen Zeitperiodsetmen, daher: Kann man im Zeitraffer Spat-
mittelalter/Friihe Neuzeit von einem Staat spreclt@ib? es einemittelalterlichen Sta& Dazu

mussen wir zunachst klaren, was wir heute unter 8trat verstehen.

Grundsatzlich gilt die Bezeichnung Staat fir eititigghes System, welches das Monopol le-
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gitimer Zwangsgewalt auf einem bestimmbaren Geliierr eine angebbare Bevolkerung aus-
Ubt. (vgl. Patzelt, 2003: S. 528) Der Staat (voteitaschenstatus= Stand, Zustand, Verfas-
sung) kennt viele Begriffsverstandnisse. Im wesdmh Sinne bezeichnet er die Gesamtheit
der offentlichen Institutionen, die das Zusammeatelder Menschen in einem Gemeinwesen
gewabhrleistet bzw. gewahrleisten soll. Traditiomelleise wird er durch drei Elemente definiert:
Staatsgebiet, Staatsvolk (Staatsbirgerschaft) uadtsgewalt. Die Staatsgewalt wird dabei
rechtsférmig ausgeibt durch den Staatsapparat, iwdde Staatsapparat (bzw. das poli-
tisch-administrative System) in eine Vielzahl vastitutionen ausdifferenziert ist. (vgl. Schult-
ze in Nohlen/Grotz (Hg.), 2011: S. 584)

Systemtheoretisch formuliert ist der Staat das {®ystem der Gesellschaft, in dem die ge-
samtgesellschaftlich verbindlichen Entscheidungeféilly werden, das als Offentliche Verwal-
tung die Entscheidungen sowohl implementiert atshaadministriert und als Rechtssystem die
Konflikte reguliert, die aus den getroffenen Entsdingen folgen. Zur Durchsetzung seiner
Entscheidungen verflgt der Staat im Staatsgebieh manen Uber das Gewaltmonopol ge-
genuber allen Burgern und tber die Kontrolle Gbler anderen Verbande sowie Uber die Sou-
veranitat nach auf3en. Allerdings sind die versaned Spharen der Gesellschaft in der Mo-
derne funktional oder dialektisch aufeinander bemnogicht jedoch hierarchisch tber- bzw. un-
tergeordnet. Gewaltmonopol und Souveranitat sinderu vielfach beschrankt, fragmentiert,
ausgehohlt und/oder durch Interdependenzen aufgeholon einer modernen, sys-
temtheoretisch inspirierten Sichtweise folgt diadgstatigkeit weder einem oder mehreren ab-
strakten Staatszwecken, noch ist der Staat gast3eleck. Die Staatsaufgaben sind vielmehr
von Raum und Zeit abhangig. Folgende zentrale &tafgaben lassen sich festhalten:

» Gewabhrleistung innerer und auf3erer Sicherheit, 2ahdividueller Burgerrechte, Frie-
densstiftung (Rechtsstaat)

» die Gewahrleistung der politischen Beteiligung {Rgration) und kulturellen Integra-
tion der Burgerkrieg

« die Setzung der 6konomischen Rahmenbedingungediduiriedliche Konkurrenz der
Wirtschaftssubjekte, einschliel3lich der Bereitsi@lj der erforderlichen Infrastruktur
und der Wettbewerbsgarantie

» die Schaffung der sozialen Voraussetzungen indaliduFreiheit durch sozialstaatliche

Sicherungssysteme
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« die Erhaltung der natirlichen Lebensgrundlagen oadhhaltige Entwicklung (vgl.
Ebd.)

Die einheitliche Staatsgewalt wird, auf3er vom \aditbst, von verschiedenen Gewalten ausge-
Ubt. Dabei muss aber nicht unbedingt Gewalt zums&m kommen. Staatsgewalt, Ho-
heitsgewalt, 6ffentliche Gewalt bezeichnet vielmeéas Grundverhaltnis von Staat und Birgern.
Der Staat hat Gewalt tber sie. Er darf ihr Verlmtiestimmen, ohne dass er diese Bestimmung
notwendig mit Gewalt zur Geltung bringen musstet déim Begriff des gligemeinen Gewalt-
verhaltnisseésmeint Grimm weiter, dass der Staat den Einzelseordnungen erteilen darf, ge-
nerelle in Form von Gesetzen, spezielle in Form Verftigungen, Befehlen, Urteilen etc., de-
nen diese gehorchen missen. Dieses Grundverhédiss,allgemeine Gewaltverhaltnis®) ist
mit dem Staat gegeben und besteht unabhangig wostdatsform und der Verfassung. Aus ihr
ergibt sich gewohnlich, zu welchem Zweck, in weltl@renzen und mit welchen Mitteln der
Staat seine Gewalt ausuben darf, unter Umstandem ade sich der Adressat der Gewaltaus-
Ubung gegen die 6ffentliche Gewalt verteidigen kdiir die Ertraglichkeit des Gewaltverhélt-
nisses ist das von grofdter Bedeutung. Die offdreliGewalt wird dem Staat allerdings nicht als
Selbstzweck eingerdumt, sondern im Interesse dewefBe/ohls. Daraus zieht sie ihre Legitimi-
tat, die wiederum bewirkt, dass die Staatsgewaithaterweise nicht zu Gewaltmitteln greifen
muss, um ihren Anordnungen Achtung zu verschaffendie Staatsgewalt ihren Zweck nicht in
sich tragt, sondern aulR3erhalb ihrer selbst in deaeijs ndher zu bestimmenden Gemeinwohl
findet, ist sie freilich auch legitimationsbedigftSie muss ihre Berechtigung zur Herrschaft un-
ter Beweis stellen. Diese Rechtfertigung erfolgt@der Sinnebene durch Theorien oder Ideolo-
gien. Sie wird vor allem dadurch glaubhaft gemadhgts der Staat seine Gewalt regelhaft, das
hei3t:in Rechtsform ausubt. Die 6ffentliche Gewat geradezu dadurch charakterisiert, dass
sie das Recht zur Gewaltanwendung allein fir sednbprucht, um ihre Primarfunktion, nam-
lich die Aufrechterhaltung auf3erer und innerer &ibkit, und im Weiteren ihren Gemeinwohl-
auftrag, erfillen zu kdnnen. Die Differenz zur pitien Gewalt wird durch das Recht hergestellit.
Allein der Staat hat das Recht zur Gewaltanwenddeg,Einzelne oder die gesellschaftlichen
Verbande haben es im Grundsatz nur, wenn und sewdinen vom Staat verliehen worden ist.
Die Bezeichnung, die sich dafir eingeblrgert hstt, das staatliche Gewaltmonopol(vgl.
Grimm in Heitmeyer/Hagan (Hg.), 2002: S. 1297f)
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Das staatliche Gewaltmonopol

ist ein Begriff, der die Konzentration der rechtng@&® Anwendung physischer Zwangsmittel
bei Staat meint. Durch das ,Monopol“ legitimer pisgher Gewaltsamkeit* (Max Weber 1976)
unterscheidet sich der Staat von anderen Verbarfiehist der Schutz vor Gewalt durch die
Monopolisierung von Gewalt. Das staatliche Gewalttopo! rechtfertigt aber (diametral zum
Wortsinne) weder die alleinige noch die absoluterddtalitdre Herrschaft des Staatsapparates;
es begriindet allein die oberste Befugnis des Staatd seiner Institutionen zur Setzung und
(gegebenenfalls auch gewaltsamen) Durchsetzungegbtmalig getroffenen, allgemein ver-
bindlichen politischen Entscheidungen. (vgl. Samiih Nohlen/Schultze (Hg.), 2010: S. 328)

Konfrontiert mit der Unaufhebbarkeit der Gewalt wet Furcht vor ihr liegt die Last des Frie-
dens auf der politischen Ordnung. Sie hat zwei dgételich verschiedene Formen, zwei Grund-
typen von Ordnungsformen der Gewalt: die ,Ordnueg gewalttatigen Selbsthilfe” und den
~otaat“ mit seinem Anspruch auf das Gewaltmonopoter Ordnung der gewalttatigen Selbst-
hilfe bleiben die Gesellschaften und ihre Teile aushalte, Verwandtschaftsgruppen, Residenz-
gruppen, Dorfer, Stadte, Adelsstande, usw. - algigoihe Einheiten erhalten. Ihre Autonomie
wird im Recht auf gewalttatige Selbsthilfe gewaistiet. Die Beziehung zwischen den Mitglie-
dern der Gesellschaft hat die Form eines politiscertrags. Das Werkzeug der Friedensstif-
tung ist die Gabe, der Grundsatz der Reziprozititebenso allgegenwartig wie die Gewalt ist,
die er zu Uberwinden sucht. Nichtstaatliche Ordnishgin Miteinander im Schatten der gewalt-
tatigen Selbsthilfe. Die Ordnung der gewalttatig@eibsthilfe hat die unterschiedlichsten Aus-
formungen angenommen und ist in der Geschichtdéeischheit der historische ,Normalfall®.
Sie reicht von den reinen Selbsthilfeordnungenattephalen Gesellschaften bis zu den ,Proto-
staaten®, in denen die gewalttatige Selbsthilfattaral (innerhalb des Machtbereichs der stadti-
schen Zentren) und sozial (Kriegeradel) extremezngt sein mag. Diese haben kein Gewalt-
monopol. In ihrem ,aul3eren Kreis", dem geographisxtensivsten Bereich, dem ,Hinterland®,
begnlgen sie sich damit, durch Strafaktionen unidufforderungen die Abhangigkeit dieser
Bereiche vom politisch-militdrischem Zentrum zu weah Die spatmittelalterliche Landesver-
fassung war demnach eine Ordnung der gewalttatigen Seltestkie kannte ,rechte Gewalt,
Fehde und Widerstand, auch gegen die Obrigkeitd salbst dem einzelnen die ,rechte
Gewalt” der Fehde. (vgl. Trotha in Nedelmann (H$995: S. 131f)

4 Hier folgt Trotha der Untersuchung von Otto Brunner, ,Land und Herrschaft”, 1973.
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~Staatliche Herrschaft® ist in wesentlichen Teilganz anders als die Ordnungen der gewaltta-
tigen Selbsthilfe organisiert. Der Staat ist eieatralisierte Gebietsherrschaft. Die Zentralge-
walt verfluigt Uber einen birokratischen Herrschafteaat und ihre Verwaltungsburokratie
macht einen Anspruch auf direkte Herrschaftsaugiiliiner die Beherrschten geltend und kann
ihn zumindest in den beiden Kernbereichen staatidHerrschaftsressourcen, in der Re-
krutierung von Soldaten und der Steuererhebunggeleend umsetzen. Zentralitat, Territorial-
itat, Burokratie und direkte Herrschaftsaustbungween sich mit dem Anspruch auf Mono-
pole in den drei klassischen Bereichen der Normangnin derNormsetzungGesetzgebung,
staatliche Rechtsprechung, staatliche Strafverfa@juSanktionierung vomNormabweichung
(staatliche Rechtsprechung, staatliche Strafveufudy und imSanktionsvollzugGesetzes- und
Urteilsvollzug). Der Anspruch kann zumindest teiseedurchgesetzt werden. Die Grundlagen
aller dieser Kennzeichen des Staates ist, dasStdat das Monopol des legitimen physischen
Zwangs nach auf3en wie im Innern beansprucht undeinigermal3en erfolgreich Geltung zu
schaffen vermag. Wenn man vom Monopol legitimerg@oher Gewaltsamkeit redet, darf man
sich nicht auf die Apparate beschréanken, die disigbhe Gewaltsamkeit des Staates unmittel-
bar reprasentieren. Man muss die Birokratie insgesaés die Herrschaft im Alltag behandeln.
Tritt die Polizei spatestens dann auf den Plannwba allgemeine Verwaltung sich nicht durch-
zusetzen vermag, so das Militar spatestens danm wem polizeilichen Akteur die Definiti-
onsgewalt birgerlichen Handelns entgleitet. (vghtfia in Nedelmann (Hg.), 1995: S. 132f)

Diese Monopolisierung der Gewalt setzt voraus, diesszentrale Herrschaftsapparat die Frei-
heit der gewalttatigen Selbsthilfe zerschlagt, diee Ordnungen der gewalttatigen Selbsthilfe
entsprechend ihrer unterschiedlichen ,Stufen dstitlrtionalisierung von Macht* den gesell-

schaftlichen Ordnungen und dem einzelnen in veesigmartigen Formen und in sehr ver-
schiedenem Mal3e zubilligt. Es kommt somit zu enaéikalen Umkehrung beim Umgang mit

der Unaufhebbarkeit der Gewalt und der Furcht war Mit der Monopolisierung der Gewalt

wird ein vollstandig neuer Boden der Vergesellstiraf und der sozialen Ordnung eingezogen,
generiert durch das stehende Heer und den vigialtiEinrichtungen der innerstaatlichen
Zwangsgewalt, vor allem der Polizei und der Jufdie. Dominanz der Selbsthilfe, die die ake-
phale Ordnung bestimmt, weicht der gewalttatigempedingten und hin und wieder recht-

lich-staatlich domestizierten Dominanz des zentrdderrschaftsapparates. (vgl. Ebd.: S. 133)

5 Trotha folgt hier im wesentlichen Busch et al., 1988.
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Staat und Gewaltmonopol hdngen demnach untrennisanmmen. In seiner gelaufigen, auch
von der Rechtswissenschaft rezipierten Definitiennt Max Weber diejenige menschliche Ge-
meinschaft Staat, ,welche innerhalb eines bestimm@ebietes... das Monopol legitimer physi-
scher Gewaltsamkeit flr sich (mit Erfolg) beansptuéWeber 1972: 822, siehe auch 29f). Das
,Staatliche Gewaltmonopol® ist danach ein PleonasriVo es am Gewaltmonopol fehlt, besteht
kein Staat, sondern entweder ein andersartigersttaftsverband oder Anarchie. Sobald es ei-
nem Herrschaftsverband gelingt, die Gewalt zu mohsipren, verwandelt er sich eben da-
durch in einen Staat. Das Gewaltmonopol ist folgkein Attribut politischer Herrschaft Uber-
haupt, sondern einer bestimmten Form von Herrschaftlich der des Staates. Wie dieser ent-
stand es in der Neuzeit auf dem europaischen Kamitinnd hat sich seitdem als bestimmende
Herrschaftsform universell durchgesetzt und tra@tafiyer Todeserklarungen bis heute erhalten.
Die Berechtigung der Gewaltanwendung gehort altgyslizu jedem Herrschaftsverband, worauf
immer sich die Herrschaft sonst auch griinden mag.ist nur das Monopol. Bevor es entstand,
gab es eine Reihe einzelner HerrschaftsrechtedididBefugnisse zur Gewaltanwendung ein-
schlossen. Sie waren auf verschiedene Trager Nevieiche sie aus eigenem Recht ausibten,
und zwar Gberwiegend nicht gebiets-, sondern perdmerzogen. Auf einem abgegrenzten Terri-
torium konnten also verschiedene Herrschaftsreodibeneinander bestehen, ohne notwendig in
Konflikt miteinander zu geraten, weil sie sich aefschiedene Personen und Gegenstande be-
zogen. Auch die Landesfursten waren nur Tragere&iez, wenngleich oft besonders zahlrei-
cher und weitraumiger Herrschaftsrechte (PrarogajivGerade wegen der Anzahl und Zentrali-
tat ihrer Herrschaftsrechte konnten sie aber zumtdlisationspunkt fir das Gewaltmonopol
werden. (vgl. Grimm in Heitmeyer/Hagan (Hg.), 20821299)

Das Monopol bezieht sich nicht auf die physischev@g sondern die legitime physische Ge-
walt. Es teilt die Gewalt in erlaubte und unerlajhind die staatliche Gewaltanwendung wird
erlaubt, damit die private unterdriickt oder samkéd werden kann. Das staatliche Gewalt-

monopol ist wie der Staat selber, der es beansprigehtorial begrenzt. (vgl. Ebd.: S. 1304ff)

Grundsatzlich muss aber angemerkt werden, das&eaaltmonopol selten ein vollkommenes
Monopol gewesen ist. Dem absoluten Staat gelamiyg@snds, sdmtliche zerstreuten Befugnisse
zur Gewaltaustibung an sich zu ziehen. Vor allemudiselbststandigen Bauern blieben noch
lange der Hoheit der Grundherren unterworfen. Dawalimonopol ist erst mit der Uberwin-

dung des absoluten Firstenstaates und der Hergfelks modernen Anstaltsstaates, der alle in-
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termediaren Gewalten aufloste oder privatisierts kieil3t gerade: ihrer Berechtigung zur Ge-
waltanwendung entkleidete, perfektioniert wordengl.(Ebd.: S. 1301)

3.1.4 Religion

Welche Rolle spielte die Religion im Leben der eidtterlichen Menschen?

Das Spiel der Gewalt innerhalb der primitiven Glssblaften insgesamt ermitteln heil3t, zu Ent-
stehung und Struktur aller mythischen und UberhakiZm Wesen vorstol3en. Das Uber-
menschliche Wesen absorbiert den Unterschied zessphuter” und ,boser* Gewalt, also den
grundlegenden Unterschied, dem alle anderen umiehget zu sein scheinen. (vgl. Girard,
1992: S. 369) In undifferenzierten und wenig deéfezierten Gesellschaften lasst sich Religion
ebenso wenig in eindeutiger Weise von gewaltsanoiakitiven Auseinandersetzungen trennen
wie von sonstigen politischen und wirtschaftlichéandlungen. (vgl. Krech in Heitmeyer/Ha-
gan (Hg.), 2002: S. 1259)

In diesem Kontext ist auch das Phanomen der Hexiegeng zu verorten. Der Glaube an sie
ist alt, er ist typisch fur religiose Vorstellungensegmentaren Gesellschaften, wo es noch keine
ausgepragte (oder Uberhaupt keine) Schriftkultbt gnd demzufolge die fir die Hochkulturen
so wichtige Innovation der scharfen Trennung voasBeits und Jenseits, d.h. das ,dualistische
Weltbild“ fehlt, weshalb man an viele ,ubernatiine Wesen* oder an ,unsterbliche Gotter”
usw. glauben kann, die standig in unsere Weltwet@eren bzw. die Naturkausalitat aushebeln.
(vgl. Wimmer, 2009: S.17)

Im Fruhmittelalter war Europa eine Festung der [Rg@ubigkeit” und Einigkeit (religids ge-
sehen) gewesen. (vgl. Asbridge, 2010: S. 558f)tSr&n von zwei Phanomenen ab, waren die
Lander Mitteleuropas im spaten Mittelalter religaisrch die gemeinsame romisch-katholische
Religion gepragt. Doch einerseits lebten viele dudediesen Landern, die man allerdings im-
mer wieder verfolgte, vertrieb oder sogar umbrachtel andererseits gab es viele christliche
Gruppen, die man als ,Ketzer" verfolgte; die meaistkeser Bewegungen waren klein und nur
lokal wirksam, einzig die Hussiten in Bohmen hattech dem Martyrertod des Prager Priesters
Hus eine grol3ere Bedeutung entfaltet. Beginnendlemit Thesenanschlag Luthers am 31. Ok-
tober 1517 veranderte sich diese konfessionellel@t@migkeit in Mitteleuropa fur alle Zeiten.
Im Reich breitete sich das Gedankengut des Refstrder im Laufe der Zeit von einem inner-

kirchlichen Kritiker ungewollt zum Begrinder eingigenen Konfession geworden war, immer
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starker aus. Fursten, die zu Tragern der luthegis¢keformation wurden, aber auch die Stadte
(vor allem im Reich) gingen in das Lager der nekenfession tber. Mit dem Augsburger Be-
kenntnis 1530 grenzte sich der Protestantismudicewton der ,alten Kirche* ab. Hand in
Hand mit der Ausbreitung des Luthertums ging auetKanfessionalisierung vor sich. Jeder lu-
therische Landesfurst wollte alle seine Untertaneseiner Konfession bekehren und damit ein
konfessionell einheitliches Staatsgebilde schafi@ieser Grundsatz lag schliel3lich auch dem
Augsburger Religionsfrieden von 1555 zugrunde, eleen zeitweiligen Stillstand der konfes-
sionellen Auseinandersetzungen im Reich oder, besssh, deren Verlagerung auf andere Ebe-
nen bedeutete. Der Grundsatz ,cuius regio, eiugioglgab den jeweiligen Landesflursten das
Recht, die religiosen Vorstellungen ihrer Untertaze bestimmen. Neben dem Adel waren es
vor allem die Birger der Stadte, die mit der Lelméhers etwas anzufangen wussten. (vgl. Vo-
celka, 2010: S. 35f)

3.1.5 Die mittelalterliche Gesellschaft

Gesellschaftstheoretisch lasst sich Uber das alitteiche Europa folgendes festhalten: Alle
hochentwickelten vorneuzeitlichen Gesellschaftemulben auf Stratifikation. Sie benutzen
Schichtung als ihr primares Einteilungsprinzip. §iedern sich zunachst in héhere und niedere
Schichten in dem Sinne, dass jede Schicht ein Igebeftliches Subsystem wird. Sie gehéren
Uber die Familie, der sie angehorig sind, zu eimar nur einer Schicht. Die Personen sind also
Uber die Familien auf die priméaren Teilsysteme@esellschaft verteilt. Sie gehéren einer Kaste
oder einem Stand an, und nicht den jeweils andéf@rarchisch-stratifizierte Gesellschaften
definieren sich daher tber ihre Differenzierungsfoalso die Uber- und Unterordnung von
Schichten, wobei wir nahezu Uberall an der Spitee @esellschaft einen Adel als oberste
Schicht vorfinden. (vgl. Wimmer, 2009: S. 32f)

Wir kdnnen von einer mittelalterlichen Gesellschegdtechen, jedoch darauf pochend, dass man
sie von jener Gesellschaft unterscheidet, die lage einen Bestandteil in der Formelreihe
,Politik, Wirtschaft, Kultur und Gesellschaft* biéd. Die mittelalterliche Gesellschaft umfasste
namliche die ganze Christenheit als Societas @met In Wirklichkeit war die mittelalterliche
Gesellschaft zwar ,umfassend, aber sie wurde vefert inneren Graben durchzogen. Sie war
»standisch® gegliedert, aber wir wissen nicht reahzugeben, was denn ein ,Stand“ gewesen

sei. Und auch in der Zeit selber, in den langemhiaiderten der mittelalterlichen Welt, wech-
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selte die Vorstellung davon. Dabei begriff sich chigtelalterliche Gesellschaft selbst wenigstens
bis ins 12. Jahrhundert Uberwiegend ,archaiscls‘eale geschlossenen Gruppe unter goéttlicher
Fuhrung, als Gottesreich. Innerhalb dieser pohgscOrdnung, gepragt vom Kaisertum und sei-
nem Abbild in den einzelnen Kdnigreichen, lebtem Mienschen als Bauern und als Kénige, als
Fursten und Ritter, als Burger und Bettler — jehaken, wie sie geboren waren. Die ganze Ge-
sellschaft war mit dem Schwerte zu schiutzen, ierimneren Ordnung und nach auf3en. Und es
war selbstverstandlich, dass diese militéarische Hvlacch auch unmittelbar umsetzte in Herr-
schaftsgewalt. Ein wichtiger Unterschied zu uns&egenwart. (vgl. Seibt, 2008: S. 126f)

Die mittelalterliche Bevdlkerung lasst sich — trater Schwierigkeiten bei der genauen Be-
rechnung aufgrund fehlender Daten — als ,jung”“ aktarisieren, d.h. dass sie zu einem hohen
Anteil aus jungeren Menschen bestand bei einenmésheAnteil von alten Menschen. Wie fir
andere historische Bevolkerungsgruppen kann maehsnen, dass zwischen 45% und 60% der
Bevdlkerung Kinder und Jugendliche unter 20 Jalwaren. Wahrend die Lebenserwartung von
Neugeborenen wenig mehr als 30 Jahre betrug, korvienschen im Alter von 20 Jahren,
nachdem die Kindheit Gberstanden war, damit rechdeatlich alter als 30 Jahre zu werden.
(vgl. Nolte, 2011: S. 8)

3.2 Der Stellenwert der Katholischen Kirche

In der Kirche fanden die mittelalterliche Gesellsittund ihr Weltbild den institutionalisierten
und auf einem geistigen Monopol begriindeten Auddrdie christliche Religion, als deren von
Gott eingesetzter Sachwalter der Papst sich piasenthre Uberragende Potenz in Grundbesitz
und Finanzwesen, das Gewicht als universal vergk®btachtfaktor und nicht zuletzt ihre so-
ziale Funktion gegentber den Armen. Die historigetvachsene unauflésbare Verbindung von
Kirche und Feudalitat im Geistig-Transzendenten iwmieMateriell-Alltaglichen bedeutete, dass
eine bis zur letzten Konsequenz getriebene Kritikrgligiosen Dogmen und Institutionen die
Grundfesten der Gesellschaftsordnung erschiittesst@uda Religion und Kirche allem Beste-
henden die hdhere Weihe gaben. (vgl. Kossok, 19821f)

3.2.1 Das Christentum
»Als monotheistische Offenbarungsreligion besitas dChristentum einen absoluten Wahrheits-
und Exklusivitatsanspruch.” (Schwerhoff, 2004: 3) 1
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.Im Gegensatz zu den antiken Religionsformen, diee keerbindlichen Dogmen ent-
wickelten, nahm das Christentum fiir sich in Anspyutie einzig wahre Lehre zu ver-
kiinden. Das hatte zur Folge, dass man sich zun&uhstkirchlich Gber verbindliche
Glaubensgrundsatze einigen musste. Je mehr abeist@hr das ,Wesen ihrer
Religion* dogmatisch zu klaren suchten, desto meahstrickten sie sich auch in in-
nere Glaubenskampfe. Um die gefahrdete Einheietten, berief man Konzilien ein,
die Uber die wichtigsten theologischen Fragen drgiten sollten. Die Verlierer dieser
Auseinandersetzungen wurden als Abweichler der siédgeschuldigt.(Sieck, 2007:
S. 39)

Das antike Rom hat zweifellos die abendlandischecliiehte beeinflusst, doch das nachhal-
tigste Vermachtnis war sicher die Christianisierdfgopas. Der Entschluss Konstantins des
GroRRen, den christlichen Glauben anzunehmen, Katpe ebendiesen auf die Bihne des
Weltgeschehens. In nicht einmal 100 Jahren hateGhaistentum als Staatsreligion das Hei-
dentum im Imperium verdrangt, und durch diesen sgéhen Einfluss verbreitete sich das Evan-
gelium Uber ganz Europa. Selbst als die Macht dest&s, der dieser neuen Religion den An-
trieb gegeben hatte, zu brockeln begann, nahmtaetlche Glaube an Starke weiter zu. (vgl.
Asbridge, 2010: S. 20) Die Expansion des lateirdacBuropa setzte unter papstlicher Fihrung
ein. Diese Fuhrung suchte nach dem zugehdorigenlicden Ausdruck, nach einem Lehensver-
haltnis, wie denn die lateinische Kirche insgesarciit schlechthin durch die Religion, sondern
konkret durch ein religios legitimiertes Rechtseystdie Christenheit und damit eigentlich die
Welt organisieren und zum Heil fuhren wollte. Maank davon ausgehen, dass dieser Expansi-
on Europas eine Phase der Intensivierung vorausdegKraftesammelns durch Landesausbau,
Stadtegrindungen, Verwaltungsverdichtung, Vertigfdes Christentums und namentlich Ver-
rechtlichung in Wort und Schrift. (vgl. Seibt, 20@ 241)

Am Anfang der Weltordnung dieses Millenniums stdas personliche Geschick eines franki-
schen Grol3en: Karl. Das Papsttum vermittelte Ti@wkn, schopfte neu, vermengte die Kai-
serwlrde mit seinen eigenen politischen InteresBém.Konstruktion des frankischen Grol3-

reichs, Uber Generationen gewachsen und bestaraliggalle anderen Herrschaftsbildungen der
sogenannten Volkerwanderungszeit, wurde zur tragemasis. Daraus entstand allmahlich das
mittelalterliche Europa als politisches System. [Kder Grol3e wurde in einer merkwurdigen

Verbindung von Franken, Langobarden und dem Roérars&eich als himmlischer Fursprecher

angerufen, und wir, Deutsche, Franzosen und Italides ausgehenden 20. Jahrhundert, werden
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seinem Schutz empfohlen. Die katholische Kircherfeuf diese Weise seit 1165 das Andenken
des ersten Kaisers. Aber schon die Zeitgenosseligbem dem Frankenherrscher Karl als ,,dem
Grol3en®, und man nannte ihn bereits den ,Vater gasty noch bevor er zum Kaiser gekrént
worden war. So ging Europa erneut eine Verbinduiigdem Kaisertum ein. Dabei wurde eine
Herrscherwtrde in Anspruch genommen, die in ihdbSdarstellung eine Bricke vom Him-
mel zur Erde schlug: von Gott gekront! Dieses Bestaesn der himmlischen Flrsorge mit allen
politischen Problemen und gesellschaftlichen Konsegen, mit der simplen Gleichsetzung
von Macht und Recht, doch auch mit einem fundankemtegertrauen auf den von Gott Gekron-
ten, gab der ganzen Epoche Struktur und RahmenMtesalter nahm immer wieder Zuflucht
zu dieser Selbstrechtfertigung seiner gekrontenpkésiuin der Person seiner Kaiser geradeso
wie in der vom Kaisertum zehrenden, dutzendfachénidgswiirde der Herrscher ,von Gottes
Gnaden®. Alle politischen Schwierigkeiten, alle efigsten Probleme mittelalterlicher Regie-
rungskunst wurden damit Gberspielt, Rebellen untté&deim Namen dieses gekronten Gottes-
gnadentums verfolgt. Das Mittelalter beseelte s&neger wie seine Priester mit der Gewiss-
heit eines solchen Gottesgnadentums, und als ara Ewvdblutionare Widersacher gegen seine
Ordnung auftraten, sprengten sie nicht eigentlich @rdnung der Gesellschaft, sondern die
transzendente Legitimation des Kaisertums und ddeon zehrenden Konige. Das eine wie das
andere verpflichtete, und zwar Konig und Kirche hgdweise. Das Papsttum hatte die politi-
sche Wirklichkeit anerkannt und sich damit alsSlachwalter vorgestellt. Es hatte nicht eine re-
gierende Dynastie mit seinem Segen erhoht, soregehatte mit seinem Segen Parvenis appro-
biert. Das archaische Charisma war durch die kokklSalbung ersetzt, der tradierte Volksglau-
be abgeltst worden durch einen rechtsetzendenleakkt, und dabei hatte die Kirche selbst
sich als die Mutter aller politischen Autoritat hergetan. (vgl. Ebd.: S. 25ff)

,Das Christentum ist eine politische, namlich aaé Zusammenleben der Menschen angelegte
Religion; auf ein Zusammenleben ohne Gewalt.“ (EBd241) So hatten die Christen auch ur-
sprunglich den Krieg abgelehnt, ehe der heiligeustigus, einer der grof3ten Deuter und Weg-
weiser, drei Bedingungen festlegte, nach denen Ghulisten nicht nur gegen Gewalt wehren,
sondern auch gewaltsam eine verlorene Ordnung wiedsellen durften: einen gerechten
Grund, eine rechte Absicht und die richtige padhis Autoritat, um beides zu erklaren und aus-
zufiihren. Unter diesen Voraussetzungen war keirsibtiskrieg zu fihren, schon gar nicht ein
politischer Expansionskrieg; aber man konnte Reglsjgriche gewaltsam verwirklichen, na-

mentlich im Hinblick auf die monarchischen Ansprédiirstlicher Dynastien, ihre Erb- und
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Verwandtschaftsverhaltnisse. Konnte man das Chtiste schon nicht verbreiten, so durfte man
es wenigstens schitzen. Naturlich weil3 eine jedeadesich selbst zu legitimieren. Das christ-
liche Abendland war aus Gewalt hervorgegangen, mch Zusammenbruch der rémischen
Herrschaft, nach generationenlangen Konsolidierkéngpfen, nach dem gewaltsamen Eini-
gungswerk der Karolinger. Aus Vorzeiten riihrte Biegel, verletztes Recht durch die eigene
Faust wiederherzustellen, und das Christentum wetewimstande, diese Regel aufzuheben,
noch sie durch eine bessere Gerechtigkeit zu erseehe viel spater der Staat das vermochte —
ein Kriterium unter vielen, dass nun das Mittelalte Ende war -, hatten allerdings schon ein-
mal die Ménche versucht, durch die Gottesfriedensigeing im 11. Jahrhundert, die Kampfe
grol3er und kleiner Herren untereinander wenigstarntseschranken. Und konsequenterweise er-
wuchs seinerzeit aus derselben Bewegung auch deudfe die Regelung durch bewaffnete Ge-
walt zu schitzen, durch ,christliche Ritter®, eibgaden in den Dienst am Ganzen, zum Schutz
der Schwachen und der Kirche. Hier liegt eine delfaltigen Wurzeln der Kreuzzugsidee, und
sie entspringt dem gleichen Personenkreis, augdé&ssdankenwelt schliel3lich der Papst 1096

zum ersten Kreuzzug aufrief. (vgl. Ebd.: S. 241f)

Mit der Einfuhrung des Christentums als offizieReligion des Romischen Reiches wurde die
Haresie zur Staatsangelegenheit. Wer die Autadgeétkatholischen Kirche missachtete, wurde
fortan, da er die Einheit des Staates gefahrdetegugo verfolgt wie die Christen unter den Kai-
sern des ersten Jahrhunderts. Mit dem Fall desréveischen Reiches verschwand auch die
Ketzerei zunachst aus dem lateinischen Abendlamdgdann mit der Ausbildung des Lehnswe-
sens wieder vermehrt in den Blickpunkt zu treters. Bir Mitte des 12. Jahrhunderts war das
Problem der Ketzerei allerdings eher zweitrangigrde aber danach schnell zu einem der
grol3en Themen der mittelalterlichen Theologie. déitn Ende des so genannten Investiturstreits
hatte sich die Kirche zu einer die gesamte Geselfsamfassenden ,Heilsanstalt* mit absolu-
tem Anspruch auf papstlichen Gehorsam herausgébidagehorsam bedeutete fortan Ketzerei.
(vgl. Sieck, 2007: S. 39f)

Im Laufe der Jahrhunderte sicherten sich kirchlidi@dentrager Macht und Einfluss und stan-
den Uber allen weltlichen Dingen. Die Papste ungdétavaren bestrebt, die Einheit des geistli-
chen Christentums und des weltlichen Reiches fhiesic Gefahrdet wurde dieses Vorhaben von
einer Reihe von Bewegungen, die eine Erneuerundglideine anstrebten. Eine Einheit der Kir-
che war die Conditio sine qua non, um eine Eindeg Reiches herbeizufihren. (vgl. Hutter,
2007: S. 28f)
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3.2.2 Reichtum

Auch wenn die Zeiten fur den Grol3teil der Bevolkeyunicht rosig waren, die Kirche aber ging
den Weg zum irdischen Reichtum. Pé&pste, Kardinate rmancher Bischof standen weltlichen
Herrschern in punkto Glamour und Macht kaum naaijl. Sieck, 2007: S. 53) Die groRe Macht
der Kirche im 11. und 12. Jahrhundert war im Willerd im Gewissen der Menschheit begrin-
det. Sie vermochte es auf die Dauer nicht, dascB#t Ansehen, auf dem ihre Macht beruhte,
aufrechtzuerhalten. In den ersten Jahrzehnten idezetinten Jahrhunderts zeigte es sich, dass
die Allgewalt des Papstes geschwunden war. Ein ntgdger Grund hierfur war ohne Zweifel
der zunehmende Reichtum der Kirche. Die Kirchebstécht, und es war Brauch, dass kinderlo-
se Leute ihren Besitz an Grund und Boden der Kikgrenachten. Demzufolge wurde in vielen
europdischen Landern nach und nach bis zu eineneVides Bodens Kirchenbesitz. Kénige
und Fursten sahen mit grofiem Widerwillen Grundbesitdie Hande der Kirche Ubergehen.
(vgl. Wells, 1975: S. 89f)

3.2.3 Kirchenbauten als psychische und physische Z  entren der Macht /
Sozialdisziplinierung

In Std- und Westeuropa waren Dorf und Pfarrei ws&gehend identisch. Die Kirche war nicht

nur topographisches Zentrum, sondern auch kularreihd sozialer Orientierungspunkt. Die

Pfarrer wirkten als Kontrollinstanz sowie als Schter und schriftkundige Helfer. Zudem ent-

standen um die Kirche herum Bruderschaften, diesRind religioses Brauchtum tradierten und
zumeist die einzigen Korporationen im Dorf wareer Briedhof um die Kirche wurde zu einem

Ort offentlicher Kommunikation, die Kirchweih galts das wichtigste Fest des Dorfverbandes.
(vgl. Dirlmeier, 2003: S. 65) Wobei man hier annerkmuss, dass sich die Kirche und das
Wirtshaus in gewisser Weise konkurrierten, wie éolde Ausfiihrung beweist:

Jede wissenschaftliche Annédherung an das o6ffentliditische Leben in der vormodernen Ge-
sellschaft muss unweigerlich auf die omnipraseniga@isationsform der ,Gemeinde” stol3en.
Die Forschung liefert oft ein unvollstandiges, ssamen blol3 ein- oder héchstens zweidimen-
sionales Bild der Verhéaltnisse. Um es architekidmiauszudriicken, konzentriert sich das In-
teresse meist auf das Rathaus oder das Gottedhaesseits also auf einen verfassungs- be-
ziehungsweise rechtshistorischen Zugang zu detigoblen Institutionen der Stadt- und Land-
gemeinden, andererseits auf die kirchengeschibhtreentierte Untersuchung des Pfarreiwe-

sens. (vgl. Kimin in Smahel, 1999: S. 249) Untensmgen haben gezeigt, dass vormoderne
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Gemeinden ihre verschiedenen offentlichen Aktiemdtaumlich nicht immer strikt trennten und
vorhandene Einrichtungen auch fur wesensfremde ttum@n nutzbar machten. So wie das
Wirtshaus Uber seine Kernbereiche hinaus expaediédnnte die Kirche weltlichen Ver-
sammlungen Gastrecht bieten, wéhrend im Rathaus gglhstverstandlich tUber religiose Fra-
gen debattiert wurde. Im Vergleich zum frihneumi#n Gotteshaus — das im Zuge von Kon-
fessionalisierung und Sozialdisziplinierung vielnveeiner relativen spatmittelalterlichen Au-
tonomie verlor — und dem Rathaus — wo sich die kamate Amteroligarchie einem immer
starkeren Territorialstaat gegentbergestellt sakernzeichnete das Wirtshaus ein grof3eres
Funktionsspektrum, permanente Akzessibilitat, imelle soziale Durchmischung und ein re-
lativ ungehinderter Kontakt mit der Au3enwelt. Bedeutung des Wirtshauses fiur diese Ge-
sellschaft herauszustreichen, heil3t also weder enealischen Verwilderung noch einer Ab-
kehr von religios-politischen Interessen der eihéaclLeute das Wort zu reden; vielmehr geht es
um die Betonung der 6ffentlichen, alle Lebensbé&eeiberiihrenden Aspekte dieser Institution.
(vgl. Ebd.: S. 261f)

Kirchhof und Marktplatz erlaubten zwar auch untbrsdliche politische, religiose und wirt-
schaftliche Nutzungen, dies jedoch nur zu bestimnZieiten und unter argwohnischer Beauf-
sichtigung durch die kirchlichen und weltlichen Betten. Beiden Treffpunkten fehlte Gberdies
eine personale Mitte, wie sie der zahlreiche Diersttingen erbringende Wirt darstellte, sowie
ein vergleichbares Angebot an Komfort und leiblicli&enidssen. Im Hinblick auf die Faktoren
Institutionalisierungsgrad und kommunale Bedeutdiadte also nur das Wirtshaus mit Rathaus
und Kirche vergleichbar sein. Quellenbelege allgodhen und Regionen lassen keinen Zweifel
daran, dass das Wirtshaus auch eine ernstzunehrk@md@irrenz zum Gotteshaus darstellte.
Schon im ausgehenden Mittelalter wird berichtegsdan Feiertagen eher die Schenken als die
Kirchen zum Bersten voll waren. Bei aller zeitgesishen Besorgnis sollte aber ein differen-
ziertes Bild des Verhaltnisses zwischen Kirche Widshausern gezeichnet werden. So erfull-
ten letztere als Lieferanten von Wein und Brot getdlich eine unverzichtbare Funktion in der
Ausrichtung von Gottesdiensten. Bei genauerer Bletuag lasst sich auch feststellen, dass vie-
le Dorf- und Stadtbewohner erst nach der Messe Bdatigt in die Schenken stromten, was als
fester Bestandteil ihrer Festkultur galt und niglstWiderspruch zu den religiosen Verpflichtun-
gen empfunden wurde. Indirekt anerkannte die Okitgken Zusammenhang zwischen geisti-
ger und korperlicher Nahrung. Angesichts der Tdisadass die Geistlichen — trotz strenger ka-

nonischer Verbote — oft selbst im Wirtshaus anfiginewaren, mégen die moralischen Appelle
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der Kirchenoberen den Zeitgenossen etwas merkwiugigekommen sein, um so mehr als
Pfriindeinhaber und Kloster Zehntwein in ihren eeageidchenken noch so gerne verkauften.
Geselliges Zusammensein gehorte ganz einfach zuthchven und kirchlichen kommunalen

Alltag, dem sich ein guter Hirte mit Vorteil nichdllig verschloss. (vgl. Ebd.: 253ff)

Neben der Kirche spielten vor allem die Kldstereerentrale Rolle. Bis ins Hochmittelalter war

es ublich, Madchen und Jungen im Kindesalter eikérater zu Ubergeben (Oblation), Uber den
Eintritt entschieden die Eltern. Auch in spatmadttdrlichen Adelskreisen bestimmten die Eltern
im Rahmen der Familienpolitik, ob ein Kind geidtliwerden sollte, um die Aufteilung des Be-

sitzes unter mehreren Erben zu vermeiden, Pfrimdesammeln, fihrende kirchliche Positio-

nen zu besetzen sowie Tochter und S6hne abzusjaienvergleichsweise geringe Heiratschan-
cen hatten. Der Klostereintritt im Kindesalter bdiir die Betroffenen den Vorteil, dass sie sich
frih in ihr neues Umfeld einleben und mit der ihzeigedachten Rolle identifizieren konnten.

War jemand von den Eltern mit Gewalt oder DrohunigerKloster gezwungen worden und hat-

te als Monch oder Nonne bindende Geliibde abgededtonnte er bzw. sie nur durch den Papst
davon dispensiert werden. Eine gewisse Notigung wianchmal auch im Spiel gewesen sein.
Vom Fruhmittelalter an waren Frauen- und Mannetkioaul3er sakralen und kulturellen Zen-

tren auch Mittelpunkte politischer Macht und Repriation, und die Abte und Abtissinen (ib-

ten weltliche und kirchliche Herrschaft, Jurisdikisgewalt und Lehnshoheit aus. (vgl. Nolte,
2011: S. 103f)

Um ein Amt in der rémischen Kirche zu austben zaoneh, vom einfachsten Priester bis zum

Papst, musste man ein Mann sein. Die einzige Ausadiilldete ein Nonnenkloster. Insofern er-

scheint die christliche Religion der romischen Kegals eine reine Mannerangelegenheit. Abge-
leitet wurde dies vor allem aus der Bibel. (vglffarth, 2005: S. 114)

Hauptlaster und Mahnmale als Druckmittel der Geistichkeit

Augenfallig und emotional bestimmt muss man sich Wltbild jener Gesellschaft denken,
nicht nur in den Kopfen der einfachen Menschen. &ien Pfarrkirchen lassen einiges davon
erahnen mit ihreBestiarienzyklerund Bildfolgen zu den wichtigsten Heilslehren, dmge-
nannten ,Armenbibeln“, anschaulich fir Analphabeti® Kirchen missen tberhaupt als Wun-
derwerke gegolten haben — auch die kleinen undehain, weil sie aus Stein errichtet waren,

mit Tdrmen und weithallenden Glocken, oft mit betmalWéanden; damit lieRen sie schon ein
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Stuckchen Paradies erahnen in den Niederungerud&tesh Hitten. (vgl. Seibt, 2008: S. 93) In
der Zeit der Bekdmpfung von Ketzerlehren hielt raarilir angebracht, auch in der 6ffentlichen
Kunst auf die exakte Wiedergabe von Heilswahrhezieachten. (vgl. Boerner in Flueler (Hg.),
2009: S. 85)

Fur die Lehre der Hauptlaster (spater die Siebatsdioden genannt) drangt sich ein interdis-
ziplinarer Ansatz in besonderem Mal3e auf. Dieséhate Lehre umspannt das ganze Mittel-
alter, wurzelt in der frihchristlichen Spirituatitdnd war seit dem 13. Jahrhundert den meisten
Christen im lateinischen Abendland, egal ob gebititker ungebildet, in irgendeiner Form ver-
traut. Sie vermochte durchaus das tagliche LeheB, in Predigt und Beichte, zu beeinflussen
und fand in den unterschiedlichsten Werken austiltel Erérterung. Sie beschéftigte Priester,
Gelehrte, bildende Kiinstler und Dichter und riohtsich an jeden einfachen Sinder. Auch in
der frihen Neuzeit ist die Lehre der Sieben Todsidimbch gelaufig, doch haftet ihr immer et-
was an, was sie einerseits fremd und gleichzeaisgihierend macht: sie wird als (typisch) mit-
telalterlich und als (allgemein) menschlich verdm Die allgemein menschlichen Schwachen
wie Hochmut/Stolz (Superbia), Geiz (Avaritia), Geilt (Luxuria), Zorn (Ira), Fresssucht/Volle-
rei (Gula), Neid (Invidia) und Faulheit (Acedia) sden als Konstanten der menschlichen Natur
erlebt. Die Geschichte dieser Lehre kann bis indafirhundert n. Chr. zurtickverfolgt werden.
(vgl. Flteler in Flueler (Hg.), 2009: S. 7f)

Lasterdarstellungen waren in der mittelalterlichkamst ein haufig anzutreffendes Sujet, dem
vor allem didaktische Funktionen zuzuschreiben.sikgine andere Existenzform von Bildern
des Hochmittelalters hat soviel Offentlichkeit geden und konnte soviel Aufmerksamkeit er-
regen wie die Skulptur am AuRenbau der Kirchenademveil sie an den offentlich wirksamsten
Orten des mittelalterlichen stadtischen Lebens Auéstellung fand. (vgl. Boerner in Flueler
(Hg.), 2009: S. 65)

Die Aufgabe der Bilder ist es, auf etwas hinzuweisad an etwas zu erinnern. Sie sollen das
Vergangene, wie die heiligen Historien und VisionenErinnerung rufen und auf das Gegen-
wartige, wie die Tugenden und Laster, hinweisehli&Blich sei es ihre Aufgabe, das Zukunfti-
ge, wie die Strafen und Belohnungen des Jiungsteici@&eanzukindigen. An all dem soll man
sich standig ein Beispiel nehmen. Das Leistungsyiaievon Bildern liegt vor allem in ihrer Fa-
higkeit begriindet, Gemltsbewegungen zu entfachém.Bidder der Todsinden bezwecken

mehr, als nur momentane Reize auszusenden. Siennddiriiber hinaus bleibende Eindriicke
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hinterlassen. Diese Aufgabe der Bilder, im Betracbteibende Spuren zurtickzulassen und da-
mit seine Vorstellungswelt dauerhaft zu beeinflagsgeuss als eine ihrer wesentlichen Bestim-
mungen gesehen werden. Die Kirchenvorplatze gehidrdar Regel zu den Zentren des mittel-
alterlichen stadtischen Lebens, und wer sich ddtiat, setzt sich mittels der Fassadenskulptur
tagtaglich dem Bild und seinem Manipulationspo@néius. Der Betrachter kann sich seiner
Memorisierungshilfe gar nicht mehr entziehen. DiBdder kommen somit ganz bewusst im 6f-
fentlichen Raum zum Einsatz. Nicht nur religioseshdlten steht dabei im Vordergrund; die
Thematisierung von Oppositionspaaren wie Geiz uadhNtenliebe zielt aber auch und vor al-
lem auf soziales, gesellschaftliches Handeln. Diggkker wirken als Kommunikationsmittel so-
mit nicht umsonst an den 6ffentlichen Orten, wo dei stadtischen Bevdlkerung des Mittelal-

ters bevorzugt Aneignungsprozesse von sozialemalterhstattfinden. (vgl. Ebd.: S. 74ff)

De facto Monopol auf Literaritat

Im Gegensatz zur weitgehend oralen und flieRendéksSprache war das Lateinische die Spra-
che der Schrift und der Bildung. Facher wie The@pgiturgie, Philosophie, Recht und Medi-
zin sind ebenfalls von Latein gepragt wie die latar. Seit der Spatantike besitzt die Kirche das
Schrift- und Bildungsmonopol, welches sie in laigher Sprache ausubt. Als Bil-
dungsinstitutionen etablierten sich nacheinandéster, Kathedralschulen und schliel3lich Uni-
versitaten. Die ersten Bibliotheken entstanden a@mtmnan Bischofssitzen. Die darin ge-
sammelten Werke sind in erster Linie geistlichet@eganeben finden sich auch naturkundlich-
medizinische und klassische Werke der romischerk@&nFEur das Mittelalter geht man von ei-
ner Analphabetenrate von rund 95% der Bevdlkerwsg ®amit war die Mehrheit von Bildung
und den Mdoglichkeiten sozialen und 6konomischenshedis weitestgehend ausgeschlossen.
Die Trager der Hochkultur waren einerseits die KKkt deren Sprache das Latein und deren
Medium in erster Linie die Schrift war; anderersaite Laien, die sich der jeweiligen Volkss-
prache bedienten und zum Teil mit der Schrift imiBeung kamen. Die Vertreter der Volkskul-
tur, ebenfalls Laien, hatten die Merkmale Volkssheaund Mindlichkeit. (vgl. Albert, 2005: S.
11f)

~Wege und Raume einer Verbreitung des Wissens wduerh die Bedingungen herrschaftlicher
wie — vor allem — kirchlicher Organisation vorgegel§ (Kintzinger, 2003: S. 102)
Nur vereinzelt, wenn auch uniberhdrbar, gab esrs¢im) die vor den Gefahren eines Studiums

vorchristlicher Schriften warnten und vor dem Risikiner Auseinandersetzung mit Be-
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hauptungen, die theologisch und dogmatisch nictiégd waren. Der Streit um die Zulassigkeit
von Wissensbestanden zog sich durch das gesamtelaii@r. Immer aber gab es eine grolie
Neugier auf wissenschaftliche Uberlieferungen jedeveUrsprungs. Die fir die abendlandische
Wissenschaft so tberaus folgenreiche Rezeptiodade der griechischen Antike und der ara-

bischen Kultur ist nur so mdglich gewesen, und$teeit dartiber blieb stets ein Anzeichen fur

ein reges, von Vorannahmen und restriktivem Dertggistes Interesse an den Wissensmog
lichkeiten der eigenen Zeitrechnung. Was Nutzesprach, war geduldet, und erst kirchlicher
Einspruch flhrte mitunter zu einer vorsichtigereanthabung. Besonders eng waren Herr-
schaftsinteresse und Wissensbestande dann verhumelen der erwtinschte Nutzen bereits Tell
der Reform selbst war. Nahezu bruchlos neben derdgrten besseren Kenntnis der Heiligen
Schrift forderten die kaiserlichen Reformen eirghere Kenntnis herrscherlicher Verfligungen.
Nicht um Bildungswissen ging es hierbei, sondern den Nutzbezug praktischen Wissens.
Dass die Herrschaft ein Eigeninteresse mit ihress@fspolitik verband, kann nicht erstaunen
und ist bis heute nicht anders geworden. Insofetogen Wissen und Macht schon immer zu-
sammen. Zwei Bedingungen mussen dabei aber gegeberinteressengeleitete Wissenspolitik
gibt zwar den Nutzbezug vor, den sie erwartet,hbradber nicht mit der Wissenstradition, die

sich inhaltlich und methodisch herausgebildet Ratitik fordert die Erweiterung und Vermitt-

lung der auf den tradierten Grundlagen und neulegrifitnis zugleich beruhenden Wissenshaus
halte. Schlie3lich sichert Politik solche Erweitegs- und Vermittlungsfahigkeit, indem sie die
Freirdume fur wissenschaftliche Forschung gargn{sgl. Ebd.: S. 88ff)

Im Bewusstsein der politischen Bedeutung des Epmisowar es fur Kirche und Herrschaft
gleichermal3en wichtig, dass mit der schulischeretwgisung und der administrativen Schu-
lung auch eine Sozialisation in die kinftige ges#ihftliche Rolle der Bischéfe verbunden war.
Diese wird sich wesentlich im Rahmen der Hofkapellso im unmittelbaren persdnlichen Um-
feld des Herrschers am Hof, vollzogen haben. MitAlesdehnung des karolingischen Grol3rei-
ches, sodann mit der Konsolidierung seiner Nackfeighe, war der Rahmen fur eine herr-
scherliche wie kirchliche Raumerfassung gegeben. ddi flachendeckenden Grindung von
Kldstern und Bistumern entstand ein Netz von Klest&dd Domschulen innerhalb der einzel-
nen Reiche, das durch seine Vernetzungen Konzemsaiume und Verdichtungsorte ausform-
te und ,Schullandschaften” entstehen lief3. (vgh.EB. 102f)

Zum ThemaBildung im Mittelaltersind hier einige Worte notwendig. Im Sprachgebhnades
Mittelalters gab es kein Wort dafir. Man kannte @mterrichten (instruere, instituere), das Er-
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ziehung (eruditio) vermittelte und den so Untensieen im Idealfall als Gebildeten (eruditus)
entlie3. lhrem Kenntnis-Niveau zufolge konnten @iebildeten durchaus Gelehrte sein. Deren
Gelehrsamkeit (eruditio) hatte mit Klugheit (prutiehzu tun und fuhrte sie auf den Weg zur
Weisheit (sapientia). Erkenntnis oder Einsicht (otg) und Vernunft (ratio) wurden hingegen
eher im Zusammenhang theologisch-dogmatischenaratsisses verwendet, kaum fir Unter-
richt, Lernen und Wissensvermittlung. (vgl. Ebd.13) Die Wissenschaft hat zwei methodische
Wege gewahlt, um die Frage nach dem Wissen in dselichaft des Mittelalters beantworten
zu kénnen. Es gilt erstens als Frih- und Vorfornmdemoen, rationalen Wissens. Im Mittelpunkt
standen dann die Wissenschaft, der wissenschafthantschritt und die wissenschaftliche Er-
kenntnis. Wissen im Mittelalter ist von der Gesblisgvissenschaft zweitens verstanden worden
als Wissen von den Ordnungen, Werten und Vorstgdann der eigenen Zeit und von Mdglich-
keiten, das eigene Leben unter solchen Bedingungemientieren und zu organisieren. Wissen
setzt Vermittlung und Erziehung voraus, bei Inhaltees Bildungswissens durch schulischen
Unterricht, bei solchen des Handlungswissens dsattulischen Unterricht, bei solchen des
Handlungswissens eher durch familiare oder gruppeifische Sozialisation. Wissenserwerb
durch Erziehung und Sozialisation bedeutete dienitdung von Kulturtechniken und sozialer
Kompetenz. Sie ermdglichten die notwendige Lebeesterung unter den besonderen gesell-
schaftlichen Entwicklungsbedingungen der Zeit itngexheinen, der jeweiligen sozialen Stel-
lung des einzelnen im besonderen. (vgl. Ebd.: 8) BBhmann stellt in diesem Zusammenhang
fest: in der jeweiligen Kommunikationssituation rautas Wissen zur Verstandigung bereits auf
allen Seiten vorhanden sein. Die Wissensvermittidungh Erziehung und Sozialisation geht der
Kommunikation voraus und ermoglicht sie erst. Komikation kommt nur zustande, wenn die
Teilnehmer sich zuvor gegnseitig unterstellen, dessvissen, wie sie sich in der Kommunikati-

onssituation zu verhalten haben. (vgl. Kintzingéea Luhmann, 2003: S. 36)

Durch das gemeinsame Horen der eigenen, verbindeBdschichte festigte sich die Identitat
der Gemeinschaft. Auch diese Tradition fand ihrespung in den Kldstern des frihen Mit-
telalters, die neben manch anderem nicht zuletzinditelalterliche Historiographie begrinde-
ten: Bemerkenswerte Ereignisse der Klostergesahietiter auch die allgemeine politische Ge-
schichte, Klimakatastrophen oder bedenkliche kosmeisEreignisse wurden durch Nieder-
schriften festgehalten und durch regelmafiges Serieder Aufzeichnungen in der Erinnerung
behalten. Eine einseitige, opportunistische Beeidtattung kann hier nicht ausgeschlossen wer-

den. Wissen uber die eigene Geschichte ist notwekaliektives Wissen, dessen Genese und
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Tradierung ebenso notwendig Schriftlichkeit vorai®ls Nicht nur die Uberaus folgenreiche
-Erfindung” der Geschichtsschreibung und damit eineesentlichen Entwicklungsstrang von
Schriftlichkeit aber verdankten die folgenden ntéiterlichen Jahrhunderte der friihen Kloster-
kultur, sondern auch diese enge Verzahnung voniffichkeit und Mundlichkeit. Das Ge-
schriebene wurde gerade durch Vorlesen und HoreleirGemeinschaft zur Basis kollektiver
Erinnerung. Individuelle Lektire, ohnehin aufgruméingelnder Alphabetisierung auch in den
Klostern und der Schwierigkeiten der Textvervigl§ilng erschwert, héatte diese Wirkung nicht
haben kdnnen — und nicht haben sollen. Gemeindicha Wissen setzte stets auch Kontrolle
voraus, Selektion des Wissenswerten. Der Abt ergddiiir die Monche seines Klosters, wel-
ches Wissen ihnen zutraglich und welches verddrhliar, welche Texte und Bicher also von
anderen Konventen zum Abschreiben ausgeliehen weicher eigenen dorthin weitergereicht
werden durften. Was die Gemeinschaft miteinandgerolder vorgelesen bekam und was die
Monche selbst lasen, unterlag strenger Kontrollméd- verlockte stets zum Versuch, diese Kon-
trolle zu umgehen und gerade das Verbotene zu.lésginEbd.: S. 61)

3.24 Verhaltnis zur weltlichen Machtordnung

Kdnigtum und Papsttum gingen im Zuge des Dynastibagls von den Merowingern zu den
Karolingern im 8. Jahrhundert eine enge Verbindeing die mit der Kronung Karls des Grof3en
durch den Papst in Rom (800) das westliche, sait #ie¢. Jahrhundert mit dem deutschen Ko-
nigtum verbundene Kaisertum wiederentstehen liel311. Jahrhundert ergab sich eine grund-
satzliche Auseinandersetzung Uber die FiihrungsvolePapst oder Kaiser in der Christenheit,
die im Investiturstreit kulminierte. Dem nunmehraen ,Laien“ gerechneten Konig wurde das
Recht abgesprochen, weiterhin die Bischofe in dreHen des Reichs mit einem Ritual einzu-
setzen, das seine theokratische Legitimation doktierée. Der Konig verlor zwar nicht seinen
Einfluss auf die Bistumsbesetzungen, und der Episkerhielt spater wieder seine vormalige
Funktion als Stlitze der Konigsmacht. Der priestbdi Charakter des Herrschers war indessen
beeintrachtigt. Wahrend des ganzen Mittelalters adesrkKonig auf die Zusammenarbeit mit den
weltlichen und geistlichen GroéRen angewiesen. Liastgf verschob sich das Krafteverhaltnis
zwischen Koénig und Adel zugunsten der Firsten arsgéze des Adels, die ihren Anspruch auf
Teilhabe am Reich intensivierten. Die Fursten bhmwvSpatmittelalter die Kurfursten entschie-
den Uber die Nachfolge im Konigsamt, nachdem dalsiMiazip gegentber dem Erbrecht den

Vorrang gewonnen hatte. Der Ausbau furstlicher stdraft und Geltungsanspriichen sowie das

56



Schrumpfen der materiellen Machtbasis des Konigthaien zu dem Urteil gefiihrt, die Macht
der spatmittelalterlichen Konige sei verfallen Wshig und Fursten hatten sich dualistisch ge-
genubergestanden. Diesem Bild, das der politisthieklichkeit kaum gerecht wurde, stellen
neuere Forschungen positivere Einschatzungen esriga@s die Bemiihungen spatmittelalterli-
cher Regenten anbelangt, mit zeittypischen potigacMitteln und in Kooperation mit den Furs-
ten das Reich als Oberhaupt zu leiten. Die Konigshkaft im romisch-deutschen Reich wurde
wahrend des ganzen Mittelalters reisend ausgeahldjedAnwesenheit des Herrschers erforder-
lich war. Selbst im Spatmittelalter gab es keinayptstadt, wenngleich die Kénige Residen-
zen einrichteten, in denen Teile des Hofes ortstestien. Die reprasentative Inszenierung war
ein Kennzeichen des spatmittelalterlichen Politikd Herrschaftsstils. (vgl. Nolte, 2011: S.
121ff)

3.2.5 Legitimierung physischer Gewaltanwendung

Worin grindet Gewalt im Christentum, die sich dedtenkundig im Widerspruch zu der frih
bekraftigten Gewaltfreiheit in Sachen des Glaulimisdet? Drei Beweggrinde diurfen genannt
werden. Da iserstensder Schutz der Glaubensgemeinschaft gegen Ungiaue Irrglauben,
der in seiner konkreten Ausgestaltung, besondams Wergehen gegen Haretiker und Ketzer,
nicht selten zu Intoleranz und Gewalt gefiihrt lEah solcher Schutz ist notwendig in jeder
geistigen Gemeinschaft, aber wo zieht man die @®hDa iszweitensdie Verteidigung des
Glaubens gegen — wirkliche oder vermeintliche —iffegseitens der Unglaubigen, eine Vertei-
digung, die immer wieder dazu fihrte, dass man idierblolie Abwehr hinausging und am
Ende in Gewalt verfiel, in eine nicht endende Spiran Ausschreitungen, Pogromen, Kamp-
fen, Kriegen. Da istlrittensdie Ausbreitung des Glaubens in der Welt, mitdies Christentum

den biblischen Missionsbefehl zu erfullen versucfugl. Maier in Schreiner (Hg.), 2008: S. 56)

Die Kreuzzuge waren nicht nur ein Angriff der euiighen Christenheit nach draul3en, der zu
schéarferen Abgrenzungen gegeniber der nichtclohisth Welt fihrte. Sie standen zugleich in
Verbindung mit Vorgéngen in Inneren Europas. Digstlich geformte europaische Welt konso-
lidierte sich vom 11. bis zum 13. Jahrhundert, &kelte spezifische Gemeinsamkeiten und be-
reitete die Grundlagen fir Europas spatere weleMgiachtstellung vor. Ein Dualismus entwi-
ckelte sich: Gottesfriede im Inneren als Vorstuée spateren Landfrieden und des sich entfal-

tenden ,staatlichen* Rechts- und Friedensraumesenitier Z&hmung und Kultivierung der Ge-
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walt. (vgl. Ebd.: S. 61)

Schilling geht in seinen Beobachtungen von den iBkgnkeiten ,Religions- bzw. Glaubens-
krieg“ fur die ,Heiligen Kriege" der frihmodernerofmierungszeit und fir die engere konfes-
sionelle Phase des spaten 16. Jahrhunderts unenfriih. Jahrhunderts ,Konfessionskriege®.
Realgeschichtliche Strukturen und Wandlungen ath adeen- und kulturgeschichtliche Bedin-
gungen waren es, die die skizzierte frihneuzedliebrm des Heiligen Krieges hervorbrachten.
Auf der realgeschichtlichen Ebene die im Hussitisrbereits aufbrechende, im Zuge von Refor-
mation und Konfessionalisierung verstarkte Verzagnuon Religion und Politik; die frihmo-
derne Staats in bestimmten Gebieten ansatzweise auch bé¥eiti®nenbildung; die in grund-
satzlicher politischer und ,ideologischer” (religér) Konkurrenz erfolgte Herausbildung eines
internationalen ,partikularstaatlichen” MachteewaspUnd auf der kulturgeschichtlichen Ebene
das zeittypische, mit der Macht- und Konfessiomggrangstens verbundene oder besser aus ihr
resultierende Bedurfnis nach kultureller Reprademtan Wort und Bild sowie in religiosen wie
politischen Riten und Zeremonien. Die lateinischaris€ienheit erhielt eine strukturinhérente
Verzahnung von Religion und Krieg, als neuzeitlddtarakterisierende Qualitat. Ausschlagge-
bend war die enge Allianz zwischen den an vielatléSt Europas seit dem 14. Jahrhundert auf-
brechenden religiosen Stromungen, Institutioneantititen und Symbolen einerseits und der
rasch voranschreitenden gesellschaftlichen, teitgits friihnationalen und politischen Partiku-
larisierung Europas andererseits. Daraus resealtigrnt betrachtliches Gewaltpotenzial sowohl
nach innen zur Formierung und Dynamisierung deejkgen Gesellschaft als auch nach aufien
zur religionsgeleiteten Abgrenzung von den Nachbistinder Reformation wurde die Tendenz
zum innerchristlichen Religionskrieg zum struktidbnden Charakterzug der aufziehenden
Neuzeit. Universelle GroRgruppen waren auf zwei &degntstanden — zum einen durch die
frihmoderne ,Staats”- und Gesellschaftsbildung anoth anderen durch die Formierung der
neuzeitlichen Konfessionskirchen als burokratisedtiutionelle Organisationen und theore-
tisch-“ideologisch” fundierte Weltanschauungssystemit AusschlieRungscharakter. Und da
diese beiden Prozesse aufs engste miteinandethvi@ngt waren und beide universalistisch ge-
dachten GroRRgruppen, also die Konfessionskirchensbwie die frihmodernen Staaten, in un-
bedingte Grundsatzkonkurrenz sowohl miteinandeaath nach innen gegentber den vorkon-

fessionellen oder vorstaatlichen Gruppen trategalesich jene Zuspitzung und Steigerung, die

6 Hier muss man wiederum, wie dies in dieser Arbeit anderswo ausfiihrlicher geschieht, festhalten,

dass man nicht von einem Staat in all seinen Auspragungen sprechen kann.
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die neuzeitliche Qualitat des konfessionellen Géssliirieges ausmacht. In dieser Konstellation
waren innereuropdaische Glaubenskriege fur mehrereeationen endemisch. (vgl. Schilling in
Schreiner (Hg.), 2008: S. 128f)

In der archaischen Situation des Mittelalters wadiechliche Institutionen gefragt, wurden aber
auch abgelehnt. Konnten Kirchen ein eigenes Hestadien? Dazu musste eine Schwelle tber-
schritten werden: Das Schwert in der Hand zu nehistenjedenfalls vom Ideal her — Aufgabe
der Laien, nicht der Priester und Ménche. Die Riectigung des religios sanktionierten Krieges
ist eine der fundamentalen Anderungen des 11. Uatémts. Das ist die Linie zu den Kreuzzi-
gen. Eine zweite Linie ist der Aufbau einer Ordnemgcht neben dem Adel. (vgl. Auffarth,
2005: S. 18) Beobachtet man, wie es zur Todesdiiafiéetzer kam, so féllt auf, dass die Kir-
chenrechtler des Papstes auf ein Gesetz aus d&eAmniriickgriffen. Mit dem Gesetz Quisquis
von 391 hatten die romischen Kaiser, standig insArgr Attentaten und Usurpatoren, sich eine
geradezu heilige Unberiihrbarkeit zugelegt. Es Hedech um eine Art von Notstandsgesetz,
das wesentliche Rechte von Angeklagten aul3er Ketfte und teils unter Folter Zeugen befrag-

te, die normalerweise nicht zugelassen waren, 8klaven. (vgl. Ebd.: S. 72f)

Die Kirche als rechtsetzende Instanz (Beispiele)

Exemplarisch dafur: Kindertétungen waren keine eéddieit im Mittelalter. Das germanische
Recht erlaubte dies unter bestimmten Umstandenr;sagarihmittelalterlichen weltlichen
Rechtsvorschriften kam die Tétung des eigenen lari@@im vor. Im Zuge der Verchristlichung
der Gesellschaft wurde die Handlung als Delikt atdgst und kriminalisiert. Aus wiederholt
kirchlichen, vom spaten Mittelalter an auch austieblen Verboten und Strafandrohungen kann
jedoch nicht ohne Weiteres auf die Verhaltensweigén mit wachsender Intensitat reglemen-
tiert und kontrolliert werden sollten, geschlosserden. Besonders problematisch erscheint in
diesem Zusammenhang die in kirchlichen normativextén wie Bul3biichern oder Konzilbe-
schlissen wiederholte Unterstellung, dass Mutter. [Ettern ihre Séuglinge im Schlaf absicht-
lich oder fahrlassig durch Erdriicken ersticktenr Denstand, dass die Kindeserdrickung in
weltlichen Rechtstexten nicht erwahnt wird, velgtatie Zweifel, ob solche Vorfalle in der
Grauzone von Tétung und Unfall tatsachlich wie lugtet in der Lebenswirklichkeit ofter ge-
schahen. (vgl. Nolte, 2011: S. 12) Kirchliches Eabt und Verhaltensvorschriften fir Eheleute
wiederum vereinbarten den Grundsatz, dass der Manirau Gbergeordnet sei (vir caput mu-

lieris), seit der Spéatantike mit der Maxime, dassnar ,ein Gesetz fur Manner und Frauen*
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gebe, das heil3t dass die Ehepartner in jeder Hinglegenseitige sexuelle Rechte und Pflich-
ten, Kompromissbereitschaft, Ricksichtnahme, Trélguflosbarkeit der Ehe usw.) einander
gleichgestellt seien. Zugleich wurde den Glaubigeih dem Frihmittelalter immer wieder ein-

gescharft, dass Manner ,mannlich* und Frauen ,fciilbleiben, das heil3t den ihnen bestimm-
ten Platz innerhalb der Ordnung einnehmen sol{iegl. Ebd.: S. 40)

3.2.6 Die Inquisition als legitimierte Form physis  cher
Gewaltanwendung

Die Basis der mittelalterlichen Verfolgungen wargeder Theologie. Ohne sie keine Hexe, ohne
papstliche Ketzerverfolgung keinen Inquisitions@®x und keine systematische Folter. Der
Glaube an Schadenszauber war global verbreitesydimatisch ausgedehnte Verfolgung von
Ketzern, Zauberern und Hexen allerdings geograprasét jenes Gebiet beschrankt, das vor der
Reformation von Martin Luthers der Autoritat demi§ch-katholischen Kirche unterstand. (vgl.
Sieck, 2007: S. 7f) Mit der Einfuhrung des Inquasisprozesses erlebte die Bekampfung der
Haretiker eine neue Phase. Gehorte diese zunashsmnfgabengebiet der Bischofe, die sich
ihr meist nur trage und zaghaft widmeten, riss Blagsttum sie in den spaten 20er Jahren des
12. Jahrhunderts an sich und machte sie zu einenhetausragendsten Machtinstrumente.
Papstliche Beauftragte nutzten von nun an die Mbgeit, Haresien selbst aufzuspiren und ab-
urteilen zu lassen. Auch Recht stellte sich in Beenst dieser zentralisierten kirchlichen Ver-
fahrensform. Wurden die Ketzer des zwdlften Jahdeus vorwiegend aufgrund konkreter Ab-
weichungen in theologischen Einzelfragen vor dashéngericht zitiert, ging es fortan darum,

Gehorsam in allen Lebensfragen durchzusetzen. Bgl.: S. 52)

Das Verfahren der Inquisition stellt einen erhdi@ic Sprung in der Rechtsgeschichte dar. Im
12. Jahrhundert wurde ein rationales Recht einggftias romische Recht. Mittelalterliche Ju-
risten kodifizierten das in der Spatantike gesartemgimische Recht systematisch. Um 1200
entwickelten die kirchlichen Juristen ein Verfahrdas sich auf die romischen Prinzipien eines
Prozesses berufen konnte. Es erlaubte zum einerRaghter, Nachforschunggimquisitiones)

zu tatigen, d.h. Zeugen zu befragen und vor allem Beschuldigten mit genauen Fragen so

weit zu bringen, dass er wusste, worin sein moglhdéfehler lag und ob er diesen zu verantwor-

7 Die Inquisitoren des Mittelalters waren mit beinahe unbegrenzten Rechten und Vollmachten ausgestat-
tet. Bis auf den Papst konnten sie von niemandem wegen dienstlicher Vergehen aus der Kirche ausge-
schlossen werden und selbst die papstlichen Legaten wagten es nicht, sie ohne besondere Erlaubnis

zeitweilig vom Dienst zu suspendieren. (vgl. Sieck, 2007: S. 94)
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ten hatte. Niemand sollte verurteilt werden, ohassder der Schuld Uberfuhrt war. Was das Ver-
fahren aber nicht vorsah: den Beweis der Unsciudh wer nicht verurteilt worden war, wur-
de nicht unschuldig. Man blieb weiter unter Verdadédiglich Beweise fehlten. Wenn jemand
nicht gestand, konnte ihm das als Hartnéckigkesgalegt werden, das typische Kennzeichen
der unbelehrbaren Ketzer. Die Beteuerung der Undolar also ein Hinweis darauf, dass der
Beklagte in Wirklichkeit doch schuldig war. Die Hihrung der Folter zeigte noch mehr, dass
die Inquisition zum Verfahren werden konnte, Sclyddzu produzieren. (vgl. Auffarth, 2005: S.
76) Ketzerverhdre waren eine besondere Form déstelssage. Anfangs noch ganz offen, ka-
men zunehmend Fragenkataloge in Gebrauch. Didateimisch notierten Fragen, auch in ihrer
volkssprachlichen Ubersetzung unverstandlich, elitie in fremder Umgebung Verhérten be-
antworten; die Aussage wiederum wurde lateinisciigiolliert. Die Androhung der Folter, die
Angst vor langer Kerkerhaft und vor dem Verlust &tire lie3 viele etwas bekennen, was sie
nie getan hatten. (vgl. Ebd.: S. 82)

Vorgeschichte: Papst Innozenz Ill. Gbernahm das Amt (1198-1216) arganisierte die Kirche
zu einer straffen Herrschaft. (vgl. Ebd.: S. 85)drenz Ill. wurde als jung, weitblickend und ju-
ristisch geschult beschrieben. Er verschérfte disefzgebung, indem er die Ketzerei als Hoch-
verrat bezeichnete. In letzter Instanz griff er @awalt und rief einen Kreuzzug gegen die Ka-
tharer aus. (vgl. Deggau, 2005: S. 100) Die Bedwptler erfolgreichen Kreuzzige liegt darin,
die politischen Rahmenbedingungen fur die Etabtigreiner effizienteren Ketzerverfolgung
geschaffen zu haben. Vielfach waren lokale Adeltgeverurteilte Ketzer bzw. Ketzerfreunde
enteignet worden. Ihr Besitz fiel an die Krone oderauswartige Barone. Neue konigliche Be-
amte ordneten die Verwaltung nach nordfranzésischierster. Das Ketzerproblem selbst hatte

der Kreuzzug jedoch keineswegs gelost. (vgl. Schefg€r2004: S. 27)

Die Konzil-Beschliisse (1229) nach den Kreuzzigeiteri auf eine verstarkte Uberwachung
der Bevolkerung durch ebendiese. Man versuchtefléamendeckendes Netz von Beobach-
tungsposten einzurichten, was auf offizielle Denatian hinauslief. GroRe Bedeutung gewan-
nen dabei auch die Vorschriften Uber den Verfalf detzervermdgens. Denn neben die De-
nunziation trat das Motiv, andere Blrger zu schéaligder, noch besser, daraus selber einen
Vorteil zu erzielen. Der Bischof war Herr dieserfghren. Er wurde durch die Einrichtung von
Gremien in den Gemeinden unterstutzt, die nichtrmeh dann einen Verdacht aul3eren sollten,

wenn ihnen etwas Verdachtiges zu Ohren gekommenseadern die aktiv auf Ketzerjagd ge-
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hen sollten. Die Ketzerverfolgung wurde systematisund direkt in die Gemeinden verlegt.
Dabei legte man einen denkbar weiten Begriff vonedi@ zugrunde. Schon eine aufféallige Le-
bensfiihrung lenkte den Verdacht der Ketzerei aaf Riétreffenden. Alle diese Mal3hahmen
fuhrten aber erst zum gewinschten Erfolg. (vgl. d2eg 2005: S. 110f) Das mittelalterliche
Papsttum war eine Institution mit universalem Awmspr und europaischer Ausstrahlung. Als
papstliche Sondergesandte fir den Kampf gegen diedien konnten die Inquisitoren deshalb
ihrem Anspruch nach im Bereich der gesamten abediéghen Christenheit wirken. (vgl.
Schwerhoff, 2004: S. 34) Die Inquisition war eimstltution, im Ansatz sogar eine festgefligte
Organisation. Aber sie war dies nicht nach dem Né&d3soderner, burokratisierter Massenver-
folgung, sondern nach der Elle mittelalterlichestitutionalitat. Stark und aktiv war die Inquisi-
tion jeweils nur fur eine Uberschaubare Zeitdaoezinem begrenzten regionalen oder sogar lo-
kalen Rahmen. lhre Durchschlagskraft hing dabesateidend von den jeweiligen Machtkon-
stellationen ab, die wiederum sowohl die politisGrel3wetterlage der européaischen Politik als
auch die regionalen Méchte betreffen konnten. Véas\@rhaltnis zwischen Inquisition und Po-
litik angeht, so ist auf der einen Seite die Koagiensunwilligkeit der regionalen Eliten in Sud-
frankreich gerade in der Anfangsphase des Antikkémepfes geradezu notorisch. Umgekehrt
nutzten oft die zentralen Gewalten, etwa die Kénige Aragon oder die franzdsische Krone,
die Tatigkeit der Inquisitoren zur Durchsetzungerhpolitischen Zentralmachtinteressen. (vgl.
Ebd.: S. 55f)

Die Strafen waren ein Zusammenspiel von zermurbender Kerkedradtgeschickter Verhor-
strategie. Als flexibles Instrument der Strafzunsegsstand das Gefangnis an erster Stelle. Lan-
ge der Haft und Harte variierten je nach Fall. BHses gilt fir die vielfaltigen privat und 6ffent-
lich zu leistenden BuRgewandern mit aufgenéhtebegeKreuzen. Das bereits 1244 festgelegte
Verbot, die so stigmatisierten Bul3er zu belastigentet an, wie sehr sie der sozialen Kontrolle
durch ihre Umwelt ausgesetzt waren. Das erschveamen Ruckfall in alte haretische Gewohn-
heiten. Nicht selten schuf man sich damit eineneranpassung bereite Gruppe von Kollabo-
rateuren (Denunzianten), die der Inquisition nite Dienste leisteten. Todesurteile oder die
Uberstellung an den weltlichen Arm, die dann unwdigh den Scheiterhaufen nach sich zog,
waren ein wichtiges, aber kein vorherrschendedr8ittal im Mittelalter. (vgl. Sieck, 2007: S.
94f)

Die Frage nach dem Denunziantentum ist wichtig mberessant. Da es, nach dem romischen

Recht (Akkusationsprinzip) bei fehlenden Beweiseminzum Prozess kam, umging man diese
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Praxis und wendete fortan die Inquisition an: eioreymer Denunziant informierte das Gericht
und loste eine amtliche Untersuchung aus. Der &taafalt ist gleichzeitig Richter. Eine wirk-
same Verteidigung oder eine Berufung gibt es nidas, Verfahren lauft geheim, das Urteil hin-
gegen wird zwecks Abschreckung offentlich verkiindet vollstreckt. Strafen fir etwaige
Falschaussagen seitens der Denunzianten warenvaiggsehen. Indizien reichten, um daraus
Fakten und Urteile zu schniren. Die angewandteeFadtt ihr Ubriges, dartber hinaus wurden
penible Aufzeichnungen Uber die Verhore gefuhe, whs heute Einsichten in das damalige Le-
ben geben. Somit liegt es nahe, dass Denunziaiter Methode verwendeten, um Rache an
Nachbarn zu nehmen oder um ihre Schulden zu tilgamkurrenten auszuschalten oder
schlicht aus Neid und Gehéassigkeit handelten. f¥gtter, 2007: S. 33f)

Widerstand der Bevolkerung gegen die Inquisition

In den mittelalterlichen Quellen findet man immeieeder Protest gegen vermeintlich rechts-
widrige Ubergriffe der Ketzerverfolgung, auf Eingphe der konkurrierenden weltlichen und
kirchlichen Gewalten, auf ermordete Inquisitorer werbrannte Akten, die diesen Tatbestand
belegen. Dieser Gegenwind wurzelt in struktureliggenheiten kirchlicher Ketzerverfolgung:
Das innovative Verfahren kollidierte den Widerstaarttlerer Gerichtsinstanzen und ihrer Kli-
entel; die Geheimhaltung des Verfahrens verstadete Ruch von Willkir und Korruption.
Schliel3lich verkérperte die Inquisition mancheraitsht nur eine neue, sondern auch eine frem-
de Institution; im Languedoc etwa stand sie furkliemdherrschaft des Nordens tber den vor-
mals autonomen Siden. (vgl. Ebd.: S. 121) Die kitpren sahen sich vor allem mit starkem
Widerstand in der Bevolkerung, aber auch seiteissitheigen Klerus konfrontiert. Orthodoxe
Christen nahmen am Tun der Inquisitoren Anstol3, evaler Widerstand gegen diese selten
maoglich war. Organisierter Widerstand fihrte nunmaum Erfolg, wenn er von weltlichen
Machthabern und einflussreichen Geistlichen uni&sivurde. Dieser ,Gegenterror” fuhrte in
manchen Stadten in der Mitte des 13. Jh. zur e@ibgen Einstellung der Inquisition. Der Wi-
derstand brach jedoch schnell zusammen, wenn dikclven Machthaber und Geistlichen ihre
Hilfe entzogen, wie es sich in Albi und Caracassgeeeigt hatte. (vgl. Ebd.: S. 91) Die Viel-
zahl konkreter Widerstandshandlungen konnte vohcétlr Verweigerung, von falschen Zeu-
genaussagen oder dem Sich-Entziehen Uber die Bgsiting des Inquisitors bis hin zur Zersto-
rung der Hauser, der Inquisitionsregister oder Etmordung der Inquisitoren reichen. (vgl.
Ebd.: S. 57)
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3.3 Die gesellschaftliche Verortung von Gewalt

,Die Formen der Gewalt werden stark vom historiscKk®ntext und von politischen Traditio-
nen beeinflusst. (Hanagan in Heitmeyer/Hagan (H2002: S. 175) Peter Imbusch geht mit
seinem letzten Bedeutungselement der Frage nadhalteGewalt in einer jeweiligen Gesell-
schaft ausgetbt wird. Ich méchte diese Frage ansStshemata fir die einzelnen Bewegungen
herausnehmen und versuchen, sie in diesem Purié¢antworten. Warum gilt eine Handlung
als legal/illegal oder als legitim/illegitim? Wedbavird Gewalt ausgetbt? Was bedeutet Gewalt

in diesem Zeitraum?

Zu den wichtigsten der Wie?-Fragen der soziologiscdBewaltanalyse gehort sicherlich die ab-
gewandelte Frage der politischen Philosophie: Wénen unterschiedliche Kulturen und Ge-
sellschaften den ,Teufelskreis der Gewaltbewaltgf@nin ihr sind die Fragen nach den unter-
schiedlichen ,Ordnungsformen der Gewalt* enthaltés.ist die Frage nach den Institutionen
und Prozessen der politischen, sozialen und kiligarénstitutionalisierung der Gewalt. Es ist
die Frage, die die Gewalt, genauer: die gewal#ddigtionsmacht, nicht in den ,Unordentlich-
keiten“ der Ordnung aufzuspiren versucht. Statselesetzt sie voraus, dass die Gewalt und
ihre Domestizierung zu den Grundlagen, zu den Kotisen Prozessen sozialer Ordnung ge-
hort. Bei der Beantwortung dieser Fragen kann diev&itanalyse glicklicherweise an die Un-
tersuchungen der allgemeinen soziologischen Thaosehliel3en, insofern fur diese Fragen das
Problem die Kontrolle der Gewalt und des staathc@ewaltmonopols im besonderen nahelie-

genderweise von erheblicher Bedeutung sind. (wvgkh® in Trotha (Hg.), 1997: S. 22f)

Dass das Gewaltniveau in spatmittelalterlicher #eitiz aller gesellschaftlicher Variationen als
hoch einzuschétzen ist, wir kaum noch ernsthafivedelt. Die Dominanz der Gewaltdelikte ist
ein gesamteuropaisches Phanomen und Kennzeichammheodernen Kriminalitatsstatistiken.
(vgl. Wimmer, 2009: S. 72f)

-Eine spatmittelalterliche Stadt ist ohne Gewaltne Handgreiflichkeiten beim Austragen zwi-
schenmenschlicher Konflikte nicht vorstellbar.” kBbert, 2002: S. 194) Gewaltbereitschaft bei
allen Standen, auch bei Frauen. Europa befandrsidi. Jahrhundert zwar nicht in einem Zu-
stand vollstandiger Anarchie, doch blutige Fehded Rachekampfe waren allgegenwartig und
Gesetzlosigkeit weit verbreitet. Die Gesellschadir wtark ortsgebunden. Doch muss man fest-
halten, dass zahlreiche Studien zu den Formen unétienen von Gewaltanwendung seit den

1990er-Jahren die bis dahin verbreiteten Vorstglumnrevidiert haben, eine impulsive, ungezi-
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gelten Affekten entspringende Gewalttatigkeit ssiaglezu ein Signum mittelalterlicher Menta-
litat gewesen. (vgl. Asbridge, 2010: S. 19)

Zusammenleben im Mittelalter/Friihen Neuzeit hesitth firchten und sich schitzen gegen die
Gewalt. Die Furcht vor der Gewalt und das Bedurtmsl die Notwendigkeit, sich vor ihr zu
schitzen, bestimmen wesentlich mit, was wir Verigd®aftung und soziale Ordnung nennen.
Zusammenleben steht im Horizont der Gewalt undesam Sinne sind Vergesellschaftung und
soziale Ordnung gewaltbestimmend. Die spatmitelithe Landesverfassuhgvar demnach
eine Ordnung der gewalttatigen Selbsthilfe; sienkanrechte Gewalt, Fehde und Widerstand,
auch gegen die Obrigkeit®, und selbst dem einzethenrechte Gewalt* der Fehde. (vgl. Trotha
in Nedelmann (Hg.), 1995: S. 131f)

Die Fehde

Fast alle Herrschaft war und blieb bis in die Zs Spatmittelalters Adelsherrschatft, ihre Ge-
waltordnung ist die der selbstbestimmten Fehdey disr Selbsthilfe. Fehdeberechtigt war
grundsatzlich nur der Adel. Die Fehdegriinde mussifendings ,legitim“ sein im Sinne von an-
erkannt, der Beginn der Gewalthandlung war nursgidia wenn es zuvor Angebote fir eine gut-
liche Regelung gegeben hatte, die aber nicht auftergwurden. Im Spatmittelalter sind die
Fehden zahllos. Stadte waren weit davon entfetatfri@dlich zu gelten. Auch in den Stadten
focht man Familienfehden oder gar Fehden ganzewarettschaftsverbande, vor allem aber
waren es die Wirtshauser, wo viel Alkohol floss wmtsprechend unkontrolliert Emotionen
hochgehen konnten. (vgl. Wimmer, 2009: 14ff)

Als zentral fur diese Periode erwies sich der Zusamhang von Gewalt und Ehre. Frauen wie
Manner mussten dieses Gut mit den ihnen zu Geltetersden Mitteln — Anrufung des Ge-
richts, verbale Auseinandersetzung bzw. Gewalkétig— verteidigen. Die Modelle laikaler

Mannlichkeit definierten sich in unterschiedlichéal? Uber die kriegerische Ausbildung von
Geist und Kérper. Junge Méanner stellten in Studenied Handwerkskreisen ihre Kraft und ihr
Draufgangertum bei sportlichen Wettkampfen, Raudereintereinander und Gruppenattacken
gegen Aul3enstehende unter Beweis. Fur burgerliches\iter wiederum war es wichtig, nach
aulRen ihre Angehdérigen und ihren Besitz wehrhafterteidigen und nach innen ihre Autoritat

aufrechtzuerhalten. Solange sie ihr Zichtigungsracis ,berechtigtem Anlass” und mafvoll

8 Hier folgt Trotha der Untersuchung von Otto Brunner, ,Land und Herrschaft®, 1973.
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ausubten, galt Ihr Handeln nicht als gewalttatilerdlings herrschten in Norm und Praxis un-
einheitliche Auffassungen dartber, wie weit sieggetiurften. (vgl. Nolte, 2011: S. 31f)

Anstelle von ausgereifter Kriminalistik und gesdbulPolizei trat die soziale Kontrolle — durch
eine Gesellschaft, die durch Aberglauben und Aradplismus gekennzeichnet war. Fehlende
Beweise wurden durch Folter ,erzwungen®. Krimirélitvurde in der Zeit der ,Hexenhysterie*
in 3 Subkategorien eingestuft: politisch-sozialebvechen gegen Personen oder die Gesell-
schaft (Mord, Diebstahl, Raub, Brandlegung, Betiignigsmord), sittliche Vergehen (Homo-
sexualitat, Sodomie, Ehebruch, Unzucht, Blutschpndd religiose Delikte (Hexerei, Ketzerei
und Gotteslasterung). (vgl. Hutter, 2007: 35f)

Die mittelalterliche Kultur scheint sich dadurchsauzeichnen, dass sie Gewalt weit gehend als
unvermeidbare Schickung akzeptierte. Gewalt didetanach der Behauptung bzw. der Steige-
rung der Ehre und mit ihrer Hilfe setzte man ,Reahtpriiche” durch. Fehden dienten demzu-
folge nach der Erzwingung von Recht. Dass Gewalh aler Erweiterung der Macht — das mit-
telalterliche Europa entstand durch gewaltsame sipa — sowie dem Erwerb des Lebensun-
terhalts (als Beute, Losegeld, gewaltsam eingeinelAbgabe) diente, wird in den Quellen eher
verschleiert. (vgl. Braun, Herberichs in Braun/Herbhs (Hg.), 2005: 31ff)

Gestitzt auf das Recht, ja die Verpflichtung vomHkianvorstdnden und Eheherren, ihre An-
gehorigen zu disziplinieren, griffen Manner jegkchHerkunft bei familiaren und ehelichen
Streitigkeiten zum Mittel h&uslicher Gewalt (mochtech in Predigten das Priigeln der Ehefrau
als baurisch und pdbelhaft gegeilRelt werden). Dierdar-hierarchische Ordnung adliger Fami-
lien ermoglichte dem Oberhaupt die Austibung phi#@scZwangs: Einsperrung, Verbannung,
Isolierung, Nahrungsentzug, Schlage und sonstigend¥alierung sollten widerspenstige Ehe-
frauen und Angehorige geflgig machen. Schutz unitb@ht boten im aul3ersten Notfall die
Verwandtschaft und der Kaiser. Zahlreiche Verfahaenstadtisch-weltlichen und geistlichen
Gerichten befassten sich im Spatmittelalter mitg€la misshandelter Ehefrauen tber das ,ty-
rannische®, ,ungebuhrliche®, ,unredliche” Verhaltéwrer Manner. Dabei wurde verhandelt, ob
die Manner ihre Frauen ,uber das in der Ehe Ubligla®” (ultra modum conjugalejrhinaus
gezuchtigt hatten. Doch: scharf verurteilt wurdewir,: nicht akzeptable Grausamkeiten, d.h.
schwere Priigel, die Verwendung von Waffen, wiedéhilisshandlungen, Ubergriffe gegen-

Uber Schwangeren und Kindbetterinnen, kurz: lebesrgihliche Téatlichkeiten. Vergewaltigung
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wurde im ganzen Mittelalter der Rechtsnorm naclealanit schweren Strafen bedrohtes Kapi-
talverbrechen eingestuft. Der Umgang mit sexuéBewalt war trotz dieser Grundeinstellung
ausnehmend vielschichtig, unter anderen weil ekimzelfall von der Konstellation der Betei-
ligten abhing, ob ein Ubergriff als Vergewaltigugewertet und ob bzw. wie er geahndet wurde.
Freie Ehefrauen und Téchter waren im Frihmittelatiedem Mal3 vor Entfihrung, Raub (zur
Erzwingung einer Ehe) und Vergewaltigung geschiizlem ihre Familie sie bewachten (den
Tatbestand ,Vergewaltigung in der Ehe* gab es be#tah nicht). Wahrend des ganzen Mittel-
alters galten Madchen und Frauen als umso gefé@irgetmehr sie sich aus dem engeren Le-
bensbereich und von ihren Angehdrigen entferntégesehen von der im Friahmittelalter prak-
tizierten Familienrache und einigen dokumentiefié@tie, in denen Frauen den Angreifer (bei
Vergewaltigungen) eigenhéndig téteten und daflihtnbzw. milde zur Rechenschaft gezogen
wurden, dominierten vermutlich noch bis ins spaide\alter aulRergerichtliche Einigungen ge-
genuber Gerichtsverfahren. Prozesse schienen seltdmarten Strafen gegen die Angeklagten
ausgegangen zu sein; indem sie aber im Fall eieemiéilung der Angeklagten stigmatisierten,
kompensierten sie zugleich den Eheverlust der vatjigiten Frau. Auch Frauen wandten Ge-
walt an. Dazu zéahlte nach mittelalterlichen Mal¥stébicht die maf3volle Zichtigung von eige-
nen Kindern, Dienstboten und Lehrlingen, die albsteerstandliche Pflicht der fur Disziplin
sorgenden Mutter und Hausherrin geradezu erwantetlev Analog zu den Regelungen fur
mannliche Lehrlinge und Meister wurden auch furit@thter und Meisterinnen Grenzen abge-
steckt, an denen Zichtigung in unerlaubte Gewasialag. (vgl. Nolte, 2011: S. 34f)

Das Schimpfen(als Gewaltform der besonderen Art) gehorte allgernad stdndeilbergreifend
zum gefahrlichen Alltag. Es kann gleichermalRen Dnghund Ehrkrankung umschlie3en. Nur
vage ist die Grenze zum Zuflgen von Leid, zur ,Bitping” im urspringlichen Sinne. Die
Sanktionen der Obrigkeit lassen das Schimpfen abehn fir den Tater gefahrlich werden. Weil
dies im Alltag so bedrohlich ist, bilden Schimpfierg als Form des , Ausspielens” von Bedurf-
nissen Abreaktior) im rechtsfreien Raum des Theaters eine belielniade der Fastnachtsspie-
le. Das Mittelalter geht von dem urspringlichen #8lon aus; deswegen wird da$bgl han-
deln mit Wortteth bestraft, denn gcheltwort, daf3 ist eyne mi3ethadDer Begriff ,MiRhand-
lung” bedeutet im Mittelalter etwas anderes alstérelr bezog sich im wesentlichen auf die
Verbalitat. Schimpfwdrter werden deswegen augfembschafftehgenannt, Worte, die Gram
schaffen, also im tiefsten Sinne kranken. Sie siathale Gewalt.Stadte versuchten sogar,

durch Strafandrohungen diese Gefahr zu bannen.hBuscals Gewalt wurde im Mittelalter die
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Beschimpfung verstanden. Die Rechtsregel hielt f@as den Unterschied in der Bestrafung
verbaler und korperlicher Gewalt ausmachidit,einem Wort geht es an die Pfennige, mit Wer-
ken aber an die HantlVerbale Gewalt zeit GeldbuRe nach sich, kérpkdihingegen Korper-
strafen. Das |Jbelhandeln mit Worténwird vielfach mit ,unzucht wie Raufen und Priigeln
gleichgesetzt, als Androhung weitergehender Gewaktanden und mit den gleichen Strafen
bedroht. Doch Schubert halt hier fest: Nicht diecke, sondern die Welt bestimmte die Sitten.
Nicht die Kirche bekdmpfte den Jahzorn, die Gewalt\Werken und Worten, sondern das welt-
liche Gericht. Nicht die Kirche empfahl die Gedutlie Einordnung in die Gemeinschaft, son-
dern die Laien forderten sie zur Regelung ihresamusenlebens. (vgl. Schubert, 2002: S.
181ff)
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4 Bewegungen/religiose Gruppierungen

4.1 Katharer

1. Wem gilt die Gewalt?
» Wer sind die Opfer/Leidtragendén?

,unser Wissen Uber die Katharer ist sparlich.” (Dag, 2005: S. 9) Die Uberwaltigende Mehr-
heit der zeitgendssischen Quellen beschreibt digiBe der Katharer aus der parteilichen Sicht
der katholischen Kirche. Vor allem die ausfuhrlichequisitorenhandbiicher und die Verhorpro-
tokolle der Inquisition missen mit dem Hinweis pofemische Zuspitzung und einseitige Par-
teiergreifung versehen werden. (vgl. Oberste, 2804:7)

Die wohl bedeutsamste héaretische Bewegung des Htielatters war jene der Katharer, die
sich im elften Jahrhundert rasch verbreiteten.. @gck, 2007: S. 52) Sie waren auch die grofdte
religibse Bewegung dieser Zeit. (vgl. Auffarth, 80&. 84) Gewohnlich wird das Wort ,Katha-
rer* vom griechischen ,katharos”, das ,rein* bedsutabgeleitet. Eine weitere Ableitung aus
dem lateinischen Wort ,catus” (Katze) und dem aitideutschen Wort ,Ketter* (Ketzer) war
im Mittelalter ebenfalls gebréuchlich. In der Tizmh des Mittelalters symbolisierte die Katze
sehr oft den Teufel. Die Anhanger dieser Religiabdn sich selbst jedoch nie so genannt. Sie
nannten sich ,Glaubige®, ,Christen* oder ,gute Mehen“. (vgl. Sieck, 2007: S. 53) Ihr Ur-
sprung geht wohl auf die GlaubensgemeinschafterBdgomilen zurtick. Bereits Ende des 10.
Jahrhunderts propagierte der bulgarische Priesigolil — der Name bedeutet ,der des gottli-
chen Erbarmens Wiurdige“ — eine Lehre, nach dewdik bose, der Teufel der Herr der Materie
und deshalb alles Materielle von Ubel sei. Die lah trennten sich irgendwann in der zweiten
Halfte des 11. Jahrhunderts von ihnen und kamanuwtich mit den franzésischen Kreuzrittern
aus Konstantinopel nach Frankreich. Von dort ae#tdien sie sich zwischen 1100 und 1170 in
Slowenien, Bosnien, Dalmatien und dem Rheinland sasie in Nord- und Sudfrankreich, wo
sie nach der Stadt Albi Albigenser gennant wurdietoln wurde die Bewegung zunachst ohne
nachhaltige Wirkung unterdrtickt. Nach 1160 tauclkizharische Wanderprediger auch in Bonn
und Mainz auf, wo die Benediktinerin Hildegard vBmgen auf sie aufmerksam wurde. Sie

schrieb eine Predigt gegen die Katharer und sahididse nach Mainz. FUr die Anhanger dieser

9 Imbusch hat hier eine andere Reihenfolge vorgenommen. Zum besseren Verstandnis und fir eine
bessere Ubersichtlichkeit setze ich diesen Punkt an erster Stelle.
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religiosen Bewegung gab es strenge Regeln, diedimigebefolgt werden mussten, um das See-
lenheil zu erlangen: So war es verboten, Menscladen diere zu tdten, da in ihrer Vorstellung
jeder Korper eine Seele besal’. Weiters durftenekleinSchwiire geleistet oder Eide abgelegt
werden und es galten zudem strenge FastenregelpalEkeine Gottesdienste, keinen Tempel
und kein Kirchengebaude in der Kirche der Katha®e. war rein geistig. Es fanden lediglich
einfache offentliche Zeremonien in Privathduserarod freier Natur statt. Die Kirche der Ka-
tharer war in Dibzesen aufgeteilt, ein gemeinsa@lesrhaupt gab es nicht. Funf Di6zesen be-
standen allein in Sudfrankreich, einem der gro&emtren der Katharer: Agen, Albi, Cacassone,
Toulouse und Razés. Jeder Didzese stand ein Bisonader von einem Alteren und einem Jun-
geren Bruder unterstutzt wurde. In der Hierarcbigtén die Diakone. (vgl. Ebd.: 54ff) Ab der
Mitte des 13. Jahrhunderts verldéschten die Spueerkdtharer. (vgl. Dollinger, 2009: S. 226f)

2. Wer Ubt Gewalt aus?
¢ Wer ist/sind der/die Tater?
«  Wenn es die Kirche ist — handelt sie allein? IsthedVunsch oder duldet sie die

Gewalt vielmehr?

Es ist dies in erster Linie die katholische Kircles,ist ihr ausdrucklicher Wunsch, die Bewe-
gung auszurotten. Sie hatte die Katharer vor 11&igehend gewdahren lassen. Man schickte
Prediger ins Land, welche die Irrglaubigen wiederden Schol3 der katholischen Kirche zu-
riickholen sollten, doch diese lieRen sich nicht ¥war Uberzeugung abbringen. Nachdem die
religibse Bewegung sich zusehends als Dogmenkietalelierte, entschloss man sich, drasti-
schere MalRnahmen anzuwenden. (vgl. Sieck, 20068)3¥rganzt wurden die Malinahmen der
Inquisition durch weltliche, von der Kirche sanktierte Gesetze, z.B. die Ketzergesetze Kaiser
Friedrichs II. (1220-1250). (vgl. Dollinger, 2009: 226f)

3. Was geschieht, wenn Gewalt ausgetbt wird?
* Was ist der exakte Tatbestand? Wie lauft die Gealt

* Welche Art von Gewalt ist es?

Diese soziale Gruppe mit einer eigenen Spracheneig Kultur, eigenen Religion wurde erst
von auf3en durch Predigten zu bekehren versucht idaeinem Kreuzzug zwanzig Jahre lang

bekriegt, schlie3lich flinfzig Jahre lang durch emeee Institution, die Inquisition, verfolgt und
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mit ,Siedlern* durchsetzt. (vgl. Auffarth, 2005: 85) Selbst Tote wurden exhumiert und ihnen
wurde der Prozess gemacht. Das traf die Toten wegnigphl aber stirzte es die Giberlebenden
Familien in Armut und Schande. Die Strafe fir degltkarer, die auf diese Weise posthum identi-
fiziert wurden, umfasste namlich auRerdem den Ejndes Vermdgens und die sogenannte
~Wistung® (= die Wohnung wurde unbewohnbar gemaglg). Ebd.: S. 87f)

Zuerst durch die Kreuzzuge, dann durch die hantigaisitionsstrafen drangte man die Katharer
tief in die lllegalitat, und so hatte das fir laregyeZeit verhaltnismaRig konfliktlos funktio-
nierende Zusammenleben von zwei Glaubensgemeinsnhafeinem territorialen Bereich bald

ein Ende gefunden. (vgl. Smahel in Patschovsky/Zénmann, 1998: S. 226)

Mehr als 20.000 Einwohner metzelten die ErobereKmeuzzug beim Sturm auf die Stadt Bé-
zier nieder. Jeden, den sie auf Stral3en und Platzéfdusern und Kirchen antrafen. So man-
cher Soldat mag sich gefragt haben, wie er dennekeind Rechtglaubige unterscheiden kdnne.
Den Bewohnern von Toulouse blieb ein &hnliches &slail erspart, ihre Stadtmauern hielten
den Massen im Namen von Kénig und Papst standv&teetend fielen die umliegenden Dor-
fer und Weinberge der Verheerung zum Opfer. ZathieiKatharer, die mit dem Leben da-
vongekommen waren, flohen tber die Grenze nachl¢taén oder in die Lombardei. Andere
verschwanden im Untergrund. In die FelsenhdhlenRyeené&en, in die unwegsamen Waldern
der Cevennen, in Scheunen und Stallen befreunGetedfe. (vgl. Sieck, 2007: S. 59ff)

4. Wie wird Gewalt ausgeubt?
* Welche Mittel werden eingesetzt?

* Gibt es Mittater? Wie verhalt sich die Bevolkeruwgie die weltliche Macht?

Die romische Kirche bekampfte sie im so genanntetzétkreuzzug von 1209 bis 1229 mit un-
nachgiebiger Verfolgung und Vernichtung. Seit 123@stierte dann die Inquisition als Glau-

bensgericht Uber Abweichler, deren Verdammungseartaim Tode durch Verbrennen immer
haufiger wurde. Ergadnzt wurden diese Malinahmen,bereits erwéhnt, durch weltliche, von

der Kirche sanktionierte Gesetze. (vgl. Dolling09: S. 226f)

Zu den eingesetzten Mitteln zahlt demnach zwedelach eine Gerichtsbarkeit, die sich die
Kirche zurecht gelegt hatte. Um die Bewegung valgenu unterdriicken, bedurfte es eines ,ju-
ristischen* Feldzuges: Prozesse und Strafen. DpstBéverwendeten ein im damaligen Straf-
recht dbliches Verfahren, um die Haresie auszurot Vertreter des Papstes erhielt die Voll-
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macht, die Ketzer zu ermitteln und zu bestrafeesBs Verfahren stitzte sich auf Ermittlungen,
nicht auf Anklagen: die Inquisition. Papst Gregdr (1167-1241) schickte Mitglieder des von
dem Prediger Dominikus begriindeten Dominikaneraade?83 mit betrachtlichen Befugnissen
ins Languedoc. Drei dominikanische Inquisitoren kamach Toulouse. Bald erschienen weite-
re Inquisitoren in Albi, Moissac und Cahors; ins#ia Stadten wurden sogar, wie erwahnt, tote
Katharer exhumiert und nachtraglich verbrannt. arbdnne fiihrte die Anwesenheit der Inqui-
sitoren fast zu einem Aufstand, und aus Toulousel@musie sogar vertrieben. Besonders aktiv
war die Inquisition nach 1240, und bis 1250 hatedas Rickgrat der religiosen Bewegung ge-
brochen. (vgl. Sieck, 2007: S. 62)

Zwanzig Jahre dauerte der Krieg. Im Frieden vonsP229 verpflichtete sich der okzitanische
Adel, die Katharer nicht mehr zu unterstitzen. Damar er entmachtet, musste den Ménchen
und Priestern, die die rémische Kirche ihnen vaisetind die sich auf seinem Besitztum breit
machten, alle Freiheiten einrdumen. Die Okzitah&ten ihre politische Macht eingebift. Aber
die Macht der Katharer war ungebrochen; sie lag jatden Stadten, getragen von der Solidari-
tat der Burger-Familien. Die Entmachtung und Emteigg des Adels hatten das Selbstbewusst-
sein und die anti-klerikale, anti-romische Haltudey Okzitanier nur noch verstarkt. (vgl. Auff-
arth, 2005: S. 85f)

In der dritten Phase — nach dem Versuch der Eaglieng in die Kirche und den Kreuzzliigen —
dem Katharertum der Stadter, begann die Inquisitioe Nachforschungen als ein mit grof3en
Rechten ausgestattetes Unternehmen. Die Bischdféhren eigenen Behdrden und Spitzeln
stieBen auf die Solidaritat der Burger. Starkstéféklader ROmer waren das Gefangnis und die
~Wistung®. Die Untersuchungshaft, wenige Tage, @me&h die Verdachtigen sich nicht frei be-
wegen konnten, machte viele schon mirbe, obwohGéigngnisse oft grol3e freie Flachen hat-
ten und Besucher kommen und Essen bringen kondterGefangenen bekannten schon in die-
sen ersten Tagen Fakten, die oft gar nicht der kdathentsprachen. (vgl. Ebd.: S. 87)

Trafen die Inquisitoren in einer Pfarrgemeinde eiefen sie die ganze Gemeinde zusammen
und forderten in einer Predigt die Anwesenden laeifder Ausrottung der Ketzerei behilflich zu
sein. Gewdhnlich wurde eine Gnadenfrist von eineché eingerdaumt, wahrend der Ketzer be-
kennen und bereuen konnte. Erst nach dieser Fegarin die Befragung der Gemeindemit-
glieder: ,Hast du einen Ketzer gesehen? Hast ddidtem von Ketzern gehort? Hast du Ketzer
unterstitzt?“ usw. Gab es gegen eine Person gedBmmeismaterial, teilte der Inquisitor dem
Angeklagten die Beschuldigungen mit, nannte abentrdie Namen derjenigen, die sie vorge-

bracht hatten. War die Person Uberfuhrt, wurdesfgefordert zu gestehen und zu bereuen. Die
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Strafe richtete sich danach, ob die beschuldigtsdPegestandig oder ,halsstarrig® war. (vgl.
Sieck, 2007: S. 63)

Doch in Sudfrankreich hatte es die romische Kirstiewver, die Bevolkerung auf den Kampf ge-
gen die Katharer einzuschwdoren. Das Gebiet desueatag in Sudfrankreich sollte der Boden
werden, auf dem die Katharer besser gediehengaadwvo sonst. Dort hatten die Katharer fest
gefugte Gemeinden, unterstitzt vom regionalen Adkl,auf diese Weise seine Autonomie von
Papst und Konigtum demonstrierte. Vor allem die d.afps niederen Adels war miserabel.
Durch Erbteilung schrumpften die Erbschaften iregirAusmalf, dass man davon nicht mehr le-
ben konnte. Der Adel geriet in eine wirtschaftlidbauerkrise. Witwen und Tochter, fur die sich
keine Mitgift mehr auftreiben liel3, fanden bei déatharern oft Unterstitzung und Hilfe. Auch
der Hochadel hegte damit gewisse Sympathien figediecht romische Kirche. Die Hinwen-
dung vieler Adliger zum Katharismus entsprang jédoicht innerer Uberzeugung, sondern vor
allem ihrem Widerwillen gegen die finanzielle unalipsche Macht des Klerus. Stiutzpunkte der
Katharer waren die Burgen des niederen Adels,agesannten Castra. Hier fanden die Anhan-
ger Schutz, hier konnten sie sich organisieren ibnel Versammlungen abhalten. (vgl. Sieck,
2007: S. 58f)

In der wichtigsten Stadt Okzitaniens, Toulouse,riten Katharer mithin in aller Offentlichkeit
auftreten, Gber grof3en politischen und sozialerkRait verfiigen und selbst auf die Akzeptanz
der lokalen Kirche hoffen, die aus einem friedlict®usammenleben eigenen Profit zog. Inner-
halb von Familien, Unternehmen und politischen Geamvurde der Katharismus lange Zeit of-
fenbar nicht als Problem wahrgenommen. Religiondeuals Privatsache des Einzelnen be-
trachtet, um den Zusammenhalt des Gemeinwesenszuidioren. Trotz eindringlicher Auffor-
derung aus Rom wurde seitens des Konsulats keimgedetzliche MalRnahmen gegen Katharer
ergriffen. Im Gegenteil: die von der Kirche geplEmiposthumen Haresieprozesse wurden blo-
ckiert. Zu Spannungen in der Stadt kam es immen,daann die Kirche ihren Druck von aul3en
gegen die Haresie verstarkte. (vgl. Oberste, 28031)

Die Waffe der Burger lag in der Solidaritat, im Seigen und in der ,Verstellung“. Die Soli-
daritat hielt so lange, bis der Kénig von Frankinailen Birgern von Toulouse 1279 ein Angebot
machte. Im Unterschied zum Kreuzzug hatte der Kdag Vermdgen der Familien zwar einge-
zogen, es aber nicht weitergegeben. So konnte ter ¢éferieren, ihnen das Kapital zu-
rickzuerstatten. Dafir mussten sie die Herrschedt Kbbnigs anerkennen und den Widerstand
gegen die Priester aufgeben. Die Solidaritat teittehalbes Jahrhundert gehalten. Nun nahmen

die Familien das Angebot an und gaben solidarissh \Widerstand auf. Es hat praktisch nie-
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mand die Schwache der anderen Familien ausge@pprtunismus scheint es in diesem Fall
nicht gegeben zu haben. (vgl. Auffarth, 2005: §. 88

Das Ergebnis der Vereinbarung 1279 mit dem Konig Raris war, dass die Stadte katholisch
wurden, der Katharismus musste somit aufs Land eicken. Die letzte Phase begann: Ka-
tharer im Untergrund auf dem Lande. Mit der Erobgraer groRen Burgen Montségur und
Queribus, in die die Katharer gefliichtet warenjethilas okzitanische Christentum vernichtet.
Doch die Reorganisation der Katharer-Kirche durehzavei Brider Petrus und Bernhard Aute-
rii zeigt, wie viel Rickhalt die Katharer noch bBea. Der katholische Bischof Jaques Fournier
(der so den Aufstieg zum Papst erreichte) brauctabr als 20 Jahre, um mit Gewalt und Ge-
duld den Katharismus auszurotten. Gewaltsam emtigt&atharismus mit dem Tod des letzten
Perfekten. Die katholische Kirche bendétigte mas&esvalt und eine méchtige Institution. Und
einmal geschaffen, suchte sich die Inquisition immeue Felder. (vgl. Ebd.: S. 89f)

Zu den eingesetzten Mitteln muss man auch die Fangevon Bettelorden zahlen. Trotz der In-
quisition fuhrte das Katharertum in Sudfrankreictin langere Zeit eine Untergrundexistenz.
Doch ihre Schlagkraft ging verloren. Ein wichtiggein auf dem Wege des Niedergangs waren
die in dieser Zeit entstehenden katholischen Betleh. Papst Innozenz Ill. gewahrte den bis-
her verketzerten Armutsbewegungen Raum in seineshKiund forderte die Bettelorden der
Dominikaner und Franziskaner. Diese zeichnete dichh besondere Volksndhe aus und gruben
so den im Verborgenen agierenden Katharern allmlallas Wasser ab. Die Frommigkeit der
Laien, die ihnen bis dahin ihren Erfolg gesichexttdy, wurde nun Bestandteil der katholischen
Kirche. (vgl. Sieck, 2007: S. 63)

5. Warum wird Gewalt ausgeubt?
* Was sind die Ursachen der Gewalt?

* Gibt es konkrete Griinde fur eine bestimmte Tat?

Die enge Verbindung von kirchlicher und weltliciacht, wie sie sich im elften und zwdlften

Jahrhundert herausgebildet hatte, fuhrte zu tieifgmden Verdnderungen. Einige der vor-
reformatorischen Bewegungen, die sich nicht inHierarchie der groRen Kirche einbinden lie-
Ren, verurteilte man abwertend als Ketzerei untbigte sie. (vgl. Ebd.: S. 63f) Im Unterschied
zu anderen (wie etwa den Waldensern) wollten dith&tar eine zweite (ihre ,wahre") Kirche

gegen die katholische Kirche stellen. (vgl. Auffiga2005: S. 93)

Nicht nur der Gegensatz von Klerus und Laien isBgedlich fir die ,Erfindung” der Ketzer.
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Ebenso bedeutsam ist die Verschiedenheit der zw#uken Sud- und Nordfrankreichs. Hier
Uberhaupt von einer Einheit zu sprechen und sielwish die Geographie gegeben zu behaup-
ten, ist erst das Ergebnis der nationalstaatli¢giiaigung und Zentralisierung in Paris durch die
Franzosische Revolution. Markant waren die sprabblVerschiedenheit gleichsam wie die kul-
turelle und politische Differenz. (vgl. Ebd.: Sf33

Regelrecht verdammt wurden die Laien, die fordertia Bibel in ihrer eigenen Sprache zu le-
sen, auf ihre eigene Weise predigen zu durfendididHierarchie ablehnten, von Gut und Bose
eine andere Auffassung hatten als die offiziellcKe; aus ihrem Kreis ging die Bewegung der
Waldenser und Katharer hervor. Die Kirche bekamrmasder Angst zu tun; und dieselben Do-
minikaner, die zuerst durch Predigen und Diskutiere Uberzeugen versuchten, waren es
schlie3lich auch, die nun fur den Scheiterhaufesr dds Gefangnis votierten. (vgl. Sieck zitiert
Dieter Hagerman#, 2007: S. 64) Die ,guten Christen®, wie die Ka#ivasich nannten, konnten
sich mit starken Argumenten darauf berufen, dassdhdition der katholischen Kirche auf wa-
ckeligen FuRRen stiinden. Aus der Kiritik folgten Aldehnung und eigene Gegenrituale. Erst in
der spateren Phase kam es zu einer strikten Gegjenst einer anderen Kirche. (vgl. Auffarth,
2005: S. 57)

Mit der Jahrhundertwende, als Papst Innozenz #$ Amt tbernahm und die rdmische Kirche

zu einer straffen Herrschaft organisierte, setetekidieg gegen die Katharer ein, der als Kreuz-
zug ausgerufen wurde. Der eigentliche Kriegsgruad mur vorgeschoben: Ein pépstlicher Le-

gat, Peter von Castelnau, verlangte vom Grafenlenihouse, er solle gegen seine eigenen Leu-
te vorgehen und die Ketzer ausliefern. Graf Raimuesprach, die Héaresie zu bekampfen,

beliel3 es aber beim Lippenbekenntnis. Als Realdemauf exkommunizierte der papstliche Le-

gat den Grafen und schmiedete Plane, mit den Geglesr Grafenhauses eine Koalition einzu-
gehen. Aber dazu kam es nicht mehr. Peter wurd&aimn 1208 ermordet. Es gab keinerlei Be-
weise daflr, dass der Graf an dem Mord mitschulMfig aber dass er sich nicht bemihte, den
Morder ausfindig zu machen, lieferte dem Papst\dewand, den Kreuzzug auszurufen. Inno-

zenz lll. forderte den franzésischen Konig Phillppauf, ein Kreuzheer ins Languedoc zu schi-

cken und die Haresie zu unterdriicken. Da Philipjadge grof3e Probleme mit Kénig Johann 1.

von England und dem Welfen Otto IV. hatte, lehntel® Der Papst ernannte daraufhin einen
Legaten und versprach den Teilnehmern am Kreuziteiyarteile der Kreuzfahrer, die ins Hei-

lige Land zogen. Die Kirche verlangte einen Schauwfrihre Reliquien und der Graf sollte sich

10 Hagermann, Dieter (Hg.), 2001: Das Mittelalter. Die Welt der Bauern, Blrger, Ritter und Ménche.
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der Léacherlichkeit in der Offentlichkeit anheim geb Doch all dies nitzte nichts. Tausende
Kreuzritter fielen in Stdfrankreich ein und hintelen eine Spur des Schreckens und der Zer-
storung. (vgl. Sieck, 2007: S. 59ff)

6. Wozu wird Gewalt ausgeuibt?
* Ziele und mdgliche Motive
» Schadigung? Verletzung? Tétung?

* Tat im Affekt oder instrumentell?

Das erklarte Ziel war eindeutig die AusloschungsdieBewegung. Man schadigte sie vorsatz-
lich. Es kam nicht nur zu Folter in den Inquisispnozessen, sondern auch zu massiven To-
tungen. In diesem Fall kann man von einer instrusiem Tat in Form von Krieg und Inquisi-
tion ausgehen.

Der unerschitterliche Glaube dieser Ketzer, digesmien Scheiterhaufen erklommen und auch
angesichts des drohenden Feuers nicht daran daabteischwdren, machte sie fur die Kirche
zu einer gefahrlichen Gruppierung. (vgl. Sieck, 208. 55) Die Vorstellung einer neuen Kir-
chengriindung war der damaligen Zeit vollig fremee Brol3e katholische Kirche konnte in die-
sen Basisbewegungen nur eine Amtsanmal3ung seheécl&i waren die offiziellen Stellen
noch bemiht, den sich ausbreitenden Vorstellungégeistigem Gebiet entgegenzutreten. (vgl.
Ebd.: S. 67)
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4.2 Hussiten

Allgemein

Religiose Streitigkeiten und Kriege unter den Banrges Kreuzes fillten ein Jahrhundert b6h-
mische Geschichte, grob gerechnet von den erstgnsitionsprozessen gegen die béhmischen
Reformer um 1390 bis zum Religionsfrieden von Knlterg im Méarz 1485. (vgl. Smahel in
Patschovsky/Zimmermann (Hg.), 1998: S. 221)

Die hussitische Revolution hatte Mitteleuropa faderthalb Jahrzehnte in Atem gehalten und
Machtverhaltnisse verschoben: Fortan war das Kdrikegs IV. zerstort, von Bohmen her als
einer zentralen Region das westliche Mitteleuraaas, Reich, zu regieren und das 6stliche, Po-
len und Ungarn, zu beeinflussen. Seine Heiratskdldtte dem vorgearbeitet. Aber sein erstge-
borener Sohn Wenzel konnte den Ausbruch der hsdséh Revolution in Mitteleuropa nicht
verhindern; seine unstete Politik hatte die Entiicg noch begulnstigt. (vgl. Seibt, 2008: S.
334)

Der erste frontale Angriff auf die Autoritat derg®#&irche ging von England aus. Religiose, po-
litische und nationale Motive erwuchsen zu eindipapstlichen Bewegung, die von John Wy-
clif, einem einflussreichen Gelehrten und anerkamntheologen, gepragt wurde. Wyclif, der
1372 den Doktorgrad an der Universitat Oxford ebwéel3 sich von der Erkenntnis leiten, dass
die Papstkirche im Widerspruch zum ,,Gesetz Gots#ghde, die urchristliche Armut preisgege-
ben habe und der Papdr ,Antichrist” sei. Sprosslinge bohmischer Adelsddschter, die in
Oxford ihre Studien absolviert hatte, brachten \Wg&chriften nach Prag. Hier fielen die Ideen

des englischen Ketzers auf einen besonders fruehtiizoden. (vgl. Kossok, 1989: S. 22f)

1. Wem gilt die Gewalt?
* Wer sind die Opfer/Leidtragenden?

Als Hussiten bezeichnet man die Anhé&nger von Jatmiifus (um 1370-1415), der als Ketzer
auf dem Scheiterhaufen endete. Wie er waren sieelbesdie Lehre der Kirche auf die bibli-
schen Grundlagen zuriickzufuihren. Wichtigstes Aelietjir das Gemeindeleben war der Emp-
fang des Abendmabhls, das freie Recht zur Predigtdas Ende des Pfriindewesens der Geistli-
chen. Diese Forderungen verbanden sich mit soziaiegen und dem nationalen tschechi-
schen Wunsch nach Befreiung von der deutschen @trschaft. Kaiser Sigismund lehnte die
Forderungen der Hussiten ab. (vgl. Sieck, 200B8p.
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Vorgeschichte von Hus

Die fuhrende Gestalt der bohmischen ReformatiodeinZeit, bevor diese in eine gewaltsame
Revolution mindete, war jene des bohmischen Uniétsgelehrten, Priester und Prediger Jo-
hannes Hus. (vgl. Rychterova in Kintzinger (HgQ12: S. 361) Er wurde 1402 Rektor der Pra-
ger Karls-Universitat und ulbte Kritik an den kinchien Missstanden. Er forderte die Kirche
auf, zum Idealbild einer in apostolischer Armutdetden Urkirche zuriickzukehren und sich ih-
ren eigentlichen Aufgaben, der Predigt und Verkgudg der Heiligen Schrift, zu widmen.
Wahrend Hus sich zunachst noch in erster LinieReformforderungen beschrankte, wurden
seine Angriffe gegen Papst und Kircheninstitutiomamer radikaler, um dann in seiner 1413
erscheinenden Schfiftdarin zu gipfeln, dass er der Kirchentraditiongje&litoritat absprach.
Als Folge wurde er schlief3lich 1411 vom Papst exkaomiziert. Da seine Anhangerschatft in-
zwischen jedoch beachtlich angewachsen war, baadtig die Androhung eines Kreuzzuges
durch Papst und Kaiser, dass sich Jan Hus bekédirter, vor dem Konzil in Konstanz (1414-
1418) auszusagen. Trotz der Zusicherung freieniGetam und vom Konzil wurde Hus auf
dem Konzil verhaftet und gegen ihn ein Inquisitier$ahren eréffnet. Da man seine Argumente
— er berief sich vor allem auf die alleinige Autatider Bibel — nicht gelten liel3 und er zudem
durch Zeugen belastet wurde, erklarte man ihn zamstockten Ketzer. Es folgte die Verurtei-
lung und Hinrichtung auf dem Scheiterhaufen am Rifer in Konstanz (1415). Mit ihm wur-
den auch seine Biicher verbrannt. (vgl. Sieck, 2807R9f) Hus war kein Freigeist. Er wollte
aus der Bibel widerlegt werden, nicht durch diedkii&it des Konzils. Und er wollte eigentlich
nicht widerlegt werden, weil er damit die ganzemggthe Reformpartie ins Zwielicht gebracht
hatte. Der mutige Prager Reformer, der in Konstaanche Sympathien gefunden hatte, wurde
zum Scheiterhaufen gefiihrt, ohne des Irrglauberesfiiitrt worden zu sein. Das doppelte
Rechtsverstandnis der Revolution, das oft unausgelspne Argument eines ,héheren Rechts”
gegeniber dem korrupten Establishment, sollte nagle Opfer in der europaischen Revoluti-
onsgeschichte fordern. (vgl. Seibt, 2008: S. 332f)

Was machte die Bewegung so erfolgreich?

Eine langere Tradition kirchenkritischen Denkend urtensiver Seelsorge waren zwar wichtig,
bieten aber noch keine Antwort darauf, warum geiad#er Zeit Husens die Reformlehre eine

Dynamik gewann, die selbst ihre Vertreter Uberrgsananche Mitglieder des universitaren Re-

11 Sein theologisches Hauptwerk ,De ecclesia“ (Uber die Kirche). (vgl. Kossok, 1989: S. 23)
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formkreises wandten sich im Laufe der Zeit von ldhsund wurden zu Gegnern. Auch die Re-
zeption des englischen Reformers John Wyclif, die entscheidende Rolle im Konflikt Husens
mit der kirchlichen Obrigkeit (zuerst vertreten clurden Prager Erzbischof Zajic von Hasen-
burg, dann durch das kuriale Gericht, mehrere Rapsd schlie3lich durch das Konzil) seit dem
Jahr 1410 spielte, vermag diese Dynamik nichtaestu erklaren (auch wenn der Gedanke der
Suprematie der Staatsgewalt gegentuber der geetlidtacht wohl auf den Konig, der in einem
ewigen Streit mit seinen Erzbischéfen lag, wie aaghden Landesadel eine besondere Anzie-
hungskraft austiben konnte). (vgl. Rychterova intdiger (Hg.), 2011: S. 362f)

Obwohl das bohmische Hussitentum als erste erficlyggeBewegung des européischen Refor-
mationszeitalters bereits dank seines zeitlicherspfoings einen gewissen Akzent des Aul3er-
gewdhnlichen erhielt, lassen sich darin auch Terelemllgemeinerer Natur herausarbeiten: Die
béhmischen Reformatoren betrachteten sich, eberesthie Vorganger, vor allem nicht als Ket-
zer und begehrten daher Redefreiheit in der kichkeln Gemeinschaft, der sie entstammten und
die sie reinigen bzw. verbessern wollten. Die fundatalistisch denkenden Reformatoren wur-
den dadurch gegen ihren Willen zu Ketzern. (vglaBeh in Patschovsky/Zimmermann (Hg.),
1998: S. 226f)

2. Wer Ubt Gewalt aus?
¢ Wer ist/sind der/die Tater?
* Wenn es die Kirche ist — handelt sie allein? Ishe$Vunsch oder duldet sie die

Gewalt vielmehr?

Die Gewalt gegen Jan Hus und in weiterer Folge gesgine Anhangerschaft ging von der ro-
mischen Kirche aus. Hus verlor seinen ersten Psomeslen Instanzen der kirchlichen Ge-
richtsbarkeit und appellierte schlie3lich vor derri¢ an ein allgemeines Konzil. Das kam 1414
in Konstanz zustande und verurteilte ihn in eindfensichtlich nicht formgerechten Prozess
zum Ausschluss aus der Kirche. (vgl. Seibt, 200833) Seine Hoffnung, die versammelten
Bischofe fur seine Lehren zu gewinnen, erfilltdhsiecht. Das Konzil klagte Hus der Ketzerei
an und setzte ihn der scharfsten Folter aus. Adukb.1415 starb er auf dem Scheiterhaufen.
(vgl. Kossok, 1989: S. 23) Der Tod von Hus futeaten Aufstand in Bohmen. 1420 begannen
die Hussitenkriege. Die deutschen Magistrate dadtSvurden vertrieben. Der deutsche Kaiser

Sigismund stellte daraufhin auf papstliches Gek@ilKreuzheer auf, um die Haretiker in Boh-
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men zur Raison zu bringen. Die militéarisch UberntegeHussiten schlugen die Heere von Kaiser
und Papst, Bohmen und die Nachbarlander Osterrgicharn, Bayern, Sachsen und Schlesien
wurden verwustet. (vgl. Sieck, 2007: S. 68, 99f)

3. Was geschieht, wenn Gewalt ausgeubt wird?
* Was ist der exakte Tatbestand? Wie lauft die Geslztt

* Welche Art von Gewalt ist es?

Die Gewalt gegen Jan Hus ist ebenso dem Terminughgsischen Gewalt (in Form von Folter
und schlie3lich des Scheiterhaufens) zuzurechnerdigiGewalt in den Kriegen.

Die Kreuzzige gegen die Hussiten fanden zwisch@0 i#hd 1431 statt. (vgl. Rieder, 1998: S.
326f) Gegen den Widerstand der kirchlichen Hiergraind des béhmischen Kdnigtums sam-
melten sich die Hussiten auf den Burgen Oreb intl@gitsnen und Tabor in SGdbéhmen (Orebi-
ten, Taboriten). Im Juli 1419 kam es in der Pra¢eustadt erstmals zu gewaltsamen Auseinan-
dersetzungen, bei denen sich hussitische Anhamgemgden Erzbischof und die Prager Ratsob-
rigkeit auflehnten. Die radikalen Hussiten orgagtgn sich militarisch. (vgl. Oberste, 2007: S.
130f) In der revolutiondre Phase der Hussitenbenggiand der Geistliche Jan Zelivsky an
erster Stelle, wie sein Vorbild Hus ein mitrei3endelksprediger. Seinen militarischen Fuhrer
fand der radikale Fliigel der Hussiten in Jan Zidiaem Vertreter des niederen Adels. Unter
dem Druck der gemaligten Krafte, die sich gegenAddstand der Unterklassen wandten und
dazu sogar die Unterstiitzung des im ,Herrenbundéiméen Hochadels suchte, mussten Zizka
und seine Parteigdnger Prag raumen. Das Zentrumedautiondren Bewegung verlagerte sich
endgultig nach Sudbéhmen. Aus der Sicht der Paphtkibildete die Hussitenbewegung nicht
nur ein national-béhmisches, sondern ein internates Problem. Papst Martin V., aus dem
Haus Colonna, der 1418 in Konstanz gewahlt wordan und sich gegen zwei Gegenpépste
durchsetzen musste, erlield am 1. Marz 1420 diez£rggsbulle gegen die Hussiten. Von 1420
bis 1431 wurden nicht weniger als vier Kreuzzlgkilge, umgekehrt drangen die Hussiten mit
ihren ,Kriegsreisen“ weit Uber die Grenzen Bohmbamsaus; innerhalb Béhmens sorgten revo-
lutionare ,Wallfahrten“ dafir, dass sich noch zégkr Stadte durch das Wort oder das Schwert
der hussitischen Sache anschlossen. Die anhaltendigé@rischen Auseinandersetzungen be-
schleunigten die Differenzierung innerhalb des higsken Lagers. Zum Gegensatz zwischen
gemaRigten Utraquisten und radikalen Taboriten &amAusscheren eines linken chiliastisch-e-
galitdren Flugels aus den Taboriten hinzu, was fakische Dreiteilung bedeutete. In der Folge
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sah sich die aul3erste Linke nicht nur von den Wistgn, sondern auch von den Taboriten be-
kampft. Die chiliastische Linke nahm die Ziige eiSekte an, die ihre Heilserwartung in liberti-
nischer Sexualitat auslebte und schlieRlich voka&geschlagen wurde (Herbst 1421). Ihr Akti-
onsprogramm formulierte die Mehrheit der Hussiteden ,Vier Prager Artikeln* von 1420 mit
den Forderungen: Freie Predigt des gottlichen WpArerkennung des Laienkelches; Sakulari-
sierung des Kirchengutes und Ruckkehr des Kleruapastolischer Armut; strenge Kirchen-
zucht im Klerus zur Wiederherstellung einer chigbién Lebensfihrung. Es handelte sich um
eine Art Minimalprogramm, um die gemeinsame Sadgeg die Kreuzfahrer und Kénig Sig-
mund zu verteidigen. Innerhalb des hussitischeretsapielten die Konflikte an, da die Tabori-
ten die herkbmmliche Kirchenpraxis ungleich radékalmgestaltet wissen wollten; sie verwar-
fen Zeremonien, Priestergewander, HeiligenverehrBider, Reliquien, etc. Im Oktober 1424
verloren die Hussiten mit Jan Zizka, der wahrsdiwsiran der Pest starb, ihre fiilhrende Person-
lichkeit. Ihm erwuchs jedoch in Prokop ,dem Grol3@mi ebenburtiger Nachfolger. Der von
Prokop organisierten Streitmacht, die fast ganzeléitiropa in Schrecken versetzte, zeigten sich
die Kreuzfahrtheere nicht gewachsen. Aus den Niagen der Kreuzfahrer, deren letzter Vor-
stol? im Herbst 1431 scheiterte, gelangten die GedgreHussiten zur Erkenntnis, dass ein Aus-
gleich durch Verhandlungen unvermeidlich sei; daddotete die Anerkennung der Hussiten als
eigenstandigen politischen Machtfaktor durch Kunied Krone. Auf dem Konzil zu Basel
(1431-1449) bildete die ,Hussitenfrage” einen daupkstreit- und Verhandlungspunkte. In bril-
lanter Weise verteidigte eine Abordnung mit Prokd@m GrofRen” an der Spitze die religiosen
und politischen Positionen der Hussiten. Mit demager Kompaktaten® (1433) billigte das
Konzil zwar den Laienkelch, verwarf jedoch die gen Forderungen der ,Vier Prager Artikel*
von 1420. mit Geschick wussten die in Bohmen agaa Vertreter des Konzils die inneren
Widerspriiche der Hussiten auszunutzen und neu actreri. Nicht zuletzt dank betréchtlicher
Bestechungssummen kam ein Bundnis zwischen Uttaquisnd ,Rémern“, d.h. den Anhan-
gern der Papstkirche, gegen die Taboriten zustdndier Schlacht von Lipany (30. Mai 1434)
erlitten die Taboriten eine vernichtende Niederjd@y®kop ,der Grol3e* und andere Fuhrer ver-
loren ihr Leben. (vgl. Kossok, 1989: S. 24ff)

Alle gegen die Hussiten unternommenen Kreuzzigebéh erfolglos. Was Europa an umher-
schweifendem, rauflustigem Gesindel aufzuweisetehaturde im fiinfzehnten Jahrhundert ge-
gen Bohmen eingesetzt, ebenso wie das im 13. Jadehugegen die Waldenser geschehen war.
Doch ungleich den Waldensern setzten die béhmisdsehechen ihr Vertrauen in einen be-
waffneten Widerstand. (vgl. Wells, 1975: S. 213)
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4. Wie wird Gewalt ausgeubt?
* Welche Mittel werden eingesetzt?

* Gibt es Mittater? Wie verhalt sich die Bevolkerumgie die weltliche Macht?

Im Jahre 1420 rief der in Konstanz gewahlte Papsittin V. die deutschen Reichsfursten zum
Kreuzzug gegen die Hussiten auf. Eine Koalition déemischen Landadels und béhmischer
Stadte brachte dem Kreuzzug unter Fihrung Konigrsied 1421 eine schwere Niederlage
ein. Wahrend der folgenden Jahre kam es zu inrfgpaftungen der Hussiten, zur Etablierung
einer utraquistischen Kirchenorganisation in Bohnuew zu Kriegszigen hussitischer Heere
auf Reichsgebiet. (vgl. Oberste, 2007: S. 130f)

Neben allen religits-theologischen, politischen widschaftlichen Faktoren, die bei der Ent-
stehung der hussitischen Revolution entschiedegemnitkt haben, kommt gerade den Mitteln
und Formen der offentlichen Kommunikation eine Ipefgos interessante Rolle zu. Denn:
Gleichglltig wie attraktiv die Reformgedanken aumimer waren, an deren Vermittlern lag es,
ob und in welcher Form sie zu denen gelangtenglai@gr am meisten interessiert werden konn-
ten. (vgl. Rychterova in Kintzinger, 2011: S. 3@3g Kriege unter den Bannern des Kreuzes
und Kelches spalteten scharf die bohmische Gekafis¢vgl. Smahel in Patschovsky/Zimmer-
mann (Hg.), 1998: S. 269) Die kirchliche wie audh weltliche Ordnung in Béhmen war be-
reits allgemein gestort, als im Juli 1419 die Ratioh in der Hauptstadt offen ausbrach, als
man das Rathaus der Prager Neustadt stirmte uté@rirgen dafir und dagegen abgab. Denn
eine Revolution, wiewohl immer nur von entschlogseMinderheiten gefuhrt, muss doch An-
hanger und Sympathisanten in allen Stadnden halmn, Wochadel bis zu den Bauern. (vgl.
Seibt, 2008: S. 333) Die Prager Reformatoren watenindest in den ersten zwei Jahrzehnten
des 15. Jahrhunderts, als die Gestaltung der R&featogie kulminierte, um dann faktisch in
eine neue, utraquistische Konfession zu minderghdus imstande, viele Anhanger aus allen
gesellschaftlichen Schichten zu gewinnen und whealezu mobilisieren — und das nicht nur

mindlich sondern auch schriftlich. (vgl. Rychterav&intzinger, 2011: S. 366)

Weil in Béhmen zwei Volker wohnten, eine MehrhesinvTschechen und eine Minderheit von

Deutschen, Nachkommen der Kolonialisten aus dendésausbau, gab es bald auch einen ,na-
tionalen Fligel* unter den Hussiten. Er hatte ggntrum in der Hauptstadt Prag, wo sich neu-
reiches tschechisches Burgertum und der alte Ad&rt. Die Deutschen flohen. Es gab aber
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auch einen ,internationalen Fligel“, der jeden kathmen hiel3, der sich an die Kelch-
kommunion hielt die Anhénger dieses ,linken Flugegdindeten eine neue Stadt, benannten sie
nach dem biblischen Berg Tabor und organisiertenksevaffneten Widerstand in geflrchteten
.Feldgemeinden®. Hier herrschte das Denken des gemeéviannes, und die Gemeinde war der
Kern aller politischen Organisationsplane. In Rygab man sich dagegen standisch, und im Rah-
men der einzelnen Standesgemeinden, Hochadel, fdabele Blrger — Klerus ausgeschlossen -,
beanspruchte die Hauptstadt Prag fur eine Zeitrstigaerste Position. Die Prager Magister er-
klarten den bewaffneten Widerstand zunachst fiauét, spater fur eine heilige Pflicht, und in
dieser Pflicht Uberdauerten die Hussiten, in det Wwoeint, funf Kreuzfahrerheere und zwei
Kriegszige aus dem Aufgebot Kaiser Sigismundso®&janisierten sich als Standerepublik, mit
einem zwanzigkdpfigen Direktorium, und erst ein Kiwomiss mit dem nachsten grof3en Konzil
der Christenheit, dem von Basel, brachte sie 1488ev zum Frieden mit der tGbrigen Christen-
heit. Damit kehrten sie auch zur monarchischent§taan zurtck. (vgl. Seibt, 2008: S. 333f)

Die Starke der reformatorischen Bewegung bestaiitttén raschen Ausbreitung Uber das ganze
Land und in ihrer Verankerung in den bauerlich-pjethen Schichten. Unter diesen Be-

dingungen schlug der religiose Dissens in die $@Aaflehnung um. Kénig Sigmund, der seit

1419 auch die Krone Bohmens trug, galt als ,Mérdarl“ und suchte vergebens die Hussiten
zu unterdricken. Innerhalb der Bewegung schéalteh zwei Fligel heraus: die gemaligten
Utraquisten, auf deren Seite grol3e Teile des Adalisdas Birgertum standen, und die radikalen
Taboriten, so nach ihrem Zentrum im sidlichen Bamni&ébor, benannt. Die radikalen Auffas-

sungen der Taboriten stellten nicht nur die DogmenPapstkirche in Frage, sondern richteten
sich ebenso gegen die als ungerecht und gottegwadnpfundene weltliche Ordnung. Die Re-

formation gebar Elemente der Revolution. (vgl. Kikss1989: S. 23f)

5. Warum wird Gewalt ausgeubt?
¢ Was sind die Ursachen der Gewalt?

* Gibt es konkrete Grinde fir eine bestimmte Tat?

Wie bereits erwéahnt stellte die Hussitenbewegursgden Sicht der Papstkirche nicht nur ein na-
tional-b6hmisches, sondern ein internationales |Ernololar, das es zu beseitigen galt.
In Bbhmen hatte sich ein bemerkenswerter Aufschwaortgandel, Gewerbe und Bergbau voll-

zogen, der die Basis fur die Entstehung eines thellwsissten Burgertums abgab, das frihzeitig
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die Elemente eines tschechischen Nationalbewusstseispragte. Zu Beginn des 15. Jahrhun-
derts befand sich BOhmen in einer Krisenlage, gbneit von wirtschaftlichen Schwierigkeiten,
Umtrieben des frondierenden, in rivalisierendem@in getrennten Adels und einer wachsenden
Opposition gegen die finanzielle Auspliinderung ldesdes durch die papstliche Kurie. In die-
sem Klima verschmolzen antipapstliche und natio@eosition rasch zu einer unauflésbaren
Mixtur. Mit Kénig Wenzel V., der schon als Zweijager (1363) die bohmische Krone trug,
1376 zum Herrscher des Heiligen Romischen Reickesilglt wurde und 1378 die Nachfolge
Karls IV. antrat, stand an der Spitze des Landes Bersonlichkeit, die sich den innen- und au-
Renpolitischen Konflikten nicht gewachsen zeigter Bigentlich mehr an der Jagd, an deftigen
Gelagen und sonstigen Lebensgentssen interedsiantg erwies sich als unfahig, den doppel-
ten Kampf um die Krone des Reiches und Bohmenshduhalten. Als deutscher Kénig abge-
setzt (1400), reduzierte sich seine Macht von nuaw Bohmen, blieb aber auch hier umstrit-
ten. Missgriffe, wie der Sturz des Generalvikars &ezbistums Prag, Johann von Nepomuk,
von der Karlsbriicke und sein Ertrinken (1393), téhrnicht gerade zu einer Beruhigung der
Gemiliter. (vgl. Kossok, 1989: S. 22f)

Neben religids-theologischen Grinden finden siathguolitische und wirtschaftliche Faktoren,
die bei der Entstehung der hussitischen Revolwtiaischieden mitgewirkt haben. (vgl. Rych-
terova in Kintzinger, 2011: S. 363) Vor allem aber Tod Husens in Konstanz schlug in Boh-
men hohe Wellen: Die Nachricht dartiber gelangtéhitoin der Gestalt einer méachtigen Erzah-
lung von dem Martyrertod des Reformers in der Fremddrch die Hand der Fremden, die von
Husens letzten Briefen und einer ersten Kurzlegemg@énzt wurden. Sehr schnell wurden diese
Texte zum Grundstein der neuen hussitischen Leungid ihre Rezeption damit in gewissem
Sinne auf Dauer gestellt. (vgl. Ebd.: S. 367) Séirtyrertod wirkte in Bbhmen als auslésendes
Moment einer allgemeinen Erhebung gegen die Papltkilhr national-religioses Symbol fand
die hussitische Bewegung in der Spendung des Abahidnin beiderlei Gestalt (sub utraque
forma), dem Laienkelch. Die Starke der reformatime Bewegung bestand in ihrer raschen
Ausbreitung Uber das ganze Land und in ihrer Vezamkg in den bdauerlich-plebejischen
Schichten. Unter diesen Bedingungen schlug degidse Dissens in die soziale Auflehnung
um. Kdnig Sigmund, der seit 1419 auch die KronerBéhs trug, galt als ,Morderkénig” und
suchte vergebens die Hussiten zu unterdriickenrhatlieder Bewegung schalten sich zwei FlU-
gel heraus: die geméaRigten Utraquisten, auf deettie §rol3e Teile des Adels und das Birger-

tum standen, und die radikalen Taboriten, so nlaem Zentrum im sitdlichen Bohmen, Téabor,
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benannt. Die radikalen Auffassungen der Taboritetitsn nicht nur die Dogmen der Papstkir-
che in Frage, sondern richteten sich ebenso gageaidungerecht und gotteswidrig empfunde

ne weltliche Ordnung. Die Reformation gebar Eleraaidr Revolution. (vgl. Kossok, 1989: S.
23f)

Die Geschichte der hussitischen Reformation istirieh nicht die Geschichte eines einzigen
Mannes, dafur waren ihre Ursachen, ihr Verlauf imid Folgen viel zu komplex. Es ist aller-

dings nicht zu leugnen, dass dem Wirken Hussensdendim ihn versammelten reformorien-

tierten Theologen an der Prager Universitat in eanzig Jahren vor dem Ausbruch der be-
waffneten Revolte 1419 eine besondere Bedeutungranit. Diese Manner waren es, die es ge-
schafft haben, die Bevélkerung aller gesellschadiféin Schichten mit ihrem Reformprogramm
anzusprechen, so dass nach der Hinrichtung dereriien Figur der universitaren Re-

formbewegung in Konstanz im Jahr 141 eine Alliamzszhen der Universitat, den Stadten und
dem Adel entstehen konnte, die im Stande war, depAiche des bohmischen Thronfolgers Si-
gismund von Luxemburg nach dem Tod Konig WenzelsriiVJahr 1419 abzulehnen und allen
seinen Versuchen, sein Erbe anzutreten, beinahezayvdahre lang im Dauerkriegszustand zu

trotzen. (vgl. Rychterova in Kintzinger, 2011: $18

6. Wozu wird Gewalt ausgeiibt?
* Ziele und mogliche Motive
* Schadigung? Verletzung? T6tung?

* Tat im Affekt oder instrumentell?

Im Zuge der Hussitenkriege wurden religiose, seziahd (vor-)nationale Motive vermengt.
(vgl. Vocelka, 2010: S. 35f) Die wichtigsten symbmrten Reprasentationen der hussitischen
Reform waren aber der Kampf gegen den Ablass, dmr{union in beiderlei Gestalt und der
Martyrertod Husens. Ohne sie ware vielleicht diescbechte Bbhmens in der ersten Halfte des
15. Jahrhunderts anders verlaufen. (vgl. Rychtemo¥antzinger (Hg.), 2011: S. 370)

Die religiosen Bewegungen von den Waldensern bisieau Bohmischen Bridern kann man
nicht begreifen, wenn man das Armutsideal verscivedler das Streben nach einer Lebens-
form im Sinne des Evangeliums; wenn man die KriikKirche und Klerus durch die Ketzer
nicht vor dem Hintergrund dieses apostolischen Asmdeals und einer Vorstellung von der
Ruckkehr der Kirche zu urkirchlichen Zustanden Bemheit sieht; wenn man also diese zen-
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trale Vorstellung mittelalterlicher Ketzereibewegunicht annimmt, nach der der Christ, Laie
und Priester, den Verlockungen dieser Welt entsagess und zuriickkehren soll zu einem Le-
ben nach dem Evangelium und nach dem Vorbild deysfgh. In dieser Forderung nach der
Wiederherstellung der Ursprungslage sah die in Machd Besitzstrukturen einzementierte
Kirche mehr noch als in den Glaubensabweichungea téidliche Gefahr. Die apostolische Ar-
mut war fir sie auch dann eine untragbare Provokatenn sie sich aus dem Evangelium her-
leitete, mit der Heiligen Schrift argumentierte,iM@er die Lehrautoritat der etablierten Amts-
kirche angezweifelt, ihr Fihrungsanspruch gegendbarGlaubigen bestritten wurde. Wer die-
se Armut predigte, meinte ohne Zweifel den Umstiez Bestehenden. Auch den weltlichen Ge-
walten konnte die Rickkehr obstinater oder zumihdeskonformistischer Untertanen zur apo-
stolischen Armut nicht gleichgiltig sein, weil deeRUckkehr immer wieder mit dem Vorwurf
der Verweltlichung und der Stiinde gegeniber derngengekoppelt wurde, die ihren Reichtum
behielten. (vgl. Rieder, 1998: S. 7f)

Dariiber hinaus war die hussitische Revolution éhtssen, den Himmel auf die Erde holen zu
wollen. Ihre Motive dazu fand sie in der sozialenedraglichkeit des feudalen Gesellschafts-
und Wirtschaftssystems. Deshalb zielte sie aufrddikale Abschaffung der Leibeigenschatft,
des Zunftwesens, der Standesschranken, der WitkiiiRechtlosigkeit. (vgl. Ebd.: S. 312)
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4.3 Juden

Judenpogrome zur Zeit der Pestwelle

Der Begriff Pogrom (russisch fiur Gewitter, Verwiggl ist historisch relativ jung. Doch das
Phanomen seiner Form nach wesentlich alter. (vgigann in Heitmeyer/Hagan (Hg.), 2002:
S. 441) Die Beschuldigung, Verfolgung und Ermordwog Juden war das furchterlichste Be-
gleitphdnomen des Pestalltags im SpatmittelaltsrzBm Holocaust des 20. Jahrhunderts blie-
ben die Pogrome zwischen 1348 und 1350 die grofgelare Mordaktion gegen die judische
Bevolkerung in Europa. Eine genaue Zahl ist zweahtibekannt (ebensowenig wie die Mortali-
tatsrate der Pest), doch bedeuteten die Jahre Hi84851 fir viele judische Gemeinden Zen-
traleuropas das Ende. Antijudische Tendenzen ugdoRe lassen sich bereits im Hochmittelal-
ter nachweisen. (vgl. Bergdolt, 2011: S. 119)

In der Mitte des 14. Jahrhunderts wurde die Pdstaf antijidischen Pogromwellen begleitet.
Das ,Judenbrennen” geschah in einer Zeit, als dst TPeile Europas verheerte, in der Leute vor
Hunger starben, jede Fehde von Blut und Verwistggignnzeichnet war, in den Stadten die
Obrigkeit vor Unruhen und Unordnung bangte. Zu eliezeit waren Verbrennungen von Ket-
zern langst ein ,alter Brauch®, die Massenverfolgem von Hexen, die Ausgestaltung von Hin-
richtungen zu grausam-raffinierte Massenspektakalmten sich an. Und doch zeichnet sich
die Pogromwelle, selbst innerhalb dieser Zeit, diEgenarten aus: Sie ist zeitlich massiert-ge-
rafft; die Umkreise der Tater und Opfer sind relddiar, und deshalb fallen Regelmaliigkeiten
genauso wie Varianten und Ausnahmen auf. (vgl. §ra894: S. 10f)

Wobei es hier kurz anzumerken gilt, dass bei degrdfen und der Jagd nach vermeintlichen
Brunnenvergiftern nicht nur Juden ums Leben kanten;der Untersuchung der Fabel von
Brunnenvergiftungen als Ursache der Pest stelite lseraus, dass auch Christen wiederholt als
angebliche Brunnenvergifter beschuldigt und ermovdeden. Die Juden aber wurden bei die-

sen Verfolgungen als geschlossene Gruppe beschulatigermordet. (vgl. Ebd.: S. 249)

1. Wem gilt die Gewalt?
* Wer sind die Opfer/Leidtragenden?

Schon frih geriet das judische Volk mit seinerkstmonotheistischen Religion in Konflikt mit
expandierenden Nachbarvolkern, da es deren Gottezivenso ablehnte wie das in der Antike

verbreitete Gottkonigtum, das im romischen Kaiskrgeinen Ausdruck fand. Die Romer, deren
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Reich Judaa seit dem Jahr 63 v. Chr. zur Zerstodessgzweiten Tempels in Jerusalem fuhrten.
Die Zerstorung des Tempels bildete den Ausganggginklie weltweite Zerstreuung der Juden
(Diaspora). Als Flichtlinge waren sie immer wiebteutaler Verfolgung ausgesetzt. Im Romi-
schen Reich lieferten die GlaubensvorstellungenJdden haufig einen Vorwand fur ihre politi-
sche Diskriminierung. Der erste christliche Kaig@nstantin und seine ebenfalls christlichen
Nachfolger erlieRen eine Reihe von Gesetzen, wealitheluden zu Rechtlosen innerhalb des
Romischen Imperiums werden liel3en. Mit dem Aufstiegl der Herrschaft des Christentums
verbreitete sich auch die These von der Schuldldéen am Tod Jesu Uber das ganze Abend-
land und fuhrte zu immer starkerer Diskriminierutgy jidischen Bevolkerung. (vgl. Sieck,
2007: S. 15) Die judischen Gemeiden nahmen aufgined Gemeindesiedlungscharakters und
aufgrund ihrer Beschrankung auf Handel und Geldwssbon topografisch, ebenso aber recht-
lich eine Sonderstellung ein. Diese sozial ausgnede Haltung hatte im Zeitalter der Kreuzz-
ge ihren Anfang genommen und blieb in der gesarftéhen Neuzeit bestehen. (vgl. Reisen-
leitner, 2000: S. 71)

Nicht nur der konfessionelle Unterschied, sondarcharechtliche Sonderstellungen, die fak-
tisch Beschrankungen ihrer Blrgerrechte darstellatten die Juden in den Augen der Mit-
menschen gesellschaftlich und psychologisch idoli&eit dem 4. Laterankonzil (1215) waren
sie zudem als Aul3enstehende gebrandmarkt, da mamwang, den spitzen Judenhut zu tragen,
ja vielerorts einen runden Flecken aus gelbem H#z, wie die Volksmeinung kolportierte, ein
Geldstuck darstellte. Diese Kennzeichnung war vaonheébensjahr an vorgeschrieben. Auch
wirtschaftliche Aspekte trugen, obwohl dieser Getsipunkt oft Gberschatzt wurde, zur Aus-
grenzung der Juden bei. Aufgrund diverser Berufsater wurden sie im 13. Jahrhundert ge-
zwungen, bestimmte Tatigkeiten auszutben, um iHrebensunterhalt zu sichern. Hand-
werkerziinfte, 6ffentliche Amter, Aufstieg ins Paiait — all dies blieb ihnen verwehrt. Es blieb
der Beruf des Geldverleihers, den der mittelattbdi Mensch, besonders, wenn er der stadti-
schen Unterschicht angehorte, nur in Notsituatidaarsultierte, wurde so vielerorts eine judi-
sche Domane, zumal er den Christen, zumindest euf Blapier, verboten war. Er galt freilich
als unehrenhaft, sodass seine Vertreter mit gutemissen bekampft werden konnten, wenn sie
Juden waren. Diese Monopolstellung, obgleich haufig christlichen Geldleihern und Ban-
kiers unterlaufen, war zweifellos von finanziellérarteil, aber sozial diskriminierend. Doch
waren Juden auch in anderen Bereichen aktiv: &ieitaten als Arzte, Kaufleute, Schneider
oder Schuhmacher und traten in vielen ,birgerli€hBarufen in Konkurrenz zu Christen.

Tichtigkeit war fur Minderheiten stets eine Ubeeesbedingung. Ein tiichtiger Konkurrent
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wurde demnach auch mit Misstrauen und Neid beteachlicht auf Grund einer ,protestanti-
schen” Ethik und religios motivierter Selbstsicr@thm Sinne Max Webers, sondern aus den
sozialen Zwangen einer diskriminierten Minderhedrwler wirtschaftliche Erfolg vieler Juden
nicht nur erklarbar, sondern lebensnotwendig. (Bgltgdolt, 2011: S. 119ff) Die konsequente
Damonisierung der Juden, ihre Marginalisierung, \halfache Parallelen, und die verschiede-
nen Varianten von Erzahlung tber judische ,Versatmwgen“ kdnnen als geradezu paradigma-
tisch bezeichnet werden. (vgl. Graus, 1994: S. 11)

Das Mittelalter kannte keine Toleranz im neuzditic Sinne. Im Verhaltnis zwischen Christen
und Juden musste der beiderseitige Anspruch, allem,richtigen Glauben“ zu besitzen, zu
feindseligem Misstrauen auf beiden Seiten fuhreie. daraus entspringende, stéandig vorhan-
dene latente Spannung konnte sich, selbst beigjggigem Anlass, zur offenen Feindschaft
und zu unverhohlenem Hass steigern. Die Reaktioer ggden Majoritat auf die bewusste Ab-
lehnung der sozialen Integration, auf das Nichtteim eines Teiles der ,Spielregeln®, erweckt
immer Misstrauen, anschlieRend Ablehnung und dieeiadung dieser Gruppen. Die ,volks-
tumlichen* Vorstellungen verbanden sich beim Jutirestyp mit einem gefestigten, literarisch
.=abgestiutzten* System von Vorurteilen, das vom KValezipiert und vergrébert wurde. Das
Spatmittelalter verfestigte und vergréberte, besonidnter dem Einfluss der Predigten von Bet-
telmdnchen, Uberlieferte Stereotypen. Noch nacigiealwirkte sich seit dem 14. Jahrhundert
die Damonisierung der Juden aus, eine Vorstelldiggauf das Evangelium des Johannes zu-
riickgreifen konnte. Sie stellte eine Verbindungrallbel und alles Unreinen mit dem Widersa-
cher schlechthin, mit dem Herrn der Finsternisa®aelbst, her. ,Die Juden waren Feinde Got-
tes.” (vgl. Graus, 1994: S. 277f)

2. Wer Ubt Gewalt aus?
¢ Wer ist/sind der/die Tater?
*« Wenn es die Kirche ist — handelt sie allein? Ishe$Vunsch oder duldet sie die

Gewalt vielmehr?

Als Gewalttater gegen die Juden tritt in ersterid.idie Bevolkerung bzw. die weltliche Ge-
richtsbarkeit auf. Die Stadte als WegstationenRizst nahrten Angste und riefen Abwehrreak-
tionen hervor. Schon friher hatte es bei regionKlaastrophen da und dort weitreichende Ju-

denverfolgungen gegeben. Jetzt wurden unter denha@ht einer allgemeinen judischen ,Welt-
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verschworung” in Savoyen ein paar Unglickliche diefFolter gespannt; sie gestanden. Von da
an geht dem Schwarzen Tod eine blutige Spur vaiaer, Frankreich, Burgund, die Schweiz, an
den Rhein und weiter nach Franken, Sachsen undabamnyVon den mehr als dreihundert judi-
schen Gemeinden in Mitteleuropa fielen etwa zwaeit@rdieser Verfolgungswelle zum Opfer.
Die Zahl der Toten ist nicht abzuschatzen. (vgib$2008: S. 305)

Die innerstadtischen Spannungen trugen, wie aweBeWwegung der Pastoureaux in Frankreich
sowie Bauernaufstande in England und den Niedeglarnzli Hass und Verdachtigungen im All-
tag bei, wobei die Juden aller nur denkbaren Vetme bezichtigt wurden. Vielerorts setzte
man auch die Fursten und Stadtherren unter Drudenlin ihrem Herrschaftsbereich zu liqui-
dieren. Weniger offener Antisemitismus als die Angs Aufruhr und Burgerkrieg scheint die
Obrigkeit zuweilen veranlasst zu haben, den Fordgen des Volkes nachzugeben. Wenngleich
es Zeugnisse gibt, dass viele StadtregierungerdeanPogromen auch profitierten. So wurden
Schulden von Nicht-Juden bei den Juden erlasserdudien vertrieben oder umgebracht und de-

ren Vermogen eingezogen. (vgl. Bergdolt, 2011:32) 1

Ahndungen der Judenverfolgung, wie beispielswaisAugsburg, seitens der Stadt als ,Frie-
densbruch” - die Strafe: Handabschlagen und Venlragpiaus der Stadt — waren die Ausnahme.
Die Schutzpflicht der Fursten und Landesherren wuadch an anderen Orten Pervertiert. Karl
IV. bevollmachtigte seinen Landvogt im Niederelsdié, Urheber des Pogroms von allen Stra-
fen zu befreien, wenn die Stadt ihm, dem Konig, \dasndgen der Ermordeten Uberlasse. (vgl.
Ebd.: 138f)

Die Rolle der romischen Kirche

Trotz eines kirchlich, oder besser theologische@esten Antisemitismus sprach sich keine In-
stanz und keine gesellschaftliche Gruppierung sgejen Judenverfolgungen aus wie die Kir-
che. Wenngleich man, der ,Christlichen Néachstewrliciolgend, nie rigoros dagegen vorging.

Innozenz 1V., gab zu bedenken, dass gewissermaleim@m Archiv die Zeugnisse des christ-
lichen Glaubens hervorgegangen sind, und dasshsie Anklage, ohne Gestandnis, ohne Uber-
fuhrung und entgegen den ihnen vom apostolischeinl §h&adig gewéahrten Privilegien beraubt
und unterdrtickt wurden. Vor allem trennte die Judemder Mehrheit ihrer Mitmenschen nattr-

lich die Konfession. Hiermit stellt sich die Fragewieweit Kirche und Klerus fur die Eskalie-

rung des Antisemitismus im 14. Jahrhundert. Mitaas@rtung trugen. Moderne Beurteilungen
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fuhren oft zu Pauschalanklagen, da man unbewusshelgtigen Aufklarungsstand ins Mittelal-
ter projiziert. Fest steht, dass antijudische $tmibereits Ende des 9. Jahrhunderts in Europa
Einfluss gewannen. Zweifellos waren die Autoren gorigen Kirchenvatern beeinflusst, die die
Juden verdammten, da sie sich weigerten, ChristuMassias anzuerkennen, das Neue Testa-
ment ablehnten und an ihren alten Gesetzen festhidlvgl. Ebd.: S. 120ff) Um das Versagen
einiger Geistlicher gerecht zu beurteilen, istadleeitig daran zu erinnern, dass nicht alle ihren
Beruf freiwillig austibten. Man konnte nachweiseassl im 14. Jahrhundert sogar ehemalige
Soldner, um nicht zu verhungern, das geistliche aalblten und nach der Pest auch viele un-
ausgebildete Witwer Priester wurden. De neue, starkingte Priestergeneration schien, be-
dingt durch verkurzte Ausbildung, Notordination ueide zeittypische innere Verunsicherung,
theologisch weniger beschlagen als ihre Vorganget. Geistliche schienen auch mangelhaft
motiviert und diskreditierten sich zudem moraligtiirch ihren Lebenswandel. Die durch den
Schwarzen Tod akzentuierte Mentalitatskrise hi@@rihre Spuren. So trugen viele Ordens-
geistliche weder Tracht noch Tonsur, sie nahmerLdiEensweisen von Laien an und vernach-
lassigten ihre Pflichten. Auch der Reichtum videchlicher Institutionen und Stifte, der durch
Spenden und Hinterlassenschaften nach der Pesighati anstieg, mag die Lebensfluhrung der
Kleriker negativ beeinflusst haben. Kloster warénNutzniel3er von Testamenten und erlebten
so nach 1350 eine wirtschaftliche Blutezeit. Auelm @ettelorden, die im 13. Jahrhundert durch
Frommigkeit, Gelehrsamkeit und kritischen Geistvberagten und zu Beginn des 14. Jahrhun-
dert durch Reformeifer imponierten, drohte einet ks Verfalls. Reiche Erbschaften hatten
Dominikaner und Franziskaner nicht selten gezwungeternehmerische Fahigkeiten zu entwi-
ckeln. Das Armutsideal war gefahrdet, der Nachwuahht selten moralisch tGberfordert. Die
Kloster verloren ihre mittelalterliche Bedeutung Ausbildungsstétten endgiltig an die Univer-
sitaten, wo freilich zur Zeit des Schwarzen Todesnihikaner und Franziskaner immer noch
eine herausragende Rolle spielten. Das moralisehgagen mancher Geistlicher scheint jedoch
viele Zeitgenossen eher zu konstruktiver Kritikardasst als der Kirche entfremdet zu haben.
(vgl. Bergdolt, 2011: S. 168f)

3. Was geschieht, wenn Gewalt ausgeiibt wird?
* Was ist der exakte Tatbestand? Wie lauft die Geslztt

*  Welche Art von Gewalt ist es?

Es scheint unmdoglich, genaue chronologische Bedting@n der Einzelaktionen (Pogrome) zu
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ermitteln. Meist erfahren wir aus den Quellen btbh® Tatsache eines Pogroms. lhren Anfang
nahm die Verfolgungswelle eindeutig in Sudfrankneicon wo aus sich die Welle auf weitere

franzosische Gebiete ausweitete und schlie3licth @auwd andere Lander ausstrahlte: Spanien,
Deutschland, Schweiz (Basel, Zurich, Befnjederlandische Gebiete, vereinzelt im Osten.

Ein Beispiel, stellvertretend fur viele: In Savoyeann um 1348 eine ,amtliche” Verbindung der

Beschuldigung der Brunnenvergiftung mit organigierjudenverfolgungen festgestellt werden.
Die Instruktion trug allen Gerichten auf, Untersuiegen tber ,Brunnenvergiftungen® der Juden

aufzunehmen. Dies geschah und die Folge war eifleeRen Verhdren und Prozessen, in deren
Folge die Juden teils verbrannt, teils vertriebende. (vgl. Graus, 1994: S. 159f) Die zeitge-

ndssischen Chronisten erwahnen zwar eine Vielzatsichiedener Todesarten, durch die die Ju-
den um ihr Leben gebracht wurden, eine wiederkeleést aber die Verbrennung. (vgl. Ebd.: S.

215) Der Chronist von Matthias von Neuenburg gibtMan verbrannte so, ohne Urteil und nur

auf Grund der Volksmeinung, alle Juden Basels mdreRheininsel im Jahre des Herrn 1349,

am sechsten Tag nach St. Hilarius, und in Freilsexhs Tage spater. (vgl. Bergdolt, 2011: S.
130f)

In Frankreich war die Einfallspforte der Pest defd#h von Marseille, wo ein Schiff, das in Ge-
nua am Loschen seiner Ladung gehindert wordendi&aeuche eingeschleppt haben soll. Vie-
le fragten sich, welches der Grund dieser unglabbh Seuche war. In einigen Gegenden glaub-
te man, die Juden héatten die Welt vergiftet. Unshdéb totete man sie. Der Vergiftungsvorwurf
sowie die Verfolgung von Minderheiten lassen sichSeuchenzeiten bis ins 18. Jahrhundert
nachweisen. (vgl. Ebd.: S. 65) Auch in Bohmen undhMn gehdrte das Zusammenleben mit
der judischen Minderheit gehérte zum Alltagsleherd zwar mit der ganzen Bandbreite an Ste-
reotypen und Exzessen einschlieBlich zeitweiligegrBme. (vgl. Smahel in Patschovsky/Zim-
mermann (Hg.), 1998: S. 225) Und gerade in Frankreiaren in der ersten Halfte des 14. Jahr-
hundert Graueltaten an Juden an der TagesordrBegydolt, 2011: S. 123)

Nach den firchterlichen Judenmorden um die Jahdrtmitte lieR man Uberlebende doch
schon bald danach als Einwohner und auch als Bingemeuem ein. Damals galt Prag, die
bohmische Hauptstadt, als ein besonderes Refugameutopaischen Judenheit. Aber auch in
Bohmen setzten Verfolgungen ein, 1389 in einem ®tas®rd an der Prager Gemeinde, 1422 in

den Hussitenkriegen gipfelnd. Am Ende blieb Polerzafluchtsland. Zwar bestanden die judi-

12 Auch in Osterreich kam es zu konzertierten Massenmorden an der jiidischen Bevélkerung. (vgl.
Bergdolt, 2011: S. 128f)
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schen Gemeinden in Deutschland fort, aber die gch@n entwickelten sich weit hoff-
nungsvoller. (vgl. Seibt, 2008: S. 302)

4. Wie wird Gewalt ausgetbt?
* Welche Mittel werden eingesetzt?

* Gibt es Mittater? Wie verhalt sich die Bevolkerumg die weltliche Macht?

Ob einheitlich gelenkt oder der Initiative der ltd@ Gerichte Uberlassen, erzielte man bei den
VerhOren angeblicher Brunnenvergifter genauso véeKetzern, Zauberern und Hexen, von
Ausnahmen abgesehen, das gewiinschte ErgebnisBekenntnis“ geschah, durch Fragen der
Inquisitoren gelenkt, im vorausbestimmten Rahmerkannte sogar (wie bei Ketzerprozessen)
geradezu ritualisiert werden. Fur das vorgesehgrierOMechanismus von Suggestivfragen und
Folterungen gefangen, gab es im Regelfall kein &ntken, und es nitzte nichts, wenn die Op-
fer nach dem Prozess ihre Aussagen widerriefenr -Sdhicksal war besiegelt. (vgl. Graus,
1994: S. 316f)

Als der Schwarze Tod im Jahre 1347 auf Mitteleurdpergriff, hatte sich die politische Situa-
tion dieser Region nach einer Krisenperiode lelguhigt. Karl IV. Von Luxemburg, war 1346
in Rhens zum deutschen Konig gewéhlt und in Borkmdyg worden. Die Kirche war durch die
.Babylonische Gefangenschaft, der Papste in Avig(l309-1377) geschwécht. Eine noch star-
kere Machteinbul3e, das ,Grof3e Schisma“ (1378-1&&Nnte sich bereits an. Seit 1341 sal3
Clemens VI. auf dem Stuhl Petri. Frankreich, wo dakrhundert mit der Liquidierung der
Templer (1314) blutig begonnen hatte, litt seit 23Bter den Schrecken des Hundertjahrigen
Krieges. Die wohlhabendsten Lander Europas warermeoPest zweifellos Flandern und Itali-
en. Beide waren durch den Handel reich gewordemjigten Uber ein entwickeltes Bankwesen
und gaben kulturell den Ton an. Allerdings war p@aditische Situation extrem verworren und
die sozialen Unruhen konnten nur mihsam unter Kbatrgehalten werden.(vgl. Bergdolt,
2011: S. 30)

Bevolkerung/weltliche Macht

Das Verhéltnis zu den vielen judischen GemeinddBuropa hatte eine Wandlung durchlaufen,
seit 1096 fanatische Horden im Namen des erstenzZ€tgys in Nordfrankreich und am Rhein

judische Gemeinden Uberfielen und sie auszurottestande waren. Die Schutzversuche der
Obrigkeit schlugen meist fehlt. Mit dem Fern- uridaSenhandel hatten sich judische Siedlun-
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gen seit dem Fruhmittelalter vom Mittelmeerraum insrinnere und nach dem Osten des Kon-
tinents verbreitet. Schon Karl der Grol3e erkanmeBideutung der judischen Fernkaufleute,
und sein Sohn stellte sie unter eine besondererkalse Vormundschaft. Damit wurde ihnen

eine begrenzte Toleranz eingerdumt, und im cloisth wie im islamischen Raum durften sie in
eigenen Gemeinden nach ihrer Religion leben, dgerth ihre Lebensform bestimmte, und

ihre eignen Gemeindeoberen wéahlen, Rabbiner, @iehgleitig Richter waren. Dass sich das
Leben der Juden nur im stadtischen Raum entwickeitessprach den Bedingungen, die ihnen

die christliche wie die islamische Welt zum Lebetagsen hatten. (vgl. Seibt, 2008: S. 299)

Die Verfolgungswelle lag ganz und gar nicht im hesse der Obrigkeit. Sie war auch nicht etwa
aus dem judischen Wucher zu erklaren — ein Woiggéhs, das damals wertneutral nichts ande-
res als das Zinsnehmen bezeichnete. Es handdhten&mlich in vielen Fallen um Mord- und
Brandorgien Stadtfremder, die gelegentlich abgetwebrden, allerdings meist vergeblich, wie
in Frankfurt, und nur selten ermuntert, wie in Bagel offensichtlich in Ntrnberg. Der Baseler
Rat liel3 eigens auf einer Rheininsel Holzhdusechden, um die Juden darin zu verbrennen.
Die Nurnberger verhandelten vor dem Judenmord dieeBeute mit dem Kaiser. Wahrend Karl
IV. als Herr von Luxemburg und auch von Bohmen\defolgungen dort abzuwehren wusste,
zum Teil mit raschen und harten Strafen, sah er bemben in den deutschen Stadten ohnméach-
tig zu, feilschte sogar und versprach kunftigentgohen Parteigangern Straffreiheit. Vergeb-
lich erhob Papst Clemens VI. (1342-1352) Einwandgeg die Verleumdung der Juden, und
vergeblich erklarte Kaiser Karl IV, nach der Mordiwedie Juden seien ,unschuldig geschlagen
worden®. Immerhin fand sich kein anderer Herrsdberopas zu einem ahnlichen Eingestandnis
bereit. Aber die Blute des judischen Lebens in &ltiropa war gebrochen, und das Wissen von
den unheimlichen Ereignissen lebte bei den Nachkemnder Moérder wie der Opfer fort und

hielt sie in Furcht und Verachtung auseinandell. @&igd.: S. 305f)

Wahrend man lange annahm, dass Besitzbirgertunita8&d, Episkopat, Feudalherren und vor
allem der Kénig mafigend auf das niedere Volk eikien, der aufstrebende Handwerkerstand
und das ,Proletariat* dagegen den aggressiven émitssmus verkorperten, lasst sich eine sol-
che Polarisierung heute nicht mehr aufrecht erhalf® oft wurden Schutzrechte als Ausbeu-
tungsprivilegien aufgefasst und zwischen Herrsc8&idten und Patriziat hin- und hergescho-
ben. Tatsachlich bediente sich Karl IV. in den Westn Reichsgebieten seiner Stellung als Be-

schitzer der Juden nach rein politischem Kalkulrig so zweifellos dazu bei, dass die Juden-
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verfolgungen ein Massenphanomen werden konnteh.Reggdolt, 2011: S. 139f)

Papst Johannes XXII. setzte sich 1321 gegen deéseanitisch motivierten Kreuzzug der Pas-
toureaux ein, die in Nordfrankreich Juden auspliiede folterten und grausam niedermetzelten.
Der Papst liel3 von allen Kanzeln gegen die Bandedigen, die schliel3lich auch Geistliche an-
griffen. Von Paris aus setzte Philipp V. sogar Ppeipin Marsch, die die Pastoureaux in kurzer
Zeit zerschlugen. Doch war der Antisemitismus im Jahrhundert zu populér geworden, um
Uber Nacht von der Bihne zu verschwinden. Geringégse gentgten, um den Juden neues
Leid zu bringen. Zur Zeit des Schwarzen Todes vgaumer den weltlichen und geistlichen
Herrschern Europas wiederum vor allem der Papst, gegen die zunehmenden Ju-
denverfolgungen protestierte. Clemens VI. verbatiimer Bulle vom 26. 9. 1348, Juden auszu-
plindern, gewaltsam zu bekehren oder ohne Geretitdwen zu tdéten, und wies darauf hin,
dass nicht nur Christen, sondern auch die angeli@&runnenvergifter der Pest erlagen. Wéh-
rend die Worte des Papstes in Deutschland und Norkifeich weitgehend ignoriert wurden,
zeigten sie in Avignon selbst und im Kirchenstaatctiaus Wirkung. Auch anderswo versuchten
stadtische Behorden und Obrigkeiten nicht seltenVdrfolgten zu schitzen, doch beugte man
sich letztendlich fast immer dem ,\Volkswillen®. Dieest und der ihr vorauseilende Schrecken
riefen eine Massenhysterie hervor, gegenuber dgilishe Argumente wirkungslos blieben.
Zweifellos gab es auch vom Klerus initiierte Augsitungen, doch ware im Einzelfall zu pri-
fen, ob Geistliche nicht auch, antisemitische Tezde in der Bevdlkerung gelegentlich popu-
listisch auszunutzen suchten (was nichts entsaemdkann, aber einen rein religios motivierten
Grund fur die Pogrome zur Zeit der Pest ausschiieBgde.) Ambivalent und umstritten blieb
auch die Rolle der weltlichen Herrscher. Zweifeliyscheinen die Regenten des Abendlandes
im 13. und 14. Jh., was die Unterdrickung der Jahgyeht, in einem fragwirdigen Licht. Kai-
ser und Papst stritten sich sogar darum, ob Stéat Kirche das Recht hatten, die Juden als
Knechte zu halten. Zumindest wurden sie als sewvierae imperialis — als Knechte der kaiserli-
chen Kammer bezeichnet. Daggenregal eine ,Judensteuer” fur alle Juden Uber 12 Jahne w
de zu einer Haupteinnahmequelle des HerrschersKalsfsteuer” bedeutete sie nach mittelal-
terlicher Rechtsauffassung faktisch den Verlust Biérgerrechte. Die Wirtschaft des Reiches
seit dem 13. Jh. wurde zu einem grof3en Teil auAdsbeutung der Juden durch die Herrscher
bestritten. (vgl. Bergdolt, 2011: S. 123ff)

Zur Frage der Mittater erscheint mir auch nochEiwahnung des Phanomens der Geildlerbe-
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wegungefr® wichtig. Es steht auRer Zweifel, dass das Phanateeeillerbewegung viele Fra-
gen offen lasst. Die Flagellaten griffen chiliashis oder allgemein endzeitliche Ideen auf, wie
sie schon fur das européische Mittelalter nachveeisimd. Sicher ist, dass ein Gberregionaler in-
stitutioneller Zusammenhang fehlte. Es bleibt autstritten, ob die 1349 erkennbare Radikali-
sierung Uberall in gleicher Weise stattfand. Neueweschungen sprechen mehr fir regionale
Entwicklungen. Selbst ein ursachlicher Zusammenhaog Geil3elfahrten und Pogromen ist,
trotz zeitlicher Koinzidenz, von der zitierten Fkéurter Quelle einmal abgesehen, nicht beweis-
bar. Weder die erhaltenen Lieder noch die Predigtghalten antisemitische AuRerungen oder
gar Aufrufe zu Judenmorden. Es ist auch nicht aacddiel3en, dass die (meist kirchlichen) Au-
toren spaterer Chroniken im Sinne der erwahntestpépen Bulle von 1349 den Vorwurf des
Antisemitismus bewusst hochspielten. Die Aversies tioheren Klerus gegen die Flagellaten
macht auch den Bericht des Jean d'Outremeuse ndlist§ der behauptete, dass die Geil3ler
. ihrem Wahn und ihrer Anmal3ung” die Kirche zérsh und Priester und Chorherren, ja alle
Geistlichen ermorden wollten. Besonders fatal nésieh ihre Prophezeiungen ausgewirkt: als
das Volk enttauscht wahrnahm, dass sich die PeshdBuf3libungen nicht beeinflussen liel3,
hatte es, um nicht an Gottes Gerechtigkeit zweelmiissen, angenommen, dass Quellen und
Brunnen vergiftet worden seien. ,Deshalb wurde Guofl Klein von einem heftigen Zorn ge-
gen die Juden erfullt. Man ergriff sie, wo man rthhabhaft werden konnte, und sie wurden
Uberall dort hingerichtet und verbrannt, wo Flagyetén umherzogen.” Nach dieser These tote-
ten die Geil3ler weder die Juden noch riefen sieayromen auf, sondern trugen indirekt, nam-
lich durch ihre hochgeschraubten, aber nicht edilErwartungen, zur Jagd auf ,Schuldige®,
d.h. zur Verfolgung der Juden bei. Von entscheiderBbedeutung war nattrlich, dass niemand
die wirkliche Ursache der Pest kannte. Jedermatwiekelte seine eigene, mehr oder weniger
subjektive Krankheitstheorie. Die Vorstellung derz#& unterschied sich naturgemafl von der
der Volksmassen, aber auch der Geistlichen. Das &4, schon um sein Kausalitatsbedurfnis
zu befriedigen, nicht selten SeuchenubertragerMadler am Werk, die es zu bestrafen galt.
Ebenfalls im Einklang mit Zeitgenossen versichdeeKlerus, dass Gott wegen der Sindhaftig-
keit der Menschen erzirnt sei und beschlossen Isaeu vernichten. Es schien deshalb rat-

sam, Bul3e zu tun und Goitt, nicht zuletzt durchRdiesprache Mariens, zu besanftigen. Dieser

13 GeilRlerbewegungen gab es nérdlich und sudlich der Alpen bereits seit dem 13. Jahrhundert. Haufig
von Klerikern angefiuihrt, zogen die Flagellanten seit 1260 mit GeiReln in der Hand und barful3 in die Kir-
chen, um zu beten, BuRgesange anzustimmen und Gott um Erbarmen anzuflehen. lhr Einfluss nahm ra-
pide zu, als der Schwarze Tod nahte. Viele meinten, das Ende der Welt stehe bevor; die Weissagung der

Apokalypse wirden sich erfiillen. (vgl. Bergdolt, 2011: S. 107f)
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Meinung waren auch die Geil3ler. Die Menschen zoradigen Zeit waren mit ihrer Urteilskraft
Uberfordert. Der Irrationalismus feierte TriumphAen einfachsten schien es, den Feind zu ken-
nen oder — sich ihn zu schaffen, d.h. Unschuldigbeschuldigen. So kam es zu den grol3en Po-
gromen. (vgl. Bergdolt, 2011: S. 117ff)

5. Warum wird Gewalt ausgeubt?
¢ Was sind die Ursachen der Gewalt?

¢ Gibt es konkrete Griunde fir eine bestimmte Tat?

Roberta Senechal de la Roche hat einen Erklarusgtaiiir kollektive Gewalt seitens der
Theorie sozialer Kontrolle, den ich hier anwende&ichte. Von den vier unterschiedlichen Ty-
pen, die sie herauskristallisiert, ist einer fies#in Punkt von entscheidender Bedeutung, und
zwar jener des ,Pogrom/Riot*, kennzeichnend dabering organisiert und gruppenbezogen.
Die Wahrscheinlichkeit des Auftretens dieser Getypéin sowie die Schwere der Gewalt vari-
iert mit der Struktur der Gruppenbeziehungen: kbNe Gewalt korreliert positiv mit grof3er
sozialer Distanz, mit kultureller Distanz (SpracReligion), geringer funktionaler Verflechtung
der Gruppen (6konomische und politische Kooperatmowie mit hohen Statusdifferenzen
(Gruppengrol3e, Ressourcen, Klassen). Pogromgestalie Form gewalthafter sozialer Kon-
trolle, wenn die soziale Polarisierung grol3 ist gielchzeitig Normversté3e der anderen Grup-
pe nicht permanent auftreten. Da Pogrome von deirdoten Gruppe ausgehen, will diese ge-
wohnlich nicht eine Anderung, sondern den Erhalt.litie Wiederherstellung einer bestimmten
sozialen, 6konomischen oder politischen Machtpasitizw. die Abwehr eines Vorteils der Min-
derheit. Pogrome sind durch eine dreistellige Bangsrelation gekennzeichnet: Angriffsziel
ist eine andere ethnische Gruppe, wobei die RateStaates als dritte Partei ambivalent wahr-
genommen wird, denn einerseits sehen die Akteuee Selbsthilfe als legitim an, andererseits
.wissen“ sie aber, dass sie das Gewaltmonopol daate€s durchbrechen und ihre Aktionen

strafbar sind. (vgl. Bergmann in Heitmeyer/Hagag.jH2002: S. 448f)

Die angesprochene Struktur der Gruppenbeziehurigsh sich hier eindeutig feststellen — kul-
turelle und soziale Distanz, hohe Statusdifferenmad eine geringe funktionale Verflechtung.

Die ,Fremdlage” der Juden in der mittelalterlich@asellschaft hatte vielfaltige Griinde, die auf
ihre 6konomische, soziale und religiose Sondetstglizurickgehen. Zweifellos beruhte dieses

Stereotyp teilweise auf realen Grundlagen: Zundabttler Tatsache, dass die Juden die einzi-
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gen ,Unglaubigen” waren, die in der Gemeinschaft@eristen toleriert wurden, mit ihrem an-

dersartigen Ritus und dem gesamten religiosen Letsnpragend den Alltag bestimmte, einen
unterschiedlichen Festzyklus und Lebensrhythmusclwreb. Hinzu kamen ihre 6konomische
Sonderstellung, die unterschiedlichen Sitten unch&@edestrukturen, die Verwendung des He-
braischen, usw. (vgl. Graus, 1994: S. 275)

Pogrome konnen einmal ,Protestpogrome” sein, iredesich Angriffe auch auf staatliche Au-
toritéaten richten, wenn diese die attackierte Mrhéé schitzen; sie kénnen zum anderen ,loya-
listisch” sein und den vermeintlichen Interesses 8taates zur Durchsetzung verhelfen wolle.
Auf Grund dieser dreistelligen Relation kbénnen é&ride Veranderungen der Machtbalance zu
Gewaltaktionen fuhren: Reale oder vermeintlicheitPosanspriche oder -gewinne der Min-
derheit in rechtlicher, politischer, 6konomischeeosymbolischer Hinsicht bzw. eine quantita-
tive Verschiebung zu Gunsten der Minderheit fuhzareiner Abwehrreaktion der von Macht-
oder Statusverlust bedrohten Gruppe. Als zenttattanz bei der Regulierung sozialer Konflik-
te und bei der Gewahrung von kollektiven Gutern kindem Staat dabei eine Schlisselrolle
zu. Situationen von Machtverschiebungen (Revolutiiirgerkrieg) oder allgemeinem Macht-
verfall auf Staatsebene (durch politischen Mordst&ywechsel), in denen die Sanktionsmacht
des Staates und seine Fahigkeit zur Aufrechtenmgltles Gewaltmonopols abnehmen und sich
damit einerseits die Kosten kollektiver Aktionerrmirggern, andererseits Selbsthilfe legitim er-
scheinen lassen. Das Machtmodell muss um jene €&lleitert werden, in denen der Minder-
heit Bedrohungsursachen attribuiert werden, digasamtgesellschaftlichen Krisen begrindet
sind (Kriege, Hunger oder Seuchen), fur die Urhelglwer auszumachen bzw. nicht angreifbar
sind und die als absichtsvolle Schadigung seitares dMinderheit gedeutet werden. Hier haben
wir es mit der von Lewis Coser als ,unechter Kdiflibbezeichneten Form zu tun, in dem eine
Konfliktsituation mit einem Ersatzobjekt geschaffeimd. (vgl. Bergmann in Heitmeyer/Hagan
(Hg.), 2002: S. 448f)

Ob ein Pogrom ausbricht, hdngt von einem kontirgemiuslosenden Ereignis ab, in dem sich
der Gruppenkonflikt manifestiert und an dem kollés Handeln ansetzen kann: Fir Pogrome
sind Ereignisse auslésend, in denen sich eine Bedmpder Mehrheit symbolisiert. Dabei ste-
hen fur die Interpretation solcher auslésendengiisse bereits kollektive Interpretationsmuster
zur Verfugung. Der ,empdrende Anlass” l16st Gefulten Wut und Rache aus, verdichtet die
Kommunikation und fuhrt zum faktischen Zusammenkamrainer ,kritischen Masse* an Per-

sonen, die bereit sind, sich an kollektiven Aktioneu beteiligen. Anders als soziale Be-
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wegungen, die ihre vernetzten Netzwerke fir Aktirogezielt mobilisieren, benétigen Pogrome
eine vor Ort mobilisierbare Masse. (vgl. Ebd.: 41

Der christliche Judenhass lasst sich nicht urséthdefinieren. Sein Wachstum allerdings fallt
zusammen mit dem allmahlichen Schrumpfen der wWigibchen und gesellschaftlichen Ex-
pansion innerhalb der christlichen Gemeinschaftagst dort am langsten auf sich warten, nadm-
lich im Ostlichen Mitteleuropa, wo Expansionsmoikeiten noch vorhanden waren, besonders
dort, wo es noch Land gab, um die bauerliche Exparas Lebensgrundlage fir die mittelal-
terliche Agrargesellschaft fortzufuihren. (vgl. 3eR008: S. 304f)

Nie zuvor fuhlten sich Papst, Kaiser und Konigeligelund Handwerker, Gelehrte und Bauern,
Klerus und stadtische Obrigkeit ob der Pest inchlei Weise herausgefordert und existenziell
bedroht. Eine berechtigte Realangst bestimmte dab¥erhalten. (vgl. Bergdolt, 2011: S. 10)

Die Pest*

Ein wesentliches Moment der Judenverfolgungen iroga stellt die Ausbreitung der Pest dar
(wie bereits mehrfach angedeutet), weswegen eifulalisherer Blick darauf notwendig er-
scheint.

»,Ab 1348 raffte die sogenannte Pest in mehrereneBigei grol3en regionalen Unterschieden
einen betrachtlichen Teil — schatzungsweise dutshibch 40% - der europaischen Bevolke-
rung dahin.” (Nolte, 2011: S. 5) Der Schwarze Tsmlt der Spatantike in Europa unbekannt, er-
reichte 1347 das Festland und griff nach zeitges@ssn Berichten in einzelnen Ziigen in-
nerhalb der nachsten funf Jahre Uber den ganzetirikoh Die Seuchenziige wiederholten sich
danach in unregelmafligen Abstdnden und in verseheedR&umen bis zur Mitte des 15. Jahr-
hunderts. (vgl. Seibt, 2008: S. 298) Ausbreitund Marlauf der Infektion, deren Grinde einige
medizinische Gebildete ahnten, blieben dem vers&tea Volk natirlich verborgen. (vgl. Ebd.:
S. 305) Manner, Frauen und Kinder wurden unversgta@hinnerhalb weniger Stunden, von ei-
ner neuen, schmerzhaften, ansteckenden und untesill&euche hinweggerafft, nachdem sie
meist schon nach Auftreten der ersten Krankheitpsyme aus der menschlichen Gemeinschatft
ausgestolRen worden waren. Zwar gab es immer wigdéhrliche Grippewellen, Cholera, Ty-
phus, Pocken, Kinderlahmung usw.; diese Erschegmungn Krankheitshildern hatten aber
stets regionale Bedeutung im Gegensatz zur Eurbpaallenden Pest. Die Grausamkeit des

14 Fur die folgenden Ausfuhrungen habe ich das Werk von Klaus Bergdolt (2011: Der Schwarze Tod. Die
Grol3e Pest und das Ende des Mittelalters, Miinchen.) herangezogen, da es sehr gut die Situation in

dieser Zeit darstellt.
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Schwarzen Todes liel3 die Menschen wie in einem@&krgeg verrohen, die Angst vor einer In-
fektion besiegte Moralgesetze und VerantwortungggeSeuchen und Kriege — vom Mittelalter
bis ins 20. Jahrhundert — brachten den Vdlkern gasamahezu zwangslaufig Hunger und Tod,
Einsamkeit und Verzweiflung. Die Abwendung der M#mschen, ihre Mitleidlosigkeit und Pa-
nik, erklaren sich in Pest- und Kriegszeiten dutiehTodesangst, der berkommene Ordnungen
und Institutionen im Normalfall ebensowenig starithmawie eingespielte Hilfsmechanismen
oder christliche Wertvorstellungen. Es bleibt jefdéla unbestritten, dass d&chwarze Tod
Bergdolt verwendet den Begriff ausschliellich fig Best zur Mitte des 14. Jahrhunderts — das
spatmittelalterliche Europa mindestens ebenso wef@inderte wie die Weltkriege die moderne
Welt. Jahrtausendelang zahlten Pestseuchen zGei@eln der Menschheit. In unregelmaligen
Absténden hatten sie bereits die Kulturvolker detille heimgesucht. Der Durchschnittsmensch
fuhlte sich ohnmachtig gegentiber Epidemien und kraiten, die nicht erst in der christlichen
Tradition als Strafe Gottes empfunden wurden. E®ist in diesem Zusammenhang eher be-
langlos, ob es sich bei den in der antiken Literg&schilderten Seuchen tatsachlich um die Pest
im naturwissenschatftlichen Sinn des Wortes hand8kegfaltige Interpretationen zeitgendssi-
scher Beschreibungen lassen eher das GegenteiltarnMit grol3er Wahrscheinlichkeit wur-
den im Altertum auch Pocken, Typhus, Dengue-Fieberandere ansteckende Seuchen als Pest
bezeichnet. Neben der psychischen Existenz bedr@wachen auch stets die psychische Stabi-
litat des Individuums. Sie |6sten Familienband@yvpeierten und entschieden Kriege, stirzten
Dynastien, verursachten Vélkerwanderungen, fuhzterlungersnot, riefen soziale Spannungen
hervor und beeinflussten das religiose Verhalteab&Vdie antiken Epidemien niemals die fla-
chendeckende Wirkung der echten ,mittelalterlichest* zeigten. Ein antiker Athener Histori-
ker beschreibt ,klassische* Verhaltensmuster, weeasich fiir den Schwarzen Tod typisch wa-
ren. Bittprozessionen, die Suche nach ,Schuldigdofjesangst, aber auch eine paradox er-
scheinende Vergnigungssucht, der Verfall der Sitesh die Verrohung des Alltags, die Flucht
der Reichen, die Verzweiflung der Infizierten unér8enden sowie eine allgemeine Resignati-
on charakterisieren den Seuchenalltag ebenso wigddliche Selbstaufopferung mancher An-
gehoriger und Arzte. Der Vorwurf der Brunnenvengify fehlt in Athen bereits ebensowenig
wie in der mittelalterlichen Pestliteratur. Beretigr Volkerwanderungszeit deutete man bereits
eine merkwiirdige Haufung von Naturkatastrophen kafudusbriichen, Uberschwemmungen
und Kometenerscheinungen als unheilvolle Vorzeichem Kriegen und Seuchen und brachte
sie mit der Pest in Zusammenhang. ,Die Zukunfttliey Dunkeln. Sie wird sich entwickeln,

wie es Gott geféllt, der auch die Ursache kenndhrieb Evagrius pessimistisch. Die meisten
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Zeitgenossen waren davon uberzeugt, dass Gott diesdhheit strafen wollte. (vgl. Bergdolt,
2011: S. 9ff) Von der Alltagserfahrung abgesehassddie unbekannte Seuche hochinfektits
war, war der Kenntnisstand der Arzte und Gelehdes 14. Jahrhunderts Uber Ursache, Wir-
kung und Therapie der Pest deprimierend gering.sp@mittelalterlichen Mediziner verlie3en
sich in ihrem Kampf gegen den Schwarzen Tod aukaftachautoren wie Hippokrates, Galen,
usw. Die spatmittelalterlichen Arzte kannten wedier Ursache, noch den Verbreitungsmodus
der Pest. Es gab im 14. Jahrhundert weder die kfidght, den Pesterreger nachzuweisen, noch
das theoretische Wissen, um von der humoralpattsaldg orientierten Schulmedizin der Zeit
abzurticken. Entscheidend war, dass sich auch aébrbte Pariser Pestgutachten vom Spat-
sommer 1348 auf eine fragwirdige These bezog. Edemmn Auftrag des Konigs der Pariser
Fakultat vorgelegt, von den medizinischen Koryphden Stadt allgemein akzeptiert und der
Offentlichkeit prasentiert. Im Grunde verschleiegt freilich die Hilflosigkeit der Arzte. Die
berihmte Fakultat befand sich in der peinlichend, ayf Verordnung weise zu sein. Sicher war
nur, dass die Pest ansteckend war. Dass klimatGeuebenheiten, etwa feuchtschwile Luft,
Krankheiten forderten, erkannten bereits die antketoren. Nach Galen kénnen auch Brunnen
und stehende Gewasser, Tierkadaver und mensclilahbken, die zu Kriegszeiten nicht sofort
beerdigt werden, die Luft verderben. (vgl. Ebd.2 )

Tief erschitterte Chronisten der Zusammenbruchkidlpemener Wertvorstellungen, das Wan-
ken scheinbar fester, uralter Traditionen, dasaga der christlichen Gesellschaft. Das Gefunhl,
der Rache Gottes anheimzufallen, aber auch daegErlides Handels, die Hilflosigkeit der Um-
welt, das Zerreil3en der Familienbande und die Tatst veranderten die Menschen in kirzes-
ter Zeit. Taglich starben unzéhlige, Kriminalitdeibete sich aus. (vgl. Ebd.: S. 41) Auch die
Kirche selbst musste viele Opfer beklagen. So reusstspielsweise auf dem Hohepunkt der
Pest Clemens VI. eine Generalabsolution erteilamidht mehr gentigend Priester zur Erteilung
der Sterbesakramente zur Verfiigung standen. Autér wlen Augustiner-Eremiten Uberlebte
kein einziger. Kein Zweifel, dass viele Monche ssgibstlos und in christlicher Nachstenliebe

um die Erkrankten kiimmerten, was ihre Lebensenmngrtuon den engen, die Ansteckung be-

15 Gesundheitsstérungen bedeuteten demnach Fehlmischungen der vier Kérpersafte Blut, Schleim, gel-
be und schwarze Galle. Wie etwa ein Uberwiegen der kalten und trockenen schwarzen Galle zur Melan-
cholie pradisponiert, bedeutet ein Uberschuss des feucht-warmen Blutes die Gefahr der Faulnis innerer
Organe, die nach der Uberzeugung antiker und mittelalterlicher Arzte den eigentlichen Pestvorgang dar-
stellte. Man nahm an, dass diese Faulnis aus der Luft oder Gber die Nahrung in den Kérper gelangte. Die
Luftverpestung erklarte man sich durch Ausdiinstungen, deren Ursprung und Zusammensetzung freilich
umstritten war. (vgl. Bergdolt, 2011: S. 21)

101



gunstigenden Verhéltnissen in den Kldstern einrbgleaehen, drastisch reduzierte. (vgl. Ebd.:
S. 67)

6. Wozu wird Gewalt ausgeiibt?
* Ziele und mégliche Motive
* Schadigung? Verletzung? T6tung?

* Tat im Affekt oder instrumentell?

Hatte das 12. Jahrhundert noch im Zusammenhandamitreligiosen Rationalismus der Scho-
lastik das Glaubensgesprach mit den Juden gesachisste man hundert Jahre spater Greuel-
geschichten von Ritualmorden und Hostienschandynggeh denen die Juden allmahlich ver-
femt wurden. (vgl. Seibt, 2008: S. 300) Man su@ii@denbdcke — und fand sie. Die Judenver-
folgungen stellten Symptome einer aufkeimenden gktivangst dar, die sich in irrationalem
Verhalten zu entladen suchte. (vgl. Bergdolt, 2081107) ,Wie in den Leprésen, die immer
wieder krimineller Machenschaften beschuldigt wardgatte man auch in den Juden einen er-
kennbaren Feind, der sich angesichts des verstAedliWunsches nach Erklarung vieler Kata-
strophen anbot.“ (Bergdolt 2011, S. 119) ,Es ishgit verwunderlich, dal3 angesichts der tod-
lichen Pestbedrohung die Juden wieder einmal aisil8ige erkannt wurden. Indem man den
Sundenbock gefunden hatte, erleichterte man sicddpaerweise das Gewissen und rettete sein
eigenes Weltbild. Der Hal3 ging soweit, dal3 mandndern, wo es wenige oder keine Juden gab
(wie z.B. im Herrschaftsgebiet des Deutschen Ond€hsisten umbrachte, bei denen man eine
judische Abstammung vermutete.” (vgl. Ebd.: S. 128t Anschuldigungen, die Juden hatten
die Brunnen vergiftet, um die Christenheit auszergtsind ein Musterbeispiel fur eine nicht-
klerikale ,Begrindung® der Verfolgung von Sondengpen. Die Unsinnigkeit des Gertchtes
war schon manchem Zeitgenossen offensichtlich; dagmMassensterben erforderte eine Erkla-
rung. Ubereinstimmend behaupten Zeitgenossen, eins@llgemeines Geriicht”, geradezu die
,allgemeine Uberzeugung“ gewesen, dass die Judemdinnen vergiftet hatten. (vgl. Graus,
1994: S. 299) ,Es ist unmoglich, die hohen wie wigderen Wirdentrager der Kirche von der
Verantwortung fur diesen religios begrindeten Asmtigismus freizusprechen.” (Seibt, 2008: S.
304)

Wenn man jedoch die Nachrichten Gber mittelaltbdid®®ogrome ndher untersucht, so merkt
man, dass gesamthaft ,Spontanreaktionen” relatterssind. Gerade weil die Kirche ein stan-
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diges Misstrauen gegen die Juden predigte, dienJudeer Bibel und in der kirchlichen Uber-
lieferung geradezu allgegenwartig waren, fand meim it ihnen letztlich ab. Um zur aktiven
Feindschaft zu mobilisieren, zur Aktion aufzuruféedurfte es eines besonderen Anlasses, ei-
nes Anstol3es, der den Ublichen Antagonismus verfsehéines ,Auslésers”, der zur ,Tat" auf-
rief, die Tater mobilisierte. Ein grol3er Teil diegeusldser ist im Spatmittelalter quasi ,ge-
normt* von Klerikern geliefert worden. (vgl. Grau€94: S. 281) Die Pest raffte Gut und Bdse
hin, der Tod verschonte niemanden, und so tauahtehristlichen Bereich neuerlich die Frage
nach der géttlichen Gerechtigkeit auf, genauergjasach der Wirksamkeit der Schutzmittel der
Kirche. Die konsequente Damonisierung der Juder,Marginalisierung, hat vielfache Paralle-
len, und die verschiedenen Varianten von Erzahliiogy judische ,Verschwdrungen® kdnnen

als geradezu paradigmatisch bezeichnet werden.Ebgl.: S. 29)
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4.4 Hugenotten

Allgemein

Seit dem ersten Drittel des 16. Jahrhunderts famdPdotestantismus auch in Frankreich zahl-
reiche Anhénger. Trotz zahlreicher Unterdriickungse Verfolgungsmaflinahmen durch die
Krone konnte sich die Reformation in Frankreichbaegen. In der Mitte des 16. Jahrhunderts
lebten im Konigreich etwa zwei Millionen Hugenottesor allem im franzdsischen Stden und
Sudwesten, wo sie in einigen Gegenden bis zu (Nwanzg Prozent der Bevolkerung aus-
machten. (vgl. Délemeyer, 2006: S. 18) Franzdsisttadestanten wurden, noch bevor sie ihre
ersten Kirchen in Frankreich errichteten, als Hieetstigmatisiert. Das erste bekannte Opfer
der Verfolgung von (Proto-)Protestanten in Frardtrevar der Augustinermdnch Jean Valliere,
der der Blasphemie angeklagt und 1523 bei lebendigsb verbrannt wurde. (vgl. Lachenicht,
2010: S. 27) Die werdende evangelische Kirche wiach€ unter dem Kreuz. Weitere Opfer
folgten. Wer das evangelische Bekenntnis vertrat, @ine franzosische Bibel besal3, musste mit
dem Tode rechnen. Ende 1534 erschienen von refdemi€redigern in der Schweiz verfasste
polemische Flugblatter gegen die romische Messeaudiain wurden die Anh&nger des neuen
Glaubens noch unbarmherziger verfolgt. Im Janu86gurden in Paris in Gegenwart des Ko-
nigs mehrere Evangelische bei einer ,Feuer‘promesserbrannt. Unter Kénig Heinrich II.
wurde die Ketzerverfolgung systematisch radikatisi@vgl. Gresch, 2005: S. 26f) Der Protes-
tantismus liel3 sich trotz der Widrigkeiten, die ilemtgegengebracht wurden, nicht ausrotten,
weil die verfolgten und bestraften ProtestantenMéstyrer verehrt wurden. Im Laufe des 18.
Jahrhunderts, im Zuge der Aufklarung, erhieltenfddzdosischen Protestanten nach und nach
viele ihrer Rechte zuriick. Im Code Napoléon von4l8thielten sie die volle Gleichberechti-
gung. (vgl. Sieck, 2007: S. 165f)

1. Wem gilt die Gewalt?
* Wer sind die Opfer/Leidtragenden?

Die Hugenotten — aus dem Wort ,Eidgenossen” entiganweil sie sich zur Lehre des in Genf
wirkenden Reformators Johannes Calvin bekanntesth die Bezeichnung flr die franzdsischen
Protestanten. Der Protestantismus hielt zwisch@® 1fd 1523 in Frankreich Einzug und wur-
de vor allem vom Hochadel, intellektuellen Kreiserd der Mittelschicht angenommenen. Die-

se neue Glaubensgemeinschaft genoss zunachst etz 8es Konigshauses. Doch rasch I6ste
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die Ausbreitung des Protestantismus unter den KhkémoFrankreichs Beunruhigung und Hass
aus und der Konig sah sich gezwungen, die Anhahgreneuen Religion unter Druck zu setzen.
Schliel3lich kam es sogar zum offenen Burgerkriegisgzhen 1562 und 1598 tobten zwischen
den Katholiken und den Protestanten in Frankreisiggsamt acht Kriege. Die Hugenotten er-
hielten Unterstitzung aus England, DeutschlandderdSchweiz, die Katholiken aus Spanien.
Die Friedensvertrage am Ende eines jeden Kriegegélyten den Hugenotten ein gewisses Mal3
an religioser und politischer Duldung. Da diesetNgye vom Konig und anderen einflussrei-
chen Kraften jedoch vielfach ignoriert oder einfamhi3er Kraft gesetzt wurden, lebten die
Kampfe immer wieder auf. (vgl. Sieck, 2007: S. )& ist die Geschichte der Hugenotten eine
Geschichte der Verfolgung und Vertreibung. Letztiehdkam es zu Auswanderungswellen. Be-
reits 1550 hatte die erste groRere Auswanderungsweh Hugenotten eingesetzt. Die genaue
Zahl der Emigranten ist nicht bekannt. Ansiedluagder waren damals hauptsachlich die kalvi-
nistischen Kantone der Schweiz, die NiederlandeiEmgland. (vgl. Lachenicht, 2010: S. 27ff)

2. Wer Ubt Gewalt aus?
* Wer ist/sind der/die Tater?

*« Wenn es die Kirche ist — handelt sie allein? Ishe§Vunsch oder duldet sie die

Gewalt vielmehr?

Aus Sicht der Gallikanischen Kirche und der Krotedlte diese neue Kirche in Frankreich eine
Gefahr fur Staat und Kirche dar. Zwar forderte @abbsolute Treue und Loyalitat der franzdsi-
schen Protestanten gegentber ihrem Kdnig, auch dieser ein Tyrann sein sollte, doch in re-
ligidsen Dingen sollte der Untertan allein von senGewissen geleitet werden. Vor Beginn der
Religionskriege scheint in manchen Regionen Fracseeine friedliche Koexistenz von Kalvi-
nisten und Katholiken durchaus im Bereich des Mibgih gewesen zu sein. Dynastische Kon-
kurrenzkampfe zwischen den Valois, den Guise, daeurli®nen und den Montmorencys sowie
ein Machtvakuum, das nach dem frihen Tod von Hghnii. (1559) und Franz II. (1560) die
Dynastie der Valois infrage zu stellen drohte, féhrzusammen mit wachsenden Problemen
zwischen Kalvinisten und Katholiken zum Ausbruch siegenannten Religionskriege in Frank-
reich, die bis 1598 wéahrten. (vgl. Lachenicht, 208.028f)

Das Edikt von St. Germain-en-Laye von 1562 erlaulete Hugenotten erstmals, Gottesdienste
vor den Toren der Stadt sowie Synoden abzuhaltemeE das erste européaische Edikt, das eine

zweite Konfession in einem ,Staat” duldete. Dashta den Hugenotten grol3en Zulauf, beson-
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ders im Suden, wo viele Stadte reformiert wurdeuf. die staatliche Duldung der Hugenotten
reagierten die Guisen (das ,Schwert des Katholigsinmit Gegenaktionen, um der Nation die
Einheit im Glauben zu erhalten. Es begann ein &ngjer Burgerkrieg, in dem Religion und
Politik miteinander verquickt waren. Der Krieg lmesd aus einer Abfolge zumeist kleinerer

Kriegszuge. Auf beiden Seiten kdmpften auch augéhd Soldner. (vgl. Gresch, 2005: S. 31)

3. Was geschieht, wenn Gewalt ausgetbt wird?
* Was ist der exakte Tatbestand? Wie lauft die Gealzt

*  Welche Art von Gewalt ist es?

Acht blutige Birgerkriege zwischen 1562 und 1598ribgen das Land, wobei die Gewalt auf
beiden Seiten eskalierte. (vgl. Ddlemeyer, 200@:%.

Erster Religionskrieg 1562/63

1562 richtete Herzog Franz von Guise in einer Scben Wassy unter den Teilnehmern eines
reformierten Gottesdienstes ein Blutbad an. 60 Hagen wurden erschlagen, etwa 100 ver-
letzt. Da dadurch das konigliche Edikt von 1562 Riifien getreten war, fihlten sich die Hu-
genotten nicht mehr sicher. Statt des bisherigenyvams griffen sie unter der Fihrung des
Prinzen Ludwig von Condé und Gaspard de Colignysderu Waffen, unterlagen jedoch. Nach
der Ermordung des katholischen militarischen FighFemnz von Guise kam es zum Edikt von
Amboise, das eine Dezimierung der reformierten igexdsorsah. (vgl. Gresch, 2005: S. 31f)
Zweiter Religionskrieg 1567/68

Bei einer Reise durch ganz Frankreich trafen siehKibnigsmutter und Konig Karl 1X. mit
Herzog Alba, dem Vertreter des Konigs von Spariairch diese Treffen befurchteten die Hu-
genotten, dass sich Frankreich fur die Durchsetamagischer Interessen einspannen lasst. An-
gestachelt durch den niederlandischen Aufstandrgdgespanische Fremdherrschaft versuchte
Prinz von Condé erfolglos den Kénig in seine Gewalbringen. Am Michaelistag 1567 verib-
ten die Hugenotten in Nimes ein Massaker an KatholiDer Frieden von Longjumeau brachte
nur eine vortibergehende Waffenruhe. (vgl. Ebd32%.

Dritter Religionskrieg 1569/70

Auf Drangen der Guisen wurde der Frieden Longjumesder aufgehoben, die Feier refor-
mierter Gottesdienste wurde unter Todesstrafe lfeddee sich dagegen auflehnenden Huge-
notten wurden vernichtend geschlagen. Prinz Ludwig Condé starb. Auf seinem Ritt durch
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das sudliche Frankreich gelang es Gaspard de Glaigm Protestantismus wieder zu festigen.
Im Frieden von Saint-Germain-en-laye wurde den Hogen zum ersten Mal Zugestandnisse
gemacht. Sie erhielten die burgerliche Gleichbdargahg und hatten Zugang zu allen offentli-
chen Amtern, Universitaten, etc. Die allgemeine Bsansfreiheit wurde bestatigt. (vgl. Ebd.)
Die Bartholomausnacht 1572

Da Coligny am Hofe viel Einfluss gewann und dem igteine antispanische Politik vorschlug,
wollte die Kénigsmutter und die Guisenpartei eiteAtat auf Coligny veriiben, welches letzt-
lich missgliickte. Nun ordnete Katharina von Medi& Ermordung des zu den Hochzeitsfeier-
lichkeiten von Margarete von Valois, Schwester ldésigs, und dem reformierten Heinrich von
Bourbon-Navarra, geladenen hugenottischen Adeld8andieser Pariser Bluthochzeit wurden
im Namen des Konigs etwa 3000 Hugenotten in Panwrlet. Auch Coligny, innerhalb von
vier Wochen in den Provinzen noch einmal 20 000. Wenige hugenottische Adelige konnten
sich retten. Einige flichteten ins Ausland, ein Kehrte eingeschichtert zum alten Glauben zu-
ruck. Der Papst zelebrierte in Rom ein Dankmesseemem feierlichen Tedeum und liel3 eine
Gedenkmunze pragen. (vgl. Ebd.: S. 32f)

Weitere Kriege

Geschwécht von militdrischen und politischen Fireviderstanden sie heldenhaft in ihren
wichtigsten Bastionen. Angesichts ihres Martyriudesn der Konig teilnahmslos zusah, breitete
sich unter den Hugenotten eine antikonigliche Stimghaus. Sie sahen es nun als rechtmafig
an, sich der tyrannischen Staatsmacht zu widerse®e bauten sie 1573 in den sudlichen Pro-
vinzen politische und militarische Strukuren aufaktisch einen ,Staat im Staate®. Der ge-
schlossene Frieden von Beaulieu 1576, wo die QideBluthochzeit rehabilitiert und alle aus
religiosen Grinden ergangenen Gerichtsurteile #&ofgen wurden, weckte den un-
versohnlichen Widerstand der katholischen Kircha. Bekampfung der Hugenotten griindeten
die Guiser das militante katholische Bundnis Heiligga. Einigen Kampfhandlungen folgte
wieder ein Friedensschluss, der den Hugenottenenied einige Zugestandnisse machte. Da es
durch einige Tode dazu kam, dass die Mdglichkedttibede, dass der reformierte Bourbone
Heinrich von Navarra rechtmafiger erster Thronatev&verden wirde, kam es zum Reagieren
im katholischen Lager und zum Umdenken im reforteier Mit Unterstiitzung Spaniens und
des Papstes formierte sich die katholische Liga eatachlossenen Widerstand gegen die még-
liche Thronbesteigung eines ,Ketzers®. Mit dem ¥agt von Nemours paktierte Heinrich IlI.

mit der Liga. Der Papst erklarte Heinrich von BaunkNavarra als ungeeignet fur die franzdsi-
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sche Thronnachfolge. Im Edikt von 1585 wurde jesiedere als der katholische Glaube mit der
Todesstrafe bedroht. Die Hugenotten sollte ihrerau@&n binnen eines Monats abschwdren
oder Land verlassen. So griffen sie wieder zu dafféi. Im Krieg standen sich in wechselnden
Koalitionen gegenuber: Koénig Heinrich Ill. und dikatholischen Royalisten, Heinrich von
Bourbon-Navarra als Fuhrer der Hugenotten und kt#irnvon Guise mit der radikalen Liga.
Erstmals gewannen die Hugenotten eine offenen édisht gegen die Liga (1587). Heinrich
[ll. fUhlte sich von den Guisen bedroht und nadherth den Hugenotten. Im Dezember 1588
liel3 er die Fuhrer der Liga, Heinrich I. von Guised Kardinal Ludwig von Guise, ermorden.
Dann verbindete er sich mit seinem Schwager Héini Bourbon-Navarra, wurde aber er-
mordet. Da das Haus Valois keine weiteren legitifNecchfolger hatte, war nun ein Bourbone
und Hugenotte Konig von Frankreich. Sein Koénigreiohsste er sich aber erst erobern, die
Mehrheit der Bevolkerung fir sich gewinnen. (vgte&h, 2005: S. 33ff)

4. Wie wird Gewalt ausgeubt?
* Welche Mittel werden eingesetzt?

* Gibt es Mittater? Wie verhalt sich die Bevolkerumgie die weltliche Macht?

Wahrend der erbittert gefuhrten Blrgerkriege wairerFrankreich Hunderttausende umge-
kommen, auch durch Hunger und Pest. Wirtschaft kimé&nzen waren zerrittet, materielle
Schéaden und sittlicher Verfall waren untbersehvat. Ebd.: S. 36)

Die Gewalt geht in erster Linie, wie bereits gekl&on der romischen Kirche aus, die wieder-
um Unterstitzung der Guiser und dem Konig bekon8ritens der weltlichen Macht ist man
meist um eine friedliche Koexistenz der beiden kssfonen bemiht, die Katholiken kénnen
dies aber nicht akzeptieren. Unterstltzung furHligenotten gibt es hingegen von auslandi-
schen, ebenfalls protestantischen Landern wie eomdgenottischen Bevilkerung und dem hu-

genottischen Adel.

5. Warum wird Gewalt ausgeubt?
¢ Was sind die Ursachen der Gewalt?

* Gibt es konkrete Griinde fir eine bestimmte Tat?

Die katholische Kirche fluhlte sich vom Protestantis ernsthaft bedroht und ging zum Ge-
genangriff Uber. Der Zeitraum vom Augsburger Religifrieden 1555, der den Landesherren
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die Entscheidung Uber das Bekenntnis seiner Unemtéibertrug, bis zum Westféalischen Frie-
den 1648 wird von Historikern als das Zeitalter @e&genreformation bezeichnet. Kennzeichen
dieser Zeit war der gewaltsame Versuch, protesiamnigjewordene Gebiete wieder in den Schol3
der katholischen Kirche zurlickzufiihren. Ihren Austirfand die Reformbewegung im Konzil
von Trient (1545-1563), das den Katholizismus deu2¢it entscheidend pragte. Es verabschie-
dete eine Reihe von Dekreten, die in den seit adormation umstrittenen theologischen Fra-
gen die katholische Lehre verbindlich formuliertemd damit den Gegensatz zum Protestantis-
mus festschrieben. Die Lehrdekrete gaben der Ilimuisine verbesserte Handhabe zum Vor-
gehen gegen Ketzer, wozu grundsatzlich auch dieegtemten zahlten. (vgl. Sieck, 2007: S.
166ff) Die Auseinandersetzungen gingen auch infdegenden Jahrzehnten weiter, wobei die
religiose Dimension immer stark mit der politischemension verschréankt war. Insbesondere
die aufRenpolitische Situation, die Bundnis- odenfkantationslagen zwischen Frankreich, den
Niederlanden und dem katholischen Spanien spiaiea wesentliche Rolle. Die ,Bartholo-
mausnacht” hatte dartber hinaus einen starkereanZmgnschluss der Hugenotten als politi-
sche Partei zur Folge, um auf ahnliche Gewaltthesser reagieren zu kénnen. In den protes-
tantischen Landern Europas wuchs die BereitschaftUnterstitzung der franzdsischen Glau-
bensgenossen durch Truppen und Hilfsmittel. Die fKomation zwischen franzdsischer Krone
und der Partei der Guise einerseits und der Hugamaoind ihren protestantischen Verblindeten
andererseits wies auch internationale Beziige aufjab Verbindungen zwischen den franzosi-
schen Hugenotten und den Protestanten unter deumgihVilhelms von Oranien im niederlan-
dischen Freiheitskampf. Die franzésischen Protéstardie starken Rickhalt im hohen Adel
hatten, organisierten sich nicht nur als Religi@mginschaft, sondern wurden parallel dazu
auch zu einer maf3geblichen politischen Kraft. ltena seit etwa 1560 kam es zu Konflikten
zwischen den Hugenotten und der Staatsreligion Kigholizismus bzw. den sie tragenden
Schichten, vor allem der katholischen Partei das&(vgl. Dolemeyer, 2006: S. 18f)

Hintergrund der zunehmenden Diskriminierung, daerfalgung der Hugenotten in Frankreich
war zum einen, dass diese von katholischen Polemake Aul3enposten der ,protestantischen
Hydra" angesehen wurden, als Agenten der NiedeglalBdglands, der Pfalz und Genfs und da-
mit als Staatsfeinde. (vgl. Lachenicht, 2010: . 35
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6. Wozu wird Gewalt ausgeuibt?
» Ziele und mdgliche Motive
» Schadigung? Verletzung? T6tung?

* Tat im Affekt oder instrumentell?

Der katholischen Seite geht es um die MachterhglinnFrankreich und um die militarische
Durchsetzung der Staatsreligion. Dazu bedient nemn der instrumentellen Gewalt in Form
von Kriegszigen. Das vorrangige, vorsatzliche daddei ist eine Schwachung bzw. Ausrottung
der Hugenotten. Die Hugenotten ihrerseits wollemmi®echte im Land und vor allem die freie

Ausibung ihrer Religion, die sie notfalls mit Waifewalt verteidigen.
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5 Schlussfolgerungen

5.1 Beantwortung der Forschungsfragen
* Wie ist das Verhéltnis zwischen Religion und Gewak

Samtliche Religionen nehmen in irgendeiner Form uBeauf Gewalt — sei es durch die
Ausbildung kultisch-ritueller oder religios motivier Praktiken, in denen Gewalt geregelt oder
ausgeibt oder gebannt wird; sei es durch die Be#uga oder kritische Reflexion innerhalb
eines Mythen- oder Dogmensystems.

Religion steht in einem direkten kulturhistorisch&imsammenhang mit menschlicher Aggressi-
vitat und Gewalt. Die Religion erfullt eine wichéigAufgabe in Bezug auf die elementaren
Bedingungen unseres Daseins. Sie kanalisiert,raigstibzw. schirt Krafte; sie bannt bzw. setzt
gesellschaftliche Interessenskonflikte und psydtasEriebkrafte frei. Religiose Uberzeugungen
sind in besonderer Weise dazu geeignet, Gewalttziren und ausbrechen zu lassen.

Eine weitere Aufgabe von Religion, vor allem flredPeriode des Mittelalters von
herausragender Bedeutung, ist die InterpretationNaturgewalten als Strafe Gottes, womit die
Menschen zu mehr Mal3haltung und Achtung der redegidLehren angehalten werden sollen.
Die Religion agiert als Symbolsysteme verbindlicls&ibst- und Weltdeutungen. Ob bei der
Auslegung von religibsen Aspekten Gewalt im Spiadt, i hangt von zahlreichen
religionsinternen wie -externen Faktoren ab. Emdeutiger Zusammenhang zwischen Religion
und Gewalt lasst sich aber nicht finden. Die Religkann der Gewalt Inhalte und Objekte
geben, aber sie ist nicht ihre urspringliche QueReligionen kdnnen eine wesentliche
Konflikt- und Kriegsursache bilden, ohne mit andeMotiven zusammenzufallen. Aber man
darf hier nicht den Fehler machen, und andere Faktaul3er Acht lassen.

Wie eingangs erwahnt, definiert sich in meinem Ealigiose Gewalt* nicht tber die Religion
an sich, sondern ist mit der Katholischen Kirchel @eren Glaubensauslegung und -verteidi-
gung gleichzusetzen. Der Begriff ,Religibse Gewaliglt demnach auf die Verfehlungen der
Kirche im Zusammenhang mit gewalttatiger Verfolguaglersglaubiger und Sozialdisziplinie-

rung der Bevolkerung in Verbindung mit entspreclegranktionierung bei Zuwiderhandlung.
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* Welche Bedeutung hat die Religion fir die spatmittlterliche/frih-neuzeitliche
Gesellschaft?

* Welche Bedeutung hat die Katholische Kirche fur digMenschen?

Fur den mittelalterlichen Menschen ist Religionvbdie romisch-katholische Kirche) das Mal3
aller Dinge. Sie bestimmt den Lauf des Lebens. iktier ,Hilfe“ werden Schicksalsschlage
ebenso wie Naturkatastrophen als Vorboten des tBm@erichts gedeutet. Der Glaube bedingt
die Einbettung des mittelalterichen Menschen inegi ,géttlichen Plan®, eine ,gottliche
Ordnung”, die es zu befolgen gibt. Die Exegese Bibel sollte den Menschen zu einem
erfillten Leben anleiten. Die Kirche sollte dieséermittlungsfunktion® erfiillen, wandte sich
jedoch eher weltlichen (machtpolitischen) Dingerund verkam dabei selbst zum Abbild einer
schlechten Lebensfihrung.

Es war die Tragik der Kirche, dass ihr der Gedafikend blieb, die in den Waldensern,
Albigensern und Katharern schon im 12. Jahrhuntirhende Ketzerei durch zeitgemalie
Reformen, vor allem aber durch die Riuckkehr desusleum apostolischen Leben nach dem
Evangelium, abzufangen. Der Wille zur Armut wareadl schon verdachtig und musste
maoglichst unsichtbar bleiben. Rom und die Hieragalingen ihren Weg weiter, den Weg der
Partnerschaft mit den Méachtigen der Zeit. Die Kaarhielt auch ihren Anteil an der Macht.
Doch bald ging die bése Saat dieses Abfalls vobsseluf. Die Rechnung prasentierten zuerst
die Hussiten und dann Martin Luther. Die weltlichelerrschaftssysteme, nun rettungslos
hineingezogen in den religiosen Streit, reagiedahihre Weise: sie spannten die religiésen
Differenzen vor die Karren ihrer Machtanspriche uoden damit die ganze abendlandische
Welt in die Katastrophen des Dreil3igjahrigen Kreegegl. Rieder, 1998: S. 10f)

Der Kampf gegen die Feinde der Christenheit erschier Kirche mit zunehmendem MalRe
erlaubt, gar geboten. Er richtete sich gegen digd¢ém Inneren und die Heiden im AufReren,
das entsprechende ldeologem lasst sich aber adiath@astliche Gegner Ubertragen, die dann
als teuflisch dargestellt wurden. Es kam zunehnaridlie Gesinnung des Gewalttaters an und
nicht mehr so sehr auf die Tat an sich. Gewalt,chelvon aul3en Uber die Christenheit
hereinbrach, deutete man im Rahmen der Religion Sitafe Gottes und verlieh dem
Unfassbaren damit einen eingangigen Sin. (vgl. Bra&lerberichs in Braun/Herberichs (Hg.),
2005: S. 34)

112



* Was bedeutet Gewalt im spatmittelalterlichen/friih-reuzeitlichen Europa?

Zentraler Begriff in der Charakterisierung dieseit4st die ,Physische Gewalt”. Gewalt as
Ordnungsmerkmal in der vormodernen Gesellschai irmoderne Gesellschaft tragt ihre
Konflikte Gber zahlreiche Formen von Gewalt ause Giesellschaft ist gekennzeichnet durch
Aberglauben und Analphabetismus. Kriminalitdt/Gewalrde in 3 Subkategorien eingestuft:
politisch-soziale Verbrechen gegen Personen oderGisellschaft (Mord, Diebstahl, Raub,
Brandlegung, Betrug, Konigsmord), sittliche Vergeh&lomosexualitat, Sodomie, Ehebruch,
Unzucht, Blutschande) und religiése Delikte (Hekeiketzerei und Gotteslasterung). Die mit-
telalterliche Kultur scheint sich dadurch auszuzeen, dass sie Gewalt weitgehend als unver-
meidbare Konstante akzeptiert. Gewalt diente demdac Behauptung bzw. der Steigerung der
Ehre und mit ihrer Hilfe setzte man ,Rechtsanspeticdturch. Fehden dienten der Erzwingung

von Recht.

* In welcher Form ist die Katholische Kirche gewalttdig?

o Allgemein — Kann man vonStruktureller Gewaltnach Johan Galtung sprechen?

Zur Beantwortung dieser Frage rufen wir uns kunz vlen Galtung gepragten Begriff der Struk-
turellen Gewalt bzw. symbolischen in Erinnerungeda Form der Gewalt zielt darauf ab, ,.an-
dere Formen der Gewalt als rechtmaldig oder zumindelst als Unrecht erscheinen zu lassen
und sie so fur die Gesellschaft akzeptabel zu mmackie funktioniert soweit, wie es ihr gelingt,
die moralische Féarbung einer Handlung von falsdiriabtig bzw. akzeptabel oder bedenkenlos
umzuschalten und die gesellschaftlichen Wahrnehemwngn Handlungen oder Tatsachen als
Gewalt zu verschleiern.” (vgl. Galtung, 1998: S18

Wenn wir diesen Begriff nun auf die Handlungen ohttelalterlichen katholischen Kirche an-
wenden, so kann man meiner Meinung nach behaugéss, sie diesefatbestandwveitestge-
hend erflllt. Die Kirche sieht sich als gottgesanntische Macht, der niemand in die Quere
kommen darf. Man orientiert sich dabei an der Bilnedl lehnt alle anderen Auslegungen, bis
auf jene der Kirche selbst, strikt ab und verfagt mitthilfe der Inquisition. Damit wird die
Kirche zur Rechtsinstanz (ohne ein umfassendesgsfaRechtssystem zu etablieren). Sie ent-
scheidet, ob Gewalt in Form von Folter und Tod detfertigt ist oder nicht. Von der Intention
her gewaltfrei, darf das Christentum aber dennoelwah ausiben, wenn es ,einen gerechten
Grund* gibt, eine ,rechte Absicht* und die ,richégpolitische Autoritat®; all dies legt die Kir-
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che fur sich selbst fest, sie wird von keiner tbergneten Stelle kontrolliert oder anderweitig
an ihrer Gewaltaustubung gehindert, im Gegenteit: Akl legitimiert und profiliert sich durch
den Klerus selbst, stimmt daher den meisten Hagelkonfliktfrei zu. Mit der Inquisition will
man auch die Bevolkerung von der Notwendigkeit sietematischen Verfolgung Uberzeugen
(hat dabei aber nicht nur Erfolg). Nicht zuletztaudie Darstellung von Gotzenbildern (Laster,
etc.) Ubt die Kirche Druck und in gewisser Weisev@ie auf die Menschen aus und diszipliniert
sie in jener Weise, wie es ihr angenehm ist. EbHyrZuriickhaltung bei religibsen Angelegen-
heiten und absoluter Gehorsam sind vom gemeineh afaiinscht, Zuwiderhandlung wird als
Begrundung legitimer Gewalt herangezogen. Die Awsalersetzung mit der Bibel (vor allem
in der jeweiligen Landessprache) ist nicht erwihskchdiglich den Klerikern der Katholiken
wuirde dies zustehen. Latein ist die Sprache deeh®en, der Rest ist vom Wissen weitestge-
hend ausgeschlossen. Die Kirche etabliert zwar ggngsse ,Schul“-Struktur, aber sie kontrol-

liert die Lehrinhalte penibel.

o Welche Rechtfertigungsmuster lassen sich erkennen?

o Wie wird die durch die Katholische Kirche ausgetbteGewalt legitimiert?

Die Katholische Kirche als Verfechterin der mondagklischen Offenbarungsreligion des Chris-
tentums nahm die Haltung eines absoluten AnspradfdVahrheit und ExKklusivitat ein. Die
weltliche Machtordnung verhilft der Kirche zur Alming der Gewalt, einerseits durch Unter-
stlitzung, andererseits durch Duldung zwecks Abagictgeder eigenen Anspriiche.

Drei Grunde fir die Austiibung von Gewalt kdnnen aosacht werden:

* Schutz des Glaubengbzw. der Glaubensgemeinschaft) gegen Unglauberrgldu-
ben, konkret: Vorgehen gegen Haretiker und Ketnésleranz und Gewalt

* \Verteidigung des Glaubensgegen — wirkliche oder vermeintliche — Angriffervtin-
glaubigen, konkret: Ausschreitungen, Pogrome, Kémigfiege

* Ausbreitung des Glaubensn der Welt, konkret: Missionierungsabsicht
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o Speziell — Bewegungen/religibse Gruppierungen
o Wer sind die Opfer dieser Gewalt?
o Welche Rechtfertigungsmuster lassen sich erkennen?

o Wie wird die durch die Katholische Kirche ausgetbteGewalt legitimiert?

Katharer

Die Opfer der religiosen Gewalt sind die Mitgliedd#r Bewegung der Katharer sowie deren
Angehdrige und Unterstutzer. Als Tater kann zuvistelie katholische Kirche als Gruppe
ausgemacht werden. Da es, nach Imbusch gehenplaewvoller Zusammenstol3 war, kann man
von kollektiver Gewalt sprechen. Es ist der auskli¢ice Wunsch der Kirche, die Bewegung
auszurotten. Erganzt wurden diese Malinahmen duettticlve, von der Kirche sanktionierte
Ketzergesetze. Konnte man sie mithilfe der Prendight zur Umkehr bewegen, so wandte im
Anschluss physische Gewalt an, bei den Wuistungem kaan meiner Meinung nach von
materieller Gewalt sprechen. Mittater kann man tnéelsmachen. Sowohl der Adel als auch der
Klerus in Sudfrankreich waren, wohl eher aus oppustischen Griinden, wenn schon nicht auf
der Seite der Katharer, so wenigstens nicht aufS#date der romischen Kirche. Nicht zuletzt
durch ihre Unterstitzung der notleidenden Bevdolkgrkonnten sie auf einen grof3en Rickhalt
in der Bevolkerung zurtickgreifen. Die von der Keclangestrebten Prozesse wurden gar
sabotiert, so weit man dies konnte. Das erklaret d&r Gewalt war eindeutig die Ausldschung
dieser Bewegung. Man schéadigte sie vorsatzlich. kBsa nicht nur zu Folter in den
Inquisitionsprozessen, sondern auch zu massivam@én. In diesem Fall kann man von einer
instrumentellen Tat in Form von Krieg und Inquisitiausgehen. Da die Katharer, anders als
andere Bewegungen, die Kirche nicht reformierenteosondern eine Gegenkirche griindeten,
musste die romische Kirche mit aller Brutalitdt eggn vorgehen, um Nachahmungen und
letztendlich dem Verlust ihrer Macht vorzubeugereréghtfertigt hat man die Gewalt durch
ihren Allmachtsanspruch und durch die Gewissheaissdsie allein Seelenheil méglich machen

konnte.

Hussiten

Naturlich Gbten auch die Hussiten in ihren krieggien Auseinandersetzungen physische Ge-
walt aus. Gegen Hus k&dmpft die Kirche aber noairat mit Exkommunikation der Folter und
dem Tod durch Verbrennen. Aber gegen seine Anhdngts sich die Kirche Unterstlitzung von

115



der Oberherrschaft. Um die Verbreitung der antdden Stimmung zu unterbinden, verbindete
man sich mit der weltlichen Macht in Gestalt destgehen Konigs und zog gegen die Hussiten
in den Krieg. Weitere Opfer folgen im Zuge der Reation der Anhanger von Hus. Das erklarte
Ziel seitens der Kirche war die NiederschlagungHiiessitenbewegung. Diese und die Bevolke-
rung sollte durch Gewalt zur Vernunft gebracht bzarnichtet werden. Durch den Einsatz von
Kreuzzugen sollte dem Aufstand mittels instrumdeteGewalt entgegen gewirkt werden. Die
allgemeine Krise der romischen Kirche dirfe nicasaten und auf den Rest Europas uber-
schlagen. Man entschloss sich daher, konsequephgig Hussiten vorzugehen. Die weltliche
Macht hatte ebenfalls ein Interesse daran, deusStato zu verteidigen und eine Abspaltung
Bohmens zu verhindern und durch die Kreuzziige dmiBungen der Separatisten zunichte zu
machen. Die Vermengung sozialer, religidser, feerdahd anti-klerikaler und (vor-)nationaler
Tendenzen fuhrte schlie3lich dazu, dass sich dieeBang der Hussiten aus der Mehrheit der
Bevdlkerung Bohmens zusammen setzen konnte unéhean starken Rickhalt in der Gesell-

schaft hatte.

Juden

In diesem konkreten Fall — Pogrome im Spéatmittefat ist die Gewalt gegen die judische Be-
volkerung physischer Natur, die nicht nur Folted Mertreibung sondern vor allem gezielte To-
tung zahlloser Mitglieder der judischen Gemeinecoete. Die Gewalt gegen die Juden geht in
erster Linie von der aufgebrachten und verunsieneBevolkerung und von der weltlichen
Herrschaft aus. Nur vereinzelt, wohl auch aus fmellen Grinden, sprach sich die Obrigkeit
gegen das Massensterben aus, wobei es bei vefpidé&dmung blieb. Viele Fursten und Stadt-
herren wurden unter Druck gesetzt, die Juden enihHerrschaftsbereich zu liquidieren. Viele
sahen sich im Zwiespalt, zum einen wollte man eiB@rgerkrieg vermeiden, zum anderen sah
man auf die fehlenden Einnahmen durch den ,Wegft#l judischen Bevdlkerung. Die Rolle
der Kirche ist eine ambivalente. Die Kirche waoige des Sterbens vieler Geistlicher und nicht
zuletzt Glaubiger selbst Opfer der Pest. Sie spsadhoftmals gegen Pogrome aus. Doch unter-
stitzte sie mit der Auslegung ihrer monotheistiscdfenbarungsreligion antisemitische Ten-
denzen in der Bevdlkerung. Die Kirche ging nichzideert gegen die Juden hervor, wenngleich
sie durch ihre religiosen Ansichten Machtaustuibuaghanichtsgegendie ausufernde Gewalt
unternahm. Die antisemitischen Predigten stieRaterrBevolkerung aber auf Wohlwollen und

bedingten ein Klima der Missgunst und des Hassas. dllgemeine Klima der Verunsicherung
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ob der ausufernden Pest war rau und ricksichtsiaeser Zeit gab es auch keinen Rickhalt in
der Kirche und im Glauben, da Christen ebenfalls ger Pest dahingerafft wurden, obschon
man sie als ,Strafe Gottes* ausmachte. Auch wusste nicht, woher das Unheil seinen Lauf
nahm. All dies nahm man als Vorwand, um ,lastiggehf loszuwerden. Bei der Frage nach der
Art der Gewalt, ob instrumentell oder im Affekt, ssuman mit ,sowohl als auch” antworten.

Einerseits stellen die systematischen Inquisiticosgsse eine instrumentelle Gewalt dar. Der
latente Judenhass in vielen Gegenden andererseitéekmeiner Meinung nach schon beim ge-

ringsten Anlass zu Toétungen ,im Affekt” fihren.

Hugenotten

Die Opfer der gewalttatigen Auseinandersetzunged auptsachlich die Anhanger der protes-
tantischen Minderheit in Frankreich. Trotz eingsg@rmallen starken Rickhalts im hohen Adel
und in manchen Gegenden, vor allem in Sudfrankreuchihr Anteil an der Bevélkerung rund
20 Prozent ausmacht, gelingt es ihr in den achgiRaekkriegen nicht, eine ganzliche rechtliche
Gleichstellung und freie Religionsaustibung langffidurchzusetzen. Fur die rémische Kirche
und die katholische Bevélkerung gentigte der Umstdads die Hugenotten zunehmend auch
eine politische Kraft und damit noch gefahrlichér élen katholischen dominierten Staat wur-
den. Die Kirche hat den Groliteil des Adels aufril8eite. Sie winscht die Gewalt, der Papst
lasst sogar eine Gedenkmiinze pragen, etc. An $wite stehen der katholische Teil der Bevol-
kerung, die Katholische Partei und zunachst dexzfisische Konig. Die Merkmale der veribten
Gewalt — Folter, Totung, Vertreibung — lassen sighinstrumentell, physische und vorsatzlich
beschreiben.
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Bewegun- | Opfer Téater Art und Was pas- | Ursachen und Griin- Rechtfertigungs-
gen Weise siert? de muster ¢
Personen Personen, Grup- Physisch, | Verletzung, Legal/lllegal, Legitim/II-
oder Sa- pen, Institutionen, | Psy- Schadi- legitim
chen Strukturen chisch, gung, ande-
Symbo- re Effekte
lisch
Katharer |Personen Katholische Kir- Physisch | Tétung, Griindungsabsicht einer | B: illegal, illegitim
und Sachen | che/Bevélkerung Vertreibung | Gegenkirche K: legal, legitim
bei Inquisition WM: illegal, illegitim
Hussiten |Personen | Katholische Kir- Physisch | Tétung, Nationale Bestrebungen | B: illegal, illegitim
und Sachen | che/Katholischer Vertreibung | und Forderung nach Kir- | K: legal, legitim
Adel chenreform als Geféahr- WM: legal, legitim
dung der religiésen Ein-
heit
Juden Personen Bevolkerung/weltli- | Physisch, | Tétung, Suche nach Schuldigen, |B: legal, legitim
und Sachen | che Gerichtsbar- Symbo- Vertreibung | Absicht von ,Vergeltung” | K: Position nicht ein-
keit/Adel lisch deutig
WNM: Position nicht ein-
deutig
Hugenot- | Personen | Katholische Kir- Physisch | Tétung, Furcht vor protestanti- B: legal, legitim
ten und Sachen | che/Katholischer Vertreibung | scher Kirche, Einmi- K: legal, legitim
Adel schung auslandischer WM: legal, legitim
Verbiindeter sowie
Machtergreifung im Staat

(vgl. Tabellisierung nach Imbusch in Heitmeyer/Hagidg.), 2002: S. 37)

Die Gewalt gegen alle vier untersuchten Beweguri@emppierungen ist in erster Linie physi-
scher Natur. Sie richtet sich zuvorderst gegenAdieangerinnen der jeweiligen Gruppierung.
Bei der Gewalt gegen Hugenotten, Hussiten und Kethast die Katholische Kirche federfiih-
rend. Bei der Verfolgung der Juden ist sie zwahnaktiv beteiligt, doch bereitet sie den Nahr-
boden fur Hass und Rachsucht mit ihren theologiséheslegungen und ihrer Konstruktion der
Feindbilder der Christenheit.

Die vorsatzliche Gewalt schlagt sich in allen Féalie Ermordung und Ausléschung der Bewe-
gungen nieder. Daneben kommt es zu VertreibungdrEmteignungen. Man kann von systema-
tischer und kollektiver Gewalt sprechen.

Der katholische Adel steht der Kirche bei den Anaedersetzungen mit den Hussiten und den

Hugenotten bei und kdmpft an ihrer Seite. Die Kagh&onnen durch ihre Konzentration auf

16 Legende: Aus der Sicht der Bevélkerung (B), aus der Sicht der Kirche (K), aus der Sicht der weltli-
chen Macht (WM).
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Teile Sudfrankreichs auf den Schutz der dortigeal#terrschaft hoffen, bis diese ihren Wider-
stand gegen die Inquisition aufgibt und die Seigzhgelt. Bei den Judenpogromen beugt sich
der Adel der Majoritat der Bevdlkerung und duldegthmoder weniger die Gewalt, wenngleich
er in gewisser Weise durch entgangene Steuereirgralumd den Bevolkerungsexodus ebenso
Schaden erleidet.

Einzig bei der Verfolgung der Juden geht die ak@®ewalt von der Bevolkerung aus. Hier lasst
sich auch sagen, dass es die einzige Gruppiertngeisdem die Ubrige Bevolkerung nahezu
uneingeschrankt die Gewalt als legitim bzw. alalemsieht, wahrend bei den anderen Aspek-
ten eine teilweise Ablehnung zu verzeichnen ist.

Die Etablierung der Katharer und deren Bestreburageer Neugrindung einer Kirche wurden
als Anlass genommen, die Inquisition als Verfolgatngnd Vernichtungsmittel zu ,grinden®.
Damit sollte nicht nur der Kirche, sondern durcls denunziantentum auch der Bevélkerung
die Mdglichkeit gegeben werden, die Einheit dercké zu wahren und ,Unglaubige” in die
Schranken zu weisen.

Niedere Motive wie Rachsucht oder Geldgier entsidmeletztlich Uber das Leben eines Men-
schen. Damit wurde der Allgemeinheit ein wirkunggInstrument zur Selbstgeil3elung in die
Hand gegeben, das nicht im Sinne des katholiscHanb@&ns und des geltenden weltlichen
Rechts war — aber ,Schuldige” fur Missernten, Vedben, Missgunst, Krankheiten, usw. her-
vorbrachte. In einigen Gebieten flihrte dies abeeiner Trotzreaktion den Inquisitoren gegen-
Uber, die Volkes Zorn zu spuren bekamen, der siclegelrechten Aufstdnden niederschlug.
(vgl. Hutter, 2007: S. 34)

Dem Hussitismus kommt in dieser Konstellation ddesondere Rolle zu. Er war mehr als eine
Revolution; er war der Beginn einer Kette von Ratiohen, an deren Ende die Gesellschaft
steht, in der wir heute leben. (vgl. Rieder, 1998316) Ein neues, religioses Bewusstsein, ver-
bunden mit einem eigenen Nationalverstandnis i@y, Liturgie und Bildung, die im chilias-
tischen Egalitarismus aufkommende Vision einer Weumdaler Ausbeutung befreiten Gesell-
schaft, die Revolutionierung des Militarwesens direleuropéische Ausstrahlung des Hussiten-
tums bestimmten den historischen Stellenwert desitischen Bewegung in der unmittelbaren
Vorgeschichte der frihburgerlichen Revolution. (\bssok, 1989, S. 27)
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Die Frage der Staatlichkeit

* Welche Merkmale kennzeichnen den modernen Staat

« Kann man von einem mittelalterlichen Staat sprecheh

Bei der Charakterisierung des mittelalterlichen Mgefliges kann man, den Ausfiihrungen im
Kapitel Gab es einen mittelalterlichen Staatfitsprechend, nicht von einem (modernen) Staat
sprechen. Die Liste jener Dinge, die hier fehlan,aber einen Staat ausmachen, ist lang, ange-
fuhrt vom zentralsten Punkt (der It. Max Weber air&taat Uberhaupt erst moglich macht) —
dem staatlichen Gewaltmonopol. Es gibt kaum odémekéixen territorialen Grenzen, somit
auch kein determiniertes Staatsgebiet. Die Staatdgést kaum ausgepréagt. Es existiert kein
flachendeckendes Gesetzesgeflecht. Die Herstelotigktiv verbindlicher Entscheidungen —
im Grundedie Aufgabe des Staates — kann daher nicht wahrgenanareesden. Dariiber hinaus
kann weder der Schutz von individuellen Birgerreshthoch die Méglichkeit der Partizipation
an Entscheidungsfindungen aller Teile der Gesalsdewahrleistet werden. Absent ist ebenso
eine Regelung der Gewaltausiibung und ein ausgeptdgtrschaftsapparat. Unter diesem Ge-
sichtspunkt muss man auch die Funktion der Gewhkrs. Eine Gesellschaft ist auf der Suche
nach Ordnung, doch keine Seite kann sich durchsef2zie Absenz des modernen Staates be-

dingt eine Ordnung mittels Gewalt aller Art.

o Bedingt die Absenz des modernen Staates diese FoemGewalt (also religios

motivierte)?

Davon muss man ausgehen. Da es kein ausgepragsgsdefiige gibt, regelt die stdndische Ge-
sellschaft ihre Konflikte mittels Gewalt in allerugpragungen. Die Kirche wird von niemandem
kontrolliert; diejenigen, die sie und ihre Handlenginfrage stellen, werden als Haretiker ge-
brandmarkt und der Verfolgung und Vernichtung mregeben. In unserer heutigen Gesell-
schaftsordnung ist diese Form der Gewalt so nigthirnranwendbar, da der Staat mit der Aus-
Ubung des Gewaltmonopols und der Rechtsstaatlicikesentliche Bereiche unseres Zusam-
menlebens regelt und Gberwacht. Die Religion (ungewisser Weise auch die Kirche) ist zu ei-
nem Sub-System innerhalb unserer Gesellschaftsngdgeworden. Eine derartige Gewalt wie
die besprochene wirde auf andere Sub-Systeme &lfergund diese wiederum wirden ent-
sprechend reagieren. Das System kontrolliert sochitsselbst und macht physische Gewalt in
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diesem Kontext nahezu unmoglich.

o Wird die Bildung eines modernen Staatentums durale &irche verhindert?

Im Zuge meiner Forschungstatigkeit bin ich zu demséhluss gekommen, diese Frage mit ,Ja“
zu beantworten. Die katholische Kirche im Spéatratter bzw. in der Friihen Neuzeit weist in

gewisser Weise selbst Merkmale eines vormodern&ai&s” auf:

* Bulrokratische Ansatze in Form von einer SchriftkylEluhrung von Verzeichnissen und
Registern, Ausbildung eines ,Schulnetzes®, Monapeiung von Wissensbestanden

* Legitimierung und Austbung von Gewalt zur Wahruog Wacht und Einfluss

» Aufstellen eines Militarapparates (wenn auch nugegebenem Anlass, also temporar)

* Eingriff in das Leben und die Ordnung der Menscbarch Sozialdisziplinierung und
durch die Etablierung der Inquisition

* Einflussgebung auf die Geschicke des lateinischengas

Sie hat demzufolge kein Interesse daran, MachtHinfiuss zu verlieren, indem sie andere Teli-
le der Gesellschaft unterstitzt, sich zu erheber gdr eine Staatsordnung aufzubauen. Auch
der adelige Teile des ,Standesystems” wird domiestizind in Abhangigkeit der klerikalen

Ordnung gebracht und gehalten.

5.2 Allgemein

Grundsatzlich muss man festhalten, dass wir miergmseigenen Interessen, Idealen und Mal3-
staben an die Betrachtung und Beurteilung histbes&pochen herangehen. Kann das Mittelal-
ter vor dem Urteil unserer Zeit bestehen? Wenmedea Vorstellungen von Rationalitat, Selbst-
bestimmtheit, individueller Freiheit und Glaubensbindngigkeit gemessen wird, mit denen wir
unsere Welt beschreiben, muss diese Frage mit ;Nmantwortet werden. Doch machen wir
uns Klar, dass selbst unsere Gegenwart diese Ikeialeswegs uneingeschrankt verwirklicht. Ir-
rationales Verhalten, Gefangensein in kollektivearstellungen und die wachsende Neigung,
den Einflusterungen von Sekten und Spiritualisteriatgen, sind alleroten untbersehbar. (vgl.
Kintzinger, 2003: S. 21)

121



Trotz der — teilweise zu Unrecht erfolgten — Idgialiung unserer heutigen Zustande missen wir
feststellen, dass die Zeit des Mittelalters undrtéhen Neuzeit ein dunkles Kapitel in der euro-
paischen Geschichte darstellt. In dem von mir suoighten Gebiet hat sich die rémische Kirche
in besonderem, ndmlich negativen Mal3e hervorgetdem sie all jene gewaltsam verfolgt und
ausgegrenzt hat, die in ihren Augen ,andersglaubagr durch ,unsittliches Leben* auf sich
aufmerksam gemacht haben. Unterdriicken respekévieindern wollte sie damit separatisti-
sche Bestrebungen, Forderungen nach Reformen ikiehlPraktiken, die Abspaltung vae-
formwilligen Teilen der Bevolkerung und vor allem die Grindwog anderen Kirchen. Be-
wahrt werden sollte der Besitztum, der Einfluss dag Leben der Menschen und die Geschicke
der lateinischen Welt sowie die Einheit der Langsreinter dem Deckmantel der christlich-ka-
tholischen Ordnung. Soweit wir dies heute beumeil@nnen, hat die damalige Kirche ihr Han-
deln nicht als illegitim angesehen bzw. kritischaltiert geschweige denn Reue an den Tag ge-
legt.

Es ist nicht zu Ubersehen, dass es in der Gesehigs Christentums immer wieder Gewalt in
Sachen Religion gegeben hat, Gewalt auch ,im NaseerReligion®. Die Geschichte des Chris-
tentums wird jedoch heute nicht nur von aul3en,@egnern und Feinden, kritisch in den Blick
genommen. Auch unter Christen spielt die Auseinesedeung mit der eigenen Vergangenheit
eine wichtige Rolle. Insbesondere die katholisciveh€ hat in jingster Zeit vielfaltige Initiati-
ven ergriffen, fragwirdige Vorgange ihrer Geschechenauer zu erforschen, nicht in apologeti-
scher Absicht wie meist in friiheren Zeiten, sondkmchaus mit dem Willen zu Aufklarung und
Remedur. (vgl. Maier in Schreiner (Hg.), 2008: 8) i den vergangenen Jahren schliel3lich
gab es erste Schritte der katholischen Kirche, sicden Exzessen zu bekennen, die teilweise
im Namen Gottes und der Inquisition vertbt wurd@as geheime Archiv der Inquisitionsakten
im Vatikan wurde Geschichtsforschern gedffnet. hré 2000 sprach mit dem verstorbenen
Papst Johannes Paul Il. erstmals ein Oberhaupkatholischen Kirche vorsichtig von einer
Schuld, die die Kirche mit der Inquisition auf sighladen habe. (vgl. Sieck, 2007: S. 236)

Die Konfessions- und Religionskriege im Europa ttéhen Neuzeit waren Bestandteil der
strukturellen und funktionalen Verschrankung voridgen und Politik, von Kirche und Staat,
wie sie im Ubergang vom Mittelalter zur friihen Nelizoch bestanden hat. Insbesondere die

Konfessionalisierung und die aus ihr hervorgeherifi@nfessionskirchen als burokratische Or-
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ganisationen und die innere Staatenbildung warez\aki Faktoren der Religionskriege inein-
ander verschrankt. (vgl. Krech zitiert Schillingd®in Heitmeyer/Hagan (Hg.), 2002: S. 1262)

Die entscheidenden Transformationsprozesse, die Matelalter weg in die Moderne fiihren,
liegen zeitlich im 16. Jahrhundert. Um 1500 bestaeden der konziliarischen Reformbewe-
gungen noch die berechtigte Hoffnung, dass dieh€irden angestauten Unmut der Glaubigen
Uber die vielen Missstande in den Griff bekommemdeeauch wenn dies, z.B. im Falle Jan
Hus', nicht immer ohne Gewalt funktionieren wirdm Ende des 16. Jahrhunderts jedoch war
die Reformation ein unumkehrbarer Sachverhalt gdemrund zwar nicht zuletzt wegen der
aus religiose Fanatismus resultierenden EskalagorGewalt, so beispielsweise in den Burger-
kriegen in Frankreich. Die Doktrin von der Souvet@des Staates entstand ja geradezu als ein-

zig gangbare LOsung flir das Problem der religid@&agerkriege. (vgl. Wimmer, 2009: S. 28)

Zur Reorganisation von Vergangenheit, GegenwartZuidunft durch die Gewalt gehort, dass
die Gewalt eine erinnerungsmachtige Wirklichkeit Micht nur, dass die geschichtliche Uber-
lieferung, ob aufgeschrieben oder als miundlichelifica, oft aus nichts anderem als aus Erzah-
lungen Uber Gewalt und Krieg zu bestehen schemsiid Erzédhlungen von den ,Grol3en Sie-
gen* und den ,Grof3en Niederlagen®, beginnend mit gewalttatigen Schépfungsmythen und
fortgefuhrt in den ,Heldensagen®. Das kollektivedaehtnis der Volker ist vor allem eine Erin-

nerung an Kriege. (vgl. Trotha in Trotha (Hg.), I99. 26)

Vor dem Hintergrund der zahllosen blutigen Aused®asetzungen im feudalistischen Europa —
so blutig und aus unserer modernen Ansicht entgpnid sowohl unverzeihlich als auch unver-
standlich sie auch waren — muss man konstatier@ss die als spatere Konsequenz erfolgte
Trennung von Staat und Kirche bzw. Religion ausgrsheutigen Sicht wichtig und notwendig
war. Der Staat und die Religion sind heute Sub&ystunserer funktional differenzierten Ge-
sellschaft. Wesentlich fur die Befriedung der Auseidersetzungen ist die Durchsetzung des
Gewaltmonopols und dessen Anwendung durch den medestaat. Die Dominanz der Selbst-
hilfe, die die akephale Ordnung bestimmt, weichtg®valttatigen, unbedingten und ab und an
rechtlich-staatlich domestizierten Dominanz dedraéen Herrschaftsapparates.

Mit seinen Institutionen und seiner ,Benennungsrtiaatie der Staat im Zusammenhang der

Gewalt hauptséachlich durch das Strafrecht ausiddtiromt der staatliche Herrschaftsapparat
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sowohl die Organisation als auch die Kultur der @gwvozu besonders unsere Wahrnehmung,
das heil3t, die Bedeutung, die wir der Gewalt gegehgren. (vgl. Trotha in Nedelmann (Hg.),
1995: S. 134) In den vormodernen Gesellschafterstaudies, bedingt durch die Absenz des
Staates, durch andere Wege erfolgen. Und so hengedjitimation von Gewalt und deren Aus-
Ubung von mehreren Faktoren ab: dem jeweiligenddbaftsgebiet, dem Adel, dem Klerus, der
Auslegung der Kirche, der weltlichen Gerichtsbarkeweit vorhanden, dem allgemeinen Ver-

standnis der ,ordnenden®, in erster Linie physisc@ewalt.

Es gehort sicherlich zu den Eigenheiten der eussp@&n Staatsentwicklung, dass sie unter den
Bedingungen des rechtsstaatlichen Wohlfahrtsstamths nur eine bemerkenswerte Durchset-
zung des Anspruchs auf das legitime Gewaltmongmidern vor allem seine rechtsstaatliche
Einhegung erzielt und auf diese Weise eine beatlatlSicherheitsleistung zu Wege gebracht
hat. Es ist eine Ordnung, die durch hohe Entmaghtinohe Entlastung und hohe Instanzenori-
entierung gekennzeichnet ist. Die Unterschiedeeindifferenziellen gesamtgesellschaftlichen
Struktur der Gewalt und der Furcht vor der Gewattwdeutlicher, im Vergleich der Pole kra-
Ber. Hohe Entmachtung, hohe Entlastung und hohanmsnorientierung in den Raumen und
Institutionen der Sicherheitsoligopole stehen gggirEntmachtung, hoher Belastung und gerin-
ger Instanzenorientierung in den Kulturen der Gaveamalisierung und an den Grenzen der
Strukturen der Segregation und Ungleichheit gegeniinders als in den akephalen Ordnun-
gen steht den modernen Grol3gesellschaften die koitdrer Grundlage der Gabe nicht mehr
zur Verfigung — abgesehen davon, dass auch didalee@@esellschaft nicht den Rousseauschen
Frieden kennt. (vgl. Ebd.: S. 161)

.Mit dem Gewaltmonopol und den grundlegenden Veedmdgen, die es in der Organisation

der gesamten gesellschaftlichen und kulturellemOnd und in den Vergesellschaftungsprozes-
sen nach sich zieht, rtickt der Staat in den Mittiekp des Gewaltproblems.” (Ebd.: S. 134)

Die Entstehung des Gewaltmonopols ist nicht Ersigaondern Prozess, bei dem schwer an-
gebbar ist, wann in einem bestimmten Territoriumdmschlag eintrat. Die entscheidende Be-
schleunigung l6sten die konfessionellen Blrgerkriags, die im Gefolge der Glaubensspaltung
des 16. Jahrhunderts entbrannten. Sie schieneduncin eine Entmachtung der Vielzahl selbst-
standiger Gewalttrager und eine Konzentration aggstveuten Herrschaftsrechte bei den Lan-
desfiirsten beilegbar. Die @ul3ere Steigerung gebafllicher Gewalt konnte allein durch die

Entmachtung aller Herrschaftsteilhaber und die koration der Gewalt in einer Hand Uber-
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wunden werden. Das wurde zuerst von den franzésmsgRolitiques® erkannt und theoretisch
ausgearbeitet und dann, beginnend in Frankreich battl auch in anderen konti-

nentaleuropaischen Territorien, in die Tat umgeésktZngland, wo die Glaubensspaltung nicht
in einen Burgerkrieg mindete, so dass es an devévaligkeit, die verschiedenen Préarogativen
zur umfassenden offentlichen Gewalt zu verdichtehlte, trat diese Entwicklung dagegen erst
erheblich spater ein. (vgl. Grimm in Heitmeyer/Hag@dg.), 2002: S. 1300)

Funktionssystem Religion

Das Unverstandnis, das die Moderne dem Religiostgegenbringt, fuhrt dieses weiter und er-
fullt in unserer Kultur genau jene Funktion, digrdReligiosen in den Gesellschaften zukommt,
die der wesenhaften Gewalt starker ausgesetztwingrkennen weiterhin, wie sehr die Gewalt
die menschlichen Gesellschaften im Griff hat. (@kard, 1992: S. 384)

Nichtsdestotrotz: In unserer modernen, funktiontiéenzierten Gesellschafterfillt die Reli-
gion die Funktion eines wichtiges Sub-Systems. S@rialen Systemen kann man immer dann
sprechen, wenn Handlungen mehrerer Personen sirefainander bezogen werden und da-
durch in ihrem Zusammenhang abgrenzbar sind var @icht dazugehdrigen Umwelt. Sobald
Uberhaupt Kommunikation unter Menschen stattfindaetstehen soziale Systeme; denn mit je-
der Kommunikation beginnt eine Geschichte, die kuaafeinander bezogene Selektion sich
ausdifferenziert, indem sie nur einige von vieledglichkeiten realisiert. Die Umwelt bietet im-
mer mehr Mdglichkeiten, als das System sich aneigmel verarbeiten kann. Sie ist insofern
notwendig komplexer als das System selbst. Sozt@Esye konstituieren sich durch Prozesse
der Selbstselektion. Die Gesellschaft wird klagsidefiniert als das umfassende und dadurch
unabhangige, autarke Sozialsystem. Es umfasst nathitendig alle Handlungen, die es objek-
tiv gibt, geschweige denn alle Menschen. Geselfsdbadas umfassende Sozialsystem aller
kommunikativ fireinander erreichbaren Handlungegl. Luhmann, 2008: S. 210ff)

Es hat sich eingeburgert, die Differenzierung dedemnen Gesellschaft durch das Prinzip der
funktionalen Spezifikation zu bezeichnen. Das lagndDurkheimschen Konzept der gesell-
schaftlichen Arbeitsteilung zugrunde und ebenso atelytischen Dekomposition des Hand-

17 Funktionale Differenzierung beruht auf funktionaler Spezialisierung. Sie schafft flr spezifische Funk-
tionen bessere Chancen unter der Bedingung systemischer Abgrenzbarkeit. (vgl. Luhmann, 2000: S.
144)
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lungsbegriffs/Handlungssystems durch Parsons. ARrdbleme der Religion in der modernen
Gesellschaft werden vor dieser Hintergrundannahrgest. Die These eines Primats funktio-
naler Differenzierung in Funktionssysteme besagssdsich von der Differenzierung in Funk-
tionssystemen her einreguliert, als was und wo r@an&ermen der Differenzierung oder Ent-

differenzierung vorkommen. (vgl. Luhmann, 20001 85f)

Was immer Religion flr das Bewusstsein oder derp&i©6Einzelner bedeuten mag: fur die Ge-
sellschaft zahlt nur, was im rekursiven Netzwerk Reproduktion von Kommunikation durch
Kommunikation geschieht. Es geht daher immer ungitele Kommunikation. Probleme der
SchlieBung werden relevant — sei es der Schlie@umes Kommunikationssystems in der Ge-
sellschaft durch fur es determinierbare Sinneirdagkungen; sei es durch Codierung (Etwa im
Falle der Moral), sei es durch Etablierung von fiedenz durch ,\Versicherungen® aller Art.
Hierfur zur Verfigung stehen sowohl sozialstrukilerals auch semantische Mittel. Die Gesell-
schaft bedient sich sowohl der Systemdifferenzigratso der Wiederholung der System/Um-
welt-Differenzierung in der Gesellschaft, als aulghr Kondensierung und Konfirmierung von
wiederverwendbarem (bewahrenswertem) Sinn. Aber ¢hdser Losungen, sei sie sozialstruk-
turell oder semantisch, produziert neue Formeng riemschrdnkungen, neue Grenzen, neue
Ausblicke auf die andere Seite der Form. Dafur Farmder dann noch mdglichen Kommunika-
tion bereitzustellen, ist auf der Ebene der Gedwdit Sache der Religion. Die Funktion eines
Funktionssystems liegt nicht im Funktionssystenbesgelsondern im umfassenden Sozialsystem
der Gesellschaft. Die jeweilige Funktion ist zughedasjenige Schema, uber das sich (wenn es
zur funktionalen Differenzierung kommt) das Teilgys auf das Gesamtsystem bezieht und sei-
ne Mitwirkung an der Gesellschaft realisiert. MardSystemreferenz der Gesellschaft und mit
der dadurch gegebenen Unterscheidbarkeit ist fayeeagt, dass Religion unter modernen Be-
dingungen dem Doppelkriterium der Universalitah(dlass religiose Probleme in jeder Kom-
munikation auftreten kénnen, auch aus Anlass varzipch organisatorischen Operationen
oder solchen, die dem Funktionssystems der Wirtsather Wissenschaft, des Rechts, der Poli-
tik usw. zugeordnet sind; so wie umgekehrt Religiatiirlich Geld kostet, sich ans Recht halten
muss, politisch unangenehm werden kann usw.) endbgdezifitat zu gendgen hat. (vgl. Ebd.:
S. 140ff)

Luhmann sieht in seinen Ausfihrungen die Religisruaentbehrlich fur die Gesellschatft.

Die Moglichkeit religionsfreier Lebensfihrung ids @mpirisches Faktum nicht zu bestreiten,
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und das Religionssystem findet sich mit dieseraldte konfrontiert. Weder Sinnbedtrfnisse
noch Trostbedirfnisse halten die Religion am Leldésn kann hochstens sagen, dass sie sich
bereithalten sollte, falls jemand solche Bedurimikemmuniziert. Aus soziologischer Sicht ist
Religion eine Notwendigkeit. Sie 16st nicht spesgifie Probleme des Individuums, sondern er-
fullt eine gesellschaftliche Funktion. Wie immerm@iese Funktion bestimmen und daraus die
Madoglichkeit oder auch die Problematik funktionafarsdifferenzierung herleiten mag, es gibt
keinen anderen wissenschaftlichen Nachweis der tdebrichkeit der Religion. Fir in-
dividuelle Menschen ist sie entbehrlich, nicht jelldir das Kommunikationssystem der Ge-
sellschaft. (vgl. Luhmann in Schlieter (Hg.), 2080:244)

Luhmann nimmt an, dass ein bestimmter gesellsatizdtl Prozess der ,Ausdifferenzierung”
dazu fiuhrt, dass viele Aufgaben, die friher vonigkah Gbernommen wurde, nun Leistungen
anderer gesellschaftlicher Systeme sind — vor afiatarlich der Wissenschaft. Religion hat sich
aber zugleich zu einem eigenstandigen SubsystenGédsellschaft entwickelt, das bestimmte
gesellschaftliche Aufgaben erfillt. Demnach intetjgrt die Religion die Umwelt fur die Ge-
sellschaft, sie leistet also eine generelle Reduoktder Kontingenz. Unter dem Begriff
zUmwelt* darf nun nicht einfach Umwelt im Sinne vgNatur verstanden werden, sondern
Umwelt ist immer dasjenige, was ein System von si&ls Binnenraum — unterscheidet (also
auch andere Systeme). Die Umwelt ist demnach waeltexer als das System. Deutet Religion
also Kontingenz, so geht dies nicht immer damiheindass Angst und Unsicherheit Gberwun-
den werden kdnnen. Nach Luhmann kann auch das @édgantreten: Mitunter erzeugt Religi-
on Unsicherheit zum Beispiel kann in einer religidsTradition das moralische Handeln eine
entscheidende Rolle dabei spielen, welcher Zusteth dem Tod erreicht wird, kurz: in den
Himmel oder die Hoélle einzugehen. Unter dieser Mes&tzung wird neue Unsicherheit dann
generiert, wenn es zugleich heil3t, nur Gott koneerteilen, welches Handeln moralisch oder
unmoralisch ist. Die Unsicherheit besteht dannmganicht zu wissen, ,was Gott vom Menschen
erwartet”. (vgl. Schlieter in Schlieter (Hg.), 201 241f)
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7 Abstract deutsch

Die vorliegende Arbeit befasst sich mit der religios motivierten Gewalt im Europa des
Spatmittelalters und der Friihen Neuzeit seitens der katholischen Kirche. Dabei werden
die zentralen Begriffe Gewalt und Religion diskutiert und in Beziehung zueinander ge-
stellt. Mittels kritischer Analyse einschlagiger Literatur wird ein Kontext zwischen der
dominanten Stellung der Kirche, dem ambivalent agierenden Adel, der Absenz des mo-
dernen Staates und den Verbrechen an religios Verfolgten hergestellt; vor dem Hinter-
grund der ,ordnenden“ Gewalt der Feudalherrschaft, die in erster Linie physischer Na-
tur ist. Maligebend dabei sind RechtfertigungsmalRnahmen und Legitimierungen der
Gewalt seitens des Klerus, der in erster Linie das Christentum und dessen Auslegung
der romischen Wirdentrager als einzig wahren Glauben anfuhrt und Gegner als Hareti-
ker verfolgt. Dargelegt wird auch eine Sozialdisziplinierung der Kirche mittels unter-
schiedlicher Eingriffe in das Leben der Menschen. Anhand von Peter Imbuschs Bedeu-
tungselementen des Gewaltbegriffs werden vier religiose Gruppierungen/Bewegungen

als Opfer von (kirchlicher) Gewalt charakterisiert.

7.1 Abstract englisch

The present work deals with religiously motivated violence in Europe in the late
medieval and early modern period by the Catholic Church. Initially, the central concepts
of violence and religion are discussed and related to each other made. By critical
analysis of relevant literature a context is made between the dominant position of the
church, the nobility acting ambiguous, the absence of the modern state and the crimes
against religious persecution, against the background of "ordering” violence of the
feudal system, which are primarily physical in nature. Decisive here are justifying
actions and legitimation of violence on the part of the clergy, primarily Christianity and
its interpretation mentioned by the Roman dignitaries as the only true faith and
opponents persecuted as heretics. Presented is also a social discipline of the Church
by different interventions in the lives of people. Based on Peter Imbuschs significant
elements of the term violence four religious groups / movements as victims of (church)

are characterized by violence.
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