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|. Einleitung

Die vorliegende Arbeit beschaftigt sich mit denhdi@logischen Zeugnissen zur Verehrung
der Gottin Aphrodite in Ephesos. Vorrangiges Zsldabei, einen Katalog aller Fundobjekte
unterschiedlicher Materialgattungen aus Epheso®rstellen, die Aphrodite zum Thema
haben bzw. die Gottin ikonografisch abbilden. ZaletiFragestellungen dieser Arbeit sind:
Wo und in welchem Kontext finden sich archaologescBeugnisse einer Aphrodite-
Verehrung in Ephesos? Welche Bedeutung hatten AghrDarstellungen im privaten und
Offentlichen Bereich? Welche Aphrodite-Typen sindrtreten? Gab es ein der Gottin
geweihtes Heiligtum in Ephesos?

Zunachst wird ein kurzer Uberblick lber die oridistinen Urspriinge der Gottin Aphrodite
gegeben. Danach folgt die ,Materialsammlung® zu Agglite-Darstellungen in Form eines
Kataloges. AnschlieRend werden die Aufstellungsd Anbringungsorte, sowie die Funktion
der Aphrodite-Bilder und -Inschriften im privatendidffentlichen Lebensbereich behandelt.
In diesem Zusammenhang widmet sich ein Kapitel dergefundenen Aphrodite-Typen.
AbschlieBend wird kurz auf die antiken literarisch@uellen, die eine Verehrung der
Aphrodite in Ephesos bezeugen, eingegangen.

Vorangestellt sei die Definition einiger verwendeBegriffe':

»1ypus” bezeichnet ein spezifisches FormenschemagaAngspunkt ist das originale Vorbild.
Die Zuordnung zu einem Typus erfolgt in erster &imach der Ubereinstimmung im
Bildmotiv und Haltungsschema. ,Motiv* bezeichnetlgaineine Korperhaltungen oder
Aktionen (z. B. Sandalen l6send, Gewand ablegends BEm Arm haltend, etc.). Das
~>chema® ist vom Urbild vorgegeben und stellt einneal festgelegtes ,Konzept® dar (z. B.
spezifische Koérperhaltung, Frisur, Gewandanordneng). In langen Traditionsketten wird
es mehr oder weniger genau kopiert oder modifiziditerke, die in allen wesentlichen
Details iibereinstimmen, gehéren demselben Statem- Kopf<Typus’ an.? ,Umbildung"
oder ,Weiterbildung“ meint die motivische Verandegueines bestimmten Vorbildes. ,In
solchen Féllen soll mit Hilfe des bekannten Oritgngin neues Werk geschaffen werd@n.*
.variante* benennt den abgeanderten Aufbau einesgir@is unter Beibehaltung
charakterisierender Einzelztige, d. h. eine Veramgeim Sinne eines neuen Zeitgeschmacks.
»Kopie“ bezeichnet die genaue Reproduktion einegké& wobei sie sich in Material und

Format vom Original unterscheiden kann.

1 Dabei orientiere ich mich an Holscher 2002.
2 Holscher 2002, 178.
3 Holscher 2002, 179.



Il. Die Urspringe des Aphrodite-Kultes

Die Verehrung einer héchsten weiblichen Gottheg, zlgleich Go6ttin des Mondes (oder
Venussternes) und der Fruchtbarkeit war, findeh $ei allen Volkern des Orients unter
verschiedenen Namen. Kult und Mythos der Aphroglitsstanden aus einer Vermischung der
griechischen und orientalischen Reli¢ion

Zwei Mythen schildern die Geburt der Aphrodite. ldds(theog. 188-206) zufolge entstand
die Géttin aus dem Schaurippdc®), der sich um das abgetrennte Glied des Urandstbil
nachdem es Kronos nach der Entmannung seines \iasekéeer geworfen hatte. Bei Homer
(1. 5, 312. 370-373) ist Aphrodite die Tochter vigeus und Dione.

Die antike Literatur gibt Hinweise auf eine Entste des Aphrodite-Kultes im Vorderen
Orient. Herodot (1, 105) berichtet, das é&lteste rAdie-Heiligtum sei der Tempel der
Aphrodite Urania in Askalon (Aschkelon). Phonizers Askalon sollen auch den Tempel auf
Zypern und Kythera gegriindet hafeSie brachten méglicherweise den Astarte-Kult nach
Zypern, der sich mit der spater als Aphrodite bdmeeten Gottheit mischte. Das Heiligtum
von Paphos galt als die berihmteste antike Kuléstigr Gottin auf Zypern. Nach Pausanias
(1, 14, 7) war der Tempel auf Kythera das altestdigium in Griechenland. Er beschreibt
das Kultbild der Aphrodite als bewaffnet, ohne n&h&rauterungen Uberlieferungen
zufolge trug Aphrodite auch in ihren peloponnesssciHeiligtimern in Akrokorinth und
Sparta Waffen.

Der Aphrodite-Kult in Griechenland ist arch&oloduserst seit dem 9./8. Jh. v. Chr. belegt.
Die Lokalisierung der Kultstatten ist meist nur guihd der Hinweise in den Schriftquellen
maoglich. Vor allem wurde Aphrodite in Griechenlaald Gottin der Sexualitat und Zeugung
verehrt. Funde in Alt-Paphos (heute: Kouklia) lasaaf eine Existenz des Aphrodite-Kultes
auf Zypern bereits ab dem 12./11. Jh. v. Chr. eBleln.

Zwischen der kriegerischen Aphrodite, der phonimsc Astarte und der
akkadisch/sumerischen IStar/Inanna sind vergleiehldaigenschaften und Charakterziige
erkennbar. Astarte galt als Gottin der Liebe, Ftibatkeit, Gestirne und Kriege und ist
spatestens seit dem 14. Jh. v. Chr. aus Ugariniméknanna ist ab dem 4. Jt. v. Chr. belegt
und steht wie IStar in Literatur und Bildkunst efadla in kriegerischem und sexuellem
Kontexf. Die sumerische Géttin Inanna und ihre spatereadikkhe Ausformung IStar

* Roscher 18841886, 390.

® Entgegen der verbreiteten Annahme, dass Aphroaese auf diesen Mythos zuriickgeht, stammt er wohl
eher aus dem Semitischen, s. Roscher 1884-1886, 402

6 Nilsson 1941, 490; Delivorrias u. a. 1984, 2.

' Seifert 2009, 19 f.

8 Seifert 2009, 20.
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kénnten Vorbilder fiir Aphrodite gewesen seim Form der Astarte pragte sie als méachtige
Gottin, die mit Sexualitat verbunden war, den Mitteerraum. Etymologisch ist Aphrodite
maoglicherweise mit dem semitischen Wort ,Attorit'erbunden, einer der semitischen
Astarte-Namen. Aus mykenischer Zeit sind keine §eleum Namen Aphrodite bekannt,
moglicherweise gab es zu dieser Zeit die Géttin Rantheon noch nictft Die ersten
griechischen Zeugnisse nennen Aphrodite mit demaeenKonpic, die ,Zypriotin“, und
weisen so auf die ortliche Herkunft der Géttin*AirBei Homer filhrte Aphrodite auch den
NamenKo3¢pewa, ein Hinweis auf ihre Kultstatte auf der Insel Kgtd”.

Ihre Funktion als Forderin der Fruchtbarkeit wirdi iHomer im Hymnus auf Aphrodite
(5, 3-5. 69—-74) sehr gut geschildert. Sie erschaist,eine alles Lebendige in Luft und
Wasser, Menschen und Tiere, ja sogar die Gottezrbmthende Gaottin, welcher, als sie ihren
geliebten Anchises auf dem Ida besucht, Woélfe, Liiwed Panther paarweise huldigen, alle
dem siURen Triebe der Liebe folgend. Denn die Lisbé diesem Mythus [sic] im Grunde
nichts anderes als der auf Fruchtbarkeit gerichfesh der Menschen, Tiere und PflanZen
[...] Bei den Menschen heil3t der Fortpflanzungstredy, das Band der Ehe knupft, Liebe,

und darum ist Aphrodite zur Liebes- und Ehegotémgrden.®

® Zur Etymologie und Gleichsetzung bzw. Verbindundensumerischen Géttin Innana mit der akkadischen
Gottin IStar s. Kersten 2009, 27 f.

10 Kersten 2009, 44 f.

1 Hom. II. 5, 330. 422. 760.

12 Kersten 20009, 44 f.

¥ Hom. Od. 8, 288. 18, 193; Hom. Il. 15, 432; Homl®, 1.

14 Roscher 1884-1886, 395; Nilsson 1941, 490.

15 Roscher 1884-1886, 397.

16 Roscher 1884-1886, 398 f.
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IV. Katalog: Materielle Zeugnisse zum Aphrodite-Kul  t

in Ephesos

V. 1. Skulptur

V. 1. 1. Ostgymnasium

S-OG-1 Aphrodite mit Eros Abb. 1

AO Izmir, Arkeoloji Muzesi, InvNr 646

FO/FJ Ostgymnasium, Kaisersaal vor Nordwand der Westexedzstliche Nische; 1930

StO ebda, in einem Interkolumnium

Mat mittelkdrniger, weil3- bis hellgrauer Marmor

MalRe erh. H mit Plinthe 176 cm; Plinthe: H (vora&)cm, H (hinten) 8-9 cm, erh. L 90
cm, L (vorne) 79 cm, erh. T 50 cm

Erh stellenweise rétlichbraune Patina, Wurzelfasera Versinterung. Es fehlen der
Kopf mit Hals, der re. Unterarm und der li. Untenaawul3er Ansatz. Vom Eros nur li.
Hand und Frgt.e vom re. Ful3 erh. Plinthe in drélefieerh., hinten gro3ere
Fehlstellen. Li. Seite der Plinthe: Oktopus stelleise verrieben; von Delfin nur
mehr vorderes Schnabelende erh. Zehen bestoRean@alen kaum beschadigt.

Bearb Oberflache poliert. RS grob ausgearbeitesivert. Faltentdler z. T. mit Spitzmeil3el
bossiert.

Dat 2. Jh.n. Chr. (170/180 n. Chr.)

Typus Variante der Aphrodite von Capua (um 330/20 v. Omit bekleidetem Oberkdrper

Lit Auinger 2005, 220-222 Nr. O.1.1.4. Abb. 43; MBerscheid 1981, 91 Nr. 196 Taf.
29; Atalay 1989, 29 f. 84—86 Nr. 20 Abb. 47-49;K€132, 49 f. Nr. 14 Abb. 34. 35

S-OG-2 UberlebensgroRer Torso der Aphrodite Abb. 2

AO EM, InvNr 86

FO/FJ Ostgymnasium, Propylon; 1930

StO Badebereich oder Kaisersaal

Mat mittel- bis feinkdrniger, hellgrauer/weil3er Maor

MalRe erh.H 78,9 cm

Erh Rumpf mit beiden Armansatzen erh., Kopf abglegen. Beinpartie war extra
angesetzt. Scham, li. Brusthalfte und RS versintsaarband, Puntelli, re.
Brustwarze und Kanten der OberschenkelansatzebastduRerer Teil der li. Brust
fehlt. Ansatz auf li. Brust (H 4,5 cm, L 4,5 cm).

Bearb Stlckungsflache flr Beine: gespitzt, darieizechteckige Ansatzbossen (H 16 cm,
L 19 - 21 cm). Zusatzlich moderner Dibel mit Verselbung eingetieft. Zwei kleine
Puntelliam Hals unten; Haare gekerbt. Torso anV&poliert. RS: li. Schulter- und
Ruckenpartie extra angesetzt. Flache mit Meil3elZattheisen abgetieft (H 42 cm,
max. B 17 cm). Auf Schulterblatt viereckiges Dubeli (H 5 cm, B 6 cm).

Dat

Typus

Lit Auinger 2005, 230 f. Nr. O.1.2.3.; Mandersché&#@81, 91 Nr. 195 Taf. 28; Bammer

u. a. 1974, 24 Inv. 86; Keil 1932, 34-36 Nr. 1 A6.f.



S-OG-3 Brunnennymphe oder Aphrodite mit Schale ohndbb.

AO EM, InvNr 653

FO/FJ Ostgymnasium

StO

Mat Mittel- bis grobkérniger, weiRer Marmor

MalRe erh.H43cm;erh. B 21 cm

Erh Oberflache graulich verwittert. Erh. Unterkdrpen Bauchmitte bis oberhalb der
FuRe. Schalenrand mit Omphalos und Gewandfalt&énabgeschlagen.
BestofRungen an Beinen. RS: in der Mitte rechtecR@gse, oberer Teil ab ca. Knie
abgeschlagen. RS nicht geglattet. Sinter.

Bearb Teilweise Verwendung des Bohrers im Gewamndschen den Beinen gebohrt,
Gewand von Beinen durch Bohrrillen getrennt. Oetike einst geglattet. RS: feines
Zahneisen.

Dat

Typus Umbildung der sog. Aphrodite von Syrakus

Lit Auinger 2005, 243 Nr. O.1.6.7.

V. 1. 2. Vediusgymnasium

S-VG-1 Gewandfragment auf Gefald (Aphrodite-Statuet) Abb. 3

AO EM, InvNr 104

FO/FJ Vediusgymnasium

StO ebda

Mat feinkdrniger, hellgrauer bis weiler Marmor

MalRe erh.H 20,8 cm; B 5,9 cm; max. T5,5m; Sk&§;6 cm

Erh Guter Erhaltungszustand, hellbraune PatinazZéliasern. RS dunkelbraun
versintert, Gewandfragment auf Gefal3 erh., obenumten Bruch. Seitlicher
trapezformiger Ansatz abgeschlagen. Falten minbratol3en.

Bearb Oberflache stark poliert. VS aufgebohrt. RS3dlarbeit.

Dat Wende vom 2. zum 3. Jh. n. Chr.

Typus Aphrodite von Knidos

Lit Auinger 2005, 193 f. Nr. V.1.8.12.

S-VG-2 Plinthe mit leicht UbergroRem Ful3paar (Aphralite-Statue) Abb. 4

AO EM, InvNr 286

FO/FJ Vediusgymnasium

StO ebda

Mat fein- bis mittelkdrniger, weil3er Marmor

MalRe erh.H 22,5cm; B 50 cm; T 41,5 cm; Plinthé@tm (hinten) - 11 cm (vorne)

Erh Schlechter Erhaltungszustand. Grau verwittértMoosflechten. Erh. hat sich Tell
der Plinthe mit beiden Fil3en, re. daneben obersablzgener und stark verwitterter
Standfuld mit Rest von Gewand. Ehemals profiliededérseite der Plinthe grof3teils
abgeschlagen. Von den Fil3en fehlen beide Ferseig beide grof3en Zehen. Zehen
stellenweise bestol3en. Plinthenende li. abgesailage

Bearb Im re. Fersenbruch zwei Stiftlocher. UnteiBein keilformige Stitze. Zehen
voneinander durch Bohrrillen getrennt. Oberflache BulR3paares gut geglattet. Re.
Plinthenseite grob mit Spitzmeil3el (sekundar?).

Dat Mitte 2. Jh. n. Chr.

Typus &hnelt Venus vom Esquilin, Aphrodite von Kyrenenus vom Kapitol

Lit Auinger 2005, 195 f. Nr. V.1.8.14.; Auinger -akhmayr 2007, 246 Anm. 80



S-VG-3 Aphrodite-Torso Abb. 5

AO EM, InvNr 61

FO/FJ Vediusgymnasium, Latrine?

StO Bade- oder Nichtbadebereich, ev. Kaisersaal

Mat mittelkdrniger, weiRer Marmor

MalRe erh.H54,5cm

Erh schlechter Erhaltungszustand. Epidermis dez&fStort, grof3teils abgeplatzt. An der
RS versintert. Erh. Rumpf bis Nabel mit Halsansaid beiden Armansétzen. Auf re.
Schulter besto3enes Haarblischelende. Haare im Nabkeschlagen.

Bearb Oberflache war glatt poliert. RS Raspelspuren

Dat 2.Jh. n. Chr.

Typus Version der Aphrodite Anadyomene

Lit Auinger 2005, 196 f. Nr. V.I.8.15.

S-VG-4 ,Reste einer Venusstatue® (?) ohne Abb.

AO

FO/FJ Vediusgymnasium, Latrine (?); 1927

StO

Mat Marmor

MalRe

Erh

Bearb

Dat

Typus

Lit Auinger 2005, 199 Nr. V.1.9.5.; La Torre 20085 Anm. 175
Ev. handelt es sich um den Aphrodite-To&¥G-3 (Quelle: TB 1./2. 10. 1927: ,Reste einer
Venusstatue, lag im Abortkanal®)

S-VG-5 Gewandfragment auf Gefald (Aphrodite-Statue) Abb. 6

AO Izmir, Arkeoloji Muzesi, InvNr 239

FO/FJ Vediusgymnasium, Propylon (Nordende der Ostmalgg 1

StO Kaisersaal oder Badebereich

Mat fein- bis mittelkdrniger, weil3er Marmor

MalRe erh. H (bis Oberseite der modernen BetonbEasgm; erh. B 30,2 cm

Erh hellbraune Patina. RS grau versintert. In gh@ilern wieder zusammengeflgten
Teilen erh. Gewandfransen und Faltengrate z. Testidagen. Vorderer Teil der
Vase und oberster Aufsatz fehlen, Knauf bescha@lgtthe durfte rundum
abgeschlagen sein. In Betonbasis eingelassen.

Bearb Politur auf VS. An den ehemals verdecktetiddt®aspelspuren. Fransen z. T. stark
unterschnitten und gebohrt. An der RS gekerbt. &nre. Seite trapezférmiger
Stutzenansatz im Bruch, von der Betonoberkantenvbrafernt (L 15 cm, B 12 cm).

Dat 2. Jh.n. Chr.

Typus Aphrodite von Knidos

Lit Auinger 2005, 164-166 V.1.2.5.; Auinger — Rathayn 2007, 246 Anm. 79;
Manderscheid 1981, 89 Nr. 177; Keil 1929, 21



S-VG-6 Fransenfragment ohne Abb.

AO

FO/FJ Vediusgymnasium, Kaisersaal (Nordwestecke), ScBfi@; 2003
StO

Mat Marmor

Male

Erh

Bearb

Dat 2.Jh. n. Chr.

Typus Aphrodite von Knidos

Lit Auinger 2005, 13; Steskal 2008, 86; Auinger atlitnayr 2007, 246
Zu Fragmen&-VG-5 gehorend

S-VG-7 Torso einer Aphrodite-Statuette ohne Abb.

AO

FO/FJ Vediusgymnasium, in Nordmauer der Palastra vert2002
StO

Mat Marmor

Mal3e

Erh

Bearb

Dat

Typus

Lit Steskal 2008, 86; La Torre 2008, 19 Anm. 216

IV. 1. 3. Hafen und Hafengymnasium

S-HA-1 Fragment einer Plinthe mit Unterteil einer Aphrodite-Statuette Abb. 7

AO EM, InvNr 45/54/88

FO/FJ Hafen; 1987

StO

Mat  weil3er, mittelkbrniger Marmor

MalRe H 11,2 cm; PlinthenH 9,3 cm; PlinthenDm 8,4 thispr. GesamtH 35-40 cm

Erh unterer Teil der Statuette mit Plinthe erh.uW®8 US der Plinthe, sowie Relief an VS
beschadigt. Gewandfalten bestol3en.

Bearb aus einem Stiick gefertigt, stark polierter@imhe.

Dat romisch

Typus Aphrodite von Aphrodisias

Lit Brody 2007, 48 Nr. 22 Taf. 13; Aurenhammer 20P83 f.; Zabehlicky 1996, 68 f.
Abb. 10

S-HA-2 Torso ohne Abb.

AO

FO/FJ Hafen; 1987
StO

Mat

Mal3e

Erh

Bearb

Dat



Typus halbbekleidete Aphrodite Anadyomene
Lit Zabehlicky 1996, 68

S-HG-1 Aphrodite ohne Abb.

AO KHM, InvNr | 894

FO/FJ Hafengymnasium

StO

Mat Marmor

MalRe H28,5cm

Erh Kopf fehlt. Statuette und Beiwerk vielfach gatiten, Fehlstellen erganzt, hohe
Stutze, Priapfigur, kniender Eros unter li. Ful3.

Erh

Bearb

Dat

Typus Sandalenlésende Aphrodite

Lit unpubliziert, erwahnt bei Aurenhammer 2003, 2sin. 30

IV. 1. 4. Verulanushallen

S-VH-1 Kopf der Aphrodite Abb. 8

AO Istanbul, Arkeoloji Muzeleri, InvNr 2458 (Magazi

FO/FJ Verulanushallen

StO ebda

Mat Marmor

MalRe erh. H 34 cm; GesichtsH (Haaransatz -Kinmr6

Erh Kopf mit Hals einer tberlebensgrof3en Statue.

Bearb

Dat

Typus

Lit Manderscheid 1981, 86 Nr. 156 Taf. 25; Holzheru4905, 30 Nr. 33

V. 1. 5. Nymphaum des C. Laecanius Bassus

S-NB-1 Aphrodite Abb. 9

AO EM, InvNr 1580, Fn D 62/63, D 63/12, Ausstellsngum (Saal der Brunnenfunde)

FO/FJ im Bereich des Nymphaum des Laecanius Bassus; 1962-n Teilsticken

StO ebda

Mat grobkorniger, hellgrauer Marmor

MalRe 154 cm (H: Unterteil 66 cm, Oberteil 88 cmntdk: 7 cm)

Erh Oberteil aus funf, Unterteil aus acht Bruchkéiczusammengesetzt. Es fehlen der
Mittelteil mit Unterteilen der Oberschenkel und Melteilen, li. Unterarm, re. Hand,
Gewandteile, Hals und Kopf. Plinthe ist durchgebherat der re. Arm zweimal. Rote
Farbspuren an fallendem Mantelrest unter li. Umtera

Bearb

Dat 2.Jh. n. Chr.

Typus Aphrodite Louvre-Neapel

Lit Bammer u. a. 1974, 50 f. Inv. 1580; Atalay 1989. 108-111 Nr. 50 Abb. 98;
Fleischer 1972-1975, 424 f. Abb. 4; Brinke 19911 &360 Tab. 17; Linfert 1976,
145 Anm. 576 c; Cansever 2010, 63
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S-NB-2 Aphrodite Abb. 10

AO EM, InvNr 1583. Fn D 60 bzw. 62/147, 249, 27942321

FO/FJ im Bereich des Nymphaum des Laecanius Bassus; 196R-n Teilsticken

StO ebda

Mat grobkorniger, hellgrauer Marmor

MaflRe Hin Ergdnzung 165 cm; PlinthenH 15 cm

Erh Bruchlinien mit Erganzungen quer in Hufthéhe umterhalb der Knie. Erganzt sind
Teile der Unterschenkel und des Gewandes. Es felremeil der Plinthe mit re.
Ful3spitze, re. Unterarm mit Ellenbogen, Teile dddrterarms und des
herabhangenden Mantels, Kopf mit Hals, Finger détdnd und Teile beider
Unterschenkel. Beschadigungen an re. Schulter usmatdlipfel dartber. Briiste
bestol3en.

Bearb

Dat 2.Jh. n. Chr.

Typus Aphrodite Louvre-Neapel

Lit Bammer u. a. 1974, 51, Inv. 1583; Atalay 1989,f. 108-111, Nr. 51, Abb. 99;
Fleischer 1972-1975, 423 f. Abb. 3; Rathmayr 20BB Abb. 9.4; Brinke 1991, 182
G 61 Tab. 17; Delivorrias u. a. 1984, 37 f. Nr. 2biafert 1976, 145 Anm. 576 b

S-NB-3 Aphrodite (?) (Weibliche Gewandstatue) Abbl1

AO EM, InvNr 1582, Fn D 62/23, AusstellungsraumgS#er Brunnenfunde)

FO/FJ im Bereich des Nymphaum des Laecanius Bassus; 1962

StO

Mat grobkorniger, hellgrauer Marmor

MaflRe H mit Plinthe 185 cm

Erh Teil der Plinthe, re. Kndchel, re. UnterarmHand, Teil des Riickens, re.
Hinterkopfseite mit Teil des Halses weggebrocheahidre Briche durch Plinthe,
Gewand, re. Ful3, re. Oberarm, li. Ellenbogen, Heddle. Teilweise stark versintert.

Bearb

Dat spates 1. Jh. n. Chr,

Typus aus dem spéaten 4. Jh. v. Chr. mit hellenistischetiefungen

Lit Bammer u. a. 1974, 51 1. Inv. 1582; Fleisch@72-1975, 425 f. Abb. 6; Cansever

2010, 64

IV. 1. 6. Nymphaeum Traiani

S-NT-1 Aphrodite oder Brunnennymphe Abb. 12

AO
FO/FJ
StO
Mat
Mal3e
Erh

Bearb

Dat
Typus

EM, InvNr 768, Fn 237/57, Ausstellungsraum (Skal Brunnenfunde)

Nymphaeum Traiani, 6stlicher Teil des Beckens; 1957

Obergeschol3, vermutlich Ostwand, Basis B-9 {€pilaer 2011, 76)

grobkorniger, hellgrauer Marmor

H mit Plinthe 125 cm; Plinthe: L (noch) 35 &m0 cm, H 5-6 cm

Kopf mit Hals, beide Arme bis auf Stumpfe, Tagkr Plinthe mit re. Ful3spitze,
Vorderteil und Rand der Muschel weggebrochen. ddilirchgebrochen. Puntello im
Nacken.

Zwei Einarbeitungen fur vertikale Klammerndam Rickseite knapp tber der Plinthe
(die eine ca. 20-30 cm, die andere ca. 30-33 cdeomechten Kante entfernt). Kopf
war gesondert gearbeitet und mit Eisenstift angéstfialls keine nachtragliche
Reparatur).

trajanisch

11



Lit

Quatember 2011, 70 f. Nr. 6 Taf. 119, 3; Bammea. 1974, 33 f.; Miltner 1959, 339

Abb. 183; Mellink 1959, 84; Cansever 2010, 59; Keg01969, 63; Alzinger 1970,
1697; Auinger — Rathmayr 2007, 250 f.; Ya2£©04, 808

V. 1. 7. Pollio-Nymphaum

S-PN-1 Aphrodite-Torso Abb. 13

AO
FO/FJ
StO
Mat
Mal3e
Erh

Bearb
Dat
Typus
Lit

EM, InvNr 1056. Fn 714/1958, Ausstellungsraurag/Sler Brunnenfunde)
Bereich Pollio-Nymphaum; 1958

mittel- bis grobkérniger, hellgrauer Marmor

erh.H 73 cm

Li. Bein ab Knie, re. Bein oberhalb des Knres,Arm bis auf Stumpf, li. Unterarm,
Kopf mit Hals, mehrere Faktenstege des Mantels efegghen, Bruch durch ..
Oberarm und Armreif.

spater Hellenismus (1. Halfte 1. Jh. v. Chr.)

Aphrodite Euploia

Bammer u. a. 1974, 22 f. Nr. 1056 Taf. 3; M@ 960, 40 f. Abb. 26 f.; Fleischer
1971, 165-171 Abb. 1-5; Alzinger 1970, 1696; Caas@010, 54

IV. 1. 8. Tetragonos Agora

S-TA-1 Unterteil des Torsos einer unterlebensgrofReAphrodite-Statue Abb. 14

AO
FO/FJ
StO
Mat
Mal3e
Erh

Bearb

Dat
Typus
Lit

KHM, InvNr | 930
Westtor der Agora; 1902

Marmor

H 49 cm

Unterteil des Torsos ab dritter Ependyteszasmielden Ful3en erh. Plinthe an RS
erhalten und an VS abgebrochen. Reliefs bestolésonbers Eroten. Faltenstege
abgeschlagen. Oberflache versintert.

Plinthe und Torso aus einem Stlck gearb@tetrflache glatt poliert,
Bearbeitungsspuren entfernt. RS sorgfaltig abdaelingearbeitet. Bohrspuren in den
tiefen Chiton- und Mantelfalten.

1. Jh. n. Chr.

Aphrodite von Aphrodisias

Fleischer 1973, 154. 175. 179 Nr. A 26 Taf. B2pdy 2007, 45 f. Nr. 20B Taf. 13;
Fleischer 1984, 153 Nr. 36; Oberleitner 1978, 562¢r Eichler 1955, 10-13 Abb. 3;
Eichler 1967, 21 Anm. 18; Noelke 1983, 118 Nr. TBiersch 1936, 59 Anm. 1. 69 f.
Nr. 1 Taf. 12; Fleischer 2008, 33 Abb. 14

Zu S-BS-1gehorend, nicht anpassend.
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V. 1. 9. Basilika am Staatsmarkt

S-BS-1 Oberteil des Torsos einer unterlebensgroRéphrodite-Statue Abb. 14

AO EM Depot, InvNr 1922, Fn W 66/158

FO/FJ im Bereich der Basilika am Staatsmarkt; 1966

StO

Mat hellgrauer, mittelkbrniger Marmor

MaRe H27,5cm; B 35cm

Erh Torso von den Schultern bis unter Ellenbogén Enterteil ab Mitte der obersten
Ependyteszone weggebrochen. Unterarme und KogrfeBlisten von Helios und
Selene verstimmelt, Faltenstege verbrochen, vexdehe kleinere Beschadigungen.
Oberflache versintert.

Bearb Kopfund Unterarme gesondert gearbeitet. @aiadhe Dubellocher (2 x 2 cm) in
beiden Ansatzen der Unterarme. Loch zur Aufnahnsekapfes mit einem
Spitzmeil3el grob ausgearbeitet. RS mit flachenkaden Falten gefertigt.

Dat 1. Jh. n. Chr.

Typus Aphrodite von Aphrodisias

Lit Fleischer 1973, 153. 179 Nr. A 24 Taf. 70; ByazD0O7, 45 f. Nr. 20A Taf. 13;
Eichler 1968, 90; Fleischer 1984, 153 Nr. 34; Ecll967, 20 f.; Oberleitner 1978,
56 Nr. 16

Zu S-TA-1 gehdrend, nicht anpassend.

V. 1. 10. Theater

S-TH-1 Torso einer Aphrodite Abb. 15

AO Ephesos-Museum Wien, InvNr | 874

FO/FJ Theater

StO

Mat weil3er Marmor

MalRe H mit Plinthe 147 cm

Erh Es fehlen Kopf, re. Arm, li. Arm ab Schultez; Brust und Plinthe mit angedeuteten
FuRen sind erganzt.

Bearb

Dat kaiserzeitlich

Typus

Lit Holzhausen 1916, 30 Nr. 34; Holzhausen 1909\8034; Reinach 1913, 202 Abb. 8;
Can Ozren 1996, 126 Nr. E 48 Abb. 7

S-TH-2 Torso einer Aphrodite (?) Abb. 16

AO London, British Museum, InvNr 1245

FO/FJ Theater

StO

Mat weilser Marmor

MalRe Hca.28cm

Erh Torso vom Nabel bis zu den Knien

Bearb RS nicht bearbeitet

Dat 2.Jh.n. Chr.

Typus &hnelt Aphrodite von Agen

Lit Can Ozren 1996, 126 Nr. E 49 Abb. 3; Smith 19086 Nr. 1245



S-TH-3 Aphrodite-Statuette Abb. 17

AO
FO/FJ
StO
Mat
Mal3e
Erh

Bearb
Dat
Typus
Lit

Istanbul, Arkeoloji Mluzeleri, InvNr 114
Theater; 1866 (?)

weilder Marmor

101 cm

Finger der re. Hand fehlen, Spuren an li. Bt li. Arm sichtbar; Finger der li.
Hand abgeschlagen; Spuren von Delfin-Flosse @blerschenkel;
Verwitterungsspuren an Nase und Haaren, SchmucRtéphane verstimmel;
Kopf, re. Arm (an zwei Stellen) und Beine mit Ggosgesetzt; Teil der Oberflache
des re. FulRes mit zweitem Zeh restauriert. Ovareifel in moderne Basis
eingelassen.

RS bearbeitet und poliert

Anfang 3. Jh. n. Chr.

Aphrodite Pudica

Can Ozren 1996, 126 Nr. E 50 Abb. 6; Wood 1877 f.; Maviglia 1913, 71 Nr. 14;
Reinach 1897, 355 Nr. 10; Mendel 1914, 363 f. 0 6

V. 1. 11. Kuretenstral3e

S-KS-1 Torso der ,kapitolinischen Aphrodite® ohne Abb.

AO
FO/FJ
StO
Mat
Mal3e
Erh

Bearb
Dat
Typus
Lit

EM, InvNr 746, Fn 57/39
KuretenstralRe; 1957

grobkorniger, hellgrauer Marmor

H78 cm

Oberkorper mit beiden Oberschenkeln, Ansatzele@berarmes erh. Beide
Unterschenkel weggebrochen, sowie li. Arm mit Teit Schulter und Kopf mit Hals.
Der li. Teil des Riickens war separat gearbeitetangesetzt. Unter den Bristen
Stutzenreste. Ansatzspuren vorne am re. Oberschamkeul3en am Ii.
Oberschenkel sowie an li. Hufte unter Nabelh6he.

2. Jh.n. Chr.
Kapitolinische Aphrodite
Bammer u. a. 1974, 22 Inv. 746

IV. 1. 12. Celsusbibliothek und Umgebung

S-CB-1 Aphrodite-Torso Abb. 18

AO
FO/FJ
StO
Mat
Mal3e
Erh

Bearb
Dat
Typus
Lit

14

EM Depot, InvNr 1841
Stiege 6stlich der Celsusbibliothek; 1967

hellgrauer, mittelkbrniger Marmor

erh.H45cm; B 40 cm

Rumpf mit Teil des Halses, Faltenstege des 8lsflache Einarbeitung an re. Hifte
flr eingestiutzte Hand. Unterkorper unterhalb deseiéaweggebrochen, re. Arm, li.
Unterarm und Kopf mit Grof3teil des Halses.

romische Kopie mit spathellenistischen Andeamg
Aphrodite Euploia (?)
Atalay 1978-1980, 58-61 Abb. 3. 4; Fleische719168 Nr. 19



S-CB-2 Aphrodite-Statuette ohne Abb.

AO

FO/FJ Celsusbibliothek; 1863

StO

Mat Marmor

Mal3e

Erh

Bearb

Dat

Typus

Lit Wood 1877, 34; Benndorf 1906, 184

V. 1. 13. Hanghaus 1

S-H1-1 Torso einer Aphrodite-Statuette (A) mit Stlze, rechter Unterschenkel und Ful
(B) sowie linker Unterschenkel mit rechter Hand (C) GliedmalRenfragment (D); linkes
Armfragment (E); Kopf mit Hals (F) Abb. 19

AO A—-E: EM, InvNr 49/75/92, Ki H 1/91/14
F: EM, InvNr 31/75/92, KiH 1/92/34

FO/FJ  A-E:H1, Raum 7, Sudwestecke, Sond. 1/912 . 2n unter Plattenboden des
Peristyls der Domus; Versturz Ziegel und Morte®19
F: H1, Peristylhof des hellenistischen Hauses, Stf®2, 2,4 m unter Plattenboden
(TB 1992, S. 18a); 1992

StO

Mat Mittel- bis grobkérniger hellgrauer Marmor

Male A: Torso, H 19,2 cm
B: Frgt. re. Unterschenkel und Ful3 auf PlintheS$nittze, H 12 cm; PlinthenH 2,5
cm; PlinthenB max. 9 cm
C: li. Unterschenkel, L 7,3 cm
D: Gliedmal3enfrgt., L 2,7 cm
E: li. Armfrgt., H 4 cm; UnterarmL 5 cm
F: Kopf mit Hals, H 6,2 cm; B max. 4,9 cm; T maxl 6m

Erh A: Torso mit Ansatzen von Oberarmen und -scilenfErgt.e von letzteren
angesetzt). Oberflache hinter re. Schulter abgaplato3er ovaler Ansatz an US
des li. Oberschenkels (L 4,5 cm, B ca. 3,2 cm) bhmgghen. Kaum bestol3en.
B: Erh. re. Unterschenkel und Ful3 auf Plinthe miitZ. Bruch entlang der
FulRsohle und durch den Knéchel. Zehen abgebrosteender Plinthe nur Partie
rund um den Fufl3 und unter der Stitze erh.; arer®, RS und vorne Bruch.
Hinter dem Ful3 offenbar originale Ecke erh. Stiatzen in Kniehdhe
abgeschlagen.
C: Li. Unterschenkel aus zwei Frgt.en zusammengegsdien und unten Bruch.
Reste von Fingern der an den Unterschenkel angelegbwarts gerichteten re.
Hand.
D: Gliedmal3enfrgt.; an beiden Enden Bruch.
E: Li. abgewinkeltes Armfrgt., Oberflache an derf&nseite glatt poliert, innen
rau.
F: Kopf: am Hals schrag abgeschlagen. Nase abdgetmpbeschadigt re. Auge,
Haar dartiber; Sprung entlang des Haaransatzes ldaptseite. Rostspuren,
Splitter von rostigem Eisensttick im Haar an defdipfseite.
Alle Teile bis auf E sind verbrannt und grau biswarz verfarbt. Marmor broselt
kristallzuckerartig.
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Bearb Oberflache der nackten Teile glatt polietiit& an B rauer belassen. US und RS
der Plinthe grob bossiert. Haar an E und Fingdr. &interschenkel (C) grob

gekerbt.
Kontext A—E bzw. F: spataugusteisch-tiberisch
Dat spéathellenistisch — friihkaiserzeitlich; ternsrante quem: Zerstdrung des

Peristylhauses in spataugusteisch-tiberischer Zeit

Typus  Sandalenlésende Aphrodite

Lit Aurenhammer 2003, 190 f. S 1 Taf. 72 f.; LangiAger — Outschar 1991, 146 Abb.
22 (Torso); Lang-Auinger 1996, 90 (Torso)

S-H1-2 Bein einer Aphrodite(?)-Statuette mit Resteon Delfin ohne Abb.

AO Ki 10/63

FO/FJ H1, Bereich Taberne VII 2. Stock, Raum unter Pgri4©963 (HFJ zu 1963, S. 83,
10)

StO

Mat Weil3er, feinkdérniger Marmor

Malle H7cm

Erh Re. (?) Bein mit Frgt. von anpassendem DeMinder Innenseite der Wade
Ansatzstelle (Angaben nach HFJ).

Bearb

Dat

Typus

Lit Aurenhammer 2003, 199 S 47

S-H1-3 Ful3e von Aphrodite(?)-Statuette auf |. Eckgon profilierter Basis Abb. 20

AO GHD, KiH 1/62/8

FO/FJ H1, Raum B, wohl Westhalfte; 1962 (HFJ S. 39, doter Ki 9/62)

StO

Mat Grobkorniger, hellgrauer blaustichiger Marmor

MalRe H9,5cm; Basis: H 5,5-7 cm, L 13,5 cm, T&b

Erh Basis an beiden Seiten schrag abgeschlagend&ostatuette nur Ful3e und Rest
einer Stltze hinter dem re. Ful3 erh. Ansatz antiartte der OS neben li. Ful3.
Kanten, Zehen der Figur besto3en. Wurzelfasern.

Bearb VS der Basis sehr glatt poliert. RS rau IselasUS: Zahneisen- und Meil3elspuren.

Dat 1. Halfte 3. Jh. n. Chr. oder spatantik?

Typus

Lit Aurenhammer 2003, 201 S 65 Taf. 101

S-H1-4 Beine von halbbekleideter Aphrodite-Statue# Abb. 21

AO EM, ohne InvNr, Ki 62/17

FO/FJ H1, Raum B, Schutt, Bodennéhe, Ostteil?; 1962

StO

Mat Grobkorniger, hellgrauer Marmor

MalBRe H 17 cm

Erh Re. Unterschenkel hinten und Mittelfalte voumeen abgeschlagen. Bestof3ungen.
Bearb Mittelfalte unten unterbohrt.

Dat spates 2. bzw. 3. Jh. n. Chr.

Typus Aphrodite Anadyomene oder Venus Pudica

Lit Aurenhammer 2003, 202 S 72 Taf. 104
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S-H1-5 Torso von Aphrodite-Statuette mit Eros Abb22

AO GHD, Ki 25/64
FO/FJ  H1, SR 6, ,byzantinischer* Schutt; 1964 (FB=190 unter Ki 25/64; Folio 36,2)
StO

Mat Grobkorniger hellgrauer Marmor
MalRe H 10 cm
Erh Beine der Aphrodite etwa ab Ansatz der Obersdatieohne des unteren Teils der

Unterschenkel und FulRe. Vom Eros fehlen Kopf unddBaul3er Ansatz.
Beschadigte Faltenbahnen an der RS der AphroditgtoBungen. Verwittert,
etwas Wurzelfasern und Mortelspuren.

Bearb

Kontext heterogen, 3. —5. Jh. n. Chr.

Dat vor 262 n. Chr. (im Vergleich mit der besséradtenen Aphrodite-StatuetieH2-1
der gleichen Werkstatt aus dem H2)

Typus  Aphrodite Louvre-Neapel

Lit Aurenhammer 2003, 203 S 77 Taf. 106

S-H1-6 Glutéden und Oberschenkel einer Aphrodite-Staette Abb. 23

AO GHD, Ki 25+26/84
FO/FJ H1, SR 6, Nische an der Ostwand, fast in Bndke; 1984

StO

Mat Grobkorniger hellgrauer Marmor

Male H 15 cm

Erh Glutaden (an RS sichtbar) mit dem um die Obenskél geschlungenen Gewand.
Faltenbahnen abgeschlagen und abgeplatzt. Verb@betflache grauschwarz
verfarbt, Marmor kristallzuckerartig broselnd.

Bearb

Kontext ab der friihen Kaiserzeit — 2. Halfte 4. Jh. n. Chr.

Dat

Typus  Aphrodite Anadyomene

Lit Aurenhammer 2003, 203 S 79 Taf. 106

S-H1-7 Aphrodite-Statuette (Brunnenfigur) Abb. 24

AO EM, InvNr 1909, Fn H1/67/9

FO/FJ H1, Schutt Stiegengasse 2 vor SR 21 (TB 27. 9.Listd , Plastikfunde®); 1967

Mat Feinkdrniger weilRer Marmor

Malle H 49 cm

Erh Oberhalb des Nabels horizontal durchbrochemgeabhlagen re. Arm und oberer Tell
des Gewandes an re. Korperseite, li. Arm aul3ert&naaterer Teil der
Unterschenkel und FulRe. Beschadigt beide BrusteaGapartie unter Scham;
Gewandfalten bestoRen. An li. Hifte abgebrochemsiafz. Gelblichbraune Patina.
Wourzelfasern. Sinter an re. Brust, re. Korperhalitel RS.

Bearb Oberflache des Torso urspriinglich glatt polkdabel dreieckig eingetieft. Kopf war
mittels Dubels angesetzt (Stiftloch). Li. Arm wargestickt. An re. Schulterblatt
grol3es rundes Loch (Dm 1,4 cm), das zu Stiftloake irBrust fihrt (Dm 5 mm). An
RS des li. Unterschenkels, unten, kleines Loch\vietallgitter.

Dat spathellenistisch

Typus Aphrodite von Agen

Lit Aurenhammer 2003, 208 S 125 Taf. 121; Aurenhan®04, 260 f. Abb. 8
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IV. 1. 14. Hanghaus 2

S-H2-1 Aphrodite-Statuette mit Beifigur Abb. 25

AO EM, InvNr 2404, Fn P 12/70

FO/FJ H2, WE 4, Hof 21, knapp tUber Boden; HTB 3.10.1970

StO

Mat grobkorniger, hellgrauer Marmor

MalRe H (Basis bis Halsansatz) 23,4 cm; H (ohnesBa&,5 cm; B 8,3 cm; T 4,7 cm; H
(Beifigur) 8 cm; Basis: L 9,1cm, T 7,2 cm.

Erh bis auf den Kopf der grof3en Figur fast zur @&erh. Teil des li. Armes unterhalb
des Ellenbogens, Fingerspitzen der re. Hand unldi@siMantels am oberen re.
Schultergelenk weggebrochen. Durchgehenden BructealRlandgelenk, an beiden
FulRgelenken der Beifigur sowie an Unterschenketrga®en Figur und tber Hifte
der Beifigur. Kopf der Beifigur bis auf kleinen Teer li. Seite weggebrochen.
Leicht bestofRen. Kaum Spuren von Verwitterung, Reathige, unprofilierte Basis
mit leicht gewolbter Oberflache.

Bearb kleines Dubelloch (Dm 0,5 cm) zur Aufnahmse Kepfes. Bohrung zw. li. Unterarm
und Korper der gro3en Figur sowie zw. 1i. Bein Beifigur. Je ein kleines
Bohrloch seitlich des Halses. Geglattete Oberflache

Dat 2. Jh.n. Chr.

Typus Aphrodite Louvre-Neapel

Lit Rathmayr 2005, 228 S 14 Taf. 142.1; Brinke 1,92A7 f. KM 59 Tab. 18

S-H2-2 Aphrodite-Kdpfchen Abb. 26

AO EM, InvNr 2406, Fn P 10/70

FO/FJ H2, WE 4, Raum 14b, Fullschutt; HTB 29.9.1970

StO

Mat mittel- bis grobkoérniger, weil3er Marmor

MalRe erh.H159cm,B 10,2cm, T 11 cm

Erh Kopf mit Hals. Bruch auf Unterseite des Hal€a®3er Teil der Mund/Kinnpartie,
Nase, Haare tber dem li. Auge sowie lange Lockdpemen Seiten des Halses
weggebrochen. Wurzelfaserspuren. Vor allem am ugeAan Brauen und am Haar
bestol3en.

Bearb Oberflache original geglattet. Ohrmuschel Tiridshenkanal gebohrt.

Dat Kaiserzeit, wahrscheinlich 2. Jh. n. Chr.

Typus Kapitolinische Aphrodite

Lit Rathmayr 2005, 228 S 9 Taf. 141.1

S-H2-3 Aphrodite-Statuette Abb. 27

AO EM, InvNr 1944, Fn P 7/68 (Basis mit Fuf3en); HMyNr 2167, Fn P 8/69 (Torso)

FO/FJ H2, WE 2, Schutt SR 12 (Basis mit Ful3en), Schut26RTorso); 1968

StO

Mat mittelkdrniger, weiRer Marmor

MalRe GesamtH 29 cm; Basis: L 16 cm, H 4,5 cm, miakcm; Ansatz fur Verbindung zur
Beifigur 1,2 x 1,3 cm

Erh beide Frgt.e anpassend. Torso bis Giber Nalel.udnterarm erh. Graue Verfarbung
an Basis mit Fu3en. Marmor zum Teil broselig (Bjaah re. Bruchseite bestol3en,
Abschirfungen am Zeigefinger, Arm, Gewand.

Bearb Basis und Figur in einem Stlick gearbeiteerflithe geglattet. Basis an VS und
NSen profiliert.

Dat spatantoninisch-friihseverisch
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Typus Aphrodite Antalya

Lit Christof 2010, 667 B-S 20 Taf. 289; ChristoRathmayr 2002, 139 f. Taf. 83, 2;
Auinger 2005, 194

S-H2-4 Aphrodite-Torso ohne Abb.

AO EM, ohne InvNr, Fn P 73/12

FO/FJ H2, WE 6, Apsidensaal 8 Schutt (HFJ 1973 S. 85§319

StO

Mat mittelkdrniger, weiRer Marmor

MalRe erh.H 13,6cm;B 10,4 cm

Erh Oberkorper und Armanséatze erh. Auf re. Schelt@ntuell Reste von langen Haaren
vorhanden. Kopf, Arme und beide Briste weggebrocKé&ne Teile ausgebrochen.
Feiner Riss auf re. Schulter. Besto3en. Wurzekaseen.

Bearb Oberflache geglattet. Am Halsansatz grofleyels (Dm 1,3 cm) zum Einsetzen des
Kopfes

Dat hellenistisch — kaiserzeitlich

Typus Aphrodite Anadyomene

Lit unpubliziert; erwahnt bei Rathmayr 2009, 317\r67; Rathmayr in
Druckvorbereitung b, Kap. XIV.8 S 46

S-H2-5 Aphrodite ohne Abb.

AO EM, InvNr 10/57/79, Fn 79/5

FO/FJ H2, WE 6, Peristylhof 31a Schutt; 1979

StO

Mat feinkdrniger, weiRer Marmor

MalRe erh.H7,4cm

Erh Bruch Uber Nabel und Gber Knien. Kleine TendiaKdrperseite, am Mantel und an
Glutaen ausgebrochen. Feiner Riss an li. Seitezélfaserspuren.

Bearb Oberflache geglattet. Bohrung zwischen Oberskeln, Glutden und Gewandfalten.

Dat nicht datierbar

Typus Venus Mazarin

Lit unpubliziert; Rathmayr in Druckvorbereitungkeap. XIV.8 S 7

S-H2-6 Weiblicher Kopf mit Tuch / Aphrodite? Hygieia? ohne Abb.

AO EM, InvNr 2/57/79. P 79/12

FO/FJ H2, WE 6, Peristylhof 31a Auffullung; 1979

StO

Mat grobkorniger, hellgrauer Marmor

MalRe H8,4cm;B6,8cm; T6,5cm

Erh Kopf erh. Bruch an RS. Kleine Teile von Kinras$¢nspitze und Stirnhaaren
ausgebrochen. Schrager, modern geklebter Bruch@wh M/urzelfaserspuren.
Dunkle Patina.

Bearb glatt polierte Oberflache. Rote FarbspurerMumd und Augen.

Dat spathellenistisch

Typus

Lit unpubliziert; Rathmayr in Druckvorbereitungkeap. XIV.8 S 19



S-H2-7 Torso von weiblicher Statuette / Aphrodite bne Abb.

AO EM, P 77/2

FO/FJ H2, WE 6, Raum 36; 1977

StO

Mat erh. H 8,7 cm

Erh Oberkorper mit Anséatzen von re. Oberarm und lddi. Verbrannt. Dunkle Patina.
Riss am Hals. Wurzelfaserspuren.

Bearb VS und RS mit Reibeisen geglattet. Eisensiiftig im Halsbruch, vermutlich von
Reparatur.

Dat hellenistisch — kaiserzeitlich

Typus Aphrodite Pudica

Lit unpubliziert; Rathmayr in Druckvorbereitungkeap. XIV.8 S 23

S-H2-8 Weibliche Figur / Aphrodite ohne Abb.

AO GHD, P 80/36

FO/FJ H2, WE 6, Raum 36, Schutt auf der Schwelle 8/36-Ecke; 1980

StO

Mat mittelkdrniger, hellgrauer Marmor

MalRe ovale Plinthe: L 8,5 cm, B 6,8 cm, erh. Hehh PlinthenH 2,6 cm

Erh Plinthe mit FiRen von Gewandfigur erh. Bruclkriful3kndchel. Kleine Teile
ausgebrochen. Oberflache mit Zahneisen geglattet.

Dat nicht datierbar

Typus Aphrodite Pudica

Lit unpubliziert; Rathmayr in Druckvorbereitungkeap. XIV.8 S 30

S-H2-9 Aphrodite ohne Abb.

AO GHD, P 75/20

FO/FJ H2, WE 6, Marmorsaal 31 (6stlich von Apsidensaall8)/5

StO

Mat mittelkdrniger, hellgrauer Marmor

MalRe erh.H 10cm

Erh Bauchpartie und Beine erh. Bruch knapp tUber Nairel und an den Ful3kntécheln.
Bestol3en. Neben li. Bein grof3eres Stiick weggebroche

Bearb unbekleidete Teile an VS geglattet, am Gewsnttdan der RS Raspelarbeit. Nabel
vertieft. Keine Bohrung. Am li. Bein gro3erer Arnaaist.

Dat nicht datierbar

Typus halbbekleidete Aphrodite Anadyomene, halbbekleidgtierodite Pudica, Aphrodite
von Rhodos

Lit unpubliziert; Rathmayr in Druckvorbereitungkap. XIV.8 S 64
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S-H2-10 Aphrodite ohne Abb.

AO
FO/FJ
StO
Mat
Mal3e
Erh

Bearb
Dat

Typus
Lit

GHD, Fn 75/17
H2, WE 6, Marmorsaal 31 (Schutt dstlich von Apsikad 8); 1975

mittelkdrniger, hellgrauer Marmor

erh.H 6,7 cm

Oberkorper bis knapp Uber Nabel und Teil vo®@herarm erh. Briste und Rucken
bestolRen. Wurzelfaser- und Eisenspuren.

am Bruch des Halsansatzes kleines gebolotds(Dm 0,4 cm), vermutlich von
einer Reparatur.

hellenistisch — kaiserzeitlich

Aphrodite Anadyomene (?)
unpubliziert; Rathmayr in Druckvorbereitungkeap. XIV.8 S 65

V. 1. 15. Unbekannter Fundort

S-UF-1 Aphrodite (?) ohne Abb.

AO EM, InvNr 6

FO/FJ Ephesos, Kontext unbekannt

StO

Mat grobkorniger, hellgrauer, leicht blaustichidggirmor

MalRe H 89 cm; Plinthe allein 5 cm

Erh Re. Unterarm, li. Hand und Kopf mit Hals weggednen, Attribut im li. Arm
teilweise erh. Starke Brandspuren.

Bearb

Dat frihe — mittlere Kaiserzeit

Typus

Lit Bammer u. a. 1974, 93 1. Nr. 6

S-UF-2 Aphrodite-Torso ohne Abb.

AO London, British Museum

FO/FJ Ephesos, Kontext unbekannt; 1868

StO

Mat feinkdrniger Marmor

MalRe Hca.21,6cm

Erh nackter weiblicher Torso, Hufte bis Knie, luffFleicht vorgestreckt

Bearb

Dat

Typus

Lit Smith 1904, 34 Nr. 1589
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V. 2. Terrakotta

V. 2. 1. Basilika am Staatsmarkt

T-BS-1 Aphrodite Abb. 28
AO InvNr 6056, Ki 110/1967

FO/FJ  Basilika, S 2/63-4, Ausrissgrube

Mat Ton, grob, Glimmer, wei3e Einschlisse, im Kgraw; Farbe: braun

Mal3e H7,4cm

Erh von Hals bis Waden erhalten. Re. Hand erhoBemandfalten fallen auf eine

rechts neben der Figur stehende Amphore. Li. Hamdlen Unterkdrper gehalten.
Winziges Loch auf RS, flaue Konturen.

Bearb aus Matrize

Kontext hellenistisch — augusteisch

Dat

Typus  Aphrodite von Knidos

Lit Lang-Auinger 2007, 127 TK 1 Taf. 39

T-BS-2 Aphrodite Abb. 29
AO InvNr 798, Ki 4/1963

FO/FJ  Basilika, Sockelbau, Sond. 1/63, W-Teil dem

Mat Ton, weich, glatt, dicht, fein, Glimmer; zimgam (5YR 5/8)
U: weiRe Farbreste

Mal3e H7,5cm

Erh von Bauchhohe bis ca. Knéchelh6he, aus zwdeatNaht gebrochenen Frgt.en.
Um die Hiften geschlungenes Gewand fallt vorneignitt schematischen
Zickzack-Falten herab, wo es die li. Hand festh&h der RS ist es Uber das halbe
Gefal3 herabgerutscht.

Bearb aus Matrize

Kontext hellenistisch — augusteisch

Dat

Typus  Aphrodite Anadyomene

Lit Lang-Auinger 2007, 127 TK 2 Taf. 39

Par T-H1-7

T-BS-3 Aphrodite — Matrize Abb. 30
AO Ki 1103/1964

FO/FJ  Basilika, B 2, W-Teil; nérdlich der Stoamauerden Fels eingetiefte

Fundamentgrube

Mat Ton, hart, glatt, dicht, fein, Glimmer, weiRm&chlisse; zimtbraun (5YR 5/8)

Male H8cm; B5,8cm

Erh RS einer Nackten, in ihren Oberkérper nachdigt; sehr flau. Kopf und Arme
separat angesetzt. Unter den Glutaen und seitlitvach konturiertes Gewand.
Teilmatrize einer summarischen RS. Auf AS eingaegZ'’X" und an den Seiten je
zwei Kerben zum Anpassen der Matrizenteile.

Bearb  Abformung

Kontext hellenistisch

Dat

Typus

Lit Lang-Auinger 2007, 127 TK 3 Taf. 39. 56
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T-BS-4 Aphrodite (?) Abb. 31

AO InvNr 6057, Ki 110/1967

FO/FJ Basilika, S 3/64-4

Mat Ton, Glimmer; weil3e Einschliisse; ritzbar; rathr (2.5YR 5/8)

Mal3e H5cm

Erh RS, von der Gesal’ und darunter Beinansatziady.an li. Seite Rest eines Armes.
Bearb aus Matrize

Kontext hellenistisch — augusteisch

Dat

Typus

Lit Lang-Auinger 2007, 127 TK 4 Taf. 39

T-BS-5 Aphrodite (?) Abb. 32
AO InvNr 7108, Ki 95/1968

FO/FJ  Basilika, S 8/68, westlich Odeion
Mat Ton, hart, glatt, dicht, fein, Glimmer, Kernagr, zimtbraun (5YR 5/8)
U: weiRe Grundierung, violette und orange-rote Feste
Male H4,5cm
Erh Querbausch eines Mantels, der unter dem Baliehdie Scham gelegt ist.
Bearb aus Matrize
Kontext hellenistisch — friihrémisch
Dat
Typus
Lit Lang-Auinger 2007, 127 TK 5 Taf. 39

V. 2. 2. Schachtbrunnen am Staatsmarkt

T-SS-1 Aphrodite Abb. 33
AO

FO/FJ  Schachtbrunnen am Staatsmarkt, 10,90 m,giB3

Mat Ton, orangerot; Glimmer, hart

Male erh. H5,1cm

Erh unterer Teil einer Aphrodite, Ful3e fehlen.

Bearb

Kontext

Dat

Typus  Motiv des hinter sich ausgebreiteten Mantels

Lit Meri¢ 2002, 146 TK 4 Taf. 106

T-SS-2 Aphrodite mit Gans Abb. 34
AO EM, InvNr 194/24/83

FO/FJ  Schachtbrunnen am Staatsmarkt; 7-5 m; Fiing

Mat Ton, rosa; sehr hart; Engobereste

Male errechnete H 7,5 cm

Erh RS und Unterschenkel fehlen, Basis mit FiRsomgert erhalten.
Bearb

Kontext

Dat

Typus  Motiv des hinter sich ausgebreiteten Mantels

Lit Meri¢ 2002, 146 TK 6 Taf. 106

Par T-H1-4, T-H1-6



V. 2. 3. Hanghaus 1

T-H1-1 Sandalenlésende Aphrodite mit Eros auf Podés Abb. 35
AO EM, InvNr 34/75/92, Fn H1/91/1a, Ausstellungsra(Saal der neuen Funde und
Minzen)

FO/FJ  H1, jungeres Peristylhaus, Raum 1, Sond, b&hogene Verschittung; 1991

Mat Ton, hart, rotbraun, dicht, Glimmer fein undihg, 2.5YR 4/8
U: Aphrodite und Eros rundum weil. Pfeiler nur &; Badetuch ocker mit
breitem, weiRem Saum mit Gold gefasster Kantejd?ta@pitell mit Rot, Blau und
Gold strukturiert; rotes und goldenes Banderwefldau VS des Pfeilers. Schmuck
und Banderbekleidung der Aphrodite und des Eragetr8lattgoldreste.

Male H 30,8 cm; B 18 cm; T 10 cm; Basis 6,3 x IBxxm

Erh Aus mehreren Frgt.en zusammengesetzt (teilvesmidang der Nahte gebrochen).
Ihre beiden Hande fehlen sowie unwesentliche Tt Pfeilers, auf dem das
Badetuch abgelegt ist.

Bearb VS und RS von Eros separat aus je einer Mafi@zogen, Aphrodite aus zwolf
Teilmatrizen, ihr li. Bein gemeinsam mit dem Pfeilechmuck und Schulterlocken
angarniert. Fruchtkette und Kranz des Eros nachhmedieNahte unsichtbar.
Rundes Brennloch in RS des Pfeilers.

Kontext spataugusteisch — tiberisch

Dat augusteisch

Typus  Sandalenlésende Aphrodite

Lit Lang-Auinger 2003, 236 TK 5 Taf. 123. 162; LaAginger 2001, 257 Nr. |_9.3
Abb. 9.3; Lang-Auinger 1996, 90 Abb. 24; Canse\@t® 78

Par Eggebrecht 1988, 316 Abb. 200; Mollard-Besdi9&3, Nr. 943 Taf. 20 a. ¢

T-H1-2 Sandalenlésende Aphrodite Abb. 36

AO GHD, Fn 91/49/6

FO/FJ  H1, jungeres Peristylhaus, Raum 1, Sond, b&hogene Verschittung; 1991

Mat Ton, Typ 2, hart, rotbraun, 2.5 YR 6/4-6 (Sekaémbrand), bei dicker Wandstéarke
im Kern braungrau. Am unteren Drittel der Statuet&3e Grundierung erhalten.

Malie H 13 cm; Basis 5,1 x 3,2 x 3cm

Erh Aus vier Frgt.en zusammengesetzt, Kopf fehlt.

Bearb VS und RS aus Matrizen gezogen, RS nur safteafteausgearbeitet. Nahte teils
unsichtbar, teils nur geglattet. BasisunterseiterofKein Brennloch). Auf RS der
Basis Signatur T (1,9 cm) mit Hasten, li. von eindainerenQ (?) und re. von
einem kleineren A flankiert.

Kontext spataugusteisch — tiberisch

Dat augusteisch

Typus  Sandalenlésende Aphrodite

Lit Lang-Auinger 2003, 236 TK 6 Taf. 123; SEG 532P07), 310 f. Nr. 1288, 3

Par Museum Aydin InvNr. 1883 (unpubliziert); Leyan®laisier 1979, 135 Nr. 284
Taf. 47; Bell 1981, 159 Nr. 231 Taf. 58

T-H1-3 Aphrodite Anadyomene mit Delfin Abb. 37

AO EM, InvNr 43/75/92. Fn H1/81/8 und H1/K16/92

FO/FJ  H1, jungeres Peristylhaus, PeristylgangblereicSidosten, Sond. 1/91, 1991 und
Sond. 1/92, durch den Bau des Westost-Kanals gestérschittung, 1992

Mat Ton, hart, rotbraun, 2.5 YR 5/6; reichlich weiGrundierung erhalten.
U: Hals-, Arm- und Beinschmuck mit roter Farbe ayafgen; Delfin blau; zwei
gelbe parallele Farbstriche am li. Oberschenkelyen Bekleidung.
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Malde

H Oberkdrper 6,5 cm; H Unterkérper 13 cm; 889 x 3,8-4 x 4,2 cm; vermutete
GesamtH 20-21 cm

Erh Aus funf Frgt.en zusammengesetzt, Anschlussswischen Ober- und
Unterkdrper fehlt. Die VSen der Unterschenkel fahlgalsreif, Reif am |i.
Oberarm, einer am re. Armgelenk und je einer addseFul3gelenken in
rot(braun)er Farbe aufgemalt.

Bearb VS und RS aus je einer Matrize gezogen. ZetieWModellierholz nachgezogen.
Néahte unsichtbar. Haare am Hinterkopf mit groberbke angegeben und in eine
bis auf den Riucken herabhangende Haarschlaufe @kikten), die mit einem
breiten Band zusammengehalten wird, gelegt. Wegemfentarischem
Erh.zustand kein Brennloch erkennbar (Basisunterséen). Auf RS der Basis
gro3es T (1,8 cm) mit darlber geschriebee(®) (vgl. T-H1-2 hat keine Hasten).
Ende der Schwanzflosse deckt Scham der Goéttin &lsdRemenhaft angegeben.

Kontext gemischt bis trajanisch

Dat augusteisch — tiberisch

Typus  Aphrodite Anadyomene

Lit Lang-Auinger 2003, 242 TK 51 Taf. 127; SEG 23,2007), 310 f. Nr. 1288, 4

Par Kekulé v. Stradonitz 1903, 210 f.; Mollard-Besg 1963, Taf. 19 a. c. d. f;
Leyenaar-Plaisier 1979, 412 f. Nr. 1145 Taf. 149

T-H1-4 Aphrodite mit Gans Abb. 38

AO GHD InvNr 90/64/S32

FO/FJ  H1, jungeres Peristylhaus, Peristylnordg&ogd. 15/90, Quergang Westende bei
1,4 m unter Gehniveau; 1990

Mat Ton, Typ 2, hart, gelbbraun 10 YR 6/6-8

Male H9cm

Erh Kdrper und Beine der Aphrodite sind erhalterma Fu3e und Kopf fehlen. An ihr
re. Bein schmiegt sich eine Gans.

Bearb VS aus Matrize gezogen; flaue Wiedergab¢ #s8<ine Reliefdarstellung
schlieRen. Durfte entlang der Naht, die einst bightvar, gebrochen sein.

Kontext 1.Jh.v. Chr.— 2. Halfte 1. Jh. n. Chr.

Dat

Typus  Motiv des hinter sich ausgebreiteten Mantels

Lit Lang-Auinger 2003, 243 TK 59 Taf. 128

Par T-SS-2 T-H1-6

T-H1-5 Zwei Beinfragmente Abb. 39

AO GHD, InvNr 84/15/S39, 84/20/S41, 84/17/S44, 84845 und Fn 84/16

FO/FJ  H1, Taberne V/2 Sidteil sudlich der ,Maueriter Gehhorizont, Taberne I\V/2
Sudteil Fn 84/16; 1984

Mat Ton, Typ 2, weich, gelbbraun 7.5 YR 7/4—6

Mal3e 19,5 cm; FulRgrolRe 5,8 cm

Erh Re., leicht angewinkeltes Bein inklusive Glgt@uws finf Frgt.en und li. Bein bis
zum Knie inklusive Fuld aus drei Frgt.en zusammestges

Bearb VS und RS aus Matrizen, Nahte unsichtbargiBantlang der Naht)

Kontext 1. Halfte 1. Jh. — 3. Jh. n. Chr.

(Eine Ephesoslampe ist einziges Frgt. (Ki 15/84) Auh. v. Chr.)

Dat

Typus  Sandalenlésende Aphrodite

Lit Lang-Auinger 2003, 145 TK 80 Taf. 129

Par Museum Aydin und Depot Grabung Milet (beideulnlipiert)



T-H1-6 Aphrodite mit Gans Abb. 40

AO
FO/FJ
Mat
Mal3e
Erh

Bearb
Kontext
Dat
Typus
Lit

Par

GHD, Fn 84/14

H1, Taberne V/2 Sudende sudlich der ,Mauk384

Ton, Typ 1, wich, zimtbraun 5YR 7/8; stellenseiveil3e Grundierung

H8cm

Bauch und li. Bein, an das sich eine Gans et &opf schmiegt, in reliefartiger
Wiedergabe erhalten. Verriebene Oberflache, amreenkabschlielenden
Gewandzipfel Ansatz der RS.

aus Matrize gezogen

1. Jh. n. Chr. - 3. Jh. n. Chr. (entspricht Ki 20/8

nach Fundkontext

Motiv des hinter sich ausgebreiteten Mantels

Lang-Auinger 2003, 245 TK 81 Taf. 129

Mus. Istanbul 1620 (20607?), Wiegand — Schrage4, 342 Abb. 397; Mollard-
Besques 1963, Taf. 28 f. 31 a; Nielsen — Jstergh@9d, 106, Nr. 87; Leyenaar-
Plaisier 1979, 414 Nr. 1149 Taf. 149

Aphrodite zugeordnete Fragmente:

T-H1-7 Aphrodite Abb. 41

AO GHD, Fn 92/K90/1

FO/FJ  H1, hellenistische Verbauung, alteres Pdhnistys, Sond. 1/92, 0,2 m unter
Plattenboden des hellenistischen Peristylhaus@ 19

Mat Ton, Typ 1, weich rotbraun, 2.5 YR 4/8

Male H5,3cm

Erh RS von der Taille bis zum Gewandbausch unter G&itaus.

Bearb RS aus Matrize gezogen

Kontext augusteisch

Dat

Typus  halbbekleidete Aphrodite Anadyomene

Lit Lang-Auinger 2003, 235 TK 1 Taf. 122

Par T-BS-2; Laumonier 1956, 162 f. Nr. 498. 499 Taf. 52; Rieth977, 64 Taf. 39
Abb. 220-222; Mollard-Besques 1963, Taf. 22 c. d

T-H1-8 Rechter Arm einer Frau Abb. 42

AO EM, InvNr 48/75/92. Fn H1/91/13

FO/FJ  H1, jungeres Peristylhaus, Raum 1, Sond, b&hogene Verschittung; 1991

Mat Ton, hart, rotbraun 2.5 YR 5/4-6 (Sekundarbyaneil3e Grundierung, tiber der
helles Ocker die Haut wiedergibt

Male L11,4cm

Erh Nackter Arm mit Hand bis Schulteransatz erh Nintstelle, wo er an Korper
angesetzt wurde, abgebrochen. Um das Armgelenteglatmreifen. Bruchspur
eines Ringes am Ringfinger. Figur hielt etwas zhgscZeigefinger und Daumen,
da innere Fingerflachen flach, jedoch mit Farbeeleen sind. Kleine Finger
abgebrochen.

Bearb VS und RS aus Matrize gezogen, Naht unsichbeifenformige Brandspur zieht
sich Uber ganzen Arm. Finger einzeln freiplastisabhgeformt.

Kontext spétaugusteisch-tiberisch

Dat

Typus

Lit Lang-Auinger 2003, 237 TK 12 Taf. 124
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T-H1-9 Fragment einer sandalenlésenden Aphrodite Ab. 43

AO GHD, Fn 92/K20/52

FO/FJ  H1, Bereich des hellenistischen Peristylh&osd. 1/92, durch den Bau des
Westost-Kanals gestorte Verschuttung; 1992

Mat Ton, Typ 2, weich, zimtbraun, 5 YR 6/6-6/4
U: Reste von weiler Farbe in Faltentélern

Male H7,2cm

Erh Pfeiler mit dem Gewand, auf dem die Hand aligesist.

Bearb VS und glatte RS aus Matrize gezogen; Nahdwtlverarbeitete Kante sichtbar.

Kontext gemischt bis trajanisch

Dat

Typus  Sandalenlésende Aphrodite

Lit Lang-Auinger 2003, 241 TK 43 Taf. 127

T-H1-10 Hand mit Granatapfel Abb. 44

AO GHD, Fn 92/K44/1

FO/FJ  H1, jungeres Peristylhaus, 6stliches Pehiatid, Raum A, Sond. 8/92, bei 1,5 m
unter Estrich; 1992

Mat Ton, Typ 1, weich, zimtbraun 5 YR 7/8

Male L 3,8cm

Erh Li. Hand einer Frau, die einen Granatapfel.halt

Bearb OS und US inklusive des Granatapfels ausidMatgezogen; etwas verrieben.

Kontext 1.Jh.v. Chr. — 1. Halfte 1. Jh. n. Chr.

Dat

Typus

Lit Lang-Auinger 2003, 243 TK 61 Taf. 128

T-H1-11 Aphrodite mit Delfin Abb. 45

AO GHD, InvNr 64/7/S94

FO/FJ  H1, Tab lll/2c, Planierhorizont; 1964

Mat Ton, Typ 1, hart, rosabraun 2.5 YR 6/8

Malie H 4,4 cm; Basis 3,2x2,1x 1,6 cm

Erh Rechteckige Basis mit Beinen der Aphrodite andi. Bein geschmiegter Delfin.

Bearb VS und glatte RS aus Matrizen gezogen; Nagehtbar.

Kontext kein Fundkontext

Dat

Typus  Aphrodite Anadyomene (?)

Lit Lang-Auinger 2003, 244 TK 68 Taf. 128

T-H1-12 Glutaus einer weiblichen Figur Abb. 46

AO GHD, InvNr 85/13/S54

FO/FJ  H1, WE 2, Raum F, Nord-Sud-Sond. bei 1,59851

Mat Ton, Typ 2 mit Poren, hart, zimtbraun 5 YR g&&@kundarbrand)

Male B5,8cm

Erh Re. Glutdus mit Schenkelansatz.

Bearb RS aus Matrize gezogen. Oberkante des FragisGlattungsspuren und an
Innenseite Schnittspur, wo Korper eingesetzt wurde.

Kontext 1. Jh. v. Chr. (Hauptanteil) bis 1. Jh. n. Chr.

Dat

Typus  Sandalenlésende Aphrodite

Lit Lang-Auinger 2003, 250 TK 125 Taf. 132
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IV. 2. 4. Hanghaus 2

T-H2-1 Aphrodite Abb. 47

AO GHD, 21/142/96
FO/FJ H2, WE 1, SR 8, Sond. 4/96, Scherbeneinaamgitind Asche; 1996

Mat Ton, hart, kornig, feinporig, fein, Glimmer feihdufig; weiRe Grundierung; Farbe:
5YR 5/8

Male H 10,3cm

Erh Re. Bein mit Gewand erhalten. DurchgestrecRess, neben dem ein Gewand aus

reichlich Stoff herabfallt, Figur ansonsten naékisatz der Scham erhalten. Naht
geschnitten und geglattet.

Bearb aus Matrize gezogen

Kontext flavisch

Dat

Typus  ahnelt Motiv des hinter sich ausgebreitetemidis

Lit Lang-Auinger 2010, 364 A-TK 26 Taf. 159

T-H2-2 Aphrodite Abb. 48

AO GHD, 45/74/96

FO/FJ  H2, WE 1, SR 8, Sond. 4/96 (entlang der Was#ar); 1996

Mat Ton, weich, schiefrig, dicht, fein, Glimmerriehaufig; Farbe: 5YR 7/6

MalRe H3,8cm; B 2,8cm

Erh Brustfrgt. Es ist der nackte Oberkdrper einerlichen Frau in Dreiviertelansicht —
Relief?

Bearb aus Matrize gezogen

Kontext flavisch

Dat

Typus

Lit Lang-Auinger 2010, 354 A-TK 27 Taf. 159

T-H2-3 Aphroditestatuette ohne Abb.
AO EM, InvNr 24/24/83, Fn 83/54

FO/FJ  H2, WE 6, Raum 31cN, unter K-Platten; 1983

Mat Ton, HUE 2.5YR 6/8 (light red), fein mit wen@immer, hart

Mal3e H (Figur mit Basis) 18,7 cm; BasisH 3,3 cm

Erh Es fehlen Kopf mit Hals und li. Unterarm. Regbd& Engobe. Spuren von
Modelliereisen an RS. Rundes Brennloch am Ruckem {2 cm). Auf RS unten,
Uber der Basis ist rechteckige, seichte Vertiefumdpanden. Das Stiick ist modern
geklebt.

Bearb Figur und Basis aus einer Matrize gezogenisBan US offen:

Kontext 2. Halfte 1. bis 1. Halfte 2. Jh. n. Chr.

Dat 1. Jh.v. Chr.-= 1. Jh. n. Chr.

Typus  Venus Genetrix (C. Lang-Auinger) oder Aphtediouvre-Neapel (E. Rathmayr)

Lit unpubliziert, erwahnt bei Lang-Auinger 2003,72Anm. 80; Rathmayr in
Druckvorbereitung b, Kap. XIV.9 TK 7

T-H2-4 Aphrodite ohne Abb.

AO EM, InvNr 23/24/83. Fn 83/51

FO/FJ  H2, WE 6, Raum 31cN, unter K-Platten; 1983
Mat Ton, HUE 10R 5/8 (red), fein mit wenig Glimmaart
Male H8cm
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Erh Unterkdrper ist weggebrochen, vom Bauch grdBédrausgebrochen, an RS Telil
des Brennlochrandes weggebrochen; geringe RestEngobe erhalten; auf RS
rundes Brennloch teilweise; moderne Klebung.

Bearb VS und RS aus Matrize gezogen, Tonschliokkeseitlichen Nahten verstrichen.

Kontext 2. Héalfte 1. — 1. Halfte 2. Jh. n. Chr.

Dat

Typus  Aphrodite Anadyomene

Lit unpubliziert; Rathmayr in Druckvorbereitungkeap. XIV.9 TK 8

T-H2-5 Aphrodite ohne Abb.

AO EM, InvNr 25/24/83, Fn 83/68

FO/FJ  H2, WE 6, Raum 31cN, unter K-Platten; 1983

Mat Ton, HUE 5YR 7/6 (reddish yellow), fein mit @mer, hart

Mal3e H (Figur und Basis) 19,2 cm; BasisH 3,4 cm

Erh Stiuck von Basis an VS, Teil und li. Brust, getax Ricken und RS des re. Beins
fehlen. Spuren von Modelliereisen an RS.

Bearb Basis und Figur aus einer Matrize gezogesisBehl.

Kontext 2. Hélfte 1. — 1. Halfte 2. Jh. n. Chr.

Dat 1. Jh.v. Chr.-= 1. Jh. n. Chr.

Typus  halbbekleidete Aphrodite

Lit unpubliziert; Rathmayr in Druckvorbereitungkeap. XIV.9 TK 9

T-H2-6 Aphrodite ohne Abb.

AO GHD, Ki525/04

FO/FJ  H2, WE 6, Raum 31a, SE 469; 2004

Mat Ton, HUE 2.5YR 7/4, hart mit Glimmer

Male H6,9cm

Erh Teil der li. Koérperseite erh. Kopf, Hals und Kérperseite fehlen. Reste von
Engobe.

Bearb aus Matrize gezogene VS und RS

Kontext 1. Jh.v. Chr.

Dat

Typus  bekleidete, aufgestitzte Aphrodite

Lit unpubliziert; Rathmayr in Druckvorbereitungkap. XIV.9 TK 31

T-H2-7 Hand einer weiblichen Figur (Aphrodite?) ohre Abb.

AO EM, Ki 88/13.14.15

FO/FJ  H2, WE 6, Raum 31a; 1988

Mat Ton, HUE 10YR 7/6 yellow, fein mit viel Glimmesehr hart

Malie L 3,8cm

Erh Hand mit Gegenstand, Daumen fehlt.

Bearb aus Matrize gezogen

Kontext spéthellenistisch — 1. Viertel 2. Jh. n. Chr.

Dat

Typus

Lit unpubliziert; Rathmayr in Druckvorbereitungkap. XIV.9 TK 43



T-H2-8 Weibliche Figur / Aphrodite? ohne Abb.

AO EM, InvNr 88/275, Ki 88/1

FO/FJ  H2, WE 6, Raum 31a, Sond. 1, KanalfullundNimnd W; 13./14.6.1988

Mat Ton, 5YR 6/6 reddish yellow, fein mit Glimmeehr hart

Mal3e erh. H 6,1 cm; max. B 4,9 cm

Erh Li. Oberschenkel mit Ansatz des li. Unterscleskowie sdulenartige Stitze re.
daneben. Auf Stiitze Ansatz der li. Hand. Spurenweifter Engobe

Bearb aus Matrize gezogen. Nahte an Seiten mitvéostrichen.

Kontext flavisch-trajanisch

Dat

Typus  unbekleidete, aufgestitzte Aphrodite

Lit unpubliziert; Rathmayr in Druckvorbereitungkap. XIV.9 TK 47

T-H2-9 Weibliche Gewandstatuette / Aphrodite? ohndbb.
AO EM (Etatlik), Fn 86/9

FO/FJ  H2, WE 3, Peristylhof 16b, Sond. 86/1a, 8traD, bis -0,55 m; 13.6.1986

Mat Ton: HUE 5YR, 6/6 reddish yellow, fein mit viélimmer, hart

MalRe H 14,6 cm

Erh Kopf, Teil der Bauchpartie, re. Unterarm, Ttk Rickens sowie Fuf3e und Basis
fehlen. Spuren von Engobe erh. In mehrere Teileogpdien, modern geklebt.

Bearb aus Matrize gezogen

Kontext 3./2. Jh.v. Chr.

Dat hellenistisch

Typus  Motiv des Entblé3ens einer Brust

Lit unpubliziert; Rathmayr in Vorbereitung a, A-TX

T-H2-10 Statuette — Typus Aphrodite Pudica ohne Abb
AO EM, InvNr HH 2/WE 5/R 12a/SE 208-14

FO/FJ  H2, WE 5, 12a, SE 208; 2004

Mat Ton, HUE 10R 5/8 (red), fein mit Glimmer, hart

Mal3e erh. H inkl. Basis 19 cm; erh. H ohne Basisrh5Basis: H 4 cm; Flache 5,43
cm

Erh Vollstandig erh. Re. Seite der Basis weggelencBruch in H der FulRknochel,
modern geklebt. Auf RS grol3eres, rundes Brennlbech {,5 cm). Figur und Basis
innen hohl. An Korper, Gesicht und Pfeiler Engolde Auf Haaren schwarze, auf
Bristen und Nabel rosa Farbe.

Bearb Statuette und Basis aus Matrize gezogen.

Kontext

Dat 1. Jh.v. Chr.-= 1. Jh. n. Chr.

Typus  Aphrodite Pudica; halbbekleideten Aphrodiie,sich auf einen Pfeiler aufsttzt

Lit unpubliziert; Rathmayr in Vorbereitung b, TK 1
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T-H2-11 Pfeiler mit aufgestitzter Hand / Aphrodite?

AO GHD, Nr. 208

FO/FJ  H2, WE 5, 12a, SE 208; 2004

Mat Ton, HUE 10R 6/6 (light red), feinkdrnig mitetiGlimmer, sehr hart
MalRe erh. H 10,1 cm

Erh Teil von Pfeiler, auf dessen Innenseite li. Hanfliegt.
Bearb aus Matrize gezogen

Kontext

Dat

Typus  Aphrodite, die sich auf einen Pfeiler aufatit

Lit unpubliziert; Rathmayr in Vorbereitung b, TK 7

IV. 2. 5. Ost-Nekropole

T-ON-1 Aphrodite Anadyomene

AO EM, Ausstellungsraum (Saal der Grabfunde)
FO/FJ in der Nahe des Siebenschlafer Coemeteriums
Mat Ton, hell

MalRe H21cm

Erh vollstandig erh.

Bearb

Dat 1. Jh. n. Chr.

Typus Aphrodite Anadyomene

Lit Cansever 2010, 108

V. 2. 6. Unbekannter Fundort

T-UF-1 Aphrodite

AO EM, Ausstellungsraum (Saal der Grabfunde)
FO/FJ Ephesos, aus Grab-Kontext

Mat Ton, hell

MalBe H 14,5cm

Erh vollstandig erh.

Bearb

Dat rémisch

Typus Aphrodite von Knidos

Lit Cansever 2010, 107

Par T-BS-1

ohne Abb.

Abb. 49

Abb. 50
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V. 3. Relief

V. 3. 1. Atrium Thermarum Constantianarum

R-AT-1 Friesplatte mit Aphrodite vom Parthermonument Abb. 51

AO Ephesos-Museum Wien, InvNr | 1658

FO/FJ sudlich vom Atrium Thermarum, Westseite; 1897 uadil

StO Parthermonument, Innenwange des rechten Fhigetb

Mat grobkorniger, glimmeriger, weil3licher Dolomtitelloraune Patina

MalRe Platte:H 178 cm, B 144 cm, T 50 cm; Reliefghr@0 cm; Ful3leiste: H ca. 6-7 cm.
Figur 1: H ca. 152 cm; B 70 cm; T 25 cm; Kopf: H@th, B 22,7 cm; Gesicht: H
15,8 cm, B 12,2 cm; Augen: B li. 4,3 cm, re. 4,1, &agenabstand: innen 2,4 cm,
auf3en 9,7 cm; Mund: B 4,2 cm
Figur 2: H139cm; B42cm; T 19 cm
Figur 3: H88 cm; B 51 cm; T 10,5cm
Figur 4: H 65,5 cm; B 111 cm; T 24 cm; Knie: H4&.cm

Erh Platte ist aus elf Frgt.en zusammengesetzielst&groliteils erh., li. Ecke fehlt.
Stol3flachen weggebrochen. Platte mit Grund im ob&edl nicht erh. Kopfleiste
fehlt.
Figur 1: li. Arm ab Schulter, Teil der li. Bauchtgeund re. Arm ab Ellenbogen
fehlen. Oberflache des Unterkorpers abgesplittert.
Figur 2: Kopf mit Hals, li. Brust- und Schultersgiti. Arm, re. Unterarm fehlen.
Figur 3: Kopf, Schulter- und Brustpartie, re. FeIén.
Figur 4: nur re. Bein bis Hiftansatz erh. Oberf&eh T. stark abgesplittert.

Bearb Fulleiste: OS und VS mit mittelfeinem Zahereisearbeitet; an re. Ecke Buchstabe
IT eingraviert.

Dat mittelantoninisch

Typus

Lit Oberleitner 1978, 88 f. Nr. 80 Abb. 68; Obeieir 1999; 629 Taf. 157, 3;
Oberleitner 2009, 132-135. 264 f. 320 FR30 Abb—2%4; Eichler 1971, 120 Abb.
18

Par Akurgal 1978, Taf. 97

IV. 3. 2. Hadrianstempel

R-HT-1 Fries vom Hadrianstempel, Block D Abb. 53

AO EM, InvNr 716 (Block D), Ausstellungsraum (Sdak Kaiserkults)

FO/FJ Hadrianstempel, 1956

StO

Mat mittelkdrniger, hellgrauer, leicht blaustichigdarmor

MaRe H60,5cm;L 212cm; T 34cm

Erh diverse Beschéadigungen an Blockenden, Ful¥eisekronendem Profil und
Figuren.

Bearb Dibel-, Hebe- und Klammerlocher in den Bl@terflachen.

Dat hadrianisch

Typus

Lit Quatember 2010, 391 Abb. 14; Bammer u. a. 198482 Inv. 713-716 Taf. 12;
Fleischer 1967; Cansever 2010, 130 f.; Scherre8,28®. 65 Abb. 7
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IV. 3. 3. Ayasoluk

R-AS-1 Sarkophagfragment mit Aphrodite und Eroten Abb. 52

AO EM, Ausstellungsraum (Saal der neuen Funde uiidzen)
FO/FJ Ayasoluk

StO

Mat feinkdrniger, weiRer Marmor

MalRe erh.B45cm;H28cm; T 22 cm

Erh Teil eines Schiffes oder Schildes mit Aphroditel Eroten
Bearb

Dat spathellenistisch — romisch (ca. 3. Jh. n.)Chr.

Typus halbbekleidete Aphrodite

Lit Cansever 2010, 78 1.



IV. 4. Wandmalerei
IV. 4. 1. Hanghaus 2

W-H2-1 Aphrodite Anadyomene Abb. 54
AO in situ

FO/FJ H2, WE 1, Sidwand von Gewdlbe B

StO ebda

Mat Fresco

Mal3e

Erh

Dat 2. Viertel 3. Jh. n. Chr. (Bauphase 4)
Typus Aphrodite Anadyomene
Lit Ladstatter — Zimmermann 2010, 118 Abb. 208

W-H2-2 Mars und Venus oder Dionysos und Aphrodite Ab. 55

AO in situ

FO/FJ H2, WE 6, sog. Stuckzimmer / Raum 8a, Lunette astWand; 1973

StO ebda

Mat Stuck

Male

Erh

Dat 130 — 170 n. Chr. (Bauphase 3)

Typus Motiv des vor dem Schol3 gehaltenen Mantel bzw.belleidete Aphrodite Pudica

Lit Rathmayr 2009, 317 f. 324 Abb. 8; Vetters 19838 Abb. 16 f. Taf. LXIV,
Rathmayr in Druckvorbereitung a, Kap. XI.F.

34



IV. 5. Bein
IV. 5. 1. Hanghaus 2

B-H2-1 Venuskunkel Abb. 56
AO EM, InvNr 16/25/75, Ausstellungsraum (Saal dausfunde)

FO/FJ H2, WE 2, SR 27; Uber Boden, K 3/70; 15.0B019

Mat Bein

Male L 22,8 cm

Erh vollstandig erh. bis auf kleinen abgebrocheh@hvom &ul3eren Ende

der Palmette auf der Ringdse und Fehlstellen ankétiiend Hinterkopf
der Statuette; in zwei Teile gebrochen.

Bearb

Kontext Die Zerstérung des Hofes gibt mit etwa 87Chr. einen terminus ante
guem fiur die Entstehung der Fingerkunkel.

Dat

Typus Venus Pudica

Lit Trinkl 2004, 281-303 Nr. 1 Abb. 1a. b; TrinkdQO, Abb. 6; Trinkl

2002, 31-35 Abb. 1; Cansever 2010, 31
Vergleichsliteratur Kénig 1987; Cremer 1996; Bird 1994; Comstock 13807 ,Kloiber

1962, Taf. 29

B-H2-2 Venuskunkel Abb. 57

AO EM, InvNr 137/60/78, Fn 201/78

FO/FJ H2, WE 6, Raum 31 (H2/78/15);1978

Mat Bein

Mal3e erh.L12,9cm; max. B 1,4 cm

Erh Beide Enden verbrochen, sonst vollstandig

Bearb

Kontext

Dat

Typus Venus Pudica

Lit Trinkl 2004, 281-303, Nr. 4 Abb. 4a. b

Vergleichsliteratur Kénig 1987; Cremer 1996; Bir6 1994; Comstock 1307 ,Kloiber
1962, Taf. 29



IV. 6. Lampe

IV. 6. 1. Vediusgymnasium

L-VG-1 Abb. 58

AO EM, InvNr EVG-L 3
FO/FJ  Vediusgymnasium, Kanalverfullung, SchnittZ3/0SE 138; 2002
Gattung Reliefkeramik
Form Typ .1 — Lampe mit figlrlichem Dekor (S. L&étser),
Kleinasiatische Lampen Typ Il (F. Miltner)
Mat Ton, 7.5 YR — 7/6, weich, fein, feinpords; Ghmar, fein, haufig
U: 5 YR — 5/3, auRen, metallisch glanzend, sehndéhgerieben.
Farbe aufR3en: 5 YR — 6/6
Male L 8,8 cm; Dm 6,2 cm; H inkl. Griff 3,5 cm; KHké. Griff 2,1 cm; Dm Fulllécher
0,7 cm; Dm Dochtloch 1,3 x 1 cm; Dm Standflachey8

Erh Ganzform

Kontext Ende 5. Jh. n. Chr. (Aufgabe des Badebetriebs)
Typus

Lit Ladstatter 2008, 147 K 299 Taf. 332

Par Miltner 1937, 101 f. (Kleinasiatische LampeipTy)

V. 6. 2. Siebenschlafer Coemeterium

L-SC-1 Abb. 59

AO InvNr 1864
FO/FJ Siebenschlafer Coemeterium
Herkunft Korinth (Import)
Gattung Reliefkeramik
Form Spatgriechische Lampen, Typ | (F. Miltner)ptlig XXVII, Gruppe 3 (O. Broneer)
Mat Ton, gelbbraun
U: &uRerst geringe Spuren eines Firnisiiberzuges
Male L (noch) 10,2 cm; Dm 8,6 (5,5) cm; H 3,5cm

Erh Schnauze verbrochen

Dat 3./4. Jh. n. Chr.

Typus Bewaffnete Aphrodite, halbbekleidet (AhneltAphrodite von Capua?)

Lit Miltner 1937, 109 Nr. 75 Taf. 1. 10; Broneer3® 99

Par Broneer 1930, 98 f. 192 Nr. 590 Abb. 44 Taf. 30

L-SC-2 Abb. 60
AO InvNr 175

FO/FJ  Siebenschlafer Coemeterium
Gattung Reliefkeramik
Form Kleinasiatische Lampen, Typ lll, Form 5 (F.ltler)

Mat Ton, rétlich

Male L 9,2cm; Dm 5,7 (4,1) cm; H 2,7 cm

Erh Schnauze abgebrochen

Dat spatantik

Typus  unbekannt, Aphrodite auf Muschel/Rosetteelet— Motiv wiel -SC-3, L-SC-4,
L-SC-5, L-AE-1

Lit Miltner 1937, 129 Nr. 564 Taf. 4
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L-SC-3

AO
FO/FJ
Gattung
Form
Mat
Mal3e
Erh

Dat
Typus

Lit
Par

L-SC-4

AO
FO/FJ
Gattung
Form
Mat
Mal3e
Erh

Dat
Typus

Lit
L-SC-5

AO
FO/FJ
Gattung
Form
Mat
Mal3e
Erh

Dat
Typus

Lit
L-SC-6

AO
FO/FJ
Gattung
Form
Mat
Mal3e
Erh

Dat
Typus
Lit

ohne Abb.

InvNr 3

Siebenschlafer Coemeterium

Reliefkeramik

Kleinasiatische Lampen, Typ lll, Form 5 (F.ltler)
Ton, rétlich

L (noch) 8,7 cm

Schnauze abgebrochen

spatantik

unbekannt, Aphrodite auf Muschel/Rosetteelet— Motiv wielL-SC-2, L-SC-4,
L-SC-5, L-AE-1

Miltner 1937, 129 Nr. 565

Identisch.-SC-2

ohne Abb.

InvNr 504

Siebenschlafer Coemeterium

Reliefkeramik

Kleinasiatische Lampen, Typ lll, Form 5 (F.ltkler)
Ton, rétlich

L (noch) 9 cm

Schnauze abgebrochen

spatantik

unbekannt, Aphrodite auf Muschel/Rosetteelet—Motiv wiel -SC-2, L-SC-3,
L-SC-5, L-AE-1

Miltner 1937, 129 Nr. 566

ohne Abb.

InvNr 1417

Siebenschlafer Coemeterium

Reliefkeramik

Kleinasiatische Lampen, Typ lll, Form 5 (F.ltler)
Ton, rétlich

L (noch) 8,2 cm

Schnauze abgebrochen

spatantik

unbekannt, Aphrodite auf Muschel/Rosetteelet—Motiv wiel -SC-2, L-SC-3,
L-SC-4, L-AE-1

Miltner 1937, 129 Nr. 567

Abb. 61

InvNr 382

Siebenschlafer Coemeterium

Reliefkeramik

Kleinasiatische Lampen, Typ VIII, Form 4 (Filtkier)
Ton, rot mit mattem Uberzug

L (noch) 6,7 cm; Dm 6,3 (4,1) cm; H 2,4 cm
Vorderteil und re. Schulter abgebrochen
spatantik

Aphrodite Anadyomene

Miltner 1937, 154 Nr. 1309 Taf. 7
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IV. 6. 3. Fundort auf3erhalb von Ephesos

L-AE-1
AO

FO/FJ
Herkunft
Gattung
Form
Mat

Mal3e
Erh
Dat
Typus

Lit
Par

38

Abb. 62

British Museum, Q3140 (Registration-Nr. 185617 3), Geschenk von Stratford
de Redcliffe

Kalymnos, vermutlich Friedhof von Pothia

Ephesos (Export)

Reliefkeramik

Typus XXIX, Gruppe 4 (O. Broneer)

Ton, orange-pink, Glimmer

U: rot-braune Spuren

L11,1cm;B6,9cm

Ganzform, re. Schulter beschadigt, Griff fehlt

500 — 600 n. Chr.

unbekannt, Aphrodite auf Muschel/Rosetteelet— Motiv wielL-SC-2, L-SC-3,
L-SC-4, L-SC-5
Bailey 1988, 385 Q3140. 8 Abb. 11 Taf. 108

Bailey 1985, 99 Nr. C 681 Abb. 18 Taf. 20



IV. 7. Kleinfund

V. 7. 1. Unbekannter Fundort

K-UF-1 Bleitessera Abb. 63
AO Hasan Kire¢ Collection

FO/FJ

Mat Blei

Male Dm 17 mm

Gewicht 3,20 g

Dat romisch (ev. 1. Halfte 3. Jh. n. Chr.)
Typus  Aphrodite Anadyomene

Lit Gulbay — Kireg 2008, 78 Nr. 51



IV. 8. Inschrift

IV. 8. 1. Vediusgymnasium

[-VG-1 Weihung an Aphrodite Daitis ohne Abb.

AO Epigrafisches Depot (Domitiansterrasse), InvR@3

FO/FJ Vediusgymnasium, Kellergewdlbe; 1913

StO

Mat  Altar aus blaulichem Marmor, Ober- und UntefpimestoRen
MalRe H40cm; B 20,5cm; T 22 cm; BuchstabenH 118zt

Dat

1 ‘HMédwpog
xai Naic, adel-
QOG Kol AdEA-
on, LHoTNG Kol
5 wootig Aortio-
oG Appodeit-
ng avédnkav
10v "Epmta kol
AOyvov ybidK-
10 elov dipwéov
KPEUUGTOV
[o0]v kai Neikn T
[un]zpi koi Tpoeine
[t® ade]ho[@®d] étéOnofa]-
15 [v—]

Ubersetzung S. Hahn:

Heliodor und Nais, Bruder und Schwester, Eingeweeifitlyste) und Eingeweihte (Mystin)
der Aphrodite Daitis weihten den Eros (Eros-Sta&)etnd den bronzenen Hangeleuchter mit
zwei Dochten gemeinsam mit ihrer Mutter N(e)ike uimém Bruder Trophimos. [Die
Weihgaben?] wurden abgelegt [Ortsangabe?]

Lit IVE 1V, 1202; Keil 1914, 146 Abb. 22; Oster 1®91667; McCabe 913
<http://epigraphy.packhum.org/inscriptions/main2ai¥ 3Fikey%3D248628%26bo
0kid%3D490%26region%3D8%26subregion%3D29> (06.01320

V. 8. 2. Hafen

I-HA-1 Ehrendekret eines Aphrodite-Kultvereins ohneAbb.

AO Depot 2644, InvNr 4644

FO/FJ in einem Steinhaufen sidlich der Kaimauer des Hafeals, auf Hohe der sog.
Anlegedocks; 1987

StO vermutlich ebda

Mat Fragm. einer Saule aus weilem Marmor, oberogblen, unten Zapfenloch; drei
tiefe Ausnehmungen aus spaterer Verwendung, dieauch in das Inschriftenfeld
ausgreifen.

MaflRe H 69 cm; Dm 36 cm; BuchstabenH 0,5-1 cm

Dat 2. Jh.v. Chr. (?)

4C
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[--]op. A . [ommmmmmm e meeeaa ]
4 [-

-]. . émayyéMer[----------- ]
oV EPL TAV Avnk[OvTeV - - - V]
ovvodov TtapeEeco[ - - - -]
[. .Jymv éavtod, dnw[g odv Koi T Kot]-
8 vov1dv Appodiclact®dy [paivntol]
TO1¢ KAAOIG Kol ayodoic T@y [avopdv]
t0¢ Kata&iog yapirag dmov[Epov]
Kol pn Aemdpevov €y xapitog amo-
12360¢1 mpokaAftal te Kol T®V ALV
TOVG OPOVUEVOVG PLACYODETV €iG
TO KOWa Tpdrypota €n” EVOOEOLS TILOIG,
3ed0yBa T KOvdL TAV APpodicLacTOV:
16énmviicBai te AapotéAny Inmootpdtov
Emi T TPOG TOVS Be0VC evoePeion Kai THL
TPOG TO KOOV guvoiot Kol griotipion kol
ote@ovododatl avTOV HETA AvoryyEAL-
200G 1o 10D Kowod TV Appodicila[c]Tdv
OTL TO KOOV T®V APpodiclac[TtdV 6T} epal-
vol AapotéAny Tnnootpdrto[v evoePe]iog
gvekev Kol evvoiog Tiig €ig T[0 KooV T]dL
24100 0g0b ote@aval év Toic te[Aetaig] v
amécoig Toig Nuépaug, oic av af. . . . . I§
NG 6 avayyeiiog kai Tod ot[epavov] Tot-
eloBan v Emuérelav aei y[ey]ovo-
2810 oikovopov kol ypappatnoav[- ovl-
10D Kol EiKOVaL Ypamtyv &v TdL [Empaveotd -
TOL TOTMOL TOV KAMGIov Kol Extyp[ayart gig TOV il
voka, 6Tt T0 Kowov Tdv Appodicactdv Aapo]-
321ty Tnrootpdrov Ao TIHoV [GvTa Tpoc]
v 6Ovodov Aepoditnt morlvove[tm] -
tva 0¢ kai Tay[teg eld®doLY TNV Thg GLVOSOL KaBd]-
Aov kohok[oyaBioy - - - - - - - --------- ]
36avaypayaft 8¢ kai t68e 1O yHeiopa o Gv]
alpftot e f[------------------------ ]
Eu maot yp[Houov avtov mopéyeTal - - - - - ]
OOTOGOD[OEWV . « v v v vt e i ]
A0€iKOVAL KO « v v oo v - - - Kol V]
gcopévn[v eig tadto dambvny . . . .. .. ... ]
VOYEITOV[- - - - - - - --------- <) ovvod ?]-
OLEKVPO[ON . . . - - ]
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Ubersetzung S. Hahn:

[4] [...] trAgt auf/fordert/verspricht [...]

bezglich der ,Hinaufkommenden/Zugehdorigen® (?)

die Synode (Akk. Zunft, Vereinigung), (der) es gétett sein wird (?)

[7] damit deutlich wird, dass das Koinon den Redmdfenen (,Guten und Schénen®) der
[Manner] den ihnen gebiihrenden Dankesbezeugundeitt mnd nichts vernachlassigt im
Abstatten von Dank

(und damit das Koinon) auch von allen diejenigefnudty die fiir sich wahlen (bereit dazu
sind) fur die gemeinsamen Angelegenheiten Gutearzdiir ruhmvolle Ehren.

[15] Der Kultverein (Koinon) der Aphrodisiasten Hoéschlie3en: Man soll den Damoteles,
Sohn des Hippostratos, loben aufgrund seiner Frggkeitigegeniber den Gottern und
aufgrund seines Wohlwollens und seiner Gro3zudiglegentber dem Koinon und ihn
bekranzen mit der Kundmachung/Verkindigung durchKiainon der Aphrodisiasten: ,,Das
Koinon der Aphrodisiasten bekréanzt den DamotelebnSies Hippostratos, wegen seiner
Frommigkeit und seines Wohlwollens gegeniiber deindtomit dem Kranz des Gottésan
allen Tagen der Mysterienfeier/n (Weihen), an weich..]“. [26] Fursorge fur die
Kundmachung/Veroffentlichung und den Kranz sollen jdweils amtierende
Finanzverwalter (Oikonomos) und der Sekretar traged sein gemaltes Portrat soll am
sichtbarsten Platz des Gebaudes (Klision: eig.eHimbad®) [...] und es soll auf die
Holztafel aufgeschrieben werden, dass das Koinoderodisiasten den Damoteles, Sohn
des Hippostratos, ehrt, da er immer grof3ziigigfiebig (,ehrgeizig*) gegenuber der Synode
(Zunft, Vereinigung) der hochgelobten/vielgeprieseiphrodite ist/war [34] Damit allen die
Hochherzigkeit (Kalokagathia: ,wahrhaft edles Wé$eler gesamten Synode (Zunft,
Vereinigung) bekannt ist, soll dieses Psephisnes@iBeschluss) auch aufgeschrieben
werden wo irgendeiner [...] wahlt (?) [38] In allemDen stellt er/sie/es das Brauchbare zur
Verfugung [...]

Er wird selbst zahlen (geben) [...]

Das Bild [...] und den [41] kiinftigen Aufwand dafliglzu [...]

wurde durch die Synode [43] beschlossen/entschiestdriskraftig gemacht [...].

Lit  Knibbe u. a. 1993, 125f. Nr. 17.; SEG 43, 7KBjbbe 1998, 47 Anm. 32; SE 14*1
<http://epigraphy.packhum.org/inscriptions/main2aido 3Fikey%3D255940%26book
id%3D479%26region%3D8%26subregion%3D29> (06.01.2Mabehlicky 1996,

68; Aurenhammer 2004, 260 mit Anm. 52; Langmanr8198

IV. 8. 3. Magnesisches Tor

[-MT-1 Altar fir Aphrodite ohne Abb.

AO Depot, InvNr 4085

FO/FJ ostlich vom stdlichen Torturm des Magnesischen Sore

StO ebda

Mat Kleiner Altar aus weil3em Marmor, oben und unteorne und seitlich profiliert,
Ruck- und re. Seite nicht zuganglich

MalRe H 74,5 cm; B noch 28 cm (Schaft) bzw. 32 crof(l, BuchstabenH 2-3 cm

Dat romisch

17700 Beod ist hier unklar: Ubersetzung als ,Gottheit* (Aptite) oder ist ein anderer (mannlicher) Gott
gemeint?
18 \Vermutung von Knibbe u. a. 1993, 126: klision & Bedeutung ,Zunfthaus*“ und ,Heiligtum®.
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Oced EmNKO [- - -]
Appodeit[n]
Yépyloc XovAn[iKiog]
4 Koumovog tov [fouov]
avébnkev edya[plot®dv],
iepatevovtog T[T Oedc]
M(&pxov) ®afmviov OO[AmiavoD]
8 Meyebu[vod]
erhooePa[otov.]

Ubersetzung S. Hahn:

Der erh6renden Gottin Aphrodite weihte Sergius Bulp Campanus den Altar aus/in
Dankbarkeit oya[prot®dv]: ,dankbar seiend”), als der kaiserliebende Mar€agonius
Ulpianus Megethianus Priester [der Gottin] war.

Lit Knibbe — Iplik¢ioglu 1981-1982, 147 f. Nr. 164; SEG 33, 944; McCab2 8
<http://epigraphy.packhum.org/inscriptions/main2ai¥ 3Fikey%3D248517%26bo
0kid%3D490%26region%3D8%26subregion%3D29> (06.0320

V. 8. 4. Byzantinisches Aquadukt

[-BA-1 Ehreninschrift fiir Gaius lulius Caesar von den Hellenen in Asien ohne Abb.

AO

FO/FJ im byzantinischen Aquadukt verbaut
StO

Mat Marmor, Statuenbasis

Malie

Dat 48 v. Chr.

1 aimdregalév i Acion kai ol [dTjpot]
kai & £0vn Tdiov Tovaov Caio[v vi]-
ov Kaioapa, TOv dpylepéa kai avto-
KpaTopa Kai to devtEpoV Vma-

5 1ov, T0V and "Apewc kai Appode[i]-
g BedV Empavi] Kail KooV ToD
avOporivov Piov cotiipa.

Ubersetzung S. Hahn:

Die Poleis in Asia/Asien und die Demen und Stamhr@)en Gaius lulius (Gaii Filius)
Caesar, (den) Pontifex maximus und Imperator, eexirzaligen Consul, den von Ares und
Aphrodite abstammenden leibhaftigen Gott, und denensamen Retter des menschlichen
Lebens.

Lit CIG I, 2957; Le Bas — Waddington 1870, 49 §42; SIG IlI, 760; IVE Il, 251;
Raubitschek 1954, 65 (E); Tuchelt 1979, 141; Toeb#d004, 356 mit Anm. 19;
Knibbe 1998, 106; Knibbe 1972-1975, 3 Anm. 8; O%890, 1667; McCabe 948
<http://epigraphy.packhum.org/inscriptions/main2ai¥ 3Fikey%3D248666%26bo
0kid%3D490%26region%3D8%26subregion%3D29> (06.01320



IV. 8. 5. Hanghaus 2

I-H2-1 Gedicht auf Aphrodite ohne Abb.

AO Depot, InvNr 4048

FO/FJ H2, WE 6, Raum 36, Sud-Ost-Ecke; 1980

StO ebda. Gedicht war unter der Statue einer Apterdshadyomene angebracht

Mat Oben und unten profilierte Statuenbasis auglibliem Marmor, li. Seite nicht
ausgearbeitet, unten sekundare Einarbeitung.

MalRe H 61 cm; B oben 73,3 cm, unten 65,5 cm; T aleem, unten 65,5 cm;
BuchstabenH 2-1,6 cm, Schaft 58 : 61 cm

Dat Kaiserzeit (wohl 2./3. Jh. n. Chr.)

ZnNvOG KOAAMYOVOL0 Kol EVTE
Kvolo Auwvng appotdn
nokbpwv yoipe Bed OOyatep.
"Oviog depoyevng T Kol €k T1ov
1010 PEPNKOG YOTAMY TOAL

LG KOULOTOL TEUTOLEVT).

Ubersetzung R. Merkelbach und J. Statiber

Sei gegrusst zarteste Gaottin, Tochter des Zeusadteme Kinder zeugt, und der Dione mit
dem schonen Kind; wahrhatftig, schaumgeboren bistrduaus dem Meer bist du gestiegen,
die du mit deinen Handen aus deinen Haaren Wogdissh

Ubersetzung D. KnibtG&

Zeus, des wohlgebor'nen, Diones, gesegnet mit Kmdechter, sei mir gegruf3t, seliger
Gotter ein Spross. Wahrlich aus Schaum des Meetasrgn entsteigst Du dem Pontus,
windend mit Handen das Haar sendest Du Wogen ams. La

Lit Merkelbach — Stauber 1998, 326 Nr. 03/02/39 &gus; Knibbe — Iplik¢iglu 1981—
1982, 132 f. Nr. 140, 1; Vetters 1981a, 144 f. (ffoVetters 1981b, 210 f. Abb. 3
(Zeichnung); BE X 1982, 302; SEG 31, 962; Rathn2@6, 113 f. Anm. 30;
Rathmayr 2009, 216 f.; McCabe 2053
<http://epigraphy.packhum.org/inscriptions/main2aid 3Fikey%3D249779%26bo
0kid%3D490%26region%3D8%26subregion%3D29> (06.Q11320

I-H2-2 Gebet an Aphrodite zum Schutz des Gaius unBerikles ohne Abb.

AO Depot, InvNr 4049

FO/FJ H2, WE 6, Raum 36, Sud-West-Ecke; 1980

StO ebda

Mat oben und unten profilierte Statuenbasis auglibllem Marmor

MalRe H 78 cm; B oben 70 cm, unten 70 cm; T obern®5unten 66 cm; BuchstabenH 1,8-
1,6 cm, Schaft 57 m : 60 cm

Dat Kaiserzeit (wohl 2./3. Jh. n. Chr.)

9 Merkelbach — Stauber 1998, 326.
20 Knibbe — Iplikgigzlu 19811982, 133.
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I'wov xai IeprkAfio oo [ToAvoAPe
Kvbnpn fj pév éni Eewvijg 1 & p’
EVI GQETEP

Eelvov Egvoodyov te * X¢ yap mepl
aAra Bedwv TElOVOLY TPOPPOVAS
névta oePilopevor.

Ubersetzung R. Merkelbach und J. Statber

Reichtumgebende Kythere, schiitzt Gaius und Per&@sohl in der Fremde als auch
zuhause, wenn sie Gast sind oder Gastgeber; dehwati allen Goéttinnen ehren sie
sorgfaltig und in jeder Hinsicht.

Ubersetzung D. Knibt5é

Gaius, méacht’'ge Kythere, und Perikles schiitze sigd) sei es auf fremdem Gelag’, seies im
eigenen Haus, Gast und Gastgeber. Denn Dich, Buvalinehmste Goéttin, ehren willigen
Sinns, denen alles ein Kult.

Lit Merkelbach — Stauber 1998, 327 Nr. 03/02/40 &gus; Knibbe — Iplik¢iglu 1981—
1982, 133 Nr. 140, 2; Vetters 1981a, 144 f.; Vett381b, 210 f. Abb. 6
(Zeichnung); BE X, 1982, 302; SEG 31, 963; Rathn29@6, 113 f. Anm. 30;
Rathmayr 2009, 316 Anm. 62; McCabe 2054
<http://epigraphy.packhum.org/inscriptions/main2ai¥ 3Fikey%3D249780%26bo
0kid%3D490%26region%3D8%26subregion%3D29%26area%BB&0s>
(06.01.2013)

V. 8. 6. Unbekannter Fundort

[-UF-1 Weihinschrift fur Aphrodite ohne Abb.

AO

FO/FJ Ephesos

StO

Mat  Altar aus weiRem Marmor, unten gebrochen

MalRe H (noch) 48 cm; B 20 cm; T 21 cm; BuchstabeaHL,5 cm
Dat undatiert

[Miovtiwv
Appodeit
[€]mKom OV

4 [Blopov avébnk[ev]

Ubersetzung S. Hahn:
Ploution weihte der erh6renden Aphrodite den Altar.

Lit Icten — Engelmann 1992, 285 Nr. 3; SEG 42, 1037; &£
<http://epigraphy.packhum.org/inscriptions/main2ai¥ 3Fikey%3D256045%26bo
0kid%3D479%26region%3D8%26subregion%3D29> (06.Q11320

2L Merkelbach — Stauber 1998, 327.
22 Knibbe — Iplikgigzlu 1981-1982, 133.



[-UF-2 Weihinschrift fir Aphrodite und einen Kaiser ohne Abb.

AO

FO/FJ Ephesos
StO

Mat

Mal3e

Dat

[0ed] Appo[ditn kai Av]-
[toxp]atop[t —]
[—] Kai[capt —]

Ubersetzung S. Hahn:
Der Gottin Aphrodite und dem Imperator [...] Caesal [

Lit IVE Il, 320; McCabe 686

<http://epigraphy.packhum.org/inscriptions/main2ai¥ 3Fikey%3D248399%26bo
0kid%3D490%26region%3D8%26subregion%3D29> (06.01320
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V. Kontext und Funktion der Aphrodite-Darstellungen

V. 1. Offentlicher Bereich

V. 1. 1. Aphrodite und das Wasser: Gymnasien, Therme n und Nymphéaen

Aus den Gymnasien, Thermen und Nymph&en von Ephestasnmen mehrere
Marmorskulpturen der Aphrodite: Drei Skulpturen dem im Ostgymnasium gefunden, funf
im Vediusgymnasium, drei Skulpturen kamen bei Aabgngen im Bereich des Hafens und
Hafengymnasiums zu Tage und einen Aphrodite-Kopdl fanan in den Verulanushallen. Drei
Skulpturen stammen aus dem Nymphé&aum des C. Laec8aissus und jeweils eine Statue
aus dem Pollio-Nymph&um und dem Nymphaeum Traiani.

Die leicht Uberlebensgrof3e Aphrodite-StaBG-1, die einen Eros an ihrer linken Seite
halt, wurde im Kaisersaal des Ostgymnasiums gefunte Oberkdrper dreht sich nach links,
sie belastet das rechte Bein. Das Spielbein isa®twochgestellt, der Fuld steht auf einem
Oktopus. Der rechte Arm ist gesenkt und zur Brestilgrt, der linke Arm horizontal erhoben.
In ihren Armen hielt die Gottin einen kleinen Eraessen rechter Ful3 auf ihrem linken
Oberschenkel und rechte Hand auf ihrer linken Beulalten sind. Bestof3en sind die Zehen
des rechten FuRes und die groRe Zehe des linkeasFphrodite tragt einen Armelchiton
(Knopfbefestigungen sind an beiden Armeln erkenplol@r durch einen diinnen Schnurgirtel
unterhalb der Brust gerafft wird. Der Stoff ist seltiinn und weist eine sehr feine Faltelung
auf, so dass Nabel und rechter Oberschenkelansatict sichtbar sind. Der Mantel ist um
die Hiften gelegt und fallt massiv zwischen dennBeiherab. Die Falten sind in langen
zerknitterten Bahnen angegeben. Ein Mantelendethéangeitem Zickzack hinten auf den
Boden herab, das andere zieht Gber den linken Cten&el nach vorne. Beide werden von
einer Quaste beschwert. Mantel und Chiton weisaaneextra abgesetzten Saum auf. Die
FuRRe werden von Sandalen bekleidet, deren Sohle@etenkontur folgen. Unterhalb der
kleinen Zehe ist ein kleiner Knoten zu sehen. Dtatugn-Ruckseite ist flacher und
schematischer gearbeft&étDie Statue geht auf den Typus Aphrodite von C&paiariick, von
der in rémischer Zeit mehrere Umbildungerangefertigt wurden. Die Umbildung der
Aphrodite von Capu&-0OG-1 hat eine &hnliche Korperhaltung wie das Vorbildd urégt
auch einen um die Huften gelegten Mantel mit séimiéher Faltenfihrung. Jedoch ist sie

Sandalen tragend dargestellt, nicht barfiiRig, uitceimem Chiton bekleidét Der Bildhauer

Z Atalay 1989, 29 f.; Auinger 2005, 220 f.

24 Delivorrias u. a. 1984, 71-73 Nr. 627-642.

% Die bekannteste Umbildung ist die Viktoria von &tia aus Bronze, s. Holscher 1970.
%6 Atalay 1989, 84; Auinger 2005, 221.
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versuchte also das Gewand ab der Hufte dem Vogeithu nachzubilden, wahrend er sich
beim Oberkdrper dem Zeitgeschmack anpasste undmse#igenen Stil folgteS-OG-1 wird

ins 2. Jh. n. Chr. datiéft J. Keil vermutet, dass diese Statue der AphraditeEros auf die
,Liebe des Bauherren Flavius Damianus zu seinetiGatie ihm eine blihende Kinderschar

28 hinweisen soll. H. Manderscheid halt diese Intetation fiir zu gewagt und sieht in

gebar
dieser Statue die Darstellung der romischen Venadsleshthin, ,die sich in das
Statuenprogramm des Kaisersaales dieser Anlageungurt einfiigt®.

Der nackte Tors&-OG-2 wurde im Propylon des Ostgymnasiums im Jahr 1980ngien.
Erhalten ist der Rumpf mit den Oberarmansatzerzins Oberschenkelansatz. Der Untertell
mit den Beinen war gesondert gearbeitet und argegsdr Oberkorper ist leicht nach rechts
gedreht und die Hufte schwingt nach rechts auserdatuss das rechte Bein das Standbein
gewesen sein. Der Kopf war ebenfalls nach rechtgegdet, die Arme waren am Korper
angelegt. Die Oberflache der Vorderseite war gegjlaDie linke Halfte des Rickens war
gesondert gearbeitet und mit einem Dubel an dertu&tebefestigt. Reste eines
Verbindungszapfens aus Marmor stecken in der gtisclian Ausnehmung im oberen Teil.
Das Haar fallt in zwei dicken Strahnen wellig Gblen Ricken fast bis zur Taille herab. An
der linken Halsseite ist der Rest einer Tanie zlkeramen, mit der das Haar
zusammengebunden war Uber das ehemalige Aussehen der Statue kdnnen nur
Vermutungen angestellt werden, da zu wenig erhakkénMehrere Puntelli sind an der
Vorderseite erkennbar. R. FleiscHarezeichnet sie als Messpunkte, wahrend J. Auifgier

fur diesen Zweck fur zu unregelmanRig gearbeitdt lie tatsdchliche Funktion bleibt jedoch
offen. Der Puntello rechts des Halses unterhalbSwulter hat eine rechteckige Form und
konnte Ansatzpunkt fur ein Band sein. Ein weitdtantello am linken Schlisselbein konnte
in Verbindung mit der gro3en Ansatzflache an d#kdn Brust stehen. J. Auinger vermutet,
dass der linke Arm vor die Brust gehalten wurder(ifiehlt ein grol3es Brust-Stiick) und die
Hand mit den Fingern an den Halsansatz gelegtiwaer leicht erhdhte Steg am rechten
Glutaus konnte Hinweis auf eine Bekleidung des thipers seiff’. J. Auinger stellt die
Uberlegung an, ob es sich bei den Puntelli um Reistes Attributs oder einer zweiten Figur
handeln kdnnte. Wie bei der ebenfalls im Ostgymumasgefundenen Stat#®OG-1, kdnnte

27 Manderscheid 1981, 91 Nr. 196.

28 Keil 1932, 50.

2 Manderscheid 1981, 33.

30 Keil 1932, 36; Bammer u. a. 1974, 24; Auinger 20280 f.
31 Bammer u. a. 1974, 24.

32 Auinger 2005, 231 Anm. 1057.

33 Auinger 2005, 231.

3 Auinger 2005, 231; Keil 1932, 36.
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ein Eros von Aphrodite im rechten Arm gehaltennseechte Hand vielleicht auf ihrer linken
Brust abgestutzt und ihr linker Arm nach rechts 3tiitzung des Knaben gefuhrt worden
seir>. H. Manderscheitf sah im TorsdS-OG-2 eine Aphrodite im Typus Knidos, was aber
nach J. Auinger durch die sicher anzunehmende Beiklg nicht méglich ist. R. Fleiscér
sieht zwei Interpretationsmoglichkeiten: entwedandrelt es sich bei der Darstellung um eine
Aphrodite mit herabgleitendem Gewand, das von dehten Hand gehalten wird oder um
eine Nymphe mit Muschel (AhnlicNT-1).

Von dem urspringlich unterlebensgrof3en weiblichers@S-OG-3 aus dem Ostgymnasium
ist der Unterkdrper von der Bauchmitte bis oberltgdb Flil3e erhalten. Die Figur belastet das
linke Bein und winkelt das rechte leicht an. Sie nst einem Mantel bekleidet, der am
Rucken unterhalb der Glutden vorbeigefuhrt und vache genommen ist. Seitlich der Beine
fallt der Mantel in tief unterschnittenen Faltengatveppt herab. Das Kleidungssttick unter
dem Mantel bedeckt die Oberschenkel. Vor der Sahdirdie Figur eine Schale. In der Mitte
der Ruckseite befindet sich auf Kniehthe ein flacheg. Die Rickseite ist stark versintert
und gréber, weniger plastisch, als die Vordersgiarbeitet. Die Falten sind in flachem
Relief ausgearbeitet, die Oberflache ist nicht @ef. Dieser Torso stammt entweder von der
Darstellung einer Aphrodite oder einer Nymphe. Dgous leitet sich von der sog. Aphrodite
von Syraku¥ ab. Die Umbildung betrifft das Standmotiv und aem die Hinzufiigung
einer Muschel oder Schafe

Das Statuettenfragmer$-VG-1 wurde innerhalb des Vediusgymnasiums gefunden, der
genaue Fundort ist jedoch unbekannt. Erhalten Il sin Stick Stoff, das Uber ein
geschlossenes bauchiges Gefal? mit breiter Lippabpleitet. Einige Falten sind tief und
sorgfaltig gebohrt, andere nur oberflachlich eiregbk Die Oberflache des gesamten
Fragments ist stark poliert. Auf der Rickseite ddatjenfalten im flachen Relief erkennbar.
Rechts zur Rickseite hin befindet sich der Res¢seipolierten Stegansatzes. J. Auinger
rekonstruiert deshalb eine Statuette an der rechéste und deutet dieses Stick als ,Stutze
einer Aphrodite-Statuette vom Typus der KnidiscApirodite®. Die polierte Oberflache gibt
beziglich der Datierung die Fragen auf, ob es githeine Idealplastik aus der Kaiserzeit
oder der Spatantike handélt Die Aphrodite S-H2-3 vom Typus Antalya aus dem
Hanghaus 2 weist ebenfalls den Ansatz eines Veubigssteges auf. Der kauernde Hypnos

35 Auinger, 2005, 231.

36 Manderscheid 1981, 91.

37 Bammer u. a. 1974, 24.

38 Maderna-Lauter 1998, 414 f. mit Anm. 1 Nr. 921.Ti9 f.
39 Auinger 2005, 243.

40 Auinger 2005, 193.



neben Aphrodite ist nicht erhalten. Aufgrund dantRenform wird eine Datierung an die
Wende vom 2. zum 3. Jh. n. Chr. angenonftheéh Filges datiert eine Reihe kleinasiatischer
Marmorstatuetten groRteils zwischen 150 und 300hm#? J. Auinger meint, das Fragment
S-VG-1 kbnne bezlglich der Details in der Faltenfihrungctaus mit diesen Statuetten
verglichen werden, wobei jedoch die sehr plastisGestaltung einem direkten Vergleich
widerspricht. Ferner gibt es bisher noch keine @Hung vom Typus der Knidischen
Aphrodite aus diesen Werkstéattén

Das FragmenB-VG-2 aus dem Vediusgymnasium zeigt nackte leicht Gb8meibliche
FuRe auf einer Plinthe. Der Schritt ist eng, di@&8ind beinahe parallel gestellt. Die Fll3e
stehen leicht schrag nach der rechten Seite vebechd®as linke Bein ist das Standbein, die
rechte Ferse ist angehoben und wird von einer &tiaterstitzt. Neben der rechten
Kdrperseite rekonstruiert J. Auinger eine Stutz€amnm eines Gefales mit dartiberfallendem
Gewand, von dem nur ein schlecht erhaltener klgmefilierter Standring erhalten ist. Von
der Vorderseite zur Riuckseite des Standrings viéntieben den Fuf3en ein Stlck Stoff, das
durch parallele vertikale Falten im Flachrelief eggben ist. Teile der Plinthe sind
abgeschlagen bzw. sekundar zugerichtet. Die Voedersweist oben und unten eine
profilierte Leiste auf. Dieses unbekleidete Ful3paaenger Schrittstellung war Teil einer
Aphrodite-Darstellung im Typus Pudica oder AnadyomeDie Gottin entkleidet sich und
legt ihr Gewand auf einem Gefal3 ab. Zwei Darstglummit ebenfalls enger Schrittstellung
aber rechtem Standbein kdnnen als Vergleich heraggea werden: die sog. Venus vom
Esquili** und die Aphrodite von Kyrefié Die Venus vom Kapit8f stimmt sowohl in der
Schrittstellung als auch im linken Standbein mit Aphrodite S-VG-2 Uberein. Die Plinthe
lasst sich jedoch nicht eindeutig einem Aphrodiggds zuordnef.

Genauer Fundort sowie Fundumstande sind fur denrofjie-Torso S-VG-3 aus dem
Vediusgymnasium unbekannt. Mdglicherweise stehih &rerbindung mit den im Tagebuch
erwahnten Resten der Venusstad®u€G-4 aus der Latrine. Die Eintragung im Tagebuch vom
1./2. 10. 1927 lautet: ,Reste einer VenusstatugintaAbortkanal“®. Von der Status-VG-3
sind der Rumpf mit Hals- und Oberarmansétzen emhall. Auinger rekonstruiert den rechten

Oberarm horizontal erhoben und den linken etwagrdésnach vorne gerichtet. Das linke

“1 Christof — Rathmayr 2002, 140.

“2 Filges 1999.

3 Auinger 2005, 194.

“4 Delivorrias u. a. 1984, 61 Nr. 500 Taf. 49.
“>Delivorrias u. a. 1984, 56 f. Nr. 455 Taf. 43.
46 Delivorrias u. a. 1984, 52 Nr. 409 Taf. 38.
47 Auinger 2005, 195 f.

“8 Auinger 2005, 199.
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Bein war vermutlich das Standbein. Die rechte Kéeite ist starker gedreht, die linke Hufte
ausladender gestaltet. Auf der rechten Schultgt 8 Haarblschel, das die Rickseite des
Oberarmes bedeckt und in einzelne Strahnen uriteiséi Das Haar im Nacken ist
abgeschlagen. Der Torso folgt typologisch der AdhheoAnadyomene und ahnelt v. a. der
Venus Colonn®. Fiir diese Version spricht das Haar, das NackenRircken bedeckt Das
Haar der AphroditeS-VG-3 ist jedoch in zwei Bischeln rechts und links desptes
gearbeitet ohne den Riicken herab zu fallen, sobeieder halbbekleidetéh Anadyomene
und der spateren unbekleideteWariante. Bei diesen Abwandlungen entspricht difegs die
Armhaltung nicht jener der Statu8-VG-3. Daraus ergibt sich fur diesen Torso eine
Kombination aus verschiedenen Versionen des Apta-ddipus Anadyomene. Die Haltung
ist von der klassizistischeh Variante iibernommen, die Haargestaltung von détficke
friher entstandenen Versionen. Der allgemein shideErhaltungszustand des Torsos lasst
keine genaue Datierung zu. J. Auinger geht aufgaderderhaltenen Glattung der Oberflache
von einer zeitlichen Einordnung ins 2. Jh. n. Gs*,

Bei S-VG-5 aus dem Vediusgymnasium handelt es sich um eineiber Vase aufgehangtes
Gewandfragment einer Statue. Das bauchige Geféatxtbemen schlanken, hohen Hals und
einen Standring. Ein abgeschlagener Ansatz einegeStan der rechten Seite zeigt die
Verbindung zu einer Statue an. Das Tuch ist anvdederseite und linken Seite poliert, die
rechte Seite ist mit Raspelspuren rauer belasseselBeite des Fragments ist nicht fertig
ausgearbeitet und war offenbar nicht sichtbar. Agite ist rechts von der Vase stehend zu
rekonstruieren. Das Motiv des auf ein Gefald hemtegiden Tuches ist von Aphrodite-
Darstellungen bekannt. Es handelt sich um ein Tdak Aphrodite wahrend des Bades
abgelegt hat. Die ursprunglich Uberlebensgro3euStatelite eine Aphrodite im Typus der
Knidischen Aphrodite dar. Die Gottin steht im endgétand und bedeckt ihre Bruste, das
rechte Bein dient als Standbein. Die Hydria mit dangelegten Gewand diente zugleich als
Stutze der Marmorstatue. Das Vorbild zu diesem $ygrht auf Praxiteles zurtick und wurde
340 v. Chr. geschaffen. Aufgrund seines Stils gehéch J. Auinger das Fragme®ivVG-5
zur Primérausstattung des GebaddesDies ist ebenfalls durch den Fund des
FransenfragmentS-VG-6 unter dem Ful3boden des Kaisersaales aus der Gyatudahr

“9 Delivorrias u. a. 1984, 55 Nr. 424 Taf. 40.

%0 Auinger 2005, 196.

! Salomonson, 1995, 13 mit Anm. 46.

%2 Salomonson 1995, 13 Anm. 48 (mit &lterer Literatod Replikenliste).
*3 Salomonson 1995, 14 Anm. 56.

>4 Auinger 2005, 196 f.

5 Auinger 2005, 1665 f.
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2003 beleg®. Der Aphrodite-Tors@&-VG-7 wurde 2002 in einer Mauer verbaut gefurtden
Keine einzige der Aphrodite-Statuen war in der Sptike noch aufgesteift

Die Reste der Aphrodite-Statuet®&HA-1 wurden 1987 wéhrend den Ausgrabungen des
Hafens gefunden. Nur die Plinthe mit dem unter3&hder Statuette im Typus der karischen
Aphrodite® ist erhalten. Der lange Chiton fallt bis zur Otmrie der Plinthe herab, die
Mantelfalten sind an beiden Seiten erkennbar. DiekBeite ist glatt poliert. Die Vorderseite
der Plinthe zeigt zwei Tauben, die jeweils das Eedeer Girlande in ihren Schnabeln
halterf®. M. Aurenhammer verweist auf eine Inschififaus dem 1. Jh. n. Chr. die bezeugt,
dass Tauben, die heiligen Vogel der Aphrodite, phidisias geschutzt waren. Das Motiv
der Tauben mit Bandergirlanden ahnelt dem TauleEn&uf einem Architrav aus dem Bezirk
der Aphrodite Pandemos (,die dem ganzen Volk Gesaire*) in Atheff. Die Herkunft des
Beinamens Pandemos ist ungeRfirM. Aurenhammer erscheint es jedoch schwer, ,einen
anderen Zusammenhang fiir eine Aphrodite ,untemaliéolke” zu finden als den mit
kultischer oder gewerblicher Prostitutiof."Der kleine TorsoS-HA-2 mit vor der Scham
gerafftem Gewand wurde ebenfalls bei den Ausgrabuimgs Hafens 1987 entdeckt. Er wird
dem Typus der halbbekleideten Aphrodite Anadyomamgewiesefr. Ob es sich bei den
Funden tatsachlich um Hinweise auf k&uflche Erotilandelt oder nur Aphrodites
mythologische Beziehung zum M&%thematisiert wird, muss offen bleiben. Zu Aphreslit
Ehren wurden oft Tempel und Statuen am Meeresufaheet, damit sie als Meeresgottin
Schiffen zu gunstiger Fahrt verhalf. Ihre heiligérere waren u. a. der Schwan und der
Delfin®”.

Bei S-HG-1 handelt es sich um eine unpublizierte Statuett@ypus der sandalenlésenden
Aphrodité’® aus dem Hafengymnasium. Der Kopf fehlt, Statuetie Beiwerk sind mehrfach
gebrochen, die Fehlstellen erganzt. Nach M. Auremmhar stammt die Statuette aufgrund der

%6 Auinger 2005, 13.

> Steskal 2008, 86.

%8 Auinger — Rathmayr 2007, 246.

%9 Fleischer 1984.

€0 Brody 2007, 48.

1 Reynolds 1982, 172 f. Nr. 4.

62 Aurenhammer 2004, 254.

8 Er wurde ,sekundar als Gegenbild zu Urania vedsat (Roloff 1990, 202), als ,Gegensatz zwischen
himmlischer und irdischer Liebe*” (Delivorrias u.1884, 3).
64 Zabehlicky 1996, 69.

8 Zabehlicky 1996, 68.

€6 Nilsson 1941, 490.

7 Roscher 1884-1886, 402.

8 Zu diesem Motiv s. Kiinzl 1970.
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gelangten Proportionen, der hohen Stltze mit dapfgur und kniendem Eros unter ihrem
linken FuRB ,aus der Werkstatt der in Knidos gefuretespathellenistischen Aphroditefi.

Der Kopf mit Hals einer Uberlebensgrof3en Aphro8itatue S-VH-1 stammt aus den
Verulanushallen. Er war gesondert gearbeitet unélirie Statue eingesetzt, ein Eisenzapfen
befindet sich im Nacken. Das Haar ist auf dem $eheu einer Schleife gebunden, der
Hinterkopf fehlf®.

Das Nymph&um des C. Laecanius Bassus liegt an iithwest-Ecke des Staatsmarktes von
Ephesos und ist auf die westlich gelegene Domtiasse ausgerichtet. Der Brunnen gilt als
das friheste bisher bekannte Fassaden-Nymphéaupeskeht aus einem Hauptwasserbecken,
das an drei Seiten von Tabernakelfassaden umgebemd einem schmalen Schopfbecken
zur Wasserentnahme. Die Fassaden im Norden undhSimié ca. 10 m hoch und bestehen
aus zwei Geschossen. Die Hauptfassade im Ostetztbeisi drittes Geschoss und ist 16 m
hoch. Eine Ruckwand ist nur fir die Hauptfassadadgewiesen (bis in das zweite Geschoss).
Die Wasserzuleitung war in einem schmalen Bereistehder Hauptfassade eingerictitet

Bei den Ausgrabungen von F. Eichler und G. Langmiarden Jahren 1960 bis 1964 wurden
im Bereich des Gebaudes Reste zahlreicher Skuipturgefundeff. Das
Skulpturenprogramfi umfasst Statuen mit Meeresbezug (FlussgotterpSgefritone, etc.),
Idealplastik (mit thematischem Bezug zum Element¥eg) und Portratplastik (Prokonsul C.
Laecanius Bassus und seine Angehorigen), sowie amei drei Aphrodite-Statuen, auf die
Verf. nédher eingeht: Die Aphrodite-StatugfiNB-1und S-NB-2dienten als Brunnenschmuck
und ahneln sich in Haltung und Gewand sehr stark. BatueS-NB-2 ist vollstandiger
erhalten. Beide belasten das linke Bein, wahrersdrelehte Bein etwas zur Seite gestellt ist.
Der Korper ist etwas nach links gedreht, auf delmogenen linken Arm rafft Aphrodite ihren
Mantel. Ein dunner armelloser Chiton fallt bis ®Imthe herab, der die linke Schulter und
linke Brust freilasst. Der Stoff b&-NB-1 ist etwas dicker gearbeitet, wahrend der nackte
Korper beiS-NB-2 starker sichtbar ist. Die rechte Schulter istHeigehoben. Die rechte
Hand lag auf dem Oberscheni{el Aphrodite S-NB-2 entspricht in ihren MaRen und
Formgebung der Aphrodite-NB-1 bis auf minimale Abweichungen: einfach&¢NB-2) statt
doppelter $-NB-1) Huftgirtel, etwas weicher gebogene Gewandfaltdrdar Plinthe. Beide
Statuen im Typus Louvre-Neapel stammen vermutlidm vselben Bildhauer und sind

89 Aurenhammer 2003, 157.

" Holzhausen 1905, 30.

I Rathmayr 2011, 131 f.

2 Fleischer 1972—-1975; Zur Grabungsgeschichte Eichler 1962, 71 f.

3 Fleischer 1972-1975.

" Laut Atalay 1989, 108 sind noch Spuren an der Benigsstelle erkennbar.



spathellenistische Weiterbildungen eines Origiaals dem 5. Jh. v. CHAT. Sie sind die bisher
frihesten Umbildungen mit tiefer Gurtung. Das Ny®woim des Laecanius Bassus ist durch
Inschriften nach 80 n. Chr. datiert, hat mindestewgi Bauperioden und war bis in die
Spatantike in Betrief5. Die gefundenen Statuen sind unterschiedlicheteZeiuzuordnen. E.
Atalay schlagt fur die Aufstellung der beiden Apdliten S-NB-1 und S-NB-2 die 2. Halfte
des 2. Jhs. n. Chr. Vdr E. Rathmayr weist sie aus formalen und stilisigst Griinden der
Erstausstattung des BauwerksZWa zwei Statuen im Typus der Aphrodite Louvre-d&a
vorhanden sind, wird eine spiegelsymmetrische Alifstg in den Adikulen der
Hauptfassade rekonstruiert E. Rathmayr gibt zu bedenken, dass es sichSH¢B-1 und
S-NB-2 auch um Statuen von Nymphen oder Nereiden harkdelnte, fur deren Darstellung
Aphrodite-Typen verwendet wurd®n Fiir die Seitenfassade existiert keine gesicherte
Rekonstruktion der Skulpturen-Anordnung. Hier befam sich Statuen der Ideal- und
Portratplastik®.

Die StatueS-NB-3 stellt nach R. Fleisch& wahrscheinlich ebenfalls Aphrodite dar. Sie
belastet das rechte Bein, wéahrend das linke leiblgebogen ist. Der Armelchiton ist unter
der Brust gegurtet und von der rechten Schultembgaglitten. Ein Mantel bedeckt
Unterkorper und Beine. Sein oberer Teil ist zu mirBausch eingedreht und tber den linken
Unterarm gelegt. Eine Faltenkaskade mit Zickzackesu fallt Gber dem linken Bein herab.
Die Oberarme sind gesenkt, die Unterarme vorgevtinker Kopf ist leicht gesenkt und
blickt nach links, das Haar geht von einem Mitte&stel aus und féllt als gedrehter Zopf in
den Nacken. Der linke Ful3 ist undeutlich ausgetebeiFleischer geht von einer
hellenistischen Weiterbildung eines Originals aesndspaten 4. Jh. v. Chr. aus. Er datiert
S-NB-3in das spate 1. Jh. n. Cir.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass das Sierdpttwgramm der Hauptfassade einen
Meeresthiasos zeigte und so in unmittelbarem Bemudrunktion des Gebaudes stand. In den
Seitenfassaden war Ideal- und Portratplastik @etzBei vielen anderen kaiserzeitlichen
Brunnenbauten, wie beispielsweise im Nymphaum vonletM ist ebenfalls eine

Zusammenstellung dieser Themen gegeben. Das Siedphogramm stammt aus der

> Atalay 1989, 54. 108. 110; Bammer u. a. 1974,.5Bléischer 1972-1975, 424.

8 Fossel — Langmann 1972-1975; Rathmayr 2011, 1dtAnRayr 2008.

7 Atalay 1989, 110.

8 Rathmayr 2011, 133 Anm. 14.

9 Rekonstruktion der Hauptfassade mit StatuenanmgisuRathmayr 2011, 135 Abb. 9.7, sowie Rathmayr
2008, Abb. 3. Ebenfalls symmetrisch aufgestelltemaBtatuen von zwei auf Hippokampen reitende Nereid
sowie die Statuen von vier Tritonen.

80 Rathmayr 2011, 136 Anm. 28.

81 Rathmayr 2011, 137 f.

82 Fleischer 1972-1975, 425.

8 Bammer u. a. 1974, 52; Fleischer 1972-1975, 425 f.
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Errichtungszeit des Bassus-Nymphaum und wurde wdhder Benutzung des Gebaudes
kaum verandert. Es pragte das ephesische Stadibid die christliche Spatantike

Das Nymphaeum Traiani liegt an der Kuretenstral3&Zémtrum von Ephesos und ist eine
zweigeschossige, rechteckige Anlage. Die ursprdingh Standorte der Skulpturen lie3en
sich z. T. feststellen. Im Untergeschoss an derk®éod im Mittelinterkolumnium der
nordlichen Hauptfassade tiber dem Wassereinflusm8edich die Kolossalstatue des Trajan.
Ihm waren Nerva und vielleicht weitere MitgliedeesdKaiserhauses zur Seite gestellt. An
den Schmalseiten standen das Stifterehepaar unautlieh verschiedene Gotter. Im
Obergeschoss waren idealplastische Figuren plgtzigie z. B. die unterlebensgrol3e
Aphrodite oder Brunnennymphe mit Musch®NT-1%°. Die Unterscheidung zwischen
Darstellungen der Aphrodite und der Nymphen ist BuuKapossy sehr schwierig, da es sich
oft um Kopien oder Umbildungen bekannter Aphro&@tatuen handéf Er nimmt eine
Differenzierung der Gruppen anhand der Drapierueg Gewandes voiS-NT-1 gehort
ikonografisch zu den stehenden, eine Muschel inHiamden haltenden Darstellungen, deren
Unterkorper verhiillt ist und die Gewandfalten zWise den Beinen herabfalfh Auf Hohe
des Nabels ist die Skulptur horizontal gebroched womodern geklebt. Der ursprunglich
angesetzte bzw. reparierte Kopf fehlt. Im Nackereis Wulst erkennbar, der als Haarknoten
gedeutet wird bzw. eventuell auch eine Nackenbgsse kbnnte. Beide Arme sind knapp
unterhalb der Schultern abgebrochen, ein Teil d@rtHe mit dem rechten Ful3 fehlt
ebenfallé®. Die stehende Figur neigt sich vor, belastet @ahte Bein und stellt das linke
etwas seitlich. Der Mantel ist zu einem Bausch a&ilight, um die Hifte geschlungen und
fallt bis zum Boden herab. Die Beine umgeben bdiemfje Spannfalten. Die Arme waren
gesenkt und hielten die Muschel vor dem Schol3. @berflaiche war geglattet und weist
Verwitterungs- und Versinterungsspuren auf. Di@sgrus wurde haufig fir Brunnenfiguren
verwendet und geht auf hellenistische Vorbilderizkr Die Statuen waren oft durchbohrt
und mit Rohren versehen, sodass Wasser aus derh®luilass. Dies ist bei der Statue
S-NT-1 nicht der Fall. Die Rander der Muschel sind abgesegm und besitzen keinen

Wasserauslass. Die Statue entstand nach R. Fleigaiobt vor dem 2. Jh. n. Chf® Nach

8 Rathmayr 2011, 138-141. 147 Tab. 1. 2; Rathma@B20
8 Quatember 2011, 76-78.

8 Kapossy 1969, 12; Bammer u. a. 1974, 34.

87 Kapossy 1969, 12-19.

8 Quatember 2011, 71.

8 Bammer u. a. 1974, 33.



U. Quatember gehort sie zur Erstausstattung deagén(trajanische Zeit), da sie mit den
anderen Skulpturen Gemeinsamkeiten in der techerisglusfiihrung aufweigt

Der Aphrodite-Tors&-PN-1stammt aus dem Pollio-Nymphaum. Der linke Obenskbkist
vorgesetzt, die rechte Hufte schwingt stark aus. Mantel bedeckt den Ricken, lasst aber
Schultern und Brust frei. Der nach rechts falleis@®&m ist im unteren Teil eingedreht und
fallt schrag Uber die Schamgegend von der rechtdtekiber den linken Oberschenkel aul3en
herab. Ein Mantelzipfel ist unter die linke Achgs#ie geklemmt und breitet sich
facherformig nach unten aus. Wahrend die Gewamrdfatter Vorderseite teilweise tief
eingeschnitten sind, ist die Rickseite summarisgharbeitet. Bindel von Spannfalten gehen
von der linken Achsel sowie den Glutden aus. Deer&irper ist unbedeckt und sehr
plastisch gestaltet. Der rechte Arm war vermutiichdie Taille gestemmt. Dort haben sich
eine schrdg nach oben zeigende Fingerspitze undsetmterhalb weitere Ansatzspuren
erhalte?®. Den gesenkten linken Oberarm schmiickt ein Scklamgnband mit drei
Windungen, der Unterarm war vorgestré@kiDer Ausgraber F. Miltner interpretierte den
Torso als Tanzerin, deren linkes Bein im Tanzstiwdirgesetzt war und sah in ihm ein
hellenistisches Original aus &gaischem Inselmatin&®. Fleischer halt diese Deutung fir
falsch, da diese Statuette einem Typus angeharindeeiteren 18 Replikeft nachzuweisen
ist. Soweit erhalten, ist der linke Fuld durchwegtastet, zuriickgestellt und mit der Spitze
aufgesetzt. Der linke Unterarm stltzte sich auériRfeiler, der ein Baumstamm oder Delfin
sein kann. Der Kopf ist leicht gesenkt und blicktiRung Stitze, im gewellten Haar befindet
sich ein Diaden¥. Einige Repliken wurden als Brunnenfiguren vereindas Wasser floss
durch durchbohrte Kannen und Delfinschnabel. Im ddefes Museums in Selguk befindet
sich eine weitere Repliis-CB-1°°. Nach M. Aurenhamm&t handelt es sich um eine
Aphrodite im Typus Euploi&. Die Darstellung hat ihren Ursprung im spéatenrd frithen

3. Jh.v. Chr. R. Fleischer geht aufgrund der Ausfiilg (,langgestreckter Oberkdrper mit
schmalen Briusten, ausschwingende Standbeinhiufteprd aus, dass der Tors®-PN-1

% Quatember 2011, 70.

°1 Anders dazu Cansever 2010, 54: ,Man vermutet, dassechts auf dem Kleid noch sichtbare Finger dem
Knaben Eros gehdrte und der Torso die Kopie dertimaten hellenistischen Aphrodite und Eros Statuen-
Gruppe ist.”

92 Fleischer 1971, 165; Bammer u. a. 1974, 23.

% Miltner 1960, 40 f.

% Replikenliste bei Fleischer 1971, 165-168.

% Fleischer 1971, 168; Bammer u. a. 1974, 23.

% Bammer u. a. 1974, 23.

7 Aurenhammer 2003, 189.

% Delivorrias u. a. 1984, 69 f. Nr. 599-604.
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moglicherweise auf Rhodos entstand und ein Werk spggen Hellenismus (1. Halfte
1. Jh. v. Chr.) isf.

B. Kapossy nahm eine Gliederung der Brunnenfiguraoh der Art ihrer Beziehung zum
Wasser vor. Aphrodite zahlt er zu Gruppe | ,Direktgesensbedingte Beziehung zum
Wassert®. Die Verbindung der Aphrodite mit dem Element Wassst aufgrund des
Mythos'®* gegeben und war wohl fiir ihre Verwendung als Tteeriigur entscheident.
Venus reprasentiert in den Badern am ehesten desKwSchefold mit ,die aus dem Meer
geborene Herrin des unsterblichen Lebéfs“oder H. Mielsch mit ,allgemeines

124 umschrieben haben. Dem Thermenbesucher soll@mige des romischen

Glickssymbo
Volkes und seiner Herrscher, sowie der ZustandFdieslens und Wohlstandes vor Augen

gefithrt werdetf®.

V. 1. 2. Aphrodite auf dem Staatsmarkt, im Theater  und auf der
Kuretenstral3e

Einige weitere Marmorskulpturen der Aphrodite wurden Offentlichen Platzen in Ephesos
gefunden. Drei Statuen wurden im Theater, eine @erf Kuretenstrale, eine in der
Celsusbibliothek und eine in der Stiege 0Ostlich @eisusbibliothek entdeckt. Zwei nicht
anpassende, aber zusammengehodrende Fragmente waldeder Tetragonos Agora und im
Bereich der Basilika am Staatsmarkt gefunden. Agikecerscheint weiters auf dem Fries des
Hadrianstempels und auf einer Platte des Partharments.

Der Aphrodite-TorsaS-TH-1 wurde im Theater gefunden. Es fehlen der Kopf, mehte
Arm, sowie der linke Arm ab der Schulter. Brust uPlththe mit angedeuteten Fuf3en sind
erganzt. Aphrodite entsteigt dem Bad und halt nett cechten Hand das Gewand vor die
Scham®. Motivisch weist dieser Torso Ahnlichkeiten mitrdphrodite von Agetf’ auf.

Der weibliche TorsoS-TH-2 gehért vermutlich ebenfalls zu einer AphroditetGes®
Erhalten ist das Stick von knapp oberhalb des Ndbelzu den Knien. Ein Mantel ist um die
Hufte geschlungen und bedeckt die Beine. Eine iadten fallt an der linken Seite des

Kdrpers herab.

% Bammer u. a. 1974, 23; Fleischer 1971, 171.
190 Kapossy 1969, 70-72.
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106 Holzhausen 1905, 30.

107 Delivorrias u. a. 1984, 79 f. Nr. 707-711.
1% |m Katalog des British Museum wird dieses Statfisgyment als Torso einer mannlichen Figur bezeighme
Smith 1900, 186 Nr. 1245.
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Die StatueS-TH-3 zeigt eine Aphrodite im Pudica-Typus. Es handelt sm eine rdmische
Nachbildung vom Typ der Aphrodite Medi¢! und der Kapitolinischen Aphrodit®. Der
Kopf ist zur linken Seite geneigt und tragt einee@ane. Die gewellten Haare sind
zuruckgestrichen und im Nacken zu einem Knoten igebn. Die Stephane zeigt an der
Vorderseite eine Verzierung aus oval geschnitteBenmucksteinen und am oberen Rand
vermutlich kleine Bluten. An das linke Bein der @dtehnt sich ein Delfin, der als Stitze
fungiert. Sein Kopf liegt auf einem Fels, der Karpendet sich hinter Aphrodites Wade
empottt,

Das Theater stand in der romischen Kaiserzeit itteldunkt des stadtischen Lebens. ,In den
Theatern des griechischen Ostens fanden bereitdeorémischen Herrschaft auf3er den
Spielen verschiedene politische Versammlungen dé&idstatt. Diese wurden auch in der
Kaiserzeit weiterhin abgehalteh? Das Figurenprogramm im Theater umfasste Bildnigse
Kaisers und ihrer Angehorigen, Portrétplastik uddalplastik. Neben den Gottheiten, die in
einer direkten Beziehung zum Theater standen (Rid@ysos, Apollon, Musen), waren auch
Gottheiten, die nicht mit dem Theater verbundenewadargestellt, wie z. B. Aphrodité

Sie war in allen Bereichen des Lebens der Mensebergrof3er Bedeutung. Hinsichtlich der
Funktion der Goétterbildnisse in den Theatern main€an Ozren: ,Die Aussage bestand in
der Demonstration der Allmacht und der GegenwartGtiter zusammen mit dem ebenfalls
gegenwartigen Kaiser:**

Der TorsoS-KS-1von der Kuretenstral3e belastet das linke Beinstalit das rechte etwas
zuruick. Der Korper und die Schultern sind leichtthaorne geneigt. Der rechte Unterarm lag
waagrecht unterhalb der Briiste, wahrend die linkedHdie Scham bedeckte. Spuren der
Fingerkuppen sind am rechten Oberschenkel erhdlteben dem linken Bein stand ein Krug
mit Ubergeworfenem Gewand, das den linken Obergeham mehreren Stellen berihrte. Der
Kopf war leicht nach links gewandt. An der Riuclksealer rechten Schulter befindet sich der
Rest einer Haarstrahne. Diese Statue ist eine KagriKapitolinischen Aphrodite, die eine
hellenistische Umformung des 2. Jhs. v. Chr. ddrrdgite von Knidos aus dem 4. Jh. v. Chr.
darstellt. R. Fleischer datiert die vorliegende Kap das 2. Jh. n. CHF>.

Der Aphrodite-Tors&-CB-1wurde 1967 in der Stiege 6stlich der Celsusbibb&tgefunden.
Die Mantelreste am Hals weisen darauf hin, dass kamf leicht vorgeneigt war. Der

109 pelivorrias u. a. 1984, 53 Nr. 419-421.
10 pelivorrias u. a. 1984, 52 f. Nr. 409-418.
111 Mendel 1914, 364.
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113 can Ozren 1996, 100.

14 can Ozren 1996, 115.
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herabfallende Mantel bedeckt den Ricken und lagstSdhultern zur Halfte frei. Ein
Mantelzipfel ist unter die linke Achsel geklemmpadnfalten ziehen tber den Ricken zur
Achsel hin. Die linke Schulter ist angehoben. Digckseite der Statue ist im Gegensatz zur
Vorderseite grober belassen. Im Pollio-Nymphaum Ephesos wurde eine weitere Replik
(S-PN-1) dieses Typus gefunden. Im Unterschied zur Apheodom Pollio-Nymphaum,
besteht der Schlangenarmring BeCB-1 am linken Oberarm aus zwei statt drei Windungen.
Gewand und Bewegung sind gleich dargestellt. Bbelasten das rechte Bein, wahrend das
linke Spielbein leicht nach hinten gestellt iste[Hifte schwingt nach rechts aus, der linke
Oberschenkel war nach vorne geschoben. Die linkedH®ar aufgestutzt. Der Mantel war
Uber den Kopf gezogen. Wie bereits beim Aphrodites® S-PN-1 vom Pollio-Nymphaum
erwahnt, wurden manche der gefundenen ReplikeBrailsnenfiguren verwendet und hielten
eine Kanne in der linken Hand. In Haltung und Prapoen ahnelt der Tors8-CB-1 der
bekleideten Aphrodite-Stati®OG-1aus dem Ostgymnasium. Beide weisen einen zierlichen
Oberkorper und eine ausschwingende Hufte auf. Beinso S-CB-1 handelt es sich um eine
romische Kopie mit spathellenistischen Anderungeachn einem Original aus dem
4. Jh.v. Chr. in der Art des Praxitefts

J. T. Wood fand 1863 in der Celsusbibliothek dieiré Marmorstatuette einer Aphrodite
S-CB-2, zu der keine weiteren Details bekannt sind. ,Agsinthe débris were found small
marble statuettes of Aphrodite and Hermes (Vends\ercury). 4’

Die zwei nicht anpassenden Fragme®tBS-1undS-TA-1 einer unterlebensgrol3e Statue der
Aphrodite haben unterschiedliche Fundorte und weiids 1. Jh. n. Chr. datiert. Die Gottin
steht mit eng geschlossenen Beinen auf einer Balsist mit einem langen Chiton, einem
Mantel und einem figiirlich verzierten Schurz (Epged) bekleidét®. Es handelt sich um
eine Darstellung vom Typus der karischen Aphrodier, Stadtgottin von Aphrodisis. Die
Gottin erscheint in derselben Haltung wie ArtemghE&sia, unterscheidet sich jedoch durch
ihr Gewand?®®. Schon F. Eichler vermutete, dass dieses Stiiakenu FragmenS-TA-1 in
Wien gehért. Die MaBe und Art der Leisten des Egtesd stimmen ubereift. Das
Bruststick der StatueS{BS-1) wurde 1966 im Bereich der Basilika auf dem Staatkt
gefunden und befindet sich heute im Museum vonuBelgm den Hals der Goéttin liegt ein
Blutenkranz, darunter ist der Halssaum des Chigicistbar. Das Brustfeld wird von einer

116 Atalay 1978-1980, 58—61.
17\Wood 1877, 34.
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innen ausgeschnittenen Leiste eingefasst und vearst Palmette Uber einer hangenden
Mondsichel und seitlich zwei vierblattrige Rosettmrf-?%2. Von der obersten Ependyteszone
ist nur die obere Haélfte erhalten. Sie zeigt lifedene mit Mondsichel und rechts Helios mit
Strahlenkranz. Beide Gesichter sind stark bestoff&amoch ist eine ldentifizierung aufgrund
der Attribute mdglich. Beide Figuren haben langledde Haare, ihre Kopfe reichen bis zur
Oberkante der Bildzod®. Die Oberarme sind vom Chiton bedeckt, jeweils sziven
Ellenbogen und dem Ependytes sind Zipfel des hallabfien Schleiermantels
eingeklemmt*”. Die zweite Ependyteszone zeigte vermutlich diei @drazien und fehit
komplett?>. Der Unterteil der StatueS{(TA-1) wurde 1902 nahe des Westtores der
Tetragonos Agora aufgefunden und befindet sich imgthistorischen Museum Wi&f Er
zeigt die Darstellungen der dritten und vierten riffy@eszonen. Die dritte Reliefzone zeigt
Aphrodite auf einem Seebock nach rechts reitend.@xerkdrper der Gottin ist nackt, ihre
Beine bedeckt ein Mantel. Mit der linken Hand lsét das Ende eines Tuches, das sich im
Wind blaht und einen Bogen uber ihnrem Kopf bilde#e rechte Hand ruht auf dem Rucken
des Seebocks. Ihr Blick ist nach vorne gerichté, ldaare sind in einem Nackenknoten
zurickgebunden. lhre FURe ruhen auf einem kleinemspfung, der mit horizontalem
Wellenmuster die Meeresoberflache wiedergeben Bell. Seebock hat den Kopf zur Gaottin
zuruckgewendet, Horner und Bart sind deutlich geiteh ebenso wie die Schuppen seines
Unterkorpers. Die Vorderbeine sind in Schwimmbewgguargestellt, sein Schwanz ist
S-formig gebogen und endet in einer dreizackigesdd. Hinter dem Seebock ist ein Delfin
zu erkennen. Nur Kopf und Schnauze sind als Rgdiafbeitet, wahrend der Rest des Kdrpers
im Hintergrund verschwindet (moéglicherweise waraafgemalt). Die letzte Ependyteszone
zeigt drei Eroten, die sich an den Handen haltéem.sthd nackt und stehen frontal zum
Betrachter. Der mittlere Eros blickt geradeaus,lsiglen zu seinen Seiten wenden den Kopf
zu ihm. Der rechte Eros hélt einen Bogen, der ligkes ein Objekt, das eine Fackel oder
ebenfalls einen Bogen darstellen konnte. Die Statelet auf einer ringsum profilierten Basis,
die an der Vorderseite stark verbrochen ist und aurder Ruckseite einen erhaltenen
Profilrest besitzt. Die urspriingliche Héhe der Sabetrug ca. 1,10-1,20A,

Aphrodite erscheint auch auf Block D des Friesas \adrianstempeR-HT-1. Der Fries
gehorte laut R. Fleischer ursprunglich nicht zumdi$asbau, sondern wurde nach den
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Erdbeben in den Jahren 358 und 365 wohl zwischénh w3l 387 n. Chr. als Spolie am
Hadrianstempel versetzf. Ganzlich anderer Meinung sind R. Bol und U. Qodter?°. lhre
Untersuchungen ergaben, ,dass der Fries ursprinrmglioy hadrianischen Tempel gehorte und
bei der Zweitverwendung unter den Tetrarchen (beit wurde.*® Auch P. Scherrer
kommt zu dem Ergebnis, dass die Friese zum orgin8aubestand des Tempels gehdren
und somit in hadrianische Zeit zu datieren $thdAuf den Blécken A, B und C sind Sagen
aus der Fruhzeit und Entstehungslegende von Ephésagestellt. Block D zeigt eine
Versammlung von Goéttern, die einen Bezug zur Skahesos haben. Das Relief wird von
R. Fleischer folgendermaRen gedelitetBlock A zeigt in der Mitte Androklos auf dem
Pferd, den mythischen Stadtgriinder und ersten KéamgEphesos, den Eber jagend. Die drei
Figuren links neben ihm stellen von links nach teclbetrachtet eine mannliche
Lokalpersonifikation, die personifizierte Quelle pitaios und moglicherweise noch einmal
Androklos dar. Ganz rechts ist ein niedergeworférgzger abgebildet. Die Blocke B und C
gehoren inhaltlich zusammen. Auf Block B tUbernehn@iechen von links kommend den
Kult der Artemis Ephesia (durch den Altar dargdgteSie werden von Herakles und
Theseus(?) angefluhrt. Die dritte Figur von linkaliistlie gefliigelte Nike dar, die Theseus(?)
bekranzt, der ein Opfer durchfihrt. Hinter dem Alt&lt ein kleiner Opferdiener ein
Weihrauchkastchen. Rechts davon befinden sich eiterer Grieche, dann Herakles mit
Keule und Lowenfell und die nach rechts fliehendenazonen. Block C zeigt in der Mitte
Dionysos mit Thyrsosstab, begleitet von einem Saityt einem Pan. Rechts davon folgen ein
Satyr und ein zweiter, der auf einem Elefantereréinspielung auf Dionysos’ Besuch von
Ephesos auf seiner Ruckkehr aus Indien). Rechtenabigfindet sich eine Manade mit
Tympanon. Die Amazonen mit Schilden und kurzen @tah fliehen von Dionysos aus nach
links. Da sich die Figuren von Block C jenen vorod& B zuwenden, muss ein Teil
dazwischen fehlen. Fleischer geht davon aus, diassAitemis Ephesia abgebildet war, in
deren Heiligtum die fliehenden Amazonen Asyl fandBiock D ist als einziger komplett
erhalten und besteht aus zwei Teilen, die von aideragen Fuge getrennt werden. Der rechte
Teil wurde nachtraglich neu hergestellt und angsp&%n links nach rechts sind zu setién
Roma, Selene(?), ein unbekannter mannlicher nacket>*, Apollon, Artemis, Androklos
mit seinem Jagdhund und Adikula-Krone, HeraklesKeitile (die Fuge trennt seinen Korper
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129 Quatember 2010.

130B0| 1998, 132 Anm. 783.

131 scherrer 2008, 51.

132 Fleischer 1967, 34-51; Bammer u. a. 1974, 78-80.
133 \Weitere Deutungen der Figuren s. Fleischer 19675%.
134 Eventuell Hermes(?), s. Scherrer 2008, 65.

61



in zwei Halften), Dionysos mit Blatterkranz. Herrt®$*, Hekate(?), Aphrodite mit einem
Spiegel, Ares(?) und Athena. R. Fleischer ziehtAphrodite auch die Deutung als Kybele
mit einem Tympanon in Erwagung, jedoch schlief3t sie Darstellung an keinen bekannten
Typus der Kybele ari®. Alle Blécke wurden von derselben Person hergiestén welchem
Gebaude der Fries urspriinglich stammt ist bisheéntrgeklart. Durch die Anbringung am
Hadrianstempel verdeutlicht er, dass das Heiderdageniber dem Christentum noch im
4. Jh. n. Chr. in Ephesos lebendig War

Das Partherdenkmal ist ein Lucius Verus gewidm&iegesmonument. ,Es war vermutlich
ein grol3er Altar, dessen Reliefs die wichtigsteati®hen des diesseitigen und jenseitigen
Lebens des Lucius Verus darstellen: seine Adopten, Partherkrieg, Verus im Zentrum der
Stadtepersonifikationen, die Apotheose und seirofém unter den Gotterh® Keine der
Platten wurde in situ gefunden. Aphrodite erschaufteiner Platte der Gotterserie-AT-1).

In der Mitte zwischen zwei stehenden Figuren g#xt auf einem Felsen) eine nach links
gedrehte weibliche Figur. Aufgrund der Frisur uretndvon der linken Schulter gleitenden
Chiton handelt es sich wohl um Aphrodite (Figur Ih). linker Arm lag eventuell auf ihrem
rechten Oberschenkel. Sie wendet den leicht geserdopf nach recht®’. Das rechte Bein
befindet sich hinter Figur 4, das linke war aufgésund st6l3t an Figur 2. Aphrodite tragt
einen unter der Brust gegurteten armellosen Chden,von ihrer rechten Schulter geglitten
ist. Er wird am rechten Arm und an der linken Stdrujeweils von einer Rundspange
zusammengehalten. Das stark gewellte Haar ist ntieBtheitel auf dem Kopf maschenartig
geknotet. Einzelne Locken fallen rechts und linkédie Schultern. Die Haare am Hinterkopf
sind nicht ausgearbeitet. Auf beiden Schlafensdiefindet sich je eine kurze, an den Enden
volutenférmig aufgerollte Haarlocke. Das linke Q¥ird zur Halfte von den Haaren bedeckt,
vom rechten liegt nur das Ohrlappchen frei. Didgtgia mandelférmigen Augen werden von
dunnen, wulstartigen Brauen umrahmt. Der Mund etchlossen und die Oberlippe stark
geschwungen. Reliefgrund und Hinterkopf waren umsglich verbundelf’. Die frontale
Figur an Aphrodites linker Seite (Figur 2) steliermutlich Kybele dar. Sie tragt einen
bodenlangen, gegirteten Peplos mit hiftlangem Amppa. In der linken Hand hielt sie
vermutlich eine Phiale, in der rechten ein Tympandwischen Aphrodite und Kybele
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bestand eine enge Beziehditlg Zu Aphrodites rechter Seite ist eine Figur in dmansicht
mit Ubergeschlagenem rechtem Beinen zu erganzeur(B), zu der W. Oberleitner zwei
Interpretationsmdoglichkeitéf? angibt (es sind nur Fragmente der Beine und der
Gewandfalten erhalten). Falls es sich um eine némnlFigur handelt, kbnnte ein lang
gekleideter Hephaistos dargestellt sein. Sollte &mibliche Figur gemeint sein, kdnnte eine
Nymphe oder eine der Chariten (Go6ttinnen der Anrdes Frohsinns und Liebreizes) aus
dem Gefolge der Aphrodite angenommen werden. Ualtefron Aphrodite befindet sich ein
nach rechts gelagerter Flussgott (Figur 3). In eserechten Hand halt er vermutlich ein
Schilfbtischel oder ein Ruder, die linke liegt aimfeen umgestiurzten Gefal3, aus dem Wasser
flieBt. Ein Tuch fiahrt Gber den rechten Unterarmduist zwischen Arm und Krug
eingeklemmt*® Aphrodite und die Nymphen haben eine enge Beziglzum Wassét*. Die
Nymphe Nikaid*® stammt aus der Verbindung von Kybele mit dem pisgjten Flussgott
Sangario$*. W. Oberleitner datiert das Parthermonument inefaintoninische zeit’.

V. 2. Privater Bereich

V. 2. 1. Aphrodite im Hanghaus 1

Im Hanghaus 1 von Ephesos wurden insgesamt siel@@madAskulpturen der Aphrodite und
zwolf Terrakotten bzw. Terrakottafragmente gefunden

Die MarmorstatuetteS-H1-1 stammt aus dem Obergeschold3 des Peristylhausesdigvie
TerrakottenT-H1-1 und T-H1-2) und wird dem Typus der sandalenlésenden Aphrodite
zugerechnet. Sie besteht aus sechs Fragmentern forOberschenkelpartien (A), Plinthe
mit Stltze und rechtem Unterschenkel und Ful3 (Bhtranpassender linker Unterschenkel
mit rechter Hand (C), nicht anpassendes Gliedma&gment (D). Die Fragmente A-D
wurden mit Brandspuren, gemeinsam mit Fragment BeoBrandspuren, 1991 in der
Sudwestecke des Raumes 7 gefunden. Das ebenfallsuzcverbrannte Képfchen F wurde
1992 in der Sondage 1/92 im Bereich des Peristgth@htdeckt. Fur die Zugehorigkeit zu
Torso A sprechen Material, Proportionen, Ausfiihrumgl Moti**, Die Gesamthdhe der
Figur wird auf etwa 45 cm geschatzt. Der Aufbauwist folgt zu rekonstruieren: Aphrodite
belastet ihr rechtes Bein, das neben der bis ieléhie erhaltenen Stitze steht. Sie dreht den
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Oberkorper nach links und neigt sich leicht nacimeo Der Ansatz des rechten Oberarmes
liegt dicht an der Brust, der linke Arm war geseakt etwas abgespreizt. Das Standbein war
nicht ganz gestreckt, sondern leicht gebeugt (eecBberschenkelansatz fuhrt schrag nach
vorne). Der linke Oberschenkel ist angehoben undrechten Seite der Statuette gedreht,
ebenso wie der Kopf. Der linke Unterschenkel wardas rechte Standbein gehalten. An ihm
befindet sich au3en die Spur eines Ansatzes, deriurglich mit der Stutze verbunden war.
Der rechte Arm war gesenkt, die Hand umfasste d@kert Unterschenkel. Der linke
Unterarm war abgewinkelt, die linke Hand lag auf 8&itze bzw. auf dem daraufliegenden
Gewand oder einer Stutzfigur auf. Die Stitze besitzen ovalen Querschnitt und verjingt
sich nach oben. An der Aul3enseite und der RucksieiteReste von Gewand erkennbar. Alle
Fragmente wurden in einem Kontext aus der Zersgszmit des Peristylhauses in
spataugusteisch-tiberischer Zeit gefunden, d. hhaben einen terminus ante quem fir die
Entstehung der Statuetfd Eine Konzentration von Marmorstatuetten diesesragite-
Typus besteht im Ostmittelmeerraum, in Italien Heinasiert>.

Aus dem Schutt Gber dem Peristyl stammt das (veliecte?) Bein der Statuet8&H1-2 mit
dem Rest eines Delfins. Vermutlich handelt es sithAphrodité>*,

Die Basis mit den Ful3en einer Aphrodite-Statugttdl-3 aus Raum B gehort vermutlich zu
einer nackten Aphrodite-Statuette mit dicht nebes@iler gesteliten Beinen. Die Fil3e stehen
in einem spitzen Winkel zueinander, die Zehenzwaschume sind nur gekerbt. Hinter dem
rechten Ful} ist der Rest einer Stltze erhaltenVDiderseite der hohen, einfach profilierten
Basis ist sehr glatt poliert, die Rulckseite rauasskn. M. Aurenhammer zieht eine
Einordnung der Basis in A. Filges’ Typologie !Af in Betracht was eine Datierung in die
1. Halfte des 3. Jhs. bedeutet. Sie gibt jedoctbedenken, dass die Basen bei A. Filges
deutlich abgesetzte Profile aufweisen, die Einamghliberwiegend starker ausgepragt sind
und die Neben- und Rickseite gerundet sind. Aufjder spatantiken Nutzung des Raumes
und des Fundes eines spatantiken Marmorkdpféhiiss auch eine spéatere Datierung nicht
ausgeschlossen. Fiur eine eindeutige zeitliche &morg ist von dieser nicht besonders
qualitatvoll gearbeiteten Statuette zu wenig eemif.

Die bekleideten Beine einer Aphrodite-Statue®teH1-4 stammen aus dem Ostteil von
Raum B. Die urspringliche HOhe der Statuette bettag30 cm. Zwischen den Beinen

149 Aurenhammer 2003, 156 f.

150K{inzl 1970, 119.

151 Aurenhammer 2003, 167.

152 Filges 1999, 403 Typus Il (Abb. 1 c).
153 Aurenhammer 2003, 202 S 69.

154 Aurenhammer 2003, 173 f.
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befindet sich eine vorstehende Mittelfalte. Es ledindich um die Darstellung einer
halbbekleideten Aphrodite im Typus Anadyom@iemit vor oder unter der Scham
verknotetem Gewand. Charakteristisch fur diesenu$ygind der zurtickgesetzte rechte Ful
und die hervorgehobene Mittelfalte. Nicht auszusB@in ware auch eine halbbekleidete
Variation der Pudica, die mit einer Hand das Gewamdder Scham hielt. Die Falten sind
einfach und summarisch wiedergegeben, durchhéng&wodgenfalten formen das linke
Standbein und befinden sich aul3en am rechten Oiserkel. Die Ausarbeitung und
Mei3elfihrung ahnelt stark jener der Fragmeftd#il-5 aus dem Hanghaus 1 (Typus
Louvre-Neapel) und S-H2-1 aus der Wohneinheit 4 des Hanghauses 2 (Typus
Louvre-Neapel). Das Erdbeben gallienischer Zeit @62 n. Chr.) gibt den terminus ante
quem fiir das FragmeBtH1-4°°

Der Torso der Aphrodite-StatuetteH1-5mit Eros wurde im Schutt von SR 6 gefunden. Die
Beine sind ab den Oberschenkelansatzen bis zuteHldf Unterschenkel erhalten. Dem Eros
fehlen der Kopf und die Beif®¥. Durch den Vergleich mit der fast komplett erhagie
Aphrodite-StatuetteS-H2-1 im Typus Louvre-Neapel aus dem Schutt des Hofes de
Wohneinheit 4 im Hanghaus 2 ist eine Interpretation S-H1-5 moglicht®®. Beide Statuetten
gehoren ebenso wie-H1-4 zu der von A. Filges zusammengesteliten Gruppeddaatischer
Statuetten aus dem spaten 2. Jh. bzw. dem %°Jdie grofRteils iiber einen &hnlichen
,Kerbstil“**%erfiigert®’. Die Aphrodite-Statuetten vom Typus Louvre-Neatieker Gruppe
weisen eine ausgepragte Spielbeinhifte auf, ddrteeArm ist seitlich angewinkelt und
erhoben, die Hand halt den Mantel hoch. Der linkeethrm ist vorgestreckt (halt ein Ei) und
die Beifigur Eros tragt eine Schale mit Frichteme Dberwiegend aus der Umgebung von
Side stammenden Statuetten wurden dort in einek$tsdt gefertigt, die sich nach A. Filges’
Annahme aus einer Werkstatt in Dokimeion entwiekéft Nach dem Basenformen datiert
Filges die Statuetten aus Side von der spatansmhirfriihseverischen Zeit bis in die 2. Halfte
des 3. Jhs®

155 vgl. Delivorrias u. a. 1984, 76-84 Nr. 667—759.
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S-H1-5 und S-H2-1 wurden M. Aurenhammer zufolge in ein und derselMrkstatt
hergestellt, moglicherweise von derselben Persaa. B2ine beider Statuetten sind starr
parallel angeordnet, die Steilfalte in der Mittedumie kurzen Schragfalten an den
Oberschenkeln stimmen Uberein, besonders aberadidlglen Bogenfalten an der Rickseite
und die flichtig umrissene Darstellung des Erosemem rechteckigen Attribut (vielleicht
ein Kastchen?) gleichen sich. Der Steinmetz oeetetisich an den Aphrodite-Statuetten aus
Side. Die ephesischen Figuren sind jedoch stamkinviacht und grob gearbeitet: Stand- und
Spielbein sind wenig differenziert, die Mittelfalewvischen den Beinen ist nur durch
Kerblinien angedeutet, Eros ist stark simplifiZiétt Die Statuetter8-H2-1 und S-H1-5 sind

in jedem Fall vor 262 n.Chr. zu datietéh Die Zerstéruntf® der Wohneinheit 4 im
Hanghaus 2 und der gesamten Insula durch ein Eedbehch der Mitte des 3. Jhs. ist der
terminus ante quem beider Statuetten.

Beim Typus der Aphrodite Louvre-Neapel stand lautBvinke der religids-kultische Inhalt
im Vordergrund, da er v. a. als Weihegeschenk @abbeigabe verwendet wurde und nur
wenige Figuren aus Wohnh&ausern stamififerE. Rathmayr betont, dass nun Aphrodite-
Darstellungen dieses Typus in Marmor und Terrakatta den Hanghausern von Ephesos
bekannt sind und die Grabfunde v. a. personlichge@Ggtande waren, die ihren Besitzern mit
ins Grab gegeben wurdéfi Die einzigen bisher bekannten Terrakotta-Statnesius einem
Grab-Kontext sindT-ON-1 aus der Ost-Nekropole, nahe des Siebenschlafem€&edaums
undT-UF-1, von der kein genauer Fundort bekannt ist. Diesi2dlung der Statuetf&-ON-1
folgt dem Typus der Aphrodite Anadyomene. Die Gdstieht mit linkem Stand- und rechtem
Spielbein auf einem quadratischen Sockel. Das Gest leicht nach rechts gedreht. Die
Hande fassen zu beiden Seiten des Kopfes nachadsem Haaren. Das Gewand bedeckt die
Huften, ist knapp Uber der Scham geknotet und #lleiner Zickzackfalte zwischen den
Beinen zu Boden. Der Oberkdrper ist natkt

Von der Statuette5-H1-6 aus SR 6, bei der es sich um eine halbbekleidgtierailite
Anadyomene handeln konnte, sind nur die Glutaen @hdrschenkel erhalten. Der an der
Rickseite heruntergeglittene Mantel lasst die @lutiilweise frei. Das linke Bein diente als

164 Aurenhammer 2003, 175.

165 Aurenhammer 2003, 173. 175.

166 Zum Zerstorungsbefund im Hanghaus 2 s. Ladstafi@2, 35-38 und Thiir 2002, 64.
167 Brinke 1996, 15.

168 Rathmayr in Druckvorbereitung b, Kap. XIV.3.5.

169 Cansever 2010, 108.
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Standbein. Das Gewand ist an der Vorderseite nminsgtrischen Bogenfalten und einer
diinnen Mittelfalte wiedergegeb®€fi

Die halbbekleidete Aphrodite-Statue8eH1-7 wurde vor der Nordostecke des Hanghauses 1,
vor dem Raum SR 21 der Wohneinheit 3, gefundenDaistellung des Gewandes orientiert
sich an einem spéthellenistischen Motiv, das nazhAghrodite von Agen benannt’i§t Der
Mantel bedeckt wie bei der Venus Felix das Stamgheéhrend eine Hand das Gewand vor
der Scham festhélt. Er fallt neben der rechtenddidt Boden und lasst das Spielbein frei. Bei
der Aphrodite von Agen liegt der Mantel jedoch nighie bei der Venus Felix Gber dem
Unterarm, sondern ist unter der Achsel eingeklenidi. Statuette aus Ephesos zeigt das
gleiche Standmotiv wie die Aphrodite von Agen, jeldo eine seitenverkehrte
Gewandanordnung. Die Statuette in Alexandfiamit seitenverkehrtem Standmotiv, aber
entsprechender Gewandanordnung lasst sich gut enilSthtuetteéS-H1-7 vergleichen: bei
beiden Statuetten Ubereinstimmend sind die Ponderatit der stark ausgeschwungenen
Standbeinhtfte und dem unbekleideten, locker @etm Spielbein, sowie die Proportionen
mit den langen Beinen, dem schmalen Oberkorperdemdhoch sitzenden, nah zusammen
liegenden Bristen. Sowohl der Mantelfall vor deran8ibein, als auch die Faltenfiihrung an
der Spielbeinseite @&hneln sich. Beide Oberarma@sdér Statuette aus Alexandria sind
gesenkt, der linke ein wenig zuriickgesetzt. Derrkilzper der Statuette aus Ephesos ist zur
rechten Seite gedreht und die linke Schulter gas@&wdt linke Arm flhrte Uber die Hufte (die
Ansatzstelle ist erhalten) zur Scham. Der rechter@m war vermutlich ebenfalls geséerkt
Nach einem Fragment im Museum von Agen zu schlieRatte die Aphrodite von Agen mit
der linken Hand einen Haarzopf gehalten. Demzufelgee das Motiv vom Typus der Venus
Felix und der Aphrodite Anadyomene beeinfli§stim Vergleich beziiglich Proportionen
und Gewandwiedergabe mit der alexandrinischen &tatudatiert M. Aurenhammer die
ephesische in spathellenistische Zeit. Weiterst |&ssh die Ausarbeitung des Torsos
(erkennbarer Rippenbogen, weiche Bauchdecke undnfamit jener des spathellenistischen
Fragment$S-PN-1vom Pollio-Nymphaum vergleichen, gleichfalls desgannten Faltengrate
an der Ruckseite. Der Kopf voB-H1-7 war angesetzt (ebenso wie bei der Statuette aus
Alexandria), wobei es sich um eine Reparatur hamiéhnte. Ebenfalls flr eine Stiickung
spricht die glatte Flache mit MeilRelspuren am Ansigs linken Oberarms. Die Statuette

170 Aurenhammer 2003, 175.

1 Delivorrias u. a. 1984, 79 f. Nr. 707-711, nur Ajghrodite von Agen Nr. 707 Taf. 71 und die Statieiét
Alexandria Nr. 708 zeigen das f8rH1-7 relevante Motiv.

172 Delivorrias u. a. 1984, 80 Nr. 708; Adriani 1989,f. Nr. 73 Abb. 143-146 Taf. 51.

173 Aurenhammer 2003, 189.

17 Delivorrias u. a. 1984, 80 Nr. 707.
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wurde als Brunnenfigur verwend&t vom rechten Schulterblatt fiihrt ein Kanal zurhteo
Brust, an der Ruckseite des linken Unterschenkelmdet sich ein Metallgitter. Moglich,
jedoch nicht nachweisbar, ware aufgrund der Nakse~dedortes (vor SR 21) eine Zuordnung
der Statuette zum Nymphaum der Wohneinheit 3 il 8.

Sechs Terrakotten aus dem Hanghaus 1 wurden voma@g-Auinger als Aphrodite-
Darstellungen gedeutef-H1-1, T-H1-2, T-H1-3, T-H1-4, T-H1-5, T-H1-6) und weitere
sechs Fragmente Aphrodite-Bildern zugewiesdnrH{-7, T-H1-8, T-H1-9, T-H1-10,
T-H1-11, T-H1-12). Alle Aphrodite-Terrakotten zeigen schamhatft ihentblo3ten Kdrper in
graziler Haltung und sollten eine erotisch-sinrdigktmosphére in die Raume bringéh

Die nach dem Fundkontext &lteste Terrakotta ist @Rigkseiten-Fragmenil-H1-7,
vermutlich vom Typus einer halbbekleideten Aphredknadyomene. Die sehr &hnliche,
jedoch kleinere Aphrodite-DarstelluigBS-2 wurde bei den Ausgrabungen der Basilika auf
dem Staatsmarkt gefunden.

Die TerrakottenT-H1-1 und T-H1-2 zeigen Aphroditen im Typus der sandalenlésenden
Aphrodite. Sie besitzen dieselbe Korperhaltung wtigizen sich auf einen Pfeiler. Die
Herstellungstechnik ist jedoch unterschiedlichkH1-2 wurde aus zwolf Teilmatrizen
gefertigt, T-H1-1 aus zwei. Beil-H1-2 sollte eine rundplastische Skulptur wiedergegeben
werden, wahrend béi-H1-1 das Thema im Vordergrund stafftl Die AphroditeT-H1-1
tragt Sandalen mit dicken Sohlen, wahrdnH1-2 barfuld dargestellt ist. Die zwischen erster
und zweiter Zehe eingezogene Sohle weist an ders@ie einen Knopf auf. Die Uber der
Brust liegenden Bander sind als eine Schmuckketténterpretieren. Um den Pfeiler mit
profilierter Basis sind viele goldene Bander gewamdEr steht auf einem glatten Sockel und
ist mit einem korinthisierenden Kapitell abgesch&&s Die reichliche Vergoldung und blauen
Punkte sollen vermutlich Bliten darstellen. Das dGet auf einer braunen Grundierung
aufgetragen. Der Eros sitzt auf dem Pfeiler undtteinen Bliitenkranz um den Hdf Er
symbolisiert die erotische Begierde und ist die sBeiffikation dieser Wirkmacht der
Aphrodit¢®®. Eine vermutlich aus Kleinasien stammende AphesBiarstellung im
Privatbesitz in Heidelberg, sowie eine Aphroditerdkotta aus Myrina im Louvre (siehe
Angaben im Katalog) stellen gute Parallelen zur dadanloserin T-H1-1 aus dem
Hanghaus 1 dar.

175 Wasserspeiende® Briiste s. Kapossy 1969, 14 yviteia“, Statue aus Karthago.

176 Aurenhammer 2003, 189.

Y7 Lang-Auinger 2003, 217.

178 | ang-Auinger 2003, 213.

19 C. Lang-Auinger merkt an, dass dieser Bliitenkatsa Kopfschmuck in der spathellenistisch und friihen
Kaiserzeit bei Eroten haufig anzutreffen ist.

180 Graf 1998.
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T-H1-2 ist eine stark reduzierte Version der sandalenidse Aphrodite und halb so grol3
wie T-H1-1. Aphrodite stitzt sich auf den kurzen Pfeiler, deih das turbanférmig abgelegte
Badetuch in seitlich abgetreppten Falten herabfaié ist komplett nackt und ohne Schmuck
dargestellt, wobei aufgemalter Schmuck nicht auddiefien ist. FUur den Brenn- und
Trocknungsvorgang wurde die Standflache offen geld&".

Statuetten, die eine Marmorskulptur nachahmenespltvaren aus mehreren Teilmatrizen
zusammengesetzt. Nur so konnte eine vollstandigtipthhe Marmorimitation erreicht
werden. Der Schmuck und die Gewandsdume der Stifiuetl-1 unterscheiden sich durch
ihre Vergoldung deutlich von einfacheren Produkgion In Raum 1 des jlingeren
Peristylhauses wurden sowohl wertvolle-H1-1) als auch einfacherel{H1-2) Produkte
zusammen gefunden, die etwa zur gleichen Zeit Begthlewurden. Ein Ruckschluss auf
soziale oder wirtschaftliche Unterschiede der Kéuse nicht moglichi®2. Méglicherweise
wurdeT-H1-1 aus einer Matrize gezogen, die von einer altenizé¢ abgenommen wurde
als jene Matrize, aus dérH1-2 hergestellt wurde. Die Patrize vdnH1-2 entspricht wohl
der Zeit des Fundkontextes, wahrend der Typus Td#il-1 Uber langere Zeit gefertigt
wurde. Es sind die nachtraglich hinzugefligten Detadie neben dem Kontext auf das
Herstellungsdatum vonl-H1-1 hinweisen kdnnen. Die in augusteische Zeit datiert
AphroditeT-H1-1 hat dicke aufgelegte Tonschnire, die auf die Kikgtur keine Ricksicht
nehmen, im Gegensatz zu dem zierlicheren Béndersthnvon Sticken aus dem
2./1. Jh. v. Cht®3 Die leicht vorgebeugte Haltung voirH1-1 und T-H1-2 charakterisiert
Aphrodite als ,auBerst schamhaftes, menschlichificlyss Wesernt®*. Der riickwarts
angehobene Ful} stellt die Entbl6Rung starker zhagczugleich ist die Schamhaftigkeit
durch das Senken des Kopfes darge$t2If-H1-2 tragt auf der Basisriickseite ein groRRes T,
das von einem kleineren A urfd flankiert ist. Das T befindet sich auch auf demhAmlite
AnadyomeneT-H1-3, wobei nur einQ Uber die senkrechte Haste gezeichnet wurde. Das
grolRe T wurde bisher auf keinen weiteren Tonproglukh Ephesos gefunden. C. Lang-
Auinger schlief3t vorlaufig daraus, dass es sich ,da&as Zeichen aus einem Atelier von
Koroplasten handeft®®.

Die zwei Beinfragmentd-H1-5 stammen von einer grof3formatigen (ca. 45-50 cnehph
Darstellung einer sandalenlésenden Aphrodite. Sieieke ihre Standfestigkeit durch

181 | ang-Auinger 2003, 214.
182 | ang-Auinger 2003, 211.
183 | ang-Auinger 2003, 214.
184 Neumer-Pfau 1982, 247.
185 | ang-Auinger 2003, 215.
188 | ang-Auinger 2003, 212.



besondere Dickwandigké¥. Das rechte Standbein ist leicht angewinkelt, litdee Bein
hochgehoben. C. Lang-Auinger erwahnt eine paralédeir mit Ubereinstimmender Grol3e
und Beinhaltung im Museum von Aydin und vermutetdie Herstellung beider Statuetten
die Verwendung desselben Modé&fsVVom gleichen Aphrodite-Typus stammt wahrscheinlic
auch das Fragment einer rechten Glutaus3eltd-12. Dieses Stlck ist ebenfalls Teil einer
ca. 4550 cm hohen Statuette, die Wandstérke istfedrheblich dinner als beiH1-5.

Das Fragment-H1-9 zeigt einen Pfeiler mit abgelegtem Gewand und stititgter Hand. Es
ist ebenso Teil einer Sandalenléserin. Ahnlich éeT-H1-2 stiitzt sich Aphrodite auf einen
turbanartigen Gewandbaus&h Der Typus der sandalenlésenden Aphrodite wurdeahe
ausschlieRlich in der Kleinkunst produztéft Er geht auf ein Original aus Bronze mit einer
angenommenen Héhe von ca. 60-70 cm zufticlbie Repliken aus Bronze, Marmor und
Ton haben den meist linken Fuld vor dem Korper aniget. Bei den Sandalenléserinnen aus
dem Hanghaus 1 wurde das Standbein gewechselt @sdrechte Bein nach hinten
angehoben. Auch die Ruckwartswendung ist im Geger®a einer Marmorfigur in Ton
einfacher umzusetzen. Die Variante mit dem rucksvgehobenen Bein findet sich nur in der
Koroplastik. Die hinzugefiigte Stitze beiH1-1 und T-H1-2 bewirkt, dass die Figuren von
der urspriunglich allseitigen Ansicht zu flachigemyr noch fur die Vorderansicht gestalteten
Darstellungen werdéry.

Die Terrakottenl-H1-3 und T-H1-11 ahneln sich typologisci.-H1-3 folgt dem Typus der
Anadyomene, die mit beiden Handen seitlich nach rilssen Haarstréhnen greift. Bei der
StatuetteT-H1-3 sind die ubrigen Haare, wie beim Typus der Apheodon Knidos, im
Nacken zu einem Knoten zusammengebunden, wéhresd Beim Typus Anadyomene flr
gewdbhnlich tber den Ricken fallen. Der Delfin nel#ganrodites linkem Bein bedeckt mit
seiner Schwanzflosse ihre Scham. Hier vermischte Kdeoplast offenbar verschiedene
Vorbilder. Die Fufl3e wirken gegenuber dem eher mazKorper vergleichsweise grob. Die
ursprunglich weiRe Bemalung sollte nach C. Langa@8ar generell Marmor imitieren,
dariiber war Hals-, Bein- und Armschmuck aufgemile kleinere Terrakottal-H1-11
ahnelt aufgrund des seitlichen Delfins der AnadyoeiB-H1-3. Beide Darstellungen sind

187 |_ang-Auinger 2003, 210.
188 | ang-Auinger 2003, 215.
189 ang-Auinger 2003, 215.
190 gmith 1991, 81.
¥1Kiinzl 1970, 119.

192 | ang-Auinger 2003, 215.
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wenig asthetisch reizvoll und ,minderwertige Indiestare®>. Die Typen Anadyomene und
Sandalenldserin entwickelten sich zu beliebten Wuwtifiir Votivgabef”.

Die Fragmentd-H1-4 undT-H1-6 zeigen jeweils den Unterkdrper einer nackten vigheh
Figur, an deren Bein sich seitlich der Kopf einesg¥ls lehnt. Ob es sich um Leda mit dem
Schwan oder Aphrodite mit der Gans handelt ist tnigindeutig zu entscheid®i Die
Mantelfalten vonT-H1-6 gleichen jenen eines aus Myrina bekannten TypuBei T-H1-4
handelt es sich um denselben Typus in spiegelvedeRariante. Hier schmiegt sich die
Gans an Aphrodites rechtes Bein und es sind Stand-Spielbein gut zu erkennen. Eine
weitere Abformung’-SS-2wurde im Schachtbrunnen am Staatsmarkt gefutiden

Den rechten ArnT-H1-8 zahlt C. Lang-Auinger zu einer nackten Aphrodi@$ellung, die

in etwa die gleiche GrélRe wi€-H1-1 hatte. Der Arm ist leicht gebeugt, die nach unten
gedffnete Hand hielt vermutlich einen Gegenstanenkbar ware, dass der Arm zu einer
Aphrodite gehorte, die mit diesem Arm ein EndeshBadetuches festhielt. Der Arm gehorte
wohl nicht zu einer Sandalenloserin, da der die d8km Offnende Arm generell
durchgestreckt dargestellt wird. Anhand der Bruelestist nicht erkennbar, ob es sich bei
T-H1-8 um einen waagrecht oder senkrecht gestrecktenhamdelt.

T-H1-10 zeigt eine linke Frauenhand mit schmalen Finggimeinen Apfel (Granatapféf?)
halt. Die Einkerbungen kdnnten die Blitenkrone wdlesr. Aphrodite-Typen der Kleinkunst
in Ton und Bronze erscheinen gelegentlich mit ealeiGranatapfel gedeuteten Frucht in der
Hand. Den Granatapfel als Attribut konnen die Gdin Demeter, Hera, Aphrodite und
Athena halten. C. Lang-Auinger betrachtet diesedHaphrodite zugehoérig, da keine andere
Gottin so haufig vertreten ist. Der Typus der Ve@enetrix wird haufig mit einem Apfel in
der Hand dargestelft’.

V. 2. 2. Aphrodite im Hanghaus 2

Im Hanghaus 2 von Ephesos wurden zahlreiche Apter@hrstellungen unterschiedlicher
Materialgattungen gefunden: insgesamt zehn Skudptweif Terrakotten, zwei Venuskunkeln
aus Bein und zwei Wandmalereien. Ferner wird Apleodnadyomene in zwei Inschriften

angerufen.

193 ang-Auinger 2003, 216.

194 gmith 1991, 81.

19 dazu s. Lang-Auinger 2003, 216 Anm. 71.

1% Delivorrias u. a. 1984, 86 Nr. 779 Taf. 78.

197 Lang-Auinger 2003, 216.

198 Der Granatapfel betont laut Fauth 1979a, 430 htieonische Seite der Aphrodite.
199 ang-Auinger 2003, 217.
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Unter den in der Wohneinheit 4 gefundenen Skulptwiympischer Gottheiten sind zwei
Statuettenfragmente als Aphrodite zu identifizier&s handelt sich um eine Aphrodite-
Statuette mit Beifigur im Typus Louvre-Neap&-K2-1) und ein Aphrodite-K6pfchen im
Typus Kapitol 6-H2-2). Beide gehen auf bekannte griechische Vorbildeii@é®.

Im Hof 21 der Wohneinheit 4 des Hanghauses 2 wdmeéphrodite-Statuette mit Beifigur
S-H2-1 gefunden. Die kleine mannliche Beifigur steht medem linken Bein der Aphrodite.
Beide stehen frontal zum Betrachter dicht beieiearadif derselben Basis. Die Gaottin hat ihr
rechtes Bein etwas abgewinkelt und zurlickgeseta, lidke ist durchgestreckt. Der linke
Oberarm hangt an der Seite herab, der fehlendedintevar leicht in Richtung der Beifigur
abgewinkelt. Der rechte Oberarm ist vorgestrecldr tnterarm senkrecht nach oben
abgewinkelt. Die rechte Hand ist zur Faust gebdi#, abgebrochenen Finger zeigten nach
hinten. Der Kopf fehlt und war separat angesetass @in Loch mit 0,5 cm Durchmesser am
Halsansatz belegt. Dem Ansatz nach zu schlieBen dearKopf nach vorne gerichtet.
Aphrodite tragt einen dinnen Chiton und Mantel. [&e Brust, die linke Schulter und ein
Teil der rechten Schulter sind nackt. Der Mantélt #n der Ruckseite bis zu den Waden
hinab, eine Stoffoahn hé&ngt vom linken UnterarmaherDer Chiton liegt eng an, die
Kdrperformen sind durch den Stoff gut erkennbar. Riicken ist ober- und unterhalb des
Mantels ein Teil des Chitons sichtbar. Die Schamdwdlurch je eine Falte in der
Leistengegend und eine Falte betont, die von ddrtea Brust herabfiihrt und auf Hohe des
Bauchnabels einen Bogen bildet. Die zwei von destée ausgehenden Falten werden von
einer tiefen breiten Rille getrennt und verlaufendan Innenseiten der Beine nach unten. Die
wenigen weiteren Falten sind nachlassiger wiededgeg. Der Saum des Chitons, der
diagonal von der rechten Schulter zum linken Umberaerlauft, ist wulstig, rund gebildet
und liegt locker ohne Spannung auf dem Korper, ebevie die halbrunden Saumfalten an
den FiiRen. Der Mantel bildet im Riicken einen Ulthdase der um den linken Unterarm
geschlungen ist und in einer senkrechten FaltenlzahBoden fallt. Der Mantel ist durch
bogenférmige, flache Falten gegliedert. Die Wirkals ist am unbedeckten Teil des Riuckens
durch eine Vertiefung angegeben. Die Beifigur wengleh etwas nach links, streckt die
Unterarme nach vorne und halt einen Gegenstanthutech einen Korb mit Frichten. Sie
steht mit durchgestreckten, geschlossenen Beineenngphrodites linkem Bein. Am Rulcken
befindet sich eine Erhebung in der Form eines Hdligeaher wird die Figur als Eros
gedeutet. Die Frauenfigur wird auf den Aphroditgsdig Louvre-Neapel zurtickgefuhrt. Die

enge Beinstellung, das zurtickgesetzte rechte Seldas durchgestreckte linke Standbein,

200 Rathmayr 2005, 220.
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der gesenkte linke Arm, die Gestaltung des Chitales, die linke Brust freilasst und des
Mantels stimmen mit diesem Typus Uberein. AuchFlitenangaben zwischen den Beinen
und am Oberkorper entsprechen dem Typus. UntedehHiestehen in der hinzugefligten
Beifigur, der Haltung des rechten Armes und deingeren Differenzierung zwischen Koérper
und Gewand. Ebenso ist die Kérperhaltung andess Sgeelbein ist nur wenig entlastet, die
linke Schulter nicht gesenkt. Die Bewegung und 8pag des Typus Louvre-Neapel fehlen.
S-H2-1ist frontal und flach gebildet und besitzt einbrsale Seitenansicht. Die Haltung des
rechten nach oben gestreckten Armes stimmt ebgnfatht mit dem Typus Uberein.
Insgesamt entspricht die Statuette aus EphesosAgdmmodite-Typus Louvre-Neapel in den
wesentlichen Merkmalen, weshalb die Haltung debtegcArmes als eine einfache, plumpe
Nachahmung des gewohnten Motivs gesehen’iifird

Aphrodite-Darstellungen vom Typus Louvre-Neapetkesnen nur selten in Verbindung mit
Eros%. In diesem Fall soll er wohl die Fruchtbarkeit guweniger die Schénheit) der Géttin
unterstreichef?. Wie bereits beB-H1-5 erwdhnt, lasst sicls-H2-1 der von A. Filge®*
zusammengesteliten Gruppe kleinasiatischer Statudtinzufligen, die auf klassische und
hellenistische Vorbilder zuriickgehen und eine hgbrefilierte Basis und eine Beifigur
aufweisen. E. Rathmayr dati&tH2-1ins 2. Jh. n. Chf®®

Das Aphrodite-Kopfche®-H2-2 im Typus Kapitol wurde im Fullschutt des Raumeb dlér
Wohneinheit 4 gefunden. Der Kopf ist etwas nacksligewendet, die Augen liegen tief,
Ober- und Unterlider sind wulstig geformt. Das Katrist weich und fillig gearbeitet. Die
Stirn ist von den Haaren deutlich abgesetzt. Digvedieen Haare werden von einem
Mittelscheitel geteilt, sind von der Stirn zurtickg&ehen und am Kopf mit einer Tanie
befestigt. Zwei Strahnen sind auf der Kalotte nneeBchleife gebunden, die restlichen Haare
im Nacken verknotet, wobei je eine Strahne hintsr @hren am Hals seitlich herabfallt. Vor
den Ohren befindet sich je eine kurze Locke. Um@asicht herum sind die Haare dicht und
voluminds, am Hinterkopf liegen sie eng an und ssadhmarisch gearbeitet. Der Kopf ist
dem der Aphrodite vom Typus Kapit8i nachgebildet. Die Frisur, die Kopfwendung zur
linken Seite, das langliche ovale Gesicht, die s&tirmalen Augen und der vertrdumte

Ausdruck entsprechen diesem Tyfilis

201 Rathmayr 2005, 216 f.

202 Fjlges 1991, 391.

203 Rathmayr 2005, 218.

204 Filges 1999.

205 Rathmayr 2005, 217.

208 Neumer-Pfau 1982, 62—68; Delivorrias u. a. 194f, Bir. 409-418.
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E. Rathmayr datiert das Kodpfchen in die KaiserZ2it Jh. n. Chr.). Daflr sprechen ,die
Glattung des Gesichtes, die Bohrungen der OhrendasdTranenkanals, die Bildung der
Augen mit Uberhéangenden Oberlidern sowie der Gedenszwischen geglatteter
Gesichtsflache und davon abgesetzter eher grotefilister Haarmassé®.

Die zwei anpassenden Fragmente der Aphrodite-Statu®-H2-3 wurden in der
Wohneinheit 2 des Hanghauses 2 in SR 12 (Plinthe FalRen) und SR 26 (Torso)
gefundef®® und sind daher nur bedingt zur Ausstattung di®gehneinheit zu rechnéf?.

Die urspriingliche Hohe der Statuette, von der naruwhtere Korperhalfte und die Basis
erhalten sind, betrug ca. 50 cm. Die Basis ist amd®r- und Nebenseiten profiliert und
schlie3t an der Vorderseite gerade ab, wahrendrsider unausgearbeiteten Rickseite und
den Nebenseiten unregelmaniig halbrund geformEise schmale Leiste gliedert den oberen
Wulst an der Vorderseite. Aphrodite fullt die Hélftler Sockelflache aus und wendet sich
leicht schrag nach rechts. Das linke Bein ist letaslas rechte Spielbein ist gebeugt und
durch das Gewand gut erkennbar. Das Gewand bedenRteils die Beine und ist an der
Ruckseite mit vielen Falten wiedergegeben. Der @elvausch zieht schrag von links oben
nach rechts unten Uber das Gesal3. Der Mantel Uétitr dem linken Ellenbogen herab.
Aphrodite fasst den Stoff mit ihrer linken Hand vder Scham, zwei Steilfalten fallen
zwischen den Beinen zum Boden herab und endememeiGewandzipfel mit Gewichten.
Links neben Aphrodite auf der Basis ist der recBtem lange Ful3 einer Figur erhalten und
weiter links auf3en der Ansatz einer Stitze. Am Gelzgfel unterhalb des Ellenbogens ist
die Ansatzstelle fur eine Verbindung zur Beifigukennbar. Die Statuette ahnelt dem Typus
Venus Felix!, wird aber dem sog. Typus Antalya zugerechAefius dem Vergleich mit
anderen Statuettélf dieses Typus lasst sich folgern, dass es sichdeeiunvollstandig
erhaltenen Beifigur um einen gefliigelten Hypnosdette, der in Schlafstellung auf einem
Felsen ruhte. Die hohen und profilierten Basen dinddie kaiserzeitliche Kleinplastik
Kleinasiens charakteristisch und fehlen in der @raftik vollig. Dieser Umstand bedeutet,
dass die Erschaffung des Typus im kaiserzeitlicKéginasien geschaf. Aufgrund der

208 Rathmayr 2005, 214.

209 Christof 2010, 656.

210 Christof 2010, 663.

2 Delivorrias u. a. 1984, 78 f. Nr. 696-699 Taf.f69

212 Filges 1999, 380 f. 387 f. Taf. 33, 1-4; ChristdRathmayr 2002, 139 f.

213 Ejne Statuette im Museum von Antalya: InvNr A 6#832,5 cm, FOSIhlar kéyii-Manavgat, dazu s. Filges
1999, 427 Nr. 1 Taf. 33, 1; Eine Statuette im Kbhastlel New York: H 3,3 cm, FO: Syrien, dazu s. 31999,
427 Nr. 2 Taf. 33, 2; zwei Fragmente im Museumstiepa Side: InvNr 142. 144, FO: Streufunde aus der
Umgebung von Side, erh. H 10,5 cm und 23,5 cm, daFilges 1999, 427 Nr. 3. 4 Taf. 33, 3. 4.

214 Christof 2010, 663.
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Plinthenform (sie entspricht laut A. Filges Basjsig IF*°) wird die Statuette an die Wende
vom 2. zum 3. Jh. n. Chr. datigtt

Die Statuetters-H2-4, S-H2-5, S-H2-6, S-H2-7, S-H2-8, S-H2-9 und S-H2-10stammen aus
der Wohneinheit 6 des Hanghauses 2 und werden voRaEhmayr in Band 8, 9 der
Forschungen in Ephesos (in Druckvorbereitung) Vege weshalb sie hier nicht naher
behandelt werden.

E. Rathmayr geht davon aus, dass die aufgesteStarpturen entweder eine religits-
kultische oder dekorativ’-reprasentative Funktion hatten, wobei es auch $deeidungen
gegeben haben mag. Ein Gebrauch im Hauskult istexchachweisbar, da Belege fiir eine
tatsdchliche Kultausibung haufig fehlen. Kenntnisséber den ehemaligen
Ausstattungskontext waren fur die Interpretatiord ugenauere Auswertung erforderlich.
Ohne den urspringlichen Standort und Raumkontexkerunen, ist eine Beurteilung von
Aphrodite beziiglich ihrer ehemaligen Funktion nicmglict?*8. M. Kreel?*® weist darauf
hin, dass ein Stick unterschiedliche Funktionerehdmnnte, abhangig vom Aufstellungsort.
Ebenfalls sind auch die durch den Darstellungsinhatvorgerufenen Assoziationen zu
beriicksichtigeff®. Im privaten Bereich konnte Aphrodite sowohl dekive als auch religios-
kultische Funktion haben, beispielsweise gehort@érégite in den Hausern Pompejis zur
Ausstattung der Larariéf. Statuetten der Aphrodite gehérten generell zu lisliebtesten
Darstellungen im privaten Wohnbereich, deren é&sitledekorative Wirkung wohl nie
ganzlich ausgeschlossen werden kann, zumal die Bfaromd Terrakottafiguren aus den
Hanghausern Aphrodite vorwiegend in dekorativenefypeigef?. Aphrodite-Darstellungen
aus Terrakotta gibt es in den Hanghausern numbidrithe 2. Jh. n. Chr., Darstellungen aus
Marmor treten noch im 3. Jh. n. Chr. in groRerezd#n auf. Die Ursache hierfur ist bisher
nicht eindeutig geklart. Moglicherweise &ndertehstter Geschmack der Hausbesitzer in
Bezug auf das Materi@f. K. Stahler sieht fiir die hellenistische Zeit @inBusammenhang
zwischen der Hohe von Skulpturen und ihrer intedi#n Bedeutung: ,Unterlebensgrof3e fur
Verbildlichungen einer Schein- und Wunschwelt, Mtaorformat flir amulettartige,

215 Filges 1999, 402 f. Abb. 1, b.

218 Christof — Rathmayr 2002, 140; Christof 2010, 663.

217 Kreeb 1988, 67: ,Die Bezeichnung der Funktionaeighusstattungsstiicke mit dem Begriff ,dekoratat'in
dem Sinn gemeint, dass sie eine Verschénerung désivduses bezwecken.”

218 Rathmayr 2006, 118-120.

9K reeb 1988, 68.

220Kreeb 1988, 69: ,Die Stiicke kdnnen als Umsetzurigsstimmter, profaner Vorstellungen in Bildern
verstanden werden.”

221 Rathmayr 2005, 221; Rathmayr 2006, 118-120; Jaskic79, 125; Karanastassis 1987, 399 hebt den
religiosen Charakter von Aphroditefiguren hervor.

222 Rathmayr in Druckvorbereitung b, Kap. XIV.2.6.

223 Rathmayr in Druckvorbereitung b, Kap. XIV.5.



individuell verwandte Schutzgottheitéi® In der Kaiserzeit blieben diese traditionellet-Se
und Interpretationsgewohnheiten weiter bestéftenWeiters ist die Verkleinerung von
Kopien nach klassischen Standbildern als eine enrigistanzierung vom urspringlichen
Inhalt zu betrachter®. Firr die Aphrodite-Statuetten in den Hanghauseumd. 2 wiirde das
nach diesem Interpretationsmodell eine Verwenduongangig als Dekorationselemente
bedeuten, wahrend ,unterschwellig den in den Figureprasentierten Gottheiten eine
schicksalshafte Einflussnahme auf das alltdglichebeln aber dennoch nicht géanzlich
abgesprochen worden i$t. Hausgottheiten waren meist von kleinem Formamitéhr
Standort beliebig oft verandert werden konnte und so den Inhaberinnen als
Beschiitzerinnen raumlich nahe warénEine geringe GroRe ist auch bei Bildnissen von
Personen anzutreffen, die als Verkdrperung derneigepersonlichen Lebensauffassung
angesehen wurdé?. Nach A. Filges musste die Kleinskulptur in deétem Kaiserzeit nicht
mehr einen bestimmten Statuentypus darstellen, esands konnten &asthetische Aspekte
(,huibsch“, ,ansprechend*) in den Vordergrund trét&n

Von der Aphrodite-Statuetté-H2-1 aus SR 8 der Wohneinheit 1 ist nur das nackteteech
Bein und der daneben herabfallende Mantel erhalen.Mantel diente zur Rahmung (nicht
zum Bedecken) der Scham. Dies ist der einzige Asgnaihkt zur Deutung dieser Statuette als
Aphrodite. C. Lang-Auinger zufolge ahnelt diesesnkddmotiv jenem der Aphrodite mit der
Gans, die dem Typus der sich zur Schau stellend@tiné* zugeordnet wird. Aphrodite zieht
bei diesem Typus den Mantel mit der rechten Harah ridben, sodass die Falten abgetreppt
neben dem Bein nach unten fallen. Bei der Terrakicti2-1 sind die Faltentreppen nur noch
als Kerben erkennbar. Auf der anderen Korperseised Typus spannt Aphrodite den
Mantel weit vom Korper? Das Brustfragmen®-H2-2 stammt ebenfalls aus SR 8 der
Wohneinheit 1. Der Oberkorper ist sehr schmal, aksIC. Lang-AuingerT-H2-2 mit
spathellenistischen Sitzpuppen mit angelegten Armeegleicht>?

In der Wohneinheit 6 ist von allen Gottern Aphredstowohl unter den Steinskulpturen als
auch unter den Terrakotten am héaufigsten vertreia. Aphrodite-TerrakottenT-H2-3,
T-H2-4, T-H2-5, T-H2-6, T-H2-7, T-H2-8, T-H2-9, T-H2-10, T-H2-11 sind noch

224 stahler 1996, 64.

225 Stahler 1996, 102 f.

226 Stahler 1996, 84 f.

227 Filges 1999, 424.

228 Stahler 1996, 96.

229 Stahler 1996, 91.

B0 Fjlges 1999, 424.

21 Delivorrias u. a. 1984, 86 f. Nr. 772—786a.
22| ang-Auinger 2010, 344.

23 ang-Auinger 2010, 344.
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unpubliziert, weshalb sie hier nicht naher behandetder?®® T-H2-3 zeigt nach C. Lang-
Auinger®® eine Aphrodite im Typus der Venus Genetrix, naciR&hmayt>° eine Aphrodite

im Typus Louvre-Neapel mit einem Apfel in der Hamaltend.T-H2-4 ist eine Aphrodite im
Typus der Anadyomend;-H2-5 eine halbbekleidete Darstellung der Go6tiinH2-6 und
T-H2-8 gehoéren zu weiblichen (Aphrodite-)Figuren, didhsaaif einen Pfeiler aufstltzen. Die
Hand T-H2-7 halt einen kugelfdrmigen Gegenstand, vermutlicheei Apfel, und durfte
ebenfalls Teil einer Aphrodite-Figur gewesen s8&iis. auf T-H2-6 datieren alle Terrakotten
der Wohneinheit 6 nicht spater als in frihhadrieimes Zeit und gehérten zum Inventar des
Hauses im 1. Jh. n. Cht’ Die Terrakottal-H2-9 aus der Wohneinheit 3 zeigt das Motiv des
Entbl63ens einer Brust. Die FiglirH2-10 und das Fragmenrt-H2-11 aus der Wohneinheit
5 folgen (mit Abweichungen) dem Typus der Aphroditie sich auf einen Pfeiler aufsti#tet

Im Raum 36 der Wohneinheit 6 wurden zwei Inschmiftéd2-1 und|-H2-2 auf Sockeln zu
beiden Seiten der Treppe gefunden, die zur ,Baspidgvata“ fihrt. In den Inschriften wird
Aphrodite Anadyomene angerufen. Auf den Sockeld &este von Eisendibeln erhalten, die
vermuten lassen, dass hier zwei Statuen der Gatthgestellt warefi®. Der in I-H2-2
genannte Gaius ist der Hausherr und Dionysospri€sté&lavius Furius Aptus, der in einer
Inschrif?*® im Peristylhof 31a genannt wird. Es ist unklar,rwler genannte Perikles war.
H. Vetters vermutet einen nahen Verwandten des SG&wohn oder Bruder. Beide Basen
wurden sekundar aufgestellt, gehdren also nichumpriinglichen Ausstattuffg. H. Vetters
vermutet, dass sie Geschenke an den gastfreundlidbasherrn waren. Die Grof3e Halle 8
mit dem Vorraum 36 und dem gewolbten Nebenraum Wéade fur Empfange von
ausgewahlten Personen, z. B. Buleuten, im PrivatigamutZ¥*2 In I-H2-1 wird Aphrodite
die ,Schaumgeborene® als Tochter von Zeus und Dgereannt. Inl-H2-2 wird die Gaottin
als Kyther(ei)a bezeichrféf. Im Peristylhof und in den Nebenhallen liegt derkiés auf
Dionysos (C. Flavius Furius Aptus war Dionysosgeaes Aphrodite stand in enger
Beziehung zu Dionysos, beide galten als BeschideerSeefahff® H. Vetters stellt die

234 Rathmayr in Druckvorbereitung b, Kap. XIV.3.2; Raiayr in Vorbereitung a; Rathmayr in Vorbereitung b
235 | ang-Auinger 2003, 217. Anm. 80.

236 Rathmayr in Druckvorbereitung b, Kap. XIV.9 TK 7.

237 Rathmayr in Druckvorbereitung b, Kap. XIV.3.2 8d.

238 Delivorrias u. a. 1984, 67 f. Nr. 569-594.

29 Rathmayr 2006, 113 f.; Rathmayr 2009, 316 f.; M#séach — Stauber 1998, 326; Knibbe — Iplikgin1981—
1982, 133.

240 7y dieser Inschrift s. Knibbe — Iplikgitu 1981-1982, 112 Nr. 79. Ubersetzung s. Vette81h9209:
,Dionysos, der vom Berge, der Bacchische, der enrQtadt, dessen Priester Gaius Flavius FuriussAptu
Zum Hausbesitzer C. Flavius Furius Aptus s. Ratmra@g9.

241 \/etters 1981b, 211.

242\/etters 1981a, 146; Vetters 1981b, 212.

243Es st die Aphrodite Urania, die in Kythera aumddeer steigt gemeint, s. Fauth 1979a, 427.

244 Otto 1947 94 f.; Fauth 1979a, 430.
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Uberlegung an, ob der Hausherr einer der ,groRendelaherren war, dessen Schiffe die
Meere befuhrerf>, E. Rathmayr erwéhnt den (noch unpubliziertenDimckvorbereitung

befindlichen) Torso einer unterlebensgroBen AptiesBtatue S-H2-474

im Typus der
Aphrodite Anadyomene aus dem Apsidensaal 8. Er t@dmon einer dieser beiden Statuen
stammen. Die symmetrische Anordnung der Skulptl&est vermuten, dass sie als Pendants
gestaltet waren. Diese Art der Statuenaufstellshinider Antike vielfach anzutrefféH und
als dekoratives Element in der Ausstattung anzeheré’® E. Rathmayr betont, dass die
beiden Aphrodite-Statuen nicht nur rein dekoratW@kung hatten, sondern auch auf die
kultische Bedeutung anspielen und die besondereehvieng dieser Gottin durch den
Hausherrn ausdriick&ll. E. Rathmayr geht davon aus, dass die Aphrodia+&n aus hellem
Marmor gearbeitet waren. So hoben sie sich von Wandverkleidung aus violettem
Pavonazetto der Hauptzone ab und kamen sehr guBelmng®’. Die Aphrodite-Statuen
sieht E. Rathmayr als Weihungen an, in AnalogidvziKreet?®?, der inschriftlich benannte
Weihgeschenke fur delische Privathauser als raligidtisch interpretiert. Allerdings fugt er
hinzu, dass diese Votivgaben bei gewisser Themenwath Aufstellung im Wohnbereich
auch dekorativen Charakter haben konnten. Fir eelgios-kultische Funktion der
Aphrodite-Statuen spricht der Hinweis auf ihre debiide Macht in den Inschriften, die erst
durch die Verehrung gesichert wird

Themen aus dem Umfeld des Dionysos und der Apleralitd im sog. Stuckzimmer 8a in
den Feldern der Gewdlbedecke anzutreffen. Zum &erder Aphrodite gehdren Schwane,
Meereswesen und Eroten (tragen meist eine mit Eeadbeladene Platte). Aus dem Gefolge
des Dionysos stammen die anderen Figuren wie S@nther, Ziegenbock, Pan und die
Maskert>3. Das Paar in der Liinette der WestwakeH2-2 soll vermutlich Mars und Venus
oder Dionysos und Aphrodite darstellen und nichariysos und Ariadne, wie urspriinglich
von H. Vetterd®* angenommen®. Darstellungen dieser beiden Gottheiten warendgeaaich

in antoninischer Zeit in Rom und Italien sehr Hefie. Die StuckdekoratiofWV-H2-2 ist von

245 \/etters 1981a, 145; Vetters 1981b, 211.

246 Rathmayr 2009, 317 Anm. 67; Rathmayr in Druckveehiang b, Kap. XIV.2.6 und Kap. XIV.8 S 46.
247 Rathmayr 2009, 317; Knibbe — Iplikgio 1981-1982, 133; Aurenhammer 2004, 261; Neudet888, 118
f.

248 Kreeb 1988, 67.

249 Rathmayr in Druckvorbereitung b, Kap. XIV.2.6.

250 Rathmayr 2009, 317; Rathmayr in Druckvorbereitbniap. XIV.6.3.

*1Kreeb 1988, 66.

252 Rathmayr 2006, 114.

253 Details dazu s. Rathmayr in Druckvorbereitung ap KXI.F. und Vetters 1985, 336—338.

24 \/etters 1985, 338.

255 Rathmayr in Druckvorbereitung a, Kap. XI. F.; Ragyr 2009, 317.

256 Rathmayr 2009, 324 Anm. 104.
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einem mit Profilleisten eingefassten Laubkranz urtessen. Die Figuren in der Linette sind
nur noch als Konturen erkennbar. In der Mitte stele@ée mannliche und eine weibliche
Figur, zu deren linker bzw. rechter Seite sichifeeleinere, gefliigelte Figur befindet. Der
Mann war voraussichtlich unbekleidet dargestellt. Hat ein linkes Stand- und ein weit
zurtickgesetztes rechtes Spielbein und ist der Rfigue zu seiner Linken zugewandt. Er hebt
den linken Arm, wahrend der rechte gesenkt ist.iZ&igendibel an der rechten Hand und am
rechten Unterarm sind die einzigen Spuren eingsriumglich hier befestigten Gegenstandes.
Die weibliche Figur ist frontal mit geschlosseneeirn wiedergegeben. Sie fasst mit ihrer
linken Hand den Wulst eines Gewandes. Dieses bedeckden Unterkérper und ist weit
unter die Scham gerutscht. Den rechten Arm stigekin Richtung der ménnlichen Figur aus,
der sie vermutlich auch ihr Gesicht zuwandte. Di&égene wurde aufgrund der Haltung der
Hauptfiguren und den diese begleitenden Erotenmafthisches Liebespaar gedetrét

H. Vetters bezeichnete das Paar als Dionysos umadig sowie Orpheus und Eurydike.
Allerdings stellt er fest, dass die Darstellungen [diguren nicht der gangigen Ikonografie der
beiden Liebespaare entsprechi@nH. Vetters beschreibt die Frauenfigur als vofisiig
gewandet®. E. Rathmayr zufolge verhiillte das Gewand nur deterkdrper und wird von
der linken Hand unterhalb der Scham festgeh&ferDieses Motiv des vor den SchoR
gehaltenen Mantels ist von Aphrodite-Darstellungeehr gut bekanfit, weshalb

E. Rathmayr diese Frauenfigur als Aphrodite odee d@ir angeglichene Gestalt bzw. Gattin
und in der mannlichen Figur ihren ,Liebhaber” sielit Rathmayr schliel3t fiir die Deutung
des Mannes Adorfi& und Anchise€?® aus, da deren Ikonografie nicht mit der vorliegend
Darstellung tbereinstimmt. Ares/Mars erscheint égen in der romischen Wandmalerei
nachaugusteischer Zeit und in der rémischen Pladtikgemeinsam mit Ventf§, in der
Wandmalerei haufig auch mit Erof@A Die Szene kénnte laut E. Rathmayr als ,Entwafinun
des Mars durch die Schonheit der Venus” zu deutén sin typisch romisches Bildmotiv.
Allerdings schlagt sie unter Einbeziehung des Gésamextes der Bauphasen 2 und 3 in der
ersten Halfte des 2. Jhs. n. Chr. eine weiteregretation des Liebespaares als Dionysos und

257 Rathmayr in Druckvorbereitung a, Kap. XI.F.

28 /etters 1985, 337 f. mit Anm. 14.

29 /etters 1985, 338.

260 Rathmayr in Druckvorbereitung a, Kap. XI. F.

%1 pelivorrias u. a. 1984, 78 Nr. 689 Taf. 69. 8RIf. 737. 742 Taf. 73.

262 Servais-Soyez 1981, 224-226.

263 Canciani 1981.

264 Simon 1984, 544-549. 556-558 Nr. 346-389.

265 71 den Darstellungsweisen und Kompositionen vagsMAvlars mit Aphrodite/Venus in der Wandmalerei,
Plastik und auf Reliefs s. Rathmayr in Druckvorlterey a, Kap. XI.F. Mars und Venus stehend undethen
Typus wie die Figuren in der Lunette sind z. B. @nfr Wandmalerei 3. Stils aus Pompeji abgebdd&imon
1984, 546 Nr. 374 Taf. 411.



Aphrodite vor. Durch Inschriften und Skulpturerdier Wohneinheit 6 ist eine Verehrung von
Dionysos und Aphrodite durch den Hausbesitzer uiody3ospriester Furius Aptus eindeutig
belegt. Ebenso sind Themen aus dem Umfeld diesgh&ien auch auf den Stuckreliefs im
Stuckzimmer 8a wiedergegeben. Durch die Inschrifterd der persdnliche Bezug des
Hausherrn C. Fl. Furius Aptus zu Aphrodite und Disos deutlich®®. Auf ihn gehen
Umbauten und Ausstattungen der Bauphase 3, diehete Inschriftentexte und die
Skulpturen direkt zurtck. Inschrift und Statuenebén bis in die letzte Wohnphase
besteheff’. Das Liebespaar Dionysos und Aphrodite spielt imikan Mytho$®® nur eine
untergeordnete Rolle und wurde entweder kaum baw.ngcht bildlich dargestellt (daher
existiert kein spezifisches Motiv) oder nicht atdches erkanAt®. In der Wohneinheit 1 an
der Sudwand von Gewolbe B des Hanghauses 2 besmadetlie Darstellung einer Aphrodite
im Anadyomene-TypusV-H2-1. Aphrodite entsteigt dem Wasser und wringt ihreatda
beidseitig aus. Die Beine von der Hufte abwartsyisadie rechte Hand sind nicht mehr
erhalten. Der ubrige Raum ist, ebenso wie Gewolben# Streublitenmalerei versehen. An
der Sudwand von Gewodlbe A erscheint der gelageib@yidos mit dem rechten Arm Uber
dem Kopf. Die als Cubicula (SchlafrAume) genutzBswoélbe A und B 6ffnen sich nach
Siiden. Die Malerei ist inhaltlich mit dem sog. Teezimmer (SR 6) verbund&f. Sie
,erganzen und konkretisieren die erotischen Anspigén des Theaterzimméfs Die
Gewoblberaume A und B mit den Malereien entstandéglicherweise erst in spatseverischer
Zeit, im zweiten Viertel des 3. Jhs. n. Chr. (Baas#h4)’2 Aphrodite und Dionysos sind hier
auf zwei getrennten Bildern dargestellt und dantihneindeutig als Paar gekennzeichnet. Da
sie aber beide vom Theaterzimmer aus zu sehen ywauede hier E. Rathmayr zufolge ihre
Liebesbeziehung thematisiert. Bei der Deutung d@&nmiichen Figur vorW-H2-2 als Mars
ware in der rechten Hand eine Lanze, bei der nuoritaerten Interpretation als Dionysos ein
Thyrsosstab zu erganzen. Das Hauptthema der Delttkemnist die Fruchtbarkeit an Land und
im Wasser. Es wird durch Dionysos in seiner Fumkéits Fruchtbarkeits- und Jagdg6tund
Aphrodite als Fruchtbarkeitsgéttin, die auch eirerBihndung zum Element Wasser hdfte

weiter vertieft und betont. ,Dartiber hinaus, undsdst ein weiterer neuer Aspekt, der in den

286 \/orliebe fiir bestimmte Gottheiten und personliBeziige von Hausbesitzern zu diesen sind ab
hellenistischer Zeit belegt, s. Rathmayr 2009, 318.

267 Rathmayr 2009, 318; Rathmayr 2006, 114.

288 Djonysos und Aphrodite werden als Paar bei Diedd, 1 und Pausanias 9, 31, 2 in Zusammenhang mit
ihrem Sohn Priapos erwéhnt.

269 Rathmayr in Druckvorbereitung a, Kap. XI. F.

270 adstatter — Zimmermann 2010, 117 f.

274 adstatter — Zimmermann 2010, 119.

272| adstatter — Zimmermann 2010, 79.

213 Fauth 1979b, 82 f.

214 Fauth 19792430
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Deckenbildern nicht vorkommt, konnten Dionysos #phrodite als Liebespaar symbolisch
fur die Fruchtbarkeit und den Weiterbestand des ddieengeschlechts verstanden werden,
wie ja auch die Frucht dieser Beziehung Priapas@eitt der Fruchtbarkeit, ist*®. Da C. Fl.
Furius Aptus wohl die Themen der StuckausstattundgRaum 8a in Auftrag gab und
Dionysospriester war, scheint auf der Hand zu tiegkass die Bilder auf Dionysosmysterien
beruhen. E. Rathmayr datiert die WandausstattunBamphase 3, zwischen 130 und 170
n. Chr. Zur Nutzung und Funktion des Raumes memt &£r eignete sich bestens fur
convivia in einem kleineren Kreis, wobei die Anlksdieser Zusammenkinfte in den
Stuckdarstellungen zu suchen sind. Diese verwe@dn die Gottheiten Dionysos und
Aphrodite, denen vermutlich religids-kultische Faiem Rahmen von Banketten gegolten
haben?’®.

Hinweise auf Weben, Nahen und Spinnen im HanghagibtZs vereinzelt durch Funde von
Webgewichten aus Ton, N&hnadeln aus Bein, Spind&bnnwirteln und Rocken. Die
Fundstiick€” aus dem Hanghaus 2 lassen sich als Spinnrockenifizieren, jedoch ist
aufgrund der reichen Verzierung fraglich, ob digse Arbeitsprozess tatsachlich benutzt
wurden. Es handelt sich um mit einem Haltering {Rse) abgeschlossene Spinnrocken, sog.
Fingerkunkeld’® Die Ringdse der Venuskunk&-H2-1 am unteren Ende des glatten
Schaftes mit ovalem Querschnitt ist undekoriert abdeflacht. Vier stilisierte Blatter sind
zwischen Ose und Schaft gearbeitet. Gegeniiber aaremnBereich der Ose befindet sich
eine siebenblattrige Palmette. Am oberen Ende daseS ist die Statuette einer Venus im
Pudica-Typus zu sehen. Eine stilisierte Delfinstighnt sich oberhalb der Kniebeuge an
ihren rechten Oberschenkel. Die Verbindung des i3elmit der Gottin beruht auf der
Geburtssage: ein Delfin soll die neugeborene Apteodei Paphos ans Ufer getragen
habeR’®. Aphrodite ist frontal mit langem Hals und vernié&maRig kleinem Kopf dargestellt.
Das Haar ist mit Mittelscheitel zur Seite gestrichund mit einem gezackten Diadem bekront.
Rechts und links fallen Locken auf ihre Schultererdl. Das rechte Bein fungiert als
Standbein, das linke ist etwas gebeugt. Die Gaidith ihren rechten Unterarm knapp unter
der Brust. Ihre linke Hand fasst den herabfallenfiemtel vor der Scham. Zwei horizontale
Falten laufen um die Huften. Der restliche Managyt in schragen Falten, sein geraffter Stoff
fallt vorne vor den Beinen in einer breiten, glattéaltenbahn zu Boden. Die Statuette steht

275 Rathmayr in Druckvorbereitung a, Kap. XI. F.

276 Rathmayr in Druckvorbereitung a, Kap. XI. F.

27" Neben den hier vorgestellten Prunkrocken mit Vetaisetten, wurden noch weitere andersartig veezier
Exemplare im Hanghaus 2 sowie an anderen Ortervinib der Umgebung von Ephesos gefunden, s. BKITri
2004, 284-288. Nr. 2. 3. 5-15.

278 Trinkl 2004, 283.

29 Nonn. Dion. 13, 439-443; Aphrodite auf dem DeffirDelivorrias u. a. 1984, 101 Nr. 981-986.
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auf einer dreigeteilten Basis. Sie wird aus zwasilem mit je einer Horizontalrille und einer
dazwischenliegenden, tief eingeschnittenen Kehbelay.

Der relativ kurze, glatte Stab der VenuskuriaH2-2 besitzt einen ovalen Querschnitt und
endet in einer nur teilweise erhaltenen Ringosen Derbliebenen Osenansatz zieren zwei
kleine Fortséatze und eine V-formige Einkerbung. Almeren Ende des Stabes steht eine
Venus im Pudica-Typus auf einer doppelt profiliarasis mit tiefer Kehle. Die Statue ist
flach gearbeitet. Oberkorper, Arme und Finger statk gelangt. Ahnlich wie bé-H2-1
liegt der rechte abgewinkelte Unterarm unter deusBr Die linke Hand fasst den
herabgleitenden Mantel vor der Scham. Die Gewatadfasind grob wiedergegeben, ein
horizontaler Wulst verlauft um die Hiften. Am Riokder Statuette ist der Knochenkanal
sichtbar und zeigt, dass dieser Gegenstand nidhAlinsichtigkeit gearbeitet wurde (bei
Verwendung eines Spinnrockens jedoch unvermeiéiar)

Die VenuskunkeB-H2-1 stammt aus der unmittelbaren Zerstérungsschicl8Rn27 der
Wohneinheit 2% Mitfunde waren eine Faltenflasche, eine Standbgkronunéf? eine
Alabastervase, sowie GefaRkeramik aus dem 3. Vides 3. Jhd%® Die Zerstérung des
Hofes gibt mit etwa 270 n.Chr. einen terminus agteem fur die Entstehung der
Fingerkunkel®®. SR 27 ist ein Hofbereich (Atrium), der als Durahg zum Peristyl und zu
den anschlieRenden reprasentativen Raumen dient@nite unterschiedliche Funktionen
haben, wobei der offentliche Aspekt im Hinblick alié Lage innerhalb der Wohneinheit 2
zweifellos bedeutend warB-H2-1 wurde ,in Bodennahe* gefunden, was auf eine
urspriingliche Aufbewahrung in direkter Umgebungidefes bzw. in SR 27 hinwef&p.

B-H2-2 wurde zusammen mit dem abgestirzten Material awhné@nheit 4 im sog.
Marmorsaal (Raum 31) der Wohneinheit 6 gefundem kBnhnte aus dem ndrdlichen Bereich
der Wohneinheit 4 stammen, méglicherweise aus edenObergeschosse, da in der letzten
Bauphase des Hanghauses 2 dort die reprasentatiedmraume lagefi® Auffallend ist,
dass es keine Vergesellschaftung mit anderen Wegkre gibt, weder fur die
Textilverarbeitung (Spindel, Spinnwirtel und Roclaellen ein funktionales Set d&f noch

fiir andere Funktionéf.

280 Trinkl 2004, 283 f.

281 symmarisch zur Baugeschichte s. Wiplinger 2002867
282\/etters 1971, 100 f. Taf. 22.

283 Trinkl 2004, 283. 292.

284 7ur Rekonstruktion der Bauphasen I-IV s. Rathn20t0, 428-440.
285 Trinkl 2004, 292.
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Oft finden sich vergleichbare Spinnrocken in semlén Kontexten (z. B. Graté&r). Die
Venuskunkeln aus dem Hanghaus 2 stammen jedoatlemusdomischen Alltag. Ihre Form ist
von einer Fingerkunkel abgeleitet, einem Spinnracker Erzeugung eines Fadens aus der
Rohwolle mit Ringdse am unteren EAtfeDer Rocken mit der darauf befestigten Rohwolle
wird von der Spinnerin in der linken Hand gehalbemv. im Fall einer Kunkel auf den Finger
gesteckt. Mit Daumen und Zeigefinger der rechtemdHavird der Faden gedreht und die
Spindel, mit einem Spinnwirtel beschwert und zentrin eine schnelle Drehung vers&tzt
Aufgrund der fehlenden Funktionalitat (kurzer Stheékorative Verzierung) dieser beiden
Venuskunkeln, kann eine tatsachliche Verwendung @gsnnrocken laut E. Trinkl
ausgeschlossen werden. Vielmehr hatten diese Gégeles symbolische Bedeutung.
E. Trinkl interpretiert die verzierten Spinnrockals Prunkrocken, Attribute der hauslichen
Autoritat der Frauen der ephesischen OberschicthtStatussymbol fiir die Domifi&. Ferner
haben die Raume, denen die Fundstidkdi2-1 und B-H2-2 zugeordnet wurden,
reprasentativen/o6ffentlichen Charakter. In ihnenden tblicherweise keine Werkzeuge und
Gerate aufbewalfrt’

Geréte zur Wollverarbeitung wie Spindel, Rocken HKaththos gelten in vielen Kulturen seit
jeher nicht nur als Arbeitsgerate und Gebrauchsggede fur die arbeitende Ehefrau,
sondern stehen symbolisch fiir ihre Rechtschafféenimel Pflichterfullung. Sie werden auch
auf Grabsteinen abgebildet oder als Grabbeigabewenelet®. Spinnen gehort zu den
traditionellen Aufgabenbereichen von Fratf@nMatrona und Domina (Ehefrau/Hausfrau)
hatten u. a. die Pflicht, Wolle zu verarbeiten bzlie Dienerschaft bei dieser Arbeit zu
beaufsichtigef’®. Die wahrscheinlichen Besitzerinnen der Venusklmkaus dem
Hanghaus 2 gehorten bezuglich ihrer Bildung eb&nzair Elite. Mit der Hochzeit Gbernahm
die ROmerin als Domina die Pflichten gemal ihrese@jechaftlichen Stellung in der Domus
ihres Enemannes, ohne aber ihre finanzielle Unalpbkeit aufzugeben. Plinius (nat. hist. 8,
194) uberliefert einen aufschlussreichen BrauchRiammen der Hochzeitszeremonie: ,Inde
factum ut nubentes virgines comitaretur colus camgit fusus cum stamingDaher der
Brauch, daf3 Jungfrauen bei der Hochzeitsfeier eputzter Rocken und eine Spindel nebst

289 K onig 1987; Bir6 1994; Kloiber 1962.

290 Trinkl 2004, 300 f.

21 Trinkl 1994, 84.

292 Trinkl 2004, 300 f.; Trinkl 2003; Trinkl 2000.
293 Trinkl 2004, 293.

294 Trinkl 2002, 31 f.

295 Trinkl 2004, 301.

2% Krause 1994, 130-132.



Faden begleitetén’). Ebenso berichtet Plutarch (mor. 271 F), das8Bdheit bei der Hochzeit
Spindel und Rocken tragt. Aphrodite galt als Vathileiblicher Schénheit und fungierte als
Schirmherrin der Hochzé® E. Trinkl erklart die Prunkrocken aus Hanghauslg
Hochzeitsgeschenke der Domina/Matrona, die sie cligiveise als
Reprasentativgegenstande bei offiziellen Anlasseainem offentlich zuganglichen Bereich
der Domus présentieft&.

V. 3. Funde mit unklarer Zugehorigkeit

Bei den Ausgrabungen der Basilika am Staatsmanktekafiinf Aphrodite-Statuetten und -
Fragmente aus Terrakotta zum VorscA®in Ebenso wurden im Schachtbrunnen am
Staatsmarkt zwei Terrakotten gefunden. Die Zugehéii dieser Funde ist vollig unklar.

Die Statuette@-BS-1, T-BS-2, T-BS-4 undT-BS-5 sind aus Matrizen gezogen, tiberwiegend
aus einer Vorder- und einer RiickseitenmatfizeDie Tonbeschaffenheit ist fein bis mittel
und nahezu ausschlieRlich feinporig, AUBS-1 weist grébere Zuschlagstoffe atft

Die Aphrodite-StatuettenT-BS-1 und T-BS-2 lassen sich Aphrodite-Typen zuordnen,
wéhrend es sich b&-BS-3 um eine Teilmatrize handelt, aus der AphroditesnRugezogen
wurde. Vor dem Brennen wurden die Teile im feuchfeistand zu einer ganzen Statuette
zusammengeset2t. Die FragmenteT-BS-4 und T-BS-5 sind als Teile von Aphrodite-
Darstellungen zu interpretieren. Die Terrakottai8itie T-BS-1 ist am besten erhalten,
jedoch von sehr schlechter Qualitat. C. Lang-Auingerklart diesen Umstand
folgendermalien: ,Zum Einen wurde die schon reibhlicGebrauch gestandene Matrize von
einer minderwertigen Vorlage abgenommen und zumitéwewvurde auf eine sorgfaltige
Ausfertigung offensichtlich kein Wert mehr geledt* Die Statuette ist im Typus der
Knidischen Aphrodite gearbeitet. Die Frauengestalit aufrecht und ist unbekleidet. Auf das
Gefald zu ihrer rechten Seite legt sie mit der gtihitand ein Tuch ab. Die linke Hand hélt sie
vor die Scham. Die vereinfachte Darstellung ist @l wesentlichen Charakteristika
beschrankt und im Gegensatz zu der berliefertepiekaus dem Vatika1® seitenverkehrt.
Die Terrakotta wurde nur mittels einer Vorder- uather Rickseitenmatrize hergestell,

wodurch sich die reliefartige Ausgestaltung mitasssenen Beinen und gefiiliter Flache

297 Jbersetzung nach Konig — Winkler 1976, 143.

29 Cremer 1996, 141.

299 Trinkl 2004, 302; Trinkl 2000.

3007y den Fundorten der Terrakotten s. Lang-Auing&72 124.
301 | ang-Auinger 2007, 124.
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zwischen Korper und erhobenem rechtem Arm ergiler Oberkdrper ist ein wenig vom
Gefald weggeneigt und damit das einzige AnzeicherBawegung.

Die Aphrodite T-BS-2 halt mit der linken Hand einen eng um die Beinscgé&uingenen
Mantel Uber der Scham fest. In der Seitenansidhteikennbar, dass ihr rechtes Bein
angehoben und gebeugt ist. Die weniger sorgfataylipitete Seitenansicht steht im Kontrast
zu der Vorder- und Rickenansicht und zeigt, dass éine Vorder- und Riuckseitenmatrize
zur Herstellung verwendet wurde. C. Lang-Auingentg#avon aus, dass die fehlende rechte
Hand ins Haar griff und die Darstellung somit alseeVariante der Aphrodite Anadyomene
anzusprechen i&¥.

T-BS-3ist die Riuckseitenmatrize einer zur Seite geneiggghrodite. Der linke Arm ab dem
Ellenbogen, sowie der komplette rechte Arm, wargpasat angesetzt, ebenso der Kopf. Die
Beine sind schematisch wiedergegeben und ab déz W#r Unterschenkel abgebrochen. An
der linken Seite befindet sich Gberstehender Ten,vérmutlich einen Stoffteil wiedergibt,
der quer unter dem Gesal3 vorbeigefuhrt ist unddiae verdeckt. Schrag Uber den Ricken
verlauft ein Steg, der unter Umstanden ebenfafisTall des Stoffstiickes gedeutet werden
kann. Aphrodite zog den Stoff mit ihrer linken Hahdch. Der seitliche Wulst am linken
Oberarm wéare dann wahrscheinlich ein Stoffsaumniradie Matrize der Rickseite erhalten
ist, lasst sich das Aussehen der Vorderseite leHigkingeschrankt rekonstruieren.
Mdglicherweise handelt es sich BeBS-3 um die Darstellung einer Aphrodite vor oder nach
dem Bad, die sich mit einem Tuch zum Teil verhi#llaf der Aul3enseite der Matrize ist eine
Versatzmarke in Form eines groRémringeritze®”.

Das FragmenT-BS-4 wird lediglich aufgrund des nackten Gesal3es alseleer Aphrodite
angesprochen. Das Fragmd@nBS-5 zeigt einen Mantelbausch, der um einen nackterciBau
gelegt ist und wird ebenfalls einer Aphrodite-Dallsihg zugeschrieben. Die Kklar
ausgearbeiteten Falten lassen auf eine gute QuiditsStatuette schlieREA

Das Fragmeni-SS-1stammt aus dem Schachtbrunnen am Staatsmarkttuoher isntere Teil
einer Aphrodite-Darstellung. Der Oberkorper bis z@esal, sowie die FulRe, fehlen. Das
linke Bein ist leicht angehoben und angewinkelthAgglite steht nackt mit aufgeschlagenem
Mantel vor einem Hintergrund. Die Terrakotta zewgtE., ebenso wi&-H1-4, T-H1-6 und
T-SS-2 Aphrodite im Motiv des hinter sich ausgebreiteMantels aus dem Repertoire der
sich zur Schau stellenden Géttihi Die Vorderseite der Aphrodite-Statuette mit Ga8S-2

308 | ang-Auinger 2007, 126.
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ebenfalls aus dem Schachtbrunnen stammend, istegsofut erhalten. Ein Teil des Kopfes
sowie die Ruckseite und Unterschenkel fehlen. Dasi® mit den Fif3en ist gesondert
erhalten. Aphrodite steht mit geschlossenen Beframal zum Betrachter. lhr rechter Arm
ist angehoben, abgewinkelt und hélt den Saum éisegandes, das hinten an ihrem Rlcken
herabfallt. Der rechte Arm ist bis auf einen Stunwefloren. Gute Parallelen zu dieser
Darstellung finden sich im HanghausTti{1-4, T-H1-6)3*°.

V. 4. Funde mit unbekanntem Kontext

Vier Objekte mit Aphrodite-Darstellungen stammenarzvaus Ephesos, lassen sich aber
keinem Kontext zuordnen. Ebenso wird Aphrodite @ém dnschriftenl-UF-1 und I-UF-2 aus
unbekanntem Fundkontext genannt.

Die StatuetteS-UF-1 wird im Museum von Selguk aufbewahrt. Die Figuehdtauf einer
nahezu quadratischen Plinthe Das rechte Bein issta®, das linke seitlich zurtick gestellt.
Der Chiton féallt bis auf den Boden herab, ist urter Brust gegirtet und weist an der Hifte
einen Kolpos auf. Der Saum ist am rechten Oberagmritergerutscht und lasst die rechte
Brust halb frei. Eine Faltenbahn in Koérpermittdttden Uberschlag und den Unterteil des
Chitons. Lange Steilfalten befinden sich Gber deaan@bein, stauen sich tber dem Fuf3 und
formen im Bereich des Knies weiche Falten. Das|Beie ist durch den Stoff erkennbar. Ein
Mantel bedeckt den Rucken und reicht bis zur Mder Oberschenkel. In der linken
Armbeuge befindet sich das Fragment eines rundeger@tandes, eventuell der Uberrest
eines Kindes oder Tieres. Fleischer vermutet, dassich bei dieser Statuette um Aphrodite
mit einem Erosknaben im Arm handeln kbnnte. Gegea Beutung als Artemis mit einem
Tier spricht die fast enthullite Brust. Die lockétaltenlegung tber der Brust mit dem von der
Schulter herabgeglittenen Gewandteil bildet einemtkast zu der strengen Mittelteilung des
Chitons. R. Fleischer geht davon aus, dass diesbindeing verschiedener Elemente in
spathellenistischer Zeit entstand. Er datiert distu®tte in die frihe bis mittlere romische
Kaiserzeif.

Die Bleitesser&K-UF-1 zeigt die Darstellung einer Aphrodite Anadyomené dem Avers.
Aphrodite wringt sich beidseitig die Haare aus.®ewand ist bis zur Hifte herabgerutscht.
Eine Tessera konnte aus Erz, Blei, Bein, Glas deerakotta gefertigt sein und besal’ eine
runde, munzahnliche Form. Gegossene Bleitesseratewisowohl im staatlichen als auch im
privaten Bereich verwendet und konnten untersciciesle Funktionen haben. Im
Klientenwesen wurden sie beispielsweise als Guiseliér Speisen benutzt. Sie dienten auch

310 Meri¢ 2002, 142.
311 Bammer u. a. 1974, 93 f.
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als Geld oder Ersatzgeld und wurden bei Festenimnebligivsen Leben verwendét. Sie
dienten als Identifikations- oder Verteilungsmarkamerhalb der religiosen Gemeinschatft. In
Berufsvereinen und religiosen Vereinen konntenitmeste Gottheiten verehrt werden, die
auch auf den Tesserae abgebildet wuitferTesserae konnten auch als Eintrittskarten zu
Spielen oder als Geschenke verwendet wétdeBewohnlich zeigten sie nur auf einer Seite
ein Bild. Jene Stlcke, die als Mlinzen genutzt war#é&nnen genauso wie Minzen auf dem
Avers das Profil eines Kaisers oder einer Kaisetiagen, wahrend der Revers
unterschiedlichste Motive aufweist, wie z. B. Tielakale Gottheiten, fiir die Stadt wichtige
Pflanzen oder Giiter, GefaRe oder Ornaniéht®er Grofteil der ephesischen Tesserae
stammt aus rémischer Zeit, der ersten Halfte ddb&.n. Chr2®,

Die LampelL-AE-1 wurde auf Kalymnos gefunden und ist ein Exportstiieas Ephesos. Sie
wird im British Museum aufbewahrt. D. M. Bailey hatet sie zum Typus XXIX, Gruppe 4
von O. Broneer. Das Motiv auf dem Diskus zeigt edmewie L-SC-2, L-SC-3 undL-SC-4

die auf einer Rosett¥ liegende Aphrodite, die ihr Haar auswringt. ZwélllBcher befinden
sich ober- und unterhalb der Aphrodite. Die Schuiteundekoriert. Der Boden (Ephesos A)
weist einen Standring und einen Planta Pedis-Steayfe®.

Die auf einer Basis stehende FrauenfifitldF-1 aus Terrakotta ist grob gearbeitet. Das Haar
ist vorne und an den Seiten aufgetirmt und hinteaizem Knoten zusammengebunden. Die
linke Hand ruht auf einer Vase mit dartber liegendetoff. Die Rechte ist vor den Koérper
gefuhrt und bedeckt die Scham. Der Fundkontext ediesn Museum von Selguk
aufbewahrten Terrakotta ist unbekannt. Es handigit wermutiich um einen Grabfuffd.
Diese Terrakotta ahnelt der bei den Ausgrabungen Bidsilika gefundenen Terrakotta
T-BS-1im Typus der Knidischen Aphrodite.

V. 5. Fund vom Ayasoluk

Auch auf Sarkophagen konnte Venus dargestellt seeauf diesem als Spolie verwendeten
Fragment R-AS-1. Das Fragment zeigt eine halbbekleidete Aphroditeiton und
Erosfigureri®’. Ob die Figuren auf einem runden Schild abgebiited und die Windungen
daneben Haare darstellen oder ob die gesamte Margtdeil eines Schiffsbugs ist, bleibt
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318 Bailey 1988, 385.

319 cansever 2010, 107.
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unklaf?’. In Form der Aphrodite Pelagia war Aphrodite Begekrin der Seefahrt und
allgemeines Gliickssymbéf. Aphrodite hatte auch eine Beziehung zum Toteht&lcSchon
nach orientalischen Vorstellungen stieg sie im \fintler unfruchtbaren Jahreszeit, an Tagen
des Mondwechsels und bei Mondfinsternissen in dieetwelt hinaB**. Auf Zypern hatte sie
sogar ein Graif®.

V. 6. Aphrodite in der Spéatantike

Alle Ollampen aus dem Siebenschlafer Coemeteriline, aus dem Vediusgymnasium und
ein Exportstiick aus Ephesos sind in spatantikezZZedatieren. Das Motiv der Aphrodite war
offenbar bis in diese Zeit beliebt, in der die @otvermutlich keine kultisch-religiose

Bedeutung mehr hatte. Ihre Darstellung wurde wish|@ekorativ*32°

empfunden, so dass es
sich auf den Lampen um sinnentleerte Bilder (,ldéi#len) handeft’.

Die vollstandig erhaltene Lampke-VG-1 mit figirlichem Diskusdekor stammt aus der
Kanalverfullung im Vediusgymnasium und wird von lS&dstatter dem Typ | zugeordnet.
Typ 13?8 umfasst Lampen in kaiserzeitlicher Formtraditiomduentspricht im GroRen und
Ganzen den kleinasiatischen Lampen bei F. Mififedie vor allem im fortgeschrittenen
5. Jh. n. Chr. in Verwendung waren. Sie sind kleatativ hoch, weisen einen ovalen Diskus
auf, eine schmale, konvexe Schulter, eine runden&cte und einen massiven, kleinen
Griffzapfen. Schulter und Diskus kdnnen mit Weirkam, Punktreihen, Kreisen und Béndern
verziert oder dekorlos séiif. L-VG-1 ist auf der Schulter, die durch einen Wulst vorakis
abgesetzt ist, mit Ranken verziert. Der Diskus tzeige frontal (mit Gberkreuzten Beinen)
stehende, nackte, weibliche Figur, die vermutli@ni's wiedergibt. Sie hat den rechten Arm
abgewinkelt und in ihre Seite gestemmt, wahrendlidke Arm angehoben und die Hand
zum Kopf gefihrt ist. Die Lampe besitzt zwei dezalet Fulllocher, einen offenen Kanal,
eine runde Schnauze und einen massiven, einfacltegeGriff. Die Standflache ist durch
einen Wulst abgesetzt. Am Dochtloch sind Brandsper&ennbar.
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Die LampeL-SC-1 wird zu den spatgriechischen Lampen vom Typ | gitz®ieser Typus
zeichnet sich durch eine ebene Schulter aus undlish Stege an den Seitenscheiteln und
den gelochten Griff charakterisigft. Der Diskus ist von drei scharf geschnittenen
Rillenkreisen umgeben und zeigt die bewaffnete Aphe*** mit den Attributen Schild,
Bogen, Fackel und Ziste. Ihr Gewand ist bis zurtellferabgerutscht. Die Beine sind eng
geschlossefi*. Die Lampenschulter ist an den SeitenscheitelnStegen verziert. Der Griff
ist gelocht, zweimal gerieft und hat einen $tégDer Boden ist als Standplatte gebildet und
weist die SignatuFAIOY*>%® auf. Der Ton lasst eindeutig darauf schlieRens dassich um
ein aus Korinth importiertes Stiick hand&lt

Die LampenL-SC-2, L-SC-3, L-SC-4, L-SC-5 undL-AE-1 zeigen auf dem Diskus dasselbe
Motiv: Aphrodite auf einer Roseft® bzw. Muschéf® liegend. Ebenfalls weisen alle vier
Lampen an der Unterseite einen Planta Pedis-SteifapBtohle) als Marke auf.

L-SC-2, L-SC-3, L-SC-4 und L-SC-5 stammen aus dem Siebenschlafer Coemeterium und
werden von F. Miltner den kleinasiatischen LampemvTyp lll, Form 5 zugeordnet. Die
Schnauze von diesem Typus ist durch leichte Ein&ehnmgen vom Lampenkorper getrennt.
Die Dochtoffnung ist kreisrund und liegt in eindlipgischen Flache. Der Lampenkérper ist
rund und besitzt einen stark hervortretenden bddigetickten Diskus. Der Griff, an dem sehr
bald der Steg vom Anker abgeldst wird, weist didlevRundform au¥®. Form 5 ist durch
einen mehr elliptischen Umriss charakterisiert, derL-SC-2 auch die Form des Diskus
beeinflusst*’. Im Diskus mit zwei Fulllschern und erhdhtem Ramoh L-SC-2 ist eine auf
einer Muschéf? liegende Gestalt wiedergegeben, die vermutlich ragie darstellt. Die
Gottin hat die Arme beidseitig zum Kopf gefuihrt umdngt sich vermutlich (&hnlich der
Anadyomene) die Haare &% Die Schulter ist mit einem Rillkreis verziert. D@riff besitzt
einen Anker, der Boden einen Standring und als Bladn Planta Pedis-Stempel mit links
davon befindlichen»3**. Die Lampe_.-SC-3 ist mitL-SC-2 identischL-SC-4 weist auf dem
Diskus, der von einem einmal gerieften Ring umratstmiebenfalls dieselbe Darstellung wie
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342 Bailey 1988, 385 bezeichnet dieses Motiv als Resstl-AE-1.

343 Bailey 1988, 8.

344 Miltner 1937, 129.



L-SC-2 auf. Die Schulter ist mit einem schrag gerilltean8 verziert. Der Griff ist dreimal
gerieft und hat einen Steg. Der Boden besitzt elBmdring mit einer Ful3sohle als Marke.
Die LampelL-SC-5 besitzt eine unverzierte Schulter und ist sonst.ARSC-4 identischi*®.

Die LampelL-SC-6 wird von F. Miltner zu den kleinasiatischen Lampem Typ VI, Form

4 gerechnet. Bei diesem Typus ist der Diskus dwicle Zunge mit dem Schnauzentell
verbunden. Der kreisrunde Lampenkdrper erhélt gpéter einen eiformigen Umriss. Die
Schulter ist zuné&chst flach, aber gewdlbt gebilsigéiter setzt sich aber die schrag, abfallende,
ebene Schulter durch. Form 4 ist durch eine wesbatVerbreiterung der Zunge, die starkere
Anwendung des Ankers am Griff, sowie die niedefemem des Rundgriffs charakteriséft
Der Diskus ist von einer Leiste eingefasst, dieesuBbgerillt, einmal gerieft und mit recht
geraden Stegen um die Dochtoffnung gefuhrt ist. Bdd im Diskus zeigt Aphrodite
Anadyomene vor einer muschelartigen Pfeifenros&tie.Schulter ziert eine Traubenranke.
Der Griff ist einmal gerieft und hat einen AnkereilDBoden weist einen Standring und eine
Planta Pedis-Marke atff.

V. 7. Aphrodite in den Inschriften aus Ephesos

Aphrodite wird neben den bereits besprochenen hitaah I-H2-1 und I-H2-2 aus dem
Hanghaus 2 in weiteren sechs Inschriften genanntdén Fundorten der Inschriften siehe
Plan 1). In beinahe allen Fallen, mit Ausnahme M8#A-1 undI-HA-1, handelt es sich um
Welihinschriften fur Aphrodite.

Die Inschrift|1-BA-1 wurde im byzantinischen Aquadukt verbaut gefunderder Inschrift
wird Gaius lulius Caesar als leibhaftiger Gott, den Ares und Aphrodite abstammt und als
gemeinsamer Retter des menschlichen Lebens beeeid\iach der entscheidenden Schlacht
von Pharsalos 48 v. Chr. besuchte Caesar Ephesbsverhinderte die Plinderung des
Artemisions durch Titus Ampius. AulRerdem traf erneei Neuregelung der
Provinzbesteuerung: ,Er reduzierte die bisherigdhé¢ides Zehents (decuma) um ein Drittel
und, was noch wichtiger war, er schaltete durch/@igiigung, die Abgaben in Zukunft direkt
an den Quastor der Provinz zu entrichten, die sstiea und blutsaugerischen Publikanen
zumindest von dieser Sparte der romischen Steuespaas.**® Die Stadtex£orec) und das
Provinzvolk €6vn) ehrten ihn dafir mit diesem Monument.

Die Inschrift -HA-1 wurde im Bereich des Hafens auf einer Saule auBene Marmor
gefunden. Es handelt sich um ein fragmentarisclalienmes Ehrendekret eines Aphrodite-

345 Miltner 1927, 129.
346 Miltner 1937, 104.
347 Miltner 1937, 154.
348 Knibbe 1998, 106.
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Kultvereins owov t@v Agppodiciactdy) flir Damoteles, Sohn des Hippostratos. Eventuell
war dieser Kultverein gleichzeitig auch eine Kaufmsgilde*. Méglicherweise handelt es
sich beixioiov um das Zunfthaus (die eigentliche Wortbedeutunig,hitte). Dieses
KMoiov wie D. Knibbe u. @° auch als ,Heiligtum der Aphrodite* anzusprechealt Werf.
indes fur gewagt. Allerdings wird diese Interpretat des Wortes durch W. Burkerts
Erklarung zur Verbindung zwischen Handelniederlagsund Heiligtum gestitzt: ,Eine
Handelsniederlassung erfolgt in Form der Grindumg Meiligtimern [...] Organisation des
Kultes und des Handels fallt zusammen. Nicht anderahren Auslander in Griechenland:
Phoiniker errichten in Piraus ein Heiligtum der @&s¢-Aphrodite, Agypter eines der Isis. Das
Heiligtum birgt fiir Bestand; ,benitzt’ wird es fidlie zu beeidenden Vertrag&* Die
Inschrift befand sich unter dem auf einer Holztajemalten Portrat des Damoteles. Der
Geehrte bezahlte offenbar die Aufstellung von Rordnd Stele selbst. Das Gebaude bzw. der
Aufstellungsort der Stele befindet sich hochstwalhemlich nahe der Fundstelle der Inschrift,
sudlich der Kaimauer des Hafenkanals bei den Adleges.

Die Inschrift I-MT-1 ist auf einem kleinen Altar angebracht und Aphdder ,Thea
Epekoos* geweiht, der Gottin, die den Betenden @j#ernden erhort. Der Altar wurde von
Sergius Sulpicius Campanus gewidmet und 6stlich gsddlichen Torturm des Magnesischen
Tores gefunden.

Die Inschrift I-VG-1 ist der Aphrodite Daitis geweiht und wurde aufesm Altar im
Kellergewdlbe des Vediusgymnasiums (nicht in sgtujgefunden. J. Keil vermutet, dass die
unvollstédndig erhaltene Inschrift durch eine Ortgbe oder eine Datierung abgeschlossen
war®? J. Keil setzt die Aphrodite Daitis mit der beseftir Ephesos bezeugten Aphrodite
Epidaitis gleich und schlieRt sich K. LaftgsHerleitung firEmdotig von Emdartio arr>?.

J. Keif®® lehnt jedoch K. Latte’s® versuchten Nachweis eines AphroditetempelsAattist

ab. Der Beiname Epidaitis ist von Servius im Komtaereu Vergils Aeneis Uberliefert
(Serv. Aen. |, 720). Zur Erklarung des Namens dtzéhdie Geschichte von Alexis und
Meliboia: Die beiden liebten einander und schwoeerander zu heiraten. Jedoch verlobten
die Eltern Meliboia mit einem anderen Mann und Adeging freiwillig ins Exil. Am Tag
ihrer Eheschlie3ung stiurzte sich Meliboia vom Ddek Hauses und floh, da sie unversehrt

349 Die Vermutung von Knibbe u. a. 1993, 126, dassedi¢aumannsgilde aus Rhodos stammte, geht aus der
Inschrift nicht hervor und ist Verf. nicht nachvméhbar.

30 Knibbe u. a. 1993, 126.

351 Burkert 1977, 380.

352 Keil 1914, 146.

353 atte 1914, 678.

354 Keil 1914, 147.

355Keil 1914, 147 Anm. 7.

356 | atte 1914, 678 f.
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geblieben war, zur Meereskuiste. Sie bestieg eint,REssen Leinen sich von selbst l6sten
und gelangte zu dem Ort, an dem ihr Geliebter rihen Gefahrten gerade ein Mahl
vorbereitete. Alexis errichtete fur Aphrodite/Veraisen Tempel und nannte sie ,Automata“,
weil sich die Schiffstaue von selbst gelost hatterd ,,Epidaetia®, weil Meliboia gerade beim
Essen zu ihm gekommen war. ,Aphrodite Automatews, der Name sagt, die Gottin einer
Liebe, die (wie jene der Meliboia) von selbst egtistund sich durchsetzt ohne Rucksicht auf
den Willen der Eltern und die konventionellen Siftevelche das Liebesleben der jungen
Madchen im griechisch-orientalischen Kulturkreisegigten und ihr Herz der der Wahl des
Gatten nicht allzu oft mitsprechen lie3en.” Lediglibei den Gotterfesten bestand die
Gelegenheit, sich besser kennenzuletien

Fir Artemis ist ebenfalls der Beinameutic bezeugt. Das Etymologicum magniifrenthalt
die Schilderung eines Festes fiur Artemis Daitisdam Jungfrauen und Epheben teilnehmen
und an einem Oft° nahe der Meereskiiste spielen und lachen. Klym&oehter des
Basileus, bereitet mit Madchen und Jinglingen d#tig deren Bildnis {yaApc) sie mit sich
fitlhren und sich selbst ein M3fl ,Als im folgenden Jahre ein Gleiches nicht gesbbi
zurnt die Gottin und sendet ein grof3es Sterben dieglinge und Madchen, bis ein Orakel
sie zu versohnen lehrt, indem der Brauch alljghrcwie zwar nicht ausdricklich gesagt,
aber aus dem Zusammenhang unzweifelhaft zu erBemliesst — wiederholt wird. Géttin und
Ort erhalten davon den Beinamamtic.“*** Eventuell fand im Zuge dieses Artemis-Festes
eine Prozession von der Stadt zum Festort*&atm Kult der Aphrodite Epidaitis von
Ephesos spielten Festgelage eine groRe Rdlld. Keil nimmt an, dass die Feier der
Aphrodite Daitis von &hnlicher Art wie jene der @mis Daitis war. Die
zusammengefundenen Liebespaare verehrten die Gaddtim als Aphrodite Daitis oder
Epidaitis*®“.

Die Inschriftl1-UF-1 befindet sich auf einem Altar und ist eine Weihim#t fir Aphrodite
~Epekoos* (wiel-MT-1). Der Fundort ist nicht bekannt, ebenso wie beildschrift1-UF-2.
Hier handelt es sich um eine Weihinschrift fir Apdlite und einen Kaiser, dessen Name

nicht erhalten und daher unbekannt ist.

7Keil 1914, 147.

38 Gaisford 1848, 252, 11-29.

39 strabon (Strab. Geogr. 14, 639) erwahnt ein Heiligder ephesischen Artemis beim Hafen Panormos.
360 Keil 1914, 145; Heberdey 1904, 211.

361 Heberdey 1904, 211.

362 Heberdey 1904, 212; Scherrer 2008, 38.

363 Jessen 1907, 43.

%4Keil 1914, 147.
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V. 8. Resiimee: Die Aphrodite-Typen

Viele Aphrodite-Darstellungen werden als Nach- odenbildungen berihmter Aphrodite-
Typen angesehen. Dennoch lassen sich nicht alleememem bestimmten Typus zuordnen.
Oft sind die Objekte zu fragmentarisch erhalten eme gesicherte Aussage zu dem
dargestellten Typus treffen zu kénnen oder es Harmdeh um Statuen, die Elemente
unterschiedlicher Urbilder enthalten.

Von insgesamt 43 Marmorskulpturen bzw. -fragmesied jeweils zw6lf §-OG-2, S-VG-7,
S-VH-1, S-NT-1, S-TH-1, S-TH-2, S-CB-2 S-H1-2, S-H1-3 S-H2-6, S-UF-1, S-UF-2
nicht einzuordnen, von 32 Terrakotten sind es nexemplare -BS-3, T-BS-4, T-BS-5,
T-H1-8, T-H1-10, T-H2-2, T-H2-5, T-H2-7, T-H2-9). Bei den Marmorskulpturen
Uberwiegen Darstellungen der Aphrodite vom Typusdyomene, vom Typus Pudica und
vom Typus Louvre-Neapel. Vier Skulpturen lassenh sgesichert jeweils dem Typus
Anadyomene und dem Typus Louvre-Neapel zuordnemn ,dé&m Typus Pudica. Jeweils eine
Darstellung der Aphrodite Anadyomene wurde im HgfemHA-2) und im Vediusgymnasium
(S-VG-3) gefunden, zwei weitere im HanghausStH1-6) und Hanghaus 25¢H2-4). Die
Statue S-VG-3/S-VG-4 aus dem Vediusgymnasium ist eine Version der Agiteo
Anadyomene. Die Statuet8H2-10aus dem Hanghaus 2 kdnnte unter Umstanden elsenfall
eine Aphrodite in diesem Typus darstellen. Zwei Agolite-Bilder im Typus Pudica stammen
aus dem Hanghaus &-H2-7, S-H2-8) und eines aus dem Theat&-TH-3). Das Stick
S-H2-9 aus dem Hanghaus 2 stellt eine Mischung aus hd#ateter Aphrodite
Anadyomene, Pudica und Aphrodite von Rhd8bdar.S-H1-4 aus dem Hanghaus 1 ist nicht
eindeutig dem Pudica- oder Anadyomene-Typus zungordim Vediusgymnasiuns{vG-1,
S-VG-5/S-VG-6) sind zwei Figuren im Typus der Knidischen Aphtederhalten. Vier
Aphrodite-Plastiken im Typus Louvre-Neapel sind jaweils einer im Hanghaus $-H1-5
und Hanghaus 25(H2-1), sowie zwei Stiicken aus dem Nymphaum des Laesd@assus
(S-NB-1, S-NB-2) vertreten. Jeweils eine Statue der Aphrodite &apWwurde im Pollio-
Nyphaum §-PN-1) und 0Ostlich der Celsusbibliothe®{CB-1) gefunden. Zwei Skulpturen im
Typus der Sandalenldsenden Aphrodite stammen ausHbBghaus 1S-H1-1) und dem
Hafengymnasium §-HG-1). Zwei Fragmente von Aphrodite-Bildern im Typus pftal
finden sich im Hanghaus B{H2-2 und auf der Kuretenstra3&-KS-1). Aphrodite von
Aphrodisias trat mit je einem Exemplar im Haf&tHA-1) und auf der Tetragonos Agora
bzw. bei den Ausgrabungen der Basilika am Staatdn{8TA-1/S-BS-])) zu Tage. Die
restlichen gesichert klassifizierbaren Marmorskuieh zeigen Aphrodite im Typus Agen

365 Delivorrias u. a. 1984, 82 f. Nr. 736—741.



(Brunnenfigur S-H1-7 aus dem Hanghaus 1), im Typus Antalyd-H2-3 aus dem
Hanghaus 2) und im Typus MazarlB-H2-5 aus dem Hanghaus 2). Aus dem Ostgymnasium
stammt eine Statue, die eine Variante der Aphrodite Capua mit bekleidetem Oberkorper
(S-OG-1) darstellt, sowie eine die auf die sog. Aphrod@ Syrakus zurlickgeh§{0G-3).
Die Skulptur S-VG-2 aus dem Vediusgymnasium &hnelt der Venus vom Hsqdier
Aphrodite von Kyrene und der Venus vom Kapitol. Ber weiblichen Gewandstat@&eNB-3
aus dem Bassus-Nymphaum handelt es sich um dienistibsche Weiterbildung eines
Originals aus dem spaten 4. Jh. v. Chr.

Bei den Terrakotten tUberwiegen mit je funf ExemgrtaAphrodite-Darstellungen im Typus
der Anadyomene T¢BS-2, T-H1-3, T-H1-7, T-H1-11, T-H2-4, T-ON-1) und der
Sandalenloserin TEH1-1, T-H1-2, T-H1-5, T-H1-9, T-H1-12). Zwei Terrakotten einer
Aphrodite mit der Gans wurden im HanghausTiHl-4, T-H1-6) und ein Exemplar im
Schachtbrunnen am StaatsmarktSS-2 gefunden. lhnen liegt laut Verf. das Motiv des
hinter sich ausgebreiteten Mantels aus dem Repeder sich zur Schau stellenden Gottin zu
Grunde. Jeweils ein weiteres Terrakottafragmentdaums Schachtbrunnei-SS-1) und dem
Hanghaus 2T-H2-1) zeigt das gleiche Motiv. Eine einzige TerrakdffaH2-3) im Typus
Louvre-Neapel findet sich im Hanghaus 2. Eine weitéerrakotta T-H2-9) zeigt das Motiv
des EntbloRens der Brust &hnlich dem Typus Louwapsl. Ebenfalls aus dem Hanghaus 2
stammt eine halbbekleidete Aphrodite im Pudica-Byplie sich auf einen Pfeiler aufstutzt
(T-H2-10). Das Motiv der aufgestutzten Aphrodite zeigen dreitere TerrakottenT-H2-6
(bekleidet), T-H2-8 (unbekleidet) und FragmenT-H2-11). Die Aphrodite-Terrakotta
(T-H2-5) zahlt zu den halbbekleideten Darstellungen. Voipub der Aphrodite von Knidos
stammt eine Terrakotta aus den Grabungen der Basiin StaatsmarkiT{BS-1) und eine
aus unbekanntem, vermutlich Graberkont@xtg-1).

Die Wandmalereien aus dem Hanghaus 2 zeigen eibbdkieidete Aphrodite W-H2-2)
und eine im Typus AnadyomenéN{H2-1). Eine Anadyomene ist ebenfalls auf der
BleitesseraK-UF-1 abgebildet. Die Reliefs der Friese vom HadriangeniR-HT-1) und
ParthermonumentR-AT-1) zeigen bekleidete Aphroditen, das Sarkophagfragmem
Ayasoluk R-AS-1) die Gottin halbbekleidet.

Die spatantike Lampé&-SC-1 tragt auf dem Diskus das Bild einer bewaffneterhiygite
(ev. im Typus Capua?). Funf Lampdén3C-2, L-SC-3, L-SC-4, L-SC-5, L-AE-1) stammen
vermutlich aus derselben Matrize und zeigen Apheoduf einer Muschel bzw. Rosette
liegend.
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Zusammenfassend ist festzustellen, dass Aphraditephesos am haufigsten im Typus der
Anadyomene (sowohl halb- als auch unbekleidet) etdedit wurde. Das Motiv zeigt die
Gottin in der charakterisierenden Haltung des Hasweringens. Hintergrund dieser
Darstellung ist der von Hesiod uberlieferte Myttimer Geburt aus dem Mé&f. Im Laufe
der hellenistischen Zeit wurde das Motiv der Anadgae mehrfach variiert und verandert,
wodurch eine eindeutige Unterscheidung von andassmkten und halbnackten Typen oft
schwierig ist. Die plastischen Darstellungen zeiggrhrodite mit linkem Standbein und
leichter Drehung des Oberkorpers zur linken S&te.Arme sind seitlich erhoben, die Hande
greifen zwei dicke Haarstréhnen, wahrend die Haaps® der Haare am Ricken herabféallt
(Weiterbildungen des Anadyomene-Motivs konnen einmgekehrte Korperdrehung,
verdnderte Armhaltung und keine Haare am Rickegeagi Als Stutzfigur kann ein Delfin
dienen, der auf Aphrodites Meeresgeburt hinweiss Drbild war vermutlich aus Bron2é
Besonders im privaten Bereich in den Hanghauserrdigaer Typus in Form von Statuetten
aus Marmor $-H1-6, S-H2-4 und ev.S-H2-1Q S-H1-4) und Terrakotta{-H1-3, T-H1-7,
T-H1-11, T-H2-4) offenbar sehr beliebt. Eine Terrakot®&@N-1) im Typus Anadyomene
stammt aus einem Grabkontext. Im Hanghaus 2 fisdateine WandmalereW-H2-1) mit

der Darstellung einer Anadyomene und die unterrettatuette (eventueB-H2-4 im Typus
Anadyomene) angebrachte InschriftH2-1, in der Aphrodite Anadyomene als
~Schaumgeborene” angerufen wird. Eine LampeS(C-6) aus dem Siebenschlafer
Coemeterium zeigt, dass dieser Typus noch in dé&ta8pke rezipiert wurde.

Darstellungen der Sandalenlésenden Aphrodite d@gnewsich mit einem Exemplar aus
Marmor S-H1-1) und funf Exemplaren aus Terrakotf&K1-1, T-H1-2, T-H1-5, T-H1-9,
T-H1-12) im Hanghaus 1 grol3er Beliebtheit. Der Typus @edsalenldsenden Aphrodite war
im Spéathellenismus und in rémischer Zeit sehr \atbir. Er zeigt Aphrodite kurz vor dem
Bad. Sie steht auf dem rechten Bein und zieht Innérirechten Hand die Sandale vom Ful3
des hochgehobenen, angewinkelten und das Stanberkréuzenden linken Beines. Mit der
linken Hand kann sie sich an einem Gegenstandditsth der Kopf ist leicht gedreht. Das
Urbild entstand nicht vor dem 3. Jh. v. Chr. Bei @eiterentwickelten Version dieses Typus
zieht die Gottin mit der rechten Hand die Sandae dach hinten gehobenen Ful3es aus.
Diese Variante findet sich v. a. in der Kleinkutfét

366 Hes. theog. 188-206.
367 Wer dieses Werk schuf wird unterschiedlich intetigrt, s. Delivorrias u. a. 1984, 54 f.
38 Delivorrias u. a. 1984, 57-59.



Vier Terrakotten aus dem Hanghaus 2 zeigen dasvMi&r Aphrodite, die sich mit dem
linken Unterarm auf einen hohen Pfeiler sttft(T-H2-6, T-H2-8, T-H2-10, T-H2-11). Die
vorhandenen Statuetten umfassen sowohl halb- als@bekleidete Varianten.

Drei Terrakotten aus den Hangh&usern zeigen Apterotih Motiv des hinter sich
ausgebreiteten Mantels aus dem Repertoire derzsictschau stellenden GottiT-H1-4,
T-H1-6, T-H2-1). Das Motiv des hinter sich ausgebreiteten Marftetdet sich hauptsachlich

in der Kleinkunst, geht jedoch vermutlich auf eige3plastische Marmorstatue zurick.
Aphrodite belastet das linke Bein und hat das eezht Seite gestellte. Die Hande (entweder
erhobene rechte und gesenkte linke Hand oder Imgidke oben gefuhrt) breiten den Mantel
beidseitig hinter dem Koérper aus. Bei vielen Teottdn erscheint das Motiv mit nach unten
gestreckter linker Hand und umgekehrtem StandrifStiv

Aphrodite im Pudica-Typus ist im privaten Lebengdr ebenfalls anzutreffe(H2-10).

Die Venuskunkeln B-H2-1, B-H2-2) aus dem Hanghaus 2 tragen in diesem Typus kleine
Figuren. Beim Pudica-Typus bedeckt Aphrodite Brustd Schampartie mit den Handen. Ihr
liegt die Aphrodite von Knidos des Praxiteles asmd4. Jh. v. Chr. zu Gruntdé Aphrodite
vom Kapitol geht ebenfalls auf dieses Urbild zuri€harakterisiert wird die Darstellung
durch eine enge Beinstellung mit linkem Stand- wadhtem Spielbein. Die linke Hand
bedeckt den Schol3, die rechte die Brustpartie.@mrkorper ist etwas nach vorne gebeugt
und zur Standbeinseite gewendet. Der Kopf folgtleidhter Neigung dieser Bewegiiig

Aus dem offentlichen Bereich stammen Marmorskugnurdie auf sehr unterschiedliche
Aphrodite-Typen zurlickgehen. Es ist keine besonBeagerenz flr einen bestimmten Typus
erkennbar. Zwei Skulpturen vom Typus der Knidischelphrodite G-VG-1,
S-VG-5/S-VG-6 waren im Vediusgymnasium, eine Variante der Agiieovon Capua mit
bekleidetem OberkorperS{OG-1) und eine Umbildung der sog. Aphrodite von Syrakus
(S-OG-2 im Ostgymnasium aufgestellt. Aus dem Hafengymumasi stammt eine
Sandalenlésende Aphrodit8-HG-1). Die zusammengehoérenden Fragmente einer Aphrodite
von Aphrodisias wurden in grol3er Distanz zueinaraldrder Tetragonos Agor&{TA-1)
und bei der Basilika auf dem Staatsmar®&tBS-]) gefunden. Die Basis einer weiteren
Aphrodite desselben TypusS-HA-1) stammt aus dem Hafen. Zwei Statuen im Typus
Louvre-Neapel $-NB-1, S-NB-2) gehorten zur Ausstattung des Nymphaums des
C. Laecanius Bassus. Weiters stammt eine Aphrdéigeloia aus dem Pollio-Nymph&um

369 Delivorrias u. a. 1984, 67 f. Nr. 569-594.
370 Delivorrias u. a. 1984, 86 f.

371 Delivorrias u. a. 1984, 49.

372 Delivorrias u. a. 1984, 52.
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(S-PN-1), ebenso wie eine von der Stiege Ostlich der Gbibliothek §-CB-1). Aphrodite
im Pudica-Typus§-TH-3) begegnet man ebenso wie Aphrodite von AdeId-2) jeweils
einmal im Theater, dem Torso einer Kapitolinisch&phrodite auf der Kuretenstral3e
(S-KS-1).
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VI. Literarische Quellen zur Verehrung der Aphrodit e in
Ephesos

Hinweise auf eine Verehrung von Aphrodite in Eplsesmd spérlich, finden sich aber
durchaus in der antiken Literatur. Die Gottin kannnhterschiedliche Beinamen fuhren.
Aoppodit Aartig wurde, wie bereits beiVG-1 erlautert, in Ephesos verehgpodit
Kvonpn wird in der Inschrift-H2-2 genanntAgpodit ‘Etaipa, die mehrere Heiligtimer in
Ephesos hatte, eines davon in Hafennahe, ist elbezsugt’ . Athenaios berichtet in seinem
Hauptwerk den Deipnosophistai (Das Gastmahl derel@&n) von einem Tempel der
Aphrodite Hetaird’* in Ephesos, der um die Mitte des 7. Jhs. v. Cm wnythischen Kénig
Gyges von Lydien errichtet worden sein soll (deid@®, 573a):Evdixng & €v toig
"Epeotakoic kai &v 'E@éocg enoiv igpOv idpicbor ‘Etaipg Agpoditn. KAéapyog 8’ év mpdtm
‘Epotikdv “I'tyng, onoiv, 0 Avd®dv Bactieng ov povov mepi {doav Ty Epopuévny meptBontog
véyovev, &yyepicag adTOV Te€ Kol TNV apynv €keivn macov, GAAL Kol TeAELTNOAOoNG
ouvayay@v Tovg €K THG yopag Avdolg mavtag Exmoe 10 VOV €Tt kalovpevov Thg ‘Etaipog
uvijpo, i Dyog &pag ... dote meplodevovtog avtod TV &viog tod Tpmlov ymdpav, o av
EMOTPAPEIC TOYN, Kadopdv TO pvijpa kai mdot Toic THv Avdiav oikodotv dmomtov etvor.

Die Ubersetzung von C. Friedrich lautet: Eualke@niia der ,Geschichte von Ephesos’, dass
auch in Ephesos der Hetaira Aphrodite heilige &tadingerichtet waren. Klearchos sagt im
ersten Buch seiner ,Liebesgeschichten’: ,Der Lydeig Gyges ist wegen seiner Geliebten
nicht nur wahrend deren Lebzeiten verschrien gewesd& er sowohl sich selbst als auch die
ganze Herrschatt in ihre Hande legte, sondernhatdélauch, nachdem sie gestorben war, alle
Lyder aus dem ganzen Land zusammen und errichéstawch heute noch nach der Gefahrtin
(,hetaira“) genannte Grabmahl, indem er es in élde von ... emporfuhrte, so dass er,
wenn er in dem Land diesseits des Tmolos umheog, wo er sich jeweils umwendete,
den Grabhlgel sehen konnte und er zugleich alleerdedie in Lydien wohnten, sichtbar vor
Augen lag.?"®

Nach Polyainos (Strat. 5, 18) befand sich zur Maes 3. Jhs. v. Chr. ein der Aphrodite
geweihtes Temenos nahe des alten Hafens von Ephessslasst auf einen zugehorigen
Tempel schlieRen, doch gibt es bisher keine arogisdhen Nachwei$&®. AyaS6otparoc
EMOTPEYOS KOl TO VOVTIKOV TUKVOGOGS £ AUPOTEP®V TAV KEPATWV EMETAEVGE TOTG TOAEUIOLG

gxPaivovot mepi 10 THg APPoditng TEUEVOS KOl ATPOGIOKNTMOG TPOCTECOV EVIKTCEV.

373 Biirchner 1905, 2804; Fleischer 1967, 49 Anm. 146.

374 Bezeichnung von Aphrodite als ,Gefahrtin“ (Hetébe) Athen. deipn. 13, 559a. 571 b—e.
375 Wirth — Gessel 2000, 194.

376 Knibbe 1978, 493.
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Die Ubersetzung von P. Krentz und E. L. WheeleteauTurning around and tightening the
formation of his ships on both wings, Agathostrasssled against the enemy as they
disembarked at the precinct of Aphrodite, and ligcking unexpectedly he wdf.

Ob und inwiefern der Kult der Aphrodite Daitis diesem Heiligtum in Verbindung stand ist
unklar. Den Hohepunkt des Kultes der Aphrodite Bditildete die Speisung der Gottin am
Meer. Offenbar ist dieser Kult mit dem der Aphredipidaitis bzw. Automaté® identisch.

877 Krentz — Wheeler 1994, 513.
378 Serv. Aen. 1, 720.



VIl. Zusammenfassung

Diese Arbeit beschéftigt sich mit den archaologsciZzeugnissen zur Verehrung der Goéttin
Aphrodite in Ephesos. In einem Katalog sind alléfiadbaren publizierten Fundobjekte
vorgelegt. Dabei hat sich Verf. sehr um Vollstakeiybemuht. Jedoch sind Informationen zu
Fundobjekten vor allem aus den frihen Grabung&gitegn im 19. Jh. sehr sparlich und oft
nicht verfigbar. Insgesamt konnten 91 Aphroditesidiungen in unterschiedlichen

Materialgattungen sowie acht Inschriften, in den&phrodite genannt wird, ausfindig

gemacht werden:
Skulptur | Terrakotta | Relief | Wandmalerei | Bein | Lampe | Kleinfund | Inschrift
Hanghaus 1 7 12
Hanghaus 2 10 11 2 2 2
Hafengymnasium 1
Ostgymnasium 3
Vediusgymnasium 5 1 1
Hafen 2 1
Verulanushallen 1
Bassus-Nymphaum 3
Pollio-Nymph&aum 1
Nymphaeum Traiani 1
Tetragonos Agora 0,5
Basilika am 0,5 5
Staatsmarkt
Schachtbrunnen am 2
Staatsmarkt
Theater 3
KuretenstralRe 1
Celsusbibliothek 2
Atrium Thermarum 1
Hadrianstempel 1
Ost-Nekropole 1
Siebenschlafer 6
Coemeterium
Magnesisches Tor 1
Byzantinisches 1
Aquéadukt
Ayasoluk 1
unbekannter 2 1 1 2
Fundkontext
Fundort auRRerhalb 1
Ephesos
Gesamt 43 32 3 2 2 8 1 8

Aphrodite-Darstellungen treten in Ephesos hauptschin Form von Skulpturen auf.

Insgesamt sind es 43 Aphrodite-Plastiken aus Marmon denen der Grof3teil mit 17
Exemplaren aus den Hangh&usern 1 und 2, sowie tdk $tus den Gymnasien und
Nymphaen stammen. Weitere Fundorte von Skulptured das Theater, der Hafen, die
Verulanushallen, Kuretenstrall3e, Celsusbibliotheiragonos Agora und die Basilika am
Staatsmarkt. Den zweiten grol3en Bereich bildenAgibrodite-Statuetten aus Ton mit 32
Stuck, deren Fundorte bei 23 Exemplaren die Harsgr&ind. Bei sieben Terrakotten ist die
10C



Zugehorigkeit unklar, da sie bei den AusgrabungenBasilika und im Schachtbrunnen am
Staatsmarkt gefunden wurden. Zwei weitere Terrakotsind Graberfunde. Aphrodite
erscheint auf den Friesen des Hadrianstempels amthédPmonuments, sowie auf einem
Sarkophagfragment vom Ayasoluk. Zwei WandmalereminAphrodite-Bildern finden sich
im Hanghaus 2, ebenso wie zwei Fingerkunkeln aus. B¥eiters ist eine Bleitessera aus
unbekanntem Fundkontext vorhanden. Die Lampenaladamt in die Spatantike zu datieren
und zeigen, dass Aphrodite-Darstellungen auch msediZeit noch beliebt waren. Von
insgesamt acht Inschriften bezeugen sechs einénkigrg der Aphrodite. Sie sind sowohl im
privaten als auch im 6ffentlichen Bereich anzuéeffsiehe Plan 1).

Eine Préaferenz von bestimmten Aphrodite-Typen invgben Bereich lasst sich in den
Hanghausern sehr gut ausmachen. Darstellungen plaodite Anadyomene Uberwiegen in
Form von Marmorstatuetten, Terrakotten und einer ndiviaalerei, gefolgt von der
Sandalenlosenden Aphrodite im Hanghaus 1. BeideeMypvurden bevorzugt fur
kleinformatige Darstellungen verwend€t Fir den 6ffentlichen Bereich lasst sich keine
derartige Aussage treffen. Hier ist das Spektrunvdevendeten Typen recht grol3.

Die Aphrodite-Darstellungen in den Hangh&usernematticht nur rein dekorative Funktion,
die der Reprasentation vor der Offentlichkeit dégrsondern auch eine kultische Bedeutung
und zeigen die besondere Verehrung dieser Géttirchdulie Hausbewohnerinm&f
Aphrodite-Terrakotten sind in den Hangh&ausern ab &é@hen 2. Jh. n. Chr. nur noch selten
anzutreffen, Darstellungen aus Marmor jedoch naghnis 3. Jh. n. Chr. in gré3erer Anzahl.
Die Ursache hierfur liegt eventuell im verander@eschmack der Hausbesitzer in Bezug auf
das Materia®’. Die friihesten Aphrodite-Darstellungen in Ephedatieren in hellenistische
Zeit. Die Uberwiegende Mehrheit stammt aus der séhen Kaiserzeit. Die letzten
Aphrodite-Bilder finden sich in Form von Ollampender Spatantike.

Hinweise auf eine kultische Verehrung der Aphroditet es in Form von Weihinschriften.
Im Hafenbereich befand sich das Gebaude eines Ajibrkultvereing®? (InschriftI-HA-1).

Die antike Literatur Uiberliefert einen Tempel dephiodite Hetaird®® und ein Aphrodite
geweihtes Temend¥ aus dem mittleren 3. Jh.v. Chr. Der Kult der Aptite Daitis
(Inschrift1-VG-1), dessen Hohepunkt die Speisung der Gottin am Westellte, ist offenbar

379 Smith 1991, 81.

380 Rathmayr in Druckvorbereitung b, Kap. XIV.2.6.

381 Rathmayr in Druckvorbereitung b, Kap. XIV.5.

382 aventuell auch Handelsniederlassung einer Kaufsgilole und gleichzeitig Heiligtum der Aphrodite, s.
Knibbe u. a. 1993, 126; Zur Verbindung zwischendidsniederlassung und Heiligtum s. Burkert 1970, 38
383 Athen. deipn. 13, 573a.

384polyain. Strat. 5, 18.
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mit dem der Epidaitis bzw. Automate (iberlieferti I8erv. Aen. I, 720) identiscfr.
Inwiefern dieser mit einer Kultstatte von EphesosMerbindung steht, ist unklar. Ein
Heiligtum der Aphrodite in Ephesos wurde bishermaacht archaologisch nachgewiesen,
durfte aber im Bereich des Hafens zu suchen sein.

385 Keil 1914, 147.
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Xl. Abstract

Deutsch

Die vorliegende Diplomarbeit beschaftigt sich mindarchéologischen Zeugnissen zur
Verehrung der Gottin Aphrodite in Ephesos. Archgsiohe Funde unterschiedlicher
Materialgattungen (Skulptur, Terrakotta, Relief, Mimalerei, Bein, Lampe, Bleitessera,
Inschrift) die Aphrodite ikonografisch abbilden bzw den Inschriften nennen sind in Form
eines Kataloges gesammelt vorgelegt und anschlie@®ersichtlich Kontext und Funktion
analysiert. Dabei zeigt sich ein Auftreten von Agdite-Darstellungen vom Hellenismus bis
in die Spatantike. Die Mehrheit dieser datiert ia thmische Kaiserzeit. Inre Bedeutung im
privaten sowie Offentlichen Lebensbereich wird wsueht, die vorhandenen Aphrodite-
Typen beider Bereiche hinsichtlich moglicher Préfeien beleuchtet. In den Hangh&ausern
zeigt sich eine Vorliebe fir Darstellungen der @ditn Typus der Aphrodite Anadyomene,
gefolgt von der Sandalenlosenden Aphrodite. DietuSteen hatten nicht nur dekorative
Funktion sondern auch eine kultische Bedeutung zeigen die besondere Verehrung der
Aphrodite durch die Hausbewohnerinnen. In Komberatmit antiken literarischen Quellen
wird der Frage nach einem Heiligtum der Gottin phEsos nachgegangen. Das vorhandene

Material spricht fur eine Lokalisierung im Bereidas antiken Hafens.

English

This diploma thesis deals with the archaeologisadence for the worship of the goddess
Aphrodite in Ephesus. Archaeological material offedent genres (sculpture, terracotta,
relief, wall paintings, bone, clay lamp, lead teasenscription) which depict Aphrodite
iconographically or refer to the goddess in thecripsions is collected in a catalogue and
analyzed with regard to its context and functiohisTreveals the occurrence of images of
Aphrodite from Hellenism to Late Antiquity. The roafy of these date back to the Roman
imperial period. Their importance in the privatae gublic sphere of life is examined, as well
as the Aphrodite types of both areas for possibé&fepences. The slope houses show a
fondness for depictions of the goddess in the ofp&phrodite Anadyomene, followed by the
Sandal-Binding Aphrodite. The statuettes had ndy alecorative function, but also ritual
meaning and show the special worship of Aphrodytehe residents. Combined with ancient
literary sources the question of a sanctuary ofgbedess at Ephesus is investigated. The

existing material suggests a localisation in theaaf the ancient harbor.
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