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Verzeichnis der Abkiirzungen

A.com. = Acta comitaliaegni Croatiae, Dalmatiae et Slavoniae.
Ausg. = Ausgabe

bzw. = Beziehungsweise

BiH = Bosnien und Herzegowina

ca. = zirka

d.h. = das heil3t

dt. = deutsch

etc. = et cetera

Faks. = Faksimile

Fl. = Florin, Gulden.

Hg. = Herausgeber

hgg. = herausgegeben

HI. = Heilige, Heiliger

ita. = italienisch

JbGPO = Jahrbuch der Geschichte des Protestastisnidsterreich
kro. = kroatisch

lat. = lateinisch

MHSM = Monumenta spectantia historiam Slavorumidienalium.
ND = Nachdruck, Neudruck

rel. = religiés(e)

St. = Sankt

slo. = slovenisch

SLO = Slowenien

u.a. = und andere

Uni = Universitat

usw. = und so weiter

V. =von

Vgl = vergleiche

z.B. = zum Beispiel

zit. = zitiert
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Vorwort und Danksagung

Es gab einige Grinde, warum ich im Rahmen der Absshrbeit fir mein Stu-
dium der Geschichte das Thema ,Reformation bei Sédslawen* gewahlt habe.
Der Hauptgrund war der Besuch eines Forschungssaesniiber Konfessionalismus
am Institut fur Osteuropaische Geschichte der Urit& Wien. Mein Interesse
wurde dadurch geweckt, zumal mir bis dahin nichtusest war, dass es in den Lan-
dern Krain, Kroatien und Slawonien eine Reformatiegeben hatte. Ich verbrachte
sechs Jahre lang in einem interdiozésanem Priestérar in Horn (Niederdster-
reich), wo die Glaubensfrage fur mich zum Alltadngete. Aber erst in Wien erfuhr
ich, dass es auch in meiner Heimat Protestanten gab

Ein weiterer Grund fur diese Arbeit war meine grdeliebe fir die Geschichte
der Nachfolgestaaten des ehemaligen Jugoslawi@aszusatzlich mein Interesse
fur die Epochen ,Mittelalter* und ,Frihe Neuzei€in weiterer Aspekt war meine
kulturelle Verbundenheit mit diesen Landern. Anfamgar es fir mich sehr schwer
zu entscheiden, welche Veranstaltungen fir michBedeutung waren und welche
nicht. Und doch wollte ich aber mein Studium irgene” auf einen fortgesschrit-
teneren Status bringen. So beschloss ich, micldeniGeschichte aller beim Zerfall
Jugoslawiens entstandenen Nachfolgestaaten zudiegeh, um sozusagen mit den
einzelnen ,Puzzleteilen” am Ende ein groRes Bildaaffen. Die Zeit jedoch wur-
de zu meinem grol3en Nachteil. Veranstaltungenictligerne besuchen wollte, fan-
den teilweise gleichzeitig statt, oder waren wedengleichen Kodierung fur mei-
nen Studienplan nicht notwendig. So kam ich balddean Boden der Tatsachen zu-
rick, und widmete mich fortan nur noch einer Sadble.hatte viele interessante
Veranstaltungen besucht, und entschloss mich zunu$k; Gber den Staat etwas zu
machen, Uber den ich am allerwenigsten wusste. &0 ikh mit der Geschichte
Sloweniens in Berthrung.

Ab diesen Zeitpunkt besuchte ich jede Veranstaltdrgmit Kroatien oder Slo-
wenien zu tun hatte, und kam dabei auf die Ideehmiit der Reformation in Krain
auseinanderzusetzen. Das Thema erfreute mich urebg ais ich erfuhr, dass sich
die Reformation im ,stdosteuropéischen“ Raum nallgin auf Slowenien besh-
rankte, sondern auch auf die Nachbarstaaten Uffef®pi konnte ich mich im doch

im Rahmen des einen Staates auch mit der Geschiehtdachbarstaaten befassen,
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ohne Uber die modernen Konflikte in ,Grenzfragerd UBebietszugehdrigkeiten®
nachdenken zu mussen. Die frihe Neuzeit war in &ien, Slawonien und Kroa-
tien alles andere als erfolgreich und sicher umtiesi und doch verband sie die
betreffenden Lander damals mehr als die Zeit heute.

Es gab sehr viele Personen, die es erst moglichteracdass diese Arbeit zu ih-
rem Abschluss gefuihrt wurde. Als allererstes giinmDank Frau Univ. Prof. Még
Dr®. Marija Wakounig, der Betreuerin dieser Arbeit diich die ganzen Jahre un-
terstitzt hatte.

Weiters sei meinen Arbeitskollegen, dem Collegee6 Biichereien Wien ge-
dankt, denn diese haben in ihren Dienstplanen aietRicksicht auf mich genom-
men um mir den Besuch von notwendigen Seminareamiglichen.

Und zum Schluss mdchte ich mich vom ganzen Hereemliner Lebenspartnerin
Katharina Demmelbauer bedanken, die mich all dieelanit sehr viel Liebe und
Geduld begleitet hatte.

Seite 6 von 84



1. Einleitung

1.1. Eingrenzung der Thematik und Forschungsstand

Das Ziel dieser Arbeit ist es, die Reformation iid8sten Europas genauer zu
durchleuchten. Im ersten Teil wird allgemein aw# &eformation in Krain, Kroa-
tien, Istrien und Dalmatien eingegangen. Es wirdhader Humanismus, der als
.geistige” Grundlage der Reformation diente, besidhktigt. Ebenso sollen beson-
dere Zentren und wichtige Akteure der Reformatiéhear betrachtet und hervorge-
hoben werden. Im zweiten Teil der Arbeit wird, Gluke Bibelanstalt des Hans
Ungnad (1493-1564) in Urach berichtet, die die psake Grundlage fir die Re-
formation in Sudosteuropa darstellte. Es werderh duier die wesentlichen Mitar-
beiter und deren Funktion beschrieben. Weiteresdalie Ursachen und Griinde fir
die spateren Streitigkeiten der beteiligten Pens@ndgezeigt werden.

Eine der wesentlich erscheinenden, aber hier isediArbeit nicht beantworteten
Fragen, ist die Frage des Glagolismus. Urspriingliah daran gedacht, zusatzlich
den ,neuen” protestantischen Glagolismus mit detenaltraditionellen* Glagolis-
mus zu vergleichen, was jedoch angesichts mangeloaerlagen kaum moglich
war. Nicht behandelt wird die Reformation in Ungadie zwar ebenfalls eine we-
sentliche Rolle fiir Kroatien spielteaber den Rahmen dieser Arbeit sprengen wiir-
de. Inwieweit Kroatien von der Reformation betroffear lasst sich schwer nach-
vollziehen. Uber einige groRen Zentren Pazin (BjsiRijeka (Fiume/St. Veit an der
Pflaum), Sibenik (Sebenico), Zadar (Zara), DubrkvfRagusa) ist man ziemlich
gut unterrichtet.

Aus Literaturmangel konnte die Situation in Serhign Bosnien nicht verfolgt
werden. Es sind kaum Bucher vorhanden, die UbeMaebleib protestantischer Bi-
beln, die nach Bosnien und Serbien geschickt wyrdesfuhrlich berichten. Es ist
zwar Tatsache, dass solche Biicher in diese Lamalschickt wurden, nur die Frage
ob sie je angekommen sind, bleibt leider unbeartgtor
Die erste Forschungsfrage ist jene nach der relgiorsusbreitung der Reformation.
Es soll genau aufgezeigt werden welch RegionenderrReformation erreicht wor-
den sind und welche nicht. Weiters soll erfasster welche Voraussetzungen da-

1 Franjo Buéar, Povijest hrvatske protestantske knjizevnostiefarmacije, Zagreb 1910, 14.
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fur grundlegend waren, und welche Personen diegtkstelligt haben. Die zweite
Forschungsfrage widmet sich Uracher Bibelanstak. dditte Frage betrifft die Ur-
sache des Streit zwischen Stipan Konzul (1521-1%6®) Primoz Trubar (1508-
1586) den wesentlichsten Mitarbeiter der Bibeldhsta

Zum heutigen Forschungsstand kann man im Bezudiaufhematik der Reforma-
tion bei den Sudslawen sagen, dass sich mit difdema in erster Linie sloweni-
sche und kroatische Historiker beschéftigen.

Beim Thema Humanismus stitzt sich die Arbeit irtegrkinie auf Autoren wie
in erster Linie auf Autoren wie PrimoZ SimofitRafo Bogi&® und Soénke Loreriz
Nicolette Mouts ,Kultur des Humanismus. Rede, Bxjefraktate, Gesprache von
Petrarca bis Kepler“diente mir als Vorlage fiir den kurzen Uberblicletibie Ent-
stehung des Humanismus und seinen Weg von ltakeh Mittel- bzw. Ostmittel-
europa. Zu diesem Thema wurde auch das neuestewerlJlrich Nonfi, als Op-
timierung hinzugefiigt. Generell wird aber auf dilgemeine Entstehung des Hu-
manismus nicht ausfuhrlich eingegangen, ledigketej bei den Slowenen.

Das neueste Buch das es zum Thema Humanismus upndriagon bei den
Sudslawen gibt, ist ,,Primus Truber, der slowenisRleéormator und Wirttemberg*,
herausgegeben von Sénke Lorenz u.a.. Simoniti wmdnz decken in dieser Arbeit
die Gebiete der Slowenen ab. Wobei Rafo BégigHrvatski Latinisti 16. Stoljea"
im Bezug auf den Humanismus in Kroatien herangazogede.

Weitere Werke zur Reformation verfasst haben, IKastrersi¢’, Franjo Béar’,
Gunther StécRluvm..
Zur Auswahl stehen auch neuere und aktuellere Wadgkgene von Btar, wie z.B.

Alojz Jembrih®® Es gibt aber kaum Werke zu diesem Thema, die afarBu

PrimoZ Simoniti hat das informativste Werk zum Tlaererfasst:Primoz PrimoZz Simoniti,
Humanismus bei den Slovenen: Slovenische HumanibisnMitte des 16. Jahrhunderts,
Zentraleuropastudien 11, Wien 2008.

Rafo Bogis¢, Hrvatski Latinisti 16. Stoliga. Notitiae Praeliminares. in: Dani hrvatskog
Kazalista. Hrvatski Humanizam. XVI. Stodje. Protestantizam i Reformacija. Split 1992.

4 Sonke Lorenz/Anton Schindling/Wilfried Setzler (HpgPrimus Truber, Der slowenische
Reformator und Wiirttemberg, Stuttgart 2011.

Nicolette Mout, Die Kultur des Humanismus. Reddgefgy, Traktate, Gesprache von Petrarca bis
Kepler. Miinchen 1998.

Ulrich Nonn, Mdnche, Schreiber und Gelehrte. Bilguond Wissenschaft im Mittelalter.
Darmstadt 2012.

Ivan Konstregi¢, Urkundliche Beitrdge zur Geschichte der protdigenen Literatur der
Sidslaven 1559-1565. Wien 1874.

Franjo Bw&ar, Povijest hrvatske protestantske knjizevnostiefarmacije, Zagreb 1910.

®  Ginther Stockl, Die deutsch-slavische Siidostgrete=e Reiches im 16. Jahrhundert, Breslau
1940.
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Vorarbeit vorbeigehen, daher kann sein Werk alsH#iaptstltze der vorliegenden
Diplomarbeit betrachtet werden. Erganzend stiittt die Arbeit auf Kostrei¢ und
Stockl, da beide ebenfalls sehr viele Informatiotibar die protestantische Literatur
an der Militargrenze liefern, Kostréid vor allem Quellenmaterial. Als Komplettie-
rung heranagezogen werden Standardwerke wie Sthmelde wie, Mirko Rupét
oder neuerdings Rolf Dieter Kluges Sammelb¥nd.

10
11

Alojz Jembrih, Stipan Konzul i Biblijski zavod u &chu. Zagreb 2007.

Mirko Rupel, Primus Truber. Leben und Werk des gnischen Reformators, Studosteuropa —
Schriften V, Miinchen 1965.

Rolf-Dieter Kluge (Hg.), Ein Leben zwischen Laibaghd Tibingen. Primus Truber und seine
Zeit. Intentionen, Verlauf und Folgen der Reformatin Wirttemberg und Innerésterreich,

Sagners slavistische Sammlung 24, Minchen 1995.

12
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2. Reformation bei den Siudslawen

2.1. Der Humanismus als Vorlaufer der Reformation

2.1.1. Die Entstehung des Humanismus und seine Veeitung unter den
Slowenen

Nach der Wiederentdeckung Ciceros (103-43 v. GimrJahre 1344 durch Fran-
cesco Petrarca (1304-1374), begannen die Geletiderzudem mit der vorchristli-
chen rémischen Antike zu beschaftidérEs kam zur Distanzierung von der alten
mittelalterlichen Scholastik und zu Paradigmenwekthen der ,aetas Aristotelica“
zur ,aetas Ciceroniand® Der Mensch und nicht Gott trat in den Vordergrutes
Interesses. Nach dem heutigen Wissensstand waré®etricht der erste Humanist,
denn es gab bereits einige Vorganger wie z.B. loovaivati (ca. 1240-1309) und
Albertino Mussato (ca. 1261-1329), die die Idedragen, das klassische Altertum
neu zu belebefr. Zweifellos aber war Petrarca derjenige, der die3eand“ einge-
leitet und mitbegrindet hatte, und zum Vorbild $ppatere Humanisten wurde. Mit
dem Begriff ,Humanist“ bezeichnete man einen Gethrder sich mit den ,huma-
nistischen Studien“ beschéftigfeDiese umfassten fiinf Gebiete der Wissenschaft:
Grammatik, Rhetorik, Poetik, Geschichte und Phiivse. Bis dahin war das ubli-
che wissenschaftliche System in sieben Bereichertailt!’ Diese ,freien Kiinste*
setzen sich wiederum aus zwei Teilen, namlich dénvium“ (Grammatik, Logik
und Rhetorik) und dem,Quadrivium* (Arithmetik, Geetnie, Astronomie und Mu-
sik.) zusammer? Ein Gelehrter dieser Studien griff auch beim Vestn seiner Ar-
beit oft auf antike Autoren zurtick, dadurch wurde Beschaftigung mit Quellen
zum Merkmal des HumanismiSHumanisten traten als Lehrer auf den Universita-
ten oder Privatlehrer (praeceptores) fur Adelige aber auch als Sekretare und Be-

amte.

13" Ulrich Nonn, Ménche, Schreiber und Gelehrte. @il und Wissenschaft im Mittelalter,
Darmstadt 2012, 151f.

" Ebd., 152.

> Nicolette Mout, Die Kultur des Humanismus. Reddgfér, Traktate, Gespréache von Petrarca bis
Kepler, Miinchen 1998, 14.

' Ebd., 11.

7 vgl. URL: http://de.wikipedia.org/wiki/Studia_humigatis, Die sieben freien Kiinste (septem
artes liberales), abgefragt am 08.06.2012.

® " Nonn, Ménche, 28-32.

% Mout, Kultur, 12.
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Die Auseinandersetzung mit den antiken Autoretehair Folge, dass auch das
Griechische immer wichtiger wurde. Petrarca sdflagte im Jahr 1342 Griechisch-
unterricht in Avignon genommen, und zwar bei eirggwissen Barlaam aus Kalab-
rien. Durch die Beschéftigung mit den antiken Speacwaren genauere Studien der
Heiligen Schrift in ihrer Originalform mdglich, wapater den Weg zur Reformation
ebnen sollte. Giovanni Boccaccio (1313-1375), anggerer Freund Petrarcas, ver-
fasste neben seinem bekannten Werk ,Decamerongyvdharscheinlich in den Jah-
ren zwischen 1349 und 1353 verfasst wurde, audk weitere Schriften in Latein
und in der Volkssprache, zudem forderte er dasi@®tuder griechischen Sprache in
Florenz. Das Fundament fur den Griechisch-Untetriiict-lorenz legte jedoch Co-
luccio Salutati (1331-1406), der als Kanzler voor&hz den byzantinischen Ge-
lehrten Manuel Chrysolaras (1353-1415) fiir die @rsitat gewanA’

Dieser unterrichtete von 1397 bis 1400 an der &hsitat Florenz, danach war-
ben ihn die Viscontis fiir Mailand &b Nach dem Fall von Konstantinopel im Jahre
1453 kamen viele griechische Gelehrte nach Itallnsie mit den Humanisten eng
zusammenarbeiteten. Salutati verdankt man die Ekiig der Briefe Ciceros ,ad
familiares*??

Der Humanismus, der seinen Ursprung in ltalieriehdireitete sich tGber ganz
Europa aus. Mitte des 15. Jahrhunderts gelangteschlie3lich auch in die
Osterreichischen Lander. Den Anlass dazu bot diggKeit von Aeneas Silvio
Piccolomini (1405-1464), dem spéateren Papst Piysalh Hofe Friedrichs III.
(1415-1493f° Die ersten Orte im siidosteuropdischen Raum, arendeder
Humanismus Ful3 fassen konnte, waren vorwiegend tdrinéfe und
Bischofsresidenzen. Als einen der ersten Hofe l&nmin den Hof der Grafen von
Cilli (Celje) nennen, der Verbindungen zu Piccolpitiatte**

Die Grafen von Cilli waren ein altes sudsteieresciGeschlecht, die auf ihrer
Burg Cili (Celje) eine relativ kleine Kanzlei unkéelten® Ulrich 1. von Cilli
(1406-1456) hatte gute Verbindungen zu vielen Aggliund Herrschern in Mittel-

20 Mout, Kultur, 15.; Nonn, Ménche, 158.

2L Ebd., 157.

2 Ebd., 156.

23 Primoz Simoniti, Humanismus in Slowenien, in: géu(Hg.), Leben, 89-95, hier 89.

4 Simoniti, Humanismus, 27.

% Primoz Simoniti - Marija Wakounig (Hg), Humanissibei den Slovenen. Slovenische
Humanisten bis Mitte des 16. Jahrhunderts, Zentrajmstudien 11, Wien 2008, 28.
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und Sdudosteuropa. Als Palatin und Onkel des urgders Konigs Ladislaus
Postumus (1440-1457) tbte er grofRen Einfluss asledi aus.

Piccolomini, der dem Grafengeschlecht eher missgiigegeniberstand, beschrieb
es 1444 als Wilde: ,[...] nunc in Stiria, nunc iai@thia, nunc in Carniola inter me-
dios barbaros sevasque nationes constitifus®.

Der Humanist Johannes Rot (1426-1506) war als Sshes Schusters in
Wemding, im bayrischen Schwaben geboren, studief®adua und Rom, wobei er
wahrscheinlich in Rom seinen Unterhalt als Schreider péapstlichen Kurie
finanzierte. Nachdem er sein Studium erfolgreickoabert hatte, kam er schlief3lich
nach Wien, wo er 1460 in die kaiserliche Kanzlefganommen wurdeDie
Leichenrede, die er fuir den 1456 in Belgrad ermerdeCillier Grafen Ulrich 1.
nach humanistischer Art verfasst h&tteyar zwar eine literarische Schépfung, bei
der aber noch nicht bewiesen werden konnte, okinsiger Offentlichkeit auch
wirklich gehalten wurdé®

Ein weiterer Humanist aus Cilli war Thomas Prekold430 geboren,
immatrikulierte er 1446 an der Wiener Universitiydierte zudem auch in Padua,
wo er sein juridisches Doktorat erlangte. Seinebfidang verschaffte ihm einen
Posten bei Kaiser Friedrich 1ll. In dessen Auftragternahm er diplomatische
Reisen nach Rom zu Papst Pius Il. und nach BudMaithias Corvinus dem
,Gegenspieler® Friedrichs 18° Firr letzteren hielt der Humanist Bernhard Perg@er (
1502) aus Stainz die Leichenrede ,Obitus et exe&juigKayszer Friederichs be-
gencknus” in Wien. Perger immatrikulierte 1459 an \@iener Universitat, erlangte
dann sein Bakkalaureat 1462 und beendete seinuBtuch Jahre 1464. Er bekannte
sich zum italienischen Humanismus und verfassteséime Fachrichtung das erste
humanistische Lehrbuch und eine lateinische Grafknatrtis grammaticae intro-

ductorium in octo partes orationis, in construct®nin epistolas conficiendas fere

% Rudolf Wolkan (Hg.), Der Briefwechsel des Enedsi® Piccolomini, |. Abteilung: Briefe aus

der Laienzeit (1431-1445), Bd. |, Privatbriefe, Wit909, 313; Simoniti, Humanismus, 27.

Simoniti, Humanismus, 31.

Das Genre der Leichenreden breitete sich gegen Hedel5. Jahrhunderts in Ostmittel- und

Sidosteuropa aus. Jene von Rot, liel3 den Cillieictulll. im positiven Licht erstrahlen und

” lieferte dadurch ein interessantes Gegenbild zzodfdminis Beschreibung der Cillier. Ebd., 32.
Ebd., 182.

27
28
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ex Nicolai Perotti grammatici eruditissimi traditibus a magistro Perger transla-
tum®).%°

Humanistische Tatigkeiten kénnten auch fir Ljukdjamachgewiesen werden.
Bischof Sigismund Lamberg (?-1488) borgte sichskine Residenz in Gornji Grad
(Oberburg/Obernburgkine betrachtliche Anzahl Blcher aus dem Laibacher
Domkapitel aus. Darunter waren zur Halfte juridescfexte, die fur die kirchliche
Administration gebraucht wurden. Der Vollzug diedazihaktion wurde in der
Urkunde von Gornji Grad vom 22. Janner 1478 fesiljeh. Durch den Verweis auf
diese Urkund& kann angenommen werden, dass es in Ljubljana ein8eg
Bibliothek gegeben haben musste. Es wurden auctkéMeekannter italienischer
Humanisten wie zum Beispiel Giovanni Francesco Roggacciolini (1380-1459)
ausgeliehen, die in der bischéflichen Kanzlei degmezur Anwendung kamen, well
man sich dort um humanistische Latinitat bemdhte.

Der Nachfolger Lambergs, Bischof Christoph Rauben (466-1536), war mehr
Soldat als Geistlicher, doch er trug viel zur Aestung des Humanismus in den von
Slowenen besiedelten Gebieten bei. Er war Kriegshmsar im Krieg gegen
Venedig (1508-1515), danach Hauptmann von Krain291830) und auch
Statthalter von Niederosterreich (1532-1536). Indeh Jahren fungiert er auch als
kaiserlicher Diplomat. Zudem stand er im Kontakt ehém Triester Bischof und
Humanisten Pietro Bononi6.Uber Rauber schrieb sein Sekretar und Freund, der
Humanist, Architekt und Antiquar Augustinus Tyfesnaine Rede. Wie man aus
dieser Rede entnehmen kann, studierte Rauber inaPaad nicht an der Wiener
Universitat. Laut Tyfernus hatte Rauber in Padubnzdahre durchgehend das
Kanonische Recht und das Zivilrecht studiémBei seiner feierlichen Promotion im
Jahr 1501 hielt er selbst eine humanistische Qrhtiseinem Dienst als kaiserlicher
Diplomat war er auf mehreren bedeutenden Missiod®&04 Reise nach Rom zu
Papst Julius Il., 1505 zu mehreren Reichsfirst@an)Jahre 1506 wieder nach Rom
und dann auch nach Neapel zu Kodnig Ferdinand (1583), der bis 1507 dort

% vgl. URL: http://de.wikisource.org/w/index.php 26t ADB:Perger, Bernhard&oldid=1695528
(Version vom 2. November 2012). Auch Artikel ,PergBernhard“ von Franz von Krones in:
Allgemeine Deutsche Biographie, hgg. von der Histdren Kommission bei der Bayerischen
Akademie der Wissenschaften, Band 25, Gottinger7 1884—-375.

Simoniti, Humanismus, 68.

% Ebd., 67-69.

% Simoniti, Humanismus, 83f.

% Ebd., 85.
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verweilte. 1515 wirkte Rauber als Hofmarschall béirener Kongress mit, 1516
war er auch beim ungarischen Landtag anwesend, Whide er sogar von Kaiser
Maximilian 1. (1459-1519) fur eine diplomatischeifenach Russland bestimmit.
Diese trat nicht mehr an und schlug statt seingis®iund von Herberstein (1486-
1566) vor® Es war zu dieser Zeit von groRer Wichtigkeit, dasan fur die
»Russland-Missionen® in erster Linie Diplomaten Ww&hdie auch einer slawischen
Sprache méchtig waren, wie in diesem Fall des Simgben. Dies war insofern
wichtig, als man mit der klassischen Diplomatensipealatein in Russland kaum
weiterkam. Auch Herberstein betonte in seiner Feahtion, dass ihm seine
Muttersprache bei seinem Besuch in Moskau sehigeleblfen habé&®

Christoph Rauber setzte seine diplomatische Reiggter fort: 1518 an den
polnischen Hof, danach mehrere nach Ungarn uncdagn@smanische Reich. 1530
nahm er am Reichstag zu Augsburg teil. Bei all @hediplomatischen Tatigkeiten
kam ihm seine humanistische Ausbildung zugute, igepmatische Tatigkeiten zu
den Hauptaufgaben der meisten gebildeten Humarustaire®’

Der bereits erwahnte Freund Raubers, Augustinusriiys, stammte aus Lasko
(Tuffer) und hatte gemeinsam mit Rauber in Padudiestt®® Er war bekannt als
Sammler romischer Inschriften und galt somit ausreaer der ersten Archaologen
und Epigraphiker in Mitteleuropa. Er wurde spatéarier von Slovenj Gradec
(Windischgraz), und trat als strikter Katholik gag#en aufkeimenden Protestantis-

mus auf®

2.1.2. Der Humanismus in Kroatien

Der Humanismus im pannonischen Teil Kroatiens wtarks durch den
italienischen gepragt.
Der Latinismus war ein wesentliches Element deratschen Renaissance-

Literatur, die als Medium des kulturellen und daiken Lebens dient®. Der

% Simoniti, Humainismus, 86f. Dazu vgl. Sigismund véferberstein, Moskovia, hgg. von

Friedemann Berger, Weimar 1975.

Simoniti, Humainismus, 86f.

" Ebd., 86f.

% Ebd., 105.

¥ Ebd., 111.

40 Rafo Bogi&, Hrvatski Latinisti 16. stoljga. Notitiae Praeliminares, in: Dani hrvatskog K#&#al
Hrvatski Humanizam, 16. stofje, Protestantizam i Reformacija, Split 1992, 5{84dr 6.

36

Seite 14 von 84



Latinismus des 16. Jahrhunderts war zugleich aughemer grof3en Tradition
verbunden. Eine humanistisch geschulte Pragungt&aosioh daher in erster Linie
an jenen Orten entfalten, wo Latein nicht nur infedflichen und administrativen
Leben eine wesentliche Rolle spielte, sondern @mckirchlichen Bereici* Neben
der alten kirchlichen Tradition fihrte auch das &forgen des Islams durch die
Osmanen in den sudosteuropédischen Raum dazu, daseri humanistischen
Literatur auch die Thematik des Glaubenskampfeflossi> Im 15. Jahrhundert
findet man zwar auch diese Thematik, jedoch verteelund intensivierter bei den
Glagoliten.

Rafo Bogist unterteilte den kroatischen Humanismus ganz gnobrei grol3e
Etapped® In der ersten Etappe sei der kroatische HumarsisasiFortfiihrung der
bereits existierenden Ideen seiner Vorbilder desJafrhunderts zu sehen, in der
zweiten Etappe als Vorlaufer der Reformation im J&hrhundert, und in der dritten
Etappe als Initiator fur die zunehmenden volksdprelsen Werken nach
humanistischem Vorbild. Im 16. Jahrhundert floR erebLatein und der
Volkssprache vermehrt das Italienische in die kssAe Renaissance-Literatur ein,

die viel zu Bereicherung des kroatischen Humanisoeitsug**

2.1.3. Der Humanismus an der dalmatinischen Kiiste

Wenn man Uber den Humanismus in Dalmatien sprathineint man in erster
Line die humanistischen Kreise in Sibenik, ZadamplitS (Spalato), Hvar
(Pharina/Lesina), Dubrovnik und Trogir (Traguriur@bwohl letzteres eine relativ
kleine Kommune war, so lasst sich auch hier einatikaitat der ,lateinischen
Tradition* seit dem 11. Jahrhundert beobacHteBiner der bekanntesten Vertreter
war Fran Trankvil Andronik (1490-1571), der wie leieandere Humanisten aus
seiner Gegend am Hof des ungarischen Firsten JoBapolya (lvan Zapolja,
1487-1540) wirkte.

“L Ebd., 6.

2 Ebd., 7.

“ Ebd., of.

*“ Ebd., 7.

% Vedran Gligo, Prilog poznavanju knjizevnog djetagirskog humanista Franje Trankvila
Andronika, in: Dani hrvatskog Kazalista. Hrvatskuidanizam, 16. Stolfe, Protestantizam i
Reformacija, Split 1992, 73-84, hier 73.

Seite 15 von 84



Aus Dubrovnik stammte ein gewisser Feliks P&atgnder zundchst am Hof von
Matthias Corvinus und danach auch an jenem von Ml&ad Il Jagiello wirkte. In
dessen Auftrag reiste er als Diplomat nach Konstapel zu Selim |.

Es gab viele Verbindungen zwischen den kroatische polnischen
Humanisten, daher verwies man auch in den kroarscBebieten gerne auf die
»Volkerverwandschaft® bzw. Verwandschaft der SpeachOd slavenskog roda i
jezika“*® Ebenso gedachte Ivan Gundu|i589-1638) in seinem bekanntesten Epos
,O0sman“ in zehn Gesangen des Kampfes der PolemgdigeOsmanen. So wurde
im dritten Gesang der polnische Konig Wladislaw it dem Titel ,Strahlender
Falke des Nordens* besung&nwohl ein Hinweis, dass der polnische Kénig sollte
die Osmanen besiegen und sie aus den christlickeden vertreiben sollf&.Der
zehnte Gesang war der Geschichte der polnischerrsdther und deren
Errungenschaften gewidmét.

Ein weiterer wesentlicher Humanist war Jakov Bewic (1466-1532) aus
Kor¢ula der als Diplomat fur die Papste Alexander \Mulius Il., Leon X. und

Klement VII. diente, war zudem auch Sekretar vorxivtaian 1.°

6 Andronik Trankvil Dalmatinac, Opomena poljskimlikasima, in: Vedran Gligo (Hg.) berab. u.

Ubersetzt, Govori protiv Turaka, Split 1992, 288.

M. Ratkovt (Hg.), lvan Gunduti, Osman Ill, Zagreb 1964, 35.

Dunja FaliSsevac, Udio humanizma u hrvatskoj edi6i i 17. Stoljéa, in: Dani hrvatskog
kazalista: Hrvatski Humanizam 15. Stéke Protestentizam i Reformacija, Split 1992, 49-64,
hier 53.

49 lvan Gundukt, Osman, prir. Marko Ratko&j Zagreb 1962, 425-588.

0 vgl. URL: http://www.korcula.net/history/peoplbgnicevic.htm, abgefragt am 20.01.2013.
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2.2. Die Ausbreitung der Reformation

Als sich die Reformation nach 1517 in Richtung SSidoropa auszubreiten be-
gann, betraf dies eine Gegend, in der ganz anderieditnisse herrschten als in den
Wirkungslandern Marin Luthers (1483-1546), Huldry@inglis (1484-1531) und
Johannes Calvins (1509-1564). Die reformatorisclig®n wurden in humanisti-
schen Kreisen diskutiert. Als Beispiel kann der iKrem Pietro Bonomo (1458-
1546) von Triest genannt werden, in dem spaterref@asmatorische Gedankengut
auch von der Kanzel verkiindet wurtdeDie ersten Gebiete die von dieser neuen
Bewegung erfasst wurden, waren die Steiermark, t€arand Krain, diesen folgten
Istrien, Teile Dalmatiens, die Zagreber Umgebungd uKarlovac (Karl-
stadt/Carlstadt/Karolyvarosj.Laut Karl Amon kann man ab 1524 von den friihes-
ten Zeugnissen flur reformatorische Predigten inbdel sprechen, obwohl die
Geistlichkeit schon 1521 Kontakte zu LutheranertihaAmon bezieht sich dabei
auf die sechs Artikel vom 9. Janner 1524, die sictlen Archivbestanden des Lai-
bacher Domkapitels befindéh Auf jeden Fall gibt es sichere Nachrichten tber di
ersten Anhanger der Reformation, erst ab 1529,

In dieser Zeit nahm die Ausbreitung der Reformrmatioden Grenzgebieten zwi-
schen dem Habsburgerreich und dem Osmanischen Btai¢hzu. Die an Kroatien
grenzende Stadt Metlika (Mottling) in Weil3-Krain,umle zum wichtigen Aus-
gangspunkt fiir die Reformation in Kroati&h.

Von den neuen Ideen wurde man in erster Linie déhadigten in der Kirche in-
formiert. Sowohl Adel als auch die Stadtrate setzeformierte Prediger in jenen
Pfarren ein, Uber die sie das Patronatsrecht halén ersten protestantischen
Predikanten sind daher in Ljubljana, Kranj (Krairndyu Radovljica (Radmannsdorf),
Kamnik (Stein), Novo Mesto (Neustadtl/NeustadtetlBiswerth), Metlika und

L Vincenc Raj$p, Die Ausbreitung des Protestantisamter den sozialen Schichten in Krain. in:

Kluge (Hg.), 96-114, hier 100.

%2 Alojz Jembrih, Stipan Konzul i Biblijski zavodWrachu, Zagreb 2007, 9.

3 Karl Amon, Die Artikel von 1524. Das frilheste Zmis fiir reformatorische Predigt in Laibach?
in: Trubarjev Zbornik lll. Prispevki z mednarodnegaanstvenega simpozija, Reformacija na
Slovenskem ob Stiristoletnici smrti Primoza Trubarijubljana 1987, 15-21, hier 15. Vgl
Primoz Simoniti, Humanismus bei den Slovenen, Siesaehe Humanisten bis zur Mitte des 16.
Jahrhunderts, Wien 2008, 111.

> Simoniti, Humanismus, 111. Vgl. August Dimitz, $8hichte Krains, Bd. 2., Laibach 1874, 195.

> Bugar, Povijest, 10.
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Krsko (Gurkfeld) vorzufinded® Uber die 6ffentliche Einsetzung entschied der
Patronatsherr.

Auch der bereits erwdhnte Primoz Trubar (1508-15B6nnte erst durch
Vermittlung tatig werden und die Reformation in Krantscheidend beieinflussen.
Im Jahr 1560 wurde er vom Adel als Prediger nacibliana bestellt, und ab diesem
Zeitpunkt kann man durchaus von einer protestargisc,Kirche* in Krain
sprechent’

Seit Trubars Ankunft in Ljubllana wurden alle ref@torischen
Angelegenheiten nicht mehr ungeregelt im Verborgeneondern o6ffentlich
geregelt.

Ein wesentliches Merkmal, warum sich die Refornmatsm schnell ausbreiten
konnte, war die Forderung, die neue Lehre in derdeasprache zu halten. Laut
Bucar war das am Beispiel Kroatiens teilweise auchtrapnoduktiv>® Die Biicher
wurden zwar in die Landessprache Ubersetzt, algemeisten kroatischen Bicher
waren entweder in glagolitischer Schrift oder imilkgcher verfasst. Ein gewoéhnli-
cher Mensch konnte zwar verstehen, worum es dabgj gr konnte es aber selbst
nicht leserr? Obwohl ab 1528 ein Mandat Ferdinands folgte, dteMerbot fir die
Verbreitung lutherischer Bucher mit sich brachtekte sich das kaum auf das Fort-
schreiten des Protestantismus aus. Der Adel ga8itosteuropa ebenso wie im
Reich als der Hauptpfeiler der Reformation. Dur@hrieue Lehre erwartete sich der
Adel mehr Gehorsam und Arbeitseifer von seinen ttemen®°

Der Kaiser wiederum war wegen der ,Osmanenabwatf‘diese Adeligen an-
gewiesen, vor allem aber, weil das Eintreiben deu&n, noch mehr aber die Be-

willigung ,auRerordentlicher Steuern, zu ihren aben gehort&:

56
57
58
59
60

RajSp, Ausbreitung, 108.

Raj3p, Ausbreitung, 106.

Franjo Bw&ar, Povijest hrvatske protestantske knjizevnostetarmacije, Zagreb 1910, 27f.

Bucar, Povijest, 29.

RajSp, Ausbreitung, 104.

61 Mirko Rupel, Primus Truber. Leben und Werk desagnischen Reformators, Siidosteuropa —
Schriften V, Miinchen 1965, 40.
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2.2.1. Die Reformation in Kroatien und Slawonien

Um 1560 existierten in Metlika eine kroatische Sehund eine kirchliche Ge-
meinde, mit vielen kroatischen protestantischerdigezn, die von krainischen Ré&-
ten finanziert und gefoérdert wurden. Der bekaneteshter ihnen war Grgur
Vlahovi¢ (?-1581) aus Ribnik (Riburdf. Er verbreitete sowohl slowenische als
auch kroatische protestantische Bucher unter deblBerung und kiimmerte sich
auch um die kroatischen Ubersetzer in der protéstéien Druckerei in Urach.
Doch wegen seiner reformatorischen Gesinnung koenteicht lange unbeachtet
bleiben. Er wurde vom Laibacher Bischof Peter agsb&ch (1558-1568) verfolgt
und verhaftet, Vlaho¢i konnte jedoch entkommen. Als er nach Metlika
zuruckkehrte, predigte er noch intensiver fir deaem Glauben. Laut Franjo &ar
konvertierte Dank seiner nahezu die ganze Gegerdnikreis von zehn Kilometer
zum Protestantismfs.Er hatte auch Beziehungen zum Bischof von Zagrekij
Bruman (1558-1563), welcher mit dem Protestantisstaik sympathisiert¥.

Auch die Grafen aus dem Geschlecht der Zrinyi (@KifZrini) waren bereits
konvertiert und unterstitzten Vlahévibei seinem Unterfangen. Zum Zentrum der
Reformation an der Militdrgrenze wurde die bereitwahnte Stadt Karlovac, ob-
wohl 1579 von Karl II. von Innerdsterreich gegrinded von protestantischen Pre-
digern durchseht war. Einer predigte fir die Obeiglauf Deutsch, und der andere
fur die Jungen auf Kroatiséh.

Ab 1591 hatten die Protestanten in Karlovac eigere@ Kapelle, eine Schule
und einen Friedhof. 1597 wurde auch eine grol3ehirrichtet, die von Adeligen
aus Krain, Steiermark und Karnten finanziert wuigie. funktionierte bis zum Jahre
1645, wurden aber dann von den Katholiken gesolosBer Protestantismus in
Karlovac hielt bis zur Ankunft der Jesuiten 1658nst, danach wurde die Reforma-
tion vollkommen eingedammt. Die Zrinyi, die die Behation in Karlovac gefor-
dert hatten, trugen sehr viel zu deren Verbreitung Medimurje
(Zwischenmurlandf, einem Gebiet, das zu jener Zeit ihnen gehorte, Bgdrgy

(Juraj) Zrinyi IV., der sich offen zum Protestantiss bekannte, vertrieb alle

62 Buar, Povijest, 78.

® Ebd., 78.

" Ebd., 78.

®* Ebd., 12.

Gespanschaft Miémurje: Gebiet zwischen der Mur und der Drau (Gmedereck: Kroatien,
Slowenien und Ungarn).
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Katholiken aus Mémurje, bis auf jene Prediger, die im Kloster deeta Jelena
(St. Helena) inCakovec (Csakathurn/Tschakathurn/Csaktornya) beheimaren.
Im Jahre 1580 sahen sich auch diese zum VerlagseKIdsters gezwungen, da ihr
Prior Simun verhaftet und zu Tode gefoltert wutte.

Zrinyi grindete in Nedel& (Dravavasarhely), einer Ortschaft in der Nahe von
Cakovec, eine eigene protestanische Drucl&rals Drucker setzte er Rudolf Hof-
halter aus Wien ein, der bereits vorher in eingranischen Druckerei tatig war, zu-
dem war dieser mit einer Schwester der Zrinyis @edtet. Der Graf liel3 viele Bu-
cher des Protestanten (Calvinisten) MihajlociBudrucken, von denen leider bis
heute kein Exemplar mehr vollstandig erhalten @&len ist. Bti¢ kam aus einer
vornehmen Familie, auch zwei seiner Verwandten mwéanoniker in Zagreb. Er
Ubersetzte drei protestantische Blcher ins Krdagisden Katechismus, einen Teil
des Neuen Testaments, und ein Buch uber die SaktaMden Katechismus und
das Neue Testament widmete er seinem WohltaterFumahcier Zrinyi, dessem
Druckerei 1586 nach Varazdin (Warasdin/Varasd)eggriwerden musste, worauf
Hofhalter seinen Dienst quittiert®.

Gyorgy Zrinyi musste wegen Hofhalters Abreise einenen Arbeiter flr seine
Druckerei suchen, den er in Janez (Janz) Mandelé6@8), auch bekannt als Johan-
nes Manlius aus Ljubljana, fand. Dieser war bisQli8einer Druckerei in Ljubljana
tatig gewesen, die nach der SchlieBung der Bib&ldns Urach dort im Jahre 1575
eroffnet worden war. 1582 musste auch Mandelc femhda der Druck der
protestantischen Bichern verboten wurde. Zrinyinmdtm mit offenen Armen auf.
Varazdin war schon zu der Zeit zu einem Knotenpwgktorden, es gab verhalt-
nismafiig kaum Katholiken in dieser Gegend, was alerh Biicherschmuggel der
Uracher Bibelanstalt erleichterte. Immerhin lebier auch der Sohn von Hans
Ungnad, des Leiters der Uracher Bibelanstalt, @pwls Ungnad. 1587 musste auch
diese Druckerei aus Sicherheitsgriinden verlegt everduf Einladung des ungari-

67
68

Buar, Povijest, 13.

Ebd., 14. Dies geschah nachdem die Uracher Bibelt, auf die in einem spateren Kapitel
eingegangen wird, im Jahre 1565 geschlossen widrgast war daran gedacht, die Anstalt nach
Ljubljana zu verlegen, was auch passierte. Sie evundihrer Tatigkeit jedoch stets von der
katholischen Seit behindert. Gydrgy Zrini hatte adhaus auch Kenntnis Uber die Arbeit der
Uracher Bibelanstalt, immerhin bekam schon seineNaticola Suli Zrini Biicher von dort
zugesandt.

Contra praesentiam corporis et sanguinis Chnistacramento Eucharistiae. Nedelische 1573.
Bucar, Povijest, 16.
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schen Grafen Erdody wurde die Druckerei nach Eb@veunyorokerék) verlegt wo
auch Mandelc seine Arbeit fortsetzte.

Kaiser Rudolf Il. versuchte auf Zrinyi einzuwirkem ihn zur Rickkehr zum
Katholizismus zu bewegen, jedoch erfolglos. Gyorginyi IV. verstarb 1603 als
eingefleischter Protestant. Er wurde ausgerecheismseinem Vater im Kloster der
HI. Helena, wo er einst die Insassen vertriebenderdn Prior gefoltert hatte, beige-
setzt. Sein gleichnamiger Sohn musste zum Kkatt@iscGlauben Ubertreten.
Obwohl er von seinem Vater streng protestantisadogan wurde, konnte er an
diesem Glauben nicht mehr festhalfén.

Obwohl ein Teil Slawoniens von den Osmanen besedzt traf die Reformation
bei den Bauern auf fruchtbaren Boden. Der bekatenfg®testantische Prediger in
Slawonien war der konvertierte Franziskaner Mih&htarai (Mihajlo Starin, ?-
1575), der in einem Zeitraum von ca. sieben Jahréber hun-
dert Kirchengemeinden reformiert hatte, jedoch nadle Gemeinden verfligten Uber
eine grol3e Bevolkerungsanzahl. In dem unbesetaérslawoniens war ein gewis-
ser Ivan Zapolja (Zapolya Janos/Johann, Szapofyes] 14871540) am Werk, der
ein entschiedener Gegner des Konig Ferdinand |. mviardem ein Teil des slawoni-
schen Adels damals sympathisiefte.

Dadurch wurde er dauerhaft zur Zielscheibe derdisithen Seite. Die Refor-
mation blieb in Slawonien Uber 150 Jahre lang lehakonnte sich aber dennoch
nicht dauerhaft festigefi. Die Rekatholisierung von ganz Meurje ging von
Cakovec aus. AnschlieRend wurde die Inquisition udes Fiihrung des krotischen
Banus und der Bischéfe von Zagreb in ganz Kroatieth Slavonien durchgefihrt.
Erst 1699 nach der Vertreibung der Osmanen, semaét der Kroatische Landtag

und die Zagreber Bischofe die Reformation in Skaien vollstandig auszurottef.
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Bucar, Povijest, 14.

Am 1. Janner 1527 wabhlte der kroatische Sab@eitinje Erzherzog Ferdinand zum kroatischen
Kdnig. Bestellungsurkunde Ferdinands zum Kénigirgetv. 1. Janner 1527: MHSM 33/ A.com.
Nr. 44, 50-53; Der Abschluss Bericht der kaisedichGesandten: ,Originalrelation vom
domprobst zu Wien Paul von Oberstain, Niklas Jhitgaittern, Hannsen Katzianer und Hann-
sen Puchler, von Cetin in Kroatien aus, den 3.gai%27, in betref dass erzherzog Ferdinand 1.
von denen stdnden zu ihrem koénig und herrn angemamworden“: Monumenta spectantia
historiam Slavorum meridionalium (MHSM) 33/, Actaritalia regni Croatiae, Dalmatiae et
Slavoniae (A.com.) 1-2, Nr. 47, Zagreb 1912-191568.

Dazu vgl. Josip Adatek, Reformacija u hrvatskim zemljama, in: Susretidragom Kamenu
Labin/Zagreb 1985.

Zur Reformation in Slawonien vgl. URL: www.flasimet. Abgefragt am 24.04.2011.
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2.2.2. Die Reformation in Istrien und Dalmatien

Wenn man sich die Karte Istriens zur Zeit der Reftron ansieht, findet man
im 16. Jahrhundert ein zwischen Venedig und Ostér@ufgeteiltes Land.
Die protestantischen Stromungen kamen vorwiegerd \bnedig, aber auch Uber
Triest, Karnten und Krain. Im venezianischen Tsiliéns wurde die Reformation
von den Vergerii-Bischdfen vorangetrieben, Petraalis (1498—-1565), Bischof in
Koper (Capodistria) und Giovanni Battista Bischohwula (Pola/Pulj). In Trieste
(Triest/Trst) fand die reformatorische Bewegungéusiiitzung durch Bischof Pietro
Bonomo, einen hochgebildeten Humanisten, der zwaigel3er Befurworter der
Reformation war, aber selbst nicht die alte KoritesserlieR’> Er war, ebenso wie
viele andere Gebildeten, der Meinung, dass est&cder Reformation nur um eine
Reform innerhalb der alten Kirche handelte. Die ste#i gebildeten Humanisten
hofften auf baldige Einigung und Wiederherstellaley Einheit einer ,christlichen*
Kirche.”®

In Istrien waren neben Bonomo und den Vergerii Briddnoch Stipan Konzul
(1521-1579) und Matija Via¢ llirik (1520-1575), besser bekannt als Matthias- Fl
cius lllyricus, am Werk. Nahezu jede Stadt Istriblaste bereits Anhanger der pro-
testantischen Lehre. Die Stadt Pazin (Pisino/Mitieg), wohin die Reformation
iiber Krain kam, war lange Zeit ein Treffpunkt finofestanteri! Die Priester Ivan
Fabijant und Matija Ziwi¢ (Schiwtzitsch/Siwtzitsch/Matteo Zivcich, ?-158%3rv
breiteten konsequent lutheranische Biicher unteBeeblkerung Istrien&® Selbst
katholische Machte wie Frankreich und Venedig wttgzten die Reformation im
Reich aus politischen Grinden: Venedig z.B. unfigztt die Reformation um auf
diese Art gegen Rom zu agieren. Als es sich akiesmit Rom versdhnte, fuhrten
die Venezianer auf Bitten des Papstes auch in ilEarflussgebiet die Inquisition
ein.”®

Ebenso half ein gewisser Kapitdn Franziscus (FyaBgobo aus Rijeka, die Re-
formation in den dalmatinischen Orten Kotor (Cat}aplit, Sibenik, Trogir, Zadar

etc. zu verbreiten. Er selbst war ein AnhangerRietsus Paulus Vergerius und des
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Rupel, Primus Truber, 54.

Georg Wieland, Reformation und Gegenreformatiomnerdésterreich, in: Kluge, Leben, 70-88,
hier 71.

Bucar, Povijest, 23.

® Ebd., 23.

® Ebd., 23.
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Baldo Lupetino (1492-15589. Barbo lieR viele Propaganda-Flugblatter unter der
Bevolkerung verteilen, zumal er sein Kastell in K&z (Wachsensteifij zu einem
Reformationszentrum gemacht hatte. Von einem Bedghihm, berichtete der
ehemalige italienische Wiedertaufer Pietro Mane&li|cher aber 1551 wieder zum
Katholizismus konvertierte, folgendes: ,In KoZljght es viele Lutheraner, mit de-
nen ich Gesprache fiuihrte, aber am meisten unteitilemich mit Herrn Franziskus,
seinem Bruder und seiner Mutter. In seinem Hausaglviele lutherische und hare-
tische Bucher, viele Werke von Vergerius und meshi&iicher von Fra Baldo, ei-
nem Lutheraner, der als Haretiker in Venedig eiegert ist“®

Fir die Stadte Trogir, Sibenik und Dubrovnik kanclaein gewisser Markantun
Dominis (Marko Gospodnéti 1560-1624) in Frag®& Er war Theologe, Physiker
und Mathematiker, zundchst war er Jesuit, trat aher, um Bischof von Sen;
(Zengg/Segna) und anschliel3end Erzbischof von 3pliverden. Aus Senj musste
er fliehen, da ihn die Uskok&haufgrund seiner Unterstiitzung fiir Venedig bedroht
hatten. Als Erzbischof verfasste er mehrere histbrtheologische Werke im refor-
matorischen Sinne. Dies fuhrte zu einem Konflikt sginer kirchlichen Obrigkeit
und hatte zur Folge, dass er ins Exil nach Englggtten musste, wo er in Oxford
und Cambridge unterrichtete. Wahrend eines Zwismhiemthaltes in Heidelberg
vertffentlichte er mehrere Schriften gegen den Ré&ati Nachdem Papst Clemens
VIII. verstorben war, versuchte Dominis dessen Nalger Papst Gregor XV. zur
Reformierung einiger Dogmen zu bewegen und trairdsdgar wieder zum katholi-
schen Glauben Uber. Doch der neue Papst Urbansé¢hkenkte ihm kein Vertrauen

und lie ihn von der Inquisition verhaften. Dominerstarb im Gefangnis. Trotz-

8 Baldo Lupetino war auf der Insel Cres tatig, watde wegen seiner ,Ketzerischen Tatigkeiten*
zur lebenslangen Haft in Venedig verurteilt, abemrtbch in Rom 6ffentlich hingerichtet. Zudem
war er ein Onkel des Matthias Flacius lllyricus tatlicherseits). Siehe Bar, Povijest, 60.

8 Wachsenstein (dt.).

82 Antonio Miculian, Protestantizam u Istri (XVI-XVIstoljete). Pula 2006, 245; Vgl. Zit.: URL:

www.flacius.net. Abgefragt am 23.03.2010.

Bucar, Povijest, 24.

8  Der Terminus ,Uskok®, der ethymologisch ,in etwhaiseinspringen“ bedeutet, wurde seit etwa
1540 zur haufigen Bezeichnung fir Militarkolonistém der zweiten Halfte des 16. Jhdts. wurde
der Begriff ,Uskoke” zum Synonym fur Pirat und/odeéuber [diese Transformation geht auf
die Aktivitaten der Uskoken von Senj/Zengg zurudkyjl. Marija Wakounig, Ferdinand I. und
die Uskoken, in: Martina Fuchs/Alfred Kohler (HgRaiser Ferdinand I. Aspekte eines Herr-
scherlebens, Geschichte in der Epoche Karls V2BMinster 2003, 191-202, hier 194f; Cathe-
rine Wendy Bracewell, The Uskoks of Senj. Piracgnéitry and Holy War in the Sixteenth-
Century Adriatic, Ithaka-London 1992, 58; GuntherRBthenberg, Die dsterreichische Militar-
grenze in Kroatien 1522 bis 1881, Wien-Miinchen 19gtm. 5, 235. Von den Bezeichnungen
sherlbergefallne Turckhen®, ,Wlassy*, ,Valachi Tumum®, ,Valachi“, ,Rasciani Voskoky",
»Valachi Uzkoky", ,Pribegi“, ,Vsskhokhen" usw. set sich schlielich der letztere durch.
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dem wurde er posthum verurteilt und mit einigemeeiBlicher in Rom am Platz
,Campo dei Fiori* verbrannt

Die Reformation breitete sich jedoch trotz radikalegenmalRnahmen der Kir-
che wahrend dieser Zeit von Venedig und Istrienr gz Dalmatien aus. Auf-
grund der venezianischen Inquisition konnte sié silser nicht dauerhaft durchset-

zen®®

2.3. Die wichtigsten Akteure
2.3.1. Matija Vlacié¢ llirik (Matthias Flacius lllyricus, 1520-1575)

Matija Vlagi¢ llirik, viel mehr bekannt unter seinem lateiniscsh&amen
Matthias Flacius lllyricus, wurde am 3. Marz 1520 liabin (Tuberg/Albona) in
Istrien geboren, wo er bereits in jungen Jahrerdenit italienischen Humanismus in
Berithrung kam. Als 16-JahridérverlieR er seine Heimat 1536 und reiste nach
Venedig, wo er sich in einem norditalienischen Huoisi@nkreis wiederfand.
Bekannte Mitglieder dieses Kreises waren Giovaratti8ta Cipelli-Egnatius (1478-
1553) und Petrus Paulus Vergerius. Cipelli wurdesgmem Lehrer, unterrrichtete
ihn Uber die Ideen des Erasmus von Rotterdam (1886) und unterstitzte ihn
beim Erlernen klassischer Spracliirlacius wollte urspriinglich nach Padua oder
Bologna gehen, wo sein Onkel, der bereits erwaBatdo Lupetino, weilte. Dieser
riet ihm jedoch, eher nach Augsburg oder Basel ebeg, weil er dort einen
,freieren Glauben, und eine freiere Kirche* vorfamdwerdé® 1539 reiste Flacius
zuerst nach Augsburg und anschliel3end nach Baedltfaf er zwar Erasmus nicht

mehr an, dieser war bereits seit drei Jahren teffiirdkam er mit dem

8 vgl. URL: http://de.wikipedia.org/wiki/Markantude Dominis, abgefragt am 19.08.2010.

8  Buwar, Povijest, 24. Vgl. URL: http://de.wikipedia.dngki/Markantun_de_Dominis, abgefragt
am 19.08.2010.

87 Josip Mate®i, Matthias Flacius lllyricus —Leben und Werk, Ssigaropa-Studie, Bd. 53.
Minchen 1993, 8. Vgl. Mate Krizman, Matija Via llirik i humanistitka filologija njegova
doba, in: Dani hrvatskog kazaliSta, hrvatski hurmami XVI. Stolj¢e — protestantizam i
reformacija, Spilt 1992, 129-136, hier 133. Einikée Fehler unterlief Franjo Sanjek, der
behauptete VIi&¢ hétte seine Heimat erst 1539 verlassen (quadi%ikihriger), damit bezog er
sich auf die Reise ins Deutsche Reich. ¢ida Aufenthalt in Venedig ab 1536, wird er
wahrscheinlich tibersehen haben. Vgl. Franjo Sanjé#ttija Viagti¢ llirik (1520-1575) kao
povjesnéar, in: Dani hrvatskog KazaliSta. Hrvatski HumamizaXVI. Stoljete. Protestantizam i
Reformacija, Split 1992, 100-111, hier 100.

8  Krizman, Matija, 133. Vgl. Btar, Povijest, 60.

8 Buwar, Povijest, 60.
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humanistischen ,Baseler Kreis* in Verbindung. Spéte Tubingen 1540 begann er
das Studium der hebraischen und 1544 in Wittentdasgder griechischen Sprache.
Zunachst trug er den Namen Matthias Flacius Istragien Namen lllyricus
Ubernahm er von einem seiner Lehrer aus Tubing&amlich Matthias Grabicius
(Grbi¢) lllyricus. Flacius verstand unter dem Begriff lylismus” nicht einen
geographischer Begriff, wie man es spater im l1@rhiadert tat, sondern eine
Bezeichnung fiir eine Herkunft und fiir eine Sprate. seinem Hauptschriftstiick
.Clavis Scripture sacre” berichtete er, dass erristiicke aus vier Sprachen ge-
sammelt habe, namlich Griechisch, Latein, Deutsct pllyrisch®. Fur Flacius
stand ,lllyrisch* fur ,Stdslawisch® als SpracheeallStudslawen. Er unterschied die-
se Sprache klar von den Sprachen der Bshmen, Roidranderen Slaweéh.

Flacius kam nach Wittenberg mit einer Empfehlunmese Lehrers Grabicius
und wollte hier die Bekanntschaft von Martin Luthend Philipp Melanchthon
(1497-1596) machen. Mit 24 Jahren, also im Jahd6 dsurde er zum ,magister
artium“ und Professor der hebraischen und grietleiscSprache ernannt. Als
Theologe, Reformator und Freund Luthers und Melamd) wurde er der radikals-
ten Lutheranet? Er ging 1549 nach Magdeburg, wo man zu dieserrzgiezu alles
drucken und veréffentlichen durftd.Dort arbeitete Flacius bis 1557 als Professor
und versuchte sein Werk ,De voce et re fidei* aesmdlahr 1555 drucken zu lassen.
Er sammelte Menschen um sich, sogenannte ,FlaciéRkcijanci), die seine Leh-
ren den ,Flacianismus” verbreiteten. Entschiedem& prominente Gegner der Fla-
cianer waren Georg Major (1502—-1574), Andreas @&a(1498—-1552) und Kasper
Schwenckfeld (1490-1561). Flacius wurde zu einerarj&utheraner, die sich strikt
den gemaRigten und kompromisswilligen Anhéngernakighthons wiedersetztéh.
PrimoZ Trubar hingegen verstand sich offensichtlictt mit Flacius® In seinem
Katechismus schrieb Trubar auch Uber die AnsictatenFlacius tber den Glauben,
die er aus dessen Werk ,De voce et re fidei* enimem hatte®

% Matesé, Matthias, 10. Krizman hingegen behauptet&idahabe seinen lateineischen Namen

.Matthias Flacius lllyricus* bereits in Norditaliggetauft bekommen. Vgl. Krizman, Matija, 133.

%% Matest, Matthias, 10. Vgl. Annelies Lagreid, Matthias ¢ lllyricus und die kroatische
Sprachenfrage des 16. Jahrhunderts, in: Matei.), Matthias, 97.

%2 Sanjek, Matija, 100.

% Buwar, Povijest, 62.

% Sanjek, Matija, 101.

% Vlado L. Deutsch, Flacijanci v slovenski reforrijiadn trubarjev Zbornik Ill. Reformacija na
slovenskem, ob Stiristoletnici smrti Primoza Tryhatjubljana 1987, 34.

% Deutsch, Flacijanci, 34.
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Johann Friedrich Il., ,der Mittlere* Herzog von ®aen (1529-1595), lud Flaci-
us an die Universitat von Jena, wo er von 155716&l1 unterichtete. Er wurde zum
Superintendenten und Professor der Theologie untieleéischen Sprache bestellt.
Er zeichnete sich besonders durch seine ArbeitdnPuiblikationen auf dem Gebiet
der Dogmatik und Geschichte aus. In dieser Zeistant sein historisches Werk
,Katalogu svjedoka istiné’, das im Jahr 1556 erschien. Die zweite Auflage kam
dann erganzt und Uberarbeitet 1562 heraus. Inrdi&8erk lehnte er die katholische
Anschauung und Argumentation, die sich auf eine WBrkirche berief, ab. Im
Gegenteil: Flacius versuchte sogar zu beweisers, diasKontinuitéat der korrekten
Lehre durch die Protestanten gegeben sei. Dieserhieicht nur an der Wahrheit
fest, sondern hatten diese auch schon immer wigdigergegeben. Flacius zahlt in
seinem Werk an die 370 Personen als Vorganger @ésiggedoci) des Protestan-
tismus auf, wobei er sich auch an einen gewissemiflkaner Andrija Jamometi
(Jamometi, ?-14833 mit dem er stark sympathisierte, berief. Aufgruseiner
Lehre, z.B. Uber die Erbsiinde musste er Jena wisdeerlassen. 1562 tbersiedelte
er mit seiner Familie und seinem Schuler Sebad€iah (Krell/Krelj, 1538-1567)
nach Regensbury. Zwischen 1562 und 1567 wechselte er mehrmals rseine
Aufenthaltsort zwischen Regensburg, Antwerpen urghiurt. Er anderte auch
mehrmals seinen Namen, da er zur Zielscheibe vpetestantischer Theologen
und Stadtrate geworden war. Diese versuchten ifigrind seiner Radikalitat und
sehr strengen Personlichkeit aus dem Reich zueuestn. Er war eine der
beliebtesten und zugleich meist gehassten Perkéitka des Protestantismus in
den Jahren 1549 bis 15%5.Auch die Mitarbeiter der Uracher Bibelanstalt sech
bei ihm um Rat, da es kaum jemanden auf deutsattsgeam Territorium gab, der

in diesem Ausmal} die Glagolica und Kyrillica bebkente. Doch seine Person und

9 Catalogus testium veritatistKatalog der Zeugen der Wahrheit) Ein monumentaflesk, in

dem Flacius alle ,Zeugen“ zu verzeichnen versuchte, der dltesten Zeit bis auf seine Zeit, die
sich der zentralen Macht des Papstes widersetzdimd@hesen der protestantischen Bewegung
bekréftigt hatten. Die Quellenschriften nutzendsdhreibt ,,Catalogus”, mit einem Kommentar
von Flacius, die Schwierigkeiten der Menschen,egiechenlang fur die Erhaltung des neutesta-
mentarischen Glaubens gekéampft und gegen den Jigten” (d.h. gegen Rom) Widerstand ge-
leistet haben. Der ,Catalogus” wurde in der Zeih\1553 bis 1555 geschrieben. Zum ersten Mal
erschien er 1556 in Basel und erlebte fast ein @€dzAusgaben. Es besteht auch eine unvoll-
stéandige kroatische Ubersetzung aus dem Jahr 196W/gl. URL:
http://flacius.net/index.php?option=com_content&wviesection&layout=blog&id=5&Itemid=63
&lang=de, abgefragt am 23.08.2012.

Franjo Sanjek, crkva i ké&nstvo u Hrvata |. Zagreb 1988, 384-387.

% Matest, Matthias, 8f.

190 Epd., 8f.
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seine Ansichten, waren bei First Christoph in Veimtterg nicht erwinscht,
deswegen war die Hilfe von Flacius bis auf einigerrékturanmerkungen eher
marginal'®*

Die sprachliche Ahnlichkeit zwischen Istrisch-Krisah und Slowenisch lieR
Flacius Uber Vereinheitlichung nachdenk&n Seine Idee von der ,illyrischen®
Sprache versuchte er auch in der Praxis zu venaldh. Er schlug mehrmals vor,
eine Akademie fur die Lander Osterreich, Bohmen diedsiidslawischen Gebiete in
Regensburg oder Klagenfurt zu grinden und versuechieh die jeweiligen
Landesfursten davon zu Uberzeugen. Er sprach sedi&ngelegenheit mit Hans
Ungnad, Primoz Trubar und Matthias (Matevz) Klomb{i&27-1562). Er rechnete
fest mit der Unterstitzung und Mitarbeit der sloisehen Protestanten,
insbesondere mit Trubar, aber auch mit Sebastiag, ider ihn aus Jena nach
Regensburg begleitet hatfg.

Im Jahre 1566, als Flacius nach Regensburg ginghtaa&r sich Gedanken Uber
die Grundzige einer Rechtschreibung und Grammatiki, veréffentlichte diese
1566 in seiner ,Kinderbibel“. Regensburg bzw. diegBnsburger Stadtrate lehnten
jedoch ab, zum Zentrum einer illyrischen Reforroati zu werden. Auch hier
wurde Flacius mit der Zeit immer unbeliebter undssta schliel3lich wieder gehen.
Strassburg war die letzte bedeutendere Stadt,hdielb568 aufnahm. Durch seine
vielen Umzlge war Flacius sehr verarmt, so dasseere Familie kaum mehr
erhalten konnte. Einen seiner Sohne sandte erkuwdth Labin, um das letzte Hab
und Gut, das ihm in seiner Heimt geblieben waryerkaufen:®* 1572 wurde auch
in Strassburg der Boden zu heil3, d.h. Flacius raussteut weiterziehen. Er wurde
Uberall als Fremder gesehen, zuletzt beschuldigte mmn zusatzlich der Haresie.
Die letzten Jahre seines Lebens verbrachte er ighaudl stets auf der Flucht. Man
fand ihn immer wieder unter falschem Namen in BerBasel und Frankfurt am
Main. Gleichzeitig versuchte er die protestantischidrdenker zu einer Synode

zusammenzurufen, um sich vor ihnen rechtfertigek@nen. Doch man gewahrte

101 Bgar, Povijest, 63.

192 Matesé, Matthias, 10.
193 Matesé, Matthias. 11. Vgl. Bear, Povijest, 63.
1% Ebd., 64.
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ihm die Bitte nicht. Im Frankfurt am Main fand erhieRlich Zuflucht im Kloster
der WeiRen Frau, wo er am 11. Marz 1575 versfarb.

2.3.2. Petrus Paulus Vergerius (Pietro Paolo Vergigr, 1498-1565)

Wenn man den Namen Petrus Paulus Vergerius Igsgsi wichtig zu wissen,
dass es zwei Personen gegeben hat, die diesen Ngetragen haben. Der eine,
Petrus Paulus Vergerius ,der Altere* (1370-1444) wehrer in Florenz, Bologna
und Padua. Er wirkte auch als Lehrer fur Petruduadergerius ,den Jingeren,
(1498-1565). Ausserdem stand er in Diensten vorsefeabigismund, den er zum
Konzil von Konstanz 1417 begleitete. Petrus Paules ,Jingere” ist fur diese
Arbeit von Bedeutung. Er stammte aus eine verarmggrizierfamilie aus Koper. Er
studierte ebenfalls in Padua, wo er schlieRlich815am Doktor promoviert&®
Seine Reise nach Wirttemberg verspatete sich wegeikrkrankung seines Bru-
ders Johannes (Giovanni). Im Jahr 1524 wurde eraltnw Venedig und verkehrten
hier personlich mit Tizianus (Tizian/Tiziano Vede)lEnde 15. Jahrhundert-1576)
und Petrus Aretinus (1492-1556), sehr bekanntenstém jener Zeit’” 1526
heiratete P. P. Vergeius ,der Jungere® in Kopee @pwisse Diana Contarini aus
einer sehr angesehenen Familie. Diese verstarlcheoo darauffolgendem Jahr.
Daher reiste Vergerius nach Rom wo sein Bruder Wusgeals Berater des und des
Papstes Clemens VII tati§® Petrus Paulus Vergerius wurde papstlicher Nuntius.
dieser Funktion ging er mehrmals auf Missionen getje Reformatiort®®

Vergerius wurde im Jahr 1530 Konig Ferdinand Ip&hlen, welcher ihn auf-
grund seiner Verdienste mit Gutern in Ungarn uridels beschenkte und ihn sogar
als Paten fiir seine Tochter Katharina, die sp#t@migin von Polen annahm

1535 erhielt er den Auftrag , die Reichsfursteremem Konzil einzuladen, um eine

195 Epd., 64. Vgl. URL:
http://www.flacius.net/index.php?option=com_con8riew=article&id=104:matija-frankovi-
vlai-ilirik-&catid=49:ivot-i-djelo&Itemid=63&lang=ce, abgefragt am 23.04.2010.

Bucar, Povijest, 31.

%7 Ebd., 31.

1% Theodor Elze, Primus Trubers Briefe, Tiibingen 188F, P.P. Vergerius war auch einer der
wenigen, die damals einen ,wirdigen”, papsttrel@ndidaten fur den englischen Thron
suchten, da sich Heinrich VIII. (1491-1547) der ipHrvon England ohne einen legitimen
mannlichen Nachkommen, vom Papst losgesagt hatte.

Bucar, Povijest, 31

110 Bucar, Povijest, 32-35.

106

109

Seite 28 von 84



Einigung in der Kirche herbeizufiihrét. Vergerius traf sich am 7. November 1535
auch mit Luther personlich. Dort unterhielten sahgiber das bevorstehende Konzil
in Mantua, oder besser gesagt, Uber das vom Papgingchte Konzil. Luther war
von der Idee nicht begeistert, er zog eher ein KimzReich vor'*?

Vergerius verblieb vorerst im Dienste Ferdinanas,dessen Hof er auch den
Laibacher Bischof Christoph Rauber sowie den sihen Landeshauptmann und
Vizedom von Cilli, Hans Ungnad kennenlernt21536 wurde er selbst zum Bischof
von seiner Heimatstadt Koper ernannt. Erst ausedie&nlal3, erhielt er die Pries-
terweihe'* Von nun an widmete sich Vergerius der Theologiezdichnete sich als
ausgezeichneter Redner aus. Bei seinem Besuch m¥V541 hielt er vor der
ganzen Obrigkeit eine flammende Rede Uber die Eigler Kirche, konnte aber
dennoch nichts zu Eintracht oder Frieden beitraggamach In seine Heimat zu-
rickgekehrt, wurde er beschuldigt, ein ,heimlichkedtheraner zu sein, da er mit so
vielen Protestanten zu Worms verkehrt hatte. Massteuvon seinen freundschatftli-
chen Kontakten unter anderem auch zu Philipp Méldron, und dies nahm man
ihm Gbel. Melanchthon war als jemand bekannt, ddrss Verbindungen zu Stdost-
europa hatte. Das erschien der katholischen Kivehgéchtig?

Um von diesen Beschuldigungen befreit zu werdetsclloss sich Vergerius
eine Schrift zu verfassen, die das Luthertum wetgrh sollte. Aul3erdem versuchte
er als Bischof jene loszuwerden, die dieser Lemi@rgen. So kam er auch mit
Trubar in Konflikt, gegen den er 1541 eine Hetzetste. Sein intensives Studium
lutherischer Schriften, die er zu widerlegen velngechatte jedoch zur Folge, dass
Vergerius zunehmend mit ihnen sympathisierte. S0 &a, dass er selbst zum Pro-
testanten wurde und daraufhin 1546 fliehen mugatech seine Redekunst gewann
er auch den Triester Bischof Francesco RizzanoQ)134r den neuen Glauben, der

ziemlich bald der Héaresie beschuldigt, und vergrelwurde. Vergerius gewann

111 Mirko Rupel, Primus Truber, 55.

112 Bysar, Povijest, 32-35.

3 Epd., 32.

4 Epd., 34.

115 Ein Brief, den er einem gewissen lvan Drégyegeben hatte, blieb fast vollstandig erhalten: ,S
D. Omnibus lecturis has literas sunt ecclesiagagxilt cogitamus de primorum parentum exilio.
A de Filio Dey, qui exul propter nos fuit, ut nas partiam coelestem reducat. Huius autem
Johannis Drughnyczy lllyricy posthumy exilium estior est, quia patriam Thurci tennent. [...]"

Ivan Kukuljevi, glasoviti Hrvati proslih viekova, Zagreb 188641 Mier zit.: Biar, Povijest,
71.
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auch seinen Bruder Johannes fur den neuen Glaobiedem er gemeinsam die Re-
formation in Istrien durchzusetzen versucht®.

Vergerius hinterlie reformationsgeschichtlicrs@ner Heimat und deren Nach-
barlandern viele Spure. Mit seinen Kontakten zurmipohen Kdnighof und Protes-
tantismus auch in Ostmitteleuropa b€ilm Mai des Jahres 1553 kam Vergerius auf
Einladung des Fiirsten Christoph von Wiirttemberd $18668) nach Tibingéff,
wo er als dessen enger Berater er fungierte urstienriet, die Arbeit in der Ura-
cher Bibelanstalt zu unterstiitzE.AuRerdem war er als Ratgeber in Streitangele-
genheiten zwischen Katholiken und Zwinglianerngtati

Als Vergerius wegen der drohenden Pest 1555 naighpi@gen auswich, kam
ihm die Idee, die Bibel in slawische Sprachen zar$étzen zu lasséf’ So ver-
suchte er Trubar, dessen Verfolger er einst wanises Unterfangen zu gewinnen.
Trubar jedoch hatte bereits 1550 zwei Blcher fér Slowenen herausgegeben und
lehnte vorerst, wahrscheinlich aus Misstrauen Bilie von Vergerius al* Erst als
ihm dieser die Unterstitzung einiger Adeligen veasp, willigte Trubar schlief3lich
ein. Einer der Unterstiitzer war Hans Undriadier schlieRlich die slowenische und
kroatische Bibelanstalt unter dem Schutze des Ker@hristoph von Wurttemberg
in Urach 1561 griindeté® Ungnad wiederum uiberredete Herzog Christoph, die B

belanstalt jahrlich mit einer Subvention von 300rf zu unterstiitzetf*

2.3.2.Primoz Trubar

116
117

Buar, Povijest, 35.

Alojz Jembrih, Stipan Konzul i Biblijski zavod Wrachu. Rasprave i gia o hrvatskoj knjiznoj
produkciji u Urachu (1561-1565) i Regensburgu (35&8reb 2007, 33.

Manojlo Sladow, povjest biskupije senjske i modruske, Trst 18B89. Vergerius war schon
friher mit Furst Christoph bekannt gewesen, daer @inst die Prinzessin von Ferrara als Ge-
mabhlin fir seinen Sohn Eberhard vorgeschlagen.hatte

119" Alojz Jembrih, Stipan, 33.

120 Uber das Wirken des Vergerius im Zusammenhang deit Ubersetzung der Bibel in
slowenischer und kroatischer Sprache, findet mate Vinformationen bei Friedrich Schnurrer,
Theodor Elze und France KidriHier bei: Béar, Povijest, 37.

Gunther Stockl, Die deutsch-slavische Sudostgreteme Reiches im 16. Jahrhundert, Breslau
1940, 41.

Oskar Sakrausky, Primus Truber. Deutsche Vorredem glowenischen und kroatischen Refor-
mationswerk, Wien 1989, 12.

Ernst Benz, Hans von Ungnad und die Reformatioreruden Sudslawen, in: Zeitschrift fur
Kirchengeschichte 58, Stuttgart 1939, 387-475.

Christian Heinrich Sixt, Petrus Paulus Vergeriugpgilicher Nuntius, katholischer Bischof und
Vorkampfer des Evangeliums. Eine reformationsgetitiiche Monographie, Braunschweig
1855, 375.
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2.3.3.1. Zu seiner Person und seinen ersten Jalg&rediger

Primoz Trubar, einer der bedeutendsten Reformattirerden sidosteuropéi-
schen Raum, wurde 1508 in R&®, das heute zur Gemeinde Velike ¢&afn Un-
terkrain gehért, geborei® Seine Schulbildung begann 1521 in Rijeka, danach z
es ihn 1522 nach Salzburg wo er als Sangerknalgewar und 1523 nach Wien.
1524 kam er zum bereits erwéhnten Bischof von TRéstro Bonomo, der damals
Sangerflur seinen Chor suchte. Die beiden hatténb&ceits zuvor in Wien kennen-
gelernt, als Bonomo 1522/1523 Administrator der WgieDi6zese war*® Der Bi-
schof wurde nicht nur Trubars Wohltater, sonderchaein guter Freund und Lehrer.
In Triest kam Trubar erstmals mit den Lehren dessius von Rotterdam in Beriih-
rung, und erfuhr einiges tber die Fortschritte Reformation im Reich. Er machte
sich mit der helvetischen Reformation vertraugister Linie mit der Lehre Calvins,
die sich in zwei wesentlichen Punkten von jenethktd unterschied, und zwar in
der Pradestination und in der Abendmabhlslehre. dhrel 1527 kehrte Trubar nach
Krain zuriick, wo er vorerst eine Stelle als VikarLiasko (Tuffer) annahm. Er pre-
digte hier gegen die Errichtung unnétiger Kirchgagen Wahlfahrten und andere
seiner Meinung nach unndétigen Brauche jedoch mdahtneuen Lutherischen An-
schauungen, sondern nur die Lehren, die er in Boso8thule und aus den Bu-
chern des Erasmus kennen gelernt hatte. Im dafgeffden Jahr 1528 kam er an
die Universitat Wien, die er jedoch 1529 vorzeiwggen der Belagerung Wiens
durch die Osmanen wieder verlassen musste. Triddarztirick zu Bonomo nach
Triest, da sein Heimatort Raga bereits von den Osmanen niedergebrannt worden
war'?’, 1530 erhielt er in Triest bei Bonomo die Priestshe®®, und im Jahr 1536
ging er als Vikar nach Ljubljana wo er in der Donckie St. Nikolaus predigte.
Obwohl Trubars Predigten vom Laibacher Bischof Er&atzianer geduldet wur-
den, zog er sich die Feindschaft der Franziskangweil er sie ihrer Existenz be-
raubte. AuRerdem stirzte ihn seine Anndherung arPdatestantismus in Konflikte
mit der Laibacher Obrigkeit. S0 musste er 1540 iKnaieder verlassen. Bischof
Bonomo gewdéhrte ihm Zuflucht und unterstitzte il3erdem pflegten beide

125 Rupel, Primus, 1956, 7.; Bar, Povijest, 50.; Elze, Briefe, 1.

126 Ottmar Hegemann, Zu Primus Trubers 400jahrigemu@stag, in: JbGPO 29, Wien 1908, 20-
26, hier 20.; Buaar, Povijest, 50.

Rupel, Primus, 26.

Stockl, Stidostgrenze, 93.
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Kontakte zu italienischen Reformatoren. Bonomo détel zusatzlich Trubars Stu-
dien der Schriften Calving?

Seinen Posten in Ljubljana hatte Trubar verloreahed bekam er von Bonomo
die Einkunfte der Pfarre St. Maximilian in Celjeil((: Er rihmte sich spater in ei-
nem Brief an Maximilian Il. wie gut er gewirtschetfthabe und listete genau auf,
woflur er wie viel Geld eingenommen hatte: ,Vermenk¢ines Primusen Trubers,
dieser zeit windischer prediger zu Laibach, guld yghrliches einkommen meiner
kaplanei St. Maximilian, gestiftet von der Stadli,Glie [ich] euch herren einer ehr-
samen landschaft dieses firstenthums Steier vestdnauf der funf niederdster-
reichischen lande sammt der furstlichen grafsc@diitz ausschiisse und gesandten
jungster vergleichung zu Wien geschehen, bei meiriesterlichen wirde tberant-
worte und einlege, wie hernach folgt [..}f®

Bilingual (Slowenisch, Deutsch) aufgewachsen, kerfitubar wahrend seines
Studiums auch Latein und wahrend seines Aufenthait@riest zusatzlich auch die
italienische SprachE® 1541 kam es dann zur erwahnten Hetze durch deshdis
von Koper, Peter Paulus Vergeriiié Bonomo war diesmal nicht im Stande Trubar
zu beschitzten und empfahl ihm stattdessen didh&1642 wurde er mit Hilfe Bo-
nomos und Bischof Katzianers (1536-1543) zum Ké&wmnin Ljubljana bestimmt
wurde® Hier predigte er in deutscher aber auch sloweris&prache gegen den
Zélibat und fir die Einnahme des Abendmahls in éeéd Gestalt** Er setzte sich
zusatzlich gegen den Bau unnétiger Kirchen einlt mieghts vom Sakrament der
Firmung, unterliel3 Heiligenverehrungen und predigtener wieder gegen die
Osmanen. 1544 verstarb Bischof Katzianer und zeseiNachfolger wurde Urban
Textor (1543-1558), ein entschiedener Gegner der Refosmaternannt. Er
bestétigte Truber vorerst in seinem Amt und warnkte ginstigere Gelegenheit ab,
um ihn loszuwerden. Als das Konzil von Trient 1945nen Erfolg brachte, und
1546/47 der Schmalkaldische Bund zerschlagen wurdike Textor zum Schlag

129
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Kluge, Primus Truber in TUbingen und Wurttembéngjers., Leben, 21-36, hier 22.

Primus Trubers Einkommensbekenntnis von der Keghl&t. Maximilian bei Cilli, Laibach 12.

Nov. 1543, in: Elze, Briefe, 15.

Sergio Bonazza, PrimoZ Trubar in italijanska mefacija. in: Trubrajev Zbornik Ill. Prispevki z
mednarodnega znanstvenega simpozija ob Stiritclesmarti Primoza Trubarja, Ljubjana 1996,
22-33, hier 22.
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aus. 1547 versuchte er Trubar aufgrund seiner gigotBschen Tatigkeit verhaften
zu lassen, dieser konnte jedoch rechtzeitig dietlargreifer>°

Ab diesem Zeitpunkt verschlimmerte sich die Lagedile Protestantet® Tru-
bar hatte zwar diesmal keinen Grund mehr nach fTziegehen, da Bonomo 1546
verstorben war, dennoch reiste er dorthin, da aleshNachfolger Bonomos, der
ehemalige Bischof von Senj Franjo Josd€frrancesco Rizzano, 1541-?), ebenfalls
ein Befurworter der Reform war. Die krainischen dstinde baten den
Landesfursten, Trubar die Riickkehr nach Krain mubgtichen, dieser willigte auch
ein, jedoch nur unter der Bedingung, dass Trubam keistliches Amt austbe.
Trubar weigerte sich, daraufhin wurde er vom Lafitlsgen verbannt und von
Bischof Textor exkommuniziert. Nun hatte Trubarneandere Wahl mehr als ins
Exil zu gehen. 1548 fand er bei Veit Dietrich Nienp Unterkunft:*” Hier fand er,
einem deutschen Theologen, Unterkunft. Bei ihm wwedimmer tiefer in die luthe-
rische Lehre eingeflihrt, er trat nun auch in dikddusche Kirche ein. Sein neues
Leben als Prediger begann Trubar in der Stadt Rbtirg ob der Taubér® Hier
nahm er 1549 Barbara Sitar zu seiner Frau, welumevier Kinder gebar. Wahrend
seines Aufenthaltes bei Dietrich lernte Trubar adeh,B6hmischen Bruder* ken-
nen,"*? welche die Bibel ins Tschechische tibersetzt umtiugit hatten. Diese bes-
tatigten ihm, dass sich auch die slowenische Spractateinischen Lettern drucken
lieRe.

Die Idee die Bibel ins Slowenische (Windische) zergetzten, hatte Trubar
wahrscheinlich schon in Triest gehabt, doch nunslgdt ihm dazu auch die prakti-
sche Mdglichkeit. Diese wollte er auch nutzen, sndschrieb er das erste Buch in

slowenischer Sprach® das 1550 in Tibingen unter dem deutschen TiteteC

%5 E|ze, Briefe, 3.

136 Busar, Povijest, 50.

137 Kluge, Primus Truber, 23. Mit welcher Auffassufigibar nach Niirnberg ging sind Rolf Dieter
Kluge und Mirko Rupel unterschiedlicher Meinung,ulfé vertritt die Meinung, dass Trubar
bewusst und ohne Zweifel Nurnberg wahlte, und dasgganz klar wusste warum er die
lutherische Konfession annahm. Rupel hingegen warAasicht, dass Trubar nur notgedrungen
nach Nurnberg ging, und sich daher auch fur dakdrtum entschied, aber eigentlich eher mit
Schweizer Reformatoren sympathisierte. Vgl. Rupemus, 66. und Biar, Povijest, 51.

138 E|ze, Briefe, 4.

139 Die Bohmischen Briider waren eine rel. Beweguny (allem in Bohmen) die eine eigene

Interpretation vom ,Urchristentum® hatte, und natese Lehre auch lebten.

Joze Rajhman, Prva slovenska knjiga, Ljubljana7l®ier bei Oskar Sakrausky, Primus Truber,
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chismus in der windischen Spraf“in der Druckerei des Ulrich Morhart gedruckt
wurde. Trubar bediente sich fiir sein Buch versaister Quellen??

In seinem zweiten Buch, dem ,kleinen Katechismusitte er auch ein Abecedari-
um zusammengestellt, mit dessen Hilfe die ,einfath8lowenen lesen lernen
konnten. Mit seinen slowenischsprachigen BichetRyanoz Trubar als Schopfer
der slowenischen Schriftsprache. 1552 kam ein gawiStipan Konzul (Stephan
Consul) aus Buzet (Istrien) nach Rothenburg. Er emrprotestantischer Glagolit,
der genauso wie Trubar aus Glaubensgriinden seimeaHeerlassen musste. Tru-
bar nahm sich seiner an und verschaffte ihm eieleSils Prediger in Regensburg.
Mit Konzul hat Trubar spater am kroatischen Bucklrzusammengearbeitéf

2.3.3.2. Trubar und Vergerius

Trubar war 1554 Pfarrer in Kempten geworden. Dadeiite er bald die beste-
hende Kirchenordnung und nahm dabei das Augsbigkenntnis als Grundlage.
Vergerius, der einst gegen Trubar eine Hetze destaatte und nun selbst der Hei-
mat fern bleiben musste, dréngte Truber zu eineeffdir. Er schrieb um die Jah-
reswende 1554/55 sehr viele Briefe an Trubar uadtérihn, ob er sich traue, die
Bibel in die ,Windische vnd Crobatische sprach mudolmetschen*** Um Trubar
leichter zu diesem Treffen Uberreden zu kdnnenwmdaamtlichem Misstrauen vor-
zubeugen, nahm Vergerius auch Jacob Andreae (1528} nit, jenen Geistlichen,
der Trubar bei seinen Ubersetzungen geholfen h@ts. Treffen fand schlieRlich
von 24. bis 27. Janer 1555 in Ulm stéftin den drei Tagen wurde viel diskutiert;
Vergerius versuchte Trubar zu Uberreden, die g&ilzel zu Gbersetzten, und wo-
madglich auch noch ins Kroatische. Friedrich Scheiuschreibt Uber dieses Unter-
fangen folgendes: ,Als Trubar nun, von Vergerio siériftiche Anfrage erhielt, ob
er sich getraue, die Bibel in die Windische undb@tsche Sprache Ubersetzen zu

lassen, wozu er selbst nach aller Kraften helfelbeywauch von einigen Fursten und

141 Der volle Titel lautet: ,Catechismus in der wisdien Sprach, sambt einer kiirtzen AuRlegung in
gesang weil3. Item die Litanei und ein predig voohten Glauben, gestelt durch Philopatridum
llliricum — Anu kratku Poduuzhene skaterim vsakioxfik more vnebu pryti“. Zit. bei: Gunther
Stockl, Die deutsch-slavische Sudostgrenze dehBeiitn 16. Jahrhundert, Breslau 1940, 41.
Buar, Povijest, 86. Bei den Quellen handelte es sintden kleinen Katechismus des Johannes
Brenz, die brandenburgisch-nirnbergische Kirchemand, Veit Dietrichs Agend-Buchlein,
Haustafel aus Luthers Katechismus, und die Preiligtr den Glauben aus dem Werk des
Matthias Flacius lllyricus ,De vocabulo fidei“. Vghuch Kluge, Primus, 24.
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Herren Beihulfe zu schaffen vermoge; so werde erAlgrag freilich nicht abwei-
sen. [...] Der Erfolg war dieser. Trubar verfertigten eine windische Ubersetzung
von dem Evangelium Mathei, Vergerio bewirkte dassiderzog die nétigen kosten
bewilligte*.24

Trubar lehnte jedoch vorerst ab, da er meinte, das§oatisch kaum verstehe
und dass er es weder Lesen noch Schreiben K8hwée gut Trubar wirklich Kroa-
tisch verstanden bzw. gesprochen hatte, lasstrsottt nachweisen. In einem Brief
von 1560 an Konig Maximilian schreibt er, dassahrsvohl gut Kroatisch verstin-
de und dass er es sogar in Rijeka gelernt h&t@&rubar war sich auch seiner slowe-
nischen Ubersetzung nicht sicher, da er weder Gigels noch Hebraisch konnte,
und auch Slowenisch schien ihm ,mager an Wortensen*® Deswegen bat er,
dass ihm fur das Unterfangen auch weitere Mitheltex Krain und der Untersteier-
mark, die gute Kenntnisse in der slowenischenjnsighen und deutschen Sprache
besalRen, geschickt werden. Vergerius war vorevgilgealles zu organisieren, was
man zusatzlich brauchte, er selbst jedoch setaieesem Unterfangen vor allem auf
Trubar™ In erster Linie wollte Vergerius, dass man so sthwie moglich mit
dem Druck protestantischer Bucher begann. Er dédten an eine Ausweitung des
Protestantismus im ganzen siidosteuropaischen Radaclyt habefr! Trubar gab
nun erneut den Katechismus und das Abecedariunu$iedéesmal zusammen mit
Vergerius und auf sein Anraten auch in lateinis@whrift 1>

1555 kam ein weiteres Buch heraus mit der Ubercfiina molitov tih kersz-
henikou®, das Trubar in Slowenisch und Vergeriusitalienisch verfasst hatten,
wobei das Buch spater auch in lateinischer Spracbehien>® Die Mitarbeit von
Vergerius aulRerte sich vor allem in den Vorrederddnen er als ,Lateinfachmann®
die Vorteile der lateinischen Schrift gegentber diemtschen hervorhob. In Zusam-

menarbeit gaben sie erneut auch das Uberarbeitatthddsevangelium heraus, zu-

198 Friedrich Christian Schnurrer, Slavischer Biichecll in Wirttemberg, im 16. Jahrhundert,

Tlbingen 1799, 4.
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mindest setzten beide ihre Unterschriften darumiewohl Vergerius in diesem Fall
literarisch nichts beigetragen hatté Vergerius ahnte bereits, dass er sich der slo-
wenischen Sprache nicht in ganz Stdosteuropa badiennte.

So kam ihm die Idee der Schaffung einer Hochspradieefur alle Slawen ver-
standlich waré> Die Idee jedoch hatten auch schon andérend auch in diesem
Falle schien ein Unterfangen dieser Art noch unseheinlich. Laut Vergerius ver-
banden in der Kirche Griechisch und Latein so vMtgker, so musse auch eine
Sprache fir die Slawen hergenommen werden, um efierRation leichter verbrei-
ten zu kdnnen>’ Vergerius betonte immer wieder, wie gut er sow®lblvenisch als
auch Kroatischen beherrschté.

Die enge Zusammenarbeit zwischen Trubar und Vargémnnte auch nur so-
lange bestehen, solange jeder seinen Platz kandteeibehielt. Als sich aber Ver-
gerius an die Spitze des Unternehmens setzen wbbigann die Kooperation zu
brockeln. Trubar liel3 sich in seiner Arbeit niclgirben und machte spéater selbst-
standig weiter. Trubar schrieb am 2. Janner 1560/aximilian Il., dass aus der
kroatischen Ubersetzung nichts mehr werde, da Minelfer (Vergerius) bisher
nicht einmal ein einziges Wort Ubersetzt habe,ati&®nne Slowenisch oder Kroa-
tisch weder reden noch verstehen, geschweige degnsdizten: ,Mit dem dolmet-
schen der bibel in die crobatische sprach, weldeed/ergerius nun in das viert jar
ausgibt, wurdt nichts daraul3, den er hatt nochesi@n der bibel oder an ainigen
buch nicht ain wortt in der crobatischen spracldeknetschet, ursach, er khan we-
der noch crobatisch recht reden, vil weniger do$cten. >

In diesem Falle empfahl Trubar den Glagoliten Stiganzul Istranin (Stephan
Consul) fiir dieses Unternehm&.Parallel dazu reiste Vergerius 1558 nach Ljub-
liana, wo er nach weiteren Ubersetzern suchte. Smrte er sich mit verschiedenen
krainischen Protestanten in Verbindung, unter areauch mit Matthias Klomb-
ner. Er versuchte, viele gegen Trubar aufzuwiegatm,sich selbst ,wieder* an die
Spitze des slowenischen Buchdrucks zu setztencheddolglos. Spater versucht er

die Fuhrung in der kroatischen Druckerei zu Ubemmesi denn diese war ab 1561

14 Busar, Povijest, 43.
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im Begriff, in Urach in Betrieb genommen zu werdabger auch hier schlug sein
Versuch fehl, es waren bereits andere am Werk. &rerg zog sich daher vollkom-
men aus diesem Unternehmen zurtick, und arbei®f@iplomat fir Herzogs Chris-
toph.

1561 hatte Trubar die Mdglichkeit wieder in seingirHat zu reisen, was er auch
tat, denn er hatte dort einen Posten als Prediggelbeten bekommen. In einem
Brief von 28. April 1561 schrieben die Landsténam \Krain an PrimoZ Trubar,
dass sie seine Ankunft erwarteten. Sie dankten dass er den Dienst annehmen
wolle, wobei sie ihm auch Geld fir die Reise samdi®em ehrwirdigen unserm
besonder lieben freund, herrn Primus truber, demeilibingen wesende. [...] aus
eurem schreiben, so ir uns und auch hernach etlisoadern personen gethan,
haben wir vernomen, wasmalfen ir auf unsern an engaren rath zu Kempten
gethanes bittlich schreiben von demselben euressastitlassen und zu unserem
dienst vergdonnt worden, des wir denn von inen, e8gen von euch, dald ir um
eures vaterlands christlichen teils willen diesenub Giber euch genommen, billig
dank sagen’* Er kénne nun personlich in Krain nach fahigen Migtern fiir den
kroatischen Druck suchéf? Sie wiirden ihm auf jeden Fall helfen, und sogar di
Verpflegskosten zahlen: ,Ihr mogt auch zu euerdwaft selber zu Chrabbaten und
Dalmatien um personen forschen, dieselben zu elettehoder an des lands gren-
zen durch mittelpersonen bringen lassen, und wetchach nottlrftiger examinati-
on zu dem angfangenen werk des druckes taugliembeh, konnt alsdan dieselben
hinaus bewegen, dazu wir euch und auch folgendshmausférderung derselben
personen und dargebung derselben zehrung vertsgfewollen.*®
Trubar konnte sich jedoch nicht so ohne weiterédslan Weg machen. Es mussten
selbstverstandlich auch einige andere Personertdmdigt werden, wie Hans
Ungnad und der Blrgermeister von Kempten, da beitevoribergehend auf einen
Mitarbeiter in ihren Bereichen verzichten musstebenso war es notwendig, Furst
Christoph um Erlaubnis zu bitten. Dies alles véneabungslos. Trubar wurde von
der ganzen krainischen Geistlichkeit mit offenetmAn empfangen, man Ubertrug
ihm die Aufgabe, eine krainische protestantischeeh@ einzurichten, da er sich ja
schon als Herausgeber protestantischer Schriftenélamen gemacht hatte. Nach

161 Elze, Briefe, 110.

82 |van Kostreni¢, Urkundliche Beitrage zur Geschichte der proteistehen Literatur der
Sidslaven in den Jahren 1559-1565, Wien 1874, 19.

103 Elze, Briefe, 111.
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zehn Wochen jedoch kehrte er wieder nach Wurtteghbartick, um auch an der
Uracher Bibelanstalt weiter mitzuwirken. Da er satlvor mit Vergerius zerstritten,
und sogar ohne dessen Unterschrift 1557 selbsigtéilad Neue Testament in Slo-
wenisch herausgegeben hatte, schwarzte ihn VesgeeiuFurst Christoph und Hans
Ungnad an. Trubar wurde nun verdachtigt, ein heineli Zwinglianer zu sein, und
musste sich wegen dieser Vorwiirfe vor allen verartem. Er konnte sich jedoch
rechtfertigen und das Misstrauen ihm gegenubertig®a Nun konnte er ungehin-
dert die Arbeit in der Uracher Bibelanstalt wiederfnehmen. Tatsache ist, dass
Trubar in einem Brief von 1555 an Heinrich Bullinggwé&hnt hatte, wie wichtig
ihm die Lehren der Schweizer Reformatoren wafé®bwohl Trubar kein Zwing-
lianer war, kann man durchaus sagen, dass er zestimit ihnen sympathisierte.
1561 kam er noch einmal nach Ljubljana, doch aufddgen des nunmehrigen Bi-
schofs von Ljubljana, Petrus Seebdd®58-1568), wurde er wieder des Landes
verwiesen. Christoph von Wiurttemberg nahm sich riebheTrubars an, und tber-
gab ihm die Pfarre Lauffen am Necker. Im Jahre INs§Starb Vergerius in Tubin-
gen, Jacob Andreae und Primoz Trubar standen ihmZbei Jahre spater wurde
Trubar nach Derendingen, unweit von Tubingen vetseto er auch bis zu seinem
Tode im Jahre 1586 bliéB> Uber die Zusammenarbeit von Vergerius und Trubar
schrieb Friedrich Schnurrer zusammenfassend: , Trhl¢te ohne Vergerio nicht
viel, Vergerio aber hatte ohne Truber gar nichtdigser Sache ausgericht&t™
Wahrend seines letzten Aufenthaltes in seiner Heiopabljana versuchte er
auch einen in Ljubljana inhaftierten , Tirkéf* zum Protestantismus zu bekehren,
aber ohne Erfolg. Vor seiner Abreise aus Ljublj@easammelte er seine Freunde
um sich, und zwar im Hause des Sebastian'®ellem ehemaligen Schiiler des
Flacius lllyricus, um sich von ihnen fiir immer zerabschiedef®® Trubar ver-
brachte die letzten 19 Jahre seines Lebens in Diexgen. Dort hatte er ein Pfarr-
haus mit zwei Stuben, sechs Kammern, zwei Kellewh Stallungen fir drei Pferde

164 E|ze, Briefe, 19.; Rupel, Primus Truber, 40.

165 Buear, Povijest, 53.

166 stockl, Stidostgrenze, 104.

167 Eigentlich handelte es sich bei dem Gefangenemlembosnischen Pasa ,Uzraim Beg
Povijest, 54.
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und zwei Rinder zur Verfigund® In Derendingen verfasste er bis zu seinem Tode
noch zahlreiche Schriften, und sogar in seiner $ndeht hatte er noch die Feder in
der Hand:"*

3. Die ,Windische, Chrabathische und Cirulische
Trukherey" in Urach (1561-1564)

3.1. Die Anfange, Hans Ungnad und seine Mitarbeiter

Die Uracher Bibelanstalt, oder ,Die Windische, Qyatische und Cirulische
Trukherey*’? konnte sich einer fiinfjdhrigen Tatigkeit erfreuelie von groRter
Wichtigkeit fur das reformatorische Wirken in Kralroatien, Dalmatien, und Sla-
wonien war. Zudem war sie von ursachlicher Bedeytfiiin die Schaffung der slo-
wenischen Sprache und somit fiir die slowenischatiidé insgesamt’® In erster
Linie verdankt die Uracher Bibelanstalt ihre Fuokalitat Trubar, Ungnad und
Furst Christoph von Wiirttembet6

Ungnad selbst unterstitzte mit allen Mitteln dieniaur Verfligung standen das
Ubersetzungswerk. Er wandte sich am 27. Janner ab@fie Landstande von Krain
und bat sie um finanzielle Unterstiitzung. Auch Kpoliaximilian von Béhmen und
Furst Christoph von Wiurttemberg entschlossen sichMathilfe. Ungnad liel3 die
Druckerei Mitte des Jahres 1561 in Urach, das mese neuen Zuhause geworden
war, einrichten. Warum gerade Urach ausgewahlt gyuiah vielleicht zum einen
auch daran, dass es dort seit 1477 eine Papierméhfé

Ungnad bat auch die Kurfursten des Reiches um Hifeinformierte sie Uber

den religiésen Zustand der Stdslawen, die unter@&manen lebten, und seinen

170 Helga Schnabel-Schiile, Primus Truber als Pfamréfrttemberg. in: Kluge, Leben, 427-437,
hier 431.

Bucar, Povijest, 54.
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Schwabenland.Zimmermann, Hans Ungnad, 36-58. Vgl. Zit. bei JemtBtipan, 98.
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Wunsch, diese fur den neuen Glauben zu gewinnerzusékzlich tber die Intenti-
on, den evangelischen Glauben bis nach Konstarginoy verbreiten. In einem
Brief von 14. September 1561 schrieb er folgenges] genedigster churfurst vnnd
herr. E. churf. G. [Euer kurfurstliche Gnaden] halgenedigst guet wissen, was-
massen der tyranisch erbfeindt der christenhait, Ttéirck den mehrern theil der
Crabaten vnnd windisch landt, auch das gewaltighidreich Hungern mit grosser
anzall streitparen volkhs on zweiffl aus irer wallienten schuldt vnd aus nachfol-
genden vrsachen mit gewaltiger handt an sich ezogelche jetzbenente Crabaten
vnnd Windischen hernach vnd zuuor jhe vnnd alwegjeroch, gottloss, bapistisch
vnnd solch lebenn vnnd wesen gefuert, das sy wgatemoch seine gebot, heiliges
wort, uillen vnnd befelih, ja auch (wie wol zu gkan) den listigenn teuffl selbs nie
erkhendt vnnd nachendt in die tausent jar niemagettabt, der sy desselben
christenlich vnnderwissen, sonnder seind immer alsoihrem gottlosen irthumb
fortgefahren [...]. Dieweil dan, genedigster churfuveind herr, dises ein solch
hochnutzlich, |6blich vnnd christenlich werkh, darch dis ehr gottes befirdet vnnd
sein ware libe christenheit erweitert, so ust aumctath befundenn, das man gottes
seligmachende wort vnnd sein heiliges euangeliuah & die ciruliza oder ciruli-
schen sprach, welche durch die Thurkei bis geers@atinopel get, auch den Cra-
baten vnnd Windischen bekhanndt ist, [...]. Diewahsmein diener ongefahr mei-
ner vile geschefft halben so lang hie aufgehaltemjtler zeit das werkh der ciruli-
schen buechstaben, daruon hie oben gemelt, sdesait wordenn, das man etliche
alphbet vnnd das pater noster truckhen khnuderchaed. churf. gd. Ich hieneben
auch gehorsamist Ubersende, daraus [Euer kurtivstiGnaden]genedigst abzune-
men, das man nit fert vnnd gott lob glicklich vimadl von statt geet, allein das es
grossen costen praucht. Bitt nochmals vnnderthemniggtuer kurfurstliche Gnaden]
Waéllen das gottes lob vnnd ehr auch christlich vgadedigst befiirden helffenh®
Furst Albrcht von Preussen, August von Sachsenauct Wolfgang von Anhalt
sandten finanzielle Unterstitzung, damit die UradBieelanstalt inr Werk fortset-
zen konnte. Doch das Geld reichte nie wirklich alis, Kosten stiegen weiter, da
immer mehr Bucher gedruckt und immer mehr Mitadyddeschaftigt werden muss-
ten. An der Spitze waren Trubar, Dalmata und Konkigben den Hauptakteuren

waren weitere Drucker, Korrektoren, Buchbinder uloersetzer beschaftigt. Zu-

178 Zitat nach Kostreti¢, Beitrage, 46-52.
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satzlich mussten auch Leute finanziert werdend@ieBiicher nach Krain und Kroa-
tien transportierten’’ Die Letteren mussten nach drei Jahren neu gemestioten,
da sie vollkommen abgentitzt waren. Selbst Konzwgstaumit einem Fuhrwerk alle
maoglichen Stadte besuchen, und Utberall, wo er titeiung fand, gab er Bicher
als Geschenk’®

Man legte auch sehr grof3en Wert auf Bilder, die,gadtlosen Kroaten* eventu-
ell mehr interessieren und fiir den neuen glaubaringen konntert’® Ungnad ver-
schickte auch Bicher an Reichsstadte und Firstendenen er unterstitzt wurde,
um die Arbeit, die verrichtet wurde, auch zu bessudie Blcher waren zwar von
grolRem Wert, wurden aber zum Grof3teil verschenlénWauch Geldgeschenke
kamen, wurde das Geld sofort in die Herstellungtever Biicher investiert. Ab
1564 begann man aufgrund gré3erer Nachfrage, degikchen Biicher auch mit la-
teinischen Lettern zu drucken. Der Druck mit kysdhen Lettern trat im Gegenzug
stark in den Hintergrund, oder wurde géanzlich estgjéf. Der Grund dafir war, dass

es immer schwieriger wurde, kyrillische Biicher rutreiben’®°

3.2. Hans Ungnad, Freiherr von Sonnegg (1493-1564).

Der Protagonist Hans Ungnad, Freiherr von Sontféggurde im Jahre 1493
geboren, wobei er bereits 1522 in den Adelstandsekreiherrn (Baron) erhoben
wurde’®? Ab 1530 war er Landeshauptmann der Steiermark,ama540 oberster
Feldhauptmann der Windischen und Kroatischen Gréhagobei damals auch das
heutige Slawonien und Mittelkroatien dazugehortenwurde durch seine Erfah-
rung im Krieg gegen die Osmanen beriihmt, mussteaaligrund seiner Gesinnung
als Anhanger der Reformation ins Exil gehen. Ab nveians Ungnad ein Anhanger

der reformierten Kirchen wurde, ist nicht genauzestellen. Tatsache ist, dass er ab

Y7 Uber den Transoprt der protestantischen BiichefUaach, wird in einem spéateren Unterkapitel

berichtet werden. Biar, Povijest, 146.

Bucar, Povijest, 146.

% Ebd., 149.

80 | orenz Heiligensetzer (Hg), Treffenliche schonedBer, Hans Ungnads Biichergeschenk und
die Universitatsbibliothek Basel im i6. Jahrhundémit einem Ausblick auf spatere Geschenke).
Basel 2005.

Bernhard Zimmermann, Landeshauptmann Hans Ungamd&onnegg (1493-1564). Ein Beitrag
zu seiner Biographie, in: Siedlung, Macht und Wéneft, Festschrift Fritz Posch,
Veroffentlichungen des Steiermarkischen Landesesct2, Graz 1981, 203-216.

Heiligensetzer, Biecher, 39.

Lorenz, Primus, 202.
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1541 als ein Fursprecher der evangelischen Intmesaftrat. Am 13. November
1541 uUberreichte er Ferdinand I. eine Bittschriftder er um Freigabe der Spen-
dung des Abendmahls in beiderlei Gestalt'Batn der Schlussrede Ungnads wird
das rémische Kirchenwesen als ,Abgoétterei“ bezeithft Nachdem aber das pro-
testantische Lager immer wieder bei Ferdinandfltaube Ohren gestol3en war, sah
er sich zum Niederlegen seines Amtes gezwungerb tbisde er moglicherweise
durch den Augsburger Religionsfrieden veranlagshesHeimat zu verlassen und in
lutherischgesinnten Territorien Zuflucht zu such®Erst ging er nach Wittenberg,
um seinen Glauben frei ausiiben zu konf{éri557 nahm er mit First Christoph
Kontakt auf und tbersiedelte 1558 endgultig dortbBieser nahm den ,Kriegsvete-
ranen” mit offenen Armen auf, und Uberlie3 Ungnaa d16nchshof zu Urach als
WohnsitZ® und ernannte ihn zu seinem Ratgefi@r.

Ungnad war bereits friher mit Trubar und Vergenu¥erbindung getreten, und
hatte von deren Planen einer Bibellbersetzung reriaf rubar war ja bereits Pfar-
rer im unweit gelegenen Kempten, so dass es nerkaiage der Zeit war, bis man
voneinander horte bzw. einander Uber den WegUiefinad war von dem Gedanken
begeistert, in alle ihm einst unterstehenden Grelniege, sowie in die von Osmanen
besetzten Lander den Protestantismus hineinzutnageizu verbreiten, ,um, wie er
versicherte, Crobaten vnnd Winden [...] in irer spfadas in der heiligen Schrift
,grundgelegte fundament christlicher lehr nahe gngen“**°

Zu diesem Zweck grundete er in Absprache mit Trubvat First Christoph in
Urach die Uracher Bibelanstdft, um die Sitidslawen mit protestantischen Biichern
und Bibeln in kroatischer und slowenischer Spramih@ersorgen und zu missionie-
ren. Auch Konzul wurde tUber Trubar mit Ungnad beltagemacht, den letzterer
sofort fiir das anstehende Unterfangen verpflicHtéteSo ging Trubars Wunsch,

die Blcher ins Kroatische Ubersetzen zu lassen,eden der Vorrede des ersten

184 Benz, Wittenberg, 143.

18 Bernhard Hans Zimmermann, Hans Ungnad, FreitmrSonneck, als Férderer reformatorischer
Bestrebungen bei den Sidslawen, Sonderdruck ausstigditsche Forschungen 2, Miinchen
1937, 1-23. Hier 1. Vgl. Benz, Wittenberg, 143.

18 | orenz, Primus, 202.

187 Benz, Wittenberg, 144; Bar, Povijest, 57; Heiligensetzer, Biecher, 40.

18 Konstrewti¢, Beitrage, 3; Lorenz, Primus, 202f.

189 Radoslav Katii¢, Ein Ausblick auf die slawischsprachige VélkerwigltSiidosten, Wien 1996,
13.

190 Klaus Schreiner, Die Uracher Druckerei Hans Ungna Ein Opfer der Gegenreformation? in:
Gutenberg-Jahrbuch, Mainz 1972, 217-236, hier 2g¥.: Zit. Jembrih, Stipan, 109.

191 Zimmermann, Ungnad, 45.

192 Zimmermann, Ungnad, 4.
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Teils des Neuen Testaments von 1557 geauRertHatien durch Stipan Konzul

Istranin in Erfallung.

3.3. Stipan Konzul und Antun Dalmata (erste Halfte des 16.
Jahrhunderts-1579)

Konzul wurde 1521 in Buz€¥ geboren, wo er mit der Reformation in Beriih-
rung kam. Er hielt sich an Bischof Vergerius vonpkn der der Reformation zuge-
neigt war. So musste auch Konzul, wie Vergeriuseseleimat verlassen und 1549
nach Krain fliehen. Dort verdiente Konzul seinenéshalt als Prediger, konnte sich
aber aufgrund seiner reformatorischen Gesinnunigt malten, d.h. er musste auch
Krain verlassen. Sein nachstes Ziel wurde Rotheplwo ihn Trubar 1552 bei sich
aufnahm. Hier kam Konzul tGber Trubar auch wieder seinem friiheren Bischof
Vergerius in Verbindung. Mit ihm und Trubar dislarte Konzul dber die
Ubersetzung protestantischer Buicher in die kroadisSprache. Die glagolitische
Schrift kannte er schon seit seiner Kindheit - alle Priester und ,Fratres” in seiner
Gegend-® Bereits zu Weihnachten 1557 begann Konzul die efische Bibel
Trubars ins Kroatische zu ubersetzen. Um sich dabeifganz widmen zu kdnnen,
quittierte er auf Anraten Trubars 1558 all seindeman Dienste, da er vorher durch
Vermittlung Trubars eine Lehrstelle zuerst in Regpemg und dannach in Cham
angenommen hatt&® 1559 reiste er nach Ljubljana um seine handgesimémie
Ubersetzung auch priifen zu lassen, wo er seingerspaArbeitskollegen Antun
Dalmata (Dalmatin) Aleksandrayiund zwar im Hause eines berihmten Mitglieds
der evangelischen Gemeinde, namlich Matthias Klanih527-1562).

Dalmata war damals Lehrer von Klombners Sohn ued sich Uberreden, die
Konzul'schen Ubersetzungen durchzuschauen undrzigikoen®” So gewann man

auch ihn fir das Unternehmen in Urach. Er Ubernapd@ter die Aufgabe des

193 Primus Truber schreibt in seinem ersten Teildesen Testaments: ,Christlich lieb Herren vnd
Brider/ Gott weil3t/ das ich noch zu der Zeit/ dabei euch aufl den Lateinischen vnd Teutschen
Buchern in der Winischen sprach geprediget/ [...Jf a@as jre Sprach auch/ wie der anderen
Volcker/ geschriben vnd gelesen wurde. Vnd das lidige Bibel sampt anderen guten
Christlichen Bichern/ in die Windische vnd Cralwdies sprachen/ wirden recht verdolmetscht
vnd gedruckt.” Zit. bei Sakrausky, Primus Trubeeusche Vorreden, 90f.

19 Buzet war damals im venezianischen Teil Istriemsl gehorte zum Bistum Koper. &ar,
Povijest, 74.

19 Busar, Povijest, 76.

1% | orenz, Primus, 203.

7 Ebd., 203.
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Korrektors. Um die Ubersetzungen Konzuls zu tbdepritrafen viele Herrschaften
zusammen, unter ihnen waren Grgur (Gregor) Vlah@9i1581), Matija Zmagi
(Matthias Schmaitz), Sebastian Rémer, Nikola urahNDrinovaki'®® u.a. Wobei
Vlahovi¢ derjenige war, der sich immer wieder fir die Uberang der Bibel auch
ins Osmanische einsetZt&. Er war es auch, der spater in Urach das ,Alte
Testament“ ins kroatische ubersetfelvan MaleSevac war derjenige, der nach
osmanischsprachigen Mitarbeitern und osmanischsigxe Blchern in Bosnien
suchte und es wurde bescheinigt, dass seine Ubengein gut und in ganz
Dalmatien, Kroatien, Bosnien, Serbien und sogakKamstantinopel verstandlich
seien’®’ So entschloss man sich, diese Ubersetzung niahtmituglagolitischen,
sondern auch mit kyrillischen Lettern zu druck&zu diesem Zweck verwies man
auf Dalmata, der das Kyrillische beherrschte. Diesgrde nach Tubingen geholt,
um am Druck kyrillischer Blicher mitzuwirken, vonng® man annahm, dass sie in
erster Linie von den ,6stlichen Balkanvolkern* gertwerden wiirdeA®

Am 1. April 1560 ertattete Trubar Ungnad Bericheiillie positive Begutach-
tung®®* Konzul wurde nach Niirnberg geschickt, um dortglagolitischen Lettern
giefRen zu lassen, welche nach Angaben der Werkstittben bis acht Wochen fer-
tig sein sollterf’®> Doch auch dieses Vorhaben bedurfte ausreichendemttel,
die man von allen Seiten zu bekommen versuchte révdhsich Trubar an Ungnad
wandte, ohne ihn direkt um Geld zu bitten, und dab&Unterstlitzung hoffte, hatte
Konzul schon zwei Mal ohne Trubars Wissen von Udgéeld bekommeff® In
Gegenwart Konzuls gelang es, den Nurnberger Druistara glagolitische Letter
anzufertigen, die aus alten Brevieren und Missal@nommen wurden. Konzul gab
jedoch nie an, welche Bicher er als Vorlage genominag¢te. Konzuls engster Mit-

arbeiter wurde Antun Dalmatin (Dalmata) Alexandtoi’

19 Radoslav Lopagj Biha i Bihacka Krajina, Zagreb 1890, 121. Vgl.: Jembrih, Stiph30.

19 Busar, Povijest, 78.

29 Epd., 72.

201 Kostreri¢, Beitrage 1-3; Alojz Jembrih, Divergenzen in dgra&hauffassung Primus Trubers
und Stephan Konsuls in Ungnads ,Bibelanstalt®, Kiluge, Leben, 452-469; Jembrih, Stipan,
139.

202 Epd., 139.

Den Begriff ,0stlichen Balkanvélker* [istmim balkanskim narodima] verwendet &u in:

Bucar, Povijest, 94.

Kostrerti¢, Beitrage, 9-11; Lorenz, Primus 203.

Lorenz, Primus, 203.

Lorenz, Primus, 204.

Leider weil3 man bis heute noch nicht, welche Brevoder Missale Konzul als Vorlage gedient

hatten.
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Antun Dalmata schloss sich bereits 1561 der Ura#lieelanstalt an. In Zu-
sammenarbeit mit weiterern Arbeitern wie Grgur \daild, Juraj Juti¢ und Matija
Ziv¢i¢, die spater zusatzlich nachgeholt wurden, arleeiget zwei Jahre lang an
Ubersetzungen in Konzuls Haus, und korrigierte tzlish auch dessen Arbeiten.
Als er seine Heimat verlassen hatte, kam er 15@tstzu Trubar nach Kempt&h
wo er acht Tage verblieb. Danach reiste er nachngéb und schlief3lich mit Kon-
zul nach Urach, um bei der Herstellung kyrillischetter dabei zu sein. Nach drei
Wochen kehrte er schlieBlich nach Tidbingen zuriek, er auf Empfehlung
Ungnads vom Firsten Christoph in Dienst genommerdeywdamit er stets fur die
Arbeit in der Druckerei zur Verfiigung stehen konribalmata war ein ruhiger
Mensch, den alle sehr geschéatzt hatten. Auch spseder Streit zwischen Trubar
und den kroatischen Ubersetzern ausbrach, aulent@rsibar niemals negativ iber
Dalmata. Als Trubar Uberlegte die Druckerei nadmblijpna zu verlegen, wollte er,
dass auch Dalmata unter den Ubersetzern sei.nereeBrief von 21. Oktober 1562
schrieb Trubar an Dalmata: ,Lieber herr bruder, wailmsch euch alles guts durch
Christum. Eure lange und schwere krankheit ist miht lieb; gott der herr wolle
euch gesundheit verleihen, damit ihr bald zu unisniiégt kommen. Was ich euch
geschrieben hab, dasf3 ich euch gern bei mir hagthdbe ich von herzen geredt und
geschrieben. Dann ich euch fur frommen wahrhaftigeamn erkenn und von euch
allen sage. In den krieg, der zwischen mir und Qbiss$, wollet euch nit mischen,
denn ich weil3, daf3 ihr aus unverstand habt euddr geinen brief unterschrieben.
Ihr wollet auch nit glauben, dal ich eure versemiié und verwerfe, denn ich weif3,
was ihr konnt. Dald ich aber dem herrn Ungnaden,ilii@® etliche isterreichische
priester, hr. hans Lamella und der herr barbo, tmaapn zu st. Veit [St. Veit an der
Pflaum/Rijeka/Fiume], sagen, dal etliche buchstalmehwdrter nicht recht gesetzt
und verdolmetscht, solches hab ich nit geschrigsfeindschaft, dafd ich wollt mit
dem euer dolmetschen verwerfen, sondern das halgesbhrieben, was ich mit
meinem herren gehdrt, dafl3 hinfir besser und a#lhid.aybach von etlichen die
dolmetschung sollt geschehen, bei welcher dolmatsghr auch sollt sein [...J*°

Seine Arbeit wurde als Beste unter den kroatisdhieersetzern genannt, und er
machte dort weiter, wo Konzul aufgehdrt hatte. Dathrhat zu jener Zeit viel mehr

298 Jembrih, Stipan, 116.
29 Elze, Briefe, 260f.
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Uibersetzt und korrigiert als Konzul, der viel heraisen musst&’® Nachdem man
mit dem Probeblatt der Glagolica, das 1560 in Nighlgedruckt wurde, zufrieden
war, erschien schon 1561 der glagolitische Kateehssin Urach. Die erste Nach-
richt Uber den glagolitischen Probedruck des kleikatechismus findet man in
Trubars Brief von 2. Janner 1560 an Konig Maxinmlidrubar berichtete tber die
bevorstehende Ubersetzung des Katechismus undrbistithilfe.?**

Nachdem das Buch gedruckt war, wurde es am 1. lli@&rEonig Maximilian ge-

t'2 da es ihm gewidmet wurd&® Am 5. Mai 1561 schrieb Maximilian fiir das

sand
gesandte Buch einen Dankesbrief an Undiiasicherte auch in Zukunft seine Un-
terstutzung zu und bat, dass das Werk weiter feetigé werde. Im selben Jahr kam
auch das Probeblatt mit kyrillischer Schrift heratis

Nach dem glagolitischen Katechismus wurde schod et erste Teil des Neu-
en Testaments (1562) gedruckt, den bald (1563) auws in kyrillischer Schrift
folgte?*® Trubar bat Ungnad, den glagolitischen Katechisfibesrpriifen u lassen,
womit man Pavo Skali(1534-1575) beauftragte. Dieser liel3 einige Bégniid
Aussagen andern, die Konzul von Trubar wortwértligmskribiert hatté*” Schon
bald kam finanzielle Unterstiitzung von allen Seite@a. von Ungnad, Furst Chris-
toph und Konig Maximilian. An die Landesstande \Kmin hatte sich Trubar ge-
wandt und erklart, wie wichtig und nutzlich die &tischen Buicher flur die Verbrei-

tung des rechten Glaubens seitihga die Kroaten und Serben die gleiche Sprache

210
211
212
213
214

Bucar, Povijest, 96.

Joze Rajhman, Pisma Primoza Trubarja, Ljublje8&6141f.

Lorenz, Primus. 204.

Bucar, Povijest, 136.

-Maximilian von gottes gnaden khiinig zue Behagérizhertzog zue Oesterreich etc. Herr lieber
getreuer. Wir haben dein schreiben vnd danebemy@mplar des erssten crabatischen druckhs
empfangen vnnd innhalts mit gnaden vernommen. Vdedveil wir daraus, auch aus der
ersamen vnnsers lieben, anddechtigen Primusen iTegifiest schreiben, so er an vnns gethan,
vermercken, das du dich fiir dein person in soldtiblichen christlichen werckh ganntz hilflich,
rattlich vnnd firdersam erzaigen vnnd beweisen ¢huso nemen wir solches von dir zue
gnedigem wolgefalen an [...]. Kostr&g, Beitrage, 29.

»~Jetzt ward auch zu einer cyrulischen Drucksthifistalt gemacht. Dieselben Meister, die zu
Nurnberg die crobatische verfertigt hatten, wurdenhihrem Werkzeug nach Urach berufen; hier
wurde im Sommer dieses Jahres (1561) die cyrulisBbkrift, nach der Anweisung der
geistlichen Herrn Stephan und Anton, in der Zeih WMonaten zu Stande gebracht. Auch in
dieser Schrift wurden alsbald sogenannte Probézgtiruckt, die man verschickte. Nun ward
auch zu Urach eine eigene Druckerei errichtet [Sdhnurrer, Bicherdruck, 51.; Jembrih,
Stipan, 44.

Bucar, Povijest, 140.

So wurde z.B. ,periatel* zu ,prijatel}, ,modrizu ,mudri“, ,sazhetak" zu ,zachetak" usv. Vgl.
Bucar, Povijest, 141.

Bucar, Povijest, 142.
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sprachen, was die Transkription der Glagolica i Kjrillica bezeugé!® Die fiir
die ,6stlichen Sudslawen® (Serben, Bulgaren) gettaciBicher wurden in kyrilli-
scher Schrift gedruckt, was Trubar in einem Briefi27. Okt. 1561 an Maximilian,

verdeutlichté®®

3.4. Uber weitere Mitarbeiter der Bibelanstalt

Nachdem, Konzul und Dalmata, immer o6fters erkramkteat Ungnad Trubar,
der 1562 wieder in Krain weilte, weitere Mithelfeur Unterstiitzung ausfindig zu
macherf?* Es war aber nicht einfach, gutes Personal zu findenn Ungnad ver-
langte, dass sie sehr gut Kroatisch, Slowenischytdgd und Latein beherrschen
sollten, und wenn moglich auch etwas Italienischeéhisch und Hebréisch. Zudem
mussten sich diese Menschen fiir eine lange Reeinen noch langeren Aufent-
halt im Ausland entscheiden, und bei ihrer Rickkerdie Heimat mit Verfolgung
rechnen. Solche Mitarbeiter waren rar, darum erggeim sich die krainischen Stan-
de fur Trubar zwei kroatische Priester bereitzlesteldie seine Bucher ins Kroati-
sche ubersetzen sollten. Zudem sollten zwei wefsetereiber organisiert werden,
die die Schriften abschreiben, dann nach Istrieer @hlmatien zur Uberprifung
und Korrektur geschickt werden, und erst danaceniWweg nach Urach in die Dru-
ckerei machen sollteff?

Fir die Druckerei wurde ein gewisser Juraj &¢€° (1520-1585)der aus Pazin
stammte, als Mitarbeiter gewonnen. Auf Anraten Matthias Flacius Illyricus kam
Cveii¢ nach Wittenberg, wo er Theologie studierte. Naghesn Studium wurde er
Priester in Istrien. 1561 heiratete er und wurdewadgen von seinem Bischof zur
Flucht gezwungen. Er ging nach Metlika zu Grgurhéa¢, der ihn an Matthias
Klombner und andere krainischen Protestanten fig Druckerei in Urach
vermittelte. Klombner schrieb am 12. Dezember 15fdss Cvé&¢ gut sei, aber
nicht so gut wie Dalmata. Auf Empfehlung Klombnersd Barbos, jedoch gegen
den Willen Trubars, kam Cug 1561 nach Urach. Dort arbeitete er Gber einen Mo-

19 Ebd., 142.

20 E|ze, Briefe, 140,141.

Buar, Povijest, 107.

222 Epd., 108.

Der Name Cwc¢ leitet sich vom kroatischen Wort ,cvie" (=Blumen), daher hatte er in seinem
Siegel Blumen als Symbol. Vgl. Ebd., 108.
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nat, danach wurde er wieder nach Hause geschicitzwar als Begleiter der usko-
kischen Priester, die Konzuls Ubersetzungen bebtgabatten. Cuwg¢ nahm auf
Verlangen der krainischen Stande auch seine eiggbensetzungen mit, damit sie
gepriift werden konnteft?

Trubar, der damals die Leitung der Uracher Bibalhsnehatte, behauptete,
dass Cvé&¢ zu nichts tauge, verdéachtig oft krank sei, nigtihtrg Kroatisch kdnne
und unrein schreib&® Aber nachdem sich Ungnad mit Trubar (iberworfeniehat
lie3 er Cvei¢ wieder nach Urach holen. Trubar behauptete audterven, dass
Cveli¢ hier fehl am Platz sei, der gleichen Meinung waaeah alle anderen kroati-
schen Priester, die ihn kannten, so auch Konzuktéeer anderte jedoch seine Mei-
nung, nachdem sich auch er mit Trubar zerstrittgiteh Erst auf sein Anraten soll
Ungnad Cvai¢ zuriickgeholt habeff® Spater ging er zusammen mit Konzul nach
Istrien, um weitere Ubersetzungen (berprifen zselas Cveéi¢ wurde auch
beauftragt, einige Bucher zu verteilen und aul3erdienBibel des Nikola Mojzes zu
suchen. Man schickte ihn auch mit bereits gedrucKelen der Bibel auf die Insel
Cres, um den Fratres zeigen zu konnen, dass maBilg nicht fir den Druck
bedirfe, lediglich zum Vergleich!

1563 weilte Matthias Flacius bei Trubar. Als Flachbrte, wie sehr C¢g& von
Matthias Klombner gelobt wurde, meinte er, dassi@r niemals gedacht héatte, dass
aus diesem ,Tolpel“ (Cui#¢) einmal ein Mann werden wiird® Cvesi¢ war auch
derjenige der den letzten Teil des Neuen Testamediltersetzt hatte. Klombner
lobte in erster Linie dessen Kenntnisse der ladelmen, deutschen, griechischen und
hebraischen Spracheund winschte, dasgi€wveeiter in Urach beschéftigt werde.
Klombner schlug Cv#&¢ vor, auch Luthers ,Postille” neu zu Ubersetzemnsb den
Psalter Davids und das zweite Buch Moses, doch Kazues nicht. Klombner ve-
reibarte mit Ungnad, dass Gve weiter an der Seite Dalmatas arbeiten sollte, auf
Konzul setzte er anscheinend ni¢fitDoch 1563 wurde es immer schwieriger, in
Istrien zu arbeiten, da einige Bischtfe gegen digckerei in Urach intrigierten. So

ging Cvei¢ nach Metlika, wo er hoffte bei Grgur Vlahéweine Arbeit fortsetzen

224 Ebd., 109.

Bucar, Povijest, 109.
226 E|ze, Briefe, 191.
221 Epd., 191.

Buar, Povijest, 114.
Buar, Povijest, 116.
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zu koénnen. Furst Peter Erdody (1504-1567) setatb sbenfalls fir ihn ein.
Tatsache ist, dass Giré, sehr viel gearbeitet hatte und, dass er aberengl¥ich zu
Konzul und Dalmatin eher ein untergeordnete Rofieelte, deswegen kam sein
Name bei den kroatischen protestantischen Ausgaicbthvor. Er blieb im Dienste
der Uracher Druckerei bis zu ihrer Liquidatiofi.

Juraj JuEi¢ war ebenfalls ein Mitarbeiter in Urach. Er funggeseit 1547 kroati-
scher Priester in der Stadt Kamnik (Stein) im Sidee,Neuen Lehre®. Im selben
Jahr kam er nach Ljubljana, wo er endgiltig zumtdatantismus tbertrat. Durch
das Lesen der Werke deutscher Protestanten (B&@angenberger, Wiener) brach-
te er sich selbst die deutsche Sprache bei. ImKeainte er auch das Slowenische,
und zwar so gut, dass es ihm spater moglich wah dam Tode von Sebastian Krel
(1567) dessen Werk, namlich die Ubersetzung vom@piergers Postille ins Slo-
wenische, fortzusetzeén® Er floh aus Ljubljana, als Ferdinand |. alle psbéati-
schen Prediger (unter ihnen auch Trubar, Tul$akj&werhaften lassen wollt&?
Juri¢ wurde fiir die slowenischen Ubersetzungen bendliggi¢ der zu dieser Zeit
mit den Uskoken in Krain weilte, brach nun mitdérgemeinsam nach Urach auf,
kehrte aber nach einem Jahr wieder zuriick nach Kaftth

Klombner setzte bei der Ubersetzung der ganzertigkoban Bibel fest auf ihn,
er suchte ihn immer wieder auf und trug ihm Ubensegsarbeiten auf. 1564 wurde
Juri¢ jedoch nach Intervention des Laibacher BischofseerPeon Seebach aus
Kamnik vertrieberf>* Juki¢ tUibersetzte einige Kapitel fiir den zweiten Teil dkes
golitischen und kyrillischen Neuen Testaments. Zudegndet man auch seine
Unterschrift in der Vorrede der funf Blcher Mosd$63 gabe er eine Reihe
slowenischer Lieder heraus, unter Trubars Namedgcje ohne dessen Kenntnis
oder Erlaubnig® An dieser Aktion nahm auch Konzul teil, der auehjehige war,
der die Absprache mit dem Drucker Gjuro Gruppenhbaelchte. Jwi¢ Gbernahm
die Korrekturen. Die Noten wurden von Simon Aues dliirnberg gesetzt. Das
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Buar, Povijest, 117.

Buar, Povijest, 118.

Juki¢ wurde in einer Resolution in elf Punkten beschgtldgegen die Lehren der katholischen
Kirche verstol3en zu haben. Bei den Punkten handslgich unter anderem auch um die richtige
Messausubung, Heirat, Kreuz , Priestertum, u.&r bii: Elze, Briefe, 297.

283 g0 schrieb Trubar am 21. Oktober 1562 an Dalnutss er sich wundere, warum&émie nach
Hause schreibe. Seine Frau war krank, und er s@libgbar) habe sich ihrer angenommen und
ihnen Geld geliehen, und sollten sie noch was @uavirde er ihnen wieder unter die Arme
greifen. Butar, Povijest, 119.

Bucar, Povijest, 121.

2% Ebd., 121.
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Buch ,Ene duhovne peisni“, war Trubar an sehr pemlwie er Ungnad versicherte
dass sein Name neben so schlecht und falsch gesehen Liedern stand, er wirde
sogar viel Geld zahlen, wenn man seinen Namensaaihen kénnté*® Ungnad
bat daraufhin Trubar um einer Fehlerbereinigunge Brainischen Stéande waren
wiederum uber Ungnad erbost, weil er dieses Waukldm liel3.

Gjuro (Juraj, Juro) Drinowki aus Bosnien wurde von seinem Cousin, dem
Stadtprafektenvon Metlika Ivan Drinotid, Ungnad als Schreiber empfohlen, denn
er konnte gut Kroatisch, beherrschte die Glagaliza Kyrillica, sowie Deutsch und
Latein. Am 22. Feb. 1563 nahm ihn Konzul auf seiRéckreise nach Urach mit.
Drinovatki, der bei den Ubersetzungen und Korrekturen hadfy auch derjenige,
der die latinischen Lettern fir den kroatischendBrausprobierte. Leonardo Met
(Lienhart Mertscheritsch) aus Dalmatien war degenider den Propheten Jesaia
iibersetzté®’

Ein gewisser Rupert Nikdidiente als Drucker, ebenso wie ein Ungar Trnovski
(Trnovsky). Fur weitere Abschriften und Rechnungséellungen kam Leonard
Mraula (Mravlja) aus Ljubljana in Frage. Die Arbeit der Druckerei war sehr
anstrengend, vor allem weil die beiden Hauptaktékiomzul, Dalmata) sehr oft im
Krankenstand waren. Wie bereits erwéhnt, wolltechinalle qualifizierten Leute
nach Wuarttemberg gehen, so baten die krainisch@&md8tUngnad, alle kroatischen
Abschriften bzw. Ubersetzungen in Ljubljana anziijen, da es dort mehr
Mdglichkeiten gabe. Zudem sollte Trubar (wieder)e dSorge fur diese
Ubersetzungen tragéft In Urach sollten lediglich die Werke gedruckt wemd da
dies in Ljubljana verboten war. Die Idee missfiewshl Konzul als auch Ungnad,
beide nahmen an, dass Trubar das ganze Unternelipeenehmen wolle. Durch
diese Intrigen verlor Trubar jegliches Interesse kanatischen protestantischen
Biichern®*®

In Urach waren verschiedene Schriftsetzer (Typdggap tatig. Deren Namen
finden sich in einem Beschwerdebrief von Konzul BRidrst Christoph (19.
November 1563) Er berichtete, wie er nach Urachogeken war und den

deutschen Mitarbeitern das Typographieren der igcian Schrift beigebracht

Bucar, Povijest, 122.

Bucar, Povijest, 126.

Trubar weilte zu dieser Zeit in Ljubljana, er wait den kroatischen Ubersetzter zerstritten, und
hatte sich deswegen vom ganzen Unternehmen in Uistamziert.

Bucar, Povijest, 128.
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habe. Diese wirden nun gegen ihn und seine krbatistandsleute handeln. Die
deutschen Mitarbeiter, Jakob Schmidt, Jakob Gunthtarkus Martes, Martin
Riedlinger, Balthasar Ott, Matthias Thill und Jakeluppenbacher hatten nicht nur
seine kroatischen Kollegen (G¥é& Mravlja, und Nikol¢) verprugelt, sondern auch
die Arbeit in der Druckerei eingestelff So bat nun Konzul den Fiirsten, personlich

fir Ruhe und Ordnung in Urach zu sorgéh.

3.5. Komplikationen und Transport

3.5.1. Die Bibel des Nikola Mojzes

Noch bevor es zur Errichtung der Uracher Bibeldhsggekommen war,
verkiindete Primoz Trubar in seinem Register von 11568ass alle seine
slowenischen Blicher in glagolitischer und kyriliec Schrift sowie kroatischer
Sprache gedruckt werden wirden, weil diese Spradel im Osmanischen Reich
gebrauchlich waré* Im Register fand sich auch ein glagolitisches Alpt*® in
einer lateinischen Transkription. Vergerius bemigith aus dem slowenisch- und
kroatischsprachigen Raum weitere Helfer fur dereituck zu finden. Einer dieser
Helfer, Klement Maly, der aus Metlika stammte, doath bevor er nach Urach
aufbrechen konnte, verstarb er. Der zweite Helietef MojzeS (Nikola Mojzes)
aus Cres war sowohl der lateinischen als aucleit@ichen Sprache machtig. Zur
Verwunderung aller kam er nach Tubingen mit eirexelts Ubersetzten kroatischen
Bibel, die er wie er am Anfang behauptete, Gbetaatd in glagolitischer Schrift
geschrieben habe. Auf Bitten von Vergerius und elesgersprechen, ihn gut fur

dieses Buch entlohnen zu lassen, blieb Mojzes murhage in Tubingen. Mit der

240 Epd., 129.

1 Epd., 129.

242 primus Truber, Register und summarischer Indhibingen 1561, 1. Zit. wird: ,Register vnd
summarischer Innhalt/ aller der Windischen BicHes/von Primo Trubero/ bif3 auff dif} 1561.Jar
in Truck geben seind./Vnd jetzundt zum andern, ém @robatischen Sprach mit zweyerley
Crobatischen Geschrifften/ ndmlich mit Glagolla v@dulitza/ werden getruckt/(diese Sprach
vnnd Buchsatben/brauchen auch die Tircken) [...]4: Bakrausky, Primus Truber, 128.

Bei der Glagolica spricht man eigentlich nichhwainem Alphabet, sondern von einer ,Azbuka“
da die Anfangsbuchstaben ,az" und ,buki“ lautenheta,azbuka“. Vgl. (griech.:q" fir Alpha
und B“ fir Beta, dh. ,Alphabet”, und (lat.: a, b, ¢, d> Abeceda, od. Abecedarium). Vgl.:
Jembrih, Stipan, 40. Heutzutage ist es Ublich tleinaSchriften den Begriff ,Alphabet* zu
verwenden.

243

Seite 51 von 84



Ubersetzung dieser Bibel hatte er nach seinen Aessa547 begonnen und diese
1554 fertiggestellf**

MojzeS kehrte nach Hause zurtick und nahm seinel Bite ohne einen
Druckauftrag zu erteilen. Man versuchte ihn spateder ausfindig zu machen,
doch erfolglo$* Laut Buiar wurde Mojze$ jedoch wieder gefunden und nach
Ljubljana zu Verhandlungen eingeladen, wohin er had@m, jedoch einen
Wucherpreis fur die Bibel verlangte. Nach genauéfatersuchung seiner Bibel
nahm er diese wieder an sich und meinte, dieseenventhiehin gedruckt werden,
jedoch nicht auf seine Kosten und auch nicht aut&o der Uracher Drucker&f
Man bat ihn die Bibel zumindest zum Vergleich zsskn, doch das lehnte er schroff
ab. Trubar hoffte, dass es sich bei dieser Bibejama des alten Flrsten Bernardin
Frankopan (Frankapan/Frangipan/Frangipani, 1453j15Randelte, die dieser vor
36 Jahren von Priestern hatte Ubersetzen lasseselBst hatte von dieser Bibel
bereits in Rijeka gehdrt. Nach Trubars Erzahlungéisste diese Bibel bereits 1521
iibersetzt worden seffi/ Und dieser Frater war wahrscheinlich im Besitz elies
Bibel, die er als sein eigenes Werk herausgebetief8i Auf Bitten Trubars hielt
der bereits erwahnte Franziscus Barbo aus Kozldachsenstein) nach besagter
Bibel weiter Ausschau. Er suchte neben der Bibehawach weiteren Mithelfern fur
das Ubersetzungswerk in Ura@h.

Barbo fand schlief3lich heraus, dass sich in einéostir auf der Insel Rab eine
ubersetzte Bibel in Handschrift befande und dassndBesitzer niemand anders als
ein gewisser Nikola Mojze$ s&° Nun berieten Barbo, Trubar und andere wie man
an sie kdme und was man dem Frater als Gegenlgisinbieten konnte. Im
November 1562 brachte Barbo auf eigene Kosten iFMtgZzeS nach Ljubljana.
Allerdings, Matthias Klombner fand heraus, dassiel bei dieser Bibel, bis auf
einen Teil, nicht um die Arbeit des Fraters Mojbefidelte, sondern tatsachlich um
die Bibel des Firsten Frankapon, der sie in Auftgggieben hatte. Sie wurde

244 Jembrih, Stipan, 31.

?4% Epd., 31.

246 Bar, Povijest, 67.

247 paul Josef Saffik, Geschichte der Suidslawischen Literatur, |. Sinisches und Glagolitisches
Schrifttum, Prag 1864, 170. Vgl. Bar, Povijest, 68.

248 Safaik, Geschichte, 170.

249 Bugar, Povijest, 69.
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geheim in einem Kloster auf Rab aufbewahrt, wovsie den Fratres abgeschrieben
wurde, unter ihnen auch Mojze$, der diese nun teerdaufen wollte>*

MojzeS verlangte, zum Bischof von Triest odetani ernannt zu werden, und
zusatzlich 300 Dukaten pro J&ff.Aus den Ubertriebenen Forderungen wurde
nichts. Mojzes verstarb am Weg nach Rab auf undidtié@ Weise. Barbo handelte
rasch um an die Bibel zu kommen, diese befandisicBesitz eines Freundes von
Mojzes, einem gewissen Hanibal de Comitibus. Diassgrgab die Bibel 1563
freiwillig an Trubar, der sich zu dieser Zeit inubjjana befand. Doch Trubar war
bereits mit den kroatischen Ubersetzern zerstrittand schickte sie weder nach
Urach noch bot er sie dort &1. Matthias Klombner miisste die Bibel von Trubar
bekommen haben, denn er schrieb am 25. Novemb& d56Jngnad, dass er sie
ihm nach Urach schicken werde. Ab da gibt es kéiberlieferungen tber den
Verbleib dieser Bibet>

3.5.2. Die Auseinandersetzung zwischen Trubar unddtzul
3.5.2.1. Trubars Kritik an Konzuls Ubersetzungen

Ein Streit ausgelost durch die Kritik Trubars anniols Ubersetzungen, hatte
fur die Uracher Bibelanstalt gravierende Folg&mls 1560 die Uracher Druckerei
gegrundet wurde, war Trubar derjenige, der dieungjtinne hatte. Die Oberaufsicht
hatte Ungnad, der jedoch in erster Linie furs ,Mialee" zustandig war. Die litera-
rische Arbeit unterstand Trubar und zwar sowohldi@ Slowenische als anfangs
auch fir kroatische Sprache. Er schrieb alle dbetsd/orreden in den kroatischen
Bichern und war zudem, nach dem ,Ausstieg” von ¥eug, der Hauptreprasen-
tant der Uracher Bibelanstalt bei den ,Siidslawah*.

Ungnad und Trubar entschieden gemeinsam, was (ibelbsmv. gedruckt werden
sollte. Weitere Mitarbeiter sollten die Aufgabe BapTrubars Werke ins Kroatische

zu Ubersetzen und entweder in glagolitischer odeitlikcher Schrift drucken zu

1 Ebd., 69.

Buar, Povijest, 70.

23 Epd., 70.
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lassen. Deswegen kamen Konzul und Dalmata nachhUBereits zu Beginn der
Aufgabenverteilung kam es zu ersten Auseinandensgen®’

Konzul, der die Hauptarbeit am kroatischen Druckribhm, wollte dort auch
die Fuhrungsrolle haben. Damit legte er den KeimStreitigkeiten, die bis zum
Ende der Druckerei andauerten. Der Ursprung ddei@ifizen lag jedoch etwas wei-
ter zurtick. Als Konzul bei Trubar weilte, zers#iitsich deren Frauen wegen der
Kinder und einiger Angelegenheiten in der Kiiche gk von ihnen behauptete,
ihr Mann habe mehr fir die Druckerei getan. Trukar abwesend, Konzul stand zu
seiner Frau und zog mit ihr in eine andere Wohnig Trubar zuriickkam, forder-
te er von Konzul eine Erklarung, und so begann Sleeit von Neuem. Auch
Ungnad und seine Frau mussten als Streitschligitspringerf>® Trubar, der ei-
gens Konzul empfohlen hatte, zweifelte nun an degs&mnen. Konzul wiederum
wollte so schnell wie moglich Trubar aus seinem eldbereich entfernen, wo er
ihm unterstand. Er hatte Gluck, denn Trubar wurdi@llnach 13-jahriger Verban-
nung wieder nach Ljubljana eingeladen. Diese Abwesi: niitzte er, um den alten
Ungnad fiir sich zu gewinnén’

Als Trubar nach Urach zuriickkehrte, brachte er awséiokische Priester (lvan
MaleSevac und Matija Popa@yf°® mit, um Konzuls Arbeit zu tiberpriifen, wie er im
Brief vom 27.0ktober 1561 an Kdnig Maximilian I.rimhtet: ,[...] und aber zu vo-
lendung des ganzen werckhs, so hab ich Uber alleseesnem widerumb herauszie-
hen zwen Uusckhoitsch priester des griechischeaubglas (unter welchen der ain in
Seruia, der annder bey Bossna geboren und erzogenhdie etliche geschribne
fragmente des newen testaments in crabatischeciwngchen geschrifft bey inen
haben) mit mir heraufld und hieher ins flrstenthumirtév¥nberg geen urach ge-
bracht, welche uns hie aul3en auch helfen zu cerngHaben schon allperayt den
catechismum helffen corrigiern und seyen jetz inatéeit, das sie mit meinen ge-
halffen die evangelisten corrigiern, welche evarsgeh wir auch (wills gott) mor-

gen anfangen trucken welleff*

Bucar, Povijest, 183.

28 Elze, Briefe, 332.
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%0 Bej Elze werden die zwei Uskoken Hans Malescheuad Matthes Popovichy genannt.
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Seine Unzufriedenheit mit Konzul beschrieb er delutlin einem Brief an
Ungnad vom 4. November 1561: ,Wohlgeborner, gnaednger. E. g. welle unverd-
rossen sein, diese meine geschrifften gnediglidiberdesen unnd nachmals dem
hern Stephano Consul zustellen, damitt er daraei@rdachen verneme, warumb ich
nun hinfr mit dem crabattischen truckh unnd mieie g. zulasst (dann die truck-
herei soll billich e. g. umb daz grof3 ul3geben ge#lnhndt sein), vollmechtigen und
hochberiiembten gewallts unnd grossen gelerten enditiben lasserf® Trubar
wollte die Unfahigkeit und Charakterlosigkeit Komgwdurch finf Punkte beweisen.
Als ersten Grund gab er an, dass Konzul zusammeSkaiic behauptet hatte, die
uskokischen Priester taugten zu nichts: ,Die erstwach. Ich hab am nechsten
sambstag uR bewegungen das doctor Schalf®fiiusnd herr Steffan die uskhohi-
scheen priester, daz sie zum crobattischen doltmetsgar nichts nutz sollen sein
[...].“?®*Und dies obwohl er (Trubar) fiir diese biirgte untste, dass sie mit ihren
Bichern und Sprache gut gedient haben. Konzul bBt#e bisher kein einziges
Buch gut geschrieben: ,[...] die uRkhokhen, nachdéemrs Servia (Serbien) unnd
bei Wossna (Bosnien) geboren und erzogen, diemeansis mit iren bichern unnd
sprachen wol, unnd haben unns schon mit vilen wdrgeholffen, unnd das herr
Steffan hat noch bizher kein bichl, ja auch dasemainser (daz schreiben der
canntzler von Zenng) nit recht geschriben noch alerdscht, zudem so ist noch
kein ganz exemplar der bicher, die man druckerersoliecht und ordenlich ab-
geschriben, damit man zwue preld méchte fertigevgrdérag man die setzer unnd
truckher etc. Hierauff gab herr Steffan diese awmntwes sein exemplar uff zwue
prel3 gnug vorhannden, die uskhokhen haben unriamin worten geholfen, unnd
er kann besser crobattisch dann die uskhokhen, elakann dem tirckhischen kai-
ser seinen titul geben, das kinnden die uskhokh€rett. Mitt dieser seiner on-
warhaffter antwort hatt er mich vor e. g. zu ainegnleumbder unnd lugner machen
wellen, welches mir hoch zum hertzen geét.

Der zweite Grund war, dass Konzul und seine Fréhabgteten, Konzul hatte
die fuhrende Rolle in diesem Unternehmen. Trubardeim Grunde genommen
nur geldgierig sein, und sich in Wirklichkeit kawm den kroatischen Druck bemii-

hem, obwohl die Meister (Hanns Hartwach) aus Ningbeereits glagolitische und

262 Epd., 146.

263 gchalichius = Skali(Pavao Skadi.
264 E|ze, Briefe, 147.
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Seite 55 von 84



kyrillische Letter hatten: ,Die annder ursach, éasich sampt seinem weib ussgibt,
er sei anfannger unnd maister des ganntzen crsdiegti werckhs und hab vil mieh
damitt, ich nimb aber gellt davon ein; so menigliefssendt, daz ich meinem
schreiben und druckhen inn der windischen spractd umitt ainem sendtschreiben
die Crainer erstlichen dahin bewegt, daz sie zbattschen buchstaben (die er inen
und mir versprochen mit 50 f. zuberkommen) hundeldin haben bewilligt unnd
ime dem Stephano 70 taler geschennkht; unnd nackeaber die 100 f. zum win-
dischen truckh verbraucht, haben sie an dersellstgih 100 taler von Oesterreich
unnd 100 gulden von Land ob der Enns in meinem naunfigebracht unnd ime
sampt anderem gellt zugeschickht, usserhalb deRewaon e. g. ouch darzue ennt-
lehnt unnd von annderen Uberkommen; zudem hathiargcosse kunnst, miih noch
arbaitt zum angeben der buchstaben nicht dorffesgch, man hat von allen orten
venetische unnd ruthenische unnd gar vil geschritmobattische und cyrulische
geschrifften unnd buechstaben ime zugeschickhgjar&n hatts maister Hanns uf
sonnderlichen gnaden unnd gaben gottes dermassersiavseindt, abgestochen.
Aber herr Steffan hatts anfennglich nie recht aegellarumb man ettlich buchsta-
ben zum andern schneiden unnd giessen miessenchValser vom crobattischen
truckh bei sovil mieh, schreiben, sorgen, schweitam predigen (dollmetschen
dem, der die sprachen kann, ist kein arbeit) usknahab, namblichen nichts, daz
bezeuget mein rechnung, aber er hatt sein guets m@tvon, daz wirdtouch sein
rechnung ussweiseR®

Als drittes gab Trubar an, dass Konzul an seinelidikeit zweifle, und er be-
weisen konne, dass Konzul der ,Unehrlichere” vonein sei, da er tberall Geld
sammle und behaupten wirde, an der kroatischertukidchen Bibel zu arbeiten:
,Die dritte. Als ich ime vor ettlich tagen dem herBtephano gesagt, ich hab mit
uskhokhen am herauf3ziehen vil verzert, hat er michanndern gefragt, ob die
Chrainer zum crobattischen truckh du zur zerungusihokhen mir was geben, da
sprach ich: nichs; hatt dariber den kopff gescluatauld ich abnim, er verdennkht
mich, ich nemb gellt zum truckh und behallts fiicipiwie er thuet, der ime zu unnd
umb Regenspurg unnd Bayerlanndt ain gro geschtagbmacht, er truckhe crobat-
tische und turckhische bibel, und man samblet @& gu Burckhausen und an-

266 E|ze, Briefe, 148.
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derswo; daz habe ich unnd anndere zu Salzburg geladzu so hab ich ain schriben
an aim ort gelesen, daz ich glouben mueR, denllsei“a®’

Weiter meinte Trubar, Konzul hatte den Antun Dabnatbenfalls gegen ihn auf-
gebracht, der sich nun bei den Ubersetzungen michtrubers Richtlinien halten
wolle: ,Die vierdte, das er auch den guetten atteann anthonium wider mich ge-
hetzt, daz er mir abholld worden; dann alls ichtgmesin die truckherei kam, hort
ich ain wort, daz nicht recht verdolimetscht wamagh ich, er sol dometschen wie
ichs dem Luthero unnd anndern nach recht verdodlohethab; da fuer mich herr
Anthoni mit zorn an unnd saget: er well an meirirdetschen nicht gebunden sein,
ich veracht in unnd den herrn Stephanum unnd ich aiein dolimetschen gerecht
gewesst, sich auch mit der uskhokhischen blechegticleen. Wen sie einer dol-
metschug nicht vollgen, sowill ich bei inen niirsedann ich wail3 von wem ich
mein tollmetschung genommen,soll mich ouch, ob wdtf alls wenig im predigen
onrecht finden noch triumphieren, dann ich waiflaesh zuverantwoten vor allen
gottseligen und gelerteR®

Als flunfter Grund wurde die Berufung des Serben Beeios (Demetrije) nach
Urach genannt. Konzul hatte dessen Arbeiten fuftesbh befunden, obwohl alle
Uskoken das Gegenteil behauptet hatten und sogavemung waren, dass man
neben Demetrios keine zusatzlichen Ubersetzer iiigrillica brauchen wirde:
,Die funffte, das ich beschulldigt worden bin, d@smetrius Syrff (Serbe) nicht
khombt, so mir herr Steffan von hinnen gen Laybadhaigner hanndt geschrieben,
daz Demetrii dolmetschung unnd geschrifft sey dmreand kain nutz; solches hab
ich dem Ambrosi®®® geschriben unnd von gemellten herrn Stephans ibefrain
copei geschickht; enntgegen mogen die uskhokhemdesetrii schriben und doll-
metschen nicht genueg loben, nennens lautter goidy wenn man in haben kann,
sagen sie, so darf man kein anndern zum cirulistiuekh, dann er ist auch hochge-
lert inn der griechischen schrifft unnd in andgpreshen.?”°

Zum Schluss erwéhnte Trubar, dass Konzul nur datinwar, wenn er von je-
manden etwas erwarten konAfélm Gegenteil, er sei arrogant und geldgierig und

borge sich immer wieder Geld aus, ohne es je wirdegrckzuzahlen. Trubar meinte

%57 Ebd., 148f.
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auch, Ungnad konne diesen Brief auch Konzul zeigemn er wolle, damit letzterer
Rede und Antwort stehen konne. Er (Trubar) wirdeWagnad und selbst Konzul
all dies erneut wiederholen und bestatigen: ,In sianvon des herrn Stephani wali-
schen possen wisst ich ain gantz libell zuschreiBerkan hipsche, glatte unnd su-
esse wort ussgeben und sich diemuettig, diennstiraftl armselig stellen vor de-
nen, wo er weildt was von inen zu bekommen; wo er aimes nicht mer traut zuge-
niessen, da kert er ime den ruckhen, alls allesummihbaren thuen. Ich und mein
weib haben ime in unnsern arm unnd Kempta allsb ka@nkhen bei drei viertel jar
bei unserrm tisch, uff unnserm bett trewlich gedraltvil gelts geben unnd gelihen,
darfur er unns nie nichs geben. Ich hab in in etetbei guetten herrn unnd lannd-
leuthen, unnd bei anndern christen an vilen orgfiirdet unnd angebracht, dabei er
allwegen besser gehabt unnd mer erobert alls iah,aw seinem haussraath unnd
claidern wol zusehen. Aber er ist noch so onversttiedas er onrecht hett
verstannden, wie mir die Chrainer 1000 fl. hettelhea geschenkht haben von we-
gen des windischen truckhs (davon ich nicht alten truckh bezahlt, bisher hab
empfangen), hatt er ouch sein thail von mir habesllen, daran er nicht ain
puechstaben geschriben, kam de3wegen von Regersfuygn Kempta zu mir etc.
jetzundt erzaigt er sich gegen mir umb vorige bemgswolthaten, will michzu ai-
nem lugner unnd zu ainem dieb machen. Mein weib draallhie durch sein weib
allhie unnd zu Tubingen ussgericht, daz sie undaeleuthe nit darff. Er hatts ouch

schlahen wellen. Umb solchs sein gratias dannktieinteuffel.?2

3.5.2.2. Konzuls Antwortschreiben und Rechtfertggun

Konzul antwortete auf den Brief, der ihm von Ungagédzeigt worden war, in
einem ausfiihrlichen Schreiben im November 188 Zunachst beschrieb er, wie
sehr ihn Trubars Worte getroffen hatten: ,Ich hak dhrwirdigen herrn Primi Tru-
bers schreiben an e. g. gethon vnd seine hohe Wwesaig unnd ursachen wider

mich vernommen unnd mit hohem betriebtem unnd waiem hertzen gelesen
[ 155274

272 E|ze, Briefe, 150f.
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Anschliel3end versuchte er zu erklaren, dass sighafrals Chef der Druckerei
auffiihrt, zu teuer arbeitete und Geld verschwendet8o schwor Konzul auf alles
was ihm heilig war, um sich zu rechtfertigen undntee er wirde jederzeit seine
Worte wiederholen, ob auf Deutsch oder Slowenisald, dannach ging Konzul auf
die von Trubar aufgelisteten Punkte einzeln ein.

Der erste Punkt drehte sich um die beiden Uskokemach Konzuls Auffas-
sung nicht im Stande gewesen waren selbststandly rmur ein einziges Kapitel zu
Ubersetzen, jedoch nach Ubung zum Schreiben undgi@en verwendbar waren.
Er selbst (Konzul) habe bereits ein Abecedarium eineén Katechismus sowohl in
glagolitischer als auch kyrillischer Schrift hergageben, die von Fachleuten tber-
pruft und fir gut befunden wurden. Fehler wiirdes@fort eingestehen, denn im-
merhin wére er kein ausgebildeter Typograph odecker?’®

Zum zweiten Punkt meinte Konzul, dass Trubar nachrevierjdhrigen Zusam-
menarbeit erst jetzt auf die Idee kdme, dass enZHlp unfahig sei, jetzt nachdem er
sich dermalf3en fur das Unterfangen aufopfert hdbk:spllt ouch gsagt ghaben, ich
kann besser crobattisch reden alls die zwen cisblaét priester. Gnediger herr, ich
habs nit gesagt kanns ouch nit sagen, dann ichibgeborn in Croatien. Aber cro-
batisch kann ich reden, das man mich versteet lesad schreiben sowol alls alle
beide: unnd was man druckhen wirdt, wirt man msteen. Sorg herr Primus nitt,
laR herrn Antoni unnd mich verantworten. Er wietzyindt zum weihenachten vier
jar, daz ich an dem gottlichen werckh, unnd gotiseta daz ich treulich gearbait
hab, meine ehrliche guette diennst verlassen g glaren kein diennst gehabt, mich
nur mit bettelbrot missen erneren, desshalben meinem weib ain steetigen
zannkh gehabt; er aber, herr Primus, ehrlcihe giietest gehabt, wollt gott, er hette
noch bessere gehabt.Aber er gloubt nit unnd erkeibnmeine miieh und arbaft’™”
Weites leugnete Konzul, sich als Meister des Drackesgegeben zu haben und be-
teuerte, dass weder er noch seine Frau etwas dasiiissten. Er hatte keineswegs
behauptet, dass Trubar nur an Geld interessieg.Vizirselbst sei dankbar, dass ihm
Trubar diesen Posten verschafft habe, ohne deawsn knit seiner Familie Uber die

Runden gekommen wafé
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Beim dritten Punkt rechtfertigte sich Konzul indembehauptete, fur alle Gel-
der, die er je bekommen hatte, er Rechnungen \enleg konnen und zu beweisen,
dass er keine Unsummen verschwendet habe, er habmals behauptet, Trubar
wirde Geld zurtickgehalten: ,Auff das dritt: Gnedigerr, ich hab mit herren Primo
in freuntlicher unnd christenlicher mainung geredds er mit den zwayen priestern
heraul3 verzert unnd ime niemandt kein hilffe gelegmmir noch frembdt unnd sage
noch, es sei nit recht, das er solliche zerungrtlesed. Unnd gott ist mein zeug, das
solchs ich nie gedacht hab herrn Primum zuverdamktas er sollt vil gellt ein-
nehmen und fir ine behallten. Er thuet ime in demayvil; solches geburt allein
gott zuwissen, was ain mensch im hertzen gedergtkhtDas ich aber vil gellt zu
Bruckhausen zu dem werckh empfangen hab, das wiadtin meiner rechnung se-
hen. Ich sollt hin und her reissen unnd arbaited sollt nit essen; in welchem
evangelio findt er das?®

Zum vierten Punkt schrieb Konzul nichts. Zum Vorfyer hatte Anton Dalmata
gegen Trubar aufgebracht, meinte er, dartiber dddlenata personlich Rechen-
schafft ablege®°

Was es jedoch den flnften Punkt im Bezug auf debeBeDemetrios anbelangt,
behauptete Konzul, dass Trubar selbst nicht walliss Demetrios nach Urach kam.
Er, Konzul hingegen, héatte nichts dagegen gehabeuhatte niemals die Fertigkei-
ten des Demetrios kritisiert. Tatsache sei, daseinUbersetzung des Demetrios ei-
nige Buchstaben fehlen wiirden und einige Wortentrkaoatisch waren: ,Das ich
aber von Demetrio sollt geschriben haben, seimdgfichung undd schrifft sein on-
recht unnd kain nutz, solchs hab ich nit geschrilddrer allso hab ich geschriben,
daz in sein alphabeto ettliche buechstab gen #lizhet nit recht gesetzt, wie dann
solches die zwen priester aelbs sagen, unnd ettlicirter in vatter unnser translati-
on ist. Das kann man noch sehen etc. Solchs alphahd vatter unnser haben ouch
die zwen jung herren, e. g. liebe son, herr CHfisbond herr Ludwig etc. ouch der
herrr Schalichius gesehen, haben alle gesagt, exs ejdlich buechstab ab, unnd in
vatter unnser ettliche woérter, die nit crobattisgin. Das hatt man geredt, nit dem

Demetrium zu verachten; wollt gott, er were schahaic.®*

279 E|ze, Briefe, 155.
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Zum Schluss beschrieb Konzul die Geldangelegenheiteschen ihm und Tru-
bar. Er bestritt, dass er sich Geld von Trubardiér Reise nach Cham in Bayern
ausgeborgt hatte, im Gegenteil dieser hatte ihm&idd geschenkt, anderfalls hatte
er es ihm sicherlich zurtickgezahlt und vom Geldkilainischen Stande wisse Kon-
zul nichts: ,Zuletzt gnediger herr, von meinem vgzhen possen unnd ondankhbar-
keitt hett herr Primus vil zuschreiben etc. Ich Bvait, ob das ain prophetische,
evangelische, apostolische unnd christenliche $efirwill er allso die stinder zur
bueld bekeren? Etc. Aber wann dein bruder sinndigetige eum et ipsum solum,
etc. Ich hab allzeitt unnd freunndschafft, die egen mir erzeigt, gepredigt unnd
gesagt, ime ouch ettliche mal geschriben, ich kswiohes gegen im unnd seiner
hausfrawen nit erstatten, aber gegen seinen likineitein sollt er mich dannkhbar-
lich finden. [...] Das ich aber grof3 hussratt umgyugtte claider hab, ich hab meine
kleider zu Regenspurg unnd zu Chamb gewonnen, ofdgaeen den rockh, den ich
teglich trag. Sollt ich in vier jaren nit ainen sloén rockh verdient haben? Das klain
bettlerisch haul3raat von zin, das ich hab, ist erdiausfrawen; wie ich sie gewon-
nen, ist ihr geschennkht; aber wer mir das unglizkhChamb nit widerfaren,
dannkh gott von seinen gottlichen willen. Amen. W&sallhie herrn Primo zu we-
nig geschribn, will ich ime mundtlich anntworterhde mich e. g. alls meinem ge-
bietenden lieben herrn unnd vatter allzeit ganmaderthenig ampt herrn Antoni
bevelhen?®2

Im Jahre 1562 kam es dann zum endgdtiltigen BrushTalbar versuchte, die
Druckerei nach Ljubljana zu verlegen und eben diegeschen Anmerkungen zu
den kroatischen Ubersetzungen weiterfatDas hatte zur Folge, dass die kroati-
schen Ubersetzungen strenger kontrolliert wurdehtmur auf Reinheit der Spra-
che oder Druckfehler, sondern auch auf die korrékbersetzung der HI. Schrift

nach Augsburger Bekenntrfi¥'.

3.5.2.3. Hans Ungnads Vermittlungsversuch

Der Streit zwischen Trubar und Konzul kam zu keihésung, sondern ver-
scharfte sich immer mehr. Trubar, der in Ljubljarailte, schrieb am 19. Juli. 1562

an Ungnad, dass es besser ware, wenn die Ubergstatigkeiten in Krain erledigt
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wurden, da es dort Fachleute gabe, zumal die Ambeitonzuls und Cwés zu
nichts taugten. Man schlug auch die Stadte Metlikd Pazin vor, wo die Dialekte
vielseitig waren. Ungnad versuchte irgendwie zumrieln, jedoch erfolglos. In
einem Schreiben wandte er sich mit gutgemeinteadRiigen an die beiden Herren:
.Der wolgeborne herr, herr Hanns Ungnad freiherrSanneckh etc. Hatt herrn
Primussen Trubers, pfarrverwesers zu Urach widernh8tephanum Consulem
eingelegte beschwerschrifft, ouch jetzernanntemnh&tephani Consulis darauff
gethane schrifftliche antwort uff beider parteyabrangen, bitt und begern verlesen,
unnd innhallts, aber gleichwol nit one beschwemtstanden. [...] Unnd ist darauff
des herrn christlich bedennckhen, freunntlichs hitind vermanung, baide
obbenannte herren wellen irengefassten onwiller to@schwerungen, welche doch
so hoch nit anzuziehen, gegen ain ander christeffiiiten lassen, unnd alls die
hochverstenndige vil mehr bedennckhen, das derdmddig gott inen unnd nit
andern dises werck freundtlich, fridlich und bridr mit ain ander zuverrichten
bevolhen, wie hoch sie ouch gegen gott veranntwartéessen, so sie daz mit dem
wenigsten verhindern, geschweigen gar verlassedent]..].%

Auch wenn Ungand sich die grof3te Mihe gab die Iperdeverséhnen, so bohrte er
nur immer mehr in offenen Wunden nach. Weder Trutmaoh Konzul waren zum
Nachgeben bereit.

Dass Trubar die Arbeit Konzuls und Dalmatins aug#iter fir schlecht befand
lag daran, dass er sich in Ljubljana ein zweiterMeg eingeholt hatte. Damals war
ein gewisser Franziskanermodnch, Ivan aus &ihebendort. Trubar hatte ihn
aufgesucht und gebeten die kroatischen Ubersetaudgeshzusehen. Der Ménch
befand die Ubersetzung gut, den Stil und die SgrgeHoch fiir schwach. Seine
Aussage loste eine Gegenreaktion aus, denn KlomiomeirVlahové verteidigten
die Arbeit der kroatischen UbersetZ&.

Klombner schrieb an Ungnad am 15. Mai. 1563, dasahdwic Trubar
aufgefordert habe, ihm die Stellen, die angeblalach Ubersetzt worden wéaren, zu
zeigen, was dieser auch tat. Doch der Ménch vérstaizeitig?®’

Doch die Kritik des Franziskanermonches hatte beie ganze Geistlichkeit,

die sich um den kroatischen Druck beschéaftigtéufregung gebracht. So baten die
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krainischen Stande, dass man die Ubersetzungenram kerledigen solle, was
Ungnad jedoch ablehnte. Dieser war von allen Betngin am meisten beunruhigt,
da er beflrchtete, das die Sache scheitern wirela diese ,viel falsch* Aussagen,
die von Trubar verbreitet wurden, auch zu Ohrenrlesten (Konig Maximilian 1.,
Christoph, Albrecht) kdmen. Die Aussage des Frdter®g sich nur auf die Sprache
und einige Begriffe, und nicht, wie manche glaubtanf Abweichung von der
protestantischen Lehre. Die kroatischen Uberse{itenzul, Dalmata) verteidigten
sich, indem sie auch Trubar beschuldigten. Immehigiten sie sich streng und rein
nach der Augsburger Konfession, wahrend Trubarseiurer ,eigenen Konfession®,
die er aus drei verschiedenen (Augsburgische, filergische u. Sachsische)
zusammengestellt hat, vertf&. Trubar rechtfertigte sich im November 1563 vor
den krainischen Standen. Auf die Frage warum drtrsofort gegen Konzul gehan-
delt habe, antwortete er, dass er den Ubersetagreden nach Suiden geschickt ha-
be, damit die Ubersetzungen zuerst kontrolliertdear wiirden, auRRerdem wenn
nicht Antun Dalmata in Urach gewesen ware, wirdan dbersetzungen noch
schlechter ausgefallen séffi.

Der Streit mit den kroatischen Ubersetzern filhdeud dass Trubar endgiiltig
aufgab und Ungnad im November 1562 wissen liel3s @agnit dem kroatischen
Druck nichts mehr zu tun haben wolle. Daraufhin kesnzu Zwischpalt zwischen
Ungnad, der die kroatischen Ubersetzer verteidige, den krainischen Standen,
die die Partei Trubars ergriffen hatten. Ungnaditstalie Produktion und die
Verbreitung der Buicher bis zur Bereineigung der élagenheit. Ungnad wandte
sich auch an Furst Christoph von Wiurttemberg urtdibaum Intervention. Doch
Christoph wollte sich nicht einmischen und Uberlig® Sache den Betroffenen.

Trubar musste Krain neuerlich verlassen und ketutéck nach Wirttemberg,
wo ihn Furst Christoph mit offenen Handen empfidg. dieser Zeit wurde Trubar
auch beschuldigt, ein Zwinglianer zu sein. Er nmasdbriber Rechenschaft
ableger® Ungnad wollte auch alles Trubar Betreffende wissemmerhin hatte
dieser die Vorarbeit fur die Uracher Blcher ge&tisschliel3lich kam im Dezember
1563 ein Antwortschreiben der Krainer Stande, das®ar nicht die Augsburger
Konfession verlassen habe, und dass die Bicherengnit Fachleuten zur

288 Buear, Povijest, 191.
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Uberpriifung gezeigt worden wéren. Die Biicher wurakgsamt fiir gut befunden,
lediglich die Sprache wéare manchmal ein wenig Zwsch, doch dies hatten auch
die kroatischen Ubersetzer ohnehin zugegéBelonzul stieg nun langsam neben
Ungand zur Hauptperson des Unternehmens auf. Deit Shdete erst, als Ungnad
am 25. Dezeber 1564 in Vi (Winteritz) verstar®?

3.5.3. Transport und Verbreitung der protestantiscten Bicher

Weil der Transport protestantischer Blcher in desburgischen Landern
verboten worden war, musste geschmuggelt werderzwad in Weinfassern. Mit
Fuhrwerken wurden sie auf Schleichwegen von Om®dutransportiert. Man nahm
unterschiedlichste Routen, um mdglichen Kontroltenentgehen. In seinem Brief
an Furst Christoph von 2. September 1564 beri¢hginad, dass die Blcher in die
sud- bzw. sudosteuropéischen Lander transportierden sollten: ,Jnn Croatia,
Dalmatia, Histria, Bof3na, Seruia, Bulgaria, Walachinnd Jnnen anrainenden vilen

Khiinigreichen vnd lanndern auch Jn gantz Jt&ffa.“

3.5.3.1. Ambrosius Frohlich in Wien

Ambrosius Frohlich war einer der ,Verteiler® der olatischen Bicher in
Mitteleuropa. Er war Ratsherr und Buchhandler irelyizudem ein Vertrauter und
Mittelsmann zwischen Ungnad und Kénig Maximil@AEr war auch derjenige, der
die Spenden Maximilians entgegenommen und weiteitgel hatte>® In Wien
verteilte er glagolitische Katechismen, die ihmemhalle abgenommen wurden. Er
sorgte auch fur die Sammlung von Spenden und fér Riekrutierung neuer
Mitarbeiter fur den kroatischen Druck. So empfahhech den Serben Demetrius flr
den kyrillischen Druck. Trubar schrieb Gber diesggélegenheit an Ungnad am 17.
Juli 1561, indem er zwar auf die Bitte des Ambrssiinging, sich jedoch
gegeniber Demetrius ablehnend zeigte: ,Der AmbFogjich schreibt uns, wie er
uns einen gelehrten Sirven in Cyrulza Uber zweiahgen Tubingen schicken wol-

le. Ich trag sorge, es wird nichts daraus; [...]. lddbe meinen setzer gen venedig
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geschrieben, der soll tauglich sein beide schriftiersetzen, verhoff ihn zu bekom-
men und mit mir zu bringerf>®

An Herrschaften, die sich Blcher leisten konnteards entsprechend verkauft.
Die Abecedarien zum Erlernen der glagolitischen ri8cltwaren auf Anraten
Ungnads alle verschenkt word&f.In einem Brief vom 23. April 1563 erwéhnte
Frohlich mehrmals den Sohn Ungnads, Christoph, aserHofe Maximilians in
Wien tatig war. Dieser habe von ihm zwei volle asBlcher, die fur Ungarn
gedacht waren, bekommen, allerdings sollen sickedimmer noch in seinem Besitz
befinden, da er niemanden finden konnte, der dsgser Ubernehmen und an den
Zielort transportieren konnte. Frohlich nannte @isache die herrschende Pest, die
das Verteilen zusatzlich erschwerte. Im Juni 15@@rde sich der Verleger, dass die
kyrillischen Bicher zu wenig Abnahme fanden, dah skaum Handler aus dem
Osten in die ,pestverseuchten“ Gebiete vorwagtemmbrosius bat, mehr Biicher
in lateinischer Schrift zu drucken, weil die Naclge grol3er sei. Im August des
Jahres 1563 verstarb er. An seine Stelle trat Sehm Sebastian Frohlich, der die
Tatigkeit seines Vaters nur kurz fortsetzte, dameser schwerer wurde, die Blcher
zu verkaufen. So baten er und seine Familie Hargghllah jemand anderen fur diese
Unternehmungen zu such&H.

In Augsburg war ein gewisser Wolf Paller tatig, de Bicher einst von
Ambrosius Frohlich Gbernommen hatte. Ein weitereransporteur war der
Bibliothekar Erhard Hiller, der die Blicher weitemal Regensburg verschickte. In
Regensburg wurden die Bucher vom Bibliothekar Wanifyy Moser tbernommen.
Dieser verschickte sowohl kroatische als auch shisebe Bicher Gber Wien bis
nach Varazdin (Kroatien) und tber Salzburg nachadfi. Die Blcher aus Wien
kamen in erster Linie nach Ljubljana, wo sie vonbika Kirchberger, einem Kom-

missar der krainischen Stande empfangen wurden.

3.5.3.2. Fabian Kirchberger, Matthias Klombner &nanciscus Barbo

Fabian Kirchberger war Kriegssekretar der krairéschandstand@® und sorgte

von Ljubljana aus fir die weitere Verbreitung desdtischen protestantischen Bu-

2% Elze, Briefe, 133f.
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cher. Er bekam die ersten Blicher am 6. Juli 15@hewer die glagolitischen BuU-
cher in erster Linie in Zagreb und Umgebung (P#grazdin, Senj, Rijeka, Pazin
und Metlika) verteilte. Die Kkyrilischen Bicher sHe er nach Moldawien,
Siebenbiirgen, Serbien und zu den Serben in Stiduifgar

Die Krainer Landschaft hatte schon am 10. Juli 188®nad betatigt, dass
Kirchberger die Biicher bekommen haftelm September ereilte ihn jedoch die
Bitte, das Verbreiten der Blcher vorerst zu ungsea, weil eine Auseinanderset-
zung zwischen Ungnad, Konzul und Trubar ausgebrochar. Erst im Februar
1563 wurde er gebeten weiterzumachen. Kirchbergkar die Bicher vom bereits
erwahnen Ambrosius Frohlich aus Wien und einem g&avi Nicolas (Nikolas)
Pichlef® aus Villach an der Drau. Pichlers Buchlieferungemen tber Kranj
(Krainburg), wo sie von Kasper Neff Ubernommen wvemdder in standiger
Verbindung mit Kirchberger stand. Auf Anraten Undsadibergab er auch Blcher
an Cvei¢ und Klombner. Letzterer war damals Notar der KeaiBtande, er diente
als Hauptvermittler zwischen ihnen und Ungnad.

Klombner Ubersetzte selbst einen Teil des Altentaieents, zusammen mit
Grgur Vlahove. Er wollte auch, dass die Transkription aus demg@litischen ins
Kyrillische gemacht werde. So schrieb er an Ungmadl7. Juli 1561: ,Herr Primus
si gottlob mit gutem gsund angekommen, und habesafitverer miihe des spitals
kirche von dem einer stadt iberkommen. Diese s&lein, und der zulauf sei grof3.
Wenn gott ihnen nur einmal eine kirche und platzeimer kirche gebe, so hatten sie
gewonnen. Die gegnerischen geistlichen seien itt,spchand und strafe gefallen.
Herr Primus wird sich mit dem teufel beiRen musgen] Die glagula ist gerecht
und gut, zum anfang gentgend; man werde sich tagkssern. Herr llliricus (Fla-
cius) habe ihm einen gedrucken bogen der tschiraldamoskovitisch, zugeschickt,
die habe herr Franz Barbo, hauptmann zu St. Veitdé Pflaum, Anm.) zu sich ge-
nommen, um sie justificieren zu lassen; dersellbmgme, der kanzler zu zeng ware
gut zur druckerei zu brauchen; weil er aber eirmgrkr und kranker mann sei,
misste man gelegenheit finden, dass man das netaenent aus der glagula in die

cirulica tiberschriebe®®

Mit ,Stdungarn ist das Gebiet der heutigen Vajira (Nordserbien) gemeint.

Lorenz, Primus,214.
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Klombner war neben Kirchberger ebenfalls fir dierb/eitung der Blicher in
Ljubljana zustandig. Immer wieder kam es vor, dissBiucher herumlagen und von
,falschen" Personen entdeckt wurd@hKlombner hatte am 19. Mai 1561 einen
Brief an Ungnad geschrieben, dass zwar in Ljubljaltes vorbereitet wurde, aber
der Verkauf der Biicher schleppend voranging. Sefitllite sich Trubars Ahnung
der gebeten hatte, die Preise fur die Bucher zkeserKonzul und Klombner be-
haupteten jedoch immer das Gegenteil. Obwohl Kleenlim obengenannten Brief
selbst klagte, dass der Verkauf der Blcher schieat#nging, wollte er von einer
Senkung der Preise nichts wissen. Konzul meintarsaigss er allein in Istrien 1000
Exemplare glagolitischer Biicher verkaufen koffiém Janner 1562 schrieb Kirch-
berger an Ungnad, er mdge ihm mehr kyrillische Biidtir Dalmatien schicken, da
dort die Nachfrage gestiegen sei. Nach Metlika wor@5 Blcher zu Viaho¥i
gesandt, und weitere zu Barbo und &¥%e der beinahe alle verschenkt hatte.
Kirchberger beschwerte sich bei Ungnad, dass er diesen Herren (VIahogj
Cveii¢, Barbo) weder Geld noch Rechnungen Uber die védauBicher bekom-
men hatte. Insgesamt hatte Kirchberger 267 glagdtie, 182 kyrillische, 134 slo-
wenische und 75 italienische Biicher verkauft bavsehenkf®’

Klombner beschwerte sich immer wieder Gber Trulvatt lbehauptete, dass auch
dieser Schuld dafir trage, dass sich die kroatrsdBigcher schlecht verkauften.
Ungnad war erbost und meinte in einem Brief von GRtober 1563, dass es eine
Schande wéare, wenn Konig Maximilian I. und die aedd-Ursten erfahren wirden,
was mit den Buchern passiere, die flir hohere feldacht waren. Klombner war
auch derjenige, der auf die Uskoken setzte, wedidr erwartete, dass sie die BU-
cher auch zum Patriarchen von Konstantinopel sehiaknd Gber das Osmanisches
Reich verteilen wirden. Kirchberger war aber dagegéne Klombners Garantie
Biicher an Uskoken auszuhandigéh.

Der bereits ofters erwdhnte Franciscus Barbo spibst der Verbreitung der pro-
testantischen Blicher in Sudosteuropa eine wedeatiRolle. Er stand in direkter
Verbindung mit den krainischen Standen und somihamit Fabian Kirchberger
und Matthias Klombner. Die Stadt Rijeka trieb regéandel mit Sibenik, Trogir

und Dubrovnik, in den auch Barbo involviert war.Hatte schon zuvor in denselben

305 Epd., 342f.
Bucar, Povijest, 175.
307 Epd., 175.
308 Epd., 176.
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Stadten protestantische Flugblatter verteilt, rechnete man mit ihm auch im Be-
reich der Bucherverteilung. Am 28. Oktober 1563rithBarbo an Ungnad, dass er
Uber 100 Katechismen bekommen und sie alle ver&thabe. Er bat auch, dass die
Blcher, die fur die dalmatinischen Stadte gedacérem; auch in lateinischer Schrift
zu drucken. Barbo konnte nicht viele Biicher verkayer musste die meisten ver-

schenkert®®

3.6. Uber die Korrektheit der kroatischen Sprache m den Urach-
Buchern

Ein wesentlicher Faktor flr die Ubersetzten undrggden Blcher aus Urach
war fir alle an diesem Unternehmen Beteiligten #ierrektheit* der Sprach@
Eben diese Auseinandersetzung mit der ReinheitSgeache fihrte letztlich als
Hauptursache zum Streit zwischen Trubar und deatischen Ubersetzefi: Am
1. Janner 1563 hatte Konzul im Namen Ungnads migen Geistlichen aus Istrien
in Pazin einen Vertrag geschlossen, der dafiir sosgite, dass diese fiir die Uber-
prufung der Ubersetzungen zustandig sein solltém. géwisser Ivan (Giovanni)
Lamella aus Pazin, damals Pfarrer in Toplice (Kraspielte bei dieser Diskussion
eine wesentliche Rolle. Er hatte bereits friherb@ruUngnad und Konzul bei der
Suche nach Mitarbeitern fir die Uracher Bibelamngaholfen und nun wollte man
seine Mithilfe erneut in Anspruch nehmen. SchonlnJuni 1562 meldeten die
krainischen Stande, Lamella habe die glagolitisddbarsetzungen durchgeschaut,
auch anderen Priestern gezeigt, doch dabei saleyeeorthographische Fehler und
unverstandliche inkorrekte Worter entdeckt wordein.sDiese sollen um mehr Vor-
sicht bei den Ubersetzungen gebeten hétfen.

Am 2. September 1562 antworteten Konzul und Dalmaéss sie in Zukunft
nicht mehr unverstandlich Gbersetzten wirden. Beseh handle es sich um alte
Missale und Breviere, die Woérter aus dem TschebbiscPolnischen und Russi-

schen enthielten. In Zukunft wiirde Dalmata, degghtrtiger Dalmatiner war, daftr

309
310

Bucar, Povijest, 176.

Unter ,Korrektheit* verstand man damals nicht rdie inhaltlich richtige Auslegung der HI.
Schrift, sondern auch die richtige Schreibweiseuierwendung der gebrauchlichsten Begriffe
der kroatischen Sprache. Es sollten immerhin mbgtigiele Menschen das ,geschriebene Wort"
verstehen und fiir den neuen Glauben gewonnen werden

Bucar, Povijest, 205.

Bucar, Povijest, 209.
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Sorge tragen. Und tatsachlich, schon am 20. JahB6éB8 schrieb Lamella an
Ungnad, dass die Arbeit Kozuls gut sei, und, dessawvohl in Kroatien als auch in
Dalmatien und Bosnien verstandlich wére die Fetilerer einst erwdhnt hatte, wa-
ren durch kleine Korrekturen leicht zu beheB€n.

Als Konzul seine Arbeit mit Cw&¢ in Pazin erledigt hatte, trennten sie sich.
Cve&ii¢ brach nach Ljubljana auf um Bericht zu erstattaeteroirgendwelche
Nachrichten von und fur Ungnad zu erhalten. Konzligb im Dorf Brezovica
(Innerkrain), da er Trubar nicht mehr treffen wefft* Am 10. Janner 1563 schrieb
er an Ungnad, dass seine Arbeit in Pazin erlegigsd er nun nach Metlika auf-
brechen werde, um auch dort seine Arbeiten unteesuzu lassen. Denn dort gébe
es ebenfalls genug Fachkrafte, die die ReinheitTigdylichkeit der Blicher bestati-
gen konnter™ Aus Metlika wurde von allen Priestern bestatigtssidie Uberset-
zungen gut seien. Antun Bié aus ModruSa erklarte am 14. Janner 1563, dass alle
Bilcher die er aus Tubingen bekommen hatte, guhsEie(Antun B@i¢ Modrusa-
nin), der einstige Diener und Schreiber des Fur8emardin bestatige, dass die
kroatischen Bucher, die in Tubingen gedruckt wordanen, in kroatischer Sprache
korrekt und rein gesetzt und gedruckt séiéikola Drinovaski, gebiirtiger Bos-
nier, gab am 19. Janner 1563 nahezu dasselbe ZealgnDer Hauptansprechpart-
ner in Metlika war jedoch Grgur Vlahdyider ebenfalls die Arbeiten Konzuls alle-
samt fur gut befand:’ Mit diesen guten Zeugnissen kehrte Konzul nachchizu
Ungnad zurtck, welcher dariber sehr erfreut wachDiie Experten genugten nicht
um auch First Christoph zu Uberzeugen, so musggeddinnoch zwei Mal die krai-
nischen Stande ebenfalls um Bestatigung bittenchAdiese fanden bis auf einige
orthographische Fehler, die Arbeit im GrofRen undz@a fur gut, und erst als diese
Bestéatigungen Ungnad erreichten, war die weiterdee\ran kroatischen Blichern
gewahrleistet!®

Was es die Sprache anging, handelte es sich ufrodne destakaviSen Dialek-
tes des 16. Jahrhunderts, der in Istrien gesproshede. Bei Konzuls Sprache in

den Bichern handelte es sich aber nicht um deenemkaviSen Dialekt, da die

13 Kostreri¢, Beitrage, 116,146.

Buar, Povijest, 210.

15 Kostreri¢, Beitrage, 153.

Der glagolitische Brief ist erhalten gebliebendubefindet sich im Archiv der Universitat
Tlbingen. Hier zit. bei Btar, Povijest, 213.

Konstreri¢, Beitrage, 76.

Bucar, Povijest, 214.

Seite 69 von 84



Ubersetzungen auch von anderen Korrektoren Ubetetrbmler erganzt wurden.
Akzente wurden nirgends gesetzt, und viele Wortet Begriffe wurden aus dem
Slowenischen beibehalten, woraus man schlie3ent&pdass sie in diesen Gegen-
den Istriens in Gebrauch wargfl.Man I6ste sich von der ,kirchenslawischen Be-
grifflichkeit”, um die Blucher auch den einfachemglenschen verstandlich zu ma-
chen®?

Die Hauptarbeit am kroatischen Druck bestand awsrd#ttzungen und Korrektu-
ren, unter den veroffentlichten Werken gab es Udtemngen biblischer Texte und
protestantischer Bucher aus fremden Sprachen, savgmelle Autorenwerke. Die
slowenischen und deutschen Ubersetzungen Trubargedi als Vorlage. Bei der
Ubersetzung der Bibel wurden mehrere fremdspradBigeln als Vergleich heran-
gezogen. Die kroatischen Ubersetzer schrieben invderede des glagolitischen
Neuen Testaments, sie hatten die Bibel aus demrbésibersetzungen der lateini-
schen, vlahischen, deutschen und krainischen SpiastKroatische tibersetZt.

3.7. Der frihe Tod Hans Ungnads- das Ende der Uracher
Bibeldruckerei

Das Ende eines Unternehmens ist immer dann voiaslmsenvenn die Geldmit-
tel knapp werden und kaum andere Mdglichkeiten\zenfligung stehen. Im Falle
der Uracher Bibelanstalt war die Ursache eine gamdere. Hans Ungnad hatte fast
all seine finanziellen Mittel in die Uracher Bibe#alt gesteckt und obwohl es an
Geld mangelte, mussten die Biicher fast allesandckienkt werden. An Gewinn
war nicht einmal zu denken, da sich kaum Abnehraedén, die fir die Blcher be-
zahlen wollten. ,Gewinnbringender Verkauf* war aloémehin nicht das Hauptziel
des Unternehmens, denn sonst hatte man in ergeeduh die slowenischen Bucher
setzen missen, fur die man in den protestantiséteisen der dsterreichischen

Lander (Karnten, Steiermark, Krain) einen sichekbsatzmarkt hatté??

19 Buar, Povijest, 214.

320 7itat bei: Butar, Povijest, 215.

821 7aceli jesmo Novi testament van iz najbolega Latinskodlaskoga, Nemaskoga i Krainskoga
timagenja u Hrvatski jezik timati. [...] znajte da jesmo s tim naSim tldenjem vsim
slovenskoga jezika ljudem sluZziti hoteli, najprv@ar Hrvatom i Dalmatinom, potom takajSe
BoSnakom, Bezjakom, Srbljano i Bulgarom [...]“.d&w, Povijest, 216.

Heiligensetzer, Biecher, 47; Lorenz, Primus, 211.
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Im kroatischen Bereich fanden sich nur wenige Alometh Ungnad selbst schrieb zu
diesem Thema in einem Brief von 14. September Hsbdie Reichsfursten Folgen-
des: ,Dises hoche christliche werckh aber, gengeligshurfurst vnnd herr, will
grossen vleiss, mihe vnnd schweren vncosten habere. churf. g. als vonn gott
hochbegabter, hochweiser churfurst genedig iswegen, sintenmal das ein newer-
funden vnnd vnerhorts werckh vnnd man die buechegmssem vncosten hinein
muss schickhen. So man auch will, das das fundaoheistlicher lehr vnnder obge-
nante volckher khome vnnd einwurtzle, muess maenmgie buecher nicht allein
gar wolfail vnnd vmb halbgelt verkhauffen, sonndeich zum theil verschenkhen
vnnd einbinden lassen, dann sy weder truckher, Haregoch buchbinder habenn
[.] 323

Die kyrillischen Bicher wurden hauptsachlich in idralstrien und Dalmatien
verteilt, da man hoffte, dort mehr Interessentefirmen. Nur wenige erreichten die
Orte, fUr die sie gedacht waren (Serbien, Bulga@mstantinopel). Ungnad wurde
von den krainischen Standen angeboten, die Biblhmsach Ljubljana zu verlegen.
Man wollten jedoch die Hauptkosten nicht Gbernehntenman ohnehin schon zu-
viel andere Investitionen hatte. Auch wenn Ungnadesagt hatte die Anstalt zu
verlegen, hatte er weiterhin personlich fir diefimielle Unterstlitzung sorgen mus-
sen. So setzte man die Arbeit in Urach fort undhdaasssierte das Schlimmste, was
der Uracher Druckerei hatte passieren konnen. Hawgmad war im Jahre 1564 bei
seiner Schwester in Viiav (Winteritz) in B6hmen zu Besuch, wo er erkrankbel
plétzlich verstar??* Nach seinem Tod wurden alle (ibriggebliebenen BiiBtieh-
tung Suden geschickt. In der ,Ungnadischen Chrdrfikdet sich folgender Eintrag

dazu:

.Der bisher Wohlgedachte Christliche Herr HanR Vagjist in Gott Seliglichen entschlaffen /
den 27. Decembris des 1564. Jahres / seines aitefd. Jahre / auffm Schlof3 Winteritz im
Kdnigreich Béhmen / vnnd ist hernach sein Leich Bdhmen / ins Land zu Wirtenberg ge-
fuhrt / vnd am Sontag Trinitatis des 1565. Jahrmeach Christlicher Ordnung in die Pfarkir-
chen Tubingen / als der Erste Vngnad an denselbemgelegt / vnd zur Erden bestettigert
worde / Wie solchs aus nachfolgender abschrifft asff einem Zihnen Téaffelin geschrieben /
vnd in dem gewelb / da die Leich ein gesetz au#igelet / allenthalben zu befinden.”

,Am Ende des 1564. Jahr / den 27. Decemb. ist im&@hauff Winteritz Christlich

verschieden / Der Wolgeborne Herr / Herr Hanf3 Vdgh&reyher zu Sonneg / R6m. Key.

323 Konstreri¢, Beitrage, 49f.
324 Lorenz, Primus, 209.
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Mayt. Rath / gewesener Lands Hauptman in Steieuptman vnnd Vitzdom der Graffschafft
Cilly / Obrister span / der spanschafft WaralRd@eheral-Obrister / der dreyer Firstenthumb
Steier / Kernden / Crain / auch der Windischen cradbatischen Granitz. Vnd war anno 1565.

am Sontag Trinitatis / nach Christlicher Ordnurdjérher in diese Pfarkirchen Tibingen zur

Erden bestetiget / Ward also der erste VnghadesediOrt gelegt / seines alters 71 jae‘r%P‘.

Es war nun nicht mehr moglich, finanzielle Untetating fir die Druckerei zu
finden, zumal auch die katholische Gegenreaktiomémspirbarer wurde. Uberall
wurde spioniert und die Kontrollen wurden verstaAts Ungnad noch lebte, konnte
er immer wieder neues Geld auftreiben, da er ddste@d/ertrauen der Flrsten ge-
noss. Da nun die Hauptperson fehlte, gab es nieemader seinen Platz einnehmen
konnte. Ungnad selbst legte seinen Séhnen undrdeiaga die Druckerei als wich-
tigstes Verméchtnis ans Herz, als seinen ,ainigemdnlassenen Schatz”, und
wiinschte, dass das Werk von ihnen fortgesetzt wéfdgiese waren seiner Bitte
auch nicht abgeneigt und versuchten das Erbe atenfrauch First Christoph war
bemiht das Unternehmen weiter zu unterstitzen, dedahlte an einer Personlich-
keit, die das Unternehmen vor Ort hétte fithren ki So kam es dazu, dass die
Druckerei bereits im folgenden Jahr (1565) gesd@onsverden musste. Lediglich
Trubar, der noch die Gunst der krainischen Stame®ss, hatte vielleicht etwas fur
die kroatischen Bucher tun kénnen. Doch wegen dest& mit Konzul hatte er
sich 1564 zuriickgezogéff

Schon 14 Tage nach Ungnads Tod klagte Konzul (didefide Geldmittel, ins-
besondere fiir die neu bestellten Lettern, die macistandig wareff® Die stark ab-
genutzten Lettern, von denen gesprochen wurdeersaghiges Uber die hohe Pro-
duktivitat der Druckerei. In den funf Jahren ihféttigkeit entstanden 37 Druckwer-

ke mit zusammen etwa 31.000 Exemplaren, wobei deiptieil, nAmlich 13 Drucke

325 Matthaus Dresser, Vngnadische Chronika, darimfeerHerren Vngnaden Ankunfft, AuRbreitun-

ge, Reisen / vnd Ritterliche Thaten verzeichnetderer/ vom Keiser Cunrad dem dritten vmbs
Jahr Christi 1147. an / bil} auff dieses 1601. JaauR den Historien / Monumenten / vnd
Vrkundten vber 450. Jahr auf3gefiihret vnd im Drueiertiget / von Mattheeo Dressero D. Ist
sonderlich hierinnen Herren Hans Vngnaden del3 teRitters / Trewe / Bestendigkeit / Ernst /
vnd Eyffer / in Weltlichen vnd Geistlichen Sachegetlenckwuirdig vnd trostlich allen / die vmb
der waren Religion willen Verfolgung leiden, LeigZi602, 83f.

Zit. nach Zimmermann, Landeshauptmann, 214; Awarienz, Primus, 210.

Lorenz, Primus, 210.

328 Butar, Povijest, 225; Ehmer, Buchdruck, 438 u. 44QékuPrimus Truber, 22.

2% Ebd., 225.

327
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mit 12.750 Exemplaren, auf kroatisch in glagoliisc Schrift erschieft®® Die kroa-
tischen Drucke wurden zuerst in glagolitischer, mauch kyrillischer und zum
Schluss ebenso in lateinischer Schrift gedruckhresd die slowenischen und ita-
lienischen Buicher ausschlieBlich in lateinischehrBcgedruckt wurderf>* Nach
der Anzahl der Titel war das Jahr 1564 das prousigiin der Uracher Drucker&f
Es erschien u.a. eine kroatische Ubersetzung vtimetsi,Kleinem Katechismus* in
lateinischen Lettern, sowie eine Erklarung deldrRsa 51 und 80, die Glaubensleh-
re von Johan Wigand (1495-1578)und die Ubersetzungsprobe aus den Prophe-
ten3** Der wichtigste Druck des Jahres 1564 war Trubarsits erwéhnte Kirchen-
ordnung®®®

Auch als Trubar 1565 wieder einmal nach Wurttemlkarg, liel3 er sich nicht in
Urach blicken, da die Kluft zwischen ihm und denatischen Ubersetzern offenbar
zu groRR geworden war® Die letzten kroatischen Biicher aus Urach wareni zwe
Ausgaben, die Konzul und Dalmata 1565 unter deral J&ovorenje vele prudno”
oder ,Beneficium Christi herausgegeben haftérDanach, am 2. Marz 1566, mel-
deten sich Konzul und Dalmata beim First Christaplund gingen nach Regens-
burg. Dort gelang es ihnen 1568, noch zwei TeileRtestille von Johannes Brenz in
lateinischer Schrift herauszugeben, schliel3liclygmsie getrennter Wege. Die kro-
atische Druckerei wurde nach Waldenstein (Ungnagisnbttort) gebracht, da man
hoffte, irgendwie weitermachen zu kénnen, jedoatyekeens™>®

Spater spielte man mit dem Gedanken, die Druckamiindest nach Graz zu
verlegen, aber auch dies war nicht mehr moglichdidakatholische Seite nun kon-
sequenter gegen die protestantischen Bilcher vorgbig Arbeit an den

slowenischen Blchern wurde vorerst auch weitertibifigen weitergefuhrt, dann in

%30 vorndran, Uberblick, 294f.; Lorenz, Primus, 211.

%1 Abgesehen von den ersten slowenischen Biichem, Tdilbar anfangs in der deutschen
(gotischen) Schrift in der Druckerei Morcharts iablngen gedruckt hatte.

Lorenz, Primus, 208.

Wigand war ein bekannter lutherischer Streittbgel der in Magdeburg und Jena tatig war. Vgl.
Lorenz, Primus, 208.

%% Ebd., 208.

335 Christoph Weismann, Die slowenische KirchenordRrigus Trubers von 1564. Ein Beitrag zur
Bibliographie der stdslawischen ReformationsdruakeGutenberg-Jahrbuch, Mainz 1972, 197-
210; Lorenz, Primus, 208.

Heiligensetzer, Biecher, 48.

Heiligensetzer, Biecher, 48.

%% Ebd., 48.
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Wittenberg, und zum Schluss in Ljubljana, wo ertdlgne Druckerei eingerichtet
werden durfté®

Der Drucker in Ljubljana war ein gewisser Johanhemlius, der dann 1575
auch das erste slowenische Buch in Krain herausgeatte. Trubar, der seit 1566
Pfarrer in Derendingen war, bemuhte sich weitedmmden slowenischen Druck, er
hatte bis zu seinem Tode noch 14 weitere Werke gMsyaben des Katechismus,
Gesangsbiicher, das Abecedarium, den Psalter) jgubl? Das Neue Testament
hatte er 1577 vollendet, die Gesammtbibel jedochde1584 von seinem Schiler
Jurij Dalmatin herausgegeb&t.Sebastian Frohlich, der die Aufgabe der Verteilung
der kroatischen Bucher in Wien von seinem Vater lgAogius) ibernommen hatte,
wurde von der Inquisition aufgesucht und einvern@mnAlles, was bei ihm gefun-
den wurde, wurde im Namen des Kaisers konfiszied werbrannt. Ihm wurde bei
Todesstrafe verboten, weitere Bicher anzunehmeer, gdr weiter zu verschi-
cken3#?

Wahrend der Gegenreformation wurden alle weseiticbrte (Wien, Ljubljana,
Villach, Pazin, Rijeka, Metlika, Karlovac, uvm.) ecta Restbestdnden von Uracher
Bichern durchstobert. Die krainischen Stande, aveokl noch einige slowenische
als auch kroatische protestantische Biicher bes&Banien diese bis 1616 behal-
ten. Dann wurden sie schliel3lich allesamt von a=uiden gnadenlos verbrannt. Bis
heute haben nur wenige der in Urach gedruckten @&ude Gegenreformation
uberdauert. Von den ca. 31.000 Bichern sind vaite?50 bis 300 Stick erhalten
geblieber?®

%9 Epd., 48.

%0 Heiligensetzer, Biecher, 48.
%1 Epd., 48.

%2 Butar, Povijest, 168.

33 Bucar, Povijest, 243f.
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4. Zusammenfassung

Nach dem Fall Bosniens (1463) unter die Osmanistéeschaft wurden das
Habsburger Reich und das Osmanische Reich zu éiré¢achbarn. Dies hatte zur
Folge, dass osmanische Herrscharen immer wiedegmieze Uberschritten und im
Zeitraum von 1473 bis 1483 insgesammt funfmal iaikr Steiermark und Kéarnten
einfielen. Trotzdem wurde die Reformation in detrdféenen Gegenden kaum be-
hindert. Im Gegenteil, man versuchte sogar, die &®mn zu missionieren, zwar in
erster Linie die christlichen Vélker, die unter dem genannten osmanischen Joch
lebten, aber auch die Osmanen selfistlan wusste sehr bald, dass man sich bis an
den Hof des Sultans mit einer slawischen Sprachs&taredigen konnte und daraus
wollte man einen Nutzen zieh&f.

Doch noch bevor es zur Reformation und Missiomgrkommen konnte, be-
durfte es zweier wesentlicher Faktoren. Neben deforRwillen einer durch Miss-
stande, Ablasshandel und Zuchtlosigkeit gepragtech& waren Humanismus und
Buchdruck die wesentlichen Grundlagen und Erfolgmg@n der Reformation. Der
Humanismus diente als geistige Vorlage fir die Yatbng der Reformation, durch
den Buchdruck war es uberhaupt erst moglich pratéisthe Flugschriften und
Bucher schnell und in hohem Mal3e herzustellen unebreiten.

Der Humanismus hatte seinen Anfang im Spatmitesiait Italien genommen. Es
kam zu einer Abkehr von der mittelalterlichen Selstk und man setzte sich mehr
mit der klassischen Rhetorik auseinander. Die Hustam beschéaftigten sich auch
mit Quellen. Sie griffen dabei beim Verfassen ilkebeiten auf antike Autoren zu-
riick, was zum Merkmal des Humanismus in der Reaaigswurdé?® Ein weiteres
Merkmal des Humanismus war die Beschaftigung ntikan Sprachen. Dies flhrte
dazu, dass man sich mit der Bibel in ihrer Origipghche auseinandersetzen konnte.

Das Griechische wurde immer wichtiger, denn nach d&all Konstantinopels

%44 peter Scherber, Abwehr oder Missionierung dekaii? Kulturelle Konzepte zur Zeit des Reli-
gionsfriedens als Erscheinungsbedingungen der sisaleen Literatur und Sprache, in: Kluge
(Hg.) Leben, 157f. Zit. wird ein Brief Matthias Kitbners an die krainische Landstande von
1560.

%5 Scherber, Abwehr, 149.

%% Mout, Kultur, 12.
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(1453) kamen immer mehr griechische Gelehrte ntalieh, wo sie eng mit den
Humanisten zusammenarbeiten konntén.

Mitte des 15. Jahrhunderts breitete sich der Husmams auch in den dsterreichi-
schen Landern aus, vor allem durch die Tatigke#t Aeneas Silvio Piccolomini,
dem spéteren Papst Pius Il., am Hofe Friedrich¥dlin erster Linie wurden Fiirs-
tenhofe und Bischofsresidenzen (z.B. Ljubljanaasst. Wesentliche Trager waren,
Thomas Prekolar, Johannes Roth, Bischof Lambergustinus Tyffernus, und Bi-
schof Raubet?*

Bischof Christoph Rauber trug sehr viel zur Audioey des Humanismus in den
von den Slowenen besiedelten Gebieten bei. Er stahdem Humanisten Pietro
Bonomo, dem Bischof von Triest, im KontaR?.Als Diplomat war er auf zahlrei-
chen Auslandsreisen, die geplante letzte, eineonigtische Reise nach Russland,
trat er aus nicht bekannten Griinden nicht an.

Der Humanismus in Kroatien und Dalmatien lasst $ith Rafo Bogigi®®* in
drei Etappen unterteilen. In der ersten Etappe dendHumanismus in Kroatien als
Fortfihrung der bereits existierenden Ideen seiwebilder im 15. Jahrhundert. Die
zweite Etappe sieht den Humanismus als VorlaufeRdéormation. Im dritten Ab-
schnitt bedienten sich die Humanisten immer mehMadkssprache, wobei zusatz-
lich auch noch das Italienische hinzuk#hWobei wesentlicher Zentren fiir huma-
nistische Tétigkeiten in Dalmatien (Sibenik, ZadBybrovnik etc.) vorzufinden
waren. Bedeutende Humanisten aus diesen Gebietem \Wwean Trankvil Andronik,
Feliks Pata&i¢, Matija Viaci¢ llirik und Ivan Gunduk.

Ab den 1520er Jahre kann man von einer Reformditewmsgung, und ab 1560
mit dem Wirken Primoz Trubars, auch schon von epretestantischen Kirche in
Krain sprecheri>® Die ersten protestantischen Predikanten waren jirbljana,
Kranj, Novo Mesto und Metlika vorzufindén’ Ein wesentlicher Grund, warum
sich die Reformation so schnell ausbreiten konnée das Angebot, die Messe

%7 Nonn, Moénche, 158.; Mout, Kultur, 15.

%8 Primoz Simoniti, Humanismus in Slowenien, in: §éu(Hg.), Leben, 89-95, hier 89.

39 Primoz Simoniti, Humanismus bei den Slovenenv&iische Humanisten bis Mitte des 16.
Jahrhunderts, Wien 2008, 28.

Simoniti, Humanismus bei den Slovenen, 83f.

%1 Bogisk, Latinisti, 5-34, hier 9f.

%2 Bogisk, Latinisti, 7.

%3 Rajgp, Ausbreitung, 106.

%4 Ebd., 108.
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vereinfacht und in Landessprache zu haitéMetlika in WeiR-Krain wurde zum
Ausgangspunkt der Reformation in Kroatien. Der Ipeltaeste protestantische
Prediger aus Metlika war Grgur Vlahoévder die protestantischen Blcher, die in
Urach gedruckt wurden, unter der Bevolkerung vieeteEr wurde von den Firsten
Zrini und dem Zagreber Bischof Matija Bruman untiézt >>°

Zum Zentrum der Reformation in Kroatien und Slaweonwurde die Stadt
Karlovac das Zentrum der Milidrgrengverwaltung. Hiairde sowohl auf Deutsch,
als auch Kroatisch gepredif)f. Karlovac war auch der Knotenpunkt fiir den
Vertrieb der kroatischen protestantischen Biicherdan gesamten Militdrgrenze.
Der Protestantismus in Karlovac hielt bis zur Anfkuder Jesuiten im Jahre 1658
stand. Die Fursten Zrini, die Vlah@vbei seinem Unterfangen unterstitzt hatten,
waren auch bemdiht, in ihrem gesammten Einflussgel®ga Protestantismus zu
verbreiten. Hierfiir wurde eigens ein Druckerei iadslig&e errichte>® Slawonien
wurde in erster Linie von Ungarn aus durch den kotierten Franziskaner Mihaly
Sztarai ,reformiert”.

Im zweigeteilten Istrien wurde die Reformation vden P. Paulus Vergerius
(Koper), seinem Bruder Giovanni (Pula) und Pietroon@mo (Triest)
vorangetrieben. Franziskus Barbo vertrieb protéisiame Blcher nahezu in ganz
Istrien und Dalmatien. Ebenso waren hier auch betéhProtestanten wie Matia
Vlaci¢ llirik und Stipan Konzul tatig. Wobei erwdhnt werdmuss, dass die beiden
letzteren den Hauptteil ihres Beitrages zu Untézstig der protestantischen Bewe-
gung im Ausland verrichteten. Der bekannteste Besrdim Sudosteuropaischen
Raum war Primoz Trubar, der zwar ebenso wie¢iélaind Konzul den Groltell
seines Lebens im Ausland verbrachte, jedoch hitigibhder protestantischen
Bewegung immer sehr bemiht war, méglichst viekgine alte Heimat zu tun. Dies
fuhrte auch dazu, dass durch ihn das Slowenisameezsten Mal verschriftlicht und
Trubar dadurch zum Schopfer der slowenischen 3Ssprdche wurde. Das erste
Buch in slowenischer Sprache erschien unter derel T€atechismus in der
windischen Sprach“ 1550 in Tuibing&t.

355
356

Buar, Povijest, 27f.

Buar, Povijest, 78.

%7 Ebd., 12.

%% Epd., 14.

%9 sakrausky, Primus Truber, Deutsche Vorreden zlawesischen und kroatischen Reformati-
onswerk, Wien 1989, 71.
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Die Uracher Bibelanstalt, bekannt als die ,WindeschChrabatische und
Cirulische Trukherey®, versorgte die Welt der Sadstn mit protestantischen
Bichern und verdankte ihren Erfolg und ihre Funididgéat in erster Linie Hans
Ungnad, Primus Trubar und Fiirst Christoph von Véiittierg®®® Es wurden Biicher
in drei Sprachen (Slowenisch, Kroatisch, Italieh)scund drei Schrifttypen
(Glagolica, Kyrillica, Latinica) herausgegeben. §#ekonnten wegen der Zensur
nicht auf legale Weise transportiert werden, wasinem grof3en Problem fur die
Transporteure und Vertreiber wurde. Deshalb wurdienBucher in Weinfassern
versteckt und tber Umwege in die jeweiligen Zielbegn gesandt. Wichtige Zent-
ren des Vertriebs waren Wien, Villach, LjubljanajeRa, Metlika und Karlovac.
Neben den Problemen mit dem Transport kam es audhternen Schwierigkeiten
unter den beteiligten Personen. Ein gravierendelusefur die Druckerei war der
Abgang Trubars, der sich wegen Streitigkeiten aara dnternehmen zuriickzogen
hatte. Konzul und Dalmata waren zwar stets am Whatssten aber aufgrund vieler
Krankenstande haufig aussetZ&hDeshalb heuerte man immer wieder neue Mitar-
beiter an, die zusatzlich die Finanzen belastdden.Tod von Hans Ungnad im Jahr
1564, des ,spiritus movens* des gesamten Unternebnedeutete auch das Ende
der Druckeref®?

%0 s@nke Lorenz/ Anton Schindling/Wilfried Setzlétgg) Primus Truber. Der slowenische Refor-
mator und Wirttemberg, Stuttgart 2011, 201.

%1 Buar, Povijest, 107.

%2 Lorenz, Primus, 201.

Seite 78 von 84



A.Anhang
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A.2. Abstract:

Diese Arbeit setzt sich mit der Reformation bei &mslawen im 16. Jahrhun-
dert auseinander. Neben der Beschreibung der wsathti Akteure wie Primoz Tru-
bar, Hans Ungnad, Stipan Konzul und Anton Dalmatrden im die Anfange des
Humanismus, der als "Vorreiter" der Reformationt,gahd sein Weg nach Sudost-
europa beschrieben. Ebenso wird der HumanismusddreiSlowenen und Kroaten
behandelt.

Im zweiten Teil wird auf die Uracher Biebelanstalie die sidslawische Welt

mit protestantischen Blichern versorgte, eingegangen

A.3. Abstract (Englisch):

This thesis is about the Protestant Reformatiddaunth-East Europe in the 16th
Century. Besides the description of the major plags Trubar, Hans Ungnad
Stipan Konzul and Anton Dalmata, it also descritesbeginnings of humanism
that was considered as "pioneer” of the Reformadimhits way to South-East
Europe. The humanism at the Slovenes and Croatsasiescribed.

The second part deals with the protestant lettegpreUrach, which supplied the

world of the Southern Slavs with Protestant books.
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