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0. Einleitung

In einer Gemeinschaft hat das Recht eine zentrale Funktion, das Zusammenleben der Indivi-
duen in dieser Gemeinschaft zu regulieren. Heute gibt es kaum Bereiche, die keiner Regelung
durch Gesetze unterliegen. Diese Allgegenwirtigkeit des Rechts legt den Schluss nahe, dass
der betrachtliche Teil der Kommunikation im rechtlichen Rahmen stattfindet, sei es miindlich
oder schriftlich. Durch die Globalisierung und zunehmende politische und wirtschaftliche
Vernetzung miissen dabei neben sprachlichen Barrieren auch Differenzen zwischen
Rechtstraditionen und Rechtssystemen einzelner Staaten {iberwunden werden. Aus diesem
Grund gewinnen die Methoden sowie die Erkenntnisse der Rechtsvergleichung und Rechts-
iibersetzung immer mehr an Bedeutung. Neben der translatorischen Kompetenz werden fiir
TranslatorInnen juristisches Wissen sowie Kenntnisse iiber die Konventionen der Rechtsspra-
che in verschiedenen Kulturen und Staaten tendenziell relevant.

Das Recht ist stindigen Anderungen unterworfen. Dadurch éndert sich auch die Spra-
che des Rechts. Sie unterliegt bestimmten Konventionen, die die Komplexitit der Rechtsspra-
che verstdrken und fiir Laien schwer verstandlich machen. Im Gegensatz zu anderen Fachbe-
reichen ist das Recht nicht allgemeingiiltig. Jeder Staat hat seine eigenen Gesetze, die sich
von den Gesetzen eines anderen Staates unterscheiden. Die Griinde fiir die manchmal gravie-
renden Unterschiede hdngen oft mit kulturellen und juristischen Traditionen der Staaten sowie
mit unterschiedlichen Entwicklungen ihrer Rechtssysteme zusammen. Aus translatorischer
Sicht lasst sich deswegen zwischen Rechtsbegriffen unterschiedlicher Rechtsordnungen kaum
eine vollstindige Aquivalenz herstellen. Daraus resultierende terminologische Liicken, die
TranslatorInnen in den meisten Fillen durch eigenstindig kreierte Erkldrungen bewailtigen,
sowie ein hohes Mal} an Verantwortung, die die Tatigkeit der Translatorlnnen mit sich bringt,
verlangen von den TranslatorInnen nicht nur sprachliche und translatorische Kompetenzen,
sondern auch juristisches Wissen und Sensibilitit fiir rechtliche Fragen ab. Doch wie geht
man bei einer Rechtsiibersetzung richtig vor? Worin bestehen die Besonderheiten der Rechts-
iibersetzung im Vergleich zu anderen Translationsarten? Was sind die spezifischen Probleme
der Rechtsiibersetzung? Konnen die Erkenntnisse der Rechtsvergleichung fiir die Rechtsiiber-
setzung von Nutzen sein? Diese und weitere fiir die Rechtsilibersetzung relevante Fragen sind
Gegenstand der vorliegenden Arbeit. Den Schwerpunkt bildet dabei die terminologische und
rechtsvergleichende Untersuchung des GmbH-Rechts in Osterreich und Russland, die heute
die hdufigste Form der Kapitalgesellschaften in diesen Léndern darstellt.

Dazu wird zunéchst auf den Begriff der Rechtssprache als Fachsprache eingegangen.
Im Gegensatz zu anderen Fachsprachen ist die Rechtssprache immer an ein bestimmtes
Rechtssystem gebunden. Diese und weitere Besonderheiten der Rechtssprache als Fachspra-
che sowie die Problematik ihrer Abgrenzung zu der Gemeinsprache werden dabei nidher erldu-
tert. Weiters wird auf die Fragen des Ubersetzens im Bereich des Rechts eingegangen und



damit verbundene translatorische Schwierigkeiten ausgearbeitet. Dazu werden fiir die Rechts-
iibersetzung relevante Ubersetzungstheorien dargelegt.

Angesichts der engen Verbindung zwischen Rechtssystemen und Rechtssprachen so-
wie der Forderung nach einer dquivalenten Ubersetzung, die in der Rechtsiibersetzung stirker
ausgeprigt ist als in anderen Translationsarten, gehdrt die Aquivalenzproblematik in der
Rechtsiibersetzung zu den zentralen Fragen. Hierbei wird ein Uberblick iiber die Aquivalenz-
diskussion in der Ubersetzungswissenschaft gegeben und der Frage nachgegangen, ob es
iiberhaupt moglich ist, beim Ubersetzen zwischen verschiedenen Rechtssystemen eine voll-
kommen dquivalente Ubersetzung anzufertigen. Im Zusammenhang mit der Aquivalenzprob-
lematik werden anschliefend terminologische Liicken in der Rechtsiibersetzung behandelt.

Eine weitere wesentliche Frage der vorliegenden Arbeit stellt die Rechtsvergleichung
dar. Die Sprache wird als ein wesentlicher Aspekt der Rechtsvergleichung angesehen, da das
Recht eines fremden Landes oder einer anderen Rechtsordnung nur tiber fremde Sprache zu-
ginglich ist. Dadurch ergeben sich im Bereich der Rechtsvergleichung sehr viele Parallelen
zur Tatigkeit von Rechtsiibersetzerlnnen. Nach einer kurzen Erlduterung des Begriffs der
Rechtsvergleichung wird in diesem Kapitel auf die Methoden der Rechtsvergleichung ndher
eingegangen und ihre Relevanz analysiert.

Der letzte Abschnitt der Arbeit widmet sich dem GmbH-Recht in Osterreich und
Russland. Im Gegensatz zu Osterreich haben Kapitalgesellschaften in Russland keine konti-
nuierliche Geschichte. Seit dem Zusammenbruch der Sowjetunion durchlduft Russland einen
Transformationsprozess, der immer noch im Gange ist. In dieser Periode dnderten sich ideo-
logische Pramissen der staatlichen Organisation in Politik und Wirtschaft grundlegend. Diese
Wandlungsprozesse widerspiegeln sich auch in der Sprache, die vor allem im Bereich der
Lexik unter Einfluss der englischen Sprache massive Anderungen durchlebt. In diesem Ab-
schnitt wird zunichst eine kurze Einflihrung in die Geschichte und Hintergriinde der Gesell-
schaft mit beschrankter Haftung geboten. Im Anschluss werden die gesetzlichen Regelungen
dieser Gesellschaftsform in den beiden Léndern ndher erldutert und miteinander verglichen.
Dabei werden wesentliche Unterschiede ausgearbeitet und ndher beschrieben. Dieser Ver-
gleich dient als Grundlage fiir die Analyse und Gegeniiberstellung der Rechtsbegriffe beider
Systeme im praktischen Teil der Arbeit.

Im terminologischen Teil der Arbeit wird versucht, die wesentliche Terminologie des
GmbH-Rechts in Osterreich und Russland zu erfassen. Die Ergebnisse der rechtsvergleichen-
den terminologischen Recherchearbeit werden in einer zweisprachigen begriffsorientierten
Terminologie zum GmbH-Rechts zusammengefasst. Die Begriffe, Definitionen und Kon-
textbeispiele basieren auf Quellen wie Gesetzestexte, Gesetzeskommentare, Lehrbiicher, Le-
xika, Fachartikel sowie auf diversen zuverldssigen Quellen aus dem Internet wie beispielswei-
se Internetpriasenzen von Rechtsanwilten und Rechtsberatern. Im abschlieBenden Teil der
Arbeit soll ein Ausblick gegeben werden, in dem die wesentlichen Erkenntnisse zusammenge-

fasst und Losungsansitzen aufgezeigt werden.



1. Sprache des Rechts

1.1 Rechtssprache als Fachsprache

Ob die Rechtssprache eine Fachsprache ist, wird in der Fachsprachenforschung widerspriich-
lich diskutiert. Angesichts von Sprechweisen und Begriffen, die stark von der Tradition des
Rechts und der Rechtskultur im jeweiligen Land beeinflusst werden, betonen vor allem Juris-
ten, dass die Rechtssprache eine Fachsprache ist. Im Unterschied zu Sprachen anderer Fach-
bereiche ist die Verwendung der Rechtssprache dennoch nicht nur Experten vorbehalten.
Kirchhof betont hierzu, dass die Rechtssprache nicht zu einer nur von Experten verwendeten
und verstandenen Sprache werden darf, weil sie ,,das Mittel zum verbindlichen Regeln ge-
geniiber jedermann ist, also die Allgemeinheit des Staatsvolkes betrifft und zumindest von
den am Rechtsleben teilhabenden iibernommen wird* (Kirchhof 1987:5). Fiir Kirchhof ist die
Rechtssprache keine Fachsprache, ,,sondern fachlich geprégter Teil einer an die Allgemein-
heit gewendeten oder in ihren Inhalten zumindest der Allgemeinheit vermittelbaren Sprache
(Kirchhof 1987:6). Dieser Meinung widerspricht Busse, indem er das Rechtswesen als einen
Bereich des Sprachgebrauchs charakterisiert, ,,der von fachwissenschaftlichen Inhalten und
institutionell gepriagten diskursiven Strukturen geprégt ist, und deshalb mit der ,,Gemeinspra-
che® im Sinne der 6ffentlichen Verstindigungssprache nicht gleichgesetzt werden darf™ (Bus-
se 1991:160). In Anlehnung an Fuchs-Khakhar betont auch Wiesmann (2004:14), dass die
Rechtssprache seit Anfang der 70er Jahre des 20. Jahrhunderts zunehmend als Fachsprache
betrachtet wird.

Aufgrund sprachlicher Merkmale und sprachlicher Mittel, die sie bedienen, lassen sich
Fachsprachen einzelner Fachgebiete in Klassen zusammenfassen. So unterscheidet Sandrini
(1996:8) zwischen Fachsprachen der exakten und der interpretativen Fachgebiete. Zu exakten
Disziplinen werden dabei Naturwissenschaften und Technik gezdhlt, in denen ,,das Streben
nach allgemeingiiltigen Gesetzen, nach empirisch beweisbaren Grundséitzen im Mittelpunkt
steht™ (Sandrini 1996:8). Dagegen beruhen Geisteswissenschaften, zu denen auch die Recht-
wissenschaft gehort, auf der Hermeneutik, die ,,die menschliche Wirklichkeit zu interpretieren
und zu regeln® (Sandrini 1996:8) versucht. Um die Interpretationsoffenheit des Rechts zu
gewihrleisten, das einzelfallbezogen ausgelegt wird, muss die Rechtsterminologie semanti-
sche Interpretationsspielrdume in vorgegebenen Grenzen zulassen (Wiesmann 2004:15).
Stengel-Hauptvogel beschreibt den Unterschied der Rechtssprache von anderen Fachsprachen
wie folgt:

»Anders als die Grundlagen der exakten Wissenschaften lassen sich juristische Dogmen nicht in For-

meln fassen; (...) Wo also alle kodifizierten und praktizierten Bereiche ausschlieBlich textuell realisiert

sind, erreicht ein Text eine Exklusivitit, die zum duBlerst sorgfiltigen Umgang verpflichtet. (Stengel-
Hauptvogel 1997:24)



Die Rechtssprache ist abstrakt. Diese Abstraktion wird dadurch erklért, dass ,,Gesetze
und andere Rechtsregeln aus arbeitsokonomischen Griinden immer generell, d.h. fiir ganze
Gruppen von Fillen, anwendbar sein miissen (Stromholm 1976:27, zit. nach Arntz
2001:211). Der Gesetzgeber muss beim Erlassen von Gesetzen einen gewissen Spielraum fiir
Interpretationen lassen, damit diese Gesetze in allen kiinftigen Féllen eine Anwendung finden
(vgl. ebd).

,Dies lauft aber dem gleichzeitig vorhandenen Bestreben zuwider, im Interesse der Rechtssicherheit

Rechtsvorschriften priazise zu formulieren, um eine restriktive, d.h. am Gesetzeswortlaut orientierte

Auslegung zu erleichtern und damit kiinftige Gerichtsentscheidungen vorhersehbar machen.” (Arntz

2001:211)

Durch die gewisse Abstraktion von Rechtsbegriffen und rechtlicher Zusammenhinge
fehlt der Rechtssprache der Bezug zur konkreten Realitdt, was beispielsweise bei der Sprache
der Technik und der Naturwissenschaften nicht der Fall ist. Daher kommt in der Rechtsspra-
che der Definition eine wichtige Rolle zu. Durch Definitionen wird in der Rechtssprache u.a.
die Prazision erzielt, die einerseits die Rechtssicherheit gewahrleistet und andererseits fiir
Arbeitsokonomie sorgt. Der Bildung von prizisen Begriffen kommt in der Rechtssprache
deswegen m.E. noch mehr Bedeutung zu als in anderen Fachsprachen. Bei der Bildung neuer
Begriffe wird in Fachsprachen die Prizision angestrebt, wodurch zunehmend Substantive
bevorzugt werden. Dies erklért auch die Tatsache, dass Fachsprachen in ihren Terminologien
mehr Substantive aufweisen und haufig zur Nominalisierung von Verben neigen (vgl. Arntz
2001:208).

Im Hinblick auf die Definition von Fachbegriffen differenziert Sandrini zwischen Na-
turwissenschaften und Geisteswissenschaften. In Naturwissenschaften werden mittels Sprache
konkrete, fassbare Begriffe definiert. In Geisteswissenschaften kommt der Sprache jedoch
mehr als nur eine beschreibende Rolle zu, da diese Wissenschaften Begriffsinhalte interpreta-
tiv festlegen und ,,mit Benennungen versehen, die diese Inhalte wiedergeben* (Sandrini
1996:9).

,,Die Fachsprache der Sozial- und Geisteswissenschaften ist interpretatorisch offen. Sie dient der Be-
schreibung von Prozessen und der Interpretation von Lebenszusammenhingen. Dieselbe Benennung
bezeichnet sehr oft verschiedene Begriffsinhalte, je nachdem aus welcher Denkschule bzw. philosophi-
schen Richtung dieser Begriff stammt.“ (Sandrini 1996:9)

Im Vergleich zu anderen Fachsprachen besteht zwischen der Rechtssprache und der Gemein-
sprache eine enge Verbindung. In der juristischen Terminologie sind durchaus Termini zu
finden, die neben fachlicher Bedeutung auch eine allgemeinsprachliche Bedeutung aufweisen.
(vgl. Schmidt-Konig 2005:11). Daraus ergeben sich vor allem fiir Laien in der Kommunikati-
on mit Experten Schwierigkeiten. Oksaar sieht das Problem darin, wenn ,,gemeinsprachliche
Worter wie Mensch, Geburt, Tier, Verwandtschaft, Sache, Dunkelheit, Nachtruhe durch den
juristischen Gebrauch auf von der Gemeinsprache abweichende Verwendungsweisen festge-
legt werden* (Oksaar 1979:102). Der juristische Sinngehalt von Begriffen kann dabei von

Norm zu Norm abweichen, was eine weitere kommunikative Verstiandnishiirde fiir Laien dar-



stellen kann. Als Beispiel fithrt Oksaar den Begriff ,,uneheliches Kind*“ an. Gemél dem §
1589 BGB wurden ein uneheliches Kind und sein Vater bis 1969 nicht als verwandt aner-
kannt, wihrend im Strafrecht sie von jeher als verwandt gelten. Fiir Oksaar sind derartige Un-
terschiede fiir Laien nicht verstidndlich und sorgen flir Missverstdndnisse in der Kommunika-
tion zwischen Laien und Experten (vgl. Oskaar 1979:102).

Bei Gesetzestexten wird in manchen Féllen jedoch die Nédhe der Rechtssprache zu
Gemeinsprache stirker beriicksichtigt. So wurde die Formulierung die nur zur Erfiillung der
Wehrpflicht dienen in § 9 11 BGB in der neuen Fassung ersetzt durch die nur auf Grund der
Wehrpflicht Wehrdienst leisten mit dem Argument, dass das Verb dienen semantisch eine
Unterordnung signalisiert. In diesem Fall wurde vom Gesetzgeber auf die Konnotation des
Wortes in der Gemeinsprache Riicksicht genommen (vgl. Oksaar 1979:107).

Fachliche Terminologie beherrscht nicht nur die Kommunikation zwischen Fachleu-
ten. Auch Schriftstiicke, die fiir die Kommunikation zwischen juristischen Fachleuten und
Laien charakteristisch sind, weisen eine Reihe von Fachbegriffen auf. Oft wird diese Tatsache
als Notwendigkeit angesehen, die Laien zu akzeptieren haben. So erklirt Wassermann am
Beispiel der Begriindung der gerichtlichen Entscheidung, dass deren Aufgabe nicht darin be-
steht, ,,Laien von der Richtigkeit der gefundenen Entscheidung zu iiberzeugen, sondern diese

so zu begriinden, dass sie der rechtlichen Nachpriifung standhilt” (Wassermann 1979:118).
1.2 Rechtssprache und Gemeinsprache

Das Verhéltnis zwischen Fachsprache und Gemeinsprache gehdrt in der Fachsprachenfor-
schung zu den viel diskutierten Fragen. Dabei geht es vor allem um die Problematik der Ab-
grenzung, weil Fachsprachen und Gemeinsprache nicht vollkommen unabhingig voneinander
existieren und in ihrer Entwicklung sich gegenseitig beeinflussen. Man konnte sagen, sie be-
finden sich in einem permanenten dynamischen Austauschprozess. Da die Fachkommunikati-
on vom allgemeinen Sprachgebrauch stark divergiert, wurden Fachsprache und Gemeinspra-
che schon immer als zwei Dichotomien angesehen. In der Fachsprachenforschung gilt diese
Dichotomie jedoch als problematisch, ,,da der Begriff Gemeinsprache weder klar abgegrenzt
noch definiert ist* (Niederhaus 2011:40).

,Die juristische Fachsprache zeichnet sich durch hohe Abstraktion, eigene Begriffe und einen umsténd-
lichen Stil mit langen Sétzen und vielen Substantiven aus. Deshalb ist eine fiir den Juristen sehr klare
und treffende Ausdrucksweise fiir den Laien oft vollig unversténdlich.” (Simon/Funk-Baker 2002:28)

Bevor auf die Beziehung zwischen Fachsprache und Gemeinsprache eingegangen wird, sollen
diese Begriffe zunédchst ndher erldutert werden.

Im Gegensatz zur Fachsprache scheint liber den Begriff der Gemeinsprache in der
Linguistik eine relative Einigkeit zu herrschen, obwohl keine allgemeingiiltige Definition
vorhanden ist. Stolze beispielsweise definiert die Gemeinsprache als ,,eine usuelle oder pri-
skribierte Varietét, die in einer Sprachgemeinschaft tiberregional und transsozial als allgemei-

nes Verstindigungsmedium dient” (Stolze 1999:21). Bezogen auf einzelne Fachsprachen ist



die Gemeinsprache umfangreicher, ihr gehort ,,eine groere Zahl von primér sachgebundenen
Sprachen als Subsysteme* (Stolze 1999:21) an. Hierbei wird die Gemeinsprache ,,als zentrale
BezugsgroBe fir die Charakterisierung, Beschreibung und Definition von Fachsprache be-
trachtet™ (Niederhaus 2011:40).

Im Gegensatz zur Gemeinsprache dient Fachsprache primir der Kommunikation in ei-
nem fachlichen Kontext. Die Kommunikation kann dabei sowohl nur zwischen Experten aus
einem Fach oder aus unterschiedlichen Féachern, als auch zwischen Experten und Laien statt-

finden. Hoffmann definiert die Fachsprache wie folgt:
,Fachsprache — das ist die Gesamtheit aller sprachlichen Mittel, die in einem fachlich begrenzbaren
Kommunikationsbereich verwendet werden, um die Verstindigung zwischen den in diesem Bereich ti-

tigen Menschen zu gewéhrleisten.” (Hoffmann 1985:73)

Eine andere Besonderheit der Fachsprache stellt ihre Gebundenheit an Fachleute dar:
,Fachsprache ist (...) primir an den Fachmann gebunden, denn vom Nichtfachmann gebraucht, gehen
die Verbindungen an das fachliche Denken, Handeln und Beziehung zur fachlichen Systematik der ein-
zelnen Facher verloren, das heilit, Begriffe und Aussagen verlieren an Genauigkeit und Bedeutungstie-
fe.“ (Fluck 1997:16, zit. nach Niederhaus 2011:40)

In der Fachsprachenforschung bilden Gemeinsprache und Fachsprache kein gegensitzliches
Paar. Das komplexe Verhiltnis von Gemeinsprache und Fachsprache veranschaulicht die ge-

genseitige Abhédngigkeit zwischen ihnen:
,Die Gemeinsprache liefert die lexikalische und grammatikalische Basis fiir die Fachsprachen. Zwar
treffen die Fachsprachen eine Auswahl aus der gemeinsprachlichen Lexik und Syntax, bleiben aber bei
aller Differenzierung und Spezialisierung auf die Gemeinsprache angewiesen. Die Fachsprachen kon-
nen nicht ohne natiirliche Sprache bestehen, wiahrend umgekehrt die natiirliche Sprache fiir sich allein
existieren kann.* (Sander 2004:1)

Geht es konkret um die Rechtssprache, sieht Simonnas in der Rechtssprache keinen Gegen-
satz zur Gemeinsprache. Sie geht ,,von einem gleitenden Ubergang“ (Simonnzas 2012:220)
zwischen ihnen aus. Sie definiert die Rechtssprache ,,als eine Variante der Gesamtsprache
(...), die der Erkenntnis und der begrifflichen Bestimmung nationaler rechtsspezifischer Ge-
genstdnde sowie der Verstandigung iiber sie mittels verschiedener Rechtstexte dient™ (ebd.).
Betrachtet man die Terminologie von Rechtssprachen néher, so kann man feststellen,
dass sowohl Termini vorhanden sind, die ausschlielich in der Rechtssprache vorkommen,
wie z.B. Rechtsfahigkeit, als auch Begriffe aus der Gemeinsprache, z.B. Eigentum, Diebstahl.
Als problematisch erweist sich haufig die zweite Gruppe der Termini, denn hier geht es um
das zentrale Problem von Fachsprachen, besonders der Rechtssprache, ndmlich um die Ab-
grenzung zur Gemeinsprache. Warum es gerade in der Rechtssprache zur Bildung solcher

Termini kommt erklirt Arntz wie folgt:
»Da die Tatigkeit der Juristen praktisch alle Lebensbereiche beriihrt, liegt es besonders nahe, einem in
der Gemeinsprache vorkommenden, inhaltlich mehr oder weniger unscharfen Ausdruck eine spezielle
juristische Bedeutung zuzuordnen, so dass nun neben dem gemeinsprachlichen Wort ein (...) in der Be-

deutung verschiedenes juristisches Fachwort existiert. (Arntz 2001:209)



Die Frage, worin sich Fachsprache und Gemeinsprache konkret unterscheiden, ldsst
sich nur schwer beantworten. Zum einen ist es dadurch zu erklédren, dass beide Begriffe kom-
plexe Gebilde sind und die Grenze zwischen ihnen flieend ist. Zum Anderen gehen Sprach-
forscher davon aus, dass egal welche Kriterien dabei bedient werden, man wiederholt an das
Problem stoBen wird, dass ,,die Uberginge immer flieBend und daher die Grenzen zwischen

den einzelnen Schichten kaum genau angebbar sind*“ (Hoberg 1979:10).
1.3 Merkmale der Rechtssprache

Die rechtssprachliche Kommunikation weist Besonderheiten auf, die Sandrini zufolge nicht
nur fiir die Sprachwissenschaft, sondern auch fiir die Ubersetzungswissenschaft relevant sind
und deshalb zu beriicksichtigen sind. Im Folgenden wird auf diese Besonderheiten der
Rechtssprache nach Sandrini (2008:203) ndher eingegangen:

- Prdskriptivitdt
Die rechtssprachliche Kommunikation ist préaskriptiv, da das Recht in Form von Normen das
Zusammenleben der Biirger in einer Gemeinschaft regelt und Verhaltensnormen vorgibt.
Praktisch alle Lebensbereiche konnen rechtlich geregelt werden, wodurch ein Recht einen
ntransdisziplindren® Charakter erhélt.

— Adressatenpluralitdt
Im Unterschied zu anderen Fachsprachen wendet sich die Rechtssprache nicht ausschlieBlich
an Fachleute. Adressaten von Rechtstexten sind mehrheitlich einfache Biirger, die allerdings
,wenig bis keine Rechtskenntnisse besitzen (Sandrini 2008:204). Als ein wesentliches Cha-
rakteristikum von Rechtstexten wird daher ihre Adressatenpluralitit genannt.

Auch Arntz geht auf die Adressatenpluralitit als Besonderheit der Rechtssprache ein.
Wihrend andere Fachsprachen, wie beispielsweise technische Fachsprachen primér der
Kommunikation zwischen Fachleuten dienen, weist die Fachsprache des Rechts mit Juristen
und Rechtsbefolgern (Biirger) als Laien zwei gleichberechtigte Adressatengruppen auf, die
vollkommen unterschiedliches Hintergrundwissen mit sich bringen. Diese Tatsache zieht vor
allem auf sprachlicher Ebene Konsequenzen nach sich, ,,da Rechtstexte, insbesondere gesetz-
liche Vorschriften, grundsatzlich auch fiir den juristischen Laien verstdndlich sein miissen®
(Arntz 2002:208). Angesichts der Adressatenpluralitidt der Rechtssprache schitzt Arntz die

Problematik der Abgrenzung der Fachsprache und Gemeinsprache wie folgt ein:
»In diesem Zielkonflikt ist es eher ein Vorteil, dass die Grenzen zwischen juristischer Fachsprache und

Gemeinsprache (...) flieBend sind (...), denn dies bedeutet ja auch, dass ein Austausch in beiden Rich-
tungen stattfindet. (Arntz 2001:215)

Beispiele der gegenseitigen Einflussnahme der Rechtssprache und Gemeinsprache wiéren Re-
dewendungen wie auf die Folter spannen, an den Pranger stellen, die auch in der Gemein-

sprache verwendet werden.

— Rechtsordnungen und Nationalsprachen



Sadrini weit darauf hin, dass obwohl jede Gesellschaft ,,sich ihr eigenes Recht formt®, die

sich daraus ergebende Rechtsordnung niemals an die jeweilige Nationalsprache gebunden ist:
»Einerseits kann eine Rechtsordnung in mehreren Sprachen gepflegt werden, andererseits kann aber
auch eine Nationalsprache fiir mehrere Rechtsordnungen zur Anwendung kommen. Rechtsordnungen

sind daher autonom von Sprachrdumen zu sehen®. (Sandrini 2008:204)

In diesem Zusammenhang erldutert Sandrini weiter, dass es nicht die eine deutsche Rechts-
sprache geben kann. Vielmehr geht es hier um die jeweils andere Rechtssprache der Léander,
in denen Deutsch als offizielle Sprache anerkannt ist, wie beispielsweise in Deutschland, Os-
terreich, Schweiz, Belgien, Lichtenstein usw.
—  Mehrsprachigkeit von Rechtsordnungen

In einigen Staaten sind mehrere Sprachen als Amtssprachen anerkannt. Mehrsprachigkeit be-
steht heute nicht nur in einzelnen Nationalstaaten bzw. Rechtsordnungen, sondern auch inner-
halb von Staatengemeinschaften (z.B. Europiische Union). Bezogen auf die Ubersetzung stel-
len mehrsprachige Rechtssysteme keine grole Herausforderung dar, da ,der fachlich-
kulturelle Hintergrund und die rechtlichen Wissensvoraussetzungen zwischen den Sprachen
in der Regel eine Konstante bilden* (Sandrini 2008:204). Weil Sprachen dabei auf einer
Rechtsordnung beruhen, verfiigen die beteiligten Kommunikationspartner iiber gleiche Wis-
sensvoraussetzungen.

In manchen mehrsprachigen Staaten beziehen sich die jeweiligen Sprachen jedoch auf
unterschiedliche Rechtsordnungen. In Kanada beispielsweise trifft die franzosische Tradition
der Code Civil in Quebec auf die angloamerikanische Tradition des case law. UbersetzerIn-
nen werden hier nicht nur mit inhaltlichen Unterschieden zwischen den Rechtsordnungen
konfrontiert, sondern auch mit unterschiedlichen Kulturtraditionen.' Vergleichbar ist diese
Situation mit der Rechtsiibersetzung zwischen zwei Nationalsprachen, die jeweils auf unter-
schiedlichen Rechtsordnungen beruhen (vgl. Sandrini 2008:205).

Saréevi¢ weist darauf hin, dass bei mehrsprachigen Rechtsordnungen, wie beispiels-
weise bei EU-Rechtsvorschriften Ubersetzerlnnen eine groBe Verantwortung zukommt, denn
jede neue Amtssprache bringt die Gefahr der Sprachdivergenzen zwischen den EU-
Paralleltexten mit sich. Dadurch konnen den Biirgern von Mitgliedsstaaten nach einer Fas-
sung mehrere Rechte oder Pflichten zugesprochen werden als nach einer anderen Fassung.
Dabei besteht die Aufgabe von UbersetzerInnen nicht allein im Ubersetzen, sondern auch in
der Gewihrleistung der Rechtseinheit bei der Auslegung von EU- Richtlinien. Aus der
Gleichrangigkeit offizieller Amtssprachen der EU geht hervor, dass bei der Auslegung von

! .Das englische Common Law hat sich von Entscheidung zu Entscheidung durch eine allmiihlich wachsende Tradition
entwickelt; es ist seiner historischen Herkunft nach nicht Gesetzesrecht, sondern Fallrecht. Dagegen ist der Weg auf dem
Kontinent seit der Rezeption des romischen Rechts von der Interpretation des Corpus luris Justinians zur abstrakten Normie-
rung in nationalen Gesetzbiichern fortgeschritten. Die Wissenschaft des Common Law ist so in ihrem Ursprung forensisch,
die kontinentale scholastisch. (...) Die Interpretation auf dem Kontinent ermittelt, was die Norm- auch fiir unvorhergesehene
Probleme — bestimmen wollte, die rechtswissenschaftliche Aussage in England und Amerika ist eine Prophezeiung, was der
Richter aufgrund der Prijudizien in diesem Fall tun wird [Hervorhebung im Original].* (Zweigert/Kotz 1996:69)



Gesetzen keine Sprachfassung vor einer anderen bevorzugt werden darf (vgl. Sardevié
2006:121).

1.4 Rechtsordnungen und Systemgebundenheit der Rechtssprache

Unterschiede in der Terminologie und in der Auslegung der Rechtsbegriffe konnen trotz der
Verwandtschaft zwischen unterschiedlichen Rechtsordnungen bestehen. Beispielsweise gibt
es grundlegende Rechtsbegriffe, die sowohl im deutschen als auch im schweizerischen Recht
vorkommen, jedoch in beiden Rechtsordnungen auf unterschiedliche Weise ausgelegt und
angewendet werden (vgl. Arntz 2001:217). Dariiber hinaus gibt es gleichlautende Begrifte,
die allerdings in unterschiedlichen Rechtsordnungen eine vollkommen andere Bedeutung
aufweisen. So wird beispielsweise der Begriff Nachlass im deutschen Recht als Vermdgen
des verstorbenen Erblassers definiert. Im Recht der Schweiz dagegen handelt es sich um
Nachlass, ,,wenn der Glaubiger einem in Zahlungsschwierigkeiten befindlichen Schuldner
einen Teil der Forderung erldsst” (Arntz 2001:217).

Im europdischen Raum unterscheidet man zwei grofle Rechtsfamilien, die romisch-
germanische und die angelséchsische (code civil und common law). Die romisch-germanische
Familie hat ihre Wurzeln im romischen Recht. Zu dieser Rechtsfamilie gehdren romanisch-
sprachige Staaten, zentraleuropdische, im Besonderen deutschsprachige Staaten, sowie nordi-
sche Staaten. Als Vorbild fiir die westlich romanische Gruppe fungiert Frankreich und die
napoleonische Gesetzgebung, wihrend filir die Rechtsordnungen der deutschsprachigen Lan-
der ein systematisch geschlossener Aufbau des Rechtsstoffes typisch ist (vgl. Arntz
2001:217).

Den Rechtsordnungen der romisch-germanischen Rechtsfamilie ist charakteristisch,
dass sie zwischen 6ffentlichem Recht und Privatrecht unterscheiden. Diese Teilung geht auf
den zentralen Gedanken im romischen Recht zuriick, ,,dass die Probleme, die bei der Aus-
iibung 6ffentlicher Gewalt entstehen, grundlegend anderer Natur sind als solche Probleme, die
sich im Zusammenhang mit Rechtsverhidltnissen zwischen Privatpersonen ergeben® (Arntz
2001:218). Trotz struktureller Unterschiede zwischen Rechtsordnungen einzelner Staaten
weisen Rechtsordnungen einer Rechtsfamilie einen gemeinsamen Kern auf, wie z.B. das
Schuldenrecht, das in der angelsidchsischen Rechtsfamilie allerdings ein unbekanntes Konzept
ist. Hinsichtlich der Rechtsquellen und der Methoden des juristischen Denkens unterscheiden
sich diese beiden Rechtsfamilien vollkommen. Das englische Recht als Ursprung der angel-
sdchsischen Rechtsordnung ist ,,auf der Grundlage der Entscheidung einzelner Rechtsstreitig-
keiten entwickelt worden, und ist bis auf den heutigen Tag stark auf den Einzelfall bezogen*
(Arntz 2001:219). Richter in diesen Rechtsordnungen genieen als ehemalige Rechtspraktiker
ein hohes Ansehen und verfiigen iiber mehr Ermessensspielraum. Gesetztestexte sind als
Rechtsquellen nicht so hoch angesehen als das Richterrecht. Im Mittelpunkt von Rechtsord-

nungen der romisch-germanischen Rechtsfamilie steht dagegen der umfassende Gesetzestext,



der sehr abstrakt gefasst ist. Richter treten hier nur als Rechtsdiener und Anwender der Kodi-
fikation auf. Diese gravierenden Unterschiede beeinflussen auch das juristische Denken in

den jeweiligen Rechtsordnungen:
»Wihrend in den kontinentaleuropdischen Rechtsordnungen der vom Einzelfall abstrahierende gesetzli-
che Tatbestand im Mittelpunkt steht, ist die Rechtsnorm des common law nicht abstrakt gefasst; hier
geht es darum, ein konkretes Problem (...) zu 16sen. Daher haben verfahrensrechtliche Normen eine

grofere Bedeutung als normen des materiellen Rechts (...).“ (Arntz 2001:219)
Jeder Staat hat eigene Gesetze und verfiigt somit liber eine eigene Rechtssprache und juristi-

sche Terminologie, ,,auch wenn dieser Staat als Rechtssprache eine Sprache verwendet, die
auch in einem anderen Staat als Rechtssprache gilt.* (de Groot 1999:12) Dies fiihrt dazu, dass

es innerhalb einer Sprache mehrere Rechtssprachen geben kann:
,,Es existieren innerhalb einer Sprache so viele Rechtssprachen, wie es Rechtssysteme gibt, die sich die-
ser Sprache als Rechtssprache bedienen.” (de Groot 1999:13)

Innerhalb der deutschen Sprache gibt es die Rechtssprache der Bundesrepublik Deutschland,
der Republik Osterreich und der Schweiz. Da die deutsche Sprache auch in Belgien, in Lich-
tenstein und in Siidtirol als Amtssprache anerkannt ist, hat sich auch in diesen Léndern eine
eigene deutsche Rechtssprache entwickelt. Dariiber hinaus ist Deutsch eine der Amtssprachen
der Européischen Union und entsprechend gibt es auch die deutsche Rechtssprache der Euro-
péischen Union (vgl. de Groot 1999:14).

In manchen Staaten bestehen zwei Rechtsordnungen nebeneinander, so beispielsweise
in Kanada, wo ,,die Autonomie der franzosischsprachigen Minderheit durch die Integration in
ein foderales System verwirklicht wurde® (Wenzel 2007:269). Die Unterschiede in der juristi-
schen Terminologie beziehen sich hier nicht nur auf die sprachliche Ebene, sondern auch auf
die Unterschiede zwischen zwei Rechtsordnungen. Aufgrund der Systemgebundenheit juristi-
scher Terminologie kann im Unterschied zu anderen Fachsprachen nicht von einer internatio-

nalen Rechtssprache die Rede sein:

»Da Rechtssysteme von Staat zu Staat unterschiedlich sind, fehlt grundsétzlich eine international ein-
heitliche Terminologie.” (de Groot 1991:282)

De Groot weist darauf hin, dass es nur einige wenige internationalisierte Rechtsbereiche gibt,
wie beispielsweise das Volkerrecht, das Europarecht oder das Internationale Privatrecht, die
eine internationale juristische Fachsprache aufweisen (vgl. de Groot 1999:15). Die Rechts-
iibersetzung ist aufgrund der Systemgebundenheit von Rechtssprachen mit einigen Heraus-
forderungen verbunden. Angesichts der Tatsache, dass mehrere Varianten einer Rechtsspra-
che existieren konnen, besteht beim Ubersetzen die Gefahr der falschen Interpretation von
Rechtsbegriffen, da einem Rechtsbegriff ,noch weitere Bedeutungen zukommen* koénnen,
,wenn die einschldgige Sprache zudem noch von einem anderen Rechtssystem als Rechts-
sprache verwendet wird* (de Groot 1999:15). Wenn in eine Sprache iibersetzt werden soll, die
»in mehreren Rechtssystemen als Rechtssprache verwendet wird, muss (...) sehr bewusst in

die Terminologie des Rechtssystems, in der die Zielsprache als Rechtssprache verwendet
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wird, iibersetzt werden* (de Groot 1999:18). Fiir welche Zielrechtsordnung man sich ent-

scheidet hingt im Wesentlichen vom intendierten Zielpublikum ab:
,,Der Ubersetzer hat in diesem Falle die Tatsache zu beriicksichtigen, dass viele potenzielle Leser nicht

iiber alle Details im terminologischen Bereich der gewihlten Zielrechtsordnung informiert sind.* (de
Groot 1999:18)

Arntz unterscheidet in der rechtlichen Terminologie zwischen bestimmten und unbe-
stimmten Rechtsbegriffen. Zu bestimmten Rechtsbegriffen zihlt er aus der Gemeinsprache
iibernommene terminologisierte Worter und spezialisierte Fachworter. Sie sind eindeutig, ,,s0
dass ihre spezifische Bedeutung auch unabhingig von Kontext, d.h. aullerhalb einer bestimm-
ten Rechtsnorm, erhalten bleibt* (Arntz 2001:212). Gleichzeitig stellt er fest, dass bestimmte
Rechtsbegriffe in der Rechtssprache eher selten anzutreffen sind und nur im Zusammengang
mit Mal3-, Zeit- und Geldbegriffen vorkommen.

Unbestimmte Begriffe sorgen dagegen dafiir, dass Gesetze fiir jeden Einzelfall samt
seinen Besonderheiten anwendbar bleiben. Es sind vor allem Begriffe, ,,deren Inhalt und Um-
fang weitgehend unbestimmt sind““ und ,,unter denen Grundwerte des menschlichen Zusam-
menlebens subsummiert werden konnen* (Arntz 2001:213). Durch die Flexibilitit dieser Be-
griffe wird sichergestellt, dass mittels Rechtssédtze ungeachtet der Vielzahl und Besonderheit
von Einzelfillen eine gerechte Losung gefunden werden kann und dass Rechtssitze {iber ei-
nen langeren Zeitraum ihre Giiltigkeit nicht verlieren.

Dartiber hinaus gibt es in der Rechtssprache Sachbegriffe, ,,die nicht unmittelbar zum
Recht, sondern zu einem Lebensbereich gehoren, der rechtlich geregelt wird“ (Arntz
2001:213). Bei diesen Begriffen besteht das Problem der Abgrenzung, deren Ursprung in der
Problematik der Abgrenzung der Fachsprache von der Gemeinsprache gesehen wird (vgl.
ebd).
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2. Rechtsiibersetzung

In einer zunehmend globalisierten Welt steigt mit wachsenden internationalen Kontakten auch
die Notwendigkeit der Rechtsiibersetzung. Der steigende Bedarf an der Ubersetzung von
Rechtstexten fiihrte dazu, ,,dass man sich mit den besonderen Anforderungen an diese Art des
Fachiibersetzens auch theoretisch beschiftigte.” (Simonnaes 2013:208) Die intensive Ausei-
nandersetzung mit der Rechtsiibersetzung begann in den 70er und 80er Jahren des vergange-
nen Jahrhunderts. Dieses Interesse an der Rechtsiibersetzung ist durch die ,,Hinwendung der
Ubersetzungswissenschaft zur Pragmatik® (Simonnaes 2013:208) verstirkt worden.

Eine eingehende Beschiftigung mit spezifischen Problemen der Rechtsiibersetzung
bedarf zunichst einer Auseinandersetzung mit den theoretischen Grundlagen und den wissen-
schaftlichen Aspekten der Rechtsiibersetzung. Dieses Kapitel fiihrt in die Thematik des
Rechts, der Rechtssprache und unterschiedlicher Rechtsordnungen ein und geht auf die Zu-
sammenhédnge und gegenseitige Einflussnahme dieser Faktoren nédher ein. Dariiber hinaus
werden die im Rahmen der Rechtsiibersetzung typischerweise zu iibersetzenden Textarten
ndher beschrieben und das Feld der Rechtsiibersetzung in einen theoretischen Rahmen einge-

ordnet.

2.1 Recht, Sprache und Kultur

2.1.1 Recht als Teil der Sprache und Kultur

Sprache und Recht sind so eng miteinander verbunden, dass das eine ohne das andere nicht
vorstellbar ist. Oksaar definiert das Recht als ,,Wesenselement der Gemeinschaft (...), in die
ein Mensch hineingeboren wird* (Oksaar 1979:111). Vom Recht ist jedes Mitglied der Ge-
meinschaft betroffen. Sprache wird jedoch als primir zum Recht begriffen, denn ohne Spra-
che konnen keine Gemeinschaft, keine Kommunikation und kein Recht funktionieren (vgl.
Oksaar 1979:112). Zur Rolle der Sprache in den Wissenschaften schreibt Stolze folgendes:

»Das Wissen von den Dingen oder auch die humanorientierte Erfahrung ist auch ohne Sprache méoglich,
aber jede Wissenschaft tritt uns immer als sprachlich definiertes und klassifiziertes Wissen entgegen.
Sprache ist dabei zwar Voraussetzung der Kommunikation in den Wissenschaften, doch es ist die spezi-
elle Aufgabe der Fachsprache, diese Wirklichkeit zu ordnen, zu definieren und zu klassifizieren.” (Stol-
ze 1999:21)

Das Recht eines Staates charakterisiert Sandrini (1999:9) als eine ,,Rechtsordnung bzw. die
Gesamtheit aller Rechtsvorschriften.” Durch Sprache und Kultur unterscheidet sich eine
Volksgemeinschaft von anderen. Folglich bilden Sprache und Kultur die Identitit einer
Volksgemeinschaft. Die enge Verbindung zwischen Kultur und Recht beschreibt Sandrini wie
folgt:

,Recht versteht sich als integrativer Bestandteil von Kultur, nicht allein durch deduktive Uberlegungen,

sondern gleichermallen durch jahrtausendelange Kultur- und Rechtsgeschichte, in der die enge Verqui-
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ckung von Rechtsentwicklung und geistesgeschichtlichen Einfliissen mehr als deutlich wird (...).”
(Sandrini 1999:9)
Sandrini (2008:204) definiert das Recht als ein Produkt gesellschaftlicher Entscheidungen,
das sich in unabhingigen Kommunikationszusammenhingen manifestiert. Dadurch wiirden
unterschiedliche Rechtsordnungen entstehen, die nicht an eine bestimme Nationalsprache
gebunden sind. Daher pladiert er dafiir, die rechtlichen Inhalte einer Rechtsordnung von der

jeweiligen verwendeten Sprache zu trennen:
,Einerseits kann eine Rechtsordnung in mehreren Nationalsprachen gepflegt und ausgeiibt werden, an-
dererseits kann aber auch eine Nationalsprache fiir mehrere Rechtsordnungen zur Anwendung kommen.

Rechtsordnungen sind daher autonom von Sprachrdumen zu sehen.* (Sandrini 2008:204)
Laut Vermeer umfasst die Kultur ,,die Gesamtheit der Normen, Konventionen und Meinun-
gen, an denen sich das Verhalten eines Individuums oder einer Gesellschaft ausrichtet™ (Ver-
meer 1990:9). Folglich bildet das Recht in Form von Gesetzen als fremdbestimmte Normen
dahnlich wie ,,dullere, relativ starre aber von der Mehrheit der Betroffenen selbst entwickelte
Sitten, Gebrduche und Konventionen* (Pommer 2006:41) einen wesentlichen Teil einer Kul-
tur. Auch Sandrini weist auf eine Verbindung zwischen Recht und Kultur hin:

,»Die Rechtsordnung stellt sich als eine spezielle, strengen Regeln unterliegende Auspriagung von Kultur
dar. (Sandrini 1997:866)

Doch Pommer und Sandrini geben zu bedenken, dass eine Kultur ,,meistens durch eine ge-
meinsame Sprache gekennzeichnet® ist, wiahrend das Recht in Rechtsordnungen zerfillt, ,,die
jeweils unabhingig von der bzw. den verwendeten Rechtssprachen durch politische und ge-
sellschaftliche Rahmenbedingungen konstituiert wird* (Pommer 2006:41). Kulturgebunden-
heit des Rechts dullert sich darin, welche rechtlichen Inhalte und Vorschriften eine Rechts-
ordnung umfasst, welche Traditionen der sprachlichen Erfassung dieser Inhalte es gibt und
wie iiber diese Inhalte kommuniziert wird (vgl. Pommer 2006:41).

Griebel (2013:123) verweist auf eine zweifache Abhingigkeit des Rechts von der
Sprache: einerseits wird Recht in einer Sprache verfasst und andererseits sprachlich vollzo-
gen. Sprachliche Fassung von Rechtsvorschriften, sowie Rechtsanwendung und Rechtspraxis
stellen einen sprachlichen Akt dar. Auf diese Weise werden rechtliche Handlungen durch
Sprachhandlungen vollzogen (vgl. Wiesmann 2004:10). Recht kann nicht auBerhalb der Spra-
che existieren, denn im Gegensatz zu anderen Bereichen wie Medizin oder Mathematik ist der
Gegenstand des Rechts und rechtlicher Zusammenhinge abstrakt, d.h. sie konnen nur sprach-
lich ausgedriickt werden. Wie Arntz (2001:206) betont, lebt das Recht durch die Sprache und

ist somit wahrscheinlich das einzige Arbeitsinstrument der Juristen.
,,Es gibt kein Recht auBlerhalb der Sprache. Recht kann nur in Sprache gefasst, nur durch Sprache ver-

mittelt, erldutert und fortentwickelt werden. (...) Ohne Sprache sind das Recht und die Juristen sprach-
los.“ (Riithers 2007:101, zit. nach Griebel 2013:123)

Angesichts der engen Verbindung zwischen Kultur und Recht wird die Translation im Be-

reich des Rechts als eine ,,Sondersorte kulturellen Transfers* (Pommer 2006:41) angesehen,
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weil dabei ,,rechtliche Inhalte einer Rechtsordnung und damit einer Kulturgemeinschaft zur

Verwendung in einer anderen Rechtsordnung iibertragen werden* (Pommer 2006:41).

2.1.2 Rechtsordnungen und Rechtskreise

Wie bereits festgestellt wurde, verfiigt jeder Staat iiber eigene Normen und Rechtsvorschrif-
ten, die gemeinsam die Rechtsordnung des jeweiligen Staates bilden. Jeder Staat behélt sich
somit das Recht vor, ,,im Rahmen seiner Souverinitit in Ubereinstimmung mit den vorherr-
schenden Wertvorstellungen und gesellschaftlichen Bedingungen eigenstindige Entscheidun-
gen zu treffen und damit die Regeln fiir das Zusammenleben seiner Biirger zu bestimmen*
(Sandrini 1999:10).

Rechtsordnungen einzelner Staaten konnen in Rechtskreise zusammengefasst werden.
Die Einteilung von Rechtsordnungen in einzelne Rechtskreise folgt unterschiedlichen Prinzi-
pien und kann vor allem auf gemeinsamen Merkmalen von Rechtsordnungen, wie historische
Herkunft, spezifische juristische Denkweise, Rechtsinstitute, Rangordnung von Rechtquellen
sowie unterschiedliche Interpretationsmethoden beruhen (vgl. Sandrini 1999:10). So haben
viele kontinentaleuropiische Rechtsordnungen, u.a. Rechtsordnungen von Italien, Osterreich,
Deutschland und der Schweiz, ihren Ursprung im romischen Recht, wihrend in England und
in skandinavischen Léndern sein Einfluss weit geringer war (vgl. Kischel 2015:217). Rechts-
ordnungen, die einem Rechtskreis angehoren, beruhen auf denselben Prinzipien. ,,Selbst wenn
verschiedenartige Regelungen vorgesehen werden, sind diese vergleichbar, da sie auf einem
dhnlichen Rechtsempfinden beruhen.* (Udvari 2013:15)

Rechtsordnungen konnen sich auch in thren methodischen Herangehensweisen an das
Recht voneinander unterschieden, ,,etwa wenn die Juristen stirker von der Norm zum Ergeb-
nis denken und zu Abstraktionen neigen, wie in Deutschland, oder einer Entwicklung des
Rechts von konkretem Fall zu konkretem Fall den Vorzug geben, wie in England und den
USA* (Kischel 2015:217).

Es existiert eine Vielzahl von Versuchen Rechtsordnungen einzelner Lander in
Rechtskreise zusammenzufassen. Die international bekannteste Einteilung stammt von Kon-
rad Zweigert und Hein Kotz und orientiert sich nach Rechtsstil und stilpragenden Faktoren
wie die geschichtliche Herkunft, die spezifische juristische Denkweise, kennzeichnende
Rechtsinstitute, die Art der Rechtsquellen und ihre Auslegung, sowie ideologische Faktoren.
Nach diesen Kriterien unterscheiden sie den romanischen, den deutschen, den nordischen und
den common law Rechtskreis. Dariiber hinaus unterscheiden sie statt dem fritheren ferndstli-
chen Rechtskreis heute das chinesische und das japanische Recht je fiir sich, das islamische
Recht und das Hindu-Recht und den afrikanischen Rechtskreis fiir die Staaten siidlich der
Sahara (vgl. Kischel 2015:218). Zu bemerken ist, dass diese Faktoren nicht immer eine gleich

wichtige Rolle spielen:
»30 spielen geschichtliche Herkunft ebenso wie spezifische juristische Denkweise, in beschrinktem

Male auch die Rechtsquellen und ihre Auslegung insbesondere fiir die Unterscheidung zwischen com-
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mon law und civil law eine grofle Rolle. Besonders die spezifische juristische Denkweise trennt westli-
ches und ferndstliches Recht, wihrend die Ideologie vor allem fiir religiése Rechte und das sozialisti-
sche Recht zum entscheidenden Faktor wird.” (Kischel 2015:218)

Eine andere relativ bekannte Klassifizierung stammt von Rene David. Er unterscheidet drei
Rechtsfamilien: die rdmisch-germanische, die des common law und die ehemals sozialisti-
sche. Auflerdem unterscheidet er religiose Rechtsordnungen (moslemisch, hinduistisch, ji-
disch), fernostliche Rechte (China und Japan), sowie afrikanische Rechte. Bei seiner Eintei-
lung geht es ,,nicht um den Inhalt der Normen, (...) sondern um die weitgehend unverénderli-
chen Elemente einer Rechtsordnung wie insbesondere Rechtserzeugungswege, Normkatego-
rien, Bedeutung von Rechtsbegriffen und Auslegungsregeln® (Kischel 2015:219).

Doch manche Experten gehen davon aus, dass die Rechtskreislehre fiir die Praxis we-
nig bis gar nicht geeignet ist. So weisen Rechtsordnungen, die einem Rechtskreis angehoren,
in manchen Bereichen des Rechts derart gravierende Unterschiede auf, dass die Zugehorigkeit
jeweiliger Rechtsordnung zu einem Rechtskreis in Frage gestellt wird und neu iiberdacht wer-

den muss:
»Wer (...) den Schutz geistigen Eigentums unterhalb der Ebene von Patenten untersucht, kann zu dem
Ergebnis gelangen, dass sich hier innerhalb Europas vier Gruppen von typischen Schutzkonzepten un-
terscheiden lassen. (...) Die klassische Unterscheidung von (...) Rechtsordnungen wird so umfinglich
durchbrochen und hat kaum noch Aussagekraft. (Kischel 2015:223)

Ein anderes Beispiel bezieht sich auf die Inhalte des Strafrecht und des Strafverfahrensrechts,
fiir die die herkdmmliche Einteilung in die Rechtskreise kaum relevant ist. Nach Auffassung
von Kischel (2015:223) ist es viel sinnvoller, ,,zwischen einem autoritdren Modell, das dem
Gedanken der Repression vertraut, und einem liberalen Modell, das thm nicht vertraut und ihn
deshalb zuriickzudrdangen versucht* zu unterscheiden. Versucht man Rechtsordnungen nach
diesen Kriterien einem bestimmten System zuzuordnen, wird man mit der Tatsache konfron-
tiert, dass typische Elemente verschiedener Modelle innerhalb einer Rechtsordnung gleichzei-
tig vorhanden sind. Die Einteilung ist dann nur in Bezug auf bestimmte strafrechtliche Teil-
fragen und nach Epochen vorstellbar. Beispielsweise lédsst sich ,,der U.S. Patriot Act 2001
ohne weiteres als autoritdr einordnen, ohne dass damit das gesamte Strafrecht der Vereinigten
Staaten diesem Modell zuzurechnen wire* (Kischel 2015:223).

Um in der Praxis anwendbare Einteilung in Rechtkreise anbieten zu konnen, sollte es
in der Rechtskreislehre praktisch fiir jeden Bereich des Rechts eine eigene Kategorisierung
geben, was aber dem Ziel der Rechtskreislehre widerspricht. Selbst die herkdmmlichen Ein-
teilungen in die Rechtskreise werden regelméBig kritisiert, ,,sie beruhten (...) auf einer zivil-
rechtlichen — also inhaltlich stark beschridnkten — Sicht, obwohl sie in der Regel einen sehr
viel generelleren Anspruch fiir sich erheben und sich gerade nicht als Spezialeinteilung fiir
nur eines von vielen denkbaren Rechtsgebieten betrachten (Kischel 2015:224). Kischel gibt
zu bedenken, dass etwa 40% aller Rechtsordnungen der Welt als gemischt eingestuft werden
und dass bei gemischten Rechtsordnungen die Rechtskreiseinteilung wenig Sinn macht.
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2.2 Zum Begriff der Rechtsiibersetzung

2.2.1 Besonderheiten der Rechtsiibersetzung

Die herrschende Meinung in der Translationswissenschaft betrachtet die Rechtsiibersetzung
als einen komplizierten Vorgang. Die Schwierigkeiten der Rechtsiibersetzung werden einer-
seits in der Systemgebundenheit der Rechtssprache und andererseits in Strukturunterschieden
der Rechtssysteme gesehen. Ein zusitzliches Hindernis fiir UbersetzerInnen bildet die fehlen-
de einheitliche internationale Terminologie, was die Besonderheit der juristischen Sprache
darstellt. In den Bereichen wie Wirtschaft, Technik oder Medizin konnen sich die Ubersetze-
rInnen darauf verlassen, dass Adressaten eines Textes und Adressaten der Ubersetzung dieses
Textes einer Kommunikationsgemeinschaft angehoren, ,,da diese Bereiche auf sogenannten
,universalen Bestanden* beruhen.” (Schmidt-Konig 2005:114)
,Bei sogenannten ,,objektiven Bereichen* (...) sind die Inhalte der Ubersetzung in allen Landern der
Welt identisch und brauchen lediglich in einer anderen Sprache ausgedriickt werden.” (Schmidt-Ko6nig
2005:115)
Dieser Vorteil besteht in der Rechtsiibersetzung nur in dem Fall, wenn in mehrsprachigen

Landern innerhalb eines Rechtssystems iibersetzt wird.
Nach Holzer besteht der Bedarf an der Ubersetzung von Rechtstexten in erster Linie
dann, wenn:
— ein Recht in einem anderen Land begriindet werden soll, oder
— eine Rechts- oder Verwaltungsinstanz Kenntnis iiber ein rechtlich verbindliches
Schriftstiick erhalten soll, das in einem anderen Land verfasst worden ist (vgl. Holzer

2004:150).

Urkunden, Bescheinigungen, Zeugnisse oder Gerichtsurteile bediirfen einer Ubersetzung,
wenn sie in einem anderen Land Rechtsgiiltigkeit erlangen sollen. Die Schwierigkeit hierbei
besteht darin, ,,dass die Begriindung des Rechts im Ausgangsbereich liegt, aber in das fremde
Rechtssystem eingehen muss“ (Stolze 2005:276). Doch obwohl Ubersetzungen von juristi-
schen Texten fiir das Zielpublikum in einer anderen Rechtsordnung gedacht sind, verbleibt
ithre Giiltigkeit in der Rechtsordnung des Ausgangstextes (vgl. ebd.).

In der Translationswissenschaft unterscheidet man die Rechtsiibersetzung zwischen
unterschiedlichen Sprachen innerhalb eines Rechtssystems und die Rechtsiibersetzung zwi-
schen verschiedenen Sprachen, die sich auf unterschiedliche Rechtssysteme beziehen. Die
Ubersetzung im Rahmen eines Rechtssystems ist relativ leicht zu realisieren, da beide Spra-
chen sich auf dasselbe Rechtssystem beziehen und zwischen einzelnen Rechtsbegriffen daher
eine vollige Aquivalenz besteht (vgl. Sandrini 1996:136). Hier sind ,Probleme (...) auf
sprachlicher Ebene zu suchen® (Sandrini 1996:137). Beispiele hierfiir sind Staaten mit mehre-
ren Amtssprachen wie die Schweiz, Belgien, Niederlande usw. Wenn in den Ubersetzungs-
prozess neben unterschiedlichen Sprachen verschiedene Rechtssysteme involviert sind, sehen
sich UbersetzerInnen mit Schwierigkeiten konfrontiert, die auf Unterschiede zwischen jewei-
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ligen Rechtssystemen und Rechtstraditionen zuriickzufiihren sind. Rechtswissenschaftler be-
fassen sich mit der Rechtslage und Rechtsfragen im eigenen Land. Aus diesem Grund gibt es
»ebenso viele voneinander getrennte und verschiedene Rechtswissenschaften wie Rechtssys-
teme* (Sandrini 1996:138). Ubersetzerlnnen sind gefordert, sich begrifflicher Unterschiede
bewusst zu werden, ,,um in der Produktion des (sic) Translats darauf hinweisen bzw. den
Translatskopos durch die Wahl der richtigen Terminologie unterstiitzen zu kénnen* (Sandrini
1996:138). Der eigentlichen Ubersetzung geht somit eine Terminologiearbeit voraus, die
Rechtsbegriffe von verschiedenen Rechtssystemen einander gegeniiberstellt und vergleicht.
Sandrini verweist darauf, dass in diesem Punkt die Rechtsiibersetzung Parallelen zu Rechts-
vergleichung aufweist, ,,deren Zielsetzung zwar nicht terminologischer Art ist, deren Metho-
dik und Vorgangsweise aber fiir die Terminologiearbeit von grolem Aufschlusswert sein
kann* (Sandrini 1996:138).

Auch andere Autoren in der Translationswissenschaft weisen auf die Parallelen zwi-
schen der Rechtsiibersetzung und der Rechtsvergleichung hin. So vertritt de Groot die Mei-
nung, dass die Rechtsiibersetzung in erster Linie ein Vergleich zwischen Rechtsordnungen
darstellt:

,Kern der Ubersetzung juristischer Terminologie ist (...) das Vergleichen der Ausgangsrechtssprache
mit der Zielrechtssprache, oder besser noch des Ausgangsrechtssystems mit dem Zielrechtssystem. Die
Ubersetzung juristischer Terminologie ist daher wesentlich Rechtsvergleichung.“ (de Groot 1990:124)
Im Hinblick auf die Rechtsvergleichung weist Simonnas auf einen Aspekt der Rechtsiiberset-
zung hin, der m.E. wesentlich erscheint:
,Obwohl die Rechtsvergleichung eine wesentliche Rolle spielt, kann es jedoch nicht das Ziel einer
Rechtsiibersetzung sein, die Unterschiede zwischen der Rechtskultur der AS und der Rechtskultur der
ZS aufzuheben, da ein Rechtstext (...) gezwungenermalien in seiner jeweiligen Rechtsordnung verankert
ist.“ (Simonnas 2012:219)
Doch fiir Stolze sind Rechtsiibersetzung und Rechtsvergleichung unterschiedliche Tatigkei-
ten, wenn sie schreibt:
,,Der juristische Ubersetzer fragt also nach den fachsprachlichen Besonderheiten rechtsformiger Texte,
wihrend der Jurist nach der rechtlichen Deutung und Bewertung des Textinhalts fragt. Der Ubersetzer
soll den Text prisentieren, der Jurist will ihn applizieren. So ist juristisches Ubersetzen nicht gleich

Rechtsvergleichung, sondern macht sich deren Ergebnisse zunutze.* (Stolze 2005:275)

Laut Pommer ist jede Art der Ubersetzung eine Art Vergleichung zwischen Sprachen und
somit auch zwischen Kulturen (vgl. Pommer 2006:37). Dies gilt umso mehr fiir die Rechts-
iibersetzung, in der es um Verstdndigung nicht nur zwischen Kulturen und Sprachen, sondern
auch zwischen verschiedenen Rechtsordnungen geht. Pommer vergleicht die Rechtsiiberset-
zung mit einem multidimensionalen Vorgang, ,,bei dem eine komplexe Verkniipfung sprach-
lichen, sachlichen und kulturellen Wissens notwendig ist, um nicht nur rechtssprachliche
Ausdriicke, sondern auch zugrundeliegende Rechtsordnungen und kulturspezifische Denk-
muster zu iibertragen* (Pommer 2006:38).

Die Rechtsiibersetzung als eine Art Fachiibersetzung befasst sich u.a. auch mit der Uber-

setzung juristischer Terminologie. Fiir de Groot ist die Ubersetzung juristischer Terminologie
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ein Vorgang, bei dem ,,zunéchst die Bedeutung des zu libersetzenden Begriffs in dem mit der
Ausgangssprache verbundenen Rechtssystem (Ausgangsrechtssystem) festgestellt (de Groot
2002:223) wird. Im néchsten Schritt wird versucht, ,,in dem mit der Zielsprache verbundenen
Rechtssystem (Zielrechtssystem) ein Terminus mit der ,gleichen‘ Bedeutung zu finden: Die-
ser Vorgang ist Rechtsvergleichung® (de Groot 2002:223). Daraus wird ersichtlich, dass bei
der Rechtsiibersetzung fiir eine korrekte Ubertragung eines Ausgangstextes gute Kenntnisse
und Verstdndnis der ausgangssprachlichen Terminologie unerldsslich sind. ,,Wenn auch nur
die geringste Unsicherheit besteht, muss anhand von Gesetzestexten, Lexika und juristischen
Kommentare die genaue Bedeutung eines Ausgangsbegriffs iiberpriift werden. (de Groot
2002:224) Als Quelle héufiger Interpretationsfehler stellen sich in der Rechtsiibersetzung
etymologisch verwandte Worter in unterschiedlichen Sprachen heraus. Als Beispiel hierfiir
nennt de Groot den niederlédndischen Begriff ,,nationaliteit®, der ins Deutsche nicht mit ,,Nati-
onalitit® iibersetzt werden kann. ,,Nationalitit”“ im Deutschen bedeutet ,,die Zugehorigkeit zu
einem Volke, wihrend in der niederldndischen Rechtssprache dieser Terminus die formelle
Beziehung zwischen einer Person und dem Staat bezeichnet™ (de Groot 2002:225). Die kor-
rekte Ubersetzung in die Rechtssprache der Bundesrepublik Deutschland wiire in diesem Fall
,Staatsangehdrigkeit und in die Rechtssprache Osterreichs ,,Staatsbiirgerschaft (vgl. de
Groot 2002:225).

In der Literatur wird aullerdem betont, dass bei der Rechtsiibersetzung die richtige
Ubertragung von Inhalten im Vordergrund steht. So schreibt Pommer, dass die sprachlich
prizise Ubersetzung manchmal auf Kosten stilistisch perfekt ausformulierter Sitze passieren

kann:
»Die Eleganz des sprachlichen Ausdrucks darf in keiner Weise die Prizision der juristischen Aussage

gefdhrden, daher sind die Moglichkeiten einer stilistischen Gestaltung begrenzt.” (Pommer 2006:38)

Ein anderer Aspekt der Bestrebung nach Prézision ist m.E. die Verstindlichkeit von Rechts-
texten, besonders von Gesetzestexten, die dabei verloren zu gehen scheint. Auch Wiesmann
betont, dass bei der Translation von Rechtstexten ,,der Primat des Inhalts* im Vordergrund
steht. Anders als beispielsweise bei einer literarischen Ubersetzung, wo die morphosyntakti-
sche Struktur oder die Schriftform des Ausgangstextes bertlicksichtigt werden miissen, gehe es
in der Rechtsiibersetzung primir um die denotative Invarianz, d.h. das ,,durch sprachliche
Mittel der Ausgangssprache Bezeichnete muss mit den Mitteln der Zielsprache wiedergege-
ben werden* (Wiesmann 2004:77).

2.2.2 Arten der Rechtsiibersetzung

a) interlinguale und intralinguale Rechtsiibersetzung
Pommer unterscheidet in der Rechtsiibersetzung zwischen einer interlingualen und intralingu-
alen Ubersetzung. Bei einer interlingualen oder zwischensprachlichen Rechtsiibersetzung

handelt es sich um die Ubersetzung juristischer Texte, bei der ,,die Ubertragung rechtlicher
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Inhalte von einer Sprache in eine andere unter Beachtung der zugrunde liegenden Rechtsord-
nungen und kulturspezifischen Denkmuster (Pommer 2006:38) erfolgt. Interlinguale Uber-
setzung kann sowohl innerhalb einer Rechtsordnung, als auch zwischen zwei Rechtsordnun-
gen stattfinden. In der translationswissenschaftlicher Literatur wird die Ubersetzung innerhalb
eines nationalen Rechts aufgrund des Wegfalls der Rechtsvergleichung als weniger komplex
beschrieben als eine interlinguale Ubersetzung zwischen zwei Rechtsordnungen (vgl. de
Groot 1991). Pommer weist darauf hin, dass in mehrsprachigen Rechtsordnungen wie in der
Schweiz oder EU das Recht fiir jede Sprachgemeinschaft {ibersetzt wird und dass das iiber-
setzte Dokument neben dem Originaldokument gleichberechtigt bestehen darf. Das Problem
bestehe darin, dass dieser Umstand ,,bei widerspriichlichen Ubersetzungen u.U. zu schwieri-
gen Gesetzesinterpretationsproblemen fithren kann® (Pommer 2006:39). Auf ein anderes
Problem der Ubersetzung juristischer Texte innerhalb gleichbleibender rechtlicher Rahmen
weist de Groot hin, wenn beispielsweise internationale Vertrige oder Texte liber supranatio-
nales Recht {ibersetzt werden. Die Bedeutung von Begriffen in solchen internationalen oder
supranationalen Dokumenten wiirde ,,durch die Bedeutung, die den verwendeten Termini in
nationalen Rechtssystemen gegeben wird, beeinflusst™ (de Groot 1991:283). Derartige ,,ge-
firbte Termini* (de Groot 1991) wiirden bei der Ubersetzung zu Fehlinterpretation fiihren.
Beriicksichtigt man die Tatsache, dass eine Sprache in mehreren Rechtsordnungen als
Rechtssprache fungieren kann, ist der/die UbersetzerIn bei einer interlingualen Ubersetzung
gefordert, eine bewusste Entscheidung fiir eine Sprache einer bestimmten Rechtsordnung zu
treffen. Zu beriicksichtigen ist dabei das intendierte Zielpublikum. Wenn beispielsweise eine
juristische Information ins Deutsche iibersetzt werden soll, ist zundchst abzukldren, ob die
Rechtsordnung von Deutschland, Osterreich oder der Schweiz relevant ist. Die Schwierigkeit

dieser Entscheidung beschreibt Pommer wie folgt:
,»Was die sog. Weltsprachen wie Englisch, Franzdsisch und Spanisch betrifft, ist diese Entscheidung fiir
eine bestimmte Rechtsordnung oft besonders schwierig. In vielen Fillen wird der Ubersetzer den inten-

dierten Leser ndmlich nicht kennen oder, noch schlimmer, jeder Jurist, der die Zielsprache lesen kann,
kdme in Frage.” (Pommer 2006:38)

Interlinguale Ubersetzung wird in den meisten Fillen von den am Rechtsverkehr teilnehmen-
den Personen benétigt, wo ,,eine Rechtshandlung die Grenzen des Rechts- und des Sprachsys-
tems tiberschreitet” (Pommer 2006:39). Doch sehr oft werden Gesetzestexte flir Informations-
zwecke fiir Wissenschaftler, interessierte Personen oder auch fiir den Gesetzgeber {ibersetzt.

Die intralinguale Ubersetzung als eine Art Interpretation sprachlicher Zeichen durch
andere Zeichen derselben Sprache wird dort notwendig, wo ,,regional unterschiedliche Aus-
driicke gebrduchlich sind und juristische Fachtermini formell und/oder materiell voneinander
abweichen® (Pommer 2006:40).

b) rechtssysteminterne, beschriinkt rechtssysteminterne und rechtssystemiibergreifende Uber-

setzung
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Aufgrund der Involvierung von Rechtsordnungen in den Ubersetzungsprozess schligt Wies-
mann eine andere Klassifizierung der Rechtsiibersetzung vor. So unterscheidet sie zwischen
rechtssysteminternen, beschrinkt rechtssysteminternen und rechtssystemiibergreifende Uber-
setzungstypen.

Im Falle einer rechtssystemiibergreifenden Ubersetzung werden Rechtstexte einer na-
tionalen Rechtsordnung in die Rechtssprache einer anderen nationalen Rechtsordnung {iber-
tragen. Die Ubersetzerlnnen werden dabei mit Termini konfrontiert, die sich auf unterschied-
liche Rechtsordnungen beziehen. Beispiele hierfiir sind:

1. Ubersetzungen zwischen zwei Rechtsordnungen mit unterschiedlichen Gemeinspra-
chen

(z.B. von der osterreichischen Rechtssprache in die Rechtssprache Russlands)

2. Ubersetzungen zwischen Rechtsordnungen zweier Staaten mit der gleichen Gemein-
sprache

(z.B. aus der Rechtssprache von Osterreich in die Rechtssprache der Schweiz)

3. Ubersetzungen zwischen zwei Rechtsordnungen eines Staates mit der gleichen Ge-
meinsprache

(z.B. von der englischen in die schottisch-englische Rechtssprache)

4. Ubersetzungen zwischen zwei Rechtsordnungen eines Staates mit unterschiedlichen

Gemeinsprachen

(z.B. von der kanadisch-englischen in die kanadisch-franzdsische Rechtssprache )
(vgl. Wiesmann 2004:122)

Fiir De Groot (1999:293) ist der Schwierigkeitsgrad der Ubersetzung bei einer sys-
temiibergreifenden Ubersetzung davon abhingig, inwieweit die involvierten Rechtsordnungen
miteinander verwandt sind. Wenn Verwandtschaftsbeziehungen zwischen der Ausgangs-
rechtsordnung und der Zielrechtsordnung gegeben sind, ist die Wahrscheinlichkeit groB, ,,dass
in beiden Fachsprachen Termini mit gleicher Bedeutung gefunden werden konnen, so dass
eine akzeptable Ubersetzung mdglich ist** (de Groot 1999:293).

Wenn Rechtstexte im Rahmen einer mehrsprachigen Rechtsordnung aus einer Rechts-
sprache der betreffenden Rechtsordnung in eine andere Rechtssprache der gleichen Rechts-
ordnung iibertragen werden, handelt es sich dabei um eine rechtssysteminterne Ubersetzung.
Im Unterschied zur systemiibergreifenden Ubersetzung beziehen sich die Begriffe aus unter-
schiedlichen Sprachen auf eine Rechtsordnung.

Die Ubersetzung von Rechtstexten der internationalen oder supranationalen Ebene
bezeichnet Wiesmann als beschrinkt rechtssystemintern. Obwohl die Ubersetzung in diesem
Fall innerhalb einer Rechtsordnung stattfindet, die ein primires gemeinsames Bezugssystem
darstellt (z.B. EU-Recht), weisen Rechtstexte dennoch eine starke Bindung an verschiedene
nationale Rechtsordnungen auf (z.B. Rechtsordnungen von EU-Mitgliedsstaaten), die als ein
sekunddres Bezugssystem nicht unterschitzt werden diirfen. Hierzu zdhlen beispielsweise

Ubersetzungen von Rechtsakten der EU, sowie volkerrechtliche Vertrige. Das Problem be-
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sonders beim Ubersetzen EU-rechtlicher Texte besteht nach Ansicht von Wiesmann darin,
dass UbersetzerInnen Begriffe einer bestimmten Rechtsordnung zuordnen miissen, was ange-
sichts der Vielzahl von Rechtsordnungen der EU-Mitgliedsstaaten nicht leicht ist. Ein anderes
Problem in diesem Zusammenhang stellt der Umstand dar, ,, dass der EU-Ubersetzer oft Tex-
te {ibersetzen muss, die selbst Ubersetzungen sind oder von nicht Muttersprachlern verfasst
wurden, die die Sprache nicht vollig beherrschen (...) und mit den Rechtsbegriffen der Fremd-
sprache nicht vertraut sind“ (Kjaer 1999:74, zit. nach Wiesmann 2004).

2.3. Typologie von Rechtstexten

In Anlehnung an Saréevi¢ betrachtet Wiesmann die informative und performative Funktion
als die beiden grundlegenden Funktionen juristischer Texte. Performative Texte zeichnen sich
dadurch aus, dass mit ihnen Rechtshandlungen vollzogen werden und an sie grundséitzlich
Rechtsfolgen gekniipft sind. Mit informativen Rechtstexten werden dagegen keine Rechtsfol-
gen bezweckt, ,,was jedoch keineswegs bedeutet, dass sie rechtlich irrelevant waren* (Wies-
mann 2004:83).

Fiir die Wahl einer adiquaten Strategie bei der Ubersetzung von juristischen Texten ist
der Texttyp und die in der Zielrechtsordnung intendierte Funktion der Ubersetzung von Be-
deutung. So empfehlt Jermol bei normativen Rechtstexten wie Gesetze und Verordnungen
eine verfremdende Ubersetzungsstrategie, ,,da der Text originaltreu und der Ausgangsrechts-
ordnung entsprechend zu iibersetzen ist* (Jermol 2012:54). Bei informativen/deskriptiven
Rechtstexten dagegen wie wissenschaftliche Artikel oder Lehrbiicher ist nach einer einbiir-
gernden Ubersetzungsstrategie vorzugehen, ,,die eine bessere Verstindlichkeit des Textes in
der Zielsprache gewdhrleistet und somit zu einer leichteren Rezeption beitrdgt” (Jermol
2012:54). Die fiir die Rechtsiibersetzung relevante Texttypologie geht auf die kroatische Wis-
senschaftlerin Susan Saréevi¢ zuriick. Basierend auf der Textfunktion des Ausgangstextes im
Ausgangsrechtssystem unterscheidet sie folgende Texttypen:

— préaskriptiver/normativer Texttyp (z.B. Gesetze, Vertrige)

— hybrider Texttyp: hierzu werden primir deskriptive Texte gezihlt, die normative Ele-
mente aufweisen, wie z.B. Gerichtsentscheidungen oder Rechtstexte zur Leitung von
Gerichts- und Verwaltungsverfahren)

— deskriptiver Texttyp: bei Texten dieser Art handelt es sich um Texte mit einem indi-
rekten Einfluss auf das Recht wie wissenschaftliche Artikel, Rechtslehrbiicher usw.
(vgl. Cao 2007:8)

Was bei dieser Typologie allerdings unberiicksichtigt bleibt, sind die Faktoren von Uberset-
zungen wie die Funktion in der Zielsprache und der Status von Zieltexten. Weiters werden in
dieser Klassifikation Texte auBer Acht gelassen, die der Kommunikation zwischen Experten

und Laien zuzuordnen sind, wie z.B. Korrespondenz zwischen Rechtsanwéltinnen und ihren
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Kunden. Texte dieser Art gehdren zu den meist {ibersetzten Rechtstexten und bleiben trotz-
dem in dieser Klassifikation unberiicksichtigt (vgl. Cao 2007:8).

Im Unterschied zu der Klassifikation von Saréevi¢ unterscheidet Cao Typen von
Rechtstexten im Hinblick auf ihren kommunikativen Zweck:

—  Ubersetzungen zu normativen Zwecken (priskriptive Texte) — hierzu zihlen Uberset-
zungen nationaler Gesetze und volkerrechtlicher Instrumente in mehrsprachigen Ge-
setzgebungen. Der Ausgangstext und der Zieltext weisen den gleichen Status auf, von
thnen geht gleiche Rechtswirkung aus, wie beispielsweise mehrsprachige Dokumente
der Europdischen Union.

—  Ubersetzungen zu Informativen Zwecken (Texte mit deskriptiver Funktion) — hierbei
geht es um Ubersetzungen von Korrespondenz zwischen Juristen und Laien oder
rechtstheoretischer Arbeiten. Das primire Ziel von Ubersetzungen ist es, den Adressa-
ten iiber die Inhalte von juristischen Texten zu informieren. Ubersetzungen haben kei-
nerlei Rechtswirkung und dienen lediglich als Informationsquellen.

—  Ubersetzungen zu allgemeinen oder gerichtlichen Zwecken (primir informative Texte
mit einer deskriptiven Funktion) — dabei geht es um Rechtstexte im weitesten Sinne,
um allgemeinsprachliche Texte sowie um Texte aus anderen Fachbereichen (z.B. Gut-

achten, Geschéftskorrespondenz) (vgl. Jermol 2012:60).

2.4 Ubersetzungstheorien und Rechtsiibersetzen

Trotz der umfangreichen und ausfiihrlichen Behandlung in der Literatur fehlt in der Translati-
onswissenschaft eine auf Besonderheiten des Rechtsiibersetzens zugeschnittene Uberset-
zungstheorie. Wie Pommer feststellt, scheint gegenwirtige Forschung zur Ubersetzung von
Recht sich nur mit Teilaspekten zu befassen, wie z.B. Ubersetzen von juristischer Terminolo-
gie, die ,,eigentlich nur einen kleinen Teil des Problemkomplexes darstellt (2006:63). Ver-
glichen mit der Ubersetzungstitigkeit in anderen Fachbereichen besteht die Besonderheit der
Rechtsiibersetzung darin, dass dabei ,,die rechtliche Dimension (...) und auch grundlegende
Voraussetzungen fiir Verstehen und Transferhandlung® (Pommer 2006:61) omniprésent sind.
Erarbeitung einer Ubersetzungstheorie wire dahingehend wichtig, da sie eine theoretische
Grundlage fiir praktische Handlung von Translatorlnnen bietet und durch zweckdienliche
Methodologie Losungen fiir iibersetzungsmethodische Entscheidungen liefert. Angesichts der
Komplexitidt und besonderer Problematik der Rechtsiibersetzung wére eine brauchbare Ar-
beitsanleitung umso mehr notig. Aufgrund der engen Verflechtung zwischen der Rechtsiiber-
setzung und Rechtsvergleichung plidiert Pommer (2006:64) dafiir, dass so eine Uberset-
zungstheorie auf einem interdisziplindren Ansatz aufbauen sollte.

Zu den wesentlichen Ubersetzungstheorien, deren Erkenntnisse fiir die Rechtsiiberset-

zung relevant sein konnten, zéhlt Pommer die Kommunikation und Relevanz-Theorie von
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Gutt, die Hermeneutik nach Stolze, die Textanalyse nach Nord, die Texttypologie nach Reiss,
die Pragmatik nach Honig/Kussmaul und die Skopostheorie nach Reiss/Vermeer. Bei mehre-
ren Ubersetzungstheorien sind kommunikative Paradigmen wie der Zweck und die Funktion
von Ubersetzungen in der Zielkultur zentrale Faktoren, auf Basis derer von UberstzerInnen
eine adiquate Ubersetzungsstrategie gewihlt wird. Die Relevanz dieser Theorien fiir die iiber-
setzerische Praxis besteht vor allem ,,in der Sensibilisierung fiir die vielseitige und vielschich-
tige Problematik des Ubersetzens und im Aufzeigen angemessener Losungswege sowie die
Darlegung der Moglichkeiten und Grenzen des Ubersetzens gemessen an den Bedingungen,
an den Zielen und den Zwecken konkreter Ubersetzungssituationen® (Pommer 2006:61).
Nach Pommer sind besonders Funktionalitdt und Hermeneutik fiir die Problemlésung

im Bereich der Rechtsiibersetzung produktiv:

,Beide Theorien beriicksichtigen sowohl textuelle wie auch auBertextuelle Faktoren und kdnnen sowohl
fiir Ubersetzer wie auch fiir Juristen Hilfsmittel zum Textverstindnis und zur Erarbeitung einer geeigne-

ten Ubersetzungsstrategie bieten. (Pommer 2006:61)
Im Folgenden soll auf die Skopostheorie ndher eingegangen werden.

Skopostheorie nach Reifl/Vermeer

Der funktionale Ansatz in der Translationstheorie basiert nach Nord (2011:30) auf der
Skopostheorie, die von Hans J. Vermeer zum ersten Mal vorgestellt und spiter in Zusammen-
arbeit mit Katharina Reiss weiter ausgearbeitet wurde. Im Jahre 1978 haben sie zum ersten
Mal die Forderung geduBert, dass die Ubersetzungsmethode abhiingig von der Funktion des
Zieltextes in der Zielkultur bestimmt werden sollte. Diese Forderungen fanden in der Skopos-
theorie einen theoretischen Rahmen. Der zentrale Begriff ist der Skopos, also der Zweck des
Translats, der nach der Interpretation und Analyse des Ubersetzungsauftrags festgelegt wird
(vgl. Nord 2011:234).

Eine Ubersetzung hat in der Zielkultur bzw. Zielrechtsordnung in erster Linie eine be-
stimmte Funktion zu erfiillen, wobei der Zweck der Ubersetzung nicht unbedingt mit der
Funktion des Ausgangstextes ident sein muss. Der Zweck der Ubersetzung wird meistens
vom Auftraggeber vorgegeben, zur Erreichung dessen Ubersetzerln ,,den Text den situations-
und zweckgebundenen Erwartungen anpassen® (Pommer 2006:62) muss. Die Aufgabe von
UbersetzerInnnen besteht also darin, ,,den Rezipienten des Zieltextes und dessen Situation
richtig einschétzen und einen Text produzieren, den dieser aus seiner Vorkenntnis heraus ver-
stehen kann“ (Pommer 2006:62).

Doch wie wird der Skopos eines Zieltextes bestimmt? Da UbersetzerInnen immer in
einer bestimmten Kulturgemeinschaft handeln, konnen sie sich nicht einfach die Freiheit her-
ausnehmen, ,,fiir einen bestimmten Text irgendeinen Skopos zu wihlen, selbst wenn dies im
Auftrag so verlangt wird*“ (Nord 2011:31). Die Entscheidung dariiber, ob ein bestimmter Sko-

pos in einer bestimmten Situation und innerhalb einer Kultur méglich und legitim ist, wird im
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wesentlichen vom konventionellen Begriff von Translation der beteiligten Kulturen beein-

flusst:

,,Unabhingig vom konkreten Ubersetzungsauftrag muss also die Ubersetzerin die Translationskonzepte
der beiden beteiligten Kulturen beriicksichtigen, weil sie die Erwartungen der Kommunikationspartner
beeinflussen oder bestimmen.* (Nord 2011:32)

Kritiker der Skopostheorie bemédngeln allerdings, dass es bisher noch keine Zweck-
Typologie, keine konkreten Handlungsanweisungen oder regelgeleitete Vorgehensweisen
ausgearbeitet und vorgeschlagen wurden. Koller nennt die Ansétze der Skopostheorie speku-
lativ, so dass sie die Distanz zwischen Theorie und Praxis noch weiter vergroflern (vgl.
Kranj¢i¢ 2010:125).

Die Anwendbarkeit der Skopostheorie auf die Rechtsiibersetzung wird in der Transla-
tionswissenschaft kritisch diskutiert. So weist Sarevié¢ darauf hin, dass die Entscheidung fiir
eine Ubersetzungsmethode in der Rechtsiibersetzung nicht von der Funktion des Zieltextes,
sondern zunichst von rechtlichen Kriterien beeinflusst wird. Erklért wird dies vor allem durch
die Natur juristischer Texte, die bestimmten rechtlichen Regelungen und Normen unterliegen.
Entscheidend fiir eine Ubersetzungsmethode ist auch die Frage, ob die Ubersetzung sich am
ausgangssprachlichen oder am zielsprachlichen Recht orientiert. Dadurch ldsst sich bestim-
men, inwieweit zielrechtliche Aspekte bei der Ubersetzung beriicksichtigt werden miissen
(vgl. Saréevi¢ 1997:18).

Auch Arntz gibt zu bedenken, dass die Skopostheorie und die damit verbundenen
Ubersetzungsstrategien den besonderen Anforderungen der juristischen Kommunikation nicht
gerecht werden. Vor allem sei zu beriicksichtigen, dass die juristische Fachsprache auf Objek-
tivitit angelegt ist, ,,50 dass hier subjektive Aspekte des Ubersetzens in den Hintergrund treten
miissen (Arntz 2001:312).

2.5 Ubersetzungsstrategien in der Rechtsiibersetzung

Wiesmann versteht unter Ubersetzungsmethoden allgemeine Ubersetzungsstrategien, die ei-
nerseits von den die Ubersetzung beeinflussenden Faktoren abhiingig sind, andererseits histo-
risch bedingt sind. Im Laufe des Ubersetzungsprozesses eines bestimmten Textes bleibt sie
konstant. Zu den Faktoren, die die Wahl einer bestimmten Ubersetzungsmethode beeinflus-
sen, gehdren vor allem der Texttyp und der Ubersetzungszweck. Nach Wiesmann (2004:75)
kommen im Falle der Rechtsiibersetzung noch zusétzliche Faktoren dazu, wie Empfinger des
Translats, involvierte Rechtsordnungen, anwendbares Recht und Status des Translats in der

Zielsprache.
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2.5.1 Strategien nach dem Zweck der Ubersetzung

In der funktionalen Ubersetzung wird Translation als Produktion eines funktionsgerechten
Zieltextes in Anbindung an einen Ausgangstext verstanden. Die Anbindung an den Ausgangs-

text wird im Wesentlichen vom Skopos des Translats bestimmt:
,Ubersetzt wird also jeweils fiir eine Zielsituation mit ihren determinierenden Faktoren (Empfinger,

Ort, Zeit, der Rezeption etc.), in welcher der Translat eine bestimmte, vor der Translation zu spezifizie-
rende und spezifizierbare Funktion erfiillen soll. (Nord 2011:17)

Der Funktion in der Zielsprache entsprechende Ubersetzung wird dann als funktionsgerecht
bewertet. Dies wird vor allem vom Auftraggeber und Zieltextempfanger erwartet. Doch beim
Translat wird auch eine gewisse Anbindung an den Ausgangstext gefordert. Ausgehend vom
Grad und der Art der Anbindung, die vom Translatskopos vorgegeben werden, entscheiden
Ubersetzerlnnen dariiber, ,,welche Elemente des Ausgangstextes-in-Situation ,,bewahrt* und
welche ,,verdndert”, d.h. ,,bearbeitet”, werden konnen (fakultative Bearbeitung) oder miissen
(obligatorische Bearbeitung)“ (Nord 2011:17). Zum Skopos des Translats ist anzumerken,
dass er der Intention des Autors eines Ausgangstextes nicht zuwiderlaufen darf, vor allem
dann nicht, wenn er in der Zielsprache ebenfalls als Autor auftritt. UbersetzerInnen diirfen die
Absichten des Autors nicht verfélschen (vgl. Nord 2011:17).

Im Hinblick auf den Zweck der Ubersetzung unterscheidet Schmidt-Koénig in der juris-
tischen Ubersetzung basierend auf der Kategorisierung von Nord zwischen dokumentarischer
und instrumenteller Ubersetzung. ,,Nord ist der Auffassung, dass die Ubersetzung in Bezug
auf den Originaltext zwei Funktionen haben kann — eine dokumentarische oder eine instru-
mentelle.“ (Jermol 2012:60) Eine dokumentarische Ubersetzung diene kognitiven Zwecken,
Lum den Leser iliber den Inhalt des Ausgangstextes zu informieren” (Schmidt-Konig
2005:122). Die Funktion einer dokumentarischen Ubersetzung besteht darin, ,,eine Kommu-
nikationshandlung, die in der Kultur A unter bestimmten situationellen Bedingungen stattge-
funden hat, zu dokumentieren und dem Zielempfanger bestimmte Aspekte dieser vergangenen
Kommunikationshandlung nahezubringen* (Nord 2011:20).

Bei einer instrumentellen Ubersetzung hat der Zieltext den gleichen Zweck wie der
Ausgangstext. Die instrumentelle Ubersetzung ist vor allem bei der Ubersetzung von Geset-

zestexten in multilingualen Rechtssystemen der Fall:
,,Die Aufgabe des Ubersetzer besteht dann darin, den vom Gesetzgeber verfolgten Zweck dadurch Gel-

tung zu verschaffen, dass die Ubersetzung tatsichlich die gleiche Rechtswirkung wie der Ausgangstext
aufweist.” (Schmidt-Konig 2005:123)

Auf diese Weise bleibt bei einer instrumentellen Ubersetzung ,,die Rechtsverbindlichkeit des
Ausgangstextes im Zieltext bestehen* (Schmidt-Konig 2005:123). Der Zieltext wird nicht als
bloBe Ubersetzung des Ausgangstextes wahrgenommen, sondern erhilt den gleichen rechtli-
chen Status wie der Ausgangstext (vgl. Schmidt-Konig 2005:124).

Nach Nord (2011:20) zihlen zu der dokumentarischen Ubersetzung folgende formen
des Transfers:
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—  Wort-fiir-Wort-Ubersetzung (Interlinearversion)

—  wortliche Ubersetzung

— philologische Ubersetzung

— exotisierende Ubersetzung
Zu der instrumentellen Ubersetzung gehdren:

— funktionskonstante Ubersetzung

—  funktionsgravierende Ubersetzung

— korrespondierende Ubersetzung

Die bereits erlduterte Klassifizierung von Ubersetzungsstrategien von Cao (siehe 2.3)

weist einige Parallelen zu der Klassifizierung von Nord auf, indem sie sich auch nach dem
Zweck der Ubersetzung orientiert. Allerdings unterschiedet Cao ausgehend vom kommunika-
tiven Zweck des Translats drei Typen der Rechtsiibersetzung, wihrend bei Nord die Klassifi-
zierung auf der Form des Ubersetzungsprozesses basiert. Was die Ahnlichkeiten zwischen
beiden Klassifizierungen betrifft, so entspricht dokumentarisches Ubersetzen Ubersetzungen
zu normativen Zwecken und informatives Ubersetzen Ubersetzungen zu informativen Zwe-

cken.

2.5.2 Treue der Ubersetzung

Bei der Frage um die Treue der Ubersetzung geht es vor allem darum, ob eine Ubersetzung
dem Ausgangstext oder dem Zieltext treu bleibt. Dabei muss die Frage beantwortet werden,
inwieweit der/die UbersetzerIn ,, Konzessionen an den Leser machen soll/darf/muss, indem er
zielsprachlich orientierte Ubersetzungsmethoden wie die Adaptation, die Beschreibung durch
Definition oder Erlduterung des Begriffs bzw. deskriptive Substitution einsetzt“ (Pommer
2006:68). Im Hinblick auf die zweifache Verpflichtung des Ubersetzers dem Autor und dem
Ausgangstext gegeniiber einerseits und dem Leser, seiner Kultur und Sprache gegeniiber an-
dererseits, scheint dieses Problem nur schwer zu bewiltigen sein. ,,Diese Dichotomie ist somit
der Schwerpunkt der Geschichte der Methodik der Ubersetzung.* (Schmidt-Konig 2005:138)
— Treue dem Verfasser und dem Original gegeniiber
Entscheidet sich der/die UbersetzerIn fiir die Treue dem Ausgangstext und seinem
Verfasser gegeniiber, handelt es sich hierbei um eine ausgangssprachlich und aus-
gangstextlich orientierte Ubersetzungsstrategie. Das Translat ,,ist daher derart stark auf
die Ausgangskultur ausgerichtet, dass es auf den Leser der Ubersetzung fremd wirkt.
Die Grenzen einer solchen Ubersetzung liegen naturgemif in ihrer Verstehbarkeit.
(Schmidt-Konig 2005:138) In der Literatur wird diese Methode auch als ,,Methode der
Verfremdung*, als wortliche oder auch dokumentarische Ubersetzung genannt.
— Treue dem Leser und dem Zieltext gegentiiber
Die zweite Methode orientiert sich nach der Zielkultur und Zielsprache. Die Uberset-
zung liest sich wie ein Original und lisst sich nicht als Ubersetzung identifizieren.
,,Die Ubersetzung wird in die Zielkultur integriert und soll den zielsprachlichen Gege-
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benheiten so gut wie mdglich entsprechen.” (Schmidt-Konig 2005:139) Die Wahl die-

ser Methode wird in der Literatur vor allem damit begriindet, ,,dass eine zu grof3e

Worttreue zwangsldufig zur Unverstiandlichkeit und folglich auch zur Untreue fiihren

wiirde* (Schmidt-Konig 2005:139).

Geht es um die Ubersetzung juristischer Texte, so besagt die gingige Meinung unter Juristen,
dass besonders bei Gesetzestexten Ubersetzungsmethoden bevorzug sind, die sich an der
Ausgangssprache orientieren, wie unveréinderte Ubernahme von ausgangssprachlichen Begrif-
fen, Lehniibersetzung oder wortliche Ubersetzung. Die Regel dabei sei, ,,dass denotative
Aquivalenz nur durch strikte Einhaltung semantisch-lexikalischer, syntaktischer und stilisti-
scher Aspekte des Ausgangstextes erzielt werden kann* (Pommer 2006:68).

Auch in der Praxis geht man davon aus, dass bei einer juristischen Ubersetzung der
Ausgangstext moglichst wortlich in die Zielsprache zu iibertragen ist. Eine wortliche Uberset-
zung ist die von Juristen bevorzugte Ubersetzungsart, ,,da sie dem Ausgangstext gegeniiber
scheinbar die gewiinschte ,, Treue* bietet” (Schmidt-Konig 2005:141). Die Notwendigkeit
einer wortlichen Ubersetzung ,,l4sst sich mit dem verbindlichen Inhalt juristischer Texte ein-
fach erkliren, dass jeder Ubersetzungsfehler schwerwiegende Folgen haben kann* (Schmidt-
Kénig 2005:140). Doch laut Pommer (2006:71) sind wértliche Ubersetzungen nur dann ak-
zeptabel, wenn der ibernommene Ausgangsbegriff transparent und semantisch korrekt ist. In
manchen Fillen ist die wortliche Ubersetzung eine einzige Ubertragungsmethode, beispiels-
weise bei der Ubertragung von Eigennamen von Institutionen, weil dadurch die Institutionen
in der Zielsprache und im Zielrechtssystem leichter wiedererkannt werden konnen. Schmidt-
Konig weist darauf hin, dass bei der Wahl zwischen einer wortlichen und einer freien Uber-
setzung der Zweck des Translats eine Rolle spielt. Wenn es um einen rechtsverbindlichen
Text handelt, der instrumentell {ibersetzt werden soll, ist eine verfremdende Ubersetzungsstra-
tegie zu wihlen. Wenn jedoch die Ubersetzung ,,ausschlieBlich einem informativen Zweck
dient, ist (...) die ,,einbiirgernde Methode* aufgrund des besseren Verstindnisses des Textes
zu bevorzugen* (Schmidt-Konig 2005:141).

Kritiker der wortlichen Ubersetzung bemiingeln allerdings, dass eine zu wortgetreue
Ubersetzung gegen die Regeln der Zielsprache verstdBt und folglich zum schweren Verstind-

nis des Textes in der Zielsprache und somit zu Missverstidndnissen fiithren kann:
,JEs wirft die Frage auf, welchen Zweck solche angeblich ,treuen Ubersetzungen® erreichen sollen,

wenn sie von keinem Zielmuttersprachler richtig zu verstehen und somit richtig anzuwenden sind. In
solchen Fillen wird nur die Rechtssicherheit gefdhrdet.” (Schmidt-Konig 2005:142)

Wenn es um die Wahl zwischen wortlichen und freien bzw. ausgangstext- oder zieltextorien-
tierten Ubersetzung geht, ist das Argument, dass eine wortliche Ubersetzung ,,zur Unver-
standlichkeit und somit zur ,,Untreue® fiihren kann* (Schmidt-Konig 2005:141), in der
Rechtsiibersetzung besonders ausschlaggebend. Aus diesem Grund bewegt sich der Trend in
der Rechtsiibersetzung weg von den ausgangstextorientierten hin zu den zieltextorientierten

Ubersetzungsmethoden. Bei diesen Methoden wird hiufig auf zielrechtsorientierte funktiona-
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le oder deskriptive Aquivalente zuriickgegriffen, auf die im niichsten Kapitel niiher eingegan-
gen wird. Nur wenn es an zielrechtsorientierten Aquivalenten mangelt, empfiehlt Pommer auf
ausgangsrechtsorientierte Aquivalente auszuweichen, zu denen sie eingebiirgerte Begriffe,
Lehniibersetzungen sowie wortliche Ubersetzungen zihlt. An der Verwendung von ausgangs-
rechtsorientierten Aquivalenten in der Ubersetzung bemingelt sie, dass sie ,,nur von jenen
Lesern richtig verstanden werden, die mit dem Rechtsinstitut des Ausgangstextes bereits ver-
traut sind* (Pommer 2006:69).

2.6 Grundprinzipien der Rechtsiibersetzung

Pommer unterscheidet fiinf Prinzipien, die fiir den Ubersetzungsprozess im Bereich des

Rechts relevant sind. Auf diese Prinzipien wird im Folgenden iiberblicksméafig eingegangen.

2.6.1.Relevanzprinzip

Bei diesem Prinzip geht es um die Relevanz der Ubersetzung fiir das intendierte Zielpubli-
kum, das ,.fiir sich und seine Ziele relevante Informationen sucht und sich fiir die Wissenser-
langung nicht i{ibermiBig anstrengen mochte (Pommer 2006:53). Ubersetzerlnnen von
Rechtstexten sollten sich im Hinblick auf die Bediirfnisse des Zielpublikums fiir eine Uber-
setzungsstrategie entscheiden. Nach Pommer haben Ubersetzerlnnen hierbei die Wahl, ent-
weder eine direkte oder eine indirekte Ubersetzung anzufertigen. Bei einer indirekten Uber-
setzung muss ,,eine Reihe von Implikationen expliziert* (Pommer 2006:53) werden, wéihrend
bei einer direkten Ubersetzung Ubersetzerlnnen davon ausgehen, ,,dass die Leserschaft sich
die zum Textverstandnis erforderliche Information selbst beschafft (Pommer 2006:53). Im
Rahmen des Relevanzprinzips wird die Aufgabe von Ubersetzerlnnen darin gesehen, ,.ein
ganzes Netzwerk an komplexen gesellschaftlichen und kulturellen Beziehungen* (Pommer
2006:53) zu ermitteln und ,,die Bedeutung von einander potenziell entsprechenden Begriffe in

Ausgangs- und Zielsprache* (Pommer 2006:53) zu bestimmen.

2.6.2 Funktionalitatsprinzip

Das Prinzip der Funktionalitidt wird dort relevant, wo Rechtsterminologie der Ausgangs- und
der Zielsprache einander gegeniibergestellt werden. Im Wesentlichen werden dabei bestimmte
rechtliche Begriffe und Rechtsinstitute involvierter Rechtsordnungen miteinander verglichen.
Ein Rechtsinstitut wird dabei als ,,eine Denkeinheit von Eigenschaften und Beziehungen be-
stimmter Personen und/oder Dingen* (Pommer 2006:54) verstanden. Die Rechtsiibersetzung
wird hierbei mit der Frage konfrontiert, inwieweit die Rechtsterminologie und Rechtsinstitute
unterschiedlicher Rechtsordnungen miteinander vergleichbar sind und ob sie iiberhaupt in
eine andere Sprache {ibertragbar sind. Nach einer Vorgangsweise von Pommer sind zunéchst
die bestimmenden, essentiellen Merkmale der jeweiligen Institution im Einklang mit gesetz-
lich festgelegten Definitionen und richterlicher Auslegung zu ermitteln und anschlieBend nach

einem dquivalenten Begriff in der Zielsprache zu suchen (vgl. Pommer 2006:54). Inwieweit
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die ermittelten Begriffe in der Ausgang- und Zielsprache einander dquivalent sind, wird unter
,Beriicksichtigung funktionaler und/oder formeller Ahnlichkeiten ermittelt (Pommer
2006:54).

2.6.3 Ubersetzungsprinzip des ,,gemeinsamen Minimums*

Wie bereits erldutert, wird bei einer Rechtsilibersetzung stets die genaue Wiedergabe von In-
halten angestrebt. Durch Differenzen zwischen Rechtsordnungen und ihrer Terminologie wird
diese Aufgabe fiir Ubersetzerlnnen zusitzlich erschwert. In der Rechtsterminologie unter-
scheidet Stolze (2005:283) Fachtermini, deren Bedeutung exakt festgelegt ist, sowie bestimm-
te und unbestimmte Begriffsworter des Rechts. Gerade die unbestimmten Begriffe wiirden

nach Stolze Ubersetzerlnnen Schwierigkeiten bereiten:

,Ein hermeneutisches Verstehensproblem bieten dagegen die unbestimmten auslegungsbediirftigen

Rechtsbegriffe, die im Rahmen ihrer Rechtsordnung als Grundbegriffe die Rechtsgiiter bezeichnen. Da-

rum ist die addquate fachbezogene Textsituierung so wichtig.“ (Stolze 2009:279)

Bei der Ubersetzung unbestimmter Rechtsbegriffe, sowie Namen von Institutionen schligt
Stolze daher vor, das ,,gemeinsame Minimum* zu iibertragen, ,,d.h. (...) die Wahl eines allge-
meineren Begriffs, der als Oberbegriff den unteren impliziert (Pommer 2006:55).

Als Beispiel nennt Stolze amerikanische Gerichtsbezeichnungen Superior Court, Cir-
cuit Court und District Court, die fiir ein erstinstanzliches Gerichts eines amerikanischen
Bundesstaates stehen. Die Ubersetzung mit dem deutschen Begriff Kreisgericht wire irrefiih-
rend und wiirde ein zu kleines Gebiet suggerieren. Korrekt wiren die Ubersetzungen Gericht,
oder erstinstanzliches oder ordentliches Gericht (vgl. Stolze 2005:284).

2.6.4 Prinzip der explikativen Ubersetzung

In der Rechtsiibersetzung werden UbersetzerInnen oft mit Schwierigkeiten konfrontiert, die
sich aus Unterschieden zwischen Rechtsterminologie und Rechtsordnungen ergeben, nicht
zuletzt aufgrund der engen Beziehung zwischen Nationalsprache und nationaler Rechtsord-
nung. ,,.Dieses Problem wird noch gréfler, je grofer der Unterschied zwischen den Rechtsord-
nungen ist, wenn diese unterschiedlichen Rechtskreisen angehdren.* (Simonnaes 2012:218)
Nicht selten fehlt in der Zielsprache eine Entsprechung fiir einen ausgangssprachlichen
Rechtsbegriff. Pommer betont, dass bei der Ubersetzung von Rechtsbegriffen ,,eine pragmati-
sche Perspektive der kulturellen Empfangerbedingungen und der zielsprachlichen Verstind-
lichkeit* (Pommer 2006:55, vgl. Stolze 1992) nicht auller Acht zu lassen sind. In den Féllen,
wo es fiir einen ausgangssprachlichen Rechtsbegriff kein Aquivalent in der Zielsprache gibt,
Lhilft oft die explikative Ubersetzung, indem das Begriffswort moglichst beschreibend iiber-
tragen wird* (Konig 1999:38). In so einer Erkldrung konnen ,,die Informationen iiber die bei-
den zu vergleichenden Rechtsordnungen kombiniert” (Pommer 2006:55) werden. Die Vortei-

le dieser Vorgangsweise beschreibt Pommer wie folgt:
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,Wenn zielsprachlich eine Ubersetzung entsteht, die dort zwar nicht rechtssprachlich verankert ist, dafiir
aber allgemein verstdndlich ist, so kann sie von den Empfiangern auch in deren Rechtssystem eingeord-

net werden, ohne dass falsche Vorstellungen entstehen.* (Pommer 2006:55)

2.6.5 Transparenz

Juristische Prozeduren in verschiedenen Rechtsordnungen weisen Differenzen auf. Nach Stol-
ze (1999a:175) sind jedoch Verfahrensformen, wie beispielsweise Ehescheidung oder Verur-
teilung eines Straftiters durchaus miteinander vergleichbar und kénnen deshalb beim Uber-
setzen als eine gemeinsame Basis fiir Verstehen und Ubersetzen dienen. Diese Differenzen
werden auch auf der Textebene sichtbar und sind bei einer Ubersetzung als solche zu verdeut-
lichen. Hierbei wird das Prinzip des transparenten Ubersetzens relevant, ,,wo mit verstindli-

chen zielsprachlichen Formulierung das Fremde erkennbar wird* (Stolze 1999a:175).
,,Wenn Ubersetzungstexte dann aus der Perspektive der zielsprachlichen Rechtsordnung Befremdliches
aufweisen, bedeutet dies zugleich einen Hinweis auf die verschiedenartigen Verfahrensstrukturen zwi-
schen Ausgangs- und Zieltext.“ (Stolze 1999a:175)

Das Ziel einer transparenten Ubersetzung ist dann erreicht, wenn die von UbersetzerIn ge-

wihlten Formulierungen ,,ein Hindurchblicken auf die auBlersprachliche Situation ermogli-

chen* (Stolze 1999a:175).
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3. Aquivalenzproblematik in der Rechtsiibersetzung

3.1 Aquivalenzbegriff in der Rechtsiibersetzung

Eines der zentralen Probleme der Rechtsiibersetzung wird darin gesehen, ,,fiir einen Begriff
aus der AS-Rechtsordnung einen entsprechenden Begriff mit simtlichen gleichen Merkmalen
in der ZS-Rechtsordnung zu finden, was wegen der allgemein anerkannten Auffassung der
engen Systemgebundenheit juristischer Begriffe an die verschiedenen Rechtsordnungen un-
moglich ist* (Simonnaes 2012:223). Die Schwierigkeit der Ubertragung von Rechtsbegriffen
besteht vor allem darin, dass dabei ,historisch gewachsene Rechtsbegriffe aus unterschiedli-
chen Rechtsordnungen, die jeweils aus einem anderen kulturellen Umfeld stammen, in dem
eigene politische und ethische Uberzeugungen vorherrschen* (Pommer 2006:64), einander
gegeniibergestellt werden. Zwischen zwei Rechtsbegriffen aus unterschiedlichen Rechtsord-
nungen kann somit hochstens eine semantische Aquivalenz, aber niemals eine Eins-zu-Eins-
Entsprechung bestehen. Im folgenden soll daher niher auf die Aquivalenzproblematik in der
Rechtsiibersetzung eingegangen werden.

Die Wichtigkeit des Aquivalenzbegriffs fiir die Ubersetzungswissenschaft beschreibt
Arntz wie folgt:

,,Da die Ubersetzungswissenschaft es mit SprachauBerungen in einer unendlichen Vielzahl unterschied-
licher Situationen zu tun hat, ist die Aquivalenz nicht nur einer der ganz zentralen, sondern zugleich der

wohl umstrittenste iibersetzungswissenschaftliche Begriff (...).“ (Arntz 2001:33)
Dabei konnen zwei Begriffe dann als dquivalent betrachtet werden, ,,wenn sie in sdmtlichen

Begriffsmerkmalen {ibereinstimmen, d.h. wenn begriffliche Identitdt vorliegt® (Arntz
2001:103).

Sandrini (1996:138) betont, dass fiir Ubersetzerlnnen der Aquivalenzbegriff sich nicht
allein auf die Gleichsetzung von Begriffen aus zwei Sprachen beschriinkt. Im Ubersetzungs-
prozess miissen zusétzlich auch textbezogene Kriterien bertiicksichtigt werden. Textuelle An-
forderungen an den Zieltext beeinflussen die Entscheidung von Ubersetzerlnnen, welche
Terminologie eingesetzt werden soll. In Anlehnung an Reif3 versteht Sandrini unter der textu-
ellen Aquivalenz die Gleichwertigkeit von Sprachzeichen eines Textes in zwei unterschiedli-
chen Sprachgemeinschaften in einem bestimmten sozialen und kulturellen Kontext (vgl.
Sandrini 1996:139).

Die Problematik der Zuordnung von Rechtsbegriffen aus unterschiedlichen Rechts-
ordnungen ergibt sich nicht nur daraus, dass ,,die Sichtweise auf eine objektiv gleiche Wirk-
lichkeit bedingt durch kulturelle, historische und sprachliche Faktoren* (Sandrini 1996:141)
variiert, sondern auch daraus, dass bewusst Verhaltensregeln erstellt werden, ,,die den Um-
gang der Rechtssubjekte untereinander sowie zu den sie umgebenden Gegenstéinden steuern‘
(ebd.). Die Aquivalenzproblematik verstirkt sich, wenn sich die Ausgangs- und die Ziel-

rechtsordnung unterschiedlichen Rechtsfamilien angehéren. Durch die unterschiedliche recht-
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liche Einbettung von Rechtstexten kann somit die absolute Aquivalenz zwischen Rechtsbe-
griffen ausgeschlossen werden (vgl. Pommer 2006:65).

Doch fiir Arntz sind Rechtbegriffe nicht grundsétzlich uniibersetzbar, denn ,,einerseits
sind die zu regelnden Sachverhalte in den verschiedenen Staaten weitgehend vergleichbar,
andererseits besteht zumindest zwischen den Rechtsordnungen der westlichen Hemisphére
allen Unterschieden zum Trotz doch auch ein hoher Grad an Gemeinsamkeit” (Arntz

2001:237). De Groot sieht die Losung in der rechtsvergleichenden Ubersetzungsmethode:
,Mittels Rechtsvergleichung muss der Ubersetzer juristischer Terminologie fiir einen Begriff aus der

Ausgangsrechtsordnung ein Aquivalent in der Zielrechtsordnung finden.” (de Groot 1999:20)

Zur Ermittlung von dquivalenten Begriffen schldgt Sandrini eine andere Vorgangswei-
se vor, indem zwei Begriffssysteme in den zu vergleichenden Sprachen iibereinander gelegt
werden und anhand der Stellung des jeweiligen Begriffes im Begriffssystem seine Beziehung
zum entsprechenden Begriff in der anderen Sprache verdeutlicht wird. Die Stellung des jewei-
ligen Begriffs im System ist dabei {liber seine Inhaltsdefinition zu bestimmen (vgl. Sandrini
1996:140):

,Verglichen werden juristische Begriffe als Bausteine von Regelungen, als juristische Tatbestinde im
materiellen Recht und als Rechtsinstitutionen. Ein Vergleich der abstrakten Tatbestinde ist immer zu-

gleich auch ein Vergleich der Regelungsinhalte.” (Sandrini 1996:142)

Ein weiteres zentrales Problem der Rechtsiibersetzung bildet die Frage, wann ein be-
stimmter Rechtsbegriff der Ausgangsrechtsordnung als dquivalent fiir einen anderen Rechts-
begriff in der Zielrechtsordnung angenommen werden kann. De Groot geht von einer volligen
Aquivalenz der Rechtsbegriffe nur dann aus, ,,wenn sich die Ausgangssprache und die Ziel-
sprache auf dasselbe Rechtssystem beziehen. Dies ist im Prinzip nur der Fall, wenn innerhalb
eines zwei- oder mehrsprachigen Rechtssystems tlibersetzt wird* (de Groot 1999:20). Ein sol-
cher Fall liegt vor, wenn beispielsweise ein juristischer Text aus der franzdsischen Rechts-
sprache der Schweiz in die deutsche Rechtssprache der Schweiz {ibersetzt werden soll. Eine
vollige Aquivalenz ist bei Sprachen, die sich auf unterschiedliche Rechtsordnungen beziehen,
nahezu unmoglich. Ausnahmen gibt es nur in den Féllen,

* wenn relevante Rechtgebiete in den jeweiligen Rechtssystemen teilweise vereinheit-
licht und harmonisiert sind (z.B. legislative Aktivititen der Europdischen Union);

* wenn in der Vergangenheit ein bestimmtes Konzept oder ein Rechtsbegriff aus einer
Rechtsordnung in eine andere unverdndert iibernommen worden ist und in dieser
Rechtsordnung kaum beeinflusst seine Giiltigkeit bewahrt hat. Beispiele hierfiir gibt es
aus dem Bereich des Privatrechts der Tiirkei und der Schweiz, sowie von Japan und
Deutschland (vgl. de Groot 1999:21). De Groot unterscheidet hier zwischen einer
Globalrezeption, ,,wenn ein Staat gro3e Teile eines anderen Rechtssystems iibernom-
men hat* (2002:229) und einer partiellen Rezeption, ,,wenn einzelne Rechtsinstitute
von einem Staat aus einer anderen Jurisdiktion iibernommen wurden* (ebd.). Auf die-

se Weise iibernommene Begriffe und Konzepte konnen sich im neuen Rechtssystem
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u.U. selbstindig weiterentwickeln, wodurch die véllige Aquivalenz zu den urspriingli-

chen Begriffen verloren gehen kann. Daher ist bei der Ubersetzung solcher Begriffe

Vorsicht geboten (vgl. de Groot 2002:229).
Im Regelfall kommen Eins-zu-Eins-Entsprechungen zwischen den Rechtsbegriffen unter-
schiedlicher Rechtsordnungen selten vor. Wenn also mehrere Rechtsordnungen in den Uber-
setzungsprozess involviert sind, ist eine vollstindige Aquivalenz zwischen den Rechtsbegrif-
fen so gut wie ausgeschlossen. In den meisten Fillen kann bei den Rechtsbegriffen aus ver-
schiedenen Rechtsordnungen nur eine Teildquivalenz hergestellt werden, also eine Eins-zu-
Teil-Entsprechung. Nicht selten kann einem Rechtsbegriff aus einer Rechtsordnung in der
Zielrechtsordnung keine Entsprechung gefunden werden. In diesem Fall handelt es sich um
eine Eins-zu-Null-Entsprechung (vgl. Saréevi¢ 2006:134). Folglich haben UbersetzerInnen
die Aufgabe, neben einem Sprachvergleich eine rechtsvergleichende Analyse vorzunehmen,
,um feststellen zu kénnen, ob ein potenzielles Aquivalent in der Zielrechtsordnung vorliegt,
das die Inhaltsbedeutung des zu iibersetzenden Terminus der Herkunftsrechtsordnung adaquat
wiedergibt“ (Sardevié 2006:134). Als eine weitere Moglichkeit kann auf die ausgangssprach-
lich orientierten Ubersetzungsmethoden ausgewichen werden, um terminologische Liicken
adiquat zu iiberwinden (vgl. Pommer 2006:65). Bei der Ubersetzung innerhalb einer Rechts-
ordnung dagegen, wie beispielsweise in Finnland, Belgien oder der Schweiz, konnen dquiva-
lente Begriffe wesentlich leichter identifiziert werden, ,,weil die Rechtstermini ihre Bedeu-
tung aus einem und demselben Begriffssystem schopfen (Saréevié 2006:134).

Im Kontext von EU-Richtlinien sicht Saréevié (2006:138) die Hauptschwierigkeit der
Rechtsiibersetzung darin, dass bei der Rechtssetzung in der EU oft auf einzelstaatliche Model-
le und ihre landesspezifische Rechtstermini zuriickgegriffen wird. So geraten EU- Termini
und nationalrechtliche Begriffe in eine Konkurrenzsituation, wodurch UbersetzerInnen die
Wahl dquivalenter und addquater Rechtsbegriffe zusétzlich erschwert wird.

Wie ist vorzugehen, wenn in der Zielsprache mehrere dquivalente Begriffe fiir einen
ausgangssprachlichen Termin verfiigbar sind? Jermol schlidgt beispielsweise fiir den deut-
schen Begriff Grundgesetz drei mogliche Ubersetzungen im Slowenischen vor. Alle drei
Maéglichkeiten werden im Slowenischen als korrekte Ubersetzungen angesehen. In diesem
Fall ist Ubersetzerln gefordert, eine Entscheidung zu treffen, wobei vielerlei Faktoren zu be-
riicksichtigen sind. Jermol macht diese Entscheidung von der Funktion des Zieltextes, sowie
von Zieladressaten abhiingig. Wiirde die Ubersetzung sich an Laien richten, so wiirde man
sich fiir einen ,allgemeineren und in der Offentlichkeit verbreiten Ausdruck® (Jermol
2013:178) entscheiden. Wenn der Zieltext normativen Zwecken dienen und an Fachleute
adressiert werden soll, so wird man sich eher fiir einen Ausdruck entscheiden miissen, der in
fachlichen Kreisen geliufig ist. Unabhiingig davon, fiir welche Variante sich die Ubersetze-
rIlnnen entscheiden, sollten sie sich dessen bewusst sein, dass es zwischen Begriffen zweier
Rechtsordnungen keine vollkommene Ubereinstimmung geben kann. Auch Jermol macht auf

diese Tatsache aufmerksam, indem sie auf unterschiedliche Nuancen in der Bedeutung dieser
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Ubersetzungsvarianten und auf damit verbundenen Konnotationen im Slowenischen hinweist

(vgl. Jermol 2013:179). Obwohl diese drei Ubersetzungen als dquivalente Begriffe im Slowe-

nischen fiir den deutschen Begriff angesehen werden, gibt es doch zwischen ihnen Unter-

schiede in der Konnotation. Je nachdem, fiir welche Losung sich Ubersetzerlnnen entschei-

den, fiir slowenische Adressaten wird die jeweilige konnotative Bedeutung mitschwingen.

3.2 Arten der begrifflichen Aquivalenz

Benennungen in unterschiedlichen Sprachen kénnen nach Arntz dann als dquivalent betrach-

tet werden, ,,wenn sie in sdmtlichen Begriffsmerkmalen iibereinstimmen, d.h. wenn begriftli-

che Identitdt vorliegt™ (Arntz 2014:145). Ausgehend von Begriffsmerkmalen in verschiedenen

Sprachen unterscheidet er verschiedene Fille von Aquivalenz:

vollstiindige begriffliche Aquivalenz — hierbei stimmen simtliche in der Definition ange-
fiihrten Merkmale eines Begriffs {iberein, die diesen Begriff vollstindig definieren (vgl.
Sandrini 1996:141). Bezogen auf die Zahl von Benennungen, die den Begriff in den zu
vergleichenden Sprachen reprisentieren, sind ,,eins : eins®, ,.eins : viele* und ,,viele : vie-
le* — Entsprechungen moglich.
begriffliche Uberschneidung — grundsitzlich sind hier zwei Mdglichkeiten vorstellbar:
a) die inhaltliche Ubereinstimmung der Begriffe (die Schnittmenge) ist groB3, dass die
Benennungen in den jeweiligen Sprachen einander zugeordnet werden konnen,;
b) die Schnittmenge von Benennungen ist zu klein, so dass die Benennungen einan-
der nicht zugeordnet werden kénnen;
Beispielsweise weist die englische Benennung informatics wenig inhaltliche Uber-
einstimmung mit der deutschen Benennung Informatik auf. Die tatsdchliche Ent-
sprechung im Deutschen lautet nach Arntz Informationswissenschaft, wihrend der
Benennung Informatik im Englischen computer science entspricht (vgl. Arntz
2014:155).
Schmidt-K6nig beméngelt, dass hierbei keine Kriterien fiir die Zuordnung von Begriffen
gegeben sind. Ungeklért bleibt auch die Frage, wie grof3 die Schnittmenge sein soll, damit
Begriffe als einander dquivalent betrachtet werden konnen:
,Es kann keine feste Grofe fiir die Schnittmenge bzw. keine feste Anzahl an gleichwertigen begriffli-

chen Merkmalen festgelegt werden, die pauschal die Mdglichkeit der Zuordnung bietet.” (Schmidt-
Konig 2005:151)

— Inklusion — liegt vor, wenn Begriff A oder Begriff B eines oder mehrere zusétzliche
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Merkmale enthélt, z.B. social im Franzosischen und sozial im Deutschen.

Auch bei Inklusion bezweifelt Schmidt-Konig, dass die Feststellung der Aquivalenz zwi-
schen zwei Begriffen gerechtfertigt werden kann. Genauso wie bei der begrifflichen Uber-
schneidung pladiert sie im Falle einer Inklusion dafiir, dass ,,die Relevanz der mangelnden
begrifflichen Ubereinstimmung untersucht werden (Schmidt-Kénig 2005:152) soll. In



beiden Fillen kann von einer Aquivalenz zwischen zwei Begriffen ausgegangen werden,
sobald inhaltliche Ubereinstimmung zwischen ihnen groB genug ist. Aus diesem Grund
werden begriffliche Ubereinstimmung und die Inklusion als eine Art der Aquivalenz be-
trachtet, die in der Literatur als Teiliquivalenz oder approximative Aquivalenz genannt
wird (vgl. Schmidt-Kénig 2005:152).

— keine begriffliche Aquivalenz — hier geht es vor allem um sogenannte ,.falsche Freunde®,
wo aus einer weitgehenden Benennungsihnlichkeit auf eine entsprechende Ahnlichkeit der
Begriffe geschlossen wird, obwohl diese nicht oder nur in geringem Umfang gegeben ist*
(Arntz 2014:148). Keine begriffliche Aquivalenz liegt auBerdem in Fillen vor, wenn ein
Begriff nur in einer Sprache vorliegt. In der Literatur handelt es sich dabei um eine soge-
nannte ,,Null-Aquivalenz* (vgl. Schmidt-Konig 2005:153).

Bei terminologischen Liicken unterscheidet Arntz zwischen der Benennungsliicke und der

Begriffsliicke. Eine Benennungsliicke liegt vor, ,,wenn beide Begriffssysteme grundsitzlich

die gleiche Struktur aufweisen, jedoch ein Begriff in einer der beiden Sprachen (noch) nicht
bekannt ist* (Arntz 2014:158). Benennungsliicken ergeben sich, wenn die begriffliche Unter-
gliederung in einer der zu vergleichenden Sprachen detaillierter ist. Terminologische Liicken
dieser Art lassen sich durch Lehniibersetzung der betreffenden Benennung tiberbriicken (vgl.

Arntz 2014:158).

Im Unterschied dazu kénnen Schwierigkeiten mit Begriffsliicken nur schwer gelost
werden. Begriffsliicken entstehen dann, ,,wenn die fachliche Realitét in beiden Sprachen un-
terschiedlich strukturiert wird, sodass es zu einer Uberschneidung beider Systeme kommt*
(Arntz 2014:160).

3.3 Approximative Aquivalenz

In der Rechtsiibersetzung wird die approximative (ausreichende) Aquivalenz von Begriffen
aus verschiedenen Rechtssystemen als ausreichend erachtet, um einen Begriff als korrekte

Ubersetzungen eines anderen zu akzeptieren:
,.Eine vollige Aquivalenz von Begriffen des Ausgangs- und des Zielrechtssystems ist (...) eher selten. In
der (Ubersetzungs-)Praxis reicht (...) eine approximative Aquivalenz von Begriffen aus, um folgern zu

diirfen, dass ein Begriff als Ubersetzung eines anderen benutzt werden darf. (de Groot 2002:229)

Die approximative Aquivalenz wird dabei als eine 1:Teil Entsprechung auf der Inhaltsebene
definiert. Als Beispiel nennt de Groot den Begriff ,,Ehe im Deutschen und die entsprechen-
den Begriffe in anderen Sprachen wie ,,marriage* im Englischen und ,,matrimonio* im Italie-
nischen. Konnen diese Begriffe als einander dquivalent betrachtet werden, obwohl ,,Ehehin-
dernisse, Ehegiiterrecht und Ehescheidungsgriinde von Rechtssystem zu Rechtssystem unter-
schiedliche sind“ (de Groot 2002:229)? De Groot zufolge sind diese Begriffe im Grunde
gleich und ,,wegen dieser approximativen Aquivalenz diirfen sie als Ubersetzungen fiireinan-
der verwendet werden* (de Groot 2002:230).
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Welche approximative Aquivalenz verwendet wird, ist nach de Groot (2002:230) vom
Zweck und Kontext eines Translats abhingig. Die Aquivalenz bestimmter Wérter kann nur in
einem bestimmten Kontext angenommen werden. Sobald der Kontext sich dndert, kann die
Aquivalenz zwischen ihnen verloren gehen. Dariiber hinaus ist zu beriicksichtigen, ob eine
Ubersetzung angefertigt wird, um eine Person iiber Inhalte eines fremdsprachigen juristischen
Textes zu informieren, oder ob die Ubersetzung neben dem Originaldokument als authenti-
scher Text fungieren soll. ,,In dem letzterwéhnten Falle ist es auerordentlich wichtig, dass
die Begriffe im Zieltext weder einen engeren noch einen weiteren Inhalt als die des Aus-
gangstextes haben.” (de Groot 1991:288) Es ist zunichst abzukléren, ob die jeweiligen Unter-
schiede zwischen Rechtssystemen fiir die Ubersetzung von Bedeutung sind oder nicht. Wenn
ein juristischer Text fiir einen Laien lbersetzt wird, werden die juristischen Details anders
gehandhabt, als wenn die Ubersetzung fiir einen Juristen gedacht wire (vgl. de Groot
2002:230).

Ausgehend von den Ausfithrungen von Kisch geht Schmid-Koénig davon aus, dass eine
Sache aus Substanz (Kern, das eigentliche Wesen der Sache) und aus wesentlichen Eigen-
schaften dieser Substanz besteht. Begriffe konnen sodann als Ubersetzungen akzeptiert wer-
den, wenn deren Kerne deckungsgleich sind, auch wenn geringfiigige Unterschiede zwischen
Wesensmerkmalen dieser Begriffe bestehen. Diese Vorgangsweise ist aber nur dann zuléssig,

wenn im gegebenen Kontext nur die Aquivalenz von (substanzieller) Bedeutung ist:

,Unterschiede beziiglich Attribute werden solange als irrelevant fiir den Ubersetzungsvorgang betrach-

tet, solange sie selbst im Kontext als irrelevant betrachtet werden konnen.* (Schmidt-Koénig 2005:167)
So vergleicht Schmidt-Ko6nig beispielsweise die Begriffe ,,Ehe* im deutschen Recht und ,,ma-
riage* im franzosischen Recht. Im Laufe von Recherchen stellte sie fest, dass es lediglich Un-
terschiede in der Regelung der Ehefdhigkeit gibt. Diese Begriffe konnen daher als dquivalent
betrachtet werden, ,,insofern es sich um einen Bund zwischen Volljdhrigen handelt” (Schmid-
Konig 2005:169). Bei Begriffen ,,Ehescheidung® und ,,divorce* wurden dagegen gravierende
Unterschiede beziiglich Ehescheidungsgriinde festgestellt. Daher konnen diese Begriffe nur
dann als dquivalent betrachtet werden, solange es nur um das Prinzip der Ehescheidung geht.
Wenn in einem bestimmten Kontext Ehescheidungsgriinde relevant werden, kann die Aquiva-

lenz zwischen diesen Begriffen ausgeschlossen werden (vgl. Schmidt-Konig 2005:169).
3.4 Funktionale Aquivalenz

Nach de Groot liegt funktionale Aquivalenz vor, wenn ein ausgangssprachlicher Begriff mit
einem Wort tlibersetzt wird, ,,das in dem mit der Zielsprache verbundenen Rechtssystem eine
dhnliche Funktion hat als der zu iibersetzende Begriff in seinem eigenen Rechtssystem* (de
Groot 1991:288). Gleichzeitig gibt er zu bedenken, dass rechtliche Probleme in verschiedenen
Rechtsordnungen von unterschiedlichen Institutionen und auf unterschiedliche Art und Weise
gelost werden, was durch Rechtsvergleichung herausgefunden werden kann. Funktional dqui-
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valente Begriffe konnen aus diesem Grund nur in einem bestimmten Kontext als solche gelten
und miissen systemtechnisch begriindet sein (vgl. de Groot 1991:289).
Arntz charakterisiert die funktionale Aquivalenz als die einzige Aquivalenz, die ,,aus-

driicklich auf Text bezogen wird* (Arntz 2001:27):
,,Damit werden die Aspekte, die bei der Beurteilung der Ahnlichkeit bzw. Verschiedenheit lexikalischer

bzw. grammatischer Strukturen ins Spiel kommen, nochmals erweitert, weil die Betrachtung hier auf al-
le sprachwissenschaftlichen Ebenen — von der lexikalischen bis zur textuellen bzw. pragmatischen Ebe-
ne — ausgedehnt wird.* (Arntz 2001:27)

Ausgehend von Koller beschreibt Arntz die Ubersetzung als einen Prozess, in dem die Aqui-
valenz zwischen AuBerungen und Texten in der Ausgangs- und Zielsprache hergestellt wird.
Hier gehe es nicht um die Aquivalenz zwischen Strukturen und Sitzen zweier Sprachen (vgl.
Arntz 2001:32)

Nach Schmidt-Kénig (2005:196) steht bei einer funktionalen Aquivalenz nicht der
Begriffsinhalt, sondern die Funktion von Begriffen im Vordergrund. Daher gibt sie zu beden-
ken, dass auch bei einer funktionalen Aquivalenz die Ubereinstimmung zwischen Begriffen
nicht vollstindig ist und die Ubertragung in die Zielsprache mittels einer funktionalen Aqui-
valenz gegen Fehler nicht gefeit ist.

Nach Pommer (2006:66) ist die Ermittlung eines funktionalen Aquivalents in der Ziel-

sprache fiir UbersetzerInnen mit umfangreichen Recherchen verbunden:
»(...) diese sehr aufwendige Arbeit reicht weit in den Bereich der Rechtsvergleichung hinein und wird in

der Praxis kaum bei jeder Ubersetzung in der erforderlichen Genauigkeit realisiert werden konnen.“
(Pommer 2006:66)

Manche funktional d4quivalente Begriffe werden in den meisten Féllen als einander dquivalent
akzeptiert. Dabei handelt es sich um die sogenannte ,,nahe Aquivalenz*. Wenn jedoch keine
Aquivalenz zwischen Begriffen besteht, geht es um ,,Indquivalenz. Die dritte Art der Aqui-
valenz, die partielle Aquivalenz, liegt vor, wenn es vom Kontext abhingig ist, ob ein funktio-
nal dquivalenter Begriff in einer bestimmten Situation verwendet werden kann. In solchen
Féllen ist nach Pommer zu berticksichtigen, ,,dass bei der Akzeptabilitidt meist keine Rezipro-
zitit besteht, d.h. dass A zur Ubersetzung von B verwendet werden kann, B hingegen zur
Ubersetzung von A nicht (Pommer 2006:67).

Aufgrund der engen Verbindung zwischen einer Rechtsordnungen und der Sprache, in
der sie ihren Ausdruck findet (formuliert ist), wird in der juristischen Ubersetzung sehr oft auf
die funktional dquivalente Begrifte zuriickgegriffen, weil dadurch ,.,eine bessere Verstdndlich-
keit des Textes und somit eine leichtere Rezeption in der Zielsprache gewihrleistet” (Jermol
2013:178) wird. So nennt Jermol als Beispiel Begriffe Bundestag, Bundesrat und Lénder, die
eng an das deutsche Rechtssystem gebunden sind und sich nur schwer in eine andere Sprache
iibertragen lassen. Begriffe dieser Art konnen mit funktional dquivalenten Begriffen in andere
Sprachen iibersetzt werden (vgl. Jermol 2013:178).

Die funktionale Aquivalenz ist in der Translationswissenschaft nicht unumstritten. So

wir die funktionale Aquivalenz vor allem wegen ihrer Ungenauigkeit kritisiert:
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,,Solange die korrekte Inhaltswiedergabe bei der juristischen Ubersetzung oberste Prioritit hat, ist die
funktionale Aquivalenz abzulehnen, da sie per se nicht die vollstindige juristische Wirklichkeit des Ori-
ginaltextes wiedergeben kann.“ (Schmidt-Konig 2005:191)

Neben der Ungenauigkeit bemingelt Schmidt-Kénig auch die Unselbstindigkeit dieser Uber-
setzungsmethode. Die Unselbstdndigkeit ist vor allem darin zu sehen, dass ,,sie stets des be-
grifflichen Vergleichs der betroffenen Begriffe bedarf* (Schmidt-Koénig 2005:196). Aus die-
sem Grund definiert sie die funktionale Aquivalenz nicht als eine alternative Ubersetzungs-
methode, sondern lediglich als Ergéinzung zu der begrifflichen Aquivalenz (vgl. Schmidt-
Konig 2005:196).

3.5 Surrogatlosungen

Wenn es aufgrund grofer Unterschiede zwischen Rechtssystemen in der Zielsprache keine

akzeptablen Aquivalente gegeben sind, miissen diese Unterschiede auf andere Art und Weise

iiberwunden werden. In solchen Fillen sieht de Groot die Losung in den sogenannten Surro-
gatlosungen:

* nicht Ubersetzen — der urspriingliche Begriff aus der Ausgangssprache wird beibehalten

und beispielsweise in Fulnoten néher erklért;
Das Nicht-Ubersetzen ist ,,lediglich dann akzeptabel, wenn die betreffenden Begriffe der
Ausgangssprache fiir Leser der Zielsprache eine gewisse Transparenz aufweisen® (de
Groot 2002:233). Dies gilt vor allem fiir etymologisch verwandte Sprachen. Ein Nachteil
des Nicht-Ubersetzens liegt darin, dass dabei das eigentliche Ziel der Ubersetzung, einer
Person den fremdsprachigen Text zugédnglich zu machen, vollkommen vernachlissigt
wird. Die Ubersetzung droht zu einer Sammlung fremdsprachiger Wérter werden, ,,die
durch Verben, Adverbien, Artikel usw. aus der Zielsprache zusammengehalten wird* (de
Groot 1991:290).

* die Umschreibung — hierbei handelt es sich um eine eigenstindige Lésung von Ubersetze-

rIn, die eine Art Definition eines ausgangssprachlichen Begriffes darstellt.
De Groot sieht in der Umschreibung eine approximative oder eine deskriptive Aquivalenz
des ausgangssprachlichen Begriffs. Auch wenn die Umschreibung eine etwas lidngere
Ubersetzung als sonst ist und als solche im Zielrechtssystem nicht existent ist, ist sie
durch die Kombination ihrer Elemente ,,fiir einen in jenem Rechtssystem ausgebildeten
Juristen verstdandlich* (de Groot 1991:290).

* der Neologismus — dabei wird fiir einen Begriff der Ausgangssprache in der Zielsprache
ein Wort verwendet, das fiir das Zielrechtssystem uniiblich ist (vgl. de Groot 2002:233).
Sollte beim Ubersetzen ein Neologismus geschaffen werden, gibt es folgende Mdglichkei-
ten:

- wortliche Ubersetzung — dabei handelt es sich um ,.eine an der Umgangsspra-
che der Ausgangssprache und der Zielsprache orientierte Ubersetzung der

38



Elemente, aus denen sich der zu iibersetzende Begriff des Ausgangsrechtssys-
tems zusammensetzt“ (de Groot 2002:234). Gesetzesbezeichnungen aus dem
Russischen werden ins Deutsche meist wortlich {libertragen, wie z.B. ,,3axon
00 akimoHepHbIX obmecTBax‘ — ,,Gesetz iiber Aktiengesellschaften*

Ein anderes Beispiel ist die Ubersetzung des Begriffs , geringfiigige Arbeit
aus dem oOsterreichischen Arbeitsrecht ins Russische. Mangels eines dquivalen-
ten Begriffs wird das Terminus ins Russische wortlich {ibersetzt mit ,,He3Haun-
TeJIbHAs 3aHATOCTL  oder ,,MUHHUMAJIbHAS 3aHATOCTh .

- Verwendung eines ausgangssprachlichen Begriffs, die den Regeln der Ziel-
sprache angepasst wird. Diese Losung kommt der Strategie der Nicht-
Ubersetzung sehr nahe (vgl. de Groot 2002:234).

- Verwendung von abgewandelten Begriffen des romischen Rechts;
Beispielsweise kann der Begriff ,,dingliches Recht* ins Englische nur schwer
iibersetzt werden, da in common law Léndern diese Kategorie nicht bekannt
ist. ,,Bei der Ubersetzung des Art. 16 EuGVU (Briissel 1968) hat man deshalb
den halb-romischrechtlichen Begriff ,right in rem* verwendet.“ (de Groot
2002:235)

- Verwendung eines Begriffs aus einem anderen Rechtssystem, in dem Zielspra-

che auch als Rechtssprache verwendet wird;
Bei der Ubersetzung des deutschen Begriffs ,,Hypothek® in die englische
Rechtssprache des Vereinigten Konigreichs schlidgt de Groot den Begriff ,,hy-
pothec aus Civil Code von Quebec vor, denn der englische Begrift ,,mortga-
ge* als nicht genug dquivalent erachtet wird (vgl. ebd.).

- Verwendung eines ,naturalisierten Begriffs®, der allgemein iiblich ist (vgl.
ebd.);

Bei der Bildung von Neologismen ist zu {liberpriifen, ,,ob der neue Begriff in der Tat in dem
mit der Zielsprache verbundenen Rechtssystem ,,unbesetzt™ ist (de Groot 1991:291). Nach de
Groot sind als Neologismen besonders Begriffe geeignet, die im Zielrechtssystem friiher eine
dhnliche Funktion erfiillt haben wie Begriffe des Ausgangsrechtssystems oder Abwandlungen
von romisch-rechtlichen Begriffen, unter der Voraussetzung, ,,dass Juristen aus dem Ziel-
rechtssystem noch liber Kenntnisse des romischen Rechts verfiigen* (ebd). Als Neologismen
eignen sich auch Begriffe aus anderen Rechtsordnungen, in denen die Zielsprache als Rechts-

sprache verwendet wird:
,Falls man sich (...) dafiir entschieden hat, in die Rechtsterminologie des Rechtssystems A zu iiberset-
zen, darf man mangels angemessener Aquivalente Begriffe aus dem Rechtssystem B, die annihernd
dquivalent sind, als Neologismen in die Terminologie des Systems A einfiigen.” (de Groot 1991:291)
Solche Neologismen sollten transparent gemacht werden, indem man auf die Rechtsordnung
hingewiesen wird, aus der der jeweilige dquivalente Begriff stammt. Wenn beispielsweise ins

Englische iibersetzt wird, kommt zundchst die Rechtsterminologie der Rechtsordnung von
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England und Wales in Frage. Doch sollte es mangels dquivalenter Begriffe zu terminologi-
schen Liicken kommen, kénnen Ubersetzerlnnen ,,auf die Terminologie des schottischen

Rechts oder die englische Terminologie fiir das Recht Quebecs zuriickgreifen” (de Groot
1991:292).



4. Funktionen und Ziele der Rechtsvergleichung

4.1. Grundfragen

Die Rechtsvergleichung ist eine wissenschaftliche Methode der Jurisprudenz, die mehrere
Funktionen erfiillt. Die Relevanz der Rechtsvergleichung fiir Rechtswissenschaften ergibt sich
aus Uberlegungen, dass keine Wissenschaft es sich leisten kann, ,,sich allein auf Erkenntnisse
zu stiitzen, die innerhalb ihrer nationalen Grenzen produziert worden sind“ (Zweigert/Kotz
1996:13). Pommer versteht unter der Rechtsvergleichung eine wissenschaftliche Methode,
,»die Charakteristika verschiedener Rechtsordnungen oder Rechtskreise bzw. einzelne Rechts-
regeln und Rechtsinstitute verschiedener Rechtsordnungen zueinander in Beziehung setzt*
(Pommer 2006:80). Der Gegenstand der Rechtsvergleichung lédsst sich angesichts der Vielfalt
moglicher Fragestellungen nur schwer abgrenzen. Ergebnisse einer rechtsvergleichenden Ar-
beit sind nicht an eine Rechtsordnung gebunden ,,und haben weiters den Nachteil, keine Sank-
tionen nach sich zu ziehen; sie tragen daher scheinbar lediglich akademischem Interesse
Rechnung® (Pommer 2006:80). Da es innerhalb der Rechtswissenschaft Teilbereiche gibt, die
sich gleichermallen mit ausldndischem Recht befassen, ist es wichtig, die Rechtsvergleichung
von anderen benachbarten Bereichen der Rechtswissenschaft wie die Auslandsrechtskunde,

das Internationale Privatrecht, die Rechtsethnologie zu unterscheiden:
»Von eigentlicher Rechtsvergleichung wird nur dort die Rede sein konnen, wo im Zuge der Behandlung
des Problems, das Gegenstand der konkreten Arbeit bildet, spezifischen vergleichende Uberlegungen
angestellt werden.* (Pommer 2006:81)

Auch Zweigert/Kotz pladieren fiir die Abgrenzung der Rechtsvergleichung von Nachbardis-
ziplinen, um festzustellen, was den Gegenstand der Rechtsvergleichung ausmacht. In erster
Linie ist die Rechtsvergleichung von dem Internationalen Privatrecht oder Kollisionsrecht zu
unterscheiden:

»Das Internationale Privatrecht beantwortet (...) die Frage, welche von mehreren in Betracht kommen-

den Rechtsordnungen auf einen konkreten Fall Anwendung findet, wenn dieser Fall Auslandsbeziehun-

gen aufweist. Es ist also die Zustdndigkeitsordnung fiir die Rechtsanwendung, deren Verweisung auf

die Anwendung einer bestimmten nationalen Rechtsordnung hinfiihren.” (Zweigert/K&tz 1996:6)

Doch obwohl das Internationale Privatrecht mehr selektive als vergleichende Vorgangsweisen
aufweist, ist es dennoch von besonderer Bedeutung fiir die Rechtsvergleichung, weil ,,die Me-
thode des Internationalen Privatrechts heute nur noch als eine rechtsvergleichende denkbar
st (Zweigert/Kotz 1996:6)

Wie bereits festgestellt wurde, sind die Rechtswissenschaft und ihr Gegenstand nicht
allgemeingiiltig. Im Vergleich zu Gegenstinden anderer Disziplinen ist das Recht nicht uni-
versal. Eine iibernationale Einheit des Rechts und der Rechtswissenschaft existierte bei-
spielsweise in Europa, ,,als das romische Recht die wesentliche Quelle allen Rechts war*
(Zweigert/Kotz 1996:13). Im angelsidchsischen Raum herrschte dagegen die Einheit des
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Common Law, die auch heute besteht. Auf dem europdischen Kontinent ist der rechtlichen
Einheit im 18. Jahrhundert ein Ende gesetzt worden. In dieser Zeit begannen einzelne Natio-
nalstaaten in Europa ihre eigenen nationalen Gesetzbilicher zu setzen. Mit der Entwicklung
von nationalen Gesetzbiichern und gleichzeitiger Stirkung des Nationalstaatsgedanken kam
auch der Stolz auf das nationale Recht, der weitgehend das juristische Denken beeinflusste.
Erst durch die Rechtsvergleichung wurde diesem Denken das Ende gesetzt (vgl. Zwei-
gert/Kotz 1996:14).

Nach dem Zusammenbruch der Sowjetunion erlangte die Rechtsvergleichung in den mit-
tel- und osteuropdischen Staaten eine besondere Bedeutung. Diese Staaten wurden mit der
Aufgabe konfrontiert, das Rechtssystem im eigenen Land umfassend zu reformieren und es
den Anforderungen der Zeit anzupassen. In dieser Situation erwies sich die Rechtsverglei-
chung als niitzliches Hilfsmittel des Gesetzgebers. Durch rechtsvergleichende Methoden
konnten sie die Erfahrung anderer europidischer Staaten zunutze machen und Losungen {iber-
nehmen, wobei sie sich stets an eigenen Rechtstraditionen orientierten (vgl. Zweigert/Kotz
1996:15).

Doch gleichwohl gibt es auch Kritik an der Rechtsvergleichung. Kritisiert wird vor allem,
dass die Inhalte von Lehrbiichern zur Rechtvergleichung von internationalen Entwicklungen
und Bemiihungen zur Vereinheitlichung einzelner Bereiche des Rechts (wie z.B. Entwicklung
eines gemeineuropdischen Zivilrechts, Transnationalisierung des Rechts sowie Globalisie-
rung) unberiihrt geblieben sind, dass in ihnen abgebildete Wahrheit nicht mehr der Wirklich-
keit entspricht. Bemangelt wird aulerdem, dass in den Lehrbiichern immer noch von nebenei-
nander bestehenden nationalen Rechtsordnungen ausgegangen wird und dass man sich immer
noch mit einer altmodischen Problematik befasst, Rechtsordnungen in groflere Rechtskreise

zusammenzufassen (vgl. Kotz 2002:262).
,»Auch den Studierenden miisse klar gemacht werden, dass es heute in der Praxis nicht mehr um das
deutsche Recht hier und das franzdsische oder kanadische Recht dort geht, sondern um die Einbettung
dieser Rechte in ein kompliziertes Netzwerk internationaler oder transnationaler Rechtstexte der unter-
schiedlichsten Provenienz.* (K&tz 2002:262)

Obwohl diese Inhalte den Kritikern nicht zeitgemal3 erscheinen, ist ihr didaktischer Nutzen

fiir Studierende nicht zu unterschidtzen. Auch wenn die Koexistenz von mehreren Rechtsord-
nungen eine strak vereinfachte Darstellung ist, erlaubt es Studierenden zu verstehen, ,,was
Rechtsverschiedenheit praktisch bedeutet, warum es das Gebiet des Internationalen Privat-
rechts gibt und aus welchen Griinden ein internationaler Vertrag eine Rechtswahlklausel ent-
halt* (Kotz 2002:262). Studierende sollten fiir Unterschiede zwischen Common Law und Ci-
vil Law sensibilisiert werden, gewiss in der Tragweite, die diesen Unterschieden angesichts

der globalen Entwicklungen heute noch zukommt (vgl. K6tz 2002:262).
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4.2. Funktionen der Rechtsvergleichung

Die wesentliche Funktion der Rechtsvergleichung ist die Gewinnung von Erkenntnissen. Be-
trachtet man die Rechtswissenschaft nicht als eine Interpretationsdisziplin von Gesetzen und
Rechtsprinzipien, sondern als eine Wissenschaft, die Modelle zur Verhinderung und Ldsung
sozialer Konflikte erforscht, so kann die Rechtsvergleichung als Methode eine noch grofere
Auswahl von Losungsmodellen anbieten. Der Grund hierfiir liegt darin, dass ,,den Rechtsys-
temen der Welt notwendigerweise mehr und in ihrer Differenzierung reichhaltigere Losungen
eingefallen sind, als der (...) in den Grenzen seines eigenen Rechtssystems befangene Jurist in

seinem kurzen Leben ersinnen kann‘ (Zweigert/K6tz 1996:14).
,Die Rechtsvergleichung (...) erweitert und bereichert mithin den ,,Vorrat an Losungen® (Zitelmann)
und bietet dem kritischen Betrachter die Chance, die fiir die jeweilige Zeit und den jeweiligen Raum

»bessere Losung™ zu erkennen. (Zweigert/Kotz 1996:14)
Weitere Funktionen der Rechtsvergleichung nach Zweigert/K6tz sind:

- ein Bewusstsein entwickeln fiir die unterschiedlichen sozialen und kulturellen Einrich-
tungen dieser Welt unter Abbau unreflektierter nationaler Vorurteile;

— Verbesserung des internationalen Sichverstehens;

— der hohe Nutzen rechtsvergleichender Forschung fiir die Rechtsreform der Entwick-
lungslénder;

— Kiritik an der eigenen Rechtsordnung, die durch die rechtsvergleichende Forschung
stimuliert wird und damit zur Fortentwicklung des eigenen Rechts mehr beitragen
kann (vgl. Zweigert/Kotz 1996:14);

4.3 Methoden der Rechtsvergleichung

In der Literatur zur Rechtsvergleichung wird betont, dass es eine Vielfalt rechtsvergleichender
Methoden gibt. Das Vorgehen in der Rechtsvergleichung ist hiufig rein einzelfallbezogen.
Rechtswissenschaften in einzelnen Nationalstaaten konzentrieren sich auf die Fragen des na-
tionalen Rechts. Die Rechtsvergleichung und ihre Methoden werden dabei als ein abgetrenn-
tes Fachgebiet betrachtet, die einfach ignoriert wird (vgl. Kischel 2015:92).

,Die Suche nach einer genauen Methode, einer Art Kochrezept, dem nur gefolgt werden muss, um zu

richtigen, guten und interessanten Ergebnissen zu gelangen, erweist sich dabei als illusorisch.” (Kischel
2015:93).

Das Fehlen einer einheitlichen rechtsvergleichenden Methode wird vor allem damit begriin-
det, dass so eine Methode ,,der Mannigfaltigkeit der denkbaren rechtsvergleichenden Frage-
stellungen nicht gerecht* (Kischel 2015:93) wiirde. Doch dies soll nicht heiflen, dass Rechts-
vergleicherlnnen nach Belieben vorgehen konnen. Immerhin sind gewisse Regeln der Rechts-
vergleichung zu beachten, wenn man zu keinen fehlerhaften Ergebnissen gelangen will. Den
wichtigsten Punkt der rechtsvergleichenden Arbeit sieht Kischel aus diesem Grund ,,in der
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Beachtung des dogmatischen, rechtskulturellen und sogar auBerrechtlichen Umfelds, des
Kontexts der untersuchten Regeln und Fragestellungen (ebd.). Die sich daraus resultierende
kontextuelle Rechtsvergleichung stellt dabei den Weg zu einer praxisnahen Rechtsverglei-
chung dar (vgl. ebd).

In Anlehnung an Trantas unterscheidet Pommer folgende Methoden der Rechstver-
gleichung: deskriptive Methode, historische Methode, begrifflich-dogmatische Methode, ty-
pologische Methode, rechtlich-funktionale Methode und sozial-funktionale Methode. Im fol-
genden wird auf zwei wesentliche rechtsvergleichende Methoden, die funktionale Rechtsver-
gleichung und das 3-Phasen-Modell, ndher eingegangen.

4.3.1 Funktionale Rechtsvergleichung

Die funktionale Rechtsvergleichung wird als Ausgangspunkt der kontextuellen und praxisna-
hen Rechtsvergleichung betrachtet. Sie ist die klassische rechtsvergleichende Methode, nach
der die meisten rechtsvergleichenden Untersuchungen vorgehen. Zudem werden die Ergeb-
nisse und die Qualitdt einer rechtsvergleichenden Arbeit nach Grundsitzen dieser Methode
beurteilt (vgl. Kischel 2015:93). Die funktionale Methode der Rechtsvergleichung geht auf
Zweigert und Kotz zuriick, die sie in threm bedeutsamen Werk zum ersten Mal beschrieben
haben.

Die Funktionalitdt gilt als das oberste methodische Grundprinzip der Rechtsverglei-
chung, weil nur vergleichbares sinnvoll verglichen werden kann, ,,und vergleichbar ist im
Recht nur, was dieselbe Aufgabe, dieselbe Funktion erfiillt (Zweigert/Kotz 1996:33). Dieses
Prinzip basiert auf Erkenntnissen der rechtsvergleichenden Grunderfahrung, ,,dass zwar jede
Gesellschaft ihrem Recht im wesentlichen die gleichen Probleme aufgibt, dass aber die ver-
schiedenen Rechtsordnungen diese Probleme, selbst wenn am Ende die Ergebnisse gleich
sind, auf sehr unterschiedliche Weise 16sen* (Zweigert/Kotz 1996:33). Aus diesem Grund
empfehlen Zweigert und Kotz die Ausgangsfrage jeder rechtsvergleichenden Arbeit funktio-
nal und unabhingig von Systembegriffen der eigenen Rechtsordnung zu formulieren, denn
das zentrale Element jeder Rechtsvergleichung bildet ein konkretes Sachproblem. Orientiert
man sich zu sehr an Systembegriffen der heimischen Rechtsordnung, so kann es geschehen,
dass man ein bestimmtes Sachproblem ,,durch die Brille seiner eigenen Rechtsordnung sieht*
(Zweigert/Kotz 1996:33) und die Losung fiir das jeweilige Problem innerhalb des fremden
Rechts an erfahrungsgemall gewohnten Stellen sucht (vgl. Zweigert/Kotz 1996:33).

Zudem sind in der Rechtsvergleichung jegliche Beschrankungen zu meiden. Dies gilt
vor allem fiir die Fragestellung, welche Rechtsquellen bei der Losung eines bestimmten
Sachproblems herangezogen werden sollen. Unter Rechtsquelle verstehen Zweigert und Kotz
(1996:34) alles, ,,was das Rechtsleben der herangezogenen Ordnung gestaltet oder mitgestal-
tet”. Bei der Rechtsvergleichung sollten alle jene Rechtsquellen erforscht werden, die ein aus-
landischer Jurist in seiner Rechtsordnung iiblicherweise bedienen wiirde.
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Das Ziel der funktionalen Methode besteht darin, herauszufinden, wie ein bestimmtes
Problem in den jeweiligen Rechtordnungen gelost wird. In Anlehnung an Jung geht Arntz
davon aus, dass es unerlésslich sei, ,,die Regelung in einem weiteren Zusammenhang zu sehen
und auch die Frage zu behandeln, wie die Praxis mit dem Problem umgeht, und danach zu
fragen, ob das Problem de jure oder de facto gelost wird (Arntz 2001:224).

Funktionale Rechtsvergleichung kann auf zwei Ebenen erfolgen, auf Makro- und Mik-
roebene, wobei Makro- und Mikrovergleichung oft ineinander greifen und schwer voneinan-
der abzugrenzen sind. Bei der Makrovergleichung werden politische, historische und soziolo-
gische Hintergriinde von Rechtsordnungen analysiert. Nach Zweigert und Kotz (1996:4) wer-
den in der Makrovergleichung ,,Geist und Stil verschiedener Rechtsordnungen und die in
thnen gebrduchlichen Denkmethoden und Verfahrensweisen miteinander verglichen®. Im Mit-
telpunkt stehen dabei nicht einzelne Probleme und deren Losungen, sondern Methoden des
Umgangs mit dem Rechtsstoff, ,,die Verfahren der Schichtung und Entscheidung von Strei-
tigkeiten oder die Arbeitsweise (...) der Juristen® (Zweigert/Kotz 1996:4). Zur Makroverglei-
chung gehort beispielsweise die vergleichende Darstellung der Gesetzgebungstechniken, der
Kodifikationsstile, der Methoden der Gesetzesauslegung, der Tragweite von Prijudizen usw.
(vgl. Zweigert/Kotz 1996:4). Die Stiarke der funktionalen Methode liegt allerdings in der
Mikrovergleichung. Eine der wichtigsten Fragen lautet hierbei: ,,Wie befriedigt das betreffen-
de Recht die durch den gegebenen Interessenskonflikt bedingten Bediirfnisse der Beteilig-
ten*“? (David/Grasman 1988:33 zit. nach Arntz 2001:225) Nach Pommer ist die Mikroverglei-
chung ,,die vergleichende Gegeniiberstellung von einzelnen Regelungen oder Rechtsinstituten
verschiedener Rechtsordnungen, weshalb sie auch als ,Institutionenvergleich® bezeichnet
wird*“ (Pommer 2006:85). Die Mikrovergleichung wird von Zweigert und Kotz wie folgt de-
finiert:

,Mikrovergleichung hat es (...) mit einzelnen Rechtsinstituten und Rechtsproblemen zu tun, also mit
den Regeln, nach denen bestimmte Sachprobleme oder bestimmte Interessenskonflikte in verschiedenen

Rechtsordnungen beurteilt werden.* (Zweigert/Kotz 1996:5)

Die Grundlage fiir die Rechtsvergleichung bilden also nicht Normen und Institute involvierter
Rechtsordnungen, sondern eine konkrete Rechtsfrage oder ein Rechtsproblem, das beantwor-
tet werden muss.

Auch die zu vergleichenden Rechtsordnungen spielen in der Rechtsvergleichung eine
wesentliche Rolle. Kischel (2015:93) weist in Anlehnung an Zweigert und Kotz darauf hin,
dass in jeder rechtsvergleichenden Untersuchung auf jeden Fall die Mutterrechtsordnungen
der grofen Rechtssysteme miteinbezogen werden sollten. Diese Forderung sei aber eine grobe
Richtschnur, ,,die je nach betrachteten Rechtsgebieten, betrachteten Rechtsfragen und dem
Umfang der geplanten Untersuchung modifiziert werden muss* (Kischel 2015:94). Die Ana-
lyse der einbezogenen Rechtsordnungen und der funktional und immer wieder erneut ange-
passten Fragestellung ergibt eine Art Landerbericht, die die Rechtslage in der fiir die jeweili-
gen Léander charakteristischen Systematik und Begrifflichkeit ohne zu werten widerspiegelt.
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Der daran anschlieBende eigentliche Vergleich ist keinen Regeln unterworfen. Bei diesem
Schritt werden die gefundenen Losungen ohne Riicksicht auf die nationale Dogmatik unter
Bertiicksichtigung der funktionalen Fragestellung miteinander verglichen. Hierbei werden die
gefundenen Gemeinsamkeiten und Unterschiede der rechtlichen Analyse unterzogen, die der
umfassenden und komplexen Untersuchung bediirfen. So eine rechtsvergleichende Untersu-
chung kann mit einer Wertung gefundener Losungen abschlieflen, die bessere und schlechtere
Losungen fiir eine bestimmte Fragestellung enthalten kann. Wichtig ist dabei, ,,vor dem Hin-
tergrund offengelegter Faktoren eine begriindete Aussage zu treffen* (Kischel 2015:94). Der
Vorteil der funktionalen Vorgangsweise besteht darin, dass die Untersuchung einer funktional
gestellten Frage eine funktionale Systematik mit funktionalen Systembegriffen ergeben kann,
»die das Recht unabhingig von den dogmatischen Eigenheiten der nationalen Rechtssysteme
locker zu gliedern imstande ist und so auch der zukiinftigen Verstdndigung dient* (Kischel
2015:94).

Die funktionale Methode ist umstritten, obwohl ihre Anwendung in der Praxis der
Rechtsvergleichung davon wenig beriihrt wird. Kritische Stimmen beziehen sich vor allem
auf die Funktion, die im Verstdndnis der funktionalen Rechtsvergleichung jeder Rechtsnorm
innewohnt. Jedoch wird hierbei nicht klargestellt, gegen wen oder fiir wen die Erfiillung die-
ser Funktionen ist, welche Werte dabei als Bezugsgroflen gelten und wer sie bestimmt:

,,Tatsdchlich macht es beispielsweise einen grofen Unterschied, ob die Regeln der Meinungsfreiheit (...)

dem Personlichkeitsschutz und der Menschenwiirde dienen soll, wie tendenziell in Deutschland, oder im

Kern der Aufrechterhaltung eines freien Marktes der Ideen, wie tendenziell in den USA.“ (Kischel

2015:95)

Andere kritische Stimmen beméngeln, dass die funktionale Rechtsvergleichung wenig Aussa-
gen iiber den eigentlichen Vergleichsvorgang und dabei einzuhaltenden konkreten For-
schungsstrategien macht. Es gibt keinen theoretischen Rahmen, der Hinweise dafiir liefern
konnte, welche Art von Recht zu welchem Zweck verglichen werden kann, wie man dabei
vorzugehen hat und was zum Schluss einer rechtsvergleichenden Untersuchung falsifiziert
werden soll. Es mangele an allgemeinen Kriterien zur Bestimmung der Ahnlichkeit bzw. Un-
dhnlichkeit von Funktionen von Rechtsnormen, damit sie sinnvoll miteinander verglichen
werden konnen. Im allgemeinen wird kritisiert, dass dem eigentlichen Vergleichen in der
funktionalen Methode wenig Platz eingerdumt wird. Vielmehr wird die Darstellung von in-
volvierten Rechtsordnungen in den Mittelpunkt geriickt (vgl. Kischel 2015:97).

Dartiiber hinaus wird bemingelt, dass die funktionale Methode den kulturellen Kontext
von Rechtsnormen auer Acht lasse. Somit wiirde der kulturelle Kontext, ,,in den das jeweili-
ge Recht eingebunden sei” kaum beachtet, ,,die Normen wiirden so entwurzelt” (Kischel
2015:98). Rechtvergleicherlnnen seien nur aulenstehende Beobachter, die nicht tief genug in
eine fremde Rechtsordnung und ihre Bedingungen eindringen konnen. Durch funktionalisti-

sche Vorgangsweise wiirden sich RechtsvergleicherInnen nur auf das eigene Recht konzent-
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rieren, was Raum fiir juristische Vorurteile und das juristische Ethnozentrismus schaffe (vgl.
Kischel 2015:98).

4.3.2 Das 3-Phasen Modell

Das 3-Phasen Modell der Rechtsvergleichung wird von Constantinesco ausfiihrlich beschrie-
ben. Die rechtsvergleichende Vorgangsweise wird dabei in drei aufeinanderfolgende Phasen
des Feststellens, des Verstehens und des Vergleichens aufgeteilt.

In der ersten Phase ist zu untersuchen, welche Regeln fiir das jeweilige Rechtsinstitut
in den zu vergleichenden Rechtsordnungen aufgestellt wurden. Hierbei wird das betreffende
Rechtsinstitut in seine Aspekte bzw. unterfragen aufgeteilt:

,»Soll etwa das Institut des Unterhaltsanspruchs nach Ehescheidung untersucht werden, so sind Unter-

fragen zu kliaren wie die nach der Bedeutung der Schuld fiir die Scheidung, ob die Bediirftigkeit des

Ehegatten eine Rolle spielt, ob vertragliche Vereinbarungen zuldssig sind etc.” (Kischel 2015:109)

Fiir diese Phase gelten fiinf methodologische Regeln:

— Das zu vergleichende Element sollte wirklichkeitsnah untersucht werden. Es sollten
also Losungen die nach gelebtem Recht und nicht nach geschriebenem Recht gefun-
den werden.

— Das zu vergleichende Element ist anhand von Originalquellen zu untersuchen. Hier
geht es vor allem um die Problematik der Nutzung von Lehrbiichern oder unzuverlas-
siger Quellen, sowie um die Sprachproblematik.

— Bei der Rechtsvergleichung sollte die Gesamtheit und die Komplexitidt von Rechts-
quellen beriicksichtigt werden. Das Ziel ist es, einen Weg durch die einander ergén-
zenden oder widersprechenden Rechtstexte zu finden und die jeweilige nationale
Rechtslehre und Rechtspraxis in den Vergleichsprozess einzubeziehen.

— Waihrend der Rechtsvergleichung sollte die Hierarchie von Rechtsquellen in den je-
weiligen Rechtsordnungen beriicksichtigt werden.

— Das zu untersuchende Element sollte gemill der Methode der jeweiligen Rechtsord-
nung interpretiert werden, zu der es gehort. Hierbei wird der Erkenntnis Rechnung ge-
tragen, dass in verschiedenen Rechtsordnungen unterschiedliche Auslegungsmethoden
gelten (vgl. Kischel 2015:110).

In der Phase des Verstehens erfolgt die Eingliederung des zu vergleichenden Elements in sei-
ne Rechtsordnung, weil Rechtsinstitute einander hdufig ergénzen, liberlagern oder modifizie-
ren. In dieser Phase sollten auBBerdem die determinierenden Elemente der jeweiligen zu ver-
gleichenden Rechtordnungen beriicksichtigt werden. Darunter sind Elemente zu verstehen,
»die das Profil der Rechtsordnung bestimmen, die in Beziehung zu ihrem Wertesystem ste-
hen, die also den Stil der Rechtsordnung so prigen, dass ihre Anderung den gesamten Charak-

ter der Rechtsordnung mit verdndern wiirde* (Kischel 2015:110). Diese Elemente sind fiir das
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Verstehen der jeweiligen Rechtsordnung unabdingbar. Dariiber hinaus sollten in dieser Phase
auch die auBBerrechtlichen Aspekte miteinbezogen werden, wie z.B. soziale, historische, wirt-
schaftliche, moralischen u.d. Elemente. In diesem Punkt unterscheidet sich das 3-Phasen-
Modell wesentlich von der funktionalen Rechtsvergleichung.

Die letzte, eigentliche Phase der Vergleichung kann nicht von anderen vorangegange-
nen Phasen klar abgetrennt werden. Vielmehr sind sie als teilweise ineinander greifende Pha-
sen der Vergleichung zu verstehen. In dieser Phase werden alle Elemente des zu untersuchen-
den Elements einander gegeniibergestellt und Gemeinsamkeiten sowie Unterschiede be-
stimmt. Hierbei sollten die rechtlichen sowie die faktischen Aspekte des zu untersuchenden
Elements erfasst werden. Im letzten Schritt werden dann die Teilergebnisse der Untersuchung
zusammengefasst und Schlussfolgerungen gezogen. Bei der Bestimmung der Tragweite wird
festgestellt, welche Bedeutung den Unterschieden und Ahnlichkeiten zukommt. Des weiteren
kénnen auch Griinde fiir Ahnlichkeiten und Unterschiede analysiert werden, wobei politische,
soziale, wirtschaftliche, religiose u.d. Ebenen in die Analyse miteinbezogen werden konnen.
Zu beriicksichtigen ist auf jeden Fall, dass die Reduzierung auf eine oder einige wenige
Griinde nicht akzeptabel ist (vgl. Kischel 2015:111).
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5. Rechtsvergleichende Darstellung des GmbH - Rechts in Oster-

reich und Russland

5.1 Das Recht der Kapitalgesellschaften in Osterreich

Die GmbH wurde als Gesellschaftsform von deutschen Juristen entwickelt und verbreitete
sich am Ende des 19. Jahrhunderts in ganz Europa. Das Osterreichische Recht der GmbH
stammt aus dem Jahr 1906. Mit der GmbH entstand somit eine Gesellschaftsform, ,,die auch
kleineren Unternehmen eine Alternative zu den Personengesellschaften bzw. zu der mit die-
sen verbundenen personlichen Haftung ermoglicht™ (Kalss/Nowotny/Schauer 2008:973). Als
Gesellschaftsform eignet sich die GmbH fiir Gesellschaften mit wenigen GesellschafterInnen,
die in der Geschiftsfilhrung mitwirken wollen. Vorteilhaft ist diese Gesellschaftsform vor
allem fiir Klein- und Mittelbetriebe, da die GesellschafterInnen nicht personlich haften miis-
sen (vgl. Kalss/Nowotny/Schauer 2008:973).

Das Gesellschaftsrecht in Osterreich unterliegt nicht nur nationalen, sondern auch eu-
ropdischen Regelungen. Der Einfluss der Rechtsakte der Europdischen Union auf das Oster-
reichische Gesellschaftsrecht fallt je nach Regelungsbereich unterschiedlich intensiv aus. Die
notwendigen Schritte zur Harmonisierung des Gesellschaftsrechts in der Europdischen Union
wurden vor allem im Bereich der Kapitalgesellschaften gesetzt, besonders bei Aktiengesell-
schaften. Begriindet wird dies damit, ,,dass vor allem die AG als Rechtsform den Rechtsord-
nungen samtlicher Mitgliedsstaaten bekannt ist und hiufig grenziiberschreitend tétig wird*
(Kalss/Nowotny/Schauer 2008:10). Dariiber hinaus weist das Gesellschaftsrecht enge Verbin-
dungen zu dem Zivilrecht, dem Unternehmensrecht, dem Kapitalmarkt- und Bilanzrecht und
dem Steuerrecht auf (vgl. Kalss/Nowotny/Schauer 2008:3).

Das Gesellschaftsrecht in Osterreich wird durch das Prinzip der Gestaltungsfreiheit
charakterisiert. Vor allem betrifft dies das Recht der Personengesellschaften und das der
GmbH. Durch den dispositiven Charakter des Rechts und relativ wenige Regelungen werden
GesellschafterInnen weitgehende Gestaltungsmdglichkeiten eingerdaumt. Die dispositive Na-
tur der Gesetzgebung zeigt sich darin, dass sie Gesellschafterinnen Recht auf Abweichungen
gewdhrt, ,,was ihnen eine individuelle und interessengerechte Gestaltung ermdglicht, ohne
jedes Detail aushandeln zu miissen, da ohnehin eine Regelung vorhanden ist®
(Kalss/Nowotny/Schauer 2008:5). Dispositive Regelungen sparen zusitzliche Kosten, doch

bediirfen im Gegenzug mehr Informations- und Kommunikationsarbeit:
,Generell erfiillt dispositives Recht eine Reservefunktion, in dem es vertragliche Vereinbarungen er-
ginzt und bei Unklarheiten auslegt. Das Gesetz legt damit die Verteilung von Risikoungewissheit und

Information unter den Vertragsparteien fest.” (Kalss/Nowotny/Schauer 2008:5)
Die GmbH in Osterreich weist im Unterschied zu AG personalistische Merkmale auf. Der

personalistische Charakter der GmbH zeigt sich darin, dass alle Gesellschafterlnnen mithaften
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miissen, wenn ein/eine GesellschafterIn seine/ihre Stammeinlage nicht leisten kann bzw.
wenn das Stammkapital durch unzulédssige Auszahlungen an einen/eine GesellschafterIn sinkt
(vgl. Kalss/Nowotny/Schauer 2008:980).

5.2 Gesellschaft mit beschriankter Haftung

5.2.1. Griindung der GmbH

Die Griindung einer GmbH unterliegt in Osterreich strengeren Formvorschriften als bei Per-
sonengesellschaften. Beim Vorliegen gesetzlicher Voraussetzungen besteht Anspruch auf eine
Eintragung. Gewerbliche Bewilligung muss erst bei der Betriebsaufnahme nachgewiesen
werden. Bei der Griindung einer GmbH entstehen hiufig die sogenannten Vorgesellschaften,
,weil die Griindung der GmbH oft weniger planméBig vorbereitet und verfolgt wird als von
Aktiengesellschaften® (Kalss/Nowotny/Schauer 2008:987). Beim Griindungsvorgang wird

begrifflich zwischen der Errichtung und der Entstehung der Gesellschaft unterschieden:
,Mit Wirksamkeit des Abschlusses des Gesellschaftsvertrages ist die GmbH errichtet. Rechtsperson-
lichkeit erlangt die Gesellschaft durch Eintragung in das Firmenbuch (§ 2); damit ist die Gesellschaft
entstanden.” (Gruber/Harrer 2014:33)

Bei der Griindung der GmbH sind folgende Rechtsakte vorzusehen:

- Gemidl § 3 Abs. 1 Z 1 und § 4 Abs. 3 GmbHG ist ein Gesellschaftsvertrag in Form ei-
nes Notariatsaktes abzuschlieBen. Im Falle der Einpersonen-Griindung ist nur eine Er-
klarung tiber die Errichtung in Form eines Notariatsaktes notwendig.

- Falls die GmbH gemill dem Gesellschaftsvertrag oder dem Gesetz einen Aufsichtsrat
zu bestellen hat, miissen Aufsichtsratsmitglieder gewahlt werden.

- Nach § 3 Abs. 1 Z 2 ist der/die erste GeschiftsfiihrerIn zu bestellen, falls dies im Ge-
sellschaftsvertrag nicht bereits vorgenommen wurde. Sofern im Gesellschaftsvertrag
nicht anders festgelegt, werden GeschéftsfithrerInnen mit einfacher Mehrheit bestellt
oder abberufen. Auch ein/eine GesellschafterIn kann im Gesellschaftsvertrag zum Ge-
schiftsfiihrer/zur Geschéftsfiihrerin bestellt werden. Jedoch ist diese Bestellung nur
wirksam, solange dieser/diese tatsdchlich Gesellschaftern ist. Sollte der/die Gesell-
schafterIn aus der Gesellschaft ausscheiden, erlischt damit auch seine/ihre Geschéfts-
fiihrerfunktion.

- Der Kapitalverkehrssteuer ist zu entrichten und geméf § 160 Abs. 2 BAO ist die steu-
erliche Unbedenklichkeitserkldrung einzuholen. Bei einer Neugriindung entfdllt die
Gesellschaftssteuer (§ 1 Z 5 NeuFoQG).

- Jeder/jede GesellschafterIn hat seinen/ihren Anteil am Stammkapital zu leisten, und
zwar Bareinlagen zu mindesten 25%. Sacheinlagen sind nach § 10 GmbHG bereits vor
der Anmeldung der Gesellschaft vollstindig zu leisten. Zu beriicksichtigen ist dabei,
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dass bei jeder bar zu leistenden Einlage mindestens ein Viertel, jedenfalls aber € 70
und auf die bar zu leistenden Einlagen mindestens € 5.000 einzuzahlen sind.

- Der zustdndigen Interessensvertretung (Wirtschaftskammer) ist geméfl § 14 Abs. 1
GmbHG der Firmenwortlaut bekannt zu geben.

- Zu einzelnen Unternehmensgegenstéinden hat die Gesellschaft behordliche Genehmi-
gungen vorzulegen.

- Nach § 9 GmbHG muss die Anmeldung zum Firmenbuch durch simtliche Geschéfts-
fiihrerlnnen erfolgen. Der Anmeldung sind der Gesellschaftsvertrag bzw. die Erkla-
rung iiber die Errichtung in notarieller Ausfertigung, das Verzeichnis von Gesellschaf-
terlnnen, ein Nachweis iiber die Bestellung des Aufsichtsrates sowie das Verzeichnis
der Aufsichtsratsmitglieder beizulegen. Dariliber hinaus ist bei der Anmeldung eine
Erklidrung samt der Bankbestdtigung, dass die zu leistenden Stammeinlagen eingezahlt
sind und die eingezahlten Einlagen sowie Vermogensgegenstinde in der Verfiigung
der GeschiftsfiihrerInnen befinden, vorzulegen.

- Nach § 11 GmbHG erfolgt anschlieend die Priifung durch das Firmenbuchgericht
und die Eintragung in das Firmenbuch. Dabei hat das Firmenbuchgericht zu iiberprii-
fen, ob der Gesellschaftsvertrag gegen das GmbHG oder ein anderes Gesetz verstoft.

- Darauthin wird die Eintragung gemifl § 12 GmbHG vom Gericht im Amtsblatt zur
Wiener Zeitung und in der Ediktsdatei verdffentlicht (vgl. Gruber/Harrer 2014:33,
Kalss/Nowotny/Schauer 2008:987-989).

Als GesellschafterInnen konnen in- und ausléndische natiirliche und juristische Personen
sowie eingetragene Personengesellschaften auftreten. Aufgrund der mangelnden Rechtsper-
sonlichkeit konnen allerdings Gesellschaften biirgerlichen Rechts nicht Griinder einer GmbH
sein. GesellschafterInnen miissen namentlich bekannt sein. Bei manchen Gesellschaften wird
gesetzlich gefordert, dass der Kreis von GesellschafterInnen nur auf bestimmte Personen be-
schriankt bleibt. Anforderungen an die Eigenschaften der GesellschafterInnen (z.B. Familien-
mitglied, Mindestalter, Qualifikation) konnen im Gesellschaftsvertrag festgehalten werden.
Dartiber hinaus sind ,,berufs- und standesrechtliche Vorschriften iiber einen eingeschriankten
Gesellschafterkreis zu beachten, wie etwa § 52a Abs. 3 ArzteG fiir Arzte-Gesellschaften (§ 4
Rz 123), § 21c Z 1 RAO fiir Rechtsanwaltsgesellschaften (§ 4 Rz 112), § 26 Abs. 2 ZTG fiir
Ziviltechnikgesellschaften (§ 4 Rz 116) (...)* (Gruber/Harrer 2014:38). Gesellschafterlnnen
und die von ihnen zu leistenden Einlagen sind in den Gesellschaftsvertrag aufzunehmen.

Nach § 4 Abs. 3 GmbHG erfordert der Abschluss des Gesellschaftsvertrages einen Nota-
riatsakt. Beim Abschluss des Vertrages miissen beim Notar alle Gesellschafterlnnen anwe-
send sein. Der Notar ist hierbei verpflichtet, die Parteien im Hinblick auf Risiken aufzuklaren
und den Vertrag vorzulesen. Der Notwendigkeit des Notariatsaktes dient somit auch zum
Schutz der Gesellschafterlnnen. Der Gesellschaftsvertrag stellt eine Art Verfassung der
GmbH dar und regelt die Rechtsbeziechungen zwischen der Gesellschaft, den Gesellschafte-
rInnen und ihren Organen (vgl. Kalss/Nowotny/Schauer 2008:1008, Gruber/Harrer 2014:47).
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Gemil § 4 GmbHG hat der Gesellschaftsvertrag einen obligatorischen Inhalt wie Fir-
ma und Sitz der Gesellschaft, Gegenstand des Unternehmens, Hohe des Stammkapitals sowie
von den GesellschafterInnen zu leistende Einlagen. Beim Fehlen eines Teils des obligatori-
schen Inhalts wird das Eintragungsbegehren abgewiesen. Bei einer zu Unrecht eingetragener
Gesellschaft fiihrt der mangelhafte Gesellschaftsvertrag zur amtswegigen Loschung der Ge-
sellschaft (vgl. ebd.).

Die Firma der Gesellschaft hat die Bezeichnung Gesellschaft mit beschrankter Haf-
tung zu flihren, wobei diese abgekiirzt werden darf. Hierbei unterscheidet man eine Personen-
firma, eine Sachfirma, eine Fantasiefirma und eine gemischte Firma (vgl. Gruber/Harrer
2014:50).

Gemil § 5 Abs. 2 GmbHG muss die GmbH ,,am Sitz einen Betrieb haben, oder es
muss sich dort die  Geschiftsleitung oder  Verwaltungsleitung  befinden
(Kalss/Nowotny/Schauer 2008:1009). Der Sitz einer Osterreichischen GmbH muss eine im
Inland gelegene politische Gemeinde oder ein innerhalb einer Gemeinde gelegener Ort sein,
obwohl diesbeziiglich keine ausdriicklichen Rechtsvorschriften existieren. Der Sitz der Ge-
sellschaft ist streng von der Geschiftsanschrift zu unterscheiden, die nicht in den Gesell-
schaftsvertrag aufgenommen werden muss (vgl. Gruber/Harrer 2014:53).

Beim Unternehmensgegenstand handelt es sich um den Bereich und die Art der Tétig-
keit der GmbH, der iiber den Gesellschaftszweck Aufschluss gibt. Der Zweck der Gesell-
schaft muss aber nicht im Vertrag festgelegt werden. Beziiglich des Unternehmensgegenstan-

des sind einige gesetzliche Beschrankungen zu beriicksichtigen:
»Verboten sind einer GmbH der Betrieb von Versicherungsgeschéften sowie die Tétigkeit als politi-
scher Verein (§ 1 Abs. 2), ferner der Betrieb von Hypothekenbankgeschiften (§ 2 HypBG). Im Ubrigen
diirfen die freien Berufe nicht in der Rechtsform einer GmbH ausgeiibt werden, wobei hier (zuneh-
mend) Ausnahmen bestehen.* (Gruber/Harrer 2014:54)

Der Unternehmensgegenstand sollte genau, aber dennoch nicht zu eng gefasst werden, denn
bei kiinftiger Ausdehnung der Unternehmenstétigkeit miisste damit notwendigerweise auch
der Gesellschaftsvertrag geéndert werden. Nach § 50 Abs. 3 GmbH kann die Anderung des
Unternehmensgegenstandes nur einstimmig erfolgen, sofern im Gesellschaftsvertrag keine
zusdtzlichen Regelungen dafiir vorgesehen wurden (vgl. Gruber/Harrer 2014:55).

Das Mindeststammkapital einer GmbH betriigt in Osterreich € 10.000. Das Stammka-
pital kann in Geld oder in Sachen geleistet werden. Hierbei wird entsprechend zwischen der
Bargriindung und der Sachgriindung unterschieden:

»Die Aufbringung des Stammbkapitals entspricht dem Haftungsbeitrag der Gesellschafter, der im Grund-

séitzlichen ihre beschrinkte Haftung rechtfertigt, wenn das Sondervermdgen der Gesellschaft korrekt
verselbstandigt und korrekt verwaltet wird.“ (Gruber/Harrer 2014:57)

Wichtig ist hierbei das Stammkapital vom Gesellschaftsvermogen zu unterscheiden. Das Ge-
sellschaftsvermodgen ist eine Zusammensetzung aus Aktiven und Passiven der GmbH, ,,die
sich mit Aufnahme des Geschéftsbetriebes durch Gewinne und Verluste fortlaufend dndert*
(Gruber/Harrer 2014:57).
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Die Hohe der Stammeinlage bestimmt:

— die GroBe der Geschéftsanteile (§ 75 Abs. 1)

- das Stimmrecht (§ 39 Abs. 2)

— den notwendigen Mindestanteil zur Ausiibung der Minderheitenrechte

— das Bezugsrecht fiir neue Stammeinlagen bei einer Kapitalerhohung (§ 52 Abs. 3)

(vgl. Gruber/Harrer 2014:58)

Ergénzend kann der Gesellschaftsvertrag auch fakultative Bestimmungen aufweisen.

Im oOsterreichischen GmbH-Recht besteht grundsitzlich die Vertragsfreiheit. Bei fakultativen
Bestimmungen unterscheidet man zwischen materiellen und formellen Bestandteilen. In der
Praxis regeln fakultative Bestimmungen héufig die personalistische Auslegung von Rechten
und Pflichten der Gesellschafterlnnen wie beispielsweise Vinkulierung der Geschéiftsanteile,
Nebenleistungspflichten, Recht zur Nomination von GeschéftsfiihrerInnen und Aufsichts-
ratsmitglieder usw. Manche Angelegenheiten, die normalerweise von der Generalversamm-
lung geregelt werden, konnen als ergdnzende Bestimmung in den Gesellschaftsvertrag aufge-
nommen werden, wie z.B. Bestellung von Geschéftsfithrerlnnen und Aufsichtsratsmitglie-
dern, Bestimmung {iber die  Geschiftsordnung des  Aufsichtsrates  (vgl.
Kalss/Nowotny/Schauer 2008:1009).

5.2.2 Organe der GmbH

a) Gesellschafterversammlung

Die Gesellschafterversammlung ist das hochste willensbildende Organ einer GmbH:

,Die Generalversammlung einer GmbH ist jenes Instrument, mit welchem die Gesellschafter ihren Len-
kungseinfluss und ihre Rechte geltend machen. Andererseits dient sie dazu, in besonders kritischen Si-

tuationen der Gesellschaft entsprechende Beschliisse zu fassen.

Im Unterschied zur Aktiengesellschaft liegt die Entscheidungskompetenz iiber alle Angele-
genheiten einer GmbH bei der Gesellschafterversammlung, auller sie wurde ihr per Gesetz
oder Gesellschafterversammlung entzogen und anderen Organen der GmbH anvertraut. Doch
es gibt eine Reihe von Aufgaben, die zwingend in die Kompetenz der Gesellschafterver-
sammlung fallen, wie die Priifung und Feststellung des Jahresabschlusses, Riickzahlung von
Nachschiissen, Bestellung und Abberufung von Geschiftsfiihrern und eventuell Aufsichts-
ratsmitgliedern, MaBregeln zur Priifung und Uberwachung der Geschiftsfithrung, Entschei-
dung iiber die Erteilung einer Prokura oder Generalvollmacht usw. (vgl. § 35 GmbHG,
Kalss/Nowotny/Schauer 2008:1065).

Die Willensbildung der Gesellschafterversammlung kann auf drei unterschiedlichen
Wegen erfolgen: Generalversammlung, schriftlicher Gesellschafterbeschluss und formlose

Zustimmung. Bei der Generalversammlung handelt es sich um die Zusammenkunft der Ge-

2 http://www.pm-anwaelte.at/de/publikationen/paragraphen-mehr/nr-4-oktober-2014/gmbh-einfluss-der-
generalversammlung
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sellschafterInnen, wobei nicht alle GesellschafterInnen anwesend oder vertreten sein miissen.
Gemal § 39 Abs. 1 erfolgt die Beschlussfassung dabei durch eine einfache Stimmenmehrheit
der abgegebenen Stimmen. Der schriftliche Gesellschafterbeschluss setzt dagegen das Mit-
wirken aller, auch sonst nicht stimmberechtigter GesellschafterInnen voraus. Hierbei wird die
fiir die Beschlussfassung erforderliche Stimmenmehrheit nicht nach den abgegebenen Stim-
men, sondern nach der Gesamtzahl der Stimmen sdmtlicher Gesellschafterlnnen berechnet
(vgl. § 34 Abs. 2). Doch auch eine formlose Zustimmung von GesellschafterInnen zu be-
stimmten MalBnahmen ist als wirksamer Beschluss aufzufassen (vgl. Kalss/Nowotny/Schauer
2008:1064).

GemiB § 36 Abs. 1 GmbHG wird die Generalversammlung von GeschéftsfiihrerInnen
einberufen. In einer Reihe von Féllen sind GeschéftsfiihrerInnen verpflichtet, eine Gesell-
schafterversammlung einzuberufen, wie z.B. Feststellung des Jahresabschlusses, Gewinnver-
wendung, die Wahl von Aufsichtsratsmitgliedern, bei Verlust der Hilfte des Stammkapitals.
GemiB § 38 Abs. 1 GmbHG erfolgt die Einberufung per eingeschriebenem Brief. Im Brief
sind der Termin und die Tagesordnung bekannt zu geben. Nach § 38 GmbHG ist die General-
versammlung bei Vertretung mindestens 10% des Stammkapitals beschlussfahig. Doch im
Gesellschaftsvertrag kann diese Zahl entweder hoher oder niedriger festgelegt werden oder
ausgeschlossen werden. Beschliisse der Generalversammlung miissen in einer Niederschrift
festgehalten werden. Eine Kopie der Beschliisse ist samtlichen GesellschafterInnen per einen
eingeschriebenen Brief zuzusenden (vgl. Kalss/Nowotny/Schauer 2008:1071).

Grundsitzlich sind zur Teilnahme an der Gesellschafterversammlung alle, auch nicht
stimmberechtigten Gesellschafterlnnen berechtigt. Stimmberechtigt sind die im Firmenbuch
eingetragenen Gesellschafterlnnen. Das Stimmrecht kann durch Bevollméchtigte ausgeiibt
werden. Gemall § 39 GmbHG sind Gesellschafterbeschliisse mit einfacher Mehrheit abgege-
bener Stimmen gefasst, auler im Gesellschaftsvertrag ist eine hohere Mehrheit festgelegt.
Dartiber hinaus konnen Beschliisse von Entscheidungen bestimmter GesellschafterInnen ab-
hingig gemacht werden (vgl. Kalss/Nowotny/Schauer 2008:1072). Die Beschliisse der Ge-
sellschafterversammlung kdnnen aus mehreren Griinden angefochten werden. Eine formelle
Anfechtungsmoglichkeit besteht, wenn der Beschluss ,,nach dem GmbHG oder dem Gesell-
schaftsvertrag nicht zustande gekommen* (Kalss/Nowotny/Schauer 2008:1079) ist. Materielle
Anfechtungsgriinde liegen vor, wenn Beschlussinhalte zwingende Gesetze oder den Gesell-
schaftsvertrag verletzen. Die Anfechtung muss binnen eines Monats ab dem Tag der Absen-
dung der Kopie des Protokolls erhoben werden (vgl. Kalss/Nowotny/Schauer 2008:1080).

b) Geschiftsfithrung

Eine GmbH hat eine/einen oder mehrere GeschéftsfithrerInnen. Die Zahl der Geschaftsfihre-
rlnnen und etwaige Qualifikationsanforderungen konnen im Gesellschaftsvertrag festgelegt
werden. GeschéftsfithrerInnen werden durch den Gesellschafterbeschluss in der Generalver-

sammlung oder mittels schriftlicher Abstimmung bestellt. Die Bestellung von Geschéftsfiihre-
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rlnnen muss in das Firmenbuch eingetragen werden (vgl. Kalss/Nowotny/Schauer
2008:1016).

Auch GesellschafterInnen kdnnen, nur solange sie an der Gesellschaft beteiligt sind,
zum Geschiéftsfiihrer/zur Geschéftsfiihrerin bestellt werden. Hierbei handelt es sich um soge-
nannte Gesellschafter - GeschéftsfiihrerInnen. Fiir sie konnen im Gesellschaftsvertrag Mog-
lichkeiten vorgesehen werden, die sie gegen Abberufung absichern, wie beispielsweise Son-
derrecht auf Geschiftsfithrung, Beschrinkung der Abberufungsmoglichkeit auf einige wichti-
ge Griinde usw. (vgl. Kalss/Nowotny/Schauer 2008:1017).

Die Bestellung zum Geschéftsfithrer/zur Geschiftsfiihrerin kann zeitlich begrenzt oder
unbefristet sein. Verstofit die Bestellung zum Geschiftsfiihrer/zur Geschiftsfithrerin gegen
gesetzliche Bestimmungen oder erfolgt sie nicht durch die Generalversammlung, so ist sie
unwirksam. Gemal3 § 15 a GmbHG kann das Gericht in den Féllen, wenn zur Vertretung der
Gesellschaft notwendigen GeschiftsfithrerInnen fehlen oder keine/keiner der Geschéiftsfiihre-
rInnen ihren Wohnsitz im Inland hat, auf Ansuchen eines Gesellschafters/einer Gesellschafte-
rin einen/eine NotgeschiftsfiihrerIn bestellen (vgl. Kalss/Nowotny/Schauer 2008:1020).

Der/die GeschiftsfiihrerIn kann durch mit einfacher Mehrheit gefassten Beschluss der
GesellschafterInnen jederzeit abberufen werden. Grundsétzlich bedarf die Abberufung keiner
Griinde. Allerding ist die Abberufung rechtswidrig, ,,wenn sie gegen die Treuepflicht gegen-
iiber einem Mitgesellschafter-Geschiftsfiithrer verstofit“ (vgl. Kalss/Nowotny/Schauer
2008:1023).

Die Kompetenzen des Geschiftsfithrers/der Geschiftsfithrerin konnen im Gesell-
schaftsvertrag festgelegt werden. Diese Kompetenzen kénnen durch Weisungen der General-
versammlung bzw. des Aufsichtsrates und durch Zustimmungspflicht der Organe der Gesell-

schaft beschrankt werden:
»(-..) so fallen z.B. alle ungewohnlichen Mallnahmen in die Zustindigkeit der Gesellschafterversamm-
lung. Liegt eine solche Mafinahme im Interesse der Gesellschaft, so haben die Geschéftsfithrer dem

Aufsichtsrat bzw. der Generalversammlung die MalBnahme zur Genehmigung vorzulegen.®
(Kalss/Nowotny/Schauer 2008:1030).

Grundsitzlich sind Gesellschafterlnnen berechtigt, in jedem Bereich der Geschéftsfithrung
dem/der Geschiftsfiihrerln Weisungen zu erteilen, auller im Gesellschaftsvertrag wurden wei-
sungsfreie Bereiche der Geschiftsfiihrung festgelegt (vgl. Kalss/Nowotny/Schauer
2008:1030).

Gemidl § 18 Abs. 1 GmbHG wird die Gesellschaft durch Geschiéftsfiihrerinnen ge-
richtlich und auflergerichtlich vertreten. Geschiftsfiihrerlnnen diirfen nicht in ihrer Vertre-
tungsmacht beschriankt werden (vgl. § 20 GmbHG). Im Gesellschaftsvertrag kann eine von
der Normalregelung abweichende Vertretung festgelegt werden. Moglich ist beispielsweise
eine Vertretung durch zwei GeschéftsfiihrerInnen oder eine gemischte Vertretung, bei der die
Gesellschaft durch einen/eine Geschéftsfiihrerln und einen/eine Prokuristln vertreten wird
(vgl. Kalss/Nowotny/Schauer 2008:1039).
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Insichgeschifte sind aufgrund des Interessenkonflikts grundsétzlich verboten. Ausge-
nommen sind Fille, wenn dadurch der Gesellschaft kein Schaden entsteht. Dariiber hinaus
haben GeschiftsfiihrerInnen einer GmbH die Wettbewerbsvorschriften zu beachten. Gemal §
24 GmbHG diirfen GeschéftsfiihrerInnen nicht ohne Zustimmung der Gesellschaft im glei-
chen Geschiftszweig Geschéfte fiir eigene oder fremde Rechnung machen. Dariiber hinaus
konnen sie sich nicht bei einer anderen Gesellschaft aus dem gleichen Geschéiftszweig als
GesellschafterIn beteiligen oder Mitglied eines Organs dieser Gesellschaft werden (vgl. § 24
GmbHG). Im Zusammenhang mit dem Wettbewerbsverbot entsteht fiir GeschiftsfiihrerInnen
eine Geheimhaltungspflicht:

,,Die Pflicht zur Verschwiegenheit dauert auch nach Beendigung der Tétigkeit als Geschéftsfithrer an,

sofern sie das Weiterkommen des Geschéftsfithrers nicht unverhiltnisméafig beeintriachtigt. Das Wett-

bewerbsverbot endet hingegen mit dem Ende der Geschéftsfithrerstellung, sofern nicht anderes verein-
bart ist. (Kalss/Nowotny/Schauer 2008:1045)

¢) Aufsichtsrat

Im Unterschied zu anderen Organen der GmbH ist der Aufsichtsrat ein fakultatives Organ.
Gesellschaftsvertraglich kann festgelegt werden, dass die Entscheidung iiber die Einrichtung
eines Aufsichtsrates der Generalversammlung vorbehalten bleibt.
Die Gesellschaft ist verpflichtet, in folgenden Féllen ein Aufsichtsrat zu bestellen:
- wenn die Gesellschaft mehr als fiinfzig GesellschafterInnen hat und das Stammkapital
70.000 Euro iibersteigt;
- wenn die Gesellschaft mehr als dreihundert ArbeitnehmerInnen hat;
- wenn die GmbH eine personlich haftende Gesellschafterin einer Kommanditgesell-
schaft ist und gemeinsam mit ihr mehr als dreihundert Arbeitnehmerlnnen aufweist;
- Organe zur Vertretung der Arbeitnehmerlnnen einer grenziiberschreitend gebildeten
GmbH das Recht haben, einen Teil der Mitglieder des Aufsichtsrates zu wihlen, zu
bestellen oder deren Bestellung abzulehnen;
- wenn die GmbH eine Aktiengesellschaft, aufsichtsratspflichtige GmbH oder GmbH
unter Leitung einer aufsichtsratspflichtigen Kapitalgesellschaft einheitlich leitet oder
mit mehr als 50% daran beteiligt ist (vgl. Kalss/Nowotny/Schauer 2008:1054);
Mitglieder des Aufsichtsrates werden durch Gesellschafterbeschluss gewéhlt oder von einer
einzelnen GesellschafterIn entsendet. Auch von der Belegschaft entsendete Arbeitnehmerver-
treterInnen konnen Mitglieder des Aufsichtsrates werden. Mitglieder des Aufsichtsrates kon-
nen nur natiirliche Personen sein. Nach § 30 GmbHG muss der Aufsichtsrat mindestens drei
Mitglieder haben, wobei eine hohere Zahl von Mitgliedern im Gesellschaftsvertrag festgelegt
werden kann (ebd.).

Mitglieder des Aufsichtsrates werden durch den Beschluss von GesellschafterInnen
fiir eine zeitlich begrenzte Funktionsperiode gewéhlt. Mitglieder des Aufsichtsrates konnen
durch Gesellschafterbeschluss mit mindestens drei Viertel der abgegebenen Stimmen vor Ab-

lauf der Funktionsperiode abberufen werden. Doch im Gesellschaftsvertrag kann eine andere
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Mehrheit festgesetzt werden. Gemall § 30 GmbHG kann das Gericht auf Antrag der Mitglie-
der, deren Anteil am Stammbkapital gemeinsam 10% ausmacht, ein Mitglied des Aufsichtsra-
tes abberufen. Dariliber hinaus kann den GesellschafterInnen oder Inhaberlnnen bestimmter
Geschiftsanteile im Gesellschaftsvertrag ein Recht eingerdumt werden, Mitglieder des Auf-
sichtsrates zu entsenden. Von diesem Recht konnen allerdings nur InhaberIlnnen vinkulierter
Geschiftsanteile gebrauch machen. Wenn die vertraglich geregelten Voraussetzungen zur
Entsendung nicht mehr giiltig sind, kann das entsandte Aufsichtsratsmitglied gemif § 30c
durch Gesellschafterbeschluss mit Stimmenmehrheit abberufen werden. Die Bestellung des
Aufsichtsratsmitglieds kann auch durch ein Gericht erfolgen, wenn dem Aufsichtsrat langer
als drei Monate zur Beschlussfahigkeit erforderliche Mitgliederzahl fehlt. Dies erfolgt auf
Antrag der Geschiftsfiihrer (vgl. Kalss/Nowotny/Schauer 2008:1057).

Mitglieder des Aufsichtsrates konnen nicht zugleich GeschéftsfiihrerInnen, Vertrete-
rIlnnen der Geschiftsfiihrung oder Angestellte der GmbH sein. Nur fiir einen begrenzten Zeit-
raum konnen Mitglieder des Aufsichtsrates mit Gesellschafterbeschluss zu Vertretern des
verhinderten Geschiftsfiihrers bestimmt werden. In dieser Zeit sind sie kein Mitglied des
Aufsichtsrates. Die Anmeldung der Neubestellung oder Abberufung von Aufsichtsratsmit-
gliedern ins Firmenbuch liegt in der Verantwortung der GeschéftsfiihrerInnen (ebd.).

Aus den Mitgliedern des Aufsichtsrates sind ein Vorsitzender und mindestens ein/eine
StellvertreterIn zu bestellen. Dariiber hinaus kdnnen aus Mitgliedern des Aufsichtsrates ein
oder mehrere Ausschiisse bestellt werden. Die wesentliche Aufgabe des Aufsichtsrates be-
steht in der Kontrolle der Geschéftsfiihrung. Nach § 301 GmbHG ist der Aufsichtsrat dazu
verpflichtet, mindestens viermal im Jahr Sitzungen abzuhalten. Der Aufsichtsrat hat das Recht
vom Vorstand jederzeit Berichte anzufordern und in die Biicher und Unterlagen der Gesell-
schaft Einsicht zu nehmen. Dariiber hinaus hat er die Aufgabe, den Jahresabschluss, den La-
gebericht sowie den Gewinnvorschlag des Vorstandes zu priifen und dariiber die Generalver-
sammlung zu verstindigen (vgl. Kalss/Nowotny/Schauer 2008:1061).

d) Priifungsausschuss

Gemail § 30g Abs. 4a GmbHG sind aufsichtsratspflichtige grole Gesellschaften verpflichtet,
einen Priifungsausschuss einzurichten. Gesetzlich wird verlangt, ,,dass dem Ausschuss ein
unabhéngiger Finanzexperte aus dem Kreis der Aufsichtsratsmitglieder angehort, der liber
ausreichende Kenntnisse und praktische Erfahrungen im Finanz- und Rechnungswesen sowie
in der Berichterstattung verfiigt, um den Anforderungen der Gesellschaft zu entsprechen*
(Kalss/Nowotny/Schauer 2008:686). Dariiber hinaus wird gesetzlich verlangt, dass eine Per-
son, die ,,in den letzten drei Jahren Vorstandsmitglied, leitender Angestellter (§ 80 AktG)
oder Abschlusspriifer der Gesellschaft war, den Bestdtigungsvermerk unterfertigt hat oder aus
anderen Griinden nicht unabhédngig oder unbefangen ist* (§ 30g, Abs. 4a S 6), die Funktion
des/der Finanzexperten/Finanzexpertin oder des Vorsitzenden des Priifungsausschusses nicht
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ausiiben darf. Mit dieser Regelung bezweckt der Gesetzgeber, die Unvoreingenommenheit der
PriiferInnen zu gewéhrleisten (Kalss/Nowotny/Schauer 2008:687).

Die Aufgaben des Priifungsausschusses sind in Abs. 4a aufgelistet. Zu seinen zentra-
len Aufgaben gehoren die Uberwachung des Rechnungslegungsprozesses, die Uberwachung
der Wirksamkeit des internen Kontrollsystems sowie die Uberwachung der Abschlusspriifung
usw. (vgl. § 30g, Abs. 4a). Der Priifungsausschuss hat innerhalb eines Geschéftsjahres zu-
mindest zwei Sitzungen abzuhalten. Wenn auf der Tagesordnung der Sitzung die Priifung des
Jahresabschlusses steht, so hat dieser Sitzung der Abschlusspriifer beizuwohnen (vgl.
Kalss/Nowotny/Schauer 2008:687).

5.2.3 Haftung
Die Gesellschaft mit beschrankter Haftung ist ein Rechtssubjekt und hat ihre eigene Rechts-

personlichkeit. Daraus ergibt sich das Trennungsprinzip, das besagt, dass die Gesellschaft und
GesellschafterInnen sowie das Gesellschaftsvermogen und Privatvermogen der Gesellschafte-

rIlnnen getrennt voneinander zu betrachten sind (vgl. Gruber/Harrer 2014:1114).

»Die Gesellschafter konnen daher grundsitzlich fiir Verbindlichkeiten der Gesellschaft nicht haftbar
gemacht werden und umgekehrt haftet die Gesellschaft nicht fiir private Verbindlichkeiten der Gesell-
schafter.” (Gruber/Harrer 2014:1114)

Die Verpflichtung der Gesellschafterlnnen besteht darin, die jeweils iibernommenen Stamm-
einlagen an die Gesellschaft zu leisten (vgl. Kalss/Nowotny/Schauer 2008:980). Bis zur voll-
stindigen Aufbringung aller Stammeinlagen besteht fiir simtliche Gesellschafterlnnen eine
sogenannte Ausfallhaftung, ,,d.h. dass der Gesellschafter subsididr fiir die volle Einzahlung
des ganzen Stammkapitals haftet (Kalss/Nowotny/Schauer 2008:983). In der Literatur wird
die Bezeichnung ,,Gesellschaft mit beschrankter Haftung* als irrefiihrend charakterisiert, denn
grundsitzlich haftet die Gesellschaft gegeniiber den Gléubigern der Gesellschaft uneinge-
schrankt.

GeschiftsfiihrerInnen konnen nur fiir eigenes schuldhaftes Verhalten haftbar gemacht
werden. GeschéftsfiihrerInnen haften grundsétzlich nur gegeniiber der Gesellschaft, aber nicht
gegeniiber einzelne Gesellschafterlnnen oder Glaubiger (vgl. Kalss/Nowotny/Schauer
2008:1049):

»Aus den §§ 10, 25 und 48 GmbHG ist abzuleiten, dass die Geschéftsfiihrer nur gegeniiber der GmbH
haften, nicht hingegen gegeniiber den Gesellschaftern.” (Kalss/Nowotny/Schauer 2008:1051)

Eine unmittelbare Haftung von Geschiftsfiihrerlnnen gegeniiber Glaubigern entsteht gemal3 §
56 Abs. 3 GmbHG dann, wenn ,,der Nachweis der Befriedigung oder Sicherstellung von
Glaubigern oder die Erkldrung iiber das Ergebnis des Aufgebotsverfahrens falsch* (§ 56
GmbHG Abs. 3) ist. Einen weiteren Fall der unmittelbaren Haftung des/der GeschéftsfiihrerIn
gegeniiber Glaubigern beschreibt § 64 GmbHG, wenn sie die Anmeldung der Einforderung
von Einzahlungen auf das Kapital unterlassen haben (vgl. § 64 GmbHG). Wenn der Gesell-
schaft Schiden aus unrechtmiBig abgeschlossenen Rechtsgeschiften entstehen, konnen sie
auf Schadenersatz verklagt werden (vgl. § 25. Abs. 4).
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,,Die Rechtswidrigkeit einer GeschéftsfilhrungsmaBinahme kann sich aus einem VerstoB3 gegen die all-
gemeine Sorgfaltspflicht, aus dem GmbHG oder anderen Rechtsvorschriften ergeben. Hervorzuheben
ist die Pflicht zur fachlich einwandfreien Leitung der Gesellschaft, die auch die Leitung und Uberwa-

chung von Tochtergesellschaften umfasst.” (Kalss/Nowotny/Schauer 2008:1048)

In bestimmten Fillen besteht fiir Geschéftsfiihrerlnnen Schadenersatzpflicht, wenn beispiels-
weise Gesellschaftsvermdgen gegen Bestimmungen des GmbHG und Gesellschaftsvertrages
verteilt wird durch Zuriickzahlung von Stammeinlagen bzw. Nachschiisse an Gesellschafte-
rlnnen oder durch Auszahlung von Zinsen und Gewinnanteile. Auch bei Téatigung von Zah-
lungen nach der Erdffnung des Insolvenzverfahrens kann der/die Geschéftsfithrerln zum
Schadenersatz verpflichtet werden (vgl. § 25 Abs. 3 GmbHG). Doch falls im Gesellschafts-
vertrag dem Aufsichtsrat oder einem Beirat Weisungsbefugnisse gewéhrt wurden, ,,wirkt eine
wirksame Weisung (...) haftungsbefreiend, sofern der Ersatz nicht zur Befriedigung der Glau-
biger notwendig ist* (Kalss/Nowotny/Schauer 2008:1050).

Fiir Mitglieder des Aufsichtsrates gelten die gleichen Haftungsvorschriften wie fiir
GeschiéftsfiihrerInnen. ,,Sind die Mitglieder des Aufsichtsrates zugleich mit Geschiftsfiihrern
zum Ersatze eines Schadens verpflichtet, so haften sie mit diesem zur ungeteilten Hand.* (§
33 Abs. 2 GmbHG)
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5.3 Das Recht der Kapitalgesellschaften in Russland

Die Urspriinge des Rechts der Kapitalgesellschaften in Russland gehen bis in die Anfénge des
19. Jahrhunderts zuriick, in die Zeit des zaristischen Russlands. Bereits in dieser Zeit existier-
ten ausgepriagte Formen der Aktiengesellschaft. Das Recht der Kapitalgesellschaften war da-
her ,,mit dem Aktienrecht weitgehend identisch* (Gockeritz/Wedde 2009:12). Im Erlass vom
1. August 1805 legte Zar Alexander I. fest, ,,dass als Haftungsmasse allein das Gesellschafts-
vermdgen zur Verfiigung steht” (Primaczenko 2007:4). Die in dieser Zeit gegriindeten Gesell-
schaften waren Handelskompagnien und &hnelten in ihren Grundziigen ihren kontinentaleuro-
pdischen Vorbildern. Griinde hierfiir liegen darin, dass das zaristische Aktienrecht sich von
Anfang an nach kontinentaleuropdischem Rechtskreis richtete. Auch die in der zweiten Hélfte
des 19. Jahrhunderts vorgenommene Novellierung des Aktiengesetzes orientierte sich stark an
westeuropdischen Vorbildern, besonders am deutschen Recht (vgl. Primaczenko 2007:5).
Trotz alle dem blieb die Aktiengesellschaft in Russland die einzige Form von Kapitalgesell-
schaften in dieser Zeit:

,Interessant ist, dass das russische Recht keine GmbH nach deutschem Recht kannte. Die Befiirworter

der Ubernahme des deutschen Konzepts der GmbH konnten sich im Gesetzgebungsverfahren zum Zi-

vilgesetzbuch nicht durchsetzen.* (Primaczenko 2007:5)

Mit der Revolution von 1917 begann die schrittweise Verstaatlichung von Unternehmen und
Gesellschaften. Die Phase der Neuen Okonomischen Politik (NEP) der zwanziger Jahre sorgte
fiir eine Entspannung der Lage und fiir eine kurze Liberalisierung. Das sowjetische Regime
griff auf das zaristische Aktienrecht zuriick und iibernahm die Rechtsform der Aktiengesell-
schaft, die aber nur in sehr restriktiver Form zugelassen wurde. Wéhrend dieser Phase tauchte
erstmals der Begriff der GmbH in dem neuen, reformierten Zivilgesetzbuch von 1922 auf.
Nach der kurzen NEP-Phase wurde die Verstaatlichung wieder verstarkt vorangetrieben. Das
Aktienrecht wurde aufgehoben und somit verlor das Gesellschaftsrecht zunehmend an Bedeu-
tung. Gesetzlich erlaubt waren nur noch staatliche Unternehmen und Genossenschaften (vgl.
Gockeritz/Wedde 2009:12, Primaczenko 2007:6).

Mit dem einsetzenden Transformationsprozess begann Russland langsam ein Gesell-
schaftsrecht komplett neu aufzubauen, wobei ausldndische Gesetzgebungen zu Rate gezogen
wurden und als Orientierung dienten. Wie auch im 19. Jahrhundert wurde dabei das kontinen-

taleuropdische Recht bevorzugt herangezogen:
,»Die Optierung fiir ein kontinentaleuropéisches Modell war fiir Russland historisch-kulturell folgerich-

tig und warf keine tieferen Verstindnisprobleme auf. (Heeg 2003:23)
Doch die Anlehnung an das kontinentaleuropdische Modell war angesichts der Kritik von
amerikanischen Beratern kein Selbstverstindnis. Kritiker beméngelten, das kontinentaleuro-
paische Modell ,,passe nicht zu der Vitalitit der emerging economy Russlands und sei wenig
geeignet den immensen Kapitalisierungsbediirfnissen russischer Gesellschaften im WeltmaB-

stab zu geniigen (Heeg 2003:24; Hervorhebungen im Original). GeméR dieser Kritik wurde
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der Entwurf des Gesetzes ,,Uber Aktiengesellschaften” stark an das amerikanische Gesell-
schaftsrecht angelehnt, das 1996 in Kraft getreten ist (vgl. Heeg 2003:24).

In der Gesetzgebung der UdSSR zu den Joint Ventures wurden die ersten Vorformen
einer Gesellschaft mit beschrinkter Haftung beschrieben. Auf Unionsebene wurde 1990 eine
Verordnung iiber Aktiengesellschaft und der Gesellschaft mit beschriankter Haftung erlassen,
»die sich stark am deutschen Recht orientierte” (Gockeritz/Wedde 2009:12). Mit diesem
Schritt wurde in der Russischen Foderation die GmbH erstmals als eine eigenstindige Kapi-
talgesellschaftsform eingefiihrt und kodifikatorisch streng von der AG getrennt. Doch nach
dem bald danach erfolgten Zusammenbruch der Sowjetunion wurde die Verordnung von neu-
en Regelungen der RFSFR {iber Unternehmen und unternehmerische Tétigkeit ersetzt. Mit
dem 1995 in Kraft getretenen ersten Teil der ZGB wurde dann eine gesetzliche Grundlage fiir
die Griindung einer Gesellschaft geschaffen. Es enthilt grundlegende Regelungen zu juristi-
schen Personen, zur Rechtspersonlichkeit, Griindung und Haftung der OOO. Im Jahre 1998
trat schlieBlich das Gesetz ,,Uber die Gesellschaft mit beschriinkter Haftung* (3akon «O6
olmiecTBax ¢ OrpaHMYEHHOM OTBETCTBEHHOCThIO») in Kraft, das sich im wesentlichen am
deutschen GmbHG orientierte (vgl. Gockeritz/Wedde 2009:12).

Das russische GmbH-Recht basiert somit auf zwei Rechtsquellen: einerseits auf dem
Zivilgesetzbuch und andererseits auf dem Gesetz ,,Uber die Gesellschaft mit beschrinkter
Haftung®. Begriindet wird diese Zweiteilung der Rechtsquellen damit, dass mit dem ZGB der
russische Gesetzgeber auf die Schnelle Rechtsgrundlagen zu allen Rechtsformen der Kapital-
gesellschaften zu schaffen versuchte, worauf ins Detail gehende Regelungen in Sondergeset-

zen folgten. Doch das Verhiltnis zwischen diesen beiden Gesetzen bleibt bis heute unklar:
»Einerseits deutet Art 3. Pkt. 2 ZGB auf einen Vorrang des ZGB im Zivilrecht hin, der sich allerdings

nicht formal aus dem Rang ableiten kann; das ZGB ist ebenso einfaches Gesetz wie das Gesetz zur
000O0. Systematische Griinde sprechen andererseits fiir einen Vorrang des OOO-Gesetzes aufgrund Spe-
zialitdt.” (Gockeritz/Wedde 2009:13)

Neben diesen zwei Rechtsquellen gibt es noch weitere Gesetze, die flir die Tatigkeit der OOO
relevant sind. Von besonderer Bedeutung ist das Registrierungsgesetz, in dem Fragen beziig-
lich der Registrierung einer OOO geregelt werden. Zusétzlich sind untergesetzliche Akte zu
nennen, die in der Praxis auf OOO angewendet werden (vgl. Gockeritz/Wedde 2009:13).

Nach russischem Recht konnen sowohl natiirliche Personen als auch juristischen Per-
sonen unternehmerisch titig werden. Natiirliche Personen konnen als Einzelunternehmerln-
nen oder als nichtrechtsfahiger Zusammenschluss mehrerer natiirlicher Personen wie bei-
spielsweise ein Bauernhof am Erwerbsleben teilnehmen. Die meisten von der Gesetzgebung
geregelten Organisationsformen betreffen allerdings juristische Personen (vgl. Lapteva W.W.
2006:44). Juristische Personen werden ,,durch das Vorhandensein eines Sondervermdgens,
das Handeln im eigenen Namen, ihre vermdgensrechtliche Haftung sowie eine zivile Rechts-
und Parteifdhigkeit™ (Resch 2006:89) charakterisiert.
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In der russischen Gesetzgebung wird bei juristischen Personen grundsitzlich zwischen
gewerblichen Organisationen und nicht gewerblichen Organisationen unterschieden (bzw.
kommerzielle und nicht kommerzielle Organisationen). Der Zweck von gewerblichen Organi-
sationen ist die Erzielung von Gewinn, der unter Griindern ausgeschiittet wird. Auflerdem
sind gewerbliche Organisationen berechtigt, beliebige vom Gesetz nicht verbotene Tatigkei-
ten auszuiiben’. Bei nichtkommerziellen Organisationen fehlen die Gewinnerzielungsabsich-
ten. Sie diirfen nur die Téatigkeiten ausiiben, die ihren Zielen entsprechen. Obwohl nicht
kommerzielle Organisationen ebenfalls unternehmerisch titig werden diirfen, ,,sind sie als
Rechtstrager fiir unternehmerische Betédtigungen aufgrund des Gewinnausschiittungsverbots
und der eingeschrankten Rechtsfahigkeit generell ungeeignet* (Resch 2006:89). Zu den nicht
kommerziell titigen Gesellschaften werden vor allem Genossenschaften und Vereinigungen
gezihlt.

Bei gewerblichen juristischen Personen werden folgende Organisations- und Rechts-

. 4
formen unterschieden™:

Name Begriff

Vollgesellschaft eine Gesellschaft, deren Gesellschafterlnnen geméfl den mit
thnen abgeschlossenen Vertrigen eine unternehmerische
Tatigkeit im Namen der Gesellschaft ausiiben und fiir deren

Verbindlichkeiten mit ihrem Vermdgen haften

Gesellschaft auf Vertrauen | eine Gesellschaft, die neben GesellschafterInnen, die eine
(Kommanditgesellschaft) unternehmerische Tatigkeit im Namen der Gesellschaft aus-
iiben und fiir deren Verbindlichkeiten mit threm Vermodgen
haften (Vollgesellschaft), mindestens einen/eine Gesellschaf-
terIn mit auf dessen Einlage beschrinkter Haftung fiir Ver-
bindlichkeiten hat, der sich nicht an der unternehmerischen
Tatigkeit der Gesellschaft beteiligt

Gesellschaft mit beschriankter | eine Gesellschaft, deren Satzungskapital in Anteile aufgeteilt
Haftung (OOO) ist, wobei die GesellschafterInnen dieser Gesellschaft nicht
fiir Verbindlichkeiten der Gesellschaft haften und das Risiko
von Verlusten nur bis zur Hohe der ihnen gehdrenden Antei-
le tragen

Gesellschaft mit erweiterter | eine Gesellschaft, deren Satzungskapital in Anteil aufgeteilt
Haftung ist, wobei die Gesellschafterlnnen dieser Gesellschaft die

solidarische erweiterte Haftung fiir Verbindlichkeiten der

3 http://www.beiten-burkhardt.com/de/component/attachments/download/3810, S. 13 (abgerufen am
01.06.2016)
4

ebd.
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Gesellschaft iibernehmen und mit ihrem Vermdgen proporti-
onal zum Wert ihrer Anteile in einer fiir alle gleichen Hohe
haften

Aktiengesellschaft (AO) eine Gesellschaft, deren Satzungskapital auf eine bestimmte
Anzahl von Aktien aufgeteilt ist, wobei die Aktionédre nicht
fiir Verbindlichkeiten der Gesellschaft haften und das Risiko
von Verlusten nur bis zur Hohe der ithnen gehdrenden Aktien

tragen

Produktionsgesellschaft eine Vereinigung natiirlicher Personen zur gemeinsamen
Ausiibung einer Produktionstitigkeit und sonstigen Ge-
schiftstitigkeit aufgrund der Mitgliedschaft und personli-
chen Arbeitsbeteiligung und sonstigen Beteiligungen sowie

Vereinigungen der Vermodgenseinlagen ihrer Mitglieder

Unitarunternehmen in dieser Rechtsform werden staatliche und kommunale Un-

ternehmen gegriindet

5.4 Gesellschaft mit beschriankter Haftung in Russland

5.4.1 Griindung einer OOO

Eine OOO kann einen/eine oder mehrere Gesellschafterlnnen haben. Als Gesellschafterln
konnen sowohl natiirliche als auch juristische Personen auftreten. Allerdings darf laut Artikel
7 des OOO- Gesetzes eine Einmann-Gesellschaft nicht als alleiniger Griinder einer OOO auf-
treten. Durch diese Regelung sollen undurchsichtige Strukturen vorgebeugt werden, was al-

lerdings in der Praxis als ldstig wahrgenommen wird:
,Die Effizienz der Regelung im Kampf gegen unlautere Unternehmen kann mit guten Griinden bezwei-

felt werden. Unklar sind zudem die Sanktionen fiir eine Verletzung dieser Pflicht. (Gockeritz/Wedde
2009:16)

Eine OOO darf allerdings hochstens fiinfzig Gesellschafterlnnen haben. Sobald diese Zahl
iiberschritten wird, muss die OOO binnen eines Jahres in eine Aktiengesellschaft umgewan-
delt werden. Wenn keine Umwandlung stattfindet oder die Zahl von GesellschafterInnen nicht
herabgesetzt wird, muss die Gesellschaft auf gerichtlichem Wege liquidiert werden (vgl.
Resch 2006:111). Mit Ausnahme einiger strategischer Branchen gelten fiir Ausldnderlnnen
keine allgemeinen Beschrankungen bei der Beteiligung an einer russischen OOO. Das Min-
destkapital der OOO betrdagt 10.000 Rubel. Seit der Novellierung vom 1. Juli 2014 ist die

Forderung weggefallen, ,,dass mindestens die Hilfte des Stammkapitals vor der staatlichen
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Registrierung eingezahlt werden muss.“> Durch diese Neuerung wurde der Griindungsprozess
der OOO vereinfacht und beschleunigt. Allerding wurde die Frist fiir die vollstandige Einzah-
lung des Stammkapitals von einem Jahr auf 4 Monate ab der staatlichen Registrierung redu-
ziert, um mogliche Missbrauche und Benachteiligung von Glaubigern vorzubeugen. Gesetz-
lich wird auBBerdem gefordert, dass bei der Griindung der OOO Einlagen in das Stammbkapital
bis zum Betrag des gesetzlichen Mindestkapitals in Geld eingezahlt werden miissen, wobei
Sacheinlagen auch weiterhin moglich sind. Hierbei ist zu beachten, dass einzubringende Sa-
chen zundchst von einem unabhingigen Gutachter bewertet werden miissen.’

Gemil Art. 8 Pkt. 1 des OOO-Gesetzes erfolgt die Registrierung innerhalb von flinf
Werktagen und ist im internationalen Vergleich relativ lang. Die Registrierung umfasst meh-
rere Etappen. Zundchst sind Zweck und rechtliche Rahmen der OOO vertraglich festzulegen.
Hierbei mussten bis 30.06.2009 zwei Griindungsdokumente, Satzung und Griindungsvertrag,
abgeschlossen werden. Die Existenz von zwei Griindungsdokumenten sorgte haufig fiir Miss-
verstindnisse, weil ihre Anderung unterschiedliche Mehrheiten erforderte. Auch nach der
Reform von 2009 sind beide Griindungsdokumente abzuschlieBen, allerdings spielt der Griin-
dungsvertrag nach Artikel 89 ZGB und Artikel 12 des OOO-Gesetzes nun mehr in der Griin-
dungsphase eine Rolle (vgl. Gockeritz/Wedde 2009:17). Der Griindungsvertrag ist schriftlich
abzuschliefen und ,,muss insbesondere Angaben zu den Geschiftsanteilen enthalten, die so-
dann in das Register iibertragen werden* (Gockeritz/Wedde 2009:17). Im Falle einer Einper-
sonen-Griindung ist nur die Errichtung einer Satzung notwendig. Allerdings sollte bei Eintritt
weiterer Gesellschafterlnnen der Abschluss eines Griindungsvertrages nachgeholt werden
(vgl. Lapteva W.W. 2006:106).

Im néchsten Schritt beantragen die Gesellschafterlnnen im einheitlichen staatlichen
Register juristischer Personen die Registrierung der OOO. Die zustindige Behorde dafiir ist
die Steuerbehorde am Sitz der OOO. Hier erfolgt die Registrierung der OOO als juristische
Person. Danach erfolgen die Anmeldung bei unterschiedlichen Fonds, beim Statistikamt und
die Fertigung eines Rundstempels. Mit der Er6ffnung von Konto gilt die OOO als operativ
titig. Eine OOO ist dokumentationspflichtig, ihr Exekutivorgan ist verpflichtet eine Gesell-
schafterliste zu fiihren und vom Gesetz vorgeschriebene Dokumente aufzubewahren (vgl.
Gockeritz/Wedde 2009:19).

Als Griindungsdokument einer OOO gilt nun einzig die Satzung. Sie muss Angaben
zu Firma, Sitz, Stammkapital, Regelungen zu den Organen, Rechten und Pflichten der Gesell-
schafterInnen, zum Austritt, Ubertragung usw. enthalten. Als Sitz einer OOO gilt der Ort ihrer
staatlichen Registrierung, eine OOO darf ihren Sitz nur innerhalb der Russischen Foderation
haben. Nach Artikel 4 des OOO-Gesetzes muss die Firma die Rechtsform beinhalten. Hierbei

wird zwischen der kurzen (OOO) und der langen Form (OGriecTBO ¢ OrpaHMYeHHON OTBET-

> http://www.cms-hs.com/Zivilrechtsreform Russland 0914 (abgerufen am 25.05.2016)
6
vgl. ebd.
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cTtBeHHOCTHIO) unterschieden (vgl. Gockeritz/Wedde 2009:18). Die Satzung wird im russi-

schen Recht streng geregelt:

,»Abweichungen vom Gesetz sind in der Satzung nur zuléssig, wenn das Gesetz diese Moglichkeit dazu
einrdumt oder ersichtlich keine abschlieBende Regelung enthilt.” (Gockeritz/Wedde 2009:17)

5.4.2 Organe der OOO

Vom Gesetzgeber zwingend vorgeschriebene Organe der OOO sind die Gesellschafterver-
sammlung als Willensbildungsorgan und das Exekutivorgan, das die laufenden Geschéfte der
Gesellschaft leitet. Das Exekutivorgan ist das geschiftsfiihrende Organ der OOO. Es kann
entweder aus einem/einer GeschiftsfiihrerIn oder aus einem Vorstand mit mehreren Personen
bestehen. Dariiber hinaus kann gemiB Artikel 32 des Gesetzes ,,Uber die Gesellschaft mit
beschrankter Haftung® fakultativ ein Direktorenrat (auch Aufsichtsrat) (coBet aupexkropoB)
berufen werden (vgl. Lapteva W.W. 2006:108).

a) Gesellschafterversammlung

Nach Artikel 32 des OOO-Gesetzes ist die Gesellschafterversammlung das hochste Organ der
00O. Das Gesetz unterscheidet Aufgaben, die zwingend in die Zustindigkeit der Gesell-
schafterversammlung fallen. Laut Artikel 33 des OOO-Gesetzes gehdren vor allem die Fragen
der Satzungsdnderung und die Wahl von Mitgliedern der Geschéftsfiihrung bzw. der Revisi-
onskommission in die Kompetenz der Gesellschafterversammlung (vgl. Gockeritz/Wedde
2009:26). Die ordentliche Gesellschafterversammlung findet einmal im Jahr zwischen zwei
und vier Monaten nach dem Geschiftsjahr statt. Eine auBlerordentliche Gesellschafterver-
sammlung kann jederzeit abgehalten werden. Sie kann auf Initiative des Exekutivorgans, des
Direktorenrats oder der Revisionskommission, sowie von Gesellschafterlnnen mit mehr als
10% der Anteile einberufen werden. In welchen Fillen eine auB3erordentliche Gesellschafter-
versammlung einberufen werden soll, kann in der Satzung festgelegt werden (vgl. Lapteva
W.W. 2006:108).

Nach Artikel 36 betrigt die Frist zur Einberufung 30 Tage. Diese Frist kann allerdings
von der Satzung verkiirzt werden. Die Einberufung einer Generalversammlung ist im Gesetz
streng geregelt. Wenn eine Versammlung unter Verletzung des Ladungsverfahrens einberufen
wird, gilt sie nur dann als beschlussfahig, wenn alle Gesellschafterlnnen zustimmen. Die Ge-
sellschafterversammlung wird normalerweise vom Exekutivorgan erdffnet und protokolliert
(vgl. Gockeritz/Wedde 2009:16).

Nach Artikel 37 des OOO-Gesetzes werden Beschliisse mit einfacher Stimmenmehr-
heit gefasst. Fiir bestimmte Fragen kann in der Satzung eine erhdhte Mehrheit vorgesehen
werden, allerdings darf sie nicht herabgesetzt werden. Bei einigen Fragen wie z.B. Anderung
der Satzung oder der Kapitalhdhe ist eine Zweidrittelmehrheit erforderlich. Einstimmigkeit ist
bei besonders wichtigen Fragen wie Liquidation oder Reorganisation der Gesellschaft erfor-
derlich. Die Stimmenzahl ergibt sich aus Anteilen, wobei in der Satzung eine andere Gewich-
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tung von Stimmen festgelegt werden kann. Grundsétzlich wird die Mehrheit ,,von der Ge-
samtzahl der Gesellschafter und nicht nur der anwesenden Gesellschafter gebildet. Damit gibt
es ein faktisches Quorum* (Gockeritz/Wedde 2009:27).

Fiir die Gesellschafterversammlung besteht eine Moglichkeit der Fernabstimmung.
Daraus ,,ausgeschlossen ist lediglich die Bestdtigung des Jahresabschlusses, sodass zumindest
einmal im Jahr eine Prdsenzversammlung stattfinden muss* (Gockeritz/Wedde 2009:27).
Nach Artikel 37 Pkt. 6 ist das Protokoll der Gesellschafterversammlung innerhalb von 10 Ta-
gen nach seiner Anfertigung den Gesellschafterlnnen zur Verfiigung zu stellen. Beschliisse
der Gesellschafterversammlung kénnen binnen 2 Monate nach der Versammlung von Gesell-
schafterInnen, die dagegen gestimmt haben oder bei der Abstimmung nicht anwesend waren,
gerichtlich angefochten werden (vgl. Gockeritz/Wedde 2009:27).

b) Geschiftsfithrung / Exekutivorgan
Nach dem OOO-Gesetz ist unter Exekutivorgan das geschiftsfiihrende Organ der OOO zu

verstehen. Mitglieder des Exekutivorgans konnen eine oder mehrere natiirliche Personen sein,
die nicht unbedingt GesellschafterInnen sein miissen. Geméf Artikel 33 Pkt. 2 wird das Exe-
kutivorgan von der Gesellschafterversammlung bestellt und abberufen, auller der Direktoren-
rat wurde mit dieser Aufgabe betraut. Ein/Eine AlleingeschiftsfiihrerIn wird in Russland als
Generaldirektor bezeichnet, der die Geschifte der OOO fiihrt und die Gesellschaft nach auflen
vertritt. Hierbei ist anzumerken, dass das russische Recht nicht klar zwischen Geschéftsfiih-
rung und Vertretung unterscheidet (vgl. Gockeritz/Wedde 2009:28).

Unter die Kompetenz des Exekutivorgans fallen vor allem die Verwaltung der laufen-
den Tatigkeit der Gesellschaft, sowie die Beschlussfassung zu Fragen, die nicht in die Zu-
standigkeit der Gesellschafterversammlung und des Direktorenrats fallen. Dieses vertritt die
Gesellschaft nach auflen, handelt im Namen der Gesellschaft und vertritt ihre Interessen.

Bei einem kollektiven Exekutivorgan sind die einzelnen Mitglieder nicht gleichbe-
rechtigte GeschiftsfiihrerInnen bzw. Vorstinde. In solchen Féllen kann der Vorstand nur ne-
ben dem Generaldirektor titig werden, ,,der den Vorsitz ausiibt und weiterhin einziges Vertre-
tungsorgan der OOO bleibt. Die Mitglieder des Vorstandes werden nur auf Grundlage von
Vollmachten titig* (Gockeritz/Wedde 2009:28).

Als individuelles Exekutivorgan der Gesellschaft kann grundsétzlich nur eine natiirli-
che Person auftreten. Allerdings ldsst das russische Recht die Mdglichkeit zu, die Geschifts-
fiihrung einer juristischen Person oder einem/einer individuellen Einzelunternehmerln zu
iibertragen. Kritiker bemingeln hierbei, dass so eine Moglichkeit zum Missbrauch verleitet.
Dariiber hinaus konnen auch kartellrechtlichen Probleme auftreten, wenn eine juristische Per-
son bei mehreren Gesellschaften zugleich die Funktion der Geschéftsfilhrung wahrnimmt. Im
Gegensatz zum kollektiven Exekutivorgan handelt das individuelle Exekutivorgan ohne
Vollmacht (vgl. Gockeritz/Wedde 2009:29).
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Das russische GmbH-Recht sieht eine klare Hierarchie der Gesellschaftsorgane vor.
So iibt die Gesellschafterversammlung Kontrolle tiber die Tétigkeit des Exekutivorgans aus.
Die einzelnen Kompetenzen des Exekutivorgans konnen von GesellschafterInnen in der Sat-
zung festgelegt werden. Um Missbrauche der Vertretungsmacht durch das Exekutivorgan zu
verhindern, hat der Gesetzgeber fiir sogenannte Interessiertheitsgeschéfte und Grof3geschifte
die Beschrinkung von Kompetenzen des Exekutivorgans vorgesehen. Der Abschluss dieser
Geschiéfte durch das Exekutivorgan bedarf gemil Artikel 45 und 46 der Zustimmung der Ge-
sellschafterversammlung bzw. des Direktorenrates (vgl. Gockeritz/Wedde 2009:29).

¢) Aufsichtsrat (Direktorenrat)

In der russischen Gesetzgebung werden die Begriffe Aufsichtsrat und Direktorenrat synonym
verwendet. Die Einrichtung eines Direktorenrates ist nach dem russischen Recht fiir OOO
nicht zwingend. In der Satzung der Gesellschaft kann die Bildung des Direktorenrats vorge-
sehen werden. ,,Bei einer Einmann-OOO oder einer konzerngebundenen Gesellschaft wird
seine Einrichtung weniger wichtig sein als bei einer OOO mit mehreren Gesellschaftern. Ein
Direktorenrat kann aber auch von Nutzen sein, wenn das Exekutivorgan enger kontrolliert
werden soll.“ (Gockeritz/Wedde 2009:31)

Bis zur Novellierung des OOO-Gesetzes im Jahre 2009 sind in die Zustdndigkeit des
Aufsichtsrates nur wenige Aufgaben gefallen. Dariiber hinaus war das Verhiltnis des Auf-
sichtsrates zu der Gesellschafterversammlung gesetzlich nicht klar geregelt. Laut Artikel 32
des russischen OOO-Gesetzes konnen dem Direktorenrat nun mehrere Kompetenzen iibertra-
gen werden, wie beispielsweise Bestellung und Abberufung des Exekutivorgans bzw. der
Priifer, Abschluss von bedeutenden Rechtsgeschiften sowie die Entscheidung iiber die
Grundausrichtung der Gesellschaft (vgl. Gockeritz/Wedde 2009:31).

Der Direktorenrat wird von der Gesellschafterversammlung bestellt. Die Beschliisse
des Direktorenrates konnen dhnlich wie die Beschliisse der Gesellschafterversammlung ge-
mal Artikel 43 Pkt. 3 angefochten werden (vgl. Gockeritz/Wedde 2009:32).

d) Revisionskommission

In einer OOO ist die Revisionskommission dhnlich wie der Aufsichtsrat kein zwingendes Or-
gan. Ab 15 Gesellschafterlnnen ist die Gesellschaft gemadfl Artikel 32 Pkt. 6 des OOO-
Gesetzes verpflichtet, eine Revisionskommission zu bestellen. Bei einer geringeren Zahl von
GesellschafterInnen ist die Bestellung der Revisionskommission optional. Dabei kénnen auch
nicht GesellschafterInnen zu den Mitgliedern der Revisionskommission gewidhlt werden. Al-
lerdings diirfen Mitglieder der Revisionskommission nicht zugleich einem anderen Organ der
Gesellschaft angehoren (vgl. Artikel 32 OO0O-Gesetz).

Wenn es in der Satzung vorgesehen ist, kann die Aufgaben der Revisionskommission
der/die von der Gesellschafterversammlung gewdéhlte unabhingige AbschlusspriiferIn iiber-

nehmen. Die primire Aufgabe der Revisionskommission bzw. des Revisors/der Revisorin
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besteht in der Priifung der Biicher. Aulerdem ist die Revisionskommission bzw. der/die Revi-
sorln berechtigt, eine Gesellschafterversammlung einzuberufen (vgl. Gockeritz/Wedde
2009:31). ,,Es besteht aber keine Kompetenz zur wirtschaftlichen Kontrolle der Entscheidun-
gen des Exekutivorgans oder des Direktorenrats.* (Gockeritz/Wedde 2009:31)

Zu den Aufgaben der Revisionskommission gehort die Kontrolle iiber die Finanz- und
Wirtschaftstitigkeit der Gesellschaft. Die Revisionskommission wird von der Generalver-
sammlung gewdhlt. Die Arbeitsweise der Revisionskommission der Gesellschaft wird in der
Satzung und in internen Dokumenten der Gesellschaft festgehalten (vgl. Lapteva W.W.
2006:109).

5.4.3 Haftung

Eine OOO ist eine juristische Person und haftet gemdl3 Artikel 2 und Artikel 3 des OOO —
Gesetzes fiir ihre Verbindlichkeiten mit ihrem gesamten Vermdgen. Die Haftung der OOO fiir
Verbindlichkeiten der Gesellschafterlnnen sind geméd3 Artikel 3 Punkt 2 ausgeschlossen.
Auch umgekehrt haften die Gesellschafterlnnen nicht fiir die Verbindlichkeiten der OOO und
»tragen das Risiko von Verlusten im Zusammenhang mit der Tatigkeit der Gesellschaft nur
bis zur Hohe der ihnen gehorenden Anteile*’. Falls die GesellschafterInnen ihre Einlagen in
das Kapital der Gesellschaften noch nicht eingezahlt haben, so haften sie gesamtschuldnerisch
bis zur Hohe der nicht geleisteten Einlage fiir die Verbindlichkeiten der Gesellschaft (ebd).

Gesetzlich sind auch weitere Félle vorgesehen, in denen GesellschafterInnen aufgrund
ihrer Beteiligung am Satzungskapital fiir Verbindlichkeiten der Gesellschaften haften. So haf-
tet gemall Artikel 6 die Muttergesellschaft, die berechtigt ist, der Tochtergesellschaft verbind-
liche Weisungen zu erteilen, ,,gesamtschuldnerisch mit der Tochtergesellschaft fiir die von
letzterer in Erfiillung solcher Weisungen abgeschlossenen Rechtsgeschifte® (Go-
ckeritz/Wedde 2009:55). Wird die Tochtergesellschaft durch Verschulden der Muttergesell-
schaft insolvent, haftet die Muttergesellschaft subsididr fiir Schulden der Tochtergesellschatft.
In diesem Fall sind die GesellschafterInnen der Tochtergesellschaft berechtigt, von der Mut-
tergesellschaft Schadenersatz zu verlangen (vgl. ebd).

Die einzelnen Organe der Gesellschaft haften nur gegeniiber der Gesellschaft. So
schreibt der Artikel 44 des OOO-Gesetzes vor, dass die Mitglieder des kollegialen Exeku-
tivorgans und des Direktorenrats, sowie das individuelle Exekutivorgan der Gesellschaft bei
der Ausiibung ihrer Tétigkeit gewissenhaft und im Interesse der Gesellschaft zu handeln ha-
ben. Von der Haftung ausgenommen sind Mitglieder des kollegialen Exekutivorgans bzw. des
Direktorenrates, die an der Abstimmung nicht teilgenommen haben oder tiberstimmt wurden.
Die Gesellschaft bzw. GesellschafterInnen haben das Recht, die verantwortlichen Mitglieder
des Exekutivorgans bzw. des Direktorenrats, sowie das individuelle Exekutivorgan auf Scha-
denersatz zu verklagen (vgl. Artikel 44 OOO-Gesetz).

7 http://www.beiten-burkhardt.com/de/component/attachments/download/3810, S. 20 (abgerufen am
23.08.2016)
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5.5. Unterschiede zwischen osterreichischem und russischem GmbH - Recht

In diesem Teil der Arbeit wird auf einige m.E. wesentliche Unterschiede zwischen der GmbH
Recht in Osterreich und Russland eingegangen. Diese vergleichende Darstellung erhebt kei-
nen Anspruch auf Vollstdndigkeit, sondern macht auf einige rechtliche Aspekte aufmerksam,

die beim Ubersetzungsprozess zu beriicksichtigen sind.

5.5.1 Griindungsdokumente

Die Errichtung einer OOO in Russland bedarf der einstimmigen Beschlussfassung der Gesell-
schafterversammlung tiber die Griindung der Gesellschaft. In der Beschlussfassung werden
die Ergebnisse der Abstimmung iiber die Firma, den Sitz, die Hohe des Stammkapitals sowie
die Ergebnisse der Wahl von Gesellschaftsorganen festgehalten. Danach schlieen die Gesell-
schafterInnen einen Griindungsvertrag ab, in dem die Hohe des Stammkapitals, die Anteile
der GesellschafterInnen sowie die Fristen flir die Einzahlung von Stammeinlagen festgelegt
werden. Gesetzlich gilt der Griindungsvertrag ausdriicklich nicht als Griindungsdokument,
sondern nur die Satzung der Gesellschaft (vgl. Artikel 11 und 12 OOO-Gesetz), obwohl er bei
der staatlichen Registrierung der GmbH erforderlich ist.

Auch in Osterreich beginnt die Errichtung einer GmbH mit dem Abschluss des Gesell-
schaftsvertrages. Im § 4 des GmbHG ist der Mindestinhalt des Gesellschaftsvertrages festge-
legt wie Firma, Sitz, Gegenstand, Stammkapital und Stammeinlagen der GesellschafterInnen.
Eine GmbH entsteht erst mit der Eintragung in das Firmenbuch (vgl. § 2 GmbHG). In Oster-
reich gilt der Griindungsvertrag, auch Satzung genannt, als Griindungsdokument und ist in
notarieller Ausfertigung bei der Eintragung in das Firmenbuch einzureichen (vgl. § 9
GmbHG).

5.5.2 Griindung einer GmbH

Die Griindung einer GmbH in Osterreich lisst sich in drei Phasen unterteilen: in die Phase der
Vorgriindungsgesellschaft, der Vorgesellschaft und der rechtsfahigen GmbH. Mit der Errich-
tung des Gesellschaftsvertrages entsteht die sogenannte Vorgriindungsgesellschaft:

,,Die Vorgriindungsgesellschaft wird als Gesellschaft nach biirgerlichem Recht (GesBR) angesehen.
Das GmbHG ist in diesem Stadium noch nicht anwendbar. Jeder Gesellschafter kann nach auflen vertre-
ten. Die Gesellschafter konnen fiir die noch nicht existente GmbH keine Rechte und Pflichten begriin-
den. Es gibt daher auch keinen gesetzlichen Vermogens- und Schuldeniibergang auf die GmbH.**
In dieser Phase haften die GesellschafterInnen persénlich und unbeschrinkt. Im Zeitraum
zwischen dem Abschluss des Gesellschaftsvertrages und der Eintragung in das Firmenbuch

spricht man von einer Vorgesellschaft. Bereits in dieser Phase finden die Bestimmungen des

8 http://mmlaw.at/2016/03/30/gruendung-gmbh-eine-anleitung-fuer-die-praxis/ (abgerufen am 29.09.2016)
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GmbHG Anwendung auf die Gesellschaft. Erst mit der Eintragung in das Firmenbuch entsteht
die eigentliche GmbH, die dadurch auch rechtsfahig wird. Zuletzt ist das Gewerbe bei der
Gewerbebehdrde anzumelden und gewerbeberechtigter Geschiftsfiihrer bekanntzugeben.’

Im Unterschied zum kontinentaleuropdischen Recht der Kapitalgesellschaften sind in
der russischen Gesetzgebung keine ,,handlungs- und (teil-)rechtsfahige Vorgesellschaften*
(Heeg 2003:96) vorgesehen, was als problematisch eingeschétzt wird. Die GesellschafterIn-

nen haften bereits in der Griindungsphase vor der Eintragung der Gesellschaft unbegrenzt.
,Das theoretisch harte Haftungsregime im Griindungsstadium wird dadurch entscheidend gemildert,
dass die Eintragungen in der Praxis aulerordentlich ziigig vorgenommen werden. Nach dem Grundsatz
des Art. 51 Pkt. 2 ZGB existiert vor ihrer Eintragung keine juristische Person, auf deren Konten Zah-
lungen geleistet werden konnten. (Heeg 2003:96)

5.5.3 Stammeinlagen

Die Gesellschafterlnnen einer russischen OOO miissen die Stammeinlage innerhalb von 4
Monaten nach der staatlichen Registrierung einzahlen, wobei ,,durch den Griindungsvertrag
eine kiirzere Frist zur vollstindigen Einlagenerbringung oder die sofortige Zahlbarkeit festge-
legt werden* (Heeg 2003:96) kann. Im Gesellschaftsvertrag konnen Strafen fiir den Fall vor-
gesehen werden, wenn GesellschafterInnen thren Verpflichtungen zur Einzahlung des ausste-
henden Stammkapitals nicht nachkommen (vgl. Artikel 16 Pkt. 3 OOO-Gesetz). Auch das
Osterreichische Recht sieht die GesellschafterInnen verpflichtet, ,,iibernommene Stammeinla-
ge in voller Hohe nach Mallgabe des Gesellschaftsvertrages und der von den Gesellschaftern
giiltig gefassten Beschliisse einzuzahlen,, (§ 63 Abs. 1 GmbHG). Diese Zahlungspflicht kann
den GesellschafterInnen ,,weder erlassen noch gestundet werden* (§ 63 Abs. 3 GmbHQG). Fiir
die nicht rechtzeitige Einzahlung von Stammeinlagen konnen von den GesellschafterInnen
Verzugszinsen verlangt werden. Dariiber hinaus konnen im Gesellschaftsvertrag weitere
Konventionalstrafen vorgesehen werden (vgl. § 65 Abs. 2 GmbHG). Die Gesellschaft ist be-
rechtigt, dem/der sdumigen Gesellschafterln ,,unter Bestimmung einer Nachftist fiir die Ein-
zahlung den Ausschluss aus der Gesellschaft mittels rekommandierten Schreibens® (§ 66

GmbHG Abs. 1) anzudrohen.
,Nach fruchtlosem Ablaufe der Nachfrist sind die sdumigen Gesellschafter durch die Geschéftsfiihrer
als ausgeschlossen zu erkldren und hievon abermals mittels rekommandierten Schreibens zu benach-
richtigen. Mit der Erklarung der AusschlieBung ist der Verlust sdmtlicher Rechte aus dem Geschéftsan-

teile, namentlich aller hierauf geleisteten Einzahlungen, verbunden.” (§ 66 GmbHG Abs. 2)
Unterschiede zwischen Regelungen der beiden Linder bestehen dahingehend, dass in Oster-
reich die GeschéftsfithrerInnen der Gesellschaft die Einforderung der nicht vollstindig einge-
zahlten Stammeinlage zum Firmenbuch anmelden miissen. Fiir die durch die Unterlassung der
Anmeldung entstandenen Schaden haften die Geschiftsfiihrer personlich (vgl. § 64 GmbHG).

9 vgl. http://www.lawfirm.at/ctgpk/uploads/Gesellschaft-mit-beschrankter-Haftung.pdf S. 23. (abgerufen am
29.09.2016)
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5.5.4 Nachschusspflicht der GesellschafterInnen
Nach dem russischen Recht kann in der Satzung der Gesellschaft die Verpflichtung der Ge-

sellschafterInnen zu Einlagen in das Vermdgen der Gesellschaft vorgesehen werden. Diese
Moglichkeit bedarf eines Beschlusses der Gesellschafterlnnen mit mindestens einer Zweidrit-
telmehrheit (vgl. Artikel 27 Pkt. 1 OOO-Gesetz). Dadurch ergibt sich fiir die Gesellschafte-
rInnen eine Nachschusspflicht. Auch in Osterreich kénnen im Gesellschaftsvertrag iiber den
Betrag der Stammeinlage hinausgehende Einzahlungen der Gesellschafterlnnen festgelegt
werden. Ahnlich wie im russischen Recht ist die Nachschusspflicht nach dem GmbHG ,,auf
einen nach Verhéltnis der Stammeinlagen bestimmten Betrag beschrankt™ (§ 72 Abs. 2
GmbHG). Doch gemiB Artikel 27 des OOO-Gesetzes kann in der Satzung der Gesellschaft
bestimmt werden, dass die Nachschusspflicht nicht entsprechend dem Verhéltnis der Stamm-
einlagen der GesellschafterInnen erfolgt, sondern anderen Bestimmungen der Satzung folgt.
In Osterreich ist diese Beschrinkung einzuhalten, denn ,,ohne diese Beschrinkung ist eine die
Nachschusspflicht festsetzende Bestimmung des Gesellschaftsvertrages wirkungslos® (§ 72
Abs. 2 GmbHG).

5.5.5 Aufsichtsrat

Es besteht ein wesentlicher Unterschied zwischen dem Gsterreichischen und dem russischen
GmbH-Recht in Bezug auf den Aufsichtsrat. Nach § 30e des Osterreichischen GmbHG kon-
nen Aufsichtsratsmitglieder nicht gleichzeitig GeschéftsfiihrerIn der Gesellschaft bzw. ihrer
Tochterunternehmen oder Vertreter von GeschéftsfithrerInnen sein. Nach dem russischen
Recht besteht dagegen diese Moglichkeit, allerding diirfen sie nach Artikel 32 Pkt. 2 Abs. 5
nicht mehr als ein Viertel der Aufsichtsratsmitglieder ausmachen. Dariiber hinaus darf das
individuelle Exekutivorgan der Gesellschaft nicht den Vorsitz im Aufsichtsrat {ibernehmen
(vgl. Artikel 32 OOO - Gesetz).

Nach osterreichischem sowie russischem Recht ist der Aufsichtsrat ein fakultatives
Organ, d.h. fiir seine Errichtung gibt es keine rechtliche Verpflichtung. Doch in Osterreich
gibt es gesetzliche Vorgaben, die die Installation des Aufsichtsrates erfordern. Fiir eine GmbH
in Osterreich ist die Errichtung des Aufsichtsrates obligatorisch, wenn ihr Stammkapital
70.000,- € {ibersteigt bzw. wenn sie mehr als 50 Gesellschafterlnnen und 300 Arbeitnehme-
rlnnen aufweist. Ausgenommen aus dieser Regelung sind Gesellschaften, die von Aktienge-
sellschaften oder aufsichtsratspflichtigen GmbH als Konzern geleitet werden (vgl.
Kalss/Nowotny/Schauer 2008:1054). In einer russischen OOO muss der Aufsichtsrat errichtet
werden, wenn dies die Satzung der Gesellschaft erfordert.

Im russischen OOO-Gesetz ist keine Mindestzahl von Aufsichtsratsmitgliedern vorge-
schrieben, wihrend nach der 6sterreichischen Gesetzgebung der Aufsichtsrat mindestens drei

Mitglieder aufweisen muss. Bei Mitgliedern des Aufsichtsrates wird in Osterreich zwischen
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Arbeitnehmervertretern und Kapitalvertretern unterschieden. Die Zahl der Arbeitnehmerver-
treter richtet sich nach der Zahl der Kapitalvertreter:

,»Es gilt die Drittelparitit, nach der fiir je zwei Kapitalvertreter ein Arbeitnehmervertreter zu bestellen
ist. Bei einer ungeraden Zahl an Kapitalvertretern ist ein weiterer Arbeitnehmervertreter zu bestellen.
Wenn das Bestellungsrecht wahrgenommen wird, besteht der kleinstmogliche Aufsichtsrat bei mindes-

tens drei Kapitalvertretern und den drittelparitdtisch dazu bestellten zwei Arbeitnehmervertretern aus

insgesamt fiinf Mitgliedern. '

Das russische Recht kennt diese Trennung der Aufsichtsratsmitglieder nicht, daher sind im
Kontext der OOO die Begriffe ,,Arbeitnehmervertreter* und ,,Kapitalvertreter nicht bekannt.
Allerdings werden im Artikel 10 des foderalen Gesetzes Nr. 174-FZ , Uber autonome Ein-
richtungen® vom 3. November 2006, der die Installation des Aufsichtsrates in einer autono-
men Einrichtung vorsieht, Vertreter unterschiedlicher Gruppen aufgezihlt, die zu den Mit-
gliedern des Aufsichtsrates gewihlt werden konnen, darunter auch Arbeitnehmervertreter
(npencraButenu  paboTHHMKOB B HaOmomarensHoMm  coBere) und — Kapitalvertreter

o 11
(npencraBuTenu COOCTBEHHUKOB (MU yupeauTeieil) B HaOIr0AaTeIbHOM COBETE).

5.5.6 Priifungsausschuss / Revisionskommission

Ein weiterer Unterschied betrifft den Priifungsausschuss in Osterreich bzw. die Revisions-
kommission in Russland. Ahnlich wie der Aufsichtsrat ist die Bestellung des Priifungsaus-
schusses in einer Osterreichischen GmbH und der Revisionskommission in einer russischen
00O fakultativ. Allerdings gibt es in Osterreich gesetzliche Vorgaben, die die Bestellung des
Priifungsausschusses erfordern. Geméall § 30g GmbHG ist die Errichtung des Aufsichtsrates
zwingend, wenn ,,im Sinn des § 189a Z 1 lit. a und lit. d. UGB sowie in aufsichtsratspflichti-
gen (§ 29) groBen Gesellschaften, bei denen das Fiinffache eines der in Euro ausgedriickten
GroBenmerkmale einer groflen Gesellschaft (§ 221 Abs. 3 erster Satz in Verbindung mit
Abs. 4 bis 6 UGB) iiberschritten wird (flinffach groe Gesellschaften)” (§ 30g Abs. 4a
GmbHG). In einer russischen OOO ist die Bestellung einer Revisionskommission zwingend,
wenn die Gesellschaft iiber 15 GesellschafterInnen hat (vgl. Artikel 32, Pkt. 6 OOO-Gesetz).
Ein Priifungsausschuss wird aus Mitgliedern des Aufsichtsrates gebildet und ist somit ein Teil
(Ausschuss) des Aufsichtsrates. Die Revisionskommission einer OOO ist dagegen ein eigen-
standiges Organ der Gesellschaft. Dariiber hinaus miissen Mitglieder des Priifungsausschusses
bestimmte gesetzliche Kriterien erfiillen (vgl. § 30g Abs. 4a S 1), wihrend der russische Ge-
setzgeber keine Anforderungen an Mitglieder der Revisionskommission stellt. Die Aufgaben
des Priifungsausschusses werden im § 30g Abs. 4a S 4 GmbHG genau beschrieben, im Unter-

schied zum russischen Gesetzgeber, der auf die Kompetenzen der Revisionskommission nicht

10 https://www.kommunalnet.at/mehrservices/gemeindeorgane-aufsichtsrat/gmbh/rechtliche-grundlagen-
ueberblick/zusammensetzung-des-aufsichtsrats.html (abgerufen am 14.09.2016)
" http://base.garant.ru/190157/3/ (abgerufen am 14.09.2016)
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eingeht und lediglich vermerkt, dass ihre Funktionen auch ein Abschlusspriifer wahrnehmen
kann (vgl. Artikel 32 Pkt. 6 OOO-Gesetz).

5.5.7 Mindeststammkapital der Gesellschaft
Die Einhaltung von gesetzlichen Vorgaben an das Mindestkapital der Kapitalgesellschaften

wird im russischen Recht streng geregelt. Das wichtigste Rechtsinstrument zur Kapitalerhal-
tung ist die zwangsweise Kapitalherabsetzung. Gemif Artikel 90 Pkt. 4 ZGB ist die OOO
verpflichtet das Stammkapital herabzusetzen, wenn nach der Beendigung des zweiten Ge-
schiftsjahres bei einer Unterbilanz der Wert der Reinaktiva unter den Betrag des Stammbkapi-
tals sinkt. Die GesellschafterInnen passen somit ihr Stammkapital an das tatsidchlich vorhan-
dene Vermogen an. Sollte der Wert der Reinaktiva die Hohe des gesetzlichen Mindeststamm-

kapitals unterschreiten, so ist die Gesellschaft zu liquidieren (vgl. Artikel 90 Pkt. 4 ZGB).
,»Nach erklérter Absicht der ZGB-Gesetzesredaktoren sind die in Art. 90 und 99 ZGB vorgesehenen
Mechanismen von zentraler Bedeutung fiir den Schutz der Rechte von Gesellschaftern und Glaubigern.*
(Heeg 2003:67)

Die aus der starken Bindung des Satzungskapitals an das reine Vermdgen der Gesellschaft

resultierende Verpflichtung zur Kapitalherabsetzung in Unterbilanzsituationen ist umstritten
und wird stark kritisiert. Heeg weist darauf hin, dass dabei gesunde und zahlungsfdahige Un-
ternehmen zur Sicherung von Glaubigerrechte liquidiert werden (Heeg 2003:91).

Nach dem 0sterreichischen Recht darf das Stammkapital einer GmbH nicht unter die
gesetzlich vorgeschriebene Mindesthohe von 35.000,- € herabgesetzt werden (vgl. § 54
GmbHG Abs. 3). ,,Erfolgt die Herabsetzung durch Zuriickzahlung von Stammeinlagen oder
durch Befreiung von der Volleinzahlung, so darf der verbleibende Betrag jeder Stammeinlage
nicht unter 70 Euro herabgesetzt werden. (§ 54 GmbHG Abs. 3)

5.5.8 Erwerb eigener Anteile durch die Gesellschaft

Nach dem russischen Recht darf die Gesellschaft grundsatzlich nicht Anteile am eigenen
Stammbkapital erwerben. Ausgenommen von dieser Regelung sind die Félle, wenn die Verdu-
Berung der Geschéftsanteile an Dritte gemil3 der Satzung verboten ist und die iibrigen Gesell-
schafterInnen die Anteile nicht iibernehmen bzw. wenn fiir die VerduBerung der Anteile er-
forderliche satzungsméfige Zustimmung anderer Gesellschafterlnnen verweigert wird (vgl.
Artikel 23 Pkt. 2). Auch das osterreichische Recht verbietet der Gesellschaft den Erwerb und
die Pfandnahme eigener Geschéftsanteile. Gestattet wird nur der Erwerb im Exekutionswege,

um die Forderungen der Gesellschaft hereinzubringen:
»Auf den unentgeltlichen Erwerb eigener Anteile, auf den Erwerb eigener Anteile im Weg der Gesamt-
rechtsnachfolge und auf den Erwerb eigener Anteile zur Entschiddigung von Minderheitsgesellschaftern
sind die entsprechenden, fiir den Erwerb eigener Aktien geltenden Vorschriften sinngemafl anzuwen-
den.” (§ 81 GmbHQG)
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5.5.9 Ubertragung von Geschiftsanteilen

Nach osterreichischem Recht sind Geschéftsanteile grundsétzlich ,,iibertragbar und vererb-
lich* (§ 76 Abs. 1 GmbHG). Zugleich ermdglicht das GmbHG die freie Ubertragbarkeit von
Geschiftsanteilen einzuschrinken, indem die Ubertragung gesellschaftsvertraglich an gewisse
Voraussetzungen gebunden wird, wie z.B. die Zustimmung von iibrigen GesellschafterInnen
(vgl. § 76 Abs. 2 Satz 3). Diese sogenannte Vinkulierung von Geschiftsanteilen hat den
Zweck, ,,das Eindringen unerwiinschter Personen in die Gesellschaft zu verhindern (...).“"?
Dartiber hinaus kann im Gesellschaftsvertrag ein Aufgriffsrecht vorgesehen werden, das die
GesellschafterInnen fiir den Fall der VerduBerung bzw. Ubertragung eines Geschiftsanteils
dazu berechtigt, diesen im Verhiltnis ihrer Stammeinlagen zu iibernehmen. "

Das Handelsgericht des Sitzes der Gesellschaft kann die Ubertragung des Geschiifts-
anteils erlauben, wenn die satzungsméafige Zustimmung von iibrigen GesellschafterInnen zur
Ubertragung verweigert wird, jedoch ,,wenn ausreichende Griinde fiir die Verweigerung der
Zustimmung nicht vorliegen und wenn die Ubertragung ohne Schidigung der Gesellschaft,
der librigen Gesellschafter und der Gldubiger erfolgen kann* (§ 77 GmbHG). Allerding hat
die Gesellschaft das Recht, innerhalb eines Monats nach dem Inkrafttreten der Entscheidung
zu melden, ,,dass sie die Ubertragung des betreffenden Geschiftsanteils zu den gleichen Be-
dingungen an einen anderen von ihr bezeichneten Erwerber gestatte* (§ 77 GmbHQG).

Auch nach dem russischen Recht sind Gesellschafterlnnen berechtigt, ihre Anteile an
andere GesellschafterInnen bzw. an Dritte zu verdu3ern oder zu verpfianden, vorausgesetzt die
Anteile wurden vollstindig eingezahlt (vgl. Artikel 21 Pkt. 3 OOO-Gesetz). Die Verduferung
bedarf keiner Zustimmung anderer GesellschafterInnen, wenn die Satzung nichts anderes vor-
sieht. Doch in der Satzung der Gesellschaft kann ein Verbot der Verduerung von Anteilen an
Dritte festgelegt werden. Der russische Gesetzgeber sieht auerdem fiir den Fall der Verdufe-
rung ein Vorkaufsrecht fiir die tibrigen Gesellschafterlnnen vor (vgl. Artikel 21 Pkt. 4 OOO-
Gesetz), das ebenfalls in die Satzung aufgenommen werden muss. Die VerduBlerung der An-
teile an die Gesellschaft ist nicht moglich, es sei denn, dass die satzungsméBig notwendige
Zustimmung von iibrigen GesellschafterInnen zur Verduferung an Dritte ausbleibt bzw. sie
nicht bereit sind, die Anteile zu iibernehmen. In diesem Fall ist die Gesellschaft verpflichtet,
auf Verlangen des Gesellschafters/der Gesellschafterin seine/ihre Anteile zu iibernehmen (vgl.
Artikel 23 Pkt. 2 OOO-Gesetz).

12 http://www.gmbhrecht.at/gmbh-anteile/beschrankung-ubertragbarkeit-gesellschaftsvertrag/ (abgerufen am
20.09.2016)

13 http://www.gmbhrecht.at/gmbh/aufgriffsrecht-gesellschaftsvertrag-heilung-formmangel/ (abgerufen am
20.09.2016)
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5.5.10 Austritt eines Gesellschafters

Nach russischem Recht steht Gesellschafterlnnen ein Austrittrecht auf dem Wege der Verdu-
Berung eigener Geschiftsanteile zu, falls dies in der Satzung ausdriicklich bestimmt ist. Das
Gesetz stellt dabei klar, dass der Austritt simtlicher GesellschafterInnen bzw. des Alleinge-
sellschafters/der Alleingesellschafterin nicht gestattet ist (vgl. Artikel 26 OOO-Gesetz). Wie
bereits erwéhnt, kann der/die austrittswillige GesellschafterIn, der/die eigene Geschéftsanteile
nicht veriuBern kann, von der Gesellschaft die Ubernahme seiner/ihrer Anteile verlangen
(vgl. Artikel 23 Pkt. 2 OOO-Gesetz). Der Wert des Anteils, der dem/der austrittswilligen Ge-
sellschafterIn auszuzahlen ist, richtet sich nach der letzten Bilanz vor dem Austritt (vgl. Arti-
kel 23 Pkt. 4 OOO-Gesetz).

Das Austrittsrecht von GesellschafterInnen nach russischem Recht ist umstritten:

»Bei dem Austrittsrecht des Gesellschafters einer GmbH handelt es sich um das eigentiimlichste und
umstrittenste Institut des russischen GmbH-Rechts. In der Ubergangszeit war das Austrittsrecht in der
Aktienordnung Nr. 590 verankert. Mit seiner Festschreibung in Art. 94 ZGB und anschlieBend in Art.
26 GmbHG wurde das Austrittsrecht zu einem ungewdhnlichen kapitalgesellschaftsrechtlichen Institut
ausgebaut.” (Heeg 2003:242)

Kritiker beméngeln vor allem, dass durch das Austrittsrecht die Kapitalerhaltungsinteressen
der Gesellschaft beeintrachtigt werden (vgl. Heeg 2003:49). Seine Auswirkungen konnten
von der Insolvenz bis zur Liquidation der Gesellschaft reichen. Dadurch erweist sich diese
Rechtsform in Russland als schwach und nicht bestdndig. ,,Im freien Austrittsrecht nach dem
GmbHG wird ein wesentliches Hindernis gesehen, mit russischen Gesellschaften mbH {iber-
haupt Geschéftsbeziehungen aufzunehmen* (Heeg 2003:257), weil die Gesellschaft das Si-
cherheitsbediirfnis der Glaubiger nicht befriedigen kann.

Im osterreichischen GmbHG ist der Austritt oder die Kiindigung von Gesellschafte-
rInnen nicht klar geregelt. Der Austritt kommt nur dann in Frage, wenn dies im Gesellschafts-

vertrag vorgesehen ist (vgl. Kalss/Nowotny:1089).

5.5.11 Umgriindung
Nach dem russischen Recht darf eine OOO hdchstens fiinfzig GesellschafterInnen haben.

Sollte die Zahl der Gesellschafterlnnen steigen, so muss sie innerhalb eines Jahres in eine
Aktiengesellschaft umgewandelt werden. Wird die Gesellschaft innerhalb dieser Frist nicht
umgewandelt bzw. die Zahl der GesellschafterInnen nicht reduziert, so ist sie zu liquidieren
(vgl. Artikel 88 Pkt. 1 ZGB). Das 6sterreichische Recht schreibt keine Beschrankung an Ge-
sellschafterzahl einer GmbH vor. Bei mehr als flinfzig Gesellschafterlnnen hat die Gesell-
schaft lediglich einen Aufsichtsrat zu bestellen (vgl. § 29. Abs. 1 GmbHG).
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5.5.12 Verbot der Einlagenriickgewihr

Das sogenannte Verbot der Einlagenriickgewéhr bedeutet, dass GesellschafterInnen von ihnen
geleistete Stammeinlagen nicht zuriickverlangen diirfen. GesellschafterInnen haben ,,nur An-
spruch auf den nach dem Jahresabschluss als Uberschuss der Aktiven iiber die Passiven sich
ergebenden Bilanzgewinn, soweit dieser nicht aus dem Gesellschaftsvertrag oder durch einen
Beschluss der Gesellschafterlnnen von der Verteilung ausgeschlossen ist* (§ 82 Abs. 1
GmbHG). Das Verbot der Einlagenriickgewéhr ist eine zwingende gesetzliche Bestimmung
und kann nicht durch die Satzung oder andere Vereinbarungen zwischen GesellschafterInnen
auBer Kraft gesetzt werden.'* Dadurch soll der Glaubigerschutz gewihrleistet werden:

,,Das Gesellschaftsvermogen soll als einziges Befriedigungsobjekt der Gldubiger vor Schmilerung

durch Leistung an Gesellschafter abgesichert werden.” (Gruber /Harrer 2014:1440)
Rechtsgeschifte und Gesellschafterbeschliisse, die gegen § 82 GmbHG verstof3en, sind ungiil-
tig. Bei Verletzung dieser Bestimmungen hat die Gesellschaft das Recht auf die Riickerstat-
tung von Zahlungen. Die Verjdhrungsfrist fiir die Anspriiche der Gesellschaft betrdgt fiinf
Jahre, sollte sie nicht beweisen konnen, ,,dass der Ersatzpflichtige die Widerrechtlichkeit der
Zahlung kannte* (§ 83 Abs. 5 GmbHG).

Das russische Recht der Kapitalgesellschaften kennt kein allgemeines Verbot der Ein-
lagenriickgewéhr. Doch ist dieses Instrument zur Umsetzung der Kapitalerhaltung dem russi-

schen Gesetzgeber nicht unbekannt:
»Vor Inkrafttreten des AktG(R) galt die Aktienordnung RSFSR vom 25.12.1990. Nach Punkt 8 dieser

Aktienordnung waren die Aktiondre ,,nicht berechtigt von der Gesellschaft die Riickzahlung ihrer Ein-
lagen zu fordern®. Es bestand also ein Verbot der Einlagenriickgewdhr. Die Gesellschafter konnten

Ausnahmen zu diesem Verbot in der Satzung regeln.* (Fischer 2009:198)
Doch das gesetzliche Rechtsinstrument der zwingenden Kapitalherabsetzung und der Liquida-
tion der Gesellschaft wiirden den Erhalt des Satzungskapitals gewihrleisten (vgl. Heeg :314).

5.5.13 Durchgriffshaftung

Grundsitzlich sieht die Gesetzgebung der beiden Linder strikte Trennung zwischen dem
Vermogen der Gesellschaft und der GesellschafterInnen vor. Jedoch kénnen in Osterreich die
GesellschafterInnen zu Schadenersatz verpflichtet werden'”, wenn es ihrerseits zu Verletzun-
gen satzungsmalig oder gesetzlich festgelegter Verpflichtungen kommen sollte. Zur Durch-
griffshaftung kommt es in den Féllen,

a) ,wenn der Gesellschafter als faktischer Geschéftsfiihrer auftritt und auf die Leitung

der Gesellschaft maBigebend Einfluss nimmit;
b) wenn eine qualifizierte, die Glaubiger gefdhrdende Unterkapitalisierung der Gesell-

schaft vorliegt;

14 vgl. http://www.gmbhrecht.at/einlagenruckgewahr/einlagenruckgewahr-was-ist-das/ (abgerufen am
21.09.2016)
15 vgl. http://fantur.at/wp-content/uploads/durchgriffshaftung-bei-gmbh.pdf, S.19 (abgerufen am 22.09.2016)
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¢) wenn die Organisationsfreiheit missbraucht wird;
d) wenn das Prinzip der Trennung von Vermdgen der Gesellschaft und der Gesellschafter
verletzt wird (Sphédrenvermischung). “'°

Das Rechtsinstrument der Durchgriffshaftung (mponusbiBaromiasi oTBETCTBEHHOCTh/CHSITHE
KopriopatuBHOM Byanu) ist in Russland hauptsédchlich aus der Rechtspraxis in den westeuro-
pdischen Lindern und den USA bekannt. Doch aus der Sicht russischer Juristen stellen Arti-
kel 3 des OOO-Gesetzes und Artikel 10 des Zivilgesetzbuches dhnliche Regelungen dar, ge-
mal denen Gesellschafterlnnen, GeschéftsfithrerInnen und andere verantwortliche Personen
thre Rechte nicht missbrauchen bzw. zu Schaden der Gesellschaft handeln diirfen und im In-
solvenzfall der Gesellschaft subsididre Verantwortung tragen miissen. Doch die traurige Rea-

litét sieht leider so aus, dass diese Regelungen kaum zur Anwendung kommen.'”

16 vgl. http://fantur.at/wp-content/uploads/durchgriffshaftung-bei-gmbh.pdf, S.19 (abgerufen am 22.09.2016)
17 vgl. http://apno.ru/content/view/849/39 (abgerufen am 24.09.2016)
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6. Zweisprachige Terminologie zum osterreichischen und russi-

schen GmbH - Recht

Deutsch

e, Abdnderung des Gesellschaftsvertrags

Definition

,Bel Kapitalgesellschaften geht das Gesetz vom allgemeinen Beschlusserfor-
dernis der einfachen Mehrheit (§ 39 Abs.1 GmbHG, § 113 Abs. 1 AktG) ab und
sieht fiir Satzungsénderungen eine Dreiviertelmehrheit in der General- bzw.
Hauptversammlung, das Formerfordernis einer notariellen Beurkundung sowie
das Wirksamkeitserfordernis einer Firmenbuchteintragung vor (vgl. §§ 49 f
GmbHG, § 145f AktG). BloB formelle Satzungsbestandteile konnen dagegen
mit einfacher Mehrheit gedndert werden (vgl. § 50 Abs. 2 GmbHG). Fiir eine
Anderung des Unternehmensgegenstandes normiert das Gesetz bei der GmbH
Einstimmigkeit (§ 50 Abs. 3 GmbHG); eine Vermehrung der den Gesellschaf-
tern obliegenden Leistungen (insbesondere das Mal3 der Verpflichtung der Ein-
zahlungen auf die Stammeinlagen) oder eine Verkiirzung der einzelnen Gesell-
schaftern eingerdumten Rechte konnen nur mit der Zustimmung sdmtlicher
davon betroffenen Gesellschafter beschlossen werden (§ 50 Abs. 4 und Abs. 5
GmbHG).*

Quelle

Straube, Manfred. 2005. Fachworterbuch zum Handels- und Gesellschafts-
recht. Wien: Manz, S 139.

Kontext

»Die Erhohung des Stammbkapitals setzt einen Beschluss auf Abénderung des
Gesellschaftsvertrages voraus.*

Quelle

§ 52 Abs. 1 GmbHG

Russisch

H3MEHCHHUSA B YCTAB 06llleCTBa

Definition

Quelle

®enepanbHblil 3ak0H "O0 00111eCTBaX ¢ OTPaHUYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), ct. 12, 1. 4.

Kontext

«/3meHeHus B ycTaB oOLIecTBa, yTBEPKACHHbBIN yupeauTeaMy (Y4acTHHKA-
MH) 00111eCTBa, BHOCATCS [0 PEIICHUIO 00111ero coOpaHusi y4aCTHUKOB 00111e-
CTBa.»

Quelle

®enepanbHblil 3ak0H "O0 00111eCTBaX ¢ OTPaHUYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), ct. 12, 1. 4.

Deutsch

e, Abberufung des Geschiiftsfiihrers

Definition

»In § 16 Abs. 1 wird zunéchst der Grundsatz festgelegt, dass die Bestellung
eines Geschiéftsfiihrers jederzeit widerrufen werden kann (Grundsatz der je-
derzeitigen freien Abberufbarkeit). Der Zweck dieser Bestimmung besteht
darin, es den Gesellschaftern zu ermdglichen, MaBlnahmen zur Gesellschaftsor-
ganisation ,,effektiv und schnell setzen zu kénnen.*

Quelle

Gruber, Michael/Harrer, Friedrich. 2014. Gesetz iiber Gesellschaften mit be-
schrdnkter Haftung. Kommentar. Wien: Linde, S. 311.
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Kontext

»Das Recht der Gesellschafter auf freie Abberufung des Geschéftsfiihrers be-
steht auch dann, wenn die Gesellschaft dadurch kein vertretungsbefugtes Organ
mehr hat.“

Quelle

Gruber, Michael/Harrer, Friedrich. 2014. Gesetz iiber Gesellschaften mit be-
schrdnkter Haftung. Kommentar. Wien: Linde, S. 313.

Russisch

A0CPOYHOC€ NMPEeKpalecHue MOJHOMOYMI MCTIOJTHHUTEIbHBIX opraHos 061]16-
CTBa

Definition

Quelle

®enepanbHblil 3ak0H "O0 00111eCTBaX ¢ OTPaHUYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), ct. 33, . 2.

Kontext

«K koMrieTeHImu 0011eTro cCoOOpaHusi y9aCTHUKOB OOIIECTBA OTHOCSTCS: (...)

4) oOpa3oBaHUE UCTIOTHUTEIBHBIX OPTaHOB OOIIECTBA M JOCPOYHOE MPEKpaIe-
HUEC UX HOHHOMO'—II/II\/'I, a TaKKC NPHUHATHUC PCUICHUA O IIEpeaave OJTHOMOYHUU
€IMHOJIMYHOTO MCTIOJHUTEIBHOTO OpraHa o0IIecTBa YIPaBISIONIeMy, yTBEp-
KJIGHUE TAaKOTO YIPABJISIFOIIETO W YCIOBHIA JIOTOBOpA C HUM, €CIIH YCTaBOM
o0IIecTBa pelneHre yKka3aHHbIX BOIPOCOB HE OTHECEHO K KOMITETEHIIMH COBETa
JTUPEKTOPOB (HAOIIOJATEIHFHOTO COBETA) 00IIECTBa; (...)»

Quelle

®enepanbHblil 3ak0H "O0 00111eCTBaX ¢ OTPaHUYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), ct. 33, . 2.

Deutsch

e, Anfechtung von Hauptversammlungsbeschliissen

Definition

»Die Nichtigerkldarung eines Beschlusses der Gesellschafter kann mittels Klage
verlangt werden:

1. wenn der Beschluss nach diesem Gesetze oder dem Gesellschaftsvertrage als
nicht zustande gekommen anzusehen ist;

2. wenn der Beschluss durch seinen Inhalt zwingende Vorschriften des Geset-
zes verletzt oder, ohne dass bei der Beschlussfassung die Vorschriften iiber die
Abédnderung des Gesellschaftsvertrages eingehalten worden wiren, mit letzte-
rem in Widerspruch steht.*

Quelle

§ 41 Abs. | GmbHG

Kontext

,Fir einen durch unbegriindete Anfechtung des Beschlusses der Gesellschaft
entstehenden Schaden haften ihr die Kldger, denen bose Absicht oder grobe
Fahrldssigkeit zur Last fallen, personlich zur ungeteilten Hand.*

Quelle

§ 42 Abs. 7 GmbHG

Russisch

00:KaJIoBaHMe peleHnii 001ero coOpaHnus Y4aCTHUKOB 0011IecTBa

Definition

«Pemenue obmiero coopanus y4acCTHUKOB 00IIIECTBA, MPUHATOE C HAPYIIICHUEM
TpeboBanuit HacTosmero denepanbHOrO 3aKOHA, MHBIX MMPABOBBIX akTOB Poc-
cutickoii deneparyu, yctaBa 00IIecTBa M HapyIIaroIiee MpaBa U 3aKOHHbIE
MHTEPECHl YIaCTHUKA 00IIECTBA, MOXKET OBITh TPU3HAHO CYJIOM HEJCHCTBU-
TEJLHBIM TI0 3asBJICHUIO YYaCTHUKA 00IIeCTBa, HE MPUHUMABIIIETO YYacTHs B
TOJIOCOBAaHUH WJIM TOJIOCOBABIIIETO MPOTHUB OCTIAPUBAEMOTO PEIICHHUS. )

Quelle

®enepanbHblil 3ak0H "O6 00111ecTBaX ¢ OTPaHUYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO"
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(000), cT. 43, m. 1.

Kontext

«Cy1 BIpaBe ¢ y4eTOM BCEX 0OCTOSTENLCTB JIe]1a OCTABUTh B CHIIE O0Kalye-
MOE€ peLIeHUE, €CIIM FOJIOCOBAaHUE yYaCTHHKA OOLIECTBa, TOAABIIETO 3asBile-
HUE, HE MOTJIO MOBJIUATH Ha PE3yJIbTaThl TOJIOCOBAHMS, JOIYIIEHHbIE Hapylle-
HUS HE SIBJISIOTCS CYIIECTBEHHBIMU U PEIlIEHUE HE MOBJICKIO IPUYNHEHHE
yOBITKOB IAaHHOMY Y4aCTHUKY OOIIIECTBA.»

Quelle

®enepanbHblil 3ak0H "O0 00111eCTBaX ¢ OTPaHUYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), cT. 43, . 2.

Deutsch

e, Anscheinsvollmacht

Definition

»Eine Anscheinsvollmacht der GmbH liegt vor, wenn die kollektivvertretungs-
befugten Geschiftsfiihrer ausdriicklich oder konkludent nach auflen den An-
schein erwecken (einen duleren Tatbestand setzen), dass die Vertretungshand-
lungen eines einzelnen kollektivvertretungsbefugten Geschiftsfiihrers auf einer
entsprechenden Vertretungsmacht beruhen bzw. genehmigt werden.*

Quelle

Gruber, Michael/Harrer, Friedrich. 2014. Gesetz iiber Gesellschaften mit be-
schrdnkter Haftung. Kommentar. Wien: Linde, S. 356.

Kontext

,Verbleibt in der Gesellschaft nur noch ein zur Kollektivvertretung berufener
Geschiftsfiihrer, dann hat dieser keine Vertretungsmacht; Vertretungshandlun-
gen des letzten verbleibenden, zur Kollektivvertretung berufenen Geschéftsfiih-
rers konnen allenfalls im Wege der Anscheinsvollmacht wirksam werden.*

Quelle

Gruber, Michael/Harrer, Friedrich. 2014. Gesetz iiber Gesellschaften mit be-
schrdnkter Haftung. Kommentar. Wien: Linde, S. 356.

Russisch

BHAMMOe (MHUMOE) MOJTHOMOYHE

Definition

«HOI[ BUJIVMBIM (MHI/IMI)IM) IMOJITHOMOYHMEM CJICAYCT MOHUMATh ITOJIHOMOYHE,
BO3HUKAIOIIEE B CBSA3H C MPUCYTCTBUEM Y TPEThUX JIUI] HHPOPMAIIMK O HAJIU-
qun 1 00beME ITOJTHOMOYHNS npeaACTaBUTCIIA. OcHOBaHHEM BO3HUKHOBEHUS BU-
JUMOT0 (MHUMOT0) MTOJIHOMOYHS SIBJISIETCS TAKOM IOPUIMYECKUI COCTaB, KaK
HaJIMYMEe OCHOBAHUM M3MEHEHUS WU MMPEKpalCHUA NpCeACTaBUTCIIBCTBA U IT1OJI-
HOMOYHA U OTCYTCTBUEC Y TPETHbUX JIMI] I/IH(i)OpMaHI/II/I O TAKOM U3MCHCHHUU NIU
IpeKpaiieHuu. B pe3ynbrare cieayer NpuiTy K BBIBOY, YTO OCHOBAaHHUS BO3-
HUKHOBCHHS BUIUMOI'O (MHI/IMOFO) MMOJIHOMOYMA AOJIPKHBI BKIIFOYAThCA B TaKYIO
rpyniy OCHOBAHUI BO3SHUKHOBEHUS OpeaACTaBUTCIILCTBA U ITIOJTHOMOYHS KaK
IOPUIUYCCKHUC CbaKTI)I, HHBIC, YEM YIIOJTHOMOYHE U aKT IroOCyAapCTBECHHOT'O Op-
raHa uJin opraHa MCCTHOI'O CaMOYIIPaBJICHU A, YKa3aHHBIC B I'PaKIaHCKOM 3a-
KOHOAATCJIIbCTBE B KAYCCTBEC OCHOBaHUI BO3HUKHOBCHU nNpeaACTaBUTCIILCTBA U
IIOJTHOMOYHSL. Hpe}ICTaBI/ITCHBCTBO K€, BO3BHUKAIOIICC TP BUAUMOM (MHI/I-
MOM ) TIOJTHOMOYHH, CJIEAYeT OTHECTH K 3aKOHHOMY (00s3aTeIbHOMY) TIpEICTa-
BUTEJIBCTBY.»

Quelle

http://old.hozpravo.ru/archive/2000/2000-8.pdf (abgerufen am 26.08.2016)

Kontext

«Opunnyeckue 1eMCTBUSI, COBEPIIEHHBIE TPEACTABUTEIEM IO OTHOIICHUIO K
TPEThEMY JIUITY HA OCHOBAHUH BUAMMOTO (MHUMOTO) MTOJTHOMOYHSI, TOYHO TaK

80




KE€ CO34al0T, UIBMCHAIOT WK IMPEKpaaAOT I'paXJaHCKOC IIPaBOOTHOIICHUEC
MCXKAY NpeaACTaBIACMBIM U TPCTbUM JIMIIOM, KaK U FOPUINYCCKUEC HeﬁCTBHH,
COBCPUICHHBIC HA OCHOBAHWU ﬂeﬁCTBHTeHBHOFO IIOJTHOMOYUSA. »

Quelle

http://old.hozpravo.ru/archive/2000/2000-8.pdf (abgerufen am 26.08.2016)

Deutsch

alleiniger Geschiftsfiihrer

Definition

Quelle

https://industriemagazin.at/a/dolzer-wird-neuer-geschaeftsfuehrer (abgerufen
am 9.08.2016)

Kontext

»Neuer alleiniger Geschéftsfiihrer beim Osterreichischen Anbieter fiir Kabel,
Leitungen, Kabelzubehor und Steckverbinder ist Klemens Dolzer. Er iiber-
nimmt die Agenden der Lapp Austria GmbH von Ewald Bentz, der die Firma
im letzten Geschaftsjahr leitete.*

Quelle

https://industriemagazin.at/a/dolzer-wird-neuer-geschaeftsfuehrer (abgerufen
am 9.08.2016)

Russisch

eIMHOJIMYHBINA MCIIOJTHUTEIbHBIH opran 06llleCTBa

Anm.

In der Literatur'® wird der russische Begriff ins Deutsche wortlich als ,,indivi-
duelles Exekutivorgan® iibersetzt.

Definition

«JIn1o, eAMHOTMYHO OCYIIECTBIISIONICe GYHKIIMU OpraHa yIpaBJICHHUS KOM-
MEPYECKON WIM HEKOMMEPUYECKOW OpraHn3anuei, NoJJOTYETHOIO €€ BBICIIEMY
OpraHy yIpaBJICHUS] U OCYIIECTBIISIONIErO TEKYIIEE PYKOBOACTBO AEATEIbHO-
CTBIO COOTBETCTBYIOIIEH opranu3aiuu. [IpaBoBoe peryaupoBanue oopa3oBa-
HUS U JESTEIHbHOCTH €IMHOJMYHOTO UCTIOTHUTEIBHOTO OpTrana 00IIecTBa ocy-
miectisieTcs: ['K PO, denepanbapiMu 3akoHaMU 00 OT/ACIBHBIX BHAAX FOPUTU-
YECKOTO JIUI U APYTUMH IPaBOBBIMU akTamMu PD.»

Quelle

http://businessgarant.com/Slovar_terminov/Edinolichniy_ispolnitelnyi organ/
(abgerufen am 9.08.2016)

Kontext

«ENMMHOMMYHBINA UCTIOTHUTENIbHBIN OpraH o01ecTBa (TeHepaabHbII TUPEKTOP,
IPE3UACHT U pyrue) u3dbupaercst o01muM coOpaHeM y4acTHUKOB 0o0LIecTBa
Ha CPOK, OTNPE/ICIICHHBIN YCTaBOM OOIIIECTBA, €CJIM YCTaBOM OOIIECTBA pellie-
HHUE ATUX BOIPOCOB HE OTHECEHO K KOMIIETCHIIMH COBETA IUPEKTOPOB (HAOIIO-
JATEIHFHOTO COBETa) 00IIecTBa. EMMHONMYHBIN NCTIOJTHUTENIbHBIN OpraH o011e-
CTBa MOXET ObITh N30paH TaK)Ke HE U3 YUCJIA €T0 YUYACTHUKOB.)

Quelle

®enepanbHblil 3ak0H "O0 00111eCTBaX ¢ OTPaHUYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), ct. 40, . 1

Deutsch

s, Aufgriffsrecht

Definition

»Ein gesellschaftsvertragliches Aufgriffsrecht ist eine Satzungsbestimmung, die
es einem oder mehreren Gesellschaftern erlaubt, bei Eintreten bestimmter Be-

18 el. Gockeritz/Wedde 2009:104
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dingungen von einem anderen Gesellschafter die Ubertragung seines Ge-
schiftsanteiles zu verlangen.

Quelle

http://www.gmbhrecht.at/embh/auferiffsrecht-gesellschaftsvertrag-heilung-
formmangel/ (abgerufen am 30.06.2016)

Kontext

,Nach der Rechtsprechung des Obersten Gerichtshofes erfordert eine Anderung
des Gesellschaftsvertrages einer GmbH, mit der ein Aufgriffsrecht ergéinzt oder
Satzungsbestandteil werden soll, die Notariatsaktsform. Eine bloBe notarielle
Beurkundung des Aufgriffsrechts reiche nicht (sog. ,,doppelte Formpflicht*
beim Aufgriffsrecht).*

Quelle

http://www.gmbhrecht.at/embh/auferiffsrecht-gesellschaftsvertrag-heilung-
formmangel/ (abgerufen am 30.06.2016)

Russisch

NMpEeNMMYIIECTBCHHOC MTPABO NMOKYIIKHA 10U YYaCTHUKA o01mecTBa

Definition

«Y4acCTHHUKH OOIIECTBA MOJIb3YIOTCS MPEUMYIIIECTBEHHBIM IPABOM MOKYIIKH
JIOJIY WJIM 4aCTHU JOJHM YYaCTHHKA OOIIECTBA MO LEHE MPEAJIOKEHUS TPETbEMY
JIMILY WIW IO OTJIUYHOU OT LIEHBI IPEIJIOKEHUS TPETHEMY JIILY U 3apaHee
oTpeziesIeHHOM ycTaBOM OOIIECTBa 1IeHE (Jaliee - 3apaHee OIpe/ielIeHHas ycTa-
BOM II€Ha) IPONOPLUOHATILHO pa3MepaM CBOUX JI0JIeH, €ClIM YCTaBOM 00IecTBa
HE IIPELYCMOTPEH MHOW MOPSI0K OCYIIECTBICHUS IPEUMYILIECTBEHHOTO IPaBa
MOKYIIKH JTOJIA WX YACTH JTOJIH.»

Quelle

®enepanbHblil 3ak0H "O0 00111eCTBaX ¢ OTPaHUYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), ct. 21, . 4.

Kontext

«IIpenmy1iiecTBEHHOE MPABO MOKYMKH JI0JIM WM YaCTH JI0JIM B YCTAaBHOM Kallu-
Taje oOIIecTBa y yUacTHUKA U, €CJIM YCTaBOM OOIEeCTBa MPEyCMOTPEHO, Ipe-
UMYILECTBEHHOE MTPAaBO MOKYNKHU 0OIIECTBOM JI0JIM WM YaCTH JI0JIU y 001ie-
CTBa MPEKPAIIAIOTCs B JIEHb!

— TpeACTaBJIEHUS COCTABJICHHOI'O B MUChbMEHHOU (hopme 3asiBiieHus 00
OTKa3e OT UCIOJIb30BaHUs JAHHOTO IPEUMYIIIECTBEHHOTO MpaBa B I0-
psaKe, IpeayCMOTPEHHOM HACTOSIIUM ITyHKTOM;

— HCTEYEeHHMsI CPOKa MCIIOIb30BaHUS JAaHHOTO MPEUMYIIECTBEHHOTO Ipa-
Ba.»

Quelle

®enepanbHblil 3ak0H "O0 00111eCTBaX ¢ OTPaHUYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), cr. 21, 1. 6

Deutsch

s, Aufsichtsrat

Definition

,Gesetzlich oder gesellschaftsvertraglich vorgesehenes Kontrollorgan, beste-

hend aus mindestens drei natiirlichen Personen, von denen grundsitzlich eine
bestimmte Mindestzahl Dienstnehmer der Gesellschaft sind; fiir Aktiengesell-
schaft zwingend, fiir Gesellschaft m.b.H., Genossenschaften, Privatstiftungen
nur unter bestimmten Voraussetzungen zwingend.

Quelle

Svinger, Ute/Katharina, Winkler. 2014. Osterreichisches Rechtswérterbuch.
Wien: Manz. S. 15.

Kontext

,Die Bestellung des ersten Aufsichtsrats bei Errichtung der Gesellschaft gilt bis
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zum Gesellschafterbeschluss, der nach Ablauf eines Jahres seit der Eintragung
der Gesellschaft in das Firmenbuch zur Beschlussfassung iiber die Entlastung

stattfindet. Sie kann vorher durch Gesellschafterbeschluss mit einfacher Stim-
menmehrheit widerrufen werden.*

Quelle

§ 30b Abs. 4 GmbHG

Russisch

COBeT IMPEKTOPOB (HA0II0aTe/IbHbIH COBET) 001IeCTBA

Definition

Quelle

®enepanbHblil 3akoH "O0 00111eCTBaX ¢ OTPaHUYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), c1. 32, . 2.

Kontext

«ITopsimok 0OpazoBaHus U 1€ATEIHHOCTH COBETA AUPEKTOPOB (HaOIIOAaTENb-
HOT'0 COBETa) 00IIECTBA, a TAK)KE MOPSAIOK NMPEKpalleHUs TOJTHOMOYHI YIEHOB
CoBeTa JUPEKTOPOB (HAOJIIOIATEIHLHOTO COBETA) OOIIECTBA U KOMITETCHIIHS
npejcenaress CoBeTa JUPEKTOPOB (HAOII0IaTeTbHOTO COBETa) O0IIECTBA
OTIPENIENISFOTCS yCTaBOM OOIIECTBA.»

Quelle

®enepanbHblil 3ak0H "O0 00111eCTBaX ¢ OTPaHUYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), c1. 32, . 2.

Deutsch

r, Ausschluss von Gesellschaftern

Definition

,»Ein lastiger GmbH-Gesellschafter kann nur ausgeschlossen werden, wenn es
einen Hauptgesellschafter gibt, dem mindestens 90% des Nennkapitals gehoren
und dieser den Ausschluss des anderen betreibt. Eine weitere Mdglichkeit einen
Ausschluss zu bewirken besteht, wenn der lastige Gesellschafter einen wichti-
gen Grund setzt, der eine Fortfiihrung der Gesellschaft fiir die tibrigen Gesell-
schafter unzumutbar macht. Die Ausschlussmoglichkeit aus wichtigem Grund
muss allerdings nach Ansicht des OGH im Gesellschaftsvertrag verankert sein.*

Quelle

http://www.wien-steuerberater.at/4034-Ausschluss-eines-laestigen-GmbH-
Gesellschafters-welche-Moeglichkeiten-gibt-es.html?kat nr=40 (abgerufen am
30.08.2016)

Kontext

,Der Ausschluss eines GmbH-Gesellschafters aus wichtigem Grund ist nur
zuldssig, wenn die Ausschlussmdglichkeit und das Ausschussverfahren im Ge-
sellschaftsvertrag vorgesehen sind.

Quelle

http://www.gmbhrecht.at/embh/ausschluss-gesellschafter-kuendigung-
syndikatsvertrag/ (abgerufen am 30.08.2016)

Russisch

HCKJIIIYCHHE YIaCTHUKA U3 06IIICCTB3

Definition

«Y4aCTHHUKH OOIIECTBA, JOJIM KOTOPHIX B COBOKYITHOCTH COCTABJISIFOT HE MEHEe
YeM JIECATh IPOICHTOB YCTaBHOI'O KalKUTajla 0OIIeCcTBa, BIpaBe TPeOOBAThH B
CyJIeOHOM TIOPSITKE UCKITIOYCHHSI M3 O0IIEeCTBA yYaCTHUKA, KOTOPBIH Ipy0o
HapyIIaeT CBOM 00S3aHHOCTH JINOO CBOMMHU JIEUCTBUSIMU (O€3elicTBUEM) Jena-
€T HEBO3MOYKHOMU JICATSIIbHOCTh OOIIECTBA WIIA CYIIECTBEHHO €€ 3aTPYIHSICT.)»

Quelle

®enepanbHblil 3ak0H "OO 00111eCTBaX ¢ OTPaHUYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), cr. 10.

Kontext

«IIpunynuTenbHOE UCKIIOUEHHE (BBIBOJ]) YYaCTHUKA U3 00IECTBA MPOU3BO-
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JIUTCSI TOJIBKO TI0 pelieHuro cyna. Hu obiee cobpanre y4acTHUKOB, HU TIPEI-
CTaBHTEJIH €0 HCIIOIHUTEIBHBIX OPTaHOB HE BIPABE CAMOCTOSTEIILHO IPUHU-
MaTh 1oI00HBIe penieHus. Ecim ke Takoe penieHne Bee ke ObIJI0 IPUHSITO, OHO
HE UMEET FOPUINIECKON CHIIBI BHE 3aBHCUMOCTH OT TOTO, OBLIO JIM OHO OCIIO-
peHO KeM-TT1u00.»

Quelle http://www.mosuruslugi.ru/articles/489/ (abgerufen am 30.08.2016)

Deutsch aullerordentliche Generalversammlung

Definition --

Quelle Kalss, Susanne/Nowotny, Christian/Schauer, Martin. 2008. Osterreichisches
Gesellschaftsrecht. Wien: Manz, S. 1068.

Kontext ,Eine aullerordentliche Generalversammlung muss einberufen werden, wenn
die Hélfte des Stammkapitals durch die Geschéftstétigkeit verloren gegangen
ist.”

Quelle http://www.rechteundpflichten.at/geschaeftsfuehrer-fag.htm (abgerufen am
7.09.2016)

Russisch BHeoYepeaHoe o01ee coOpaHue y4aCTHUKOB 0011eCTBA

Definition | --

Quelle ®denepanbHblii 3ak0H "O0 00IIECTBAX C OTPAHUYCHHONW OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), crt. 35

Kontext «BHeouepenHoe obmiee coOpaHue y4aCTHUKOB OOIIECTBA TPOBOJIUTCS B CIyda-
AX, OIIPCACIICHHBIX YCTAaBOM O6H_[CCTB3, a TakKe B JTIOOBIX MHBIX clIyvdasax, €Clin
MIPOBEICHHS TAKOTO 00I1IIero coOpanusi TpeOYIOT HHTEPECH 00IIIECTBA U €T0
YYaCTHUKOB.)

Quelle ®denepanbHblii 3ak0H "O0 00IIECTBAX C OTPAHUYCHHONW OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), cT. 35, m. 1

Deutsch r, Austritt eines Gesellschafters/einer Gesellschafterin;

Synonym: e, Kiindigung einer GmbH durch GesellschafterIn

Definition | ,,Die Kiindigung einer GmbH durch Gesellschafter ist (nur) zuldssig, wenn der
Gesellschaftsvertrag ein Kiindigungsrecht vorsieht.

Das gesellschaftsvertragliche Recht zur Kiindigung der GmbH kann
1 an bestimmte Voraussetzungen gekniipft oder

2 unbedingt (ohne ndhere Voraussetzungen)

sowie

* allen oder

* nur einzelnen Gesellschaftern eingerdumt werden.*

Quelle http://www.gmbhrecht.at/embh-anteile/kundigung-abfindung-gesellschafter/
(abgerufen am 5.09.2016)

Kontext ,»Sieht ein Gesellschaftsvertrag einer GmbH ein Kiindigungsrecht, verbunden

mit einem Aufgriffsrecht des Geschéftsanteiles des hinausgekiindigten Gesell-
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schafters durch den kiindigenden Gesellschafter vor, enthilt der Gesellschafts-

vertrag aber keine Regelung tliber die Ermittlung der Abfindung, so ist gemél §
306 ABGB der objektive Verkehrswert des Unternehmens zur Bemessung des

Abfindungsanspruches heranzuziehen.*

Quelle

http://www.gmbhrecht.at/embh-anteile/kundigung-abfindung-gesellschafter/
(abgerufen am 5.09.2016)

Russisch

BbIX0/I YYaCTHUKA 001ecTBA U3 001IeCTBA

Definition

«Y4acTHHK OOIIIeCTBA BIIpaBe BBIMTH U3 OOIIECTBA MyTEM OTUYXKACHUS OJIU
001IecTBY HE3aBHCHUMO OT COIJIACHs JPYTUX €ro Y4aCTHUKOB MJIM 00IeCTBa,
€CJIM 3TO MPElyCMOTPEHO YCTaBOM 00I11ecTBa. 3asBJIEHUE YYaCTHHKA 00IIecTBa
0 BBIXOJI€ U3 00I11eCTBA JOHKHO ObITh HOTAPUAIBLHO YAOCTOBEPEHO 110 MPaBU-
JaMm, MpeayCMOTPEHHBIM 3aKOHO/IaTEIbCTBOM O HOTapuaTe JAJIsl yI0CTOBEPEHHUSI
CEIIOK.»

Quelle

®enepanbHblil 3ak0H "O0 00111eCTBaX ¢ OTPaHUYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), cT. 26, 1. 1.

Kontext

«BBIX0/1 yUacCTHUKOB OOIIECTBA U3 00IIECTBA, B pe3yJIbTaTe KOTOPOTO B 00IIIe-
CTBC HC OCTACTCA HU OJHOI'O YHAaCTHHKA, a TAKXE BbIXOJA CIUHCTBCHHOI'O
y4acTHHKA 00111ecTBa 13 0OIIECTBA HE JJOMMYCKACTCS.»

Quelle

®enepanbHblil 3akoH "O0 00111eCTBaX ¢ OTPaHUYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), cT. 26, 1. 2.

Deutsch

e, Beendigung der Gesellschaft;

Definition

,,Nach Ablauf der vereinbarten Zeit, durch den Beschluss der Gesellschafter,
bei Nichtigkeitserkldrung der Gesellschaft oder Konkurserdffnung iiber das
eigene Vermogen 10st sich die Gesellschaft auf (§§ 203 ff 6A ktG) und tritt in
das Stadium der Liquidation. Erst nach Beendigung der laufenden Geschifte,
Verwertung des Gesellschaftsvermogens und Aufteilung des Erldses unter den
Gesellschaftern ist sie tatsdchlich beendet.*

Quelle

Haberle, G. Siegfried. 2008. Das neue Lexikon der Betriebswirtschaftslehre.
Miinchen: Oldenburger Verlag. S. 30.

Kontext

»Die endgiiltige Beendigung der Gesellschaft ist nochmals beim Firmenbuch
anzumelden. Dabei sollte die Person bekannt gegeben werden, die zur Verwah-
rerin/zum Verwahrer der Schriften und Biicher bestellt wurde.*

Quelle

https://www.usp.gv.at/Portal. Node/usp/public/content/uebernahme_aufloesung/
beendigung_gesellschaft/loeschung_firmenbuch/Seite.570203.html (abgerufen
am 26.08.2016)

Russisch

peopraHu3anusi, JTHKBUAANMS 001IeCTBA

Definition

«B XO0A€ ACATCIbHOCTHU FKOPUAUYCCKUX JIUIL UX HpaBOBOﬁ CTaTyC MOXKET MC-
HATBHCS B CBSI3U JIMOO C MPOBCACHHUEM UX pCOpraHru3alunu, 00 ¢ Ux JIUKBHU A~
uneﬁ. PeopraHmauI/Is{ BO3MOXXHa MOCPEACTBOM CIIUAHUA, IPUCOCAUHCHUS, pa3-
JACJICHUA, BBIJICJICHUA U HpeO6paSOBaHI/I$[. HI/IKBI/IHaHI/Iﬂ, T.C. IPEKPAILICHUEC
IOpUINYECKOTO JIIa 6€3 Tepexoaa nmpaB U 00s13aHHOCTEN B MTOPSIIKE TIPABO-
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IIPEEeMCTBA K IPYTUM JIUI[aM, B 3aBUCUMOCTH OT OCHOBAHU IIPOBEJCHUS, MO-
JKeT OBITh TOOPOBOJIBHOW U MIPUHYAUTEITBbHOM. JJ0OpOBOIBHAS JTMKBHIAIIHS
OCYIIECTBJISIETCS TI0 PELICHUIO yUpeIUTeNe il YYaCTHUKOB IOPUANYECKOTO
auIa, 1100 Mo PeleHNI0 YIIOJIHOMOYEHHOro opraHa (001ero coopanus) opu-
qudeckoro juna. JIMkBugamnus B 100poBOJILHOM MOPSAIKE, Kak MPaBuiio, ocy-
IIECTBJISIETCS B CBS3M C UCTEUEHUEM CPOKa, Ha KOTOPbIi ObLIO CO3/IaHO I0pU-
JTMYECKOE JIULIO, IOCTHXKEHUEM LIeJIel ero YUpexJAeHUs U B APYTUX CIydasx
(Hampumep, MpU3HAHUEM CYAOM HEACHCTBUTEIHLHONU PErUCTPaLlUU IOpUanYe-
CKOT0 JIMLIA B CBSA3H C JOIMYIIEHHBIMU IIPH €r0 CO3aHUH HAPYILIEHUSIMU 3aKO0-
Ha, €CJIM 3TU HapYLICHUS HOCST HEYCTPAHUMBIN XapakTep).»

Quelle A.B. bapuxun 2010. boavbuioti opuduyeckull SHYUKIOneOUdecKull cio8apsb. M.:
KHmxHbII MUp.

Kontext «Perienue o TMKBUIAIMY IPUHUMAETCS Ha 00IIeM COOpaHUU YYaCTHUKOB
00O0. OHO AOTKHO OBITH MPUHATO €UHOIIIACHO U 0OPMIIEHO B BUJIE MPOTO-
KoJ1a o011ero coopanus y4acTHUKOB. Eciy B opranu3anuu TOJIbKO OJIMH
YYaCTHHK, TO PEHICHHE O JIMKBHUIAIIMH TPUHUMACTCS €IMHOIUYHO, TIOCIIE YEeTO
COCTABJISICTCS PEIICHUE SMHCTBEHHOTO YUPEAUTEIIS. )

Quelle https://www.malyi-biznes.ru/likvidaciya-ooo/ (abgerufen am 26.08.2016)

Deutsch r, Beirat

Definition | ,,Neben den gesetzlich zwingend vorgesehenen Organen kann der Gesell-
schaftsvertrag auch ein weiteres Organ mit unterstiitzenden oder liberwachen-
den Aufgaben einrichten. Die in der Vertragspraxis hierfiir gewéhlten Bezeich-
nungen sind Beirat, Verwaltungsrat oder Gesellschafterausschuss. Ein Beirat
kann sowohl anstelle eines (freiwilligen) Aufsichtsrates eingerichtet sein als
auch neben einen gesetzlich verpflichtenden oder freiwilligen Aufsichtsrat tre-
ten.

Quelle Gruber, Michael/Harrer, Friedrich. 2014. Gesetz iiber Gesellschaften mit be-
schrdnkter Haftung. Kommentar. Wien: Linde, S. 614.

Kontext ,Der Beirat als gesellschaftsrechtliches Organ mit eigener Entscheidungsbe-
fugnis bedarf der Verankerung im Gesellschaftsvertrag, verdringt er doch in-
nerhalb des ithm iibertragenen Kompetenzbereichs die Zustindigkeiten der an-
deren Gesellschaftsorgane.*

Quelle Gruber, Michael/Harrer, Friedrich. 2014. Gesetz iiber Gesellschaften mit be-
schrdnkter Haftung. Kommentar. Wien: Linde, S. 614.

Russisch Ubersetzungsvorschlag: coBer, koMuccus

Anm. Das russische GmbH-Recht sieht die Bildung weiterer Organe fiir zusitzliche
Aufgaben nicht vor.

Definition | --

Quelle --

Kontext --

Quelle --
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Deutsch

e, Beschrinkung der Geschéftsfithrungsbefugnis

Definition

,Die Geschéftsfiihrer sind der Gesellschaft gegeniiber verpflichtet, ,,alle Be-
schrankungen ihrer Geschiftsfithrungsbefugnis einzuhalten, die im Gesell-
schaftsvertrag, durch Gesellschafterbeschluss oder durch verbindliche Anord-
nung des Aufsichtsrates festgesetzt sind (§ 20 Abs. 1). Zwingend und daher
nicht beschrankbar sind nur die im Gesetz ausdriicklich (zwingend) den Ge-
schiftsfithrern zugewiesenen Aufgaben (Pflichten), die Macht der Geschafts-
fiihrer, die Gesellschaft wirksam zu vertreten sowie die Pflicht, die Kapi-
talgrundlage der Gesellschaft zu erhalten (§ 81 ft).*

Quelle

Gruber, Michael/Harrer, Friedrich. 2014. Gesetz iiber Gesellschaften mit be-
schrdnkter Haftung. Kommentar. Wien: Linde, S. 393.

Kontext

,Die Geschéftsfiihrer sind der Gesellschaft gegeniiber verpflichtet, alle Be-
schrankungen einzuhalten, die in dem Gesellschaftsvertrage, durch Beschluss
der Gesellschafter oder in einer fiir die Geschiftsfiihrer verbindlichen Anord-
nung des Aufsichtsrates fiir den Umfang ihrer Befugnis, die Gesellschaft zu
vertreten, festgesetzt sind.*

Quelle

§ 20 Abs. 1 GmbHG

Russisch

OorpaHun4eHue MOJTHOMOYMMH reHEepaJbHOI0 JTUPEKTOpPAa

Definition

Quelle

http://www.as-audit.ru/consulting/manager/1004031/ (abgerufen am
24.08.2016)

Kontext

«Meppl IO OrpaHUYEHUIO TTOJTHOMOYHI T€HEPAIIBHOTO JUPEKTOPA MOKHO pa3-
JICIIUTh Ha TPU OCHOBHBIE I'PYIINbI: BHECEHUE U3MEHEHHUN B YUPEIUTEIbHbIE
JIOKYMEHTBI 00111€CTBa; IOCPEACTBOM HOPM TPYI0BOTO 3aKOHOJATENIbCTBA;
npoUIaKTUIECKHE MEPBL.»

Quelle

http://5898523.ru/sovety-advokata-kak-akcioneram-ogranichit-polnomochiya-
generalnogo-direktora-obshhestva/ (abgerufen am 24.08.2016)

Deutsch

s, Bucheinsichtsrecht

Definition

,Jeder Gesellschafter kann innerhalb von vierzehn Tagen vor der zur Priifung
des Jahresabschlusses berufenen Generalversammlung oder vor Ablauf der fiir
die schriftliche Abstimmung festgesetzten Frist in die Biicher und Schriften der
Gesellschaft Einsicht nehmen.*

Quelle

Gruber, Michael/Harrer, Friedrich. 2014. Gesetz iiber Gesellschaften mit be-
schrdnkter Haftung. Kommentar. Wien: Linde, S. 421.

Kontext

,»Das Bucheinsichtsrecht kann auch bei Konkurrenzverhéltnissen verweigert
werden: steht ein Gesellschafter in einem unmittelbaren Konkurrenzverhiltnis
zur Gesellschaft, kann das Bucheinsichtsrecht verweigert werden, sowohl un-
mittelbar, als auch fiir Vertreter des Einsichtsberechtigten.*

Quelle

Gruber, Michael/Harrer, Friedrich. 2014. Gesetz iiber Gesellschaften mit be-

87




schrdnkter Haftung. Kommentar. Wien: Linde, S. 423.

Russisch

npapo (Y4aCTHUKA 0011eCTBA) HA MOJyYeHHe 10CTOBEepPHOl HHGopMauuu o
AesITeJIbHOCTH 00111eCTBA U 03HAKOMJIEHHS C ero OyXrajaTepcKuMHU KHUTa-
MH

Definition

Quelle

®enepanbHblil 3ak0H "OO6 00111eCTBaX ¢ OTPaHUYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), ct. 8, 1. 1

Kontext

«To empicay . 1 ct. 67 'K P®D, . 1 ct. 8, 12, 36, 37, 50 3akona 06 OO0, cr.
9, 10, 13 3akona o Oyxyuere 00beM JOKyMEHTAIIMK 00IIeCTBa ¢ OTPaHUYEHHOMN
OTBETCTBEHHOCTbIO, C KOTOPOIl YJaCTHUK BIPaBe 03HAKOMUTHCS, HE OTPaHHU-
yeH. OHaKO ONpeeseHHbId 3aKOHOM NIEPEYEHb JOKYMEHTOB, KOITUU KOTOPBIX
MOTYT OBITh HAIIPABJIEHbI YYACTHUKY, SIBJISIETCS] HCUEPITBIBAIOLIIM. )

Quelle

http://www.justicemaker.ru/view-article.php?id=4&art=2522 (abgerufen am
25.08.2016)

Deutsch

e, Durchgriffshaftung

Definition

»Eine Legaldefinition zur gesellschaftsrechtlichen Durchgriffshaftung fehlt in
der lex sripta, denn im Osterreichischen und deutschen Gesellschaftsrecht gilt
die strikte Trennung zwischen Gesellschaft und Gesellschafter (sog Trennungs-
prinzip; § 61 Abs. 2 GmbHG bzw. §§ 1, 48 AktG). Die Durchgriffshaftung ist
die personliche und unmittelbare Haftung der Gesellschafter gegeniiber der
Gesellschaftsgldaubiger bei Verletzung von Glaubigerschutzgesetzen (etwa §
156 StGB oder § 69 10), bei sittenwidriger Schadigung, bei existenzvernich-
tendem Eingriff, bei faktischer Geschéftsfiihrung, bei qualifizierter Unterkapi-
talisierung und bei der Vermischung von Gesellschafts- mit Gesellschafterver-
mogen.*

Quelle

http://www kerres.at/de/aktuelles/piercing-corporate-veil-die-
durchgriffshaftung-nach-us-amerikanischem-recht-im-vergleich (abgerufen am
1.09.2016)

Kontext

,»Wird eine Durchgriffshaltung vom Richter bejaht, erfolgt diese in der Regel
nur gegen jene Gesellschafter, die aktiv an der Geschiftsfiihrung beteiligt sind.
Passive Gesellschafter konnen einer Haftung entgehen, wenn sie keine Kennt-
nis von den haftungsbegriindenden Faktoren hatten.*

Quelle

http://www kerres.at/de/aktuelles/piercing-corporate-veil-die-
durchgriffshaftung-nach-us-amerikanischem-recht-im-vergleich (abgerufen m
1.09.2016)

Russisch

NPOHU3BIBAIOIIAs, CKBO3HASI 0TBETCTBEHHOCTH/CHITHE KOPIMOPATHBHOI
ByaJIn

Anm.

Die Durchgriffshaftung wird in Russland gesetzlich nicht geregelt. Trotzdem ist
dieser Begriff aus der juristischen Praxis in den kontinentaleuropdischen Lin-
dern und in den USA bekannt.

Definition

((ﬂOKTpHHa «CHATHUA KOpHOpaTHBHOI)’I ByaJin» MMO3BOJIACT o6pamaTL B3BICKAHHEC
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Ha aKTUBBI (Ppr3nUYecKux JuIl- OeHepHUIapoB, a TAak)Ke CBSI3aHHBIX C OCHOBHBIM
JIOJDKHUKOM KOMIIaHUH 10 JTOJIraM FOPUINYECKOTO JIUIA, HE TIO3BOJISISI HE100-
POCOBECTHOMY JOJDKHUKY «CKPBIBATHCS» 32 OTPAHUYEHHON OTBETCTBEHHOCTHIO
IOPUIUIECKOTO JTUIA.)»

Quelle

http://apno.ru/content/view/849/39 (abgerufen am 1.09.2016)

Kontext

»llocTostHHAs TrOepann3anus 3aKOHOAATEIIbHBIX TPeOOBaHUN K 00BEMY U CO-
CTaBy MUMYIIIECTBA IOPUAMYECKUX JIUL, K TOPSAKY UX CO3/IaHUS U PYHKIIMOHU-
pOBaHMsI C OIHOM CTOPOHBI, TPHUBEJIa K MAKCUMaJIbHOMY YIIPOILIEHHUIO MPOLeay-
PBI [TOJIyYEHHUS TPEANPUHUMATEISIMU TAKOTO IIIUTA OT KPEAUTOPOBY, a C APY-
roi CTOPOHBI, HEU30€KHO MOPOAUIIA OYEBUAHBIE 3710YIOTPEOICHHS B BUE CO-
3/1aHUSI MHOTOUHCJICHHBIX (...) KOMIaHUMH, (...) MO3BOJSIOUINX UX YUPEIUTEIAM
YXOAUTDH OT JTUYHON UMYLIECTBEHHON OTBETCTBEHHOCTH 3a PE3yJIbTAaThl CBOMX
JEHCTBUI B TpakIaHCKOM 00opoTe. OHUM U3 OTBETOB TPABOIPUMEHUTEIb-
HOM MPaKTUKU U JTOKTPUHBI HAa 3Ty CUTYAIHIO CTAJIO MOsIBJICHHE U 000CHOBAaHUE
B COBPEMEHHOM KOPIIOPATUBHOM IpaBe psAJia BBICOKOPA3BUTHIX MPABOIOPSIKOB
BO3MO>XHOCTH HMCIIOJIb30BAHMSI KPEIUTOPAMHU KOMITAHUH OTBETCTBEHHOCTH,
pacIpocTpaHsIoLIEHCcs Ha TMYHOE UMYLIECTBO €€ YYACTHUKOB, ITyTEM «IIPO-
HUKHOBEHUS KPEJUTOPOB K TAKOMY UMYIIECTBY C LIEJIBIO CJEJIaTh €r0 00beK-
TOM OTBETCTBEHHOCTU. CUMBOJINYECKHU TaKasi «IIPOHUKAIOIIAsI OTBETCTBEH-
HOCTB (...) B €BPOIEHCKOM IIpaBe HEPEAKO NMEHYETCs «IIPOHUKHOBEHHEM 32
KOPIIOPATUBHYIO Byasby (...), 3 KOTOPOM CKpPBIBAIOTCS yupeauTenu (y4acTHH-
K1) Kopriopauuu. MIHpIMU ciioBaMu, pedb UJIET O CiIydasiX 0TKa3a OT IpUMEHe-
HUS «IIPUHIIUIA OTAETICHUS UMYIECTBA KOMIAHUH U UMYILIECTBA €€ YYaCTHHU-

(13

KOB.

Quelle

http://sci-article.ru/stat.php?i=1391178898 (abgerufen am 1.09.2016)

Deutsch

e, Einberufung der Generalversammlung

Definition

»Nach § 36 Abs. 1 S 2 berufen die Geschiftsfiihrer die Generalversammlung
ein. Weitere Einberufungskompetenzen weist das Gesetz dem Aufsichtsrat und
unter bestimmten Voraussetzungen auch Gesellschaftern zu. Ergénzende Zu-

standigkeiten kann der Gesellschaftervertrag vorsehen. Ein Teilnahmerecht fiir
Geschiftsfiihrer besteht nicht.*

Quelle

Gruber, Michael/Harrer, Friedrich. 2014. Gesetz iiber Gesellschaften mit be-
schrdnkter Haftung. Kommentar. Wien: Linde, S. 802.

Kontext

Die Zustandigkeit des Geschéftsfiihrers zur Einberufung der Generalversamm-
lung ist von Beginn bis zum Ende der Amtszeit gegeben.

Quelle

Gruber, Michael/Harrer, Friedrich. 2014. Gesetz iiber Gesellschaften mit be-
schrdnkter Haftung. Kommentar. Wien: Linde, S. 803.

Russisch

CO3bIB 061[16[‘0 coﬁpamm Y4aCTHUKOB o01ecTBa

Definition

Quelle

®enepanbHblil 3ak0H "O0 00111eCTBaX ¢ OTPaHUYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), cr. 35.
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Kontext

«B ciryuae HapyIIeHNS yCTaHOBJIEHHOTO HACTOSIICH CTaTheH MOpPsIIKa CO3bIBA
o01miero codpaHusi yuacTHUKOB O0IIecTBa Takoe ob1iee coOpaHue MpU3HAeTCs
NPaBOMOYHBIM, €CJIM B HEM yYaCTBYIOT BCE YUaCTHHKH OOIIECTBA.»

Quelle

®enepanbHblil 3ak0H "O0 00111eCTBaX ¢ OTPaHUYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), ct. 35, 1. 5.

Deutsch

e, Erweiterung der Geschiftsfithrungsbefugnisse

Definition

»Soweit dadurch nicht in zwingende Kompetenzen anderer Organe nicht einge-
griffen wird, konnen im Gesellschaftsvertrag auch Erweiterungen der Ge-
schiftsfithrungsbefugnisse vorgesehen werden. Insbesondere konnen die Ge-
schiftsfithrer weisungsfrei gestellt werden. Soweit Zustimmungsvorbehalte
anderer Gesellschaftsorgane zwingend geregelt sind, kommt eine Erweiterung
der Geschiftsfithrungsbefugnisse fiir diese Geschéfte nicht in Betracht.*

Quelle

Gruber, Michael/Harrer, Friedrich. 2014. Gesetz iiber Gesellschaften mit be-
schrdnkter Haftung. Kommentar. Wien: Lind, S. 394.

Kontext

,,Wird die Ubertragung von Geschiftsanteilen im Gesellschaftsvertrag von der
Zustimmung der Geschéftsfiihrer abhidngig gemacht (§ 76 Abs. 3 S 3), so ist
auch darin eine Erweiterung der Geschéftstithrungsbefugnisse zu sehen.*

Quelle

Gruber, Michael/Harrer, Friedrich. 2014. Gesetz iiber Gesellschaften mit be-
schrdnkter Haftung. Kommentar. Wien: Linde, S. 395.

Russisch

Ubersetzungsvorschlag: 1onojHuTe IbHbIE MOJTHOMOYHS FeHEPAJLHOT0
AUpeKTOopa

Definition

Quelle

http://prosud24.ru/registracija-smeny-direktora-ooo/ (abgerufen am 25.08.2016)

Kontext

«JlonoaHUTENBHBIE TOJTHOMOYHS T€HEPATILHOTO TUPEKTOpa MPOMKUCHIBAIOTCS B
y4peAUTEIbHON JOKYMEHTAIMH 00I11eCTBA U TPYI0BOM JIOTOBOPE.»

Quelle

http://prosud24.ru/registracija-smeny-direktora-ooo/ (abgerufen 25.08.2016)

Deutsch

e, Feststellung des Jahresabschlusses

Definition

,Formelle Verabschiedung des Jahresabschlusses durch die zustidndige Gesell-
schaftsorgane, wodurch der Jahresabschluss verbindlich wird; diese kann sich
aus einem Organbeschluss betreffend die Vorlage des Jahresabschlusses an das
»feststellende Organ, dem billigenden Beschluss durch letzteres und der Mit-
teilung der Billigung zusammensetzen; bei Aktiengesellschaft erfolgt die Vor-
lage durch den Vorstand, die Billigung grundsitzlich durch den Aufsichtsrat; an
Stelle der Billigung durch den Aufsichtsrat ist gem. § 125 Abs. 2, 3 AktG auch
ein Beschluss der Hauptversammlung moglich bzw. gem. § 188 Abs. 2, § 211
Abs. 2 AktG vorgesehen; bei der GmbH (§ 35 Abs. 1 Z 1 GmbHG) und bei
Genossenschaften besteht eine Beschlusszustindigkeit der Generalversamm-
lung.*

Quelle

Straube, Manfred. 2005. Fachworterbuch zum Handels- und Gesellschaftsrecht.
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Wien: Manz. S. 93.

Kontext

,Bei einer GmbH gilt fiir die Feststellung des Jahresabschlusses durch die Ge-
neralversammlung die gleiche Frist von acht Monaten.

Die gesetzlichen Vertreter von (verdeckten) Kapitalgesellschaften haben den
Jahresabschluss unverziiglich nach seiner Behandlung in der Haupt-
/Generalversammlung, spétestens aber innerhalb von neun Monaten nach dem
Bilanzstichtag, beim Firmenbuch einzureichen.*

Quelle

http://www.tpa-horwath.at/de/publikationen/newsletter/zwangsstrafen-bei-
verspaeteter-offenlegung-des-jahresabschlusses (abgerufen am 30.08.2016)

Russisch

YTBEPKACHUE I'OAOBBIX OTYETOB U N'OAOBBIX 6yxra.JITepc1mx 6aﬂaHCOB;

Definition

Quelle

®enepanbHblil 3akoH "O0 00111eCTBaX ¢ OTPaHUYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), cr. 33

Kontext

«O0O0 yTBepKIalT rOI0BYI0 OTYETHOCTh HAa 00IIIEM COOpaHUH YYaCTHUKOB
wiu yapeaurtesneil. @upmbl 00s53aHbI IPOBOJIUTH €r0 KAK MUHUMYM OJMH pa3 B
roJi. KoHkpeTHbIe CPOKH JIOJIKHBI OBITh YKa3aHbl B yCTaBE OPraHU3alliU.»

Quelle

http://center-yf.ru/data/Buhgalteru/Utverzhdenie-godovogo-otcheta.php (abge-
rufen am 30.08.2016)

Deutsch

s, Firmenbuch

Definition

»Das Firmenbuch (frither Handelsregister) ist ein 6ffentliches Verzeichnis, das
von den Firmenbuchgerichten (Landesgerichte, in Wien das Handelsgericht
Wien, in Graz das Landesgericht fiir Zivilrechtssachen Graz) in einer Daten-
bank gefiihrt wird. Es umfasst auch das frither gesondert gefiihrte Genossen-
schaftsregister. Inhaber des Schutzrechts (gemall Urheberrechtsgesetz) an der
Datenbank ist der Bund.*

Quelle

https://www.usp.gv.at/Portal. Node/usp/public/content/laufender betrieb/firmen
buch/allgemeines/Seite.760002.html (abgerufen am 18.08.2016)

Kontext

»Das Firmenbuch dient der Verzeichnung und Offenlegung von Tatsachen, die
nach den unternehmensrechtlichen Vorschriften einzutragen sind. Hierunter
fallen z.B. Eintragungen iiber die Einreichung des Jahresabschlusses, Anderun-
gen bei den vertretungsberechtigten Personen oder Funktionen. Anderungen
von im Firmenbuch eingetragenen Tatsachen miissen grundsitzlich unverziig-
lich bei Gericht angemeldet werden (Anmeldungspflicht).*

Quelle

https://www.usp.gv.at/Portal. Node/usp/public/content/laufender betrieb/firmen
buch/allgemeines/Seite.760002.html (abgerufen am 18.08.2016)

Russisch

Ubersetzungsvorschlag: peecTp opuanyeckux Jul, KOMMepUYeCKHil peecTp

Anm.

Das Verzeichnis von juristischen Personen in Russland heif3t Equnsrii
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rocyaapcTBeHHbIN peectp ropuandeckux auil (akp. EI'PIOJI) und wird in der
Literatur'’ ins deutsche wortlich ,,das Einheitliche Staatliche Register juristi-
scher Personen® iibersetzt.

Definition | --

Quelle http://russianvienna.com/images/NWJ/NWJ 20160401 mini.pdf (abgerufen
am 18.08.2016)

Kontext «BpeMeHHOM CPOK perucTpanyu co3aBaeMoil KOMIIAHUU B PEECTPE IOpUANYE-
ckux ymig coctasiser oT 10 mo 21 nreit. C moMmenTa BHeceHus 3anucu 00 OO0
KOMIIAHUS CUUTAETCS CO3JaHHOM.»

Quelle http://russianvienna.com/images/NWJ/NWJ 20160401 mini.pdf (abgerufen
am 18.08.2016)

Deutsch r, Gegenstand des Unternehmens;

Definition | ,,Der Unternehmensgegenstand einer GmbH oder UG ist der Tatigkeitsbereich
der Gesellschaft. Er umfasst die Aktivitdten, durch die die Gesellschaft ihren
erwerbswirtschaftlichen oder sonstigen Zweck verfolgt.

Der Gegenstand eines Unternehmens ist insbesondere nicht gleichzusetzen mit

dessen Zweck: Der Unternehmensgegenstand ist vielmehr das Mittel zur Errei-
chung des Zwecks, der meist in der Gewinnerzielung, aber auch in jedem ande-
ren gesetzlich zuldssigen Zweck liegen kann, anzusehen.

Quelle http://rofan-gesellschaftsgruendung.de/unternehmensgegenstand-bei-gmbh-
und-ug/ (abgerufen am 30.08.2016)

Kontext ,Die Gesellschaft ist auch berechtigt, alles zu unternehmen, was den Gegen-
stand des Unternehmens fordert, insbesondere andere Unternehmen zu erwer-
ben, zu pachten oder sich an thnen zu beteiligen, sofern die Beteiligung kein
Bankgeschift ist, und die Geschifte anderer Unternehmen zu fiihren und diese
zu vertreten.

Quelle https://www .kunsthauswien.com/de/impressum (abgerufen am 30.08.2016)

Russisch npeaMeT JeATeJIbHOCTH

Definition | --

Quelle https://pravoved.ru/question/6716/ (abgerufen am 30.08.2016)

Kontext «IIpenmerom nestenpHocT OO0 «EnnHas ynpasisionas KOMIAHUS SIBIISET-
Ci ynpaBJICHUC HEABUXKXUMBIM UMYIIICCTBOM, HA OCHOBAHHMU JOTOBOPOB 3aKJIIO-
YEHHBIX C €r0 COOCTBEHHUKAMH C IICJIbI0 00ECIICUCHHS SKCILTyaTaluu, 00CITy-
JKUBaHUA 1 PEMOHTA 3TOI'0 UMYIIECTBA, COACPKaHNA €TI0 B COCTOSAHUN OTBEYA-
IOMEM TEXHUYECKUM U CAHUTAPHBIM Tpe6OBaHI/I$IM.)>

Quelle http://gubkin-euk.ru/catalog (abgerufen am 30.08.2016)

19 Vel. Fischer 2012:113
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Deutsch

e, Generalversammlung

Definition

,»Oberstes willensbildendes Organ der GmbH, das aus der Gesamtheit der Ge-
sellschafter besteht. In der G. machen diese im Rahmen der zu fassenden Ge-
sellschafterbeschliisse von ihrem Stimmrecht Gebrauch und {iben aufgrund des
umfassenden Weisungsrechts an den/die Geschiftsfiihrer sowie der Kompetenz
zur Bestellung und Abberufung derselben einen unmittelbaren Einfluss auf de-
ren Entscheidungen aus. Der G. kommt eine ,,Generalkompetenz* fiir alle Ge-
sellschaftsangelegenheiten zu, die ihr nicht gesetzlich oder gesellschaftsvertrag-
lich entzogen oder anderen Organen zugewiesen sind. Die ordentliche G. ist,
soweit keine Beschlussfassung auflerhalb derselben zulédssig ist, mindestens
einmal jdhrlich von dem/den Geschiftsfiihrer/n am Sitz der Gesellschaft einzu-
berufen.*

Quelle

Straube, Manfred. 2005. Fachworterbuch zum Handels- und Gesellschafts-
recht. Wien: Manz, S 116.

Kontext

»Die Berufung der Versammlung ist in der durch den Gesellschaftsvertrag be-
stimmten Form zu ver6ffentlichen, in Ermanglung einer solchen Festsetzung
den einzelnen Gesellschaftern mittels rekommandierten Schreibens bekanntzu-
geben. Zwischen dem Tage der letzten Verlautbarung oder der Aufgabe der
Sendung zur Post und dem Tage der Versammlung muss mindestens der Zeit-
raum von sieben Tagen liegen.*

Quelle

§ 38 Abs. 1 GmbHG

Russisch

o01Iee coOpaHue YYaCTHHKOB 001[eCTBA

Definition

«BpIcIM opraHoM 0011IecTBa ABJsIETCS 00111ee COOpaHne YYaCTHUKOB 00111e-
ctBa. O6miee coOpaHre y4aCTHUKOB OOIIECTBA MOXKET OBITh OYEPEIHBIM HITH
BHEOYEpEIHbIM. Bee ydacTHUKHM 001ecTBa MMEIOT MPaBoO MPUCYTCTBOBATH HA
o01iemM coOpaHuu y4aCTHUKOB 00IIeCTBa, IPUHUMATh y4acThe B 00CyKJIeHUU
BOTIPOCOB ITOBECTKH JTHS M TOJIOCOBATH MPU MPUHITUN PEIICHUI.)»

Quelle

®enepanbHblil 3akoH "O0 00111eCTBaX ¢ OTPaHUYEHHOMN OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), cT. 32, m. 1.

Kontext

«KommereHnus 061iero coopaHusi y4aCTHUKOB OOIIECTBA ONPEIEIISAETCS yCTa-
BOM O6HIGCTBa B COOTBETCTBHUU C HACTOSIITUM q)ellepaJ'II)HBIM 3aKOHOM.)»

Quelle

®enepanbHblil 3ak0H "OO 00111ecTBaX ¢ OTPaHUYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), ct. 33, m. 1.

Deutsch

e, Gesamtgeschéftsfiihrung

Definition

,Der Begriff besagt, dass eine Geschéftsfithrung durch mehrere Gesellschafter
ausgeiibt wird, wobei kein geschéftsfithrender Gesellschafter allein handeln
darf, sondern immer die Zustimmung aller geschiftsfiihrenden Gesellschafter
notwendig ist. Eine Ausnahme ist nur moglich, wenn Gefahr droht. Diese ge-
setzliche Regelung bietet zwar den Gesellschaftern hohen Schutz vor Fehlent-
scheidungen eines Einzelnen, steht aber in erheblichem Gegensatz zur kompli-
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zierteren Praxis, da bei einer groBen Anzahl von Gesellschaftern Handlungsun-
fahigkeit drohen kann, wenn diese sich nicht einigen kénnen. Im Gesellschaf-
tervertrag kann deshalb eine andere Regelung, ndmlich die der Einzel- oder
Alleingeschéftsfiihrung, getroffen werden.*

Quelle

http://www.conserio.at/gesamtgeschaftsfuhrung/ (abgerufen am 11.10.2016)

Kontext

,Die Geschifte der Holding werden von der Geschéftsfithrung im Sinne einer
Gesamtgeschéftsfiihrung gefiihrt. Die unter § 6 geregelte Verteilung der Ge-
schéftsressorts befreit keinen/keine Geschiftsfiihrer/in von der Gesamtverant-
wortlichkeit fiir die Geschifte der Holding.*

Quelle

http://www.stpoelten.lknoe.at/fileadmin/media_data/Dateien/Impressum/Gesch
aftsord-

nung%20£iir%20die%20GF%20der%20N0%20LKH%201t%2038 HV.pdf
(abgerufen am 11.10.2016)

Russisch

KOJJIETHAJbHBIA UCIIOJIHUTEIbHBIN opraH, nmpasJjicHUue

Anm.

In der Literatur”’ wird der russische Begriff ins Deutsche nicht mit ,,Gesamtge-
schiftsfiihrung® tibertragen, sondern wortlich als ,,kollegiales Exekutivorgan*
iibersetzt.

Definition

Quelle

®enepanbHblil 3ak0H "O0 00111ecTBaX ¢ OTPaHUYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), cr.32, 1. 2

Kontext

«B cocTaB KoJITIErNaJIbHOrO UCTIOHUTENIBHOTO OpraHa PEKOMEH Iy €eTCsl BKIIIO-
4aTh PYKOBOJUTENEH CTPYKTYpHBIX noapasaeneHuii OO0, oCyecTBISIOIIMX
Hau0oJiee 3HaYMMBbIE JUIsl OPraHU3alUK ONIepaLM U IpYTHe CAEIKHU.»

Quelle

http://www.mosuruslugi.ru/articles/511/ (abgerufen am 10.08.2016)

Deutsch

e, Geschiftsfiihrung

Definition

,Lunter Geschiftsfiilhrung versteht man die Verwirklichung des Gesellschafts-
zwecks im Innenverhéltnis. Nach der Rechtsprechung kennzeichnet den Ge-
schiftsfiihrer, dass er neben der Vertretung und den im Gesetz (§§ 22, 23) aus-
driicklich angefiihrten Verrichtungen tatséchlicher Art alle Handlungen, Ma@3-
nahmen und Vorkehrungen organisatorischer, kaufmannischer, technischer und
personeller Art, die zur Fiihrung des Gesellschaftsunternehmens erforderlich
sind, verrichtet.*

Quelle

Gruber, Michael/Harrer, Friedrich. 2014. Gesetz iiber Gesellschaften mit be-
schrdnkter Haftung. Kommentar. Wien: Linde, S. 351.

Kontext

,Obwohl Vertretungshandlungen Teil der Geschéftsfiihrung sind, ist doch zwi-
schen Vertretungsmacht (nach auflen) und Geschiftsfithrungsbefugnis (nach
innen) zu unterscheiden.*

Quelle

Gruber, Michael/Harrer, Friedrich. 2014. Gesetz iiber Gesellschaften mit be-
schrdnkter Haftung. Kommentar. Wien: Linde, S. 351.

20 Jel. Géckeritz/Wedde 2009:104
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Russisch

HCIOJIHUTEIbHBIN opran o0ImecTBa

Definition

Quelle

®enepanbHblil 3ak0H "O0 00111eCTBaX ¢ OrpaHUYEHHON OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), cr.32,1m.2.2

Kontext

«PyKOBOJICTBO TeKyIIeH AEATEILHOCTHIO OOIIECTBA OCYIIECTBIISCTCS €IUHO-
JIMYHBIM HUCITOJITHUTCJIBHBIM OpPraHOM O6I].[CCTBa NI €ANHOJINYHBIM HCITIOJIHHU-
TCJIIBHBIM OPraHOM O6HIGCTBa N KOJUICTUAJIBHBIM UCITIOJIHUTCIbHBIM OPraHOM
oOuiectBa. VcronHuTeNbHBIE Opralbl 00111eCTBA OJOTYETHBI 001IeMy coOpa-
HUIO YYaCTHUKOB OOIIIECTBA U COBETY IUPEKTOPOB (HAOII01aTEIbHOMY COBETY)
o01iecTBa.»

Quelle

®enepanbHblil 3ak0H "OO 00111eCTBaX ¢ OTPaHUYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), cr.32,1m.2.2

Deutsch

e, Gesellschaft mit beschrinkter Haftung

Definition

sJuristische Person (Korperschaft, vgl. § 61 GmbHG), deren Gesellschafter mit
Einlagen auf das in Anteile zerlegte Stammkapital beteiligt sind, ohne den
Gléaubigern der Gesellschaft zu haften (§ 62 Abs. 2 GmbHG). Sie ist Form-
kaufmann und kann grundsitzlich zu jedem zuldssigen Zweck gegriindet wer-
den, nicht jedoch etwa zum Betrieb von Versicherungsgeschiften oder fiir die
Tatigkeit als politischer Verein (§ 1 Abs. 2 GmbHG). Thre zwingenden Organe
sind der/die Geschéftsfiihrer (Drittorganschaft ist moglich) und die Generalver-
sammlung, unter bestimmten Voraussetzungen (§ 29 GmbHG) der Aufsichts-
rat.*

Quelle

Straube, Manfred. 2005. Fachworterbuch zum Handels- und Gesellschafts-
recht. Wien: Manz

Kontext

,Die Gesellschaft mit beschrinkter Haftung ist selbst nicht handlungsféhig.
Handeln konnen allein die Organe. Die Vertretung der Gesellschaft nach au3en
obliegt dem Geschéftsfiihrer. Der Geschéftsfiihrer kann fiir die Gesellschaft
Vertrdge abschlieBen.*

Quelle

http://www.minilex.at/a/was-ist-eine-gesellschaft-mit-beschrinkter-haftung
(abgerufen am 18.08.2016)

Russisch

OﬁmeCTBO C orpalmqemloﬁ OTBETCTBCHHOCTBHIO

Definition

«O011ecTBO, YUpEKACHHOE OJHUM WIM HECKOJIBKUMU JIUI[AaMH, YCTaBHBIN Ka-
IUTaJl KOTOPOTO Pa3/IesieH Ha JI0JIU U YYACTHUKU KOTOPOI'O COJMUAAPHO HECYT
cyOcuIMapHy0 OTBETCTBEHHOCTD IO €0 00s3aTeIbCTBAM CBOUM UMYIIIECTBOM
B OJIMHAKOBOM JIJISI BCEX pa3Mepe K CTOMMOCTH UX BKJIaa0B. [Ipu3Haku: yupe-
JKIAETCSl OJTHUM WM HECKOJBKUMHU JINIIAMH; YCTaBHBIA KalUTaJI pa3/iejicH Ha
JIOJI YYaCTHUKOB; YYaCTHUKHU COJIUJIAPHO HECYT OTBETCTBEHHOCTH 110 00513a-
TETLCTBAM OOIIECTBA; YYaCTHUKH OTBEYAIOT CBOMM MMYIIIECTBOM B OJMHAKO-
BOM pa3Mepe K CTOUMOCTH UX BKJIa/I0B.»

Quelle

I'onoBuctukosa A. H./I'pynusina. JI. FO. 2007. Toaxoswiii crosaps opuduue-
cKux mepmurnos. MockBa: IKCMO.
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Kontext «YrpasjieHHe OOIIECTBOM C OTPAHHYECHHOW OTBETCTBEHHOCTHIO CTPOUTCS 110
JIBYX3BEHHOU CHCTEME. DTO 03HAYAET, YTO IOMUMO OOIIIET0 COOpaHus ydacT-
HUKOB KaK BBICIIICTO OpraHa YIpaBJICHHUS B OOIIECTBE CO3/1aCTCs UCTIOTHUTEIb-
HBIN OpraH, pyKOBOJSIINNA MOBCETHEBHOM 1€ATEIbHOCTHIO 00IECTBA.)»

Quelle JlanreBa, B. 2006. Ilpeonpunumamenvcroe (xo3siicmeennoe) npaso. YueOHuK.
Mocksa: Wolters Kluwer. ct. 106.

Deutsch r, Gesellschafter/e, Gesellschafterin

Definition | --

Quelle § 39 Abs. 1 GmbHG

Kontext ,Die Beschlussfassung der Gesellschafter erfolgt, soweit das Gesetz oder der
Gesellschaftsvertrag nichts anderes bestimmt, durch einfache Mehrheit der ab-
gegebenen Stimmen.*

Quelle § 39 Abs. 1 GmbHG

Russisch YUYACTHHK 00111eCTBA

Definition | --

Quelle ®denepanbHblii 3ak0H "O0 00IIECTBAX C OTPAHUYCHHONW OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), cT. 7, 1. 1

Kontext «O0MIECTBO MOXKET OBITh YUPEIKIACHO OJTHUM JIUIIOM, KOTOPOE CTAHOBUTCS €T0
€JIMHCTBEHHBIM y4acTHUKOM. OOIIIECTBO MOXKET BIIOCIIC/ICTBUHU CTATh 00IIIe-
CTBOM C OJTHUM yYaCTHUKOM.)

Quelle ®denepanbHblii 3ak0H "O0 00IIECTBAX C OTPAHUYCHHONW OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), cT. 7, 1. 2

Deutsch s, Gesellschaftsvermogen

Definition | ,,Vom Stammkapital ist das Gesellschaftsvermdgen zu unterscheiden: Wahrend
das Stammkapital eine feste Rechnungsgrofe darstellt, setzt sich das Gesell-
schaftsvermdgen aus den tatsdchlichen Aktiven und Passiven der GmbH zu-
sammen, die sich mit der Aufnahme des Geschéftsbetriebes durch Gewinne und
Verluste fortlaufend &ndert.*

Quelle Gruber, Michael/Harrer, Friedrich. 2014. Gesetz iiber Gesellschaften mit be-
schrdnkter Haftung. Kommentar. Wien: Linde, S. 57.

Kontext ,Fir die Verbindlichkeiten der Gesellschaft haftet ihren Glaubigern nur das
Gesellschaftsvermogen.

Quelle § 61 Abs. 2 GmbHG

Russisch HMYIIECTBO 001IeCTBA

Definition | --

Quelle ®denepanbHblil 3ak0H "O0 00IIECTBAX C OTPAHUYCHHONW OTBETCTBEHHOCTHIO"
(0O00), cT. 15, 1.2

Kontext «YcTaBHbII KanuTa o0IiecTBa ONpeessieT MUHUMAIbHbBIN pa3Mep ero umMmy-

IECTBA, TAPAHTUPYIOUIETO UHTEPECHI €r0 KPEAUTOPOB.»
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Quelle

®enepanbHblil 3ak0H "O0 00111eCTBaX ¢ OTPaHUYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), ct. 14, 1. 1

Deutsch

r, Gesellschaftsvertrag
Synonym: e, Satzung

Definition

»Alle Gesellschaften beruhen auf vertraglicher Grundlage. Bei der Einperso-
nengriindung einer Korperschaft tritt an die Stelle des Gesellschaftsvertrages
die sogenannte Errichtungserkldrung, eine einseitige Willenserklarung des Al-
leingesellschafters, die einem Gesellschaftsvertrag weitgehend gleichgestellt ist
(vgl. § 3 Abs. 2 GmbHG). Bei den Korperschaften wird der Gesellschaftsver-
trag auch Satzung oder Statut genannt, womit verdeutlicht wird, dass er die
Verfassung des Verbandes bildet, die auch fiir nachtriglich eintretende Gesell-
schafter verbindlich ist. Im Unterschied zum Gesellschaftsvertrag einer Gesell-
schaft im engeren Sinn begriindet die Satzung ab der Eintragung der Korper-
schaft keine Schuldverhéltnisse unter den Gesellschaftern. Den Gesellschafts-
vertrag eines Verbandes bezeichnet man als Organisationsvertrag, weil er die
Verbandsorganisation schafft und regelt.*

Quelle

Straube, Manfred. 2005. Fachworterbuch zum Handels- und Gesellschafts-
recht. Wien: Manz, S. 138.

Kontext

»Auch wenn bereits bei der Gesellschaftsgriindung ein ausfiihrlicher Gesell-
schaftsvertrag errichtet wurde, empfiehlt es sich in der Praxis, den Gesell-
schaftsvertrag regelméfig auf dessen Aktualitédt zu priifen und gegebenenfalls
zu adaptieren.

Quelle

Gruber, Michael/Harrer, Friedrich. 2014. Gesetz iiber Gesellschaften mit be-
schrdnkter Haftung. Kommentar. Wien: Linde, S. 48.

Russisch

ycTaB 0011ecTBa

Definition

«YdapeauTenbHbIM JOKYMEHTOM OOIIECTBA SIBJIIETCS YCTaB OOIIECTBA.
OO6111ecTBO JIEHCTBYET HA OCHOBAaHUU YTBEPKJIEHHOTO €r0 yUpeAUTEIIMU
(yyacTHMKaMM) ycTaBa 00111ecTBa JIM0O TUIIOBOTO yCTaBa, YTBEPKIACHHOTIO
ynoiaHoMoueHHbIM [IpaBurensctBoM Poccuiickoii @enepanun GpenepaibHbIM
OpraHOM MCTIOJIHUTEILHOM BJIACTH (J1ajiee - TUTIOBOW yCTaRB).»

Quelle

®enepanbHblil 3ak0H "OO 00111eCTBaX ¢ OTPaHUYEHHOMN OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), ct. 12, 1. 1

Kontext

«Y4yacTHHKH OOIIECTBA, ACHCTBYIOLIET0 HA OCHOBAHUM yCTaBa, YTBEPKACHHO-
ro yupenurenasmu (ydacTHUKaMH) OOIIIECTBA, BIIpaBe B JTI0O00 MOMEHT MpH-
HSTH PEIICHUE O TOM, YTO OOIIECTBO B JaJIbHEHIIIEM OyIeT 1eHCTBOBATh HA
OCHOBaHUU THIIOBOTO YCTaBa.»

Quelle

®enepanbHblil 3ak0H "O0 00111ecTBaX ¢ OTPaHUYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), ct. 12, 1. 4
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Deutsch e, Gewinnausschiittung

Definition | --

Quelle https://www.bmf.gv.at/steuern/selbststaendige-
unternehmer/koerperschaftsteuer/koest-trennungsgrundsatz-
ausschuettungsbesteuerung.html (abgerufen 19.08.2016)

Kontext ,Fir Gewinnausschiittungen an Gesellschafter, die nicht zugleich auch Ge-
schiftsfiihrer sind, besteht keine Sozialversicherungspflicht. Gewinnausschiit-
tungen an GSVG-versicherte geschéftsfithrende Gesellschafter sind sozialversi-
cherungspflichtig.*

Quelle https://www.wko.at/Content.Node/Service/Wirtschaftsrecht-und-

Gewerbe-
recht/Gesellschaftsrecht/Unternehmensrecht/Gesellschaftsformen/Gesellschaft
mit_beschraenkter Haftung (GmbH).html (abgerufen 19.08.2016)

Russisch pacnpenesieHue NPUObIJIN 001IECTBA MEKAY YHACTHUKAMM 0011[eCTBA

Definition | --

Quelle ®denepanbHbil 3ak0H "O0 00IIECTBAX C OTPAHUYCHHONW OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), cr. 28.

Kontext «O0mIecTBO BIIpaBe €XKEKBAPTAIbHO, pa3 B IMOJIC0JIa WIIH Pa3 B TOJ MPUHUMATH
pelIeHre O pacipe/elIeHnH CBOeH YMCTON MPUOBLITN MEKIY Y4aCTHUKaMU 00-
niectBa. Perenne 06 onpenenennu yactu npuObLUIN 00IIeCTBa, pacipeaense-
MOM MeXIy yJyacTHHUKaMH OOIIecTBa, MPUHUMAETCs OOLIMM COOpaHueM y4acT-
HHUKOB 0O0II[eCTBA.»

Quelle ®denepanbHblil 3ak0H "O0 00IIECTBAX C OTPAHUYCHHONW OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), cT. 28, . 4.

Deutsch e, Gewinnverteilung

Definition | --

Quelle § 22 Abs. 3 GmbHG

Kontext ,Der Aufsichtsrat hat den Jahresabschluss, einen allfalligen Konzernabschluss,
den Vorschlag fiir die Gewinnverteilung sowie den Lagebericht und den allfil-
ligen Konzernlagebericht zu priifen und der Generalversammlung dariiber zu
berichten.*

Quelle § 30k Abs. 1 GmbHG

Russisch pacnpene/ieHusi NPUOLLIH 00111eCTBA MeKAY YYaCTHUKAMHU 00111ecTBA.

Definition | --

Quelle ®denepanbHblii 3ak0H "O0 00IIECTBAX C OTPAHUYCHHONW OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), cT. 29, 1. 1

Kontext «O011ecTBO HE BIPABE BHIIIAYMBATH YYaCTHUKAM OOIIeCTBa MPUObLIb, pelle-

HUE O paclpeieICHUN KOTOPOH MEXKy Y4aCTHUKaMU OOIIECTBA MPUHSTO:
—  €CJIIM Ha MOMEHT BBIIUIAThI O0IIECTBO OTBEYAET MMPU3HAKaM HECOCTOS-
TEIHLHOCTH (0AHKPOTCTBA) B COOTBETCTBUU C (heJIepATbHBIM 3aKOHOM O
HECOCTOSITENIbHOCTH (OaHKPOTCTBE) UJIM €CITM YKa3aHHbIE IPU3HAKY T10-
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ABSITCS y OOIIIECTBA B Pe3yJIbTaTe BBIILIATHI;

—  €CJIM Ha MOMEHT BBITUIAThl CTOUMOCTD YHCTHIX aKTUBOB O0IIECTBA
MEHBIIIE €r0 YCTaBHOIO KaluTala U pe3epBHOTO (OH/Ia WM CTAaHET
MEHBIIIE UX pa3MepPa B pe3yJIbTaTe BBIIUIATHI;»

Quelle

®enepanbHblil 3ak0H "O0 00111eCTBaX ¢ OTPaHUYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), cr.29, 1. 2

Deutsch

s, Griindungsdokument

Definition

Quelle

https://www.help.gv.at/Portal. Node/hlpd/public/content/99/Seite.990085.html
(abgerufen am 26.08.2016)

Kontext

,Der Gesellschaftsvertrag ist das Griindungsdokument einer Gesellschaft mit
beschriankter Haftung (GmbH) oder einer Personengesellschaft. Er ist grund-
sdtzlich an keine Form gebunden — bei der Griindung einer GesmbH muss er
jedoch in Form eines Notariatsaktes geschlossen werden.*

Quelle

https://www.help.gv.at/Portal. Node/hlpd/public/content/99/Seite.990085.html
(abgerufen am 26.08.2016)

Russisch

y4peauTeabHbIi JOKYMEHT

Definition

«JlOKyMEeHTBHI, OTIpeIesIFoNTe HHANBU Ty JIbHbIE 0COOEHHOCTH CTaTyca KOH-
KPETHOT'O IOpPUIMYECKOTO JIMIA B paMKaX JEUCTBYIOIIETO 3aKOHOAATENbCTBA. B
cootBeTcTBUU €O CT. 52 'K PO ropuandeckoe auio AeHCTBYET Ha OCHOBAaHUU
ycTaBa, MO0 yUpeAUTEIBHOTO IOTOBOPA M YCTaBa, TUOO TOJIBKO YUPEIUTEIb-
HOTO JIoroBopa. B ciydasx, mpe1yCMOTPEHHBIX 3aKOHOM, FOPHIMYECKOE JUIIO,
HE ABJISIOIIEECS KOMMEPUYECKOM OpraHu3anued, MOKeT JIEMCTBOBATH HA OCHO-
BaHHUH OOIIETO TIOJIOKEHHS 00 OpraHU3aIMsaX TaHHOTO BHIA. Y UYPEIUTEIbHBIN
JIOTOBOP FOPUAMYECKOTO JIMIIA 3AKITI0YAETCS, @ YCTaB YTBEPKIAETCS €ro yupe-
TUTESIMU (YUYACTHUKAMM).)»

Quelle

A.B. Bapuxun. 2010. borvuiot opuouneckuii SHYUKI0NEOU4eCKull cio8apb.
MockBa: KamxHsiili mup. 887 c.

Kontext

«DenepanbHbIM 3aKOHOM «O BHECEHUU M3MEHEHUs B 4acTh nepByro 'K PO u
JIpyrye 3aKOHOJAaTEIbHbIE aKThDY, BCTynaromuM B cuity ¢ 1 urons 2009 roaa, B
CIUCKE YUpeAUTENbHBIX T0KyMeHTOB OOO npou3BeeHbl CYIIECTBEHHBIE U3-
MeHeHHs. CO BCTYIIJIEHUEM JAHHOTO 3aKOHA B CHJIY U3 YUCIIA YUPEIUTEIbHBIX
nokymeHToB OOO HckitouaeTcst yupeIuTeNbHbIi 10roBop. Takum o6pazoMm,
€MHCTBEHHBIM yupeauTebHbIM JoKyMeHTOM OOO cTaHOBUTCA yCTaB, Ha OC-
HOBaHUHU KOTOPOTO U OyeT OCymecTBIAThCS eaTebHOCTE OO0, »

Quelle

http://www.reghelp.ru/ooo/oooud.shtml (abgerufen am 26.08.2016)

Deutsch

e, Griindungsprivilegierung

Definition

,Durch die Inanspruchnahme der Griindungsprivilegierung gemal3 § 10b
GmbHG ist die Griindung einer GmbH mit dem reduzierten Startkapital von
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EUR 10.000,00 mdéglich. In einer Zeitspanne von 10 Jahren muss das Stamm-
kapital jedoch auf EUR 35.000,00 aufgestockt werden. Wéhrend dieser Beftis-
tung von 10 Jahren hat der Gesetzgeber iiberdies die Mdglichkeit geschaffen,
durch entsprechende Regelungen im Gesellschaftsvertrag nur einen Betrag von
EUR 5.000,00 bar einzubezahlen. Ausgeschlossen von der griindungsprivile-
gierten Stammeinlage sind Sacheinlagen.*

Quelle http://www.wirtschaftsanwaelte.at/embh-light-durch-die-gmbh-
gruendungsprivilegiert-ersetzt/ (abgerufen am 8.08.2016)

Kontext ,»GeméB § 10b Abs. 5 GmbHG kann die Griindungsprivilegierung durch eine
Anderung des Gesellschaftsvertrages beendet werden, wobei die Mindestein-
zahlungserfordernisse, somit die Stammeinlage von mindestens EUR 17.500,00
erfiillt sein miissen.*

Quelle http://www.wirtschaftsanwaelte.at/embh-light-durch-die-gmbh-
gruendungsprivilegiert-ersetzt/ (abgerufen am 8.08.2016)

Russisch Ubersetzungsvorschlag: yupenutebHast JbroTa

Definition | --

Quelle

Kontext --

Quelle

Deutsch e, Herabsetzung des Stammkapitals

Definition | ,,Als Herabsetzung des Stammkapitals gilt jede Verminderung der im Gesell-
schaftsvertrag bestimmten Hohe des Stammkapitals, mag dies durch eine Riick-
zahlung von Stammeinlagen an die Gesellschafter, durch eine Herabsetzung des
Nennbetrages der Stammeinlagen oder durch die ginzliche oder teilweise Be-
freiung der Gesellschafter und ihrer haftungspflichtigen Vorméanner von der
Verpflichtung zur Volleinzahlung der Stammeinlagen erfolgen.*

Quelle § 54 Abs. 2 GmbHG

Kontext ,Die mit der Herabsetzung des Stammbkapitals jeweils einhergehende Herabset-
zung der Stammeinlagen muss nicht in den Beschluss aufgenommen werden,
wenn eine proportionale Verteilung des Kapitalherabsetzungsbetrages auf die
einzelnen Stammeinlagen erfolgen soll.*

Quelle Gruber, Michael/Harrer, Friedrich. 2014. Gesetz iiber Gesellschaften mit be-
schrdnkter Haftung. Kommentar. Wien: Linde, S. 1064.

Russisch yMeHbllIeHHe YCTABHOI0 KAanuTaaa

Definition | --

Quelle ®denepanbHblii 3ak0H "O0 00IIECTBAX C OTPAHUYCHHONW OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), ct. 20, 1. 1

Kontext «YMeHbIIIEHNE YCTaBHOT'O KanuTaja 00IIecTBa MOKET OCYIIECTBISATHCS MyTEM
YMEHBIIICHNS HOMHHAJILHOW CTOMMOCTH JIOJICH BCEX YYACTHUKOB B YCTABHOM
KanuTaie 001mecTBa u (MJIn) MOoTralieHus JI0JIeH, MPUHAJISKAIIUX 00IIECTBY.»

Quelle http://www.buhgalteria.ru/article/n50459 (abgerufen am 17.08.2016)
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Deutsch

s, Insichgeschéft

Definition

,Insichgeschéfte sind dadurch gekennzeichnet, dass ein Vertreter rechtsge-
schiftliche Wirkungen fiir und gegen den von ihm Vertretenen durch Willens-
erklarung an sich selbst erzeugt, wobei er entweder als Vertreter und zugleich
auch im eigenen Namen fiir sich selbst handelt (Selbstkontrahieren) oder als
Vertreter einer natiirlichen oder juristischen Person und zugleich als Vertreter
einer anderen natlirlichen oder juristischen Person auftritt (Doppel- oder
Mehrfachvertretung).*

Quelle

Gruber, Michael/Harrer, Friedrich. 2014. Gesetz iiber Gesellschaften mit be-
schrdnkter Haftung. Kommentar. Wien: Linde, S. 366.

Kontext

,.,Grundsétzlich verbietet § 25 Abs. 4 GmbH-Gesetz einem Geschéiftsfiihrer In-
sichgeschifte mit der Gesellschaft einschlieBlich des Selbstkontrahierens.*

Quelle

http://www.gmbhrecht.at/geschaftsfuhrer/insichgeschaeft/ (angerufen am
9.08.2016)

Russisch

c/leJIKa OT MMEHHU NMPeACTABJISEMOr0 B OTHOLIEHUH ce0sl TUYHO, C/IeJIKAa HA
ceds

Definition

Quelle

I'paxxnanckuit Kogekc PO, ct. 182.

Kontext

«B 1ensx 3anmThl HHTEPECOB IPEICTABIIEMOT0 U HCKITFOYEHUS BO3MOKHBIX
3710yHOTPEOJICHUH MTPEICTABUTENIO 3alPEIAeTCsl COBEPIIATh CIIEJIKH OT €ro
MMEHH B OTHOILLIEHUU ce0s JIUYHO, a TAKXKE B OTHOLLEHUU JIPYroro Jula, Mpeji-
CTaBUTEJIEM KOTOPOTO OH OJJHOBPEMEHHO ABJIACTCS. MICKIIOUEHNs COCTABIIAIOT
Clly4au KOMMEPUYECKOIo MPeICTaBUTENbCTBA (CM. KOMMEHTapHil Kk cT. 184).»

Quelle

http://www.labex.ru/page/kom_gk 182.html (abgerufen am 25.08.2016)

Deutsch

r, Jahresabschluss

Definition

,,Der Jahresabschluss ist der rechnerische Abschluss eines kaufménnischen Ge-
schiftsjahres. Er stellt die finanzielle Lage und den Erfolg eines Unternehmens
fest und beinhaltet den Abschluss der Buchhaltung, die Zusammenstellung von
Dokumenten zur Rechnungslegung sowie deren Priifung, Bestitigung und Ver-
offentlichung. Bei Unternehmen, die der Pflicht zur Buchfiihrung unterliegen,
sind die Hauptbestandteile des Jahresabschlusses die Bilanz und die Gewinn-
und Verlustrechnung. Kleine Gewerbetreibende und Freie Berufe stellen eine
Einnahmeniiberschussrechnung auf.*

Quelle

http://ausbildung-steuerfachangestellte.eu/content/479/104/steuer-
wirtschaftsfachbegriffe#jahresabschluss (abgerufen am 29.08.2016)

Kontext

,Kapitalgesellschaften haben eine Offenlegungspflicht: sie miissen ihren Jah-
resabschluss spétestens neun Monate nach dem Bilanzstichtag beim Firmen-
buchgericht des Sitzes der Gesellschaft einreichen.*

Quelle

https://www.wko.at/Content.Node/Service/Steuern/Einkommensteuer-und-
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Koerperschaftsteuer/Gewinnermittlung--
Aufzeichnung/Die_elektronische Bilanz.html (abgerufen am 29.08.2016)

Russisch

6yxra.11Tepc1<aﬂ OTYECTHOCTDH

Definition

«COBOKYITHOCTb ITOKa3aTeseil yuera, OTpakeHHbIX B (hopMe TabJIuIl U XapaKTe-
PU3YIOUINX ABH)KEHUE UMYILECTBA U (PMHAHCOBOE MOJIOXKEHHUE MPEJI- IPUATHUS,
OpraHu3aly 3a OTYETHBIN nepuo. b.o. cocraBnsieTcs no JaHHBIM OyXxranrep-
ckoro yyeta. Tunossie ¢opMbl b.0. 1 HHCTPYKIMK O MOPSAKE 3aTIOJTHEHUS 3TUX
dbopm pazpabaThIBalOTCs U yTBEpKAat0TCss MuHucTepcTBoM (punancoB Poc-
cuiickon @enepauun. [Ipeanpustue, yupexaeHue, SBISIOIIUECS IOpUIAYE-
CKHM JIMLIOM, COCTABJISIIOT b.0., OTpaXkaroniyro cocTaB MMYILECTBA U HCTOYHUKHN
ero ¢opMUpPOBaHHUS, BKIIFOYAsi UMYIIECTBO ITPOU3BOJCTB U XO3AUCTB, puiina-
JIOB, MIPEJICTaBUTENBCTB, OT/ICICHUN U APYTUX 000COOIECHHBIX MOAPA3/ICICHUIH,
MMEIOIINX OTAENbHBIN O6amanc. OTYETHBIM TOIOM JUIsl BCEX MPEITPUITHH,
yupexieHui cuntaercs nepuos ¢ 1 suBaps no 31 gexabpsi BKIIOYUTENIBHO.
[IepBbIM OTUETHBIM TOJOM ISl CO3aBAEMBbIX MPEIIPUATUIN, YUPEKICHUN CUN-
TaeTCs MepuoJi C MOMEHTa MPUOOpETEHHs paB IOPUANYECKOTO Jinia 1o 31
JIeKa0pst BKIIOUUTEIBHO.

['opoBas Gyxrantepckasi OTYETHOCTb NPEANPUATHI U YUPEXKIEHUHN O pe3yJibTa-

TaxX XO3SIUCTBEHHOU ACATCIIBHOCTH, UMYIICCTBCHHOM U q)HHaHCOBOM IIOJIOXKE-
HUMU SABJIACTCSA OTKpLITOfI K ny6nm<aunn AJId 3aMHTCPECOBAHHBIX IT0JIB30BATEC-
nen (Oupx, moKymnarenen, IOCTaBIIMKOB U JIP.).»

Quelle

A.B. Bapuxun 2010. boavbuioti wpuduyeckull SHYUKIOneoudecKuil cio8apsb. M.:
KHmxHbII MUp.

Kontext

«Bce opranuzanuu, 3a UCKIIOYEHHEM OIOPKETHBIX, Ka3€HHBIX YUPEKICHU,
IPEJICTaBISIIOT FOI0BYI0 OYXTaldTepCKyl0 OTYETHOCTh B COOTBETCTBHH C yupe-
AUTCIIBHBIMU JOKYMCHTAMU YUPEAUTCIIAM, YHAaCTHUKAM OpraHu3alui UJIn co0-
CTBCHHHKaM €€ UMYIICCTBA, 4 TAKXKC TCPPUTOPHAJIIBHBIM OpraHaM rocyaap-
CTBEHHOM CTAaTUCTUKH 110 MECTY UX PETMCTPALIAN.»

Quelle

http://base.garant.ru/10136812/3/ (abgerufen am 29.08.2016)

Deutsch

r, Jahresbericht

,In einem Jahresbericht werden sdmtliche Aktivititen des abgelaufenen Jahres
durch den Vorstand einer AG, GmbH oder eines Vereins erstellt und zusam-
mengefasst. Im Rahmen der Generalversammlung wird der Jahresbericht von
den Teilhabern angenommen. Der Jahresbericht ist sowohl ein Steuerungs-
instrument der Geschiiftsleitung als auch ein Mittel zur Offentlichkeitsarbeit.
Existieren in einem Unternehmen mehrere Hierarchiestufen, so ist es notwendig
bis in die oberste Stufe zu berichten. Daher stellt der Jahresbericht eine mogli-
che Form des Berichtswesens dar und dient der oberen Fiihrungsstufe dazu,
festgelegte Ziele zu iiberpriifen und die Tétigkeit der unteren Hierarchiestufen
einzuschitzen. Der Bericht sollte moglichst standardisiert sein, damit iiber meh-
rere Jahre eine objektive Vergleichbarkeit moglich ist. Wichtig sind Angaben in
Form von Kennzahlen zu Themen wie Leistungen, Fortschritte, Produktivitét,
sowie die Auffiithrung von begonnenen und abgeschlossenen Projekten.
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Quelle

http://www.boersennews.de/lexikon/begriff/jahresbericht/1661 (abgerufen am
18.08.2016)

Beispiel

,»Die Max-Planck-Gesellschaft legt jedes Jahr einen Bericht iiber ihre Tétigkeit
im Berichtsjahr sowie iiber begonnene oder geplante Unternehmungen vor.
Dieser Jahresbericht wird satzungsgemall vom Senat festgestellt, der Hauptver-
sammlung der Mitglieder vorgelegt und von dieser beschlossen.*

Quelle

https://www.mpg.de/jahresbericht (abgerufen am 18.08.2016)

Russisch

roA0BOH OTYET

«39TO JOKYMEHT, €KETr0THO MTPEIOCTABIIIEMbI HCIIOJIHUTEIHHBIM OPTaHOM XO-
3STUCTBEHHOTO 001IIeCTBa 00IIEeMy COOpPaHHIO YYaCTHUKOB (aKIIMOHEPOB) 0011Ie-
CTBa U cojiepKaniuii oT4ET 00 OCHOBHBIX PE3yJIbTaTax ACATEIHHOCTH OOIIECTBA
3a UCTEKIITUHN TIEPHOJI. YKa3aHHBIM JOKYMEHT JOJIKEH OBITh MOAMKCAH JIUIIOM,
3aHUMAIOIIUM JIOJDKHOCTh €MHOIMYHOTO UCTIOJIHUTEILHOTO OpraHa oOIIecTBa,
Y TJIaBHBIM OyXTrajTepoM oOIIEecTBa, a TAK)Ke COAEPkKATh OTMETKY O €ro Mmpe/i-
BapHUTEILHOM YTBEPKICHUH COBETOM JTUPEKTOPOB (HAOIIOIATSIIEHBIM COBE-
TOM) OOIIIECTBA, a B CJIy4ae OTCYTCTBUS B OOIIECTBE COBETA TUPEKTOPOB
(HaOmroaTeNnbHOrO COBETa) — OTMETKY O €ro NMpeABapUTEIbHOM YTBEPKACHUN
JIUIIOM, 3aHUMAIOIIUM JIOJDKHOCTD €JMHOJIMYHOTO UCTIOTHUTEILHOTO OpraHa
oOuiecTna.»

Quelle

http://www.genon.ru/GetAnswer.aspx?qid=012a044e-4a66-44b5-941a-
88b3dfcfas8d (abgerufen am 18.08.2016)

Bespiel

«I"0/10BO# OTUET AOKEH TOYHO OTpa)XkaThb YCJIOBUS U Pe3yJIbTaThl pabOThI U
(bMHAHCOBOE MOJI0KEHUE KOMIIAaHHUM, @ €r0 COJEPAKAHUE JI0JIKHO COOTBETCTBO-
BaTh COJIEP)KAHUIO APYTUX MyOIHUKaIMi KOMIIAHUU JJ1s1 ”HBECTOpOB. V3yueHue
Y TIOHMMaHUE TOTr0, YTO MHBECTOPHI JYMAIOT O KOMIIAaHUH, PEACTABIISET CO0OM
NepBbIN 1Iar K pa3pabdoTke 3hPexKTUBHOro rojI0BOro ot4yera. B rogosoit oryet
JOJI’KHA BKJIFOYATHCS TOJBKO Ta MH(OpMaIMsl, KOTopasi HamIyqIiuM o0pa3oM
OOBSICHSIET IO/I0BbIE PE3YJIbTAThI U WILTIOCTPUPYET UHBECTULIMOHHYIO MTPUBIIE-
KaTeJIbHOCTh KOMIaHHH.)»

Quelle

http://center-yf.ru/data/Buhgalteru/Godovoi-otchet.php (abgerufen am
18.08.2016)

Deutsch

s, Kaduzierungsverfahren

Definition

wZwangsweiser Ausschluss eines Gesellschafters, der seiner Einlagepflicht
nicht rechtzeitig nachkommt, aus der Gesellschaft. (GmbH) Wird ein Gesell-
schafter mit der Einzahlung auf seine Stammeinlage (deren Falligkeit sich aus
dem Gesellschaftsvertrag oder einem entsprechenden Gesellschafterbeschluss
ergeben kann, § 35 Abs. 1 Z 2 GmbHG) sdumig, so kann die GmbH gegen ihn
ein Kaduzierungsverfahren einleiten (vgl. §§ 66 ff GmbHG); hierzu besteht
jedoch keine Verpflichtung (wegen des Gleichbehandlungsgrundsatzes ist es
nicht nur gegen einzelne, sondern gegen simtliche sdumigen Gesellschafter zu
fiihren).*

Quelle

Straube, Manfred. 2005. Fachworterbuch zum Handels- und Gesellschaftsrecht.
Wien: Manz. S. 187.

Kontext

,Bel Kaduzierungsverfahren geht es im Kern darum, dass ein Gesellschafter,
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der seiner Pflicht zur Leistung der Stammeinlage nicht rechtzeitig nachkommt,
der Rechte aus seinem Geschéftsanteil und der darauf bereits geleisteten Ein-
zahlungen fiir verlustig erkldrt werden kann. Die Kaduzierung ist ein Gestal-
tungsrecht der Gesellschaft; sie ist Voraussetzung fiir die Geltendmachung der
Vorménnerhaftung und der VerduBerung des Geschéftsanteils.*

Quelle

https://www .ksv.at/sites/default/files/assets/documents/forum4 _12.pdf (abgeru
fen 1.09.2016)

Russisch

Ubersetzungsvorschlag: uckirovyenue yuactauka odomecrsa us OO0 3a
HeyILIATHI 10/ YCTABHOM KanuTaJje

Definition

Quelle

https://pravoved.ru/question/328452/ (abgerufen am 1.09.2016)

Kontext

«ITpuBepKEHIIBI MHOTO TTO/IX0/1a HAIPOTUB, HE JIOMYCKAIOT BO3MOXKXHOCTH TPHU-
MEHEHHUSI 3TOTO TOJIOKEHUS, TOCKOJIBKY HEYIJIaTa J0JU B Y CTABHOM KamuTalie
OOOQ He BrieueT 3a cOO0OW CaHKIIMHU B BUJIE UCKITIOUCHUS ydacTHUKA u3 Oo1ie-
CTBa. AHAJIOTUYHOTO MHEHUS MPUEPKUBACTCS U BhICIIast HHCTaHIUs — [Ipe-
3unuym BAC P®. B onpenenenun IIpesununyma BAC PO N 5530/08 ot 12 mas
2008 roma 6buTO OTKa3aHO B niepeAade nena B [Ipesuauym BAC, B T.4. 1o npu-
YUHE, 4TO Heyrmiata 7oiau B YcraBHoM KanuTane OOO He sSBiseTcs OCHOBaHU-
eM JUTsl HICKJTFOYEHUs ydacTHUKA U3 OO0IecTBa.»

Quelle

http://www.uristexpert.ru/useful/articles/manual/38837/ (abgerufen am
1.09.2016)

Deutsch

s, Kapitalerhaltungsgebot

Definition

»Das Gebot der Kapitalerhaltung ergibt sich aus § 82 Abs. I GmbHG, demzu-
folge Gesellschafter ihre Stammeinlage nicht zuriickfordern diirfen und, solan-
ge die Gesellschaft besteht, nur Anspruch auf den sich nach dem Jahresab-
schluss ergebenden Bilanzgewinn haben, soweit dieser nicht durch Gesell-
schaftsvertrag oder Beschluss der Gesellschafter von der Verteilung ausge-
schlossen ist. Da die spezifisch verschmelzungsrechtlichen Vorgaben des AktG
bzw GmbHG den Gliubigerschutz nicht abschlieend regeln (§ 224 Abs. 2 Z 1
AktG), sind der Grundsatz der Kapitalerhaltung und das ihm entspringende
Verbot der Einlagenriickgewdhr auch im Rahmen von Verschmelzungen zu
beachten und deren Einhaltung vom Firmenbuchgericht bei der gebotenen Un-
tersuchung des Vorliegens der formellen und materiellen Eintragungsvoraus-
setzungen bei einer Anmeldung von Verschmelzungen zur Eintragung in das
Firmenbuch amtswegig zu liberpriifen (OGH RS0112747).«

Quelle

https://www.weka.at/gesellschaftsrecht/News/Kapitalerhaltungsrechtliche-
Aspekte-der-Verschmelzung-der-Enkel-auf-deren-Grossmuttergesellschaft (ab-
gerufen am 31.08.2016)

Kontext

»Das Gebot der Kapitalerhaltung ist das zentrale Prinzip des 6sterreichischen
Kapitalgesellschaftsrechts, das fiir Aktiengesellschaften und Gesellschaften mit
beschrankter Haftung gilt. Das dazugehorige Verbot der Einlagenriickgewéhr
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in Unternehmen bedeutet, dass nur der in der Bilanz ausgewiesene Gewinn an
die Gesellschafter ausgeschiittet werden darf und alle anderen Vermogenszu-
wendungen unzuldssig sind. Der Grundsatz der Kapitalerhaltung ist eine
Schutzmalinahme zugunsten der Glaubiger und Minderheitsgesellschafter eines
Unternehmens, die auf das gesamte Vermdgen der Gesellschaft abzielt.*

Quelle

http://www.ots.at/presseaussendung/OTS 20131015 _OTS0068/rechtsexperten-
analysieren-einlagenrueckgewaehr-am-2-wiener-unternehmensrechtstag-bild
(abgerufen am 31.08.2016)

Russisch

NMPUHIHAII COXPaAaHCHUSA (nonnepmaﬂuﬂ) KaluTajaa

Definition

Quelle

http://epam.ru/articles/rus/Stepanov_VestnikVASRF 04-2011.pdf (abgerufen
am 30.08.2016)

Kontext

«BKyIie ¢ MeXaHN3MOM OIlIaThl MUHMMAJIBHOTO YCTaBHOI'O KanuTaia u 1ocJe-
JYIOUIET0 MOJJIep KaHus OIUIAYEHHOTO YCTABHOI'O KaIllUTajaa MUHUMAJIbHbIN
YCTaBHBIN KaIlluTal SKOOBI TO3BOJISIET 00ECTIEYUTh HHTEPECHI KPETUTOPOB Ta-
KO OpraHu3aliy Ha ClIy4ail, €ClIi OHa OKa)XXKETCsl HE B COCTOSIHUU UCIIOJHUTh
CBOM 00s13aTenbCcTBA. B 3TOM cuTyalnu MUHUMAaIbHBIN YCTaBHBIN KanuTaj pac-
CMaTpPHUBAETCA KaK 3aKOHOJIATEIbHO MPEANMCAHHBIA MUHUMYM UMYIIIECTBEH-
HOU OCHOBBI JICSTEIIBHOCTH KOMMEPUYECKON OpraHu3aliii, KOTOPBIM BCEra
JIOJIKeH OBITh B HATMYUU (HE 0053aTeNIbHO B BHJIE UMYILECTBA, IEPEAAHHOTO B
OIIaTy YCTaBHOI'O KaluTaia MpH YUPexKJACHUN OpraHU3aliK) X0Ts Obl B Kaye-
CTBE HEKOTOPOT'0 3KBUBAJIEHTA UMYLIECTBEHHON CTOMMOCTBIO HE MEHEE BEJIU-
YUHBI OIJIJAYEHHOT'O0 YCTAaBHOI'O KaluTaa.»

Quelle

http://epam.ru/articles/rus/Stepanov_VestnikVASRF 04-2011.pdf (abgerufen
am 30.08.2016)

Deutsch

e, Kapitalerhohung

Definition

,,.Die Kapitalerhdhung ist eine Anderung des Gesellschaftsvertrages, bei der das
Stammbkapital der Gesellschaft erhoht wird. Man unterscheidet die effektive
Kapitalerh6hung durch Einbringung zusétzlicher Mittel und die nominelle Ka-
pitalerhdhung.*

Quelle

https://www.unet.univie.ac.at/~al1063315/docs/unternehmensrecht/fragenkatalo
ge/Beantworteter Fragenkatalog Zib.pdf (abgerufen am 31.08.2016)

Kontext

,Beil der GmbH liegt die Entscheidungs- sowie Festsetzungskompetenz fiir den
Kapitalerh6hungsbetrag bei den Gesellschaftern. Diese konnen auch ein etwai-
ges Agio beschlieBen. Bei — dem ebenso durch die Gesellschafterversammlung
fest- zusetzenden — Bezugsrechtsausschluss ist zum Schutz der Altgesellschaf-
ter ein angemessener Ubernahmepreis festzulegen, um eine ,,enteignungsglei-
che Verwisserung® ihrer Anteile zu vermeiden.*

Quelle

https://www.wu.ac.at/fileadmin/wu/d/i/taxlaw/institute/staff/publications/daxko
blersteindl rdw 02 2013.pdf (abgerufen am 31.08.2016)

Russisch

YBCJIIMICHHE YCTABHOI'O KalmuTajaa 06IIICCTB3
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Definition

«YBeJIMUYeHHE YCTAaBHOTO KalUTalla 00MIECTBa MOXKET OCYIICCTBIATHCS 3a CUET
UMYIIECTBA OOIIECTBA, U (MJIH) 32 CYET JIOMOTHUTEIHHBIX BKIIAJI0OB YYaCTHHUKOB
oOuiecTBa, U (WJIK), €CIU 3TO HE 3alpelleH0 YCTaBOM 00I1ecTBa, 3a CUET BKJIa-
JIOB TPETHUX JIUIL, IPHHUMAEMBIX B O0IIECTBO.

®dakT NpUHATHS pelIeHUs 001ero coopanusi y4aCTHUKOB 00111ecTBa 00 yBEIH-
YEHWW YCTAaBHOTO KalMTaja U COCTaB YYaCTHUKOB OOIIECTBa, MPHCYTCTBOBAB-
IIUX TIPH MPUHATHHN YKAa3aHHOTO PEUICHHUs, TOJKHBI OBITh TIOJTBEPIKICHBI Ty~
TEM HOTApHAILHOTO YJIOCTOBEPEHHUS. PellieHre eIMHCTBEHHOTO YYacTHHKA 00-
IecTBa 00 YBEIIMYCHUHU YCTABHOTO KAlMTaIa OTBEPKIAETCS €ro MOAIHUCHIO,
NO/UTMHHOCTH KOTOPOM JOJDKHA OBITh 3aCBUIETEILCTBOBAHA HOTAPUYCOM. )

Quelle

®enepanbHblil 3ak0H "O06 00111eCTBaX ¢ OrpaHUYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000),cT.17,1. 2,3

Kontext

«Ha ob1em cobpanuy yuacTHUKOB OOII€CTBAa MPUHUMAETCS pPelleHue 00 yBe-
JIMYCHHU YCTAaBHOI'O KalrTaja 3a CUET OAHOI'0, HECKOJIbKHX MUJIK BCEX YHACTHU-
KOB O0IIIECTBA, a TAK)KE YeM UMEHHO JIOTIOJTHUTEIBHBIN BKJIa] OyAeT mora-
mathces. [locne 4ero cocTaBisitoTcss HEOOXOUMBbIE IOKYMEHTHI, HA OCHOBaHUU
KOTOPBIX OyAeT MpoiieHa perucTpanus yBeIMueHUsl yCTaBHOTO KaluTala.»

Quelle

http://legal-mod.ru/zadachi-biznesa/izmenenie-ustavnogo-kapitala-ooo-
zao/uvelichenie-ustavnogo-kapitala-ooo-zao/ (abgerufen am 31.08.2016)

Deutsch

e, Kapitalriicklage

Definition

,Kapitalriicklagen einer GmbH sind jene Mittel, welche der Gesellschaft ohne
Forderungs- oder Glaubigerrechte zur Verfiigung gestellt werden. Diese Einla-
gen konnen Sacheinlagen sowie Geldeinlagen darstellen. Sie sind keine im Un-
ternehmen erwirtschaftete Gewinne und stellen daher von auflen eingebrachte
Mittel dar, welche erfolgsneutral eingebucht werden.*

Quelle

S. Geirhofer/C. Hebrank. 2016. Grundlagen Buchhaltung und Bilanzmanage-
ment. Wien: Linde, S. 69.

Kontext

»Aktiengesellschaften und grof3e Gesellschaften mit beschrankter Haftung
(§ 221 Abs. 3) haben gebundene Riicklagen auszuweisen, die aus der gebunde-
nen Kapitalriicklage und der gesetzlichen Riicklage bestehen.*

Quelle

https://rdb.manz.at/document/ris.n.NOR40109004 (abgerufen am 26.08.2016)

Russisch

pe3epBHbIN KanuTAaJ, pe3epBHbIi GoH

Definition

«Pe3epBHBIN KamuTa MpeacTaBiIseT coO0N CTPaxOBOM KamuTall MpeanpHusITHs,
npeHa3HaYeHHbIN J11 BO3MEIICHHS YOBITKOB OT XO3SIICTBEHHOH J1eATeIbHO-
CTH, a TaKXe JIJIsl BBIILJIATHI JOXO0JJ0B MHBECTOPAaM U KPEAUTOPaM B Cilydae, eciu
Ha 3TU LeNU He XBaTaeT npudbuiu. CpecTBa pe3epBHOTO KanuTalla BEICTYAIOT
rapanTtueil 0ecriepe0oitHON paboThI MPeANPUATHS U COOJIIO/IEHUSI HHTEPECOB
TpeTbux Jinl. Hannume Takoro (MHaHCOBOTO HCTOYHUKA MTPUIAET MOCIEIHUM
YBEPEHHOCTb B MOTAIIEHUH NPEANPUITHEM CBOUX 0053aTEIbCTB.»

Quelle

http://www.studfiles.ru/preview/596823/ (abgerufen am 26.08.2016)

Kontext

«O011eCcTBO ¢ OrpaHUYEHHON OTBETCTBEHHOCTHIO 3aKOHOIATEIbHO HE 00513aHO
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UMETh pe3epBHbIN PoH, B oTiinune oT AO, HO Ha CBOE YCMOTPEHHUE MOXKET €ro
chopMHpOBaTh. ITU CPEJCTBA MOTYT OBITH HalPaBJIE€HbI HA COLMATBHOE PA3BU-
TUE NPENPUATHS, Ha MIONOJHEHUE B ClTyyae HEOOXOAMMOCTH KanuTasa, Bbl-
I1aTy JUBHJICHIOB, a TAKXKE HA HEMPEJIBUICHHBIE PACXO/bI, CBA3aHHBIE C
HACTYIUICHUEM KPU3HCA.»

Quelle

http://fb.ru/article/44887/rezervnyiy-fond (abgerufen am 26.08.2016)

Deutsch

kollektivvertretungsbefugter Geschéftsfiihrer

Definition

,Bel kollektiv vertretungsbefugten Geschiftsfithrern einer GmbH muss der
Wille der kollektiv vertretungsbefugten Geschéftsfiihrer nach auflen zum Aus-
druck kommen. Die fehlende Mitwirkung eines kollektivvertretungsbefugten
Geschiftsfiihrers kann nicht durch das Verhalten des anderen kollektivvertre-
tungsbefugten ersetzt werden.*

Quelle

Gruber, Michael/Harrer, Friedrich. 2014. Gesetz iiber Gesellschaften mit be-
schrdnkter Haftung. Kommentar. Wien: Linde, S. 357.

Kontext

,Die Gesellschaft kann durch rechtsgeschéftliche Handlungen nur eines kollek-
tiv vertretungsbefugten Geschéftsfiihrers nicht wirksam vertreten werden.*

Quelle

Gruber, Michael/Harrer, Friedrich. 2014. Gesetz iiber Gesellschaften mit be-
schrdnkter Haftung. Kommentar. Wien: Linde, S. 356.

Russisch

YJICH KOJUICTHAJIBHOI'O HCIIOJIHUTE/JILHOI'O OpraHma o01ecTBa

Definition

Quelle

®enepanbHblil 3ak0H "O0 00111ecTBaX ¢ OTPaHUYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), c1.32,1m.2.2

Kontext

«Ilepenada mpaBa rojioca WICHOM COBETa JTUPEKTOPORB (HAOIFOIATEIHLHOTO CO-
BeTa) 00IeCTBAa, WICHOM KOJIJIETHAJILHOTO MCIIOTHUTEIIBHOTO OpTraHa 00IIecTBa
WHBIM JIUIIAM, B TOM YHUCJIE€ IPYTUM 4YJICHAM COBETa TUPEKTOPOB (HaOII0/1a-
TEJIBHOTO COBETA) OOIIECTBA, IPYTMM WICHAM KOJUICTHAILHOTO HCIIOJTHUTE b~
HOT'0 OpraHa O0IIecTBa, HEe JIOMYCKACTCS.»

Quelle

®enepanbHblil 3akoH "O0 00111ecTBaX ¢ OTPaHUYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), cr.32,1m.2.2

Deutsch

e, Korperschaft

Definition

»Korperschaften sind ,,rechtsfahige Vereinigung von Personen zu gemeinsa-
mem Zweck. Neben privatrechtlichen Korperschaften (Verein, AG, GmbH,
Genossenschaft) gibt es Korperschaften des 6ffentlichen Rechts. Sie sind mit
hoheitlichen Befugnissen ausgestattete Verbande zur Erfiillung staatlicher Zwe-
cke unter Staatsaufsicht. Sie dienen der Wahrnehmung einer dezentralisierten
Verwaltung. Unterschieden wird zwischen Gebietskorperschaften (insbesonde-
re Gemeinden), Personalkorperschaften (6ffentliche Genossenschaften, Berufs-
kammern) und Verbandskdrperschaften (z. B. gemeindliche Zweckverbénde).*

Quelle

http://www.bpb.de/nachschlagen/lexika/recht-a-z/22459/koerperschaft (abgeru-
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fen am 18.08.2016)

Kontext

»Aus der Steuersubjektivitit von Korperschaften resultiert eine differenzierte
Behandlung von Kapitalgesellschaften zum einen und Personengesellschaften
bzw. Einzelunternehmen zum anderen (Dualismus der Unternehmensbesteue-
rung). Bei Personengesellschaften erfolgt die Gewinnbesteuerung, indem auf
die Ebene der Gesellschafter durchgegriffen und der Erfolg unmittelbar beim
Gesellschafter erfasst wird, wihrend bei juristischen Personen die Gesellschaft
als selbstdndiges Steuersubjekt der Besteuerung unterliegt (Trennungsprinzip).*

Quelle

http://www .lindeverlag.at/titel-1-
1/beschraenkte koerperschaftsteuerpflicht der zweite-
6082/titel/leseprobe/9783707332162.pdf (abgerufen am 18.08.2016)

Russisch

KOpHopaunus

Definition

«COBOKYITHOCTB JIHII, 00bETMHUBIIMXCS JIJIS1 JOCTHIKEHHUS OOIIHX IeJei, ocy-
IICCTBJICHUSI COBMECTHOM JIESITEIIBHOCTH U 00Pa3yIOINUX CaMOCTOSTEIIbHBIN
cyOBeKT nmpaBa — ropuandeckoe nuio. Yamie Bcero K. opranusyroTrcs B hopme
akiuoHepHoro obmiectsa. B yactHoi#t K. G0IBITMHCTBO aKInii MPUHAJICKUAT
OJIHOMY BJIQJICJIbITY, CEMbE WJIM Y3KOH TpymIe akiinoHepoB. Ee coOCTBEeHHUKI
HE OTBEYAIOT CBOMM UMYIIECTBOM 10 joJjram K. (mpuHIUI OrpaHUYeHHON OT-
BeTCTBEHHOCTH). K. 00bEIMHAIOT OCHOBHBIX MPOU3BOIUTEIICH OTHOTUITHOM
MIPOIYKIIMH, YTO MPUBOJUT K MOHOTIOJM3AIMH Mpou3BoicTBa. K. coneiicTBy0T
KOHIICHTPAIIM WHBECTUIIMOHHOTO KalmuTaia, 00eCreunBalOT HAyYHO-
TEXHUYECKOE PAa3BUTHEC U HETIOCPEICTBEHHO BIIUSIOT HA Pa3BUTHE MTPOU3BO/I-
CTBa, TOBBIIICHUE TEXHUYECKOTO YPOBHSI MPOAYKIIUU U 00eCrieYeHnEe KOHKY-
PEHTOCIIOCOOHOCTH.»

Quelle

https://tochka.com/info/glossary/?srch=KOPIIOPAIIN S (abgerufen am
18.08.2016)

Kontext

«Kopnopanuu ciocoOCTBYIOT pEeLICHHUIO ABYX (yHIaMEHTAIbHBIX TPobiieM
pBIHOYHOM 3KOHOMUKH. [lepBas npoOiema 3aKiro4aeTcs B MPUBICYECHUH KalK-
Tajna Jyuisi OCYIECTBICHUS KPYIHbBIX MPOEKTOB. B cTpaHax ¢ pa3BuTOil phIHOY-
HOW SKOHOMMKOM KOPIOpaLus cama CriocoOHa U3bICKaTh HEOOXOAUMBIE Cpe/l-
CTBa, IIPUBJICKAA c6epe>1<eHH51 ThICAY U JaX€ MUJIJIMOHOB MHAUBHUAYaJIbHBIX
HWHBECTOPOB. Yyactue B Kopropauu UMECT psAd BbII'OA: BO-IICPBBIX, YCTKO
OIIpeIeNAeTCs 10J11 COOCTBEHHOCTH, KOTOPYIO BIIOCIIEICTBUM MOKHO ITPOAATH,
H, BO-BTOPBIX, AKIIUOHEPHI HECYT JIMIIb OIrPAaHUYCHHYHO OTBETCTBECHHOCTD I10
00s13aTeNIbCTBAM KOPIIOPALIUU.)»

Quelle

http://www.bibliotekar.ru/teoriya-organizacii/132.htm (abgerufen am
18.08.2016)

Deutsch

e, Korperschaftssteuer

Definition

»Das Steuerrecht unterscheidet zwischen natiirlichen und juristischen Personen.
Die natiirlichen Personen unterliegen der Einkommensteuer, die juristischen
Personen haben Korperschaftsteuer (K6St) zu entrichten. Das Einkommen der
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Korperschaften wird seit 2005 mit dem fixen Steuersatz von 25% besteuert,
unabhéngig davon, ob der Gewinn im Unternehmen verbleibt oder an die Ge-
sellschafter ausgeschiittet wird.*

Quelle

https://www.wko.at/Content.Node/Service/Steuern/Einkommensteuer-und-
Koerperschaftsteuer/Koerperschaftsteuer/Koerperschaftsteuer (KOeSt).html
(abgerufen am 18.08.2016)

Kontext

»Das von einer Korperschaft erzielte Einkommen wird auf zwei Ebenen be-
steuert. Zunidchst ist die K6St zu entrichten. Wird der bereits mit der K&St be-
lastete Gewinn an die Gesellschafter ausgeschiittet, unterliegt er — sofern es
sich dabei um natiirliche Personen handelt - der Einkommensteuer in Form der
Kapitalertragsteuer. Sie betragt 25% und wird von der K&rperschaft einbehal-
ten, womit die Steuerpflicht endgiiltig abgegolten ist (Endbesteuerung).*

Quelle

https://www.wko.at/Content.Node/Service/Steuern/Einkommensteuer-und-
Koerperschaftsteuer/Koerperschaftsteuer/Koerperschaftsteuer (KOeSt).html
(abgerufen am 18.08.2016)

Russisch

HAJIOT HA MPHUOBLIb KOPIOPAIUii, KOPNOPATHBHBIH HAJIOT

Definition

«Hamnor Ha noxozapl opuanyecKkux aull. Banmaercs Ha OCHOBE HaJOrOBOM Je-
KJIapalliy MO0 MPOMOPLHUOHAIBHBIM cTaBkaM. OOBEKTOM HaJIOT000JI0KEHUS
CILy’KHT obJlaraemas nmpuObUIb KOPIOpAalHii, paBHasi BAJIOBOM MPUObUIN 32 MHU-
HYCOM CYMMbI YCTaHOBJIEHHBIX HAJIOTOBBIM 3aKOHOJATEILCTBOM BBIYETOB U
CKUJIOK (ITPOU3BOJICTBEHHBIX, KOMMEPYECKUX, TPAHCIIOPTHBIX U3/EPIKEK, pac-
XOJIOB Ha paclllipeHHe MTPOU3BOJICTBA, BBIIJIAT IPOLIEHTOB 32 KPEIUT, YOBITKOB,
pacxoJioB Ha pekiamy, npeacraButeabctBo, HMOKP, a taxxe nuBuaennos). B
Poccun nogo6HbIN HaOr cyliecTByeT B popMe Hajlora Ha NMpuoObLIb, B3UMae-
MOT0 C FOPUANYECKUX JIUL IO YCTAHOBJICHHOM IIKaJIe.»

Quelle

https://tochka.com/info/glossary/?srch=HAJIOI +HA+I1PUEBIJIb+KOPITIOPA
[IUU (abgerufen am 18.08.2016)

Kontext

«Tounas orneHka 10x07a COOCTBEHHHKOB TIPEANPUATHIA NPU 00JI0KEHUH HAJIO-
TOM Ha JIOXO/Ibl KOPIOpalUi 3aTPyTHUTENIbHA, OCOOCHHO OLIEHKA U3JIEPIKEK,
MOHECEHHBIX ISl TIOJYYCHHUS IOXOJI0B.»

Quelle

http://www.iep.ru/files/text/working papers/149.pdf (abgerufen am
18.08.2016)

Deutsch

kumulative Abstimmung

Definition

,Die kumulative Abstimmung besteht in der Multiplikation der Stimmen eines
Aktiondrs, so wie sie sich aus seiner Kapitalbeteiligung ergeben, mit der Zahl
der Posten im Verwaltungsrat. Die auf diese Weise erreichte Stimmenzahl wird
dann vom jeweiligen Aktiondr autonom in der Wahlabstimmung einem Kandi-
daten gegeben oder auf mehrere Kandidaten verteilt. Diese Wahlmethode soll
vermeiden, dass dieselbe Aktiondrsmehrheit {iber die Wahl aller Mitglieder des
Verwaltungsrates entscheidet.*

Quelle

Raduletu, Tonut. 2009. Das Schutz von Minderheitsaktiondren nach rumdni-
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schem und deutschem Aktienrecht unter Berticksichtigung des EU-Acquis.
Saarbriicken: Peter Lang, S. 225.

Kontext

,Die kumulative Abstimmung ist als Schutzmittel der Minderheitsaktionére in
das Recht borsennotierter Gesellschaften eingefiihrt worden. Sie beabsichtigt,
einen direkten Schutz dieser Aktiondre zu gewéhrleisten, indem sie thnen eine
Quasi-Vertretung in der Verwaltung der AG und damit verbesserte Informa-
tions- und Kontrollmoglichkeiten bieten will.*

Quelle

Raduletu, Tonut. 2009. Das Schutz von Minderheitsaktiondren nach rumdni-
schem und deutschem Aktienrecht unter Beriticksichtigung des EU-Acquis.
Saarbriicken: Peter Lang, S. 225.

Russisch

KYMYJSATHBHOEC I'0JIOCOBAHUE

Definition

«ITopsimoK roj0coBaHus Ha 00IIEeM COOpPaHUU AKIIMOHEPOB, TTO3BOJISFOIINHN aK-
IIMOHEPY TOJIOCOBATH MO PSY BOMPOCOB (KaHAMAATYP) HE OJHUM, & HECKOJIb-
KAMHU TOJIOCaMH B PE3yJIbTaTe MX HAKOILICHHUS 3a CUET OTKa3a roJIocoBaTh IO
JIpyruM BorpocaM (kanauaatypam). [Ipumensiercst st oXpaHsbl IpaB MEJIKHX
akimonepos. [Ipu nmpoBeaennu K. r. Ha KaXIyr0 TOJOCYIONIYIO aKIHio 001Ie-
CTBa JOJDKHO MPHUXOTUTHCS KOJIMIECTBO FOJIOCOB, PABHOE OOIIEMY YHCITY 4Jie-
HOB COBETA JIUPEKTOPOB (HAOII01aTETLHOTO COBETA) O0IIeCTBA. AKIIMOHED
BIIPaBE OTJATh TOJIOCA IO MPHHAICKALTIM €My aKIUsM ITOJHOCTBIO 332 OJTHOTO
KaHaugaTa Wik pacupeaCiInuTb X MEXKAY HECKOJbKUMU KaHAUJaTaMU B YJICHBI
coBeTa AUPEKTOPOB (HAOIIOIaTEILHOTO coBeTa) obmiecTBa. M30paHHbIMU B
COCTaB COBETA JIUPEKTOPOB (HAOII0IaTETLHOTO COBETA) OOIIECTBA CUUTAIOTCS
KaHAMIaThl, HAOpaBIIHe HAHOOJBIIIEE YUCIIO TOIOCOB.)»

Quelle

http://termin.bposd.ru/publ/12-1-0-2913 (abgerufen am 29.08.2016)

Kontext

«B P® K.r. sBnsiercs 00s13aTeIbHBIM TIPH BBIOOPAX WICHOB COBETA JUPEKTOPOB
(HaOJIFOTaTETFHOTO COBETA) OOIIECTBA C YMCIOM aKIIHOHEPOB - BJIAJICIIHIICB
OOBIKHOBEHHBIX aKI[UH 00IIIecTBa 0ojiee OAHOM ThIcsIun. B o0uiecTBe ¢ ynciom
AKIIMOHEPOB - BJIAJICTbIIEB OOBIKHOBEHHBIX aKI[Ui 00IIECTBa MEHEE OJHOM ThI-
CSYM TAKOM TOPSJIOK TOJIOCOBAHUSI MOXKET OBITh TIPETYCMOTPEH YCTABOM. )

Quelle

http://slovari.bibliofond.ru/dic_economic _law_word/Kymynstusaoe%20I onoc
oBanue/ (abgerufen am 29.08.2016)

Deutsch

r, Lagebericht

Definition

,Der Lagebericht hat den Geschiftsverlauf, einschlieBlich des Geschiftsergeb-
nisses, und die Lage des Unternehmens so darzustellen, dass ein moglichst
getreues Bild der Vermogens-, Finanz- und Ertragslage vermittelt wird, und
die wesentlichsten Risiken und Ungewissheiten, denen das Unternehmen aus-
gesetzt ist, beschrieben werden.*

Quelle

Gruber, Michael/Harrer, Friedrich. Gesetz iiber Gesellschaften mit beschrdnkter
Haftung. Kommentar. Wien: Linde, S. 418.

Kontext

»Neben einer Darstellung der vergangenen und der aktuellen Lage hat der La-
gebericht auch eine Vorschau auf die Zukunft zu enthalten, sodass auch die
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Angaben tiber die voraussichtliche Entwicklung des Unternehmens und fi-
nanzielle Leistungsindikatoren anzugeben sind.*

Quelle

Gruber, Michael/Harrer, Friedrich. 2014. Gesetz iiber Gesellschaften mit be-
schrdnkter Haftung. Kommentar. Wien: Linde, S. 418.

Russisch

0aJ1aHCOBDIIi 0oT4YEeT, OTUET O (l)l/IHaHCOBOM IMOJIOZKCHUH

Definition

«ITO TIOKYMEHT, B KOTOPOM OTpPa)KaeTcsi CTOMMOCTh aKTUBOB, 00513aTEIbCTB U
CcOOCTBEHHOI0 KaluTajia NpeaAnpuUATUS Ha OTYCTHBIC JTAaThI. ITO — KITIOYEBOM
otueT Oyxranrepckoit otuetHocTd B cucteme MC®O. B cucreme PCBY ana-
JIOTOM JJAHHOT'O OTYeTa SIBJIsIeTCs OyXraaTepckuil 0anaHe.»

Quelle

http://www.audit-it.ru/ifrs/terms/forms/statement-of-financial-position.html
(abgerufen am 17.08.2016)

Kontext

«banaHCOBBIN OTYET, UM OTYET O PUHAHCOBOM TIOJIOKEHHH, COJEPIKUT UH-
dbopmaruio o pecypcax, 00s3aTeIbCTBAX KOMIIAHUN U COOCTBEHHOM KaruTase
ee BJIa/IeNIbIIeB. B ero 0CHOBY MOJI0’KEHO OCHOBHOE ypaBHEHUE OYXTaJITEPCKOTO
ydera, MOKa3bIBAIOIIee B3aMMOCBS3h MEK/y aKTHBaMH, 00s13aTelIbCTBAMU (T1ac-
CUBaMH) B COOCTBEHHBIM KaITUTAJIOM BJIAJICIIBIICB KOMITAHUH.)

Quelle

http://www.market-pages.ru/bplan/23.html (abgerufen am 17.08.2016)

Deutsch

e, Mantelgesellschaft

Definition

,»Als Mantel- oder Vorratsgesellschaften bezeichnet man Gesellschaften, die
nicht mehr wirtschaftlich téitig sind und/oder vermdgenslose Gebilde darstellen,
sozusagen nur noch einen Gesellschaftsrahmen darstellen. Es gibt zwei Formen
von Mantelgesellschaften:
- Gesellschaften, die aktiv am Wirtschaftsleben teilhaben, nunmehr aber
funktions- und/oder vermogenslos sind, sowie die
- Vorerst inaktiven, erst fiir eine spétere Teilnahme am Rechtsverkehr ge-
griindeten Gesellschaften.*

Quelle

Gruber, Michael/Harrer, Friedrich. 2014. Gesetz iiber Gesellschaften mit be-
schrdnkter Haftung. Kommentar. Wien: Linde, S. 55.

Kontext

,Der Hauptmotiv hinter der Griindung der Mantelgesellschaft ist deren rasche
und einfache Verfiigbarkeit fiir potenzielle Interessenten.*

Quelle

Gruber, Michael/Harrer, Friedrich. 2014. Gesetz iiber Gesellschaften mit be-
schrdnkter Haftung. Kommentar. Wien: Linde, S. 56.

Russisch

(l)HKTPIBHaSI KOMIIaHUus, (l)l/IKTI/IBHOE IOPUANYECCKOE JIUI0

Definition

«32TO Opra"Hu3alny, He MPEACTABIISIIONINE PEATTBHOW YTPO3bl SKOHOMHYECKON
Oe3omacHOCTH rocyaapctBa. K 3Toit kareropuu OTHOCSITCS Pa3IMYHOTO POJIa
(bUPMBI, KOTOPBIC YUPEIKICHBI XOTS M HE C LIEIBI0 BEACHUS ITPEANPUHUMATEIb-
CKOM WJIM MHOM XO35IMCTBEHHOM JIEATEIIbHOCTH, OJTHAKO BBITIOIHSAIOT Pa3InyHbIE
BCIIOMOTaTeNIbHbIC (DYHKIMH JIJIs1 JOCTHXKEHHUS B TIEJIOM JJOOPOCOBECTHBIMH XO-
3SICTBYIOIIMMU CyOBEKTaMH OIPEIEICHHOI0 IKOHOMUYECKOro pesynbrara. K
HUM OTHOCSITCS, HAIIPUMEDP, TAK HA3bIBAEMbIEC OpPraHU3AIUU-KITPOKIIATKI,
(UPMBI-«OTHOTHEBKNY, KOTOPHIC UCIIOIB3YIOTCS KOMIAHUSIMU TSI PEIISHUS
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YaCTHBIX SKOHOMHYECKHX 3a/1a4 TIOCPEICTBOM «CEPBIX» CXEM, IIPEIIToJIararo-
IIMX ONTUMHU3AIUIO HAJIOT000I0KEHMsI, COONI0ICHUE TPeOOBaHU aHTUMOHO-
MIOJILHOTO 3aKOHOJATENIHCTBA U T. I.%»

Quelle

http://livelawyer.ru/ugolovnyj-protsess/nakazanie/item/375-ugolovnaya-
otvetstvennost-yuridicheskikh-lits-za-ispolzovanie-fiktivnykh-organizatsij (ab-
gerufen am 16.08.2016)

Kontext

«CnekTp npuMeHeHHsI BO3MOXKHOCTEN (UKTUBHBIX (PUPM OUYeHb IUPOKUd. OHU
WCITIOJIB3YIOTCS HE TOJIBKO JIJIS yMEHBIIICHUS (COKPBITHS) 00BEKTOB HAJIOT000-
noxeHnus. Takue GpupMpl HalIUIM TPUMEHEHHE U B MEXaHU3ME COBEPILICHUS
(UKTUBHOTO MPEIIPUHUMATENbCTBA, OTMbIBAHUS JEHEKHBIX CPEJICTB, MOTY-
YEHHBIX [IPECTYMHBIM ITyTEM, MOIIEHHUYECTBA, B3ITOYHUYECTBA, HE3aKOHHOI'O
NIEPEBO/A JIEHEKHBIX CPEACTB 3a MPEAEIIbl TOCYAApCTBA, HE3aKOHHON MOKYIKU
BaJIIOTHBIX CPEJCTB, HAPYLICHUI HAaJOrOBOI0 3aKOHOAATEILCTBA (KOHTpadaHa,
UMIIOPT TOBapa, He3akoHHOe Bo3MelleHne HJIC no sxcnopTHBIM onepanusim) u

Tp.»

Quelle

http://uchebilka.ru/pravo/11735/index.html (abgerufen am 16.08.2016)

Deutsch

r, Masseverwalter/e, Masseverwalterin

Definition

,Masseverwalterinnen/Masseverwalter sind sachkundige Personen, die vom
Konkursgericht zur Abwicklung und Vermdgensverwaltung im Konkursverfah-
ren eingesetzt werden. Sie haben vor allem das vorhandene Vermdgen festzu-
stellen, zu verwalten und schlielich zu verwerten sowie die angemeldeten
Forderungen zu priifen.*

Quelle

https://www.help.gv.at/Portal. Node/hlpd/public/content/99/Seite.990021.html
(abgerufen am 31.08.2016)

Kontext

,»Mit Konkurser6tfnung verliert der Schuldner seine Dispositionsfahigkeit {iber
das massezugehorige Vermdgen. In der Folge wird ein Masseverwalter bestellt,
der die Konkursmasse zur Befriedigung der Glaubiger verwertet. Die Konkurs-
glaubiger haben ihre Forderungen beim Konkursgericht anzumelden.

Quelle

http://www.haunschmidt-partner.at/klienten-

in-

fo print.php?kicat=16&navcat=16&related=Konkurs&limit=15&print=print&
(abgerufen am 31.08.2016)

Russisch

KOHKYPCHBI YNPaBJAIIMNA (JINKBUIAATOP)

Definition

«JIuno, yrBepxaeHHOE apOUTPaX]KHBIM CYJIOM ISl IPOBEACHUS ITPOLIEAYP
0aHKPOTCTBA (MPUHYIUTEILHOMN JTMKBHUIALMK) U OCYLIECTBIICHUS UHBIX yCTa-
HOBJICHHBIX 3aKOHOJIaTeILCTBOM P® mosHoMouwii. B ciydae, ecnu 6aHk umen
nunensuto banka Poccun Ha nmpuBiieueHne IEHEKHbIX CPEACTB (PU3MUECKUX
JIMII BO BKJIAJIbl, @ TAKXKE MIPU OCBOOOXK/IEHUHU WIIM OTCTPAaHEHUH apOUTPaskHBIM
CyJIOM KOHKYPCHOTO yIPABJISIFOIIETO (JIMKBUIATOPA) (PU3UIECKOTO JIUIIA OT
UCIIOJTHEHUS 00513aHHOCTEH, KOHKYPCHBIM YIPABJISIOMNM (JINKBUAATOPOM)
ABJIIETCS ATEHTCTBO 110 CTPAXOBAHUIO BKJIAJIOB.»
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Quelle

http://www.asv.org.ru/liquidation/faq/ (abgerufen am 31.08.2016)

Kontext

«/171s1 mpoBeieHns TMKBUIAIMOHHOM MpoLielyphl YIPaBIAOMUN OepeT Ha ce0st
OTBETCTBEHHOCTb PACHOPSKAThCS UMYLIECTBOM JOJKHUKA. 3aKOH AT EMY
orpeziesieHHbIE TOJIHOMOYMS U HaJleNsgeT 00A3aHHOCTSIMU, IOTOMY YTO Ha CTa-
JIMY KOHKYPCHOTO IPOU3BOCTBA PYKOBOJCTBO IIPEANPHUATHS IIOJTHOCTBIO OT-
CTPAHAETCS OT BEACHUS J1E]1.»

Quelle

http://calculator-ipoteki.ru/upravljajushhij-po-likvidacii/ (abgerufen am
31.08.2016)

Deutsch

s, Minderheitenrecht

Definition

,,Gesellschafter mit einer geringen Beteiligung an der GmbH werden vor Uber-
vorteilung durch andere Gesellschafter gesetzlich geschiitzt. So konnen Gesell-
schafter mit einem Anteil von 10% eine Generalversammlung einberufen, oder
bei Gericht die Bestellung von Revisoren zur Sonderpriifung beantragen. Bei
der sogenannten Sperrminoritit handelt es sich um ein negatives Minderheiten-
recht, bei dem Gesellschafter mit einem Anteil von liber 25% (also mindestens
25% und eine Stimme) eine Anderung des Gesellschaftsvertrages verhindern
konnen. Im Gesellschaftsvertrag konnen Regelungen vereinbart werden, die
iiber den Schutzbereich des Gesetzes hinausgehen, so z.B. die Absenkung der
Sperrminoritdt von 25% + 1 Stimme auf einen geringeren Prozentsatz.*

Quelle

http://www .lawfirm.at/ctgpk/uploads/Gesellschaft-mit-beschriankter-
Haftung.pdf (abgerufen am 1.09.2016)

Kontext

,Der Zweck des Minderheitenrechts liegt darin, dass die Mehrheit nicht Recht
behalten diirfe, wenn sie sich iiber berechtigte Reklamation der Minderheit ein-
fach hinwegsetzt.*

Quelle

http://www.gmbhrecht.at/gesellschafter-rechte/minderheitenklage-gmbh/ (abge-
rufen am 1.09.2016)

Russisch

Ubersetzungsvorschlag: orpanudeHusi BJ1acTH KOHTPOJIMPYIOIIETo 60/1b-
IIHHCTBA

Definition

«Hapsiny ¢ npsMbIMU OrpaHUYEHHUSIMU KOHILIEHTPALMU KOPIIOPATUBHOI'O KOH-
TPOJIsl IPUMEHSIOTCA MEXaHU3MbI CIIIaKUBAHUS MOCJIEICTBUN €ro Ype3MepHOn
KoHIIeHTpauu. OHU HE OTPAaHUYMBAIOT MMOCTYTUICHHE aKIUH (J10J1eH B yCTaB-
HoM kanutaje OOQ) B pacnopspKeHHe OJTHOTO YYaCTHHUKA UITU TPYIIIbI B3au-
MOCBSI3aHHBIX JIMII, @ HAIPaBJIeHbl HA KOCBEHHOE OrPaHUYEHHE BO3MOXKHOCTHU
peanu3aiyy HHBECTULIMOHHBIX KOPIOPATUBHBIX MPaB BiaJeabllaMl KOHTPOJIb-
HBIX MTAKETOB aKIUi (TIpeo0IaIaromIeit 10m).»

Quelle

https://www.eg-online.ru/article/201121/ (abgerufen am 1.09.2016)

Kontext

«JlaHHBI MEXaHU3M pealn3yeTCs MOCPEACTBOM CIICAYIOIINX OIIIUIA:

b YCI/IJ'IGHI/IGM pOJ'H/I BOJICU3BABIICHHUA MCHBIIIMHCTBA HpI/I HpI/IHSITI/II/I peHIeHI/If/'I
o0UIMM coOpaHueM YYaCTHHUKOB;

b BBCACHUEM KyMyanTI/IBHOI‘O TOJIOCOBAHUA OJIA 1/136paH1/1${ HC TOJIBKO YJICHOB
HaOJIOAATEIBHOTO COBETA, HO M IPYTUX KOJUICTHAIBHBIX OpPTraHOB (KOJLIe-
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THAJIBHOT'O UCITIOJIHUTCIJIBHOTO OpraHa, peBHSI/IOHHOﬁ KOMI/ICCI/II/I);

®  YBCIIMYCHHCM KOJIMYCCTBCHHOI'O COCTaBa KOJIJICTHAJIBHBIX OPraHoOB, H30u-
PACMbIX KYMYJIITUBHBIM I'OJIOCOBAHUCM;

® BBCJICHUEM B Ha6J'IIOJIaTCJ'II)HI)II\/'I COBCT HE3aBUCHUMBIX TUPECKTOPOB,

® YCTaHOBJICHHMCM IIPHUHIIMIIA ITOOTAITHOI'O OOHOBJICHUS H36HIOJIaTeJ'IBHOFO
COBCTA U KOJUICTUAJIBHOI'O UCIIOJTHUTCIIBHOI'O OpraHa.»

Quelle https://www.eg-online.ru/article/201121/ (abgerufen am 1.09.2016)

Deutsch s, Mindeststammkapital

Definition | --

Quelle

Kontext ,»Die Mindestkorperschaftsteuer kniipft an die fiir die Griindung einer GmbH
erforderliche gesetzliche Mindesthohe des Stammkapitals an. Die kalendervier-
teljahrlich zu entrichtende Mindeststeuer betrdgt pro Kalenderjahr 5 Prozent
des gesetzlichen Mindeststammkapitals von 35.000 Euro, insgesamt somit
1.750 Euro.*

Quelle https://www.help.gv.at/Portal. Node/hlpd/public/content/232/Seite.2320440.htm
1 (abgerufen am 23.08.2016)

Russisch MHHHMMAJIbHBINA pa3Mep YCTABHOI0 KANMTAJIa

Definition | --

Quelle http://www.consultant.ru/law/podborki/minimalnyj razmer ustavnogo_kapital
a_000/ (abgerufen am 23.08.2016)

Kontext «ITo 3akOHy MHHUMAJILHBIA pa3Mep YCTaBHOTIO KalMTajla OOIIEeCTBA COCTABIISACT
10 000 py6ueii. OgHaKo B HEKOTOPBIX JOCTATOYHO PEJIKUX CIIydasX MOTYT
OBITh YCTAHOBJICHBI M JPYT'H€ MUHUMAJIbHbIE, HO OY€Hb KPYITHBIE pa3Mephbl
YCTAaBHOI'O KanuTaja: J1JIs 6YKMeKepCKI/IX KOHTOp, CTPpaxXOBUIMKOB, U3T'OTOBUTC-
JIen BOAKH, KPCAUTHBIX opraHmaum‘/i. Taxxe B OTHOIIEHUN OTACJIIBHBIX BUI0B
ACATCIIBHOCTH IMPAaBO HA USMCHCHUC MUHUMAJIBHOI'O pasMEpa yCTaBHOI'O Kalln-
TaJia UIMEIOT MECTHBIC OPTaHbl CAMOYTIPABIICHUS.)»

Quelle https://www.malyi-biznes.ru/registraciya-ooo/kapital/ (abgerufen am
23.08.2016)

Deutsch r, Nennwert (der Anteile)

Definition | ,,Der Nominalwert wird auch Nennwert oder -betrag genannt und meint jenen
tatsdchlichen gesetzlichen Wert eines Zahlungsmittels (z.B. Miinze, Geldschein
etc.) oder eines Finanzinstruments (z.B. Aktie, Anleihe etc.), der auch als Wert
auf das Zahlungsmittel selbst bzw. auf eine entsprechende Urkunde zum Ver-
mogenstitel aufgedruckt ist.*

Quelle https://www.finanz-lexikon.de/nominalwert _3634.html (abgerufen am
24.08.2016)

Kontext ,Der Gutachter ermittelte den Wert der Beteiligung des Landes an der Reiter-
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alm Bergbahnen Gesellschaft m.b.H. mit 247.000 EUR. Fiir den Verkauf des
GmbH—-Anteils sah der Gesellschaftsvertrag ein Vorkaufsrecht der Mitgesell-
schafter zum Nennwert der Anteile vor. In allen anderen Féllen konnte der
Verkaufspreis frei vereinbart werden. Nach den Vorgaben des Landes sollte in
diesen Fillen nach Moglichkeit ein regionaler Interessent gefunden werden.*

Quelle

http://www.rechnungshof.ev.at/fileadmin/downloads/2006/berichte/teilberichte
/steiermark/Steiermark 2006 _04/Steiermark 2006 4 2.pdf (abgerufen am
24.08.2016)

Russisch

HOMUHAJIBbHAsA CTOUMMOCTD 10J/IM YYaCTHUKA

Definition

«9T10 ycnoBHas abCTpakTHas BEJIMYMHA B JIEHEKHOM BbIPaXXECHHUH, OTpeiesisie-
MOM CTOMMOCTBIO BKJIaJla Y4aCTHHKA, BHECEHHOT'O IIPH CO3JaHNUU OOILECTBA.
HomuHanpHast CTOMMOCTB J10JIM ONPEAEIISIETCS UCXO U3 IEPBOHAYAIBHON
OILICHKHM BKJa/1a ydyacTHUKA. HoMUHaIbHAs CTOMMOCTB J10JIM YYaCTHUKA B
YCTaBHOM KaluTajle 00IEeCTBa ONPEAEsIeTCsl pa3MEpPOM YCTaBHOIO KaluTana
o011ecTBa, 3aKpEMICHHBIM B €r0 YUPEIUTENbHBIX JOKYMEHTaX B BUJI€ KOH-
KPETHOH JICHE)KHOW CyMMBI.)

Quelle

http://uristinfo.net/korporativnoe-pravo/128-isshitkina-korporativnoe-
pravo/3351--4-pravovoj-rezhim-doli- (abgerufen am 24.08.2016)

Kontext

«YMEHbIIECHUE YCTaBHOT'O KanuTaja 00IIecTBa MOKET OCYIIECTBISATHCS MyTEM
YMEHbIIIEHNS HOMUHAJILHOM CTOMMOCTH JI0JIeH BCEX YYaCTHUKOB OOIECTBA B
YCTaBHOM KaruTajie o01ecTBa 1 (WiIK) MoranieHus JoJeH, MpuHaaIeKaiux
0011ecTBY.»

Quelle

®enepanbHblil 3ak0oH "O0 00111eCTBaX ¢ OTPaHUYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), ct. 20, 1. 1

Deutsch

s, Neugriindungsforderungsgesetz (NeuFOG)

Definition

»Das Neugriindungsforderungsgesetz (NeuF6G) wurde beschlossen, um bei
Neugriindung von Betrieben und bei Ubernahme von Betrieben Kosten sparen
zu helfen. Als nicht férderungswiirdig gilt die bloBe Anderung der Rechtsform
eines Betriebes.“

Quelle

https://www.usp.gv.at/Portal. Node/usp/public/content/egruendung/neugruendun
gsfoerderungsgesetz/Seite.1202100.html (abgerufen am 18.08.2016)

Kontext

,.Fiir Neugriindungen und Ubertragungen von Betrieben sieht das Neugriin-
dungs-Forderungsgesetz (NeuF6G) steuerliche Beglinstigungen vor. Um in den
Genuss von steuerlichen Begiinstigungen im Sinne des NeuF6G zu kommen,
miissten bestimmte Voraussetzungen erfiillt sein.*

Quelle

https://www.bmf.gv.at/steuern/selbststaendige-unternehmer/ich-mache-mich-

selbststaendig/steuerbeguenstigungen-fuer-neugruendungen.html (abgerufen
am 18.08.2016)

Russisch

Ubersetzungsvorschlag: 3axon o cTUuMyJIMpOBaAaHUH BHOBD CO3/1aBaeMbIX
KOMIIaHUH

Definition
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Quelle

http://russianvienna.com/zakony-i-poryadki/3931-otkrytie-biznesa-v-avstrii-
likbez-po-nalogam (abgerufen am 18.08.2016)

Kontext

Hapsiy ¢ 3aK0OHOM O CTUMYJIMPOBAHUY BHOBB CO3/1aBAEMbBIX KOMITAHUH
(NeuFOG) cymecTByeT Henblii psj IporpaMM CTUMYJIUPOBAHHUS U MOIEPKKH
OT pPa3IMYHbIX HHCTUTYTOB. BoJbIlas X 4acTh 3aKIF0YACTCS B KPEAUTHBIX
TapaHTHUSAX U TOPYIUTETHCTBAX.

Quelle

http://russianvienna.com/zakony-i-poryadki/3931-otkrytie-biznesa-v-avstrii-
likbez-po-nalogam (abgerufen am 18.08.2016)

Deutsch

nominelle Kapitalerhohung

Definition

»Die nominelle Kapitalerhohung oder Kapitalberichtigung bewirkt eine Kapi-
talerhohung aus Gesellschaftsmitteln. Die nominelle Kapitalerh6hung hat den
Zweck, das Stammbkapital aus in der Gesellschaft selbst vorhandenen Mitteln
zu erhohen, was idR die Kreditwiirdigkeit der Gesellschaft vergroBert. Fiir die
Gesellschaftsglaubiger bietet sie den Vorteil, dass Gesellschaftsmittel, die als
Riicklagen aufgelost werden konnten, so in der Gesellschaft gebunden bleiben.
Die nominelle Kapitalerh6hung erfolgt durch die Umwandlung offener Riickla-
gen in Stammbkapital der Gesellschaft. Das Gesellschaftsvermdgen bleibt also
unverdndert. Die Kapitalberichtigung ist zum Firmenbuch anzumelden und
wird mit der Eintragung wirksam.*

Quelle

https://www.unet.univie.ac.at/~a1063315/docs/unternehmensrecht/fragenkatalo
ge/Beantworteter Fragenkatalog Zib.pdf (abgerufen am 31.08.2016)

Kontext

Im Fall der nominellen Kapitalerhohung bzw. Kapitalberichtigung, die im Ka-
pitalberichtigungsgesetz (KapBG) ihre gesetzliche Grundlage findet, wird diese
durch eine buchméfBige Minderung des sonstigen Eigenkapitals erreicht, nicht
durch einen realen Zufluss von frischen Mitteln. Dazu kénnen sowohl offene
Riicklagen (Gewinn sowie Kapitalriicklagen) als auch ein Gewinnvortrag ver-
wendet werden, soweit ihnen nicht ein Verlust einschlieBlich eines Verlustvor-
trages gegeniibersteht.

Quelle

Briinner, Georg/ Pasrucker, Christoph. 2016. Die GmbH von der Griindung bis
zur Auflosung. Grundlagen, Praxistipps & Mustervertrdige. Graz: dbv-Verlag,
S. 107.

Russisch

YBCJIIMICHHE YCTABHOI'0 KalmuTajaa 06IIICCTB3 3a CYET €ro umMmyuiecrea

Definition

Quelle

®enepanbHblil 3ak0H "O06 00111ecTBaX ¢ OTpaHUYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), ct. 18

Kontext

«Pemenne 00 yBeIMUEHUH YCTaBHOIO KalUTaja oOLIECTBa 3a CUET UMYILECTBA
oOuiecTBa MOXKeET ObITh IPUHSTO TOJIBKO HA OCHOBAHUU JAHHBIX OyXranTep-
CKOI OTYETHOCTH 00I1IeCTBA 3a IO, IPEALIECTBYIOIUI TOAY, B TEUEHUE KOTO-
pOTro MPUHATO TAKOE PELICHHE.»

Quelle

®enepanbHblil 3ak0H "OO6 00111eCTBaX ¢ OTPaHUYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), ct. 18, 1. 1

116




Deutsch

r, Notgeschiiftsfiihrer/e, Notgeschiiftsfiihrerin

Definition | ,,Gemil § 15 hat das Gericht auf Antrag eines Beteiligten in dringenden Féllen
einen Geschéftsfithrer zu bestellen (Notgeschéftsfiihrer), soweit die zur Vertre-
tung der Gesellschaft erforderlichen Geschiftsfiihrer fehlen (Abs. 1) oder wenn
kein Geschiftsfiihrer seinen gewohnlichen Aufenthalt im Inland hat (Abs. 2).*

Quelle Gruber, Michael/Harrer, Friedrich. 2014. Gesetz iiber Gesellschaften mit be-
schrdnkter Haftung. Kommentar. Wien: Linde, S. 296.

Kontext »Da die Bestellung eines Notgeschiftsfiihrers durch das Firmenbuchgericht
nach § 15 a einen einschneidenden Eingriff in wesentliche Rechte der Gesell-
schafter und in die Willensbildung der Gesellschaftsorgane darstellt, wird die
Anwendung dieser Bestimmung schon von Gesetzes wegen auf dringende Fille
beschriankt.*

Quelle Gruber, Michael/Harrer, Friedrich. 2014. Gesetz iiber Gesellschaften mit be-
schrdnkter Haftung. Kommentar. Wien: Linde, S. 296.

Russisch BpPEeMEHHO HCTIOJHAINI 00513aHHOCTH FeHePaJIbLHOI0 THPEKTOpPa

Definition | --

Quelle http://www.viv-pravo.ru/SmenaDirektora/ispolnenie-funktsii-
otsutstvuyushchego-generalnogo-direktora.html (abgerufen am 17.08.2016)

Kontext «BpeMeHHO UCTIOHSAIOMINKN 0053aHHOCTH T€HEPATBHOTO TUPEKTOPA» JOJIKEH
NMOANMUCHIBATH JOKYMCHTBI OT CBOCIO UMCHHU C YKA3aHUEM cBOeH JOJPKHOCTH I10
HmITaTHOMY pacnucanuto. [IpocraBienue B JokyMeHTax nepes pamuiueil rexe-
panbpHOTrO AupekTopa ot pyku «.0.» 1 cBOel MOANMCH HEAOIYCTUMO, 110-
CKOJIBKY JTOJDKHOCTH «HCTIOJHSIOIINHN 005I3aHHOCTH» HE CYIIECTBYET.)»

Quelle http://www.viv-pravo.ru/SmenaDirektora/ispolnenie-funktsii-
otsutstvuyushchego-generalnogo-direktora.html (abgerufen am 17.08.2016)

Deutsch ordentliche Gesellschafterversammlung

Definition --

Quelle https://www.wko.at/Content.Node/Service/Wirtschaftsrecht-und-
Gewerberecht/Gesellschaftsrecht/Unternehmensrecht/Gesellschaftsrecht-
allgemein/Handelsrechtlicher Geschaeftsfuehrer.html (abgerufen am
18.08.2016)

Kontext »In die Zustdandigkeit der ordentlichen Hauptversammlung fallen unter anderem
die Genehmigung der Bilanz, die Bestellung der Geschiftsfiihrer und des Auf-
sichtsrates sowie die Entscheidung iiber die Inanspruchnahme der Haftung der
Organe.*

Quelle http://www.pfka.eu/ CI1256EC100496A72.nsf/ie/C687B7BAA42B0761C125
712B0031273E?OpenDocument (abgerufen am 18.08.2016)

Russisch ouepeaHoe o01ee coOOpaHue YYACTHUKOB 001IeCTBA

Definition | --
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Quelle

®enepanbHblil 3ak0H "O0 00111eCTBaX ¢ OTPaHUYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), crt. 34.

Kontext

«Ouepennoe obmiee coOpaHre Y4aCTHUKOB OOIIECTBA MPOBOIUTCS B CPOKH,
oIpeieNICHHBIC YCTaBOM OOIIECTBa, HO HE PEXKe YeM OJHMH pa3 B roj. Ouepe/-
HOe o011ee coOpaHue YYaCTHUKOB OOIIECTBA CO3BIBAETCS MCIIOJTHUTEIIBHBIM
OpraHoM OOIIECTBA.»

Quelle

®enepanbHblil 3akoH "O06 00111ecTBaX ¢ OTPaHUYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), crt. 34

Deutsch

ordentliche (effektive) Kapitalerhohung

Definition

»Die Erhohung des Stammbkapitals setzt einen Beschluss mit Dreiviertelmehr-
heit voraus, der notariell beurkundet werden muss. Die Erh6hung kann auf ei-
nen festen Betrag lauten, es kann aber auch ein Hochstbetrag festgelegt werden.
Die Zulassigkeit von Sacheinlagen bzw. Sachiibernahmen bei einer Kapitaler-
hohung richtet sich also nach § 6a GmbHG.

Zur Ubernahme der neuen Stammeinlagen kdnnen Gesellschafter oder auch
andere Personen zugelassen werden. Die Gesellschafter haben ein vorrangiges
Bezugsrecht nach Mal3gabe ihrer bisherigen Beteiligungsquote. Das Bezugs-
recht kann allerding durch Gesellschafterbeschluss ausgeschlossen werden. Die
Ubernahme aufgrund eines Ubernahmevertrages zwischen Ubernehmer und
Gesellschaft durch Ubernahmeerklirung in Form eines Notariatsakts und die
Einzahlung des erforderlichen Mindestbetrages. Die Kapitalerhohung ist zum
Firmenbuch anzumelden und wird mit Eintragung wirksam.

Quelle

https://www.unet.univie.ac.at/~a1063315/docs/unternehmensrecht/fragenkatalo
ge/Beantworteter Fragenkatalog Zib.pdf (abgerufen am 31.08.2016)

Kontext

»Werden bei einer ordentlichen Kapitalerh6hung die neu emittierten Geschéfts-
anteile durch die bereits beteiligten Gesellschafter selbst iibernommen, konnen
diese ihre jeweilige Beteiligungsquoten halten.*

Quelle

http://www koesterblog.com/embh-recht/embh-stammkapital/verwaesserung-
von-gmbh-anteilen/ (abgerufen 31.08.2016)

Russisch

YBCJIIMYCHHE YCTABHOI'0 KalmuTajaa 06IIICCTB3 3a CYET BHECCHUHA 0IMOJTHU-
TE€JbHBIX BKJIA/10B

Definition

Quelle

®enepanbHblil 3ak0H "O0 00111ecTBaX ¢ OrpaHUYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), ct. 19

Kontext

«Ob1mee cobpanne y4aCTHUKOB 0011eCTBa OOJIBIIMHCTBOM HE MEHEE JIBYX Tpe-
Tel TOJIOCOB OT OOIIEro YKCIa roJIOCOB YYaCTHUKOB OOIIECTBA, €CITM HEO0XO0-
JUMOCTb OOJIBIIIETO YKMCIIa TOJI0COB JIJIsl IPUHATHUS TAKOTO PELIeHUs He TIpely-
CMOTpEHA YCTaBOM OOIIECTBA, MOXET NPUHATH pelIeHHE 00 yBEIUUYECHUN
YCTaBHOI'O KaliyTalia 06HICCTB3 3a CUCT BHECCHUA JOIIOJITHUTCIBHBIX BKJIAJ0B
yYaCTHHKaMH o0IIecTBa. TakuM pereHreM J0KHa ObITh orpeiesieHa o0mas
CTOMMOCTb JIOTIOJTHUTEIBHBIX BKJIAJI0B, @ TAK)KE YCTAHOBJICHO SIMHOE JIJIS BCEX
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Y4aCTHUKOB OOIIECTBA COOTHOILIEHUE MEX]Ty CTOMMOCTBIO JJOTIOJTHUTEIBHOTO
BKJIaJ[a YYaCTHHKA OOIECTBA U CYMMOM, Ha KOTOPYIO YBEIMYUBAETCS HOMU-
HaJIbHAs CTOMMOCTB €T0 JIOJIA. Y Ka3aHHOE COOTHOILICHHE YCTaHABIUBACTCS
UCXOJs U3 TOTO, YTO HOMUHAJIbHASI CTOMMOCTb JI0JIM Y4aCTHUKA 00IIECTBA MO-
JKET YBEJIMYMBATBHCS HA CYMMY, PABHYIO MJIM MEHBIIYK) CTOMMOCTH €r0 JIONOJI-
HUTEJIBHOTO BKJIA/1a.»

Quelle

®enepanbHblil 3ak0H "O0 00111eCTBaX ¢ OTPaHUYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), ct. 19, 1. 1

Deutsch

ordentliche Kapitalherabsetzung

Definition

,»Die ordentliche Kapitalherabsetzung ist eine effektive. Sie fiihrt zur Riickzah-
lung von Stammeinlagen an die Gesellschafter oder zu einer Befreiung von
Einlageverpflichtungen. Auch sie ist eine Anderung des Gesellschaftsvertrages
und bedarf damit eines Gesellschafterbeschlusses mit Dreiviertelmehrheit.*

Quelle

https://www.unet.univie.ac.at/~a1063315/docs/unternehmensrecht/fragenkatalo
ge/Beantworteter Fragenkatalog Zib.pdf (abgerufen 01.09.2016)

Kontext

,,Fur natiirliche Personen, die Gesellschafter bestehender GmbHs sind, kann
sich aus einer Kapitalherabsetzung der Vorteil ergeben, sich durch eine so ge-
nannte ordentliche (effektive) Kapitalherabsetzung eine Riickzahlung bereits
geleisteter und iiber den Betrag von € 10.000,00 hinausgehender Stammeinla-
gen zuzuwenden — dies ohne dem weiterhin bestehenden Grundsatz des gene-
rellen Verbots der Einlagenriickgewdhr zu widersprechen und (unter bestimm
ten Voraussetzungen) auch, ohne dass die Riickzahlung als eine der 25%igen
KESt unterliegende Ausschiittungen an Gesellschafter behandelt wird.*

Quelle

http://www .h-1-p.at/aktuelles/2013.11.28.-herabsetzung-des-stammkapitals-
einer-gmbh.html (abgerufen am 01.09.2016)

Russisch

Ubersetzungsvorschlag: ymeHbllleHHe YCTABHOT0 KANKUTAJIA MyTeM Mora-
LIeHH 011, IPUHA/JIeKaIel 001ecTBy

Definition

Quelle

®enepanbHblil 3ak0H "O0 00111eCTBaX ¢ OTPaHUYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), ct. 20, 1. 1

Kontext

«Ecnu nond, npunannexaias o0IIecTBY, He OblIa B TEUEHHE rojia pacipeie-
JIeHa WM BBIKYIUIEHA YYaCTHUKAMU WM TPETHbUM JIUIIOM, OOIIECTBO 00s3aHO
YMEHBIIUTbH CBOM YCTABHBIN KallUTal U POBECTH PETUCTPALINIO N3MEHEHHH B
HAJIOrOBOM MHCIEKIIMH U MHBIX opraHax. OO1iecTBo HE BIPaBe YMEHbIATh
CBOM yCTAaBHBIM KaluTal, €CIIM B PE3YJIbTATE TAKOTO YMEHBIIECHHS €r0 pa3Mep
CTaHeT MeHblIe MUHUMAaJIbHOTO pa3Mepa yCcTaBHOro kanurana (He meHee 10
000 p.).»

Quelle

http://legal-mod.ru/zadachi-biznesa/izmenenie-ustavnogo-kapitala-ooo-
zao/umenshenie-ustavnogo-kapitala-ooo-zao/ (abgerufen am 01.09.2016)
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Deutsch

e, Pflicht zur Abschlusspriifung

Definition

Quelle

§ 268 Abs. 1 UGB

Kontext

,Der Jahresabschluss und der Lagebericht von Kapitalgesellschaften sind durch
einen Abschlusspriifer zu priifen. Dies gilt nicht fiir kleine Gesellschaften mit
beschrankter Haftung (§ 221 Abs. 1), sofern diese nicht auf Grund gesetzlicher
Vorschriften einen Aufsichtsrat haben miissen. Hat die erforderliche Priifung
nicht stattgefunden, so kann der Jahresabschluss nicht festgestellt werden. Um-
stdnde, die in einem Verfahren nach § 270 Abs. 3 geltend gemacht werden
konnen, hindern die Giiltigkeit der Priifung nur, wenn ein solches Verfahren zur
Bestellung eines anderen Abschlusspriifers gefiihrt hat.*

Quelle

§ 268 Abs. 1 UGB

Russisch

00sI3aTeIbHBIN ayIuT

Definition

Quelle

I'paxxnanckuii Konekc PO, cr. 67.1 1. 4.

Kontext

«O0111eCTBO ¢ OTPAHUYEHHON OTBETCTBEHHOCTHIO ISl IPOBEPKU U MTOATBEP-
KJACHUS MTPaBUIIBHOCTH r0JI0BOM OyXrantepckoi ((GuHAHCOBOM) OTYETHOCTH
BIIpaBe, a B CIIy4asiX, IPeIyCMOTPEHHBIX 3aKOHOM, 00513aHO €KETroHO IpUBJIe-
KaTh ayJIMTOpa, HE CBSI3aHHOT'O MMYIIIECTBEHHBIMH UHTEPECAMHU C OOIIECTBOM
WIH €r0 yYaCTHUKaMU (BHEIIHUM ayuT). Takoil ayaAuT Takke MOXKET ObITh
IPOBEJIEH 10 TPEOOBAHUIO JIFOOOT0 U3 YYAaCTHUKOB OOIIECTBA.)»

Quelle

I'paxxnanckuii Konekc PO, cr. 67.1 1. 4.

Deutsch

e, Prokura

Definition

,Die Prokura ist eine umfassende kaufménnische Vollmacht mit gesetzlich fi-
xiertem Umfang. Sie erméchtigt zu allen Arten von gerichtlichen und auferge-
richtlichen Geschiften und Rechtshandlungen, die der Betrieb irgendeines Un-
ternehmens mit sich bringt. Als kaufménnische Vollmacht wirkt die Prokura im
AuBenverhéltnis: der Prokurist kann Dritten gegeniiber Rechtshandlungen set-
zen, die den Geschiftsherrn (=Unternehmer) unmittelbar berechtigen und ver-
pflichten. Umgekehrt kann sich der Vertragspartner in der Regel darauf verlas-
sen, dass das Geschéft/der Vertrag fiir oder gegen den Geschéftsinhaber

wirkt.*

Quelle

https://www.wko.at/Content.Node/Service/Wirtschaftsrecht-und-
Gewerberecht/Gesellschaftsrecht/Unternehmensrecht/Gesellschaftsrecht-
allgemein/Prokura.html (abgerufen am 26.08.2016)

Kontext

,Die Prokura kann nur von einem im Firmenbuch eingetragenen Unternehmer
(z.B. Einzelunternehmer, OG, KG, GesmbH, AG, Genossenschaft etc.) erteilt

werden. Keine Prokura kann etwa von einer Gesellschaft biirgerlichen Rechts

erteilt werden.*

Quelle

https://www.wko.at/Content.Node/Service/Wirtschaftsrecht-und-
Gewerberecht/Gesellschaftsrecht/Unternehmensrecht/Gesellschaftsrecht-
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allgemein/Prokura.html (abgerufen am 26.08.2016)

Russisch

NMPOKYpa, reHepajbHas 10BEPEeHHOCTh

Definition

«IToxHOMOUME, PEeOCTaBIsIEMOE TPOKYPHUCTY HA COBEPIICHUE PA3IUYHOTO
pozia cienok ot uMeHH npeanpusatus (pupmel). [Ipokypa MoxeT ObITH Kak
IPEeI0CTaBlIEHa, TaK U OTO3BaHa MO0 COOCTBEHHUKOM MPEANPUATUS, PUPMBI,
1100 ero 3aKOHHBIM IpejcTaBuTeseM. [Ipu 3ToM cOOCTBEHHUK MPEANPUATHS
(¢upmbI) BipaBe 0TO3BATh MMPOKYPHUCTA B JIH000€ BpeMsi 0€3 U3JI0KEHUS OCHO-
BaHMI 0T3bIBA. [IpegocraBieHre NpOKypsl U €€ OT3bIB 3aHOCUTCS B TOPTrOBBII
peectp. [IpokypHuCT npu MOANUCAHUU CACIIOK 00513aH K CBOEMY UMEHH J100aB-
JSATh YKa3aHHe Ha IPOKYPY U HE UMEET MpaBa MepeiaBath KoMy Obl TO HU OBLIO
CBOE IIOJTHOMOYHE.»

Quelle

A.B. Bapuxun. 2010. borvuwiot opuouneckuii SHYUKI0NEOU4eCKull c108apb.
MockBa: KamxHbIil mup. 686 c.

Kontext

«IIpokypa MOKeT ObITh MPEIOCTaBICHA M OTO3BaHA JINOO COOCTBEHHUKOM
MMpEaApuiaTU, JIM00 €ro 3aKOHHBIM npeaACTaBUTCIIEM. (OF )| npeaoCTaBJICHUA
¥ OT3bIBA IPOKYPHI 3aHOCSITCS B TOPTOBBIN peecTp.»

Quelle

http://www.glossary.ru/cgi-bin/gl_sch2.cgi?REuilwlttuxyo (abgerufen am
26.08.2016)

Deutsch

r, Priifungsausschuss

Definition

,»Ein Priifungsausschuss muss nach osterreichischem Gesellschaftsrecht gebil-
det werden, wenn die Gesellschaft entweder Aktien oder andere Wertpapiere an
einem geregelten Markt emittiert hat (,,kapitalmarktorientierte Gesellschaften)
oder ,,sehr gro3* ist (d.h. als groB8e Gesellschaft eine Bilanzsumme von mehr
als 96,25 Mio. EUR oder Umsatzerl6se von mehr als 192,5 Mio. EUR auf-
weist). Die (Mindest-)Aufgaben des Priifungsausschusses sind seit dem URAG
2008 in einem Aufgabenkatalog festgelegt. Sie umfassen im Wesentlichen die
Uberwachung des Rechnungslegungsprozesses, die Uberwachung des Internen
Kontroll- und Risikomanagementsystems, die Uberwachung der Abschluss-
und Konzernabschlusspriifung sowie die Uberwachung der Unabhingigkeit des
Wirtschaftspriifers.

Quelle

http://pwc.at/files/publications/aufsichtsrat/pruefungsausschuss-2012.pdf (abge-
rufen am 26.08.2016)

Kontext

,Der Abschlusspriifer sollte als wesentlicher Ansprechpartner fiir den Prii-
fungsausschuss in Rechnungslegungsfragen fungieren. Der Bericht des Ab-
schlusspriifers stellt eine wichtige Grundlage fiir die Priifung des Jahres- bzw.
Konzernabschlusses durch den Priifungsausschuss dar.*

Quelle

http://pwc.at/files/publications/aufsichtsrat/pruefungsausschuss-2012.pdf (abge-
rufen 26.08.2016)

Russisch

PE€BU3UOHHAA KOMUCCHUSA

Definition

«B KOpnopaTUBHOM IpaBe MOCTOSHHBIN KOJIJIETHAIBHBIA OpraH, H30UpaeMbIil
001muM coOpaHreM aKIMOHEPOB (YIaCTHUKOB OOIIECTBA C OTPAHUYEHHOM OT-
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BETCTBEHHOCTBIO) IS OCYIICCTBIICHUS KOHTPOJIS 32 (PHHAHCOBO-
X035MCTBEHHOM JIEATEITLHOCTBIO aKIIMOHEPHOTO 0011ecTBa (00IIecTBa C Orpa-
HUYEHHOUW OTBETCTBEHHOCTHIO). UieHsl P. k. 00mecTBa HE MOTYT OBITH OJTHO-
BPEMEHHO WICHAMH COBETA TUPEKTOPOB (HAOIIOATEIHHOTO COBETA), a TAKKE
3aHMMATh WHBIC JOJDKHOCTH B OPTaHaxX YIIPaBJICHUS OOIIECTBA.)»

Anm.

In der Literatur zum russischen GmbH-Recht wird dieser russische Begriff als
eine Reihe andere Termini in Deutsche wortlich iibertragen. Dieser Terminus
wird ins Deutsche als ,,die Revisionskommission® tibersetzt.

Quelle

http://yurist-online.com/uslugi/yuristam/slovar/r/5053.php (abgerufen am
26.08.2016)

Kontext

«PeBu3nonHas komuccus (peBu3op) ob1ecTBa BIipase B Jito00e BpeMs ITPOBO-
JIMTH IPOBEPKH (DMHAHCOBO-XO3SWCTBEHHOH JIEATEIILHOCTH OOIIECTBA U IMETh
JIOCTYTI KO BCEH IOKYMEHTaIlUU, Kacarolleics aesTenbHocT oomectsa. 1o
TpeOOBaHUIO PEBU3MOHHON KOMHCCHHU (peBH30pa) 00IIECTBA YJICHBI COBETA
JTUPEKTOPOB (HAOJI0JaTEIbHOTO COBETA) OOIIECTBA, JINIIO, OCYIIECTBIISIOIICE
(GYHKINY eTUHOJIMYHOTO UCTIOTHUTEIIFHOTO OpTraHa OOIIEeCTBa, YWICHBI KOJlIe-
THATBHOTO MCTIOJHUTEILHOTO OpraHa OOIIECTBa, a TaKKe PaOOTHUKH 00IIeCTBa
00s13aHbI 1aBaTh HEOOXOIUMBIE TTOSICHEHHUSI B YCTHOM WJIM TUCbMEHHOU (hop-
Me.»

Quelle

®enepanbHblil 3ak0H "O0 00111eCTBaX ¢ OTPaHUYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), cr. 47, 1. 2

Deutsch

e, Rechtsfihigkeit der GmbH

Definition

,Rechtsfahigkeit ,,als solche* erlangt die GmbH erst mit der Eintragung ins
Firmenbuch (§ 2 Abs. 1)Die Loschung der Gesellschaft aus dem Firmenbuch
bedeutet umgekehrt aber nicht in jedem Fall das Ende ihrer Rechtssubjektivitit;
im Gegensatz zur Eintragung wirkt die Loschung nach hA nur deklarativ.*

Quelle

Gruber, Michael/Harrer, Friedrich. 2014. Gesetz iiber Gesellschaften mit be-
schrdnkter Haftung. Kommentar. Wien: Linde, S. 1110.

Kontext

»dolange Gesellschaftsvermogen vorhanden ist, bewirkt die Loschung der Ge-
sellschaft noch nicht das Ende ihrer Rechtspersonlichkeit.*

Quelle

Gruber, Michael/Harrer, Friedrich. 2014. Gesetz iiber Gesellschaften mit be-
schrdnkter Haftung. Kommentar. Wien: Linde, S. 1110.

Russisch

leaBOClI0006HOCTb

Definition

«IIpu3HaHHas rocy1apcTBOM CIIOCOOHOCThH (PM3UYECKOTO JINLA, TPaKIaH, IOpU-
JUYECKUX JIUI] UMETh M UCTIOJB30BaTh MMYIIIECTBEHHBIC U HEUMYIIICCTBEHHBIE
npaBa, HECTH O0S3aHHOCTH M OTBEUYATh 1O HUM. BO3HHUKAET C MOMEHTA pOKJIe-
HUS YEJIOBEKA, /IS FOPUIMYECKUX JIMI] — C MOMEHTA YTBEpKIeHUs (perucrpa-
LU €ro yCTaBa WM MOJOKECHHUS.)»

Quelle

b. A. Paiiz6epr/JI.111. JlozoBckuit. 2008. Crnosapv cospemerHblx IKOHOMUYE-
ckux mepmurnos. Mocksa: Aiipuc npecc. 284 c.

Kontext

«¥Opunnyeckoe JUI0 MOKET ObITh OIPaHUYEHO B MPaBaX JIULIb B CIIydasx U B
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HopsJKe, MPeyCMOTPEHHBIX 3aKOHOM. PelieHne 06 orpaHu4eHny IpaB MOXKET
OBITh OCIIOPEHO IOPUANYECKUM JIMLIOM B CYyJIE.»

Quelle

I'paxxnanckuit Kogekc P®, wacte 1, paznen 1, moapasapen 1, ri. 2

Deutsch

e, Sacheinlage

Definition

»dacheinlage kann alles sein, was einen selbstindigen Vermogenswert hat. In
Betracht kommen als Gegenstinde von Sacheinlagen insbesondere Eigentum an
korperlichen Sachen, Gebrauchsrechte an Sachen, Forderungen, Beteiligungen,
Patente, Liegenschaften etc. Auch eine Gesamtsache (Unternehmen) kann ein-
gebracht werden, ebenso eine stillte Beteiligung.*

Quelle

Kalss, Susanne/Nowotny, Christian/Schauer, Martin. 2008. Osterreichisches
Gesellschaftsrecht. Wien: Manz, S. 990.

Kontext

,»Wenn der Wert von Sacheinlagen beim Anmelden der GmbH beim Firmen-
buchgericht nicht den Betrag der dafiir iibernommenen Stammeinlage erreicht,
dann haftet nach § 10 a GmbHG der Gesellschafter — wie auch die Geschéfts-
fihrer — fiir die Differenz.*

Quelle

Kalss, Susanne/Nowotny, Christian/Schauer, Martin. 2008. Osterreichisches
Gesellschaftsrecht. Wien: Manz, S. 990.

Russisch

HeJleHeKHBbIH BKJIAA B HMYIIIECTBO o01mecTBa

Definition

Quelle

®enepanbHblil 3ak0H "O0 00111eCTBaX ¢ OTPaHUYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), cr. 15, 1. 2

Kontext

«ﬂeHe)KHaﬂ OIICHKA HCACHCKHBIX BKJIAA0B, B T.4. MMYIICCTBCHHLIX U WHBIX
paB, MOIJICKHUT CIMHOTIIACHOMY YTBEPKICHUIO pEIICHUEM 00IIero coOpaHus
BCEX YYAaCTHUKOB (yupenuTesneii) o01iecTna.»

Quelle

http://www.zonazakona.ru/law/comments/art/16/ (abgerufen am 28.08.2016)

Deutsch

e, Satzung

Definition

»Gesellschaftsvertrag (Statut) einer Gesellschaft, insbesondere fiir die Aktien-
gesellschaft und die Gesellschaft mit beschrankter Haftung verwendeter Be-
griff. Die Satzung ist die von den Griindern aufgestellte Grundordnung der Ge-
sellschaft. Sie hat einen gesetzlichen Mindestinhalt und stets den jeweiligen
gesetzlichen Rahmen zu beachten. Satzungsidnderung erfolgt bei der AG durch
die Hauptversammlung. Der Beschluss iiber die Satzungsdnderung bedarf
grundsétzlich mindestens drei Viertel bei Beschlussfassung vertretenen Grund-
kapitals. Die Satzungsdnderung muss notariell beurkundet und ins Handelsre-
gister eingetragen werden.*

Quelle

Haberle, G. Siegfried. 2008. Das neue Lexikon der Betriebswirtschaftslehre.
Miinchen: Oldenburger Verlag.

Kontext

»Auch die AG ist eine juristische Person und hat eigene Rechtspersonlichkeit.
Bei der Griindung der AG muss eine Satzung vereinbart werden (Notariats-
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akt).*

Quelle

https://www.wko.at/Content.Node/Service/Wirtschaftsrecht-und-

Gewerbe-
recht/Gesellschaftsrecht/Unternehmensrecht/Gesellschaftsformen/Welche Ges
ellschaftsformen_gibt es_in_Oesterreich_.html (abgerufen am 30.08.2016)

Russisch

ycTaB 001IecTBa

Definition

«3apEeruCTPUPOBAHHBIN M YTBEPKACHHBIM B YCTAHOBJIEHHOM 3aKOHOM ITOPSIJIKE
JIOKYMEHT, ONPEAEIISIIONMN B3aMMOOTHOLIEHUS YUPEAUTENICH TPEATPUSITHS,
€ro CTPYKTYPBbI, BUABI JEATEIbHOCTH, OTHOLIECHHUS C IPYTUMH JTULAMU U TOCY-
JTAPCTBEHHBIMH OpraHaMu, IpaBa 1 00s13aHHOCTHU.»

Quelle

b.A. Pait36epr/JI.I. JlozoBckuii. 2008. Crrosaps coépemenHblX IKOHOMUHLECKUX
mepmunos. Mocka: Aiipuc npecc. 394 c.

Kontext

«YcTaB IOpUAMYECKOTO JIULA YTBEPHKAAETCS €ro yupeauTeaMu (Yy4acCTHUKAMH)
U TIOJUIEKUT 00513aTeIbHON PErUCTPallui B YCTaHOBIIEHHOM Mopsiike. O01mue
TpeOOBaHUS K NOPSAIKY COCTaBICHUS U OPOPMIIEHHUS yCTaBa IOPUINUECKOTO
JIMIIAa perjiaMeHTHPOBaHbI B 4acTH nepBoii ['paxaanckoro kojekca Poccuiickoit
denepanun.»

Quelle

http://www.bibliotekar.ru/deloproizvodstvo-1/82.htm (abgerufen am
30.08.2016)

Deutsch

e, Satzungsdurchbrechung

Definition

,»Eine Satzungsdurchbrechung liegt vor, wenn im Einzelfall ein Gesellschafter-
beschluss gefasst wird, der mit dem Gesellschaftsvertrag in Widerspruch steht
und der nicht oder erfolglos angefochten wird. Eine notarielle Beurkundung des
satzungsdurchbrechenden Beschlusses ist nach wohl iiberwiegender Auffas-
sung in der Regel entbehrlich, sofern von den Gesellschaftern nicht mehr als
eine MaBBnahme blo8 fiir den Einzelfall angestrebt wurde.*

Quelle

http://www.gmbhrecht.at/eesellschafter-beschlusse/satzungsdurchbrechung-
bei-der-gmbh/ (abgerufen am 30.08.2016)

Kontext

,wunter Satzungsdurchbrechung versteht man eine Willensbildung der Gesell-
schafter, die sich liber die Vorgaben der Satzung hinwegsetzt. Die Besonderheit
besteht darin, dass die Beteiligten die Satzung fiir nicht &nderungsbediirftig
erachten. Die vorliegende Satzung soll auch kiinftig den rechtlichen Rahmen
liefern. Lediglich ad hoc —sozusagen punktuell oder einzelfallbezogen — soll ein
Beschluss contra pactum gefasst werden. Die nachfolgende Willensbildung
wird wieder satzungskonform erfolgen.*

Quelle

Gruber, Michael/Harrer, Friedrich. 2014. Gesetz iiber Gesellschaften mit be-
schrdnkter Haftung. Kommentar. Wien: Linde, S. 963.

Russisch

Ubersetzungsvorschlag: npunsitue 061uumM coopaHueM pelieHuii ¢ Hapy-
HeHrneM TpeOOBaHMH ycTaBa

Definition

Quelle
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Kontext

Quelle

Deutsch 1, Sitz

Definition | ,,In das Firmenbuch einzutragende Lokalisierung eine Handelsgesellschaft (vgl.
§ 106 HBG, §§ 4f GmbHG, § 5 AktG, § 5 Z 1 GenG); bei GmbH und AG ist
der Sitz zwingender Bestandteil des Gesellschaftsvertrages bez. der Satzung (§
4 Abs. 1 Z 1 GmbHG, § 17 Z 1 AktG). Der Sitz entscheidet u.a. iiber die Frage
des allgemeinen Gerichtsstandes einer Handelsgesellschaft (§ 75 JN).*

Quelle Straube, Manfred. 2005. Fachworterbuch zum Handels- und Gesellschafts-
recht. Wien: Manz. S. 281

Kontext ,,Als Sitz der Gesellschaft ist der Ort zu bestimmen, an dem die Gesellschaft
einen Betrieb hat, an dem sich die Geschiftsleitung befindet oder an dem die
Verwaltung geflihrt wird. Von dieser Vorschrift darf aus wichtigem Grund ab-
gewichen werden.*

Quelle § 5 Abs. 2 GmbHG

Russisch MeCTO HaXO:KIeHHus 001ecTBa, GupMeHHbI aapec

Definition | --

Quelle ®denepanbHblii 3ak0H "O0 00IIECTBAX C OTPAHUYCHHONW OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), ct. 12, 1. 2.

Kontext «MecTo HaxoXKeHHs 00I1IeCcTBa ONPEALIIAETCS MECTOM €TI0 TOCY1apCTBEHHOMN
PETUCTPAITHIH. )

Quelle ®denepanbHblii 3ak0H "O0 00IIECTBAX C OTPAHUYCHHONW OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), ct. 4, 1. 2.

Deutsch e, Stammeinlage

Definition | ,,Der Betrag, der von jedem der Gesellschafter einer GmbH auf das Stammkapi-
tal zu leisten ist und mindestens € 70 betragen muss; zudem hat jeder Gesell-
schafter bei Griindung mindestens 1/4 seiner bedungenen Stammeinlage aufzu-
bringen. Die Stammeinlage bestimmt die Hohe des Geschéftsanteils eines Ge-
sellschafters; jeder Gesellschafter kann aber nur eine Stammeinlage iiberneh-
men. Ubernimmt ein Gesellschafter die Stammeinlage anderer Gesellschafter,
so erhoht sich seine Stammeinlage entsprechend. Bei der Einpersonen-GmbH
(Einpersonengesellschaft) gibt es daher nur eine Stammeinlage in Hohe des
gesamten Stammbkapitals und daher nur einen Geschéftsanteil.*

Quelle Straube, Manfred. 2005. Fachworterbuch zum Handels- und Gesellschafts-
recht. Wien: Manz, S. 292.

Kontext ,Die ausdriickliche Gestattung von unterschiedlich hohen Stammeinlagen soll

in Kombination mit dem Prinzip der Einheitlichkeit des Geschiftsanteils die
Abgrenzung zur Aktiengesellschaft unterstreichen, da bei Letzterer das Kapital
in gleiche Anteile zerlegt ist.*
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Quelle

Gruber, Michael/Harrer, Friedrich. 2014. Gesetz iiber Gesellschaften mit be-
schrdnkter Haftung. Kommentar. Wien: Linde, S. 106.

Russisch

n0Js1 (ydacTHHUKA OOIIECTBA) B YCTABHOM KanuTaJjie 001ecTBa

Definition

Quelle

®enepanbHblil 3ak0H "O0 00111eCTBaX ¢ OTPaHUYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), ct. 14, 1. 1

Kontext

«Pa3mep nonm yyacTHHKA 00II€CTBa B yCTABHOM KalldTaje 001ecTBa orpee-
JISIeTCS B MPOIICHTAaX WU B BUJIE ApoOu. Pazmep nomu ydyacTHHKA OOIIecTBa
JIOJDKEH COOTBETCTBOBATH COOTHOIICHUIO HOMUHAJILHON CTOUMOCTH €r0 JI0JIU U
YCTaBHOI'O Kanurajia o0IecTBa.»

Quelle

®enepanbHblil 3ak0H "O0 00111eCTBaX ¢ OTPaHUYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), cr. 14, 1. 2

Deutsch

s, Stammkapital

Definition

»summe aller Stammeinlagen der Gesellschafter einer GmbH; es muss mindes-
tens € 35.000 betragen.*

Quelle

Straube, Manfred. 2005. Fachworterbuch zum Handels- und Gesellschafts-
recht. Wien: Manz, S. 292.

Kontext

,Die Aufbringung des Stammbkapitals entspricht dem Haftungsbeitrag der Ge-
sellschafter, die im Grundsitzlichen ihre beschrinkte Haftung rechtfertigt,
wenn das Sondervermogen der Gesellschaft korrekt verselbstdndigt und korrekt
verwaltet wird.*

Quelle

Gruber, Michael/Harrer, Friedrich. 2014. Gesetz iiber Gesellschaften mit be-
schrdnkter Haftung. Kommentar. Wien: Linde, S. 57.

Russisch

YCTABHOM KamuTaJj 001ecTBa

Definition

«3aduKcUpOBaHHBIN B yCTaBE MPEANPUATHS, 00IIECTBA €r0 HCXOAHBINA Karu-
tai. O0pa3yercs 3a CUET YaCTHBIX BJIOKEHUH, yUpeauTeNel, BBIPYYKU OT MPo-
JIaXKU aKIUW, TOCYJapCTBEHHBIX BIOKEHUI. B3HOC B yCTaBHBIN KalluTaia MOXKET
OCYUIECTBIISATHCS HE TOJIBKO B BUJIE ACHEKHBIX CPEJICTB, HO U B UMYIIIECTBEH-
HOU hopMe (B BHJIEC TIOMEIICHUH, 3eMJTH ), a TaK )K€ 00BEKTOB MHTEIUICKTYallb-
HOM COOCTBEHHOCTH (IIATEHTOB, JIMLIEH3H, TPOEKTOB). Y CTaBHBIN KanuTas
CO3/1a€T MaTepUaIbHO-BEUIECTBEHHYIO, JCHEKHYI0, HAyYHO-TEXHUYECKYIO, NH-
(opMaIMOHHYIO OCHOBY JI€ATEIbHOCTH CO3/IaHHOM OpraHU3aluu.»

Quelle

b. A. Paiiz6epr/JI.111. JIozoBckuit. 2008. Crnosapv cospemenHblx 3KOHOMUYe-
ckux mepmurnos. Mocksa: Aipuc npecc. 394 c.

Kontext

«Omutara 1oy1ei B yCTaBHOM KamuTasie 00IIeCTBa MOXKET OCYIIECTBIIATHCS
JIeHbraMH, IIEHHBIMH OyMaramu, IpyruMH BEIIaMU WIH UMYIIECTBEHHBIMU
npaBaMu JTUOO0 WHBIMU UMEIOIIUMH JICHEKHYIO OIICHKY TIPaBaMU.»

Quelle

®enepanbHblil 3ak0H "O0 00111eCTBaX ¢ OTPaHUYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), ct. 15, 1. 1
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Deutsch

s, Stimmrecht s, Kapitalstimmrecht

Definition

,»Ist das Instrument zur Teilnahme an der gesellschaftsinternen Willensbildung
durch Gesellschafterbeschliisse. Es ist das wichtigste Mitverwaltungsrecht und
wird flankiert durch das Teilnahme- und Rederecht bei der Mitgliederversamm-
lung. Das Stimmrecht ist mit der Mitgliedschaft untrennbar verbunden. Weder
das Stammrecht noch das Recht auf Stimmabgabe im Einzelfall kann iibertra-
gen werden (sogenannter Abspaltungsverbot). Méglich und unter bestimmten
Voraussetzungen auch zuldssig ist es hingegen, dass ein Gesellschafter einen
Mitgesellschafter oder auch einen Dritten bevollmichtigt, das Stimmrecht aus-
zuiiben. Einem Nichtgesellschafter kann kein eigenes Stimmrecht eingerdumt
werden, sondern nur ein Mitspracherecht auf schuldvertraglicher Basis.*

Quelle

Straube, Manfred. 2005. Fachworterbuch zum Handels- und Gesellschafts-
recht. Wien: Manz, S. 297.

Kontext

,»Im chronologischen Zeitablauf gesehen iiben das Stimmrecht zunichst die
Griinder oder Griindungsgesellschafter aus. Der erste willensbildende Akt, den
die Griindungsgesellschafter setzen, ist im Allgemeinen die Bestellung des ers-
ten oder der ersten Geschéftsfiihrer.*

Quelle

Gruber, Michael/Harrer, Friedrich. 2014. Gesetz iiber Gesellschaften mit be-
schrdnkter Haftung. Kommentar. Wien: Linde, S. 832.

Russisch

NMPaBo roJioca (y4acTHUKA 00IIeCTBA)

Definition

Quelle

®enepanbHblil 3ak0H "O0 00111eCTBaX ¢ OTPaHUYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), ct. 32, 1. 5

Kontext

«Ilepenaya mpaBa rojioca WICHOM COBETa JTUPEKTOPORB (HAOIFOIATEIIHHOTO CO-
BeTa) 00I1eCTBa, WICHOM KOJIJICTHAJILHOTO UCIIOTHUTEIIBHOTO OpTraHa 00IIecTBa
WHBIM JIIIAM, B TOM YHUCJI€ IPYTUM 4YICHAM COBETa TUPEKTOPOB (HaO0/1a-
TEJIBHOTO COBETA) OOIIECTBA, IPYTHM WICHAM KOJUICTHAJILHOTO HCIIOJTHUTE b~
HOT'O OpraHa O0IIecTBa, HEe JIOMMYCKACTCS.»

Quelle

®enepanbHblil 3ak0H "O06 00111eCTBaX ¢ OTPaHUYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), ct. 32, 1. 5

Deutsch

e, Suspendierung des Geschéftsfiihrers

Definition

»Ist die Vertrauenswiirdigkeit eines Geschiftsfiihrers zweifelhaft bzw. bedarf
das Vorliegen eines wichtigen Abberufungsgrundes zunichst noch weiterer
Klédrung, dann soll die vorldufige Amtsenthebung innerhalb zeitlicher Schran-
ken moglich sein, ohne dabei dienstrechtliche Nachteile, die mit einer vor-
schnellen Abberufung verbunden sein konnten, zu riskieren.*

Quelle

Gruber, Michael/Harrer, Friedrich. 2014. Gesetz iiber Gesellschaften mit be-
schrdnkter Haftung. Kommentar. Wien: Linde, S. 334.

Kontext

»Sowohl die Suspendierung als auch eine Weisung mit generellem Tétigkeits-
verbot konnen nichts an der organschaftlichen Vertretungsbefugnis dndern; die
Suspendierung kann nach der herrschender Ansicht nur im Innenverhiltnis wir-
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ken, der betreffende Geschéftsfiihrer bleibt also grundsétzlich vertretungsbe-
fugt.”

Quelle

Gruber, Michael/Harrer, Friedrich. 2014. Gesetz iiber Gesellschaften mit be-
schrdnkter Haftung. Kommentar. Wien: Linde, S. 334.

Russisch

BPEMEHHO€ OTCTPAHCHHE OT JOJIKHOCTH F'€CHEPAJILHOI'0 JTUPEKTOPA 0o01e-
CTBa

Definition

Quelle

http://advocat-rostov.ru/index.php?id=106 (abgerufen am 16.08.2016)

Kontext

«B cootBerctBuu ¢ Tpyaosbim konekcoM PO (TK P®d) Bce ocHoBaHus yBOIIb-
HEHMS TeHepanbHoro aupektopa OO0 nmoapa3aenstorcs Ha:

* O6mmue — ykazannabie B ctatbsix 77, 81 u 83 TK PD, k Hum oTHOCATCS: HICTE-
YeHHe CpoKa TPYJI0BOr0 TIOTOBOPa, paCTOPKEHHUE TPYIOBOIO JOroBOpa 1o
MHUIMaTHBE pabOTHUKA WK paboToaaTels, IepeBo] pabOTHUKA MO €ro
poch0e WU C €ro corjacusi Ha paboTy K ApyroMy paboTomaTesnto u Jap.

* CneuuanbHble — yKa3aHHbIE B yHKTax 4, 9 u 10 yactu 1 crateu 81 TK PO,
K KOTOPBIM OTHOCATCS: CMEHAa COOCTBEHHHKA UMYIIECTBA OpraHU3allly,
MPUHSATHE HEOOOCHOBAHHOTO PEIIeHHs TeHepatbHbIM nupekTopom OO0,
MOBJIEKILIEE 32 CO0OM HapylIeHHEe COXPAaHHOCTU UMYIIECTBA UM HEPaBo-
MEpPHOE €ro UCIOJIb30BaHKe, Ipy0oe HapyIIEHHEe UM CBOUX TPYJIOBBIX 005-
3aHHOCTEH U JIp.

* JlonoJiHUTENBbHBIE - YKa3aHHbIE B cTaThe 278 TpynoBoro kogekca PO,
HallpuMep, OTCTPAHEHHUE OT JOJDKHOCTH reHepanbHOro aupekropa O00-
JOJIKHUKA B COOTBETCTBHH C JCHCTBYIOIIMM 3aKOHO/IaTEIbCTBOM O HECO-
CTOSITEILHOCTH (OAaHKPOTCTRBE).)

Quelle

http://advocat-rostov.ru/index.php?i1d=106 (abgerufen am 16.08.2016)

Deutsch

r, Syndikatsvertrag

Definition

»Der Syndikatsvertrag ist eine vertragliche Absprache zwischen mehreren oder
allen Gesellschaftern zur Ergdnzung des Gesellschaftsvertrages (Satzung, Sta-
tut). In der Regel sind Stimmbindungsabreden unter den Gesellschaftern
Hauptbestandteil der Vereinbarung. Der Inhalt von Syndikatsvertrdgen geht
jedoch regelméBig liber Regelungen zur einheitlichen Stimmabgabe hinaus und
kann Sonderrechte, Nominierungs- und Entsenderechte fiir Gesellschaftsorga-
ne, Aufgriffs- oder Optionsrechte enthalten.*

Quelle

http://www Kkerres.at/de/aktuelles/syndikatsvertraege-vertrauliche-
nebenvereinbarungen (abgerufen am 18.08.2016)

Kontext

»Im Gegensatz zu Gesellschaftsvertrdgen unterliegen syndikatsvertraglich ge-
troffene Abreden nur ausnahmsweise einer Formpflicht. Sie bieten ein hohes
Mal an Vertraulichkeit, da sie von der Kontrolle des Firmenbuchgerichts aus-
genommen und nicht zu veroffentlichen sind. Ein entsprechender Verweis auf
den Syndikatsvertrag im Gesellschaftsvertrag ist zuldssig; eine Hinweisver-
pflichtung besteht aber nicht.*

Quelle

http://www Kkerres.at/de/aktuelles/syndikatsvertraege-vertrauliche-

nebenvereinbarungen (abgerufen am 18.08.2016)
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Russisch

Ubersetzungsvorschlag: cornamenue yuactauko OO0,
JAOTOBOP 00 OCylIeCTBJIEHUH NIPAB YYACTHHKOB 001ecTBA

Definition

«Yuapeautenu (y4aCTHHKHM) OOIIECTBA BIPABE 3aKIIOUYUTH JOTOBOP 00 OCy-
IIECTBJICHUU MPaB yUYaCTHUKOB OOIIECTBA, IO KOTOPOMY OHH 00SI3yIOTCS OCY-
HIECTBJISATH ONpeAeICHHBIM 00pa30M CBOM IpaBa U (MJIK) BO3AEPKUBATHCS (OT-
Ka3bIBAaThCs) OT OCYIIECTBIICHUS YKa3aHHBIX MPaB, B TOM YHCJIE TOJIOCOBATh
ompeIeTICHHBIM 00pa3oM Ha o011eM coOpaHuU yYaCTHUKOB OOIIECTBA, COTJIa-
COBBIBATh BapHAHT IOJIOCOBAHUS C IPYTUMHU YYaCTHUKaMH, [IPOJAaBaTh 00
WJIM YacTh JIOJIM 1O OMPE/IENIEHHOM TaHHBIM JJOTOBOPOM LieHe U (WJIH) IIPU
HACTYIUICHUH ONPEEICHHBIX 00CTOSTENLCTB JIMOO0 BO3/IEP)KUBATHCS (OTKa3bI-
BaThCs) OT OTUYXKACHMSI TOJIM WM YacTH JOJIH JI0 HACTYIUIEHUS ONpeAeIEHHBIX
00CTOSITENBCTB, a TAK)KE OCYIIECTBIISATH COIVIACOBAHHO MHBIE EHCTBUS, CBSI-
3aHHBIE C YIPaBIEHUEM OOIIECTBOM, C CO3JaHUEM, AESITeIbHOCThIO, pEOPTaHU-
3anMei U JIMKBUAAUMuen o0uiecTna.»

Quelle

®enepanbHblil 3ak0H "O06 00111ecTBaX ¢ OTPaHUYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), cT. 8, 1. 3

Kontext

«MHorue U3 BO3MOXKHBIX TMOJIOKEHHUH COTJIANICHUS YYaCTHUKOB MOTYT OBITh
nponucanbl U B ycrae OOO. B yacTHOCTH, B yCTaBE MOYKHO 3aKpENUTh pa3-
JUYHBIC OTIUU JJI TOTO, YTOOBI HE TOTYCTUTh MPOIAXKY JOJIU TTOCTOPOHHEMY
JUITY: IPEUMYIIIECTBEHHOE TTPABO MOKYIIKHU JOJIU OCTAIOIIMMUCS yYaCTHUKAMU
WJIM caMUM OOIIEeCTBOM (B TOM YHMCIIE TIO0 3apaHee ONPEACIICHHON B yCTaBe
LIEHE), 3allpeT Ha MPOJaXKy J0JIM Ha CTOPOHY WJIM HEOOXOAUMOCTh MOTYYEHHUS
MPEABAPUTEIILHOTO COTJIACHS Ha TaKyI0 MPOJAXy OT OCTAIOIINXCS YIaCTHH-
KOB.»

Quelle

http://epam.ru/articles/rus/Stepanov_UK Jan 2010.pdf (abgerufen am
18.08.2016)

Deutsch

umgekehrte Durchgriffshaftung

Definition

Der ,,umgekehrte Haftungsdurchgriff behandelt den — wie der Name schon
sagt — spiegelverkehrten Fall der Durchgriffshaftung, ndmlich die Haftung der
juristischen Person fiir Privatverbindlichkeiten der Gesellschafter. Die Konstel-
lationen, in denen ein solcher in Betracht kommt, orientieren sich an jenen des
direkten Zugriffs. LieBe man einen umgekehrten Durchgriff zu, wiirde dies be-
deuten, dass Privatglaubiger der Gesellschafter auf das Gesellschaftsvermdgen
zugreifen konnen. Unter Hinweis auf den Kapitalerhaltungsgrundsatz wird das
im Allgemeinen abgelehnt.*

Quelle

Gruber, Michael/Harrer, Friedrich. 2014. Gesetz iiber Gesellschaften mit be-
schrdnkter Haftung. Kommentar. Wien: Linde, S. 1134.

Kontext

,In der Durchgriffsdiskussion spielt der umgekehrte Haftungsdurchgrift aber
ohnehin nur eine untergeordnete Rolle. Vermdgensverschiebungen finden ten-
denziell eher von der Gesellschaft hin zu den Gesellschaftern anstatt umgekehrt
und in der Regel ist der Haftungsfonds der Gesellschaft betragsméfig auch ho-
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her als jener der Gesellschafter.*

Quelle

Gruber, Michael/Harrer, Friedrich. 2014. Gesetz iiber Gesellschaften mit be-
schrdnkter Haftung. Kommentar. Wien: Linde, S. 1134.

Russisch

Ubersetzungsvorschlag: o0parHoe npoHMKHOBEeHUE

Definition

«IIpu oOpaTHOM MPOHUKHOBEHUH KOTOPOM KPEIUTOPHl YHaCTHUKA KOMIIAHUU
(Kak MmpaBUIIO, €IMHCTBEHHOTO0) MOJYy4al0T BO3MOKHOCTh OOPATUTh B3bICKAHUE
0 €ro JMYHBIM JI0JITaM Ha UMYILIECTBO KOHTPOJIUPYEMON UM KOMIaHHUH (UTO B
BUJIE UCKITIOUEHUS JOITyCKaeT cyAeOHas MpaKTHKa OTJEJIbHBIX 3a11aJHOEBPO-
neiickux crpas, Hanpumep LlIBelinapun).»

Quelle

http://www.studfiles.ru/preview/5997318/page:29/ (abgerufen 1.09.2016)

Kontext

«B repMaHcCKo#i TMTEpaType B KAUECTBE «OOPATHOI0», MU «APY’KECTBEHHOTO
npoHukHoBeHus» (gesellschafterfreundlicher Durchgriff) nnorna paccmatpu-
BalOTCA TaK)K€ BCTpeUaBIIMECs B Cy1€0HOM MPaKTUKE CUTYallMH, B KOTOPbIX
OCHOBHOI MJTU €IMHCTBEHHBIM y4aCTHUK KOPIOpPAIMH [TOJIy4aeT paBo Tpebo-
BaTh OT €€ JIOJDKHUKA MCIIOJHEHUS! OT UMEHH U B MHTEpECcax CBOEH KOMIIaHHUH.»

Quelle

http://sci-article.ru/stat.php?i=1391178898 (abgerufen am 1.09.2016)

Deutsch

e, Umgriindung

Definition

,wunter ,,Umwandlung® einer Kapitalgesellschaft werden im Gesellschaftsrecht
zwel unterschiedliche Mallnahmen verstanden, zum einen die formwechselnde
Umwandlung und zum anderen die libertragende Umwandlung.

Bei der im Aktiengesetz — auch fiir die GmbH — geregelten formwechselnden
Umwandlung dndert sich ohne Vermdgenstibertragung nur die Rechtsform der
Kapitalgesellschaft: Eine AG wird in eine GmbH umgewandelt oder umge-
kehrt. Die Identitdt des Rechtstriagers dndert sich dadurch nicht; die formwech-
selnde Umwandlung ist daher keine Umgriindung im engeren Sinn.

Bei der libertragenden Umwandlung hingegen wird das Vermdgen einer Kapi-
talgesellschaft im Wege der Gesamtrechtsnachfolge auf einen vom Gesetz so
bezeichneten ,,Nachfolgerechtstrager* iibergeleitet, ohne dazu die iibertragende
Kapitalgesellschaft liquidieren zu miissen.*

Quelle

http://www.wirtschaftsanwaelte.at/umgrundungen-ubertragende-

umwandlungen/ (abgerufen am 26.08.2016)

Kontext

,Durch die Eintragung der Umwandlung in das Firmenbuch wird schlieBlich
die Umwandlung rechtswirksam. Das Vermdgen der umgewandelten Kapital-
gesellschaft geht auf den Nachfolgerechtstrdger iiber und die Kapitalgesell-
schaft erlischt ohne Liquidation.*

Quelle

http://www.wirtschaftsanwaelte.at/umgrundungen-ubertragende-

umwandlungen/ (abgerufen am 26.08.2016)

Russisch

U3MeHeHHe MPaBoBoii (YOpPMbI, peopraHnu3amnus WPUINIECKOro JUIA

Definition

«Peopranunzanus npeacrapisieT coO0i npeKpalieHle IPUINUecKOoro JInia ¢
MepexoIoM MpaB U 00si3aHHOCTEN. [Ipu HEell NesITeTbHOCTD MOABEPTIIETOCS
peopralu3anuy PUANIECKOro JIMLA MIPOJOHKAKT APYTHe JINLA.
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Cratbu 57 u 58 I'K paznuyatoT nsaTh BUIOB peOpraHu3aluu: ClusHue (1Ba u
0oJiee FOPUINUECKHX JIUIL TPEBPALIAIOTCS B OJJHO), IPUCOEINHEHUE (OHO WIH
HECKOJIbKO IOPUAMYECKUX JIUL IPUCOEAUHSIOTCS K IPYTroMy), pa3/JesieHre
(ropuuyeckoe JUIO ASTUTCS Ha JIBa WK 0oJiee IOPUINYECKUX JIUIT), BblIese-
HUe (U3 cOCTaBa IOPUIUYECKOTO JIUIA BBIJCISIOTCS OAHO WM HECKOJIBKO IOpU-
JUYECKUX JIULI, IPU STOM IOPUAMYECKOE JIUI0, U3 KOTOPOTO MPOU30IILIO BbljIE-
JIEHUE, TIPOJI0JKAET CYIIECTBOBATh) U MPeoOpa3oBaHue (FOPUINYECKOE JTUII0
OJIHOTO BU/1a TpaHC(HOPMHUPYETCSI B FOPUIUUECKOE JIULIO APYTOro BUIA).»

Quelle

http://www.studfiles.ru/preview/3103680/ (abgerufen am 26.08.2016)

Kontext

«I'K (cT. 60) 3akperuisier onpeziesieHHbIe FrapaHTUH 7151 KPeIUTOPOB peopraHu-
3yeMOro IpUINYECKOTro JHUIa, UMes B BUIY, YTO UX UHTEPECHl MOTYT ObITh
3a/1eThl IIPH JII0OOOM U3 BUJIOB peopraHu3aiuu. Tak, B YaCTHOCTH, Ha yupeauTe-
Jeil (y4aCTHUKOB) MJIM OpPTaH, KOTOPbIE IPUHSIU PELIeHHE O peopraHu3alii,
BO3JIaraercsi 0053aHHOCTh YBEJJOMUTD, IPUTOM NMUCbMEHHO, BCEX KPEIUTOPOB
peopraHu3yeMoro I0puaAn4YecKoro auma. PeaibHoe 3HaueHne 3Toi 0053aHHOCTH
COCTOMT B TOM, YTO Ka)KJJOMY M3 KPEIUTOPOB MPUHAJUIEKUT MPaBO MOTPeOo-
BaTh NPEKpalleHHs 00513aTeNIbCTBA, B KOTOPOM PEOPTaHU30BAHHOE FOpUIUYE-
CKO€ JIMLIO SBJISAETCS JOKHUKOM.»

Quelle

http://www.studfiles.ru/preview/3103680/ (abgerufen am 26.08.2016)

Deutsch

s, Verbot der Einlagenriickgewihr

Definition

»Das Verbot der Einlagenriickgewédhr bedeutet ein Ausschiittungsverbot. Ge-
sellschafter haben nur Anspruch auf den Bilanzgewinn, der sich aus der (ord-
nungsgemif festgestellten) Jahresbilanz ergibt, soweit die Ausschiittung des
Bilanzgewinns nicht durch Gesellschaftsvertrag (Satzung), Beschluss der Ge-
sellschafter oder durch das Gesetz ausgeschlossen ist.*

Quelle

http://www.gmbhrecht.at/einlagenruckgewahr/einlagenruckgewahr-was-ist-das/
(abgerufen am 26.08.2016)

Kontext

»Das Verbot der Einlagenriickgewéhr ist gesetzlich zwingend. Es kann nicht
durch den Gesellschaftsvertrag (Satzung) oder durch sonstige Vereinbarungen
abbedungen werden. Das Verbot der Einlagenriickgewihr gilt auch fiir Vermo-
gensverschiebungen zu Gunsten eines Alleingesellschafters.*

Quelle

http://www.gmbhrecht.at/einlagenruckgewahr/einlagenruckgewahr-was-ist-das/
(abgerufen am 26.08.2016)

Russisch

Ubersetzungsvorschlag: 3anper o0paTHbIX BBIIUIAT YYACTHUKAM 32 CYET
YCTABHOI'0 KANIMTAJIA

Definition

Quelle

http://law-mos.com/stati/skrytyj-imushhestvennyj-vklad-v-ustavnyj-kapital-
000-bez-objazatelnoj-professionalnoj-ocenki (abgerufen am 26.09.2016)

Kontext

«HeCMOTp?I Ha TO YTO Ha3HAYCHUC YCTAaBHOI'O KalyuTaja - rapaHTUpOBATb MHTC-
PECHI KPEAUTOPOB, B pOCCHﬁCKOM 3aKOHOAATCJIBCTBC OH HC paCCMaTpUBacTCA
KaK «HEIIpUKacacMmasi» 000co0eHHas ACHC)KHAad CyMMa, XpaHialiasicsa Ha OT-
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JIEIIbHOM CcuUeTe, KOTOPYIO MOKHO MOTPATUTh TOJIBKO Ha MOKPBITHE JI0JTOB
KOMIIaHUH Mepe]] KpeIUTOPaMHu MpH OIpeIeTICHHBIX 00CTOATENbCTBAX. 3aKO-
HOJIaTEJILCTBO B HACTOSLINI MOMEHT HE COJIEP)KUT HOPM, KOTOPbIE 3aIpelaiu
Obl 0OOpaTHbIE BBIIJIATHl YYACTHUKAM KOMIIAHUM 3a CYET YCTaBHOT'O KamluTasa.
YcTaBHBINM KanuTai - 3TO AEHEKHOE BbIPAKEHUE aKTUBOB KOMITAHUU, KOTOPBI-
MU OHa TOTOBA OTBETHUTH ME€PEJ CBOMMU KPEIUTOPAMU B CIIy4ae HECOCTOSTEIIb-
HOCTU. IMEHHO 1o 3TOi MpUUYrHE B 3aKOHE YCTAHOBJIEH IPUHIIUII COOTBET-
CTBUS pa3Mepa aKTUBOB U YCTaBHOT'O KaluTalla: BeJIMYMHA YUCThIX aKTHBOB
KOMIIaHUH HE MOKET ObITh MEHbIIIE €€ YCTAaBHOTO KamuTasa.»

Quelle

http://law-mos.com/stati/skrytyj-imushhestvennyj-vklad-v-ustavnyj-kapital-
000-bez-objazatelnoj-professionalnoj-ocenki (abgerufen am 26.09.2016)

Deutsch

verdeckte Sacheinlage

Definition

,»Eine verdeckte Sacheinlage liegt vor, wenn eine Einlage, die unter die Sach-
einlagevorschrift des Gesetzes fillt, als Bareinlage deklariert, beurkundet und
angemeldet wird. Tatsichlich erbracht wird nicht eine Bareinlage, sondern eine
durch die vorgeschobene Bareinlageverpflichtung verdeckte Sacheinlage. Da-
bei wird die Erfiillung der Einlagepflicht dergestalt abgewickelt, dass der Vor-
gang in eine formelle Geldeinlage und weiters Rechtsgeschift aufgespalten
wird, wobei sich die Parteien dariiber einig sind, dass die Sachleistung aus dem
Verkehrsgeschéft de facto als Sacheinlage dient.*

Quelle

Fischer, Thomas. 2012. Das System der Kapitalaufbringung und Kapitalerhal-
tung der Aktiengesellschaft und Gesellschaft mit beschrinkter Haftung im rus-
sischen und deutschen Recht. Frankfurt am Main: Peter Lang, S. 160.

Kontext

»Der typische Fall der verdeckten Sacheinlage ist: Ein Gesellschafter griindet
eine Gesellschaft mit Bareinlagen. Anschlieend kauft die Gesellschaft mit den
Bareinlagen Sachen vom Gesellschafter. Damit ist die Gesellschaft im Ergebnis
so gestellt, als ob eine Sachgriindung erfolgt wire. Die Vorschriften der Sach-
griindung wurden umgegangen.*

Quelle

http://www kwr.at/fileadmin/res/pdf/publikationen/dr-johannes-petrer-
gruber/RAW _072004.pdf (abgerufen am 29.08.2016)

Russisch

CKpblTbIﬁ PIMyIIIECTBeHHblﬁ BRJIQ/I

Definition

Quelle

http://law-mos.com/stati/skrytyj-imushhestvennyj-vklad-v-ustavnyj-kapital-
000-bez-objazatelnoj-professionalnoj-ocenki (abgerufen am 29.08.2016)

Kontext

«ITOCKOJIBKY CKpPBITBI MMYIIECTBEHHBI BKJIAJ C 3aBBIIIEHHOW CTOMMOCTBIO
HapylIaeT UHTEPEChl KPEAUTOPOB O0IIECTBA, OH MOXKET OBbITh OOHAPYIKEH, CKO-
pee Bcero, Julllb B Ipoleaype 0aHKpPOTCTBA MPH aHAIM3€ JTIOKYMEHTAIMH 00-
miecTBa. B Takoil cuTyaruu mepes apOUTPaKHBIM YIIPABISIONMIMM WU KOH-
KYPCHBIMH KPEIUTOPAMHU BCTAHET BOIPOC: MOKHO JIM OCIOPUTH CHENKY H,
IJ1aBHOE, YEr0 MOYKHO JIOCTUYb YEPE3 OCIIAPUBAHHUE.)

Quelle

http://law-mos.com/stati/skrytyj-imushhestvennyj-vklad-v-ustavnyj-kapital-
000-bez-objazatelnoj-professionalnoj-ocenki (abgerufen am 29.08.2016)
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Deutsch

e, vereinfachte (nominelle) Kapitalherabsetzung

Definition

,»Bei der vereinfachten Kapitalherabsetzung wird zwar das Stammbkapital her-
abgesetzt, aber nicht an Gesellschafter zuriickbezahlt sondern zur Abdeckung
von Verlusten (bzw. Einstellung von Betrdgen in die Kapitalriicklage) verwen-
det. Diesbeziiglich sind auch Ausschiittungsbeschrankungen zu beachten. Da
das Vermogen der Gesellschaft nicht geschmaélert wird, entfdllt das Aufgebots-
verfahren (Glaubigeraufruf), ebenso ist keine zweimalige Eintragung im Fir-
menbuch erforderlich.*

Quelle

http://www.jupiter.co.at/artikel/873/GmbH_neu: Kapitalherabsetzung_sinnvoll
2%3Cbr%3EIn_jedem_ Fall sehr aufwindig! (abgerufen am 25.08.2016)

Kontext

,Die Abdeckung von Bilanzverlusten im Zuge von SanierungsmalB3nahmen er-
folgt in der Regel im Wege der vereinfachten Kapitalherabsetzung.*

Quelle

Gruber, Michael/Harrer, Friedrich. 2014. Gesetz iiber Gesellschaften mit be-
schrdnkter Haftung. Kommentar. Wien: Linde, S. 1060.

Russisch

Ubersetzungsvorschlag: ymeHblieHne yCTABHOI0 KANMTAJIA MyTeM
yYMeHbIIeHHs] HOMUHAJILHOM CTOMMOCTH J0J1eli Y4aCTHHUKOB

Definition

«YMeHbIIIEHHE YCTaBHOTO KanuTaja o0IIecTBa TyTeM YMEHbIIECHNS HOMHU-
HAJIBHOH CTOMMOCTH JIOJICH BCEX YYACTHHUKORB OOIIECTBA JOKHO OCYIIIECTB-
JSTHCS C COXPAaHCHUEM pa3MepoB ITUX JoJici. Eciu 1o OKoHYaHHH BTOPOTO U
KXKI0T0 TTOCIIEAYIONMEro (PMHAHCOBOTO TO/Ia CTOMMOCTh YHCTHIX aKTUBOB 00-
IIECTBA OKAXETCSI MEHBIIIE €ro yCTaBHOTO KanuTasa, 00mecTBo 00s13aH0 00b-
SIBUTHh 00 YMCHBIIICHUY CBOETO YCTAaBHOT'O KalKTajia JIo pa3Mepa, He MPEBbI-
IIAFOIIET0 CTOMMOCTH €T0 YUCTHIX aKTHBOB, U 3aPETUCTPUPOBATH YMEHBIIICHHE
KaIMTansa oOIEecTBa B TOCYIaPCTBCHHBIX OpraHax.»

Quelle

http://legal-mod.ru/zadachi-biznesa/izmenenie-ustavnogo-kapitala-ooo-
zao/umenshenie-ustavnogo-kapitala-ooo-zao/ (abgerufen am 25.08.2016)

Kontext

,»CaMo yMeHbIlIeHne yCTaBHOTO KanuTajia O0miecTBa MyTeM YMEHbBIIICHUS HO-

MUHAJILHON CTOMMOCTH JI0JIel BceX ydacTHUKOB OOIIecTBa Wik €TMHCTBEHHO-
ro yYaCTHUKA JJOJDKHO OCYIIECTBIISTHCS C COXpAaHEHHWEM pa3MepoB J0JIel BCex
y4acTHUKOB (yyacTHuKa) O01ecTBa.*

Quelle

http://pocunkom.pd/additional-services/umenshenie-ustavnogo-kapitala-ooo/
(abgerufen am 25.08.2016)

Deutsch

e, Verschmelzung

Definition

,»Die Verschmelzung behandelt die Vereinigung von zwei oder mehreren Kor-
perschaften zu einer einzigen Korperschaft unter Buchwertfortfithrung. Die
Verschmelzung kann einerseits durch Aufnahme, andererseits durch Neugriin-
dung erfolgen. Der Unterschied besteht darin, dass bei der Verschmelzung zur
Aufnahme (des Vermogen der zu verschmelzenden Gesellschaft)

die aufnehmende Gesellschaft bereits besteht, wahrend bei der Verschmelzung
zur Neugriindung die aufnehmende Gesellschaft erst neu gegriindet wird. Die-
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jenige Gesellschaften, die Vermdgen iibertragen ("libertragende Gesellschaf-
ten") werden geldscht.*

Quelle http://www.nachfolgeguide.at/content/unternehmen_firma/steuerrecht/umgruen
dungssteuergesetz/ (abgerufen am 29.08.2016)

Kontext ,Der BeschluBl der Gesellschafter iiber die Verschmelzung bedarf einer Mehr-
heit von drei Vierteln der abgegebenen Stimmen. Er kann im Gesellschaftsver-
trag an weitere Erfordernisse gekniipft sein. Der Beschluf3 bedarf der notariel-
len Beurkundung.*

Quelle § 98 GmbHG

Russisch cJIMsIHHE 001IeCTB

Definition | «CrnussHEEM OOIIECTB MPU3HAETCS CO3/IaHUE HOBOT'O 00IIECTBA C Mepeaaveit
€My BceX MpaB U 00s3aHHOCTEH JIByX MJIM HECKOJBKUX OOILECTB U MpeKpaliie-
HUEM TOCIICTHUX.)»

Quelle ®denepanbHblil 3ak0H "O0 00IIECTBAX C OTPAHUYCHHONW OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), ct. 52, 1. 1

Kontext «O0m1ecTBa, y9acTBYIONINE B CIUSHUH, 3aKITFOYAIOT JOTOBOP O CIIHMSHHH, B KO-
TOPOM ONPEEIISIOTCS TOPSIOK U YCIIOBUS CIUSHHUSI, TOPSI0K OOMEHa JT0JICH B
YCTaBHOM KallUuTaJi€ KaXXa0ro O6HIGCTBa Ha J10JIM B YCTaBHOM KaIlMTaJIC HOBOI'O
oOuiecTBa.»

Quelle ®denepanbHblii 3ak0H "O0 00IIECTBAX C OTPAHUYCHHONW OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), ct. 52, 1. 3

Deutsch e, Vertretung der Gesellschaft

Definition | ,,Bei der Téatigkeit des Geschéftsfiihrers ist zwischen Geschiftsfiihrung und
Vertretung zu unterscheiden. Wahrend die Geschéftsfiihrung die interne Wil-
lensbildung betrifft, also die Entscheidungsfindung dariiber, welche MafBinah-
men eigentlich getroffen werden sollen, betrifft die Vertretung das Agieren des
Geschiftsfiihrers gegeniiber Dritten nach auflen.*

Quelle http://www.gmbhrecht.at/eeschaftsfuhrer/embh-geschaftsfuhrer-
innenverhaltnis-und-ausenverhaltnis/ (abgerufen am 16.08.2016)

Kontext ,»Nach dem Gesetz stellt die Gesamt- oder Kollektivvertretung durch sdmtliche
vorhandene Geschéftsfithrer den Regelfall dar. Diese Regelung dient dem
Schutz der vertretenen Gesellschaft durch die Kumulierung der Sorgfalt und
Sachkunde der Gesamtvertreter und durch ihre wechselseitige Kontrolle.*

Quelle Gruber, Michael/Harrer, Friedrich. 2014. Gesetz iiber Gesellschaften mit be-
schrdnkter Haftung. Kommentar. Wien: Linde, S. 354.

Russisch NnpeAcTaABJIeHHe HHTEPeCcOB 001ecTBa

Definition | --

Quelle http://businessgarant.com/Slovar_terminov/Edinolichniy_ispolnitelnyi organ/
(abgerufen am 10.09.2016)

Kontext «JleATenbHOCTh €IMHOJIMYHOTO UCIIOJTHUTEIIBHOTO OpPTraHa BKITIOYAeT B ceOs

IpeJICTaBICHUE HHTEPECOB OOIIECTBA B FOCYAAPCTBEHHBIX OpraHax, B Cy/1ax, B
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OTHOIICHUAX C MapTHEpaMu, C KPpEAUTHBIMA U JPYTUMU OpraHU3allvusaMU, a
TaKXK€ B ITIOAIIMCHIBACMBIX UM IIATCKHBIX U UHBIX UCXOJAIINX OT O6H.[€CTBa
JOKYMCHTAXx.»

Quelle

http://businessgarant.com/Slovar_terminov/Edinolichniy_ispolnitelnyi organ/
(abgerufen am 10.09.2016)

Deutsch

e, Vinkulierung der Geschiftsanteile (e, Ubertragungsbeschrinkung)

Definition

,Binschrinkung der Ubertragbarkeit eines Geschiftsanteils im Sinne einer Bin-
dung an die Zustimmung der Gesellschaft zur Ubertragung; ist die Kompetenz
zur Zustimmung gesetzlich nicht besonders geregelt, so kann diese im Gesell-
schaftsvertrag an bestimmte Gesellschaftsorgane iibertragen werden; gem. § 76
Abs. 2 GmbHG kénnen GmbH-Anteile vinkuliert werden (Anrufbarkeit des
Gerichts bei Verweigerung der Zustimmung gem. § 77 GmbHG); die Ge-
schiftsanteile nebenleistungspflichtiger Gesellschafter miissen vinkuliert wer-
den (vgl. § 8 GmbHG), ebenso jene an Kapitalanlagegesellschaften (§ 2 Abs. 4
InvFG, § 2 Abs. 4 ImmolnvFG) und gemeinniitziger Bauvereinigungen (vgl. §
6 Abs. 3 WGG);“

Quelle

Straube, Manfred. 2005. Fachworterbuch zum Handels- und Gesellschaftsrecht.
Wien: Manz. S. 338.

Kontext

,Gesellschaftsvertraglich vereinbarte Vinkulierungen wirken absolut, d.h. bis
zur erfolgten Zustimmung durch die Gesellschaft ist die Ubertragung auch mit
Wirkung gegeniiber dem Drittwerber schwebend unwirksam.*

Quelle

Gruber, Michael/Harrer, Friedrich. 2014. Gesetz iiber Gesellschaften mit be-
schrdnkter Haftung. Kommentar. Wien: Linde. S. 1375.

Russisch

Ubersetzungsvorschlag: Heo0X0aMMOCTh MOJIy4eHH sl COTJIACUS YYACTHHU-
KOB 0011[ecTBAa HA Mepexo/ 1014 WM YaCTH 101U B YCTABHOM KaluTaljie
o01IecTBa K TpeTbeMy JIMILY

Definition

«YYacTHUK 06IIIeCTBa BIIpaBC NMPOJAaTh WM OCYIICCTBUTHh OTUYXKJIACHUC NHBIM
00pa3oM CBOEH J0IM MM YacTH JJOJIM B YCTaBHOM KalHTalle OOIIECTBA OTHOMY
HJIM HECKOJIBKUM YYaCTHHUKaM JaHHOI'O O6HI€CTBa. Cormacue APYyrux ydyaCTHH-
KOB oOlIIecTBa UM O0IIeCTBa HAa COBEPIICHNUE TaKOH CclIeKU He TpedyeTcs,
€CII HHOE HE TPEyCMOTPEHO YCTaBOM OOIIECTBA.»

Quelle

®enepanbHblil 3akoH "O0 00111ecTBaX ¢ OTpaHUYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO"
(000), cr. 21, 1. 2

Kontext

«B ciydae ecim yctaBoM 00IIecTBa MperycMOTpeHa HE0OX0AUMOCTh TIOTYYHTh
COTJIacHe YYaCTHHKOB OOIIECTBA HA TIEPEXO0/1 JOIH WIIA YaCTH JIOJH B YCTABHOM
KaruTaje o0IecTBa K TPEThEMY JIUILY, TAKOE COTJIACHE CUUTACTCS MOTYYCHHBIM
P YCIIOBUH, YTO BCEMH YYaCTHUKAMH OOIIECTBA B TEUCHHUE TPUIATH JHEH
(MM MHOTO OTIPE/ICTICHHOTO YCTaBOM CPOKA CO JIHSI ITOJTyYEHHsI COOTBETCTBY-
IOIIET0 OOpaIeHus Uitk opepThl 001IIeCTBOM) B 00IIIECTBO MPEICTABICHBI CO-
CTaBJICHHBIC B ITMCBMEHHOHN (popMe 3asBJICHUS O COTJIACHH HA OTUYKICHHE JI0-
71, TMOO0 HE MPEICTaBIICHBI COCTABIICHHBIC B TUChMEHHOU (hOopMe 3asiBIICHUS 00

135




O0TKa3€ OT Aa4M COrjiacus Ha OTUYXKIACHUC UIIU MEPEX0T JOJIH UIIHN YaCTHU JOJIH.>»

Quelle

http://www.cfin.ru/investor/ao/transfer_of shares.shtml (abgerufen am
30.08.2016)

Deutsch

r, Wettbewerbsverbot (der Geschéftsfiihrer)

Definition

,Geschéftsfiihrer diirfen ohne Einwilligung der Gesellschaft weder Geschéfte in
deren Geschéftszweig fiir eigene oder fremde Rechnung titigen, noch sich an
einer Gesellschaft des gleichen Geschéftszweigs als personlich haftender Ge-
sellschafter beteiligen oder eine Stelle im Leitungs- oder Kontrollorgan beklei-
den.*

Quelle

Gruber, Michael/Harrer, Friedrich. 2014. Gesetz iiber Gesellschaften mit be-
schrdnkter Haftung. Kommentar. Wien: Linde, S. 297.

Kontext

,Die Geschéftsfithrer konnen vom gesetzlichen Wettbewerbsverbot befreit
werden, indem die Gesellschaft in die konkurrenzierende Tétigkeit des Ge-
schiftsfiihrers einwilligt. Ist ein Gesellschafter gleichzeitig Geschiftsfiihrer,
kann ihm diese Einwilligung bereits im Gesellschaftsvertrag erteilt werden.*

Quelle

http://www.gmbhrecht.at/eeschaftsfuhrer/wettbewerbsverbot-gmbh-
geschaftsfuhrer/ (abgerufen am 30.09.2016)

Russisch

Ubersetzungsvorschlag: 3anper Ha HeA0GPOCOBECTHYIO KOHKYPEHIHIO

Definition

«CornacHo cratbe 4 @3 "O 3anuTe KOHKYpEeHIUU'" HeT00pOCOBECTHON KOHKY-
peHIMel npu3HaTCs JH00ble IeWCTBUS X03SICTBYIOIUX CYObEKTOB (TPYIIIIbI
JIMIT), KOTOPBIE HAIIPABIICHBI HA MOJTyYEHHUE TPEUMYIIECTB MPH OCYIIECTBICHUH
NpeANPUHIMATEBCKOM IEITEFHOCTH, TPOTHBOPEYAT 3aKOHOIATELCTBY Poc-
cutickoii deneparu, 00bYasM J1eJI0BOTO 000pOTa, TPEOOBAHUIM J1I00POTIOPS-
JOYHOCTH, Pa3yMHOCTH U CTIPaBEJTMBOCTH W IPUIHHWIA WIA MOTYT TIPUYH-
HUTPH YOBITKH JPYTUM XO3SHCTBYIOIIMM CYObEKTaM - KOHKYpEHTaM JIN0O
HAHECJIM WIX MOTYT HAaHECTH BPEeJl UX JEJIOBOM permyTaluu.»

Quelle

http://7law.info/penza/act2h/w661.htm (abgerufen am 30.09.2016)

Kontext

«Ecnu B oTHOIIEHNH Bamieil opranu3anyy Wiy MHAUBULYATBHOTO MPEAIPH-
HUMaTeJIsl OCYLIECTBIISAIOTCS JEHCTBUS KOTOPbIE MOYKHO KBAIU(PUIIMPOBATH KaK
He100pOCOBECTHYIO KOHKYPEHIIMIO, TO Bbl nMeeTe nmpaBo 0OpaTUThCS C 3asiB-
JICHHEM B yIIPaBJIEHUE aHTUMOHOIIOJIBHOM Ci1yKObI cyobekTa PO nnu GAC
Poccum (ripu Hapy1eHUN B HECKOJBKUX pervoHax). [lonava 3asBnenus B aH-
TUMOHOIIOJIbHBIE OpraHbl HE TPeOyeT OIJIaThl TOCYIaPCTBEHHOMN MOLUUIUHBI, IPU
9TOM PaCCMOTPEHHE OCYHIECTBIIACTCS KOMUCCUEH.»

Quelle

http://www.nevapatent.ru/services/ipenf/litigation/unfair-competition/ (abgeru-
fen am 30.09.2016)

Deutsch

r, Wirtschaftspriifer

Definition

,Bel einer Wirtschaftspriifung handelt es sich um die Priifung der Buchhaltung
und der Bilanzierung von Firmen. Nicht gepriift wird die Wirtschaftlichkeit. In
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der Theorie findet bei der Wirtschaftspriifung ein Vergleich eines Ist- mit ei-
nem Soll-Zustandes statt. Auf der Grundlage der Abweichung wird ein Urteil
gebildet, das sich im Priifungsergebnis ausdriickt. Die Tatigkeiten eines Wirt-
schaftspriifers beinhalten die Unternehmenspriifung, die betriebswirtschaftliche
Beratung, die treuhdnderische Verwaltung, die Steuerberatung und die Gut-
achtertdtigkeit, z.B. die Unternehmensbewertung. Zur Unternehmenspriifung
zahlt hauptsédchlich die gesetzlich vorgeschriebene Priifung des Jahresabschlus-
ses von Kapitalgesellschaften.

Quelle

http://www.brainguide.de/Wirtschaftspruefung/ c (abgerufen am 1.09.2016)

Kontext

,Dem vom Beschwerdefiihrer vorgelegten Schriftverkehr mit diversen Ge-
meinden war zu entnehmen, dass die Auftrage zur Erstellung der Gutachten
regelmifig den "Allgemeinen Auftragsbedingungen" unterlagen, die fiir die
gutachtliche Tatigkeit von Wirtschaftspriifern durch das Institut dsterreichi-
scher Wirtschaftspriifer herausgegeben sind. Danach ist der Auftraggeber ver-
pflichtet, dafiir zu sorgen, dal3 die Gutachten nur fiir eigene Zwecke verwendet
werden; zu letzteren gehort auch die Vorlage an das Finanzamt und die kredit-
gewidhrende Bank. Dariiber hinaus bedarf die Weitergabe der Zustimmung des
Wirtschaftspriifers.

Quelle

https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/Vwgh/JWT 1987130036 19920603X00/
JWT 1987130036 19920603X00.html (abgerufen am 1.09.2016)

Russisch

ayauTop

Definition

«KBanmuduupoBaHHBIN CIIEIUATUCT IO MPOBEPKE OyXTanTepCcKuX 0agaHCOB
IOPUAMYECKUX JIUI (IpeAnpusTUil, 0aHKOB, aKIIMOHEPHBIX KOMIIAHU), Oy~
YaloHIMi OT rocyJapcTBa COOTBETCTBYIOIINE MOJTHOMOYHS, TOATBEPKAAIOIINE
ero npasa U KBajupukanuo. 3akiaodeHue A. 00s13aTeabHO Mpy MyOIuKaluu
OaslaHca U MpeICTaBICHUH €0 HaJoroBbIM opranaM. Bo MHOruX ctpanax
UMEIOTCS accouuanuu A., KpymHble (UPMBbI, OKa3bIBAIOLIUE ayJUTOPCKUE
yciyTu. Ayutopckue (GUpMbl CO3/1aI0TCSl CIIEHUaIbHO AJIs IPOBEACHUS ayIu-
Ta, MOJIy4aroT odulinaIbHbIe IPaBa Ha Ay IMTOPCKYIO JAESITEIbHOCTb. A. BBICTY-
NalOT HE TOJIBKO B POJIM MPOBEPSIOIINX, HO U B KAU€CTBE aHAIIUTHUKOB-
KOHCYJIbTAHTOB.»

Quelle

https://tochka.com/info/glossary/?srch=AY AUTOP (abgerufen am 26.08.2016)

Kontext

«OcHoOBHas 0053aHHOCTh ayJJUTOPa COCTOUT B IIPOBEpKe (PUHAHCOBO-
X035MCTBEHHOM JIEATETLHOCTH OPraHU3aluii: OyXraaTepckoi u pruHAHCOBOM
OTYETHOCTU. AyJIUTOP HECET MOJIHYK OTBETCTBEHHOCTH 33 JOCTOBEPHOCTh
CBOMX BBIBOJIOB U 3aKJIIOUYEHUH, B CITy4yae OMIMOKH eMy TIPUACTCS 3aIlljIaTUTh
urrpad.»

Quelle

http://working-papers.ru/professija-auditor (abgerufen am 26.08.2016)
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7. Schlussfolgerungen

Infolge der fortschreitenden Globalisierung kommt es in verschiedenen Bereichen zunehmend
zum Aufeinandertreffen unterschiedlicher Rechtssysteme und Rechtssprachen. Weil das
Recht viele Bereiche des alltédglichen Lebens regelt, gewinnt die tiefgreifende Auseinander-
setzung mit Rechtssprachen und Rechtsordnungen verschiedener Lénder immer mehr an Be-
deutung. In der Kommunikation im internationalen Kontext, in der nicht nur linguistische und
kulturelle, sondern auch juristische Hiirden zu bewaltigen sind, kommt der Rechtsiibersetzung
somit eine bedeutende Rolle zu. Es bedarf TranslatorInnen, die neben der Sprach- und Kul-

turkompetenz auch das notwendige Fachwissen im Bereich des Rechts mitbringen.

In der vorliegenden Arbeit wurden einige relevante Aspekte der Rechtsiibersetzung und der
Rechtsvergleichung néher untersucht. Daraus gewonnene theoretische Erkenntnisse wurden
bei der terminologischen Untersuchung und Vergleichung des Rechts der Gesellschaft mit
beschriankter Haftung im Gsterreichischen und russischen Rechtssystem herangezogen. Zu-
ndchst wurde auf die Besonderheiten der Rechtssprache als Fachsprache eingegangen. Hierbei
wurde festgestellt, dass zwischen der Gemeinsprache und der Rechtssprache eines Landes im
Unterschied zu anderen Fachsprachen ein enges Verhéltnis besteht. Weil die Gesetze und
Regelungen eines Landes jeden Biirger betreffen und von ihm iibernommen werden, sollten
diese fiir die Biirger verstandlich sein. Folglich ist die Verwendung der Rechtssprache nicht
nur Experten vorbehalten. Dieser Umstand fiihrt zu unterschiedlichen Auffassungen beziiglich
der Frage, ob die Rechtssprache eine Fachsprach ist oder nicht. Dariiber hinaus wurde gezeigt,
dass zwischen der Sprache, Kultur und dem Recht einer Gesellschaft als eine Auspriagung der
Kultur eine Wechselwirkung besteht. Diese enge Verflechtung zwischen Sprache und Recht
wird vor allem darin gesehen, dass die Sprache das wichtigste Werkzeug des Rechts darstellt.
Die Interdependenz zwischen Sprache und Recht erklért einerseits die extreme Systemgebun-
denheit der Rechtssprache eines Landes und begriindet andererseits den interdisziplindren
Ansatz in der Rechtsiibersetzung. Wie weiters festgestellt wurde, bestehen zwischen Rechts-
systemen einzelner Lander oft grundlegende Unterschiede in Bezug auf Rechtsinstitute,
Rechtauffassung und Rechtspraxis. Diese Unterschiede fallen besonders dann stark aus, wenn
in die Ubersetzung involvierte Rechtsordnungen verschiedenen Rechtssystemen zuzuordnen
sind. TranslatorInnen miissen hierbei zwischen der Rechtskultur der Ausgangssprache und der
der Zielsprache vermitteln. Dabei haben TranslatorInnen zu beriicksichtigen, dass die rechtli-
chen Wissensvoraussetzungen beim Empfinger des Originals und der Ubersetzung verschie-
den sind und in das jeweilige Rechtssystem eingebettet sind. Da die Rechtsiibersetzung vor
dem Hintergrund verschiedener Rechtssysteme stattfindet, zéhlt die Rechtsiibersetzung zu den
anspruchsvollsten Translationsarten. Wie gezeigt wurde, sollten TranslatorInnen bei der An-
fertigung von Rechtsilibersetzungen verschiedene Aspekte im Auge behalten, um den Anfor-

derungen einer qualitativ hochwertigen Ubersetzung zu entsprechen. Dabei sollten die Prinzi-
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pien der Rechtsiibersetzung wie das Relevanzprinzip, das Funktionalititsprinzip, das Prinzip
der Ubersetzung des gemeinsamen Minimums und das Prinzip des explikativen Ubersetzens
bedacht werden. Dariiber hinaus diirfen Translatorlnnen wie auch bei anderen Translationsar-
ten den Zweck der Ubersetzung nicht auBer Acht lassen, denn die Ubersetzungsmethode und
die Vorgangsweise sind immer in Abhéngigkeit vom Skopos des Translats zu bestimmen. Die
Entscheidung iiber die geeignete Ubersetzungsmethode wird dabei im Hinblick auf den jewei-
ligen Ubersetzungsauftrag und Ubersetzungszweck getroffen. Je nach Ubersetzungsauftrag
konnen UbersetzerInnen grundsitzlich zwischen der verfremdenden Ubersetzung, wenn das
Translat sich am ausgangssprachlichen Rechtssystem orientieren soll, und der einbiirgernden

Ubersetzung, wenn das zielsprachliche Rechtssystem als Orientierung diesen soll, withlen.

Im praktischen Teil dieser Arbeit wurde der rechtsvergleichenden und terminologischen Un-
tersuchung des GmbH-Rechts in Russland und Osterreich nachgegangen. Es wurde festge-
stellt, dass die Gesellschaft mit beschrinkter Haftung als eine Form von Kapitalgesellschaften
in Russland auf eine relativ junge Geschichte zuriickblicken kann. Im Gegensatz dazu exis-
tierte die Aktiengesellschaft bereits im zaristischen Russland. Die rechtsvergleichende Ausei-
nandersetzung ergab, dass das russische GmbH-Recht historisch bedingt sich sehr stark am
kontinentaleuropdischen, vor allem aber am deutschen GmbH-Recht orientiert. Bedingt durch
diese Tatsache weist das russische OOO-Recht viele Gemeinsamkeiten mit dem Osterreichi-
schen GmbH-Recht auf. In der dsterreichischen sowie in der russischen GmbH spielt die Sat-
zung eine zentrale Rolle, wobei in Osterreich der Gesellschaftsvertrag gleichzeitig als Satzung
der Gesellschaft angesehen wird, wihrend in Russland zwischen dem Gesellschaftsvertrag
und der Satzung unterschieden wird. In beiden Landern werden viele Rechte und Pflichten
von GesellschafterInnen bzw. Organen der Gesellschaft werden durch die Satzung festgelegt.
Dadurch wird das GmbH —Recht in Osterreich bzw. OOO Recht in Russland als dispositiv
charakterisiert. Das russische Recht raumt der Satzung noch mehr Bedeutung ein, indem sie
samtliche Beschliisse der Gesellschafterversammlung fiir nichtig erklért, die den Bestimmun-
gen des Gesetzes und der Satzung zuwiderlaufen. Der Begriff der ,,Satzungsdurchbrechung
ist dem russischen Recht somit fremd. Einen weiteren wesentlichen Unterschied stellt das
uneingeschrankte und gesetzlich verankerte Austrittsrecht von Gesellschaftern in Russland
dar, das in Fachkreisen umstritten ist. Dadurch erweist sich diese Gesellschaftsform als wenig
stabil und fiir auslédndische Investoren als wenig attraktiv. Obwohl das Austrittsrecht von Ge-
sellschafterInnen in Osterreich rechtlich nicht klar geregelt ist, gestaltet sich der Austritt eines
Gesellschafters aus der Gesellschaft schwer. Hierfiir miissen satzungsméBig vereinbarte be-
sondere Griinde vorliegen. Zusammenfassend lisst sich feststellen, dass die GmbH in Oster-

reich und die OOO in Russland mehr Gemeinsamkeiten als Unterschiede aufweisen.

Die Auseinandersetzung mit der Terminologie im Bereich des Rechts hat eine zentrale Bedeu-

tung fiir das Verstdndnis der Rechtsinhalte und somit auch fiir die Rechtsiibersetzung. Die
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Befassung mit der Terminologie eines bestimmten Bereichs des Rechts ermdglicht einen tie-
fen Blick in die Begriffsinhalte und Zusammenhénge zwischen ihnen. Dariiber hinaus konnen
auf diese Weise Unterschiede zwischen Regelungen in den jeweiligen Landern ausgearbeitet
und terminologische Liicken identifiziert werden. Dadurch erweist sich die terminologische

Arbeit als ein wichtiger Bestandteil der Rechtsiibersetzung.

Die terminologische Untersuchung des GmbH-Rechts in Osterreich und Russland brachte
aufgrund vieler Gemeinsamkeiten nur einige wenige terminologische Liicken zu Tage, wie
beispielsweise das Verbot der Einlagenriickgewdhr oder die Satzungsdurchbrechung. Einige
Begriffe aus dem Osterreichischen Recht werden in Russland durch keine Gesetze geregelt,
sind jedoch aus der Rechtspraxis der kontinentaleuropdischen Lander bekannt, z.B. die
Durchgriffshaftung (casitue xoprnopatuBHo# Byann). Im terminologischen Teil der Arbeit
wurde versucht, diese und weitere terminologische Liicken durch Umschreibung und andere
Ubersetzungstechniken zu iibertragen. Die Recherchearbeiten zu der Terminologie ergaben
auBerdem, dass viele Termini aus dem russischen ins Deutsche trotz Vorhandensein dquiva-
lenter Begriffe wortlich iibersetzt werden, wie z.B. die Revisionskommission (peBU3HMOHHAS
komuccusi) oder das Exekutivorgan (ucnonnurensubiii opran). Auf diese Weise versuchten
Autoren streng dem russischen Text zu folgen und den Bezug zum Originaltext beizubehalten.
Doch auch hier gilt, wie bereits festgestellt wurde, dass die Ubersetzungsmethode und die

Vorgangsweise nach dem Zweck der Rechtsiibersetzung zu bestimmen sind.

Eine qualitative Rechtsilibersetzung basiert somit auf Sdulen der tiefgreifend durchgefiihrten
terminologischen Recherchen und rechtsvergleichenden Arbeit. Somit erlangt der interdiszip-
lindre Ansatz in der Rechtsiibersetzung seine Berechtigung. Durch rechtsvergleichende Unter-
suchungen gewinnen TranslatorInnen wichtige Erkenntnisse, die bei der Ubersetzung juristi-
scher Texte unerlésslich sind. Die TranslatorInnen agieren bei der Anfertigung einer Rechts-
iibersetzung am Schnittpunkt beider Disziplinen und konnen die Methoden beider Disziplinen
zunutze machen, um einen Zieltext zu produzieren. Zu beriicksichtigen ist dabei, dass jeder
Ubersetzungsauftrag letztlich einzigartig ist und einer der Ubersetzungssituation entsprechen-

den Vorgehensweise bedarf.
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Index der osterreichischen Termini
Abénderung, e

— des Gesellschaftsvertrags 78
Abberufung, e

— des Geschiftsfiihrers 78
Anfechtung, e 79

— von Hauptversammlungsbeschliissen
Abstimmung, e

— kumulative 109
Anscheinsvollmacht, e 80
alleiniger Geschéftsfithrer 81
Aufgriffsrecht, s 81
Aufsichtsrat, s 82
Ausschluss, r

- von Gesellschaftern 83
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Bucheinsichtsrecht, s 87
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— ordentliche 117
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Herabsetzung, e
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Insichgeschift, s 101

Jahresabschluss, r 101
Jahresbericht, r 102
Satzung, e 123
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— ordentliche (effektive) 118
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Nennwert, r 114
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Prokura, e 120

Priifungsausschuss, r 121
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Abstract

Die Rechtsiibersetzung zdhlt zu den komplexen Translationsarten, bei der TranslatorInnen
neben terminologischen Schwierigkeiten mit Herausforderungen konfrontiert werden, die sich
aus Unterschieden zwischen Rechtssystemen einzelner Staaten ergeben. Dadurch setzt die
Rechtsiibersetzung bei den TranslatorInnen neben der translatorischen Kompetenz einen ge-
wissen Wissensstand im Bereich des Rechts sowie Sensibilitét fiir rechtliche Fragen voraus.
Eine besondere Herausforderung fiir TranslatorInnen stellt in den meisten Fillen die Uberset-
zung von Rechtskonzepten dar, die aufgrund der Unterschiede zwischen Rechtssystemen im
Rechtsystem der Zielsprache nicht vorhanden sind. In der vorliegenden Arbeit soll auf die fiir
die Rechtsiibersetzung spezifischen Probleme nédher eingegangen und Losungsansétze erldu-
tert werden. Hierfiir wird zundchst die Rechtssprache als Fachsprache und ihre Besonderhei-
ten ndher beschrieben und auf die Problematik ihrer Abgrenzung zu der Gemeinsprache ein-
gegangen. Des weiteren werden besondere Aspekte der Rechtsiibersetzung und Prinzipien der
Rechtsiibersetzung niher erliutert. Dazu wird ein Uberblick iiber die Aquivalenzdiskussion in
der Ubersetzungswissenschaft geboten und fiir die Rechtsiibersetzung relevante Uberset-
zungstheorien zusammentfassend dargestellt. Die Rechtsiibersetzung weist viele Parallelen zur
Rechtsvergleichung auf, so dass TranslatorInnen von den Erkenntnissen der Rechtsverglei-
chung profitieren konnen. Unter diesem Aspekt soll in der vorliegenden Arbeit eine Einfiih-
rung in die Rechtsvergleichung geboten und ihre Methoden néher beschrieben werden. Auf
Grundlage dieser Erkenntnisse soll im Anschluss das GmbH-Recht in Osterreich und Russ-
land einer rechtsvergleichenden und terminologischen Analyse unterzogen werden. Die aus-
gewihlte Terminologie wird dabei auf Gesetzestexten beider Lander basieren. Die Ergebnisse
werden anschliefend in einer zweisprachigen Datenbank zusammengefasst und im Anhang

préasentiert.
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