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0. Einleitung

Das Ubersetzen ist fiir Personen, die sich jeden Tag mit dieser Titigkeit im Rahmen ihres
Studiums oder im beruflichen Leben beschiftigen, eine Selbstverstindlichkeit. Oft
konzentrieren sich professionelle Ubersetzerlnnen nur auf den Ubersetzungsprozess und
lassen dabei die wissenschaftliche Aspekte aus. Auch wenn man im Studium tiglich mit
Erkenntnissen der Translationswissenschaft in den Lehrveranstaltungen zu tun hat, entgehen
manche Theorien einfach der Aufmerksamkeit, oder man wird mit manchen nie konfrontiert.
Diese Uberlegungen haben die Autorin dazu inspiriert, die Hypothese, dass alle
Ubersetzungen einige gemeinsame Eigenschaften aufweisen, zu analysieren, denn diese
scheint unter den Studierenden wenig bekannt zu sein.

Diese Hypothese wirft ein neues Licht auf die Arbeit der UbersetzerInnen, denn sie
zeigt, dass beim Ubersetzungsprozess, vor allem bei translatorischen Problemen,
unterschiedliche Entscheidungen getroffen werden, die jedoch eine dhnliche Auswirkung auf
den tibersetzten Text haben. Bemerkenswert ist auch die Tatsache, dass viele Universalien die
Verstdndlichkeit der Texte beeinflussen. Dazu gehort nicht nur simplification, sondern auch
andere Universalien, wie zum Beispiel explicitation oder normalisation. Da der
Zusammenhang zwischen den Universalien und der Verstindlichkeit sehr interessant ist, und
in der Sprachkombination Polnisch-Deutsch diesbeziiglich bisher nur wenig geforscht wurde,
ist dieser zum Thema der vorliegenden Masterarbeit geworden. Viele wichtige
Entscheidungen werden unbewusst von UbersetzerInnen wihrend des Ubersetzungsprozesses
getroffen. Vertiefung des Wissens iiber die Universalien und ihren Einfluss auf die
Textverstindlichkeit kann das Bewusstsein der Ubersetzerlnnen {iber ihr eigenes
translatorisches Handeln steigern. Eine solche Reflexion kann wiederum zur Verbesserung

der eigenen Arbeitsmethoden fiihren.

Das Ziel dieser Masterabreit ist es zu iberpriifen, welchen Einfluss der
Ubersetzungsprozess auf die Textverstindlichkeit hat. Die Suche nach einer Antwort auf
diese Forschungsfrage wird auf zwei Theorien basieren. Erstens werden die Universalien des
Ubersetzens analysiert, denn viele von ihnen beeinflussen die Verstindlichkeit der Texte. Eins
der Ergebnissen der Universalienforschung ist die Hypothese, dass Ubersetzungen einfacher
und leichter zu verstehen sind als ihre Ausgangstexte. Diese Hypothese wird in Hinsicht auf
die Sprachkombination Polnisch-Deutsch untersucht. Um dieses Ziel zu erreichen, wird eine
Verstindlichkeitsanalyse eines polnischen und eines deutschen Textes durchgefiihrt. Als
Untersuchungsgegenstand wurden Ausschnitte eines Textes ausgewdhlt, der tber die
Ansichten der Russen zu Polen und Deutschland handelt. Der Text ist rein informativ, denn
die Publikation ist eine Beschreibung von Studienergebnissen. Als die Methode fiir die
Verstiandlichkeitsmessung wird das Hamburger Verstiandlichkeitsmodell herangezogen. Nach
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der Analyse von beiden Texten werden die Ergebnisse verglichen. Zusétzlich wird danach
noch eine Analyse in Bezug auf die Universalien des Ubersetzens durchgefiihrt. Dadurch wird
explizit gezeigt, ob die Erkenntnisse der Universalienforschung auch in der
Sprachkombination Polnische-Deutsch manifestiert werden und, ob sie gleichzeitig die

Ergebnisse der Verstédndlichkeitsanalyse bestitigen.

Das erste Kapitel der vorliegenden Masterabreit besteht aus einer umfangreichen
theoretischen Beschreibung der Universalienforschung. In diesem Teil werden unter anderen
die Grundlagen und Methoden beschrieben, bereits bestehende Annahmen und Hypothesen
analysiert, sowie Vorteile und Nachteile genannt. Das zweite Kapitel befasst sich mit den
Universalien des Ubersetzens. In diesem Teil werden in erster Linie einzelne Universalien
ganz genau beschrieben. Gleichzeitig wird auch ihr Einfluss auf die Textverstdndlichkeit
betont. Im dritten Kapitel wird das Hamburger Verstindlichkeitsmodell ausfiihrlich
beschrieben. In diesem Teil werden sowohl die Grundlagen des Modells samt Definition der
Verstiandlichkeit und  Verstdndlichkeitsmerkmalen  besprochen als auch  die
Bemessungsmethode. Mit diesem Kapitel endet der theoretische Teil der vorliegenden
Masterarbeit.

Das néchste, vierte Kapitel kann als eine Einleitung in den empirischen Teil der
Masterarbeit gesehen werden. Dieser Teil beinhaltet eine Ausgangs- und Zieltextanalyse
sowie zusétzliche Informationen iiber die Methode. Im fiinften und sechsten Kapitel werden
entsprechend die Analysen des polnischen und des deutschen Textes durchgefiihrt. Diese
Analysen bestehen aus der Bewertung einzelner Verstdndlichkeitsmerkmale und einer
umfangreichen Begriindung mit vielen Beispielen aus dem entsprechenden Text. Die
Ergebnisse beider Analysen werden im siebten Kapitel verglichen. Die zusétzliche Analyse in

Bezug auf die Universalien des Ubersetzens wird im achten Kapitel durchgefiihrt.

1. Einfiihrung in die Universalienforschung

In unterschiedlichen wissenschaftlichen Werken wurde bereits Ofters beschrieben, wie
UbersetzerInnen den Zieltext beeinflussen. Der Endeffekt eines Ubersetzungsprozesses hiingt
nicht nur davon ab, wie eine bestimmte Sprache (sei es die Muttersprache oder eine
Fremdsprache) erlernt wurde oder in welchem Kulturkreis der Ubersetzer bzw. die
Ubersetzerin aufgewachsen ist, sondern auch welches Wissen der Ubersetzer bzw. die
Ubersetzerin iiber ein bestimmtes Thema besitzt, wie groB sein bzw. ihr Wortschatz ist, wie
viel Praxis er bzw. sie hat, usw. All diese Faktoren beeinflussen den Ubersetzungsprozess und

entscheiden iiber die Qualitit einer Ubersetzung.



Die oben erwihnten Faktoren sind den Ubersetzerlnnen aber meistens bewusst. Sie
wissen ganz genau welche Sprache ihre Muttersprache ist und wie viel Erfahrung sie
allgemein und in bestimmten Bereichen haben. Es gibt aber auch Faktoren, deren sich die
UbersetzerInnen normalerweise nicht bewusst sind, und auf die sie keinen Einfluss haben.
Dabei handelt es sich z.B. um bestimmte Wahrnehmungsprozesse, die im Gehirn der
Ubersetzerlnnen wihrend des Ubersetzens stattfinden. All diese Faktoren werden im
translatorischen Handeln der UbersetzerInnen manifestiert. Unter vielen Eigenschaften, die
Ubersetzungen aufweisen konnen, gibt es aber auch solche, die angeblich von allen
Ubersetzungen geteilt werden. Es sind bestimmte Vorgehensweisen, die charakteristisch fiir
alle Ubersetzerlnnen sind. Diese universalen Tendenzen werden teilweise als unbewusste
Entscheidungen gesehen, die wihrend des Ubersetzens getroffen werden. Wie diese
Hypothese entstanden ist, was die Grundlagen der Universalienforschung sind und warum die

Universalien oft kritisiert werden, wird in den néchsten Unterkapiteln thematisiert.

1.1. Grundlagen

Andrew Chesterman (2004:33) schreibt in seinem Artikel: ,,Any science seeks generalities®.
In jeder Wissenschaft versucht man Erscheinungen zu finden, die sich wiederholen, um zu
Schlussfolgerungen zu kommen, die mehr als einen Fall betreffen. Es ist unmoglich jeden
einzelnen Fall zu erforschen und noch unmdoglicher scheint es zu sein auf diese Weise zu einer
gemeingiiltigen Schlussfolgerung zu kommen. Solche Herangehensweise wiirde zu keinen
wissenschaftlichen Erkenntnissen fithren, denn um eine RegelmaBigkeit zu entdecken braucht
man mehrere Beispiele bzw. Fille. Deswegen konzentrieren sich die Wissenschaftlerinnen
auf die Suche nach Allgemeinheiten, die zu neuen Erkenntnissen fithren. Solche
Herangehensweise ermoglicht es, Hypothesen aufzustellen und vorherzusagen, was in der
Zukunft passieren wird. Dies fiihrt zu einer Weiterentwicklung der Wissenschaft. Dartiber
hinaus werden auf diese Art und Weise auch Zusammenhidnge zwischen verwandten
Disziplinen entdeckt. Diese Uberlegungen zeigen, dass auch in der Translationswissenschaft
nach allgemein geltenden Normen bzw. Gesetzen oder Regeln gesucht werden muss, denn
»an interdiscipline like Translation Studies will be doomed to stagnation if this striving
towards the general is neglected® (Chesterman, 2004:33). Dasselbe betrifft die
Universalienforschung, die sich mit der Suche nach gemeinsamen Eigenschaften von
iibersetzten Texten beschiftigt.

Die Suche nach allgemein geltenden Regeln bzw. Gesetzen bedeutet eine Suche nach
»similarities, regularities, patterns, that are shared between particular cases or group of cases*
(Chersterman, 2004:33). Wichtig dabei ist aber, dass die Einmaligkeit in diesem Prozess nicht
benachteiligt wird. Oft ist die Suche nach Allgemeinheiten der Hintergrund fiir die atypischen
Beispiele (vgl. Baker 1996:179). Somit werden diese sichtbar gemacht und man kann sie von
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dem, was als ,,normal‘ oder ,,sich wiederholend* gilt, trennen. Diese Meinung wird auch von
Chesterman (2004:33) geteilt: ,,At its best, such research allows us to see both similarities and
differences in a perspective that increases our understanding of the whole picture, and also of
how this picture relates to other pictures.” Dementsprechend kann eine Suche nach
RegelmaBigkeiten ein vielseitiges Ergebnis liefern.

Wie schon in der allgemeinen Einleitung erwéhnt, hingt die Endversion des Translats
von verschiedenen Faktoren ab. Aus einer breiteren Perspektive kann man feststellen, dass
diese Faktoren in erster Linie einen Einfluss auf den Ubersetzer bzw. die Ubersetzerin haben
und dadurch das translatorische Handeln gestalten. Diese Faktoren sind verschiedener
Herkunft und betreffen unterschiedliche Aspekte des Lebens, von sozio-kulturellen bis zu
linguistischen. Ihr Spektrum ist breit und sehr heterogen (vgl. Toury 2004:15). Die
Vielfiltigkeit der Faktoren ist ein Grund dafiir, warum jeder Text ein anderes Ziel erfiillen
soll, in einem anderen Kontext erfasst wird und sich an ein anderes Zielpublikum richtet.
Deswegen unterscheiden sich Ubersetzungen von nichtiibersetzten Texten, denn sie werden
unter anderen Bedingungen erfasst. Laut Eskola (2004:83) ,translations inevitably form a
language variant of their own: they tend (and are also allowed) to posses properties that differ
from those of texts that have originally been produced in the same language”. Vor allem
handelt es sich dabei um den Ziel der Textproduktion, denn

,the writer of a text seeks to achieve a formulation, a unique form of words, to fix and convey his
matter, be it a story, relationship or idea. A translator, on the other hand, seeks to achieve a formulation
to fix and convey the matter of another — a matter first conceived (and formulated!) in an idiom different
from his own and that of his readers.” (Papai 2004:143)

Die Autorlnnen nutzen also ihre Kreativitit, um den Leserlnnen eine Information
weiterzugeben, die Ubersetzerlnnen konzentrieren sich wiederum darauf, den von einer
fremden Person verfassten Inhalt einem anderssprachigen Publikum zuginglich zu machen.
Dabei handelt es sich um zwei unterschiedliche Prozesse. Beim ersten geht es darum, die
eigenen Gedanken oder Ideen fiir ein gleichsprachiges Publikum schriftlich zu erfassen, beim
zweiten hingegen darum, die Gedanken und Ideen einer anderen Person fiir ein
anderssprachiges Publikum verstdndlich zu machen. Daraus ldsst sich schlieen, dass
iibersetze Texte andere Eigenschaften aufweisen als die nichtiibersetzten Texte.

Diese Theorie war in der Wissenschaftswelt jedoch schon friiher bekannt. Die Sprache
der libersetzten Texte wurde als the third code bzw. the third language oder hybrid language
bezeichnet (vgl. Eskola 2004:83). Dadurch wurde die Sprache der Ubersetzungen von der
Ausgangssprache und der Zielsprache abgegrenzt, denn meistens wiesen die iibersetzten
Texte Eigenschaften der beiden Sprachen auf. Diese Kombination ist fiir die Unterschiede
zwischen den iibersetzten und nichtiibersetzten Texten und im Endeffekt auch fiir die

Universalien des Ubersetzens verantwortlich. Fiir dieses Phidnomen werden jedoch auch

7



andere Benennungen als Universalien verwendet, z.B. Gesetze (Toury), Tendenzen oder
RegelmaBigkeiten, denn viele Wissenschaftlerlnnen vertreten die Meinung, dass in diesem
Kontext eine allgemeinere Benennung bendtigt wird." Um die vorliegende Masterarbeit
jedoch verstdandlich und iibersichtlich zu machen, werden die gemeinsamen Eigenschaften
iibersetzter Texte im weiteren Verlauf der Arbeit trotzdem Universalien genannt.

1.2. Korpuslinguistik als Teil der Universalienforschung

Um das Thema dieses Unterkapitels zu erortern, ist es notwendig einige sehr wesentliche
Begriffe zu definieren. Dazu gehort vor allem die im Titel dieses Unterkapitels genannte
Disziplin, die Korpuslinguistik. Das Wort besteht aus zwei Teilen: Korpus und Linguistik. Mit
dem Begriff Linguistik wird allgemein die Sprachenwissenschaft gemeint und das Wort
Korpus wird folgendermallen definiert:

,,Ein Korpus ist eine Sammlung schriftlicher oder gesprochener AuBerungen. Die Daten des Korpus
sind typischerweise digitalisiert, d.h. auf Rechnern gespeichert und maschinenlesbar. Die Bestandteile
des Korpus, die Texte, bestehen aus den Daten selbst sowie moglicherweise aus Metadaten, die diese
Daten beschrieben, und aus linguistischen Annotationen, die diesen Daten zugeordnet sind.*
(Lemnitzer, Zinsmeister 2006:7)

Die Texte fiir das Korpus konnen zufdllig ausgewihlt werden, jedoch ein gut geplantes
Korpus ist fiir die Forschung niitzlicher. Obwohl schriftliche Korpora noch immer
vorkommen, ist es iiblich, dass die Texte in digitalisierter Form erfasst werden. Auf diese
Weise konnen sehr grole Mengen von Texten gespeichert werden, z.B. schon in den 90er
Jahren ,,the British National Corpus (BNC) and the Cobuild Bank of English (...) run to 100
million and 200 million words respectively” (Kenny 1998:50). Die Texte in einem Korpus
konnen auch mit zusétzlichen Informationen ergdnzt werden. Mit Metadaten werden
Informationen gemeint, wie zum Beispiel der Autor oder das Entstehungsdatum eines Textes.
Zusitzlich werden auch linguistisch relevante Eigenschaften (Annotationen) der Worter,
Satze usw. angegeben (vgl. Lemnitzer, Zinsmeister 2006:7-8). Dementsprechend kann man
die Korpuslinguistik folgendermalen definieren:

,»Als Korpuslinguistik bezeichnet man die Beschreibung von AuBerungen natiirlicher Sprachen, ihrer
Elemente und Strukturen, und die darauf aufbauende Theoriebildung auf der Grundlage von Analysen
authentischer Texte, die in Korpora zusammengefasst sind. Korpuslinguistik ist eine wissenschaftliche
Tatigkeit, d.h. sie muss wissenschaftlichen Prinzipien folgen und wissenschaftlichen Anspriichen
geniigen. Korpusbasierte Sprachbeschreibung kann verschiedenen Zwecken dienen, zum Beispiel dem
Sprachunterricht, der  Sprachdokumentation, der Lexikographie oder der maschinellen
Sprachenverarbeitung.* (Lemnitzer, Zinsmeister 2006:9)

! Es handelt sich dabei vor allem um Benennungen, die auch Ausnahmen zulassen.



Die  Entdeckungen der  Korpuslinguistik  beeinflussen u.a. auch die
Ubersetzungswissenschaft, denn nicht nur die Struktur einer Sprache, sondern auch ihre
Verwendungsweise kann mithilfe eines Korpus untersucht werden. Dank der grofen
Moglichkeiten, die digitalisierte Korpora anbieten, ist es auch moglich die Universalien des
Ubersetzens zu untersuchen. Anfangs wurden jedoch die Ubersetzungen in der
Korpuslinguistik fast gar nicht verwendet, denn vor allem im Fall von monolingualen Korpora
wurden diese als nicht reprisentativ gesehen. ,,Even text translated into one’s own native
language does not normally qualify for inclusion in a monolingual corpus” (Baker, 1996:175).
Diese Meinung wurde von vielen Wissenschaftlerlnnen geteilt wodurch Ubersetzungen fiir
die Korpuslinguistik nicht relevant waren. Erst am Anfang der 90er Jahren hat Mona Baker
vorgeschlagen, die Methoden der Korpuslinguistik und die digitalen Moglichkeiten der
Korpora fiir die Erforschung von iibersetzten Texten einzusetzen.

,»The seminal paper was Mona Baker’s (1993) article where she suggested that large electronic corpora
might be the ideal tool for investigating the linguistic nature of translations: eighter in contrast to their
source texts or in contrast to untranslated target language texts.” (Mauranen 2004:1)

Das Ziel war es, den Ubersetzungsprozess und die Ubersetzungssprache besser zu erforschen
(vgl. Eskola 2004:84; Baker 1996:175). Die Tools der Korpuslinguistik und vor allem die
Digitalisierung der Korpora haben die Analyse groBer Mengen von iibersetzten Texten
ermOglicht. Die auf diese Weise gewonnenen Daten ,,may shed light on choices made
unconsciously by translators, providing the researcher with more ,,objective® data than can be
obtained through manual comparison of single source and target text.” (Bernardini, Zanettin
2004:53)

Mit der Zeit wurde Mona Bakers Theorie zu einer Inspiration fiir viele
Wissenschaftlerinnen, womit in der Translationswissenschaft ein neuer Forschungsbereich
entstanden ist, namlich die korpusbasierte Translationswissenschaft?. Laut Baker (1996:178)
haben die Arbeiten an einem aus Ubersetzungen bestehenden Korpus im Jahr 1995 begonnen.
Seine Besonderheit liegt daran, dass ,,it is not designed to provide resource for bilingual
lexicography nor to isolate instances of ,,translationese®, but to identify types of linguistic
behaviour which are specific to translated texts, patterns of linguistic behaviour” (Baker
1996:178). Schnell hat sich jedoch ergeben, dass die Zusammenstellung eines fiir eine solche
Forschungsmethode geeigneten Korpus eine grofle Herausforderung darstellt.

Bis heute sind die Methoden der korpusbasierten Translationswissenschaft umstritten.
Dennoch hat dieser Schritt einen positiven Beitrag zur Weiterentwicklung der

2 Englisch: corpus-based Translation Studies, CTS.



Translationswissenschaft geleistet. Sara Laviosa hat nach einer ausfiihrlichen Analyse
festgestellt, dass

,»corpus studies have allowed universals research 1) to develop the intuitive and vague notion of
universals into clear, detailed operational research hypotheses; 2) to progress from small scale, manual,
language pair and text genre specific to large scale, systematic, comparable, and target-oriented
research; 3) to draw on more consistent and richer evidence; and 4) to take into account a wider range of
factors involving socio-cultural elements such as the relative status of a language” (Lind 2007:2).

Der Unterschied zwischen Moglichkeiten der Universalienforschung vor und nach der
Einfiihrung der korpuslinguistischen Methoden ist unvergleichbar. Die jahrelang beobachteten
Besonderheiten des Translationsprozesses filihrten endlich zu Hypothesen, die mit
statistischen Daten bestitigt werden konnten (vgl. Lind 2007:1-2). Dies hat zu einer sehr

intensiven Entwicklung in diesem Bereich gefiihrt.

Ein charakteristisches Merkmal der Korpora sind auch die s.g. Designkriterien.
,Design criteria typically involve decisions such as weather spoken and write language are to
be included, what text types should be accounted for, what period of text production is to be
covered, and weather text samples or full texts are to be included” (Kenny 1998:50). Welche
Kriterien fiir den Korpusaufbau ausgewihlt werden sollen, hingt von dem Forschungsziel ab.
Wesentlich sind dabei auch die Urheberrechte — man muss die Genehmigung der

UrheberInnen haben, um Texte speichern und analysieren zu kdnnen (vgl. Kenny 1998:50).

Es gibt unterschiedliche Korpustypologien. Eine davon wurde von Sara Laviosa
(2002:33-36) entworfen und wird in 4 Stufen aufgeteilt. Die erste Stufe besteht aus
allgemeinen Eigenschaften, jede weitere Stufe ist spezifischer. Fiir die Universalienforschung
ist vor allem die zweite Stufe wichtig.

CORPUS TYPES (level Il)

MONOLINGUAL MULTILINGUAL

/ \ BILINGUAL / \
SINGLE COMPARABLE / \ PARALLEL COMPARABLE

PARALLEL COMPARABLE

Abb. 1: Korpustypologie nach Laviosa (2002:35).
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Laviosa (2002:36) unterscheidet in Hinsicht auf die Sprachenauswahl und -anzahl drei
Korpora: monolinguale, bilinguale und multilinguale. Monolinguale Korpora werden in
Singlekorpora (single corpora) und Vergleichskorpora (comparable corpora) gegliedert.
Singlekorpora ,,consists of one set of texts all in the same language” (Laviosa 2002:36).
Monolinguale Vergleichskorpora bestehen hingegen aus Ubersetzungen und Originaltexten in
derselben Sprache. Dabei wurden die beiden Texte in einer dhnlichen Zeitspanne erfasst,
behandeln ein dhnliches Thema, richten sich an ein dhnliches Publikum oder weisen andere
dhnliche Eigenschaften auf. Mithilfe solcher Korpora konnen ,,verschiedene Entwicklungen

derselben Sprache* (Lemnitzer, Zinsmeister 2006:104) dokumentiert werden.

Bilinguale und multilinguale Korpora gliedern sich in Parallel- und Vergleichskorpora.
Bilinguale Parallelkorpora bestehen aus Ausgangstexten und ihren Ubersetzungen. ,,Die
Textteile, z.B. Absitze oder Sitze, werden dabei einander zugeordnet (aligniert).” (Lemnitzer,
Zinsmeister 2006:104) Somit werden Verbindungen zwischen Wortern oder Sétzen des
Ausgangs- und Zieltextes explizit gemacht. ,Parallel corpora can be used to provide
information on language-pair specific translational behaviour, to posit certain equivalence
relationships between lexical items or structures in source and target language” (Kenny
1998:51). Parallelkorpora werden meistens bei “translator training, bilingual lexicography and
machine translation” (Kenny 1998:51) verwendet. Bilinguale Vergleichskorpora bestehen
hingegen aus in zwei verschiedenen Sprachen, einer A-Sprache und einer B-Sprache und
miissen bestimmte #hnliche Eigenschaften® aufweisen. Multilinguale Parallel- und
Vergleichskorpora sind den bilingualen Korpora sehr dhnlich und unterschieden sich von
ihnen nur durch die Anzahl der Sprachen, die immer mehr als zwei Sprachen betrigt (vgl.
Laviosa 2002:36). Welcher Korpus fiir eine bestimmte Forschungsarbeit geeignet ist, hdngt
von der Zielsetzung ab.

Die Typologie von Laviosa ist sehr umfassend. Oft werden jedoch im Zusammenhang
mit der Universalienforschung ganz einfache Gliederungen erwéhnt. So wird beispielweise
nur zwischen Parallel- und Vergleichskorpora unterschieden, wobei Parallelkorpora aus
Ubersetzungen und ihren Ausgangstexten und Vergleichskorpora aus Ubersetzungen und
vergleichbaren Originaltexten in derselben Sprache bestehen (vgl. Mauranen, Kujamaki
2004:2).

Die Beobachtung der sich wiederholenden Merkmale der Ubersetzungen wird also
durch die Korpuslinguistik, die allgemein als sprachliche Untersuchung von Texten anhand
von Korpora verstanden wird, ermdglicht. Auf der einen Seite wird diese Methode zur
Anwendung gebracht, um in der systemorientierten Linguistik ,,wiederkehrende Muster des
Sprachgebrauchs zu identifizieren, die dann als Regularitdten oder Gebrauchsformen gedeutet
werden® (Bubenhofer, Scharloth 2012:231). Auf der anderen Seite wird sie in der kultur- und

® siehe monolinguale Vergleichskorpora
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sozialorientierten Linguistik verwendet, um ,,rekurrente sprachliche Muster mit kulturellen
oder sozialen Phdnomenen in Zusammenhang [zu bringen und] je nach sprachtheoretischer
Haltung (...) entweder als deren Symptom oder als diese (mit)konstituierend [zu deuten]*
(Bubenhofer, Scharloth 2012:231-232). Die erste Herangehensweise erinnert an die
wissenschaftliche Arbeit von Mona Baker, die zweite hingegen auf die wissenschaftliche
Arbeit von Gideon Toury und der Schule von Tel Aviv (vgl. Jeanrenaud 2014:236).

1.3. Gideon Tourys Theorie

Gideon Toury war ein Professor fiir Literaturtheorie, Komparatistik und Ubersetzungstheorie
an der Universitit Tel Aviv (vgl. www.unesco.uj.edu.pl) und wird als Pionier im Bereich der
deskriptiven Translationswissensschaft genannt. Nachdem Holmes im Jahr 1988 den Begriff
Translation Studies zum ersten Mal verwendet hat, bestand nur geringes Interesse in der
Wissenschaft an diesem Thema (vgl. Toury 2012:1). In seinen iibersetzungstheoretischen
Arbeiten sprach Toury es jedoch wieder an, denn er vertrat die Meinung, dass ,the
development of the descriptive branch of the discipline is the primary condition for the
evolution of Translation Studies into a complete and autonomous empirical science” (Laviosa
2002:12).

1.3.1. Normen

Einen Teil seiner Forschungsarbeit hat Toury der Aufgabe gewidmet, die Beziehung zwischen
den Normen und dem Ubersetzen zu erforschen. ,, The concept itself has been adopted from
the social sciences to translation studies* (Eskola 2004:84). Der Wissenschaftler griff dabei
auf Konzepte der Soziologie zuriick und verwendete die Grundlagen der Gruppensoziologie,

um die Verbindung zwischen den Normen und dem Ubersetzen zu veranschaulichen.

Menschen auf der ganzen Welt bilden Gruppen, weil sie bestimmte Eigenschaften mit
anderen Menschen teilen, z.B. sie wohnen am selben Ort, haben dieselbe Weltanschauung
oder {iiben denselben Beruf aus. Meist treten aber unter den Gruppenmitgliedern
unterschiedliche Probleme auf. Die Gruppe versucht diese mittels Verhandlungen zu 16sen.
Das Ergebnis dieses Prozesses sind bestimmte Konventionen bzw. Regeln, die das
Wiederauftreten dieser Probleme im Rahmen der Gruppe aufhalten sollen. Diese miissen von
allen neuen oder bestehenden Mitgliedern beachtet werden. Toury ist der Ansicht, dass ,,with
time, sets of accepted conventions may crystallize into quite complex behavioural routines
which become a kind of second nature of people as members of a particular community.”
(Toury 2012:62) Fiir neue Mitglieder sind diese Regeln oft schwer zu begreifen, denn sie sind
ziemlich verschwommen und werden nicht explizit ausgedriickt (vgl. Toury 2012:63). Um sie

12



zu verstehen muss man die Normen kennen, die innerhalb einer bestimmten Gruppe bestehen,
denn sie sind ,translation of general values or ideas shared by a community — as to what
would count as right or wrong, adequate or inadequate — into performance ‘instructions’
appropriate for and applicable to concrete situations.* (Toury 2012:63)

Der Prozess, in dem Normen entstehen, kann ohne Anwendung von sprachlichen
Mitteln stattfinden. Die Normen konnen sogar innerhalb einer Gruppe existieren ohne jemals
verbalisiert zu werden. Laut Toury kann eine Verbalisierung jedoch nicht nur eine Diskussion
iiber diese Normen einfacher machen, sondern auch bei den Gruppenmitgliedern Interesse
daran zu wecken, ihr Verhalten besser zu verstehen und zu kontrollieren. Toury ist auch der
Ansicht, dass ,,the norms themselves are far from monolithic: not only are some of them more
binding than others at any given moment, but their validity and potency may not be fixed for a
very long time.” (Toury 2014:65) Dariiber hinaus konnen die sich wiederholenden
Verhaltensmodelle nicht nur in grof3en, heterogenen Gruppen, sondern auch in viel kleineren
und eher homogenen Untergruppen beobachtet werden, z.B. nicht nur allgemein unter den
TranslatorInnen, sondern auch unter ganz bestimmten Gruppen von Translatorinnen, wie zum
Beispiel unter den Untertitel- oder PoesietibersetzerInnen. Toury betont auch, dass

Hf it is the case that one and the same person is engaging in several kinds of activity, and/or
belongs to more than one (sub)group, s’he may well be found to abide by different sets of norms and
manifest different kinds of behaviour (and maybe subscribe to a different value-system altogether) in
each role and/or context of operation.” (Toury 2012:66)

Solche Personen konnen in der einen Gruppe als Vermittlerinnen von Normen agieren, die sie
in der anderen Gruppe gelernt haben. Auf diese Weise konnen sich die Normen in
verschiedenen Untergruppen, die miteinander verbunden sind, tiberlappen, wodurch jedoch
die Erforschung der Normen wesentlich erschwert wird (vgl. Toury 2012:66).

In Hinsicht auf den Ubersetzungsprozess werden Normen als eine Stufe zwischen
competence und performance gesehen. Competence bedeutet ,,the level of description which
allows the theorist to list the inventory of options that are available to translators in a given
context.” (Baker 1998:164). Performance bezieht sich hingegen auf “the subset of options
that translators actually select in real life.” (Baker 1998:164). Toury hat somit eine
Zwischenstufe vorgeschlagen, die ,,enables the analyst to make sense of both the raw data of
performance [what is] and the idealized potential of competence [what can be].“ (Baker
1998:164). In diesem Zusammenhang werden Normen als Moglichkeiten gesehen, die
regelmédfig in einem bestimmten gesellschaftlich-historischen Kontext wvon den
UbersetzerInnen gewihlt werden (Baker 1998:164).
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Toury betont auch, dass obwohl der Translationsprozess als norm-governed zu sehen
ist, bedeutet es nicht, dass der Translator bzw. die Translatorin als ein Individuum keine
eigenen Entscheidungen treffen kann:

,,In spite of all the restrictions caused by responsibility to society (sanctions, remember?), translators
are still given great latitude and considerable autonomy. It is precisely here that the norms intersect
with the translator’s liberties and give rise to the decisions that are actually made.(...) However, one
would normally try to avoid negative sanctions for improper behaviour as much as to obtain the
rewards which go with proper conduct.” (Toury 2012:68)

Es muss jedoch beachtet werden, dass Personen, die Normen und Regeln nicht befolgen und
somit die Erwartungen der Gemeinschaft nicht erfiihlen von den Gruppenmitgliedern bestraft
werden.

Aus diesen Uberlegungen hat Toury die Schlussfolgerung gezogen, dass Translation
eine vielseitige Tatigkeit ist und es somit keine einzige Eigenschaft gibt, die alle
Ubersetzungen in allen Kulturen teilen (vgl. Toury 2012:69). Die Vielfiltigkeit ist aber nicht
nur die Folge der zahlreichen Subgruppen, sondern ist auch von der Tatsache abhingig, dass
die Ubersetzerlnnen sich zwischen verschiedenen Mdglichkeiten bzw. Normen entscheiden

miissen (vgl. Toury 2012:76).

In seinen Arbeiten unterscheidet Toury drei Gruppen von Normen. Die erste Gruppe
wird initial norms genannt. Es handelt sich dabei um die Entscheidung zwischen Normen der
Ausgangs- und der Zielkultur. ,,Adherence to source norms determines a translations’
adequacy with respect to the source text; adherence to the norms originating in the target
culture determines its acceptability within that culture” (Baker 1998:164).

Die zweite Gruppe wird als preliminary norms bezeichnet. Bei diesen Normen
handelt es sich um ,,two main sets of considerations which are often interconnected: those
regarding the existence and actual nature of a translation policy, and those related to the
directness of translation.” (Toury 2012:82) Mit translation policy sind Faktoren gemeint, die
die Auswahl der Textsorte, des Autors, der Ausgangssprache usw. bestimmen, also im
Allgemeinen dariiber entscheiden welche Texte iibersetzt werden sollen. Directness of
translation bedeutet ,,the threshold of tolerance for translating from languages other than
the ultimate SLs* (Toury 2012:82).

Die dritte Gruppe besteht aus operational norms. Es sind Normen, die einen direkten
Einfluss auf die Entscheidungen haben, die wihrend des Ubersetzungsprozesses getroffen
werden, ,,i.e., the way linguistic material is distributed in it — as well as ist textual make-up
and verbal formulation.” (Toury 2012:82) Darunter unterscheidet Toury matrical norms, also

Normen, die dariiber entscheiden, wie Inhalte aus dem Ausgangstext im Zieltext
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wiedergegeben werden, z.B. ,,omissions, additions, changes of location and manipulations of
segmentation.” (Toury 2012:83) Textual-linguistic norms sind hingegen fiir das linguistische
Inventar und die einzelnen Formulierungen verantwortlich.

Wichtig zu beachten ist, dass obwohl sowohl Normen als auch Universalien mit
wiederkehrenden Verhaltensweisen verbunden sind, sollte man diese zwei Begriffe nicht
verwechseln, denn ,,norms operate in local socio-cultural context and change over time,
universals are globally observable tendencies and regularities of behaviour that can be found
in translations irrespective of language involved* (Eskola 2004:85).

1.3.2. Law of standardisation and interference

Auf der Basis der unterschiedlichen Normen, die in der Translationspraxis vorkommen und
deren Grundlagen im vorherigen Absatz beschrieben wurden, hat Toury die Gesetze des
Ubersetzens formuliert. ,,Darunter versteht er jedoch nicht Gesetze, die das richtige
ibersetzerische Verhalten vorschreiben (...), sondern Regeln, die das Auftreten bestimmter
Phidnomene in Abhéngigkeit von bestimmten Faktoren beschreiben.” (Thiele 2006:20). Aus
diesem Grund werden die Gesetze immer als Wahrscheinlichkeitsaussagen formuliert.

Obwohl es Toury bewusst war, dass zu diesem Thema noch wenig geforscht wurde,
hat er den Versuch unternommen, die Gesetze des Ubersetzens zu formulieren, um eine
umfangreichere Theorie anzubieten (vgl. Toury 2012:303). Bereits zu Beginn seiner
Uberlegungen zu diesem Thema stellte er fest, dass Auszihlungen von Mdglichkeiten und
Anweisungen keine Gesetze sind. Einfache Auszéhlungen von “whatever is initially possible
in events, acts, texts or any other phenomena which may be regarded as translational” (Toury
2012:296) werden als kein ausreichendes Gesetz betrachtet, denn “they are all too elementary,
in terms of a theory of translation” (Toury 2012:296). Auch Anweisungen konnen nicht als
Gesetze anerkannt werden, denn “they are not in a position to predict anything.” (Toury
2012:297) Somit schlieft Toury zwei oft als Gesetze bezeichnete Formen aus.

Toury formuliert in seinem Buch Descriptive Translation Studies and Beyond zwei
Gesetze der Translation, namlich law of growing standardization und law of interference, und
erklért folgendermallen, warum es nur zwei sind: ,.the little deliberate effort invested so far in
the establishment of such laws will not enable me to do much more than present two possible
candidates for laws in their raw form and trace parts of the process of their conditionalization”
(Toury 2012:303).

Toury beschreibt das law of growing standardization folgenderweise: ,,in translation,
textual relations obtaining in the original are often modified, sometimes to the point of being
totally ignored, in favour of [more] habitual options offered by a target repertoire.” (Toury
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2012:305) Dies bedeutet, dass die fiir die Ausgangssprache spezifischen Textelemente des
Ausgangstextes (textemes) mit konventionellen, gewohnlichen bzw. oft vorkommenden
Ausdriicken der Zielsprache (repertoremes) ersetzt werden. Im Endeffekt fiihrt es zu einer
Vereinfachung bzw. Standardisierung der Ubersetzung. Einfacher gesagt , translation has less
linguistic variation than non-translation* (Pym 2007:4).

Die Analyse einer Ubersetzung von The Great Gatsby aus dem Englischen ins
Deutsche, Franzosische und Hebrdische hat Toury zu der Feststellung gebracht, dass die
komplizierten AuBerungen aus dem Ausgangstext, wie z.B. Metaphern, mit mehr
gewOhnlichen Ausdriicken im Zieltexten ersetzt werden. Somit kann man sagen, dass ,,in
translation, items tend to be selected on a level which is lower than the one where textual
relations have been established in the source text” (Toury 2012:305). Ein weiteres Beispiel ist
ein Experiment, bei dem Translationsstudierende der Heidelberg Universitdt einen Abschnitt
aus Rocky iibersetzt haben. Die Ergebnisse zeigen, dass obwohl die Zweideutigkeit der im
Ausgangstext verwendeten Ausdriicke ein wichtiges Element der syntaktischen Struktur des
Textes war, wurden diese Ausdriicke oft mit eindeutigen AuBerungen in den Ubersetzungen

ersetzt, was den Zieltext wesentlich verstdndlicher und einfacher gemacht hat (vgl. Toury
2012:306).

Law of growing standardization kann auch auf einer anderen Art und Weise in Texten
manifestiert werden. Es kommt oft vor, dass UbersetzerInnen bestimmte Teile eines Textes
auslassen, beispielweise Beschreibungen, und an anderen Stellen ganze Textsegmente
hinzufiigen. Toury ist der Meinung, dass es wahrscheinlich ,,a result of a universal of the kind
expressed by our law of conversion reinforced by certain needs of the recipient culture of the
time.“ (Toury 2012:308) ist. Aus dieser Aussage ldsst sich schlieen, dass diese
Entscheidungen einen kulturellen Hintergrund haben. Es bedeutet, dass Ubersetzerlnnen
typische Muster der Zielsprache verwenden, um den iibersetzten Text an die Normen der
Zielkultur anzupassen. Deswegen wird auf unpassende Ausschnitte verzichtet und
kulturspezifische Passagen werden hinzugefiigt.

Das zweite Gesetz, namlich law of interference, wird von Toury (2012:310)
folgendermaflen definiert: ,,in translation, phenomena pertaining to the make-up of the source
text tend to force themselves on the translators and be transferred to the target text”. Damit ist
gemeint, dass UbersetzerInnen oft die Oberflichenstruktur des Ausgangstextes in den Zieltext
iibernehmen. Dieser Transfer kann im unterschiedlichen Ausma@ stattfinden und kann somit
sowohl negative als auch positive Folgen fiir das Endprodukt des Ubersetzungsprozesses
haben. Ein negativer Transfer zeichnet sich durch ,,deviations from normal, codified practices
of the target system” (Toury 2012:311) aus, und ein positiver durch ,,an increase in the
frequency of features which do exist in the target system and can be used anyway” (Toury
2012:311).
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Wichtig zu beachten ist auch die Tatsache, dass ,,the more the make-up of a text is
taken as a factor in the formulation of its translation, the more the target text can be expected
to show traces of interference” (Toury 2012:312). Das Interferenzausmall kann entscheidend
fiir das Endprodukt sein. Wenn Interferenz im groBen AusmaB in einer Ubersetzung
vorkommt, bedeutet es, dass der Ubersetzer bzw. die Ubersetzerin sich stark an den
Ausgangstext gehalten hat und somit den Text nicht geniigend an die Zielkultur angepasst hat.
Eine komplette Abgrenzung vom Ausgangstext ist jedoch auch keine Losung. Deswegen ist in
diesem Fall ein Gleichgewicht zwischen den beiden Herangehensweisen ndtig (vgl. Toury
2012:311-312). Toury weist auch darauf hin, dass ,,the distance between languages, textual
traditions and/or entire cultures seems to have no automatic bearing on the extent of
interference” (Toury 2012:312). Einen wesentlichen Einfluss auf das Interferenzausmal} hat
jedoch auch die Erfahrung der UbersetzerInnen. Professionelle TranslatorInnen konzentrieren

sich viel ofter als Novizen auf das Kommunikationsziel und die Zielkultur (vgl. Toury
2012:312-313).

Allgemein ist Interferenz in den Ubersetzungen eher unerwiinscht. Interessant ist
jedoch die Tatsache, dass ,,communities differ in terms of their resistance to interference,
especially of the ‘negative’ type” (Toury 2012: 313). Damit ist gemeint, dass die Ablehnung
oder Akzeptanz der Interferenz von den soziokulturellen Faktoren abhéngt. Tourys
Untersuchungen haben ihn zu der Erkenntnis gebracht, dass

»tolerance of interference — and hence the endurance of its manifestations — tends to increase when
translation is carried out from a ‘major’ or highly prestigious language/culture, especially if the target
language/culture is ‘minor’, or ‘weak’ in some other sense.” (Toury 2012:314)

Daraus lésst sich schlielen, dass auch Machtverhéltnisse zwischen Sprachen bzw. Kulturen
einen Einfluss auf das Interferenzausmal} haben konnen. Ein weiterer Faktor kann ebenfalls
die Textsorte sein (vgl. Toury 2012:314).

1.4. Mona Bakers Theorie

Mona Baker ist eine Professorin fiir Translation an der Univeristy of Manchester in England
(vgl. www.manchester.ac.uk/research/Mona.baker/ 2016). Dank ihres groBen Interesses an
kontrastiver Linguistik, war sie in den 90er Jahren eine Pionierin im Bereich der
Korpuslinguistik. Sie beschéftigte sich vor allem mit ,,the use of corpora as a resource for
studying various features of translation, including the distinctive nature of translated text and
the distinctive styles of individual translators® (www.manchester.ac.uk/research/Mona.Baker
/research 2016). Baker hat als erste Wissenschaftlerin festgestellt, dass man durch die
Anwendung der Methoden der Korpuslinguistik und die Nutzung der Computertools den
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Ubersetzungsprozess und die Ubersetzungen selbst in einem viel groBeren AusmaB denn je
zuvor untersuchen kann (vgl. Baker 1993:235). Sara Laviosa (2002:18) schreibt Folgendes
iiber Baker: ,,Mona Baker first put forward the idea of exploiting the analytical tools of corpus
linguistic to study the product and process of translation from a descriptive rather than

prescriptive point of view”.

Ein wichtiger Punkt von Bakers Theorie ist die Uberzeugung, dass die iibersetzten

Texte sich von nichtiibersetzten Texten unterscheiden:

»(-..) given that all language is patterned, and that this patterning is influenced by the purpose for which
language is used and the context in which it is used, the patterning of translated text must be different
from that of original text production; the nature and pressure of translation process must leave traces in
the language that translators produce.” (Baker 1996:177)

Baker gibt drei Griinde an, warum tibersetzte Texte sich von nicht iibersetzten Texten
unterscheiden miissen. Erstens sind Ubersetzungen ,,fully developed and articulated text[s] in
another language” (Baker 1996:177). Demzufolge sollen Ubersetzungen den Originaltexten,
z.B. bei einer Korpusanalyse, gleichgestellt werden und nicht weniger reprisentativ als diese
sein. Zweitens miissen Ubersetzungen nicht nur Erwartungen des Zielpublikums und Normen
der Zielsprache erfiillen, sondern der Ubersetzer bzw. die Ubersetzerin muss auch das
Ausgangspublikum beachten: ,,it has to respond to the needs of its prospective readers and the
context in which it will ultimately function, while at the same time, taking into account the
original readership and context of production® (Baker 1996:177). Dies ist ein wesentlicher
Aspekt, der die Ubersetzungen von Originaltexten unterscheidet, denn die originalen Texte
richten sich nur nach dem Zielpublikum. Der dritte Grund bezieht sich auf den
gesellschaftlichen und textbezogenen Status der Ubersetzung. ,,Translated text (...) has to
cope with — and linguistically respond to — its own social and textual status” (Baker
1996:177). Damit ist gemeint, dass Ubersetzungen an die Normen einer bestimmten Sprache
und die Erwartungen einer bestimmten Zielgruppe angepasst werden sollen.

Diese Uberlegungen lassen vermuten, dass Ubersetzungen bestimmte Eigenschaften
aufweisen, die sie von den Originaltexten unterscheiden. Durch die Anwendung der
korpuslinguistischen Methoden konnte Baker diese Eigenschaften untersuchen und mit
statistischen Daten bestdtigte Hypothesen aufstellen. Basierend auf ihrer eigenen Forschung
und den Arbeiten anderer Wissenschafterinnen ist sie zu der Schlussfolgerung gekommen,
dass es Eigenschaften gibt, die universal bzw. charakteristisch fiir alle Ubersetzungen sind.
Diese sind heute unter dem umstrittenen Namen Universalien bekannt.
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Im Rahmen der Universalienforschung hat Baker mit den monolingualen
Vergleichskorpora® gearbeitet. Das bedeutet sie hat Originaltexte und Ubersetzungen, die in
derselben Sprache geschrieben wurden, verglichen (vgl. Lancashire/Meyer/Percy 1996:3).
Auf diese Weise konnte sie die Unterschiede zwischen {iibersetzten und nichtiibersetzten
Texten erforschen und die Universalien des Ubersetzens entwicklen. Diese werden von Baker
(1993:243) als ,linguistic features that typically occur in translations rather than original
utterances and which are not the result of interference from specific linguistic systems”
beschrieben. Laut dieser Definition konnen Universalien als sich wiederholende
Eigenschaften von iibersetzten Texten wahrgenommen werden, die unabhdngig von der
Sprachkombination auftreten. Im Jahr 1996 nennt Baker in einem ihrer Artikeln zu diesem
Thema vier Universalien. Die ersten drei werden folgendermal3en von Baker beschrieben:

Simplification (the idea that translators subconsciously simplify the language or message or both),
explicitation (the tendency to spell things out in translation, including, in its simplest form, the practice
of adding background information), normalisation or conservatism (the tendency to conform to patterns
and practices which are typical of the target language, even to the point of exaggerating them).” (Baker
1996:177)

Dies sind die am meisten in der translationswissenschaftlichen Literatur besprochenen
Universalien. Baker fligt jedoch noch eine weitere selten erwiahnte Universalie hinzu, ndmlich
levelling out:

,.the idea of levelling out simply means that we can expect to find less variation among individual texts
in a translation corpus than among those in a corpus of original texts. In other words, translated texts
deem to be less idiosyncratic, or more similar to each other, than original texts.” (Baker 1996:177)

Da bis heute keine Einigung in Bezug auf die Benennung erreicht wurde, kommen die
vergleichbaren  Eigenschaften von  {ibersetzten  Texten in  Werken anderer
WissenschaftlerInnen oft unter anderen Namen vor. Ausgewdhlter Universalien werden im
weiteren Verlauf der Arbeit genauer thematisiert und beschrieben.

1.5. Universalienforschung nach Andrew Chesterman

Wie bereits erwihnt, vertritt Chesterman (2004:33) die Meinung, dass ,,any science seeks
generalities”. Dies betrifft auch die Translationswissenschaft. Bei einer solchen
interdisziplindren Wissenschaft wie diese ist es wichtig, nach RegelméBigkeiten zu suchen,
um die Forschungsergebnisse mit Wissenschaftlerinnen aus verwandten Disziplinen
austauschen zu konnen. Basierend auf diesem Wissen hat Chesterman drei Wege entwickelt,

* gemiR Laviosas (2002) Typologie
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wie man in der Translationswissenschaft nach solchen allgemeinen Aussagen suchen kann.
Diese drei Moglichkeiten werden the prescriptive rout, the pejorative rout, the descriptive

rout genannt und folgendermal3en beschrieben:

»Along the prescriptive rout we find statements about various features that which all translations, or all
translations of a given sort, should or should not manifest, ideally. Along the pejorative rout we find
statements about undesirable features which all, or most, or some type of translations are thought to
manifest, in reality. Along the descriptive rout we find statements about possible universal feature of
translations or subsets of translations, without overt value judgements.” (Chesterman 2004:34)

All diese Wege haben ihre starken und schwachen Seiten. Da die ersten zwei Moglichkeiten
sich nicht direkt auf das Thema der vorliegenden Masterarbeit beziehen, wird nur der dritte
Weg in Hinsicht auf weitere Gliederung als auch seine Vorteile und Nachteile analysiert.

1.5.1. The high road and the low road

Mit den Bezeichnungen high und low road beschreibt Chesterman (2004:39) zwei
Untersuchungsarten von Universalien des Ubersetzens. High road bezieht sich auf ,,claims
that indeed purport to cover all translations, and so they can fairly be said to be claims about
universal features” (Chesterman 2004:39). Bei dieser Herangehensweise wird zwischen zwei
Universalienarten unterschieden, den T- und S-Universalien, wobei das T fiir target steht und
das S fiir source. Dementsprechend sind S-Universalien ,,universal differences between
translations and their source texts” (Chesterman 2004:39) und T-Universalien “universal
differences between translations and comparable non-translated texts” (Chesterman 2004:39).
Zu den potenziellen S-Universalien gehoren laut Chesterman:

,,- Lenghtening: translations tend to be longer than their source texts (...)

- The law of interference (...)

- The law of standardisation (...)

- Dialect normalisation (...)

- Reduction of complex narrative voices (...)

- The explicitation hypothesis (...)

- Sanitization (...)

- The retranslation hypothesis (later translations tend to be closer to the source text) (...)
- Reduction of repetition (...)* (2004:40).

Als potentielle T-Universalien nennt er:

,»- Simplification (...)

- Conventionalisation (...)

- Untypical lexical patterning (...)

- Under-representation of TL-specific items (...)“ (Chestermann 2004:40).
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Diese Gliederung kann als eine der moglichen Typologien von Universalien gesehen werden,
die sich auf die Beziehung zwischen den Texten, die zu einer Korpora gehoren, bezieht.
Entscheidend ist dabei, wie der Korpus aufgebaut ist und aus welchen Texten er besteht.
Daraus ldsst sich schlieen, dass je nachdem, wie ein Korpus aufgebaut ist (z.B. Vergleich
von Ausgang- und Zieltexten oder Ubersetzungen und vergleichbaren Originalexten), werden
andere Universalien untersucht.

High road ist also eine top-down Herangehensweise. Zuerst wird die Hypothese
aufgestellt und erst danach operationalisiert und tberpriift. Der zweite Ansatz, low road,
zeichnet sich dagegen durch eine bottom-up Herangehensweise aus. In diesem Fall ,,research
moves in more modest steps, generalising more gradually away from particular cases towards
claims applying to a group of cases then perhaps to a wider group and so on.” (Chersterman
2004:40) Auch hier wird zwischen einem aus Ausgang- und Zieltexten oder einem aus
Ubersetzungen und vergleichbaren Originalexten bestehenden Korpus unterschieden®,

Wichtig bei diesem Ansatz sind die Kriterien, nach denen die Reichweite einer
Behauptung bzw. Hypothese eingegrenzt wird. ,,These criteria in effect define the conditions
that determine and limit the scope of the claim.” (Chesterman 2004:41) Chesterman erwihnt
in diesem Zusammenhang fiinf Kriterien-Gruppen. Die erste wird als language-bound criteria
bezeichnet. Dabei handelt es sich um Kriterien, die mit der Sprachkombination per se
verbunden sind, also um ein bestimmtes Sprachenpaar und eine bestimmte
Ubersetzungsrichtung. Dies bedeutet, dass manche Eigenschaften typisch nur fiir bestimmte
Sprachkombinationen und Ubersetzungsrichtungen sind, z.B. Texte, die aus dem Englischen
ins Portugiesische iibersetzt werden charakterisieren sich durch eine andere Wortstellung als
die vergleichbaren portugiesischen Originaltexten. Die zweite Gruppe wird time-bound and
place-bound criteria genannt. Zu dieser Gruppe gehoren Eigenschaften, die nur fiir
Ubersetzungen charakteristisch sind, die im bestimmten Zeitraum und am bestimmten Ort
bzw. in einem bestimmten Kulturkreis erfasst wurden. Kriterien die als type-bound criteria
bezeichnet werden, beziehen sich auf den Texttyp. Dies bedeutet, dass es Eigenschaften gibt,
die nur von bestimmten Ubersetzungsarten geteilt werden, wie z.B. die Bibel-Ubersetzungen,
das Untertiteln oder die Fachiibersetzungen. Die nidchste Gruppe ist translator-bound criteria.
Kriterien, die zu dieser Gruppe gehoren, haben direkt mit dem Ubersetzer bzw. der
Ubersetzerin zu tun, und betreffen beispielweise das Geschlecht oder die Erfahrung. Die letzte
Kriterien-Gruppe wird situation-bound criteria genannt und besteht aus Kriterien, die sich auf
die Gegebenheiten einer bestimmten Situation beziehen, z.B. interne stilistische Regelungen
(vgl. Chesterman 2004:41).

Dementsprechend wird bei low road nach Eigenschaften gesucht, die bestimmten
Ubersetzungsarten zugeschrieben werden konnen. Nach den Eigenschaften der Universalien

® wie bei high road
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wird also nur in bestimmten Textsorten gesucht und nicht in allen Ubersetzungen. Somit
kann man in diesem Fall nicht von allgemeingiiltigen Universalien des Ubersetzens sprechen.
Mit der Zeit wird jedoch das Vorkommen dieser Eigenschaften in immer breiteren
Textgruppen untersucht und somit kann auch diese Forschungsmethode zur Entdeckung neuer

und fiir alle Ubersetzungen giiltiger Universalien fiihren.
1.5.2. Vorteile und Nachteile

Die korpusbasierte Translationswissenschaft ist noch immer ein ziemlich junges
Forschungsgebiet. Aus diesem Grund ist der Einfluss der Universalien sowohl auf die
Ubersetzerlnnen als auch die LeserInnen und die Ubersetzungen selbst noch nicht bekannt
(vgl. Chesterman 2004:45). Dennoch erwihnt Chesterman bereits im Jahr 2004 hypothetische
Vorteile und Nachteile der Universalien. In seinem Artikel Beyond the particular macht er auf
drei Aspekte aufmerksam, die einen positiven Beitrag zur Weiterentwicklung der
Translationswissenschaft geleistet haben.

Der erste Vorteil hat einen methodologischen Charakter. Die Suche nach Universalien
des Ubersetzens hat Wissenschaftlerlnnen dazu motiviert, die korpuslinguistischen Methoden
in der Translationswissenschaft anzuwenden. ,,[IJt has encouraged researchers to adopt
standard scientific methods of hypothesis generation and testing.” (Chesterman 2004: 46)
Infolgedessen wurde in der Translationswissenschaft mehr quantitativ und empirisch
geforscht. Somit wurde auch neues Wissen iiber den Ubersetzungsprozess und die
Ubersetzungen selbst gewonnen und viele neue Hypothesen wurden aufgestellt (vgl.
Chesterman 2004: 46). Der zweite Vorteil wird als interdisciplinarity bezeichnet. Dank der
Universalienforschung wurde deutlich gezeigt, dass die Translationswissenschaft eine sehr
interdisziplindre Wissenschaft ist, denn sie ist nicht nur mit der Linguistik, sondern auch mit
den Humanwissenschaften, wie z.B. kultureller Anthropologie verbunden (vgl. Chesterman
2004:46). Der letzte von Chesterman angesprochene Aspekt ist concern with translation
qualit. Chesterman vermutet, dass die Erkenntnisse der Universalienforschung zu einer
Qualititsverbesserung der Ubersetzungen fithren kénnen, unter anderen weil , translator who
are aware of this general tendencies (even if they may not be universal ones) can choose to
resist them.” (Chesterman 2004:46) Dariiber hinaus kénnen UbersetzerInnen ihre B- oder C-
Sprachkenntnisse verbessern. Dank der Erkenntnisse der Universalienforschung, und der in
diesem Zusammenhang erstellten Datenbanken, kénnen Ubersetzerlnnen ihre Ubersetzungen
besser an die Zielkultur anzupassen.

Bis jetzt haben die Universalien unter den Wissenschaftlerlnnen jedoch fiir mehr
Bedenken als Begeisterung gesorgt. Auch Chesterman scheint viele Hindernisse zu sehen.
Neben drei Vorteilen der Universalienforschung beschreibt auch er sechs Probleme, die fiir

die Kritik an den Universalien verantwortlich sind. Einer der am héufigsten angesprochenen
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Probleme ist der Uberpriifungsprozess. Gewisse Merkmale, wie z.B. explicitaiton und
simplification konnen in fast jeder Ubersetzung gefunden werden. Die Frage ist nur: ,,How
meaningfull is such a finding?* (Chesterman 2004:42). Um diese Frage zu beantworten,
schlagt Chesterman eine neue Methode vor. Er ist der Meinung, dass man die Merkmale der
Universalien als Erkennungskriterien verwenden kann. Wenn Universalien als
charakteristische Eigenschaften von iibersetzten Texten gesehen werden, dann kdnnen diese
Eigenschaften als Kriterien verwendet werden, nach denen man eine Ubersetzung von einem
Originaltext unterscheiden kann. Deswegen schldgt Chesterman zwei Methoden vor. Bei der
ersten soll ein Ausgangstext von einer Ubersetzung auf der Basis einer Vergleichsanalyse
unterschieden werden. Die Analyse soll auf den S-Universalien basieren. Der Forscher bzw.
die Forscherin soll jedoch nicht wissen, welche Texte die Ausgangstexte sind und welche die
Ubersetzungen. Bei der zweiten Methode werden nichtiibersetzte und iibersetzte Texten in
Hinsicht auf die T-Universalien analysiert. Mithilfe der Analyseergebnisse sollte man
vorhersagen konnen (ohne die Antwort im Voraus zu wissen), welcher Texte eine
Ubersetzung ist und welcher ein Originaltext (vgl. Chesterman 2004:42).

Als nédchstes Problem erwidhnt Chesterman representativeness. Wie bei jeder anderen
Forschung, kann man auch im Fall der Universalienforschung nicht alle Elemente der
Grundgesamtheit untersuchen. Man muss eine reprisentative Stichprobe auswihlen, die im
Rahmen der Forschung untersucht wird. Problematisch daran ist vor allem die
Reprisentativitit der Ubersetzungen. Man muss die Frage beantworten, welche
Ubersetzungen als ,,corpus-valid translations (Chesterman 2004:42) bezeichnet werden
kénnen. Sollen zum Beispiel nicht professionelle Ubersetzungen, Ubersetzungen von
Nichtmuttersprachlerlnnen oder einfach schlechte Ubersetzungen bei dem Korpusaufbau
beriicksichtigt werden (vgl. Chesterman 2004:42)? Auf diese Fragen wurden bis jetzt noch
keine eindeutigen Antworten gefunden.

Das Problem, das am héufigsten kritisiert wird ist jedoch die Universalitit der
Universalien. Die Universalitit bedeutet, dass alle Ubersetzungen bestimmte gemeinsame
Eigenschaften besitzen. Dies scheint jedoch oft nicht der Fall zu sein, denn z.B. ,Many
“universal” claims have been made that actually seem to pertain only to literary or Bible
translation.” (Chesterman 2004:43) Chesterman vermutet auch, dass es wahrscheinlich
unmdoglich ist, sich von der eigenen Kultur ganz zu trennen, um somit eine absolute
Objektivitdt zu erreichen. Dies wiirde jedoch bedeuten, dass es auch unmdglich ist echte
Universalien des Ubersetzens zu finden, denn das Ubersetzen selbst eine kulturbedingte
Tatigkeit ist. Chesterman ist aber der Meinung, dass auch Erkenntnisse, die nicht universal
sind, forschungswert sind und zur Wissensgewinnung fithren konnen (vgl. Chesterman 2004:
43).

Das nichste Problem wird als conceptualisation and terminology bezeichnet. Das von

Baker verwendete und von vielen anderen Wissenschaftlerlnnen tibernommene Wort
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Universalie sorgt bis heute fiir Unklarheiten. Baker verwendet diese Benennung als
Bezeichnung fiir beides, sowohl die T- als auch die S-Universalien. Viele
Wissenschaftlerinnen bezeichnen mit diesem Wort jedoch nur die S-Universalien, oder sie
verzichten génzlich darauf und bezeichnen die gemeinsamen Eigenschaften aller
Ubersetzungen beispielweise als Hypothesen (z.B. explicitation hypothesis) oder Gesetze
(Tourys laws) (vgl. Chesterman 2004:43). Eine Vereinheitlichung wire aber auch in Hinsicht
auf weitere terminologische Aspekte hilfreich gewesen. Mit dem Wort Universalien werden
sowohl Unterschiede zwischen den Ubersetzungen und ihren Ausgangstexten als auch
zwischen Ubersetzungen und vergleichbaren Originaltexten bezeichnet. Diese vergleichbaren
Originaltexte werden auch Paralleltexte oder Vergleichstexte genannt. In diesem Bereich und
vielen weiteren wird eine homogene Terminologie gebraucht (vgl. Chesterman 2004:44).

Auch bei der Operationalisierung der Hypothesen besteht keine Einheitlichkeit. Um
die Universalien messhar zu machen, verwenden Wissenschaftlerinnen unterschiedliche
Methoden, was den Vergleich der Ergebnisse erschwert. Neue Methoden bieten jedoch die
Maoglichkeit neue Erkenntnisse zu gewinnen. Deswegen ist eine Einschrdnkung der Methoden
keine Losung. Da es sich aber bei der korpuslinguistischen Forschung um eine
wissenschaftliche Tétigkeit handelt, miissen bestimmte Regeln eingehalten werden. ,,.Dazu
gehort, dass die Ergebnisse von Untersuchungen nachpriifbar oder sogar reproduzierbar sein
miissen.” (Lemnitz, Zinsmeister 2006:10) Es sollte also sichergestellt werden, dass die

Methodologie immer genau und verstidndlich beschrieben wird, so dass man alle Schritte
befolgen kann (vlg. Chesterman 2004:44).

Das letzte von Chesterman erwihnte Problem ist casuality. Bis jetzt wurde nicht
eindeutig festgestellt, welche Griinde es fiir das Vorkommen von Universalien gibt. Eine
mogliche Antwort kann laut Chesterman unter anderen in den menschlichen
Wahrnehmungsprozessen als auch in der gesellschaftlichen Rolle der UbersetzerInnen sowie
anderen Aspekten, wie z.B. Sprachkombination oder Erfahrungsgrad, liegen. Ausfiihrlicher
wird dieses Thema im Kapitel 2 besprochen.

1.6. Sind die Universalien wirklich universal?

Mona Baker hat als erste vorgeschlagen, die Methoden der Korpuslinguistik in der
Translationswissenschaft anzuwenden. Obwohl diese Idee zu einem Erfolg wurde und Bakers
Theorie heutzutage sehr bekannt ist, sorgt sie bei vielen WissenschaflterInnen fiir Bedenken.
Die meisten scheinen sich einig dariiber zu sein, dass Ubersetzungen sich von anderen Texten,
z.B. den Ausgangstexten oder vergleichbaren Originaltexten, unterscheiden. Hinsichtlich der
Frage, ob Universalien wirklich ,,universal® sind, kann jedoch keine Ubereinstimmung erzielt

werden. Laut Baker sind Universalien Eigenschaften, die absolut alle Ubersetzungen
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aufweisen. Diese Uberzeugung wurde jedoch des Ofteren hinterfragt. Die wichtigsten
Kritikgriinde wurden von Chesterman in seinem Artikel Beyond the particular erwéihnt und
im vorheringen Unterkapitel besprochen. Dies wird jetzt mit Meinungen anderer

WissenschaftlerInnen ergénzt.

In diesem Zusammenhang ist es besonders wichtig wieder auf Tourys Werke
zuriickzugreifen. In seinen Arbeiten hat Toury nur ein einziges Mal, und zwar am Anfang
seiner wissenschaftlichen Karriere, den Begriff Universalie verwendet und gleich danach auf
ihn verzichtet. Stattdessen bevorzugt er den Begriff Gesetze, und begriindet diese

Entscheidung folgendermal3en:

»The reason why I prefer ‘laws® is not merely because, unlike ‘universals’, this notion has the
possibility of exception built into it (which is important from the probabilistic point of view because no
probability is ever 1), but mainly because it should always be possible to explain away [seeming]
exceptions to a law with the help of another law, operating on another level.” (Toury 2004:29)

Dies zeigt eindeutig, dass Toury die von Baker vorgeschlagene Benennung nicht unterstiitzt,
obwohl diese sehr oft in wissenschaftlichen Werken verwendet wird. Toury ist der
Auffassung, dass das transitorische Handeln von so vielen Faktoren beeinflusst wird, dass es
unmdglich sei eine Eigenschaft zu finden, die von allen Ubersetzungen geteilt wird. Auch
nach der Analyse aller Faktoren, die die Entscheidungen des Ubersetzers bzw. der
Ubersetzerin beeinflussen, hat das Ergebnis einen lokalen Charakter, wodurch es auf die
Gesamtheit der Ubersetzungen nicht iibertragen werden kann (vgl. Toury 2004:15-18). In
seinem Artikel Porablistic explenations in translation studies analysiert Toury auch den
Unterschied zwischen einer RegelmiBigkeit® und einer Universalie und stellt fest, dass
RegelmiBigkeiten auf allen Ebenen der Ubersetzungen gefunden werden konnen und, dass
eine solche Forschung, im Gegenteil zur Universalienforschung, niitzlicher fiir die
Translationswissenschaft ware (vgl. Toury 2004:28,30).

Ein weiterer Grund fiir Kritik scheint der Mangel an Sprachvielfiltigkeit in den
Forschungen zu sein. Es ist schwer zu beweisen, dass eine Eigenschaft universal fiir alle
Ubersetzungen ist, denn “any conclusions [...] need[s] to be tested in complex quantitative
and qualitative comparisons of a large body of texts in a variety of languages from a variety of
cultures in order to have more than local validity.” (Lind 2007:2) Gleichzeitig werden aber in
der korpusbasierten Translationswissenschaft vor allem Texte analysiert, die in westlichen
Sprachen verfasst wurden, was die Universalitdt in Frage stellt. Darliber hinaus, wenn eine
Universalie eine fiir ibersetzte Texte charakteristische Eigenschaft ist, die unabhingig von
der Sprachkombination ist, dann miisste man erst alle Sprachkombinationen in Hinsicht auf

diese Universalie {iberpriifen, bevor man feststellen kann, dass die Eigenschaft wirklich

® breiter und weniger spezifisch als eine Universalie
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universal ist. Ansonsten kann man nicht sicher sein, dass Ubersetzungen in allen Sprachen
diese Eigenschaft aufweisen, denn es kann immer eine Ausnahme geben.

Wichtig scheint auch zu sein, den Unterschied zwischen Normen und Universalien zu
erwihnen. Diese Begriffe werden oft abwechselnd verwendet, was nach Eskola (2004:85)
einen negativen Einfluss auf das Potenzial der korpusbasierten Translationswissenschaft hat.
Den wichtigsten Unterschied zwischen den beiden Begriffen, erklirt sie folgendermalen:
,while norms operate in local socio-cultural context and change over time, universals are
globally observable tendencies and regularities of behaviour that can be found in translations
irrespectively of the languages involved.* (Eskola 2004:85) Da diese Begriffe oft verwechselt
werden, ist es im Fall von bestimmten Universalien (z.B. explicitation) nicht eindeutig, ob sie
normenabhingig oder universal sind (vgl. Eskola 2004:85). Der Mangel an terminologischer
Einheitlichkeit, der schon frither von Chesterman erwahnt wurde, hinterfragt die Erfolge und
das Potenzial der Universalienforschung. Aus diesem Grund vertritt Eskola die Meinung, dass
man sich mehr auf die Erforschung von translation laws’ konzentrieren sollte. Dabei schligt
sie zwei Arten von laws vor: universal und local translation laws und beschreibt diese
folgendermallen: ,,Local laws can be found for example in a certain language pair, text type
and time span, whereas universal laws are global tendencies that operate in all translations.”
(Eskola 2004:85) Eskola (2004:86) betont auch, dass universal translation laws keine
,,absolute laws® sind, sondern ,,strong statistical tendencies that can be observed widely“. Die
Anderung der Benennung von Universalien auf Gesetze scheint also das oft kritisierte
Problem der Universalitdt zu 10sen. Wie bereits im Verlauf der Arbeit erwéhnt, war dies u.a.
auch der Grund, warum sich Toury fiir den Begriff laws entschieden hat. Wenn gemeinsame
Eigenschaften der Ubersetzungen als Gesetze betrachtet werden, kann angenommen werden,
dass es Ausnahmen von diesen Gesetzen gibt. Dieser Vorschlag kann eine Losung fiir die
kritischen Auseinandersetzungen mit der Terminologie sein. Wenn man auf die
problematische Benennung verzichten wiirde, konnte man einen wesentlichen Teil der Kritik
vermeiden und vielleicht auch mehr Wissenschaftlerlnnen davon iiberzeugen, in diesem
Bereich zu forschen. Trotzdem gibt es auch viele weitere umstrittene Aspekte, bei denen bis
heute keine Einigung erreicht wurde, wie z.B. die Typologie der Korpora oder die Benennung
der Universalien.

Ein weiterer hiufiger Gegenstand der Kritik ist auch die Methodologie. ,,Corpus
design and quality, [...], principles governing the alignment of texts, and methodologies for
using corpora are the subject of much discussion” (Lind 2007:2). Das Hauptproblem ist
jedoch fundamental, denn es bezieht sich auf den Aufbau der Korpora. In den 90er Jahren
betonte Baker (vgl. 1996:175), dass Ubersetzungen sich von nichtiibersetzten Texten dadurch
unterscheiden, dass sie in einem anderen Kontext erfasst werden, dass die Beweggriinde und

7 Statt Normen und Universalien
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Ziele des Ubersetzers bzw. der Ubersetzerin sich eindeutig von denen des Autors bzw. der
Autorin unterscheiden. Diese Argumente konnen aber umgedreht werden. Das Ubersetzen ist
eine sehr komplexe Titigkeit, da das translatorische Handeln von vielen verschiedenen
Faktoren beeinflusst wird, beispielweise:

,the specific source language/target language pair and direction of translation, attributes of the
translator, the norms that govern writing and translation in the culture, institutional requirements,
editorial intervention, communication situation, market pressures.” (Lind 2007:4)

Somit kann davon ausgegangen werden, dass jede Ubersetzung in einem anderen Kontext
erfasst wird, da sie von den UbersetzerInnen an die Erwartungen, Normen und Konventionen
einer bestimmten Kultgemeinschaft anpasst wird. Deswegen muss bei der
Universalienforschung immer der Kontext, in dem eine Ubersetzung angefertigt wurde,
untersucht werden. Diese Tatsache scheint auch beim Aufbau der Korpora eine grof3e
Bedeutung zu haben.

,,Corpus-based translation research does not only involve word counts and software development, even
though these are important aspects of the methodology. [...] But designing a translational corpus
implies researching the social context(s) in which translations are produced and interpreted, so as to
provide a framework within which textual and linguistic features of translation can be evaluated.”
(Bernardini, Zanettin 2004:60)

Obwohl die Rolle der kulturellen und sozialen Faktoren immer wieder in der Theorie betont
wird, werden diese bei der Forschung oft nicht geniigend beriicksichtigt, denn “the most

recent research relies heavily on electronic corpora, which are unavoidably decontextualized.”
(Lind 2007:5)

Manche Wissenschaftlerinnen grenzen sich von Bakers Theorie vollkommen ab und
entwickeln eigene Theorien, wie z.B. Toury. Andere hingegen, wie z.B. Laviosa, untergraben
das Potenzial der Universalien nicht definitiv, sondern sind der Meinung, dass man daran
noch zu wenig geforscht hat, um aus den Ergebnissen der bisherigen Studien ein vollstandiges
Konzept abzuleiten, und versuchen die Universalien des Ubersetzens weiter zu untersuchen.
Die Verwendung der korpuslinguistischen Methoden in der Universalienforschung hat es
ermoglicht, groBe Mengen von Texten zu analysieren und somit statistische Daten zu
gewinnen. Zurzeit schein es jedoch sicherer zu sein, gemeinsame Eigenschaften der
iibersetzten Texte als Tendenzen zu bezeichnen, denn ,,[s]tatistische Aussagen [...] Tendenzen
in den Daten [benennen], die durch einzelne Gegenbeispiele nicht wiederlegt werden
konnen.* (Lemnitzer, Zinsmeister 2006:10) Somit wird sichergestellt, dass die ganze Theorie
aufgrund einer einzelnen Ausnahme nicht in Frage stellt wird.
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2. Universalien des Ubersetzens

2.1. Kausalitit

Wie schon im vorherigen Kapitel erwéhnt, hat Chesterman Kausalitéit als einen der sechs
problematischen Aspekte der Universalienforschung erwédhnt. Die Frage warum
Ubersetzungen gemeinsame Eigenschaften aufweisen, wurde bis jetzt jedoch noch nicht
beantwortet. ,,Here, we can currently do little more than speculating as rationally as
possible.”, stellt Chesterman (2004:44) fest. Nach den allgemeinen Griinden fiir das
Vorkommen von  Universalien sollte jedoch wvor allem bei menschlichen
Wahrnehmungsprozessen gesucht werden.

. Translation arises, after all, in the minds of translators, under certain casual constraints. One source of
these constraints is the source text, or rather its meaning or intended message.” The translator is
constrained by “what was said in the earlier text. More precisely, translators are constrained by what
they understand was said in the source text.” (Chesterman 2004:44)

Dieser Interpretationsprozess funktioniert wie ein Filter. Der Ubersetzer bzw. die
Ubersetzerin trifft bei diesem Prozess Entscheidungen dariiber, was relevant fiir das
Zielpublikum ist und was nicht. Laut Chesterman werden bei dem Prozess Textteile
ausgeschlossen, die nicht verstindlich genug oder einfach nicht relevant sind. Solche
Entscheidungen konnen fiir das Auftreten mancher S-Universalien, wie z.B. explicitation,
verantwortlich sein.

Als eine weitere mogliche Erklirung wird die gesellschaftliche Rolle der
Ubersetzerlnnen genannt: ,,Other kinds of explanations may be sought in the nature of
translation as a communicative act, and in translators’ awareness of their socio-cultural role as
mediators of messages for new readers.” (Chesterman 2004:45) Ubersetzerinnen, die als
Mediatoren agieren, wollen dem Zielpublikum den Ausgangstext zuginglicher machen, und
zwar nicht nur durch das Ubersetzen in eine andere Sprache, sondern auch durch verschiedene
Anderungen im Text, die dem Zielpublikum das Lesen und Verstehen erleichtern sollen (vgl.
Chesterman 2004:45). Ein Ubersetzer bzw. eine Ubersetzerin verarbeitet die erhaltenen
Informationen, also den Ausgangstext, und lieferte den Leserlnnen eine verstindlichere
Version davon. ,,It is this conception of mediating role that may offer some explanation for
the tendency towards explicitation, towards simplification, and towards reducing what is
thought to be unnecessary repetition — to save the readers’ processing effort.” (Chesterman
2004:45) Die genannten Erkldrungen sind jedoch nur Spekulationen, die vielleicht in der

Zukunft besser erforscht werden konnten.
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2.2. Universalien und andere Eigenschaften der iibersetzten Texte

Um den Inhalt der Masterarbeit verstdndlicher und Ubersichtlicher zu machen, wurde die
Entscheidung getroffen die Benennung Universalie zu verwenden. Oft werden jedoch
gemeinsame Eigenschaften von iibersetzten Texten auch anders genannt. Deswegen werden in
diesem Kapitel sowohl ausgewihlte Universalien als auch andere Eigenschaften der
iibersetzten Texte besprochen, die sich mit dem Thema der vorliegenden Masterarbeit,

namlich mit der Verstindlichkeit, auseinander setzen.

2.2.1. Explicitation

Explicitation ist eine der bekanntesten und iltesten Universalien des Ubersetzens. Bereits im
Jahr 1959 wurde dieser Begriff von Vinay und Darbelnet erwihnt (vgl. Laviosa 2002:52, Pym
2005:2). Damals wurde er jedoch als Benennung fiir ,translation technique involving the
introduction in the target language of information which is only implicite in the source
language, but which is retrievable from the context or situation” (Laviosa 2002:52)
verwendet. Erst 1986 hat Blum-Kulka festgestellt, dass explicitation auch eine von der
Sprachkombination und den kulturellen Merkmalen unabhéngige Eigenschaft der iibersetzten
Texten sein kann. Wihrend ihrer Studien hat sie bemerkt, dass dieses Merkmal
charakteristisch fiir iibersetzte Texte ist, denn UbersetzerInnen fiigen oft Wérter im Zieltext
hinzu, die im Ausgangstext nicht vorkommen, und gleichzeitig verwenden sie zusitzliche
Kohésionsmitteln (vgl. Laviosa 2002:52). Dies ist laut Blum-Kulka eine Folge des
Interpretationsprozesses:

»The process of translation, particularly if successful, necessitates a complex text and discourse
processing. The process of interpretation performed by the translator on the source text might lead to a
TL text which is more redundant than SL text. This redundancy can be expressed by a rise in the level
of cohesive explicitness in the TL text.” (Blum-Kulka 1986:19)

Diese Feststellung wurde von Blum-Kulka in Bezug auf eine Hypothese entwickelt, die als
»the explicitation hypothesis* bekannt ist und besagt, dass Zieltexte, unabhingig von der
Sprachkombination, deutlicher als ihre Ausgangstexte sind (vgl. Blum-Kulka 1986:19).
Daraus ldsst sich schlieBen, dass der Ubersetzungsprozess, also auch der
Interpretationsprozess, die Deutlichkeit des Zieltextes steigert. Da Deutlichkeit ein Synonym
von  Eindeutigkeit und  Unmissverstindlichkeit st (vgl.  www.duden.de/
rechtschreibung/Deutlichkeit 2017), kann angenommen werden, dass iibersetzte Texte

verstindlicher als ihre Ausgangstexte sind.

Explicitation wurde spdter auch von vielen weiteren Wissenschaftlerlnnen
angesprochen, und somit wurde die Hypothese weiterentwickelt. In diesem Zusammenhang
ist es wichtig die spdter formulierten Definitionen von explicitation zu erwihnen. Diese
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Universalie wurde unter anderen auch von Baker mehrmals erwéhnt. Laut Baker bedeutet es,
dass die im Ausgangstext implizit geduBerten Aussagen im Zieltext von Ubersetzerlnnen
explizit gemacht werden (vgl. Baker, 1996:180). Von Laviosa (2002:18) wird diese Strategie
als ,,insertion of additional information in the target language text and at syntactic level in the
form of redundancy* beschrieben. Bei der Analyse der Definitionen kann auch zwischen
zwei getrennten Begriffen unterschieden werden, die unter derselben Benennung vorkommen:

,»In terms of process, explicitation is a translation technique involving a shift fromt he sourc text (ST)
concerning structure or content. It is a technique of resolving ambiguity, improving and increasing
cohesiveness of the ST and also of adding linguistic and extra-liguistic information. The ultimate
motivation is the translator’s conscious or subconciuos effort to meet the target readers’ expectations. In
terms of product, explicitation is a text feature contributing to a higher level of explicitness in
comparison with non-translated texts. It can be manifested in linguistic features used at higher
frequency than non-translated texts or in added linguistic and extra-linguistic information.” (Papai
2004:145)

Explicitation kann sowohl als ein Prozess als auch als ein Produkt gesehen werden. Je
nachdem aus welcher Hinsicht der Begriff betrachtet wird, wird ihm eine andere Definition
zugeordnet.

Das Interesse anderer Wissenschaftlerlnnen an diesem Thema hat fiir viele weitere
Studien gesorgt und somit zu der Entwicklung neuer Theorien und Hypothesen gefiihrt.
Dadurch wurden verschiedene Textmerkmale erforscht, die charakteristisch fiir explicitation
sind. Die unten angefiihrte Tabelle (Abb. 2) von Vilma Papai zeigt die wichtigsten von thnen.
Dazu gehoren: ,longer text, higher redundancy, stronger cohesive and logical ties, better
readability, marked punctuation and improved topic and theme relation” (Papai 2004:144).
Am héufigsten werden von den Wissenschaftlerlnnen die Textlinge und die Kohésion
genannt. Aus der Tabelle wird ebenfalls ersichtlich, dass Toury eine eindeutige Verbindung
zwischen explicitation und der Lesbarkeit sieht (vgl. Laviosa 2002:53). Diese und alle
anderen in der Tabelle erwdhnten Eigenschaften sind mit der Textverstdndlichkeit verbunden.
Die Tabelle zeigt zusétzlich, ob explicitation als eine professionelle Strategie oder als ein
Nebenprodukt des sprachlichen Mediationsprozesses gesehen wird. Die meisten
WissenschaftlerInnen sprachen sich fiir die zweite Option aus, und sehen explicitation als ein
Nebenprodukt.
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Abb. 2: Fiir explicitation charakteristische Textmerkmale (Papai 2004:146).

In ihren Studien beweist Blum-Kulka, dass explicitation nicht nur fiir Texte von
Sprachlernenden oder nichtprofessionellen Ubersetzerlnnen charakteristisch ist, sondern auch
in Texten, die von professionellen Ubersetzerlnnen angefertigt wurden vorkommt. Somit ist
die Wissenschaftlerin zu der Schlussfolgerung gekommen, dass explicitation eine universale
Strategie sein kann, die Teil jeder sprachlichen Mediation, und somit auch Teil des
Ubersetzungsprozesses, ist (vgl. Blum-Kulka 1986:19-21). Baker (vgl. 1993:244) erklirt
jedoch, dass das Ausmall dieser Tendenz bei professionellen und nichtprofessionellen
UbersetzerInnen, bei Lehrerlnnen und Lernenden, bei miindlicher und schriftlicher
Ubersetzung usw. variieren kann. Ihrer Meinung nach kénnen diese Unterschiede jedoch
mithilfe der heutzutage zur Verfligung stehenden Software und anderen Computertools

beriicksichtigt und bemessen werden.

2.2.2. Simplification

In der Fachliteratur wird dariiber hinaus auch simplification oft angesprochen. Diese
Universalie kann als Vereinfachung {ibersetzt werden. Zu Beginn ihrer wissenschaftlichen
Karriere in diesem Bereich fiigt Baker (vgl. 1993:244) den Begriff disambiguation als eine
alternative Benennung hinzu und beschriebt diese Universalie ganz einfach als ,,the tendency
to simplify the language used in translation® (Baker 1996:181). Diese Definition wird spéter
natiirlich erweitert. Baker (vgl. 1993:244) erklart zusétzlich, dass simplification eine Tendenz
dazu ist, potenziell mehrdeutige Worter oder Phrasen aus dem Ausgangstext mithilfe von
Ausdriicken zu iibersetzen, die wesentlich eindeutiger sind. Darliber hinaus weist Baker (vgl.
1993:244) darauf hin, dass komplexe und schwere Syntax der Ausgangstexte in den
Zieltexten vereinfacht wird und die Zeichensetzung korrigiert wird, z.B. durch das Zufiigen
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von im Ausgangstext mangelnden Anfiithrungszeichen). Diese Feststellungen begriindet sie
mit den Ergebnissen der Studien von Vanderauwera aus dem Jahr 1985 (vgl. 1993:244).

Paar Jahre spéter zdhlt Baker auch die Satzlinge als eine FEigenschaft von
simplification aus. Um diese Behauptung zu bestétigen, greift sie auf die Studie von Laviosa-
Braithwaite aus dem Jahr 1996 =zuriick, in der die Satzlinge in {ibersetzten und
nichtlibersetzten Artikeln aus der Tageszeitung The Guardian untersucht wurde (Baker
1996:181). Simplification wird in den Texten auch durch Vermeidung von untypischer
Zeichensetzung manifestiert. In den Ubersetzungen wird beispielweise die untypische
Interpunktion, die von dem Autor bzw. der Autorin bewusst verwendet wurde, von
Ubersetzerlnnen nicht beriicksichtigt. Stattdessen halten sich die Translatorlnnen an die
zielsprachengerechte Zeichensetzung (vgl. Baker 1996:182). Es gibt auch Vermutungen, dass
Ubersetzerlnnen dazu tendieren, stirkere Interpunktionszeichen in den Ubersetzungen zu
verwenden als die, die in den Ausgangstexten verwendet wurden. Dies ist laut Baker
(1996:182) ,,a subconscious strategy to make things easier, simpler, by making them more
clear-out.” Ein weiteres Merkmal ist ,,the reduction and omission of repetition* (Lind 2007:3).

Baker spricht auch eine weitere Besonderheit von simplification an, die in
Ubersetzungen gefunden werden kann. Diese wird lexikalische Dichte® genannt und gilt als
einer der wichtigsten Merkmale der besprochenen Universalie, denn sie kann mithilfe von
computerunterstiitzten Methoden erfolgreich erforscht werden. Zu diesen Methoden gehort
vor allem die Type-Token-Relation (type-token ratio, TTR), welche als “the ratio of different
words (types) to the total number of words (tokens)” (Johansson 2008:62) beschrieben wird.
Dank dieser Methode kann die Anzahl der Inhaltsworter (lexical words) und der
Funktionswérter (grammatical words) berechnet werden®. ,,Lexical density relates to the
proportion of lexical as opposed to grammatical words in a corpus: using more grammatical
and fewer lexical words is a way of building in more redundancy and making a text easier to
process.” (Baker 1996:183) Texte, die sich durch viele Inhaltsworter charakterisieren, haben
einen hoheren Informationsgehalt und sind somit schwerer zu verstehen (vgl. Johannson
2008:65). Die Tendenz zur Vereinfachung ist also stirker in Texten, die viele
Funktionsworter und wenige Inhaltsworter beinhalten. Dass in Ubersetzungen der
prozentuelle Anteil von Funktionswortern hoher ist als der Anteil von Inhaltswortern, wird
auch von Sara Laviosa bestitigt (vgl. Laviosa 2002:308).

Simplification kann auch in drei Untergruppen geteilt werden. Es gibt sowohl
syntaktische als auch stilistische und lexikalische Vereinfachung. Die lexikalische

8 Eng.: lexical denisty

° Funktionsworter tragen meistens eine grammatikalische Bedeutung (z.B. Pripositionen, Interjektionen,
Pronomen, Konjunktionen); Inhaltsworter haben eine eigene lexikalische Bedeutung (z.B. Verben, Adjektive,
Substantive) (vgl. Johannson 2008:65)

32



Vereinfachung bedeutet, dass dieselben Inhalte mit wenigeren Wortern in der Zielsprache
ausgedriickt werden (vgl. Laviosa-Braithwaite 1998:288). Dazu gehoren vor allem solche
Strategien wie:

»use of superordinate terms when there are no equivalent hyponyms in the target language,
approximation of the concepts expressed in the source language text, use of ‘common-level’ or
‘familiar’ synonyms, transfer of all the functions of the source-language word to its target-language
equivalent, use of circumlocutions instead of conceptually matching high-level word or expressions
[...], and use of paraphrase where cultural gaps exist between the source and the target languages.”
(Laviosa-Braithwaite 1998:288)

Zu den Merkmalen der syntaktischen Vereinfachung gehort die Ersetzung infiniter Sdtze mit
finiten Sétzen. Stilistische Vereinfachung charakterisiert sich dagegen durch

Ltendency to break up long sequences and sentences, replacing elaborate phraseology with shorter
collocations, reducing or omitting repetitions and redundant information, shortening overlong
circumlocutions and leaving out modifying phrases and words” (Laviosa-Braithwait 1998:289).

Diese Aufteilung wurde auf der Basis von Vanderauweras Studien aus dem Jahr 1985 erstellt.
Die Ergebnisse dieser Studien sind auch zu einer Inspiration fiir Baker geworden. Wie schon
im Verlauf der Arbeit erwdhnt wurde, hat sie auf dessen Basis einen Teil ihrer Theorie tiber

die Universalien des Ubersetzens entwickelt.

2.2.3. Normalisation

Eine weitere Universalie wird normalisation genannt. Baker verwendet in diesem
Zusammenhang auch die Benennung conservatism und definiert diese Universalie als ,,a
tendency to exaggerate features of the target language and to conform to its typical patterns.*
(Baker 1996:183) Diese kommt in den Texten vor, wenn beispielweise Ubersetzerlnnen den
Einfluss des Ausgangstextes auf den Zieltext minimieren wollen und lieber auf typische dann
untypische Worter und Phrasen der Zielsprache zuriickgreifen. Ein Beispiel dafiir soll unter
anderen die Korrektur von auffallenden bzw. untypischen Sitzen des Ausgangstextes sein.
Auch die bewusst verwendeten kreativen oder im Rahmen eines Experimentes eingefiihrten
Interpunktionsziechen werden an die Normen der Zielsprache angepasst (vgl. Baker
1996:184). Zusammenfassend stellt Baker (1996:183) Folgendes fest: ,,normalisation is most
evident in the use of typical grammatical structures, punctation and collocational patterns or

clichés”.

Normalisation kann auch durch Anpassung ausgangssprachenspezifischer Merkmale
an die Normen der Zielsprache manifestiert werde, z.B. durch die Anderung der Namen und
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der Zeichensetzung, sowie durch den Verzicht auf die fremdsprachigen Ausdriicke. Dariiber
hinaus werden unvollendete Sidtze beendet und untypische oder schwer verstindliche Sétze
umgeschrieben und einfacher gemacht. Auch das Tempus wird an die Normen der
Zielsprache angepasst — in den Ubersetzungen wird die in der Zielsprache am meisten
vorkommende Zeitform verwendet. Ubersetzungen scheinen auch mehr kohirent zu sein,
denn die Textelemente, sowohl Sitze als auch ganze Kapitel, werden logischer geordnet.
Auch experimentelle und kreative Versuche werden normalisiert (vgl. Laviosa 1998:290). All
diese Merkmale wurden auf der Basis von Vanderauweras Studien aus dem Jahr 1985
erarbeitet. Laviosa-Braithwaite (1998 :290) fiigt auch hinzu, dass ,[a]ccording to
Vanderauwera, all these manipulations have to effect of creating a text which is more
readable, more idiomatic, more familiar and more coherently organized than the original.«
Daraus lasst sich schlieBen, dass auch diese Universalie einen wesentlichen Einfluss auf die

Verstindlichkeit der Ubersetzungen hat.

Normalisation kann auch in der Dolmetschpraxis beobachtet werden. Sowohl Baker
(1993:244; 1996:183) als auch Laviosa-Braithwaite (1998:290) berufen sich in diesem
Zusammenhang auf die Publikation von Schlesinger aus dem Jahr 1991. In Bezug auf das
Dolmetschen charakterisiert sich normalisation durch ,,an overriding tendency to round off
unfinished sentences, ‘grammaticise’ ungrammatical utterances and omit such things as false
starts and self-corrections” (Baker 1993:244). Diese Merkmale kdnnen aber auch eine Folge
der charakteristischen Arbeitsumstinde sein, wie zum Beispiel Stress, Zeitdruck,

schwerverstindliche Aussprache, technische Probleme etc.

Das Ausmal dieser Tendenz ist laut Baker (1996:183) wahrscheinlich vom Status der
Ausgangssprache abhédngig. ,,[T]he higher the status of the source text and language, the less
the tendency to normalise.” Diese Wechselbeziehung wurde auch von Toury in Bezug auf law
of interference angesprochen. Normalisation ist laut Baker die Deutlichmachung der
typischen Elemente der Zielsprache im Zieltext, wihrend es sich bei Tourys law of
interference um die Deutlichmachung der typischen Ausganssprachelemente im Zieltext
handelt. Grundsitzlich stehen die beiden Theorien im direkten Gegensatz zueinander. Bei
beiden Theorien hat jedoch der Status der Sprach einen Einfluss auf das Ausmal} der Tendenz.
Laut Toury, je hoher der Status der Ausganssprache bzw. der Kultur im Vergleich zu dem
Status der Zielsprache, desto groBer das Ausmal} von interferenz — mehrere typische Elemente
der Ausganssprache in dem Zieltext = mehr interferenz. Baker vertritt hingegen die Meinung,
dass je hoher der Status der Ausgangssprache, desto kleiner das Ausmal} von normalisation —
weniger typische Elemente der Zielsprache in dem Zieltext = weniger normalisation. Man

kann eindeutig sehen, dass die beiden Theorien sich in diesem Bereich gegenseitig bestétigen.
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2.2.4. Levelling out

Baker zédhlt unter den Universalien auch levelling out auf. Diese Universalie wurde erstmals
von Schlesinger erwéhnt (vgl. Lind 2007:3) und bedeutet, dass ,,through the process of
translation, oral-type texts acquire more written features, and written-type texts take on more
oral characteristics.” (Lind 2007:3)

Baker beschreibt diese Universalie allgemeinerer und definiert sie als ,,tendency of
translated text to gravitate toward the centre of a continuum® (Baker 1996:184). Mithilfe von
solchen Ausdriicken wie ,das Zentrum* und ,die Peripherie“ erklart Baker, dass
Ubersetzerlnnen extreme Abweichungen zu vermeiden versuchen. Es gibt laut Baker
Beweise, dass Ubersetzungen einander #hnlicher sind als die Originaltexte. Der
Ahnlichkeitsgrad wurde auf der Basis u.a. von der Satzlinge und der lexikalischen Dichte
bemessen. Die iibersetzten Texte sind also weniger auffallend, kreativ, experimentell und
einzigartig als Originaltexte. Ubersetzungen sind mehr ausgeglichen, normenorientiert und
besser verstindlich. Anders gesagt ,.translation tends to pull various textual features towards
the centre, to move away from extremes” (Baker 1996:185). Bis jetzt wurde diese Universalie
jedoch nur wenig erforscht.

Laviosa (2002:72) verwendet fiir diese Tendenz eine andere Benennung, ndmlich
convergence, und beschriebt sie als “the relatively higher level of homogeneity of translated
texts with regard to their own scores on given measures of universal features”. Als Beispiele
fiir die Bemessungsgrundlage werden auch hier die Satzlinge und die lexikalische Dichte
genannt (vgl. Laviosa 2002:73).

2.2.5. Andere Beispiele

Neben den am meisten vorkommenden Universalien von Baker wurden auch viele andere
Theorien bzw. Hypothesen iiber die Eigenschaften iibersetzter Texte entwickelt. Bei der
Aufteilung der Universalien in T- und S-Universalien erwéhnt Chesterman einige in der
Fachliteratur relativ selten vorkommende Hypothesen. Dazu gehoren unter anderen ,,[d]ialect
normalisation (Englund Dimitrova 1997)“, ,[r]eduction of complex narrative voices
(Taivalkoski 2002)”, ,,[s]anitization (Kenny 1998) (more conventional collocations)” als auch
»[uJntypical lexical patterning (and less stable) (Mauranen 2000)” (Chesterman 2004:40).

Dies sind nur Beispiele von Hypothesen, die frither nicht erwéhnt wurden.

Obwohl Toury sich eindeutig von dem Begriff Universalien abgrenzt, werden im
Zusammenhang mit Universalien des Ubersetzens auch die bereits erwihnten und
beschriebenen law of growing standardiation und law of interference genannt. Dem law of
interference dhnelt auch die Hypothese von Teich, die einen sehr bildlichen Namen trégt,
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namlich Source Language shining through (vgl. Xiao/Hu 2015:25). Damit wird gemeint, dass
die Ubersetzungen sich teilweise an die Ausgangssprache orientieren und somit bestimmte
Elemente der Ausgangssprache aufweisen.

In der Fachliteratur kommt auch eine Universalie vor, die ,,under-representation* oder
,unique items hypothesis“ genannt wird. Hier wird angenommen, dass einzigartige Elemente
der Ausgangssprache, z.B. die keltische Partikel kin, in den Ubersetzungen unterreprisentiert
sind, denn sie kommen in den Ubersetzungen seltener vor als in den Ausgangstexten (vgl.
Xiao/Hu 2015:25).

2.3. Uberlappungen und Ahnlichkeiten

Alle oben besprochenen Universalien haben einen wesentlichen Einfluss auf die
Textverstdndlichkeit. Manche Aspekte der Textverstdndlichkeit wiederholen sich jedoch in
den Beschreibungen der Universalien. Da es unter den Wissenschaftlerinnen bis jetzt noch
keine Einigung dariiber gibt, wie die Typologie der Universalien aussehen soll, iiberlappen
sich die Theorien.

Manchmal sind die Grenzen zwischen den Universalien jedoch auch innerhalb einer
Theorie nicht eindeutig genug, um Wiederholungen zu vermeiden. Ein Beispiel dafiir sind
Bakers Universalien. Sowohl explicitation als auch simplification charakterisieren sich durch
Merkmale, die den Zieltext fiir das Zielpublikum einfacher machen. Dieses Ziel wird aber
auch mit anderen Mitteln erreicht. Explicitation bedeutet vor allem Deutlichkeit und mit
simplification ist Vereinfachung gemeint. Ein Text kann also vereinfacht werden ohne
bestimmte Inhalte explizit zu machen, z.B. durch die Bestimmung der Satzldnge oder die
Verwendung oft vorkommender Worter. Wenn man die Beschreibungen von explicitation und
simplification aus der Fachliteratur verglicht, kann man jedoch feststellten, dass die Grenze
zwischen den beiden Universalien in machen Aspekten unscharf ist. Baker ist der Meinung,
dass beispielweise eine deutlichere Zeichensetzung ein Merkmal von simplification ist (vgl.
1993:244). Papai merkt aber an, dass Zeichensetzung auch ein Merkmal von explicitation sein
kann. Baker gibt zu, dass die beiden Universalien sich in machen Aspekten iiberlappen. Als
Beispiel nennt sie unter anderen die Zeichensetzung und die Verwendung von finiten und
infiniten Sitzen (Baker 1996:182).

Baker (1993:244) nennt auch die Hinzufiigung von den im Ausgangstext mangelnden
Anfiihrungszeichen als ein Merkmal von simplification und beruft sich dabei auf die Studien
von Vanderauwera aus dem Jahr 1985. Dieses Merkmal wird aber von Laviosa-Braithwaite
(1998:290) in der Beschreibung von normalisation verwendet und mit Ergebnissen derselben
Studien belegt.
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Bakers normalisation wird von Laviosa-Braithweit mit Tourys law of growing
standardisation verglichen. Laut Laviosa stimmen die bereits erwidhnten Merkmale von
normalisation mit Tourys Theorie iiberein und veranschaulichen was genau unter diesem
Gesetz verstanden werden soll (vgl. Laviosa- Braithwaite 1998:290). In beiden Theorien wird
davon ausgegangen, dass UbersetzerInnen sich im Ubersetzungsprozess lieber fiir einfache,

geldufige, normgerechte und korrekte Moglichkeiten entscheiden.

Anthony Pym geht jedoch einen Schritt weiter. Zum einen stellt er fest, dass alle vier
von Baker vorgeschlagenen Universalien eigentlich dasselbe besagen. Er weist darauf hin,
dass explicitation und simplification denselben Einfluss auf die Ubersetzung haben, und zwar
sie machen den Text leichter zu lesen. Pym erwihnt auch die Uberlappung zwischen
simplification und normalisation in Bezug auf die Zeichensetzung (vgl. Pym 2008:318). Zum
anderen stellt er auch fest, dass Baker mit ihren Universalien eigentlich Tourys law of
growing standardisation einfach in vier Teile zerlegt hat. Viele der von Baker erwdhnten
Merkmale der Universalien bzw. Tendenzen konnen auch in Tourys Theorie gefunden
werden:

»Many elements are mentioned in both places, or can be interpreted as such: normalisation (“habitual
options” in Toury), simplification, disambiguation, low lexical density (“reduced structuration” for
Toury), and low type-token ratio (“flattering”)” (Pym 2008:319).

3. Hamburger Verstindlichkeitsmodell

Die Verstidndlichkeit der Texte wurde auch von Schulz von Thun in seinen Arbeiten
angesprochen. Sein Blickwinkel ist jedoch anders als bei den im vorherigen Kapitel
erwiahnten Wissenschaftlerinnen. Schulz von Thun betrachtet Verstandlichkeit nicht als eine
sich wiederholende Eigenschaft libersetzter Texte, wie Toury oder Baker dies tun, sondern als
eine Eigenschaft, die die allgemeine Kommunikation betrifft. Schulz von Thun hat sich
zusammen mit Langer und Tausch im Jahr 1981 dazu entschieden, die Verstindlichkeit
genauer zu untersuchen. Sie versuchten u.a. Antworten auf folgende Fragen zu finden: Was
genau ist Verstindlichkeit?, Wie kann man sie messen? Wie konnen Texte verstindlicher

gemacht werden? Den Wissenschaftlern ist es auch gelungen diese Fragen zu beantworten.

3.1. Definition von Verstiandlichkeit

Verstindlichkeit ist ein Begriff, der aus unterschiedlichen Blickwinkeln betrachtet werden
kann. Er kann sich sowohl auf die Ereignisse des tiglichen Lebens beziehen, als auch im
fachlichen Kontext gefunden werden. Verstindlich bzw. unverstandlich konnen nicht nur
Texte, sondern auch Zeichen, Symbole sowie Verhaltensweisen sein.
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Um zu erkldren, was Verstiandlichkeit in Bezug auf Texte genau bedeutet, muss der
ganze Prozess, in dem es zur Erstellung der Definition von Verstdndlichkeit kommt,
betrachtet werden. Statt nach einer fertigen Definition zu suchen, sollte man sich zuerst die
Frage stellen, warum driicken sich viele unversténdlich aus? Eine mdgliche Antwort wire,
dass sich komplizierte Inhalte nicht leicht erkldren lassen. Langer, Schulz von Thun und
Tausch vertreten jedoch einen anderen Standpunkt, denn sie der Meinung sind, dass

»[w]enn ein Text schwer zu verstehen ist, so liegt das in den wenigsten Féllen an seinem Inhalt. Der
Inhalt ist meistens gar nicht so kompliziert. Er wird erst kompliziert gemacht — durch eine schwer
verstindliche Ausdruckweise. Und auch wirklich schwierige Sachverhalte lassen sich bei einigem
Bemiihen oft mit einfachen Worten verstindlich erkldren.“ (Langer/Schulz von Thun/Tausch 1981:8)

Manche Autorinnen streben sogar Schwerverstiandlichkeit an, denn sie vertreten die Meinung,
dass schwer verstidndliche Texte fachlicher und professioneller klingen, oder weil sie die
LeserInnen absichtlich in Unwissenheit lassen wollen. Die meisten Menschen denken jedoch
nicht bewusst dariiber nach oder wissen nicht, wie man einen Text verstidndlich machen kann
(vgl. Langer/Schulz von Thun/Tausch 1981:9).

Was ist denn genau die Verstandlichkeit? Um eine Definition dieses Begriffes zu
finden, haben die Wissenschaftler ein Experiment durchgefiihrt, im Rahmen dessen
verschiedene Personen dieselbe Aufgabe bekommen haben, ndmlich einen Text iiber ein
bestimmtes Thema und mit einem bestimmten Kommunikationsziel so verstindlich wie
moglich zu schreiben. Somit haben die Wissenschaftlerlnnen ein Inventar von besser und
schlechter verstandlichen Texten aufgestellt. Auf dieser Basis haben sie nach den sogenannten
Verstdindlichmacher gesucht, also nach Eigenschaften, die die gut versténdlichen Texte von
den schlecht verstindlichen unterscheiden. Das Ergebnis der Untersuchungen hat gezeigt,
dass Verstindlichkeit eine Eigenschaft von Informationstexten ist, die durch vier
Dimensionen charakterisiert wird: Einfachheit, Gliederung - Ordnung, Kiirze - Pragnanz und
zusitzliche Stimulanz bzw. anregende Zusitze. Die Unverstindlichkeit charakterisiert sich
dagegen durch Kompliziertheit, Uniibersichtlichkeit und Zusammenhangslosigkeit,
Weitschweifigkeit und den Mangel an zusétzlicher Stimulanz (vgl. Schulz von Thun
1981:140-142). Alle vier Dimensionen werden in den folgenden Absétzen genauer erklért und
ihre Merkmale werden in Tabellen aufgelistet (Verstdndlichkeit — linke Seite,
Unverstandlichkeit — rechte Seite).

3.2. Merkmale bzw. Dimensionen der Verstindlichkeit

Im allgemeinsprachlichen Kontext wird Verstidndlichkeit als Einfachheit verstanden. Mit

dieser Eigenschaft oder eher ihrem Mangel werden wir im alltdglichen Leben konfrontiert.
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»Einfachheit bezieht sich auf die Wortzahl und den Satzbau, also auf die sprachliche Formulierung:
geldufige, anschauliche Worter sind zu kurzen, einfachen Sitzen zusammengefiigt. Treten schwierige
Worter auf (Fremdworter, Fachausdrucke), so werden sie erkldrt.” (Langer/Schulz von Thun/Tausch
1981:14)

Allgemein bedeutet es, dass Informationen so geduBlert werden sollen, dass die Mehrheit der
Leserlnnen sich etwas darunter vorstellen kann (vgl. Schulz von Thun 1981:142-143). Das
Gegenteil zur Einfachheit ist die Kompliziertheit. In der unten angefiihrten Tabelle werden die
Merkmale der einfachen und komplizierten Textgestaltung aufgelistet. Die Bedeutung der
Tabellendarstellung und der oben angefiihrten Zeichen wird im weiteren Teil der Arbeit
erklért.

Einfachheit ++ + 0 - -- Kompliziertheit
einfache Darstellung komplizierte Darstellung
kurze, einfache Satze lange, verschachtelte Satze

geldufige Worter ungeldufige Worter
Fachworter erklart Fachworter nicht erklart
konkret abstrakt
anschaulich unanschaulich

Tab. 1: Merkmale von Einfachheit und Kompliziertheit (vgl. Langer/Schulz von Thun/Tausch 2002:15).

Einfachheit ist jedoch nicht die einzige Eigenschaft der Verstindlichkeit. Zu den
Verstindlichkeitsmerkmalen gehoren ebenfalls die Gliederung und Ordnung. Mit diesen
Merkmalen werden die duBere Ubersichtlichkeit bzw. Gliederung und innere Folgerichtigkeit
bzw. Ordnung verstanden. Die erste Eigenschaft bedeutet, dass der Textaufbau sichtbar
gemacht werden soll (vgl. Langer/Schulz von Thun/Tausch 1981:15). Am Anfang des Textes
kann es beispielweise eine Information dariiber geben, von welchem Thema der Text handelt
und wie er aufgebaut ist (vgl. Schulz von Thun 1981:144). Dariiber hinaus kénnen auch
,Absitze, Uberschriften, strukturierende Bemerkungen und die Hervorhebung wichtiger
Stellen* (Schulz von Thun 1981:144) verwendet werden. Mit der inneren Folgerichtigkeit
bzw. Ordnung wird gemeint, dass Sétze in einem Text nicht einfach nebeneinander, sondern
in einem inhaltlichen Zusammenhang zueinander stehen sollen. Dabei ist auch eine sinnvolle
Reihenfolge der Informationen zu beachten (vgl. Langer/Schulz von Thun/Tausch 1981:15).
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Je langer der Text, desto groBer die Bedeutung dieses Merkmals fiir die Verstdndlichkeit des
Textes (vgl. Schulz von Thun 1981:144).

. Ungegliedertheit,
Gliederung — Ordnung ++ + 0 - -- o
Zusammenhangslosigkeit
gegliedert ungegliedert
folgerichtig zusammenhangslos, wirr
iibersichtlich uniibersichtlich
gute Unterscheidung von schlechte Unterscheidung v.
Wesentlichem und Wesentlichem und
Unwesentlichem Unwesentlichem
der rote Faden bleibt sichtbar man verliert oft den roten Faden
alles kommt schon der Reihe .
nach alles geht durcheinander

Tab. 2: Merkmale von Gliederung-Ordnung und Ungegliedertheit bzw. Zusammenhangslosigkeit (vgl. Langer/Schulz
von Thun/Tausch 2002:16)

Das nichste Verstiandlichkeitsmerkmal ist Kiirze - Prdgnanz. Dieses Merkmal ist vor
allem fiir gedriickte Texte charakteristisch. Einen Mangel an Kiirze und Prignanz weisen
dagegen oft freie Reden auf, die ohne Einhaltung der Kiirze-Prignanz-Regel sehr lang und
unverstindlich werden konnen. Um einen Text kurz und pragnant zu machen, sollte man fiir
viele Informationen moglichst wenige Worter verwenden, kurz und biindig schreiben oder
reden, und sich auf das Wesentliche begrenzen. Wenn man sich an diese Regeln jedoch zu
stark halt, bekommt man einen inhaltlich zu dichten Text. Ein langer und weitschweifiger
Text charakterisiert sich hingegen durch ,,Darstellung unnétiger Einzelheiten, tiberfliissige
Erlduterungen, breites Ausholen, Abschweifen vom Thema, umsténdliche Ausdrucksweise,
Wiederholungen, Fiillworter und leere Phrasen.” (Langer/Schulz von Thun/Tausch 1981:17)
Bei Kiirze - Pragnanz muss also die Mitte zwischen den beiden Extremen gefunden werden,
denn sowohl bei der Nichtbeachtung als auch bei einer Ubertreibung muss mit
Unverstindlichkeit gerechnet werden (vgl. Schulz von Thun 1981:145).

Kiirze — Prignanz ++ + 0 - -- Weitschweifigkeit
zu kurz zu lang
aufs Wesentliche beschrankt viel Unwesentliches
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gedringt breit

aufs Lehrziel konzentriert abschweifend

knapp ausfiihrlich

. . . vieles hitte man weglassen
jedes Wort ist notwendig .
konnen

Tab. 3: Merkmale von Kiirze-Prignanz und Weitschweifigkeit (vgl. Langer/Schulz von Thun/Tausch 2002:17).

Einen Einfluss auf die Verstiandlichkeit hat auch die zuséitzliche Stimulanz bzw. die
anregenden Zusdtze. Damit werden unterschiedliche stilistische Mittel verstanden, die in
einem Text eingesetzt werden und die Verstdndlichkeit steigern konnen. Solche Stilmittel
konnen unter anderen Bespiele oder Vergleiche aus dem alltdglichen Leben sein sowie
sprachliche Bilder, die Analogien zu elementaren Grunderfahrungen aufweisen. Dazu kénnen
auch graphische Abbildungen, wie kleine, einfache Zeichnungen oder Bilder, verwendet
werden, die den Leserinnen helfen, sich das vorzustellen, was der Autor bzw. die Autorin
gemeint hat (vgl. Schulz von Thun 1981:146-147). ,,Die Abbildung dient nicht nur der
Stimulanz, sondern oft auch der Gliederung — Ordnung, indem sie eine gedankliche Struktur
oder den Bauplan eines Textes sichtbar macht.“ (Schulz von Thun 1981:148) Grafische
Darstellungen haben also dariiber hinaus einen Einfluss auf die Gliederung des Textes. Um
den Text interessanter zu machen, kann man auch abstrakte Begriffe personifizieren, indem
man z.B. Namen erfindet. Es ist auch leichter einen Text zu lesen, wenn sich der Autor bzw.
die Autorin mit dem Textinhalt explizit identifiziert. Solche Verbindung von Sachvermittlung
und Selbstoffenbarung ist jedoch meistens in der Wissenschaftswelt nicht willkommen, denn
ein personlicher Publikationsstil tritt gegen ,,das Ideal der objektiven Wahrheit, welche sich
als unabhéngig giiltig von der sie entdeckenden und aussprechenden Person erweist.* (Schulz
von Thun 1981:148) Schulz von Thun (1981:148) ist dennoch der Meinung, dass jede
Erkenntnis von dem Wissenschaftler bzw. der Wissenschaftlerin beeinflusst wird, denn
sowohl WissenschaftlerInnen als auch alle anderen InformationsvermittlerInnen, ,,steh[en] ja
nicht aulerhalb des zu entdeckenden Weltzusammenhangs, sondern [sind] — mittedrin — ein
Teil davon* (Schulz von Thun 1981:148).

Anregende Zusitze ++ + 0 - -- Keine anregende Zusiitze
anregend niichtern
interessant farblos
abwechslungsreich gleichbleibend, neutral
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personlich unpersonlich

Tab. 4: Merkmale von anregenden Zusitzen und dem Mangel davon (vgl. Langer/Schulz von Thun/Tausch 2002:18).

Die beschriebenen Merkmale der Verstindlichkeit beziehen sich im Wesentlichen
nicht aufeinander. Sie sind voneinander ziemlich unabhédngig, denn ein Text kann ,,gut
gegliedert und sehr weitschweifig oder ungegliedert und sehr kurz sein“ (Langer/Schulz von
Thun/Tausch 1981:19). Dennoch wird ein Text verstandlicher, wenn er kurz und ungegliedert
ist, weil Gliederung - Ordnung eine wichtigere Rolle cher bei lingeren Texten spielt. Eine
Wechselwirkung gibt es teilweise auch zwischen Kiirze — Pragnanz und anregenden Zusitzen,
denn diese zwei Merkmale schlieBen sich gegenseitig aus. Eine mogliche Losung dieses
Problems wire es, die anregenden Zusdtze auch kurz und einfach zu halten (vgl.
Langer/Schulz von Thun/Tausch 1981:19).

3.3. Messung der Verstindlichkeit

Seit langer Zeit sind Wissenschaftlerlnnen bemiiht, eine gute Methode zu finden, um die
Verstandlichkeit zu messen. So haben manche von ihnen ganz bestimmte Werte in Form von
Lesbarkeitsformeln vorgeschlagen. Auf diese Weise wurde dann ,.die durchschnittliche
Satzldnge und durchschnittliche Wortlidnge eines Textes ermittelt und zu einem Gesamtwert
kombiniert.“ (Schulz von Thun 1981:150) Diese Formel zeigt jedoch nicht, wie gut die
LeserInnen die Texte verstehen, denn lange Worter und Sétze miissen nicht gleich
unverstindlich sein. Es hdngt vielmehr von vielen anderen Faktoren ab, die in dieser Theorie
nicht beriicksichtigt wurden (vgl. Schulz von Thun 1981:150). Dadurch wird ersichtlich, dass
bei der Messung der Verstidndlichkeit nicht nur quantitative, sondern auch qualitative
Faktoren zu beachten sind. Aus diesem Grund haben sich Langer, Schulz von Thun und
Tausch (1981) mit der Frage, wie man Verstidndlichkeit messen kann, auf eine andere Art und
Weise auseinandergesetzt.

In der Theorie von Langer, Schulz von Thun und Tausch (1981) wird die
Verstandlichkeit auf einer Skala bemessen, die alle vier Dimensionen der Verstiandlichkeit

umfasst. Diese wird mit der unten angefiihrten Tabelle veranschaulicht.

Einfachheit 1 4 0 - -- Kompliziertheit
. Uniibersichtlichkeit
Gliederung — Ordnung ++ + 0 - -- L
Zusammenhangslosigkeit
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Kiirze — Pragnanz ++ A 0 - -- Weitschweifigkeit

Keine zusétzliche
Stimulanz

Zusitzliche Stimulanz ++ + 0 - --

Tab. 5: Die bevorzugten Bewertung der Verstindlichkeitsmerkmale (vgl. Schulz von Thun 1981:150).

Die Skala besteht aus fiinf Stufen. Stufenfelder mit grauem Hintergrund sind fiir die
Verstindlichkeit der Texte am gilinstigsten (vgl. Schulz von Thun 1981:150). Dabei muss
beriicksichtigt werden, dass Einfachheit das wichtigste Merkmal ist, wodurch das Optimum
fiir die Textverstandlichkeit bei ++ liegt. Gliederung - Ordnung ist die zweitwichtigste
Eigenschaft, deswegen sollte sie bei gut verstdndlichen Texten auch mit ++ bewertet werden.
Da bei Kiirze - Prdgnanz nicht tibertrieben werden darf, soll das Optimum zwischen + und 0
liegen. Texte die mit ++ bewertet werden, sind zu knapp und zu gedringt, wobei Texte, die
mit - oder - - bewertet werden sind zu lange und weitschweifig — in beiden Fallen wird die
Verstandlichkeit verringert (vgl. Langer/Schulz von Thun/Tausch 1981:24). Bei anregenden
Zusdtzen bzw. zusdtzlicher Stimulanz hangt die optimale Bewertung von der Auspragung der
anderen Dimensionen der Verstindlichkeit ab. ,,Optimum: - oder - - bei geringer Gliederung —
Ordnung, 0 oder +, gelegentlich auch ++ bei gleichzeitiger ausgeprigter Einfachheit,
Gliederung — Ordnung und gewisser Kiirze — Priagnanz.” (Langer/Schulz von Thun/Tausch
1981:24)

Die Messung sollte folgendermaBen durchgefiihrt werden: ,,geschulte Beurteiler bilden
sich beim Lesen ein Eindrucksurteil fiir jeden der Verstdndlichmacher. Dann vergeben sie vier
Werte — einen Wert fiir jede Skala.” (Schulz von Thun 1981:151) Eine Bewertung mit ++
bedeutet, dass alle oder fast alle Merkmale der Verstdndlichkeit im beurteilten Text
vorhanden sind. Mit einem Plus (+) werden Texte bewertet, die nur teilweise die Regeln
erflillen, also wo die Merkmale nicht deutlich genug sind. Ein — bedeutet, dass es im Text
mehr Merkmale der Unverstindlichkeit (rechte Seite der Tabellen) als der Verstindlichkeit
(linke Seite der Tabellen) gibt. Texte, die mit - - bewertet werden beinhalten alle oder fast alle
Merkmale der rechten Seite (vgl. Langer/Schulz von Thun/Tausch 1981:23).

Die verstindlichkeitsfordernden Textmerkmale werden von Expertlnnen nach dem
Durchlesen des Textes beurteilt. Diese Messungsform wird auch Rating-Verfahren genannt.
Die Verstdndlichkeit wird also nicht direkt gemessen, sondern basiert auf dem
Textverstandnis der Textbeurteilerlnnen (vgl. Schindele 2008:8). Nach der Bewertung sollen
die Ergebnisse in ein Beurteilungsfenster eingetragen werden. Zur Verfiigung stehen folgende
Symbole: +, ++, 0, - und - -. Somit wird ein iibersichtliches Bewertungssystem geschaffen,

welches einen einfachen Vergleich von den Urteilen verschiedener Texte ermdglicht. Gemaf3
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den oben erwidhnten optimalen Werten, sollte ein Beurteilungsfenster eines sehr gut

verstdndlichen Textes folgendermallen aussehen:

Einfachheit Gliederung — Ordnung
++ ++
Kiirze — Pragnanz Anregende Zusitze
0 oder + 0 oder +

Tab. 6: Beurteilungsfenster eines sehr gut verstindlichen Textes (vgl. Langer/Schulz von Thun/Tausch 2002:24).

4. Einfithrung in die Verstindlichkeitsanalyse

Dieser Kapitel ist ein Vorwort fiir den darauffolgenden empirischen Teil zu sehen. Zu Beginn
wird eine Textanalyse des Ausgangs- und Zieltextes durchgefiihrt. Dabei werden
verschiedene Informationen zum Gegenstand der Analyse behandelt, wie zum Beispiel die
Metadaten oder der allgemeine Inhalt. Des Weiteren wird in diesem Kapitel die Methode
genauer beschrieben. In diesem Teil werden jedoch die Besonderheiten der darauffolgenden
Analyse diskutiert und nicht die Methode, denn diese, nidmlich das Hamburger

Verstandlichkeitsmodell, wurde bereits im vorherigen Kapitel umfangreich vorgestellt.

4.1. Textanalyse

4.1.1. Ausgangstextanalyse

Das Gegenstand der Analyse ist eine polnische Publikation, die den Titel ,,Ludzie — Historia —
Polityka. Polska 1 Niemcy w oczach Rosjan.” tragt. Der Text wurde von insgesamt sechs
Personen verfasst: Grzegorz Gromadzki, Jacek Kucharczyk, Agnieszka tada, Cornelius
Ochmann, Yuriy Taran und Lukasz Wenerski, und handelt von der Meinung der russischen
Gesellschaft iiber die polnische und die deutsche Gesellschaft, wie auch iiber die beiden
Lander selbst. Im Text wurden die Ergebnisse einer Meinungsumfrage beschrieben und
interpretiert, deswegen hat der Text einen informativen Charakter. Die Umfrage wurde von
dem Moskauer Levada-Zentrum im November 2011 durchgefiihrt und umfasst eine
reprasentative Gruppe von 1591 volljdhrigen russischen StaatsbiirgerInnen.

Der Text wurde im Jahr 2012 vom Institut fiir Offentliche Angelegenheiten (ISP)
publiziert. ISP ,,ist einer der filhrenden Think Tanks in Polen und seit 1995 als unabhéngiges
Zentrum fiir Forschungen und Analysen tdtig.“ (Gromadzki/Kucharczyk/tada/
Ochmann/Taran/Wenerski 2012). Die Publikation war ein Teil des Projekts ,,Die

Wahrnehmung Polens und Deutschlands in Russland“, das in Zusammenarbeit mit der
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Stiftung fiir deutsch-polnische Zusammenarbeit (SDPZ) realisiert wurde. SDPZ ,,fordert den
Dialog und die Beziehungen zwischen Polen und Deutschen. In den 20 Jahren ihres Bestehens
hat die Stiftung iiber 10.000 bilaterale Projekte mitfinanziert und so in bedeutendem Mafle zur
Festigung der deutsch-polnischen Verstindigung beigetragen.” (Gromadzki/Kucharczyk/
Lada/Ochmann/Taran/Wenerski 2012) Der Text ist auch auf der Internetseite der Stiftung zu
finden. Das Projekt wurde von dem polnischen AuBenministerium und der Europidischen

Kommission finanziell unterstiitzt.

Der Inhalt des Textes ist ziemlich logisch und wird wahrscheinlich von den meisten
Leserlnnen verstanden. Aus diesem Grund kann auch angenommen werden, dass das
Zielpublikum des Textes sehr breit ist. Obwohl der Text auch verstédndlich fiir Lalnnen ist,
enthélt er viele Zahlen und Daten, was auch die Ergebnisse der Umfrage zeigen. Diese
konnen als relativ schwer verstdndlich empfunden werden. Als eine Unterstiitzung dienen
jedoch gleichzeitig die Diagramme und Tabellen. Diese grafischen Darstellungen sollen die
oft komplizierten Zahlen veranschaulichen und somit besser verstandlich machen. Aulerdem
kommen in dem Text auch politische bzw. historische Fachausdriicke vor. Manche von ihnen
werden zumindest kurz erkldrt, bei anderen wird jedoch ein bestimmtes (vor allem
historisches) Vorwissen iiber die Polnisch-Russischen und Deutsch-Russischen Beziehungen
von den Leserlnnen verlangt. Dieses Wissen kann aber vom Zielpublikum erwartet werden,
denn die Publikationen des Institutes fiir Offentliche Angelegenheiten sind meistens fiir
Konferenzen und Seminar oder fiir Personen, die sich fiir diese Themen interessieren gedacht.
Ihre Biicher und Berichte sind somit vor allem unter den Abgeordneten, SenatorInnen,
Regierungs- und VerwaltungsmitgliederInnen sowie in dem universitdren Milieu und unter
Journalistinnen  sowie NGO-Aktivistinnen  verbreitet (vgl. www.isp.org.pl/o-isp,0-
fundacji,32.html?submenuheader=0 2017).

Der Text weist eine sehr gute Gliederung auf. Schon am Anfang werden alle
Schlussfolgerungen aufgezdhlt, wodurch alle Ergebnisse der durchgefiihrten Analyse
zusammengefasst werden. Die wichtigsten Feststellungen werden in diesem Teil fett
geschrieben. Der Text wurde in Kapiteln gegliedert, die den Inhalt in logische Sinneinheiten
aufteilen. Auf vielen Seiten werden die wichtigsten Informationen zusammengefasst und am
Seitenrand als ein getrennter Textteil prisentiert. Auch andere Zusatzinformationen, wie
Tabellenbeschreibungen oder Quellenangaben, werden am Seitenrand platziert, um den
Textfluss nicht zu unterbrechen. Manche Elemente wie zum Beispiel Kapitelnamen oder
Informationen am Seitenrand werden blau markiert. Durch die Verwendung einer anderen
Farbe soll der Text hervorgehoben werden.
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4.1.2. Zieltextanalyse

Der Zieltext ist eine Ubersetzung aus dem Polnischen ins Deutsche. Der Text wurde von Jan
Obermeier tibersetzt und tragt den Titel ,,Menschen — Geschichte — Politik. Russische
Ansichten zu Polen und Deutschland.” Die deutsche Version wurde ebenfalls vom Institut fiir
Offentliche Angelegenheiten im Jahr 2012 publiziert. Das Layout und die grafische
Gestaltung von Diagrammen, Tabellen usw., sind gleich wie im Ausgangstext. Auch die
Farben, die Schriftart- und -grée wurde aus dem Ausgangstext {ibernommen.

Der Inhalt des Ubersetzungsauftrages ist unbekannt. Es gibt auch keine Information
dariiber, ob es einen bestimmten Anlass fiir die Ubersetzung oder Publikation gab. Es kann
jedoch vermutet werden, dass der polnische Ausgangstext ins Deutsche iibersetzt wurde, weil
das Thema sowohl das polnische als auch deutsche Zielpublikum betrifft. AuBerdem wurde
der Text auf der Internetseite der Stiftung fiir deutsch-polnische Zusammenarbeit publiziert

und musste somit auch fiir das deutsche Publikum versténdlich gemacht werden.

4.2. Methode

Die Analyse soll zeigen, wie versténdlich die ausgewéhlten Texte sind. Um diese durchfiihren
zu konnen, muss die Verstindlichkeit operationalisiert bzw. messbar gemacht werden. Dies
wird durch die Auswahl der geeigneten Methode erreicht. Ausgewihlt wurde das Hamburger
Verstiandlichkeitsmodell, das die Messung des Verstindlichkeitsgrades ermoglicht. Dieses
Modell und die Bemessungsmethode wurden bereits in dem vorherigen Kapitel ausfiihrlich
besprochen (siehe Kapitel 3).

Beide Texte, also sowohl der polnische Ausgangstext als auch der deutsche Zieltext,
sind ziemlich lang und umfassen ca. 80 Seiten. Analysiert werden jedoch nur bestimmte
Textteile. Im polnischen Ausgangstext werden die Seiten 7 bis 38 und 69 bis 73 analysiert. Im
deutschen Texte sind es die Seiten 7 bis 46 und 77 bis 82. Die Ausschnitte des polnischen und
des deutschen Textes sind inhaltlich gleich. Der Abschnitt zwischen Seite 38 und 69 im
polnischen Text und zwischen Seiten 47 und 76 im deutschen Text wird ausgelassen, denn er
besteht vorwiegend aus einer Beschreibung statistischer Daten. Die Grundlage fiir die
charakteristischen Elemente dieses Abschnittes bilden Seite 7 bis 38 im polnischen Text und
Seite 7 bis 46 im deutschen Text. Deswegen wird dieser Textteil aus der Analyse
ausgeschlossen. Die Analyse wird sich also auf einen kleineren Textteil ausrichten und kann
somit detaillierter durchgefiihrt werden. Die Seiten 69 bis 73 sind eine Schlussfolgerung und

wurden in den analysierten Teil aufgenommen. Die Bewertung wird geméll den Regeln des
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Hamburger Verstidndlichkeitsmodells durchgefiihrt jedoch mit einer Ausnahme. Das
Hamburger Verstandlichkeitsmodell bietet nur fiinf Bewertungssymbole an: ++, +, 0, -, --. Da
es fiir die Verstindlichkeitsanalyse wichtig ist, selbst die kleinsten Unterschiede zwischen den
Texten zu beachten, werden manchmal auch zwei Symbole mit einem Schréigstrich
verwendet, z.B. ++/+ der 0/-. Solche Bewertungen bedeuten, dass ein bestimmtes Merkmal
sich auf der Grenze zwischen dem einen und dem anderen Bewertungssymbol befindet.

Wichtig zu erwéhnen ist dabei die Ausbildung und Erfahrung der Beurteilerin. Sie hat
das Bachelorstudium Transkulturelle Kommunikation an der Universitdt Wien abgeschlossen
und hat bereits wihrend des Studiums als professionelle Ubersetzerin gearbeitet. Auf diese
Weise wird versichert, dass die Beurteilerin im sprachlichen Bereich ausgebildet ist, das
Hamburger Verstindlichkeitskonzept kennt und somit das fiir die Ausfithrung der Aufgabe
notwendiges Wissen besitzt.

Nach der Bewertung werden die Entscheidungen begriindet und die Beispiele aus dem
Text prasentiert. Beendet wird die Analyse mit einem Vergleich der Ergebnisse beider Texte.
Die Mehrheit der frither besprochenen Universalien des Ubersetzens beeinflusst auch
wesentlich die Verstindlichkeit des Zieltextes. Deswegen wird am Ende eine zusitzliche
Analyse in Hinsicht auf diese Merkmale durchgefiihrt. Dadurch wird explizit gezeigt, ob die
Erkenntnisse der Universalienforschung auch in der Sprachkombination Polnisch-Deutsch

manifestiert werden und die Ergebnisse der Verstidndlichkeitsanalyse bestétigen.

5. Analyse des Ausgangstextes

Mit diesem Kapitel fingt der empirische Teil der vorliegenden Masterarbeit an. In den
nachsten Unterkapiteln wird die Verstandlichkeit des polnischen Textes analysiert. Diese
Analyse wird in vier Punkte aufgeteilt, wobei in jedem Unterkapitel ein Merkmal der
Verstindlichkeit besprochen wird. Die Analyse besteht aus einer Bewertungstabelle, einer
ausfiihrlichen Begriindung und zahlreichen Beispielen.

5.1. Einfachheit

Verstiandlichkeit wird sehr oft auch als Einfachheit bezeichnet. Nicht ohne Grund gilt diese
als das wichtigste Merkmal der Textverstindlichkeit. Bei der Gestaltung eines einfachen bzw.
verstdndlichen Textes miissen vor allem die Wortauswahl, der Satzbau und die Satzldnge
beachtet werden. Diese Aspekte zeigen sich in dem polnischen Text im unterschiedlichen
AusmalB. Auf der Oberfliche scheint der Text relativ verstdndlich und einfach zu sein. Er ist
konkret und anschaulich. Wenn man sich den Text jedoch besser anschaut, findet man

gewisse Stellen, die verbessert werden konnten. Dazu gehoren z.B. solche Aspekte wie die
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Lange der Sitze, mangelnde Erkldrungen von Fachwortern, Fehler, vor allem in der
Kommasetzung, und der Satzbau mit vielen Einschiiben. Da der Text allgemein verstidndlich

ist, gleichzeitig jedoch gewissen Raum fiir Verbesserungen bietet, wird er mit +/0 bewertet.

Einfachheit Gliederung — Ordnung
+0 277
Kiirze — Prignanz Anregende Zusitze
?7?? ?7?

Tab. 7: Beurteilungsfenster des polnischen Textes: Einfachheit.

Wie bereits erwdhnt, kommen in dem Text gewisse Fachworter vor, die aus
verschiedenen Fachgebieten stammen. Da der Text von Polen, Deutschland und Russland
handelt, konnen die Leserlnnen noch vor dem Lesen annehmen, dass er gewisses Vorwissen
iiber diese Lander verlangt. Dies ist auch der Fall beim analysierten Text, denn die
Fachworter beziehen sich meistens auf die Geschichte und Kultur dieser Lénder. Die
Fachbegriffe sind in dem Text jedoch nicht gleichméBig verteilt. Zwischen den zahlreichen
Beschreibungen statistischer Daten gibt es bestimmte Stellen, an denen iiber die Geschichte
und Kultur gesprochen wird. Vor allem in der Einleitung (Seiten 14 und 15) kommen viele
historische Ereignisse, Namen usw. vor. Auch Seiten 27 und 31 sind reich an Ausdriicken, die
von den Leserinnen bestimmtes Vorwissen verlangen. Obwohl das polnische Publikum mit
den meisten dieser Begriffe vertraut ist, kommen im Text auch Namen oder Ereignisse vor,

deren Bedeutung fiir viele oder sogar die meisten unbekannt oder unklar ist.

Fachausdriicke aus dem polnischen Text

Polnische - katastrofa polskiego samolotu w Smolensku (Anhang 1, S. 7; 26)
Geschichte/Kultur - powstanie styczniowe (Anhang 1, S. 14)

- agresja 17 wrzesnia 1939 roku (Anhang 1, S. 14)
- Druga Rzeczpospolita (Anhang 1, S. 14)

- Polska Republika Ludowa (Anhang 1, S. 14)

- Solidarno$¢ (Anhang 1, S. 14)

- bitwa pod Ptotawg (Anhang 1, S. 27; 26)

- Katyn (Anhang 1, S. 26; 27)

- ,,polka” (Anhang 1, S. 27; 26)

- Czterej pancerni i pies (Anhang 1, S. 27; 26)

- Tawerna ,,13 krzeset” (Anhang 1, S. 27; 26)

- Anna German (Anhang 1, S. 27; 26)
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- Barbara Brylska (Anhang 1, S. 27; 26)
- Fryderyka Chopina. (Anhang 1, S. 27; 26)

Deutsche -, Wielka Wojna Ojczyzniana“ / Atak Il Rzeszy na Zwigzek Radziecki
Geschichte/Kultur (Anhang 1,S.7)

- Republika Weimarska (Anhang 1, S. 15)

- galeria w Dreznie (Anhang 1, S. 31)

- Sophie Charlotte Friederike Auguste von Anhalt-Zerbst (Anhang 1, S.
15)

- Johann Wolfgang von Goethego (Anhang 1, S. 31)

- Jan Sebastian Bach (Anhang 1, S. 31)

- Ludwig van Beethoven (Anhang 1, S. 31)

Russische Geschichte und | - Carska Akademia Nauk w Sankt Petersburgu (Anhang 1, S. 15)
Kultur - Zwiazek Socjalistycznych Republik Radzieckich (Anhang 1, S. 14)
- Obwdd Kaliningradzki (Anhang 1, S. 19)

- Aleksander Hercen (Anhang 1, S. 14)

- Michait Bakunin (Anhang 1, S. 14)

- Wiaczestaw Mototow (Anhang 1, S. 14)

- car Piotr 11l (Anhang 1, S. 15)

- Laurentius Blumentrost(Anhang 1, S. 15)

Internationale Beziehungen | - Wspdélnoty Niepodlegtych Panstw (Anhang 1, S. 10)

/ Geschichte - okres migdzywojenny (Anhang 1, S. 14)

- pakt Ribbentrop-Mototow (Anhang 1, S. 15)
-,,pomaranczowa rewolucja na Ukrainie” (Anhang 1, S. 69)

Andere - skala dystansu spotecznego Bogardusa (Anhang 1, S. 34)
- rusofobia (Anhang 1, S. 71)
- rusofilizm (Anhang 1, S. 71)

Tab. 8: Fachausdriicke aus dem polnischen Text.

In der oben angefiihrten Tabelle befinden sich nicht alle, sondern nur die ausgewdéhlten
Fachworter bzw. -phrasen. Diese wurden in sechs Gruppen geteilt, die gleichzeitig auch als
bestimmte Themenbereiche gesehen werden konnen (siehe Tab. 8). Die erste Gruppe besteht
aus Fachwortern, die sich auf die polnische Geschichte und Kultur beziehen. Darunter
werden auch viele historische Ereignisse genannt. Die meisten von ihnen betreffen die
Geschichte Polens aus der Zeit des Zweiten Weltkrieges und der Zeit nach dem Krieg, wie
z.B. Katyn, Polska Republika Ludowa, Solidarnos¢, agresja 17 wrze$nia 1939 roku. In diesem
Teil der polnischen Geschichte hat Russland eine wesentliche Rolle gespielt, denn die zwei
Lander waren damals miteinander eng verbunden. Diese Beziehung hatte jedoch einen sehr
negativen Charakter und wirft bis heute einen Schatten auf die polnisch-russische
Zusammenarbeit. Das Wissen iiber diese Ereignisse ist somit erforderlich, um die Beziehung
zwischen Polen und Russland und auch die Ergebnisse der Studie zu verstehen. Da sich der
Text in erster Linie an ein polnisches Publikum richtet, das sich im Idealfall fiir die
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Geschichte und Politik des Zentral- und Osteuropas interessiert, wurden diese Begriffe in dem
polnischen Text sehr allgemein oder gar nicht erklirt'®. Nach der Erwdhnung des Datums 17.
September 1939 wird beispielweise eine kurze Information hinzugefiigt, was genau an diesem
Tag passiert ist: ,,Po agresji 17 wrze$nia 1939 roku, kiedy Armia Czerwona zaj¢ta wschodnie
terytoria Drugiej Rzeczypospolitej [...],, (Anhang 1, S. 14). In der Tabelle 8 wird auch eine
kurze Erklarung des Wortes ,, Katyn* angegeben: , Katyn, rozstrzelanie polskich oficerow*
(Anhang 1, S. 26). Dasselbe gilt auch fiir Begriffe, die die spitere Geschichte Polens, wie
,powstanie styczniowe* (Anhang 1, S. 14) oder ,,Druga Rzeczpospolita“ (Anhang 1, S. 14)
und die gegenwirtige Geschichte (,katastrofa polskiego samolotu w Smolensku/$mierc¢
prezydenta Polski“ (Anhang 1, S. 26)) betreffen. Ein paar historische Ereignis hitte aber
wahrscheinlich eine Erklarung verlangt, z.B. ,,bitwa pod Ptotawa™ (Anhang 1, S. 27; 26). Es
handelt sich in diesem Beispiel um eine Schlacht, die im Gegensatz zu den vorherigen
Ereignissen und Namen nicht so bekannt ist.

Dasselbe betrifft Begriffe und Namen, die mit der Kultur Polens verbunden sind. Die
meisten von ihnen sind unter den Polen und Polinnen sehr bekannt, z.B. ,polka“ (ein
traditioneller polnischer Tanz), ,,Czterej pancerni i pies* (ein sehr bekannter polnischer Film),
»~Anna German“ (eine bekannte polnische Schauspielerin) und ,,Fryderyk Chopin®“ (vgl.
Anhang 1, S. 27; 26). Die zwei weiteren Beispiele konnen jedoch manchen Polen und
Polinnen unklar und unbekannt vorkommen. So kann der Name einer polnischen
Schauspielerin ,,Barbara Brylska® (Anhang 1, S. 27; 26) gerade fiir die jiingere Generation
problematisch sein. Auch der Titel ,,Tawerna ,,13 krzeset“*“ (Anhang 1, S. 27; 26) ist in Polen
allgemein sehr wenig bekannt.

Begriffe, die Teil der zweiten Gruppe sind, beziehen sich auf die Geschichte und
Kultur Deutschlands. Viele von ihnen werden nicht erklart. Bei solchen Namen wie ,,Johann
Wolfgang von Goethe* (Anhang 1, S. 31), ,,Jan Sebastian Bach* (Anhang 1, S. 31) oder
,Ludwig van Beethoven* (Anhang 1, S. 31) kann davon ausgegangen werden, dass keine
Erklarung notig ist. Die Begriffe ,,Wielka Wojna Ojczyzniana“ und ,,Republika Weimarska®
konnten vielleicht ein bisschen mehr problematisch sein. Bei dem ersten Begriff handelt es
sich um einen bestimmten Teil des Zweiten Weltkrieges, flir den ein eigener Namen in der
russischen Geschichte entstanden ist. Nach einem Schrigstrich wird jedoch eine allgemeine
internationale Beschreibung dieses Ereignisses hinzugefiigt ,,Wielka Wojna Ojczyzniana*
/atak III Rzeszy na Zwigzek Radziecki® (Anhang 1, S. 7). In diesem Beispiel kann auch die
Verwendung des Schrégstrichs in Frage gestellt werden, denn so eine Darstellung, ohne
Bindewort oder Erkldrung, eignet sich eher fiir eine Aufzidhlung. Es gibt in dem Text auch
zwel Elemente der deutschen Geschichte und Kultur, die fiir die meisten polnischen
Leserlnnen sicherlich problematisch sein werden. Dabei handelt es sich um ,galeria w

10 Auch fiir Personen aus Polen, die sich fiir Geschichte und Politik Zentral- und Osteuropas nicht interessieren,
sollten diese Begriffe bekannt sein.
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Dreznie*“ (Anhang 1, S. 31) und ,,Sophie Charlotte Friederike Auguste von Anhalt-Zerbst*
(Anhang 1, S. 15.).

Im Text konnen auch spezifische Elemente russischer Kultur und Geschichte gefunden
werden. Ein polnischer Leser oder eine polnische Leserin sollte im Prinzip die Bedeutung der
folgenden Namen kennen: ,,Zwigzek Socjalistycznych Republik Radzieckich®* (Anhang 1, S.
14.), ,,Obwdd Kaliningradzki“ (Anhang 1, S. 19). Das Gleiche gilt fiir den Namen des
russischen AuBenministers ,,Wiaczestaw Mototow* (Anhang 1, S. 14), der eindeutig an den
fiir Polen sehr wichtigen Ribbentrop-Molotov-Pakt erinnert. Die genaue Bedeutung von
,Carska Akademia Nauk w Sankt Petersburgu® (Anhang 1, S. 15) oder ,.car Piotr III*
(Anhang 1, S. 15) kann jedoch nicht fiir alle Leserlnnen selbstverstindlich sein. Aus diesen
Namen kann man nur die Grundbedeutung erkennen.

Die weiteren erwdhnten historischen Ereignisse beziehen sich entweder auf andere
Lénder oder allgemein auf die Geschichte Europas. Solche fundamentalen Elemente der
Geschichte, wie ,,okres miedzywojenny* (Anhang 1, S. 14) oder ,,pakt Ribbentrop-Mototow*
(Anhang 1, S. 15) bendétigen keine Erkldrung. Sinnvoll wire jedoch eine Erlduterung von
,»Wspolnota Niepodlegtych Panstw* (Anhang 1, S. 10) gewesen. Interessanterweise kommt
der Name dieser Organisation im Text auch in Form einer Abkiirzung vor. Es gibt aber keinen
expliziten Hinweis darauf, dass der Name der Organisation und die Abkiirzung dasselbe
bedeuten. Dieser Zusammenhang muss von dem Leser bzw. der Leserin selbst entdeckt
werden, was keinen positiven Einfluss auf die Verstidndlichkeit des Textes hat. In diesem Fall
wire es sinnvoll gewesen gleich neben dem ausgeschriebenen Namen auch die Abkiirzung
(z.B. in Klammern) zu erwihnen.

Im analysierten Text ist auch ein Begriff zu finden, der aus dem Fachbereich Statistik
stammt. Es handelt sich um ,,skala dystansu spolecznego Bogardusa“ (Anhang 1, S. 34). Im
Text wird nicht erklért, wie diese Skala funktioniert oder welche Funktion sie hat. In einer
FuBnote wird jedoch erklért, wie man die Werte dieser Skala interpretieren soll, was eine
ausreichende Information ist: ,,Skala dystansu spotecznego Bogardusa moze w tym wypadku
przybra¢ wartos¢ od 0 (nie mam zadnych zastrzezen wobec Polakow lub Niemcoéw) do 8
(sprzeciwiam si¢ jakiejkolwiek obecnosci Polakow lub Niemcow w Rosji).” (Anhang 1, S.
35) Die zwei anderen Begriffe aus der letzten Gruppe sind: ,,rusofobia®“ (Anhang 1, S. 71) und
,rusofilizm®. Fiir manche Leserlnnen kann die zweite Benennung unverstidndlich sein. Beide
Begriffe konnen jedoch recht einfach entschliisselt werden. Beide bestehen aus zwei Teilen,
die die Leserlnnen auf die richtige Bedeutung bringen kdnnen. Mit ,,ruso* wird Russland
gemeint. Die Endungen ,,-fobia* und ,,-filizm* deuten an, um welche Einstellung zu Russland
es sich handelt.

Man stolpert im Text auch iiber zwei interessante Ausdriicke, deren Bedeutung nicht
ganz verstdandlich ist. Der erste ist ein Teil des folgenden Satzes: ,,Polskie towary uznaja
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roOwniez za tanie i przywiezione przez ,,mréwki”” (Anhang 1, S. 27). Es geht hier um das
Wort in Anfiihrungszeichen (,,mrowki‘‘). Das Wort ist eindeutig mit dem Schmuggel und den
Schmugglern auf der polnisch-russischen Grenze verbunden. Wahrscheinlich wird es als eine
regionale Benennung fiir Schmugglerlnnen verwendet. An diese Schlussfolgerung kann man
jedoch durch eine Internetrecherche gelangen, und nicht durch Inhalt des Textes. Schwer zu
beantworten ist ebenfalls die Frage, ob es sich um ein polnisches Wort handelt oder um eine
wortliche Ubersetzung aus dem Russischen. Auf jeden Fall ist dieses Wort nicht verstindlich
genug und sollte direkt im Text oder in einer FuBnote erkldret werden. Der zweite Satz lautet:
,,Neutralno$¢ t¢ mozna by wigc okresli¢ jako ,,neutralnos¢ plus”.” (Anhang 1, S. 38). Auch
hier handelt es sich um das Wort in Anfiihrungszeichen (,,neutralno$¢ plus®). Obwohl in
diesem Fall die Bedeutung versténdlicher als im vorherigen Beispiel ist, ist es schwer zum
einschitzen, ob es sich um eine fachliche Bezeichnung aus dem Fachgebiet Statistik handelt
oder, ob es nur ein von den Autorinnen erfundener Ausdruck ist. Die Bedeutung dieser Phrase
kann teilweise aus dem Kontext geschlossen werden, aber die Herkunft ist unbekannt.

Der analysierte Text charakterisiert sich auch durch viele Fehler. Dabei handelt es sich
verschiedene Arten von Fehlern: stilistische Fehler, Formatierungsfehler,
GrofBschreibungsfehler, (sieche  Tab. 9).  Solche

Unzuldnglichkeiten haben einen bedeutenden Einfluss auf die Textverstidndlichkeit. Die

um
Zeichensetzungsfehler — usw.
LeserInnen sind an bestimmte Normen gewohnt, die die Rechtschreibung, korrekte
Verwendung von bestimmten Ausdriicken, Zeichensetzung und andere sprachlichen Regeln
betreffen. Deswegen ziehen solche Fehler die Aufmerksamkeit der Leserinnen auf sich und
lenken sie von dem Textinhalt ab. Somit kann es zu Mingeln im Textverstehen kommen,

denn ein Text mit Fehlern ist auf jeden Fall weniger versténdlich als ein Text ohne Fehler.

Originalversion

Korrekturvorschlag

»Jednoczesnie grupa osob deklarujacych
sympati¢ dla Polakow sympatie (36%)
niemal trzykrotnie przewaza grupe tych,
ktorzy darza Polakéw niechecia (13%).”

(Anhang 1,S.7)

Jednoczesnie oso6b  deklarujacych

grupa
sympatie dla Polakow sympati¢ (36%) niemal
trzykrotnie przewaza grupe tych, ktorzy darza

Polakow niechecig (13%).

»Szczegdlnie w relacjach tak obcigzonych
jak polsko-rosyjskie czy niemiecko-rosyjskie,
wzajemne postrzeganie spoleczenstw ma
ogromne znaczenie dla ksztaltu biezacej
polityki i kontaktow migdzyludzkich.”
(Anhang 1, S. 13)

Szczegolnie w relacjach tak obcigzonych jak

polsko-rosyjskie  czy  niemiecko-rosyjskie,

wzajemne postrzeganie si¢ spoteczenstw ma
znaczenie

ogromne dla ksztaltu biezacej

polityki i kontaktow miedzyludzkich.
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»Taka glosit miedzy innymi

Aleksander Hercen, wielka posta¢ rosyjskiej

opini¢

emigracji, na tamach wydawanego przez
,,Kotokol”,

Bakunin, ktéry po powstaniu styczniowym

siebie pisma czy Michait
wydal Odezwg do moich rosyjskich braci,
zachgcajacg Rosjan do wsparcia Polakow w

walce z caratem.” (Anhang 1, S. 14)

Taka opini¢ glosit miedzy innymi Aleksander
Hercen, wielka posta¢ rosyjskiej emigracji, na
lamach wydawanego przez siebie pisma
,»Kolokot”, czy Michail Bakunin, ktéry po
powstaniu styczniowym wydat ,,Odezwe do
moich rosyjskich braci”, zach¢cajaca Rosjan do

wsparcia Polakow w walce z caratem

»Polske 1 Rosje przez stulecia taczyta diuga
wspolna granica, ponadto od konca XVIII do
poczatku XX  wieku polskiego
nalezata do imperium

czese
terytorium
rosyjskiego.”(Anhang 1, S. 19)

Polske i Rosje przez stulecia laczyla dluga
wspolna granica, ponadto od konca XVIII do
poczatku XX wieku cze$¢ polskiego terytorium
nalezata do Imperium Rosyjskiego.

,POWYyZsze zeStawienie pokazuje wyrazne
roznice w zalezno$ci stosunku do Polakéw
od roli, w jakiej oni wystepuja (od 43% do
89%).” (Anhang 1, S. 34)

Ponizsze zestawienie pokazuje wyrazne

réznice w zaleznosci stosunku do Polakow od

roli, w jakiej oni wystepuja (od 43% do 89%).

»lypowy obraz Niemca byl zdominowany

Typowy obraz Niemca byt zdominowany przez

przez cechy pruskie: ,pilny, pracowity, | cechy pruskie: pilny, pracowity, czysty,
czysty, oszczedny i lubigcy porzadek™.” | oszczedny i lubigey porzadek.

(Anhang 1, S. 16)

,Polske znow postrzegano jako ,intryganta | Polsk¢ znow postrzegano jako intryganta

zaklocajacego  porzadek” w  Europie

Wschodniej“. (Anhang 1, S. 14)

zaklocajacego porzadek w Europie Wschodniej

»W przypadku pytania dotyczace winy
Rosjan wobec Polski przewaza opinia (44%)
wedtug ktorej Rosja nie powinna czué si¢
winna.” (Anhang 1, S. 10)

W przypadku pytania dotyczacego winy Rosjan
wobec Polski przewaza opinia (44%) wedlug

ktorej Rosja nie powinna czu¢ si¢ winna.

Tab. 9: Fehler aus dem polnischen Text.

Im ersten Beispiel wird das Wort ,,sympati¢” zwei Mal in einem Teilsatz verwendet.
Ein Wort ist iiberfliissig und sollte entfernt werden, denn es handel sich um einen Fehler. Dies
ist wahrscheinlich passiert, weil das Wort ,,sympatie” in diesem Kontext an beiden Stellen
verwendet werden kann — sowohl vor als auch nach der Phrase ,,dla Polakéw*. In der Tabelle

9 wurde nur eine mogliche Losung prasentiert, dennoch sind beide Wortstellungen korrekt.

In dem zweiten Beispiel wird ein Ausdruck verwendet, der nicht vollstindig ist, da das
Wort ,,sie” fehlt. Dieser Zusatz ist notwendig, denn es handelt sich in diesem Satz um die

gegenseitige Wahrnehmung (,,wzajemne®) der Gesellschaften und nicht nur um die

53



allgemeine Wahrnehmung einer Gesellschaft. Deswegen verlangt diese Konstruktion das

Reflexivpronomen ,,si¢* zwischen den Wortern ,,postrzeganie® und ,,spoteczenstw*.

Der dritte Satz ist ein Beispiel fiir fehlende Anfiihrungszeichen. In dem Satz befindet
sich der Titel einer Publikation (,,0dezwa do moich rosyjskich braci*), der in dem Text nicht
korrekt markiert wurde. Ein Titel sollte sich in Anfiihrungszeichen befinden. Somit wird den
LeserInnen die Information tibermittelt, dass es sich dabei um keine Fortfithrung des Satzes,
sondern um einen Titel handelt. Mangelnde Satzzeichen haben auf jeden Fall keinen positiven
Einfluss auf die Textverstindlichkeit, denn sie sollten fiir Ordnung und Klarheit und nicht fiir

Verwirrung in den Sitzen sorgen.

Dasselbe betrifft auch das néachste Beispiel, in dem ein Eigenname kleingeschrieben
wurde. ,,Imperium Rosyjskie ist ein Name, den Russland in einem gewissen Zeitraum in der
Vergangenheit getragen hat. Deswegen sollte dieser Begriff groBgeschrieben werden. Auch
hier werden die Regeln beziiglich der Vorhebung bestimmter Satzelemente nicht
beriicksichtigt.

Im fiinften Beispiel wurde ein Fehler bei der Verbindung von einem Satz und einer
grafischen Darstellung gemacht. In dem Satz beziehen sich die Autorinnen auf ein Diagramm,
das sich unter dem Satz befindet. Statt auf die unten angefiihrte Grafik zu verweisen, wird von
den Autorlnnen die oben angefiihrte Grafik erwéhnt. Diese beinhaltet jedoch ganz andere
Informationen, die mit dem Inhalt des Satzes nichts zu tun haben. Somit werden die
Leserlnnen falsch informiert und miissen selbst das richtige Diagramm suchen. So eine

Situation kann Missverstindnisse verursachen.

In den zwei néchsten Beispielen werden hingegen Anfiihrungszeichen ohne Grund
verwendet. In beiden Sdtzen kommen Adjektive vor, die jeweils die Deutschen sowie die
Polen und die Polinnen beschrieben. In beiden Sitzen wird aber auch explizit darauf
verwiesen, dass es sich um keine wirklichen Eigenschaften der Volker handelt, sondern um
die Vorstellung russischer Gesellschaft davon. Deswegen muss auf den Mangel der

Objektivitdt mithilfe von Anflihrungszeichen nicht zuséatzlich hingewiesen werden.

Im letzen Beispiel handelt es sich um einen Konjugationsfehler. Das Verb ,,dotyczy¢*
wird falsch konjugiert. Verwechselt wurde sowohl der Numerus als auch der Fall. Statt
»dotyczace® sollte es ,,dotyczacego* heillen. Dariiber hinaus befindet sich in diesem Satz auch
noch ein Kommafehler. Dieser wurde in der Tabelle 9 jedoch nicht korrigiert, denn die
Interpunktionsfehler werden erst in den ndchsten Absdtzen besprochen.

Einfachheit kann in einem Text auch durch die korrekte Verwendung der
Interpunktionszeichen erreicht werden. Ein Punkt beendet einen Satz und leitet den nichsten
ein. Gedankenstriche und Kommas trennen bestimmte Teile des Satzes voneinander, vor
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allem, wenn dieser viele Informationen enthélt. Somit wird der Satz in sichtbare Sinneinheiten
geteilt und ist leichter zu lesen und zu verstehen. Im analysierten Text kommen jedoch viele
Satze vor, in denen die Interpunktionsregeln nicht eingehalten werden. Die Fehler betreffen
hauptsétzlich die Kommasetzung. An manchen Stellen werden zu viele Kommas verwendet,
an anderen wiederum fehlt das Komma. Aus diesem Grund schauen manche Sitze verwirrend

aus und sind schwer zu verstehen, oder sie verletzen einfach die Regeln.

Originalversion Korrekturvorschlag

1. | ,Najwigksza grupa ankietowanych — ponad | Najwi¢ksza grupa ankietowanych — ponad
potowa - nie odczuwa wobec Polakow ani | potowa - nie odczuwa wobec Polakow ani
sympatii ani niecheci (51%).” (Anhang 1, S. | sympatii, ani niecheci (51%).

7)

2. | ,Ponad potowa respondentéw (61%) nie | Ponad polowa respondentow (61%) nie czuje
czuje si¢ ani zachgcona ani zniechgcona. | si¢ ani zachgcona, ani zniechgcona.
(Anhang 1, S. 9)

3. | ,,Zdaniem Rosjan, Polska ani nie pomaga ani | Zdaniem Rosjan Polska ani nie pomaga, ani nie
nie przeszkadza w nawigzywaniu przeszkadza w nawigzywaniu wspotpracy Ros;ji
wspotpracy Rosji z Unia Europejska, | z Unig Europejska, Stanami Zjednoczonymi
Stanami Zjednoczonymi czy Ukraing i | czy Ukraing i innymi panstwami nalezagcymi do
innymi panstwami nalezacymi do Wspolnoty | Wspolnoty Niepodlegtych Panstw.

Niepodlegtych Panstw.” (Anhang 1, S. 9-10)

4. | ,,Wsérod respondentdw, ktorzy udzielili | Wérod — respondentow,  ktorzy  udzielili
odpowiedzi az 67% zgodzito si¢ z opinia, ze | odpowiedzi az 67% zgodzilo si¢ z opinia, Ze
Polska to panstwo dbajace o dobro | Polska to panstwo dbajace o dobro obywateli, a
obywateli, a prawie polowa - ze polska | prawie potowa, ze polska gospodarka dobrze
gospodarka dobrze si¢ rozwija (46%).“ | si¢ rozwija (46%).

(Anhang 1, S. 8)

5 |, W przypadku pytania dotyczace winy | W przypadku pytania dotyczace winy Rosjan
Rosjan wobec Polski przewaza opinia (44%) | wobec Polski przewaza opinia (44%), wedlug
wedlug ktorej Rosja nie powinna czué¢ si¢ | ktérej Rosja nie powinna czué si¢ winna.

winna.” (Anhang 1, S. 10)

6. | ,,Dominuja posrod nich kwestie zwigzane z | Dominujg posréd nich kwestie zwigzane z
druga wojng $wiatowag Wielka Wojna | druga wojng Swiatows, Wielka Wojna
Ojczyzniana/ atak na Zwigzek Radziecki” | Ojczyzniana/ atak na Zwigzek Radziecki.

(Anhang 1, S. 29)

7. | ,,Rosja nie pelni tak waznej roli, jak Niemcy, | Rosja nie pelni tak waznej roli jak Niemcy,
jednak znaczy w Europie, wigcej niz Polska.” | jednak znaczy w Europie wigcej niz Polska.
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(Anhang 1, S. 10)

8. |,Odpowiedzi na te pytania stajg si¢ | Odpowiedzi na te pytania stajg si¢ szczegdlnie
szczeg6lnie interesujace takze w wymiarze | interesujagce takze w  wymiarze coraz
coraz czestszych relacji trojstronnych, — W | czestszych relacji trojstronnych w formacie
formacie spotkan  ministrow  spraw | spotkan ministrow spraw zagranicznych czy
zagranicznych czy podczas wspolpracy | podczas wspotpracy ekspertow z trzech krajow.
ekspertow z trzech krajéw.” (Anhang 1, S.
13)

Tab. 10: Kommafehler aus dem polnischen Text.

Der Fehler in der Konstruktion ,,ani ..., ani“ kommt im polnischen Text ziemlich oft
vor. Die ersten drei Beispiele aus der Tabelle 10 veranschaulichen dieses Problem. Wenn in
einem Satz zwei Mal ,,ani“ verwendet wird, muss immer ein Komma vor dem zweiten ,,ani‘
gesetzt werden. Dieser Fehler kommt so oft vor, dass man eine Begriindung dafiir finden
mochte. Man konnte sich in diesem Fall die Frage stellen, ob die Autorlnnen bewusst
entschieden haben, keine Kommas in dieser Konstruktion zu verwenden. Diese Entscheidung
hitte aber keinen bestimmten Einfluss auf den Text und wére somit sinnlos. Aullerdem
befinden sich in dem Text Stellen, an denen es ein Komma in dieser Konstruktion gibt, z.B.
,,ani sympatig, ani antypatig* (Anhang 1, S. 8; 32; 33). Wahrscheinlich ist es also einfach ein
Irrtum, der einen negativen Einfluss auf die Korrektheit des Textes hat.

Im vierten Beispiel wird in einem Satz zwei Mal das Wort ,,ze* verwendet, welches
einen neuen Satzteil und somit eine neue Information einleitet. Eine Konstuktion mit diesem
Bindewort charakterisiert sich dadurch, dass immer ein Komma vor ,,ze* steht. Somit wird
versichert, dass die zwei Teilsdtze voneinander sichtbar getrennt werden. Im vierten Beispiel
wird jedoch einmal ein Komma gesetzt, und ein andermal ein Gedankenstrich verwendet. Ein
Gedankenstrich hat grundsatzlich dieselbe Funktion wie ein Komma, ist jedoch stérker.
Deswegen wird er meistens an Stellen verwendet, an denen es keine explizite Konjunktion
zwischen den Satzteilen gibt. In diesem Fall gibt es aber eine deutliche Verbindung, namlich
das Bindewort ,,ze“. Aus diesem Grund ist es unndtig den Gedankenstrich zu verwenden. Ein
zusitzliches Argument ist auch die Tatsache, dass diese Konstruktion zwei Mal im Text
vorkommt, und es deswegen sinnvoll wire, dasselbe Interpunktionszeichen in beiden Fillen
zu verwenden.

Die zwei weiteren Sétze (5 und 6) sind Beispiele, die sich durch mangelnde Kommas
auszeichnen. In der polnischen Sprache setzt man immer ein Komma vor eine Konstruktion,
die das Wort ,,ktory* enthdlt. Im Beispiel 5 fehlt aber dieses Zeichen, und somit werden die
Sinneinheiten in diesem Satz voneinander nicht getrennt. Der néchste Satz besteht hingegen
aus einer Aufzahlung. Um sichtbar zu machen, dass die nacheinander stehenden Worter nicht

zusammengehoren, sondern einfach aufgezihlt werden, trennt man diese mit einem Komma.
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Diese Regel wird im sechsten Beispiel jedoch nicht eingehalten, wodurch der Satz auf den
ersten Blick unverstindlich ist. Es kann vermutet werden, dass die meisten Leserlnnen den
Satz nochmal lesen werden, um ihn zu verstehen. Deswegen wiirde ein Komma eine gute

Losung dieses Problems bieten.

Das néchste Beispiel steht im Gegensatz zu den zwei gerade besprochenen Beispielen.
Hier werden in einem relativ kurzen Satz drei Kommas verwendet. Das erste Komma ist
strittig. Nach den polnischen Interpunktionsregeln kann an dieser Stelle ein Komma gesetzt
werden, wenn der Vergleich betont werden soll oder, wenn eine Pause gebraucht wird (vgl.
www.sjp.pwn.pl/poradnia/haslo/b-taki-jak-b;663.html 2017). Da es sich um Kkeinen
gesprochenen Text handelt und der Vergleich auch ohne Komma eindeutig genug ist, wird
empfohlen an dieser Stelle kein Komma zu setzen. Das zweite Komma ist korrekt, denn es
trennt zwei Teilsdtze voneinander. Beim letzten Komma handelt es sich um einen Fehler. Vor
,niz* kann man ein Komma nur dann setzen, wenn nach ,,niz* ein weiterer Teilsatz beginnt
(z.B. eine Konstruktion mit einem Verb). Dies ist aber im Beispiel 7 nicht der Fall. Deswegen
sollte man auf das Komma verzichten.

Im letzten Beispiel werden auf einmal ein Komma und ein Gedankenstrich verwendet,
was nicht nur nicht notwendig, aber auch nicht korrekt ist. Interessanterweise stehen die
beiden Interpunktionszeichen vor einem Satzteil, der kein Teilsatz ist. Die Wortfolge, die
nach den beiden Zeichen erfolgt, ist kein zusétzlicher Hauptsatz und auch kein Nebensatz
(enthélt kein Verb). Deswegen sollte man nicht zwischen den beiden Zeichen entscheiden,
sondern einfach auf beide verzichten.

Einfachheit charakterisiert sich unter anderem durch kurze Sétze. In dem analysierten
Text kommen Sitze vor, die einfach aus zwei getrennten Hauptsidtzen bestehen, die mit
keinem Verbindungswort, sondern nur durch ein Komma oder einen Gedankenstrich
miteinander verbunden sind. Dieser Satzbau ist so merkwiirdig, dass man beim ersten Satz
einfach von einem Fehler in der Zeichensetzung ausgeht. In der Mitte des Satzes steht ein
Wort, das normalerweise einen neuen Satz beginnen sollte. Solche Sitze kommen in dem
Text jedoch zu oft vor, dass man von einem Fehler ausgehen konnte (sieche Tab. 11). In den
Beispielen 1-4 und 7 handelt es sich um eine Trennung der beiden Sétze durch ein Komma.
Im Beispiel 5 befindet sich der zweite Satz in Klammern, was noch merkwiirdiger ist, vor
allem, weil dieser Teil langer ist als der erster. Im Beispiel 6 werden die Sdtze hingegen mit
einem Gedankenstrich getrennt. Da ein Gedankenstrich nach dem Punkt das stéirkste
Interpunktionszeichen ist, scheint dieser Satz mehr akzeptabel als die anderen zu sein. Um aus
diesen Sdtzen zwei getrennte Einheiten zu machen, muss man ganz einfach nur einen Punkt
zwischen sie setzen und den nichsten Satz mit einem Grofbuchstaben beginnen. Dadurch
konnte noch mehr Einfachheit im Text geschaffen werden.
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Originalversion

Korrekturvorschlag

»Polske i Rosje przez stulecia taczyla dluga
wspoélna granica, ponadto od konca XVIII do
XX wieku
terytorium nalezata do imperium rosyjskiego”
(s.19)

poczatku czes¢  polskiego

Polske i Rosj¢ przez stulecia tgczyla dluga
wspolna granica. Ponadto od konca XVIII do
XX wieku

terytorium nalezata do imperium rosyjskiego.

poczatku czg$¢  polskiego

,»Obecnie nadal jest bezposrednim sgsiadem
Rosji (Obwod Kaliningradzki), mozna by wiec
przypuszczaé, ze Rosjanie — bez wzgledu na
to, jak postrzegaja wzajemne relacje i
wewnetrzng sytuacje w Polsce — powinni mie¢
na jej temat wyrobione zdanie.” (Anhang 1, S.

19)

Obecnie nadal jest bezposrednim sgsiadem
Rosji (Obwod Kaliningradzki). Mozna by
wiec przypuszczaé, ze Rosjanie — bez wzgledu
na to, jak postrzegaja wzajemne relacje i
wewnetrzng sytuacje w Polsce — powinni miec¢
na jej temat wyrobione zdanie.

»Na to, gdzie Rosjanie znajduja informacje o
Polsce, istotny wpltyw ma réwniez miejsce
zamieszkania  respondenta, czynnik ten
koreluje bowiem z poziomem wyksztatcenia
badanych.” (Anhang 1, S. 22)

Na to, gdzie Rosjanie znajduja informacje o
Polsce, istotny wplyw ma réwniez miejsce
zamieszkania respondenta. Czynnik ten
koreluje bowiem z poziomem wyksztatcenia
badanych.

,,Takie
lepiej rozumie¢ i oceni¢ postrzeganie Polski i
Polakéw przez Rosjan, wiele wnioskow mozna

badania porownawcze pomoglyby

bowiem sformutowaé bardziej precyzyjnie,
majac staly punkt odniesienia — w tym
wypadku Niemcy.” (Anhang 1, S. 70)

Takie badania porownawcze pomoglyby lepiej
rozumie¢ 1 oceni¢ postrzeganie Polski i
Polakow przez Rosjan. Wiele wnioskow

mozna  bowiem  sformutowa¢  bardziej

precyzyjnie, majac staty punkt odniesienia — w
tym wypadku Niemcy.

-,Warto w tym zakresie podja¢ intensywny
dialog na temat tresci podrecznikow Szkolnych
(omawiane  badania  Instytutu  Spraw
Publicznych  pokazuja bowiem, ze dla
wigkszosci Rosjan wlasnie szkota pozostaje
gléwnym zrodlem wiedzy o Polsce).” (Anhang
1,S.69)

Warto w tym zakresie podja¢ intensywny
temat tresci

Omawiane

dialog
szkolnych.

na podrecznikow
badania Instytutu
Spraw Publicznych pokazuja bowiem, ze dla
wigkszosci Rosjan wladnie szkola pozostaje

glownym zrédtem wiedzy o Polsce).

-,,Ten rodzaj zdobywania informacji wyraznie
cenig osoby starsze — prawie jedna trzecia
(30%) respondentéw z przedzialu wiekowego
od 40 do 54 lat i ponad jedna czwarta (28%)
ankietowanych w wieku 55 i wigcej lat
wskazuje, ze informacje dotyczace Polski

znajduje w artykutach prasowych.“ (Anhang 1,

Ten rodzaj zdobywania informacji wyraznie
cenig osoby starsze. Prawie jedna trzecia
(30%) respondentow z przedziatu wiekowego
od 40 do 54 lat i ponad jedna czwarta (28%)
ankietowanych w wieku 55 i wigcej lat
wskazuje, ze informacje dotyczace Polski

znajduje w artykutach prasowych.
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S. 22)

7. | ,,Dzisiejsze postrzeganie Polski i Polakow oraz | Dzisiejsze postrzeganie Polski i Polakow oraz

Niemiec i Niemcdéw przez Rosjan warto | Niemiec i Niemcéw przez Rosjan warto

wymiarze, | rozpatrywa¢ = w wymiarze,

zarysowanym powyzej. Pomoze to bowiem w

rozpatrywa¢ W szerszym szerszym

zarysowanym powyzej, pomoze to bowiem w
lepszym zrozumieniu obrazu obu tych krajow i | lepszym zrozumieniu obrazu obu tych krajow i

narodow W oczach spoteczenstwa | narodow w oczach spoteczenstwa rosyjskiego.

rosyjskiego.” (Anhang 1, S. 16)

Tab. 11: Siitze aus dem polnischen Text, die durch eine Punktsetzung in zwei Siitze geteilt werden.

Bei den oben erwihnten Beispielen handelt es sich um Sitze, die ohne Anderung der
Wortstellung in zwei getrennte Einheiten geteilt werden konnen. In dem Text befinden sich
gleichzeitig auch viele Beispiele von sehr langen Sétzen, die durch bestimmte Anderungen im
Satzbau auch in zwei getrennte Sitze geteilt werden konnen. Dies kann z.B. durch die
Anderung der Wortstellung oder durch die Verwendung eines anderen Kohisionsmittels
erzielt werden (siehe Tab. 12). Auf diese Weise wird im Endeffekt der ganze Text

verstdndlicher gemacht.

Originalversion Korrekturvorschlag

»Rowniez dla oso6b zajmujacych si¢ w Niemczech | Rowniez dla o0s6b zajmujacych sie w

tematyka rosyjska takie badania porownawcze z
pewnos$cia bytyby ciekawe, gdyz zapewnialyby
informacje nie tylko o postrzeganiu ich kraju i
spoleczenstwa przez Rosjan, ale takze o tym, jak
Rosjanie widzag Polske, ktora dla Niemiec jest
wspotksztattowaniu

wobec  Europy

waznym partnerem we
polityki  Unii  Europejskiej
Wschodniej.” (Anhang 1, S. 70)

Niemczech tematyka rosyjska takie badania
porownawcze z pewno$cig bylyby ciekawe.
Zapewniatyby one informacje nie tylko o
postrzeganiu ich kraju i spoleczenstwa przez
Rosjan, ale takze o tym, jak Rosjanie widza
Polske, ktora dla
partnerem we wspotksztattowaniu polityki Unii
Europejskiej wobec Europy Wschodniej.

Niemiec jest waznym

Tab. 12: Ein Beispielsatz aus dem polnischen Text, der durch bestimmte Anderungen in dem Satzbau und in der
Wortauswahl in zwei Sitze geteilt wird.

Ein einfacher Text besteht nicht nur aus kurzen Satzen, sondern auch aus einfachen
Satzen. Deswegen wurden die Sétze auch in Hinsicht auf andere Merkmale analysiert. Der
Text charakterisiert sich durch sehr viele Einschiibe, die fast in jedem zweiten Satz zu finden
sind. Die zusiétzlichen Informationen werden entweder mittels Kommas oder Gedankenstriche
vom Rest des Satzes getrennt. ,,Jednocze$nie jednak, podobnie jak w XIX wieku, u czeSci
Rosjan, zwlaszcza w kregach inteligencji, Polacy budzili podziw za walke z autorytarng
wladza.” (Anhang 1, S. 14). Dies ist ein gutes Beispiel fiir einen Satz mit vielen Einschiiben
und Kommas. In einem ziemlich kurzen Satz wird zwei Mal eine zusitzliche Information

hinzugefiigt, erstens ,,podobnie jak w XIX wieku* und zweitens ,,zwlaszcza w krggach
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inteligencji”’. Auch Sitze mit Gedankenstrichen werden im Text zahlreich reprisentiert:
»Inaczej niz w przypadku Polski, odpowiedzi pozytywne — o pomocy w nawigzywaniu relacji
— przewazaja przy tym zawsze nad odpowiedziami negatywnymi.” (Anhang 1, S. 10)
Manchmal kommen auch Varianten mit Klammern vor. Im Vergleich zu den zwei anderen
Interpunktionszeichen sind diese jedoch sehr selten. Eine Kombination von allen drei in
einem Satz ist ein perfektes Beispiel fiir den {ibermadfigen Gebrauch von
Interpunktionszeichen, die Einschiibe einleiten sollen: ,,Takze kultura — mimo, jak
zapewniano, czerpania z niej (ksigzki, filmy) wiedzy o Polsce — nie jest czesto kojarzona z
Polska.” (Anhang 1, S. 27) In diesem Satz werden sowohl Gedankenstriche als auch Kommas
und Klammern verwendet. Deswegen ist der Satz verschachtelt und schwer zu lesen.
Manchmal, vor allem bei Kommas, ist die Zeichensetzung auch fehlerhaft (siehe Tab. 10).

In dem Text gibt es so viele Einschiibe, dass man diese als einen spezifischen
Schreibstil der Autorinnen interpretieren kann. Es gibt z.B. zahlreiche Stellen, an denen es
sinnlos ist Einschiibe zu verwenden, denn man kann sie mit einem viel einfacheren Satzbau
ersetzen. Eine Folge davon ist eine komplizierte Wortstellung, die den Text wesentlich

unverstindlicher macht.

Originalversion Korrekturvorschlag

.Niemcy, juz od czasow kanclerza | Juz od czaséw kanclerza Helmuta Kohla
1. | Helmuta Kohla, staraly sic za wszelka cene | NIemCy staraly si¢ za wszelka ceng zwiazaé
zwiaza¢ Rosje z Europa.” (Anhang 1, S. 17) Rosj¢ z Europg.

»W Rosji, nawet w czasach radzieckich, | Mimo ofiar drugiej wojny Swiatowej W
dominowat jednak pozytywny obraz Niemcow | Rosji, nawet w czasach radzieckich,

2.

— mimo ofiar drugiej wojny S$wiatowej.” | dominowal jednak pozytywny obraz

(Anhang 1, S. 15) Niemcow.

,Niemcy — W opinii Rosjan — sa panstwem | W opinii Rosjan, Niemcy sa panstwem
3 bardzo przyjaznym obywatelowi, dbajacym, | bardzo przyjaznym obywatelowi, dbajagcym,
© | wedlug az 92% ankietowanych, o dobro | wedtug az 92% ankietowanych, o dobro

swoich obywateli.” (Anhang 1, S. 39) swoich obywateli.

LJednym z  glownych celow  polityki | Zwlaszcza w latach dziewigcdziesiatych XX
A zjednoczonych Niemiec wobec Rosji byta, | wieku jednym z gléwnych celow polityki

zwlaszcza w latach dziewiecdziesiatych XX | zjednoczonych Niemiec wobec Rosji byta
wieku, chec jej stabilizacji.” (Anhang 1, S. 17) | che¢ jej stabilizacji.

Tab. 13: Sétze mit Einschiiben aus dem polnischen Text.
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In der oben angefiihrten Tabelle 13 befinden sich ein paar Beispiele, die dieses
charakteristische Merkmal des Textes veranschaulichen. Im ersten und dritten Beispiel ist der
Einschub gleich nach dem ersten Wort des Satzes zu finden. Der Satzbau ist gleich, nur die
verwendeten Interpunktionszeichen unterscheiden sich vorneinander — einmal werden
Kommas verwendet und ein andermal Gedankenstriche, um den Einschub einzuleiten. In
beiden Fillen ist eine solche Wortstellung komplett sinnlos, denn man stolpert iiber zahlreiche
Interpunktionszeichen. Wenn man die Reihenfolge &ndert, bleiben der Inhalt und die
Bedeutung gleich und der Satz ist dann viel einfacher zu lesen. Bei den zwei anderen
Beispielen (2 und 4) handelt es sich um einen Einschub am oder kurz vor dem Satzende. VVor
allem beim vierten Beispiel wurde der Einschub an einer ungiinstigen Stelle platziert, denn er
trennt eine Sinneinheit bzw. eine Konstruktion in zwei Teile (,,byta® sollte eine Einheit mit
,,chec jej stabilizacji® bilden). Wie bei den vorherigen Beispielen, hilft auch hier eine einfache
Anderung der Wortstellung.

5.2. Gliederung-Ordnung

Langer, Schulz von Thun und Tausch haben sich dazu entschieden, das in diesem
Unterkapitel besprochene Merkmal in zwei Teile aufzuspalten. Der erste Teil wird
Gliederung genannt und bezieht sich auf die duBere Ubersichtlichkeit. Der zweite Teil wird
als Ordnung bezeichnet und bedeutet die innere Folgerichtigkeit. Da der analysierte Text
ziemlich lange ist (ca. 76 Seiten), ist dieses Merkmal von groer Bedeutung fiir die
Verstdndlichkeit des Textes. Der analysierte Text ist definitiv sehr gut gegliedert und sollte
dafiir die beste Bewertung bekommen. Doch die innere Folgerichtigkeit konnte in manchen
Aspekten verbessert werden. Deswegen bekommt der Texte in diesem Bereich einen + (siehe
Tab. 14). Wichtig zu beachten ist, dass die optimale Bewertung fiir dieses Merkmal entweder
+ oder ++ ist. Da es jedoch diesbeziiglich noch Raum fiir Versbesserungen gibt, konnte er mit
++ nicht bewertet werden.

Einfachheit Gliederung — Ordnung
+/0 .
Kiirze — Pragnanz Anregende Zusitze
?7? ?7?

Tab. 14: Beurteilungsfenster des polnischen Textes: Gliederung - Ordnung.
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Wie bereits erwdhnt, ist die Gliederung des Textes sehr gut. Am Anfang der
Publikation befindet sich ein Inhaltsverzeichnis, das den Leserlnnen die wichtigsten
Informationen iiber den Inhalt des Textes anbietet. Der erste Textteil besteht aus den
wichtigsten Schlussfolgerungen. Die Ergebnisse der Umfrage und deren Interpretation werden
den Leserlnennen in Form kurzer und sachlicher Einheiten angeboten. Jede neue Information
wird in einer neuen Zeile mit einem Spiegelstrich in Form eines Dreiecks eingeleitet. Somit
hat dieser Teil den Charakter einer Aufzéhlung. Zusétzlich werden die wichtigsten Stellen fett
geschrieben. Dieser Teil ist ziemlich lang und besteht aus 5 Seiten. Man kann sich die Frage
stellen, ob so eine umfangreiche Schlussfolgerung sich bereits am Anfang des Textes
befinden sollte. Dieser Teil kann jedoch auch als eine Zusammenfassung der ganzen
Publikation gesehen werden. Bei langen Texten werden solche zusammengefassten
Informationen sehr wertgeschitzt. Deswegen passt dieser Teil zum Aufbau der ganzen
Publikation.

Der Text hat auch eine Einfiihrung und Schlussbemerkungen. Auf diese Weise wird
der Anfang und das Ende des Textes sichtbar gemacht. Der Hauptteil ist in Kapiteln
aufgeteilt, die zwar keine Nummern tragen, aber durch einen gro3geschriebenen, blauen Titel
und drei Dreiecke auf dem rechten Rand der Seite angekiindigt werden (sieche Abb. 3). Die
Reihenfolge der Informationen ist logisch und aufbauend. Die Ergebnisse der Umfrage
werden in bestimmte Themenbereiche geteilt, wie allgemeine Vorstellungen oder
internationale Beziehungen. Ungewohnlich wirken nur die Titel der Kapitel. Die meisten
davon sind nicht wirklich aussagekréftig, deswegen weill man nicht ganz genau, was in einem
bestimmten Kapitel genau besprochen wird. Die Titel sind wahrscheinlich zu allgemein.

POLSKA MALO ZNANA, NIEMCY ZNACZNIE E @

Polske i Rosje przez stulecia taczyta diuga wspolna granica, ponadto

od konca XVIll do poczatku XX wigku czesc polskiego terytorium nalezala
doimperium rosyjskiego. Po drugiej wojnie swiatowej Polska byta podpo-

rradlimisiana Ahmclassin Mharnin nad=l iactk hasnadfradmimm caciadamn TaAci

Abb. 3: Hervorhebung einer Uberschrift im polnischen Text (Anhang 1, S. 19).

Im Text kann man auch die Hervorhebung wichtiger Informationen beobachten. An
Seitenrdndern, sowohl rechts als auch links, kommen eingeriickte, blau geschriebene Séitze
vor (siehe Abb. 4). Es sind meistens zusammengefasste Informationen aus einem gewissen

Absatz oder Sitze, die aus dem Text ausgeschnitten wurden und am Seitenrand noch mal
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eingefligt wurden. Auf diese Weise wird LeserInnen bewusst gemacht, welche Informationen
am wichtigsten sind, und gleichzeitig wird versichert, dass diese Informationen zwei Mal
gelesen werden.

wiedze o Polsce i Polakach z wtasnych podrozy, od rodziny mieszkaja-
cej w Polsce albo z polskich filmow i ksigzek napisanych przez polskich
autorow.

Skojarzenia, jakie badani majg z Niemcami, sg inne niz asocjacje zwia-
ominujg skojarzenia o podtozu historycznym (36%), kto-

iali skojarzenia z niemiecka (20%) niz polska (9%)
g0spgdaskas ™ 0lei zdecydowanie rzadziej - z polityka (3%). Jesli jednak
z grupy skojarzen zwigzanych z polsk3 polityka wytaczyC nawiazania
do katastrofy smolenskiej, to takZe Polska rzadziej kojarzytaby sig bada-
nym Rosjanom z watkami politycznymi. Mniejsza niz w wypadku Polski

Abb. 4: Hervorhebung auf dem Seitenrand im polnischen Text (Anhang 1, S. 28).

Einen Einfluss auf eine gute Textgliederung haben auch Bilder und Grafiken. Schulz
von Thun (1981) betont, dass Abbildungen nicht nur ein Element der anregenden Zusitze
sind, das die Fantasie der Leserlnnen stimulieren soll, sondern sie helfen auch den Aufbau
eines Textes sichtbar zu machen. Dies ist auch der Fall beim analysierten Text, denn er enthalt
viele Diagramme und Tabellen. Die Leserlnnen schauen oft zuerst auf die grafischen
Darstellungen, die Thnen eine Vorstellung davon geben, woriiber der weitere Teil des Textes
handelt. Die grafischen Elemente werden jedoch im Unterkapitel 5.4. ausfiihrlicher
besprochen.

Allgemein besteht der Text aus Sitzen, die in einem inhaltlichen Zusammenhang
zueinander stehen. Es gibt keine Sétze, die ohne Verbindung nebeneinander stehen. Meistens
beziehen sich die Sitze aufeinander inhaltlich. Um einen Satz mit einem anderen zu
verbinden, werden auch verschiedene Kohidsionsmitteln verwendet. Dazu gehdren unter
anderen folgende Worter und Phrasen:

e _natomiast“ (Anhang 1, S. 10)

e _rowniez“ (Anhang 1, S. 10)

e Taka opini¢ glosil” (Anhang 1, S. 14)

e _Mozna zatem wnioskowac, ze” (Anhang 1, S. 19)

63



Im Text wird auch auf die gedanklichen Beziehungen bzw. Querverbindungen
hingewiesen, z.B. wenn sich ein Satz auf die oben angefiihrte Tabelle bezieht: ,,Powyzsze
rezultaty wyraznie wskazuja, ze najliczniejsza grupa respondentoéw swoja znajomos¢ Polski
opiera na wiedzy zdobytej jeszcze w czasach szkolnych.“ (Anhang 1, S. 21), oder durch die
Nummerangabe auf eine andere Tabelle im Text verweist: ,,Wigkszo$¢ skojarzen ujetych w
tabeli 4 wskazuje, ze obraz Polski i jej mieszkancow w rosyjskim spoleczenstwie jest

pozytywny.* (Anhang 1, S. 26)

Wenn man die gedanklichen Beziehungen oder Querverbindungen nicht auf der
Textebene, sondern auch auf der Satzebene analysiert, also nicht innerhalb eines Textteiles,
sondern innerhalb eines Satzes, stellt man fest, dass es einige Sétze gibt, in denen es Fehler in
diesem Bereich gibt. In diesen Sitzen wird zwar auf die Verbindung zwischen zwei
Teilsdtzen hingewiesen, aber dies wird nicht korrekt gemacht. Ein Beispiel dafiir ist der
folgende Satz: ,,Jednoczes$nie polski i niemiecki wizerunek w oczach Rosjan jest nastgpstwem
zaszlo$ci historycznych, ktore wptywaja w réznym stopniu na obecny ksztatt ich wzajemnych
relacji.” (Anhang 1, S. 13) Das Wort ,,ich” soll sich auf etwas bezichen, das in dem ersten
Teilsatz erwdhnt wurde. Diesen Zusammenhang gibt es aber in dem Satz nicht. Die meisten
Leserlnnen werden selbst drauf kommen, dass damit die Beziehungen zwischen Polen und
Russland sowie Deutschland und Russland gemeint werden. So ein Fehler verringert jedoch
die Verstandlichkeit, denn in den meisten Fillen wird der Leseprozess unterbrochen und der
Leser bzw. die Leserin wird den Satz wahrscheinlich nochmal lesen miissen. ES gibt auch ein
weiteres Beispiel, bei dem es aber nicht eindeutig erkennbar ist, was gemeint ist:
,Jednoczesnie rola Warszawy 1 Berlina w ksztaltowaniu polityki Unii Europejskiej wobec
Rosji zachgca do zapytania o podobiefistwa i rdéznice mig¢dzy ich postrzeganiem przez
rosyjska opini¢ publiczng.” (Anhang 1, S. 13) Hier wird auch das Wort ,,ich” verwendet, aber
die Bedeutung und der Zusammenhang sind nicht so explizit wie bei dem vorherigen Satz.
Das Wort ,,ich* sollte sich wahrscheinlich auf Warschau und Berlin beziehen. Diese zwei
Stiddte werden aber nicht erwéhnt, denn sie werden vom Wort ,,rola® eingeleitet. Deswegen ist
das Subjekt des Satzes nicht Warschau und Berlin, sondern die Rolle von Warschau und
Berlin.

In einem weiteren Beispiel wird Bezug auf eine Frage genommen (,,to pytanie®), die
weder in diesem Satz, noch in dem davorstehenden Satz zu finden ist: ,,Blisko jedna czwarta
(24%) badanych nie potrafi udzieli¢ odpowiedzi na to pytanie otwarte,” (Anhang 1, S. 25) Die
LeserInnen konnen somit nicht wissen, um was flir eine Frage es sich handelt. Der einzige
Hinweis befindet sich in den vorherigen Sétzen. Wahrscheinlich bezieht sich ,.,to pytanie® auf
die Assoziationen der russischen Befragten zu Polen, aber der genaue Inhalt dieser Frage wird
nicht genannt. Dieser Fehler ist kein Einzelfall, sondern wird im Text 6fters wiederholt:
»Mniejsza niz w przypadku Polski byla takze grupa respondentow, ktora nie potrafita udzieli¢
odpowiedzi na to pytanie lub przyznawata si¢ do braku skojarzen (12%).“ (Anhang 1, S. 28-
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29) oder ,,Niejednoznaczna jest takze opinia Rosjan co do poziomu korupcji wsrdd polskich
urzednikow - prawie potowa badanych (47%) nie potrafi udzieli¢ na to pytanie odpowiedzi.”
(Anhang 1, S. 9) Diese Ungenauigkeit kann zu Missverstdndnissen fiihren und beeinflusst
somit negativ die Verstidndlichkeit des Textes. Im Text gibt es auch weitere Beispiele fiir

fehlerhafte Querverbindungen innerhalb eines Satzes oder mehrerer Sétze.

Manchmal wird auch darauf vergessen, auf die Beziehung eines Satzes zu einem
anderen zu verweisen. Ein Beispiel dafiir ist der folgende Satz: ,,Wnioski moga by¢ takze
inspiracjag dla dziatan polskich $rodowisk pozarzadowych, ktére chca wspotpracowaé z
Rosjanami.” (Anhang 1, S. 70). Das Wort ,,Wnioski“ (Schlussfolgerungen) steht am Anfang
des Satzes. Es wird aber nicht darauf hingewiesen, um welche Schlussfolgerungen es sich
dabei handelt. Der Satz steht alleine, ohne sich auf den vorherigen Satz zu beziehen. Damit er
verstindlicher ist, sollte es in dem Satz einen Hinweis geben, was fiir Schlussfolgerungen
gemeint sind. Deswegen muss ein Wort hinzugefiigt werden: ,,Wnioski te moga by¢ takze
inspiracjag dla dziatan polskich $rodowisk pozarzadowych, ktére chca wspotpracowaé z

Rosjanami.” (Diese Schlussfolgerungen...).

5.3. Kiirze-Prignanz

Das nichste Merkmal bezieht sich auf die dichte des Textes. Im Gegenteil zu den zwei bereits
besprochenen Merkmalen ist bei Kiirze - Prignanz eine maximale Bewertung (++) nicht der
Idealfall, da ein zu dichter Text nicht fiir mehr Versténdlichkeit sorgt. Deswegen muss man in
diesem Fall maB3voll vorgehen. Dies ist den AutorInnen des polnischen Textes im Groflen und
Ganzen gelungen. Der Text enthilt alle wichtigen Informationen, die ohne zusitzlichen und
unnotigen Inhalt dargestellt werden. Ein Beispiel dafiir ist das Fehlen von stilistischen Mitteln
und sprachlichen Bildern. Dieser Aspekt wir jedoch im ndchsten Unterkapitel besprochen,
denn er ist ein Teil der anregenden Zusitze. Es gibt zwar einige kleine Elemente, die
verbessert werden konnten, die meisten Satze sind jedoch relativ kurz und nicht verschachtelt.

Deswegen wird dieses Verstindlichkeitsmerkmal mit 0 bewertet (siche Tab. 15).

Einfachheit Gliederung — Ordnung
+/0 .
Kiirze — Prignanz Anregende Zusétze
0 ??7?

Tab. 15: Beurteilungsfenster des polnischen Textes: Kiirze — Prignanz.
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Kiirze — Prdgnanz ist ein Merkmal, das im besten Fall entweder mit + oder mit 0
bewertet werden soll. Der polnische Text hat die Bewertung 0 bekommen, denn man konnte
ein paar VerbesserungsmafBnahmen in Hinsicht auf die Linge des Textes einleiten. Beim
analysierten Text handelt es sich um eine Studienbeschreibung. Deswegen sind im Text viele
Zahlen, vor allem prozentuelle Werte, zu finden. Diese werden vorwiegend abgerundet und
beschreibend ausgedriickt, z.B.:

e . Ponad potowa ankietowanych (55%)“ (Anhang 1, S. 8)

e . Mniej niz jedna dziesigta (8%)” (Anhang 1, S. 8)

e Zdecydowana wigkszos¢ (91%) respondentow” (Anhang 1, S. 8)
e ,codrugi(51%),” (Anhang 1, S. 8)

e czterech na pigciu (83%) badanych” (Anhang 1, S. 9)

Zusitzlich zu den bildlichen Umschreibungen wird die Zahl am Ende des betreffenden
Satzteiles in Klammern hinzugefiigt. Da {iber die Hilfte des Ausgangstextes aus
Beschreibungen statistischer Daten besteht, befinden sich sehr viele solche Sitze im Text.
Diese Tatsache beeinflusst eindeutig die Lange des Textes. Als eine Alternative kann eine im
Text wesentlich seltener vorkommende Konstruktion dienen. In manchen Satzen werden die
prozentuellen Werte einfach mit den Zahlen ausgedriickt, ohne zusédtzliche bildliche
Beschreibung, z.B. ,,Wbrew obawom, Ze historia moze dominowa¢ w obrazie Polski w Rosji,
kwestie zwigzane z przeszioScig stanowig jedynie 9% skojarzen. (Anhang 1, S. 27) Eine
andere Alternative wére die prozentuelle Darstellung der Werte in Klammern nach dem
betreffenden Satzteil, wodurch die Werte nicht zusitzlich erwdhnt und beschrieben werden
miissten, z.B. ,,s3siad (66%), wspditpracownik w firmie (64%), bliski przyjaciel (61%), osoba
mieszkajaca na state w Rosji (56%).” (Anhang 1, S. 8) Die zusétzliche Beschreibung hilft
jedoch den Leserlnnen sich etwas mehr als nur eine Zahl vorzustellen, was auch die Rolle der
anregenden Zusitze ist. Deswegen schlieen sich Kiirze — Prdgnanz und anregende Zusditze
gegenseitig aus. Dieser Aspekt wird im Unterkapitel 5.4. genau besprochen.

Im Text befinden sich auch einige Stellen, die durch unnétige Wiederholungen
auffallen. In der unten angefiihrten Tabelle 16 ist ein Beispiel (Nr.1) zu sehen, bei dem fiir das
Wort ,,prasa“ eine zusitzlich, unndtige Umschreibung (,,artkuty drukowane®) verwendet
wurde, um eine Wiederholung zu vermeiden. Sowohl die Umschreibung als auch die
Wiederholung sind iiberfliissig, denn es ist ausreichend, wenn die Presse nur am Anfang des
Satzes erwdhnt wird. Auf den Teil ,,w wypadku artykutow drukowanych® kénnte man in
diesem Fall verzichten.
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Originalversion

Korrekturvorschlag

»Prawie jedna trzecia (30%) respondentow z
obu wymienionych wyzej grup informacje o
Polsce znajduje w prasie, podczas gdy wsrod
0s6b z wyksztatceniem $rednim i nizszym niz
srednie  wspotczynnik ten w  wypadku
artykutow drukowanych jest nizszy i wynosi

22%.” (Anhang 1, S. 22)

Prawie jedna trzecia (30%) respondentow z
obu wymienionych wyzej grup informacje o
Polsce znajduje w prasie, podczas gdy wsrod
0s6b z wyksztalceniem §rednim i nizszym niz
srednie  wspolczynnik ten W—wWpaedk
artykelow—drakewanyeh jest nizszy 1 wynosi
22%.

»Wiele zalezy tutaj od postawy rzadu w

Berlinie, ktory powinien w relacjach z
Kremlem jak najcz¢sciej podkreslaé znaczenie
Polski i wspolny glos catej Unii Europejskiej

w kontaktach z Moskwa.” (Anhang 1, S. 71)

Wiele zalezy tutaj od postawy rzadu w

ktory powinien w relaejaeh—2
Kremlem jak najczesciej podkresla¢ znaczenie

Berlinie,

Polski i wspolny gtos catej Unii Europejskiej
w kontaktach z Moskwa.

,»Przede wszystkim, wyniki omawianych badan
powinny sta¢ si¢ punktem wyjscia kreowania
nowej polityki wtadz polskich wobec Rosji — i
to nie tylko wobec rzadzacych, lecz takze

wobec spoleczenstwa rosyjskiego.” (Anhang 1,

Przede wszystkim, wyniki omawianych badan
powinny sta¢ si¢ punktem wyjscia kreowania
nowej polityki wladz polskich wobec Rosji — i
to nie tylko wobec rzadzacych, lecz takze

wobec spoteczenstwa rosyjskiego.

S. 70)

Tab. 16: Sitze aus dem polnischen Text mit iiberfliissigen Elementen.

Dasselbe betrifft auch das zweite Beispiel aus der Tabelle 16, bei dem Russlands
Regierung zwei Mal erwidhnt wird. Um eine Wiederholung desselben Ausdruckes zu
vermeiden, wird auch in diesem Beispiel eine Umschreibung angewendet. Statt ,relacje z
Kremlem® wird beim zweiten Mal die Bezeichnung ,.kontakty z Moskwa“ verwendet. Um
den Sinn des Satzes beizubehalten, wire es in diesem Fall sinnvoll, auf die erste Erwdhnung
der russischen Regierung zu verzichten. Die vorgeschlagenen Kiirzungen koénnten einen
positiven Einfluss auf die Verstdndlichkeit des Textes und seinen Stil haben, denn
Wiederholungen, die von vielen Leserlnnen als storend empfunden werden, dadurch

wegfallen wiirden.

In dem dritten Beispiel wurde ein Wort zu viel verwendet. Das Wort , kreowania® ist
iiberfliissig und nicht notwendig, um den Sinn des Satzes zu verstehen. Seine Entfernung
andert nichts an der Bedeutung des Satzes, sondern ganz im Gegenteil — dieser Schritt macht

den Satz durchsichtiger und besser versténdlich.

Interessanterweise kommen in dem Text auch einige Worter vor, die Unsicherheit
andeuten. Dazu gehoren z.B. ,,zapewne* (Anhang 1, S. 36) ,,prawdopodobnie” (Anhang 1, S.
52; 44), ,najprawdopodobniej (Anhang 1, S. 20; 27). Satze, in denen diese Ausdriicke
verwendet wurden, konnen also als Spekulationen betrachtet werden. Daraus ldsst sich

schlieBen, dass diese Informationen nicht der Gegenstand der besprochenen Studie waren. Da
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es sich bei dem polnischen Ausgangstext um eine Beschreibung der Studienergebnisse

handelt, konnte das Weglassen solcher Sitze in Erwidgung gezogen werden.

5.4. Anregende Zusiitze

Nach einer griindlichen Analyse des Hamburger Verstindlichkeitsmodells und des
analysierten Textes wurde die Entscheidung getroffen dieses Merkmal mit O zu bewerten
(siehe Tab. 17). Dieses Merkmal war besonders schwierig zu bewerten, denn es musste
entschieden werden, ob die Textfunktion beriicksichtigt werden soll.

Einfachheit Gliederung — Ordnung
+/0 +
Kiirze — Pragnanz Anregende Zusitze
0 0

Tab. 17: Beurteilungsfenster des polnischen Textes: anregende Zusitze.

Dieser Aspekt wurde aus zwei Blickwinkeln betrachtet. Auf der einen Seite ist der
Text sehr roh, vor allem, wenn es um die stilistischen Mitteln geht. Im Text befinden sich nur
ein paar Epitheta und vereinzelte Metaphern, die auf den Fingern abgezéhlt werden konnen.
Auf den 37 Seiten des Textausschnittes kann man genau vier finden:

e  panstwo krwiozerczych kapitalistow, ,,panow’”’ (Anhang 1, S. 14)
e cieszg si¢ o oczach Rosjan® (Anhang 1, S. 8)

e ,byly oknem na $§wiat”“ (Anhang 1, S. 14)

e ,przeciwstawne bieguny” (Anhang 1, S. 69)

Im Text kommen auch keine Bespiele bzw. Vergleiche aus dem alltdglichen Leben
vor, und auch keine sprachlichen Bilder, die Analogien zu elementaren Grunderfahrungen
aufweisen. Dariiber hinaus sind im Text auch keine rhetorischen Fragen oder wortliche Rede
zu finden. Der Text hilft nicht, Bilder im Kopf zu erzeugen oder die Fantasie zu stimulieren,
denn der Leser bzw. die Leserin soll vor allem iiber die Ergebnisse einer Umfrage informiert
werden. Aus diesem Grund werden in dem Text solche mathematische Daten wie prozentuelle
Werte, an die Leserlnnen weitergeleitet. Bei dieser Zielsetzung werden keine kreativen
Beispiele oder Vergleiche gebraucht. Deswegen kann der Text als niichtern und farblos
empfunden werden.
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Auf der anderen Seite wurde der Text hinsichtlich der grafischen Darstellung den
LeserInnen moglichst zuginglich gemacht. Wie bereits erwdhnt, werden mit anregenden
Zusitzen alle Mittel verstanden, die dem Leser bzw. der Leserin helfen sich das vorzustellen,
was der Autor bzw. die Autorin gemeint hat. Es konnen sowohl sprachliche Bilder als auch
Grafiken sein. In Bezug auf die sprachliche Seite ist der Text selbst jedoch nicht wirklich
abwechslungsreich und anregend, sondern eher neutral und gleichbleibend, und beinhaltet fast
keine sprachlichen Bilder. Wenn man ihn aber als Ganzes betrachtet, und auch die Tabellen,
Diagramen usw. wahrnimmt, so scheint er viel interessanter zu sein. Dank den Grafiken wird
der Text anschaulicher und interessanter gemacht.

niecheé
13

sympatia
36

ani sympatia, ani niechec
51

* Dane ujgte na wykresie nie uwzgledniajg ankietowanych, ktdrzy nie potrafill okreslic swojego stosunku do
Polakdw (pominieto w nich od powiedz trudno powiedzied").

Przewage odpowiedzi pozytywnych nad negatywnymi w kwesti
uczu¢, jakimi respondenci darza Polske, potwierdzajg wczesniejsze
wyniki badan sondazowych, przeprowadzone przez Centrum Lewady
W 2001 i 2007 roku. Jedna czwarta ankietowanych Rosjan - zardwno

wi i rala F7el) dale i v vnng ralaa MroR) 2 aevleamoaeala nrruwiasog cbncne

Abb. 5: Diagramm aus dem polnischen Text (Anhang 1, S. 32).

Die prozentuellen Werte werden sowohl sprachlich beschrieben als auch grafisch
prasentiert (siche Abb. 5). Diese Methode hilft die schwer verstindlichen und schwer
vorstellbaren mathematischen Daten fiir LeserInnen zugénglich und begreiflich zu machen.
Deswegen sollen diese Diagramme und Tabellen fiir diese Textsorte als ein sehr wichtiger
anregender Zusatz betrachtet werden. Somit kann man feststellen, dass sich die zwei
Elemente des besprochenen Verstindnismerkmales, ndmlich die sprachliche Bildhaftigkeit
und die grafischen Darstellungen, ausgleichen. Zusétzlich gibt es im Text zahlreiche Beispiele
fiir eine bildliche Beschreibung prozentueller Werte. Diese zeigen, dass die mathematischen
Werte sprachlich beschrieben worden sind, um die im prozentuellen Werten verborgten
Informationen anschaulicher zu machen. Dieser Aspekt wurde bereits im Unterkapitel 5.3.
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besprochen, denn zusétzliche Elemente, die nicht notwendig sind, beeinflussen die Lange des
Textes.

6. Analyse des Zieltextes

In diesem Teil der vorliegenden Masterarbeit wird die Verstidndlichkeitsanalyse des deutschen
Textes durchgefiihrt. Da es sich dabei um eine Ubersetzung handelt werden sich manche
Inhalte wiederholen, wie z.B. manche Teile von den Unterkapiteln 6.2. und 6.4., denn die
Oberflachenstruktur des Textes, also der Textaufbau, alle grafischen Darstellungen und die
Informationsreihenfolge wurden aus dem Ausgangstext iibernommen. Der deutsche Text wird
generell so analysiert, als ob es sich um einen Originaltext und keine Ubersetzung handeln

wiirde.

6.1. Einfachheit

Wie schon in der Beschreibung des Hamburger Verstindlichkeitsmodells erwéhnt, wird die
Einfachheit eines Textes von ein paar Merkmalen beeinflusst. Entscheidend sind vor allem die
Wortauswahl, der Satzbau und die Satzlinge. Der deutsche Text besteht vorwiegend aus
verstdndlichen Satzen. Diese weisen jedoch unterschiedliche Langen auf. In dem Text
kommen sowohl kurze als auch ganz lange Sétze vor. Der Satzbau ist iiberwiegend logisch
und verstandlich. An manchen Stellen ist jedoch eine einfachere Darstellung notwendig, die
durch die Umschreibung des betreffenden Satzes erzielt werden konnte. Der im deutschen
Text verwendete Wortschatz ist in den meisten Féllen verstdndlich. Es kann angenommen
werden, dass die meisten verwendeten Worter dem GroBteil der Zielgruppe bekannt sind. Im
Text kommen zwar Worter und Ausdriicke vor, die sich auf ein konkretes Fachgebiet
beziehen und von Leserinnen ein bestimmtes VVorwissen abverlangen, aber die schwierigsten
von ihnen werden direkt im Text oder in einer FuBzeile erklért. Einen negativen Einfluss auf
die Verstiandlichkeit haben Fehler, die im Text zu finden sind. Diese kommen zwar nicht oft
vor, vor allem wenn man die Linge des Textes beriicksichtigt, aber lenken die Leserlnnen

vom Sinn des Textes unndtig ab.

All diese Merkmale des deutschen Textes wurden im Laufe der durchgefiihrten
Analyse untersucht. Auf dessen Basis wurde die Entscheidung iiber die Bewertung des Textes
getroffen. Dabei wurde Einfachheit mit + bewertet (siehe Tab. 18). In den nichsten Absitzen
wird erklart, welche Schwierigkeiten in dem Text auf Leserlnnen zukommen, und wie diese

beseitigt werden konnen.

70



Einfachheit

+

Gliederung-Ordnung

?77?

Kiirze — Prignanz
?77?

anregende Zusétze
?77?

Tab. 18: Beurteilungsfenster des deutschen Textes: Einfachheit.

Obwohl der deutsche Text vorwiegend aus relativ einfachem Wortschatz besteht,

kommen in ihm auch fachspezifische Worter, Ausdriicke und Namen vor. Diese beziehen sich

meistens auf die Geschichte und Kultur der drei Lander: Polen, Deutschland und Russland.

Da diese Lander das Hauptthema des Textes sind, kann schon im Voraus angenommen

werden, dass im Text Worter vorkommen, die ein bestimmtes Vorwissen verlangen. Dabei ist

es aber von grofler Bedeutung, wie diese Elemente im Text prasentiert werden. Eine Antwort

auf die Frage, ob dem Zielpublikum eine Erkldrung der unbekannten Namen, Ausdriicke und

Worter angeboten wird, befindet sich in den kommenden Absétzen.

Fachausdriicke aus dem deutschen Text

polnische Geschichte und Kultur

Flugzeugkatastrophe von Smolensk (Anhang 2, S. 8)

Januaraufstand (Anhang 2, S. 16)

Solidarnos¢ ( Anhang 2, S. 17)

Massenmorde von Katyn (Anhang 2, S. 19)

,,mrowki” (Anhang 2, S. 32)

Film Czterej pancerni i pies
Tawerna ,,13 krzesel” (Anhang 2, S. 32)

deutsche Geschichte und Kultur

Sophie Charlotte Friederike Auguste von Anhalt-Zerbst
(Anhang 2, S. 17)

Weimarer Republik bzw. zum Dritten Reich (Anhang 2, S.
18)

DDR (Anhang 2, S. 18)

Wiedervereinigung Deutschlands (Anhang 2, S. 18)

russische Geschichte und Kultur

GroBlen Vaterldndischen Krieg” bzw. den Angriff des
Dritten Reiches auf die Sowjetunion im Juni
1941(Anhang 2, S. 8)

Alexander Herzen (Anhang 2, S. 16)

Michail Bakunin (Anhang 2, S. 16)

Zeitschrift ,,Kolokol” (Anhang 2, S. 16)

Zaren Peter 11l (Anhang 2, S. 17)
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zaristische Akademie der Wissenschaften (Anhang 2,
S. 17)

russischen Imperium (Anhang 2, S. 24)

,Bezirk Kaliningrad* (Anhang 2, S. 24)

Amdere GUS-Staaten (Anhang 2, S. 10)
der Ostlichen Partnerschaft (Anhang 2, S. 81)
Euro-Asiatischen Union® (Anhang 2, S. 82)

Tab. 19: Fachausdriicke aus dem deutschen Text.

In der Tabelle 19 werden manche Bespiele von Fachausdriicken aus dem deutschen
Text aufgelistet. Wie in der Analyse des polnischen Textes, wurde auch hier der Wortschatz
in bestimmte Themenbereiche aufgeteilt. Die erste Gruppe betrifft die polnische Geschichte
und Kultur. Obwohl Polen Deutschlands Nachbarland ist, miissen nicht alle Deutschen alles
iiber die polnische Geschichte wissen. Deswegen wire es in diesem Fall sinnvoll, manche
weniger bekannten Elemente der polnischen Kultur und Geschichte zu erkliaren. Meistens
wird es auch in dem Text gemacht. Die Flugzeugkatastrophe von Smolensk ist ein sehr
bekanntes Ereignis in der Geschichte Osteuropas, weil sie vor relativ kurzer Zeit passiert ist
und, weil das Thema in Polen noch immer von gro3er Bedeutung ist. Es sollte also unter den
deutschsprachigen Leserlnnen bekannt sein. Am Anfang des Textes, und zwar in der
Schlussfolgerung, wird dieses Ereignis ohne keinerlei Erlauterungen erwihnt. Danach kommt
es aber auch in einer Tabelle vor, wo es mit der Bezeichnung ,,Tod des polnischen
Préasidenten® (Anhang 2, S. 32) ergédnzt wird. Das Ziel dahinter war wohl nicht die Erklarung
des Ereignisses, denn die zusétzliche Phrase befindet sich nach einem Schrégstrich. Da in der
Tabelle die Antworten der Befragten auf eine offene Frage aufgelistet sind, kann
angenommen werden, dass es sich einfach um zwei verschiedene Beschreibungen desselben
Ereignisses von den Befragten handelt.

In dem Text gibt es auch von Kultur und Geschichte beeinflusste Ausdriicke, die in
einer FuBnote erkldrt werden. Ein Beispiel dafiir sind ,,Januaraufstand* und ,,mrowki‘. Im
Fall von beiden Ausdriicken gibt es im Text einen Verweis auf die Erklarung, die sich am
Ende der Seite befindet. Der Januaraufstand wird als ,,Aufstand der polnischen Eliten gegen
die russischen Besatzer im Jahre 1863/64.“ (Anhang 2, S. 16) beschrieben und ,,mrowki* als
,wortl. ,,Ameisen”, gemeint sind im Grenzgebiet titige Kleinschmuggler* (Anhang 2, S. 32).

Manche Ausdriicke werden direkt im Text erklart - entweder durch ganz kurze
beschreibende Ergénzungen oder ldngere Einschiibe. Ein Beispiel dafiir kann ,,Solidarnos$¢*
sein. Vor diesem Wort wurde ndmlich der Ausdruck ,,unabhidngige Massengewerkschaft*
hinzugefiigt, um den deutschen Leserlnnen den Text verstindlicher zu machen. Dasselbe
betrifft Katyn (,,Massenmorde von Katyn*). Ein weiteres Beispiel ist der ,,GroBe
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Vaterldndische Krieg”, der im Text zwei Mal auf unterschiedliche Weise erkliart wird. Das
erste Mal wird eine alternative Beschreibung dieses Ereignisses von den Autorinnen
angeboten: ,,bzw. den Angriff des Dritten Reiches auf die Sowjetunion im Juni 1941 (Anhang
2, S. 8)“. Die zweite Erkldirung kommt in Form einer zusétzlichen Information vor: ,,Grof3en
Vaterldandischen Krieg”, wie der Kampf gegen das nationalsozialistische Deutschland in
Russland allgemein bezeichnet wird®“ (Anhang 2, S. 18). Beide bieten den LeserInnen eine

ausreichende Information dariiber, was genau unter diesen Begriff zu verstehen ist.

Im Text kommen auch Abkiirzungen vor, die nicht erkliart werden. Im Fall von ,,DDR*
ist es nicht notwendig, dem deutschsprachigen Zielpublikum die Bedeutung dieser Abkiirzung
zu erkléren, da es sich um einen sehr wichtigen Teil der Geschichte Deutschlands handelt. Es
kommen jedoch auch Abkiirzung, die eher weniger bekannt sind vor, wie z.B. ,,GUS-
Staaten®. Sinnvoll wére es zumindest den ganzen Namen zu erwédhnen oder den Begriff in der

FuBnote zu erklaren.

Auch fremdsprachigen Titeln, die im Text vorkommen ist eine zusétzliche Erklarung
beigefligt. Nach dem Namen eines Filmes oder einer Zeitung kommt in eckigen Klammern
die deutsche Ubersetzung. Somit wird versichert, dass den LeserInnen auch die Informationen
vermittelt werden, die sich hinter einem fremdsprachigen Titel verstecken. Im Text gibt es ein
paar Beispiele dafiir, z.B. ,,Zeitschrift ,,Kolokol” [,,Die Glocke”]* (Anhang 2, S. 16), ,,Film
Czterej pancerni i pies [Vier Panzersoldaten und ein Hund]* (Anhang 2, S. 32) und ,,Tawerna
,» 13 krzeset” [Die Taverne ,,13 Stiihle”’]* (Anhang 2, S. 32).

Bemerkungswert ist auch die Ausdriickweise mancher historischer Namen. Im Text
wird z.B. das ,russische Imperium“ (Anhang 2, S. 24) erwédhnt. Damit wird der Name
gemeint, den Russland zwischen 1721 und 1917 getragen hat. In der deutschen
Geschichtswissenschaft wird in diesem Kontext jedoch normalerweise der Name ,,Russisches
Kaiserreich® oder ,Kaiserreich Russland“ verwendet. Dasselbe betrifft den ,,Bezirk
Kaliningrad“ (Anhang 2, S. 24), der normalerwiese ,Oblast Kaliningrad“ bzw. das
,Kaliningrader Gebiet“ genannt wird. Im kommenden Beispiel wurde eine Umschreibung
statt einem Eigennamen verwendet: statt ,,Russische Akademie der Wissenschaften* wird die
Benennung ,,zaristische Akademie der Wissenschaften (Anhang 2, S. 17) verwendet. In allen
erwahnten Beispielen sind die beiden Versionen sehr &hnlich. Trotzdem konnte es dazu
kommen, dass sich Leserinnen die Frage stellen, ob es sich um denselben Begriff handelt. Es
scheint in diesem Fall sinnvoller zu sein die {blicherweise verwendeten Namen zu
gebrauchen, vor allem, weil deren Anderung keine bestimmte Funktion im Text aufweist.

Im Text befinden sich auch viele Ausdriicke und Namen, die sich auf die Geschichte
Deutschlands beziehen. Da sich der Text aber an ein deutschsprachiges Zielpublikum richtet,
werden die meisten von ihnen gar nicht erklart. Den Unterschied sieht man vor allem, wenn

man sich die oft vorkommenden Erlduterungen der polnischen und russischen Begriffe
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anschaut. In der Abbildung 6 befinden sich ein paar Ereignisse aus der deutschen Geschichte,
die im Text zu finden sind. Die meisten davon werden weder in der Tabelle noch im Text
zusitzlich erkldrt. In diesem Fall scheint die Annahme, dass Leserlnnen ein gewisses

Vorwissen aus diesem Bereich aufweisen miissen, logisch zu sein.

Befragten aber auch Hinweise auf die jungste deutsche Geschichte in
Zusammenhang mitdem Prozess der Wiedervereinigung.

Assoziationskategorien Assoziationen (Anteil der Antworten in %)

Geschichte(35,7) »GroferVaterlandischer Krieg”/Angriff auf die UdSSR (18,5)
Faschisten/Faschismus/Nationalismus (7,3)
Adolf Hitler (3,7)
Zweiter Weltkrieg (1,5)
Berliner Mauer/Fall der Berliner Mauer (1,4)
Siegim Jahre 1945 (1,4)
Kriegsfilme (o0,6)
nahestehende Menschen kampften/kamen ums Leben (o,4)
Vereinigung von DDR und BRD/Wiedervereinigung Deutschlands (o,4)
Kanzentrationslager (0,3)
Deutsche Demaokratische Republik (o,2)

Land, Gesellschaft (29,1) europdischer Staat/groRer Staat/Deutschland (4,5)
Punktlichkeit/Prazision/Pedanterie (2,6)

mmAnrm lmm i mm iRl m Timmm med (= o)

Abb. 6: Historische Assoziationen zu Deutschland aus dem deutschen Text (Anhang 2, S. 37).

Interessanterweise befinden sich im Text auch Ausdriicke, die eher selten in deutschen
Texten vorkommen. Eine objektive Einschitzung der Verwendungshiufigkeiten ist jedoch
eine relativ schwere Aufgabe. Die Entscheidung kann durch das Niveau der Sprachkenntnisse,
das allgemeine Wissen oder die Interessen der bewertenden Person beeinflusst werden.
Behilflich haben sich in diesem Fall die Wortangaben aus dem Duden online erwiesen, denn
als ein Bezugspunkt wurde bei der Bewertung die Worthdufigkeit verwendet. Im Duden
werden diese Angaben folgendermallen beschrieben: ,,Die Angaben zur Worthéufigkeit sind
computergeneriert und wurden auf Basis des Dudenkorpus erstellt. Das Dudenkorpus ist eine
digitale Volltextsammlung mit mehr als drei Milliarden Wortformen aus Texten der letzten
finfzehn Jahre [...]* (www.duden.de/ hilfe/haeufigkeit 2017).

Die Skala der Worthdufigkeit besteht aus fiinf Klassen (siche Abb. 7). Die Klassen
driicken aus, wie oft ein Wort im Dudenkorpus vorkommt. Die erste Klasse beschreibt nur die
ganz selten oder gar nicht verwendeten Worter, wobei zur flinften Klasse Worter gehoren, die

in den deutschen Texten am hiufigsten vorkommen.

74



BEEEE bedeutet, dass das Wort zu den 100 haufigsten Wértern im Dudenkorpus gehort.

BEEE bedeutet, dass das Wort zu den 1 000 hadufigsten Wortern im Dudenkorpus mit
Ausnahme der Top 100 gehort.

BBl bedeutet, dass das Wort zu den 10 000 hdufigsten Wortern im Dudenkorpus mit
Ausnahme der Top 1 000 gehort.

(1] bedeutet, dass das Wort zu den 100 000 hdufigsten Waértern im Dudenkorpus mit
Ausnahme der Top 10 000 gehort.

[ ] bedeutet, dass das Wort jenseits der Top 100 000 liegt und nur selten oder gar nicht
im Dudenkorpus belegt ist.

Abb. 7: Hiufigkeitsklassen des Dudenkorpuses (http://www.duden.de/hilfe/haeufigkeit 2017).

Dank dieser Skala konnten objektive Entscheidungen getroffen werden, was die
Verwendungshéufigkeit der Worter angeht. Als selten wurden in der durchgefiihrten Analyse
Worter bewertet, die zu der ersten oder zweiten Haufigkeitsklasse gehoren. In der Tabelle 20

wurden ausgewihlte Beispiele aus dem deutschen Text présentiert, dessen

Verwendungshaufigkeit einer dieser zwei Klassen entspricht. In der zweiten Spalte der
Tabelle befinden sich Verbesserungsvorschliage, die die Verstidndlichkeit des betreffenden
Satzes steigern sollten.

Originalversion Korrekturvorschlag

»Zugleich ist die Anzahl der gegeniiber Polen o .
. . .| Zugleich ist die Anzahl der gegeniiber Polen
freundlich  eingestellten Russen um ein

, . . freundlich eingestellten Russen um ein
Dreifaches hoher (36%) als die Anzahl . . .
1. Dreifaches hoher (36%) als die Anzahl

derjenigen, die aus ihrer Abneigung gegen die
J_ 9 ) . gung geg derjenigen, die ihre Abneigung gegen die
polnische Nation keinen Hehl machen (13%).* i i
polnische Nation offenbaren.
(Anhang 2, S. 8)

,Erkldren ldsst sich diese Divergenz u.a. durch
die unterschiedliche Definition der Medien.*
(Anhang 2, S. 10)

Erklaren ldsst sich diese Differenz u.a.
durch die unterschiedliche Definition der
Medien.

,Diese  Zusammenarbeit beim
Ausbruch des Ersten Weltkrieges an ein jéhes

Ende.“(Anhang 2, S. 17)

gelangte

Diese Zusammenarbeit gelangte beim
Ausbruch des Ersten Weltkrieges an ein

schnelles Ende.
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,Im Kreml versteht man inzwischen, dass die
Stimme Polens fiir ein gedeihliches Verhiltnis
zwischen Russland und der EU von Gewicht
ist.”“ (Anhang 2, S. 19)

Im Kreml versteht man inzwischen, dass die

Stimme Polens fur ein fruchtbares
Verhéltnis zwischen Russland und der EU

von Gewicht ist.

,unter den allein auf russische
Informationsquellen zuriickgreifenden Befragten
entspricht die Zahl der positiven Assoziationen
zu Polen in etwa der Haufigkeit der negativen
Einschitzungen, wobei letztere in den meisten
Féllen geringfiigig iberwiegen.” (Anhang 2, S.

35)

Unter den allein  auf  russische
Informationsquellen
Befragten entspricht die Zahl der positiven

Assoziationen zu Polen in etwa der

zuriickgreifenden

Hiufigkeit der negativen Einschitzungen,
wobei diese in den meisten Féllen

geringfligig tiberwiegen.

,Denn in Bezug auf Deutschland dominieren vor
allem historische Reminiszenzen (36%), die im
Falle Polens weitaus sind (9%).“
(Anhang 2, S. 36)

seltener

Denn in Bezug auf Deutschland dominieren
vor allem historische Assoziationen (36%),
die im Falle Polens weitaus seltener sind
(9%).

»Stattdessen werden lediglich die Antworten von
Personen mit klaren, dezidierten Ansichten
analysiert.“ (Anhang 2, S. 40)

Stattdessen werden lediglich die Antworten
von Personen mit Kklaren, eindeutigen
Ansichten analysiert.

,Der Vergleich der ermittelten Werte der
Bogardus-Skala in Bezug auf Polen und
Deutsche ist sehr aufschlussreich.” (Anhang 2,
S. 46)

Der Vergleich der ermittelten Werte der
Bogardus-Skala in Bezug auf Polen und
Deutsche ist sehr interessant.

,»Das sich aus den erteilten Antworten ergebende
Erscheinungsbild Polens als Staat und Nation ist
generell neutral, wenngleich die relativ grofe
Offenheit der Russen fiir die Polen uniibersehbar
ist.”“ (Anhang 2, S. 46)

Das sich aus den erteilten Antworten
ergebende Erscheinungsbild Polens als Staat
und Nation ist generell neutral, obwohl die
relativ groBe Offenheit der Russen fiir die

Polen uniibersehbar ist.

10.

,Derartige Forschungen triigen daher wesentlich
zur  Herausbildung einer  offentlichkeits-
wirksamen polnischen Diplomatie sowie zur
Forderung eines positiven Erscheinungsbildes
Polens in der Welt bei.*“ (Anhang 2, S. 80)

Derartige  Forschungen triigen  daher
wesentlich zur Herausbildung einer an die
Offentlichkeit polnischen
Diplomatie
positiven Erscheinungsbildes Polens in der

Welt bei.

gerichteten

sowie zur Forderung eines

Tab. 20: Selten und sehr selten verwendete Worter aus dem deutschen Text.

In der zweiten Spalte wurden nur Korrekturvorschldge présentiert, bei denen nur ein
einzelnes Wort, das selten vorkommt durch ein geldufiges Wort ersetzt wird. Das Problem der
Verstandlichkeit liegt jedoch nicht nur in den einzelnen Wortern, sondern meistens im
gesamten Satzbau. Bei manchen Sétzen wire eine Konstruktionsdnderung eine bessere Idee,

denn der Inhalt l4sst sich durch den verwendeten Satzbau nicht einfach ausdriicken.

Solche und viele anderen Losungen finden auch Anwendung bei der Korrektur

schwerverstindlicher und kompliziert ausgedriickter Sétze. Obwohl der Text vorwiegend aus
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relativ klaren und einfachen Sétzen besteht, gibt es in Hinsicht auf die Verstédndlichkeit noch
immer Raum flir Verbesserungen. Im Text befinden sich ndmlich viele Konstruktionen oder
Ausdriicke, die grundlos die Verstindlichkeit des Textes verringern (siche Tab. 21). Ein paar
Beispicle wurden in der unten angefiihrten Tabelle dargestellt. Der Vergleich von der
Originalversion und dem Korrekturvorschlag zeigt, dass man die meisten Sétze bereits durch
eine kleine Anderung verstindlicher machen kann. Man muss entweder die Wortstellung
einen anderen ersetzen oder einfach auf unnétige

dndern, einen Ausdruck mit

Gedankenstriche verzichten.

Originalversion

Korrekturvorschlag

,,Die Nachricht, dass eine bestimmte Ware
in Polen hergestellt wurde, ermuntert ein
Fiinftel der Befragten zu deren kéuflichem
Erwerb.© (Anhang 2, S. 10)

Die Nachricht, dass eine bestimmte Ware
in Polen hergestellt wurde, ermuntert ein
Fiinftel der Befragten zum Kauf.

,Die gegeniiber den Deutschen deklarierte
soziale Akzeptanz ist unter [den] Russen
groBler als gegeniiber den Polen.* (Anhang
2,S.8)

Die unter den Russen deklarierte soziale
Akzeptanz ist groBer gegeniiber den

Deutschen als gegeniiber den Polen.

”Das der
gegeniiber den negativen Antworten in
Bezug auf die Gefiihle, die die russischen

Ubergewicht positiven

Biirger der polnischen Nation
entgegenbringen, wird von friiheren, vom
Moskauer Levada-Zentrum in den Jahren
2001 2007 durchgefiihrten
Meinungsumfragen bestitigt. (Anhang 2,

S. 40)

und

Das Ubergewicht der positiven gegeniiber
den negativen Antworten

in Bezug auf das Verhéltnis der Befragten
zu den Polen, wird von den friiher
durchgefithrten Meinungsumfragen der
Moskauer Levada-Zentrum aus den Jahren

2001 und 2007 bestétigt.

»~Auch mit der polnischen Kultur weil3
man oftmals — trotz der von einigen
Befragten deklarierten Kenntnis polnischer
Filme - nicht viel

Bucher oder

anzufangen.* (Anhang 2, S. 34)

Trotz der

deklarierten Kenntnis polnischer Biicher

von einigen  Befragten
oder Film weifl man oftmals auch mit der

polnischen Kultur nicht viel anzufangen.

»Ein Fiinftel der Befragten (22%) wiirde
die Aufnahme eines Deutschen in die
eigene Familie — als Ehepartner von Sohn
oder Tochter - nicht
(Anhang 2, S. 45)

akzeptieren.*

Ein Fiinftel der Befragten (22%) wiirde
die Aufnahme eines Deutschen in die
eigene Familie als Ehepartner von Sohn
oder Tochter nicht akzeptieren

Tab. 21: Schwerverstindliche und kompliziert ausgedriickte Séitze aus dem deutschen Text.
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Der erste Satz ist ein Beispiel dafiir, dass man in manchen Sitzen einfachere
Ausdriicke verwenden konnte. Im zweiten Beispiel ist hingegen die Wortstellung in dem Satz
falsch. In der rechten Spalte wird eine Losung dieses Problems vorgeschlagen, die alle
Elemente des Originalsatzes enthdlt. Diesen Satz konnte man aber auch viel kiirzer
ausdriicken, vor allem, weil es sich um eine Feststellung aus der Schlussfolgerung handelt:
,Die Deutschen werden besser akzeptiert als die Polen.* In diesem Korrekturvorschlag wurde
die Satzkonstruktion einfacher gemacht und es wird auf den Bezug auf die Russen verzichtet.
Man muss nicht jedes Mal wiederholen, dass es sich um die Meinung der Russen handelt,
denn in der Umfrage wurden die Vertreterlnnen keiner anderen Nation befragt. Das dritte
Beispiel zeigt, dass man diese zwei Methoden, also die Verwendung eines einfacheren
Ausdruckes und die Anderung der Wortstellung, manchmal auch zusammen verwenden muss,

um den Satz einfacher auszudriicken.

Mehr Verstandlichkeit kann im Text auch durch die Vermeidung der Einschiibe
erreicht werden. Einschilbbe werden in Sétzen durch Kommas oder Gedankenstriche
eingeleitet. Wenn sich die zusétzliche Information in der Mitte des Satzes befindet, steht auch
am Ende des Einschubes ein Gedankenstrich. Diese Vielzahl an Interpunktionszeichen
erschwert den Leserlnnen das Lesen, denn sie stolpern iiber unnétige Kommas und
Gedankenstriche, zwischen den sich zusétzliche Inhalten befinden. Ein gutes Beispiel dafiir
sind die Sétze 4 und 5 aus der Tabelle 21. In beiden Beispielen werden zusitzliche Inhalte
zwischen zwei Gedankenstrichen eingefiihrt. In dem vierten Beispiel war eine Umschreibung
des Satzes notwendig, um auf die Gedankenstriche zu verzichten. Im Satz aus dem fiinften
Beispiel mussten keine Anderungen vorgenommen werden. Die Gedankenstriche waren

komplett iiberfliissig, und man konnte sie einfach l6schen ohne den Satzbau zu verdndern
(siehe Tab. 21).

Einfachheit charakterisiert sich auch durch kurze Sétze. Auch in diesem Bereich
konnten an manchen Stellen bestimmte Verbesserungsmalinahmen eingeleitet werden. Im
deutschen Text kommen manchmal lange und verschachtelte Sitze vor, die durch geringe
Anderungen in zwei Einheiten geteilt werden kdnnen. Dies wiirde die Durchsichtigkeit und
somit die Einfachheit des Textes steigern.

Originalversion Korrekturvorschlag

,»Aus der Umfrage geht also klar hervor, dass

der russische Bilirger im Allgemeinen
bestimmte Auffassungen iiber Deutschland
vertritt, aber weite Teile der russischen
Gesellschaft iiber Polen nichts Konkretes zu

sagen wissen.“ (Anhang 2, S. 7)

Aus der Umfrage geht also klar hervor, dass
der
bestimmte Auffassungen {iber Deutschland
vertritt.  Weite Teile der russischen
Gesellschaft wissen aber iiber Polen nichts
Konkretes zu sagen.

russische Bilirger im Allgemeinen
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,unter den Befragten, die eine diesbeziigliche
Bewertung abgaben, stimmten 67% der
Ansicht zu, dass Polen ein Staat ist, der sich
um das Wohl seiner Biirger kiimmert, wahrend
knapp die Halfte die Auffassung vertrat, dass
sich die polnische Volkswirtschaft giinstig
weiterentwickelt (46%).” (Anhang 2, S. 9)

Unter den Befragten, die eine diesbeziigliche
Bewertung abgaben, stimmten 67% der
Ansicht zu, dass Polen ein Staat ist, der sich
Wohl seiner Biirger kiimmert.
Gelichzeitig vertrat knapp die Hilfte die

um das

Auffassung, dass sich die polnische
Volkswirtschaft glinstig  weiterentwickelt
(46%).

»lrotz der weiterhin schwierigen politischen
Beziehungen hat sich der Handel zwischen
giinstig
insbesondere fiir die

Polen wund Russland
entwickelt und ist
russische Seite von Nutzen, da der Export

insgesamt

Russlands nach Polen seit jeher weitaus grofer
gewesen ist als der Import aus Polen.”
(Anhang 2, S. 19)

Trotz der weiterhin schwierigen politischen
Beziehungen hat sich der Handel zwischen
glinstig
entwickelt. Da der Export Russlands nach

Polen und Russland insgesamt
Polen seit jeher weitaus groBer gewesen ist
als der Import aus Polen, ist dies
insbesondere fiir die russische Seite von

Nutzen.

»Viele der befragten Russen erwiesen sich
ndmlich als unfdhig, klare Bewertungen zu
verschiedenen Aspekten der inneren Lage
Polens  vorzunehmen, wie z.B. dem
gegenwirtigen  Zustand der  polnischen
Volkswirtschaft, dem Korruptionsniveau unter
den Staatsbeamten, der Medienfreiheit und der
Moglichkeit einer ungehinderten Gffentlichen
Kritik an der eigenen Regierung sowie der
Sorge des Staates um das Wohl seiner Biirger.*
(Anhang 2, S. 24)

Viele der befragten Russen erwiesen sich
nidmlich als unféhig, klare Bewertungen zu
verschiedenen Aspekten der inneren Lage
Polens vorzunehmen. Dazu gehéren z.B. der
gegenwirtige  Zustand  der
Volkswirtschaft, das Korruptionsniveau unter
den Staatsbeamten, die Medienfreiheit und
die  Moglichkeit
offentlichen Kritik an der eigenen Regierung
sowie die Sorge des Staates um das Wohl

polnischen
einer

ungehinderten

seiner Biirger.

Tab. 22 : Lange Siitze aus dem deutschen Text, die in zwei Sitze geteilt werden.

Im ersten Beispiel aus der Tabelle 22 wurde relativ wenig verandert. Ein Punkt wurde
zwischen den beiden Teilsédtzen gesetzt und die Stellung von ,,aber* wurde gedndert. Dasselbe
betrifft das néchste Beispiel. In dem zweiten Satz wird statt ,,wihrend“ das Wort
»gleichzeitig™ verwendet und das Verb wird an eine andere Stelle versetzt. Das dritte Beispiel
besteht aus zwei Hauptséitzen, die als getrennte Einheiten geduBlert werden konnen. Im
zweiten Hauptsatz musste jedoch die Wortstellung ganz umgestellt werden (siehe Tab. 22).
Der vierte Satz ist langer als die vorhergingen, weil er aus einer umfangreichen Aufzéhlung
besteht. Diese Aufzidhlung wird in dem Korrekturvorschlag als ein getrennter Satz gedulBert,
was bestimmte Anderungen mit sich getragen hat, vor allem in Bezug auf die Endungen
(siehe Tab. 22).

79



In den Beispielen aus der Tabelle 22 mussten einige Anderungen vorgenommen
werden, um die Sétze in zwei getrennte Einheiten zu teilen. Es gibt im deutschen Text aber
auch lange Sitze, aus denen man auch ohne Anderungen im Satzbau oder Wortschatz zwei
getrennte Sétze machen kann. Es sind meistens zwei Hauptsitze die mit einem
Gedankenstrich verbunden sind. Um den Text iibersichtlicher zu machen ist es jedoch
sinnvoll, auf diese Verbindung zu verzichten und die Sétze zu teilen. Die Verbindung ist vor
allem deswegen {iberfliissig, weil die Sitze sich auf der inhaltlichen Ebene aufeinander
bezichen. Da die beiden Hauptsitze so gedullert wurden, als ob es sich um zwei selbststandige

Sdtze handeln wiirde, muss man nur anstatt des Gedankenstrichs einen Punkt setzen (siche
Tab. 23).

Originalversion

Korrekturvorschlag

»Deutschland wird dabei besonders positiv
eingeschadtzt - 92% der Befragten sind der
Ansicht, dass sich der deutsche Staat
durchaus um das Wohl
kiimmert.*“ (Anhang 2, S. 9)

seiner Biirger

Deutschland wird dabei besonders positiv
eingeschdtzt. 92% der Befragten sind der
Ansicht, dass sich der deutsche Staat durchaus

um das Wohl seiner Biirger kiimmert.

»Nicht eindeutig ist auch die Meinung der
Russen zum Grad der Korruption unter
polnischen Beamten — knapp die Hilfte der
Befragten (47%) vermochte auf diese Frage
keine Antwort zu geben.” (Anhang 2, S. 9)

Nicht eindeutig ist auch die Meinung der
Russen zum Grad der Korruption unter
polnischen Beamten. Knapp die Hilfte der
Befragten (47%) vermochte auf diese Frage
keine Antwort zu geben.

,»Kenntnisse aus dem Internet schopfen
zumeist sehr junge russische Biirger (18-24
Jahre) — 16% der Befragten dieser
Altersgruppe halten

Internetseiten fiir eine wichtige Quelle der

einschldgige

Kenntnisse aus dem Internet schopfen zumeist
sehr junge russische Biirger (18-24 Jahre). 16%
der Befragten dieser Altersgruppe halten
einschlidgige Internetseiten fiir eine wichtige

Quelle der Information {iiber das polnische

Information uber das Nachbarland.

Nachbarland.“ (Anhang 2, S. 25-26)

polnische

Tab. 23: Sitze aus dem deutschen Text, die durch eine Punktsetzung in zwei Sétze geteilt werden.

Im deutschen Text kann auch eine eher ungewohnliche Verwendung der Konjunktion
»denn“ im Satzbau beobachtet werden. Einen Satz mit ,,denn“ zu beginnen ist eher eine
Ausnahme. Meistens kann man solche Sétze in Texten finden, die auf Kreativitdt ausgerichtet
sind, z.B. in literarischen Werken oder Artikeln. In solchen Texten hat so ein Satzbau eine
bestimmte Funktion, z.B. die Betonung eines bestimmten Inhaltes. Dabei handelt es sich um
keinen grammatikalischen Fehler. Es ist vielmehr eine stilistische Frage. Da ,,denn“ aber
meistens am Satzanfang nicht verwendet wird, entsprechen solche Sitze nicht den
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Erwartungen der deutschsprachigen Leserlnnen, und konnen somit als unpassend gesehen
werden. Vor allem in einem informativen Text, wie der analysierte, scheint ein solcher
Satzbau keine wichtige Rolle zu spielen. In der unten angefiihrten Tabelle 24 wurde ein
Vergleich der Originalversion mit einem Korrekturvorschlag dargestellt. Die korrigierten
Sdtze in der zweiten Spalte zeigen, dass man auf das ,,denn“ am Anfang jedes Satzes
problemlos verzichten kann und keine Anderung des Satzes dabei notwendig ist. Die Sitze
brauchen auch keine explizite Konjunktion, denn sie beziehen sich aufeinander auf der
inhaltlichen Ebene.

Originalversion

Korrekturvorschlag

,,0enn das Internet bildet ein unzensiertes
Medium in Russland, in dem zahlreiche
kritische Beitrdge in Bezug auf die
MaBnahmen der derzeitigen staatlichen
Machthaber erscheinen.” (Anhang 2, S.
10)

Das Internet bildet ein unzensiertes
Medium in Russland, in dem zahlreiche
kritische
MaBnahmen der derzeitigen staatlichen
Machthaber erscheinen

Beitrdge in Bezug auf die

»Denn knapp die Hélfte der Befragten
(42%) ist der Ansicht, dass die Medien in
Russland unabhédngig sind und die
Regierung durchaus kritisieren koénnen.*

(Anhang 2, S. 10)

Knapp die Hélfte der Befragten (42%) ist
der Ansicht, dass die Medien in Russland
unabhéngig sind und die Regierung

durchaus kritisieren konnen.

,,penn seit vielen Jahrzehnten konnten
Russen nunmehr erstmals problemlos
nach Polen reisen, was ihre Einschétzung
dieses Landes und seiner Einwohner
sicherlich beeinflusst hat.“ (Anhang 2, S.

Seit vielen Jahrzehnten konnten Russen
nunmehr erstmals problemlos nach Polen
reisen, thre Einschitzung dieses
Landes und seiner Einwohner sicherlich

beeinflusst hat.

was

19)

Tab. 24: Mit ,,denn“ beginnende Siitze aus dem deutschen Text.

Die Einfachheit eines Textes kann auch wesentlich von der Korrektheit der Inhalte
beeinflusst werden. Die Vertreterinnen einer bestimmten sprachlichen Gemeinschaft sind an
die Normen und Regeln ihrer Sprache gewohnt. Deswegen verlangt das Zielpublikum, dass
der Text aus korrekt ausgedriickten Sdtzen besteht. Wenn darin Fehler vorkommen, wird der
Leser bzw. die Leserin vom Inhalt und Sinn des Textes abgelenkt, wodurch es zu einem
Verstandnisfehler kommen kann.
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Originalversion

Korrekturvorschlag

,,Die Russen schitzen die Medienfreiheit
in Polen recht unterschiedlich ein:
Wiéhrend 43% von deren Existenz
iiberzeugt sind, bleiben 46% der Russen in

dieser Frage neutral.“ (Anhang 2, S. 9)

Die Russen schitzen die Medienfreiheit
in Polen recht unterschiedlich ein:
wiahrend 43% von deren Existenz
iiberzeugt sind, bleiben 46% der Russen
in dieser Frage neutral.

,Denn der Dialog — der zum besseren
gegenseitigen  Kennenlernen und zur
Kldrung der weiterhin heiklen Fragen fiihrt
- ist eine Aufgabe, die in der Folgezeit vor
allen politischen Entscheidungstragern
steht [...]* (Anhang 2, S. 82)

Denn der Dialog — der zum besseren
gegenseitigen Kennenlernen und zur
Klarung der weiterhin heiklen Fragen
fihrt — ist eine Aufgabe, die in der
Folgezeit  vor allen politischen

Entscheidungstriagern steht [...]“

.POLEN IST KAUM BEKANNT, UBER
DEUTSCHLAND WEIB MAN
ERHEBLICH MEHR* (Anhang 2, S. 23)

POLEN IST KAUM BEKANNT, UBER
DEUTSCHLAND WEISS MAN
ERHEBLICH MEHR

,2Der Spagat zwischen besser und
schlechter ausgebildeten Biirgern wird
auch im Blick auf die Haufigkeit der
Antwort ,,schwer zu sagen” deutlich.”

(Anhang 2, S. 27)

Der Unterschied zwischen besser und
schlechter ausgebildeten Biirgern wird
auch im Blick auf die Haufigkeit der
Antwort ,,schwer zu sagen” deutlich.

»Dies ermoglicht die Konzipierung einer
EU-Ostpolitik, die nicht auf das ehrgeizige
Ziel der ,,Européisierung” der Staaten der
Ostlichen Partnerschaft verzichtet, aber
zugleich die russische Seite auch nicht
antagonisiert.“ (Anhang 2, S. 82)

Dies ermdglicht die Konzipierung einer
EU-Ostpolitik, die nicht auf das
ehrgeizige Ziel der ,,Europdisierung” der
Staaten Ostlichen  Partnerschaft
verzichtet, aber zugleich die russische

Seite auch nicht antagenisiert als einen
Feind darstellen.

der

,wenn man nicht nur die traditionellen
Massenmedien  (z.B. Rundfunk und
Fernsehen) einbezieht, sondern auch die
Medien” (Internet)
hinzunimmt, die objektiven
Fakten die
Einschitzung, dass die Medien in Russland
unabhéngig sind.“ (Anhang 2, S. 10)

sog. ,,heuen
sprechen

eindeutig  fiir subjektive

Wenn man nicht nur die traditionellen
Massenmedien (z.B. Rundfunk und
Fernsehen) etnbezieht, sondern auch die
Medien” (Internet)
die objektiven
die
die
Russland unabhéngig sind.

sog.
einbezieht,

»heuen
sprechen
Fakten eindeutig fiir subjektive

Einschitzung, dass Medien in

,Beim Vergleich der Situation in allen drei
Léndern zeigt sich, dass Polen von den
befragten Russen als Staat angesehen wird,

Beim Vergleich der Situation in allen drei
Landern zeigt sich, dass Polen von den
befragten Russen als ein Staat angesehen
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der den politisch-6konomischen Standards
steht als dem

Russland.*

in Deutschland néaher

Entwicklungsniveau in
(Anhang 2, S. 10)

wird, der den politisch-6konomischen
Standards in Deutschland nédher steht als

dem Entwicklungsniveau in Russland.*

,,Die den
Ergebnissen
umfragen des Moskauer Levada-Zentrums
in den Jahren 2001 und 2007. (Anhang 2,

S. 41)

Angaben entsprechen

einschlagiger = Meinungs-

Die
Ergebnissen einschldgiger Meinungs-
umfragen des Moskauer Levada-
Zentrums aus den Jahren 2001 und 2007.

Angaben entsprechen den

,,/Ahnlich wie im Falle Polens iiberwiegen
auch in Bezug auf Deutschland positive

Ahnlich wie im Falle Polens iiberwiegen
auch in Bezug auf Deutschland positive

Einschitzungen. Denn bei knapp der
Halfte (42%)

wecken dieses Land und seine Menschen

Einschédtzungen. Denn bei knapp der
Halfte der russischen Biirger (42%) weckt
dieses Land und seine Menschen positive
Assoziationen.

der russischen Biirger

positive Assoziationen.* (Anhang 2, S. 39)

Tab. 25: Fehler aus dem deutschen Text.

In den ersten zwei Beispielen (siehe Tab. 25) handelt es sich um einen
Zeichensetzungsfehler. Der erste Satz besteht aus zwei Hauptsitzen, die mit einem
Doppelpunkt geteilt werden. Der erste Buchstabe des zweiten Hauptsatzes wird
groBBgeschrieben. In diesem Fall gibt es zwei Moglichkeiten, entweder kann man den zweiten
Hauptsatz mit einem kleinen Buchstaben beginnen (wie in der Tab. 25) oder man kann
zwischen den Sétzen einen Punt setzen. Im zweiten Beispiel wird einmal ein Gedankenstrich
und ein andermal ein Bindestrich verwendet. Da zwischen den beiden Zeichen sich ein
Einschub befindet, sollte man auch am Ende einen Gedankenstrich setzen. Im dritten Beispiel
handelt es sich um einen Formatierungsfehler. Statt groBgeschrieben SS steht in dem

Kapiteltitel ein ,,B*.

In den Beispielen 4, 5 und 6 gibt es ein Problem mit dem Wortschatz. Im ersten Satz
wird das Wort ,,der Spagat® in einem ungewohnlichen Kontext verwendet. Laut Duden wird
das Wort Spagat nur im sportbezogenen Kontext verwendet (vgl. www.duden.de/
rechtschreibung/Spagat_Uebung 2017). Mit diesem Wort beschreibt man also nur eine Figur,
z.B. im Ballett oder Turnen. Im Beispiel 4 wird Spagat als ein Synonym von Unterschied
verwendet. Im néchsten Beispiel wird ein eher ungewdhnliches Verb verwendet, ndmlich
anatagonisieren. Dieses Wort wird in der deutschen Sprache sehr selten verwendet und kann
sogar im Duden nicht gefunden werden. Deswegen kann dieses Wort von LeserInnen falsch
verstanden werden und sollte mit einem geldufigen Wort ersetzt werden. Im Beispiel 6 wird
hingegen ein Verb verwendet, dessen Bedeutung zum Kontext nicht passt. Es handelt sich um

das Wort ,,hinnehmen®. Friiher in dem Satz wurde bereits ein passendes Verb verwendet. Bei
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der Konjunktion ,,nicht nur... sondern auch® reicht es, wenn man nur ein Verb verwendet.

Deswegen kann auf ,,hinnehmen‘ verzichtet werden (siche Tab. 25).

Die nichsten drei Beispiele (7, 8 und 9) enthalten grammatikalische Fehler. Im siebten
Satz fehlt ein Artikel zwischen ,,als“ und ,,Staat“. Im néchsten Satz kann eine falsche
Préaposition gefunden werden. Statt ,,aus den Jahren* soll es ,,in den Jahren‘ heiflen. Im letzten

Satz wird das Verb ,,wecken* falsch konjugiert.

6.2. Gliederung-Ordnung

Dieses Merkmal besteht aus zwei Teilen. Der erste wird Gliederung genannt und
bedeutet die duBere Ubersichtlichkeit, der zweite Teil wird Ordnung genannt und bezieht sich
auf die innere Folgerichtigkeit. Beide Aspekte sind vor allem bei langen Texten wichtig, in
denen Leserlnnen die Ubersicht schnell verlieren kénnen. Da es sich bei dem analysierten
Text um eine Ubersetzung handelt, wurde die Textstruktur vom Ausgangstext {ibernommen.
Somit kann festgestellt werden, dass auch der Zieltext sehr gut gegliedert ist. Ordnung ist aber
ein Merkmal, das eine unterschiedliche Auspragung im Ausgangs- und Zieltext hat. Genauso
wie im polnischen Text, gibt es auch in der Ubersetzung Raum fiir Verbesserungen in Bezug
auf die innere Folgerichtigkeit. Im deutschen Text handelt es sich jedoch nur um einzelne
Beispiele. Deswegen wurde entschieden, eine Zwischenbewertung zu verwenden. Der
deutsche Text wird somit mit +/++ bewertet (siehe Tab. 26).

Einfachheit Gliederung — Ordnung
+ +/++
Kiirze — Pragnanz anregende Zusétze
?777? 77?

Tab. 26: Beurteilungsfenster des deutschen Textes: Gliederung - Ordnung.

Wie bereits erwihnt, charakterisiert sich der Text durch duBere Ubersichtlichkeit. Am
Anfang des Textes steht ein Inhaltsverzeichnis, das die LeserInnen iiber den Inhalt des Textes
informiert. Die Titel der Kapitel kdnnten mehr informativ und eindeutig sein, denn bei
manchen kann man sich eher wenig darunter vorstellen, wovon das betroffene Kapitel
handelt. Jedes Kapitel wird im Text durch eine groBgeschriebene blaue Uberschrift
eingeleitet. Somit wird der Anfang und das Ende eines Textteiles sichtbar gemacht. Nach dem
Inhaltsverzeichnis kommt ein umfangreicher Teil, in dem die aus den Studienergebnissen
gezogenen Schlussfolgerungen aufgezdhlt werden. In diesem Teil werden auch die
wichtigsten Informationen fett geschrieben. Es kann in Frage gestellt werden, ob eine so

84




umfangreiche Schlussfolgerung (5 Seiten) sich schon am Anfang des Textes befinden sollte.
Dieser Teil kann aber auch als eine Zusammenfassung der ganzen Publikation gesehen
werden und somit kann seine Platzierung am Textanfang als sinnvoll empfunden werden. Der

Text besteht auch aus einer Einfiihrung und Schlussbemerkungen.

In der Publikation werden auch wichtige Aussagen betont. Am Seitenrand, sowohl auf
der rechten als auch linken Seite, kommen eingeriickte in Blau geschriebene Sitze vor (siche
Abb. 8). Es sind meistens zusammengefasste Informationen aus einem gewissen Absatz oder
ausgewdihlte Sitze aus dem Text. Auf diese Weise wird die Aufmerksamkeit der LeserInnen
auf die wichtigsten Informationen gezogen.

26 MENSCHEN - GESCHICHTE - POLITIK

dem Internetschopfenzumeistsehrjungerussische Burger(18-24)ahre)-
16% der Befragten dieser Altersgruppe halten einschlagige Internetseiten
(L adRaedeietlior Quelle der Information aber das polnische Nachbarland.
Je alter die Befragtel™sjnd, desto weniger nutzen sie die Moglichkeiten
\ernets. Informationen zu Polen gewinnen
€ Internet also 10% der Befragten zwischen
1ach ) und 25und 3l jahresowie 5% der Befragten zwischen 40
und s4gahre. Unter den dlteren Befragten betragt
afiteil hingegen knapp 3%.

Einenanderensteffenwertbeiderinformationsbeschaffungbezaglich
Polens Desitzt die Presse. Denn obwohl alle Altersgruppen dieses Medium

ccen schanfenihre

Abb. 8: Hervorhebung auf dem Seitenrand im deutschen Text (Anhang 2, S. 26).

Eine gute Gliederung des Textes kann auch durch die Benutzung grafischer
Darstellungen erreicht werden. Diese sind nicht nur ein Element der anregenden Zusdtze,
sondern konnen auch den Bauplan eines Textes sichtbar machen. Die LeserInnen schauen oft
zuerst auf die grafischen Darstellungen, wenn sie sich einen Text ansehen. Diese geben Ihnen
eine Vorstellung davon, welcher Inhalt sich in dem Text befindet.

Die Sétze in dem Text stehen in einem inhaltlichen Zusammenhang zueinander. Es
gibt keine nebeneinander stehenden Sitze, die keine Verbindung aufweisen. Die Sétze werden
entweder auf der lexikalischen Ebene durch Bindewdrter bzw. Konjunktionen miteinander
verbunden (z.B. ,,dennoch* (Anhang 2, S. 34), ,,denn* (Anhang 2, S. 26)) oder beziehen sich
inhaltlich aufeinander, wobei die zweite Methode 6fter Anwendung findet. Meistens beziehen
sich die Sitze aufeinander, die hintereinander stehen: ,,Unterteilt man die Assoziationen der
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Russen in Bezug auf Polen in positive, negative und neutrale Einschédtzungen, so fallt auf,
dass positive Ansichten zu iiber einem Dirittel iiberwiegen (35%). Dennoch tauchen auch
ziemlich viele negative Bezugnahmen auf, die von knapp einem Viertel der Befragten (22%)
gedulBert werden.” (Anhang 2, S. 34)

Im Text kommen auch Querverbindungen vor und es wird auf gedankliche
Beziehungen hingewiesen. Dies ist der Fall, z.B. wenn sich ein Satz auf die Informationen aus
einer Tabelle oder einem Diagramm bezieht. Ein Beispiel dafiir wére der folgende Satz: ,,Die
meisten Assoziationen in Tabelle 4 weisen darauf hin, dass in der russischen Gesellschaft
insgesamt ein positives Erscheinungsbild Polens und seiner Einwohner herrscht.” (Anhang 2,
S. 32) Im Text kommen auch Querverbindungen zwischen den Satzen vor.

Die Querverbindungen kénnen nicht nur auf der Textebene (zwischen den Sétzen),
sondern auch auf der Satzebene (zwischen den Satzelementen) analysiert werden. Meistens
charakterisieren sich die Sétze durch einen logischen Aufbau und klaren Inhalt. Man kann in
dem Text aber auch Sitze finden, in denen der Zusammenhang zwischen bestimmten
Elementen falsch ist. Ein Beispiel dafiir ist der folgende Satz: ,,Die Russen denken beim Wort
,Deutschland” vor allem an dessen Geschichte (36%).“ (Anhang 2, S. 7) Darunter wird
verstanden, dass die Russen an die Geschichte des Wortes ,,Deutschland“ denken. Viel
wahrscheinlicher ist jedoch, dass hier die Geschichte des Staates gemeint ist. In diesem Satz
wird es aber nicht so ausgedriickt. Um den richtigen Sinn des Satzes wiederzugeben, miisste
man den ganzen Satz umschreiben.

Im néchsten Beispiel handelt es sich um einen Satz, der aus zwei Hauptsitzen besteht:
,Uber die Hilfte (59%) wiirde einen Deutschen oder eine Deutsche als Schwiegersohn oder
Schwiegertochter akzeptieren und hitte nichts dagegen, thm oder ihr die russische
Staatsbiirgerschaft zu verleihen (58%) bzw. in einer von thm oder ihr geleiteten Firma zu
arbeiten (57%).“ (Anhang 2, S. 8-9) Die Personalpronomen ,,ihm*“ und ,,ihr beziehen sich im
folgenden Satz auf den am Ende des ersten Hauptsatzes erwihnten Schwiegersohn und die
ebenfalls erwidhnte Schwiegertochter. Somit wird in diesem Satz ausgedriickt, dass ein
gewisser Teil der Russen nichts dagegen hitte, einem Schwiegersohn oder einer
Schwiegertochter aus Deutschland die russische Staatsbiirgerschaft zu verleihen oder in einer
von dem deutschen Schwiegersohn oder der deutschen Schwiegertochter geleiteten Firma zu
arbeiten. Aus dem Text ldsst sich aber schlieBen, dass es sich eher um die Verleihung der
Staatsbiirgerschaft an einen Deutschen oder eine Deutsche bzw. um die Arbeit in einer von
einem Deutschen oder einer Deutschen geleiteten Firma handelt. Auch hier miisste der Satz
umgeschrieben oder in zwei getrennte Sitze geteilt werden.

Ein auffallendes Merkmal des Textes ist die hiufige Verwendung von
Gedankenstrichen. Meistens werden sie eingesetzt, um eine neue Information einzuleiten, z.B.

,Denn je édlter die Befragten sind, desto hdufiger weisen sie auf die eigenen Eltern als
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Wissensquelle hin - 19% der befragten Russen zwischen 40 und 54 Jahren sowie ein Fiinftel
der Befragten (20%) ab 55 Jahren.”“ (Anhang 2, S. 26) Der Gedankenstriche spielt in diesem
Fall die Rolle eines Konjunktors und schafft Ordnung im Satz. In manchen Féllen kénnte man
die Teilsdtze lexikalisch miteinander verbinden und somit einen expliziten Bezug eines
Teilsatzes auf den anderen zu schaffen, und zwar ohne Gedankenstrich. Ein Beispiel dafiir
wire der folgende Satz: ,,Diese negativen Einschitzungen resultieren aus der am héaufigsten
erteilten Antwort auf die Frage nach ,,Polen” und den ,,Polen” — die Flugzeugkatastrophe von
Smolensk.”“ (Anhang 2, S. 34) Den Gedankenstrich konnte man einfach mit dem Wort

,,nadmlich® ersetzen.

6.3. Kiirze-Prignanz

Ein gutverstandlicher Text sollte laut Lager, Schulz von Thun und Tausch weder zu lange
noch zu kurz sein. Die Informationen sollten zwar mit moglichst wenigen Wortern
ausgedriickt werden, aber der Zusammenhang zwischen Sitzen und die allgemeine
Ubersichtlichkeit sollten dabei nicht benachteiligt werden. Deswegen sollte dieser Merkmal
im Idealfall entweder mit + oder mit O bewertet werden. Der deutsche Text ist ziemlich lang.
Die Sitze sind zwar meistens nicht allzu lang aber bestehen manchmal aus iiberfliissigen
Elementen. Deswegen wird der Text mit O/- bewertet (siche Tab. 27). In den nédchsten

Absitzen wird erklart, warum so eine Entscheidung getroffen wurde.

Einfachheit Gliederung — Ordnung
+ +/++
Kiirze — Priagnanz anregende Zusitze
0/- ?277?

Tab. 27: Beurteilungsfenster des deutschen Textes: Kiirze — Prignanz.

Der deutsche Text hat 84 Seiten. Die Lange des Textes wird vor allem von
umstindlicher Ausdrucksweise und Wiederholungen von iiberfliissigen Inhalten beeinflusst.
Dabei handelt es sich meistens um einzelne Worter oder Phrasen (siehe Tab. 28) und nicht
iberfliissige Erkldrungen oder breites Ausholen. Der Textinhalt konzentriert sich auf das
Wesentliche, also auf die Beschreibung der Umfrageergebnisse. Manchmal werden
historische Ereignisse erwdhnt und beschrieben. Diese sind entweder ein Teil der in der
Umfrage gestellten Fragen bzw. erteilten Antworten oder sie sind notwendig, um den

LeserInnen die Beziehungen zwischen den untersuchten Landern zu erkléren.

87




Originalversion

Korrekturvorschlag

,Halfte aller Befragten (56%) bezeichnet
das Verhiltnis zu deutschen Biirgern als
ausgesprochen positiv, wiahrend etwa ein
Drittel ~ weder  Sympathien  noch
Antipathien gegeniiber den Deutschen zu
hegen scheint (37%).“ (Anhang 2, S. 8)

Hilfte aller Befragten (56%) bezeichnet
das Verhéltnis zu deutschen Biirgern als
ausgesprochen positiv und ein Drittel als
neutral (37%).

,Dennoch iiberwiegt der Anteil der
polenfreundlich eingestellten Personen
die Zahl derjenigen Russen, die
diesbeziiglich eher negative Gefiihle

hegen.” (Anhang 2, S. 42)

Anteil  der
polenfreundlich eingestellten Personen die
Zahl derjenigen, die negativ eingestellt

sind.

Dennoch iiberwiegt der

,Ein erheblicher Teil der Russen (30-
50% der Befragten) hatte deutliche
Schwierigkeiten bei der Einschédtzung des
polnischen Staates.” (Anhang 2, S. 9)

Ein erheblicher Teil der Russen (30-50%
der  Befragten) hatte deutliche

Schwierigkeiten bei der Einschdtzung des
polnischen Staates.

»Die Nutzung vielfaltiger Wissensquellen
fiihrt anscheinend zu keiner wesentlichen
Differenzierung der Assoziationen der
russischen Biirger in Bezug auf das
polnische  Nachbarland und  seine

Die Nutzung vielfiltiger Wissensquellen
fihrt anscheinend zu keiner wesentlichen
Differenzierung der Assoziationen def

russischen—Biirger in Bezug auf das

polnische Nachbarland und seine Biirger.

Biirger.“ (Anhang 2, S. 35)

Tab. 28: Siitze aus dem deutschen Text mit iiberfliissigen Elementen.

In der Tabelle 28 werden nur ein paar Beispiele von Sitzen aufgelistet, die man kiirzer
und gleichzeitig auch einfacher ausdriicken konnte. Im Text wird oft ein Vergleich von zwei
oder mehreren prozentuellen Angaben dargestellt. Dabei werden oft in einem Satz zwei
Hauptsdtze mit unterschiedlicher Konstruktion gebildet. Im Fall von vielen solchen Sétzen
wire es aber moglich, denselben Inhalt in nur einem Hauptsatz auszudriicken. In dem
Korrekturvorschlag des ersten Satzes wird komplett auf den zweiten Hauptsatz verzichtet.
Stattdessen wird eine viel kiirzere Version des Satzes vorgeschlagen, die einfach ein weiterer
Teil des ersten Hauptsatzes ist. Im zweiten Beispiel wird eine Konstruktion mit demselben
Verb wie im ersten Hauptsatz verwendet. Dadurch wird versichert, dass der Text nicht zu
weitschweifig wirkt.

Oft wird im deutschen Text wiederholt, dass es sich um die Befragten, die Russen oder

die russischen Biirger usw. handelt. Diese Wiederholungen sind oft sinnlos, denn in der
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Studie werden nur die Vertreter einer Nation befragt, ndamlich die RussInnen. Somit muss es
in den Klammern nicht erwdhnt werden, dass die Russlnnen gleichzeitig auch die Befragten
sind (siehe Tab. 28, Beispiel 3). Den LeserInnen sollte es auch bewusst sein, dass es sich
dabei um Assoziationen der russischen BiirgerInnen handelt (siche Tab 28, Beispiel 4).

In der Tabelle 28 wurden nur ein paar Beispiele genannt, die mithilfe einer kleinen
Anderung kiirzer und einfacher zu verstehen sind. Im deutschen Text befinden sich aber auch
viele Sdtze, die aufgrund der Satzkonstruktion und des gewidhlten Wortschatzes weitschweifig
und kompliziert sind. Da dieser Aspekt mit der Tatsache zusammenhingt, dass es sich um

eine Ubersetzung handelt, wird er im Kapitel 8 ausfiihrlicher besprochen.

In der analysierten Publikation handelt es sich um eine Beschreibung von
Studienergebnissen. Deswegen werden in dem Text oft Daten in Form von Zahlen
beschrieben. Um dem Publikum eine bessere Vorstellung davon zu geben, was bestimmte
prozentuelle Werte bedeuten, werden die in Klammern angefiihrten Zahlen auch bildhaft
beschrieben, z.B.:

e _um ein Dreifaches hoher (36%)* (Anhang 2, S. 8)

e _Weniger als ein Zehntel (8%)“ (Anhang 2, S. 8)

e . Uber die Hilfte aller Befragten (56%)* (Anhang 2, S. 8)
e ,Lediglich jeder vierte Befragte (23%)“ (Anhang 2, S. 10)

Somit wird den LeserInnen nicht nur eine Zahl sondern auch ein bestimmtes Bild vermittelt.
Um den Text kiirzer zu machen, konnte man auf die beschreibenden Ausdriicke verzichten
und nur die prozentuellen Werte verwenden. Solche Sitze kommen auch im Text vor, z.B.
,»85% der Befragten meinen, dass sich die deutsche Wirtschaft insgesamt gut entwickelt.*
(Anhang 2, S. 9). Im Vergleich zu den Beschreibungen kommen diese jedoch viel seltener
vor.

6.4. Anregende Zusiitze

Dieses Merkmal bezieht sich auf die zusétzlichen Elemente, die die Fantasie der Leserinnen
stimulieren sollen. Durch die Verwendung von verschiedenen stilistischen Mitteln und
grafischen Darstellungen wird versichert, dass der Text anregend und interessant ist. Wenn
man den deutschen Text in Bezug auf diese Elemente analysiert, stellt man fest, dass er sich
vom polnischen Text fast gar nicht unterscheidet. Auch hier gibt es auf der einen Seite einen
Mangel an stilistischen Mitteln und auf der anderen viele interessante grafische
Darstellungen. Deswegen wird dieses Merkmal ebenfalls mit O bewertet (siehe Tab. 29).
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Einfachheit Gliederung — Ordnung

+ +/++
Kiirze — Pragnanz anregende Zusétze
0/- 0

Tab. 29: Beurteilungsfenster des deutschen Textes: anregende Zusitze.

Der Text ist allgemein eher roh, denn er hat eine stark informative Funktion und besteht
somit aus Beschreibungen gewisser prozentueller Werte. Deswegen werden héaufig bestimmte
dafiir geeignete Redensarten bzw. in diesem Bereich géngige Ausdriicke wiederholt. Fiir ein
bisschen Abwechslung sorgen ein paar bildhafte Beschreibungen. Es kann angenommen
werden, dass diese verwendet wurden, um auf die immer wieder vorkommenden Namen der
Léander zu verzichten. Als Beispiel konnen die folgenden Satze dienen:

e, Gleichzeitig werden Deutschland und die Deutschen von zahlreichen Russen
deutlich positiver wahrgenommen als das polnische Nachbarland.* (Anhang 2, S. 7)

o .89% der Befragten haben nichts dagegen, dass Polen zu eben diesem Zweck ihr
oOstliches Nachbarland besuchen.* (Anhang 2, S. 42)

In den Beispielen wird Polen als ,,das polnische Nachbarland* und Russland als das ,,0stliche
Nachbarland‘ bezeichnet.

Um die prozentuellen Werte den Leserlnnen anschaulicher zu machen, werden zwei
Methoden angewendet. Bei der ersten handelt es sich um die beschreibenden Ausdriicke, die
dem Zielpublikum helfen sollen, sich unter einer Zahl auch ein bestimmtes Bild vorzustellen.
Dieser Aspekt wurde schon im Unterkapitel 6.3. besprochen, jedoch als eine Eigenschaft, die
die Textldnge negativ beeinflusst. In Hinsicht auf das in diesem Kapitel besprochene Merkmal
wird diese Eigenschaft positiv bewertet. Der Unterschied besteht darin, dass sich die zwei
Merkmale der Verstdndlichkeit (Kurze-Prdgnanz und anregende Zusdtze) gegenseitig

ausschlieBen. Mit den beschreibenden Ausdriicken werden die folgenden Beispiele gemeint:

e _um ein Dreifaches hoher (36%)“ (Anhang 2, S. 8)
e _Weniger als ein Zehntel (8%)“ (Anhang 2, S. 8)

In dem Text konnen auch ein paar weitere Beispiele von bildhaften Ausdriicken gefunden
werden, die sich jedoch nicht auf die beschreibende Darstellung der prozentuellen Werte
beziehen. Ein Beispiel dafiir wéren die folgenden Satzteile:

e ,.cin Staat blutriinstiger Kapitalisten* (Anhang 2, S. 16)
e ein Fenster zur Welt*“ (Anhang 2, S. 17)
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e . mit einer Stimme zu Russland sprechen® (Anhang 2, S. 81)
o gegensitzliche Pole der EU-Politik*“( Anhang 2, S. 80)

Bei der zweiten Methode handelt es sich um grafische Darstellungen von statistischen
Daten. Dazu gehoren vor allem Diagramme und Tabellen, die die Studienergebnisse
veranschaulichen (sieche Abb. 9). Diese Elemente sind fiir einen informativen Text sehr
wichtig, denn auf diese Weise wird versichert, dass der sprachlich ausgedriickte Inhalt richtig
verstanden wiirde. Deswegen sollen solche Diagramme und Tabellen als sehr wichtige
anregende Zusitze flr diese Textsorte betrachtet werden.

Erst an siebter Stelle taucht dabei das ,Internet” auf /VIS5€n
(8%).
60 T3
50 {u
[} I.I 39
40 -—-.-: =

30 fuaemmn 26
e R .. g

20 1o s g
o S5 S L
e mEE "Hn mTEE REE mem o nm mmm

Schule, Schulbiicher
Fernsehprogramme
Presseartikel
Internet

Aufenthalt in Polen
andere Quellen
schwer zu sagen

in Polen lebende Verwandte

Diagramm 1
Wissensquellen iber

Polen (in

russische Filme und Biicher {iber Polen
polnische Filme und Biicher iiber Polen
polnische Bekannte, die in Polen leben

Quelle: Institut
fur Offentliche
Angelegenheiten 2011.

polnische Bekannte, die in Russland leben

* Die einzelnen Werte ergeben nicht die Gesamtsumme von 100%, da die Befragten in ihren Antworten meh-
rere Wissensquellen Uber Polen auswahlen konnten.

Abb. 9: Diagramm aus dem deutschen Text (Anhang 2, S. 25).
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7. Vergleich der Ergebnisse der Verstandlichkeitsanalyse

Um die Ergebnisse der beiden Analysen zu vergleichen, scheint es am sinnvollsten zu sein,
die Beurteilungsfenster beider Texte zu vergleichen. Die Bewertungen der Text wurden in der
Tabelle 30 dargestellt.

Verstandlichkeitsmerkmale polnischer Text deutscher Text
Einfachheit +/0 +
Gliederung — Ordnung + +/++
Kiirze — Prignanz 0 0/-
anregende Zusitze 0 0

Tab. 30: Vergleich der Beurteilungsfenster.

Der deutsche Text wurde besser in Hinsicht auf Einfachheit bewertet als der polnische
Text, wofiir es einige Griinde gibt. In beiden Texten kommen dieselben Fachausdriicke vor,
ndmlich Namen historischer Ereignisse, kulturspezifische Elemente usw. Im deutschen Text
werden jedoch die weniger bekannten Ausdriicke zusitzlich erklart, entweder durch eine
Information in der FuBnote, einen Einschub im FlieBtext oder eine beschreibende Benennung.
In den meisten Beispielen im polnischen Text ist dies nicht der Fall (siehe Tab. 31).

polnischer Text deutscher Text

1. ,Polskie towary uznaja réwniez za tanie i | ,,Polnische Erzeugnisse werden ebenfalls
przywiezione przez ,,mrowki”.* (Anhang | als giinstig bezeichnet, wobei man auf
1,S.27) den alltdglichen Schmuggel derartiger
Waren durch sog. mréwki hinweist.*
(Anhang 2, S. 33)

2. »Wchodzili w sktad Rosji* (Anhang 1, S. | ,,Kongresspolen russisches Teilungsgebiet

26) [1772-1918] (0,2)* ( Anhang 2, S. 32)
3. ,Katyn, rozstrzelanie polskich oficerow |, Katyn, MassenerschieBungen polnischer
(0,9) (Anhang 1, S. 26) Offiziere (0,9)“ (Anhang 2, S. 32)

Tab. 31 : Vergleich der Darstellung von Fachausdriicken in beiden Texten.

Zusitzlich werden auch die Titel der polnischen Filme fiir das deutsche Zielpublikum
in eckigen Klammern iibersetzt, z.B. ,,Film Czterej pancerni i pies [Vier Panzersoldaten und
ein Hund]*“ (Anhang 2, S. 32). Im deutschen Text kommen zwar ziemlich viele in der
deutschen Sprache selten verwendete Worter vor (was im polnischen Text nicht wirklich der
Fall ist), aber es kann angenommen werden, dass das Zielpublikum eher die Bedeutung dieser
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Ausdriicke als die Bedeutung bestimmter kulturspezifischer oder sich auf die Geschichte eines
Landes beziehender Begriffe kennt.

Dariiber hinaus werden im deutschen Text manche langen Sdtze aus dem polnischen
Text in mindestens zwei getrennte Sétze aufgeteilt (siche Tab. 32). In den Beispielen 2 und 3
werden aus einem polnischen Satz sogar drei deutsche Sitze gemacht. In diesem Bereich

konnten aber in beiden Texten noch weitere VerbesserungsmalBBnahmen eingeleitet werden.

polnischer Text

deutscher Text

,Gtowne skojarzenia, jakie Rosjanie majg
z Polska, wigzg si¢ ogolnie z krajem i
spoteczenstwem (32%), zdecydowanie
rzadziej - z polityka (14%) lub historia
(9%).“ (Anhang 1, S. 7)

,,unter den Russen weckt Polen als Land
und Gesellschaft die meisten
Assoziationen (32%). Weitaus seltener
hingegen weill man mit polnischer Politik
(14%) oder Geschichte (9%) etwas
anzufangen.* (Anhang 2, S. 7)

Szczegdlnie dobrze respondenci oceniajg
Niemcy — 92% ankietowanych uwaza, ze
niemieckie dba o dobro
obywateli, 85% badanych uwaza, ze

panstwo

niemiecka gospodarka rozwija si¢ dobrze,
63% twierdzi, ze w Niemczech sg wolne
media, a co drugi (51%), ze wsrdd
urzednikdw nie ma korupcji. (Anhang 1,
S.8)

Deutschland wird dabei besonders positiv
eingeschétzt - 92% der Befragten sind der
Ansicht, dass sich der deutsche Staat
durchaus um das Wohl seiner Biirger
kiimmert. 85% der Befragten meinen,

dass sich die deutsche Wirtschaft
insgesamt gut entwickelt. 63% behaupten,
dass in Deutschland tatsdchlich

Medienfreiheit herrscht, wihrend jeder
zweite Russe die Auffassung vertritt
(51%), dass es unter deutschen Beamten
keine Korruption gibt. (Anhang 1, S. 9)

,»Z jednej strony, Niemcy byly panstwem
kapitalistycznym, wrogim ideologicznie,
z drugiej jednak strony Moskwa blisko
wspotpracowata z Berlinem w wielu
kwestiach politycznych, czego
przyktadem moze by¢ pakt Ribbentrop-
sierpnia 1939
zakladajacy miedzy innymi
Polski.” (Anhang 1, S. 15)

Molotow z roku,

podziat

,,Denn einerseits war Deutschland aus der
Sicht des Kremls ein feindlicher

kapitalistischer Staat. Andererseits stand
Moskau mit Berlin zeitweise in sehr enger
Kooperation in zahlreichen politischen
Fragen. Man denke nur an den
Ribbentrop-Molotov-Pakt ~ vom 23.
August 1939, der u.a. die Aufteilung
Polens in eine deutsche und sowjetische

»Einflusssphire” vorsah.”(s18)

»Najbardziej otwarci na Niemcow s3

,,.Die grofite Aufgeschlossenheit
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mieszkancy Moskwy i miast powyzej

500 kolei
najmniej — mieszkancy wsi.” (Anhang 1,
S. 37).

tysieccy mieszkancow, Z

gegeniiber den Deutschen legen Biirger
aus Moskau und Stiddten mit tiber 500.000
Einwohnern an den Tag. Die geringste
Offenheit zeigen dagegen
Dorfbewohner.” (Anhang 1, S. 46)

»Moze to wynika¢ z ich oceny biezacej

sytuacji, odmiennej od tej, z ktorg

mieliSmy do czynienia przed kilku laty,
kiedy

Warszawa wyrazata sprzeciw

wobec  rosyjskich dzialan podczas

konfliktu z Gruzjag Iub zawetowata
rozpoczecie negocjacji w sprawie nowej

umowy migdzy Bruksela a Moskwa ze
wzgledu na rosyjskie embargo na polska
zywnos¢, za$

wczesniej aktywnie 1

skutecznie ~ wspierala  pomaranczowsa
rewolucje na Ukrainie.” (Anhang 1, S.

69)

,,Diese Sichtweise resultiert vielleicht aus

der  Einschitzung der  derzeitigen
internationalen Lage, die sich von der
einige Jahre zuvor herrschenden Situation
deutlich unterscheidet. Damals hatte

Warschau ein Veto gegen die Aufnahme

von Gesprichen iiber ein neues
Partnerschafts- und
Kooperationsabkommen zwischen

Russland und der EU eingelegt (als
Reaktion auf das von Russland verhédngte
Lebensmittel- Embargo) und vehement
gegen die russischen Militdrintervention
des Georgien-Konflikts
Bereits frither hatten die
Machthaber in Warschau die Orangene
Revolution in der Ukraine nach Kréften

wahrend

protestiert.

erfolgreich unterstiitzt.“ (Anhang 1, S. 77)

Tab. 32 : Vergleich ausgewiihlter Textteile aus beiden Texten in Bezug auf die Satzlinge.

Es wird im deutschen Text auch manchmal auf Einschiibe, die im polnischen Text

vorkommen, verzichtet. Auf diese Weise wird der Satzbau vereinfacht. Ein Beispiel dafiir ist
der Satz aus der Tabelle 33.

polnischer Text

deutscher Text

,Niemcy, juz od czaséw kanclerza Helmuta
Kohla, staraty si¢ za wszelka cen¢ zwigzac
Rosj¢ z Europa.” (Anhang 1, S. 17)

,Die Bundesrepublik hat bereits seit der
Regierungszeit von Bundeskanzler Helmut
Kohl immer wieder versucht, Russland um
jeden Preis fest an Europa zu binden.
(Anhang 2, S. 19)

Tab. 33: Vergleich von Siitzen aus bedien Texten in Bezug auf die Einschiibe.
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Gliederung — Ordnung wurde besser im deutschen Text bewertet, wobei der
Unterschied nicht grof3 ist. Beide Texte charakterisieren sich durch eine sehr gute &ufere
Ubersichtlichkeit. Deswegen haben beiden fiir die Gliederung die Bewertung ++ bekommen.
Verbesserungsmafinahmen konnten jedoch in Bezug auf die innere Folgerichtigkeit eingeleitet
werden. Die Folgerichtigkeit wird dabei nicht nur als der Zusammenhang von Sitzen in einem
Text, sondern auch als Zusammenhang der einzelnen Elemente eines Satzes wahrgenommen.
Vor allem im polnischen Text gibt es viele Sitze, in denen man zusitzliche Bindewdrter
einfiigen konnte. Der deutsche Text hat eine bessere Bewertung erhalten, denn er enthélt mehr
lexikalische Verbindungen. Auch an Stellen, wo es im polnischen Text keine Bindeworter
gibt, werden diese vom Ubersetzer im Zieltext hinzugefiigt. Als Beispiel konnen hier die mit
,denn“ beginnenden Sitze dienen (siche Beispiel 5, Tab. 34). Zusitzliche Verbindungen
werden auch oft statt Schrigstrichen (Beispiel 1 und 2) oder Gedankenstrichen (Beispiel 3
und 4) verwendet (siehe Tab. 34).

polnischer Text deutscher Text

»Wielka Wojna Ojczyzniania” /atak Il
Rzeszy na Zwigzek Radziecki (18,5%).
(Anhang 1, S. 7)

,,GroBen Vaterlandischen Krieg” bzw. den
Angriff des Dritten Reiches auf die
Sowjetunion im Juni 1941 (Anhang 2, S.
8)

,Prawie potowa badanych nie miataby nic
przeciwko zigciowi/synowej z Polski

(49%) czy otrzymaniu przez Polaka
rosyjskiego (47%).”

(Anhang 1, S. 8)

obywatelstwa

»Knapp die Hilfte der Befragten hitte
nichts gegen einen Schwiegersohn oder
eine Schwiegertochter aus Polen (49%)
oder den Erwerb der russischen
Staatsbiirgerschaft durch einen Polen
(47%) einzuwenden.” (Anhang 2, S. 8)

,»Obraz Niemiec i Niemcoéw wsrod Rosjan
w XVIII 1 XIX wieku byt zdominowany

przez owocng wspdlprace niemiecko-
rosyjska = naukowa,

polityczna.” (Anhang 1, S. 15)

kulturalng 1

,,Das Deutschlandbild der Russen im 18.
und 19. Jahrhundert wurde vor allem von
der  erfolgreichen  deutsch-russischen
Zusammenarbeit in Wissenschaft, Kultur
und Politik gepréigt.” (Anhang 2, S. 17)

,Dotyczy ona zapewne przede wszystkim
kwestii historycznych — nawet jesli na
zajeciach lub w podrecznikach bytly
poruszane kwestie biezacej polityki, to w
zwigzku z obecnym wiekiem czgsci

ankietowanych bez watpienia sg juz one

,Wenn auch im Unterricht oder in den
Schulbiichern bestimmte Themen der

zeitgendssischen Politik behandelt
wurden, sind diese in Hinblick auf das
gegenwirtige Alter eines Teiles der

Befragten zweifellos nicht mehr aktuell.*
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nieaktualne.” (Anhang 1, S. 21)

(Anhang 2, S. 25)

»dama dywersyfikacja zrodet wiedzy o
Polsce nie ma jednak istotnego wptywu na
bardziej lub mniej pozytywny stosunek do
tego kraju 1 jego mieszkancow. Bez
wzgledu na to, czy wiedza pochodzi od
rodzicoéw, z prasy, telewizji czy Internetu,
oceny dotyczace Polski pozostaja takie
same.* (Anhang 1, S. 24)

,Diese Dbreitere Informationsbasis bt
jedoch keinen besonderen Einfluss auf das
insgesamt eher positive Verhéltnis der
Moskauer zum polnischen Nachbarn aus.
Denn unabhéngig davon, ob das Wissen
iiber Polen vom eigenen Elternhaus
vermittelt wurde oder aus Presse,
Fernsehen und Internet stammt, bleiben
die  diesbeziiglichen

unverdndert.” (Anhang 2, S. 29)

Einschitzungen

Tab. 34: Vergleich der Verwendung von Bindewortern in beiden Texten.

Obwohl beide Texte gleich gegliedert sind, gibt es auch in diesem Bereich ein

Beispiel, das die bessere Bewertung des deutschen Textes begriindet. In der Schlussfolgerung
wird jede neue Einheit mit einem Spiegelstrich eingeleitet. Meistens ist der erste Satz der
bedeutendste und wird somit fett geschrieben. Im polnischen Text fehlt diese Hervorhebung
an mindestens zwei Stellen. Dieser Mangel wird im Zieltext ergénzt (siche Tab. 35).

polnischer Text

deutscher Text

»Rosjanie sg podzieleni w ocenie wolnosci
polskich mediow — wierzy w nig 43%, a
46%

kwestii

neutralng  opini¢ ma Rosjan

posiadajacych w tej zdanie.”

(Anhang 1, S. 9)

»Die Russen schitzen die
Medienfreiheit in Polen recht
unterschiedlich ein: Wéhrend 43% von
deren Existenz iiberzeugt sind, bleiben
46% der Russen in dieser Frage neutral.*

(Anhang 2, S. 9)

»Niejednoznaczna jest takze opinia Rosjan
co do poziomu korupcji wsérdd polskich
urzednikow - prawie polowa badanych
(47%) nie potrafi udzieli¢ na to pytanie
odpowiedzi.”“ (Anhang 1, S. 9)

,Nicht eindeutig ist auch die Meinung
der Russen zum Grad der Korruption
unter polnischen Beamten — knapp die
Hilfte der Befragten (47%) vermochte auf
diese Frage keine Antwort zu geben.“
(Anhang 2, S. 9)

Tab. 35: Vergleich der Hervorhebung bestimmter Textteile in beiden Texten.

Die Bewertung der Texte unterscheidet sich auch in Bezug auf Kiirze — Prédgnanz.

Dafiir gibt es eine sehr einfache Begriindung, denn der deutsche Text ist um 8 Seiten ldnger
als der polnische. Die Lange des deutschen Textes wurde u.a. durch die zusétzlichen Inhalte,
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wie z.B. Erlduterungen der Fachausdriicke, die Aufteilung langer Sitze und manchmal
weitschweifige Ausdrucksweise verursacht.

Das Verstindlichkeitsmerkmal anregende Zusdtze wurde in beiden Texten gleich
bewertet, denn beide enthalten dieselben grafischen Darstellungen und sind sehr roh in Bezug
auf die stilistischen Mittel.

Die Bewertungen der beiden Texte wurden zusétzlich in eine Tabelle eingefiigt, in der
die besten Bewertungen hinsichtlich der Verstandlichkeit mithilfe eines grauen Hintergrunds
hervorgehoben wurden (siehe Tab. 36 und 37). Es ist besonders wichtig einen solchen
Vergleich zu machen, denn die Verstidndlichkeitsmerkmale sollten in einem sehr gut
verstiandlichen Text ein unterschiedliches Ausmalf} haben. Dies bedeutet, dass die Bewertung
++ nicht immer die beste ist.

Einfachheit ++ + 0 - - - Kompliziertheit
. Uniibersichtlichkeit
Gliederung — Ordnung | + + + 0 - - - L
Zusammenhangslosigkeit
Kiirze — Pragnanz ++ + 0 - -- Weitschweifigkeit
) ) Keine zusétzliche
Zusitzliche Stimulanz | + + + 0 - - - )
Stimulanz

Tab. 36: Verglich der Analyseergebnisse des polnischen Textes mit der Idealbewertung.

Einfachheit ++ + 0 - - - Kompliziertheit
. Uniibersichtlichkeit
Gliederung — Ordnung | + + + 0 - - - L
Zusammenhangslosigkeit
Kiirze — Priagnanz ++ + 0 - -- Weitschweifigkeit
L . Keine zusétzliche
Zusatzliche Stimulanz | + + + 0 - -- .
Stimulanz

Tab. 37: Vergleich der Analyseergebnisse des deutschen Textes mit der Idealbewertung.

Aus den zwei oben angefiihrten Tabellen ldsst sich erkennen, welcher Text besser
verstandlich ist. Die analysierten Texte werden in Bezug auf ein Merkmal (zusitzliche
Stimulanz bzw. anregende Zusitze) gleich bewertet. Bei beiden Texten kommt ein Merkmal
vor, das teilweise mit einem Symbol bewertet wird, das aulerhalb der optimalen Stufenfelder
liegt. Im polnischen Text ist es die Einfachheit und im deutschen Text die Kiirze — Préignanz.
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Dass sich bis jetzt alle Bewertungen in Bezug auf die Verstiandlichkeit ausgeglichen haben,
scheint das letzte Merkmal die entscheidende Stimme zu haben. Gliederung — Ordnung wird
im polnischen Text schlechter als im deutschen bewertet. Dies bedeutet, dass den

Analyseergebnissen zufolge der deutsche Text, also die Ubersetzung, verstindlicher ist.

8. Analyse in Bezug auf die Universalien des Ubersetzens

Der deutsche Text charakterisiert sich durch zusétzliche Erlduterungen, die es im Aussagetext
nicht gibt. Damit werden vor allem die Verwendung von beschreibenden Namen wie auch die
zusitzlichen Erklarungen im FlieBtext oder in der FuBnote gemeint. Da sich im iibersetzten
Text Informationen befinden, die nicht im Ausgangstext vorkommen, kann angenommen
werden, dass dieses Merkmal ein Beweis fiir explicitation in der Ubersetzung ist. Die
Tatsache, dass der Zieltext einfacher und eindeutiger als der Ausgangstext ist bestétigen auch
weitere Beispiele, die in der Tabelle 38 dargestellt werden.

polnischer Text

deutscher Text

,brak wdzigczno$ci za wyzwolenie
Polski przez Armi¢ Radziecka (22%)”
(Anhang 1, S. 11)

,der fehlenden Dankbarkeit fiir die
,,Befreiung” Polens durch die Rote Armee

(22%)“ (Anhang 2, S. 12.)

»Zachodni sasiad stal si¢ jednym z
wielu mato waznych krajow.” (Anhang
1,S.14)

,.Der westliche Nachbar wurde zu einem
der vielen, kaum bedeutsamen Lénder des
ehemaligen Sowjetimperiums.* (Anhang 2,
S. 17)

"Korzystanie z wielu Zrodet wiedzy nie

roéznicuje istotnie pozniejszych
skojarzen respondentow dotyczacych

Polski i Polakéw.” (Anhang 1, S. 28)

»Die Nutzung vielféltiger Wissensquellen
fiihrt anscheinend zu Keiner wesentlichen
Differenzierung der Assoziationen der
russischen Biirger in Bezug auf das
polnische Nachbarland und seine Biirger.*

(Anhang 2, S. 35)

»poczawszy od wydarzen 1956 roku”
(Anhang 1, S. 14)

»angefangen vom Posener Unruhen 1956
(Anhang 2, S. 17)

»a  skonczywszy powstaniu
»Solidarnosei”” (Anhang 1, S. 14)

na

,unabhdngigen Massengewerkschaft
»Solidarnos¢ (Anhang 2, S. 17)

Tab. 38: Vergleich von der Darstellung mancher Inhalte in beiden Texten.
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Diese Beispiele zeigen, dass sich der Ubersetzer bemiiht hat, den LeserInnen den
Inhalt anschaulich und explizit darzustellen. Im deutschen Text wird z.B. die ,,Befreiung*
Polens in Anfithrungszeichen gesetzt, um den deutschen Leserlnnen zu zeigen, dass es sich
nicht wirklich um eine Befreiung handelte (siche Tab. 38, Beispiel 1). Fiir die polnischen
Leserlnnen wire diese implizit geduBerte Information iberfliissig, denn alle Polen und
Polinnen sind dessen bewusst. In den nichsten vier Beispielen werden Informationen explizit
gemacht, die entweder im Ausgangstext implizit geduBlert wurden (Beispiel 3) oder sich im
Ausgangstext gar nicht befinden (Beispiele 2, 4, 5). Diese konnen als eine zusitzliche

Erklarung betrachtet werden.

Ein Zeichen von explicitation ist auch die Textldnge. Der deutsche Text hat 84 Seiten,
wobei der polnische 76 Seiten hat. Daraus lésst sich schlieBen, dass der deutsche Text um acht
Seiten lidnger als der polnische Text ist. Ein weiteres Zeichen dieser Universalie sind die im
Zieltext hiufiger verwendeten Kohésionsmitteln. Durch die Verwendung von Bindewoértern
werden die Zusammenhinge zwischen den einzelnen Sdtzen und auch innerhalb der Sitze
explizit und somit anschaulicher gemacht. Als Beispiel daflir kdnnen z.B. die mit ,,denn
beginnenden Sétze oder Beispiele aus der Tabelle 34 dienen.

Im deutschen Text befinden sich auch ein paar Zeichen von simplification. Eins davon
ist besonders erwdhnungswert. Die im polnischen Text mangelnden Anfiihrungszeichen
werden im deutschen Text ergénzt (siche Tab. 39), was eindeutig an das von Baker
(1993:244) in Bezug auf simplification erwihntes Beispiel erinnert. Ein Vergleich wird in der

unten angefiihrten Tabelle prisentiert.

polnischer Text

deutscher Text

,» Taka innymi
Aleksander Hercen, wielka posta¢ rosyjskiej

opini¢  glosit migdzy
emigracji, na tamach wydawanego przez
,,Kotokotl”, Michait

Bakunin, ktéry po powstaniu styczniowym

siebie pisma czy
wydat Odezwe do moich rosyjskich braci,
zachgcajaca Rosjan do wsparcia Polakow w

walce z caratem.” (Anhang 1, S. 14)

,.Diese Ansicht Alexander
Herzen, der herausragende Vertreter der
russischen Emigration, in der von ihm
»Kolokol” [,,Die
Glocke™], sowie Michail Bakunin, der nach
der Niederschlagung des Januaraufstandes im
,2Aufruf an meine russischen Briider” seine

Landsleute dazu ermunterte, die Polen im

vertrat u.a.

gegriindeten Zeitschrift

Kampf gegen das Zarentum tatkriftig zu
unterstiitzen.” (Anhang 2, S. 16)

Tab. 39: Vergleich der Verwendung von Anfiihrungszeichen in beiden Texten.

Simplification charakterisiert sich auch durch syntaktische Vereinfachung. Dies

bedeutet, dass die langen Sétze in zwei getrennte Einheiten geteilt werden. Im deutschen Text
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konnen viele Bespiele von solchen Sétzen gefunden werden. Mache davon wurden in der
Tabelle 32 veranschaulicht. In den Ubersetzungen wird auch angeblich der Inhalt aus dem
Zieltext mit weinigeren Wortern ausgedriickt. Dies ist aber nicht der Fall im deutschen
Zieltext. Da der deutsche Text viel lianger als der polnische ist, kann die Schlussfolgerung
gezogen werden, dass der Inhalt des Ausgangstextes mit mehreren Wortern im Zieltext

ausgedriickt wird. Verantwortlich dafiir ist ein weitschweifiger und redundanter Satzbau.

Bemerkungswert ist auch die Auspragung von normalisation. Dabei handelt es sich
eher um eine Mangel davon. Normalisation charakterisiert sich durch die Verwendung von
geldufigen Wortern und einer fiir eine bestimmte Sprache typischen Syntax. Im deutschen
Text konnen aber Worter gefunden werden die von Duden als selten und sehr selten in Bezug
auf die Verwendungshiufigkeit eingestuft werden. Dariiber hinaus wird in vielen Féllen ein
eher untypischer Satzbau verwendet.

Interessanterweise werden im deutschen Text fiir manche historischen Ereignisse nicht
die iiblichen Namen aus der Geschichtswissenschaft verwendet, sondern andere Alternativen.
Wahrscheinlich wurden diese ohne zusidtzliche Recherche direkt aus dem polnischen Text

iibersetzt, denn sie sind den polnischen Namen sehr dhnlich (siehe Tab. 40).

polnischer Text deutscher Text

1. | Imperium Rosyjskie (Anhang 1, S. 19) | russisches Imperium (Anhang 2, S. 24)

2. | ,,0Obwod Kaliningradzki“ (Anhang 1, S. | ,,Bezirk Kaliningrad* (Anhang 2, S. 24)
19)

Tab. 40: Vergleich von Benennungen historischer Ereignisse in beiden Texten.

Im analysierten Text wurde ,Imperium Rosyjskie” als ,russisches Imperium*
iibersetzt, was an eine direkte Ubersetzung aus dem Polnischen erinnert. Normalerweise wird
Russland zwischen 1721 und 1917 in der deutschen Geschichtswissenschaft als ,,Russisches
Kaiserreich* bezeichnet. Dasselbe betrifft ,,Obwod Kaliningradzki®. Dieser Name wurde als
,Bezirk Kaliningrad* {bersetzt, wobei man diesen Teil des russischen Territoriums
normalerweise als ,,Oblast Kaliningrad“ oder ,Kaliningrader Gebiet“ bezeichnet. Diese
Beispiele konne als ein Beweis fiir interference in dem Text gesehen werden, denn bestimmte
Elemente des Ausgangstextes werden im Zieltext sichtbar. Dies kann unter LeserInnen fiir
Verwirrung sorgen, denn man kann sich die Frage stellen, ob beide Namen dieselbe
Bedeutung haben.

Im deutschen Text konnen auch viele Sitze gefunden werden, in denen der Satzbau
aus dem polnischen Satz iibernommen wurde. Eine Folge davon ist eine komplizierte Syntax,
denn manche Inhalte konnen nur schwer mithilfe der verwendeten Konstruktionen
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ausgedriickt werden. Beispiele dafiir konnen der Tabelle 20 entnommen werden, in der die
selten vorkommenden Worter aufgelistet sind. Durch die Verwendung eines eher untypischen
oder komplizierten Satzbaus, ist der Ubersetzer gezwungen Worter zu verwenden, die in der
deutschen Sprache selten vorkommen. Oft kann man auch bemerken, dass der Satzbau aus
dem polnischen Text iibernommen wurde, wenn im Text die mit Gedankenstrichen
abgegrenzten Einschiibe vorkommen. In der unten angefiihrten Tabelle 41 werden zwei Sétze
présentiert, die genau denselben Satzbau aufweisen.

polnischer Text deutscher Text

1. |,Obecnie nadal jest bezposrednim |,Es ist daher zu vermuten, dass die

sgsiadem Rosji (Obwod Kaliningradzki),
mozna by wigc przypuszczaé, ze Rosjanie
— bezwzgledu na to, jak postrzegaja
wzajemne relacje i wewngtrzng sytuacje w
Polsce — powinni mie¢ na jej temat

wyrobione zdanie.” (Anhang 1, S. 20)

Russen — unabhéngig davon, wie sie die
gegenseitigen Beziehungen und die innere
Situation in Polen wahrnehmen — zu
ihrem westlichen Nachbarland eine feste
Meinung besitzen.* (Anhang 2, S. 24)

,Takze kultura — mimo, jak zapewniano,
czerpania z niej (ksigzki, filmy) wiedzy o
Polsce — nie jest czesto kojarzona z
Polska.”“ (Anhang 1, S. 27)

»»Auch mit der polnischen Kultur weil3
man oftmals — trotz der von einigen
Befragten deklarierten Kenntnis
polnischer Biicher oder Filme — nicht viel

anzufangen.” (Anhang 2, S. 34)

Tab. 41: Vergleich von dem Satzbau ausgewiihlter Sitze aus beiden Texten.

Im deutschsprachigen Raum, vor allem in Osterreich, gibt es eine vielmehr
ausgepragte Tendenz zu einer geschlechtergerechten Ausdruckweise als in anderen Sprachen.
Da sich der deutsche Text an ein breites Publikum richtet, konnte man eine gendergerechte
Form erwarten. Dies ist aber nicht der Fall, denn im Text werden die polnischen, deutschen
und russischen BiirgerInnen nur in der ménnlichen Form genannt, z.B. ,,Polen ist also im
Vergleich zu Deutschland fiir die meisten Russen ein weitaus unbekannteres Land.* (Anhang
2, S. 7) Nur wenn es vom Kontext verlangt wird, kommt eine Unterscheidung beziiglich des
Geschlechts vor, z.B. ,,Uber die Hilfte (59%) wiirde einen Deutschen oder eine Deutsche als
Schwiegersohn oder Schwiegertochter akzeptieren und hétte nichts dagegen, ihm oder ihr die
russische Staatsbiirgerschaft zu verleihen (58%) bzw. in einer von ithm oder ihr geleiteten
Firma zu arbeiten (57%).“ (Anhang 2, S. 8-9) Da der Text iiber die russischen Ansichten auch
zur deutschen Gesellschaft handelt und in deutscher Sprache verfasst wurde, konnte er sich
ebenfalls an ein Osterreichisches Zielpublikum richten. Dies konnte der Fall sein, denn die
vom Institut fiir Offentliche Angeleheiten durchgefiihrten Studien sowohl in Konferenz- und
als auch ,in Form von

Seminarunterlagen beschrieben werden einschliagigen
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Buchpublikationen, Berichten und Policy Papers unter polnischen und auslédndischen
Parlamentariern, Regierungsmitgliedern und Angehorigen der Staats-, Kommunal- und EU-
Verwaltung, in akademischen Kreisen sowie unter Journalisten und Repridsentanten von
NGOs verbreitet* (Gromadzki /Kucharczyk /fada /Ochmann /Taran /Wenerski 2012) werden.
In den zur Verfiigung stehenden Quellen gibt es jedoch keine Information iiber die genaue
Verwendung der Publikation. Deswegen kann der Mangel an gendergerechter
Ausdrucksweise entweder eine bewusste Entscheidung sein, oder als ein Beispiel des
Einflusses vom Ausgangstext auf den Zieltext gelten, denn die Verwendung -einer

gendergerechten Ausdruckweise in der polnischen Sprache eher ungewohnlich ist.

9. Schlussfolgerungen

Die durchgefiihrte Verstidndlichkeitsanalyse hat gezeigt, dass die beiden Texte, der polnische
Ausgangstext und die deutsche Ubersetzung, sich in Bezug auf ihre Verstindlichkeit nur im
geringen Ausmal unterscheiden. Die Verstindlichkeit des deutschen Textes wurde nur um ein
halbes Stufenfeld besser bewertet als die Verstidndlichkeit des polnischen Textes. Die
Ergebnisse der Verstdndlichkeitsanalyse wurden auch von der Analyse der Universalien
bestitigt. In der Ubersetzung koénnen vor allem Zeichen von explicitation und simplification
gefunden werden. Beide Universalien haben einen bedeutenden Einfluss auf die
Textverstandlichkeit.

Die Verstindlichkeitsprobleme betreffen in beiden Texten meistens dieselben Aspekte,
denn es handelt sich um einen Ausgangtext und einen Zieltext. Manche negativen
Eigenschaften des Ausgangstextes werden im Zieltext korrigiert, aber man sieht immer noch
viele Ahnlichkeiten. Die Beziehung zwischen den beiden Texten wiederspiegelt sich auch in
der Verstindlichkeitsanalyse, denn solche Eigenschaften wie Gliederung des Textes,
Verwendung von stilistischen Mitteln und grafischen Darstellungen sind in beiden Texten
gleich, somit wurden diese Aspekte auch gleich bewertet. Nach Unterschieden musste auf
einer tieferen Ebene gesucht werden, ndmlich auf der Satzebene. Manchmal mussten die
Eigenschaften bestimmter Merkmale erweitert werden, um die geringen Unterschiede
zwischen den Texten zu zeigen, z.B. die Zusammenhédnge im Text wurden nicht nur auf der
Textebene, sondern auch auf der Satzebene analysiert.

Obwohl die Analyse gezeigt hat, dass die Ubersetzung verstindlicher als der
Ausgangstext ist, entsprechen manche Ergebnisse nicht der Hypothese. Sowohl im
Hamburger Verstindlichkeitsmodell als auch in der Universalienforschung wird
angenommen, dass ein geldufiger Wortschatz und ein oft in einer bestimmten Sprache
verwendeter bzw. anschaulicher Satzbau die Merkmale der Verstindlichkeit sind. Deswegen

wurde erwartet, dass in der Ubersetzung ein einfacherer Wortschatz und Satzbau gebraucht
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wird als im Ausgangstext. Die Analyse der Texte beweist jedoch genau das Gegenteil. In der
Ubersetzung wurden manchmal Wérter verwendet, die in der deutschen Sprache sehr selten
vorkommen, und der Satzbau ist in vielen Féllen gleich, oder sogar mehr, kompliziert als im
polnischen Text.

Interessanterweise wurde mithilfe der beiden Analysen sichtbar gemacht, dass sich
sowohl manche Universalien als auch manche Merkmale der Verstindlichkeit gegenseitig
ausschlieBen. In Bezug auf die Universalien des Ubersetzens handelt es sich um explicitation
und simplification. Die erste Universalie bedeutet, dass die im Ausgangstext implizit
geduBerten Inhalte im Zieltext explizit gemacht werden. Dies bedeutet, dass die Ubersetzung
langer wird als der Ausgangstext, z.B. wenn zuséitzliche Erkldrungen von Fachausdriicken
oder andere Elemente hinzugefiigt werden. Bei simplification wird hingegen angenommen,
dass in Ubersetzungen derselbe Inhalt mit weniger Worten ausgedriickt wird. Genau dasselbe
betrifft Einfachheit und Kiirze-Prdgnanz. Auf der einen Seite sollten in einem verstindlichen
Text alle Fachausdriicke erklart werden (Einfachhei), auf der anderen Seite wiederum soll ein
verstandlicher Text kurz sein (Kiirze-Prdgnanz).

Im Fall dieser zwei Verstandlichkeitsmerkmale kann auch eine Widerspriichlichkeit in
Bezug auf die Satzlinge beobachtet werden. Manche langen Sitze aus dem Ausgangstext
werden in der Ubersetzung in zwei getrennte Sétze aufgeteilt. Somit werden die Sétze kiirzer
gemacht, was ein Merkmal von Einfachheit ist. Diese zwei Séatze werden jedoch mit mehreren
Wortern ausgedriickt als der eine Satz aus dem Ausgangstext, wodurch die Textldnge negativ
beeinflusst wird.
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Anhang 1

GEOWNE WNIOSKI

Obraz Polski i Polakow w Rosji jest neutralny badz umiarkowanie
pozytywny, a negatywne opinie formuluje wyrazna mniejszos¢ ba-
danych. Jednoczesnie rosyjski wizerunek Niemiec i Niemcow jest zde-
cydowanie lepszy niz wizerunek Polski i Polakow.

Znaczaca grupa Rosjan nie ma wiedzy na temat Polski - okotfo jednej
trzeciej badanych wybierato w odpowiedzi na zadawane pytania op-
cje ,trudno powiedzie¢”. W stosunku do Niemiec grupa ta byta mniej-
sza. Z badania jasno wiec wynika, ze Rosjanie majg na ogot okreslone
opinie na temat Niemiec, natomiast ich znaczna cze$¢ nie ma zdania
na temat Polski. Polska, w poréwnaniu z Niemcami, jest dla Rosjan
krajem o wiele mniej znanym.

Podstawowym zrodlem wiedzy o Polsce jest dla Rosjan szkola i pod-
reczniki szkolne (53%). Na kolejnych miejscach znajdujg sie progra-
my telewizyjne dotyczgce Polski(39%) oraz artykuty w prasie (26%).
Giowne skojarzenia, jakie Rosjanie majg z Polska, wigza sie ogélnie
z krajem i spoleczenstwem (32%), zdecydowanie rzadziej - z polity-
k3 (14%) lub historig (9%). Na kolejnym miejscu znajduje sie gospo-
darka (9%) i kultura (5%). Wérdd skojarzen, jakie Rosjanie majg z Polskg
najwiekszg grupe stanowia skojarzenia pozytywne.

Niemcy kojarza sie Rosjanom przede wszystkim z historia (36%).
Kraj i spoteczenstwo (29%), gospodarka (20%) oraz polityka (3%) zaj-
mujg dalsze miejsca. Podobnie jak w przypadku Polski tak i w skoja-
rzeniach z Niemcami przewazaja te o charakterze pozytywnym.
Najczesciej przywotywanym konkretnym skojarzeniem jest w przy-
padku Polski katastrofa polskiego samolotu w Smolensku (8,8%).
Z Niemcami kojarzy sie najbardziej Rosjanom ,,Wielka Wojna Ojczyz-
niania” /atak Il Rzeszy na Zwigzek Radziecki (18,5%).

Najwieksza grupa ankietowanych - ponad polowa - nie odczuwa
wobec Polakéw ani sympatii ani niecheci (51%). Jednoczes$nie grupa
osob deklarujgcych sympatie dla Polakéw sympatie (36%) niemal trzy-
krotnie przewaza grupe tych, ktérzy darzg Polakow niechecig (13%).

44 <
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LUDZIE - HISTORIA - POLITYKA

Niemcy cieszg sie w oczach Rosjan znacznie wiekszg sympatia niz
Polacy. Ponad potowa ankietowanych (55%) podkresla swoj pozy-
tywny stosunek do obywateli niemieckich, jedna trzecia natomiast
nie darzy ich ani sympatia, ani antypatig (37%). Mniej niz jedna dzie-
sigta (8%) badanych odczuwa do Niemcdw niechec.

Rosjanie akceptujg Polakéw w réznych rolach spotecznych - naj-
chetniej w charakterze turystow (89%). Kolejne miejsca zajmujg takie
role spoteczne jak: sgsiad (66%), wspotpracownik w firmie (64%), bliski
przyjaciel (61%), osoba mieszkajgca na state w Rosji (56%). Prawie po-
towa badanych nie miataby nic przeciwko zieciowi/synowej z Polski
(49%) czy otrzymaniu przez Polaka rosyjskiego obywatelstwa (47%).
Najbardziej niechetni ankietowani sg wobec posiadania polskiego
szefa, ale i tutaj wieksza grupa gotowa jest go zaakceptowac niz od-
rzuca takg mozliwosc.

Akceptacja Niemcow jest wyzsza niz Polakéow. Zdecydowana wiek-
5z05¢ (91%) respondentéw nie ma nic przeciwko, by Niemcy przyjez-
dzali do Rosji jako turysci. Trzy czwarte twierdzi, ze Niemiec mogtby
byc ich sgsiadem (75%) i wspotpracownikiem w firmie (75%) czy przy-
jacielem (71%). Dwie trzecie (67%) badanych jest otwartych na Niem-
cow jako mieszkancéw Rosji, a ponad potowa (59%) zaakceptowataby
Niemca/Niemke jako ziecia/synowg i nie ma nic przeciwko nadawa-
niu im rosyjskiego obywatelstwa (58%) czy pracy w firmie przez nich
zarzadzanej (57%).

Rosjanie majg o Niemczech i Polsce lepsza opinie niz o swoim wias-
nym panstwie. Szczegdlnie dobrze respondenci oceniajg Niemcy
- 92% ankietowanych uwaza, ze panstwo niemieckie dba o dobro
obywateli, 85% badanych uwaza, ze niemiecka gospodarka rozwija
sie dobrze, 63% twierdzi, ze w Niemczech sg wolne media, a co drugi
(51%), ze wsréd urzednikéw nie ma korupcji.

Znaczna czesc Rosjan (od 30 do prawie 50 procent ankietowanych)
miala trudnosci z udzieleniem odpowiedzi na pytania oceniajgce
panstwo polskie. Wsréd respondentow, ktorzy udzielili odpowie-
dziaz 67% zgodzito sie z opinig, ze Polska to panstwo dbajgce o dobro
obywateli, a prawie potowa - ze polska gospodarka dobrze sie rozwija
(46%).
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} Rosjanie sg podzieleni w ocenie wolnosci polskich mediéw - wierzy w
nig 43%, a neutralng opinie ma 46% Rosjan posiadajacych w tej kwe-
stii zdanie.

P Niejednoznaczna jest takze opinia Rosjan co do poziomu korupcji
wsrad polskich urzednikéw - prawie potowa badanych (47%) nie po-
trafi udzieli¢ na to pytanie odpowiedzi. Wéréd pozostatych respon-
dentéw zdania sg podzielone, przy czym w grupie tej dominuje opi-
nia, ze polska administracja jest raczej skorumpowana (44%).

} Rosjanie krytycznie wyrazajg sie o sytuacji w swoim panstwie. Pra-
wie potowa respondentow (46%) uwaza, ze panstwo nie dba o dobro
obywateli. Jedynie co czwarty ankietowany (23%) ma odmienne zda-
nie. Rosjanie dostrzegajg rowniez problem korupcji - czterech na pie-
Ciu (83%) badanych twierdzi, ze rosyjscy urzednicy sg skorumpowani.
Ponad jedna trzecia respondentéw (39%) nie zgadza sie ze stwierdze-
niem, ze gospodarka rosyjska rozwija sie dobrze. W jej site wierzy jed-
na czwarta (26%) badanych. Poréwnanie sytuacji w trzech panstwach
pokazuje, ze Polska jest przez ankietowanych postrzegana jako
panstwo, ktéremu jest blizej do standardéw polityczno-ekonomicz-
nych panujacych w Niemczech, niz tych w Rosji. Mozna powiedziec,
ze dla Rosjan Polska jest czescig Zachodu.

} Rosjanie negatywnie oceniajg swoje panstwo, ale majg lepsze
zdanie na temat wolnosci rosyjskich mediéw. Prawie potowa an-
kietowanych (42%) sadzi, ze media w Rosji sg wolne i moga krytyko-
wac rzad. Jedna trzecia respondentdw (32%) ma w tej kwestii opinie
neutralng, natomiast jedna czwarta (26%) uwaza, ze w Rosji nie ma
wolnych mediow. Wyjasnienia dla takiej rozbieznoéci mozna szukac
np. w definicji medidw. Jesli uwzglednimy nie tylko tradycyjne $rod-
ki komunikacji masowej (np. telewizje, radio), lecz rowniez tzw. nowe
media(Internet) to postrzeganie rosyjskich mediow jako niezaleznych
ma umocowanie w faktach. Internet jest bowiem w Rosji medium bez
cenzury, gdzie pojawia sie wiele materiatéw krytykujgcych dziatania
obecnej wiadzy.

P Informacja, ze dany towar zostal wyprodukowany w Polsce zacheca
do jego zakupu jedng pigtg badanych. Ponad potowa respondentow
(61%) nie czuje sie ani zachecona ani zniechecona.

) zdaniem Rosjan, Polska ani nie pomaga ani nie przeszkadza w na-
wigzywaniu wspétpracy Rosji z Unig Europejska, Stanami Zjedno-
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czonymi czy Ukraing i innymi panstwami nalezgcymi do Wspélno-
ty Niepodleglych Panstw. Trzy czwarte respondentdw (71%) uwaza,
ze Polska ani nie pomaga ani nie przeszkadza w nawigzaniu scislej-
szej wspotpracy ze Stanami Zjednoczonymi. W przypadku Unii Euro-
pejskiej oraz Ukrainy i pozostatych panstw WNP odsetek odpowiedzi
neutralnych wynosi kolejno 65% i 66%. Zdecydowanie rzadziej poja-
wiajg sie opinie, ze Polacy przeszkadzajg Rosji w nawigzaniu $cislej-
szej wspotpracy z tymi partnerami. Takze wobec Niemiec najwieksza
grupa uwaza, ze kraj ten ani nie pomaga ani nie przeszkadza w tych
relacjach (odpowiednio 73%, 57% i 73%). Rosjanie wskazujg jednak
istotng role niemieckiego wsparcia. Inaczej niz w przypadku Polski,
odpowiedzi pozytywne - 0 pomocy w nawigzywaniu relacji - przewa-
zajg przy tym zawsze nad odpowiedziami negatywnymi.

P Polska w ocenie respondentéw nie stanowi i nie bedzie stanowi¢
w przyszlosci zagrozeniadla Rosji - tak twierdzi 52% ankietowanych.
Podobna grupa ankietowanych (57%) wskazuje, ze Niemcy nie beda
zagrazac bezpieczenstwu Rosji w przysztosci.

} Niemcy uznawane s3 przez Rosjan za panstwo majace duze znacze-
nie w Europie - taka opinie wyraza 81% badanych Rosjan. Rosjanie
nie majg natomiast jednoznacznej opinii na temat Polski. Jedna
czwarta ankietowanych (28%) uznaje, ze Polska odgrywa wazng role,
podczas gdy, jedna trzecia (34%) jest odmiennego zdania, a kolejne
38% badanych wskazuje odpowiedzZ ,neutralng”.

P Rosja nie pelni tak waznej roli, jak Niemcy, jednak znaczy w Euro-
pie, wiecej niz Polska. O duzym znaczeniu Rosji w Europie przeko-
nana jest ponad jedna trzecia (40%) respondentéw, natomiast 25%
jestodmiennego zdania.

} Osoby uznajgce Niemcy lub Polske za panstwo pomagajgce Rosji
W nawigzaniu scislejszej wspotpracy z UE, Stanami Zjednoczonymi
oraz Ukraing i pozostatymi pafnstwami WNP, czesciej niz pozostali re-
spondenci dostrzegajg tez duze znaczenie Niemiec/Polski w Europie.

} W oczach respondentéw Rosja ma zdecydowanie lepsze stosunki
z Niemcami niz Polska. Oceniajgc stosunki rosyjsko-niemieckie, 66%
badanych uwaza, ze ukiadajg sie one dobrze. Najwieksza grupa re-
spondentdw (63%) stosunki pomiedzy Rosja i Polskg uznaje za neu-
tralne, pozytywnie ocenia je 21% Rosjan.
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} Oceniajac zmiany w relacjach Rosji i Polski w ostatnich trzech la-
tach, blisko jedna trzecia ankietowanych twierdzi, ze w minionym
okresie stosunki pomiedzy panstwami pogorszyty sie (31%). Ponad
potowa Rosjan (54%) nie dostrzega zadnych zmian.

p Prawie polowa (42%) Rosjan twierdzi, ze katastrofa smolenska
pogorszyla stosunki polsko-rosyjskie. Jedna trzecia ankietowanych
(33%) nie dostrzega by katastrofa miata jakikolwiek wptyw na wza-
jemne relacje.

} Prawie potowa Rosjan (41%) twierdzi, ze w historii stosunkéw Pol-
ski i Rosji byly takie wydarzenia w zwigzku z ktérymi Polska powin-
na sie czu¢ winna wobec Rosji. W przypadku pytania dotyczace winy
Rosjan wobec Polski przewaza opinia (44%) wedtug ktérej Rosja nie
powinna czu¢ sie winna. 0dmiennego zdania jest jedna czwarta re-
spondentow (24%)

} Giowne pretensje wysuwane przez respondentéw wobec Polski po-
zostaja na przestrzeni lat niezmienne. Zdaniem Rosjan ich kraj ma
prawo miec pretensje wobec Polski za: opinie wyrazane przez czes¢
polskiego $rodowiska politycznego, z ktorej wynika, ze Rosja jest od-
powiedzialna za katastrofe w Smolensku (30%), brak wdziecznosci
za wyzwolenie Polski przez Armie Radziecka (22%), polityczne wspie-
ranie Gruzji w okresie konfliktu potudniowo-osetynskiego w 2008
r. (20%), wejscie Polski do NATO (19%) oraz dziatalnos¢ czeczenskich
Centrow Informacyjnych (19%). Pretensje wzgledem Polski dotyczg
rowniez prob zorganizowania alternatywnych tras dostaw gazu
i ropy, pomijajgcych terytorium Rosji (15%).

P zdaniem wiekszosci Rosjan (58%) relacje polsko-rosyjskie powinny
koncentrowac sie na terazniejszosci a nie przesztosci.

} Zdaniem prawie potowy (45%) Rosjan poprawa stosunkéw zalezy
przede wszystkim od regularnych spotkan rosyjskich i polskich poli-
tykow oraz wspdélnego omawiania spraw waznych dla obu narodéw.
Pozytywny wptyw miatby réwniez rozwaéj wspétpracy kulturalnejina-
ukowej pomiedzy panstwami (33%) i uznanie przez Polske i Polakdw
istotnej roli Armii Czerwonej w wyzwoleniu Polski w 1945 roku (25%).
Jedynie 7% ankietowanych dostrzega, ze jedng z form pogtebiania
stosunkéw moze by¢ proces zwiekszenie inwestycji rosyjskich w Pol-
sce i polskich w Rosji.
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Rosyjskie opinie na temat Polski i Niemiec odzwierciedlajg w duzym
stopniu stan stosunkow dwustronnych (politycznych, gospodarczych
i kulturalnych) miedzy tymi panstwami. Jednoczes$nie polski i niemiecki
wizerunek w oczach Rosjan jest nastepstwem zasztosci historycznych,
ktére wptywajg w réznym stopniu na obecny ksztatt ich wzajemnych
relacji. Istniejgca sie¢ powigzan oraz aktualna waga stosunkéw polsko-
rosyjskich i niemiecko-rosyjskich sktaniajg do bardziej dogtebnego przyj-
rzenia sie opiniom Rosjan na temat Polski i Niemiec. Wizerunek kraju
i narodu, jaki ma spoteczenstwo drugiego panstwa, odgrywa bowiem
bardzo istotng role w ksztattowaniu wzajemnych relacji na réznych po-
ziomach - zaréwno najwyzszym, politycznym, jak i spotecznym. Szcze-
golnie w relacjach tak obcigzonych jak polsko-rosyjskie czy niemiecko-
rosyjskie, wzajemne postrzeganie spoteczenstw ma ogromne znaczenie
dla ksztattu biezgcej polityki i kontaktéw miedzyludzkich. Tymczasem
na temat wzajemnego postrzegania sie Rosjan oraz Polakéw i Niem-
cow istnieje wiele negatywnych i fatszywych stereotypodw, dlatego war-
to zapyta¢ obywateli danego panstwa, co naprawde myslg o drugim
spoteczenstwie.

Niniejsza publikacja przedstawia wyniki badania sondazowego prze-
prowadzonego na reprezentatywnej grupie Rosjan na temat ich obrazu
PolskiiPolakéw oraz Niemiec i Niemcow. Zestawienie opinii dotyczgcych
dwoch narodoéw, z ktérymi Rosje taczg relacje o réznej intensywnosci, po-
zwala dokonac interesujgcych poréownan, ale takze zweryfikowac niekto-
re tezy o postrzeganiu w Rosji obu krajow. Jednocze$nie rola Warszawy
i Berlina w ksztattowaniu polityki Unii Europejskiej wobec Rosji zacheca
do zapytania o podobienstwa i réznice miedzy ich postrzeganiem przez
rosyjska opinie publiczng. Odpowiedzi na te pytania stajg sie szczegdlnie
interesujgce takze w wymiarze coraz czestszych relacji trojstronnych,
-w formacie spotkan ministréw spraw zagranicznych czy podczas wspot-
pracy ekspertow z trzech krajow.

Rosjanie juz od kilkuset lat ksztattujg swoje wyobrazenia i opinie
o Polsce i Polakach oraz o Niemczech i Niemcach. W XIX wieku, zwtaszcza

44 <
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od wybuchu powstania styczniowego, coraz silniejszy stawat sie obraz

Polakow jako narodu niewdziecznikéw i zdrajcow, knujgcych przeciwko

wiadzy cara. Dlatego w drugiej potowie XIX stulecia popularny stat sie

slogan, czesto uzywany przez oficjalng propagande, o ,polskiej intrydze”,

za pomocg ktérej starano sie ttumaczy¢ wiele probleméw trapigcych

panstwo caréw. Nie byt to jednak jedyny obraz Polakéw, niewielka mniej-

szo$¢ Rosjan nastawionych liberalnie widziata w nich bowiem narod wal-

czacy o wolno$¢, niepodporzgdkowujacy sie tyranii. Takg opinie gtosit

Polska przez lata byta miedzy innymi Aleksander Hercen, wielka postac

kojarzona w Rosji bardzo rosyjskiej emigracji, na tamach wydawanego przez

roznie - obok negatywnych siebie pisma ,Kotokot”, czy Michait Bakunin, ktory

ocen pojawiaty sie takze po powstaniu styczniowym wydat Odezwe do mo-

pozytywne opinie o polskiej jch rosyjskich braci, zachecajgcg Rosjan do wspar-
walce o wolnosc cia Polakéw w walce z caratem.

W okresie miedzywojennym Polska byta przedstawiana przez radziec-
kg propagande jako panstwo totalitarne, uciskajgce nie tylko naréd pol-
ski, ale takze Biatorusinow i Ukraincow, panstwo krwiozerczych kapitali-
stow, ,panodw”. Po agresji 17 wrzesnia 1939 roku, kiedy Armia Czerwona
zajetawschodnie terytoria Drugiej Rzeczypospolitej, dojezykaradzieckiej
propagandy weszto pogardliwe okreslenie Polski jako ,bekarta traktatu
wersalskiego”, uzyte przez radzieckiego ministra spraw zagranicznych
Wiaczestawa Mototowa.

Po drugiej wojnie $wiatowej Polska - jako Polska Republika Ludowa
- stata sie sojusznikiem Zwigzku Socjalistycznych Republik Radzieckich.
Niekiedy jednak byta przedstawiana przez oficjalng propagande jako
trudny, nie do konca lojalny partner, czego wyrazem miaty by¢ ,anty-
socjalistyczne” wybuchy spoteczne, poczgwszy od wydarzen 1956 roku,
askonczywszy na powstaniu ,Solidarnosci” w 1980 roku. Sytuacja ta przy-
pominata troche czasy carskiej Rosji - Polske zndw postrzegano jako ,in-
tryganta zaktdcajgcego porzadek” w Europie Wschodniej, czyli na obsza-
rze zdominowanym przez Moskwe. Jednoczesnie jednak, podobnie jak
w XIX wieku, u czesci Rosjan, zwtaszcza w kregach inteligencji, Polacy
budzili podziw za walke z autorytarng witadzg. Polska prasa i polskie fil-
my byty oknem na $wiat dla wielu Rosjan. Po upadku Zwigzku Radzie-
ckiego i powstaniu wspotczesnej Rosji zainteresowanie Polskg znacznie
sie zmniejszyto. Zachodni sgsiad stat sie jednym z wielu mato waznych
krajow.
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Obraz Niemiec i Niemcow wsrod Rosjan w XVII i XIX wieku byt zdo-
minowany przez owocng wspotprace niemiecko-rosyjska - naukowg,
kulturalng i polityczng. Gdy w 1745 roku ksiezniczka Sophie Charlotte
Friederike Auguste von Anhalt-Zerbst wyszta za maz za pézniejszego cara
Piotra Ill, rozpoczeta sie nowa epoka w historii Rosjii Niemiec. Po objeciu
tronu jako Katarzyna Il doprowadzita Rosje do statusu mocarstwa kon-
tynentalnego. Dobrym przyktadem duzego wktadu Niemcédw w kulture
rosyjska byta Carska Akademia Nauk w Sankt Petersburgu, ktorej pierw-
szym prezydentem byt Laurentius Blumentrost, prywatny lekarz cara Pio-
tra . Z trzynastu powotanych cztonkéw akademii dziewieciu pochodzito
z Niemiec. Wspotpraca rozwijata sie doskonale przez dwa stulecia i doty-
czyta przede wszystkim elit. Niemcy byli ministrami spraw zagranicznych
carskiej Rosji, obejmowali réwniez inne wazne resorty, miedzy innymi
finansow czy wojska. Wielu Niemcow byto generatami, admiratami i wy-
sokimi urzednikami na dworze carskim. Kolonia niemiecka w Sankt Pe-
tersburgu w XVIIl i XIX wieku liczyta od 10 do 50 tysiecy 0séb i stanowita
do 10% mieszkancow dwczesnej stolicy.

Wspotpraca ta zakonczyta sie raptownie w wyniku wybuchu pierw-
szej wojny swiatowej. Panstwo niemieckie stato sie wrogiem carskiej Ro-
sji, co znalazto miedzy innymi symboliczny wyraz w zmianie nazwy sto-
licy imperium z Petersburga na Piotrogrod. W okresie miedzywojennym
stosunek wtadz Zwigzku Radzieckiego do Niemiec - zaréwno Republiki
Weimarskiej, jak i Trzeciej Rzeszy - byt ambiwalentny. Z jednej strony,
Niemcy byty panstwem kapitalistycznym, wrogim ideologicznie, z dru-
giej jednak strony Moskwa blisko wspotpracowata z Berlinem w wielu
kwestiach politycznych, czego przyktadem moze by¢ pakt Ribbentrop-
-Mototow z sierpnia 1939 roku, zaktadajacy miedzy innymi podziat Polski.
Jeszcze wiekszym wrogiem niz w czasie pierwszej wojny swiatowej pan-
stwo niemieckie stato sie w 1941 roku, kiedy Adolf Hitler najechat Zwigzek
Radziecki. Pamie¢ o wielkiej wojnie ojczyznianej, jak w Rosji okresla sie
zmagania z nazistowskimi Niemcami, urosta do rangi jednego z najwaz-
niejszych elementéw pamieci historycznej Rosjan po 1945 roku. Nawig-
zywanie do nazistowskiej przesztosci Niemiec byto zjawiskiem czestym.
Do dzi$ zresztg najczesciej wymienianym Niemcem w badaniach opinii
publicznejjest Adolf Hitler.

W Rosji, nawet w czasach radzieckich, dominowat jednak pozytyw-
ny obraz Niemcéw - mimo ofiar drugiej wojny $wiatowej. Typowy obraz
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W Rosji nawet w czasach Niemca byt zdominowany przez cechy pruskie:

radzieckich dominowat  pilny, pracowity, czysty, oszczedny i lubiacy porza-

pozytywny obraz Niemcow dek”. Oczywiscie obraz ten projektowano jedynie

na Niemieckg Republike Demokratyczng, gdyz Niemcy Zachodnie byty

krytycznie przedstawiane jako kapitalistyczny wrég. Po zjednoczeniu

Niemiec i po rozpadzie Zwigzku Radzieckiego nowe Niemcy szybko staty

sie dla Rosjan wzorem panstwa praworzgdnego, zdobrze sie rozwijajgcg
gospodarka.

Dzisiejsze postrzeganie Polski i Polakéw oraz Niemiec i Niemcow
przez Rosjan warto rozpatrywa¢ w szerszym wymiarze, zarysowanym
powyzej, pomoze to bowiem w lepszym zrozumieniu obrazu obu tych
krajow i narodéw w oczach spoteczenstwa rosyjskiego. Oprocz tych opi-
nii i stereotypow, niekiedy utrzymujgcych sie przez wieki, duzy wptyw
na postrzeganie przez Rosjan Polski i Niemiec oraz Polakéw i Niemcow
majg zapewne relacje Moskwy z Berlinem i Warszawg w ostatnich dwéch
dekadach.

Przez czesc¢rosyjskiego spoteczenstwawydarzeniaw Polsce w 1989 ro-
ku byty postrzegane jako jedna z przyczyn rozpadu Zwigzku Radzieckie-
go, co wywotywato zapewne zaréwno pozytywne, jak i negatywne reak-
cje. Wyraznie widoczna byta nieche¢ wtadz rosyjskich do integracji Polski
z Zachodem, zwtaszcza w ramach struktur NATO. Wazne byty takze spory
o historie, szczegdlnie o sprawe katynska, ktore trwajg wiasciwie do dzis.
Moskwa przez caty czas z niechecig patrzyta na zaangazowanie Warsza-
wy w sprawy Ukrainy i Biatorusi oraz innych krajow nalezgcych w prze-
sztosci do Zwigzku Radzieckiego. Mimo trudnych relacji politycznych do-
brze rozwijat sie handel miedzy oboma krajami, korzystny zwtaszcza dla
Rosji, jej eksport do Polski byt bowiem zawsze znacznie wyzszy nizimport
z Polski. Obecnie wtadze rosyjskie w coraz wiekszym stopniu zauwazajg
wzrastajaca role Polskiw Europie. Rozumieja, ze gtos Polski liczy sie w bu-
dowaniu relacji Moskwy z Unig Europejska. W rozwoju kontaktéw miedzy
spoteczenstwami bardzo wazna role odegrato otwarcie granic na poczat-
ku lat dziewiec¢dziesigtych XX wieku. Po raz pierwszy od kilkudziesieciu
lat Rosjanie mogli bez probleméw przyjezdza¢ do Polski, co z pewnoscia
wptywato na ich ocene kraju i jego mieszkancéw. Wejscie Polski do Unii
Europejskiej w 2004 roku spowodowato jednak utrudnienia dla Rosjan,
zwigzane gtéwnie z wprowadzeniem dla nich obowigzku wizowego.
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Odmiennie rozwijaty sie relacje rosyjsko-niemieckie. Przez caty czas
Niemcy byty postrzegane przez rosyjska elite wtadzy i przez rosyjskie
spoteczenstwo jako najwazniejszy partner w Europie. Bardzo intensyw-
nie rozwijaty sie kontakty gospodarcze. Wymiana handlowa wzrosta
kilkunastokrotnie, osiggajac w 2011 roku poziom 75 miliardéw euro. Jed-
nym z gtéwnych celdw polityki zjednoczonych Niemiec wobec Rosji byta,
zwiaszcza w latach dziewiecdziesigtych XX wieku, ched jej stabilizacji.
Niemcy, juz od czaséw kanclerza Helmuta Kohla, staraty sie za wszelkg
cenezwigza¢ Rosjez Europg. Co zrozumiate, taka postawa wiadz niemiec-
kich wzbudzata zainteresowanie i zadowolenie w Moskwie.

Na postrzeganie PolskiiPolakéw oraz Niemiec i Niemcow przez spote-
czenstwo rosyjskie moze takze wptywaczmieniajgca sie sytuacjaw samej
Rosji. Rosjanie coraz krytyczniej oceniajg swoje panstwo, czego przykta-
dem sg trwajgce od jesieni 2011 roku masowe protesty spoteczne w rosyj-
skich miastach, przede wszystkim w Moskwie - widzg jego niesprawnosg,
gigantyczng korupcje, stabos¢ gospodarki. Majgc dostep do wielu Zrédet
informacji, moga poréwnywac sytuacje u siebie i w innych krajach.

Podstawg niniejszego raportu byto ankietowe badanie opinii pub-
licznej Instytutu Spraw Publicznych, zrealizowane w dniach od 11 do
21 listopada 2011 roku przez ankieteréw moskiewskiego Centrum Lewa-
dy na reprezentatywnej grupie 1591 petnoletnich mieszkafncéw Rosji. Ce-
lem badania byto okre$lenie, jak obecnie Rosjanie widzg Polske i Polakow
oraz Niemcy i Niemcow. Metodologia badania pozwolita zréznicowac
wyniki pod wzgledem grup wiekowych, miejsca zamieszkania (miasto
- wie$, poszczegdlne regiony kraju) i wyksztatcenia. Wyjgtkowoscig tego
badania byto to, ze po raz pierwszy w jednym sondazu zapytano Rosjan
oich stosunek do Polski i Niemiec oraz do Polakéw i Niemcow. Pozwala

to przeprowadzi¢ dobrg analize poréwnawcza.
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Polske i Rosje przez stulecia tgczyta dtuga wspdlna granica, ponadto
od konca XVIII do poczgtku XX wieku cze$¢ polskiego terytorium nalezata
doimperium rosyjskiego. Po drugiej wojnie Swiatowej Polska byta podpo-
rzgdkowana Moskwie. Obecnie nadal jest bezposrednim sgsiadem Rosji
(Obwad Kaliningradzki), mozna by wiec przypuszcza¢, ze Rosjanie - bez
wzgledu na to, jak postrzegajg wzajemne relacje i wewnetrzng sytuacje
w Polsce - powinni mie¢ na jej temat wyrobione zdanie.

Wyniki badania pokazujgjednak,ze mimo tej relatywnej bliskosci Polska
pozostaje dla duzej czesci rosyjskiego spoteczenstwa krajem niezbyt do-
brze znanym. Wielu ankietowanych Rosjan nie potrafi sformutowac swojej
opinii, oceniajgc rézne aspekty wewnetrznej sytuacji w Polsce, do ktérych
zaliczono miedzy innymi stan polskiej gospodarki, poziom korupcji wérod
urzednikéw, wolnos$¢ mediow i mozliwos¢ krytykowania rzadu oraz tro-
ske panstwa o dobro obywateli. Odsetek odpowiedzi ,trudno powiedzie¢”
na pytania zwigzane z sytuacja w Polsce wynosi od 30 do 47%* Mozna za-
tem wnioskowac, ze jedna trzecia (w niektorych pytaniach prawie potowa)
badanych Rosjan uwaza, ze nie ma o Polsce wystarczajgcej wiedzy, zeby od-
nies¢ sie do pytan dotyczacych podstawowych informacji na jej temat.

Inaczej przedstawia sie sytuacja w zakresie postrzegania Niemiec.
Mimo ze Berlin znajduje sie od Moskwy dalej niz Warszawa, wyrazajac
Swojg opinie dotyczgcg sytuacji wewnetrznej Niemiec, respondenci czu-
ja sie pewniej, rzadziej wybierajgc odpowiedZ ,trudno powiedziec¢” (licz-
ba wskazan tej odpowiedzi oscyluje miedzy 10 a 35%).

Czestotliwos¢ udzielania odpowiedzi ,trudno powiedzie¢” na pytania
0 sytuacje w Polsce czy w Niemczech rézni sie w zaleznosci od miejsca
zamieszkania respondentow. Wedtug ogdlnej tendencji wynikajgcej z ba-

1 W analizie postrzegania przez Rosjan sytuacji w Polsce i Niemczech wyko-
rzystano odpowiedzi na cztery pytania: ,Czy zgadza sie Pan/Pani ze stwierdze-
niem, ze dane panstwo dba o dobro obywateli?”, ,Czy zgadza sie Pan/Pani
ze stwierdzeniem, ze urzednicy sg skorumpowani?”, ,Czy zgadza sie Pan/Pani
ze stwierdzeniem, ze gospodarka dobrze sie rozwija?”, ,Czy zgadza sie Pan/
Pani ze stwierdzeniem, ze w danym panstwie sg wolne media, ktére moga
krytykowac rzad?”.
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dan, im mniejsze pod wzgledem liczby ludnosci jest miejsce zamieszka-
nia ankietowanych, tym wiekszy jest procent oséb niemajgcych zdania,
a wiec najprawdopodobniej nieposiadajacych wiedzy na dany temat.
Przy ocenie sytuacji w Polsce liczba wskazan odpowiedzi ,trudno powie-
dzie¢” przez respondentéw z terendw wiejskich wynosi w potowie wy-
padkdéw ponad 50%, w pozostatej czesci oscyluje wokot 40%.

Rowniez w wypadku pytan dotyczacych Niemiec mieszkancy terendw
wiejskich cze$ciej niz przecietnie wybierajg odpowiedz ,trudno powie-
dzie¢”. Oceniajgc skorumpowanie urzednikéw i niezalezno$¢ medidw,
odpowiedz te wskazuje okoto 40% mieszkancéw wsi.

Przygladajac sie z kolei wytgcznie Moskwie, mozna zauwazyc, ze od-
setek 0s6b niemajacych zdania na temat sytuacji wewnetrznej Polski
i Niemiec nie odbiega znacznie od $redniej dla catego panstwa. Wyjat-
kiem jest pytanie dotyczace rozwoju niemieckiej gospodarki - w tym
wypadku jedynie 3% mieszkancéw Moskwy wskazuje odpowiedz ,trud-
no powiedzie¢”, podczas gdy $rednia wsrdd wszystkich ankietowanych
wynosi 11%.

Rosjanie maja na ogét z b’adaniaf jasno Wigc wynika, ze Il%osjlanie majg

okre¢lone opinie na temat na ogot okreslone opinie na temat Niemiec, znacz-

Niemiec, ale znaczna ich Nna ich czes¢ nie ma jednak zdania o Polsce, ktora

czesc¢ nie mazdania o Polsce - w poréwnaniu z Niemcami - jest dla Rosjan kra-
jem mniejznanym.

Podstawowym zrodtem wiedzy o Polsce jest dla ankietowanych wie-
dza wyniesiona ze szkoty i pozyskana z podrecznikéw szkolnych. Takg
odpowiedz wskazuje co drugi respondent (53%)> Na kolejnych miejscach

Podstawowym zrodiem znajdujg sie programy telewizyjne dotyczace Polski

wiedzy o Polsce jest dla (39%) i artykuty w prasie (26%). Dopiero na siédme;j

Rosjan wiedza zdobyta POzycji pojawia sie odpowiedz ,Internet”, ktorg
w szkole wskazuje 8% ankietowanych.

2 W pytaniu dotyczacym Zrodet wiedzy o Polsce ankietowani mogli wybrac
cztery odpowiedzi.
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szkota, podreczniki szkolne
programy telewizyjne

artykuty w prasie

rosyjskie filmy i ksiazki o Polsce
rodzina

polskie filmy i ksigzki o Polsce
Internet

pobyt w Polsce

znajomi Polacy mieszkajgcy w Rosji
krewni mieszkajacy w Polsce
znajomi Polacy mieszkajacy w Polsce
inne zrédto

trudno powiedzie¢

* Wartosci nie sumuja sie do 100%, respondenci mogli bowiem wybrac kilka zrédet zdobywania informacji
o Polsce.

Powyzsze rezultaty wyraznie wskazuja, ze najliczniejsza grupa re-
spondentéw swojg znajomos¢ Polski opiera na wiedzy zdobytej jeszcze
w czasach szkolnych. Dotyczy ona zapewne przede wszystkim kwestii
historycznych - nawet jesli na zajeciach lub w podrecznikach byty poru-
szane kwestie biezgcej polityki, to w zwiazku z obecnym wiekiem czesci
ankietowanych bez watpienia sg juz one nieaktualne.

Wskazywane zrodta wiedzy o Polsce roznig sie w zaleznosci od wieku re-
spondentéw. Wiedze z Internetu najczesciej czerpig

Wykres 1.
Zrédta wiedzy o Polsce
(W %)*

Zrédio: Instytut Spraw
Publicznych, 2011 rok.

najmtodsi respondenci (od 18 do 24 lat) - 16% bada- Zrddia, z jakich Rosjanie

nych z tej grupy wiekowej wskazuje zasoby interne-
towe jako wazne zrodto informacji o Polsce. Im star-
sza jest osoba ankietowana, tym mniejsze jest wyko-
rzystanie przez nig sieci w tym celu. Z Internetu czerpie informacje o Polsce
10% respondentéw w przedziale wiekowym od 25 do 39 lat oraz 5% w prze-
dziale wiekowym od 40 do 54 lat. Wérod respondentéw w wieku 55 i wiecej
lat wynik ten wynosi zaledwie 3% ogétu ankietowanych w danej grupie.
Inaczej prezentuje sie kwestia pozyskiwania informacji o Polsce z pra-
sy. Mimo ze we wszystkich grupach wiekowych odsetek 0séb korzystajg-
cychztego zrédta jest wiekszy nizw wypadku Internetu, prasa tradycyjna
cieszy sie wsrdd najmtodszych ankietowanych zainteresowaniem mniej-

czerpig informacje o Polsce,
réznig sie w zaleznosciod ich
wieku i wyksztatcenia
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Tabela 1.

Zrédta wiedzy o Polsce
w zaleznosci od wieku
respondenta (w %)

Zrédto: Instytut Spraw
Publicznych, 2011 rok.
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szym niz respondentéw z pozostatych przedziatéw wiekowych. Sposréd
0s6b w wieku od 18 do 24 lat co pigty (19%) badany Rosjanin wskazu-
je prase jako Zrédto wiedzy o Polsce. Ten rodzaj zdobywania informacji
wyraznie cenig osoby starsze - prawie jedna trzecia (30%) respondentow
z przedziatu wiekowego od 40 do 54 lat i ponad jedna czwarta (28%) an-
kietowanych w wieku 55 i wiecej lat wskazuje, ze informacje dotyczgce
Polski znajduje w artykutach prasowych.

Podobng tendencje mozna odnotowac¢ w wypadku czerpania wiedzy
0 Polsce od rodzicow. Im starsi sg ankietowani, tym czesciej wskazujg
te odpowiedz - 19% badanych Rosjan w wieku od 40do 54 latijedna pigta
(20%) respondentéw w wieku 55 i wiecej lat.

0d18do Od25do Od4odo 55iwiecej Srednia dla wszystkich

24 lat 39lat 54 lat lat kategorii wiekowych
Rodzice 11 15 19 20 17
Artykuty w prasie 19 93 30 28 26
Internet 16 10 5 3 8

Roznice w zrédtach pozyskiwania wiedzy o Polsce wystepujg takze
miedzy respondentami w zaleznoéci od zakresu ich edukacji. Zrodta wie-
dzy o Polsce wsrdd osob z wyksztatceniem wyzszym i $rednim specjali-
stycznym sg bardziej zdywersyfikowane niz w wypadku ankietowanych
legitymujgcych sie wyksztatceniem srednim i nizszym niz srednie.

We wszystkich grupach na pierwszym miejscu pozostaje szkota,
na drugim znajdujg sie programy telewizyjne. Respondenci legitymujacy
sie wyksztatceniem wyzszym i $Srednim specjalistycznym znacznie czes-
ciej niz osoby konczgce edukacje na wczeéniejszym etapie swojg wiedze
na temat Polski czerpig rowniez z innych zrddet. Prawie jedna trzecia
(30%) respondentéw z obu wymienionych wyzej grup informacje o Pol-
sce znajduje w prasie, podczas gdy wsrod osob z wyksztatceniem $red-
nim i nizszym niz srednie wspotczynnik ten w wypadku artykutéw dru-
kowanych jest nizszy i wynosi 22%. Podobna tendencja jest zauwazalna
w zakresie pozyskiwania informacji dotyczacych Polski z rosyjskich oraz
polskich filméw i ksigzek, wiedzy przekazanej przez rodzicéw czy pozy-
skanej z Internetu.

Podziat na respondentdéw lepiej i gorzej wyksztatconych uwidacznia
takze liczba udzielanych odpowiedzi ,trudno powiedzie¢”. Odpowiedz
te wybrato 8% ankietowanych posiadajacych wyzsze wyksztatcenie, 13%
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respondentéw legitymujgcych sie wyksztatceniem srednim specjalistycz-
nym i 14% 0s6b z wyksztatceniem $rednim. Wsrdéd najstabiej wyksztatco-
nych Rosjan odpowiedz ,trudno powiedzie¢” wskazat co piaty (21%) bada-
ny. W tym wypadku odsetek odpowiedzi ,trudno powiedzie¢” nie byt wiec
ogolnie tak wysoki jak na pytania dotyczgce oceny sytuacji w Polsce.

Nizsze Srednie Srednia dla wszyst-
niz Srednie specjali- Wyzsze kich kategorii
Srednie styczne wyksztalcenia

Rodzice 14 13 21 20 17

Szkota 46 59 57 55 53

Programy telewizyjne

o Polsce 35 4l 42 39 %0

Artykuty w prasie 22 22 30 30 26

Internet 5 7 8 12 8

Polskie filmy, ksigzki

napisane przez polskich 13 14 16 18 15

autoréw

Z rosyjskich filméw i ksig- 156 16 57 2t 19

zek autorstwa Rosjan

Na to, gdzie Rosjanie znajduja informacje o Polsce, istotny wptyw ma
réwniez miejscezamieszkania respondenta, czynnik ten koreluje bowiem
z poziomem wyksztatcenia badanych. Mieszkancy duzych miast sg lepiej
wyksztatceni, co jednoczeénie sprawia, ze zrédta wiedzy o Polsce, z kto-
rych korzystajg, sq bardziej zréznicowane. Najlepszym przyktadem po-
zostaje w tym wypadku Moskwa - respondenci ze stolicy Rosji znacznie
czesciej niz badani z innych regionéw podkreslaja, ze wiedze na temat
Polski uzyskujg z wielu zrodet.

Potowa (48%) badanych ze stolicy oglgda programy telewizyjne o Pol-
sce (Srednia dla catego kraju wynosi 39%). Czes¢iej niz co trzeci ankieto-
wany mieszkaniec Moskwy informacje dotyczace Polski uzyskuje z prasy
(38%), z polskich filmdéw i ksigzek (37%), rosyjskich filmow i ksigzek (34%)
oraz od rodzicdw (33%). Wskazania dotyczgce tych zrodet w skali catej
Rosji sg zdecydowanie nizsze i wynoszg: 26% dla artykutow z gazet, 15%
dla polskich filmow i ksigzek, 19% dla dziet autorow rosyjskich oraz 17%
dla wiedzy przekazanej przez rodzicow. Ankietowani ze stolicy znacznie
czesciej wykorzystujg réwniez zasoby internetowe - sg one zrodtem wie-

Tabela 2.

Zrédta wiedzy o Polsce

w zaleznosci od poziomu
wyksztatcenia respondenta
(w %)

Zrédto: Instytut Spraw
Publicznych, 2011 rok.

124



Tabela 3.
Zrodta wiedzy o Polsce
w zaleznosci od miejsca

zamieszkania respondenta

(W %)*

Zrédto: Instytut Spraw
Publicznych, 2011 rok.
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dzy o Polsce dla blisko jednej czwartej (23%) badanych, podczas gdy $red-
nia dla Rosji wynosi zaledwie 8%.

Miasto powy- :’::zt: ?)i n'::t:id: Srednia
Moskwa Zzej 500 tysiecy 90,3 0 WYSIEY  \yieg w calej
g tysiecy mieszkan- .
mieszkancéw ; ” prébie
mieszkancéow cow
Rodzice 33 17 18 18 11 17
Programy telewi-
zyjne o Polsce 48 36 43 42 33 39
Artykuty w prasie 38 26 26 22 27 26
Internet 23 6 8 6 5 8
Polskie filmy,
ksigzki napisane 18 i 1 -
przez polskich ¥ 5 9 5
autorow
Rosyjskie filmy,
ksigzki napisane ” 23 2 i 5 19

przez rosyjskich
autorow

* Wartosci nie sumuja si¢ do 100%, respondenci mogli bowiem wybra¢ kilka zrodet zdobywania informacji

o Polsce.

Z powyzszych zestawien wynika, ze wiedza mieszkancéw Moskwy
na temat Polski jest, po pierwsze, wieksza, po drugie - bardziej zdywer-
syfikowana ze wzgledu na jej pochodzenie. Sama dywersyfikacja zrédet
wiedzy o Polsce nie ma jednak istotnego wptywu na bardziej lub mniej
pozytywny stosunek do tego kraju i jego mieszkancow. Bez wzgledu
na to, czy wiedza pochodzi od rodzicéw, z prasy, telewizji czy Internetu,
oceny dotyczgce Polski pozostajg takie same.
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Gtéwne skojarzenia, jakie Rosjanie majg z Pol-
ska, nie wiazg sie z polityka (14%) lub historig (9%),
ale ogdlnie z krajem i ze spofeczenstwem (32%).
Na kolejnym miejscu znajduje sie gospodarka (9%)
i kultura (5%). Blisko jedna czwarta (24%) badanych
nie potrafi udzieli¢ odpowiedzi na to pytanie otwar-
te, a 8% przyznaje, ze nie ma zadnych skojarzen.

44«

Gtéwne skojarzenia, jakie
Rosjanie majg z Polska,
wigzg sie z krajem i ze
spoteczenstwem. Dopiero

na kolejnych miejscach
znajduje sie polityka, historia,
gospodarka i kultura

Grupa skojarzen Skojarzenia wraz z odsetkiem odpowiedzi

Najblizszy europejski sgsiad/panstwo europejskie/,nasi” (6,1)
Zwykty kraj/po prostu panstwo/takie panstwo (3,3)

Inna specyfika kraju (3,3)

Bratni nardd/bracia - Stowianie/zaprzyjazniony nardd (2,1)

Inne cechy (negatywne) (1,7)
Warszawa (1,6)

Stowianie/narod stowianski (1,5)
Zwykli ludzie (1,2)
Lud/naréd/narodowosc (1,2)
Katolicy/Koscidt katolicki (1,1)

Poczciwi, zyczliwi mieszkancy/dobry i otwarty naréd (1,0)
Piekny kraj/piekne miasta/piekna przyroda/piekna (0,9)

Kraj, spoteczenstwo

(317) Inne cechy (pozytywne)(0,7)

Pigkne kobiety - Palki (0,7)

Przebiegty naréd/ztosliwi/nie ufam Polakom (0,8)

Odpoczynek/podréze/turystyka/wyjazdy do Polski (0,6)

Inne wydarzenia (0,5)

Jezykowo i duchowo bliscy/pokrewny naréd (0,5)

Krewni/polskie korzenie (0,5)
Maty kraj (0,4)

Kulturalny naréd/inteligenci(0,4)
Inne (0,4)

Inna kultura/inna religia/inna mentalnosc (0,3)

Krakow (0,3)

Dumni(0,3)
Niewdzieczny nardd (0,2)
Papiez (0,1)

Katastrofa smolenska/émier¢ prezydenta Polski (8,8)
Agresywna wobec Rosji/niezyczliwa Rosjanom (2,1)

Polityka (14,0)

Wejscie Polski do NATO (0,4)
Lech Kaczynski (0,3)

Byty sprzymierzeniec Rosji/niegdys zaprzyjazniony nardd (1,4)
Napiete stosunki miedzy Rosjg i Polska (1,0)
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Tabela 4.
Skojarzenia Rosjan
z Polska i Polakami (w %)

Zrédfo: Instytut Spraw
Publicznych, 2011 rok.
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Wspolna walka/wojna 1941-1945 (2,4)

Wojna z Polska/interwencja w XVII wieku (1,4)
Katyn, rozstrzelanie polskich oficeréw (o,9)
Zdrajcy w czasach wielkiej wojny ojczyznianej (0,9)
Iwan Susanin (0,7)

Konflikty Rosji z tym panstwem/nasi wrogowie (0,7)
Szlachta/szlachcice (0,6)

Uktad Warszawski (0,4)

Dymitr Samozwaniec (0,3)

Wyzwolenie Polski w 1945 roku (0,2)

Wchodzili w sktad Rosji (0,2)

Bitwa pod Pottawg (0,2)

Historia (8,9)

Rzeczy przywiezione z Polski/,mréwki”/tani polski towar (2,1)
Dobrobyt, bogaty kraj/rozwinieta gospodarka/wysoki poziom (2,0)
Dobre kosmetyki (1,2)

Handel (1,0)

Ubrania/przemyst lekki (0,9)

Polskie towary sg wysokiej jakosci (0,7)

Jakosc¢ towaréw i ustug (0,5)

Polska moda (0,3)

Kietbasa krakowska (0,1)

Gospodarka, handel
(88)

Film Czterej pancerni i pies (1,0)
Anna German (1,0)
Inne polskie filmy (0,9)
Kultura (4,8) Barbara Brylska (0,7)
Taniec ,polka” (0,7)
Fryderyk Chopin (0,3)
Tawerna ,13 krzeset” (0,2)

Trudno powiedzie¢/
brak odpowiedzi (24,1)
0 niczym nie mowi/
nie ma skojarzen (7,8)

Wiekszos¢ skojarzen ujetych w tabeli 4 wskazuje, ze obraz Polski
i jej mieszkancéw w rosyjskim spoteczenstwie jest pozytywny. W grupie
skojarzen obejmujgcych kraj i spoteczenstwo wspominano, ze Polska
to najblizszy europejski sgsiad, kraj o pieknych krajobrazach i miastach
oraz o pieknej przyrodzie, do ktérego wyjezdza sie na wypoczynek i w ce-
lach turystycznych, gdzie mieszkajg piekne kobiety. Z kolei sami Polacy
w opinii badanych Rosjan to bratni naréd, ,nasi”, ,bracia - Stowianie”,
»narod zaprzyjazniony”, pokrewny, jezykowo i duchowo bliski. Wsréd wy-
mienianych cech znajduje sie wiele ocen pozytywnych: poczciwi, zyczliwi
mieszkancy, dobry i otwarty nardd, kulturalny i inteligentny. Poza wyraz-
nie dobrymiocenamizdarzajgsie takze opinie neutralne: zwykty kraj, lud,
narod, zwykliludzie, i kilka negatywnych, méwigcych, ze Polacy to narod
niewdzieczny i dumny, ze sg przebiegli i zto$liwi. Posrod polskich miast
wymienia sie Warszawe i Krakow, a wsrod skojarzen - takze katolicyzm
i krewnych w Polsce.
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Stosunkowo duza (14%), cho¢ mato réznorodna jest grupa skojarzen
o podtozu politycznym. Posrod nich zdecydowanie dominuje katastrofa
smolenska, Smier¢ polskiego prezydenta i sama osoba Lecha Kaczynskie-
go. Pozostate skojarzenia stanowig mniejszo$¢. Wystepujg wsrod nich
stwierdzenia pozytywne, wskazujgce, ze Polska to byty sprzymierzeniec
Rosji, jak i negatywne, méwigce, ze jest wobec Rosji agresywna i niezycz-
liwa, a stosunki miedzy panstwami sg napiete.

Mniej skojarzen, ale zazwyczaj o wymowie pozytywnej, Rosjanie majg

z polskg gospodarka, ktérg okreslajg mianem rozwinietej (9%). Polske ko-
jarzg z dobrobytem i wysokim poziomem (najprawdopodobniej zycia),
a polskie towary i ustugi -z wysokga jakoscig. Szczegdlnie chetnie zwraca-
ja uwage na to, co kojarzy sie zwygladem zewnetrznym - ubrania, mode,
dobre kosmetyki. Polskie towary uznajg rowniez za tanie i przywiezione
przez ,mrowki”.

Wbrew obawom, ze historia moze dominowac¢ w obrazie Polski w Ro-
sji, kwestie zwigzane z przesztoscig stanowig jedynie 9% skojarzen. Sko-
jarzenia te sg zwigzane zaréwno z czasami odlegtymi (wojna z Polska,
interwencja w XVII wieku, lwan Susanin, Dymitr Samozwaniec, zdrajcy
w czasach wielkiej wojny ojczyznianej, bitwa pod Pottawag), jak i z blizszg
historig, dotyczaca drugiej wojny $wiatowej - przy czym tutaj skojarze-
nia sg zarowno pozytywne (wspdélna walka, wojna 1941-1945, wyzwole-
nie Polski w 1945 roku), jak i negatywne (Katyn, rozstrzelanie polskich ofi-
cerow). Wspomina sie takze, ze oba panstwa toczyty w przesztosci wiele
konfliktdw i byty wrogami, a Polska wchodzita kiedy$ w sktad Rosji.

Stosunkowo niewiele skojarzen badani Rosjanie majgz polskg kulturg
(5%). Poza tancem ,polkg” wymieniajg jedynie film Czterej pancerni i pies
oraz Tawerna ,13 krzeset”, a wsrdd os6b: Anne German, Barbare Brylskg
i Fryderyka Chopina.

Taki podziat skojarzen wskazuje, ze dla Rosjan Polska (i Polacy) to prze-
de wszystkim sgsiedni, catkiem sympatyczny kraj. Polityka i historia scho-
dza nadalszy plan.Takze kultura-mimo, jak zapewniano, czerpaniaz niej
(ksigzki, filmy) wiedzy o Polsce - nie jest czesto kojarzona z Polska.

Dzielgc skojarzenia z Polska na pozytywne, negatywne i neutralne,
nalezy zauwazy¢ przewage opinii pozytywnych, Wérod skojarzen, jakie
ktore stanowig ponad jedng trzecig (35%) Wszyst- Rosjanie maja z Polska,
kich wskazan. Pojawia sie jednak rowniez sporo najwiekszg grupe stanowia
skojarzen negatywnych - prezentuje je blisko jedna skojarzenia pozytywne
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czwarta (22%) ankietowanych. Duza w tym zastuga najpopularniejszej
sposrod odpowiedzi - asocjacji stow ,Polska” i ,Polacy” z katastrofg smo-
lenska. Jedna dziesigta odpowiedzi (11%) nie niesie ze soba tadunku emo-
cjonalnego, dlatego uznano je za skojarzenia o charakterze neutralnym.

Korzystanie z wielu zrédet wiedzy nie réznicuje istotnie pdzniejszych
skojarzen respondentéw dotyczacych Polski i Polakow. WSrdd ankieto-
wanych czerpigcych informacje ze zrédet rosyjskich liczba oséb, ktore
majg skojarzenia pozytywne z Polskg, jest zawsze bardzo zblizona do licz-
by 0s6b o skojarzeniach negatywnych, przy czym w wiekszosci wypad-

kow skojarzenia negatywne nieznacznie przewaza-
_ RQdZElJ z’ré_d%_a, ha jakiego ja nad pozytywnymi.Jedynym wyjgtkiem sg respon-
Rosjanie EESRLY informacje denci, ktérzy deklarujg, ze waznym zrédtem wiedzy
o Polsce, nie wptywa na to, .

czy ich skojarzenia z Polska o Polsce sg dla nich artykuty prasowe - odsetek
sq pozytywne, czy tez skojarzen pozytywnych jest w tej grupie wiekszy niz
negatywne odsetek asocjacji negatywnych. Od uksztattowanej
normy nie odbiegajg z kolei zachowania badanych
pozyskujgcych informacje o Polsce w Internecie. Prawie potowa (44%)
0s6b z tej grupy ma negatywne skojarzenia z Polska, pozytywne mysli po-

jawiajg sie zas u jednej trzeciej (37%) badanych.

Troche inaczej wygladaja odpowiedzi ankietowanych, ktérzy infor-
macje dotyczgce Polski zdobywajg nie tylko ze Zrodet rosyjskich. Skoja-
rzenia pozytywne przewazajg nad negatywnymiwsrod oséb czerpigcych
wiedze o Polsce i Polakach z wtasnych podrézy, od rodziny mieszkaja-
cej w Polsce albo z polskich filméw i ksigzek napisanych przez polskich
autorow.

Skojarzenia, jakie badani majg z Niemcami, sg inne niz asocjacje zwig-
zane z Polskg. Dominujg skojarzenia o podtozu historycznym (36%), kté-

re w wypadku Polski sg znacznie mniej liczne (9%).
Dopiero na drugim miejscu plasuje sie grupa sko-
Kraj, spoteczefistwo, jarzen ob}ejmujalcych Nie’mcyjalfo kraJ: i niemieckie
gospodarka i polityka spoteczenstwo (29%) - réwnie liczna jak w wypad-
zajmuja dalsze miejsca ku Polski. Zdecydowanie czesciej badani wymie-
niali skojarzenia z niemiecka (20%) niz polskg (9%)

gospodarka, z kolei zdecydowanie rzadziej - z polityka (3%). Jesli jednak

z grupy skojarzen zwigzanych z polskg politykg wytgczy¢ nawigzania

do katastrofy smolenskiej, to takze Polska rzadziej kojarzytaby sie bada-

nym Rosjanom z watkami politycznymi. Mniejsza niz w wypadku Polski

Niemcy kojarzg sie Rosjanom
przede wszystkim z historig.
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byta takze grupa respondentéw, ktéra nie potrafita udzieli¢ odpowiedzi
na to pytanie lub przyznawata sie do braku skojarzen (12%).

"s' skojarzenia z Polska = skojarzenia z Niemcami

T =

gospodarka, handel ""

Wykres 2.

Skojarzenia z Polska

i Niemcami wedtug grup
(W %)

brak skojarzen '"[ ‘

Zrédto: Instytut Spraw
Publicznych, 2011 rok.

Najliczniejszg grupa skojarzen, jakie badani Rosjanie majg z Niemca-
mi, jest grupa skojarzen dotyczacych historii (36%). Dominujg posréd nich
kwestie zwigzane z drugg wojng $wiatowg Wielka Wojna Ojczyzniana/
atak na Zwiazek Radziecki, faszysci (faszyzm, nacjonalizm), Adolf Hitler,
zwyciestwo w 1945 roku, bliscy walczacy na wojnie (lub polegli), obozy
koncentracyjne, filmy o wojnie, cho¢ pojawiajg sie takze wzmianki o nie-
mieckiej historii zwigzanej z procesem zjednoczenia Niemiec.

Grupa skojarzen Skojarzenia wraz z odsetkiem odpowiedzi

Wielka wojna ojczyZzniana/atak na Zwigzek Radziecki (18,5)

Faszysci/faszyzm/nacjonalizm (7,3)

Adolf Hitler (3,7)

Druga wojna $wiatowa (1,5)

Mur berlinski/upadek muru berlinskiego (1,4)
Historia (35,7) Zwyciestwo w 1945 roku (1,4)

Filmy o wojnie (0,6)

Walczyli/zgineli bliscy (0,4)

Zjednoczenie NRD i RFN/Zjednoczenie Niemiec (0,4)

Obozy koncentracyjne (0,3)

Niemiecka Republika Demokratyczna (0,2)
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Tabela 5.
Skojarzenia z Niemcami
(w %)

Zrédto: Instytut Spraw
Publicznych, 2011 rok.
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Kraj, spoteczenstwo (29,1)

Europejskie panstwo/duze panstwo/Niemcy (4,5)
Punktualno$¢/doktadnose/pedantyzm (2,6)
Inna specyfika kraju (2,4)

Lubig porzadek (2,1)

Bawarskie piwo/piwo (2,0)

Duza kultura/wyksztatcenie (1,8)

Inne cechy (pozytywne)(1,6)

Akuratnosc (1,6)

Berlin (1,2)

Pracowitosc¢ (1,0)

Inne cechy (negatywne) (0,8)

Stabilnos¢ (0,8)

Dyscyplina (0,8)

Czystosc (0,7)

Wielkie panstwo/wielki naréd (0,7)

Uczciwi (0,6)

Pitka nozna (0,6)

Dobra opieka medyczna (0,4)

Madry nardd (0,4)

Czystos¢/lubig czystosc (0,4)

Cywilizowane panstwo (0,4)

Rozwinieta demokracja (0,3)

Krewni (0,3)

Piekne miasta/piekny kraj (0,2)

Jezyk niemiecki/uczytem (uczytam) sie jezyka w szkole (0,2)
Paréwki/kietbasa (0,2)

Reichstag (0,1)

Inni(0,2)

Inne wydarzenia (0,2)

Inne (stosunek) (0,1)

Gospodarka, handel (20,4)

Silna gospodarka/silne pafstwo/rozwiniety kraj (6,7)
Dobrobyt/bogaty kraj/wysoki poziom zycia (5,5)
Dobre auta(3,1)

Towary wysokiej jakosci (2,3)

Mercedes (0,5)

Wysokie technologie (0,5)

Audi (0,4)

Technika (0,4)

Volkswagen (0,4)

Sprzety domowe (0,3)

BMW (0,3)

Polityka (3,1)

Przyjazne stosunki (1,6)
Wrogowie (0,8)
Angela Merkel (0,7)

Kultura (0,6)

Johann Wolfgang von Goethe (0,3)
Galeria w Dreznie (0,1)

Jan Sebastian Bach (0,1)

Ludwig van Beethoven (0,1)

Trudno powiedzie¢/brak
odpowiedzi (8,5)

Z niczym/brak skojarzen
(25)

Na drugim miejscu znajduje sie grupa skojarzen z Niemcami jako kra-
jem i niemieckim spoteczenstwem (29%). Badani Rosjanie wymieniajg po-
zytywne cechy Niemcow, takie jak punktualnos¢, doktadnos¢ i pedantyzm
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(to ostatnie niekoniecznie w pozytywnym znaczeniu), zamitowanie do po-
rzadku, akuratnos¢, pracowitos, czystose, dyscypling, uczciwose, z kolei
naréd niemiecki okreslajg mianem madrego, wielkiego i wyksztatconego.
Dobre konotacje majg takze z Niemcami jako krajem, wspominajac o sta-
bilnosci, dobrej opiece medycznej, rozwinietej demokracji, pieknych mia-
stach. Pojawiaja sie ponadto skojarzenia neutralne, wskazujgce, ze Niemcy
to duze, europejskie panstwo. Z Niemcamirespondentom kojarzy sie takze
kietbasa i bawarskie piwo oraz pitka nozna czy Berlin i Reichstag.

Stosunkowo jednorodne skojarzenia badani Rosjanie majg z niemiec-
kg gospodarkga (20%) - przywotujgc dobrobyt i wysoki poziom zycia, okre-
$lajg jg mianem silnej. Ankietowani czesto wymieniajg takze niemieckie
marki samochodoéw, uznajac je za dobre. Z Niemcami kojarzy sie im takze
technika i wysokie technologie.

Wyjatkowo mato skojarzen mozna zaliczy¢ do grupy zwigzanej z po-
lityka (3%). Znalazty sie tutaj jedynie przyjazne stosunki, okreslenie ,wro-
gowie” oraz nazwisko Angeli Merkel. Réwniez wbrew utartemu mniema-
niu, ze Rosjanie znajg Niemcy, a tym samym niemiecka kulture, nieliczna
jest grupa skojarzen zwigzanych z kultura. Objeta ona jedynie Johanna
Wolfganga von Goethego, Jana Sebastiana Bacha i Ludwiga van Beetho-
vena oraz galerie w Dreznie.

Podobnie jak w wypadku Polski, takze w grupie skojarzen z Niemcami
przewazajg asocjacje o charakterze pozytywnym. Prawie potowie (42%) an-
kietowanych Niemcy kojarzg sie dobrze. Jednocze$nie widoczna jest row-
niez liczna grupa asocjacji negatywnych - stanowig one 35% wszystkich
odpowiedzi. Kluczowe sg tutaj jednak dwa najpopu-

mozna okresli¢ jako neutralne (11%).

Powyzszy obraz Polski i Polakéw oraz Niemiec i Niemcéw pochodzi
ze skojarzen, jakie Rosjanie spontanicznie wymieniajg, styszac nazwy
obu krajéw w pytaniu otwartym. Obraz ten uzupetniajg informacje o tym,
jak badani postrzegajg oba panstwaiich spoteczenstwa, zebrane w pyta-
niach zamknietych dotyczacych konkretnych zagadnien. Aby uczyni¢ ze-
brane wyniki bardziej przejrzystymi, w dalszej czesci niniejszej publikacji
przy pytaniach, w ktérych byto mozliwe udzielenie odpowiedzi neutral-
nej, zrezygnowalismy z podawania odsetka odpowiedzi ,trudno powie-

W przypadku Niemiec
larniejsze wskazania: wielka wojna ojczyzniana i fa- rowniez dominuja

szyzm, pojawiajgce sie w skojarzeniach jednejczwar- skojarzenia pozytywne.

tej (26%) respondentéw. Jedna dziesiata skojarzen Istnieje jednak spora grupa
skojarzen negatywnych
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dzie¢” i wykazywalismy jedynie odpowiedzi 0s6b, ktére miaty okreslone
zdanie w danej sprawie.

Rosjanie nie majg jednolitego zdania na temat Polakdw. Najwieksza
(51%) grupa ankietowanych nie odczuwa wobec Polakéw ani sympatii,
ani niecheci, z kolei jedna trzecia (36%) responden-

Rosjan nie odczuwa wobec téw odczuwa sympatie, zdecydowanie przewyzsza-
Polakow ani sympatii,ani jac grupe tych Rosjan, ktdrzy darzg Polakow nieche-

Wykres 3.
Stosunek Rosjan do Pola-
kow (N = 1441; w %)*

Zrédto: Instytut Spraw
Publicznych, 2011 rok.

niecheci cig(13%).

nieche¢
13

sympatia
36

ani sympatia, ani nieche¢
51

* Dane ujete na wykresie nie uwzgledniaja ankietowanych, ktérzy nie potrafili okreslic swojego stosunku do
Polakéw (pominigto w nich odpowiedzi ,trudno powiedziec”).

Przewage odpowiedzi pozytywnych nad negatywnymi w kwestii
uczu¢, jakimi respondenci darzg Polske, potwierdzajg wczesniejsze
wyniki badan sondazowych, przeprowadzone przez Centrum Lewady
W 2001 i 2007 roku. Jedna czwarta ankietowanych Rosjan - zaréwno
w 2001 roku (27%), jak i w 2007 roku (25%) - wykazywata przyjazny stosu-
nek do Polakéw. Potowa ankietowanych (46% w 2001 roku i 54% w 2007
roku) uznata, ze ich osobisty stosunek do Polakéw cechuje obojetnose:.

Zestawiajgc odpowiedzi dotyczgce stosunku badanych Rosjan do Po-
lakéw z opisanymi wczesniej skojarzeniami o charakterze pozytywnym,
neutralnym i negatywnym, mozna zauwazy¢, ze osoby, ktére majg pozy-

3 Dane na podstawie wynikow badan przeprowadzonych przez Centrum Le-
wady w 2001 i 2007 roku.

133



Polska i Niemcy w oczach Rosjan 33

tywne skojarzenia z Polska, czesciej niz pozostali ankietowani darzg Po-
lakéw sympatia.
Niemcy cieszg sie w oczach Rosjan wiekszg sympatig niz Polacy. Po-
nad potowa (55%) ankietowanych podkresla swdj pozytywny stosunek
do obywateli Niemiec, jedna trzecia (37%) nie darzy
ich ani sympatia, ani antypatia, a tylko jedna dzie- NNI€mMcy ciesza sig w oczach
sigta (8%) badanych odczuwa do Niemcow niechec. Rosjan wigkszq sympatia

niz Polacy
. ) sympatia
nieched 55
8

Wykres 4.
Stosunek Rosjan

w %)*

ani sympatia, ani niechec Zrédio: Instytut Spraw
37 Publicznych, 2011 rok.

* Dane ujete na wykresie nie uwzgledniaja ankietowanych, ktérzy nie potrafili okreslic swojego stosunku do
Niemcow (pominieto w nich odpowiedzi ,trudno powiedziec”).

Stosunek Rosjan do Polakéw dobrze obrazuje otwarto$¢ badanych
na Polakéw w réznych rolach spotecznych. Polacy sg witani w Rosji naj-
chetniej w charakterze turystéw - 89% respondentéw nie ma nic prze-
ciwko temu, aby Polacy przyjezdzalido nich wtasnie w tym celu. W innych
sytuacjach Rosjanie wykazujg mniejszy entuzjazm wobec Polakdw, cho¢
odsetek ankietowanych nastawionych do Polakow
pozytywnie przewaza nad odsetkiem o0sob wyka-
zujgcych negatywne odczucia. Dwie trzecie (66%)
badanych nie ma nic przeciwko sasiadowi z Polski,
a 64% - przeciwko polskiemu wspotpracownikowi
w firmie. Relacje, jakie zwykle tgczg sie z wystepowaniem 0séb w tych ro-
lach (zwtaszcza turysty i sasiada), sg stosunkowo najbardziej neutralne,
stad zwigzana z nimi najwieksza otwartos¢ na Polakdw. Niewiele mniej
respondentéw - 61% - twierdzi, ze Polak moze by¢ ich bliskim przyjacie-
lem, a ponad potowa (56%) uwaza, ze Polacy mieszkajgcy na state w Rosji

Rosjanie sg najbardzie;
otwarci na Polakéw

w rolach turysty, sgsiada
i wspotpracownika

do Niemcow (N = 1529;
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nie stanowig dla nich problemu. Z kolei prawie potowa (49%) badanych
nie miataby nic przeciwko zieciowi lub synowej z Polski, a 47% - prze-
ciwko otrzymaniu przez Polaka rosyjskiego obywatelstwa. Powyzsze ze-
stawienie pokazuje wyrazne réznice w zaleznosci stosunku do Polakéw
od roli, w jakiej oni wystepuja (od 43% do 89%).

turysta

sgsiad
wspotpracownik
przyjaciel
mieszkaniec
zie¢/synowa

Wykres 5. obywatel

Akceptacja Polakow
w réznych rolach spotecz-
nych (w %) szef

Zrédto: Instytut Spraw
Publicznych, 2011 rok.

0 20 40 60 80 100

Najwieksze kontrowersje - wskazywane przez 38% badanych - wzbu-
dza mozliwos¢ pracy pod kierownictwem polskiego szefa, cho¢ wieksza
grupa - 43% respondentéw - nie miataby nic przeciwko takiej relacji stuz-

Rosjanie sg najbardziej
niechetni podlegtosci
stuzbowej polskiemu

szefowi, choc¢ i tak wieksza
grupa badanych jest gotowa
zaakceptowac takg relacje
W pracy

bowej. Poza szefem Polakiem respondenci sg takze
stosunkowo bardziej niechetni wobec przyjmowa-
nia przez Polakow rosyjskiego obywatelstwa (38%)
i zamieszkiwania przez nich w Rosji na state (30%).
Rowniez jednak w tym wypadku - podobnie jak
we wszystkich odpowiedziach na pytania o role
spoteczne - akceptacja przewyzsza niechec.

Zestawiajgc wszystkie uzyskane odpowiedzii postugujgc sie skalg dy-
stansu spotecznego Bogardusa, mozna ustali¢, ze srednia odpowiedzi do-
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tyczacych stosunku do Polakéw wynosi 2,34 co po- Rosjanie sg stosunkowo

zwala uzna¢, ze Rosjanie sg stosunkowo otwarci otwarcina Polakow

na Polakéw w réznych rolach spotecznych. w roznych rolach spotecznych
Pogtebiona analiza odpowiedzi pozwala zauwa-

zy¢ kilka interesujgcych tendencji. Po pierwsze, wyniki wskazuja, ze Ro-

sjanki w wiekszym stopniu niz Rosjanie wykazujg otwartos¢ na Polakéw

- dotyczy to zwtaszcza takich kwestii, jak obecnos¢ polskiego turysty,

sgsiedztwo, praca, kierowanie firmg i przyznanie obywatelstwa. Po dru-

gie, odpowiedzi ankietowanych ujawniajg, ze skala

dystansu spotecznego zwieksza sie wraz z wiekiem

rgspgnéentow - Adotyczy to szczegolhme pfe?dZIESIQ- miodsze, z wyzszym

ciopieciolatkow i 0sob starszych. O ile wérod bada- wyksztalceniem

nychzprzedziatu wiekowego od 18do 55 latsrednia mjeszkajace w duzych

odpowiedzi wynosi 2,1-2,2, 0 tyle dla 0s6b powyzej miastach

55. roku zycia wspotczynnik ten wzrasta do 2,8. Wy-

nika z tego, ze rosyjska mtodziez i Rosjanie w $rednim wieku sg bardziej

otwarci wobec Polakdéw niz starsze pokolenie. Po trzecie, bardziej otwar-

te sg zarowno osoby z wyzszym wyksztatceniem, jak i osoby mieszkajgce

w duzych aglomeracjach miejskich niz respondenci z nizszym wyksztat-

ceniem lub mieszkajgcy w mniejszych miejscowosciach.

Najbardziej otwarte na
Polakéw sg kobiety, osoby

. kobiety : ; 2,1
% mezczyzni m 2,5

od 18 do 24 lat 2;1
= od 25 do 39 lat 2,2
3

od 40 do 54 lat

55 i wiecej lat

L
nizsze niz $rednie

Srednie
srednie specjalistyczne

wyisze

Wykres 6.

Spoteczny dystans Rosjan
wobec Polakow w zalezno-
Sci od pici, wieku, wyksztat-
cenia i miejsca zamieszka-
nia respondenta (Srednia
na skali od O do 8)

Moskwa
miasto powyzej 500 tysiecy mieszkaricow
miasto od 100 do 500 tysiecy mieszkaricow

miasto do 100 tysiecy mieszkaricow

miejsce zamieszkania | wyksztatcenie

wies

: 1 1 1 1 Zrédto: Instytut Spraw
0 1 2 3 4 5 6 7 8 Publicznych, 2011 rok.
4 Skala dystansu spotecznego Bogardusa moze w tym wypadku przybraé
wartos¢ od O (nie mam zadnych zastrzezen wobec Polakow lub Niemcéw) do
8 (sprzeciwiam sie jakiejkolwiek obecnosci Polakow lub Niemcow w Rosji).
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Rosjanie sg bardziej otwarci
na Niemcow niz Polakow,
ale kolejnosc rél spotecznych Niemcy, o czym byta juz mowa, ciesza sie wiek-
I 5_Ka|| akEeptac” szg sympatig Rosjan niz Polacy, co przektada sie za-

0 Rl pewne na to, ze badani sg réwniez bardziej otwarci
na Niemcow niz na Polakéw w réznych rolach spotecznych. Mimo ze osig-
gane przez Niemcow wyniki sg wyzsze, to jednak kolejnos¢ rél na skali
akceptacji jestidentyczna jak w wypadku Polakow.

Zdecydowana wiekszos¢ (92%) respondentdw nie ma nic przeciwko
temu, zeby Niemcy przyjezdzali do Rosji jako turysci. Trzy czwarte (75%)
ankietowanych twierdzi, ze Niemiec mogtby by¢ ich sgsiadem i wspoétpra-
cownikiem w firmie, a 71% deklaruje, ze takze przyjacielem. Dwie trzecie
(67%) badanych jest otwartych na Niemcow jako mieszkancow Rosji,
a ponad potowa (59%) zaakceptowataby Niemca lub Niemke jako ziecia
lub synowg i nie ma nic przeciwko nadawaniu im rosyjskiego obywatel-
stwa (58%) czy pracy w firmie przez nich zarzgdzanej (57%).

Podobnie jak w wypadku stosunku do Polakdéw, najwieksze kontro-
wersje wérod ankietowanych budzi kwestia wtadzy i podporzadkowania
Niemcom oraz nadawanie im rosyjskiego obywatelstwa. Na szefa Niem-
ca nie zgadza sie 29% rosyjskich ankietowanych, z kolei 30% sprzeciwia
sie temu, zeby otrzymywali oni rosyjskie obywatelstwo. Zdaniem 23%
respondentow, Niemcy nie powinni przyjezdza¢ do Rosji na state. Jedna
pigta (22%) badanych nie zaakceptowataby wejscia Niemca do swojej
rodziny w charakterze matzonka dziecka. | w tym wypadku odpowiedzi
pozytywne przewyzszajg odsetek odpowiedzi negatywnych.

Skala dystansu spotecznego Bogardusa pokazuje, ze badani Rosjanie
sg bardzo otwarci na Niemcow ($rednia 1,7). Nie ma przy tym znaczenia
pte¢ respondentow (inaczej niz w wypadku Polakéw), réznice sg jednak
widoczne w zwigzku z wiekiem ankietowanych - skala dystansu spo-
tecznego zwieksza sie istotnie w grupie osob piec¢dziesieciopiecioletnich
i starszych (2,2, - podczas gdy dla pozostatych grup wiekowych $rednia
wynosi1,5). Warto w tym miejscu zwrdci¢ uwage na poréwnanie skali dy-
stansu spotecznego wobec Polakow i Niemcow. Jak wynika z badan, po-
ziom otwartosci oséb najmniej pozytywnie nastawionych do Niemcow
(grupa respondentéw w wieku 55 i wiecej lat - $rednia 2,2) pokrywa sie
z najbardziej przyjaznymi wypowiedziami dotyczgacymi Polakdw (grupa
respondentow od 18 do 55 lat - $rednie 2,11 2,2).
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Najbardziej otwarci na Niemcow sg mieszkancy Moskwy i miast po-
wyzej 500 tysiecy mieszkancow, z kolei najmniej - mieszkancy wsi. Biorgc
pod uwage wyksztatcenie respondentéw, nalezy zauwazy¢, ze najczes-
ciej w réznych rolach Niemca zaakceptowatyby osoby z wyksztatceniem
Srednim (1,3) i wyzszym (1,5).
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Zrédio: Instytut Spraw
Publicznych, 2011 rok.

Wykres 8.

Spoteczny dystans Rosjan
wobec Niemcow w zalezno-
Sci od ptci, wieku, wyksztat-
cenia i miejsca zamieszka-
nia respondenta (Srednia
na skali od O do 8)

Zrédfo: Instytut Spraw
Publicznych, 2011 rok.
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Ogolny obraz Polskii Polakdw, jaki wytania sie z uzyskanych odpowie-
dzi, jest neutralny, cho¢ nalezy podkresli¢ stosunkowo duzg otwartos¢
Rosjan na Polakéw. Nie jest ona wprawdzie tak duza, jak wobec Niemcow,
ale dystans, z jakim badani podchodza do obywateli Polski, jest jednak
- uwzgledniajgc zwtaszcza polsko-rosyjska przesztos¢ - niewielki. Neu-
tralno$¢ te mozna by wiec okresli¢ jako ,neutralno$¢ plus”.
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Analizowane w niniejszym raporcie badania Instytutu Spraw Publicz-
nych pokazujg wyjatkowo pozytywny obraz Niemiec i Niemcow oraz re-
lacji rosyjsko-niemieckich, jaki majg Rosjanie. Na tym tle Polska i Polacy
orazrelacje Moskwy z Warszawg wypadajg wyraznie gorzej. Nie sg to jed-
nak dwa przeciwstawne bieguny, Polska i Polacy nie sg bowiem ocenia-
ni przez Rosjan negatywnie. Ich podejscie mozna okresli¢ jako neutral-
ne z pewng dozg sympatii. Rosjanie akceptujg Polakéow w wielu rolach
spotecznych i majg z Polskg (a przede wszystkim z Polakami) na ogot
pozytywne skojarzenia i opinie. Dla poprawy wizerunku Polski kluczowe
wydajg sie wiec bardziej intensywne osobiste kontakty Polakéw i Rosjan
i czestsze wzajemne odwiedziny (ktore utrudnia miedzy innymi obowig-
zujacy po obu stronach rezim wizowy).

Rosjanie nie przypisujg Polsce takze roli blokujgcego w relacjach Rosji
zpartneramitrzecimi-Unig Europejska, StanamiZjednoczonymiczy pan-
stwami obszaru postsowieckiego. Moze to wynika¢ z ich oceny biezgcej
sytuacji, odmiennej od tej, z ktorg mielismy do czynienia przed kilku laty,
kiedy Warszawa wyrazata sprzeciw wobec rosyjskich dziatan podczas
konfliktu z Gruzjg lub zawetowata rozpoczecie negocjacji w sprawie no-
wej umowy miedzy Brukselg a Moskwag ze wzgledu na rosyjskie embargo
na polskg zywnos$¢, wezesniej za$ aktywnie i skutecznie wspierata po-
maranczowg rewolucje na Ukrainie. Ten pozytywny (dla rosyjskiej oceny
relacji z Polska) wynik moze jednak ostabia¢ panujace wsrod wiekszosci
Rosjan przekonanie o stosunkowo niewielkiej roli, jakg Polska odgrywa
w polityce miedzynarodowe;j.

Nadal jednak Rosjanie widzg wiele probleméw w relacjach z Pol-
skg i Polakami, ktére dotyczg miedzy innymi wspdélnej historii. Mimo
to nie chcg, aby stosunki z Polskg byty budowane na trudnej przesztosci.
Ich zdaniem, podstawg tworzenia wzajemnych kontaktéw powinna by¢
terazniejszo$¢. To bardzo wyraznawskazowka co do tego, jak ksztattowac
polityke wobec Rosji w najblizszym czasie. O historii w relacjach z Rosjg
nalezy pamieta¢, ale nie powinna ona zdominowac agendy stosunkow
polsko-rosyjskich. Nie znaczy to oczywiscie, ze Polacy powinni przestac
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sie dopominac o wiasciwe przedstawianie polsko-rosyjskiej historii, gdyz
- jak pokazujg wyniki badan - diametralnie rézny jej obraz od polskiego
postrzegania nadal jest dominujacy w rosyjskim spoteczenstwie. Warto
w tym zakresie podja¢ intensywny dialog na temat tresci podrecznikéw
szkolnych (omawiane badania Instytutu Spraw Publicznych pokazujg bo-
wiem, ze dla wiekszosci Rosjan wiasnie szkota pozostaje gtéwnym zrod-
tem wiedzy o Polsce).

Wyniki badan pozwalajg takze postawic¢ teze, ze w coraz wiekszym
stopniu Polska jest traktowana przez Rosjan jako czes¢ Zachodu, a War-
szawa lezy - nie tylko geograficznie - blizej Berlina niz Moskwy. Wnioski
te pozwalajg wysnuc kilka dalszych refleksji, dotyczacych nie tylko relacji
na linii Warszawa - Moskwa, ale takze tréjstronnych: polsko-niemiecko-
-rosyjskich.

Przede wszystkim, wyniki omawianych badan powinny sta¢ sie
punktem wyjscia kreowania nowej polityki wtadz polskich wobec Rosji
-itonie tylko wobec rzadzacych, lecz takze wobec spoteczenstwa rosyj-
skiego. Nalezy mu pokazywac Polske jako nowoczesny, demokratyczny
kraj, przyjazny iinteresujgcy dla Rosjan. Wnioski mogg by¢ takze inspira-
cja dla dziatan polskich srodowisk pozarzadowych, ktére chcg wspotpra-
cowac z Rosjanami. Celem tych wszystkich dziatan powinno by¢ popra-
wianie wizerunku wspoétczesnej Polski i Polakéw w oczach Rosjan.

Aby moc sformutowac obiektywng ocene, czy tak sie rzeczywiscie
dzieje, bytyby potrzebne badania postawy Rosjan wobec Polski i Niemiec
przeprowadzane systematycznie, z czestotliwoscig na przyktad co dwa
lata. Takie badania poréwnawcze pomogtyby lepiej rozumiec i oceni¢ po-
strzeganie PolskiiPolakéw przez Rosjan, wiele wnioskéw mozna bowiem
sformutowac bardziej precyzyjnie, majgc staty punkt odniesienia - w tym
wypadku Niemcy. Rowniez dla oséb zajmujacych sie w Niemczech tema-
tykg rosyjska takie badania poréwnawcze z pewnoscig bytyby ciekawe,
gdyz zapewniatyby informacje nie tylko o postrzeganiu ich kraju i spote-
czenstwa przez Rosjan, ale takze o tym, jak Rosjanie widzg Polske, ktéra
dla Niemiec jest waznym partnerem we wspotksztattowaniu polityki Unii
Europejskiej wobec Europy Wschodniej.

Prowadzone systematycznie badania bytyby przydatne réwniez
do lepszego zrozumienia zmian, jakie dokonujg sie w samej Rosji. Dostar-
czajg bowiem nie tylko interesujgcych informacji dotyczgcych postrze-
gania przez Rosjan dwaoch duzych krajéow i spoteczenstw europejskich,
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ale takze bardzo duzo moéwig o sytuacji w samej Rosji. Przez badanie
postrzegania innych mozna przeciez lepiej zauwazy¢ procesy, jakie za-
chodzg w rosyjskim spoteczenstwie. W badaniach, ktére byty podstawg
niniejszej publikacji, spoteczenstwo rosyjskie ukazuje sie w pozytyw-
nym $wietle jako stosunkowo otwarte na innych, rozumiejgce ktopoty
wystepujgce w swoim kraju i majgce swiadomos¢, ze istniejg panstwa,
w ktorych system polityczny i gospodarczy jest lepiej skonstruowany niz
u nich.

Warto wreszcie przeprowadzi¢ analogiczne badanie dotyczgce tego,
jak Polacy i Niemcy widzg i oceniajg Rosje i Rosjan. Pozwolitoby to zwe-
ryfikowac tezy o polskiej rusofobii czy niemieckiej rusofili, ktére czesto
pojawiajg sie w publicystyce czy wypowiedziach politykéw. Badanie ta-
kie bytoby zatem istotnym elementem ksztattowania polskiej dyplomacji
publicznejipromocji pozytywnego wizerunku Polski w $wiecie. Systema-
tyczne prowadzenie takich badan pozwolitoby takze uchwycic¢ ewolucje
stosunku Polakéw i Niemcdw do Rosji i Rosjan.

Postrzeganie Polski jako kraju cywilizacyjnie blizszego Niemcom
niz Rosji, przy jednoczesnych bardzo dobrych ocenach Rosjan dla Nie-
miec, stawia réwniez pytanie o szanse, jakie dla Polski niosg jej bliskie
stosunki z Niemcami. Silniejsza i zauwazana przez Rosje pozycja Pol-
ski w Unii Europejskiej oraz dobre, konstruktywne i intensywne relacje
na linii Warszawa - Berlin juz teraz sprawiajg, ze Moskwa nie moze, cho¢
czasami prébuje, pomija¢ polskiej polityki europejskiej w swoich kon-
taktach z Unig Europejskg lub prowadzi¢ wobec Polski dziatania nieza-
lezne od kontaktéw z catg Wspolnotg. Niemcy pozostang oczywiscie dla
Rosji nadal partnerem najwazniejszym, a powigzania gospodarcze obu
panstw bedg te wspoétprace wzmacniac. Wiele zalezy tutaj od postawy
rzadu w Berlinie, ktéry powinien w relacjach z Kremlem jak najczesciej
podkresla¢ znaczenie Polski i wspolny gtos catej Unii Europejskiej w kon-
taktach z Moskwa.

Czesciowo dzieje sie to w ramach spotkan trzech ministrow spraw
zagranicznych, ktérzy rozpoczeli prowadzenie, jak zapowiadajg, regular-
nych dyskusji na tematy biezgcej polityki (ostatni raz w Berlinie w mar-
cu 2012 roku). Format spotkan pozwala porozumiec sie Niemcom i Pol-
sce, postrzeganych w przesztosci jako ,dwa bieguny w unijnej polityce
wobec Rosji”, w kluczowych kwestiach i przedyskutowac je z rosyjskim
partnerem. Ma to utatwi¢ ustalanie polityki Unii Europejskiej wobec Ro-
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sji, rozwiewac polskie obawy, ze Berlin i Moskwa dogadujg sie ponad gto-
wami Warszawy, oraz pozwalac¢ Rosji zapoznac sie z gtosem europejskim
w mniej formalnym, wezszym gronie. Niebagatelne znaczenie - co poka-
zujg wyniki badan - moze mie¢ rozmowa Polakéw i Rosjan na nadal trud-
ne dla nich tematy w obecnosci i przy wsparciu Niemiec. Dobra opinia,
jaka Niemcy cieszg sie w Rosji, oraz zaufanie, jakim darzg ich obecnie Po-
lacy, stanowi potencjat, ktéry warto wykorzystac. Istotne jest jednak, aby
niemieckie wsparcie nie zostato zinterpretowane jako mieszanie sie Ber-
linaw bilateralne sprawy partneréw. Wprost przeciwnie - jego uczestnic-
two moze bowiem przynies¢ korzysci i na obecnym etapie zaufania oraz
pragmatycznej wspotpracy powinno by¢ postrzegane pozytywnie.

Z tych powoddw, niezaleznie od formatu tréjstronnego, warto bytoby
rowniez pogtebi¢ wspotprace polsko-niemieckg w ksztattowaniu polityki
Unii Europejskiej wobec Rosji. Na szczeblu rzadowym ta wspoétpraca roz-
wijasie corazlepiej,ale napoziomie pozarzgdowym mozna by jg znacznie
zintensyfikowac¢. W obu wypadkach tematami, ktére warto podjgg, sg re-
lacje Unia - Rosja - kraje Partnerstwa Wschodniego czy polityka energe-
tyczna. Kluczowe jest jednak, aby stanowisko Polski i Niemiec byto tak
czesto, jak to tylko mozliwe, uzgadniane, tak by oba kraje przemawiaty
do Rosji jednym gtosem. Oba rzgdy zapewniajg, ze tak sie dzieje i ze kon-
takty zaréwno robocze, jak i na najwyzszym szczeblu funkcjonujg dobrze.
Dla poprawy wzajemnego wizerunku istotne jest, aby czesciej podkreslac
to publicznie - i w Warszawie, i (a nawet przede wszystkim) w Berlinie.

Tematem trudnym, ale przyszto$ciowym, jest wspoétpraca polsko-ro-
syjska w zakresie Partnerstwa Wschodniego. Z perspektywy catego ob-
szaru postsowieckiego wydaje sie zaskakujgce, ze dotychczasowa dzia-
talnos¢ Polski, skierowana na zblizanie tego obszaru do Unii Europejskiej,
nie wywotuje negatywnych reakcji w oczach rosyjskiej opinii publicznej.
Mimo strategii Wtadimira Putina, stuzgcej wzmacnianiu Unii Euroazja-
tyckiej, wiekszo$¢ Rosjan nie interpretuje polityki Polski i Unii Europej-
skiej negatywnie. Stwarza to szanse wypracowania takiej unijnej polityki
wschodniej, ktéra nie rezygnujac zambitnego celu ,europeizacji” panstw
objetych programem Partnerstwa Wschodniego, nie bedzie Rosjan anta-
gonizowata. Nie nalezy jednak zapominac, ze poglady zaprezentowane
w tym badaniu sg oceng szeroko pojetej opinii publicznej. Mozna przy-
puszczac, ze rosyjskie elity w tej kwestii sg bardziej sceptyczne od ogotu
Rosjan. Tym bardziej warto proponowac im dialog.
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Wtasnie stowo ,dialog” pozostaje kluczowym hastem, jakie podsu-
mowuje wyniki badan omawianych w niniejszej publikacji. Dialog - pro-
wadzacy do lepszego poznania sie i wyjasniania nadal cigzgcych kwestii
-jestzadaniem stojgcym w najblizszym czasie przed wszystkimi podmio-
tami, ktére ksztattujg relacje polsko-rosyjskie, niemiecko-rosyjskie i troj-
stronne.
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Anhang 2

SCHLUSSFOLGERUNGEN

InRusslandistdasErscheinungsbild Polensund derPoleninsgesamt
neutral oder verhalten positiv. Negative Meinungen duBert eine
iiberaus geringe Minderheit der Befragten. Gleichzeitig werden
Deutschland und die Deutschen von zahlreichen Russen deutlich
positiver wahrgenommen als das polnische Nachbarland.

Eine bedeutende Anzahl russischer Biirger besitzt keine
Kenntnisse iiber Polen - ca. ein Drittel aller Befragten antwortete
aufentsprechende Fragen mit der Option ,schwerzu sagen”. In Bezug
auf Deutschland war diese Gruppe kleiner. Aus der Umfrage geht also
klar hervor, dass der russische Burger im Allgemeinen bestimmte
Auffassungen Uber Deutschland vertritt, aber weite Teile der
russischen Gesellschaft iber Polen nichts Konkretes zu sagen wissen
Polen ist also im Vergleich zu Deutschland fur die meisten Russen ein
weitaus unbekannteres Land.

Fiir die Russen bilden Schulunterricht und Schulbiicher die
wichtigste Wissensquelle iiber Polen (53%). Ausserdem sind auch
entsprechende Fernsehprogramme (39%) und Presseartikel (26%) von
Bedeutung

Unterden Russen weckt Polen als Land und Gesellschaft die meisten
Assoziationen (32%). Weitaus seltener hingegen weif man mit
polnischer Politik (14%) oder Geschichte (9%) etwas anzufangen.
Noch weniger wichtig sind ftr den russischen Durchschnittsbirger
die Wirtschaft(9%) und Kultur (5%)Polens. Die meisten Assoziationen,
die Russen in Bezug auf ihr westliches Nachbarland haben, sind
positiver Natur.

Die Russen denken beim Wort ,,Deutschland” vor allem an dessen
Geschichte (36%). Weniger Assoziationen rufen indessen Land und
Gesellschaft (29%), Wirtschaft (20%) oder Politik (3%) Deutschlands
hervor. Ahnlich wie im Falle Polens herrschen auch in Bezug auf
Deutschland iiberwiegend positive Assoziationen unter den
Russen.

444

145



MENSCHEN - GESCHICHTE - POLITIK

Die von den Russen am hdufigsten genannte Assoziation zu
Polen ist die Flugzeugkatastrophe von Smolensk (8,8%). Beim
Begriff ,Deutschland” denken die meisten Russen an den ,,GroBen
Vaterldndischen Krieg” bzw. den Angriff des Dritten Reiches auf die
Sowjetunion im Juni 1941 (18,5%).

Die groBte Gruppe der befragten Russen - iiber die Hélfte - hegt
gegeniiber den Polen weder Sympathien noch Antipathien (51%).
Zugleich ist die Anzahl der gegentber Polen freundlich eingestellten
Russen um ein Dreifaches hoher (36%) als die Anzahl derjenigen, die
aus ihrer Abneigung gegen die polnische Nation keinen Hehl machen
(13%).

Die Deutschen hingegen erfreuen sich in den Augen zahlreicher
Russen weitaus groBerer Sympathien als die Polen. Uber die
Halfte aller Befragten (56%) bezeichnet das Verhdltnis zu deutschen
Burgern als ausgesprochen positiv, wahrend etwa ein Drittel weder
Sympathien noch Antipathien gegeniber den Deutschen zu hegen
scheint (37%). Weniger als ein Zehntel (8%) der Befragten verspurt
eher Abneigung in Bezug auf die Deutschen.

Die Russen akzeptieren Polen in verschiedenen gesellschaftlichen
Rollen - am liebsten als Touristen (89%). In folgenden sozialen
Positionen sind Polen eher gerne gesehen: Nachbar (66%),
Arbeitskollege (64%), enger Freund (61%), auf Dauer in Russland
lebende Person (56%). Knapp die Hdlfte der Befragten hdtte nichts
gegen einen Schwiegersohn oder eine Schwiegertochter aus Polen
(49%) oder den Erwerb der russischen Staatsburgerschaft durch einen
Polen (47%) einzuwenden. Eher abgeneigt zeigt man sich hingegen in
Bezug auf die Option eines polnischen Vorgesetzten am Arbeitsplatz.
Aber auch in diesem Fall wirden mehr Russen einen solchen
Firmenchef akzeptieren als ablehnen.

Die gegeniiber den Deutschen deklarierte soziale Akzeptanz ist
unter Russen groBer als gegeniiber den Polen. Die (iberwiegende
Mehrheit (91%) der Befragten hat nichts dagegen, dass deutsche
Burger als Touristen nach Russland reisen. Drei Viertel der Befragten
kénnten einen Deutschen als Nachbarn (75%), Arbeitskollegen (75%)
oder Freund (71%) akzeptieren.Zwei Drittel (67%) der Befragten stehen
den dauerhaft in Russland lebenden Deutschen offen gegenutber.
Uber die Halfte (59%) wiirde einen Deutschen oder eine Deutsche als
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Schwiegersohn oder Schwiegertochter akzeptieren und hatte nichts
dagegen, ihm oder ihr die russische Staatsbirgerschaft zu verleihen
(58%) bzw. in einer von ihm oder ihr geleiteten Firma zu arbeiten
(57%).

DieRussen habeniiber Deutschland und Polen eine bessere Meinung
als iiber ihren eigenen Staat. Deutschland wird dabei besonders
positiv eingeschdtzt - 92% der Befragten sind der Ansicht, dass sich
derdeutsche Staatdurchausumdas Wohlseiner Burger kiimmert. 85%
der Befragten meinen, dass sich die deutsche Wirtschaft insgesamt
gut entwickelt. 63% behaupten, dass in Deutschland tatsachlich
Medienfreiheit herrscht, wahrend jeder zweite Russe die Auffassung
vertritt (51%), dass es unter deutschen Beamten keine Korruption
gibt

Ein erheblicher Teil der Russen (30-50% der Befragten) hatte
deutliche Schwierigkeiten bei der Einschdtzung des polnischen
Staates. Unter den Befragten, die eine diesbeziigliche Bewertung
abgaben, stimmten 67% der Ansicht zu, dass Polen ein Staat ist, der
sich um das Wohl seiner Burger kimmert, wahrend knapp die Halfte
dieAuffassungvertrat,dasssich die polnische Volkswirtschaft ginstig
weiterentwickelt (46%).

Die Russen schdtzen die Medienfreiheit in Polen recht
unterschiedlich ein: Wahrend 43% von deren Existenz tberzeugt
sind, bleiben 46% der Russen in dieser Frage neutral.

Nicht eindeutig ist auch die Meinung der Russen zum Grad der
Korruption unter polnischen Beamten - knapp die Halfte der
Befragten (47%) vermochte auf diese Frage keine Antwort zu geben.
Unter den Ubrigen Befragten waren die Ansichten geteilt, wobei
dennoch die Auffassung vorherrschte, dass die Staatsverwaltung in
Polen eher bestechlich ist (44%)

Die Russen duBern sich iiber die derzeitige Situation in ihrem Staat
insgesamt kritisch. Knapp die Hélfte der Befragten (46%) meint, dass
sich der Staat nicht um das Wohl seiner Burger kimmert. Lediglich
jeder vierte Befragte (23%) ist anderer Ansicht. Die Russen nehmen
das Korruptionsproblem in ihrem Land durchaus wahr - vier von
funf Befragten (83%) gehen davon aus, dass russische Beamte
bestechlich sind. Uber ein Drittel der Befragten (39%) widerspricht
der Behauptung, dass die russische Wirtschaft sich gut entwickelt. An
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deren wachsende Dynamik glaubt hingegen ein Viertel der Befragten
(26%). Beim Vergleich der Situation in allen drei Landern zeigt sich,
dass Polen von den befragten Russen als Staat angesehen wird, der
den politisch-konomischen Standards in Deutschland ndher steht
als dem Entwicklungsniveau in Russland. Man konnte also sagen,
dass Polen fur die meisten Russen ein Teil des Westens ist.

) DieRussenschitzen zwar ihren Staat mehrheitlich iiberaus negativ
ein, bewerten aber die dortige Medienfreiheit erheblich besser.
Denn knapp die Halfte der Befragten (42%) ist der Ansicht, dass die
Medien in Russland unabhdngig sind und die Regierung durchaus
kritisieren konnen. Ein Drittel der Befragten (32%) hat zu dieser Frage
keine klare Meinung, wahrend ein Viertel (26%) davon Uberzeugt ist,
dass es in Russland keine freien Medien gibt. Erklaren lasst sich diese
Divergenz u.a. durch die unterschiedliche Definition der Medien.
wenn man nicht nur die traditionellen Massenmedien (z.B. Rundfunk
und Fernsehen) einbezieht, sondern auch die sog. ,neuen Medien”
(Internet) hinzunimmt, sprechen die objektiven Fakten eindeutig fur
die subjektive Einschatzung, dass die Medien in Russland unabhdngig
sind. Denn das Internet bildet ein unzensiertes Medium in Russland,
in dem zahlreiche kritische Beitrage in Bezug auf die Maknahmen der
derzeitigen staatlichen Machthaber erscheinen.

) Die Nachricht, dass eine bestimmte Ware in Polen hergestellt
wurde, ermuntert ein Funftel der Befragten zu deren kduflichem
Erwerb. Uber die Halfte der Befragten (61%) steht dieser Nachricht
hingegen gleichgultig gegentber.

} Nach Ansicht vieler Russen ist Polen ein Land, das Russland bei
der Zusammenarbeit mit der Europdischen Union, den USA sowie
der Ukraine und anderen GUS-Staaten weder hilft noch stért. Drei
Viertel der Befragten (71%) meinen, dass Warschau bei der engeren
Kooperation Russlands mit den Vereinigten Staaten weder besonders
hilft noch hindert. Was die Einschatzung des Einflusses Polens auf
die russische Zusammenarbeit mit der EU sowie der Ukraine und
den Ubrigen GUS-Staaten angeht, so betragt der Anteil der neutralen
Stimmen jeweils 65% und 66%. Weitaus seltener wird die Auffassung
vertreten, dass die polnische Seite Russland bei der engeren
Kooperation mit diesen Partnerlandern behindert (jeweils 27%).
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AuchinHinblickauf Deutschlandistdie groBte Gruppe der Befragten
der Ansicht, dass die Bundesrepublik in diesem Beziehungsgeflecht
weder unterstiitzend noch storend wirkt (jeweils 73%, 57% und 73%).
Dennoch weisen die Russen auf die bedeutende Rolle der deutschen
Unterstiitzung ausdricklich hin. Anders als im Falle Polens
Uberwiegen in der Frage nach der etwaigen Hilfe Deutschlands bei
der Intensivierung der auRenpolitischen Kontakte Russlands stets
positive gegenuber negativen Einschdtzungen.

Polen bildet laut zahlreichen Befragten derzeit, aber auch in
Zukunft keine Bedrohung fiir Russland - behaupten 52% der
Befragten. Ahnlich viele Befragte (57%) meinen, dass Deutschland
die Sicherheit Russlands auch in Zukunft nicht gefihrden werde.
Deutschland wird von den Russen generell als Staat betrachtet, der
groBen Einfluss in Europa besitzt - dieser Auffassung sind 81% der
Befragten. Dagegen haben die Russen keine eindeutige Meinung in
Bezug auf Polen. Ein Viertel der Befragten (28%) ist der Ansicht, dass
Polen eine wichtige Rolle spielt, wahrend ein Drittel gegenteiliger
Auffassung ist (34%) und weitere 38% der Befragten sich in dieser
Frage bedeckt halten

Russland spielt zwar keine so wichtige Rolle wie Deutschland,
ist aber in Europa von groBerer Bedeutung als Polen. Von der
erheblichen Bedeutung Russlands in Europa ist Uber ein Drittel der
Befragten (40%) Uberzeugt, wahrend 25% anderer Meinung sind.
Diejenigen Russen, die Deutschland oder Polen als Staat betrachten,
der Russland bei der engeren Zusammenarbeit mit EU, USA, der
Ukraine und den GUS-Staaten unterstitzt, halten auch ofter als die
Ubrigen Befragten das Gewicht Deutschlands bzw. Polens in Europa
fur sehr bedeutsam.

Laut der Mehrheit der Befragten verfiigt Russland iiber deutlich
bessere Beziehungen zu Deutschland als zu Polen. In Hinblick auf
das deutsch-russische Verhdltnis sind 66% der Befragten der Ansicht,
dass sich dieses in einem guten Zustand befindet. Die meisten
Befragten (63%) halten die Beziehungen zwischen Russland und Polen
fur neutral, wahrend 21% sie als positiv einschatzen.

Im Blick auf die Verdnderungen der polnisch-russischen
Beziehungen in den letzten drei Jahren ist ein Drittel der Befragten
der Auffassung, dass sich die Beziehungen beider Staaten inzwischen
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eher verschlechtert haben (31%). Uber die Hélfte aller Russen (54%)
sieht hingegen keine Verdnderungen.

) Knapp die Hilfte (41%) aller Russen behauptet, dass die
Flugzeugkatastrophe von Smolensk die Beziehungen zu Polen
verschlechterthat.Ein Drittelder Befragten(33%)bestreitethingegen,
dass diese Katastrophe irgendeinen Einfluss auf das beiderseitige
Verhaltnis gehabt hat

) Knapp die Hilfte (42%) aller Russen ist der Auffassung, dass esin der
polnisch-russischen Beziehungsgeschichte bestimmte Ereignisse
gab, aufgrund derer sich Polen gegeniiber Russland schuldig fithlen
sollte. Bei der Frage iiber die Verantwortung Russlands gegeniiber
Polen Uberwiegt die Ansicht (44%), dass sich Russland gegentber
Polen nicht schuldig fuhlen sollte. Anderer Meinung ist ein Viertel
der Befragten (24%) .

) Die von den Russen an Polen gerichteten Hauptvorwiirfe bleiben
seit Jahren unverdndert. Nach Ansicht zahlreicher Russen hegt
ihr Heimatland zu Recht bestimmte Vorbehalte gegeniiber
Polen, und zwar aufgrund: der von einigen politischen Kreisen in
Polen geduRerten Meinung, dass Russland fur die Katastrophe von
Smolensk verantwortlich sei (30%), der fehlenden Dankbarkeit fur
die ,Befreiung” Polens durch die Rote Armee (22%), der politischen
Unterstitzung Georgiens im Stidossetien-Konflikt von 2008 (20%), des
polnischen NATO-Beitritts (19%) und der Tatigkeit tschetschenischer
Informationszentren(19%). Polenwird fernervorgeworfen, wiederholt
die Schaffung alternativer Lieferwege fur Erdgas und Erd6l abseits
russischen Staatsgebiets angestrebt zu haben (15%).

} Die meisten Russen sind der Ansicht (58%), dass sich die polnisch-
russischen Beziehungen nur noch auf die Gegenwart und nicht
mehr auf die Vergangenheit konzentrieren sollten.

p Laut knapp der Halfte (45%) aller Russen héngt eine etwaige
Verbesserung der beiderseitigen Beziehungen vor allem von
regelmaRigen Treffen russischer und polnischer Politiker sowie von
der gemeinsamen Erorterung derjenigen Fragen ab, die flr beide
Nationen wichtig sind. Von positivem Einfluss wdre nach Ansicht
der Befragten ferner die Weiterentwicklung der kulturellen und
wissenschaftlichen Zusammenarbeit beider Staaten (33%) und die
von polnischer Seite gewdhrte Anerkennung der bedeutenden Rolle
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der Roten Armee bei der ,Befreiung” Polens im Jahre 1945 (25%).
Lediglich 7% der Befragten meinen, dass die bilateralen Beziehungen
auch durch eine verstarkte gegenseitige Investitionstatigkeit im
jeweiligen Nachbarland weiter vertieft werden kénnten.
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EINFUHRUNG

Die russischen Ansichten zu Polen und Deutschland spiegeln
in hohem MaRe die bilateralen (politischen, wirtschaftlichen und
kulturellen) Beziehungen beider Staaten wider. Zugleich griindet die
russische Wahrnehmung Polens und Deutschlands auf historischen
Motiven, die die derzeitige Gestalt der beiderseitigen Beziehungen in
unterschiedlichem MaRe beeinflussen.Dasdichte Netzwerk gegenseitiger
Verbindungen und die gegenwadrtige Bedeutung der polnisch-russischen
und deutsch-russischen Beziehungen lassen eine eingehende Analyse
der Ansichten russischer Burger zu Polen und Deutschland angebracht
erscheinen. Das Erscheinungsbild eines Landes oder einer Nation, das
in der Gesellschaft eines anderen Staates vorherrscht, spielt namlich
eine sehr wichtige Rolle bei der Herausbildung bilateraler Beziehungen
auf unterschiedlichen Ebenen - sowohl auf der hochsten politischen
Ebene als auch im gesellschaftlichen Bereich. Insbesondere in den
historisch sehr belasteten polnisch-russischen und deutsch-russischen
Beziehungen besitzt die gegenseitige gesellschaftliche Wahrnehmung
eineauRerordentlich groReBedeutungfirdie GestaltderTagespolitikund
diezwischenmenschlichen Kontakte unterden Vélkern. Nichtsdestotrotz
existieren Uber die gegenseitige Wahrnehmung von Russen, Polen
und Deutschen zahlreiche negative und unwahre Stereotype oder
Uberzeugungen. Daher stellt sich zwangsldufig die Frage an die Burger,
was sie wirklich tber eine andere Gesellschaft denken.

Die vorliegende Publikation prdsentiert die Ergebnisse einer
Meinungsumfrage unter einer reprasentativen Gruppe von russischen
Burgern zu ihrem Polen- bzw. Deutschlandbild. Die Kompilation der
Ansichten Gber zwei Nationen, mit denen Russland unterschiedlich
intensive Beziehungen verbinden, erlaubt interessante komparative
Ruckschltsse, ermoglicht aber auch die Verifizierung bestimmter
Thesen zur russischen Wahrnehmung beider Ldnder. Gleichzeitig
stellt sich angesichts der spezifischen Rolle Warschaus und Berlins
bei der Gestaltung der gemeinsamen EU-Politik die Frage nach den
Ahnlichkeiten und Unterschieden in der jeweiligen Wahrnehmung

444

152



16 MENSCHEN - GESCHICHTE - POLITIK

seitens der 6ffentlichen Meinung Russlands. Besonders interessant sind
die Antworten auf diese Fragen auch in Anbetracht der intensiveren
trilateralen Beziehungen - sei es bei Begegnungen der AuRenminister
oderin Form der Kooperation von Experten dieser drei Lander.

Die heutigen Vorstellungen und Ansichten der Russen Giber Polen und
die Polensowie iiber Deutschland und die Deutschen habensichin einem
jahrhundertelangen Entwicklungsprozess herausgebildet. Insbesondere
seit dem polnischen Januaraufstand* verfestigte sich das Bild der Polen
als das einer Nation von undankbaren Menschen und Verratern, die
gegen den russischen Zaren unentwegt Verschworungen im Schilde
fuhren. Daher gewann der von der Staatspropaganda Russlands oftmals
verwendete Slogan von der ,polnischen Intrige” in der zweiten Halfte des
19.)Jahrhunderts zunehmend an Popularitat. Mit Hilfe dieses Schlagworts
versuchte man immer wieder, zahlreiche Probleme des Zarenreiches zu
serklaren”. Dies war jedoch nicht das einzige russische Polenbild. Denn
eine kleine Minderheit liberal gesinnter Russen hielt die Polen durchaus
furein Volk,das um seine Freiheitzu kimpfen verstand und sich jeglicher

Tyrannei widersetzte. Diese Ansicht vertrat u.a.

Polen wurde in Russland
seit vielen Jahren Alexander Herzen, der herausragende Vertreter der
sehrunterschiedlich russischen Emigration, in der von ihm gegrindeten
wahrgenommen - neben Zeitschrift  ,Kolokol” [,Die Glocke”], sowie
negativen Einschatzungen Michail Bakunin, der nach der Niederschlagung des

tauchten immer wieder auch januaraufstandes im ,Aufruf an meine russischen
positive Ansichten tiber den
polnischen Freiheitkampf
auf

Bruder” seine Landsleute dazu ermunterte, die
Polen im Kampf gegen das Zarentum tatkraftig zu
unterstutzen.

In der Zwischenkriegszeit wurde Polen hingegen von der
sowjetischen Propaganda als totalitdrer Staat dargestellt, der nicht nur
dieeigene Nation,sondern auch seine weilrussischen und ukrainischen
Burger unterdriickte. Polen galt demnach als ein Staat blutrinstiger
Kapitalisten, der sog. ,Herren”. Nach dem sowjetischen Uberfall
vom 17.September 1939 besetzte die Rote Armee die Ostgebiete der
Zweiten Polnischen Republik. Damals fand die von AuRenminister
Molotov gebrauchte verachtliche Bezeichnung Polens als ,Missgeburt
des Versailler Vertrages” erstmals Eingang in das Vokabular der
sowjetischen Propaganda.

1 Aufstand der polnischen Eliten gegen die russischen Besatzer im Jahre 1863/64.
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Nach dem Zweiten Weltkrieg wurde Polen - als Volksrepublik
- zum Bundesgenossen der UdSSR. Mitunter prdsentierte die offizielle
kommunistische Propaganda das Land als schwierigen Partner mit
einem Hang zur lIlloyalitat. Als Beweis fur diese Behauptung berief
man sich auf mehrere ,antisozialistische” Erhebungen innerhalb der
polnischen Gesellschaft - angefangen vom Posener Unruhen 1956 bis hin
zur Entstehung der unabhangigen Massengewerkschaft ,Solidarnos¢”
im August 1980. Die Lage lieR gewisse Erinnerungen an die russische
Zarenzeit wach werden, da Polen nun erneut als ,Intrigant” betrachtet
wurde, der die in Osteuropa - also in den von Moskau beherrschten
Territorien - existierende Ordnung ,storte”. Zugleich jedoch weckten die
Polen bei Teilen der russischen Bevélkerung (insbesondere in Kreisen
der Intelligenz) einhellige Bewunderung ftr ihren Kampf gegen die
autoritdre Staatsmacht. Die polnische Presse und der polnische Film
waren fir zahlreiche Russen gleichsam ein Fenster zur Welt. Nach
dem Untergang der Sowjetunion und der Entstehung der derzeitigen
Russischen Foderation sank das Interesse an Polen in erheblichem MafRe.
Der westliche Nachbar wurde zu einem der vielen, kaum bedeutsamen
Lander des enemaligen Sowjetimperiums.

Das Deutschlandbild der Russen im 18. und 19. Jahrhundert wurde
vor allem von der erfolgreichen deutsch-russischen Zusammenarbeit
in Wissenschaft, Kultur und Politik gepragt. Als sich die Furstentochter
Sophie Charlotte Friederike Auguste von Anhalt-Zerbst im Jahre 1745
mitdem spdteren Zaren Peter Ill. vermahlte, begann eine neue Arain der
GeschichteRusslandsundDeutschlands.DenndiesedeutschePrinzessin
fuhrte Russland als Zarin Katharina Il. in den Kreis der europdischen
GroRmadchte. Ein bezeichnendes Beispiel fur den groRen Einfluss der
Deutschen auf die russische Kultur bildete die zaristische Akademie
der Wissenschaften, deren erster Prdasident Laurentius Blumentrost
zugleich Leibarzt Peters I. war. Von den insgesamt 13 Mitgliedern dieser
Akademie stammten neun aus Deutschland. Die bilaterale Kooperation
entwickelte sich zwei Jahrhunderte lang in hervorragender Weise und
verband vor allem die Eliten beider Lander. Deutsche amtierten als
AuRenminister des Zarenreiches und leiteten auch andere wichtige
Ressorts, wie etwa das Finanz- oder Kriegs-Ministerium. Zahlreiche
Deutsche fungierten ferner als Generdle, Admirdle und hohe Beamte
am Zarenhof. Die deutsche Kolonie bei St. Petersburg zahlte im 18. und
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19. Jahrhundert ca. 10.000 bis 50.000 Menschen und bildete bis zu 10%
der Einwohner der damaligen Hauptstadt Russlands.

Diese Zusammenarbeit gelangte beim Ausbruch des Ersten
Weltkrieges an ein jahes Ende. Das deutsche Kaiserreich wurde nun zum
Kriegsgegner des Zarenreiches, was in der raschen Umbenennung des
Hauptstadtnamens ,St. Petersburg” in ,Petrograd” zum Ausdruck kam.
In der Zwischenkriegszeit gestaltete sich das Verhaltnis Sowjetrusslands
zur Weimarer Republik bzw. zum Dritten Reich recht ambivalent. Denn
einerseits war Deutschland aus der Sicht des Kremls ein feindlicher
kapitalistischer Staat. Andererseits stand Moskau mit Berlin zeitweise
in sehr enger Kooperation in zahlreichen politischen Fragen. Man denke
nur an den Ribbentrop-Molotov-Pakt vom 23.August 1939, der u.a. die
Aufteilung Polens in eine deutsche und sowjetische ,Einflusssphare”
vorsah. Das Deutsche Reich wurde - in weitaus hoéherem Grade als
im Ersten Weltkrieg - durch den Uberfall Hitlers vom Juni1941 zum
ideologischen Erzfeind der UdSSR. Das Gedenken an den ,GroRen
Vaterldndischen Krieg”, wie der Kampf gegen das nationalsozialistische
Deutschland in Russland allgemein bezeichnet wird, wurde nach 1945
rasch zu einem konstitutiven Element der kollektiven historischen
Erinnerung der Russen. Dabei knipfte man sehr haufig an die NS-
Vergangenheit Deutschlands an. Bis heute ist tibrigens Adolf Hitler der in
Meinungsumfragen am hdufigsten erwahnte Deutsche.

Nichtsdestotrotz war in Russland sogar in kommunistischer Zeit
ein positives Deutschlandbild vorherrschend - trotz der enormen
Anzahl von Kriegsopfern des Zweiten Weltkrieges. Das typische

Erscheinungsbild ~ der  Deutschen  pragten

In Russland dominierte sogar ) ; Y .
in korministiechar Zaitein preuRische Sekundartugenden: ,fleiRig, arbeitssam,
positives Deutschlandbild.  sauber, sparsam und ordnungsliebend”. Naturlich
galt diese offizielle Wahrnehmung nur fir die DDR,
da die Bundesrepublik als kapitalistischer Feindstaat auRerst kritisch
dargestellt wurde. Nach der Wiedervereinigung Deutschlands und dem
Zerfall der Sowjetunion wurde die Berliner Republik fur die russische
Gesellschaft rasch zu einem Musterbeispiel von Rechtsstaatlichkeit
und wirtschaftlichem Wohlstand. Die heutige Wahrnehmung Polens
und Deutschlands in Russland erschlieRt sich aus einem breiteren
Blickwinkel am deutlichsten. Denn erst dadurch lasst sich das
Erscheinungsbild dieser beiden Lander und Volker in der russischen
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Gesellschaft weitaus besser verstehen. Abgesehen von diesen teilweise
jahrhundertealten Ansichten und Stereotypen ben sicherlich auch die
in den letzten beiden Jahrzehnten herrschenden Beziehungen Moskaus
zu Berlin und Warschau einen bedeutenden Einfluss auf das russische
Polen- und Deutschlandbild der Gegenwart aus.

Teile der russischen Gesellschaft haben den 1989 in Polen
einsetzenden demokratischen Systemwandel als einen wesentlichen
Grund fur den Niedergang der Sowjetunion betrachtet, was im eigenen
Lande sicherlich positive und negative Reaktionen ausgelost hat. Die von
den Machthabern im Kreml| gezeigte Ablehnung der Integration Polens
in den Westen - insbesondere im Rahmen der NATO - war jedenfalls nicht
zu Ubersehen. Einen wichtigen Stellenwert besalen nach 1989 aber auch
die wiederholten bilateralen Auseinandersetzungen um die gemeinsame
Geschichte - insbesondere das Geddchtnis an die Massenmorde von
Katyn - die eigentlich bis heute andauern. Die Machthaber im Kreml
blicken bis in die jungste Zeit mit untubersehbarem Widerwillen auf
das Engagement Warschaus fur die Belange WeiRrusslands und der
Ukraine sowie anderer fritherer Sowjetrepubliken. Trotz der weiterhin
schwierigen politischen Beziehungen hat sich der Handel zwischen
Polen und Russland insgesamt gunstig entwickelt und ist insbesondere
fur die russische Seite von Nutzen, da der Export Russlands nach Polen
seit jeher weitaus groRer gewesen ist als der Import aus Polen. Die
Entscheidungstrager der russischen Politik nehmen die wachsende
Rolle Polens in Europa derzeit immer deutlicher wahr. Im Krem| versteht
man inzwischen, dass die Stimme Polens fir ein gedeihliches Verhaltnis
zwischen Russland und der EU von Gewicht ist. Fir die Entwicklung
zwischengesellschaftlicher Kontakte hat die Offnung der Grenzen zu
Beginn der 1990er Jahre eine sehr bedeutende Rolle gespielt. Denn seit
vielen Jahrzehnten konnten Russen nunmehr erstmals problemlos nach
Polen reisen, was ihre Einschdtzung dieses Landes und seiner Einwohner
sicherlich beeinflusst hat. Der polnische EU-Beitritt im Mai 2004 hat
jedoch aufgrund der Einfuhrung der Visumspflicht erneut zu gewissen
Behinderungen der Reisefreiheit russischer Birger gefuhrt.

Die deutsch-russischen Beziehungen haben seit 1989/90 etwas
andere Wege beschritten. Deutschland wird bis heute von den
Herrschaftseliten und der Gesellschaft Russlands als wichtigster Partner
in Europa angesehen. Dabei haben sich gerade die wirtschaftlichen
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Kontakte dulerst intensiv weiterentwickelt. Der bilaterale Handel
ist inzwischen um ein Vielfaches gestiegen und hat im Jahre 2011 ein
Niveau von 75 Milliarden Euro erreicht. Ein Hauptziel der Politik des
wiedervereinigten Deutschlands gegentber Russland bestand vor allem
in den 1990er Jahren im Bestreben, die demokratische Entwicklung
dieses Landes nach Moglichkeit zu stabilisieren. Die Bundesrepublik
hat bereits seit der Regierungszeit von Bundeskanzler Helmut Kohl
immer wieder versucht, Russland um jeden Preis fest an Europa zu
binden. Verstandlicherweise weckt diese Grundhaltung der deutschen
AuRenpolitik bis heute Interesse und Zufriedenheit in Moskau.

Die Wahrnehmung Polens und Deutschlands seitens der russischen
Gesellschaft wird wohl auch von der sich dndernden innenpolitischen
Lage Russlands beeinflusst. Die russischen Burger schdtzen ihren Staat
namlich zunehmend kritischer ein, was allein schon im Blick auf die
seit Herbst 2011 andauernden Massenproteste in einigen russischen
Stadten - vor allem in Moskau - deutlich wird. Viele Russen erkennen
inzwischen immer klarer die gravierenden Funktionsméngel des Staates,
die enorme Korruption in Amtern und Behoérden sowie die Schwache
der einheimischen Volkswirtschaft. Durch den Zugang zu zahlreichen
unabhangigen Informationsquellen kénnen die Burger die Situation im
eigenen Land mit der Entwicklung in anderen Staaten gut vergleichen.

* * ok

Der vorliegende Bericht stitzt sich auf eine o6ffentliche
Meinungsumfrage des Instituts fur Offentliche Angelegenheiten aus
Warschau, die von 11. bis 21. November 2011 durch das Levada-Zentrum
in Moskau anhand einer reprasentativen Bevolkerungsgruppe von 1591
volljahrigen russischen Burgern durchgefthrt wurde. Die Untersuchung
sollte ermitteln, wie die heutige russische Gesellschaft das polnische
Nachbarland und seine Einwohner sowie Deutschland und die Deutschen
wahrnimmt. Die dabei angewandte Forschungsmethodik erlaubt eine
Differenzierung der gegebenen Antworten in Bezug auf Lebensalter,
Wohnort (Stadt - Dorf, einzelne Landesregionen) und Ausbildungsniveau
der Befragten. Der besondere Charakter dieser Studie besteht darin, dass
erstmals in einer Meinungsumfrage russische Burger sowohl zu ihrem
Verhaltnis zu Polen und Deutschland als auch zu ihren Ansichten tber
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die Polen und die Deutschen befragt wurden. Dies ermoglichte eine
solide komparatistische Analyse der vorherrschenden Meinungen und
Uberzeugungen.

158



POLEN IST KAUM BEKANNT, UBER DEUTSCHLAND WEIB MAN
ERHEBLICH MEHR

Polen und Russland verband seit vielen Jahrhunderten eine
lange gemeinsame Grenze, wobei seit Ende des 18. bis Anfang des 2o0.
Jahrhunderts ein Teil des polnischen Staatsgebiets zum russischen
Imperium gehorte. Nach dem Ende des Zweiten Weltkrieges geriet Polen
unter sowjetische Hegemonialherrschaft. Auch die heutige Republik
Polen grenzt immer noch unmittelbar an russisches Territorium (Bezirk
Kaliningrad). Es ist daher zu vermuten, dass die Russen - unabhdngig
davon, wie sie die gegenseitigen Beziehungen und die innere Situation
in Polen wahrnehmen - zu ihrem westlichen Nachbarland eine feste
Meinung besitzen.

Die Ergebnisse der Meinungsumfrage zeigen jedoch deutlich,
dass Polen trotz seiner relativen Nahe fir weite Teile der russischen
Gesellschaft immer noch ein eher unbekanntes Land bleibt. Viele der
befragten Russen erwiesen sich namlich als unfahig, klare Bewertungen
zu verschiedenen Aspekten der inneren Lage Polens vorzunehmen, wie
zB. dem gegenwartigen Zustand der polnischen Volkswirtschaft, dem
Korruptionsniveau unter den Staatsbeamten, der Medienfreiheit und
der Moglichkeit einer ungehinderten 6ffentlichen Kritik an der eigenen
Regierung sowie der Sorge des Staates um das Wohl seiner Burger. Der
Anteil der Antwort ,schwer zu sagen” auf die Frage nach der Situation in
Polen betrdgt30-47%.2 Daraus lasstsich die Schlussfolgerung ziehen, dass
etwa ein Drittel der befragten Russen der Ansicht ist, kein ausreichendes
Wissen uber Polen zu besitzen (in einigen Fragen ist etwa die Halfte der
Befragten dieser Meinung), um elementare Auskinfte zu diesem Land
und seinen Menschen geben zu kénnen.

2 Die Analyse der Wahrnehmung der Situation in Polen bzw. Deutschland
seitens der russischen Blrger beriicksichtigt die Antworten auf vier Fragen:
1) ,Stimmen Sie der Feststellung zu, dass sich der Staat um das Wohl seiner
Birger kimmert?” 2) ,Stimmen Sie der Feststellung zu, dass die Beamten
korrupt sind?” 3) ,Stimmen Sie der Feststellung zu, dass sich die Wirtschaft
gut entwickelt?” 4) ,Stimmen Sie der Feststellung zu, dass es in diesem Land
freie Medien gibt, die die Regierung kritisieren dirfen?”.

444
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Deutlich anders ist hingegen die Wahrnehmung Deutschlands. Denn
obwohl Berlin von Moskau viel weiter entfernt liegt als Warschau, fuhlen
sich die befragten russischen Burger bei der Beurteilung der inneren
Lage Deutschlands insgesamt sicherer und wahlen seltener die Antwort
»schwer zu sagen” (ca. 10-35%).

Die Hdufigkeit der erteilten Antwort ,schwer zu sagen” auf die Frage
nach der gegenwadrtigen Situation in Polen oder Deutschland hangt
vom jeweiligen Wohnort der Befragten ab. Wie die Gesamttendenz der
Untersuchung zeigt, haben Einwohner von Orten mit eher geringer
Bevolkerungszahl zu dieser Frage nur selten eine feste Meinung und
verfigen daher hochstwahrscheinlich tber kein entsprechendes Wissen.
Bei der Einschatzung der inneren Lage Polens belduft sich der Anteil der
Antwort ,schwer zu sagen” bei aus landlichen Gebieten stammenden
russischen Burgern in der Hdlfte aller Falle auf iber 50%, wahrend er bei
Befragten aus den ubrigen Landesteilen bei ca. 40% liegt.

Auch bei Fragen zu Deutschland wahlen tuberdurchschnittlich viele
Burger aus dorflichen Regionen die Kategorie ,schwer zu sagen”. Bei
der Einschdtzung des Korruptionsniveaus auf Beamtenebene und der
Medienfreiheit geben ca. 40% aller Dorfbewohner Russlands ebenfalls
eine ausweichende Antwort.

Nimmt man hingegen ausschlieRlich die russische Hauptstadt in
den Blick, so fallt auf, dass der Anteil der dort lebenden Burger, die keine
feste Meinung zur inneren Lage Polens und Deutschlands haben, vom
landesweiten Durchschnitt nicht sonderlich abweicht. Eine Ausnahme
bildet hier die Frage nach dem Zustand der deutschen Volkswirtschaft.
Denn in diesem Punkt wahlen lediglich 3% aller Einwohner Moskaus die
Kategorie ,schwer zu sagen”, wahrend der diesbezigliche Mittelwert
unter allen Befragten 11% betragt.

AusderUntersuchung gehtalsoklar hervor,dass
Die Russen verfagen zwar die Russen im Allgemeinen bestimmte Ansichten
iiber bestimmte Ansichten zu zu Deutschland besitzen, aber ein groRer Teil der
Deutschland, aber viele von  russischen Burger keine (klare) Meinung tber das
ihnen haben keine Meinung  polnische Nachbarland hat, das im Vergleich zur
zu Polen Bundesrepublik fur viele Russen bis heute weitaus

weniger bekannt ist.

Die grundlegende Wissensquelle uber Polen bildet nach Meinung
vieler russischer Burger vor allem die Schule bzw. das aus Schulbtchern
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gewonnene Wissen. Diese Antwort erteilt Die grundlegende

etwa jeder zweite Befragte (53%)3 Als weitere Informationsquelle tber
Informationsquellen dienen einschldgige Polenist fur die Russen das
Fernsehprogramme (39%) und Pressebeitrage (26%). 1N der Schule erworbene

Erstan siebter Stelle taucht dabei das ,Internet” auf WISSen
(8%).

60

50

40

Schule, Schulbiicher
Fernsehprogramme
Presseartikel
russische Filme und Biicher tiber Polen
Internet
Aufenthalt in Polen
"
in Polen lebende Verwandte
andere Quellen
schwer zu sagen

polnische Filme und Biicher tiber Polen
polnische Bekannte, die in Polen leben

* Die einzelnen Werte ergeben nicht die Gesamtsumme von 100%, da die Befragten in ihren Antworten meh-
rere Wi sellen Uber Polen a konnten.

Diese Angaben weisen deutlich darauf hin, dass die Polenkenntnisse
der meisten russischen Blrger noch aus deren Schulzeit stammen. Diese
Kenntnisse betreffen sicherlich vorrangig historische Fragen. Wenn
auch im Unterricht oder in den Schulbiichern bestimmte Themen der
zeitgenossischen Politik behandelt wurden, sind diese in Hinblick auf
das gegenwartige Alter eines Teiles der Befragten zweifellos nicht mehr
aktuell.

Die angegebenen Wissensquellen tber Polen unterscheiden sich in
Abhangigkeit vom jeweiligen Lebensalter der Befragten. Kenntnisse aus

3 Bei der Frage nach den Wissensquellen (iber Polen konnten die Befragten
bis zu vier einzelne Antworten auswahlen.

Diagramm 1.
Wissensquellen tber
Polen (in %)*

Quelle: Institut
fiir Offentliche
Angelegenheiten 2011.
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dem Internet schopfenzumeistsehrjunge russische Birger (18-24 Jahre) -
16%der Befragten dieser Altersgruppe halteneinschldgige Internetseiten
fureinewichtige Quelle der Information tber das polnische Nachbarland.
Je dlter die Befragten sind, desto weniger nutzen sie die Moglichkeiten
des Internets. Informationen zu Polen gewinnen

Kenntnisse (ber Polen aus dem Internet also 10% der Befragten zwischen
je nach Lebensalter und 25und39Jahre sowie 5% der Befragten zwischen 40
Ausbildungsniveau aus und s4 Jahre. Unter den alteren Befragten betragt
verschiedenen Quellen.  der anteil hingegen knapp 3%.

Tabelle 1.
Wissensquellen iiber
Polen in Abhéngigkeit vom
Lebensalter der Befragten
(in %)

Quelle: Institut
fur Offentliche
Angelegenheiten 2011.

EinenanderenStellenwertbeiderInformationsbeschaffungbeztglich
Polens besitzt die Presse. Denn obwohl alle Altersgruppen dieses Medium
generell intensiver nutzen als das Internet, zeigen junge Russen an der
traditionellen Zeitungslandschaft ein deutlich geringeres Interesse als
ihre dlteren Mitblrger. Unter Personen zwischen 18 und 24 Jahren nennt
jeder funfte Befragte (19%) die Presse als Wissensquelle tber Polen.
Diese Art der Informationsgewinnung wissen vor allem dltere Menschen
zu schatzen - knapp ein Drittel (30%) der Befragten zwischen 40 und 54
Jahren sowie ein Viertel (28%) der Befragten ab 55 Jahren geben an, dass
ihr Wissen Gber das polnische Nachbarland und seine Gesellschaft aus
Pressebeitragen stammt.

Eine ganz dahnliche Tendenz ldsst sich im Falle der
Informationsbeschaffung durch elterliche Vermittlung beobachten.
Denn jedlter die Befragten sind, desto haufiger weisen sie auf die eigenen
Eltern als Wissensquelle hin - 19% der befragten Russen zwischen 40 und
54 Jahren sowie ein Finftel der Befragten (20%) ab 55 Jahren.

18bis24 25bis39 4obiss4 s55jahreund  Durchschnittswert fiir

Jahre Jahre Jahre dlter alleA egorien
Eltern 11 15 19 20 17
Presseartikel 19 23 30 28 26
Internet 16 10 5 3 8

Die Nutzung der Wissensquellen tber Polen hangt auch vom
jeweiligenAusbildungsniveauderBefragtenab.Generell greifenrussische

Russische Staatsbirger mit Burger mit hoherer oder mittlerer berufsbezogener

hoherer Bildung greifen Ausbildung auf vielfaltigere Wissensquellen zuriick

aufunterschiedliche als ihre Landsleute mit mittlerer oder niedrigerer
Wissensquellen zuriick. - Ausbildung.
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In allen Bildungskategorien steht die Schule als Informationsbasis an
erster Stelle, gefolgt von einschlagigen Fernsehprogrammen. Russische
Burger mit hoherer oder mittlerer berufsbezogener Ausbildung schépfen
ihre Kenntnisse tber Polen im Vergleich zu Befragten mit niedrigerem
Bildungsniveau aber auch aus anderen Quellen. Knapp ein Drittel der
Befragten (30%) aus diesen beiden Personengruppen unterrichtet sich
anhand von Pressebeitragen Uber die aktuelle Entwicklung in Polen,
wadhrend Burger mit mittlerer oder niedrigerer Ausbildung nur zu 22% auf
entsprechendeZeitungsartikel zurtiickgreifen. Ahnliche Tendenzen zeigen
sich bei der Informationsgewinnung aus russischen und polnischen
Filmen bzw. Buchern sowie dem vom Elternhaus vermittelten oder via
Internet angeeigneten Wissen ber Polen.

Der Spagat zwischen besser und schlechter ausgebildeten Birgern
wird auch im Blick auf die Haufigkeit der Antwort ,schwer zu sagen”
deutlich. Denn diese Antwort wahlten nur 8% der Befragten mit héherer
Ausbildung - im Vergleich zu 13% mit mittlerer berufsbezogener
Ausbildungund 14% mitmittlerer Ausbildung.Unterdenamschlechtesten
ausbildeten russischen Blrgern gab jeder Fiinfte die Antwort ,schwer zu
sagen”(21%).Indiesem Fallwarder prozentuale Anteil dieser Antwortalso
insgesamt nicht so hoch wie bei Fragen zur Einschatzung der Situation in
Polen.

niedri- Durch-
ere und mittlere schnittswert
8 mittlere berufsbezo- hdhere Aus-
Mittlere Ausbildun ene Ausbil-  bildun| ficalle
Ausbil- g 5 s Ausbildungs-
ung
dung kategorien
Eltern 14 13 21 20 17
Schule 46 59 57 55 53
Fernsehprogramme i 5 o
tber Polen 35 4 4 39 4
Presseartikel 22 22 30 30 26
Internet 5 7 8 12 8
polnische Filme,
Bucher polnischer 13 14 16 18 15
Autoren
russische Filme,
Bucher russischer 16 16 21 25 19
Autoren

Wesentlichen Einfluss auf die Auswahl bestimmter Wissensquellen
Uber Polen hat ferner der Wohnort der Befragten. Dieser Faktor steht

Tabelle 2

Wissensquellen tber
Polen in Abhédngigkeit vom
Ausbildungsniveau der
Befragten (in %)

Quelle: Institut
fur Offentliche
Angelegenheiten 2011.
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in unmittelbarem Zusammenhang mit deren Ausbildungsniveau. Denn
EinwohnergroRererrussischerStadtesindinderRegel besserausgebildet,
sodasszugleichauchdievonihnenbenutzten Wissensquellen tiber Polen
vielfdltiger sind. Das beste Beispiel bildet hier die russische Hauptstadt.
Denn die Einwohner Moskaus betonen weitaus o6fter als Befragte aus
anderen Landesteilen, dass sie ihre Kenntnisse tber das polnische
Nachbarland aus mehreren unterschiedlichen Quellen beziehen.

Etwa die Halfte der Befragten der russischen Hauptstadt (48%) schaut
sich Tv-Sendungen tber Polen an (landesweiter Durchschnittswert 39%).
Mehr als jeder dritte Einwohner Moskaus bezieht seine Kenntnisse tber
das polnische Nachbarland aus der Presse (38%), polnischen Filmen
und Buchern (37%), russischen Filmen und Bichern (34%) sowie dem
eigenen Elternhaus (33%). Die diesbezlglichen Indikatoren sind in
Gesamtrussland weitaus niedriger und betragen: 26% fur Zeitungsartikel,
15% fir polnische Filme und Bucher, 19% fur Werke russischer Autoren
sowie 17% fiir das von den Eltern vermittelte Wissen. Die Blrger Moskaus
benutzen dartber hinaus erheblich ofter einschldgige Internetportale
und Webseiten. Denn knapp ein Viertel (23%) der Moskauerverwendet das
Internet als vorrangige Wissensquelle tber Polen, landesweit bedienen
sich hingegen kaum 8% der Russen dieser Quelle.

Stadt "
stadtiber  zwischen i;:i::'s :cuhrrfi':ts-
Moskau 500.000 100.000 und = Dorf
i Einwoh- wert aller
Einwohner 500.000 et Befragten
Einwohner
Eltern 33 17 18 18 11 17
Fernsehprogram-
me dber Polen 48 36 43 42 33 39
Presseartikel 38 26 26 22 27 26
Tabelle 3. |nterpet 23 6 8 6 5 8
Wissensquellen iiber
Polen in Abhangigkeit vom  PoInische Filme,
Wohnort der Befragten  Biicher polnischer 37 18 15 12 9 15
(in%)*  Autoren
e | russische Filme,
Quelle: Institut Biicher russischer 34 23 25 14 12 19

fir Offentliche
12011,

Autoren

Ang

8

* Die einzelnen Werte ergeben nicht die Gesamtsumme von 100%, da die Befragten in ihren Antworten meh-
rere Wissensquellen ber Polen auswahlen konnten.

Aus den obigen Ubersichten geht hervor, dass die Kenntnisse der
Einwohner Moskaus tber Polen erstens groRer sind, als man vielleicht
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annehmen mochte, und zweitens aus vielfaltigeren Herkunftsquellen
stammen. Diese breitere Informationsbasis bt jedoch keinen
besonderen Einfluss auf das insgesamt eher positive Verhdltnis der
Moskauer zum polnischen Nachbarn aus. Denn unabhangig davon, ob
das Wissen Uber Polen vom eigenen Elternhaus vermittelt wurde oder
aus Presse, Fernsehen und Internet stammt, bleiben die diesbeziglichen
Einschdtzungen unverandert.
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POLEN UND DEUTSCHLAND - WIE DAS LAND, SO DIE LEUTE? 4«4«

Die vorrangigen Assoziationen der Russen zu Polen haben nichts mit
der Politik (14%) oder Geschichte (9%), sondern generell mit diesem Land

undseinerGesellschaftzutun(32%).Erstan nachster
Stelle verbindet man das polnische Nachbarland
mit seiner Wirtschaft (9%) und Kultur (5%). Knapp
ein Viertel (24%) der Befragten vermag auf diese
offene Frage keine Antwort zu geben, wahrend 8%
eingestehen, Uberhaupt keine Assoziationen zu
Polen zu haben.

Die Russen denken bei
Polen vorrangig an dieses
Land und seine Gesellschaft
-und erst in zweiter Linie
an seine Politik, Geschichte,
Wirtschaft und Kultur.

Assoziationskategorien Assoziationen (Anteil der Antworten in %)

Land, Gesellschaft(31,7) unmittelbarer europdischer Nachbar/europdischer Staat/"die

Unseren” (6,1)

gewohnliches Land/einfach ein Staat/das ist so ein Staat (3,3)

andere landesspezifische Eigenart (3,3)

Brudervolk/slawische Bruder/befreundete Nation (2,1)

andere Merkmale (negative) (1,7)
Warschau (1,6)

Slawen/slawisches Volk (1,5)
einfache Menschen (1,2)
Volk/Nation/Nationalitat (1,2)
Katholiken/katholische Kirche (1,1)

gutmutige, wohlwollende Einwohner/gute und offenherzige

Nation (1,0)

schone Landschaften/schone Stadte/schone Natur (0,9)
hinterlistiges Volk/boshafte Menschen/Ich traue den Polen nicht

(08)
andere Merkmale (positive) (0,7)
schone Frauen - Polinnen (0,7)

Erholung/Reisen/Tourismus/Exkursionen nach Polen (0,6)

andere Ereignisse (0,5)

sprachlich und mental nahestehende Menschen/verwandte

Nation (0,5)
Verwandte/polnische Wurzeln (0,5)
kleines Land (0,4)

kultivierte Nation/intelligente Menschen (0,4)

andere (0,4)

andere Kultur/andere Religion/andere Mentalitdt (0,3)

Krakau (0,3)

hochmitige Menschen (0,3)
undankbares Volk (0,2)
Papst (0,1)
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Tabelle 4.

Assoziationen der Russen
zu Polen und den Polen

Ar

(in %)

Quelle: Institut
fur Offentliche
12011,
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Politik (14) Flugzeugkatastrophe von Smolensk/Tod des polnischen
Prasidenten (8,8)
aggressive Politik gegentber Russland/Russen gegeniber
unfreundlich gesinnt (2,1)
ehemaliger Verbundeter Russlands/einst befreundete Nation (1,4)
angespannte Beziehungen zwischen Russland und Polen (1,0)
NATO-Beitritt Polens (0,4)
Lech Kaczynski (0,3)

Geschichte (8,9) gemeinsamer Kampf/Krieg 1941-1945 (2,4)
Krieg gegen Polen/Militarintervention im 17.Jahrhundert (1,4)
Katyn, MassenerschieBungen polnischer Offiziere (0,9)
Verrater wahren des ,GroRen Vaterlandischen Krieges” (0,9)
Ivan Susanin (0,7)
Konflikte Russlands mit diesem Staat/unsere Feinde (0,7)
Adel/Adelige (0,6)
Warschauer Pakt (0,4)
Pseudodimitri | (0,3)
»Befreiung” Polens im Jahre 1945 (0,2)
Kongresspolen russisches Teilungsgebiet [1772-1918] (0,2)
Schlacht bei Poltawa (0,2)

Wirtschaft, Handel (8,8)  aus Polen mitgefiihrte Dinge/,mrowki™ /giinstige polnische Ware
(22)
Wobhlstand, reiches Land/gut entwickelte Wirtschaft/hoher
Lebensstandard (2,0)
gute Kosmetikartikel (1,2)
Handel (1,0)
Kleidung/Konsumgtterindustrie (0,9)
polnische Erzeugnisse sind von hoher Qualitat (0,7)
Qualitat von Waren und Dienstleistungen (0,5)
polnische Mode (0,3)
sog. ,Krakauer Wurst” (0,1)

Kultur (4,8) Film Czterej pancerni i pies [Vier Panzersoldaten und ein Hund]
(1,0)
Anna German (1,0)
andere polnische Filme (0,9)
Barbara Brylska (0,7)
Tanz ,Polka” (0,7)
Frédérique Chopin (0,3)
Tawerna ,13 krzeset” [Die Taverne ,13 Stiihle”] (0,2)

schwer zu sagen/keine
Antwort (24,1)

keine Assoziationen (7,8)

Die meisten Assoziationen in Tabelle 4 weisen darauf hin, dass in
der russischen Gesellschaft insgesamt ein positives Erscheinungsbild
Polens und seiner Einwohner herrscht. Beztglich der Kategorie ,Land
und Gesellschaft” wurden dabei folgende Charakterisierungen
vorgenommen: Polen ist ein unmittelbarer europdischer Nachbar sowie
ein Land mit schonen Landschaften, Stadten und Naturraumen, die man
zu Erholungs- und Tourismuszwecken besucht. AuBerdem leben in Polen
schone Frauen. Die Polen selbst gelten unter den befragten Russen als

4 wortl. ,Ameisen”, gemeint sind im Grenzgebiet tatige Kleinsch
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Brudervolk, die ,Unseren”, ,slawische Brider” sowie als verwandte,
sprachlich und mental nahestehende ,befreundete Nation”. Unter den
erwdhnten Merkmalen finden sich zahlreiche positive Einschdtzungen:
gutmitige, wohlwollende Einwohner, gutes und offenherziges bzw.
kultiviertes und intelligentes Volk. Abgesehen von ausgesprochen
positiven Bewertungen tauchen auch neutrale Meinungen auf, wie z.B.
gewohnliches Land, Volk, Nation, einfache Menschen - sowie einige
negative Konnotationen, denen zufolge die Polen ein undankbares,
hochmutiges Volk sind, das sich durch Hinterlist und Boshaftigkeit
auszeichnet. Unter den polnischen Stddten werden vor allem Warschau
und Krakau genannt, wahrend man Polen als Nation auch mit
Katholizismus und Verwandtschaftsverhdltnissen assoziiert.

Eine verhaltnismaRig hdufige (14%), wenngleich nicht sehr vielfaltige
Assoziationskategorie ist politisch geprdgt. Dabei dominieren die
Flugzeugkatastrophe von Smolensk und der Tod des polnischen
Prasidenten Lech Kaczynski bzw. dessen Person. Weitere Assoziationen
bilden eher eine Minderheit. Unter diesen gibt es sowohl positive
AuRerungen, denen zufolge Polen der ehemalige Verbiindete Russlands
ist, als auch negative Einschatzungen, laut derer sich Polen gegentber
Russland aggressiv und unfreundlich verhélt, wobei die beiderseitigen
Beziehungen angespannt seien.

Weniger, aber zumeist positive Assoziationen haben russische
Burger in Bezug auf die polnische Volkswirtschaft, die man fur gut
entwickelt halt(9%). Polen gilt als wohlhabendes Land auf hohem Niveau
(gemeintist hochstwahrscheinlich der Lebensstandard) - mit Waren und
Dienstleistungen hoher Qualitat. Besonders gerne weisen die Befragten
dabei auf das hin, was mit dem auReren Erscheinungsbild der Menschen
zusammenhdngt, wie zB. Kleidung, Mode oder gute Kosmetikartikel.
Polnische Erzeugnisse werden ebenfalls als glinstig bezeichnet, wobei
man aufden alltaglichen Schmuggel derartiger Waren durch sog. mrowki
hinweist.

Trotz der beflrchteten Dominanz historischer Aspekte im
Erscheinungsbild Polens bildet die Geschichte lediglich 9% der
Assoziationen russischer Burger zum polnischen Nachbarland. Dabei
kntpft man einerseits an weiter zuriickliegende Jahrhunderte (russisch-
polnischer Krieg, Militarintervention im 17. Jahrhundert, lvan Susanin,
Pseudodimitril, Schlacht bei Poltawa), aber auch an die jungere
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Vergangenheit - Zweiter Weltkrieg - an. Dabei sind die Assoziationen
sowohl positiv(gemeinsamer Kampf/Krieg 1941-1945, ,Befreiung” Polens
im Jahre 1945), als auch negativ (Katyn, MassenerschieRungen polnischer
Offiziere, polnische Verrater wahrend des ,GroRen Vaterlandischen
Krieges”). Ferner wird auch daran erinnert, dass beide Staaten in der
Vergangenheit zahlreiche Konflikte miteinander ausgetragen haben und
befeindet gewesen sind - wobei ein Teil des polnischen Staates einst vom
Zarenreich annektiert wurde (1772-1918).

RelativwenigverbindenrussischeBurgerhingegen mitder polnischen
Kultur (5%). Denn abgesehen vom ,Polka”Tanz nennen diese lediglich die
Filme Czterej pancerni i pies [Vier Panzersoldaten und ein Hund] und
Tawerna ,13 krzeset” [Die Taverne ,13 Stiihle”] - und unter den bekannten
Kulturschaffenden Polens Anna German, Barbara Brylska und Frédérique
Chopin.

Diese Assoziationskategorien offenbaren, dass Polen bzw.
die polnische Nation fir die heutigen Russen vor allem ein recht
sympathisches Nachbarland ist. Gemeinsame politische und historische
Aspekte stehen hingegen eher im Hintergrund. Auch mit der polnischen
Kultur weiR man oftmals - trotz der von einigen Befragten deklarierten
Kenntnis polnischer Bicher oder Filme - nicht viel anzufangen.

Unterteilt man die Assoziationen der Russen in
Bezug auf Polen in positive, negative und neutrale
Einschatzungen, sofélltauf, dass positive Ansichten
zu Uber einem Drittel Gberwiegen (35%). Dennoch
tauchen auch ziemlich viele negative Bezugnahmen auf, die von knapp
einem Viertel der Befragten (22%) geduRert werden. Diese negativen
Einschatzungen resultieren aus der am hdufigsten erteilten Antwort auf
die Frage nach ,Polen” und den ,Polen” - die Flugzeugkatastrophe von
Smolensk. Jede zehnte Antwort (11%) ist nicht emotional gefarbt, so dass
sie als neutrale Assoziation gilt.

Die positiven Assoziationen
der Russen zu Polen
Uberwiegen leicht.
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keine

Assoziationen L
3 positive

35

schwer zu sagen
24

Diagramm 2.
Assoziationen zu Polen
(in %)

. neutrale Quelle: Institut
negative 11 fur Offentliche
22 Angelegenheiten 2011.

Die Nutzung vielfaltiger Wissensquellen fihrt anscheinend zu keiner
wesentlichen Differenzierung der Assoziationen der russischen Burgerin
Bezug auf das polnische Nachbarland und seine Burger. Unter den allein
aufrussischelnformationsquellenzuriickgreifenden Befragtenentspricht
die Zahl der positiven Assoziationen zu Polen in etwa der Haufigkeit
der negativen Einschdtzungen, wobei letztere in .
den meisten Féllen geringfligig Uberwiegen. Die DleArtderQuelle, a.usdgrd|e

Russen ihre Kenntnisse uber

einzige Ausnahme bilden Befragte, fir die vor pgjep schopfen, hat keinen
allem Pressebeitrage eine wichtige Wissensquelle Einfluss darauf, ob deren
iber Polen darstellen. Allein in dieser Gruppe ist Assoziationen zu diesem
der Anteil positiver Bewertungen hoher als der Land positivodernegativ
Anteil negativer Einschatzungen. Ganz im Rahmen sind.
der sich ergebenden Meinungsnorm liegen indessen die Assoziationen
derjenigen russischen Burger, die ihre Informationen zu Polen tber das
Internet gewinnen. Denn knapp die Halfte (44%) von ihnen hegt negative
Ansichten, wahrend etwa ein Drittel (37%) der Befragten dem polnischen
Nachbarland positive Aspekte abgewinnen kann.

Etwas anders gestalten sich hingegen die Antworten derjenigen
Russen, die ihre Kenntnisse tiber Polen nicht nur aus russischen Quellen
erwerben. Denn die positiven Assoziationen russischer Burger, die ihr
Wissen Gber das Nachbarland und seine Menschen aus eigenen Reisen,
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»Deutschland” denken
Russen vor allem an die
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in Polen lebenden Familienangehdrigen oder polnischen Filmen bzw.
Buchern schépfen, iberwiegen die dabei auch auftauchenden negativen
Einschatzungen.

Die Assoziationen der Russen zu Deutschland unterscheiden
sich von der Wahrnehmung Polens recht deutlich. Denn in Bezug auf
Deutschland dominieren vor allem historische Reminiszenzen (36%),
die im Falle Polens weitaus seltener sind (9%). Erst
an zweiter Stelle wird die Bundesrepublik mit
Land und Gesellschaft in Verbindung gebracht

Beim Stichwort

gemeinsame Geschichte (29%) - tbrigens ebenso hdufig wie in Hinblick auf
Land, Gesellschaft, Wirtschaft Polen. Die Befragten auBerten sich ferner erheblich
und Politik stehen dabei eher ofter zur deutschen (20%) als zur polnischen (9%)

Diagramm 3.
Assoziationen zu Polen und
Deutschland hinsichtlich
einzelner Themenblécke
(in %)

Quelle: Institut
fr Offentliche
Angelegenheiten 2011.

im Hintergrund.  wirtschaft, wahrend politische Konnotationen eher
die Ausnahme bildeten (3%). Wenn man jedoch die
Flugzeugkatastrophe von Smolensk aus der Assoziationskategorie der
polnischen Politik herausnahme, wirden die befragten Russen auch
Polen weitaus seltener mit politischen Aspekten in Verbindung bringen.
Im Gegensatz zum Stichwort ,Polen” war bei der Frage nach Deutschland
auch die Zahl derjenigen russischen Burger geringer, die keine Antwort
zu geben vermochten oder eingestanden, keine Assoziationen zu diesem
Thema zu haben (12%).

"4 Assoziationen zu Polen = Assoziationen zu Deutschland

36

35 —

i
|

Geschichte
schwer zu sagen

keine Assoziationen ﬁ“’

Wirtschaft und Handel
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Die am haufigsten auftauchende Kategorie von Assoziationen,
die russische Burger zu Deutschland haben, betrifft die gemeinsame
Geschichte (36%). Dabei werden vorrangig bestimmte Aspekte des
Zweiten Weltkrieges genannt: ,GroRer Vaterlandischer Krieg”/Angriff auf
die UdSSR, Faschisten (Faschismus, Nationalismus), Adolf Hitler, Sieg im
Jahre 1945, nahestehende Menschen, die im Krieg kampften oder ums
Leben kamen, Konzentrationslager und Kriegsfilme. Dennoch geben die
Befragten aber auch Hinweise auf die jungste deutsche Geschichte in
Zusammenhang mit dem Prozess der Wiedervereinigung.

ien

ionen (Anteil der Antworten in %)

Geschichte (35,7)

»GroRer Vaterlandischer Krieg”/Angriff auf die UdSSR (18,5)
Faschisten/Faschismus/Nationalismus (7,3)

Adolf Hitler (3,7)

Zweiter Weltkrieg (1,5)

Berliner Mauer/Fall der Berliner Mauer (1,4)

Siegim Jahre 1945 (1,4)

Kriegsfilme (0,6)

nahestehende Menschen kampften/kamen ums Leben (0,4)
Vereinigung von DDR und BRD/Wiedervereinigung Deutschlands (0,4)
Konzentrationslager (0,3)

Deutsche Demokratische Republik (0,2)

Land, Gesellschaft (29,1)

europaischer Staat/groRer Staat/Deutschland (4,5)
Punktlichkeit/Prazision/Pedanterie (2,6)
andere landesspezifische Eigenart (2,4)
mogen Ordnung (2,1)

bayerisches Bier/Bier (2,0)

groRe Kultur/Ausbildung (1,8)

andere Merkmale (positive) (1,6)
Grindlichkeit (1,6)

Berlin (1,1)

FleiR (1,0)

andere Merkmale (negative) (0,8)
Stabilitat (0,8)

Disziplin (0,8)

Sauberkeit (0,7)

groRer Staat/groRe Nation (0,7)
Ehrlichkeit (0,6)

FuRball (0,6)

gute medizinische Versorgung (0,4)
weises Volk (0,4)

Sauberkeit/mogen Sauberkeit (0,4)
zivilisierter Staat (0,4)

hoch entwickelte Demokratie (0,3)
Verwandte (0,3)

schone Stadte/schones Land (0,2)
deutsche Sprache/habe Deutsch in der Schule gelernt (0,2)
Bockwurste/Wirste (0,2)

Berliner Reichstag (0,1)

andere (0,2)

andere Ereignisse (0,2)

anderes (Verhaltnis) (0,1)
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Assoziationen zu
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Wirtschaft, Handel (20,4) hohe Wirtschaftskraft/starker Staat/gut entwickeltes Land (6,7)
Wobhlstand/reiches Land/hoher Lebensstandard (s,5)
PKWs von guter Qualitat (3,1)
hochwertige Waren (2,3)

Mercedes (0,5)
Hightech-Branche (0,5)
Audi(0,4)

Technik (0,4)

VW (0,4)
Haushaltsgerate (0,3)
BMW (0,3)

Politik (3,2) freundschaftliche Beziehungen (1,6)
Feinde (0,8)
Angela Merkel (0,7)

Kultur (0,6) Johann Wolfgang von Goethe (0,3)
Kunstgalerie Dresden (0,1)
Johann Sebastian Bach (0,1)
Ludwig van Beethoven (0,1)

Quelle: Institut
fiir Offentliche
12011,

schwer zu sagen/keine
Antwort (8,5)

keine Assoziationen (2,5)

=4

4

Die zweithdufigste Kategorie betrifft Assoziationen zu Deutschland
als Land und Gesellschaft (29%). Die befragten Russen nennen dabei
die nach ihrer Ansicht positiven Eigenschaften der Deutschen, wie z.B.
Punktlichkeit, Prazision, Pedanterie (nicht unbedingt positiv bewertet),
Ordnungsliebe, Grindlichkeit, FleiB, Sauberkeit, Disziplin oder Ehrlichkeit.
Das deutsche Volk wird als weise, grof und gebildet bezeichnet.
Gute Konnotationen zeigen sich auch in Hinblick auf Deutschland
als politisch stabiles Land mit guter medizinischer Versorgung, hoch
entwickelter Demokratie und schénen Stadten. Dartber hinaus tauchen
neutrale Assoziationen auf, denen zufolge die Bundesrepublik ein
groRer europdischer Staat ist. Ferner wird Deutschland mit der Wurst,
bayerischem Bier und FuRball, aber auch mit Berlin und dem Reichstagin
direkte Verbindung gebracht.

Sehr dhnliche Assoziationen haben russische Birger in Bezug auf die
deutsche Wirtschaft (20%), der eine starke Dynamik zugeschrieben wird.
Daher halt man Deutschland fur ein wohlhabendes Land mit hohem
Lebensstandard. Die Befragten nennen in diesem Zusammenhang auch
deutsche Automarken, die fir gut befunden werden. Deutschland wird
ferner mit Technik und Hightech-Branche in Verbindung gebracht.

Uberaus wenig weiR man indessen tber die deutsche Politik zu sagen
(3%). Dabei fielen die Schlagworte ,freundschaftliche Beziehungen”,
»Feinde”und der Namevon Angela Merkel. Entgegen der weitverbreiteten
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Meinung, dass die Russen im Allgemeinen Deutschland und seine Kultur
kennen, weckt dieses Stichwort bei den Befragten nur sehr wenige
Assoziationen. Genannt werden lediglich Johann Wolfgang von Goethe,
Johann Sebastian Bach und Ludwigvan Beethoven sowie die Kunstgalerie

Dresden.

Ahnlichwieim FallePolens tiberwiegenauchinBezugaufDeutschland
positive Einschatzungen.Denn beiknapp der Halfte der russischen Blrger

(42%) wecken dieses Land und seine Menschen
positive Assoziationen. Zugleich zeigt sich jedoch
auch eine recht zahlreiche Gruppe von negativen
Konnotationen, die 35% aller Antworten bilden.
Von einer Schlusselbedeutung sind hier die beiden
haufigsten Hinweise ,GroRer Vaterldandischer
Krieg” und ,Faschismus”, die von einem Viertel der

Auch in Bezug auf

Deutschland dominieren
positive Assoziationen.
Dennoch gibt es zugleich
verhdltnismaRig viele
negative Einschdtzungen.

Befragten (26%) gegeben werden. Etwa ein Zehntel der Assoziationen hat

neutralen Charakter (11%).

keine
Assoziationen
schwer zusagen 3
9

negative
35

neutrale
11

positive
42

Das obige Polen- bzw. Deutschlandbild der Russen ergibt sich aus
spontan geduRerten Assoziationen in Reaktion auf die offene Frage nach
beiden Landern. Dieses Bild vervollstandigen Informationen dariber,

Diagramm 4.
Assoziationen zu
Deutschland (in %)

Quelle: Institut
fiir Offentiiche
Angelegenheiten 2011.
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Die Mehrheit der befragten
Russen hegt gegentiber den
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wie die Befragten beide Staaten und ihre Gesellschaften wahrnehmen.
Diese Informationen wurden durch geschlossene Fragen zu konkreten
Themenfeldern ermittelt. Um die bilanzierten Ergebnisse transparenter
zu machen, wird im Folgenden bei Fragen, bei denen neutrale Antworten
moglich sind, auf die Darstellung des prozentualen Anteils der Antwort
»schwer zu sagen” bewusst verzichtet. Stattdessen werden lediglich die
Antworten von Personen mit klaren, dezidierten Ansichten analysiert.
Die russischen Burger haben keine einhellige Meinung tber ihren
polnischen Nachbarn. Die groRte Gruppe der Befragten (51%) empfindet
fur die Polen weder Sympathie noch Antipathie. Ein
Drittel der Russen (36%) halt das polnische Volk fur

Polen weder Sympathie noch Sympathisch, was bei weitem die Gruppe derjenigen

Diagramm 5.

Verhéltnis der Russen
2u den Polen (N = 1441;
in %)*

Quelle: Institut
fiir Offentliche
Angelegenheiten 2011.

Antipathie. Russen Gberwiegt, die den Polen abgeneigt
gegenuberstehen (13%).

Abneigung
13

Sympathie
36

weder Sympathie noch Abneigung
51

* Das Di: lasst diejeni unberUcksichtigt, die ihr Verhaltnis zu den Polen nicht klar zu
bestimmen vermochten (die Antwort ,schwer zu sagen” wurde auBer Acht gelassen).

Das Ubergewicht der positiven gegentber den negativen Antworten
in Bezug auf die Geftihle, die die russischen Birger der polnischen Nation
entgegenbringen, wird von fritheren, vom Moskauer Levada-Zentrum in
den Jahren 2001 und 2007 durchgefiihrten Meinungsumfragen bestdtigt.
Denn ein Viertel der befragten Russen deklarierte sowohl 2001 (27%) als

175



Russische Ansichten zu Polen und Deutschen 41

auch 2007 (25%) ein freundschaftliches Verhaltnis zu den Polen. Etwa die
Halfteder Befragten (46%im Jahre 2001 und 54%im Jahre 2007) gab damals
an, dass das personliche Verhaltnis zu den Polen von Gleichgultigkeit
gepragtists

Bringt man die Antworten russischer Burger tberihr Verhaltniszu den
Polen in Zusammenhang mit den vorab erldauterten positiven, neutralen
und negativen Assoziationen, so fallt auf, dass Russen mit positiven
Einschdtzungen Uber das polnische Nachbarland auch deren Einwohner
ofter als andere Befragte fir sympathisch halten.

Die Deutschen erfreuen sich unter den Russen groRerer Sympathien
als die Polen. Uber die Halfte der Befragten (55%) betont das positive
Verhaltnis zu den Bundesbirgern, wahrend jeweils
ein Drittel weder Sympathie (37%) noch Antipathie
(37%) fur diese hegt. Lediglich jeder zehnte Russe
(8%) steht den Deutschen ablehnend gegentber.

Die Deutschen erfreuen sich
unter den Russen groRerer
Sympathien als die Polen.

Sympathie
55

Abneigung
8

Diagramm 6.
Verhaltnis der Russen zu

in %)*
Quelle: Institut

weder Sympathie noch Abneigung fiir Offentliche
37 Angelegenheiten 2011.

* Das Di; lasst diejeniy 1 unberiicksichtigt, die ihr altnis zu den Dt nicht klar
zu bestimmen vermochten (die Antwort ,schwer zu sagen” wurde aufer Acht gelassen).

Das Verhdltnis der russischen Birger zur polnischen Nation spiegelt
sich auch gut in der Offenheit wider, die die Befragten den Polen in
unterschiedlichen gesellschaftlichen Rollen entgegenbringen. Denn

5 Die Angaben entsprechen den Ergebnissen einschlagiger Meinungsumfra-
gen des Moskauer Levada-Zentrums in den Jahren 2001 und 2007.

den Deutschen (N = 1529;
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Die Russen stehen den Polen
als Touristen, Nachbarn und
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polnische Burger sieht man in Russland am liebsten als Touristen - 89%
der Befragten haben nichts dagegen, dass Polen zu eben diesem Zweck
ihr ostliches Nachbarland besuchen. In anderen Situationen zeigen
sich die Russen von den Polen weniger begeistert.
Dennoch uberwiegt der Anteil der polenfreundlich

Arbeitskollegen duRerst eingestellten Personen die Zahl derjenigen Russen,
aufgeschlossen gegentiber. diediesbezuglichehernegative Gefuhle hegen.Zwei

Diagramm 7.

Akzeptanz gegenuber
Polen in verschiedenen
gesellschaftlichen Rollen
(in %)

Quelle: Institut
fiir Offentliche
Angelegenheiten 2011.

Drittelder Befragten (66%)habennichts gegeneinen
Nachbarn aus Polen einzuwenden, wéhrend 64% der Befragten polnische
Arbeitskollegen in der Firma durchaus akzeptieren. Die Beziehungen, die
durch die Prasenz der Polen in diesen Rollen (insbesondere als Touristen
und Nachbarn) entstehen wirden, sind relativ neutral, was die Uberaus
offene Haltung gegenuiber den Polen erklart. Fast ebenso viele russische
Burger-61%-erkldren,dasssiesichdurchauseinenPolenalsengen Freund
vorstellen konnten, wahrend die auf Dauer in Russland lebenden Polen
fur uber die Halfte der Befragten (56%) kein Problem darstellen. Knapp
die Halfte der Russen (49%) hatte nichts gegen einen Schwiegersohn oder
eine Schwiegertochter aus Polen einzuwenden, und 47% wirden sich
nicht gegen die Verleihung der russischen Staatsburgerschaft an einen
Polen strauben.Die obige Bilanz zeigt, wie sehr die Akzeptanzbereitschaft
der Russen gegentber den Polen von deren jeweiligen gesellschaftlichen
Rollen im Lande abhangt (Schwankungsbreite von 43% bis 89%).

Tourist

Nachbar

Arbeitskollege

Freund

Einwohner

Schwiegersohn /
Schwiegertochter

Mitburger

Arbeitgeber

0 20 40 60 80 100
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Die groRten Kontroversen weckt - laut 38% der Befragten - die

Moglichkeit einer beruflichen Tdtigkeit unter
Vorgesetzten. Dennoch hdtte eine sehr groRe
Birger (43%) nichts gegen derartige Hierarchien
am Arbeitsplatz einzuwenden. Abgesehen von
der Option eines polnischen Chefs stehen die
Befragten auch der Verleihung der russischen
Staatsburgerschaft an Polen (38%) und der
Moglichkeit eines festen Wohnsitzes polnischer
BurgerinRussland(30%)verhéltnismaRigwiderwillig
gegenuber. Aber auch in diesen Féllen ist - ahnlich
wie in den Reaktionen auf die Frage nach der
gesellschaftlichenRolle-die Akzeptanzbereitschaft
insgesamt groRer als die Ablehnung.

einem polnischen
Gruppe russischer

Den groRten Widerwillen
zeigen Russenin

Bezug auf eine etwaige
dienstliche Unterordnung
gegenlber einem

polnischen Vorgesetzten,
nichtsdestotrotz ist eine
groRere Gruppe von
Befragten bereit, auch solche
Beziehungen am Arbeitsplatz
zu akzeptieren

ZiehtmaneineGesamtbilanzausallenAntworten,soergibtsichgemaf
der Bogardus-Skala zur sozialen Distanzin Hinblick auf das Verhaltnis der

Russen zu den Polen ein Mittelwert von 2,3°% Dies
erlaubt die Schlussfolgerung, dass russische Burger
den unterschiedlichen gesellschaftlichen Rollen
der Polen relativ aufgeschlossen gegentiberstehen.

Bei der vertieften Analyse der Antworten treten

Die Russen sind relativ
aufgeschlossen fir Polen
in unterschiedlichen
gesellschaftlichen Rollen

einige interessante Tendenzen zutage. Erstens stellt sich namlich heraus,
dass Russinnen in hoherem MaRe als Russen fur polnische Birger offen
sind - etwa in Hinblick auf die Prdsenz polnischer Touristen, in Bezug auf
Nachbarn, Arbeitskollegen oder Firmenchefs aus Polen sowie im Falle
der Verleihung der russischen Staatsburgerschaft. Zweitens geht aus
den Antworten klar hervor, dass die Bogardus-Skala mit zunehmendem

Alter der Befragten steigt - dies betrifft besonders
Menschen ab 55 Jahren. Denn wdahrend der
diesbezlgliche Mittelwert bei der Altersgruppe
von 18 bis 55 Jahren 2,1-2,2 betragt, wachst er bei
Menschen Gber 55 Jahren bis auf 2,8. Daraus lasst
sich der Schluss ziehen, dass die russische Jugend
und Russen in mittlerem Alter aufgeschlossener

Die grofte
Aufgeschlossenheit
gegenlber Polen zeigen
Frauen und jingere
Menschen sowie gut
ausgebildete Burger, die in
GroRstadten leben

6 Die Bogardus-Skala zur gesellschaftlichen Distanz schwankt hierbei zwi-
schen O (,Ich habe keine Vorbehalte gegen Polen oder Deutsche”) und 8 (,Ich
bin gegen jegliche Anwesenheit von Polen oder Deutschen in Russland”).
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gegeniber Polen sind als die dltere Generation. Offener sind dartber
hinaus Menschen mit hoherer Ausbildung sowie Bewohner groRer
stadtischer Ballungsraume - im Vergleich zu Befragten mit niedrigerer
Ausbildung oder Birgern, die in kleineren Ortschaften leben.

Geschlecht

Frauen |EEE——_ 2,1 ‘
Manner  EE—— 2,5

Alter

18 bis 24 Jahre EE—— 2,1
25bis 39 Jahre EEE—_— 2 2
40 bis 54 Jahre IEE—— 2,1

55 Jahre und dlter  IEEG—<_—_——— 2 8

Ausbildung niedrigere Ausbildung  IEEG—<— 2 6
mittlere Ausbildung  IEG_—_— 2
mittlere berufsbezogene Ausbildung  IEEG_—_—_—S 2 4

Diagramm 8.
Akzeptanz gegenliber
Polen in Bezug auf Wohnort

héhere Ausbildung  IEG_—_—

Moskau  IEEE—— 1,8

Geschlecht, Alter, Stadt mit Giber 500.000 Einwohnern  IE——S 1,8

Ausbildung und

Wohnort der Befragten Stadt mit 100.000 bis 500.000 Einwohnern  —— 1,8

(Durchschnittswert)

Quelle: Institut
fiir Offentliche
Angelegenheiten 2011.

Die Russen stehen den
Deutschen offener
gegenuber als den Polen,
aber die Reihenfolge

der akzeptierten
gesellschaftlichen Rollen ist
in beiden Fallen identisch

Stadt mit bis zu 100.000 Einwohnern  EEG—<— 2 4

Dorf I 2,4
0o 1 2 3 4 5 6 7 8

Die Deutschen erfreuen sich unter den Russen
wie bereits erwahnt groRerer Sympathien als
die Polen. Daher sind die Russen sicherlich auch
viel aufgeschlossener fur die unterschiedlichen
gesellschaftlichen Rollen von Deutschen in
Russland als im Falle der Polen. Obwohl die von
den Deutschen erzielten Akzeptanzwerte hoher
ausfallen, ist die Reihenfolge der akzeptierten

gesellschaftlichen Rollen beider Nationen identisch.

Die Uberwaltigende Mehrheit der Befragten (92%) hat gegen
Touristen aus Deutschland nichts einzuwenden. Drei Viertel der Russen
(75%) behaupten, dass sie deutsche Burger durchaus als Nachbarn oder
Arbeitskollegen akzeptieren wirden, wahrend sich 71% der Befragten
Deutsche auch als Freunde vorstellen konnen. Zwei Drittel der Befragten
(67%) sind aufgeschlossen fir deutsche Mitbirger in Russland und tber
die Halfte der russischen Burger (59%) konnte einen Deutschen bzw. eine
Deutsche als Schwiegersohn bzw. Schwiegertochter akzeptieren und
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hétte nichts dagegen, Deutschen ggf. die russische Staatsbirgerschaft
zu verleihen (58%) oder unter einem deutschen Firmenchef zu arbeiten
(57%).

Ahnlich wie im Falle der Polen l6st auch in Bezug auf die Deutschen
die Frage der hierarchischen Unterordnung am Arbeitsplatz sowie die
etwaige Gewdhrung der russischen Staatsbirgerschaft die meisten
Kontroversen unter den Russen aus. 29% der Befragten erklaren namlich,
keinen deutschen Firmenchef akzeptieren zu konnen, wahrend sich 30%
gegen eine Verleihung der russischen Staatsbirgerschaft aussprechen.
Laut23%derrussischen Burgersolltees Deutschen nichterlaubtsein,sich
auf DauerinRussland aufzuhalten. Ein Finftel der Befragten (22%) wirde
die Aufnahme eines Deutschen in die eigene Familie - als Ehepartnervon
Sohn oder Tochter - nicht akzeptieren. Auch in diesem Fall iberwiegen
positive gegeniliber negativen Antworten.

| |
Tourist

Nachbar
Arbeitskollege
Freund

Einwohner

Schwiegersohn /
Schwiegertochter

Mitburger

Arbeitgeber

0 20 40 60 80 100

Anhand der ermittelten Werte auf der Bogardus-Skala wird
deutlich, dass die russischen Burger den Deutschen generell sehr offen
gegentberstehen (Mittelwert von 1,7). Bei dieser Haltung spielt die
Geschlechtszugehorigkeit der Befragten (anders als im Falle der Polen)
keine Rolle. Unterschiede zeigen sich hingegen in Hinblick auf das

Diagramm 9.

Akzeptanz gegeniiber
Deutschen in
unterschiedlichen
gesellschaftlichen Rollen
(in %)

Quelle: Institut
fiir Offentliche
Angelegenheiten 2011.
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Diagramm 10.
Akzeptanz gegenuber
Deutschen in Bezug
auf Geschlecht,

Alter, Ausbildung und
Wohnort der Befragten
(Durchschnittswert)

Quelle: Institut
fr O i
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Lebensalterder Befragten - diesoziale Distanz gegentiber den Deutschen
ist unter Russen, die dlter als 54 Jahre sind, deutlich héher (2,2 - im
Gegensatz zu einem Mittelwert von 1,5 bei jingeren Altersgruppen). Der
Vergleich der ermittelten Werte der Bogardus-Skala in Bezug auf Polen
und Deutscheistsehraufschlussreich. Dennwieausden Untersuchungen
hervorgeht, deckt sich die Offenheit der gegentiber den Deutschen am
negativsten eingestellten Russen (Altersgruppe ab 55 Jahre - Mittelwert
von 2,2) mit den freundlichsten AuRerungen uber polnische Brger
(Altersgruppe von 18 bis 55 Jahre - Mittelwert von 2,1 bzw. 2,2).

Die groRte Aufgeschlossenheit gegentber den Deutschen legen
Birger aus Moskau und Stadten mit tber 500.000 Einwohnern an den Tag.
Die geringste Offenheit zeigen dagegen Dorfbewohner. Zieht man ferner
dasAusbildungsniveau der Befragten in Betracht, so falltauf, dass Russen
mit mittlerer (1,3) und héherer (1,5) Ausbildung am ehesten bereit sind,
Deutsche in unterschiedlichen gesellschaftlichen Rollen zu akzeptieren.

Geschlecht Frauen NN 1,7
)

Manner —— 1,7
Alter 18 bis 24 Jahre —— S 1,5

25 bis 39 Jahre [E— 1,5
40 bis 54 Jahre [— 1 1,5
55 Jahre und élter EEG—<— 2 0
Ausbildung niedrigere Ausbildung — 2,0
mittlere Ausbildung - 1,3
mittlere berufsbezogene Ausbildung EEG—— 1,7
héhere Ausbildung I 1,5
Wohnort Moskau _ 1,2
Stadt mit iiber 500.000 Einwohnern = 1,4
Stadt mit 100.000 bis 500.000 Einwohnern S 1,8
Stadt mit bis zu 100.000 Einwohnern I 1,6
Dorf I 2,1

Angelegenheiten 2011.
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Das sich aus den erteilten Antworten ergebende Erscheinungsbild
Polens als Staat und Nation ist generell neutral, wenngleich die relativ
groRe Offenheit der Russen fir die Polen unibersehbar ist. Diese Offenheit
hat zwar engere Grenzen als im Falle der Deutschen, aber die Distanz, mit
derdie Befragten die Biirger Polens betrachten,istdennoch -inAnbetracht
der schwierigen polnisch-russischen Vergangenheit - recht gering. Diese
Neutralitat konnte man daher als ,Neutralitat plus” bezeichnen.

181



SCHLUSSBEMERKUNGEN

Die in vorliegendem Bericht analysierten Forschungen des Instituts
fur Offentliche Angelegenheiten aus Warschau zeigen, dass das
Erscheinungsbild Deutschlands und der Deutschen sowie der deutsch-
russischen Beziehungen im heutigen Russland tberaus positiv ist. Vor
diesem Hintergrund fallen die Wahrnehmung Polens und seiner Birger,
aber auch das Verhaltnis zwischen Moskau und Warschau deutlich
schlechteraus.Dabeihandeltessichjedochnichtumzweigegensatzliche
Kontrastbilder,dader polnischeStaatundseine Einwohnervonrussischer
Seite insgesamt nicht negativ bewertet werden. Die Haltung der meisten
Russen offenbart vielmehr eine weitgehende Neutralitat mit einem Hang
zur Sympathie. Denn die russischen Burger akzeptieren ihre polnischen
Nachbarn in zahlreichen gesellschaftlichen Rollen und haben zu diesem
Land(undvorallemzu dessen Einwohnern)im Allgemeinen recht positive
Assoziationen und Ansichten. Um das derzeitige Erscheinungsbild Polens
nachhaltig zu verbessern, sind daher wohl in erster Linie intensivere
personliche Kontakte und hdufigere gegenseitige Besuche zwischen
den Burgern beider Staaten von erstrangiger Bedeutung (was jedoch u.a.
durch die strengen Visa-Bestimmungen auf beiden Seiten immer noch
erschwert wird).

Die Russen sehen Polen insgesamt auch nicht in der Rolle eines
Staates, der die Beziehungen Moskaus zu politischen Partnern in der
Welt-der EU,den USA oder den ehemaligen Republiken der Sowjetunion
- absichtlich blockiert. Diese Sichtweise resultiert vielleicht aus der
Einschatzungderderzeitigen internationalen Lage, diesichvondereinige
Jahrezuvorherrschenden Situation deutlich unterscheidet. Damals hatte
Warschau ein Veto gegen die Aufnahme von Gespréachen tber ein neues
Partnerschafts- und Kooperationsabkommen zwischen Russland und der
EU eingelegt (als Reaktion auf das von Russland verhdangte Lebensmittel-
Embargo) und vehement gegen die russischen Militarintervention
wahrend des Georgien-Konflikts protestiert. Bereits frither hatten die
Machthaber in Warschau die Orangene Revolution in der Ukraine nach
Kraften erfolgreich unterstutzt. Dieses (fur die russische Einschdtzung
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der Beziehungen zu Polen) positive Ergebnis kann jedoch durch die unter
den meisten Russen herrschende Uberzeugung geschwacht werden,
dass das polnische Nachbarland in der internationalen Politik nur eine
recht geringe Rolle spielt.

Doch auch weiterhin sehen die russischen Birger im Verhaltnis zu
Polen zahlreiche Probleme, die u.a. die gemeinsame Geschichte betreffen.
Dennoch mochtenssie nicht, dass die weitere Entwicklung der Beziehungen
zudiesemLandinersterLinieaufderschwierigenbilateralenVergangenheit
griindet. Als bestes Fundament fir den Ausbau der gegenseitigen Kontakte
wird vielmehr die Gegenwart angesehen. Diese Sichtweise zeigt sehr
deutlich, welche Prioritaten die polnische Russlandpolitik in den nachsten
Jahren aufweisen sollte. Obwoh!l bestimmte historische Ereignisse im
Verhdltnis beider Nationen nie ausgeklammert werden sollten, dirfen
diese die Agenda der polnisch-russischen Beziehungen nicht dominieren.
Das heiRt nattrlich nicht, dass Warschau aufhéren sollte, gegenuber
Moskau auf eine angemessene, objektivere Darstellung der gemeinsamen
Geschichte zu drangen. Denn wie die neuesten Umfrageergebnisse zeigen,
herrschtin der russischen Gesellschaftimmer noch ein Geschichtsbild vor,
dasvom historischen Bewusstsein der Polen diametral abweicht.In diesem
Bereich ware ein intensiver Dialog tber die Inhalte von Schulbichern
sicherlich lohnenswert (anhand der vorliegenden Untersuchung des
Instituts fur Offentliche Angelegenheiten wird deutlich, dass gerade die
Schule fur die meisten Russen weiterhin eine erstrangige Wissensquelle
Gber Polen ist).

Die Umfrageergebnisse legen ferner den Schluss nahe, dass Polen
von russischer Seite zunehmend als Teil der westlichen Welt betrachtet
wird und Warschau - nicht nur geographisch - eine groRere Nahe zu
Berlin als zu Moskau aufweist. Diese Schlussfolgerungen erlauben einige
Reflexionen, die nicht nur die Beziehungen entlang der Linie Warschau-
Moskau, sondern auch das trilaterale Verhaltnis zwischen Polen,
Deutschland und Russland betreffen.

Dievorliegende Untersuchung musste vor allem zum konzeptionellen
Ausgangspunkt einer neuen polnischen Russlandpolitik werden,
die nicht nur an die Machthaber im Kreml, sondern auch an die
russische Gesellschaft gerichtet ist. Dabei sollte Polen als modernes,
demokratisches Land prdsentiert werden, das fir Russen interessant
ist und ihnen wohlwollend gegentber steht. Die Schlussfolgerungen
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kénnen auch inspirierend auf die Tatigkeit polnischer NGOs wirken, die
eine ndhere Zusammenarbeit mit russischen Blrgern anstreben. Das
vorrangige Ziel aller dieser MaRnahmen sollte darin bestehen, das in
Russland derzeit vorherrschende Erscheinungsbild Polens als Land und
Nation nachhaltig zu verbessern.

Um objektiv bewerten zu kénnen, ob dies auch wirklich geschieht,
wdren regelmadRige, etwa im Abstand von zwei Jahren erfolgende
Forschungen uber die Ansichten der Russen zu Polen und Deutschland
erforderlich. Derartige komparatistische Untersuchungen konnten
dabei helfen, die russische Wahrnehmung Polens und der Polen besser
zu verstehen und einzuschdtzen. Denn zahlreiche Schlussfolgerungen
wirden dann praziser ausfallen, da sie einen stdndigen Bezugspunkt
hatten - namlich Deutschland. Auch fur deutsche Wissenschaftler und
Publizisten, die sich speziell mit Russland beschdftigen, waren solche
vergleichenden Untersuchungen sicherlich interessant, da sie nicht
nur Auskinfte dber die russische Wahrnehmung Deutschlands und
seiner Gesellschaft boten, sondern auch daruber informieren wirden,
wie die russischen Burger ihr polnisches Nachbarland sehen, das fur
die Bundesrepublik bei der gemeinsamen Gestaltung der EU-Politik
gegenlber Osteuropa ein wichtiger Partner ist.

Systematische Meinungsumfragen wirden ferner zu einem besseren
Verstandnis der sich in Russland vollziehenden Verdanderungen
fuhren. Denn auf diese Weise gewonne man nicht nur interessante
Informationen Uber die russische Wahrnehmung zweier groRer
Lander und Gesellschaften in Europa, sondern auch sehr vielsagende
Auskinfte tber die Situation in Russland. Durch die Erforschung
dieser Fremdwahrnehmung lasst sich sicherlich auch die tiefgreifende
Umgestaltungderrussischen Gesellschaftleichterbeobachten. Diedieser
Publikation zugrundeliegenden Meinungsumfragen werfen insgesamt
ein positives Licht auf die Russen, die anderen Nationen gegenuber
relativ aufgeschlossen sind und die im eigenen Land auftretenden
Schwierigkeiten weitgehend verstehen. AuRerdem zeigt sich, dass den
meisten russischen Burgern durchaus bewusstist, dass esim Vergleich zu
Russland Staaten mit besseren politisch-6konomischen Systemen gibt.

SchlieRlich ware es hochst wiinschenswert, analoge Untersuchungen
Uberdas jeweilige Erscheinungsbild Russlands in Polen und Deutschland
durchzufthren. Denn dadurch konnte die von Publizisten und Politikern
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haufig vertretene These der polnischen Russlandfeindlichkeit bzw.
deutschen Russlandfreundlichkeit anhand der gesellschaftlichen
RealitdtenvorOrt iberpriftwerden. Derartige Forschungen trigendaher
wesentlichzurHerausbildung einer 6ffentlichkeitswirksamen polnischen
Diplomatie sowie zur Forderung eines positiven Erscheinungsbildes
Polens in der Welt bei. Diese systematischen Untersuchungen wirden
ferner langerfristige Entwicklungstendenzen im Verhdltnis der Polen
und Deutschen gegenutber ihren russischen Nachbarn aufzeigen.

Die Wahrnehmung Polens als Land, das Deutschland in
zivilisatorischer Hinsicht ndher steht als Russland, wirft angesichts
der zugleich sehr guten Einschatzung der Bundesrepublik von
russischer Seite auch die Frage auf, welche Chancen diese groRere
Nahe Polens zum deutschen Nachbarland dem polnischen Staat und
seiner Gesellschaft bietet. Die von Moskau natirlich wahrgenommene,
stdrkere Position Polens innerhalb der Europdischen Union sowie die
guten, konstruktiven und intensiven Beziehungen entlang der Linie
Warschau-Berlin bewirken schon jetzt, dass die Machthaber im Kreml in
ihren Kontakten zur EU die polnische Europapolitik - trotz so mancher
Versuche - weder stillschweigend Ubergehen noch unabhdngig vom
Verhaltnis zur gesamten EU politische SondermaRnahmen gegentber
Polen ergreifen konnen. Deutschland bleibt nattrlich far Russland auch
weiterhin der wichtigste Partner in Europa, wobei die wirtschaftlichen
Verbindungen beider Staaten diese Zusammenarbeit stets festigen.
Vieles hangt hier von der Haltung der Bundesregierung ab, die in den
Beziehungen zum Krem! die Bedeutung Polens und die gemeinsame
Stimme der gesamten EU in den Kontakten mit Moskau so oft wie
moglich hervorheben sollte.

Teilweise geschieht dies bei Begegnungen der drei AuRenminister,
die bereits angekindigt haben, regelmaRige gemeinsame Diskussionen
Uber aktuelle tagespolitische Themen abhalten zu wollen (wie etwa
zuletzt in Berlin im Mdrz 2012). Der dabei gewdhlte Gesprachsrahmen
gestattet Deutschland und Polen eine weitgehende Verstdndigung
in politischen Kernfragen und deren Erorterung mit den russischen
Partnern. Denn Berlin und Warschau wurden in der Vergangenheit
oftmals als zwei eher gegensatzliche Pole der EU-Politik gegentber
Russland angesehen. Die angestrebte neue Gesprdchspraxis soll der
einheitlichen Festlegung der EU-Russlandpolitik den Weg ebnen und
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polnische Beflirchtungen zerstreuen, dass Berlin und Moskau sich
erneut tberdie Képfe der Polen hinweg verstandigen kénnten. Dartber
hinaus erhalt die russische Seite Gelegenheit, die Haltung der EU im
kleineren, informellen Kreis kennenzulernen. Die Umfrageergebnisse
zeigen ferner, dass der kontinuierliche Meinungsaustausch von Polen
und Russen Gber die fur beide Seiten weiterhin schwierige Themen,
gerade in Anwesenheit und mit Unterstitzung der deutschen Partner,
von groRer Bedeutung ist. Die gute offentliche Meinung, die tber
die Deutschen in Russland herrscht, aber auch das Vertrauen, dass
ihnen derzeit von polnischer Seite entgegengebracht wird, bildet ein
positives Potential, das genutzt werden sollte. Wesentlich wére jedoch,
dass die Mitwirkung der deutschen Seite nicht als unerwinschte
Einmischung Berlins in bilaterale Angelegenheiten von Partnerstaaten
missverstanden wird. Das Gegenteil ist der Fall - die Beteiligung
Deutschlands an derartigen Gesprachen kann forderlich sein und
sollte angesichts des derzeit bestehenden Vertrauenskapitals und der
pragmatischen Kooperationsbereitschaft positiv betrachtet werden.

Aus diesen Grinden wdre es unabhdngig vom trilateralen
Begegnungsrahmen auch lohnenswert, die deutsch-polnische
Zusammenarbeit bei der Gestaltung der EU-Russlandpolitik weiter zu
vertiefen. Obwohl sich diese Zusammenarbeit auf Regierungsebene
immer besser entwickelt, konnte sie im zivilgesellschaftlichen Bereich
noch erheblich intensiviert werden. In beiden Fallen genieRen Themen
wie die Beziehungen der EU zu Russland und den Staaten der Ostlichen
Partnerschaft oder die europdische Energiepolitik hohe Prioritdt.
Dabei wdre es duferst wichtig, dass die Haltung Deutschlands und
Polens moglichst oft eng aufeinander abgestimmt wird, damit beide
Lander mit einer Stimme zu Russland sprechen. Die Regierungen in
Berlin und Warschau versichern, dass dies tatsachlich geschieht und
dass die Kontakte bei bilateralen Arbeitsbesuchen und auf hoéchster
zwischenstaatlicher Ebene gut funktionieren. Zur Verbesserung der
gegenseitigen Wahrnehmung ware es wesentlich, diese Praxis auch viel
ofter als bisher deutlich zu betonen - und zwar sowohl in Warschau als
auch (und sogar vor allem) in Berlin.

Ein schwieriges, aber in Zukunft wohl immer aktuelleres Thema
bildet die polnisch-russische Zusammenarbeit im Bereich der Ostlichen
Partnerschaft. Aus Sicht der ehemaligen Sowjetrepubliken mag es
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Uberraschend erscheinen, dass die bisherige polnische Politik, die auf
die Anndherung dieses Raumes an die Europdische Union ausgerichtet
ist, in der russischen Offentlichkeit noch keine negativen Reaktionen
ausgelést hat. Denn trotz der von Wladimir Putin angedeuteten
Strategie der Starkung der Euro-Asiatischen Union interpretiert die
Mehrheit der Russen die Politik Warschaus und der EU keineswegs
negativ. Dies ermoéglicht die Konzipierung einer EU-Ostpolitik, die
nicht auf das ehrgeizige Ziel der ,Europaisierung” der Staaten der
Ostlichen Partnerschaft verzichtet, aber zugleich die russische Seite
auch nicht antagonisiert. Dabei darf jedoch nicht tbersehen werden,
dassdieinvorliegendem Bericht analysierten Ansichten die vielfaltigen
Bewertungen einer breiten Offentlichkeit widerspiegeln. Daher ist
anzunehmen, dass die russischen Eliten in dieser Frage skeptischer sind
als weite Teile der Gesellschaft. Um so mehr erscheint es angebracht,
diesen Eliten einen vertieften Dialog mit Deutschland und Polen
vorzuschlagen.

Eben dieser Dialog bleibt der entscheidende Schlusselbegriff, unter
dem die Ergebnisse der vorliegenden Publikation zusammengefasst
werden kénnen. Denn der Dialog - der zum besseren gegenseitigen
Kennenlernenund zurKlarungderweiterhin heiklen Fragen fithrt-isteine
Aufgabe, die in der Folgezeit vor allen politischen Entscheidungstragern
steht, die die polnisch-russischen und deutsch-russischen Beziehungen,
aber auch das trilaterale Verhaltnis zwischen Deutschland, Polen und
Russland zu gestalten haben.
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Abstract (Deutsch)

Die vorliegende Masterarbeit beschiftigt sich mit dem Einfluss des Ubersetzungsprozesses
auf die Textverstidndlichkeit. Dieses Thema wird auf der Basis von zwei Theorien entfaltet.
Erstens werden die Grundlagen der Universalienforschung und die Universalien des
Ubersetzens erortert, denn viele davon beeinflussen die Verstindlichkeit der Texte. Zweitens
wird das Hamburger Verstindlichkeitsmodell als die Grundlage fiir eine

Verstandlichkeitsanalyse verwendet.

Eins der Ergebnisse der Universalienforschung ist die Hypothese, dass Ubersetzungen
einfacher und leichter zu verstehen sind als ihre Ausgangstexte. Diese Hypothese wurde in
der vorliegenden Masterarbeit in Hinsicht auf die Sprachkombination Polnisch-Deutsch
untersucht. Dieses Ziel wurde mithilfe einer Verstdndlichkeitsanalyse eines polnischen
Ausgangstextes und seiner deutschen Ubersetzung erreicht. Als Untersuchungsgegenstand
wurden Ausschnitte eines Text herangezogen, der iiber die russischen Ansichten zu Polen und
Deutschland handelt. Der Text ist rein informativ, denn die Publikation ist eine Beschreibung
der Studienergebnisse. Zur  Verstdndlichkeitsmessung wurde das  Hamburger

Verstiandlichkeitsmodell verwendet.

Die Verstiindlichkeitsanalyse hat gezeigt, dass die Ubersetzung besser verstindlich ist
als der Ausgangstext. Der Unterschied zwischen den Bewertungen ist jedoch nur gering, denn
viele Aspekte, wie z.B. die Gliederung des Textes, Verwendung von stilistischen Mittel und
grafischen Darstellungen, wurden im Zieltext iibernommen. Die Ergebnisse der
Verstindlichkeitsanalyse wurden auch von der Analyse der Universalien bestdtigt. In der
Ubersetzung kénnen vor allem Zeichen von explicitation und simplification gefunden
werden. Beide dieser Universalien haben einen bedeutenden Einfluss auf die

Textverstandlichkeit.
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Abstract (Englisch)

This master's dissertation deals with the influence of the translation process on the text
comprehensibility. This topic was developed on the basis of two theories. The first one
concerns the translation universals, because they have an impact on the comprehensibility of a
translated text. The second one is the Hamburg model of comprehensibility, which will be
used to measure the text comprehensibility.

One of the results of the research on translation universals is the hypothesis that
translated texts are easier to understand than their source texts. This hypothesis was
investigated for the language combination Polish-German. To achieve this goal a
comprehensibility analysis of a Polish source text and a German target text was carried out.
The objects of investigation were parts of a text about Russian views on Poland and Germany.
Since it is a description of certain study results, the text is purely informative. The
comprehensibility of both texts was measured with the Hamburg model.

The analysis of comprehensibility showed that the target text is easier to understand
than the source text, but the differences between these texts are very small. This is because the
texts are the same in many aspects (e.x. the structure of the text, the use of rhetorical devices
or the graphic depictions). The results of the comprehensibility analysis were also confirmed
by the analysis of the translation universals. In the translated text there are signs of
explicitation and simplification. Both of these universals have an influence on the text
comprehensibility.
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