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1. Einleitung

Seit Generationen sind Forscher unterschiedlichster Disziplinen darum bemdht, neue Er-
kenntnisse Uber eine 1200 Jahre alte und nicht ganz einfach zu lesende Architekturzeichnung
auf Pergament ans Licht zu bringen. Zweifellos handelt es sich bei dem sogenannten Codex
Sangallensis 1092, bekannt als ,,Der Klosterplan von St. Gallen*, um ein einzigartiges Doku-
ment (Abb.1). Vor allem, da er aus karolingischer Zeit stammt, aus welcher bekanntlich nur
sparlich originale Zeugnisse erhalten geblieben sind. Er wurde 1604 in der Stiftshibliothek
wiederentdeckt und wird bis heute dort aufbewahrt.* Der Plan zeigt Grundrissdarstellungen in
roter Tinte, die auf ein 112 x 77,5 cm grof3es, flinfteiliges Schafspergament aufgezeichnet
wurden.? Abgebildet sind alle wichtigen Gebéude, die fiir ein autarkes Leben im Kloster not-
wendig sind. Neben dem Klaustrum und einer grof3en Abteikirche, beinhaltet der Plan daher
auch Werkstatten, Wirtschaftsgebéaude, eine Schule, Gérten und Stélle. Aber auch Bereiche
fur Kranke, Gaste, Pilger, Novizen oder Arme sind im Klosterplan enthalten. Die rund 52
Gebaude sind zudem prazise beschriftet. Aufgrund des Widmungsschreibens am oberen Rand
des Plans wei3 man, dass es sich bei dem Empfanger der Architekturzeichnung wahrschein-
lich um Abt Gozbert (816-837) aus St. Gallen handelte.> Obwohl der Absender sich im
Schreiben nicht selbst nennt, geht die Forschung davon aus, dass es sich um eine hochgestell-
te Personlichkeit aus Reichenau handelte.* Am ehesten in Betracht kommt Abt Haito (762-
836).°

Eine berechtigte Frage, die sich wahrscheinlich jeder Betrachter nach nur kurzer Zeit stellt, ist
jene nach dem dreidimensionalen Erscheinungsbild dieses Klosterbezirks. Die Bauten am
Plan sind zwar alle in lateinischer Sprache benannt, die jedoch fehlenden Mal3-, Material- und
Hohenangaben erschweren eine Umsetzung in die dritte Dimension.

Neben den Beschéaftigungen mit der Entstehung, dem Inhalt und dem besonderen Aussehen
dieses Plans, wurden Baumodelle und Zeichnungen veroffentlicht. Durch diese war man be-

strebt, die karolingische Architekturzeichnung als greifbare, klosterliche Stadt darzustellen.

' Tremp 2014, S. 14.
2Tremp 2016, S. 108.
¥Schedl 2014, S. 25.
*Tremp 2014, S. 9.
*Tremp 2014, S. 9.



Dementsprechend widmet sich die folgende Masterarbeit den funf Baumodellen zum Kloster-
plan von St. Gallen, die ab dem 19. Jahrhundert konstruiert wurden. Das alteste Modell wurde
1877 fur die Museumssammlung des Historischen und Volkerkundemuseums St. Gallen bei
Julius Lehmann in Auftrag gegeben.® Erst 1965 entstand ein weiteres Modell, welches der
langjéhrige Klosterplanforscher Walter Horn, gemeinsam mit dem Architekten Ernest Born,
fir die Aachener Europarat-Ausstellung ,,Karl der Grof3e* konstruierte. Im Jahre 1979 folgte
gleich ein weiteres Modell von Horn und Born, welches sie aber kleiner und einfacher gestal-
teten. Es wurde in eine Wanderausstellung integriert und musste transportfahig sein.” Das
vierte Modell ist Walter Studer zuzuschreiben, der als wissenschaftlicher Mitarbeiter am Insti-
tut flr Denkmalpflege der ETH Zirich tatig war. Der Auftrag kam vom ehemaligen Medizin-
historischen Museum in Ziirich.®2 Durch Hans Gelbhaar, der sich aus eigenem Interesse heraus

dem Klosterplan widmete, entstand 1991 ein weiteres Modell.’

Alle Objekte sind an verschiedenen Orten, zu unterschiedlichen Zwecken und aus differenten

Motivationen heraus gebaut worden.

1.1 Forschungsstand

Bisher hat sich noch keine Forschungsarbeit ausschlieBlich mit den Baumodellen, die zur Vi-
sualisierung des Klosterplans dienen sollten, beschéftigt. Jedoch werden sie oft erwédhnt und
zumindest einige Male kritisch begutachtet. Die Modelle spiegeln die wichtigsten For-
schungs-Meilensteine des St. Galler Klosterplans wieder, welche hier genannt werden mis-
sen.

Der Erste, der sich dem Klosterplan annahm und sich Gedanken zu dem mittelalterlichen Per-
gament machte, war Heinrich Canisius Anfang des 17. Jahrhunderts.’® Er war Direktor der
Universitat Ingolstadt und verdffentlichte mehrere Blcher, in welchen er sich zunéchst vor
allem mit der Beschriftung am Plan beschaftigte. Da auf der Riickseite des Klosterplans die

® Horn/Born 1979, S. 8.
"Tremp 2014, S. 15.

¥ Studer 1996, S. 187.

° Gelbhaar 2002, S. 285.
Tremp 2014, S. 14.



Vita des heiligen Martins nachtraglich aufgeschrieben wurde, war der gesamte Plan unter dem
Namen Martinsvita im Bibliothekskatalog von St. Gallen vermerkt.!! Die Architekturzeich-
nung auf der VVorderseite wurde falschlicherweise fir eine Abbildung des Martinsklosters von

Tours gehalten, was Canisius korrigieren konnte.*?

1704 publizierte der Benediktinergelehrte Jean Mabillon von St. Germain des Prés den St.
Galler Klosterplan als Kupferstich im zweiten Band seiner Annales Ordinis sancti Benedicti.'®
Als Planverfasser schlug er auBerdem den Hofarchitekten von Karl dem Grol3en, Einhard,

vor.t4

Erst 1844 wurde der Architekturzeichnung wieder vermehrt Aufmerksamkeit geschenkt, als
der Altertumsforscher Ferdinand Keller, von der Antiquarischen Gesellschaft in Zirich, den
Klosterplan als lithographischen Druck publizierte.' Dieser wurde von einem Kommentarheft
begleitet.'® Zudem gelang es Keller zu beweisen, dass das Kloster keinesfalls in St. Gallen
hatte gebaut werden konnen und stellte die These auf, es kdnnte sich statt um einen Bauplan
um einen Idealplan eines vorbildhaften Klosters handeln.’

Fir sein Werk aus dem Jahre 1876, lie} der Autor J. Rudolf Rahn erstmals eine Rekonstrukti-
onszeichnung des Klosterplans von Georg Lasius anfertigen.’® Diese wurde von ihm detail-
liert, unter Beriicksichtigung der Tagesablaufe des Monchtums, beschrieben. Er ging davon
aus, dass Abt Gozbert, welcher einen Umbau der Klosteranlage in St. Gallen geplant hatte,
sich Rat von einem Vorgesetzten oder einem hoher Stehenden einholen wollte, welcher ihm

! Die Martinsvita wurde im 12. Jahrhundert im Kloster St. Gallen auf die Riickseite des Klosterplans geschrie-
ben. Inhaltlich geht es um das Leben und die Wunder des heiligen Martins von Tours (316/17-397), auf Grund-
lage der Vita des Sulpicius Servus (363-420/25). Da der Platz auf der Ruckseite zu knapp war, radierte man am
nordwestlichen Bereich der Vorderseite eine Grundrissdarstellung mit Inschriften aus und schrieb dort den
Schluss der Martinsvita auf. Tremp 2014, S. 14.

2 Tremp 2014, S. 14.

B Tremp 2014, S. 14.

“Tremp 2014, S. 14.

> Tremp 2014, S. 15.

1 Tremp 2014, S. 15.

' Jacobsen 2002, S. 25.

'8 Rahn, 1876.



daraufhin den Klosterplan senden lieR.*® Ebenso ging er darauf ein, dass der Planverfasser
wohl ein Fremder war, dem die ortlichen Verhéltnisse in St. Gallen nicht weiter bekannt wa-
ren.’ Die Zeichnung war die erste Visualisierung des Klosterplans als ein reales und greifba-
res Klosterliches Areal. Schon ein Jahr spater entstand unter dem Auftrag des Historischen
Kantons St. Gallen das Modell von Julius Lehmann, welches nach dem Vorbild Lasius Zeich-

nung konstruiert wurde.

1892 machte Georg Dehio auf Ungereimtheiten innerhalb der Planzeichnung aufmerksam.?
Die in der Kirche angegebenen Malinschriften der Lange stimmten nicht mit der abgebildeten
Kirche am Klosterplan tberein. Dies veranlasste die Forschung ab diesem Zeitpunkt, durch
verschiedenste Berechnungen Thesen aufzustellen und die Unstimmigkeiten zwischen der

Kirche und ihrer Inschrift zu ergriinden.

1937 wurde Karl Grubers Buch verdffentlicht.?? Es enthalt eine Zeichnung desselben, welche
den St. Galler Klosterbezirk erneut aus der Vogelperspektive zeigt. Er widmete sich dieser
und betonte die Wichtigkeit des Klosterplans als Dokument in Bezug auf den deutschen Stad-

tebau.

Durch Hans Bessler wurde 1952 vom Historischen Verein des Kantons St. Gallen ein farbiges
Faksimile in OriginalgréRe herausgegeben.?® Diesem wurde ein Begleitheft des Kunsthistori-

kers Hans Reinhardt beigelegt.?* Dadurch wurde die internationale Erforschung neu angeregt.

1962 erschien eine Ausgabe des Sammelbands der Tagung in St. Gallen vom 12.-16. Juni
1957, herausgegeben von Johannes Duft.”®> Der Klosterplan wird darin von ihm und anderen
Forschern, unter Berlcksichtigung verschiedenster Themen, beleuchtet. Duft selbst gibt einen
Rickblick auf die friihere Forschung, in welchem er sowohl auf die Zeichnung von Karl Gru-
ber aus dem Jahre 1937, als auch auf jene von Georg Lasius aus dem Jahre 1876 eingeht.?

Auch mehrere Untersuchungen von dem langjahrigen Kloster planforscher Walter Horn,

Y Rahn 1876, S. 89.
“Rahn 1876, S. 89.

! Dehio 1892, S. 161.
%2 Gruber, 1937.

% Tremp 2014, S. 15.
#Tremp 2014, S. 15.
% Duft, 1962.

% Duft 1962, S. 39-40.



von welchem zwei der Modelle stammen, wurden in dieser Ausgabe integriert. Einerseits be-
schaftigte er sich mit dem Planverfasser und dem Verhéltnis des Plans zur monastischen Re-
formbewegung.”’ In einer anderen Untersuchung widmete er sich der Frage nach der Origina-
litat des Plans.?® Bernhard Bischoff glaubte, es handle sich um eine Kopie.?® Dieser Auffas-
sung war zuvor auch schon Alfons Dopsch.®® Walter Horn sah den Klosterplan tatsachlich als
eine Abzeichnung, beziehungsweise eine Durchpausung.®! Basierend auf Horns Untersuchun-
gen, wird der Klosterplan von St. Gallen in den 1960er Jahren als Kopie gehandelt und somit
Bischoffs These fur wahr erklért. Jedoch konnten sich die Forscher nicht erklaren wie es ge-
lang, ohne Blindrillen einen solchen Plan zu entwerfen.? Die Tatsache, dass ihnen kein ver-
gleichbares Dokument aus dem Friihmittelalter untergekommen war, machte die Angelegen-
heit zudem nicht einfacher.

Ein weiterer Tagungsbeitrag beschéftigt sich mit den Beschriftungen am Plan: Der Paldograph
Bernhard Bischoff konnte zwei Handschriften feststellen, die Schreibern des Klosters Rei-
chenau am Bodensee zuzuschreiben sind.*® Er kam zu dem Schluss, dass die alemannische

Handschrift von dem Bibliothekar Reginbert des dortigen Klosters stammte.**

Anlasslich der Aachener Europaratausstellung im Jahre 1965, die dem Konig des Frankischen
Reichs, Karl dem GroRen, gewidmet war, verdffentlichte Wolfgang Braunfels einen Kata-
log.® In diesem wurde ein neues Modell nach dem Plan von St. Gallen vorgestellt. Es wurde
von Walter Horn und dem Architekten Ernest Born, beide von der University of California in
Berkeley, gebaut. Im Ausstellungskatalog wird auf den Planungs- und Entstehungsprozess des
Modells, sowie auf die neuen Erkenntnisse die dieses zur Schau stellt, eingegangen.®

*"Horn 1962, S. 103-128.

% Horn 1962, S.79-102.

2 Innerhalb der Widmung des Klosterplans stieR er auf das Wort exemplata, was er ohne zu zgern als ,,Kopie*
Ubersetzte. Bischoff 1962, S. 68.

% Auch Dopsch iibersetzte exemplata als Kopie, da zur Zeit der Entstehung des Plans mit diesem Wort nicht
selten ,,Abschreiben‘ gemeint war. Dopsch 1915, S. 27.

%1 7u dieser Annahme kam Horn vor allem, weil er keine Vorzeichnungen ausfindig machen konnte. Horn 1962,
S. 81.

% Als Vergleich weist Walter Horn auf die Plandarstellungen des Kélner Doms hin. Horn 1962, S. 81-85.

% Bischoff, 1962, S. 67-78.

% Bischoff, 1962, S. 67-78.

% Braunfels, 1965.

% Braunfels 1965, S. 402-410.



Das dreibéndige Publikation von Walter Horn und Ernest Born aus dem Jahre 1979, galt lange
Zeit als die bestimmende Literatur zum Klosterplan.®” Zusammen umfassen die Bénde 1056
Seiten, wobei die Texte von Walter Horn verfasst und die fast 1200 Zeichnungen Uberwie-
gend von Ernest Born gefertigt wurden. Im ersten Band werden der Forschungsstand und die
vorhandene Literatur zum Plan zusammengefasst, sowie die Urspriinge und physischen Ei-
genschaften des Plans dargelegt. Im Mittelpunkt der Publikation stehen Rekonstruktionsver-
suche zu Kirche, Klausur der Ménche und Abtpfalz. AuBerdem wird eine neue Darstellung
der Organisation und des alltdglichen Lebens in einem karolingischen Kloster mit Bezug auf
den Plan gegeben. Im zweiten Band erfolgt die Beschreibung der Géaste- und Wirtschaftsbau-
ten, sowie der Flachen fir den Anbau von Gemiise, Heilkrdutern, Obstsorten und Baumen.
Ein 88-seitiger Katalog mit Horns ausfihrlichen Erklarungen zu den Beschriftungen des
Plans, sowie eine chronologische Zeittabelle in der die wichtigen Ereignisse von 55 vor bis
900 nach Christus aufgelistet werden, erscheinen im dritten Band.

In dem monumentalen Werk werden auch die bis zu dem Zeitpunkt entstandenen Modelle und
Zeichnungen zum Klosterplan abgebildet, untersucht, miteinander verglichen und kritisiert.
Man muss an dieser Stelle festhalten, dass keine anderen Autoren die Visualisierungen des
Klosterplans so ausfuhrlich analysiert haben, wie es Horn und Born taten.

Ein weiterer Schritt in der Erforschung des Klosterplans fuhrt zu Norbert Stachura, der 1978
Einstiche, Blindrillen und Zirkelschladge durch verwendetes Streiflicht am Plan feststellte, die
seiner Meinung nach eindeutig einem Zeichenvorgang angehérten.*® Damit widerlegte er die
These von Walter Horn der den Klosterplan als Kopie sah. Er konnte kleine Lécher am Per-
gament lokalisieren und fand heraus, dass es sich bei vielen dieser Locher um Nadelstiche des
Zeichenvorgangs handelte.®® Stachura beschrieb sie als rund bis leicht oval mit einem Durch-
messer von bis zu zehn Zehntel Millimeter, wodurch sie mit dem Auge sichtbar waren.*® Auf-
grund ihrer Lage war Stachura der Meinung, dass es sich hierbei nicht um zuféllige Beschéadi-

gungen handelt.*!

%" Horn/Born, 1979.

% Stachura 1978, S. 184.
% Stachura 1978, S. 184.
“0 Stachura 1978, S. 184.
*! Stachura 1978, S. 184.



1980 wurde ein weiterer Artikel von Stachura verdffentlicht, in welchem er seine abermals
neuen Entdeckungen auf dem Plan darlegte.** Er kam nach erneuter Untersuchung zu dem
Schluss, dass neben den ReiRspuren fir in Tusche dargestellte Kreisbdgen auch andere Reil3-
spuren zu finden sind, die nicht mit Tusche nachgezogen wurden.** Abgesehen davon konnte
er auch Vorzeichnungen finden, die andere Losungsvorschlage fiir bestimmte Bauten am
Klosterplan darstellten.* Im Zuge dessen kam Stachura auf vier unterschiedliche Varianten
des Westabschlusses der Kirche.

1992 setzte Werner Jacobsen die Forschungen zu den Zeichenspuren fort.** Er fand weitere
Zirkellécher, Blindrillen und Vorzeichnungen, vor allem im Bereich des Westabschlusses der
Kirche. Ebenso fand er durch den Einsatz von UV- Licht und Fluoreszenzaufnahmen Rasu-
ren, die unter der verwendeten Technik deutlich zum Vorschein kamen.*® Zur Untermauerung
seiner Theorie betonte Jacobsen, dass es sich um zwei unterschiedliche, rétliche Tinten hand-
le, die hier benutzt wurden.*’” Im mittleren Bereich des Plans wurden die hellroten Linien mit
einer dunkelroten Tinte nachgezogen, die hellen Linien konnten aber teilweise noch ausfindig
gemacht werden.*® Somit war Horns Theorie einer ,,Abzeichnung® endgiiltig wiederlegt. Ab-
gesehen davon beschaftigte sich Jacobsen sehr genau mit den am Plan dargestellten Gebauden
und verglich sie mit karolingischen Kirchenbauten.*® Es gelang ihm zu zeigen, dass die Plan-
zeichner durchaus bekannte und zu ihrer Zeit realisierte Bautypen abbildeten.”® Ebenso ging
Jacobsen sehr detailliert auf die Abteikirche des Plans ein, untersuchte die verschiedenen Pla-

nungen dieser, sowie die Anderungen und Uberzeichnungen der Kirchenostteile.™

Im Jahre 2001 wurde ein Aufsatz von Hans Rudolf Sennhauser veroffentlicht.> Der Autor

widmet sich darin der bereits haufig diskutierten Frage nach den widerspriichlichen MafR-

%2 Stachura, 1980.

“ Stachura 1980, S. 33-37.

* Stachura 1980, S. 33-37.

*® Jacobsen, 1992.

%8 Jacobsen 1992, S. 52-68.

*7 Jacobsen 1992, S. 53.

%8 Jacobsen 1992, S. 53.

*9 Jacobsen 1992, S. 107-148.
* Jacobsen 1992, S. 146.

*! Jacobsen 1992, S. 159-170.

52 Sennhauser, 2001.



angaben innerhalb des Kirchengrundrisses. Dabei deutete er auf seine Ausgrabungen hin, die
er 1964-1966 in der ehemaligen Klosterkirche von St. Gallen durchfiihrte.>® Der daraufhin
rekonstruierte Grundriss des um 830 begonnenen Gozbertbaus deckt sich, Sennhauser zufol-
ge, mit den MaRangaben der Kirche vom St. Galler Klosterplan.>* Somit geben die MaRanga-
ben am Plan eine frihmittelalterliche Kathedrale wieder, wahrend die Planzeichnung aber als
Klosterkirche zu verstehen ist.® Den Grund fiir die Darstellung von zwei Bauten in diesem
Bereich, meinte Sennhauser aus der Kommunikation zwischen Abt Gozbert und Abt Haito zu
verstehen. Seiner Ansicht nach musste Gozbert eine Kathedrale im Sinn gehabt haben, Haito

aber schickte ihm als Antwort den Klosterplan mit der Klosterkirche.*®

Auch der 2002 erschienene Tagungsband, herausgegeben von Peter Ochsenbein und Karl
Schmuki, muss an dieser Stelle erwahnt werden.>’ In diesem werden 14 Vortrage, die bei der
Klosterplantagung Il im Jahre 1997 gehalten wurden, verdffentlicht.”® Werner Jacobsen wid-
met sich darin der 300-jahrigen Forschungsgeschichte des Klosterplans.>® Unter anderem geht
er auch auf Walter Horns Untersuchungen ein und erwahnt seine beiden Baumodelle.®® In
einem weiteren Kapitel wird ein Aufsatz von Hans Gelbhaar, der 1991 ebenfalls ein Baumo-
dell zum Klosterplan konstruierte, verdffentlicht." Geblhaar stellt darin sein Modell vor und
gibt Einblicke in seine Untersuchungen wahrend des Planungsprozesses.®® Vor allem aber
widmet er sich den MaRen, die am Klosterplan im Kirchengrundriss zu finden sind. Mit ver-
schiedenen Berechnungen, durch welche das Planschema verkirzt oder verlangert wurde,
kam Gelbhaar auf drei unterschiedliche Lésungen des Kirchengrundrisses.®® Diese setzte er
dann in die dritte Dimension. Ein weiterer Tagungsbeitrag stammt von dem Architektur-

%% Sennhauser 2001, S. 50.

> Sennhauser 2001, S. 50-51.
*® Sennhauser 2001, S. 52.

% Sennhauser 2001, S. 54.

" Ochsenbein/Schmuki, 2002.
%8 Ochsenbein 2002, S. 7.

% Jacobsen 2002, S. 13-56.

% Jacobsen 2002, S. 37-41.

®! Gelbhaar 2002, S. 258-297.
%2 Gelbhaar 2002, S. 285-288.
% Gelbhaar 2002, S.288-297.
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historiker Florian Huber. Thm fiel auf, dass in der Inschrift des Génsestalls ein Chronogramm
verfasst wurde, welches die Jahreszahl 819.%* Ebenso sieht er den Mafstab fiir die Planzeich-
nung als Ma des altrémischen FuRes.®> Walter Berschin wiederum widmete sich der gesam-

ten Planinschrift und tibersetzte diese vom Lateinischen ins Deutsche.®®

2014 verdffentlichte Barbara Schedl ihr Buch zum Klosterplan von St. Gallen.®’ Darin unter-
sucht die Autorin den Plan im mentalitatsgeschichtlichen Kontext. Der Herstellungsprozess
und die Absichten der Planverfasser stehen bei ihr im Mittelpunkt. Etwa gelang es ihr aufzu-
zeigen, wie der Plan aus fiinf Teilen von Schafspergament entwickelt und beschriftet wurde.®®
Aber auch auf die Frage, ob es sich bei dem Dokument um einen Bauplan oder eine Visuali-
sierung der Regula Benedicti handelt, geht Schedl ein. AufRerdem erldutert sie alle am Klos-
terplan abgebildeten Grundrissdarstellungen, sowie Beschriftungen, im Detail.®® Dem Werk

wurde auch ein verkleinertes, farbiges Faksimile beigelegt.

Ernest Tremp wagte es im Jahre 2014 erneut, ein Faksimile aus Papier zu produzieren und es
mit einem Begleittext zu kommentieren.” Das farbige Faksimile ist von sehr hoher Qualitat.
Auch Kleinste Details sind darauf erstaunlich scharf abgebildet. Im Begleitheft widmet sich
Ernst Tremp zuerst den entstehungs- sowie forschungsgeschichtlichen Fragen zum Kloster-
plan.” Im nichsten Teil des Heftes stellt Tremp die inhaltlichen Aspekte des Plans vor und
analysiert diese auch im Zusammenhang mit den Vorgaben der Benediktsregel.”> Zum
Schluss iibersetzt Tremp darin alle lateinischen Beschriftungen des Plans ins Deutsche.”

Jakobus Kaffanke brachte 2016 einen Sammelband zu Karl dem Grof3en und dem karolingi-

schen Monchtum heraus.” Im vierten Kapitel des 26. Bandes wird ein Aufsatz von Ernest

® Die Jahreszahl deckt sich mit der Amtszeit von Abt Gozbert.
% Huber 2002, S. 235 u. 262.
% Berschin 2002, S. 107-150.
87 Schedl, 2014.

% Schedl 2014, S. 59-83.

%9 Schedl 2014, S. 25-50.

" Tremp, 2014.

™ Tremp 2014, S. 3-13.

2 Tremp 2014, S. 18-29.

" Tremp 2014, S. 38-51.

™ Kaffanke, 2016.
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Tremp zum St. Galler Klosterplan und zur Aachener Klosterreform veréffentlicht.”

Er widmet sich dort der Entstehungsgeschichte des Plans im Zusammenhang mit der Aache-
ner Klosterreform. Am Beispiel der Schule vom Klosterplan erldutert Tremp, dass der Plan
sich nicht an alles, was die Synode in Aachen 817 vorschrieb, hielt.”® Diese beinhaltete nam-
lich strenge Regeln, was den Kklosterlichen Schulbetrieb betraf. Tremp zeigte, dass der Synode

von Aachen zufolge die monastische Ausbildung nur dem eigenen Nachwuchs dienen sollte.””

Eine weitere Forschungsarbeit stammt von Dieter Buker, der den Klosterplan nach den Para-
metern seiner Konzeption sowie Konstruktion untersuchte und unter anderem zu dem Schluss
kam, dass der Klosterplan ohne zeichnerisches Hilfsgitter entstand und nicht maRstéblich ge-

zeichnet wurde.”®

Im Zeitraum von 1876 bis 1991 entstanden funf Baumodelle und vier Zeichnungen als drei-
und zweidimensionale Visualisierungen des Klosterplans. Im Jahre 2007 wurden erstmals
Abbildungen aller Zeichnungen und Modelle zusammengetragen und auf der Website mit
dem Titel ,,Karolingische Kultur in Reichenau und St. Gallen* veroffentlicht.”® Von den Mo-
dellen wurden zusétzlich kurze Videos produziert, durch welche es mdéglich ist, die Objekte
von allen Seiten zu begutachten.®® Abgesehen davon wurden auf der Website sowohl die rec-
to und verso Seiten des Plans, als auch mehrere Publikationen digitalisiert. An dem Projekt,
das in mehreren Phasen entstand, waren viele namhafte Personen der Klosterplanforschung,
sowie die University of California Los Angeles, die University of Virginia und die Universitat
Wien beteiligt.®*

® Tremp 2016, S. 108-139.

® Tremp 2016, S. 130-139.

" Dies aber wiederspricht der Klosterplandarstellung einer ¢ffentlichen Schule. Tremp 2016, S. 130-135.
"8 Biiker, 2016.

™ http://www.stgallplan.org

8 http://www.stgallplan.org/en/reconstruction.html

& http://www.stgallplan.org/en/about_plan.html
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1.2 Problem- und Fragestellung

Die Baumodelle zum Klosterplan St. Gallen wurden in der Forschung zwar einige Male er-
wéhnt und vorgestellt, jedoch fand nie eine Gegeniiberstellung aller finf Objekte statt. Sie
wurden meist einzeln herausgegriffen und isoliert betrachtet. Walter Horn war der einzige, der
1979 alle bis zu dem Zeitpunkt entstandenen Zeichnungen zum Klosterplan einander gegen-
tiberstellte und analysierte.2? Ebenso widmete er sich dem Modell von Julius Lehmann. Walter
Horn war selbst fur die Erstellung von Modellen verantwortlich, denen ausgiebige For-
schungsarbeiten vorangingen. Die beiden Modelle von Hans Gelbhaar und Walter Studer ent-
standen erst einige Jahre spéter und konnten daher von Horn nicht berlicksichtigt werden.

Bis heute fehlt also eine Analyse, in der alle fiinf Baumodelle eingebunden und miteinander
verglichen werden. Dazu gehéren auch Uberlegungen zum Entstehungskontext und zum Re-

zipientenkreis der Objekte.

Unter Beriicksichtigung dieser Forschungsliicke ergaben sich folgende Forschungsfragen:

Inwiefern unterscheiden und dhneln sich die Modelle und wie wurden diese gestaltet? Wurden
die Modelle ausgestellt und wenn ja, fur welchen Rezipientenkreis waren sie zuganglich? Wa-
ren sie Uberhaupt in einem direkten Zusammenhang mit dem St. Galler Klosterplan zu verste-
hen? Welche Informationen lassen sich aus dem Klosterplan herauslesen, die fir eine Wie-
dergabe in der dritten Dimension von Bedeutung sind? Welche Stilmodi liegen der zeichneri-
schen Wiedergabe zugrunde? Und warum wurde gerade im 19. Jahrhundert mit dem Modell-

bau zum Klosterplan begonnen?

1.3 Methode und Aufbau der Arbeit

Die Beantwortung der Forschungsfragen soll einerseits durch die kritische Auseinanderset-
zung mit der Forschungsliteratur erreicht werden. Vor allem soll aber eine detaillierte Be-
schreibung und eine anschlieRende, vergleichende Stilanalyse der Baumodelle vorgenommen
werden. Ebenso sollen die zeichnerischen Visualisierungen des Klosterplans detailliert be-
schrieben und analysiert werden. Die Beleuchtung der Baumodelle im Hinblick auf den Rezi-

pientenkreis und die Ausstellungssituation wird ebenso von zentraler Bedeutung fur die

8 Horn/Born 1979, S. 3-22.
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Beantwortung der aufgeworfenen Fragen sein. Zu Beginn wird ein Uberblick tiber den Klos-
terplan und seine Grundrissdarstellungen gegeben, ehe die erste Visualisierung des Kloster-
plans vorgestellt wird. Dann werden die einzelnen Modelle beschrieben und prazise analy-
siert. Uberlegungen zum Rezipientenkreis und zur Ausstellung der Objekte werden in einem
weiteren Kapitel angefuhrt. Daraufhin wird die Ausfiihrung des dreidimensionalen Modells
auf Basis der zweidimensionalen Darstellung des Klosterplans untersucht, ehe die zeichneri-
schen Visualisierungen beschrieben und analysiert werden. AbschlieRend wird ein Blick auf
die Geschichte des Modellbaus vom 19. bis ins 20. Jahrhundert geworfen.

Die Tatsache, dass alle Baumodelle heute noch in ausgezeichnetem Zustand erhalten sind, ob
immer noch ausgestellt oder gut verpackt in Lagerrdumen, ermdglichte eine exakte Recher-
chearbeit. In der Conclusio werden alle wichtigen Schlussfolgerungen zusammengetragen und

die Ergebnisse der Masterarbeit angefihrt.
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2. Der Klosterplan von St. Gallen: Ein Rundgang

Wie bereits erwahnt, sind auf dem Klosterplan Grundrissdarstellungen von 52 Gebéauden in
roter Tinte zu sehen. Diese als solche zu erkennen, ist selbst fiir ein geschultes Auge nicht
ganz einfach. Abgesehen davon, lassen sich einige Bereiche nur durch die lateinische Be-
schriftung erfassen, die jedem Gebdude beigefiigt wurde. Angaben zum Malistab, den Materi-
alien und der Hohe der Bauten bleiben, wie gesagt, allerdings aus.

Um einen Uberblick tiber die dargestellten Grundrisse zu erhalten, sollen jene sollen jene in-
klusive ihrer lateinischen Beischriften, respektive in deutscher Ubersetzung, vorgestellt wer-
den.®

Am 0stlichen bzw. obersten Rand des Pergaments befindet sich ein mehrzeiliger Widmungs-
text (1). Aus diesem geht hervor, dass der Plan fir den St. Galler Abt Gozbert zum Studium
vorgesehen war:

,,Dir, liebster Sohn Gozbert, habe ich diese knappe Aufzeichnung einer Anordnung der Klos-
tergebdude geschickt, damit du daran deine Findigkeit (ben und jedenfalls meine Anhang-
lichkeit erkennen mogest. Ich vertraue darauf, dass ich dadurch nicht nachlassig gefunden
werde deiner guten Absicht zu entsprechen. Vermute aber nicht, ich hatte das deshalb ausge-
arbeitet, weil wir meinen, ihr bedurftet unserer Belehrungen; glaube vielmehr in freundschaft-
licher Ansehung unserer Briderlichkeit, dass wir es aus Liebe zu Gott flr dich allein zum

Studium gemalt haben. Leb wohl in Christus und bleib unser stets eingedenk. Amen.“®

2.1 Die Kirche

Der Haupteingang des Klosterplans befindet sich im Westen und fiihrt in die Mittelachse der

Kirche: ,,Allen Scharen steht dieser Weg zum heiligen Tempel offen, wohin sie ihre Gebete

8 Zur Orientierung dient die Graphik des Klosterplans mit der dazugehérigen Legende (Abb.2, Abb.2a).

% Schedl 2014, S. 25.

8 Haec tibi dulcissime - fili cozberte de positione officinarum paucis exemplata direxi - quibus sollertiam exer-
ceas tuam - meamque deuotionem utcumque cognoscas - qua tuae bonae uoluntati satisfacere me segnem non
inueniri confido - Ne suspiceris autem me heac ideo elaborasse - quod uos putemus nostris indigere magisteriis -
sed potius ob amorem dei - tibi soli perscrutinanda pinxisse amicabili fraternitatis intuitu crede - Uale in christo

semper memor nostri - amen - ; Tremp 2014, S. 38.
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tragen und wovon sie heiter zuriickkehren mdgen*.®® Die dreischiffige Basilika mit Querhaus,
Apsiden in Ost und West, halbkreisformigem Westparadies, sowie einem Ostparadies, stellt
den Mittelpunkt des Plans dar. Um ins Innere der Kirche zu gelangen, sto3t man zundchst auf
ein quadratisches Torhaus (17a) mit der Beschriftung: ,,Das ganze ankommende Volk soll
hier seinen Eingang finden.“®” Zwischen dem Torhaus und der Kirche befindet sich das halb-
kreisformige Atrium, beziehungsweise Westparadies (17d). Im Norden und Siiden wird dieser
Bereich von zwei freistehenden Rundtirmen (17b, 17c) flankiert, deren ,, Aufstieg Uber eine
Wendeltreppe* erfolgen soll, ,,um alles zu tberschauen«.%® Uber zwei weitere Torhauser ge-
langt man in die Seitenschiffe der Kirche. Das sldliche Torhaus (26a) ist fir die Klosterbe-
diensteten vorgesehen, denn ,,Die ganze Schar der Klosterbediensteten soll hier eintreten®. %
,,Hier soll der Gast in die Kirche eintreten oder sie verlassen, und ebenso die schone lernende

90 wiederum lautet die Beschriftung des nérdlichen Torhauses (16). Das Mittel-

Schuljugend
schiff ist in neun rechteckige Joche unterteilt. Es wird Uber die Westapsis betreten, die als
,halbrunder Anbau‘®* beschriftet ist. Dort befindet sich der Petrusaltar (17€) und weiter 8st-
lich grenzt ein Chor (17g) an. Neun Pfeilerpaare trennen die Seitenschiffe vom Mittelschiff,
wobei jedes zweite Pfeilerpaar in den Seitenschiffen von einem Altar begleitet wird.”? Der
Altar mit dem groRen Kreuz im Mittelschiff wird ,,Altar des heiligen Erlosers am Kreuz“*®
(17n) genannt.** Insgesamt lassen sich 17 Altare in der Kirche finden. Von beiden Seiten-
schiffen fuhren enge Génge in Richtung Osten zu rundbogigen Eingangs-Portalen, von wo aus
man Uber einen gewdlbten Winkelgang in die Krypta gelangt.”> Vom nérdlichen, abgegrenz-
ten Bereich des Querhauses gelangt man iber Génge und Turen zu weiteren Gebaudekomple-

xen des Klosterplans: zur Abtpfalz (10a), zur Unterkunft der Gastmdnche (14) und

% OMNISBUS AD SANCTUM TURBIS PATET HAEC UIA TEMPLUM QUO SUA UOTA FERANT - UNDE
HILARES REDEANT; Tremp 2014, S. 42.

8 Audueniens aditum populus hic cunctus habebit. ; Tremp 2014, S. 42.

8 ascensus per concleam ad uniuersa superinspicienda: ; Tremp 2014, S. 42.

8 Tota monasterio famulantum hic turba subintret; Tremp 2014, S. 46.

% Exiet hic hospes uel templi tecta subibit Discentis scolae pulchra iuuenta simul; Tremp 2014, S. 42.
% exedra, Tremp 2014, S. 43.

% Die Altare sind mit Kreuzen gekennzeichnet. Schedl 2014, S. 29.

% altare sancti saluatoris ad crucem; Tremp 2014, S. 43.

% Hier sollte fiir die Laien die Messe abgehalten werden. Schedl 2014, S. 29.

% Schedl 2014, S. 30.
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zum zweigeschossigen Chorannexbau im Norden (18), in welchem sich die Bibliothek und
das Skriptorium befinden.®® Vom abgegrenzten suidlichen Querhausarm wiederum gelangt
man durch Tiren sowohl in den Kreuzgang, als auch in den ostlichen Konventfliigel und in
den zweigeschossigen Chorannexbau im Stden (19), in welchem sich die Sakristei und die
Paramentenkammer befinden.®” Die Rechtecke, die im siidlichen sowie im nérdlichen Quer-
hausarm abgebildet sind, stellen Sitzbénke dar. Die Treppen, die von den Querhausarmen in
Richtung Osten fiihren, bilden Podeste mit jeweils einem Altar (17t, 17w).%

Das Zentrum der Kirche bildet der erhéhte Hauptaltar (17x) ,,der heiligen Maria und des hei-
ligen Gallus“*®. Darunter befindet sich eine heilige Grabkammer, die durch den Tonnenge-
wolbten Gang von Osten her betreten werden kann.'® Nach dem Hauptaltar ist eine Rundap-
sis angeflgt, wo sich ein weiterer Altar (17y) befindet. Den Abschluss im Osten bildet das
Ostparadies (17z). Die Planzeichner geben den Hinweis, dass ,.hier eine ebene Fliache einer
Vorhalle ohne Décher Vorgesehen“101 ist.

Die Kirche ist der einzige Ort, an welchem die Planverfasser Informationen zum FuBmal hin-
terlassen haben. Beginnend bei der Ostapsis und entlang der Langsachse wird vermerkt:
,Von Ost nach West betrigt die Linge 200 FuB“'®. Eine weitere MaRangabe, die sich {iber
das nordliche und siidliche Seitenschiff aufteilt, bestimmt die Breite der Seitenschiffe: ,,Jeder
der beiden Sdulenginge ist 20 FuB breit“ 1. Die Inschrift im Mittelschiff lautet: ,,Die innere
Weite der Kirche betrigt 40 Fuf“!®*. Abgesehen davon geben die Planverfasser an zwei Stel-
len Hinweise Uber die Abstdnde der Stitzen. In den Zwischenrdumen der Stiitzenreihe des
Langhauses wird vermerkt: ,,Zwolf Ful3 sollst du zwischen den S&ulen messen / nach dieser

«105

Ordnung soll man sie aufstellen“". ,,Zwischen diesen Sdulen sollst du zehn Ful3 vorse-

hen*'%, lautet der zweite Hinweis zum Stitzenabstand im Bereich des westlichen Atriums.

% Schedl 2014, S. 30.

% Schedl 2014, S. 31.

% Schedl 2014, S. 30-32.

% altare sanctae mariae et sancti galli; Tremp 2014, S. 43.

1% 5chedl 2014, S. 32.

%' HIC SINE DOMATIBUS PARADISI PLANA PARANTUR; Tremp 2014, S. 42.

192 AB ORIENTE IN OCCIDENTEM LONGITUDO PEDUM -CC-, Tremp 2014, S. 42.
103 atitudo utriusque porticus pedum xx; Tremp 2014, S. 43.

104 atitudo interiors templi pedum xI- ; Tremp 2014, S. 43.

1% Bjs senos metire pedes interque columnas Ordine quas isto constituisse decet; Tremp 2014, S. 43.

106 Has interque pedes denos moderare columnas; Tremp 2014, S. 42
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2.2 Skriptorium und Sakristei

Nordlich und stdlich wird der Ostchor von zweigeschossigen Anbauten flankiert. Die Planin-

<107 und

schrift gibt Aufschluss dariiber, dass sich im Nordanbau ,,unten die Schreibersitze
,oben die Bibliothek“'® (18) befinden. Schedl zufolge sind entlang der Wénde Schreiberpulte
zwischen den Fenstern abgebildet, sowie ein groRer Tisch Mitte des Raumes.'® Zur Biblio-
thek im Obergeschoss gibt es keine zeichnerischen Hinweise. Sie ist nur aufgrund der Beis-
chrift zu lokalisieren.

Auf der gegentiiberliegenden, sldlichen Seite des Chors befindet sich die Sakristei (19): ,,un-
ten die Sakristei“**’. Mitten im Raum befindet sich ein Tisch, der als ,,Tisch fiir die heiligen
Gefisse“!* beschrieben ist. Erneut geben die Planverfasser mit einer weiteren Inschrift den
Hinweis, dass es sich auch hier um ein zweigeschossiges Gebdude handelt: ,,oben die Klei-

«112

derkammer der Kirche**“. Durch einen abgewinkelten Gang ist die Sakristei mit dem ,,Haus

zur Zubereitung des heiligen Brotes und zum Auspressen des Ols“*** (20) verbunden.

2.3 Die Klausur der Mdnche und deren Trakte

Die Klausur befindet sich sudlich der Kirche. Der Kreuzgang (22) 6ffnet sich jeweils durch
neun Arkaden in einen Innenhof, den Kreuzgarten (21). Auf jeder Seite ist der mittlere arka-
denférmige Bogen vergroRert und ermdglicht somit den Zugang in den Kreuzgarten. Damit
ergeben sich ,,vier Wege quer durch den Kreuzgarten“."* Den Schnittpunkt der vier Wege

«115

markiert der ,,Sevenbaum im Zentrum. Im Osten schliefit der Kreuzgang an einen recht-

eckigen Bau an, der eine Verlangerung des Querhauses darstellt. Wie der Beischrift zu

197 Infra sedes scribentium- ; Tremp 2014, S. 44.

1% supra biblitheca; Tremp 2014, S. 44.

1% Schedl 2014, S. 33-34.

10 subtus sacratorium; Tremp 2014, S. 44.

! mensa sanctorum uasorum; Tremp 2014, S. 44.

12 supra uestium eclesiae repositio; Tremp 2014, S. 44.

3 domus ad preaparandum panem sanctum - et oleum exprimendum; Tremp 2014, S. 44.

1 semitae per transuersum claustri quattuor; Tremp 2014, S. 44.

5 sauina; Tremp 2014, S. 44.
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«116 1“117

entnehmen ist, beinhaltet dieser ,,unten einen Wéarmeraum* " und ,,oben einen Schlafsaa

(23a). Wahrend bei der Sakristei und dem Skriptorium im Grundriss jeweils nur das Unterge-

schol’ dargestellt wurde, wird nun das Obergeschol? wiedergegeben. Zu sehen sind hier die

«118

,Betten“"® und ,,desgleichen“''®. Wie schon bei der Sakristei oder dem Skriptorium zu be-

obachten war, geben die Planverfasser auch hier keinen Hinweis darauf, wie man in das
ObergeschoR gelangen kdnnte. Jedoch ist der Bau durch G&nge mit zwei Nebengebduden ver-

bunden. Der abgewinkelte Gang fiihrt zu den Toiletten der Ménche (23b).*?° Uber den ande-

«121

ren Gang gelangt man zum ,,Bade- und Waschraum***~ (23c). Der sudliche Kreuzgangflugel

schlie3t an den Speisesaal (24a) an: ,,Dieser verlauft dem Haus entlang, in dem allen das Es-

d“122

sen gereicht wir . Mit den Planinschriften ,,unten der Speisesaal“123 und ,,oben die Klei-

124

derkammer“~" weisen die Verfasser erneut auf ein zweigeschossiges Gebaude hin. Im Grund-

riss wird wieder das untere Geschoss, hier der Speisesaal, dargestellt. Er beinhaltet sehr ge-

naue Beschriftungen des Mobiliars. Im Siiden des Raumes befindet sich ein ,,Lesepult“125.

Gleich davor und etwas ins Zentrum des Raumes geschoben ist Platz ,,zum Sitzen mit den

«126

Gasten™“™> gegeben. An den Winden des Speisesaals laufen fast durchgehen ,,ringsum Sit-

e“127

z mit langen, rechteckigen ,,Tischen‘*?®, Zusatzlich findet man im Osten den groRen

_Tisch des Abtes**?° mit zwei weiteren Banken. Ebenso wird im westlichen Bereich des Spei-

1“130

sesaals ein Tisch mit zwei Bénken abgebildet. Ein ,,Geschirrgestel ist auBerdem

118 subtus calefactoria domus; Tremp 2014, S. 45.

" supra dormitorium; Tremp 2014, S. 45.

18 Jecti; Tremp 2014, S. 45.

Wsimiliter; Tremp 2014, S. 45.

120 exitus ad necessarium; Tremp 2014, S. 45.

12 halneatorium et lauandi locus; Tremp 2014, S. 45.

122 Haec domui adsistit cunctis qua porgituraesca; Tremp 2014, S. 45.
123 Infra refectorium; Tremp 2014, S. 45.

124 supra uestiarium: Tremp 2014, S. 45.

12 analogium; Tremp 2014, S. 45.

126 ad sedendum cum hospitibus; Tremp 2014, S. 45.
127 sedes in circuitu; Tremp 2014, S. 45.

128 mensa; Tremp 2014, S . 45.

129 mensa abbatis; Tremp 2014, S. 45.

30 toregma; Tremp 2014, S. 45.
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direkt neben dem ,,Ausgang zur Kiiche***!

positioniert.

Uber einen gewinkelten Gang gelangt man in die Monchskiiche (24b), wo die Planverfasser
auf den im Mittelpunkt des Raumes angebrachten ,,Herd iiber Bogen“**? hinweisen. Ein weite-
rer Gang fiihrt von der Kiiche in Richtung Siiden in ein Nebengebiude: ,,Hier sollen die Le-
bensmittel fiir die Briider mit anstandiger Sorgfalt bereitet werden“'*. Sowohl die Brauerei
(38b), als auch die Béackerei (38a), die durch einen gemeinsamen Vorraum zu betreten sind,
sind dort untergebracht.

Der Westfliigel des Kreuzgangs ist mit der Planinschrift ,,An diesen Sdulengang schliesst sich

«134 (95) versehen. Erneut weisen die Verfasser mit ,,unten der Keller**®

136

das Getrankelager an
und ,,oben die Speckkammer und der Aufbewahrungsort anderer notwendiger Dinge“ ™ auf
ein Gebdude mit zwei Geschosse hin. Im Grundriss wurde das Untergeschoss mit den kleinen

und grof3en Fassern abgebildet.

2.4 Abthaus, Schule, Gastehaus und Anbauten am Nordlanghaus der Kirche

Nordlich des Querhauses befindet sich das Haus des Abtes (10a), welches von Zaunen abge-

grenzt wird: ,,Die Halle wird so von Zéunen rings umgeben“™*’. Durch einen Gang mit der

Inschrift ,,Eingang zur Kirche“!® ist der Bau mit dieser direkt verbunden. Auch hier handelt

es sich um ein zweigeschossiges Gebdude, im unteren Stock befindet sich die ,,Wohnung des

<140 1;4141

Abtes“!3 mit einer ,,Kaminecke*“**, einem ,,Geschirrgestel und ,,Sitzen“*2. VVon dort

B egressus ad coquinam; Tremp 2014, S. 45.

32 fornax super arcus; Tremp 2014, S. 45.

33 Hic uictus fratrum cura tractetur honesta; Tremp 2014, S. 49.

34 Huic porticui potus quoque cella coheret; Tremp 2014, S. 45.

35 Infra cellarium -; Tremp 2014, S. 45.

3 Supra lardarium - et aliorum necessariorum repositio; Tremp 2014, S. 45.
37 saepibus in gyrum ductis sic cingitur aula -; Tremp 2014, S. 40.

138 ad eclesiam ingressus; Tremp 2014, S. 40.
39 mansio abbatis; Tremp 2014, S. 40.

140 caminata; Tremp 2014, S. 40.

141

toregmata; Tremp 2014, S. 40.
2 sedilia; Tremp 2014, S. 40.
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gelangt man in einen weiteren, gleich groRen Raum, der als ,,Schlafsaal“*** des Abtes be-
zeichnet wird. ,,Dariiber eine Kammer und ein Soller**** lautet eine weitere Inschrift.X*® Von
der Wohnung des Abtes kommt man durch eine Tiire in die ,,lichte Halle mit Arkaden“*® und
durch eine weitere Tiire in ,.eine dhnliche Halle***’. Das dstliche Nebengebaude der Abtpfalz

(10b) beinhaltet die ,,Schlafrdume der Bediensteten***®, eine ,Kiiche**°, einen ,,Vorrats-

raum*“™™°, sowie eine ,,Badstube“lSl.

Westlich des Abthauses befindet sich das ,,Gemeinschaftshaus der Schule, das heif3it der Un-

152

terrichtsstitte“>* (11). Auch dieses Gebaude ist von einem Zaun umgeben.™ Der groRe, zent-

rale Gemeinschaftsraum wird Schedl zufolge durch eine Trennwand geteilt.">* Jeweils in der

Mitte der beiden Raumbereiche befindet sich ein Quadrat, das ein ,,Feuerbecken*>

oder ,,Ge-
schirr“**® darstellen soll. Rund um den zentralen Raum sind ,,[...] die kleineren Wohnungen
der Schiiler!*” abgebildet. Im Norden ist das Schulgebaude mit einem Vorraum ausgestattet,
dessen Planinschrift ,,Ausgang zu den Abtritten“'*® lautet.

Gegeniber der Schule und direkt an das nordliche Seitenschiff der Kirche angebaut, befindet

159

sich ostlich die Unterkunft der Gastmdnche™" (14), sowie westlich die ,,Wohnung des Schul-

3 dormitorium; Tremp 2014, S. 40.

4 supra camera - et solarium - ; Tremp 2014, S. 40.

> Schedl 2014, S. 45.

18 porticus arcubus lucida; Tremp 2014, S. 40.

Y porticus similis; Tremp 2014, S. 40

148 cubilia famulantium; Tremp 2014, S. 40.

9 coquina; Tremp 2014, S. 40.

10 cellarium; Tremp 2014, S. 40.

Y palneatorium; Tremp 2014, S. 40.

152 domus communis scolae id est uacationis; Tremp 2014, S. 41.
153 Haec quoque septa premunt discentis uota iuuentae (Auch diese Zaune schranken die Wiinsche der Schulju-
gend ein); Tremp 2014, S. 41.

154 Schedl 2014, S. 45.

155 testu; Tremp 2014, S. 41.

156 testu; Tremp 2014, S. 41.

5" mansiunculae scolsticorum hic; Tremp 2014, S. 41.

58 necessarius exitus; Tremp 2014, S. 41.

19 susceptio fratrum superuenientium (Aufnahme der ankommenden Briider); Tremp 2014, S. 42.
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160 161
13 h ,

vorstehers (15a). Beide Unterkiinfte verfligen tber einen Wohn- und Schlafbereic

sowie einen ,,Abtritt**2.

Bewegt man sich von der Schule in Richtung Westen, so sto3t man auf das Gastehaus (12):
,Auch dieses Haus steht fiir die Aufnahme von Gisten bereit**®®, Hierbei handelt es sich um
ein rechteckiges Gebaude, welches durch den kirchenseitigen ,,Eingang“'®* betreten wird und
einen Vorraum besitzt. Der Hauptraum im Zentrum ist mit der Inschrift ,,Gastehaus zum Es-
sen“!® versehen und besitzt in seiner Mitte eine ,,Herdstelle*'®®. An den Wanden sind Banke

167 711 erkennen. Im Osten des Raumes sind rechts und links neben einer Tiire

<168

und ,,Tische

zwei ,,Geschirrgestelle abgebildet. Hinter der Tiire befinden sich zwei ,,Kaminzimmer mit

Betten“'®, die jeweils einen eigenen ,,Abtritt“*"® besitzen. Ebenso sind im Westen des Géste-

171

hauses zwei gleichartige ,,Kaminzimmer mit Betten“'"* und eigenen ,,Abtritten“'’? abgebildet.

Im Norden und Stiden wird der Hauptraum von vier weiteren, langsrechteckigen Raumen
flankiert. Auf der nordlichen Seite sind zwei ,,Pferdestille*’”® mit ,,Futterkrippen‘*’* darge-

stellt. Dazwischen liegt ein VVorraum von welchem aus man durch einen Gang in Richtung

«175

Norden zum ,,Ausgang zu den Abtritten“ "> gelangt. Das Nebengeb&ude des Gastehauses (13)

«176

befindet sich westlich. Es beinhaltet eine ,,Géstekiiche“ ", eine ,,Vorrats-

1% mansio capitis scolae; Tremp 2014, S. 42.

161 Bej den Gastmonchen: dormitorium eorum (ihr Schlafsaal), beim Schulvorsteher: eiusdem secretum (sein
Privatraum); Tremp 2014, S. 42.

162 Bei den Gastmdnchen: necessarium, beim Schulvorsteher: necessaria; Tremp 2014, S. 42.
183 Haec <d>omus hospitibus parta est quoque suscipiendis; Tremp 2014, S. 41.
184ingressus; Tremp 2014, S. 41.

165 domus hospitum ad prandendum; Tremp 2014, S. 41.

188 ocus foci; Tremp 2014, S. 41.

%7 mensae; Tremp 2014, S. 41.

168 toregmata; Tremp 2014, S. 41.

1%9 caminatae cum lectis; Tremp 2014, S. 41.

10 necessarium; Tremp 2014, S. 41.

171 caminatae cum lectis; Tremp 2014, S. 41.

72 necessarium; Tremp 2014, S. 41.

13 stabula caballorum; Tremp 2014, S. 41.

7 praesepia; Tremp 2014, S. 41.

175 exitus necessarius; Tremp 2014, S. 41.

176 culina hospitum; Tremp 2014, S. 41.
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, eine ,,Backerei mit einem ,,Backofen®!"

kammer , einen ,,0Ort zum Anrihren des

<180 «181

Teigs und ein eigenes ,,Brauhaus

182
d.

, also einen Raum in welchem das Bier gebraut und
gekuhlt wir
Gegeniiber dem Gastehaus und wieder direkt an das nordliche Seitenschiff der Kirche ange-

baut, ist die Wohnung des Pfortners angeordnet (15b). Diese beinhaltet das ,,Kaminzimmer

«183 «184

des Pfortners ™" mit einem Ausgang zum Abtritt, sowie ,,seinen Schlafraum

2.5 Pilger- und Armenhospiz, Unterkunft des Armenpflegers

<185

Auf der sudlichen Seite der Kirche erhélt das ,,Pilger- und Armenhospiz*™™ (27a) mit einem

Nebengebadude (27b) seinen Platz. Dieser Bereich ist mit der Planinschrift ,,Hier freue sich die
Pilgerschar iiber ihre Aufnahme“'® beschriftet. Das Hospiz beinhaltet wieder einen Haupt-
raum im Zentrum, in dessen Mitte erneut ein Quadrat eingezeichnet ist, welches ,,Geschirr*

oder ein , Feuerbecken**®’ darstellt. Im Norden und Siiden befindet sich jeweils ein ,,Schlafs-

<189

aal'®®. Im Osten wird der Hauptraum von zwei ,,Wohnungen der Bedienung**®® und einem

dazwischen liegenden Vorraum flankiert. Im Westen wiederholt sich dieses Schema, jedoch

66190 6‘191

sind dort statt der Bedienstetenwohnungen eine ,,Kammer abge-

und ein ,,Vorratsraum

bildet. Vom westlichen Vorraum fiihrt ein Gang zum Nebengebaude des Pilger- und

Y7 promptuarium; Tremp 2014, S. 41.

78 pistrinum; Tremp 2014, S. 41.

1 fornax; Tremp 2014, S. 41.

8 interendae pastae locus; Tremp 2014, S. 41.

181 domus conficiendae celiae; Tremp 2014, S. 41.

182 hic refrigeratur ceruisa (Hier wird das Bier gekiihlt); Tremp 2014, S. 41.
183 caminata portarii; Tremp 2014, S. 42.

184 cubile eius; Tremp 2014, S. 42.

185 domus peregrinorum et paupervm; Tremp 2014, S. 46.

18 Hic peregrinorum laetetur turba recepta; Tremp 2014, S. 46.
187 testu; Tremp 2014, S. 46.

188 dormitorium / aliud (und noch einer); Tremp 2014, S. 46.

189 seruientium mansiones; Tremp 2014, S. 46.

190 camera; Tremp 2014, S. 46.

9 cellarium; Tremp 2014, S. 46.
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192

Armenhospiz. In diesem ist nordlich das ,,Brauhaus“ " mit einem eigenen Raum ,,zum Bier-

kithlen‘*® untergebracht. Im stidlichen Bereich des Nebengebéudes befindet sich die ,,Bécke-

‘64194 “195

rei“!® mit einem ,,Backofen‘'*®, sowie einem Nebenraum als ,,Ort zum Anriihren“'® des Tei-

ges.

Ostlich des Torhauses der Klosterbediensteten (26a) ist der ,,Ruheraum des Armenpflegers'®’

(26b) abgebildet.

2.6 Aderlasshaus, Arztehaus und Heilkrautergarten

Das Aderlasshaus (9) befindet sich 6stlich der Abtpfalz und wurde von den Planverfassern mit

der Inschrift ,,Hier werden die verkostigt, die zur Ader gelassen worden sind oder einen Arz-

«198

neitrunk bekommen haben versehen. Es weist nur einen Raum auf, der mit sechs ,,Ti-

«199

schen“""” und dazugehdrigen Banken ausgestattet ist. Laut Schedl handelt es sich bei den run-

20 An der Nordseite ist auch dieses

den Gegenstanden in den Raumecken um Wérmedofen.
Gebdaude durch einen Gang mit einem Abtritt verbunden.
Ostlich davon schlieBt, durch eine Mauer oder einen Zaun abgegrenzt, das ,,Arztehaus“** (8)
an. Der Eingang befindet sich auf der sudlichen Seite in Richtung Krankenhaus (5). Es besitzt

«202

einen Hauptraum, von welchem man Zugang zum ,,Zimmer der Schwerkranken““*, zu einem

eigenen Raum fiir den ., Arzneischrank“?® und zur ,,Arztvvohnung“204 hat.

92 pracitorium; Tremp 2014, S. 46.
193 ad refrigerandum ceruisam; Tremp 2014, S. 46.

19 pistrinum; Tremp 2014, S. 46.

1% fornax; Tremp 2014, S. 46.

% ocus conspergendi; Tremp 2014, S. 46.

9" pausatio procuratoris pauperum; Tremp 2014, S. 46.

198 fleotomatis hic gustandum vel potionariis; Tremp 2014, S. 40.
%9 mensae; Tremp 2014, S. 40.

2% Schedl 2014, S. 44.

1 domus medicorum; Tremp 2014, S. 40.

292 cubiculum ualde infirmorum; Tremp 2014, S. 40.

203 armarium pigmentorum; Tremp 2014, S. 40.

2% mansio medici ipsius; Tremp 2014, S. 40.
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Am nordostlichen Eck des Klosterplans befindet sich auBBerdem der ,,Heilkréiutergarten‘‘205

(7). Abgebildet sind sechzehn Beete, die alle beschriftet sind und verschiedenste Kréuterarten

aufweisen. Es sollen dort ,,Salbei“?®, | Krauseminze“?"’

lilie“?®, | Liebstockel“?t,  Poleiminze*“?*?, ,Fenche

«215

<208 1“209

, ,»,Raute
<213

, ,, Kimme , »»Schwert-

, ,,Stangenbohne“214, ,,Pfeffer-

<220

, ,,Frauenminze“m, ,,Griechisch Heu“217, ,,Rosmarin“218, ,,Minze“21g, ,Lilie und

«221

kraut

,,Rosen*“““~ wachsen.

2.7 Noviziat und Infirmerie

Auf derselben Mittelachse, auf welcher sich die grofle Klosterkirche befindet, stellten die

Planzeichner weiter Ostlich eine kleinere ,,Kirche“222

(4) fur die Kranken und Novizen dar.
Auch diese besitzt im Osten und Westen eine Apside, sowie jeweils einen Chor mit ,,Al-

tar“??®, der durch ,,Stufen?** erhoht ist. Vor den Chorbereichen befinden sich auRerdem je

2 herbularius; Tremp 2014, S. 39.
2 saluia; Tremp 2014, S.39.

2 sisimbria; Tremp 2014, S. 39.
2% ryta; Tremp 2014, S. 39.

2% cumino; Tremp 2014, S. 39.

20 gladiola; Tremp 2014, S. 39.
2 Jybestico; Tremp 2014, S. 39.
22 hulegium; Tremp 2014, S. 39.
23 fenuclum; Tremp 2014, S. 39.
24 fasiolo; Tremp 2014, S. 39.

215 sataregia; Tremp 2014, S. 39.
218 costo; Tremp 2014, S. 39.

27 fenegreca; Tremp 2014, S. 39.
18 rosmarino; Tremp 2014, S. 39.
“menta; Tremp 2014, S. 39.

220 [ilijum; Tremp 2014, S. 39.

! rosas; Tremp 2014, S. 39.

22 ECLESIA; Tremp 2014, S. 39.
2 altare; Tremp 2014, S. 39.

2% grad<us> ; Tremp 2014, S. 39.
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zwei ,,Kniebinke“*®. Die Kirche ist in der Mitte durch eine Wand getrennt. Im 6stlichen Be-
reich befindet sich ein Eingang Richtung Stiden in die anschlieBende Klausur der Novizen®®

(2). Im westlichen Bereich ist ein Eingang Richtung Norden abgebildet, der in die Klausur der

Kranken, beziehungsweise ins Krankenhaus®’

«228

(5), fuihrt. Der Kreuzgang der Novizen wird

genannt und ist mit seinen Arkadenbogen an den groflen Kreuzgang der
«229

»ddulengang

Monche angelehnt. Im westlichen Fllgel befinden sich eine ,,Kammer
«231

und ein ,,Speises-

aal“**®. Der ,,Wohnraum des Meisters und ein Raum fur Kranke?*?, beide mit »Ausgin-

n“?*® zu den Abtritten, nehmen den stidlichen Kreuzgangfliigel ein. Sowohl der ,,Schlafs-

«235

ge
aal“** der Novizen mit Zugang zu den ,,Abtritten
237

, als auch ein anschlieBender ,,Warme-

238

raum*“?*®, der tiber einen ,,Ofen“*®* und einen ,,Rauchabzug“**® verfiigt, sind im Ostflugel zu

finden.
Der nordliche Kreuzgang fiir die Kranken wird von den Planzeichnern als . Halle***® bezeich-
net und ist gleich ausgestattet wie jener der Novizen. Auch hier befinden sich im Westfllgel

«240 ynd ein ,,Speisesaal“24l. Im Norden sind der ,,Wohnraum des Krankenpfle-

243

eine ,,Kammer

242

gers““*“und ein ,,Raum der Schwerkranken““** zu finden. Im 6stlichen Kreuzgangflugel

225 formulae; Tremp 2014, S. 39.

226 Hoc claustro oblati pulsantibus adsociantur - (in diesem Kreuzgang werden die Oblaten den ausgehenden
Monchen beigestellt); Tremp 2014, S. 38.

22T Eratribus infirmis pariter locus iste paretur (Den kranken Briidern soll in gleicher Weise dieser Ort bereitet
werden); Tremp 2014, S. 39.

28 horticus; Tremp 2014, S. 38.

22% camera; Tremp 2014, S. 38.

230 refectorium - ; Tremp 2014, S. 38.

%! mansio magistri eorum; Tremp 2014, S. 38.

2 Infirmorum domus (Krankenhaus); Tremp 2014, S. 38.

2% exitus; Tremp 2014, S. 38.

2% dormitorium; Tremp 2014, S. 38.

5 necessaria; Tremp 2014, S. 38.

28 pisalis; Tremp 2014, S. 38.

237 caminus; Tremp 2014, S. 38.

238 exitus fumi; Tremp 2014, S. 38.

29 horticus; Tremp 2014, S. 39.

0 Camera; Tremp 2014, S. 39.

241 Refectorium; Tremp 2014, S. 39.

2 domus magistri eorum; Tremp 2014, S. 39.

#3 |ocus ualde infirmorum; Tremp 2014, S. 39.
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sind, wie bei den Novizen, ein ,,Schlafsaal**** und ein ,,Wirmeraum*?*

platziert. Sowohl das
Noviziat, also auch die Infirmerie besitzen ein zusatzliches Nebengebdude. Jenes der Novizen
(3) befindet sich auf der sudlichen Seite des klosterkirchlichen Ostparadieses und ist mit einer

247

,.Badstube*** und einer ,,Kiiche derselben“**’ ausgestattet. Das Nebengebaude der Infirmerie

(6) nordlich des Ostparadieses verfiigt ebenfalls {liber eine ,,Kiiche derselben und derer, die zur

<248 249

Ader gelassen werden““™, sowie eine ,,Badestube

2.8 Wirtschaftsgebaude und Werkstéatten

Sudlich der Monchsklausur befinden sich Wirtschaftsgebdude und Werkstatten, die fur ein
autarkes Leben im Kloster notwendig sind. Der Bereich neben der Pilgerherberge wird von
den Planverfassern mit den Worten ,,Hier bekomme der Diener der Briidder immer seine Wiin-
sche erfiillt“**® beschrieben. Abgebildet sind dort zunéchst die ,,Drechslerei“® und die ,,Kiife-
rei“?*? (35) mit eigenen ,,Schlafraumen der Diener?®®, Direkt angegliedert ist ein ,,Kornspei-
cher, in dem das gereinigte Getreide aufbewahrt wird, das dann zum Bier verwendet wird«®*
(36). Der Eingang des Kornspeichers ist direkt gegentiber vom Brauhaus der Mdnche situiert.
Sudlich davon stehen drei weitere Gebaude, wo die ,.Stampfen“*>® (37b) und ,,Miihlen‘“?*®

257

(37a) untergebracht sind und wo ebenso ,,Platz zum Rosten der Jahresfriichte“*" (37¢) gege-

ben ist.

24 dormitorium; Tremp 2014, S. 39.

% pisalis; Tremp 2014, S. 39.

8 ha<Inea>torium - ; Tremp 2014, S. 38.

247 coquina eorundem; Tremp 2014, S. 38.

248 coquina eorundem et sanguinem minuentium; Tremp 2014, S. 39.
9 halnearum domus; Tremp 2014, S. 39.

2% Hijc habeat fratrum semper uota minister; Tremp 2014, S. 48.

“ltornariorum; Tremp 2014, S. 48.

%2 tunnariorum domus; Tremp 2014, S. 48.

23 famulorum cubilia; Tremp 2014, S. 48.

% granarium - ubi mundatum frumentum seruetur et quod ad ceruisam praeparatur - ; Tremp 2014, S. 48.
> pilae; Tremp 2014, S. 48.

®*molae; Tremp 2014, S. 48.

%7 ocus ad torrendas annonas; Tremp 2014, S. 48.
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Direkt sudlich des Refektoriums der Monche befindet sich ein gréReres Gebaude (39), wel-
ches von der Seite der Monchsklausur zu begehen ist: ,,Dieser Bereich soll dem unterstehen,
der die Sorge fiir die Kleidung der Briider iibernommen hat.“?*®, Im Norden sind der ,,Schus-

ter“?*® (39¢) und der ,,Sattler“*® zu verorten (39b). Die beiden groReren Raume sind fiir den

261 <262

. Kdmmerer (39e) vorgesehen. Im Osten und Westen werden diese vom ,,Schildmacher

66263 66264

(39a) und vom ,,Schwertfeger oder -schleifer " (39d), sowie im Siiden vom ,,Drechsler
(399) und vom ,,Gerber*?®® (39f) flankiert. Weiter stidlich und durch einen Gang getrennt,
sind noch die Riume der ,,Goldschmiede“*® (39j), der ,,Eisenschmiede“*®’ (39i) und der
. Walker*?® (39h), sowie ,,deren kleine Wohnungen“269 auszumachen.

Bewegt man sich von hier weiter in Richtung Osten, sto3t man auf ein Geb&ude, in welchem

«270

die ,,Scheune, das heifit Aufbewahrungsort der Jahresernte*”"", und die ,,Tenne, auf der Korn

271

und Stroh gedroschen werden (40), untergebracht sind. ,,Alle arbeiten hier am Ausdre-

schen der Feldfrucht*?’? lautet eine weitere Planinschrift, die auRerhalb des Gebaudes zu fin-

den ist.

2.9 Friedhof und Obstgarten, Gemusegarten und Gartnerei

Neben dem sudlichen Kreuzgangfliigel der Novizen befindet sich der Friedhof (45), der

8 Haec sub se teneat fratrum qui tegmina curat; Tremp 2014, S. 49.
%sutores; Tremp 2014, S. 49.

*0sellarii; Tremp 2014, S. 49.

26! domus et officina camerarii; Tremp 2014, S. 49.

%2 scutarii; Tremp 2014, S. 49.

%63 emundatores vel politores gladiorum - ; Tremp 2014, S. 49.

%4 tornatores; Tremp 2014, S. 49.

% coriarii; Tremp 2014, S. 49.

%6 qurifices; Tremp 2014, S. 49.

%7 fabri ferramentorum; Tremp 2014, S. 49.

%8 fullones; Tremp 2014, S. 49.

%9 aorundem mansiunculae; Tremp 2014, S. 49.

2 horreum id est repositio fructuum annalium; Tremp 2014, S. 49.
2™ area in qua triturantur grana et paleae; Tremp 2014, S. 49.

22 Erygibus hic instat cunctis labor excutuendis; Tremp 2014, S. 49.
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einen Obstgarten (44) beinhaltet. Die beschrifteten ornamentalen Symbole stellen die vierzehn

64273 6{.274 44275 16{.276
'

Baumsorten dar: ,,Apfelbaum oder Birnbaum*““"”, , Pflaume

277 . 278 . 279 c 280 . 1281 282
,Lorbeer“”"’, | Kastanie®“"'®, ,Feige* ", ,,Quitte”“"", ,,Pfirsich“”", ,,Haselnuss“**, ,,Mandel-

<283 <284 285

, »opeierling™“ ™, | Mispe

baum“~*, ,, Maulbeerbaum und ,,Walnuss
Im Zentrum dieses Gartens ist ein groes Kreuz dargestellt. Die Planinschrift lautet hier: ,,Un-
ter diesen Holzern der Erde ist das heiligste immer das Kreuz, an dem duften die Friichte des
ewigen Heils“*®. Schedl zufolge stellen die im Garten abgebildeten Rechtecke zwischen den
Baumen die Grabstellen dar.?®” Denn um das Kreuz herum .,[...] sollen liegen die Leiber der
verstorbenen Brider; wenn es wieder ergldnzt, mogen sie empfangen die Reiche des Him-
mels“?®,

Der rechteckige ,,Gemiisegarten“?® (43) befindet sich direkt neben dem Friedhof. , Hier grii-
nen die schon aufwachsenden Gemiisepflanzen“?® lautet die Inschrift im Zentrum des Gar-

tens. Wieder sind beschriftete Beete eingezeichnet, in denen jeweils . Zwiebel“*!  Knob-

" m<alarius>uel perarius; Tremp 2014, S. 51.

2™ prunarius; Tremp 2014, S. 51.

" sorbarius; Tremp 2014, S. 51.

%" mispolarius; Tremp 2014, S. 51.

" laurus; Tremp 2014, S. 51.

278 castenarius; Tremp 2014, S. 51.

2" ficus; Tremp 2014, S. 51.

280 guduniarius; Tremp 2014, S. 51.

%81 hersicus; Tremp 2014, S. 51.

%82 quellenarius; Tremp 2014, S. 51.

%8 amendelarius; Tremp 2014, S. 51.

% murarius; Tremp 2014, S. 51.

5 nugarius; Tremp 2014, S. 51.

%8 Inter ligna soli haec semper sanctissima crux est / in qua perpetuae - poma salutis olent; Tremp 2014, S. 51.
%87 Schedl 2014, S. 42.

%88 Hanc circum iaceant defuncta cadauera fratrum / Qua radiante iterum - Regna poli accipiant - ; Tremp 2014,
S.51.

%9 HORTUS; Tremp 2014, S. 50.

20 Hic plantata holerum pulchre nascentia uernant; Tremp 2014, S. 50.

#1 cepas; Tremp 2014, S. 50.
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<294 295

h“292 h“293

lauc . ».Schalotten“”™, , Sellerie“”™, ,,Petersilie“Z%, ,,Koriander“297, .. Ker-

bel“zgg, ,,Dill“zgg, ,,Salat“soo, ,,Mohn“SOl, ,,Pfefferkraut“soz, ,,Rettiche“303, ,,Pastinaken“304,

, ,Lauc

L Koh1“*®, Mangold“*® und ,,Schwarzkiimmel“**” wachsen sollen. Westlich des Gemiisegar-

<308

tens befindet sich ein Gebdude (42), in welchem die ,,Wohnung des Giértners ™", zwei

<309

,,Schlafrdume der Diener“”™” und ein weiterer Raum zur Aufbewahrung der ,,[...] Werkzeuge

«310

und Gemiisesamen [...] untergebracht sind.

2.10 Stallungen, Haus der Dienerschaft und unbekanntes Gebaude

Sudlich des Gemusegartens sind drei weitere Bauten vorzufinden. Bei dem kreisformigen
Grundriss im Westen handelt es sich um den Hihnerstall (41c), denn ,,Hier werden fortwéh-
rend die Hithner versorgt und gefiittert“***. In dem identen Rundbau im Osten (41a) sollen die

Génse ihren Platz finden: ,,Gleicherweise ist dieser Ort geeignet zur Aufzucht der

%2 aleas; Tremp 2014, S. 50.
2% p<o<rros; Tremp 2014, S. 50.

2% ascolonias; Tremp 2014, S. 50.

2% apium; Tremp 2014, S. 50.

2% petrosilium; Tremp 2014, S. 50.

27 coliandrum; Tremp 2014, S. 50.

2% cerefolium; Tremp 2014, S. 50.

% anetum; Tremp 2014, S. 50.

%0 |actuca; Tremp 2014, S. 50.

% papauer; Tremp 2014, S. 50.

%02 sataregia; Tremp 2014, S. 50.

%93 radices; Tremp 2014, S. 50.

4 pestinachas; Tremp 2014, S. 50.

%05 caulas; Tremp 2014, S. 50.

%% hetas; Tremp 2014, S. 50.

%7 gitto; Tremp 2014, S. 50.

%% mansio hortolani; Tremp 2014, S. 50.

%9 cubilia - famulorum; Tremp 2014, S. 50.

319 hic ferramenta seruantur et seminaria holerum; Tremp 2014, S. 50.
$1pYLLORUM HIC CURA ET PERPES NUTRITIOCONSTAT - ; Tremp 2014, S. 50.
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Génse“312

Zwischen den beiden Bauten ist ein Gebaude zu sehen, welches als ,,gemeinsames Haus“*"®

(41b) beschrieben ist. Der gerdumige Hauptraum wird von der nordlichen ,,Wohnung des

Wiichters iiber die Hithner***

se“315

und der siidlichen Wohnung ,,[...]des Wéchters iiber die Gan-

eingeschlossen.

Sudlich der Brauerei des Pilgerhospiz ist ein Gebdude dargestellt, welches ,,[...]der Unter-
bringung der Ochsen und Pferde dient“*!® (34). Der zentrale Raum ist von Oster her zu betre-
ten und stellt das ,,Haus der Ochsen- und Pferdeknechte!’ dar. Von dort fiihren zunichst
zwei Tiiren in langsrechteckige Nebenraume, eine in die ,,Wohnung fiir diesen Dienst“**® und
die andere in die ,,Schlafkammer der Trossburschen‘®*°. Ebenso vom Hauptraum zu begehen,

1“320 «321

mit ,,Futterkrippen“>~". Im Stiden ist ,,unten

«323

befindet sich im Norden ,,unten der Pferdestal

der Ochsenstall“*?? mit ,,Futterkrippen fiir die Ochsen***® abgebildet. AuRerdem wird bei bei-

«324 \yermerkt.

den Stallungen ,,oben Heuboden
Am sudwestlichen Bereich des Klosterplans sind Stallungen fiir verschiedene Tiere, sowie ein
Haus fur die Dienerschaft abgebildet. Westlich vom Pferde- und Ochsenstall befindet sich ein
rechteckiges Stallgebaude fur Kiihe (32): ,Hier bringt das GroBvieh Milch und Kilber**?,
Dieses ist von Osten her zu betreten und beinhaltet einen zentralen Raum, der von den Plan-

326

verfassern ,,Haus der Rinderhirten“>*” genannt wird. Von dort gelangt man zu zwei kleinen

312 ANSERIBUS LOCUS HIC PARITER MANET APTUS ALENDIS - ; Tremp 2014, S. 50.
%13 domus communis; Tremp 2014, S. 50.

% mansio pullorum custodis; Tremp 2014, S. 50.

#15 |tem custodis aucarum; Tremp 2014, S. 50.

%16 |sta bubvs conseruandis domus atque caballis; Tremp 2014, S. 48.

7 domus bubulcorum et equos seruantium; Tremp 2014, S. 48.

%18 ad hoc seruitium mansio; Tremp 2014, S. 48.
19 conclaue assecularum; Tremp 2014, S. 48.
320 stabulum equorum infra; Tremp 2014, S. 48.

%1 praesepia; Tremp 2014, S. 48.

%22 houm stabulum infra; Tremp 2014, S. 48.

%23 praesepia boum; Tremp 2014, S. 48.

%24 supra tabulatum; Tremp 2014, S. 48.

%25 Hic <ar>m<enta> tibi - lac - faetus atque ministrant; Tremp 2014, S. 47.

%26 domus armentariorum; Tremp 2014, S. 47.
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,Schlafkammern der Bediensteten“*?’. Die ,,Stille“*?® verlaufen im Grundriss u-formig um
den Hauptraum und schlieRen direkt an die Schlafkammern an.

Westlich davon ist das etwas kleinere ,,Gestiit*“** (33) abgebildet: ,,Hier sollst du die tréichti-
gen Stuten und die zarten Fohlen unterbringen“*®. Der Grundriss ist jenem des Kuhstalls

«31L als auch die ,.Schlafkammern der Hiiter**? von

gleich. Wieder sind sowohl die ,,Stélle
einem zentralen Hauptraum aus zu betreten.

Nordlich dieser beiden Gebaude lassen sich weitere Tierstalle finden, die aber kleiner sind
und deren Grundrisse leicht abgedndert wurden. ,,.Dieses Haus ndhrt und behiitet die Zie-
gen“3* (30) lautet die Inschrift des Ziegenstalls. Dem Hauptraum wurde hier ein kleiner Vor-
raum vorgelagert, der von den ,,Schlafkammern der Hirten‘>** flankiert wird. Die ,,Stille*3®
verlaufen wieder u-formig um den zentralen Raum herum. Auf diese Weise werden auch der
Schweinestall** (31) und der Schafstall®*’ (28) sudlich der EingangsstraBe dargestellt. West-
lich des Schafstalls und somit ebenfalls direkt an der Eingangsstrale positioniert, ist das
,Haus der Dienerschaft, die mit dem Hofdienst kommt“**® (29). ,,Hier findet von Fall zu Fall
die Schar der Bediensteten Ruhe“®* lautet eine weitere Inschrift der Planverfasser. Der
Grundriss dieses Gebaudes ist jenen der Schaf-, Ziegen- und Schweinestélle ident. Hier wird

der Vorraum von den ,,Schlafkammern der Wichter***° flankiert.

Auf der nordlichen Seite der Eingangsstral3e ins Kloster befand sich urspriinglich ein weiteres

%27 cubilia seruantium; Tremp 2014, S. 47.

%28 stabula; Tremp 2014, S. 47.

29 domus equaritiae; Tremp 2014, S. 47.

¥ Hijc faetas seruabis equas tenerosque caballos; Tremp 2014, S. 47.

*lstabula; Tremp 2014, S. 47.

2 cubilia custodum; Tremp 2014, S. 47.

%33 |sta domus cunctas nutrit seruatque capellas; Tremp 2014, S. 47.

%34 cubilia pastorum; Tremp 2014, S. 47.

%5 stabula; Tremp 2014, S. 47.

%% |ste sues locus enutrit custodit adultas (Dieser Ort zieht die Sauen auf und hiitet die ausgewachsenen); Tremp
2014, S. 47.

%7 Hic caulas ouium caute dispone tuarum (Hier richte geschickt deine Schafhiirde ein); Tremp 2014, S. 46.
%38 domus famuliae quae cum seruitio aduenerit - ; Tremp 2014, S. 46.

9 Hic requiem inueniat famulantum turba uicissim; Tremp 2014, S. 46.

9 cubilia custodientium; Tremp 2014, S. 46.
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Gebéaude. Dieses wurde jedoch, wie bereits erwéhnt, im 12. Jahrhundert, als man den Schluss
der Martinsvita dort niederschrieb, ausradiert.*** Dennoch lassen sich noch einige Linien des
dargestellten Grundrisses erkennen. Es handelt sich um einen querrechteckigen Bau mit ei-
nem zentralen Hauptraum, der von acht kleineren R&umen eingeschlossen ist. Die lateinische

Beschriftung ist bei diesem Geb&ude nicht mehr lesbar.

#135chedl 2014, S. 12.
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3. Die erste Visualisierung des St. Galler Klosterplans

Bevor die Modelle vorgestellt und beschrieben werden, soll hier zuerst eine Zeichnung, die
vor allen anderen Visualisierungen entstand und wie sich zeigen wird, vorbildhaften Charak-

ter gewann, betrachtet werden.

1876 lieferte Georg Lasius (1835-1928) die erste Rekonstruktionszeichnung des St. Galler
Klosterplans, die von dem Kunsthistoriker Johann Rudolf Rahn (1841-1912) veroffentlicht
wurde (Abb.3).3** Der Schweizer Rahn war in Ziirich als Denkmalpfleger sowie Kunstfor-
scher tatig und begleitete Restaurierungen verschiedenster Bauten, wie etwa des Klosters
Wettingen, des Schlosses Chillon oder des Schweizer Landesmuseums in Ziirich.*** Er war
Student bei Gottfried Semper und spater Professor der Kunstgeschichte an der Universitat

34 Mit seiner Publikation von 1876, in welcher die Rekon-

Zurich, sowie am Polytechnikum.
struktionszeichnung vom Klosterplan veroffentlicht wurde, schuf er das erste Uberblickswerk
der friihen Schweizer Kunstgeschichte.** Im Laufe seines Lebens hinterlieR Rahn bis zu 5000
Architekturzeichnungen.*

Georg Lasius war ebenfalls Student bei Gottfried Semper am Ziricher Polytechnikum.3*’ Spa-
ter hatte er dort die Funktion als Professor fur die Baukonstruktionslehre inne und unterrichte-
te architektonisches Zeichnen. **® Rahn beauftragte Lasius, der damals die Funktion als Leiter
der Bauzeichenklasse innehatte, mit der Umzeichnung der am Klosterplan dargestellten
Grundrisse in eine perspektivische Ansicht.**® Diese origindre Rekonstruktionszeichnung

diente seither als VVorbild und wurde immer wieder reproduziert.

Zu sehen ist das Kloster aus der VVogelperspektive von studwestlicher Richtung. Gezeichnet

%42 Rahn, 1876.

%43 Oberli, 2011.

¥4 Haupt, 2016.

3 Die Publikation trigt den Titel ,,Die Geschichte der bildenden Kiinste in der Schweiz von den &ltesten Zeiten
bis zum Schlusse des Mittelalters. Oberli, 2011.

%% Oberli, 2011.

7 Fischer-Karrer, 2007.

%8 1905erhielt er den Ehrendoktor der Universitat Ziirich. Fischer-Karrer, 2007.

¥9Edelmann 1962, S. 292.
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wurde mit schwarzer Tinte, die Schatten und dunklen Stellen betonte Lasius mittels Parallel-
schraffur. Durch diese l&sst sich feststellen, dass er den Klosterbezirk am Vormittag abbilden
wollte, denn das Licht reflektiert hier deutlich von Osten. Der Klosterbezirk ist in eine relativ
kahle Landschaft eingebettet und wird von einer Mauer umgeben. Zwischen dieser und den
aulersten Gebauden des Klosterplans liegt ein Freiraum. Um den Klosterbezirk im Westen
betreten zu konnen, stellte sich Lasius offenbar eine Rampe vor, die moglicherweise durch
Seile getffnet und geschlossen werden kann.

Sofort fallt auf, dass die Bauwerke sehr dicht aneinander gezeichnet sind. Diesbeziiglich hielt
sich Lasius strikt nach dem Klosterplan. Die Bauten sind, so wie es der Grundriss vorgibt,
rechteckig gestaltet und viele von ihnen, wie etwa die Stallungen im Westen, das Pilgerhospiz
(27) oder das Geb&aude der Werkstétten (39), sind mit einem erhéhten Mittelteil ausgestattet.
Dieser hohere Mittelteil besitzt auBerdem Fenster. Bei jenen Grundrissen, die am Klosterplan
ein Quadrat in der Mitte ihrer Hauptraume aufweisen, bildete Lasius auf den Dé&chern ein
kleines, zusatzliches Zeltdach mit seitlichen Offnungen ab. Die zum Kreuzgang der Monche
gehorigen Raumlichkeiten wie der Speisesaal (24a), der Schlafsaal (23a) und der Keller (25),
sind gemaR der Planinschrift vom Zeichner zweigeschossig dargestellt. Allerdings werden
diese Gebaude von ihm mit Fenstern ausgestattet, obwohl diesbezuglich jegliche Hinweise
auf der Klosterplanzeichnung fehlen. Ebenso sind beim Haus des Hihner- und Gansewaérters
(41Db), oder bei jenem des Gartners (42), Fenster zu sehen, wahrend der GroRteil der restlichen
Gebaude fensterlos bleibt. Die Anzahl der Arkaden des kirchenseitigen Kreuzgangs (22), die
am Klosterplan mit neun Bogenformen auf jeder Seite festgelegt ist, wird von Lasius nicht
eingehalten. Durch den Rauch, der aus der Monchskiche qualmt, sind zun&chst nicht alle Ar-
kadendffnungen auszumachen. Jedoch wird die grofRere Arkadendffnung am kirchenseitigen
Kreuzgang auf einer Seite von gleich sechs kleineren Arkaden flankiert, wahrend der Plan nur
vier davon vorgibt. Die Kiiche (24b) sowie das Back- und Brauhaus (38a, 38b) der Mdnche
sind mit grofRen Schornsteinen dargestellt. Bei der Kiiche ist dieser direkt Gber dem im Plan
eingezeichneten Herd und beim Backhaus ber dem Backofen angebracht. Das zweigeschos-
sige Gebaude mit Keller und Vorratsraum (25) beim westlichen Kreuzgangflugel, besitzt bei
Lasius einen Ein- beziehungsweise Ausgang an der Westseite. Im Grundriss des Plans ist ein
solcher allerdings nicht zu sehen. Hier sind lediglich Ein- und Ausgénge nach Osten in den
Kreuzgang und nach Suden in die Kiiche dargestellt.

Auch die Hihner- und Génsestalle (41c, 41a) weichen bei der Rekonstruktionszeichnung von
Lasius von den Abbildungen am Klosterplan ab. Dort besteht der Grundriss aus drei einge-

schriebenen Kreisen, wobei der innere vermutlich als eine Uberdachung zu verstehen ist.
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Lasius ignoriert den mittleren Kreis und interpretiert ihn als Freiraum, wéhrend der innere
Kreis als Rundbau mit Kegeldach wiedergegeben wird. Die Eingange der Stallungen sind am
Plan auf das Warterhaus ausgerichtet. Auch diese bleiben bei Lasius aus.

Am nordwestlichen Bereich des Klosterplans, wo die letzten Zeilen der Martinsvita und Reste
eines ausradierten Grundrisses zu sehen sind, platziert Lasius ein weiteres Gebdude. Dieses
wird von ihm als vergroliertes Stallgebdude, mit einem ebenso erhdhten Mittelteil und Zelt-
dach, dargestellt.

Die Klosterkirche wird als kreuzférmige Basilika mit zwei halbrunden Choren, einem breiten
Querschiff und einem dreischiffigen Langhaus abgebildet. Thr Mittelschiff, die Seitenschiffe
und das Querhaus sind ebenfalls mit Fenstern ausgestattet. Bei Betrachtung der Zeichnung
sticht vor allem die Hohe der Kirche im Vergleich zu den anderen Geb&uden ins Auge. Lang-
und Querhaus sind doppelt so hoch gezeichnet als die rundum angeordneten Bauwerke. Durch
diese Rekonstruktion erscheint der Sakralbau zweifellos als das monumentalste Geb&ude des
Klosterbezirks. Die beiden Kirchenttirme (17b, 17c) sind als Rundbauten wiedergegen und
mehr als dreimal so hoch als die anderen Klosterbauten. Auch sie werden von Lasius mit

Fenstern ausgestattet. Unterhalb ihrer Kegeldécher ist jeweils eine Fensterreihe auszumachen.

Aufgrund der gewdhlten Perspektive verschwinden das Géstehaus (12), die Schule (11), die
Abtpfalz (10a) und ihr Nebengebaude (10b), das Aderlasshaus (9), das Haus des Arztes (8),
sowie der Heilkrautergarten (7) hinter der Kirche. Im Gegensatz zu den architektonischen

Elementen, sind die Baume des Obstgartens nur skizzenhaft dargestellt.

In seinem Buch nimmt Rahn vereinzelt Stellung zu den Gebauden vom Klosterplan.**® Seiner
Meinung nach sind die am Plan abgebildeten, einstockigen Geb&ude mit zentralen Hauptrau-
men, durch die man in verschiedene Nebenzimmer gelangt, mit den norddeutschen Bauernho-

fen und englischen Bauten des 19. Jahrhunderts verwandt.*!

Ihm zufolge befindet sich im
Zentrum dieser immer ein Herd (locus foci), tiber welchem am Dach eine Offnung angebracht

ist.**% Sie dient gleichzeitig als Lichtspender und Rauchfang.*** Die von Lasius dargestellten

%0 Rahn 1876, S. 87-98.
%1 Rahn 1876, S. 90.
%2 Rahn 1876, S. 90.
%3 Rahn 1876, S. 90.
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schwebenden Zeltdacher am Dachfirst, sollen das Eindringen von Regen verhindern und wer-
den von Rahn ,, festudo “ genannt.*** Die restlichen Gebaude vom Plan werden von Rahn nur
im Hinblick ihrer Lage beschrieben. Auf architektonische Einzelheiten geht er nicht mehr ein.
Lediglich wird von ihm betont, dass die eingeschriebene Gesamtldnge der Kirche 200 Fuf,
die Breite des Mittelschiffs 40 FuB, sowie jene der Seitenschiffe 20 Ful} betrédgt und dass das
Querhaus 40 FuB breit ist.>> Hierbei orientiert sich Rahn an den MaRinschriften der Kirche,
ohne die Wiederspriiche in Bezug auf den abgebildeten Grundriss zu bemerken.**® Ebenso

macht er sich keine Gedanken dazu, welcher Full seiner Meinung nach hier anzuwenden ware.

Der Kunsthistoriker Walter Horn &uRert sich kritisch zu Lasius Zeichnung, beziehungsweise
zu Rahns Theorie. Seiner Meinung nach ist diese zwar flr die damalige Zeit einmalig, jedoch
von klassischen, etruskischen und rémischen Prototypen beeinflusst und nicht stimmig mit
der Zeit und der Gegend, aus welcher der Plan von St. Gallen stammt.**” Die Offnungen mit
Zeltdachern Uber den zentralen Feuerstellen, beziehungsweise den Herden, die Lasius bei den
eingeschossigen Bauten abbildet, sieht Horn als guten Vorschlag an.**® Denn das Wort ,, ze-
stufdo] ©, welches von den Planverfassern haufig im Zentrum des Hauptraumes vermerkt
wurde, bedeutet fur Lasius kleines, offenes Zeltdach. Horn sieht dies als logisch an, da der
Begriff von ,,Schutzschild oder ,,Abdeckung®“ herzuleiten ist.®° Zudem wird ihm zufolge
dadurch die Austauschbarkeit der Begriffe ,, testu/do] “ und ,,locus foci* klar, weil es sich
dabei um zwei sich ergéanzende Aspekte derselben Vorrichtung handelt.**® Namlich um ein
offenes Feuer mit einem Rauchloch im Dach, das von einem Zeltdach, beziehungsweise einer
Laterne, tiberragt wird.*®*

Auch, dass Lasius die mittleren Raume uberdacht darstellt und die Geb&ude nicht als Hofh&u-

ser interpretiert, lobt der Autor.**> Ebenso betont er die korrekten Platzierungen der Bauten

%4 Rahn 1876, S. 90.

%% Rahn 1876, S. 90.

%56 Wie erwahnt fiel dies der Forschung erst sechs Jahre spéter auf.
%"Horn/Born 1979, S. 7.

%8 Horn/Born 1979, S. 7.

%9 Horn/Born 1979, S. 5.

%0 Horn/Born 1979, S. 5.

%1 Horn/Born 1979, S. 5.

%2 Horn/Born 1979, S. 5.
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und somit die Ubereinstimmung mit der Beschriftung vom Plan.3%

Lasius Kirchenttirme vergleicht Horn mit irischen Rundtiirmen, die ab 900 vermehrt gebaut
wurden.®* Wie am Beispiel der Abbildung zu sehen, sind diese heute etwa noch in Wicklow
erhalten (Abb.4). Allerdings weist Horn darauf hin, dass es keine Quellen gibt, die belegen
kénnen, dass diese Tiirme schon vor 900 zum Einsatz kamen.*® Da der Klosterplan noch dazu
an keine irischen Traditionen anschliel3t, betrachtet Horn die von Lasius vorgeschlagenen
Tiirme sehr skeptisch.*®® Insgesamt ist Walter Horn davon tiberzeugt, dass sich Lasius zu we-
nig mit historischem und archdologischem Material aus der Schweiz auseinandergesetzt
hat.®* Er wirft dem Zeichner neben fehlenden Beweisen fiir die Existenz seiner dargestellten

Bauten auch vor, dass er keinerlei Versuche startete, um {iberhaupt Beweise zu finden.>®

4. Die Modelle des St. Galler Klosterplans

Die Rekonstruktionszeichnung von dem Architekten Georg Lasius spornte viele Forscher
unterschiedlichster Disziplinen dazu an, ihre Interpretationen des dreidimensionalen Erschei-
nungsbildes des Klosterplans zu veroffentlichen. Innerhalb des Modellbaus wurde versucht,
den frihmittelalterlichen Plan auf verschiedenste Art und in unterschiedlichen Malistaben zu
visualisieren. Wie bereits betont, stellten die im Plan fehlenden Angaben zu den Malen, Ho-
hen und Materialen der Bauten, die grofite von den Modellbauern zu Uberwaltigende Hurde
wéhrend des Rekonstruktionsprozesses dar. Es wurden also Gebaude konstruiert, deren Mate-
rialitdt und Dimensionen nicht eindeutig klar waren.

Die flnf hier in der Arbeit zu behandelnden Baumodelle stammen, wie bereits gesagt, von

Julius Lehmann, Walter Horn und Ernest Born, Walter Studer und Hans Gelbhaar.

4.1 Julius Lehmann und der Historische Verein des Kantons St. Gallen 1877

Julius Lehmann konstruierte 1877 ein Modell des Klosterplans St. Gallen auf Basis der

%3 Horn/Born 1979, S. 5.
%4 Horn/Born 1979, S. 129.
%5 Horn/Born 1979, S. 129.
%6 Horn/Born 1979, S. 129.
%7 Horn/Born 1979, S. 7.
%8 Horn/Born 1979, S. 5.
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Zeichnung von Georg Lasius (Abb.5). Der Auftrag kam von Hermann Wartmann, dem Griin-
der des Historischen Vereins des Kantons St. Gallen.*® Dieser war bekannt dafiir, die wissen-
schaftlichen Forschungen der mittelalterlichen Klostertradition zu pflegen.®”® Wartmann rich-
tete sich schriftlich an den Holzbildhauer Julius Lehmann aus Genf, der 1875 an der Restau-
rierung des Rathauses von Zug beschaftigt war.*"* Wahrend der Planung des Modells stand
Lehmann in Kontakt mit Rudolf Rahn, der ihm den L&ngsschnitt fur die Modellkirche vorleg-
te.>”? Edelmann zufolge geht aus schriftlichen Korrespondenzen hervor, dass das Modell im
September 1876, bis auf die Bemalung, nach mehreren Monaten Arbeit fertig war.>” Fir die
Bemalung lieR sich Lehmann wiederum von Georg Lasius beraten.3” Im Herbst 1877 war das
Modell komplett fertig und wurde wenig spater nach St. Gallen, ins gerade neu eroffnete His-

torische und Vélkerkundemuseum, gebracht.>”

Die Lange des Modells betragt rund 1,78 Meter und die Breite 1,25 Meter.>”® Es besteht aus
Holz und Karton, wurde mit Leimfarbe bemalt und mit kleinen, plastischen Ornamenten aus-

gestattet.*"’

Sofort féllt auf, dass das Modell nach der Zeichnung von Georg Lasius gebaut wurde, denn
die einzelnen Bauwerke wurden von Lehmann grofiteils exakt ibernommen. Wie bei Lasius
wurden auch hier die Stallungen (28, 30, 31, 32, 33) und die Unterkunft der Diener (29) im
Stdwesten, das unbekannte Geb&ude im Nordwesten, die Pilgerherberge (27a), sowie das
Gebaude der Werkstatten (39) mit erhéhtem Mittelteil, Fenstern und Dachéffnungen ausge-
stattet. Ebenso folgen die Schule (11), das Géstehaus (12) und das Haus des Arztes (8), die bei
Lasius nicht zu sehen sind, diesem Prinzip (Abb.6). Auch die Klosterkirche mit den beiden
Rundtirmen wird von Lehmann im Modell zitiert. Das GroRenverhaltnis der Kirche zu den
Bauten um jene herum, stimmt mit der Zeichnung Utberein. Dennoch lassen sich im Modell

einige kleine Unterschiede zu Lasius Umsetzung bemerken. Lehmann besserte die Anzahl der

%9 Edelmann 1962, S. 291.
% Edelmann 1962, S. 291.
1 Edelmann 1962, S. 292.
2 Edelmann 1962, S. 292.
73 Edelmann 1962, S. 293.
¥4 Edelmann 1962, S. 293.
> Edelmann 1962, S. 294.

3 Horn/Born 1979, S. 8.
31" Edelmann 1962, S. 294.
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Arkaden des kirchenseitigen Kreuzgangs der Ménche (22) plangemaR auf neun Stiick aus,
wéhrend der Zeichner noch zu viele Arkadendffnungen abbildete. Die Kiche der Mdnche
(24b) erscheint bei Lehmann als quadratischer Bau mit kleinem Schornstein und lasst sich
ebenfalls besser mit der Grundrissabbildung des Plans vereinbaren, als Lasius Interpretation
eines hochrechteckigen Gebédudes mit sehr markantem Schornstein. Auf dem Dach des Ge-
bé&udes in dem die Kuferei, die Drechslerei und der Kornspeicher (35, 36) untergebracht sind,
erganzt Lehmann um zwei weitere Dachoffnungen mit Zeltdachern. Die Brauerei und das
Backhaus der Pilgerherberge (27b) wird von ihm mit zwei Schornsteinen und einer kleinen
Dachgaube dargestellt. Dafiir bleiben wiederum die Schornsteine am Dach des stdlichen
Werkstattbereichs (39) aus. Das Gebdude am stidlichen Kreuzgangfliigel (24a), welches den
Speisesaal und die Kleiderkammer der Monche beherbergt, konstruiert Lehmann im Ver-
gleich zu Lasius langer. Die Rundtiirme der Kirche besitzen bei Lehmann ebenfalls Fenster,
die sich spiralférmig um den Schaft winden. Sie werden bei ihm jedoch von zusétzlichen
Fensterreihen begleitet, die sich horizontal uber den ganzen Turmschaft erstrecken. Innerhalb
des Hihner- und Gansestalls (41c, 41a) erganzt Lehmann jeweils vier Rampen, welche den
Tieren Zugang in den zentralen Rundbau ermdglichen. Weiters fallt auf, dass Lehmann auch
die im Plan abgebildeten Trennlinien in seinem Modell berticksichtigt. So sind etwa die Stal-
lungen und das Dienerhaus im Stidwesten durch Mauern isoliert dargestellt. Dasselbe gilt fur
das unbekannte Gebdude im Nordwesten und die Schule (11). Die anschlielende Abtpfalz
(10a) und ihr Nebengebaude (10b) sind am Plan nur nach Westen und Siiden hin abgegrenzt.
Lehmann setzt die Mauer aber auch im Osten fort und grenzt die beiden Gebaude somit vom
Aderlasshaus (9) ab. Auch zwischen dem Aderlasshaus und dem Haus des Arztes und der
Schwerkranken (8) stellt Lehmann plangemaR eine Mauer dar. Am Plan ist jedoch ein weite-
rer Bereich, sudwestlich der Klausur der Monche, separiert dargestellt. Vom Kellergebaude
(25) bis vor die Stallungen im Westen, sowie entlang der Werkstétten (39) in Richtung Nor-
den bis zum Speisesaal (24a), sind zwei weitere Trennlinien auszumachen. Diese finden bei

Lehmanns Modell jedoch keine Berucksichtigung.

Das Modell wurde so gebaut, dass es bei einigen Gebauden moglich ist, ins Innere zu blicken.
So sind etwa im Bereich der Monchsklausur die halben Dacher des Speisesaals (24a) und des
Kellers (25) abnehmbar. Wie zu sehen ist, hielt sich Lehmann bei der Gestaltung der Innen-
einrichtung ebenso an die Grundrissdarstellungen des Plans. Im Speisesaal ist die ringsum
laufende Sitzbank an der Wand zu erkennen. Davor befindet sich ein Tisch und eine weitere,
kirzere Sitzbank (Abb.7). Im Keller sind plangetreu die grofien Fasser an der Westwand und

die kleinen Fasser an der Ostwand abgebildet (Abb.8).
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Nordlich der Klosterkirche wird das Innere des Aderlasshaus (9), in dem die Kranken verkos-
tigt werden sollen, zur Schau gestellt (Abb.6). Zu sehen sind hier jeweils die zwei Tische und
Banke an der Nord- und Stidwand des grof3en, rechteckigen Raumes. Ebenso sind der Abtritt
und der kurze, schmale Gang dorthin offen dargestellt. Bei der Schule ist etwa das Dach der
zwolf kleinen, quadratischen Raume der Schuler, die um den Hauptraum laufen, abnehmbar.
Ein grolRer Teil des Mittelschiffdachs lasst sich auch bei der Klosterkirche entfernen. In jener
sind bunte Wandmalereien zu erkennen. Zudem kann das Ostparadies aufgeklappt werden.
Lehmann bemalte die Seitenflachen des Mittelschiffs mit Szenen aus dem alten und neuen
Testament, in der Ostkuppel ist Christus in gloria abgebildet und auf der Apsiswand darunter
befinden sich die Apostel.*”® AuBerdem sind auf den groBen Flachen der Querschiffe Darstel-
lungen aus der Passion zu sehen und auf den Vierungsbégen schwebende Engel.*”® Edelmann
zufolge sind die kleinen, gotischen Ornamente im Inneren der Klosterkirche von Lehmann
nach dem ,,Kolner Vorbild* konstruiert worden.®° Auch bei der kleinen Kirche der Kranken
und Novizen l&sst sich ein Teil des Daches abnehmen.

Auch die AulRenwénde und Dé&cher der holzernen Modellbauten wurden von Lehmann be-
malt. Durch die unterschiedliche Farbgebung der einzelnen Gebdudebereiche deutet Lehmann
auf verschiedene Materialien hin. Die Déacher der Mittelschiffe beider Kirchen sind dunkel-
grau und konnten auf eine Abdeckung aus Blei hinweisen. Die Seitenschiffe, die Apsiden und
die Rundttrme der Klosterkirche besitzen, wie die restlichen Geb&ude des Modells, dunkel-
braune Décher, die auf das Material Holz oder Ziegelstein hindeuten. Sowohl die AuRenwén-
de beider Kirchen, als auch die Gebaude der Klausuren®®, das Gastehaus und sein Nebenge-
béude, die Schule, die Abtpfalz und ihr Nebengebédude, die Kirchtiirme, die Rundbauten des
Génse- und Huhnerstalls, die Mauern, sowie die Schornsteine sind hellgrau bemalt. Dadurch
betont Lehmann offensichtlich ihre Materialitdt aus Stein. Die Ubrigen Gebaude im Modell
weisen hellbraune AuBenmauern auf und sind somit als Holzbauten zu verstehen. Obwohl das
Gastehaus, die Schule und die Abtpfalz hellgraue Wénde besitzen, werden ihre Abtritte und
die Gange dorthin jeweils hellbraun gezeigt. Die Sitzbadnke und Tische im Refektorium und
im Aderlasshaus, sowie die Fasser im Keller, werden ebenso braun dargestellt, wodurch Holz

suggeriert wird.

38 Edelmann 1962, S. 294.
319 Edelmann 1962, S. 294.
%0 Edelmann 1962, S. 294.

%1 Eine Ausnahme stellen hier die Latrinen der Monche dar.
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In bestimmten AufRenbereichen des Modells sind Ménchsfiguren zu sehen: Zwei befinden vor
dem Keller beim westlichen Kreuzgangflugel, jeweils eine ist im Kreuzgarten und im Gemi-
segarten (43) abgebildet und eine weitere steht vor dem Aderlasshaus. Die Griinflachen des
Klosterplans werden von Lehmann sehr naturalistisch dargestellt. Die Baume des Obstgartens
(44) sind in verschiedenen Grunténen wiedergegeben, tragen diverse Frichte und stehen auf
einer saftigen Wiese, auf welcher sich auch die Graber befinden (Abb.9). Auf die vielen Ge-
muse- und Krautersorten weist Lehmann ebenso durch unterschiedliche Kolorierungen der

Beete hin.

Auch zu diesem Modell nimmt der Forscher Walter Horn Stellung. Seiner Meinung nach ist
Lehmanns Kirche fiir eine Klosterkirche des 9. Jahrhunderts zu hoch.*®? Ebenso kritisiert er,
dass der Modellbauer die Materialitit der Bauten nicht deutlicher zum Vorschein bringt. Er
ignoriert dabei die unterschiedliche Farbgebung der einzelnen Gebdudebereiche und meint
sogar, Lehmann liefere keinerlei sichtbare Abgrenzung der Materialien Stein und Holz.*®® Wie
bei Lasius Zeichnung, ist er mit dem Querschnitt jener Gebdude unzufrieden, die einen erhoh-

ten Mittelteil aufweisen.>®*

4.2 Walter Horn und Ernest Born 1965 und 1979

Walter Horn und Ernest Born erstellten 1965 ein grof3es, dreidimensionales Modell des Klos-
terplans flr die Aachener Europaratausstellung ,,Karl der GroRe — Werk und Wirkung*
(Abb.10). Der Wunsch nach einem Modell des St. Galler Klosterplans kam wahrend der Be-
sprechungen zum Konzept der Ausstellung auf.*®® Bereits 1963 wurde der Kunsthistoriker
Walter Horn, der an der University of California in Berkeley in den USA tétig war und der
sich zu dem Zeitpunkt schon lange und intensiv mit dem Klosterplan beschéftigt hatte, mit
dem Modell beauftragt.®®® Er wurde von drei weiteren Personen unterstiitzt, ohne deren Hilfe

er sich dieser Aufgabe wohl nicht gestellt hatte: Sein wichtigster Mitarbeiter, mit dem er Jahre

%%2Horn/Born 1979, S. 8.
%3 Horn/Born 1979, S. 8.
%4 Horn/Born 1979, S. 8.
%5 Horn/Born 1979, S. 2.
%6 Horn/Born 1979, S. 2.
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spater eine dreibéndige Publikation zum Klosterplan St. Gallen herausgab, war der Architekt
Ernest Born.®’ Dieser entwarf etliche Skizzen und Zeichnungen und erhielt wiederum Unter-
stiitzung von seinem persoénlichen Zeichner Carl Bertil Lund.*® Die vierte, in diesem Projekt
involvierte Person, war der Handwerker Siegfried Karschunke, der das Modell schlussendlich
in seiner Werkstatt in Briihl, in Nordrhein-Westfalen, zusammenbaute.®*® Aber auch die Zu-
sammenarbeit mit dem Kanzler der University of California in Berkeley muss an dieser Stelle
erwahnt werden.**® Letztendlich wurden wahrend der Planung {iber vierhundert Zeichnungen
entworfen.*** Heute befindet sich das Modell im Eigentum der Stadt Aachen und wird in ei-
nem Lager des Suermondt-Ludwig-Museums aufbewahrt.>*

Das Modell wurde in der vierfachen GroRe des Klosterplans gebaut.**® Es besteht im Wesent-
lichen aus Spanplattenholz und feinen Holzstaben, durch die das Fachwerk dargestellt werden
soll. Auch hier sind die Wande und Décher in verschiedenen Farben bemalt. Zudem l&sst sich
der Mittelteil des Modells, also die Klosterkirche mit dem Kreuzgang, herausnehmen
(Abb.11). Dadurch kann das Modell in zwei Teile geteilt werden. Diese Funktion soll sowohl
die Lagerung als auch den Transport dieses groRen Modelles einfacher gestalten (Abb.12).
Um Einblicke ins Innere zu gewahren, sind die Gebaudedacher hier nicht wie bei Julius Leh-
mann abnehmbar konstruiert, sondern einige Bauten im Modell sogar ohne Dach dargestellt,
beziehungsweise nur mit angedeutetem Dach. Bei diesen bleiben aber die Holzger(ste sicht-
bar und somit auch die Konstruktion der Bauten. Dies trifft auf den Stall der Stuten und Foh-
len (33) im Sudwesten, den Ochsen- und Pferdestall (34), den Keller und Vorratsraum (25)
beim westlichen Kreuzgangfligel, das Dormitorium und den Warmeraum (23a) beim o6stli-
chen Kreuzgangfliigel, die Scheune und Tenne (40), das Géstehaus (12) und sein Nebenge-
baude (13) und auf das Haus des Arztes und der Schwerkranken (8) zu (Abb.13, Abb.14,
Abb.15, Abb.16, Abb.17).

%" Horn 1965, S. 403.

%8 Horn 1965, S. 403.

%9 Horn 1965, S. 403.

%9 Horn 1965, S. 403.

%1 Horn 1965, S. 403.

%92 |m Oktober 2018 stellte sich heraus, dass das Modell nicht wie angenommen als Dauerleihgabe nach Dalheim
vergeben wurde. Nachdem es bis Janner 2019 als verschwunden galt und viele Personen sich an der Suche da-
nach beteiligten, tauchte es in einem AuBenlager des Suermondt- Ludwig- Museums in Aachen auf.

%3 Horn 1965, S. 402.
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Horn und Born entschieden sich fur einen nordlicheren Charakter der Bauten. Wie bei den
Stallungen im Westen gut zu sehen ist, sind die Dacher sehr massiv gestaltet (Abb.13). Die
Hauswande werden niedrig wiedergegeben und von einem holzernen Dach bedeckt, das nach
oben hin im Zentrum steiler wird. Auch hier sind Dachéffnungen zu sehen, die von einer
Dachhaube geschiitzt werden. Die Hauswénde der Stallungen und Wirtschaftsbauten bestehen
aus Fachwerk, dessen Zwischenrdume weil} gezeigt werden. Wie beim Pferde- und Ochsen-
stall (34) oder bei den Gebauden der Darre (37¢) und der Stampfe (37b) zu sehen ist, wird oft
im Giebelbereich ein Fenster integriert (Abb.13).

Die beiden Kirchen, die Klausurtrakte, das Haus der Arztes (8), das Aderlasshaus (9), die
Abtpfalz (10a), das Gastehaus (12), die Schule (11), sowie die Stallungen der Géanse- und
Hihner (41a, 41c) werden ohne Fachwerk konstruiert (Abb.18, Abb.19, Abb.17, Abb.20,
Abb.16, Abb.21, Abb.22). Die Mauern erhalten durch die graubraune Farbgebung eine Stein-
optik. Zudem sind die Décher beider Kirchen und Klausuren, sowie jene der Abtpfalz, grau
bemalt und sprechen somit fur Bleid&cher. Im Gegensatz zu Lasius und Lehmann, nimmt
Horn und Borns Klosterkirche Rucksicht auf die anderen Bauten und wird deutlich niedriger
umgesetzt. Auch hier wird sie mit dreischiffigem Langhaus, zwei halbrunden Apsiden, einem
Querhaus und zwei freistehenden Rundtiirmen gezeigt (Abb.23). Gemal der Planinschrift ist
das Westparadies mit und das Ostparadies ohne Dé&cher ausgestattet (Abb.24). Im Vergleich
zu Lehmann wird der Freiraum des Ostparadieses (17z) groRziigiger gestaltet, was sich mit
der Planzeichnung besser in Einklang bringen lasst. Die Fenster an den Kirchturmschaften
sind nicht spiralférmig angebracht, sondern als vertikale Fensterreihen in Siid, Ost, Nord und
West. An den Giebeln des Querhauses befindet sich jeweils ein kleines Rundfenster und auch
das Mittelschiff und die Seitenschiffe sind mit Fenstern ausgestattet. Die Arkadenanzahl des
Kreuzganges stimmt mit neun Stiick auf jeder Seite mit der Planzeichnung tberein. Das Kel-
lergebaude (25) am westlichen Kreuzgangfligel ist, wie schon erwéhnt, fast ganzlich offen
konstruiert (Abb.14). Wieder sind im Untergeschol3 die grofRen und kleinen Holzfésser plan-
gemal an der Ost- und Westwand dargestellt. Auch der FulRboden des oberen GeschoRes wird
angedeutet. Nicht zu sehen ist aber, ob und wie die beiden Gescholie miteinander, zum Bei-
spiel durch Treppenaufgénge, verbunden sind. Ebenso werden das Dormitorium und der
Warmeraum (23a) im Osten ohne Dach zur Schau gestellt (Abb.25). Die Holzgeruste der
Dachkonstruktion bleiben hier aber bestehen. Diesmal wird, wie es die Planinschrift vorgibt,
das Dormitorium im oberen Stock abgebildet. Horn und Born gliedern den Raum in mehrere
getrennte Bereiche, in denen offenbar die Betten untergebracht sein sollen. Besonders auffél-

lig ist die Umsetzung des Rauchabzugs westlich des Dormitoriums. Dieser dhnelt einem Obe-
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lisken und steht auf einer quadratischen Basis. Ohne die Grundrissabbildung des Klosterplans
wisste man nicht, dass er zu diesem Geb&ude gehort. Es gibt hier keine sichtbare Verbindung,
sondern scheinbar eine unterirdische. Bei Lasius und Lehmann wurde lediglich ein gréRerer
Schornstein am Dach des Dormitoriums konstruiert. Auch die Rauchabzuge 6stlich der Infir-
merie (5) und des Noviziats (2) werden freistehend gezeigt (Abb.19). Sie sind plangemaR et-
was kleiner als der Rauchabzug vor dem Dormitorium der Ménche.

Im Inneren des Stuten- und Fohlenstalls (33) ist der rechteckige Hauptraum abgebildet, der u-
formig von den Stallungen und den beiden Schlafkammern der Hiter umgeben wird
(Abb.13). An der westlichen Léngsseite des Baus interpretieren die Modellbauer sieben Pfer-
deboxen und an den Schmalseiten jeweils zwei weitere Boxen, sowie jeweils eine Schlaf-
kammer. VVon den Planverfassern werden lediglich die Schlafkammern von den Stallungen
abgetrennt. Ob diese auch kleine, getrennte Boxen fiir die Pferde im Kopf hatten oder es sich
hier um groRere Abteile fiir mehrere Tiere handeln sollte, ist somit ungewiss. Den Pferde- und
Ochsenstall (34) weiter Ostlich interpretieren Horn und Born als langsrechteckigen Viergie-
belbau (Abb.13). Wéhrend Lasius und Lehmann nur zwei Giebelfronten als sudlichen und
nordlichen Abschluss der Tierstallungen darstellten, markieren die Modellbauer hier auch den
von den Planzeichnern als ,,Haus der Ochsen- und Pferdeknechte**** bezeichneten Raum im
Zentrum mit zwei weiteren Giebelfronten in West und Ost.

Die innere Gestaltung des Géstehauses (12) nordlich der Klosterkirche ist besonders detail-
reich ausgeschmiickt (Abb.16). In der Mitte des Gebaudes wird die Feuerstelle mit Brennholz
dargestellt, die am Plan als ,, locus foci “>* beschrieben wird. Um sie herum sind im Haupt-
raum die Tische und Bénke auszumachen, die wie am Plan vorgegeben, platziert werden. Ge-
gen Norden schlieRt der Pferdestall an, an dessen AuRenwanden die Futterkrippen zu sehen
sind. Durch einen Gang ist dieser Bereich mit den Abtritten fiir die Géaste verbunden. An den

3% ynd eigenen

Schmalseiten des Gebadudes sind jeweils die zwei ,,Kaminzimmer mit Betten’
Abtritten untergebracht. Direkt an den Ecken dieser Raume, wo die Planverfasser Ofen einge-
zeichnet haben, werden im Modell groRe Schornsteine integriert. Auch das Nebengeb&ude des

Gastehauses (13) wird offen dargestellt. Gut zu sehen ist hier der suddstliche Raum, in

¥4 Tremp 2014, S. 48.
%5 Tremp 2014, S. 41.
%% Tremp 2014, S. 41.
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welchem sich die ,,Gistekiiche**®” befindet. Das im Plan eingezeichnete, in vier Flachen un-

terteilte Quadrat, wird von Horn und Born als Kochherd mit vier runden Platten interpretiert.

Das Arztehaus (8) wird plangemaR ohne Mobiliar dargestellt (Abb.17). Die Raume sind durch
Holzwande voneinander getrennt. Wieder werden (iber den Ofen groRe Schornsteine abgebil-
det.

Die Abtpfalz (10a) wird mit zweistockigem Mittelteil, der von den eingeschossigen ,,lichte[n]
Halle[n] mit Arkaden“**® im Osten und Westen flankiert wird, konstruiert (Abb.20). Wie am
Plan vorgegeben, erscheint die westliche Langsseite mit jeweils drei Arkadenbdgen auf3en
und vier Arkadenbdgen in der Mitte. Obwohl am Plan hier nur eine Ture eingezeichnet wur-
de, integrieren die Modellbauer eine zweite Ture auf dieser Seite. Der zweite Stock wird mit
Fenstern ausgestattet.

Beim Hihner- und Gansestall (41c, 41a) erféhrt, im Gegensatz zu Lasius und Lehmanns Lo6-
sungen, auch der mittlere Grundrisskreis seinen Nutzen (Abb.22). Hier wird er als Innenraum
interpretiert und mit dem schmalen Rundbau im Zentrum verbunden. Der enge Freiraum um
den Bau herum, wird zudem in mehrere Abteile unterteilt. Tilmann Marstaller vergleicht diese
Konstruktion mit romischen Memorialbauten wie Stanta Constanza (Abb.26).%%

Durch Mauern und Holzz&une werden die am Klosterplan sichtbaren Abgrenzungen der ein-
zelnen Bereiche bertcksichtigt: Bei den Stallungen im Westen, zwischen Gastehaus, Schule,
Abtpfalz und den nérdlichen Anbauten der Kirche, sowie zwischen der Pilgerherberge und
den Produktionsbetrieben im Stiden. Jedoch wird die Trennlinie zwischen dem Arzte- und
dem Aderlasshaus von den Modellbauern ignoriert (Abb.17).

Vor allem im Vergleich zu Julius Lehmanns Modell féllt auf, dass Horn und Born auf die

Darstellung von Vegetation deutlich weniger Wert legten. AufRer den Baumen im Obstgarten

%7 Tremp 2014, S. 41.
% Tremp 2014, S. 40.
%9 Damit entstand ein Zentralbau mit ,Umgang®, der durch ein tiefer angesetztes Ringpultdach gedeckt wird.
Zudem wurden zwischen dem mittleren und &uferen Kreis sogenannte Schwibbdgen konzipiert, welche eine
statische Verbindung von Turm und Umfassungsmauer herstellen, aber dennoch einen ungehinderten Durchgang

bieten.* Marstaller 2019, S. 13-14.
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und in den Kreuzgérten, die sehr symbolisch, einfach und zudem in braunlicher Farbe darge-
stellt werden, wird auf pflanzliche Ausstattungen verzichtet (Abb.27, Abb.28, Abb.19). Le-
diglich die Beete und der Grund des Obstgartens erhalten hier eine eintonige, griinliche Far-

bung. Auf die Darstellung von Figuren oder Tieren wird verzichtet.

Im Jahre 1979 wurde das Modell von 1965 in verkleinerter und vereinfachter Form als Holz-
klotzmodell nochmals gebaut, um es innerhalb einer Wanderausstellung auf der ganzen Welt
zu zeigen (Abb.29, Abb.30).*? Ein Teil dieser Ausstellung wurde dann dauerhaft im Lapida-
rium der Stiftsbibliothek St. Gallen aufgenommen, unter anderem auch das Holzklotzmodell
von Walter Horn und Ernest Born.

Die Bautypen wurden dem alteren Modell entnommen und als simple Holzkl6tze konstruiert.
Durch ihre reduzierte und abstrakte Form sind sie weniger empfindlich. Uberdies sind sie
nicht am Untergrund befestigt; sie werden in speziell angefertigten Boxen transportiert und
kénnen vor Ort rasch aufgestellt werden. (Abb.31).“* Dies ware mit dem filigranen und viel
groReren Modell aus dem Jahre 1965 nicht denkbar gewesen.

Wéhrend bei dem Modell von 1965 noch architektonische Details, wie etwa das Material, die
Fassadengestaltung, die Farbgebung oder die Oberflachenbeschaffenheit einzelner Bereiche,
berucksichtigt wurden und teilweise auch das Innere der Gebdude zu sehen war, wird auf sol-
che Einzelheiten nun komplett verzichtet. Alle Gebdudeflachen erscheinen gleich und sind
glatt. Obwohl die Dach6éffnungen, beziehungsweise die Dachhauben, die diese abdecken, so-
wie die Schornsteine, Dachgauben und Rauchabziige noch zu sehen sind, werden Fenster,
Turen oder etwa Arkadenbdgen nicht dargestellt. Die am Klosterplan eingezeichneten Linien
zwischen einzelner Geb&dudegrundrisse werden lediglich bei den Stallungen sowie bei dem
unbekannten Gebédude in Form von Mauern wiedergegeben. Die Gesamterscheinung der
Klosterstadt stand hier deutlich im Vordergrund. Die Gebaude sind erneut dicht aneinander

gereiht und die Proportionen entsprechen jenen von 1965. Walter Horns Theorie in Bezug auf

% Tremp 2014, S. 15.
%1 Wie an der Abbildung zu sehen, kénnen immer mehrere Gebaudekldtze in einer Box verstaut werden. Die

Boxen sind aulerdem innen mit Schaumgummi ausgestattet.
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die nordische Formensprache der Bauwerke vom Klosterplan hatte sich also auch 14 Jahre

spater nicht gedndert.

4.2.1 Die Forschungen von Walter Horn

Walter Horn, der sich intensiv mit Beschaffenheit und Aussehen der am Klosterplan darge-
stellten Gebaude beschaftigt hatte, legte seine Forschungsarbeiten in einer dreibandigen Pub-
likation im Jahr 1979 vor. Zahlreiche Rekonstruktionszeichnungen, die in dieser Arbeit verof-
fentlicht wurden, entstanden offensichtlich schon im Zuge seiner Planung fur das grofe Mo-
dell von 1965.°%> Daher werden diese in den folgenden Unterkapitel vorgestellt. Von dem
dreibédndigen Werk, fiir welches sein Kollege Ernest Born viele architektonische Zeichnungen
schuf, ist vor allem Band zwei von Bedeutung. Es soll nun gezeigt werden, wie Horn zu den

Thesen gelangte, die schlussendlich das Aussehen der Bauten in seinen Modellen formten.

Bevor Walter Horns Theorien und Ansichten zur architektonischen Formensprache diverser
Gebdude vom Klosterplan beleuchtet werden, werden seine Kritikpunkte zu den friiheren

Thesen dargelegt.**

4.2.2 Statements zu den friheren Forschungen

Die verschiedenen Thesen zu den Géste- und Wirtschaftsbauten des Klosterplans, werden von
Horn in die Kategorien ,,klassische Schule“ und ,,nordische Schule* eingeordnet.404 Horn zu-
folge waren diese gegensatzlichen Ansétze in der Forschung deshalb mdglich, da man Gber
das Aussehen und die Beschaffenheit solcher karolingischen Bauten in der Gegend um St.

Gallen zu wenig wusste.

“ZHorn/Born 1979, S. 2.

%03 Auf Horns Kritik gegeniiber Rudolf Rahn und Julius Lehmann, die schon in den Kapiteln 3 und 4.1 vorge-
stellt wurde, wird hier nicht nochmals eingegangen.

“% Horn/Born 1979, S. 2.
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In die Abteilung der ,,klassischen Schule* ordnet Horn folgende Personen gin:*%®

Ferdinand Keller (1844), Albert Lenoir (1852), Rudolf Rahn (1875), Julius von Schlosser
(1889) und Franz Oelmann (1923-1924).

Ferdinand Kellers VVorschlag aus dem Jahr 1844, die Gaste- und Wirtschaftsbauten als Nach-
folge des Orientalischen Hofhauses zu definieren, kritisierte Walter Horn ebenso wie die Auf-
fassung von Albert Lenoir aus dem Jahr 1852, die Geb&ude am Plan kénnten mit dem Rémi-

406

schen Atriumhaus verwandt sein.”> Auf das romische Atriumhaus und somit auf Lenoirs

Theorie bezog sich auch Julius Schlosser, obwohl Rahns Vorschlag, der zeitlich zwischen den

beiden lag, diesen Ansatz bereits tiberholt hatte.*”’

Walter Horn ist davon Uberzeugt, dass
Schlosser, genau wie viele andere Archdologen dieser Zeit, der falschen Annahme waren, es
handle sich bei dem rémischen Atrium um den urspringlichen Hauptraum des Hauses, der
sich mit der Zeit zu einem offenen Hof entwickelte (Abb.32).*®

Um 1923 konnte Franz Oelmann zeigen, dass Hauser im Poggio Gaiella Typ in der Rémi-
schen Kaiserzeit durchaus tblich waren und spater im landlichen Deutschland weiter bestan-
den, selbst als die Gegenden von den Franken erobert wurden.*® Er schloss sich Rahns Theo-
rie an und war davon Uberzeugt, dass das Gaste- und Wirtschaftsgeb&dude vom St. Galler Plan
verwandt mit dem Poggio Gaiella Haus war (Abb.33).**® Ungliicklicherweise versuchte Oel-
mann seine Behauptungen durch Ausgrabungen zu beweisen, die er manipuliert hatte. Walter
Horn beschuldigt ihn der sachlichen Verfélschung und der Unterdriickung wichtiger archao-
logischer Beweise.***

Die Theorien von all jenen Personen, welche vom Autor in die ,,klassische Schule* eingeord-

net wurden, haben gemein, dass sie die Géste- und Wirtschaftsbauten des Plans mit

“®Horn/Born 1979, S. 3.-13.

%% | enoir leitete das Gaste- und Wirtschaftsgebiude des St. Galler Klosterplans von Vitruvs ,,Toskanischen
Haus* ab, in welchem sich ein Innenhof 6ffnet. Horn/Born 1979, S. 3.

" Horn/Born 1979, S. 5.

%8 Horn/Born 1979, S. 5.

%% Oelmann verstand unter dem Poggio Gaiella Haustyp ein Gebaude, dessen Rdume um einen inneren, meist
uberdachten Hof angelegt sind. Horn vergleicht diese Struktur mit dem rémischen Atriumhaus. Horn/Born 1979,
S. 10.

“%Horn/Born 1979, S. 10.

“'Horn/Born 1979, S. 11.
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etruskischen, rémischen oder gallisch — rdmischen Haustypen vergleichen und ihren Ursprung

dort suchen.

Einen anderen wissenschaftlichen Standpunkt vertreten jene Personen, die von Walter Horn in
die gegensatzliche Kategorie der ,,nordischen Schule* eingeordnet wurden. Es handelt sich

hierbei um:**2

Rudolf Henning (1882), Fiechter — Zollikofer (1936), Otto Volckers (1937) und Karl Gruber
(1937).

Rudolf Henning veroffentlichte 1882 seine Ansichten zu den Geb&uden des St. Galler Klos-
terplans in seinem Werk und weist dort auf die Theorie hin, die G&ste- und Wirtschaftsgeb&u-
de seien jenen mittelalterlichen Haustypen ahnlich, die in Norddeutschland, der Schweiz und
Danemark gangig waren.*®* Horn zufolge sieht Henning vor allem eine Verwandtschaft mit
Gebauden aus den Gegenden, die von den frankischen und alemannischen Stammen besetzt
waren.*** Die Raume solcher Hauser sind von einer zentralen Feuerstelle im Hauptraum be-
heizt, von welchem aus man Zugang zu den &uReren und kleineren Zimmern hat.*> Die Feu-
erstelle wird auBerdem oftmals von einem pyramidenférmigen Rauchabzug bedeckt, der zu-
gleich als Kamin funktioniert und dessen Offnung am Dach durch eine Klappe geschlossen
werden kann.**® Dieses Schema ist heute noch teilweise in danischen Bauernhausern {blich
(Abb.34).** Henning ist, wie viele andere Forscher, ebenso der Meinung, die Geb4ude am St.
Galler Plan hatten eine Laterne am Dach, die zugleich als Rauchabzug und Lichtquelle dienen
wiirde.*® Jedoch verzichtete er darauf, seine Theorien zeichnerisch umzusetzen und fand in-
nerhalb der darauf folgenden Jahre keine Unterstlitzung und Akzeptanz seines Ansatzes.

Ab 1936 begannen die Forscher, offenbar angeregt von Henning, den Klosterplan nicht mehr

auf Basis der historischen Wurzeln, sondern durch eine modernere Ableitung heraus zu

“Horn/Born 1979, S. 13-18.

13 Das Werk tragt den Titel ,,Das Deutsche Haus in seiner historischen Entwicklung*. Horn/Born 1979, S. 13.
““Horn/Born 1979, S. 13.

15 Das Zentrum des Raumes wird ,,Bren“ genannt. Horn/Born 1979, S. 13.

8 Horn/Born 1979, S. 13.

T Horn/Born 1979, S. 13.

8 Horn/Born 1979, S. 13.
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rekonstruieren.** Einer von ihnen war der Schweizer Ingenieur Ernst Fiechter-Zollikofer, der
in der ,,Schweizerisch Technischen Zeitschrift einen Artikel veroffentlichte.*° Diesem legte
er eine Rekonstruktionszeichnung des Klosterplans St. Gallen bei, sowie mehrere Detail-
zeichnungen verschiedener Gebaude (Abb.35).4%

1937 verdoffentlichte Otto Volckers ein kleines, reich Illustriertes Buch, in welchem er sich
innerhalb des Hauptthemas auch mit dem Aussehen der Gebaude vom St. Galler Plan be-
schaftigt.*” Er entwarf eine Skizze des Gastehauses (Abb.36). Volckers war der Ansicht, dass
es sich hierbei um ein Gebaude mit steilem Dach handeln muss. Die AulRenwénde sind niedrig
wiedergegeben, mit Fenstern ausgestattet und Horn zufolge aus Stein dargestellt.*”® Der mitt-
lere Raum besitzt eine zentrale Feuerstelle und wird durch eine Offnung am Dach beleuchtet,
die auch als Rauchabzug dient.*** Dariiber interpretiert er ein kleines Schutzdach, welches
Regen- oder Schneeeinfall verhindern soll. Vélckers hinterlieR in seinem Werk auch eine
Zeichnung des Innenraums des Gastehauses (Abb.37). Walter Horn kritisiert jedoch, dass er
seine Ideen dazu nicht besonders detailreich erlauterte.*®

Im selben Jahr veroffentlichte Karl Gruber eine Rekonstruktionszeichnung des St. Galler
Klosterplans aus der VVogelperspektive und wird von Walter Horn ebenfalls in die Kategorie
nordische Schule* eingeordnet (Abb.38).%%

Walter Horn betont, dass es weder den Vertretern der ,,klassischen®, noch der ,,nordischen
Schule gelungen sei, konstruktive VVorschléage beziiglich der architektonischen Gegebenhei-

ten der Gaste- und Wirtschaftsgebaude vom St. Galler Klosterplan zu liefern. Seiner Meinung

“¥ Horn/Born 1979, S. 15.

20 Der Artikel tragt den Titel ,, Etwas vom St. Galler Klosterplan aus der Zeit um 820¢. Horn/Born 1979, S. 15.
2! Dje Zeichnungen von Fiechter-Zollikofer, sowie Walter Horns Kritik zu jenen, werden in einem spéteren
Kapitel analysiert.

%22 Das Buch tragt den Titel ,,Geschichte des Europischen Hauses von der Steinzeit bis in die Gegenwart®.
Horn/Born 1979, S. 17.

*2Horn/Born 1979, S. 17.

“*Horn/Born 1979, S. 17.

“*Horn/Born 1979, S. 18.

%26 Auch diese Zeichnung, sowie Horns Stellungnahme dazu, werden in einem spéteren Kapitel vorgestellt.
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nach sind die Thesen der Vertreter der ,.klassischen Schule*, welche die Gebdude mit romi-
schen Hausern vergleichen, ein Jahrtausend zu alt und die Thesen der ,,nordischen* Vertreter
zu sehr am sechzehnten oder fiinfzehnten Jahrhundert orientiert.**” Abgesehen davon, konnte
ihm zufolge keiner der Forscher Beweise dafiir finden, dass die behaupteten Gebaudetypen
zur Zeit der Entstehung des Klosterplans auch tatsachlich gebaut wurden, geschweige denn in

der vermuteten Gegend von St. Gallen.*?®

4.2.3 Thesen zu den Gaste- und Wirtschaftsbauten

Walter Horn suchte zunéchst in literarischen Werken nach Hinweisen zum Aussehen und zur
Beschaffenheit der Gaste- und Wirtschaftsbauten vom St. Galler Plan. In seiner Publikation
beruft er sich auf den Islandischen Historiker und Philologen Valtyr Gudmundsson, welcher
1889 die nordischen Sagen genau untersuchte. Aus den Texten leitete er Rekonstruktionen flr
Héuser ab, welche durch die Germanen vom 9. bis ins 13. Jahrhundert in Norwegen, Schwe-
den, Danemark und Island erbaut wurden.*® Bei jenem, welches am haufigsten in Gebrauch
war, soll es sich um ein dreiteiliges, aus Holz strukturiertes Haus gehandelt haben, das im
zentralen Raum eine offene Feuerstelle besaR.**® Auch dieses Haus erhielt sein Licht aus einer
Offnung am Dach, die ebenso als Rauchabzug diente und welche mittels des Einsatzes von
Seilen und Standen gedffnet, respektive geschlossen, werden konnte.**! Ein freistehender In-
nenrahmen, konstruiert durch Langsreihen von Pfosten, die mittels Dachplatten verbunden
wurden, sowie (iber Kreuz mittels Traversen, sollte das Haus auRerdem von innen stiitzen.**?
Gudmundsson widmete sich auch der Inneneinrichtung dieser Bauten und lieR schlielich eine
Zeichnung von E. Rondahl anfertigen (Abb.39). Horn sieht den Vergleich mit dem Gastehaus
vom St. Galler Plan als passend an, da auch dieses Haus fur verschiedene Zwecke genutzt

werden konnte, ohne der Notwendigkeit die Grundstruktur verandern zu miissen.**

2 Horn/Born 1979, S. 20.
“8 Horn/Born 1979, S. 22.
2 Horn/Born 1979, S. 23.
0 Horn/Born 1979, S. 23.
1 Horn/Born 1979, S. 23.
*32 Horn/Born 1979, S. 23.
3 Horn/Born 1979, S. 23.
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Denn das nordgermanische Haus diente, wie es die Umstande erforderten, als allgemeines
Wohnhaus, als Ess- oder Festsaal, als Kiiche oder als Viehstall.*** Horn zufolge wurden die
einzelnen Funktionen erst spéter, als es der zunehmende Wohlstand und das soziales Ansehen
erlaubten, schrittweise in getrennte Gebaude verbannt.*®®

Gudmundsson nimmt an, dass der Eingang bei diesen Hausern immer an einer der Giebelsei-
ten lag und oftmals durch eine Eingangshalle vom Rest des Hauses getrennt war.**® Ebenso
geht er davon aus, dass die Hauswénde dieser nordischen ,,Sagen-Hauser* grundsatzlich aus
Erde und Torf bestanden und innen mit Holz ausgekleidet waren.**” Durch die Abbildung
kann man sich eine Vorstellung der inneren Gestaltung machen (Abb.40). Im Zentrum befin-
den sich drei offene Stein- Feuerstellen, deren mittlere am gréRten ist. Die Gange*® sind
leicht erhéht und beherbergen die Bénke mit FulRschemel und Tische fur Mé&nner an der
Langsseite.**® An der Breitseite sind die Banke und Tische der Frauen abgebildet.**® Der
Tisch beim Aus- und Eingang ist jener, auf welchem Speisen und Getranke eingenommen
wurden. Auch ist eine geheime Ture abgebildet, durch welche die Bewohner im Notfall tber
einen Schacht im Untergrund fliichten konnten, sollte der Haupteingang von Feinden blo-
ckiert sein.*** Gudmundsson konnte zudem feststellen, dass die Betten in den Schlafhausern
aus Stroh waren und man durch Teppiche oder andere Behange mehrere Schlafabteile vonei-
nander trennte.**? Jedes dieser Abteile war groR genug fiir zwei Personen, die parallel zu den
Waénden des Hauses lagen: eine aul’en neben der Wandverkleidung und eine innen, nahe zum

Schwellenbalken.*

“4Horn/Born 1979, S. 23.

“*Horn/Born 1979, S. 23.

% Auch waren Trennwénde im Haus, vor dem Durchgang in den Vorraum, angebracht, die in der Mitte eine
zweite Ture besallen. Horn/Born 1979, S. 23.

“"Horn/Born 1979, S. 23.

438 Gekennzeichnet mit ,C.

¥ Horn/Born 1979, S. 24.

0 Gekennzeichnet mit 18,8

“I Diese ist mit ,j* gekennzeichnet. Sehr genaue Beschreibungen dieser Hauser lassen sich vor allem in den
Erzéhlungen (ber die K&mpfe finden, in welchen die Bewohner meistens im Schlaf von Fremden Eindringlingen
uberrascht wurden und sich verteidigen mussten. Horn/Born 1979, S. 24.

“2Horn/Born 1979, S. 23.

“BDie Bettgestelle eines Paares waren zusétzlich durch Holzwéinde von den anderen getrennt, die eine Art ,,Bett-
schrank* bildeten den man zusperren konnte. Solche Bettschranke wurden auch dem hohen Besuch oder anderen

ranghohen Personen im Haus zur Verfugung gestellt. Horn, S. 23-24.
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Auch die Stallungen wurden in einzelne Querabteile, zur Unterbringung des Viehbestands,
unterteilt.*** Fur Walter Horn ist die Ahnlichkeit dieser nordgermanischen Hauser zu den Gés-
te- und Wirtschaftsgebduden vom St. Galler Klosterplan eindeutig und nicht zu tibersehen.
Diese Meinung vertrat Horn schon einige Jahre zuvor und liel die Ideen in die Bauten des
grolRen Modells aus dem Jahre 1965 einflie3en. Horn betont, dass die nordgermanischen Hau-
ser und die Gaste- und Wirtschaftsgebdude vom St. Galler Klosterplan beide meist im Zent-
rum einen Hauptraum besitzen, der fir alle zuganglich ist und tber welchen man in die Ne-
benraume gelangt.**® Diese umgeben den Mittelraum auf drei oder allen vier Seiten.**® In bei-
den Fallen liegt die Feuerstelle in der Mitte des Hauptraums, welche von einer abgeschirmten
Offnung im Dach begleitet wird.**” Horn ist der Meinung, dass dieses Schema sowohl am
Klosterplan, als auch bei den nordgermanischen ,,.Sagen-Hausern“ entweder einzeln oder
kombiniert verwendet wurde.**®

Jedoch l&sst sich nicht alles mit den Abbildungen vom Klosterplan vereinbaren. Die Eingange
der nordgermanischen H&user sind immer an den Giebelseiten, wahrend sich jene der St. Gal-
ler Hauser immer an den L&ngsseiten der Gebdude befinden. Die Tische und Bénke der Un-
terkunft fir Gaste am St. Galler Plan sind aulerdem anders angeordnet. Sie sind rund um das
Zentrum des Raumes angebracht, wahrend sie in den ,,Sagen-Hausern* auf erhthten Géngen
in Erscheinung treten. Laut Walter Horn wurden nur zu bestimmten Anlassen, wie Hochzei-
ten, aus Platzmangel weitere Tische und Banke in den Raum gebracht, welche dann die Gén-
ge miteinander verbunden héatten und der Ordnung am St. Galler Plan somit eher entspra-
chen.*® Zudem gibt er an, dass solche Haustypen auf die Lander Schweden, Danemark, Nor-
wegen und Island beschréankt sind und sich nicht einfach in die Gegend von St. Gallen uber-
tragen lassen.*® Er ist aber Uberzeugt, dass man diese gut mit anderen Hinweisen ergénzen
kann und sie somit nutzlich fir eine Rekonstruktion der Gaste- und Wirtschaftsgebdaude vom

St. Galler Plan sein konnen.**

“4Horn/Born 1979, S. 24.
“5Horn/Born 1979, S. 24.
“® Horn/Born 1979, S. 24.
“"Horn/Born 1979, S. 24.
8 Horn/Born 1979, S. 24.
*9Horn/Born 1979, S. 24.
*0Horn/Born 1979, S. 25.
**IHorn/Born 1979, S. 25.
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Walter Horn untersuchte ebenfalls gesicherte Dokumente aus dem frankischen Reich, welche
fruhmittelalterliche Gesetze beinhalten und sich auf Gelderstattungen bei Schaden an den
Hé&usern beziehen. Das &lteste dieser Dokumentenart ist das sogenannte Lex Alamannorum,
ein alemannisches Gesetzbuch, welches zwischen 716 und 719 von 35 Herzdgen, 33 Bischo-
fen und 65 Grafen verfasst wurde.**?

Walter Horn bezieht sich zunéchst auf den Inhalt von Artikel 82: Dort wird beschrieben, dass
jemand, der mutwillig ein Haus in Brand setzt, gefasst und flr schuldig befunden wird, dieses

453 \Wenn er ein anderes

wiederherstellen und eine Geldstrafe von 40 Schilling zahlen muss.
Gebaude, wie etwa eine Scheune oder ein Lagerhaus in Brand setzt, muss er den zugefligten
Schaden ebenfalls kompensieren und mit einer Geldstrafe von 21 Schilling begleichen.**
Daraus schlief3t Horn, dass es in alemannischen Gebieten zu Anfang des 8. Jahrhunderts (b-

lich war, Gruppen von getrennten Gebauden auf einem gemeinsamen Grund zu bauen.*

Bezuglich der Innenarchitektur meint Horn aus dem Lex Alamannorum ebenfalls wichtige
Fakten gesichert zu haben. Denn in einem weiteren Artikel, in dem es um das Sorgerecht mut-
terloser Sauglinge geht, wird geschildert, was ein Kind sieht, kurz nachdem es in einem Haus
zur Welt kommt.**® Es wird beschrieben, wie das Kind den Dachfirst und die vier Wande er-
blickt.**” Dementsprechend muss es sich, Walter Horn zufolge, um eine offene Dachkonstruk-
tion gehandelt haben, die aus der Sicht des Bettes den gleichzeitigen Blick auf alle vier Wén-

de, als auch auf den Dachfirst ermoglichte.*®

Ein weiteres, noch wertvolleres Dokument, welches Horn zur Bestimmung der architektoni-
schen Eigenschaften der Gaste- und Wirtschaftsgebdude des St. Galler Plans heranzog, tragt
den Namen Lex Bajuvariorum und entstand zwischen 740 — 748.°°° Wieder geht es in einem

Artikel um Brandstiftung, beziehungsweise die dadurch in Kraft tretende Entschadigung bei

2 Horn/Born 1979, S. 26.
“3Horn/Born 1979, S. 26.
***Horn/Born 1979, S. 26.
**Horn/Born 1979, S. 27.
% Horn/Born 1979, S. 27.
*"Horn/Born 1979, S. 27.
“$Horn/Born 1979, S. 27.
*9Horn/Born 1979, S. 27.
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zerstorten Gebauden oder einzelnen Bauteilen. Etwa wurden Beschadigungen an Firstpfosten,
Eckpfosten, Dachbalken und an anderen Elementen der Baukonstruktion mit BuRRgeldern be-
straft.*®® Aber auch Zerstdrungen von separaten Bauten, wie etwa der Béckerei, der Kiiche,
oder dem Badehaus wurden strafgeldlich verfolgt.*®! Laut Horn offenbart dieser Artikel die
mit Abstand wertvollsten Informationen zum vorromanischen Hausbau.*®* Tats4chlich wird
darin bestatigt, dass verschiedene, getrennte Gebaude nebeneinander gebaut wurden, wie etwa
das Wohnhaus, das Badehaus, die Backerei oder die Kiche, sowie Scheunen und Stalle. Dies
wurde ebenso in dem friheren Artikel Lex Alamannorum erwéhnt. Abgesehen davon wird im
Lex Bajuvariorum aber auch von vielen Bauteilen, mit welchen die Hauser konstruiert wur-
den, berichtet. Die Teile werden namentlich genannt und durch die Angabe der Kosten, die im
Falle von Beschadigungen bei dem Verursacher anfallen, kann man die Wichtigkeit innerhalb
der Konstruktion und eventuell auch die Grolke dieser nachvollziehen. Walter Horn kam zu
dem Schluss, dass der Fristbalken wohl den ausschlaggebenden Zusammenhalt eines Gebau-
des darstellte, denn bei ihm wurde, im Falle der mutmalilichen Zerstérung, das hochste Buf3-
geld von 40 Schilling festgelegt.*®® Das zweitwichtigste Konstruktionselement stellt der Pfos-
ten dar, welcher den First tragt. Seine Demolierung wird mit dem zweithdchsten Bul3geld, von
12 Schilling, bestraft.*®* Offensichtlich wurde damals nicht sonderlich robust gebaut, da in
dem Artikel auch von Zerstérungen ohne Feuer die Rede ist. Walter Horn war allerdings nicht
der Erste, der versuchte, ein Geb&ude auf Basis des Artikels zu rekonstruieren. Schon 1902 tat
dies Karl Gustav Stephani mittels einer Zeichnung (Abb.41). Dieses Ein-Raum-Konzept mit
einem Vorraum an der schmalen Hausseite, wird von Horn jedoch kritisiert, da es ihm zufolge
nicht mit dem Text des Artikels zu vereinbaren ist.*®®

Die mit Abstand berzeugendste Rekonstruktion lieferte Horn zufolge Thorsten Gebhard im

Jahre 1951 (Abb.42).%*® Einzig wird kritisiert, dass im Lex Bajuvariorum nichts auf

““Horn/Born 1979, S. 28-29.

“**Horn/Born 1979, S. 28-29.

2 Horn/Born 1979, S. 29.

%3 Horn/Born 1979, S. 29.

®* Horn/Born 1979, S. 29.

%> Horns Meinung nach miisse es ein Haus sein, welches einen zentralen Hauptraum besitzt, der von AuRenréu-
men umrundet wird. Horn/Born 1979, S. 31.

% Horn/Born 1979, S. 31.
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die massive Holztafelung im Mittelraum, welche offensichtlich den AuBenraum abschirmen
sollte, hindeutet.*®” Ebenso verzichtet Thorsten Gebhard auf die im Text betonten mittleren
Pfosten. Jedoch ist er einer der wenigen, der Horn zufolge den Eingang in das Gebdude kor-
rekt auf der Langsseite wiedergegeben hat.*®®

Walter Horn und Ernest Born fertigten ebenso Rekonstruktionszeichnungen auf Basis der
Texte aus dem Lex Bajuvariorum an (Abb.43, Abb.44). In ihren Zeichnungen sind nur jene
architektonischen Elemente zu sehen, die auch im Artikel vorkommen. Unklarheiten im Text
wurden durch die Forschungsarbeit von Horn ausgeglichen. So wird zum Beispiel eine Feuer-
stelle erwahnt, aber nicht der explizite Platz auf welchem diese sich im Haus befinden sollte:
,In structures of this type, the hearth was always in the middle, or somewhere else along the
axis of the center space, at maximal distance from the incendiary timbers of the walls and the
roof.”*®® Die innere Tragstruktur wird aus Holz dargestellt, die von einem groRen Satteldach
abgedeckt ist und dessen Sparren auf einer Friststange zusammenlaufen. Da Walter Horn zwi-
schen zwei mittelalterlichen Traditionen der Holzkonstruktion unterscheidet, stellt er beide in
seinem Modell von 1965 dar.*”® Die eine Losung zeigt einen Dachstuhl, der aus miteinander
verbundenen Sparrenpaaren besteht, wodurch die Last gleichméRig auf die Wande verteilt
wird.*”! Dies wird bei dem Gebaude der Scheune und Tenne (40) zur Schau gestellt (Abb.15).
In einer zweiten Variante erhalt das Dach seine Hauptstiitzen durch Querbalken, die senkrecht
und mit regelméRigem Abstand angebracht wurden und dadurch die Dachabdeckung, sowie

die Pfetten tragen.*’? Dieses Stiitzen- und Pfettensystem ist beim Gastehaus sichtbar (Abb.16).

Abgesehen vom Lex Alamannorum und vom Lex Bajuvariorum geht Walter Horn im zweiten
Band seiner umfangreichen Publikation zum Klosterplan von St. Gallen auch auf ver-
schiedenste Ausgrabungen und Rekonstruktionen mittelalterlicher Hauser von Island bis nach
Suddeutschland ein. Er kommt zu dem Schluss, dass ein Grofteil des ,,Wissens® tiber den

frihmittelalterlichen Hausbau im alpinen Europa auf Ausgrabungsergebnissen der skandina-

*"Horn/Born 1979, S. 31.
%8 Horn/Born 1979, S. 31.
“Horn/Born 1979, S. 33.
“"®Horn 1965, S. 408.
“"' Horn 1965, S. 408.
“2Horn 1965, S. 408.
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vischen Lander und der nordlichen Gebiete Hollands und Deutschlands basiert.*”

Im sidlichen Deutschland ist man laut Horn bedauerlicherweise auf keine mittelalterlichen
Hé&user gestol3en, die von primérer Bedeutung und ausschlaggebend fur die Forschung gewe-
sen waren.*’* Hierzu stellt der Autor eine These auf: Die oftmals hiigeligen, an der Kiiste oder
auf Inseln liegenden Orte an welchen man im Norden fiindig wirde, zeichnen sich durch eine
spezielle physikalische Zusammensetzung des Erdbodens aus, der beste Bedingungen fur die
Erhaltung des mittelalterlichen Holzes bieten soll.*”®> Die Funde von mittelalterlichen Holz-
héausern, die in den germanischen Gebieten des transalpinen Europas gemacht wurden, bele-
gen die Existenz einer Tradition von sogenannten ,,Vielzweckholzhdusern®, die nach Horn
vor allem eine bemerkenswerte Ahnlichkeit zum Géstehaus des St. Galler Plans aufweisen.*”
Das auffallendste Merkmal, welches die Planh&user mit den nordlichen Ausgrabungshduser
verbindet, ist die funktionelle Vielfalt.*”” Denn diese Gebéude beinhalteten sowohl Platz fiir
Menschen, fiir Tierstélle oder auch fiir die Bergung der Ernte.*® Als weitere Gemeinsamkeit
wird betont, dass beide als Hauptbestandteil einen groRen, rechteckigen und zentralen Raum
besitzen, in welchem die Feuerstelle untergebracht ist und der als Wohnzimmer, Kiiche und
Esszimmer genutzt wurde.*”® Schlafraume oder Stallungen von Tieren wurden demnach in
den kleineren Rdumen untergebracht, die meisten rund um den Hauptraum konzipiert waren.
Im Géstehaus des Klosterplans etwa wird der zentrale Raum als Speisezimmer verwendet, die
beiden &ulleren Rdume an den Schmalseiten des Geb&udes als beheizbare Zimmer mit Betten
und die duBReren Raume an den Langsseiten als Zimmer fiir die Diener sowie Stallungen flr
die Pferde (Abb.45).”®° Da die 4uReren, kleineren Raume oft nur durch den zentralen Haupt-
raum betreten werden konnten, mussten etwa dort untergebrachte Tiere durch jenen Haupt-
raum geflhrt werden. Das Schema eines zentralen Raumes, der von kleineren Rdumen umge-

ben wird, kommt, wie zu sehen war, am Klosterplan 6fters vor. Walter Horn weist dies-

4% Frankreich sei bis Dato in Bezug auf mittelalterliche Haustypen noch véllig unerforscht. Horn/Born 1979, S.
77.

‘" Horn/Born 1979, S. 77.

> Diese Bedingungen sind im siidlichen Festland nicht gegeben. Horn/Born 1979, S. 77.

“® Horn/Born 1979, S. 77.

“""Horn 1965, S. 407.

“’® Horn 1965, S. 407.

“¥Horn 1965, S. 407.

“8%Horn 1965, S. 407.

58



beziiglich auch auf das sogenannte ,,Haus B*“ aus dem 3. Jahrhundert vor Christus hin, dessen
Reste bei Ausgrabungen in den Niederlanden gefunden wurden.*®* Seiner Meinung nach
konnten das Aussehen und die Proportionen dieses Hauses starke Ahnlichkeiten mit den Ge-

bauden vom St. Galler Plan gehabt haben.*

Wie an der Zeichnung aus dem Jahre 1936 zu
sehen besitzt es zwei Tiren, die sich zueinander parallel an den Langsseiten des Hauses be-
finden, eine Feuerstelle im zentralen Hauptraum und kleinere Rdume, die sich an den langen
Seiten des Geb&udes aneinander reihen und oftmals als Tierstallungen dienten (Abb.46). Wie
man nun erkennen kann, musste das Tier durch den langen Hauptraum schreiten, um in seine
Unterkunft zu gelangen.

Als dritte Gemeinsamkeit der germanischen ,,Allzweckhduser* mit den Gaste- und Wirt-
schaftsbauten vom Klosterplan, betont Horn die eigeschossige Bauweise.”®® Durch die
Rauchoffnungen im Dach und die Feuerstellen im zentralen Raum, kann Horn zufolge ausge-
schlossen werden, dass mehrere Stécke in den Gaste- und Wirtschaftsgebauden vorgesehen
waren.*®* Als letztes markantes gemeinsames Merkmal, wird von Horn auf die Dachluke als
einziger Lichtspender fiir den zentralen Raum verwiesen.*® Daher stellte Horn bei seinem
Modell, im Gegensatz zu Lasius und Lehmann, keine Fenster im Dach dar, die den mittleren
Raum zusatzlich mit Licht versorgen.

“Considering these distinctive similarities, the conclusion is inescapable that the St. Gall
house is a variant of the Germanic all-purpose house discussed in the preceding pages. There
are some differences, to be sure, but they are not of a kind that would weaken this conclusion
or force us to qualify it in any essential point.”486

Zusammengefasst deuten laut Horn folgende Gemeinsamkeiten eindeutig darauf hin, dass die
Nebengebdude vom St. Galler Klosterplan verwandt mit den mittelalterlichen ,,Allzweckhdu-
sern“ sind, die im transalpinen Europa gefunden wurden:

Die funktionelle Vielfaltigkeit, die Ausstattung mit einen Hauptraum und mehreren kleineren

Nebenraumen, die eingeschossige Bauweise und die Dachluke als einziger Lichtspender.

*®! Die Reste wurden im niederlandischen Dorf Ezinge, in der Provinz Groningen, gefunden. Horn/Born 1979, S.
78.

“2Horn/Born 1979, S. 78.

“®Horn/Born 1979, S. 78.

“84 Als Ausnahme ist hier der Pferde- und Ochsenstall zu nennen.

* Horn/Born 1979, S. 79.

*® Horn/Born 1979, S. 79.
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Bei den gefundenen Ausgrabungsresten solcher Bauten wurden oftmals Teile der Holzger(ste
sichergestellt, die auf Steinbasen standen.”®” Horn deutet darauf hin, dass es sich bei den
Hausmauern um eine Mischung aus Steinen und Erde handeln kénnte.*® Vor allem bei den
Gebauden am Plan, wo Teile der Seitentrakte als Privatraume abgetrennt waren und daher
zusétzliche Heizanlangen haben mussten, stellt sich Horn eine ahnliche Materialmischung der
Wande vor.”®® Er weist in diesem Zusammenhang auf das Gastehaus (12), die Wohnung des
Gartners (42) und das Arztehaus (8) hin.**

4.2.4 Die Kreuzgéange und die Abtpfalz

Walter Horn ist sich sicher, dass die Kreuzgange und Raumlichkeiten der Mdnche am Klos-
terplan aus Stein bestehen sollten.*®* Den fir ihn ausschlaggebendsten Hinweis auf dieses
Material liefern die abgebildeten Arkadendffnungen.**® Horn sieht das Konzept der Arkaden,
die sich einem Innenhof 6ffnen, als mediterran an.** Er weist auf die Benediktinerabtei von
Fontanella hin, die 649 in der Normandie gegriindet wurde.*** In dessen Chronik wird berich-
tet, dass die Wande des Dormitoriums aus Steinen gebaut wurden und durch Kalk und Sand
miteinander verbunden waren.*® Die Zweigeschossigkeit der Bauten des Kellers (25), des
Schlafsaals (23a) und Speisesaals (24a) hat ihre Wurzeln seiner Meinung nach in Rom.**® Da

in der Planzeichnung jedoch nicht angegeben wird, wie diese Geschosse jeweils miteinander

“8"Horn 1965, S. 407.

“83 Horn 1965, S. 408.

“89 Horn 1965, S. 408.

“®Horn 1965, S. 408.

“*Horn 1965, S. 405.

“2Horn 1965, S. 405.

%93 Er betont, dass die allgegenwartigen Beispiele solcher Motive in der griechischen und rémischen Welt zu
finden sind. Horn/Born 1979, S. 242.
“**Horn 1965, S. 405.

“*Horn 1965, S. 405.

8 Horn/Born 1979, S. 242.
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verbunden sind, lasst Horn diese Frage auch in seinem Modell offen.**’

Auch bei der Abtpfalz (10a) schlieft Horn aufgrund der Arkaden der Eingangshalle, auf einen
Bau aus Stein.**® Er sieht die Abbildung vom Klosterplan als &ltesten Zeugen einer Residenz
mit einer lichten Halle, die er solarium nennt.**® Horn vergleicht diese Gebaudestruktur so-
wohl mit einer Abbildungen des Palast Wilhelms auf dem Teppich von Bayeux (ca. 1070-
1080) (Abb.47), als auch mit einer Darstellung der Aula des Abtes von Canterbury von 1165
(Abb.48).>® Er stellte bei der Abtpfalz in seinem Modell nur das untere GeschoR mit Saulen-

«501

galerien dar. Denn er ist davon Uberzeugt, dass die Planverfasser , supra similiter ver-

merkt hatten, wenn diese auch im Obergeschoss vorkommen sollten.*
4.2.5 Die Klosterkirche

Im ersten Band des monumentalem Werks zum Klosterplan St. Gallen, widmet sich Horn
ausfihrlich der Kirche. Er ist der Meinung, die Planzeichner hatten eine Kirche aus Stein im
Kopf, die sich stilistisch zwischen den frihchristlichen und romanischen Bauten einordnen
muss.”® Sowohl die halbkreisférmigen Apsiden, die runden Tirmen mit spiralfsrmigem Stie-
genhaus, die bogenférmigen Arkaden im Kirchenschiff und die tonnengewdlbten Gange im
Bereich der Krypta, sind ihm zufolge eindeutige Hinweise auf eine Steinkonstruktion
(Abb.49, Abb.50).>** AuBerdem sollten die wichtigen Bereiche der Kirche, wie die Krypta
oder die Innenwénde der Apsiden, mit Mauerwerk ausgestattet sein, wéhrend der Rest der

Kirche aus grob gehauenem Stein bestehen sollte.>%

“"Horn 1965, S. 405.

“®Horn 1965, S. 406.

“Horn/Born 1979, S. 322.

0 Horn/Born 1979, S. 322.

S01 ,,oben ebenso®.

%2 Horn/Born 1979, S. 322.

*%Horn 1965, S. 404.

**Horn/Born 1979, S. 159.

%95 Horn beruft sich diesbeziiglich auf Kirchen, in denen ebenfalls diese beiden Steintechniken zum Einsatz ka-
men: Auf den Aachener Dom (798-805), die Abteikirche von Corvey-Weser (873-885) und die Kirche von
Germigny-des-Prés (799-818). Als Beispiele fiir den Einsatz von Mauerwerk in Krypten nennt er die Kirchen
von Saint-Germain d’ Auxerre (841-859) und Flavigny (864-878). Horn/Born 1979, S. 159.
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Horn sieht in der Kirche des Klosterplans von St. Gallen zudem eine starke Verwandtschaft
mit den monumentalen rémischen Markthallen: Er betont die Gemeinsamkeit von oftmals
zwei Apsiden und einem an der Langsseite anschlielenden Arkadenhof, von welchem das
Gebaude betreten werden konnte.>® Aber auch auf friihchristlichen Kirchen wie Alt-St. Peter
soll die Anlage basieren.”® Er sieht die Plankirche also als eine Kombination rémischer
Markthallen und frihchristlicher Kirchen. Der Einsatz von zwei Apsiden war aber auch im
Westgotischen Spanien verbreitet. Dieses VVorbild wurde in die karolingische Welt tibertragen
und konnte fir das Aussehen der Kirche vom St. Galler Plan, Horn zufolge, eine wichtige
Rolle gespielt haben.*®

Den kreuzformigen Ostabschluss, geformt durch die beiden Arme des Querschiffes und die
Anbauten, in welchen sich stdlich die Sakristei und Paramentenkammer, sowie nordlich das
Skriptorium und die Bibliothek befinden, bezeichnet Horn als den weitaus prominentesten
Teil des Baus.”® Die Kirche besitzt keine Fassade, der Autor meint aber dennoch eine Spra-
che wahrzunehmen, die diese bei der Betrachtung von auRen wiederzugeben vermag. So steht
sie der AuRenwelt mit einer Gegenapsis gegeniiber und bindet dadurch ihre rdumlichen Ener-

gien nach Innen.>%

Horn konstruierte den Dachstuhl der Modellkirche mit einem Winkel von 43°, also etwas stei-
ler als die meisten frihchristlichen Déacher, aber weniger steil als die gewohnlichen transalpi-
nen Décher des 10. und 11. Jahrhunderts.”*! Als Material fir das Dach vermutet Horn Blei.
Wieder orientiert sich Horn an erhaltenen Kirchen, die sich zeitlich um die Entstehung des
Klosterplans einordnen lassen. So wurden etwa die Palastkapelle in Aachen mit Blei bedeckt,
aber auch die Abteikirche von Wandrille durch Abt Ansegis (807-833), die Kathedrale von
Reims durch Hincmar (845-882) und SS. Petrus und Marcellinus in Seligenstadt durch Ein-
hard.**2

Uber die Hohe der Kirche konnte Horn aufgrund der fehlenden Hinweise nur spekulieren.

Jedoch wurde der Versuch gestartet, unter Annahme von bestimmten Mindesthdhen der

%% Horn/Born 1979, S. 164.

%" Horn/Born 1979, S. 164.

%% Horn/Born 1979, S. 164.

% Horn/Born 1979, S. 164.

>19 Mit dieser halbkreisférmigen Abgrenzung versperrt sie Laien den direkten Zugang ins Langhaus und fiihrt sie
erst durch Nebeneingénge hinein. Horn/Born 1979, S. 164.

' Horn 1965, S. 404,

> Horn 1965, S. 405,
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aufeinanderfolgenden Kirchteile, die Hohe dieser von unten nach oben zu kalkulieren.>** Horn
kam durch diese Methode zu verschiedenen Ergebnissen. Etwa mussten, laut seinen Berech-
nungen, die Arkadenwénde des Kreuzganges, dessen nordlicher Fliigel gegen das sudliche
Seitenschiff der Kirche gebaut ist, eine mindesthohe von 3 Metern haben.** Horn geht davon
aus, dass es sich bei den gewolbten Aus- beziehungsweise Eingangen im Zentrum der Arka-
den um 7 % FuR Hohe handelt, also um drei Meter.>™ Laut ihm muss man auf den Arkaden
eine kleine Menge an Mauerwerk mitrechnen, welches die holzerne Uberdachung dieser Gan-
ge tragen sollte.*® Die Seitenschiffwande der Kirche selbst, sollten seiner Meinung nach 30
FuB hoch sein, also ungefahr 9 Meter, um den Fenstern den notigen Platz einzurdumen.®’
Weitere 30 Fu kommen noch hinzu, um den Obergaden zu erreichen.**® Insgesamt geht Wal-
ter Horn also, aufgrund seiner Berechnungen, von einem Obergarden in der Hohe von 60 Ful3
aus. Somit wirde das Verhéltnis der Breite von 40 Ful} zur Héhe von 60 Full des Hauptschif-
fes, den Proportionen der Seitenschiffe entsprechen (20:30).%%°

Walter Horn betrachtet die Kirche vom Klosterplan als drittgrote dieser Ordnung an, auch
wenn sie nie gebaut wurde.®® Er versteht diesen Trend zu solch monumentalen Kirchen als
integralen Bestandteil der Erneuerung des Christlichen Reiches unter Konstantin dem Gro-
Ren.>** Als weiteren Grund fiir solch tiberdimensionale Bauten erwahnt er die Notwendigkeit,
den Altarraum zu vergréfiern, um neben dem Klerus eine ganze Gemeinschaft von Mdnchen

unterzubringen, die in einem aufwendigen Ritual gemeinsam den Gottesdienst

*2 Horn/Born 1979, S. 160.

*% Dies nimmt er an, da die Ménche beim Durchgehen dieses Bereiches eine gewisse Kopffreiheit bendtigen.
Horn/Born 1979, S. 160.

> Horn/Born 1979, S. 160.

518 Horn/Born 1979, S. 160.

> Hier zieht der Autor die Abteikirche von Fulda, welche Gangwénde mit einer Hohe von 8,75 Metern aufweist,
als Vergleich heran. Horn/Born 1979, S. 160.

> Horn/Born 1979, S. 160.

*¥Horn 1965, S. 404.

520 Als Erste dieser Kategorie nennt er die 98 Meter lange Abteikirche aus Fulda, die zwischen 802 und 817 ent-
stand, gefolgt vom Kdlner Hildebold-Dom mit Baubeginn um 818, dem Vorgangerbau des Kélner Doms, wel-
cher sich Uber 91,20 Meter von Ost zur Westapsis erstreckte. An vierter Stelle folgt die 102,85 Meter lange Ab-
teikirche von Hersfeld, welche zwischen 831 und 850 erbaut wurde. Horn/Born 1979, S. 187.

*21 Horn/Born 1979, S. 189.
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feiern.>?? Als dritter Grund wird auRerdem die zunehmende Verehrung von Heiligen genannt,
die natlrlich eine gréRere Anzahl an Altaren erforderte, was wiederum mehr Platz in An-
spruch nahm.>?®

Bei der Rekonstruktion der Vierung stieRen die Forscher immer wieder auf nicht ganz so ein-
fach zu treffende Entscheidungen. Vor allem die Meinungen, ob die Planzeichner einen Vie-
rungsturm im Sinne hatten, oder ob die Décher des Mittel- und des Querschiffes dieselbe Ho-
he aufweisen sollten, gehen auseinander. Walter Horn betont, dass ein Vierungsturm fir die
Plankirche durchaus denkbar wére, wenn man etwa die Abteikirche von St. Denis (750-777)
die Abteikirche von Neustadt am Main (768/69) oder auch die Abteikirche von Reichenau-
Mittelzell (816) als Vorbilder heranzieht (Abb.76).°** Jedoch gibt es ihm zufolge am St. Gal-
ler Klosterplan keinen Hinweis, der auf einen Vierungsturm deuten wirde und daher auch
keinen Grund einen solchen abzubilden.®® Denn auf einen Vierungsturm ware mit einer zu-
séatzlichen Notiz wie ,,unten, Chor; oben, ein Turm® hingewiesen worden.>?® Horn entschied
sich ebenfalls fir eine einheitliche Dach-Hohe des Langhauses und Querschiffes. Die Vierung
sollte auBerdem, wie an der Abbildung des Langsschnitts zu sehen ist, an allen vier Seiten von
Begrenzungsbdgen eingerahmt sein, die von Mauerpilastern und Kreuzpfeilern aufragen
(Abb.50).%

Ernest Born fertigte Rekonstruktionszeichnungen der Kirche aus allen Perspektiven an. Um
die Kirche nicht zu verdecken, entschied er sich bei der Abbildung mit Blick von Norden, die
vor der Kirche stehenden Gebaude nur als Grundrissdarstellungen zu zeigen (Abb.49). Bei der
Sicht von Westen treten die Turme besonders gut in Erscheinung (Abb.51). Horn ist durch
erneute Berechnungen zu dem Schluss gekommen, dass der Durchmesser dieser 30 Ful3 be-
tragen sollte, also etwas mehr als 9 Meter.>?® Wie schon erwéhnt vertritt er, im Gegensatz zu
Rahn und seinem Zeichner Georg Lasius, nicht die Meinung, dass die Tirme verwandt mit

jenen aus Irland sind. Ebenso glaubt er, dass die Tirme weder ,,Ruftiirme* noch ,,Lichttiirme*

%22 Horn/Born 1979, S. 189.
%2 Horn/Born 1979, S. 189.
%24 Horn/Born 1979, S. 163.
%25 Horn/Born 1979, S. 163.
%% Horn/Born 1979, S. 163.
%2 Horn/Born 1979, S. 163.
%28 Horn/Born 1979, S. 129.
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darstellen sollen.>®® Horn beruft sich auf die Planinschrift, welche besagt, die Tiirme seien
hier um den gesamten Orbit, also den gesamten Klosterbezirk, von oben zu tiberblicken.>*
Daher sollen die Tirme, ihm zufolge, nur den Zweck haben, eine bessere Uberwachung der
Gegend zu ermdglichen, um kommende Gefahren schneller zu entdecken.®*! Ebenso beschaf-
tigte sich Horn mit den beiden eingezeichneten ornamentalen Motiven. Wéhrend einige For-
scher die blumenformigen Symbole auf den Turmenden als fiir bedeutungslos erklarten, ist
sich Horn sicher, dass sie zu einer alten und weit verbreiteten Gattung von bestimmten Stern-
symbolen gehéren, die bis in die Antike zuriickzuverfolgen sind.>*?

Ernest Born fertigte auch vom Innenraum der Klosterkirche des St. Galler Plans eine Rekon-
struktionszeichnung an (Abb.52). Horn betont, dass es sich bei dem Kompositionsschema des
dreischiffigen Langhauses und einem Querschiff, um eine fruhchristliche Losung handelt, es
jedoch keine Beispiele fur Basiliken mit derart breiten und hohen Arkaden gibt.>*® Bei der
Gestaltung der Basen, Schéfte und Kapitelle der Arkadenstiitzen, orientierte er sich an erhal-
tenen karolingischen Séulen der Justinuskirche in Frankfurt-Hochst, die um 834 erbaut wurde,

sowie an der Abteikirche von Corvey (Abb.53).>*

4.3 Walter Studer 1990

Im Jahre 1990 konstruierte Walter Studer ein weiteres Modell zum Klosterplan St. Gallen,
welches sich in seinem Aussehen von den bisher vorgestellten Modellen deutlich unterschei-

det. Der Kunsthistoriker Studer ist selbststandiger Wissenschaftler am Institut fir Denkmal-

52 Horn/Born 1979, S. 129.

*% Zudem vermutet er, dass die schiitzende Funktion der Tirme wichtiger war als die markante Gesamterschei-
nung des gesamten Klosterbezirks, welche diese nach sich zogen. Horn/Born 1979, S. 129.

> Horn/Born 1979, S. 129.

%32 Sechs- oder achtfach gelappte Rosetten dieser Art stehen fiir Gott und sind vor allem aus dem Kult der Sume-
rer, Babylonier, Juden oder Romer bekannt. Das Motiv wurde vom christlichen Kult ibernommen, dort oft statt
dem Kreuz auf mittelalterlichen Zehntenscheunen abgebildet und soll den Schutz Christis vor Feuer oder Krank-
heiten symbolisieren. Horn/Born 1979, S. 131.

*3Horn/Born 1979, S. 162.

%% Die Lange der Saulenschafte aus der Justinuskirche, welche ein Vierfaches der Kapitelle betragt, wurde eben-

falls in der Zeichnung von Born Gibernommen. Horn/Born 1979, S. 163.

65



pflege der ETH Ziirich.>®* Sein Forschungsschwerpunkt liegt auf den archéologischen Gra-
bungen im Kloster Disentis in der Schweiz.”®* Seine Forschungsergebnisse machte er durch
etliche Vortrage, Ausstellungen und Publikationen bekannt und visualisierte diese oftmals in
Form von Modellen und Rekonstruktionen.>*” Die Forschungstatigkeiten werden vom Archa-
ologischen Dienst des Kantons Grabinden (ADG) und vom Kloster St. Martin in Disentis
(OSB) gefordert.>*

Der Auftrag fur das Modell kam vom ehemaligen Medizinhistorischen Museum, dessen kom-
plette Sammlung 1993 in neue Raumlichkeiten in der Ramistrasse in Ziirich verlegt wurde.>*
Zu diesem Anlass wollte man die alte Ausstellung neu strukturieren und gestalten.>*

Da flr das Museum nur der fur die Medizingeschichte relevante Nord-Ost-Bereich des Klos-
terplans von Bedeutung war, entstand erstmals ein Modell, mit dem ein Teil des Plans heraus-
genommen und separat dargestellt wurde (Abb.54, Abb.55).

Der Malistab des rechteckigen Modells betragt 1:80 und es besteht aus weilRem Styropor, das

an verschiedenen Stellen bemalt wurde.**

Zu sehen sind die Infirmerie (5) und das Noviziat (2) mit ihren Kreuzgéngen und der gemein-
samen Kapelle (4), der Heilkrautergarten (7), das Haus des Arztes und der Schwerkranken
(8), das Aderlasshaus (9), das Kiichen- und Badehaus der Kranken (6), sowie jenes der Novi-
zen (3). Die im Westen anschlielenden Bauten sind abgeschnitten dargestellt. So sind etwa
von der Kirche nur das Ostparadies (17z) und die Ostlichen Gebéaudeteile des Skriptoriums
(18) und der Sakristei (19) abgebildet. Ebenso sind die abgeschnittenen dstlichen Gebaudebe-
reiche des Hauses fur die Zubereitung des heiligen Brotes (20) und des Nebengeb&dudes der
Abtpfalz (10b) zu sehen. Von dem im Siiden des Noviziats anschlielenden Obstgarten (44),
respektive Friedhof (45), ist auch nur noch ein schmaler Streifen inklusive nordlicher Gar-
tenmauer sichtbar.

Studers Geb&ude erscheinen mit niedrigen AuRenwénden, die er mit Fenstern ausstattete. Sie

> vdf Hochschulverlag AG an der ETH Ziirich (online: https://vdf.ch/byzanz-in-disentis.html).
>3 vdf Hochschulverlag AG an der ETH Ziirich (online: https://vdf.ch/byzanz-in-disentis.html).
%37 vdf Hochschulverlag AG an der ETH Ziirich (online: https://vdf.ch/byzanz-in-disentis.html).
%38 vdf Hochschulverlag AG an der ETH Ziirich (online: https://vdf.ch/byzanz-in-disentis.html).
%3 Studer 1996, S. 187.
> Studer 1996, S. 187.
> Studer 1996, S. 187.
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sind alle wei und somit offenbar als Steinbauten zu verstehen. Er ist bisher der einzige, der
das Material Holz ausschlief3t. Seine Décher sind flach geneigt, rotbraun bemalt und so bear-
beitet, dass sie eine realistische Ziegelstein-Optik aufweisen. Die Kiichen- und Badegebdude
der Novizen und Kranken, sowie das Aderlasshaus werden mit Offnungen am Dach darge-
stellt, die von kleinen Schutzdachern bedeckt sind. Das Haus des Arztes interpretiert er mit
einem erhohten Mittelteil, in dem ebenso Fenster integriert sind. Dies erinnert an jenes Sche-
ma, das schon bei Lasius und Lehmann zu beobachten war. Dort wo im Klosterplan Ofen ab-
gebildet sind, konstruiert Studer Schornsteine. Wie im Modell von Walter Horn und Ernest
Born, werden die Rauchabziige im Osten des Noviziats und des Krankenhauses aulRerhalb der
Bauten dargestellt, jedoch ist hier eine sichtbare Verbindung in das jeweilige Geb&ude gege-
ben. Die einzige Trennlinie, die am Klosterplan in diesem norddstlichen Bereich eingezeich-
net ist, ndmlich jene zwischen dem Haus des Arztes und dem Aderlasshaus, wird von Studer
im Modell bericksichtigt. Auch ein Stlick der Mauer, die das Nebenhaus der Abtpfalz von der
Klosterkirche abgrenzt, ist noch zu sehen. Sowohl diese Mauern, als auch jene die den Obst-
garten einschlief3t, sind weil3 und wie die Gebdude mit einem Ziegeldach bedeckt.

Auch Walter Studer entschied sich dafir, einige Innenrdume zu gestalten. Aus diesem Grund
sind in seinem Modell sowohl Geb&ude ohne Dach zu sehen, als auch welche mit offenen
Dachpartien. Etwa wird das Haus mit der Kiiche und dem Badebereich der Novizen (3) kom-
plett dachlos gezeigt. Wie man sehen kann, hielt sich Studer bei der Innengestaltung strikt
nach den Grundrissabbildungen der Architekturzeichnung. Das im Plan im Zentrum der bei-
den Rdume eingezeichnete Quadrat, Ubernimmt Studer hier. Beim nordlichen Raum, der K-
che, konnte es sich um einen mittigen Herd handeln. Beim sudlichen Raum, der Badestube,
wird das Quadrat wie auch am Klosterplan von runden, sowie rechteckigen Gegenstanden an
den Wanden, eingeschlossen. Auch die Unterkiinfte der Novizen (2), sowie die westliche
Hélfte der Kapelle (4), werden ohne Dach wiedergegeben. Sowohl bei der Raumaufteilung,
als auch bei der Positionierung von Tiiren, Abtritten und Ofen halt sich Studer exakt nach der
Planzeichnung. Auf die Darstellung zusatzlicher Mdbelstiicke wie etwa Betten, die man im
Schlafsaal der Novizen annehmen kann, welche aber nicht am Plan abgebildet sind, verzichtet
Studer. Das Haus des Arztes und der Schwerkranken (8) wird mit halber Uberdachung wie-
dergegeben. Dadurch ist das Zimmer der Schwerkranken komplett zu sehen, sowie Teile des
Hauptraumes und der Arzneischrankkammer. Wieder sind die Rdume entsprechend der Vor-
lage am Klosterplan voneinander abgetrennt. Im Nordwesten ist der Ofen zu sehen, den Stu-
der durch einen Schornstein in den Aullenbereich fortsetzt. Aufféllig ist, dass er hier sehr

wohl zusatzliches Mobiliar abbildet. Im Zimmer der Schwerkranken sind mehrere nebenei-
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nanderstehende Betten auszumachen. An der Nordseite des Aderlasshaus lasst Studer ebenso
ein Stlck des Daches weg (Abb.56). Zu sehen sind hier die Tische und Béanke an den Wén-
den. Wieder werden die eingezeichneten Ofen am Dach durch Schornsteine markiert.

Studers Modell ist das einzige, welches Figuren im Inneren der Geb&ude zeigt. Bei Lehmann
waren die Monche ausschlie3lich in den Aulenbereichen des Klosters angebracht. Nun wer-
den sie auch bei ihren hauslichen Téatigkeiten gezeigt. Eine grofRere Gruppe bewegt sich aus
der Kapelle in Richtung Kreuzgang und Unterkunft der Novizen, andere bewegen sich ins
Krankenhaus. Ebenso sind Figuren im Haus des Arztes und an den Tischen des Aderlasshaus
positioniert. Auch in den AulRenbereichen herrscht ein reges Getiimmel. Sowohl im Ostpara-
dies, als auch im Krautergarten und Uberall zwischen den Bauten sind Ménche zu sehen.
Abgesehen davon sind im Modell auch verschiedene Tiere integriert. Aul3erhalb des Heilkrau-
tergartens wird eine Kuhherde angetrieben und neben dem Aderlasshaus sind wiederum gra-
sende Pferde platziert.

Vor allem aber erganzt Studer sein Modell grol3ziigig mit verschiedene Pflanzen und Grinfla-
chen. Der komplette Ostbereich, sowie die Flachen zwischen den Wegen in den Kreuzgéarten,
sind mit Rasen Uberzogen. In den Kreuzgérten wird nicht wie bisher jeweils ein Baum ins
Zentrum gesetzt, sondern gleich vier Stiick auf den Grasflachen, wéhrend der Schnittpunkt
der Wege frei bleibt. An der Kapellenmauer wachsen Kletterpflanzen empor und auch im
Ostparadies sind einige Baume zu sehen. Uberall wo kein Rasen wéchst, kommt ein braun-

lich, erdiger Grund zum Vorschein.

Walter Studer berichtet, dass er sich am Anfang der Planung des Modells vor allem mit dem
MaRstab des Klosterplans auseinandergesetzt hat.>*? Er ist der Meinung, dass fiir die Grund-
risse der wesentlichen Planbauten der MaBstab 1/120 angenommen werden kann.>*® Denn ihm
zufolge sei es nur so moglich, das Gezeichnete mit dem Geschrieben vom Klosterplan in Ein-

> Abgesehen davon, ist nur mit diesem MaRstab auch eine Ubereinstim-

klang zu bringen.
mung mit dem von Hans Rudolf Sennhauser ausgegrabenen Gozbertbau méglich.>*> Den

Malistab 1:80 fir das Modell wahlte Studer, weil es somit gro genug war um auch

> Studer 1996, S. 187,
>3 Gemeint ist hier vor allem die Klosterkirche mit dem Kreuzgang der Ménche. Studer 1996, S. 187.
> Studer 1996, S. 187,
> Studer 1996, S. 187.
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menschliche und tierische Figuren zu integrieren.>*® Die Bauhthen berechnete er nach einer
angenommenen minimalen Mauerh6he und einer Dachneigung, die etwas steiler war als bei

547

romischen Bauten.”" In Bezug auf die Materialitdt der Bauten, hielt Studer sich an die ,,romi-

sche Bautradition® zur Zeit Karls des GroRen.>*® Dementsprechend werden die Gebaude von

%9 Dort, wo im Plan keine

ihm gemauert und geputzt, sowie mit Ziegelsteindachern, gezeigt.
Turen oder Fenster eingezeichnet sind, bestimmte er sie, unter Berucksichtigung der jeweili-
gen Funktion der Gebaude, selbststandig.>®

Studer weist darauf hin, dass die vielen Figuren, die er in das Modell integrierte, dazu dienen
sollten, das Museumspublikum anzuziehen.*** Dies geht auch aus einem Brief vom 2. Méarz
1990 hervor, in welchem sich das Medizinhistorische Museum an Walter Studer richtet
(Abb.55a): ,,Fiir jedwelche Ausschmiickung (Figuren, Vegetation usw.) sind wir, der Archi-
tekt und sicher auch das Publikum dankbar.“*** Das es sich bei diesen, von den Auftraggebern
gewinschten Ausschmickungen, offensichtlich um museale Vermittlungskonzepte handelt,
war auch schon bei dem Modell von Julius Lehmann zu beobachten. Obwohl auf den Abbil-
dungen nur schwer zu sehen, soll es sich bei Studer um mehr als 150 Figuren handeln, die
dem Modell beigefiigt wurden.>®® Neben Kiihen und Pferden wurden etwa auch Elstern und
Tauben in den Baumen und auf den Déchern platziert.”*

Das Material Styropor wahlte Studer, da es sich zum einen sehr leicht bearbeiten Iasst und im
Vergleich zu Holz ein sehr geringes Gewicht hat.>> Da Studer die Déacher der Gebaude be-
malte, stellte sich das Styropor auBerdem als geeignete Unterlage fir die Acryldispersion her-

aUS.556

Roger Seiler zufolge ist das Infirmarium des St. Galler Klosterplans das alteste Zeugnis eines

> Studer 1996, S. 187.

7 Studer 1996, S. 187.

8 Studer 1996, S. 187.

9 Studer 1996, S. 187.

0 studer 1996, S. 187-188.
1 studer 1996, S. 188.

%2 Ehem. Medizinhistorisches Museum Ziirich, 1990.
%53 Studer 1996, S. 188.

%% Studer 1996, S. 188.

%% Studer 1996, S. 188.

%% Studer 1996, S. 188.
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mittelalterlichen Spital-Komplexes.>® Daher war es fiir das Medizinhistorisiche Museum na-
tirlich von grol3er Bedeutung, diesen in die Ausstellung miteinzubeziehen und auch in Form
eines Modelles zu prasentieren. Seiler betont auch, dass der Klosterplan noch die Tradition
zeigt, in der die verschiedenen Einheiten des Medizinbereichs, also das Aderlasshaus, das
Arztehaus, das Krankenhaus, die Kapelle, sowie Krankenbad und -kiiche, als getrennte Raum-
lichkeiten geplant wurden.>® Seiner Meinung nach entwickelte sich dieses Schema spater
immer mehr zur architektonischen Vereinheitlichung und schlieflich zu den Halleninfirmari-
en, die sich ab dem 11. Jahrhundert durchsetzten und wo dann all die ,,medizinischen Statio-

nen* ihren Platz unter einem Dach fanden.>>®

4.4 Hans Gelbhaar 1991

Im Jahre 1991 entstand ein weiteres Modell, ndmlich jenes von Hans Gelbhaar (Abb.57,
Abb.58). Gelbhaar stiell durch Zufall auf den St. Galler Klosterplan, als er sich mit den Pro-
portionen frilhmittelalterlicher Kirchen beschaftigte.>®® Er scheint der einzige zu sein, der sein
Modell tats&chlich aus reinem Eigeninteresse heraus baute. Offensichtlich lernte er in diesem
Zuge Peter Ochsenbein kennen, der zu dieser Zeit Stiftsbibliothekar von St. Gallen war, denn
Gelbhaar nahm an der Klosterplantagung im Jahre 1997 teil. Spater wurden Abbildungen sei-
nes Modelles, sowie ein ausfiihrlicher Aufsatz von ihm, im Klosterplan Tagungsband aus dem
Jahre 2002, von Peter Ochsenbein und Karl Schmuki, verdffentlicht.”®" Das Modell befindet

sich bis heute in der Stiftsbibliothek St. Gallen, wird aber in einem Lager aufbewahrt .

Es wurde in der GréRe von 1:1 zum Plan konstruiert, denn Gelbhaar zufolge konnte es somit

ohne Schwierigkeiten transportiert oder umgestellt werden.**? Das Modell besteht aus creme-

farbenem Fotokarton, der an verschiedenen Stellen bemalt wurde.>

%7 Seiler 1996, S. 179.

%58 Seiler 1996, S. 181.

9 Seiler 1996, S. 181.

%0 Gelbhaar 2002, S. 285.

*1 Ochsenbein/Schmuki, 2002.
%2 Gelbhaar 2002, S. 285.

%3 Gelbhaar 2002, S. 285.
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Sofort féllt auf, dass Gelbhaar die Bauten des Klosterplans komplett anders interpretierte als
seine VVorganger. Die Aullenwande der Gebdude sind hier hoher konstruiert, wahrend die Dé-
cher sehr flach geneigt sind. Die Stallungen im Stdwesten und das unbekannte Geb&ude im
Nordwesten, die Pilgerherberge (27a), das Werkstéttengebéaude (39), die Unterkunft des Gart-
ners (42) und jene des Gefliigelwarters (41b), das Arzte- und Aderlasshaus (8,9), sowie die
Schule (11) und das Gastehaus (12), werden von ihm als Hofh&user wiedergegeben. Diese
Gebdaude besitzen zudem in den Hof geneigte Flachdéacher. Die am Plan eingezeichneten zent-
ralen Hauptraume, wurden von ihm als offene Innenhdfe verstanden, von welchen man in die
umliegenden Raumlichkeiten gelangt. Beim Werkstattengebdude oder der Schule, wo die
Hauptrdume am Plan durch eine Trennlinie geteilt sind, stellt Gelbhaar eine Mauer dar, die
den Innenhof in zwei Bereiche gliedert. Vor allem die Kuh- und Stutenstélle (32, 33) im Sid-
westen, sowie das unbekannte Gebdude im Nordwesten, werden als massive Hofbauten wie-
dergegeben, deren Hohe jener der Seitenschiffe der Klosterkirche entsprechen. Sie sind zwei-
stockig konstruiert und weisen im Obergeschol3 jeweils einen um den Hof laufenden, offenen
Saulengang auf.

Gelbhaar stattete alle Bauten grof3ziigig mit Fenstern aus. Die zweigeschossigen Bauten um
den Kreuzgang der Monche, werden nur im oberen Stock mit Fenstern bestiickt. Das Scheu-
nengebaude (40) besitzt am Dach eine langsrechteckige Offnung, die von einem Schutzdach
bedeckt ist. Die Produktionsbetriebe im Siiden, sowie jene Bauten, die eine Backerei, Kiiche
oder Ofen besitzen, werden von Gelbhaar mit Schornsteinen gezeigt. Die Rauchabziige des
Heizraumes der Monche (23a), sowie des Warmeraumes der Kranken (5), werden auch hier
freistenend und o6stlich des jeweiligen Baus abgebildet (Abb.59). Wie bei Walter Studer ist
aber eine sichtbare Verbindung zu den Gebauden gegeben. Zudem werden sie durch die rote
Bemalung betont. Der Rauchabzug der Novizen (2) ist offensichtlich abgebrochen und fehlt
somit im Modell.

Die Kirche wird von Gelbhaar deutlich niedriger wiedergegeben, als es bei den anderen Mo-
dellen zu beobachten war. lhre freistehenden Rundtiirme (17b, 17c¢) Uberragen das Mittel-
schiff nur um ein kleines Stiick und wirken daher geradezu ,,abgeschnitten*. Auch sie besitzen
Flachdacher und sind im oberen Bereich mit grolRen Fenstern ausgestattet, wahrend kleinere
Fenster senkrecht am Schaft verlaufen. Wieder wird die Kirche mit halbkreisformigen Para-
diesen (17d, 17z), von welchen das westliche plangemaR mit Gberdachtem Gang und drei
Torh&usern und das 6stliche ohne Dach erscheint, gezeigt. Das Mittelschiff, die beiden Sei-
tenschiffe und das Querhaus erhalten ebenso sehr leicht geneigte D&cher und weisen Fenster

auf.
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Gelbhar rekonstruierte die Kosterkirche in drei Varianten, die er dem Modell beistellte
(Abb.60, Abb.61). Dabei handelt es sich um zwei sehr unterschiedliche Konstruktionen. In
einer Losung zeigt er eine langgestreckte, dreischiffige Basilika ohne Querhaus und mit nur
einer Apsis im Osten, die von Seitenapsiden flankiert wird. Die Décher des Mittelschiffs und
der Seitenschiffe sind erneut flach geneigt. Die Rundtiirme sind etwas hoher als jene der Mo-
dellkirche, besitzen aber ebenso Flachdacher und weisen auch hier zusétzliche, senkrecht lau-
fende Fensterreihen am Schaft auf. Interessant ist, dass die Paradiese in Ost und West nun
rechteckig gestaltet sind. Im Westparadies sind die Saulen zu sehen, welche das Dach stiitzen.
Die Rundtirme verschmelzen mit den AuBenecken des Paradieses. Zwischen ihnen ist ein
Torhaus angebracht.

In einer zweiten Losung prasentiert Gelbhaar wiederum eine viel kiirzere, dafur aber deutlich
hohere, Querhausbasilika, die nun wieder mit halbrunden Apsiden und Paradiesen in West
und Ost ausgestattet ist. Auch die drei westlichen Torhduser werden hier wieder abgebildet.
Die Tirme erheben sich nun weit Uber das Mittelschiff. Ihre Schéafte sind zudem durch hori-
zontale Trennlinien in drei Bereiche gegliedert. Im obersten Teil befinden sich wieder grolie
Fenster, wahrend sich kleinere spiralformig um den Schaft winden. Die Dacher der Tirme
und der Kirche werden hier mit einer deutlich steileren Neigung wiedergegeben. Diese Kirche
ahnelt jenen der anderen Modelle am meisten.

Aufféllig ist, dass Gelbhaar das am Plan eingezeichnete Quadrat mit Kreuz im Zentrum des
Friedhofes (45), als Gebaude interpretiert (Abb.62). Wie man sehen kann, handelt es sich um
einen kleinen, quadratischen Bau mit dunkelgrauem Zeltdach, dessen Eingang sich auf der
Ostseite befindet. Auch mit dem Huhner- und Génsestall (41c, 41a), liefert Gelbhaar in sei-
nem Modell eine komplett neue Theorie (Abb.63). Bei ihm ist der Innenraum der Tiere in die
beiden duBeren Kreise gesetzt. Dieser wird durch ein schrages Dach geschitzt. Im Zentrum
wird erneut ein Rundbau mit flachem Kegeldach gezeigt. Zwischen diesem und dem Innen-

raum befindet sich eine Freiflache.

Die am Klosterplan abgebildeten Trennlinien zwischen einigen Geb&uden, werden von Gelb-
haar berticksichtigt (Abb.58). Demnach werden die Stallungen und das unbekannte Geb&ude
im Westen jeweils von Mauern eingeschlossen. Beim Gastehaus (12), der Schule (11) und der
Abtpfalz (10a) sind sowohl die Abgrenzungen zwischen den Bauten, als auch zur Kirche
sichtbar. Ebenso werden das Haus des Arztes (8) vom Aderlasshaus (9) und die Pilgerherber-
ge (27a) von den Produktionsbetrieben im Stiden abgegrenzt. Auch die kurze Trennlinie vom
Speisesaal zum Gebé&ude der Werkstétten, wird von Gelbhaar im Modell als Mauer umgesetzt.
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Die AuBenwande aller Modellbauten sind cremefarben wiedergegeben. Dies konnte darauf
hindeuten, dass sich Gelbhaar, wie Walter Studer, fir eine Bauweise aus Mauerwerk ent-
schieden hat. Bis auf das kleine Geb&ude im Friedhof, sind die D&cher rotlich gefarbt, was fir
eine Abdeckung mit Ziegelsteinen spricht. Fenster und Tiren wurden zudem in graulicher
Farbe kenntlich gemacht. Der gesamte Klosterbezirk steht auf einem griinen Grund. Gelbhaar
ist der einzige Modellbauer, der dem Betrachter nicht ermdglicht ins Innere der Geb&ude zu
blicken.

Auch auf Ausschmiickungen durch Figuren und Vegetation, wie sie bei Lehmanns oder Stu-
ders Modell vorkamen, verzichtet Gelbhaar. Er integrierte lediglich im Friedhof, beziehungs-
weise Obstgarten, einige Baume. Im Zentrum des Kreuzgartens der Monche (21) bleibt der im
Plan beschriebene Sevenbaum allerdings aus. Stattdessen wird ein quadratisches Becken ab-
gebildet, in dessen Mitte sich ein runder Gegenstand befindet, der einer abgeschnittenen Séule
ahnelt. Dieses Schema wiederholt sich bei den Kreuzgarten der Novizen und Kranken. Im
Gemise- und Heilkréutergarten (43, 7) werden nur die Beete, in einheitlicher graulicher Far-

be, gekennzeichnet.

In einem Aufsatz, der 2002 im Sammelband verdffentlicht wurde, schildert Gelbhaar seine
Uberlegungen wahrend des Planungsprozesses des Modells.>®* Vor allem machte er sich Ge-
danken zu den Widersprichen, welche die Grundrisszeichnung der Klosterkirche und ihre
Beschriftung betreffen, die aber seiner Meinung auch an anderen Stellen des Plans, wie im
Schlafsaal der Ménche oder im Aderlasshaus, zu beobachten sind.”®> Aus diesem Grund ent-
schied er sich dafr, die schriftlichen Angaben zunéchst zu ignorieren und das Modell allein
nach der Architekturzeichnung zu bauen.*® Gelbhaar betont, dass es ihm dabei nicht um die
korrekte Wiedergabe im Sinne eines Baustils ging, sondern rein um eine Ubersetzung des
Klosterplans in die dritte Dimension.>®” Daher wurden von ihm an bestimmten Stellen MaRe
angeglichen oder Linien zurecht geriickt.>®® Was ihm jedoch Probleme verschaffte, waren die
fehlenden Hohenangaben. Den MaRstab fur die Bauten errechnete Gelbhaar aus der durch-

schnittlichen Lange von 13mm der Betten im Dormitorium.>®® Die Betten setzte er mit der

%% Gelbhaar 2002, S. 285-197.
*% Gelbhaar 2002, S. 285.
*% Gelbhaar 2002, S. 285.
*%7 Gelbhaar 2002, S. 285.
%%8 Gelbhaar 2002, S. 286.
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durchschnittlichen Lénge von 13mm der Betten im Dormitorium.’® Die Betten setzte er mit
der wirklichen Lange von 190cm gleich und kam zu dem MaRstab von 1:146,1, mit welchem

er sich den karolingischen FuB von 2,28 mm auf dem Plan ausrechnete.’™

Gelbhaar erkléart, dass ohne die Beschriftungen einige Bauten als Innenhofanlagen zu deuten
waren und er diese deshalb auch so in seinem Modell umsetzte.>”* Da Innenhofe seiner Mei-
nung nach eine mediterrane Bauweise darstellen, stattete er diese mit flachen, beziehungswei-
se nur leicht geneigten Déchern aus.>” Da auch auf zweite Stockwerke nur in der Beschrif-
tung des Plans hingewiesen wird, sich Gelbhaar aber nur auf die Zeichnung konzentrierte,
stellte er die Klausurtrakte der Monche, die Abtpfalz sowie die Chorwinkelbauten ebenerdig
dar.>”® Die von ihm in den Kreuzgangen und anderen Innenhofen dargestellten quadratischen
Becken, sollen Wasserbecken nachbilden.>™ Gelbhaar geht davon aus, dass sich der nordalpi-
ne Charakter des Klosterareals, wie er etwa bei dem Modell von Horn und Born zu sehen war,
durch die Planinschrift ergibt.”” Somit stellt sein planzeichnungsorientiertes Modell eine siid-
alpine Anlage dar.>”® Obwohl am Plan auch die inneren Einrichtungen, wie etwa die Tische
und Bénke im Speisesaal, preisgegeben werden, entschied sich Gelbhaar dafur diese zu igno-

rieren.>’’

Bei der Klosterkirche stieR Gelbhaar wahrend der Planung auf die groRten Probleme, da Un-
regelmaBigkeiten nicht mehr so einfach auszubessern waren wie bei den restlichen Bauten.®"
Etwa waren es die Rundungen der Tirme, Paradiese und Apsiden, die von den Planzeichnern
zum Teil asymmetrisch dargestellt wurden und die Bestimmung der passenden Grof3e oder

Form somit Gelbhaar tiberlassen war.>”® Aber auch die Festlegung der Chorbreite beschaftige

%9 Gelbhaar 2002, S. 285.

*"° Gelbhaar 2002, S. 285.

*"t Gelbhaar 2002, S. 286.

%72 Gelbhaar nimmt hier ein Neigungsverhaltnis von 1:4 an. Gelbhaar 2002, S. 286.
*" Gelbhaar 2002, S. 286.

374 Gelbhaar weist diesbeziiglich auf antike Ausgrabungen hin. Gelbhaar 2002, S. 287.
°" Gelbhaar 2002, S. 287.

°’® Gelbhaar 2002, S. 287.

*"" Gelbhaar 2002, S. 287.

°’® Gelbhaar 2002, S. 287.

°" Gelbhaar 2002, S. 287.
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den Modellbauer einige Zeit.”® Hier gab es namlich die Méglichkeit den Kryptgang in die

Chorbreite miteinzubeziehen, wodurch sie breiter sein wirde und auch die Anschlusswande

der Chorwinkelbauten aufnehmen wiirde.*®!

Als Gelbhaar den Grundriss fiir seine Modellkirche anfertigte, mal3 er zunachst die Lange der

Kirche von der Ostapsis bis zur Westwand des Langhauses, wo die lateinische Inschrift 200

582

FuB angibt, mit 46 Zentimeter.” Da also 200 FulR 46 Zentimeter entsprachen, setze er 1 Ful}

mit 2,3 Millimeter gleich.>®® Das passte Gelbhaar zufolge aber nicht mit den Breitenverhalt-
nissen des Mittel- und Seitenschiffes von 1:2:1 {iberein.”®* Gelbhaar entwickelte daraus ein
Planschema in den geforderten Langen mit einer 40-FuB-Unterteilung (Abb.64). Durch ver-
schiedene Berechnungen kam er zu der Annahme, dass der Radius der Ostapsis die Chor-
Ostwand von der Ostseite des ersten 40° - Quadrats festlegt.”® Die Seitenchére erhielten
dadurch Apsiden von 8 FuB Radius.’® Daraufhin verlangerte Gelbhaar das Planschema um
ein weiteres 40° - Quadrat nach Westen, fligte den Grundriss des Torhauses im Westen hinzu

587

und legte es auf den Kirchengrundriss (Abb.65).”"" Wie man sehen kann, finden somit die

Rechtecke in den Chorwinkelbauten als Altéare ihren Platz vor den Apsiden der Seitenschif-

fe.>% Als Gelbhaar den Plan dann um 20 FuR nach Osten erweiterte, kam diese Linie an den

589

Winkeln des 6stlichen Paradieses zu liegen (Abb.66).” Gelbhaar zufolge kdnnte dies darauf

590

hindeuten, dass das Paradies einst rechteckig geplant war (Abb.67).>" Auf Basis dieser Be-

rechnungen konstruierte der Modellbauer dann die Kirche mit rechteckigen Paradiesen und
ohne Querhaus. Er geht davon aus, dass diese Kirche dem Kirchengrundriss als Vorlage ge-

dient haben konnte und nennt sie daher ,,Kirche der Planvorlage (Abb.68).>"

%80 Gelbhaar 2002,
%81 Gelbhaar 2002,
%82 Gelbhaar 2002, S. 288.
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%% Gelbhaar 2002, S. 288.

%7 Gelbhaar 2002, S. 288.

%% Gelbhaar 2002, S. 288.

*% Gelbhaar 2002, S. 290.

%% Gelbhaar 2002, S. 290.

%! Hans Gelbhaar zufolge hatte das Westparadies mit dieser Losung Platz fiir zwei Brunnen, wie spater der Pe-
tersplatz in Rom. Gelbhaar 2002, S. 291.
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Nach weiterer Beschéaftigung mit dem Grundriss der Kirche kam Gelbhaar zu der Erkenntnis,
dass dieser sehr leicht abgeandert werden konnte.>® Namlich in eine Querhausbasilika tiber
dem gegebenen 40°- Raster mit jeweils zwei Halbkreisparadiesen, zwei Rundtirmen im Wes-
ten und Mittelschiffapsiden.®*® Gelbhaar bezog dann auch die Beischriften vom Grundriss mit
ein, wodurch laut ihm eine Umstellung auf Nordalpine Verhaltnisse erfolgen musste, was
steilere Dachneigungen zur Folge hatte.”® Da diese abgeénderte Kirche viel mehr Platz in
Anspruch nahm und der gesamte Klosterplan sich verschoben hatte, beziehungsweise man ihn
neu zeichnen hatte mussen, geht Gelbhaar davon aus, dass man damals die Zeit und das teure
Pergament nicht hatte.>® Nichtsdestotrotz konnte Gelbhaar eine L6sung finden, um mit nur
wenigen Reduktionen die Querhausanlage in den Plan einzubauen.’®® Er verringerte die
Grundbreite, wodurch die Mittelschiffwénde auf einen Abstand von 29 Full zusammenge-
schoben wurden.’ Die Nebenschiffwénde setzte er in die ehemalige Mitte der Seitenschiffe
(Abb.69).°® Gelbhaar konstruierte dann aus dem abgeénderten Grundriss eine dritte Dimensi-
on und die von ihm sogenannte ,Zielkirche® entpuppte sich als romanische Kirche
(Abb.70).>* Laut ihm stehen die Schiffe in dieser Version im richtigen Verhaltnis zueinander,
namlich 20:40:20.5° Nun sind auch die Apsiden in der Halbkreisform gegeben und scheinen
am richtigen Platz, wahrend sich die Rundtliirme weiter auf die Seiten hinausgeschoben haben.
Jedoch fielen Gelbhaar vor allem die Chorwinkelbauten als stérende Elemente auf.°* Abge-
sehen davon bemerkte Gebhaar beim Auflegen des angefertigten Grundrisses auf den Plan-
grundriss, dass sich sein Querhaus mit den im Norden anschliefenden Bauten schnitt und
auch den Torbauten der Platz fehlte.®*

Gelbhaar kam zu dem Schluss, dass die Kirche am Klosterplan vielleicht gar nicht so hatte

%92 Gelbhaar 2002, S. 292.

%% Abgesehen davon flankieren auf diese Weise, statt der zwei Seitenaltare, acht Altare die Nebenschiffe und
anstelle der Seitenchdre wurden Chorwinkelbauten integriert. Gelbhaar 2002, S. 292.
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gebaut werden sollen und eher als Zwischenstufe der Planung, beziehungsweise zur Erklarung
dienen sollte.® Er denkt, dass die Planverfasser die Kirche zwar in ihrer gewdiinschten Form,
jedoch verkleinert abbildeten und die gewinschten Mafe dann lediglich in der Beischrift er-
wahnten.®® Dabei wurden seiner Meinung nach die Verschiebungen, die eine groRere Kirche
mit sich bringen wiirde, von den Planzeichnern ignoriert.®®

Andererseits konnte es laut Gelbhaar sein, dass die Gebaude der Klosteranlage in Wirklichkeit
gar nicht so dicht aneinander gereiht erscheinen sollten, wie am Plan gezeichnet.?® Er vertritt
die Ansicht, dass ein autarkes Leben in einem Kloster, wie es der Plan vorgibt, nicht auf die
Weise moglich waére: ,,Da fillt dann auch auf, dass im Klosterplan vieles, was fiir ein solches
Gemeinwesen wichtig ist, vollig fehlt: Verbindungswege, Brunnen, Platze, Wasserfiihrungen,
Sicherheitsabstande, Lagerplatze fir vielerlei Material, wie es die Werkstatten brauchen
u.a.m.“®“" Daher schlagt Hans Gelbhaar vor, der Plan kénnte etwa an den Linien, die von uns
als Trennmauern verstanden werden, auseinandergezogen werden und die Klosterstadt misse

dann eventuell nicht derart schmal bebaut werden.®%

893 Gelbhaar 2002, S. 296.
804 Gelbhaar 2002, S. 296.
%% Gelbhaar 2002, S. 296.
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%97 Gelbhaar 2002, S. 296-297.
898 Gelbhaar 2002, S. 297.
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5. Vergleich der Modelle

Wie im letzten Kapitel ersichtlich wurde, sind die Baumodelle zum Klosterplan vollig unter-
schiedlich gestaltet worden. Was jedoch alle Modelle gemein haben, ist eine auffallend dichte
Bauweise der Gebaude auf einem rechteckigen Grund. Hier haben sich die Modellbauer alle
strikt nach dem Plan gehalten und keiner wagte den Versuch, den einzelnen Bauwerken etwas
mehr Platz einzurdumen.

In Bezug auf die MaRe sticht vor allem das Modell von Horn und Born aus dem Jahre 1965
heraus, welches in der vierfachen Groe zum Klosterplan konstruiert wurde. Gelbhaar ist der
einzige, der sein Modell mit dem Verhaltnis 1:1 an den Plan anpasst, wahrend Lehmanns L6-
sung nur ein wenig groRer gebaut ist und Walter Studer den isolierten Medizintrakt, in der
Relation von 1:80, stark vergroRert darstellte.

Auch was die Materialen betrifft unterscheiden sich die Modelle grundlegend voneinander.
Juluis Lehmann entschied sich, das Modell aus Holz und Karton zu bauen. Walter Horn und
Ernest Born fertigten ihr alteres Modell hauptséachlich aus Spanplattenholz an und integrierten
GerUste aus feinen Holzstében als Darstellung der inneren Konstruktionen. Ihr kleineres Mo-
dell aus dem Jahre 1979 besteht aus reinem Hartholz. Walter Studer hingegen wahlte das
leicht zu bearbeitende Material Styropor aus, wahrend sich Hans Gelbhaar fiir Fotokarton
entschied.

Wie zu sehen war, scheiden sich die Geister vor allem im Hinblick auf das Aussehen der Gés-
te- und Wirtschaftsbauten des Klosterplans. Julius Lehmann zitiert mit seinem Modell die
Zeichnung von Georg Lasius und schlie8t sich somit seiner Theorie, von rémisch beeinfluss-
ten Bauwerken, an. Sein Modell zeigt die Kirchen, die Klausur, sowie das Krankenhaus und
das Noviziat aus Stein, wahrend die restlichen Bauten als aus Holz zu verstehen sind. Horn
und Born wiederum beziehen sich vor allem auf germanische Allzweckhduser aus dem Nor-
den, von welchen Ausgrabungsreste erhalten sind. Sie der Meinung, nur solche Bauten hétten
den Klimabedingungen in St. Gallen standhalten kénnen und grenzen sich somit von jeglichen
mediterranen, siidalpinen oder rémisch beeinflussten Vorschldgen ab. Die Wirtschaftsbauten
erscheinen bei ihnen mit Fachwerkfassaden, wahrend die Kirchen, die Kreuzgénge mit ihren
umherliegenden Raumlichkeiten, das Gastehaus, die Schule, die Aptpfalz, sowie das Ader-
lasshaus und das Haus des Arztes aus Stein dargestellt werden. Die von Walter Studer darge-
stellten Geb&ude des Medizinbereichs sprechen wiederum fir eine sudalpine Anlage mit fla-
cheren Dé&chern und Wénden aus verputztem Mauerwerk. Er orientierte sich an der ,,rémi-

schen Bautradition* zur Zeit Karls des GroBen. Hans Gelbhaar konstruiert einige Gebaude
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vom Plan als Hofh&user, wodurch sich sein Modell ganz besonders von den anderen abgrenzt.
Auch bei ihm werden alle Bauten aus Stein wiedergegeben. Von allen Modellbauern ent-
schied er sich flr die flachsten Dacher und somit fir eine sudliche Bauweise. Sein Hauptau-
genmerk lag aber eindeutig auf dem Kirchengrundriss, den er als Einziger durch komplizierte
Berechnungen immer wieder abénderte und somit zu drei verschiedenen Losungen kam. Die
vom ihm sogenannte ,,Zielkirche®, mit steileren D&chern und héheren Turmen, ist den Kir-
chen der anderen Modelle am &hnlichsten, passt aber nicht mehr so ganz zu Gelbhaars restli-
chen Bauten.

Betrachtet man die Modelle unter dem Aspekt des architektonischen Detailreichtums, so muss
die Ausfuhrung von Horn und Born aus dem Jahre 1965 ganz Kklar an erster Stelle erwéhnt
werden. Durch den ausgewéhlten Malstab begtinstigt, konnten sie bei ihrem Modell die Bau-
ten und ihre Einzelheiten am prazisesten darstellen. Sie ermdglichen dem Betrachter bei vie-
len Gebduden nicht nur Blicke in die mdblierten Innenrdume, sondern stellen gleichzeitig
auch die innere Konstruktion dieser dar. Im Gegenzug dazu ist das kleinere Modell derselben
aus dem Jahre 1979 jenes, welches auch auf Details an Kirchen und Hausern komplett ver-
zichtet und nur noch die reinen Formen der Gebdude wiedergibt. Fenster, Turen oder sonstige
Elemente der Fassadengestaltung werden ignoriert. Auch bei Julius Lehmann und Walter Stu-
der sind einige Gebdude offen gestaltet, beziehungsweise mit abnehmbaren Dé&chern. Als
Ausnahme ist hier, neben dem kleinen Modell von Horn und Born, jenes von Hans Gelbhaar
zu sehen, welches ebenso nur eine dullere Betrachtung zulésst.

Beleuchtet man die Modelle jedoch im Hinblick auf den Detailreichtum innerhalb der Aus-
schmuckungen, Ubertrifft Walter Studers Modell die anderen. Er fiigte dem Modell sowohl
menschliche, als auch tierische Figuren hinzu und stattete es mit verschiedensten Pflanzen
aus. Menschliche Figuren und sehr naturalistische Baumdarstellungen lassen sich auch bei
dem Modell von Julius Lehmann finden und sind, wie schon erwéhnt, offensichtlich auf die
musealen Vermittlungskonzepte zurlckzufihren. Bei Horn und Borns groBem Modell von
1965 werden die Bdume und Garten noch dadaistisch angedeutet (Abb. 45), wahrend ihr
Holzklotzmodell Gberhaupt keines dieser Details mehr aufweist. Auch im Punkto Farbigkeit
halten sich Horn und Born mit ihren beiden Modellen am deutlichsten zurlick. Auch Hans
Gelbhaar verzichtet ebenso auf jegliche Ausschmuickungen. Lediglich im Obstgarten sind bei

ihm Bdaume in einem eintdnigen Dunkelgriin zu finden.
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5.1 Der Klosterplan von der zweiten in die dritte Dimension

Da die Modellbauer, wie bereits 6fters erwahnt, vor der groRen Herausforderung standen, auf
Basis des zweidimensionalen Klosterplans dreidimensionale Bauwerke, beziehungsweise ei-
nen ganzen Klosterbezirk, zu entwickeln, stellt sich die Frage, wie einfach oder schwierig der
Klosterplan eigentlich zu ,,lesen” ist. Die Grundrisse sind sehr regelmafig auf dem zu einem
Rechteck zusammengesetzten Pergament abgebildet. In der Planzeichnung sind aber, wie zu
sehen war, nur wenige Hinweise zur dritten Dimension gegeben. Was komplett fehlt, sind
Angaben zum MaRstab, zu Héhen, Baumaterialien, sowie Mauerstérken in den inneren und
4uBeren Bereichen der Bauten.®®

Beim Betrachten des Plans fallt recht schnell auf, dass selbst eine Person mit architektoni-
schen Kenntnissen Schwierigkeiten haben wird, einige Darstellungen der Architekturzeich-
nung zu deuten. Die Planzeichner bilden zwar die meisten Bauten ihrem Grundriss entspre-
chend ab, jedoch werden an manchen Stellen stattdessen Aufrisse gezeigt. Etwa sind die Ar-
kadengénge der Kreuzgénge (22, 5, 2) und jene der Abtpfalz (10a), die Eingdnge zur Krypta,
sowie die Seitenaltare und die Altarkreuze in die Flache geklappt.®*® Aber auch die Tiire vom
Refektorium (24a) in die Kiiche der Ménche (24b) und die Baume des Obstgartens (44) sind
im Aufriss abgebildet. Die Planzeichner bedienten sich also verschiedener Darstellungsmodi,
wodurch eine Erkennung des Abgebildeten nochmals erschwert wird. Die doppelgeschol3igen
Bauten, wie die Klausurtrakte der Mdnche, die Abtpfalz, die Annexbauten der Kirche und der
Pferde- und Ochsenstall, sind auf der Zeichnung eingeschoRig dargestellt, wahrend nur aus

der Beschriftung auf ein weiteres Geschof zu schlieRen ist.®**

Allerdings ist nicht gewiss, ob
es sich bei dem jeweiligen unteren Geschoss um ein Kellergeschoss handelt, oder dieses
ebenerdig zu begehen ist. Wie bereits dargelegt, bleiben auch Treppenlaufe in diesen Bauten
aus. Eine Ausnahme ist nur im ostlichen Kirchenbereich zu finden, wo der Chor mit seiner
Treppenanlage (iber dem ebenerdigen Kryptengang gezeigt wird.®*2 Schedl zufolge handelt es
sich hierbei um einen sehr wichtigen Bereich, wegen welchem die Planzeichner eine kompli-

ziertere und abweichende Darstellung akzeptierten.®*® Selbst mit den Beschriftungen der Plan-

809 Tremp 2014, S. 16.
819 5chedl 2014, S. 86.
%11 Schedl 2014, S. 86.
%12 5chedl 2014, S. 86.
813 Schedl 2014, S. 86.
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verfasser tut man sich schwer, sich die Gebdude und einzelne Bereiche in der dritten Dimen-
sion vorzustellen. Wirden diese Angaben fehlen, ware es unmoglich, die Bauten, ihre Funkti-
onen, sowie samtliche Details wie Ofen, Feuerstellen, Beete oder Fésser zu benennen.

Wie bereits in Kapitel 2.1 erwahnt, besitzt die Kirche fiinf MaRangaben.®* Bei dem Versuch,
den Grundriss nach den Malangaben zu zeichnen, weichen die Proportionen aber ab. Ver-
gleicht man die MaRinschrift mit der Planzeichnung, differieren die Werte etwa bei der Ge-
samtlange der Kirche und den Stiitzenabsténden bis tiber 50%.%"> Wie bereits in Kapitel 1.1
erwéhnt, geben Sennhauser zufolge die MaRangaben am Plan eine frihmittelalterliche Ka-
thedrale wieder, wahrend die Planzeichnung eine Klosterkirche darstellt.®*® Jacobsen ist der
Meinung, dass die gezeichnete Plankirche urspriinglich kleiner gedacht gewesen ist und dann
durch die MaRinschriften vergroRert wurde.®*’ Schedl betont auch, dass man bei anderen Kir-
chen oft auf die Mal3e des Salomonischen Tempels oder der Arche Noah zuriickgriff, was hier

nicht zutrifft.58

Eine ebenso relevante Frage ist jene nach den Baumaterialien. Walter Jacobsen betont, dass
die Abteikirche und ihre Tirme, sowie die Kapelle der Kranken und Novizen (4), als Stein-

bauten zu sehen sind.®*°

Genauso ist seiner Meinung nach die Klausur der Ménche, mit den
Arkaden des Kreuzgangs und den Fliigelbauten, als aus Stein gebaut zu betrachten.®®® Ein
weiteres Indiz fiir einen Steinbau liefert ihm zufolge die rundbogige Tire im Badehaus der
Monche (23c).%?* Auch Schedl vermutet, dass sowohl die Klosterkirche, als auch die Neben-
kirche, sowie die Arkadenanordnungen der Kreuzgénge und jene der Abtpfalz, aus Stein be-

stehen.®?? Die anderen Bauten am Klosterplan halt Jacobsen fiir Holzkonstruktionen.®?

84 Dje Lange soll 200 FuB, die gesamte Breite 40 FuB, sowie jene der Seitenschiffe 20 FuB, die Stiitzenabstande
6 Full im Langhaus und 10 FuB im Westparadies, betragen. Schedl 2014, S. 87.
®15 Jacobsen 1992, S. 172.

®1% Sennhauser 2001, S. 50.

817 Jacobsen 1992, S. 176.

%18 Schedl 2014, S. 87.

819 Jacobsen 1992, S. 21.

620 Jacobsen 1992, S. 21.

%21 Jacobsen 1992, S. 21.

%22 Schedl 2014, S. 87.

%23 Jacobsen 1992, S. 21.
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Als Anzeichen dafir sieht er das Schema eines Mittelraumes, um den schmale Kammern lie-
gen.®®* Seiner Meinung nach zihlen auch die Schule (11) und das Gastehaus (12) zu den
Holzbauten.®® Jacobsen verglich die am Plan dargestellten Bauten auRerdem mit karolingi-
schen Bautypen.®® Vor allem was die Abteikirche betrifft, konnte er viele Parallelen zu reali-
sierten Bauten dieser Zeit finden. So vergleicht er zum Beispiel die ostliche Gestaltung der
Plankirche mit ihrem Querhaus, dem Chorrechteck und der Apsis mit Heitos Abteikirche auf
der Reichenau, die nach 806 begonnen und im Jahre 816 geweiht wurde.®?” Ebenso bei den
Annexbauten der Plankirche sieht er eine Verbindung zu Heitos Abteikirche, wo jene sogar
dieselbe Turanordnung aufweisen.®® Das halbkreisformige Paradies im Westen der Plankir-
che (17d) wiederum vergleicht er mit dem karolingischen Kdlner Dom und der Laurentiuskir-
che in Lorch, die beide im ausgehenden 8. Jahrhundert errichtet wurden.®® Keine befriedi-
genden Vergleiche konnte Jacobson aber flr die etlichen Wirtschaftsgebaude des Plans fin-
den.®* Seiner Meinung nach fehlen hier die archaologischen Funde, die Aufklarung tiber sol-

che Bauten des frilhen Mittelalters liefern wiirden.%*

Da die Gebaude am Klosterplan ausschlieBlich mit einfachen roten Linien gezeichnet sind,
kann man Mauerstarken und Materialien nicht aus der Zeichnung herauslesen. Auch die Ein-
richtungsgegenstande folgen dem simplen Prinzip der Linienzeichnung. Was den Grundrissen
zu entnehmen ist, sind die GroRe und Lage der einzelnen Raume, sowie die Positionierungen
von Tiren und Fenstern. Jedoch halten sich die Planverfasser nicht an eine konsequente
Grundrisswiedergabe nach heutiger Definition.®* Dies lasst sich etwa bei der Darstellung der
Fenster im Skriptorium beobachten. In anderen Geb&uden, wo man ebenfalls Fenster anneh-
men wirde, werden diese nicht im Grundriss abgebildet. Schedl zufolge werden derartige

Grundrissabbildungen bei Bestandsaufnahmen erstellt oder werden bei der Bauplanung und

624 Jacobsen 1992, S. 21.
625 Jacobsen 1992, S. 21.
526 Jacobsen 1992, S. 107-148.
%27 Jacobsen 1992, S. 146.

628 Jacobsen 1992, S. 147.

629 Jacobsen 1992, S. 147.

630 jacobsen 1992, S. 146.

831 Jacobsen 1992, S. 146.

832 5chedl 2014, S. 87.
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beim Bauvorhaben miteinbezogen.?*® Jedoch beinhalten ihr zufolge Grund- und Aufrisse, die
bei einer Baudurchfiihrung herangezogen werden, auch Informationen zur MaRstablichkeit.®*
Daher ist sie der Meinung, dass der Klosterplan von St. Gallen nicht als Bauzeichnung oder
Architekturriss, wie wir diese heute verstehen, betrachtet werden kann.®*® Auch Ernest Tremp
betont, dass der Plan trotz seiner sehr genauen Zeichnungen, jedoch aber aufgrund der fehlen-
den Informationen zur dritten Dimension, keinen Bauplan darstellt.®* Barbara Schedl weist
auch auf Gunther Binding hin, der 2002 feststellen konnte, dass keine grafischen oder plasti-
schen Medien als Baupléane vor dem Jahre 1250 gefertigt wurden, bevor eine Baudurchfiih-
rung stattgefunden hat.*” Schedl zufolge ist dies erst in der gotischen Baukunst tiblich.®*® Im
Frihmittelalter hingegen wurden die geplanten Bauwerke vom Kopf direkt auf die Baustelle
iibertragen und Skizzen, Zeichnungen oder Modelle nur zur Erinnerung entworfen.®® Diese
sind aber in der Regel nicht als Bauplan zu verstehen.®® Schedl betont auerdem, dass der
Klosterplan, aufgrund der gut durchdachten Anordnung der Bauten in verschiedene Funkti-

onsbereiche, an Vitruvs Lehrbuch tiber die Baukunst erinnert.*

Ihrer Meinung nach ist vor
allem die Platzierung der Bauten, wo die Himmelsrichtungen und die sozialen Stellungen der
Klosterbewohner beriicksichtigt werden, eine Gemeinsamkeit.>*? Aber auch die bei Vitruv
erwéhnten schriftlichen Erlduterungen, die ein Architekt beim Erstellen eines Grundrissen
miteinbeziehen sollte, deuten ihr zufolge auf eine Verbindung zwischen dem Klosterplan und
dem Lehrbuch iiber die Baukunst hin.®** Somit kénnte der Plan, laut Schedl, dem friihmittelal-

terlichen Verstandnis nach als Architekturzeichnung bezeichnet werden.®*

833 Schedl 2014, S. 87.

834 Schedl 2014, S. 87.

835 Schedl 2014, S. 87.

836 Tremp 2014, S. 16.

837 Schedl 2014, S. 88; Binding u. Linscheid-Burdich 2002, S. 73-99.
638 Schedl 2014, S. 88.
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%2 Schedl 2014, S. 91.

%3 Virtruv nennt das Erstellen des Grundrisses mit Zirkel und Lineal in verkleinertem MaRstab die Ichonogra-
phia. Schedl 2014, S. 91.

4 schedl 2014, S. 91.

83



5.2 Der Rezipientenkreis der Modelle und die Interaktion mit dem Klosterplan

Im folgenden Kapitel soll einerseits untersucht werden, fiir welchen Rezipientenkreis die je-
weiligen Modelle bisher zugénglich waren und welche Reichweite, oder sogar Beriihmt- und
Bekanntheit, sie dadurch erlangen konnten. Andererseits soll auch aufgezeigt werden, inwie-
fern die einzelnen Modelle mit dem Klosterplan, etwa innerhalb einer Ausstellung, interagier-
ten und wieviel die Modelle zur Popularitat und Erforschung des Klosterplans selbst beigetra-

gen haben.

Wie schon erwéhnt wurde das élteste Modell, jenes von Julius Lehmann aus dem Jahre 1877,
vom Historischen Verein des Kantons St. Gallen in Auftrag gegeben und befindet sich bis
heute im Historischen und Volkerkundemuseum St. Gallen. Dieser Ort sichert sowohl wichti-
ge geschichtliche Zeugnisse der Stadt, als auch der gesamten Schweiz und macht diese der
Offentlichkeit zuganglich. Das Museum beinhaltet heute neben dem Kunsthandwerk ver-
schiedenster Epochen auch Kostlime, Malereien oder Sakralkunst aus der Region. Auf einer
anderen Ebene werden historisch eingerichtete R&ume gezeigt, die aus verschiedenen Regio-
nen des Kantons stammten. Einen weiteren Mittelpunkt stellt ein riesiges Modell der gesam-
ten Stadt St. Gallen aus dem Jahre 1642 dar. Da Lehmanns Modell das Museum nie verlassen
hatte, beschrankt sich der Rezipientenkreis in erster Linie auf die Museumsbesucher. Die Zahl
dieser ist aber mit Sicherheit nicht zu verachten, da St. Gallen von vielen Touristen besucht
wird und neben der Stiftshibliothek und der historischen Altstadt noch viele andere Sehens-
wirdigkeiten und Wahrzeichen aufzuzéhlen hat. Als Geschichtsmuseum von St. Gallen wer-
den auch Schul- oder Universitatsgruppen das Museum besuchen und somit das Modell zu
Gesicht bekommen. Obwohl es immer an Ort und Stelle blieb, kann man davon ausgehen,
dass es dort stets von neuen Besucherstromen wahrgenommen wird und somit eine gewisse
Bekanntheit erlangen konnte. Abgesehen davon, wird das Modell aber natirlich auch seit je-
her von Forschern und Studenten aufgegriffen, die sich mit frihmittelalterlichen Klosteranla-
gen beschaftigen. Denn der Klosterplan St. Gallen gilt als einzigartiges karolingisches Doku-
ment dieser Art und in einigen seiner wichtigsten Forschungsliteraturen wird auf das Modell
von Julius Lehmann verwiesen.®*® Aber auch die im Jahre 2007 verdffentlichten Abbildungen
und das Video von Lehmanns Modell auf der Internetseite ,,www.stgalplan.org* tragen maf-
geblich dazu bei, dass sich der Rezipientenkreis auch auRerhalb des Historischen und Vélker-

%5 Horn/Born, 1979; Schedl, 2014; Tremp, 2014.
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kundemuseum erweitern kann.®*

Wie sich herausgestellt hat, wurde ein Faksimile des Klosterplans eine Zeit lang direkt neben
dem Modell abgebildet. Heute wird lediglich in der Beschriftung zum Modell Aufschluss dar-
uber gegeben, um was flr ein Objekt es sich handelt. ,,Dieses 3D- Modell basiert auf dem
berihmten karolingischen Klosterplan von St. Gallen, der in der Stiftshibliothek aufbewahrt

%47 Des Weiteren werden der Historische Verein des Kantons

wird“wird im ersten Satz erkléart.
St. Gallen als Auftraggeber und Julius Lehmann als Modellbauer vorgestellt.**® Daraufhin
wird betont, dass der St. Galler Klosterplan den Grundriss fur ein ,,ideales benediktinisches
GroBkloster aus der Zeit der Karolinger* zeigt und es sich dabei um ,.die ilteste erhaltene
Pergamentzeichnung aus dem européischen Mittelalter handelt, die ,,um 820 im Kloster Rei-
chenau fiir den St. Galler Abt Gozbert (816-837)“ angefertigt wurde.®*°

Momentan ist das Modell in die seit Oktober 2017 bestehende Dauerausstellung ,,Vadian und
die Heiligen* integriert. Dort werden den Besuchern verschiedene Kunstobjekte aus der Spat-
gotik, der Renaissance und des Barocks gezeigt, die alle in einem speziellen Zusammenhang
mit der Stadt St. Gallen stehen. Das Modell von Lehmann, welches nicht ganz in die Zeit
passt, wird in einem Raum gezeigt, welcher als Empfangssaal des Abtes Joachim Opser des
Klosters St. Gallen konstruiert wurde. Vor Ort lasst sich unschwer erkennen, dass das Modell
sehr von der eigentlichen Idee, eine karolingische Architekturzeichnung in die dritte Dimen-
sion zu setzen, entfremdet wurde. Es scheint dort mehr die Geschichte des Abtes Joachim
Opser aus dem 16. Jahrhundert zu unterstiitzen, der zeitlebens im Kloster St. Gallen wirkte.
Einzig die Beschriftung des Modells gibt also Aufschluss Uber den Zusammenhang mit dem
Klosterplan St. Gallen. Ein Foto aus dem Jahre 1928, der Anfangszeit des Historischen und
Volkermuseum St. Gallen, zeigt die Ausstellungssituation rund um das Modell in einem fir
kirchliche Kunst bezeichneten Raum (Abb.71). Damals stand das Sakrale eindeutig im Vor-
dergrund. Dies spricht dafir, dass die vom 19. Jahrhundert gepragte Innengestaltung der Kir-
che, die fir den Klosterplan véllig unbedeutend ist, mehr Beachtung erfuhr, als die restlichen
Gebaude.

%8 http://www.stgallplan.org/en/reconstruction.html
847 Historisches und Volkerkundemuseum St. Gallen, 2017.
848 Historisches und Volkerkundemuseum St. Gallen, 2017.

849 Historisches und Volkerkundemuseum St. Gallen, 2017.
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Das groRe Modell von Horn und Born aus dem Jahre 1965 wurde, wie bereits erwéhnt, in die
Europarat-Ausstellung ,,Karl der Grofe — Werk und Wirkung* in Aachen eingebettet. Diese
konnte vom 26. Juni bis 19. September 1965 im Aachener Rathaus besucht werden.®® Dass
diese Ausstellung grofRes mediales Interesse erlangte, zeigt ein Zeitungsartikel der ,,Zeit* aus
demselben Jahr.®®! Dort wird berichtet, dass die Karlsausstellung aufgrund eines Doppeljubi-
laums auf die Beine gestellt wurde.®®* Denn in diesem Jahr gedachte man sowohl den
1200jahrigen, ersten bezeugten Aufenthalt des Vaters von Karl dem GroRen, Pippin, 765 in
Aachen, als auch der 800jahrigen Wiederkehr des Tages, an dem Friedrich Barbarossa seinen
Ahnen 1165 in den Kreis der heiligen Konige erhob.®>® Der Rezipientenkreis ist groR, denn
das Modell wiederspiegelt jene Theorien, die 1979 in Horns dreibéndiger Publikation verof-
fentlicht wurden, die von der Forschung lange Zeit als ,,Hauptliteratur zum Klosterplan St.
Gallen gesehen wurde.®®* Das Modell wird auRerdem in vielen bedeutsamen Publikationen
zum Kilosterplan erwéhnt und ist ebenso seit 2007 auf der Internetseite ,,www.stgallplan.org*
abrufbar.®>

In dem schon erwahnten Zeitungsartikel der ,,Zeit* wird auch auf den Inhalt der Karlsausstel-
lung eingegangen. So wollte Wolfgang Braunfels, der Organisator der Ausstellung, zeigen,
wie Karl der GroRe seine Zeit pragte.®>® Es sollte eine Schausammlung zur deutschen Ge-
schichte présentiert werden, die Objekte beinhaltet, welche mit dem Kaiser in realem oder
legenddrem Zusammenhang stehen, um somit das historische Bewusstsein der Besucher zu
starken.®® Den Mittelpunkt der Ausstellung stellte die karolingische Buchmalerei dar.®*® Der
Klosterplan wurde also in eine Werkschau karolingischer Kunstobjekte eingebettet. % Im
Gegensatz zu dem Modell von Julius Lehmann, passte die dreidimensionale Visualisierung
von Horn und Born sowohl zeitlich, als auch thematisch, in die Ausstellung. Der karoling-

550 Sello 1965, S. 33.

%1 Sello, 1965.

%2 Sello 1965, S. 33.

%3 Sello 1965, S. 33.

854 Jacobsen 2002, S. 40.
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ische Klosterplan von St. Gallen, als alteste Architekturzeichnung, wurde hier in Form eines
dreidimensionalen Modells, durch welches die Besucher den schwierig zu lesenden Plan bes-
ser begreifen konnten und durch welches zugleich die damals aktuellen Thesen zu den Bauten
dargestellt wurden, in die Ausstellung integriert. Genau zu dieser Zeit, erlangte Walter Horn
den absoluten Hohepunkt der Zuspriiche seiner Thesen. Sie wurden von der Lehrmeinung und
den Standartwerken der Kunstgeschichte aufgenommen und lieen neuen Theorien kaum
Platz.®® Der Rezipientenkreis, der dadurch erlangt werden konnte, ist beachtlich.

Als St. Gallen 1983 das Préadikat ,,Welterbe* erhielt, wollte man Bibliotheksschitze und Kul-
turgiiter der Offentlichkeit zuganglich machen.®®* Seit 1979 bauten Horn und Born ihr Modell
daher, wie dargelegt, nochmal in vereinfachter und reduzierter Weise als Holzklotzmodell. Es
war das zentrale Schaustiick einer Wanderausstellung, die urspriinglich nur fir St. Gallen ge-
plant und dort im Februar 1983 er6ffnet wurde, dann aber von der Schweizer Kulturstiftung
Pro Helvetia Ubernommen und um die Welt geschickt wurde.?®® Zu den 160 Orten, an wel-
chen die Ausstellung gezeigt wurde, zdhlen Dumbarton Oaks in Washington, Jarrow Hall,
Peterborough und Gloucester Cathedral, Wincester, Reichenau, Bregenz, das Museo Archeo-
logico in Mailand, die Engelsburg in Rom, das Historische Museum der Stadt Budapest, Mar-
seille, Toulouse, die Abbaye Royale de Fontevraud und viele mehr.®®® Insgesamt war die Aus-
stellung zwolf Jahre lang unterwegs, von 1982 bis 1994, ehe sie im Lapidarium der Stiftsbib-
liothek ihren fixen Platz fand.®®* Somit ist das Holzklotzmodell das einzige, welches tatsach-
lich auf der ganzen Welt ausgestellt wurde. Laut Tremp handelte es sich um mehrere Tausend

65 Alleine durch die etlichen Aus-

Ausstellungsbesucher, die das Modell zu sehen bekamen.
stellungskataloge oder Prospekte, die wohl in verschiedenen Sprachen entstanden sind, ist von
einem sehr groRen Rezipientenkreis auszugehen.

Inhalt der Wanderausstellung war ,,die Kultur der Abtei St. Gallen“.*®® Gezeigt wurden

880 jacobsen 2002, S. 37.

861 Osterwalder 2002, S. 186.
%2 Osterwalder 2002, S. 187.
863 Eggenberger 2002, S. 217.
84 Eggenberger 2002, S. 217.
% Tremp 2014, S. 15.

866 Osterwalder 2002, S. 186.
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Kulturgiiter, die Jahrtausende in St. Gallen aufbewahrt und gepflegt wurden.®®’ Da der Klos-
terplan fur eine Wanderausstellung viel zu empfindlich gewesen ware, war das Holzklotzmo-
dell sein Stellvertreter. Denn so war es maoglich, einem breiten Publikum eine Klosteranlage
des frihen Mittelalters zu prasentieren.®® Laut Eggenberger war einer der Griinde fiir den
unerwarteten Erfolg der Wanderausstellung jener, dass sich junge Generationen im Konzept
des Klosterplans wiederfinden konnten.®® Denn fiir sie zeigte der Plan das autarke Zusam-
menleben einer Wohngemeinschaft, ,,die sich vornimmt, nicht nur in den Tag zu leben, son-
dern sich einem hoheren Ziel zu unterstellen..*”® Eggenberger zufolge ist es somit gelungen
den Klosterplan auf der ganzen Welt, visualisiert durch das Modell, als wichtigen gesell-

schaftlichen Ansporn zu betrachten.®™

Das ehemalige Medizinhistorische Museum, welches bei Walter Studer ein Modell des nord-
oOstlichen Bereichs des Klosterplans in Auftrag gab, beschreibt in dem schon erwahnten Brief
von 1990 auch, von welchem Publikum das Modell vorrangig aufgenommen werden wird. Es
wird betont, dass es sich weder um medizinisch, noch kunstgeschichtlich gebildete Menschen
handeln wird, die vom Museum ,,gebildete Laien* genannt werden.®’? Da es sich aber um ein
Universitatsmuseum handelt, wird dennoch darauf hingewiesen, dass man aber auch nichts
»wissenschaftlich Ungeheuerliches in die Welt hinausposaunen kann.®"®

Die primaren Rezipienten waren also Ausstellungsbesucher, die als Interessierte zu sehen
sind, aber in der Regel keine Fachleute der Medizin, geschweige denn der Kunstgeschichte,
darstellten. Dadurch wird mit dem Brief an Studer in gewisser Weise auch klar gemacht, dass
es sich nicht um ein wissenschaftlich tberkorrektes Modell handeln muss. Die Bekanntheit,
die das Modell in diesem Fall erlangen konnte, hélt sich jedenfalls in Grenzen, da es ein we-
nig aus dem Kontext gerissen wurde und nicht unbedingt zur Erforschung des Klosterplans in

seiner Gesamtheit beitrug. Dies war aber auch nicht das Ziel des Modellbauers und der Auf-

%7 Das ausgestellte Gesamtkulturwerk umfasste Themen der Musik, Liturgie, Buchkunst, Wissenschaft, Medi-
zin, Geschichtsschreibung, sowie des Klosterstaates. Osterwalder 2002, S. 186-187.

%8 Eggenberger 2002, S. 218.

%9 Eggenberger 2002, S. 218.

870 Eggenberger 2002, S. 218.

87 Eggenberger 2002, S. 218.

872 Ehem. Medizinhistorischen Museum Ziirich, 1990.

873 Ehem. Medizinhistorischen Museum Ziirich, 1990.
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traggeber, die sich wahrscheinlich genauso fir die Umsetzung eines anderen mittelalterlichen
Medizintraktes entschieden hatten, ware ein solcher Architekturplan greifbar gewesen. Den-

noch wurde es vom Forschungsbereich aufgegriffen, der sich den frihmittelalterlichen Klos-

%74 Abgesehen davon wurde auch dieses Modell im Jahr 2007 auf der

675

terinfirmerien widmet.
bereits 6fters erwahnten Internetseite verdffentlicht.
Ein Foto des Modells im ehemaligen Medizinhistorischen Museum Ziirich, wo es von 1990
bis in die 2000er Jahre ausgestellt war, beweist ganz deutlich, dass man bemiht war den Be-
suchern auch seine Herkunft, beziehungsweise Verbindung mit dem Klosterplan, nahezubrin-
gen. Direkt daneben auf der Wand befand sich das Faksimile des Klosterplans St. Gallen, auf
welchem der im Modell in die dritte Dimension gesetzte medizinische Bereich zum Verstand-
nis markiert wurde (Abb.72). Auch der Ausstellungstext verweist auf den Plan: ,,Medizinal-
trakt des St. Galler Klosterplans, nach dem einzigartigen Plan anfangs 9. Jh. n. Chr.: Doppel-
kirche fur Hospital und Noviziat, Hospital, Krankenktiche (Diat/Starkung fir Aderlasspatien-
ten), Arzthaus, Krautergarten. Modell von Dr. Walter Studer, Zurzach, 1990.<¢"

Ohne Zweifel ging es bei diesem Modell nicht darum, einen Beitrag zur Erforschung des St.
Galler Klosterplans in seiner Gesamtheit zu leisten, sondern um, wie erwahnt, die Darstellung
eines frihmittelalterlichen Medizinbereichs. Das Modell war in einem Raum ausgestellt, wo
unter anderem auch menschliche Skelette zu sehen waren. Die Geschichte der Medizin stand

hier eindeutig im Vordergrund.

Gelbhaars Modell wurde in der Literatur zu dem Thema immer wieder genannt und seine
Theorien gehoren zum festen Bestand der Forschungsbeitrdge. Das Modell wurde als reines
,Forschungsmodell” entwickelt und erfuhr in diesem Bereich auch seine Anerkennung. Das
Publikum, an welches es sich in erster Linie richtete, sind Architekten, Kunsthistoriker oder
Studenten, die sich mit dem Plan von St. Gallen, oder im weiteren Sinne mit karolingischer
Architektur, auseinandersetzten. Der Rezipientenkreis ist also in der Wissenschaft verankert.
Aufgrund der Veroffentlichung im Tagungsband, stoRRen alle, die sich einer intensiveren Be-

schaftigung mit dem Klosterplan unterziehen, auf Gelbhaars Theorien. ®’” Von seinen

%7 Seiler, 1996.
875 http://www.stgallplan.org/en/reconstruction.html
676 Ehem. Medizinhistorisches Museum Ziirich, 1990.

877 Ochsenbein/Schmuki, 2002.
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Rezipienten wurde es daher immer in Zusammenhang mit dem Klosterplan gesehen und ver-

standen.
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6. EXKURS - Zeichnerische Visualisierungen des Klosterplans

Neben der schon vorgestellten Rekonstruktionszeichnung von Georg Lasius (Abb.3) aus dem
Jahre 1876, sind bis in das Jahr 1965 weitere Zeichnungen des Klosterplans St. Gallen ent-

standen. Die Urheber dieser sind Ernst Fiechter-Zollikofer, Karl Gruber und Alan Sorrell.

6.1 Ernst Fiechter- Zollikofer 1936

Ernst Fiechter- Zollikofer wurde 1875 in Basel geboren und studierte in Miinchen Architektur
und Archéologie.°”® Unter anderem unternahm er archaologische Forschungen in Agypten
und Griechenland, war als Architekt in Miinchen tatig und unterrichtete spater Baugeschichte
an der Universitat in Stuttgart.”® Im Laufe seines Lebens renovierte Zollikofer viele Kirchen
in Deutschland sowie in der Schweiz und wirkte ab 1937 als Seelsorger und Priester im Kan-
ton Ziirich und St. Gallen, wo er 1948 schlussendlich verstab.®® Zwélf Jahre vor seinem Tod,
1936, entwarf Ernst Fiechter- Zollikofer eine Rekonstruktionszeichnung nach dem St. Galler
Klosterplan (Abb.35). Wie erwéhnt erschien diese in Zusammenhang mit seinem in demsel-
ben Jahr veroffentlichten Artikel in der Schweizerisch Technischen Zeitschrift.

Das Klosterareal ist in schwarzer Farbe, vermutlich mit Tinte, gezeichnet. Wie Georg Lasius,
entschied sich auch Fiechter- Zollikofer fur eine Darstellung aus der sudwestlichen Vogelper-
spektive. Die Bauten am nordlichen Rand des Klosterplans sind nicht abgebildet, da sie auch
hier von der Kirche verdeckt sind. Wieder wird der rechteckige Klosterbezirk von einer Mau-
er umgeben. Bei Zollikofer wird diese jedoch, neben dem Haupteingang im Westen, auch von
einem Ein-, beziehungsweise Ausgang, zwischen dem Kuhstall (32) und dem Pferde- und
Ochsenstall (34) unterbrochen. Aufféllig ist, dass die von Lasius und Zollikofer dargestellte
Mauer dem Klosterplan selbst nicht zu entnehmen ist. Wie bei den Tierstallen im Westen zu

sehen ist, berticksichtigt Zollikofer in seiner Zeichnung aber auch die im Klosterplan darge-

878 Bartschi, 2005.
57 Bartschi 2005.
880 Bartschi 2005.
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stellten Linien, die als Trennlinien interpretiert werden. Im Gegensatz zu Lasius verzichtet er
auf eine Landschaftsdarstellung aul3erhalb des Klosterareals.

Die meisten Gebdude werden von ihm rechteckig und mit leicht geneigten Satteldachern dar-
gestellt. Die Kiiche der Mdnche (24b) und der unbekannte Bau im Nordwesten erhalten ein
Walmdach. Die Hauswande sind niedrig wiedergegeben und mit Fenstern ausgestattet. Erhoh-
te Gebaudemittelteile, wie sie Lasius vorgeschlagen hatte, finden bei Zollikofer keine Beach-
tung. Jene Gebdudedécher, die bei Lasius mit einem testudo, also einem schwebenden Zelt-
dach, welches auf vier Pfosten steht, ausgestattet wurden, werden bei Zollikofer als Dachluke,
die offensichtlich auch geschlossen werden kann, dargestellt. Die zentralen Rdume erhalten
hier ihr Licht durch die am Dachfirst sitzende Dachluke, wéhrend die Nebenrdume durch
Fenster erhellt werden. Von den Klausurtrakten der Mdnche stellt Zollikofer lediglich den
Speisesaal und die Kleiderkammer (24a), sowie das Calefaktorium und den Schlafsaal (23a),
als doppelgeschossige Bauten dar. Das Gebéaude des Kellers und des Vorratsraums (25) wird
von ihm wiederum eingeschossig wiedergegeben. Wie man sehen kann, differenziert Zolliko-
fer zwischen den AuBenwanden der Wirtschafts- und Produktionsgebduden und den Aufen-
wanden der Kirchen und der Klausurtrakte. Denn betrachtet man etwa den Kuh- sowie den
Fohlen- und Stutenstall im Stdwesten, stellt man fest, dass die Fassaden hier anders gezeich-
net wurden. Sie weisen horizontale Linien auf und sprechen daher flr eine Konstruktion aus
Holz, wéhrend jene der Kirchen und Klausurtrakte glatt in Erscheinung treten und somit eher
das Material Stein darstellen.

Die Klosterkirche und ihre Tirme erheben sich zwar nicht ganz so hoch von den Gebéauden
empor wie bei Lasius Rekonstruktionszeichnung, wirken aber dennoch monumental. Zolliko-
fer stellt die Kirche auBerdem, im Gegensatz zu allen anderen Rekonstruktionen, mit einem
Vierungsturm dar. Dieser besitzt ein Zeltdach und ist zudem mit Fenstern ausgestattet. Die
Kirchentiirme werden bei ihm mit senkrechten, am Schaft laufenden Fensterreihen gezeigt.
Unter den Kegeldéchern der Turme integriert auch er jeweils eine horizontale, um den Turm
laufende Fensterreihe. Vegetationsdarstellungen lassen sich bei Zollikofer nur im Kreuzgarten
der Mdnche (21) und im Obstgarten (44), respektive Friedhof, finden. Im Ersteren wird ein
Baum, nach Planvorgabe, im Zentrum des Gartens abgebildet. Die Bdume des Obstgartens
sind in zwei Reihen entlang der Gartenmauer platziert. Im Zentrum befindet sich hier ein gro-
Res Kreuz.

Den Hihner- und Génsestall (41c, 41a) gibt Zollikofer im Prinzip sehr ahnlich wie Lasius

wieder. Jedoch ist der Rundbau in der Mitte deutlich breiter gestaltet, wodurch der Zeichner
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wahrscheinlich versuchte, den von Lasius noch ignorierten mittleren Grundrisskreis zu be-

ricksichtigen.

Zollikofers Zeichnung wurde ebenso in Walter Horns dreibéndiger Publikation zum Kloster-
plan abgebildet. Er betont, dass Zollikofer sich von den friheren Theorien, welche die Bauten
vom Klosterplan als italienisch beeinflusst darstellten, abgrenzen wollte.®®* Horn zufolge ori-
entierte sich Zollikofer daher an landlichen Holzblockbauten, die dem transalpinen Klima von
St. Gallen besser standhalten konnten und abgesehen davon lange in der Schweiz genutzt
wurden.®® Zollikofer startete somit laut Horn als erster den Versuch, die Gebaude des Plans in
zeitgendssischer und ortverbundener Weise darzustellen.®® Er ist ebenso Meinung, dass sich
Bauten mit niedrigeren Dachern und Giebeln, besser mit den Wetterbedingungen der Gegend
um St. Gallen vereinbaren lassen.®® Jedoch weist Horn darauf hin, dass die von Zollikofer
rekonstruierten Blockh&user aus Tannenholz gezimmert werden miissen und es sich dabei um
ein Material handelt, welches, vor allem in flacheren Regionen, nicht in groRen Mengen vor-
handen war: “It is a handsome reconstruction, but the prototype after which it is modelled, the

Alpine log house, is too closely associated with local conditions [...]”%%

Zollikofer rekonstruierte aber nicht nur den gesamten Plan, sondern in weiteren Detailzeich-
nungen auch das Gebaude der Schule (11) und das Haus des Abtes (10a) von auf3en. Die ge-
zeichnete Schule macht deutlich, was sich der Forscher unter dem Schweizer Blockhaus vor-
stellte (Abb.73). Zu sehen ist ein Haus mit sehr flach geneigtem Satteldach, zwei Dachluken
und auferst niedrigen Wanden, die durchwegs aus Baumstdmmen bestehen. An den L&ngssei-
ten des Hauses sind jeweils vier Fensterpaare abgebildet, sowie jeweils zwei an den Schmal-
seiten. Im Giebelbereich ist aulRerdem ein weiteres, kleines Fenster dargestellt. Auch den
Grundriss der Schule vom Plan skizzierte Zollikofer. Die um den zentralen Raum gelegenen
,kleineren Wohnungen der Schiiler®® beschriftet er als ,,Schul-Zimmer*. Zu den beiden

Quadraten im mittleren Raum vermerkt er ,, Testudo= Dachluke*.

%81 Horn/Born 1979, S. 17.
%82 Horn/Born 1979, S. 17.
%3 Horn/Born 1979, S. 18.
%4 Horn/Born 1979, S. 17.
%5 Horn/Born 1979, S. 17.
%8 Tremp 2014, S. 41.
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Die Abtpfalz stellt Zolikoffer als ein aus Stein, beziehungsweise Mauerwerk, bestehendes
Gebéude dar (Abb.74). Im unteren Geschoss sind die Arkaden zu sehen. Das zweite Geschoss
ist mit Fenstern ausgestattet. Der Giebelbereich an der Schmalseite des Baus, besteht aus Holz
und weist erneut ein kleines Fenster auf.

In zwei weiteren, noch detaillierteren Zeichnungen, widmet sich Zollikofer dem Aussehen
und der Funktion der Dachluke, die Licht in, sowie Rauch aus dem Raum bringen soll
(Abb.75). Walter Horn vermutet, dass die Klappe der Luke beweglich ist und gedffnet, sowie
geschlossen werden kann.®®’ In der oberen Zeichnung stellt Zollikofer das duBere Aussehen
der Dachluke dar. Wie das Dach ist auch jene mit Holzschindeln bedeckt. Die Klappe wird
offenbar durch einen Stein, der am Ende angebracht ist und sie nach unten driickt, offen ge-
halten. In der zweiten, unteren Zeichnung wird auch der Mechanismus des Innenlebens dieser
Luke sichtbar gemacht. Hier stellt Zollikofer die Luke gleichzeitig offen und geschlossen dar.
Auf der Unterseite der Luke befindet sich ein Hacken mit einer Kette, die in den Raum héngt.
Wahrscheinlich ist die Dachluke geschlossen, wenn man die Kette nach unten zieht. Lost man
die Fixierung wird die Luke durch den Stein getffnet. Fiechter-Zollikofer ist der einzige, der

sich derart genau mit solchen Details beschéftigt hat und technische Zeichnungen anfertigte.

Trotz der Detailzeichnungen kann man aber sagen, dass es Zollikofer, wie Lasius, vorrangig
um die &ullere Gesamterscheinung der kldsterlichen Anlage ging, obwohl der Plan selbst sehr

detaillierte Einblicke und Beschreibungen des Interieurs aufweist.

6.2 Karl Gruber 1937

Karl Gruber wurde 1885 in Konstanz am Bodensee geboren und wuchs dort als Sohn einer
Juristenfamilie auf.®®® Er studierte an der Technischen Hochschule in Karlsruhe Architektur,
wo zu seinen einflussreichsten Professoren Hermann Billing und Friedrich Ostendorf gehor-
ten.?® Vor allem beschaftigte sich Gruber mit dem Deutschen Stadtebau, sowie dessen Ent-

wicklung und verfasste mehrere Publikationen, in welchen er die Gebdaude gerne selbst

7 Horn/Born 1979, S. 17.
%% Romero 1987, S . 1.
%9 Eiir Ostendorf fungierte Gruber ab 1910 auRerdem als Assistent und Bauleiter. Romero 1987, S. 3.- 4.
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zeichnerisch darstellte.*® Spater entwarf Gruber im Auftrag des Freiburger Hochbauamtes als
Sonderbeauftragter den Neubau der Stadtischen Klinikhauser,*** wirkte als Denkmalpfleger
und war verantwortlich fir den Umbau des Augustinerklosters zum heutigen Museum und der
Instandsetzung des historischen Kaufhauses am Miinsterplatz.®®* 1925 wurde Gruber zum
ordentlichen Professor der mittelalterlichen Baukunst und des Kirchenbaus an der Techni-
schen Hochschule in Danzig ernannt.®® Fiir Gruber funktionierte gegenwértiges Bauen aller-
dings nur in Symbiose mit der Vergangenheit: ,,Auf groBen Denkmalpflegetagungen warnte
er vor modischen Experimenten in den Altstadten und forderte ein Bauen aus handwerklich
konstruktiver Gesinnung heraus.“®* Die Technische Universitat Miinchen ehrte Karl Gruber
1965 mit der Verleihung des Ehrendoktors.®*®

1937 wurde Karl Grubers Publikation verdffentlicht, in welcher er ebenfalls das karolingische
Benediktinerkloster nach dem Plan von St. Gallen zeichnete (Abb.38). In seinem Buch
widmet sich Gruber der stadtebaulichen Entwicklung und Geschichte Deutschlands. Als Ziel-
publikum sind wieder Architekten und Ingenieure, aber auch Denkmalpfleger oder Architek-
turhistoriker des deutschsprachigen Raumes zu sehen.

Das Klosterareal ist erneut in schwarzer Farbe auf weilem Hintergrund abgebildet. Die

Zeichnung erstreckt sich auf der aufklappbaren 27. Seite seines Buches.®*’

Auch Gruber Gbernimmt den Blick aus der VVogelperspektive, jedoch riickt dieser etwas weiter
nach Westen und nach oben. Somit kénnen auch die Gebdude nérdlich der Kirche, die bei
Lasius und Fiechter- Zollikofer nicht sichtbar sind, in Erscheinung treten. Wieder lauft eine
Mauer um den gesamten Klosterbezirk. Der Eingang im Westen wird von einer monumenta-
len Torhalle markiert, die durch eine groRe und eine kleine Bogentffnung passiert werden

kann. Zudem besitzt sie ein Satteldach. Im Siidwesten wird die Mauer erneut durch einen

%0 Romero 1987, S . 33.
*1 Romero 1987, S. 75.
%2 Romero 1987, S. 271.
%% Romero 1987, S. 100. Nebenbei restaurierte er die Danziger Marienkirche, sowie das Rathaus in Thoran. 1927
gewann der Professor den Wettbewerb fir den Neubau der Heidelberger Universitat. Romero 1987, S. 110-120.
894 \/on 1933 bis 1955 war Gruber als Ordinarius in Darmstadt tatig, wo er Stadtebau, Gefugelehre der alten
Baukunst, Entwerfen und Baugeschichte unterrichtete. Wilke 1982, S. 112.
% Wilke 1982, S. 113,
%% Gruber, 1937.
%7 Gruber 1937, S. 27.
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rundbogigen Ein- und Ausgang zwischen dem Kuh- und dem Pferde- und Ochsenstall (32,
34) unterbrochen. Ein weiterer Zugang ins Kloster ist im Nordosten gegeben. Zwischen dem
Heilkréutergarten (7) und der Infirmerie (5) ist ein weiterer kleiner Torbau mit einem rundbo-
gigen Durchgang zu sehen. Ahnlich der ein Jahr &lteren Zeichnung von Zollikofer, verzichtet
auch Gruber auf eine Darstellung der Umgebung auRerhalb der Klostermauern. Es geht rein
um die Umsetzung des Klosterplans an sich.

Gruber zeichnet die die Uber den rechteckigen Grundriss hochgezogenen Geb&ude ebenfalls
mit Satteldachern und niedrigen, geraden AuBenwanden, die Fenster aufweisen. Im Vergleich
zu Zollikofer sind Grubers Gebéaude aber viel schmaler wiedergegeben, wodurch mehr Platz
zwischen ihnen bleibt. Auf einigen Dachern sind Offnungen abgebildet, die durch eine klein-
formatige Dachkonstruktion abgedeckt werden. Die Unterkunft der Knechte und Diener (29),
die sich direkt neben dem Haupteingang im Westen befindet und in den anderen Rekonstruk-
tionen immer gleich wie die Stallungen abgebildet wurde, besitzt hier keine Dachéffhung.
Besonders markant erscheint das Dach der Mdnchskiiche (24b). Hierbei handelt es sich um
eine Kombination von Dach und Schornstein, das uber die Décher der zweigeschossigen
Klausurbauten hinausragt. Die Backhduser der Pilgerherberge (27b) und der Mdénche (38a)
besitzen Schornsteine, die den sudlichen GebdudeauRenwanden vorgestellt sind.

Die Kirche wird hier deutlich niedriger wiedergegeben und harmoniert somit besser mit den
anderen Bauten. Wie man sehen kann, reicht das Dach des Keller- und Vorratsraums der
Monche (25) bis zum Dachansatz des sudlichen Seitenschiffes. Bei Zollikofer etwa endete
jenes Dach Uber dem Dach des kirchenseitigen Kreuzgangs. Auch Gruber interpretiert die
Kirche mit einem Vierungsturm und schlie3t sich diesbeziglich Zollikofers Theorie an. Wie
bei jenem, besitzt er auch hier Fenster und wird von einem Zeltdach bedeckt. Die Kirchtiirme
(17b, 17c) wiederum nehmen auf die Hohenreduktion der Kirche keine Riicksicht und erhe-
ben sich auf monumentale Weise. Kleine Fenster sind willkirlich auf den Schéften verteilt,
wéhrend sich groRere erneut im oberen Turmbereich finden lassen. Bedeckt werden die Tr-
me bei Gruber von einer Art abgeschnittener Zwiebeldacher.

Auch die Hihner- und Génserundbauten (41c, 41a) stellt der Zeichner mit solchen Déachern
dar. Hier nehmen die Rundbauten den meisten Platz in Anspruch. Der Freiraum fir die Tiere,
der bei Lasius noch sehr grof3zligig wiedergeben wurde, wird hier auf ein Minimum reduziert.
Ebenfalls wie Lasius, ignoriert Gruber die im Plan eingezeichneten Trennlinien. Im Kreuzgar-
ten der Monche (21) fehlen ebenso die vier Wege, die ins Zentrum zum Sevenbaum fuhren.
Jener, sowie die Bdume des Obstgartens, werden von Gruber sehr vereinfacht und in ihrer

kahlen Form, ohne Laub, dargestellt. Im Gemdise- und Heilkrdutergarten (43, 7) sind die Bee-
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te zwar abgebildet, sie weisen aber keine Bepflanzung auf.

Im Vergleich mit den beiden anderen Zeichnungen fallt auf, dass Gruber deutlich weniger
Schraffur zum Einsatz bringt. Die Déacher der Geb&ude sind vollkommen weil3 belassen. Die
AulRenwande und die Mauern sind durchwegs mit senkrechten Linien versehen. Da dieses
Schema sowohl bei der Kirche als auch bei allen anderen Bauten auftritt, ist nicht klar, wel-
ches Baumaterial Gruber vorschlagt. Die Gebdude werfen keine Schatten, wodurch sich, an-
ders als bei Lasius und Zollikofer, nicht beantworten l&sst, in welcher Tageszeit sich das ab-

gebildete Klosterareal befindet.

Die einzelnen Bereiche des Klosters sind mit Buchstaben gekennzeichnet und werden von
Gruber im Buchtext benannt und erklart. Seiner Meinung nach ist der St, Galler Klosterplan
ein wichtiges Dokument fir die Vorgeschichte des Deutschen Stédtebaus, da in ihm alles flr
einen funktionierenden Wirtschaftsbetrieb und ein Leben im Kloster enthalten ist.®®® Er be-
tont, dass er sich mit seiner Zeichnung von jenen Forschern abgrenzen mdchte, die die Bauten
des Klosterplans angelehnt an spatrémische Vorbilder rekonstruierten.® Denn ihm zufolge
liegen bei spatromischen, achsialen Anlagen die R&ume der einzelnen Bauten um einen In-

nenhof herum.’®

Walter Horn kritisiert, dass Gruber sich in Bezug auf das Baumaterial in seiner Zeichnung
nicht festlegt.””* Er denkt, dass die einheitliche Gestaltung der Fassaden eher auf Mauerwerk
hindeutet.”®? Dabei betont er, dass eine Konstruktion aus Stein, vor allem bei den Wirtschafts-
bauten, in einer Gegend in der man traditionell mit Holz baute, sehr unwahrscheinlich ist.”®
Ebenso steht Walter Horn dem von Gruber vorgeschlagenen Vierungsturm der Kirche skep-

tisch gegenuber. Wie bereits erwahnt, sind es die fehlenden, schriftlichen Angaben der

8% Abgesehen davon sieht er die am Klosterplan abgebildeten Kirchentiirme im Westen, die doppelte Choranla-
ge, sowie das Chorquadrat, als richtungsweisend fur die Weiterentwicklung der deutschen mittelalterlichen Bau-
kunst an. Gruber 1937, S. 25.

%9 Gruber 1937, S. 26.

"% Gruber 1937, S. 26.

"' Horn/Born 1979, S. 18.

"2 Horn/Born 1979, S. 18.

"% Horn/Born 1979, S. 18.
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Planverfasser, die Horn davon abhielten, die Plankirche mit Vierungsturm zu betrachten.”

Somit l&sst sich sagen, dass die Interpretationen von Ernst Fiechter-Zolllikofer und Karl Gru-
ber radikale Abweichungen der Ansichten von Georg Lasius darstellen, da sie jegliche Hin-
weise auf den romischen oder gallisch- rémischen Hausbau verweigern und sich den nordi-

schen Bautraditionen anschlieflen.

6.3 Alan Sorrell 1965

Eine weitere Zeichnung des St. Galler Klosterplans stammt von dem Englénder Alan Sorrell.
Er wurde 1904 in Tooting Bec, im Stiden Londons geboren.”® Von 1924-1927 studierte Sor-
rell am Royal College of Art in London und gewann den ,,British Prix de Rome* in der Kate-
gorie Wandmalerei, woraufhin er zwei Jahre in Italien verbrachte.”® Dort widmete er sich der
Landschafts- und der rémischen Architekturmalerei.””” Ab 1936 interessierte sich Sorrell
vermehrt fiir archaologische Ausgrabungen, die er in seinen Zeichnungen festhielt.””® Die
Zeitschrift ,,Illustrated London News* beauftragte Alan Sorrell erstmals mit einer Rekonstruk-
tionszeichnung einer Ausgrabung in Leicester, durch welche er den urspringlichen, rémi-
schen Zustand einer StraRe darstellen sollte.”® Wahrend dem zweiten Weltkrieg wurde Sorrell
zum englischen Luftfahrtsministerium berufen, wo er etliche vogelperspektivische Zeichnun-
gen schuf.”*® Als ,,official War Artist half er mit, Flughafen bestméglich zu tarnen, sodass sie
beim Uberfliegen unsichtbar waren.”** Dem Autor Llewellyn und seinem Sohn Richard Sor-
rell zufolge, nahm seine Vorliebe fir perspektivische Zeichnungen in dieser Zeit ihren An-

fang.”?

" Horn/Born 1979, S. 18.

05 |lewellyn/Sorrell 2013, S. 18.
%8| lewellyn/Sorrell 2013, S. 26.
7 |_lewellyn/Sorrell 2013, S. 29.
%8 |_lewellyn/Sorrell 2013, S. 33.
9 lewellyn/Sorrell 2013, S. 33.
™0 lewellyn/Sorrell 2013, S. 35.
1| lewellyn/Sorrell 2013, S. 35.
"2 lewellyn/Sorrell 2013, S. 35.
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Seine Rekonstruktionszeichnung des St. Galler Klosterplans entstand im Jahre 1965 und wur-
de in einem reich illustrierten Buch, dessen Autor der Byzantiner David Talbot Rice ist, ver-
offentlicht.”*® In der interdisziplindren Abhandlung, die in Englischer Sprache verfasst wurde,
geht es grundsatzlich um die Entstehung des mittelalterlichen Europas, mit Beitragen ver-
schiedenster Forscher und etlichen, sehr hochwertigen Illustrationen. Ausgrabungen, Bauten
oder auch Skulpturen von Skandinavien bis in den Iran werden darin vorgestellt. Hier wurde
also ein weitaus groRReres Zielpublikum erreicht. Neben Architekten kdnnten hierzu auch His-
toriker, Mittelalterforscher oder Archdologen aus ganz Europa und den islamischen Landern

gehoren.

Sorrell ist der einzige Zeichner, der das Klosterareal farbig wiedergegeben hat (Abb.77). Er
benutzte offensichtlich Buntstifte und Wasserfarbe. Seine Zeichnung unterscheidet sich somit
grundlegend von all den anderen Losungen. Der Kinstler entwarf keine Architekturzeich-
nung, in welcher die Rekonstruktion der Gebaude oberste Prioritét hat, sondern eine erzahleri-
sche, marchenhafte und malerische Erscheinung einer Klosterstadt. Auch er wahlt die Vogel-
perspektive, allerdings mehr von Westen und von einem niedrigeren Standpunkt aus. Dadurch
verschwinden die Infirmerie (5), der Heilkrdutergarten (7), das Haus des Arztes (8), das Ader-
lasshaus (9), die Kuche und das Badehaus der Kranken (6), sowie die Abtpfalz (10a) und ihr
Nebengebdude (10b), komplett hinter der Kirche. Auch das Géstehaus (12) und die Schule
(12) sind zum groRten Teil von jener verdeckt. Aufgrund dieses westlichen Blickpunktes sind
auch die ostlichen Bereiche der Klosterkirche, wie das Ostparadies (17z) oder die Anexbauten
(18, 19), nicht mehr sichtbar. Sorrell bettet das Areal in eine hligelige Landschaft ein, in wel-
cher Wege, StraRen, verschiedene Baume und Felder auszumachen sind. Die Mauer, die bei
den friheren Zeichnungen als dominante und strenge Abgrenzung zur AuBenwelt umgesetzt
wurde, ist bei Sorrell fast nicht zu erkennen. Sie ist sehr nieder, und scheint, aul3er im Bereich
der westlichen Tierstélle, sogar nur aus Holzpfosten zu bestehen. Zudem ist die Mauer hier
nicht als rechteckige, gleichmaBige Trennwand wiedergegeben, die den Klosterbezirk ein-
schlief3t, denn sie verjingt sich nach Westen hin durch zwei Ecken im Bereich der Viehstal-

lungen.

Sorrells Bauten erscheinen, dhnlich wie bei Lasius, mit hohen AuRenmauern. Diese sind bei

ihm allerdings grof3ziigiger mit Fenstern ausgestattet. Die Pilgerherberge (27a) und ihr Neben-

"3 Rice 1965, S. 279.
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gebdude (27b), das Back- und Brauhaus der Moénche (38a, 38b), das Werkstattengebaude
(39), die Unterkunft des Geflugelwaérters (41b), die Schule (11) und das Géastehaus (12) sind-
mit erhdhten Gebaudemittelteilen ausgestattet. Auffallig ist, dass der Zeichner im Westen die
Stallungen, die Unterkunft der Knechte und Diener (29), sowie das unbekannte Gebéude, als
Hofhduser darstellt. Den Kuhstall (32) und jenen der Stuten und Fohlen (33) gibt er U-férmig
um den Innenhof und mit Satteldachern wieder. Die anderen Stallbauten (28, 30, 31) schlie-
Ren den Innenhof komplett ein und besitzen nur an ihrer Ostseite, dem Bereich der Tierhtter,
Satteldacher, wahrend die Stallbereiche Flachdécher aufweisen. Die Unterkunft der Knechte
und Diener schlielt den Innenhof ebenso komplett ein, wird jedoch rundherum mit Sattelda-
chern gezeigt.

Das Haus in welchem die Scheune und Tenne (40) untergebracht sind, sowie die Pilgerher-
berge (27a), besitzen Walmdéacher. Ein Zeltdach wiederum bedeckt die Kiiche der Mdnche
(24b). Die anderen Bauten erscheinen mit Satteldéchern. So unterschiedlich wie Sorrell die
Décher zeichnete, sind auch die Dachoffnungen abgebildet. Beim Ochsen- und Pferdestall
(34) etwa, sind gleich drei Offnungen zu sehen. Im Prinzip handelt es sich um &hnliche
Dachoffnungen, wie sie schon Lasius vorgestellt hatte. Bei Sorrell wird die mittlere, quadrati-
sche Offnung am Dachfirst mit einem sehr hohen und spitzen Zeltdach bedeckt. Die beiden
flankierenden Offnungen sind allerdings rechteckig wiedergegeben und mit Satteldichern
ausgestattet. Sie erinnern an jene ,,Minididcher®, die Karl Gruber in seiner Rekonstruktions-
zeichnung vorgeschlagen hatte. Bei der Brauerei und dem Backhaus der Pilgerherberge (27b)
prasentiert Sorrell eine ganz andere Losung. Hier setzt er im Siiden und Norden zusétzliche
Zeltdacher auf den Dachfirst des Satteldachs. Auf die Spitzen der Zeltd4cher werden die Off-
nungen platziert, die wiederum von kleinen Zeltdachern abgedeckt werden. Bei der Kiiche
und dem Badehaus der Novizen (3) wird dieses Prinzip auf die Dachmitte verschoben. Auf
dem Satteldach der Darre (37c) wird ein Schornstein auf dem First abgebildet, auf welchem
sich ein schmaler Rundturm mit Zeltdach befindet, der Offnungen am Schaft aufweist. Dieses
Schema wird auch bei den Unterkiinften der Novizen (2) gezeigt.

Die Kirche wird, im Vergleich zu den restlichen Klosterbauten, enorm massiv und hoch dar-
gestellt. Auch sie besitzt einen Vierungsturm. Ihre Ddcher sind auffallend steil geneigt und die
Wande mit vorgeblendeten Pilastern und Bdgen Uberzogen. Die Schéfte der beiden Rundtir-
me im Westen (17b, 17¢) sind in vier Bereiche gegliedert. Am untersten Teil sind hohe Lise-
nen zu sehen, zwischen welchen sich vereinzelt Fenster befinden. Darauf folgen spitzbogige
Blendarkaden, dariiber ein Bereich aus glattem Mauerwerk und ganz oben sind rundbogige

Zwillingsfenster dargestellt, die durch Teilungsséulen getrennt werden. Die Tlrme weisen
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starke Ahnlichkeiten zu jenen der Stiftskirche St. Cyriakus in Gernrode auf, die ab dem Jahre
959 erbaut wurden (Abb.78)."

Sorrell stellt die Wande aller Gebdude des Klosterareals in einem cremefarbigen Weil3 dar.
Die Décher der Klosterkirche, der Klausurtrakte, sowie der Schule und des Géstehauses sind
graulich wiedergegeben und kdnnten auf das Material Blei hindeuten. Jene der Stallungen und
Produktionsbetriebe sind braunlich bemalt.

Die am Klosterplan zwischen einigen Bereichen abgebildeten Linien, werden von Sorrell, im
Gegensatz zu den meisten anderen Zeichnern, zum Teil berlcksichtigt und erneut als Trennli-
nien gedeutet. Um die Stallungen im Westen sind jeweils Mauern zu sehen. Die Pilgerherber-
ge (27a) wird vom Pferde- und Ochsenstall (34), sowie den Produktionsbetrieben, durch einen
Holzzaun abgegrenzt. Den von der Kuche der Monche (24b) zum Back- und Brauhaus (38a,
38b) laufenden Gang, interpretiert Sorrell als kleine, wie es scheint hdlzerne, Torhalle mit
Satteldach und drei rundbogigen Durchgéngen. Die am Klosterplan vorhandene Trennlinie
zwischen dem Speisesaal (24a) und dem Werkstattengebaude (39) ignoriert Sorrell.

Sorrell stellt die Eingangsstral3e in das Kloster als Allee dar. Denn rechts und links der Stral3e
sind Baume abgebildet. Im Kreuzgarten der Monche (21) sind statt einem Baum, gleich meh-
rere zu sehen. Diese sind, wie auch jene im Obstgarten (44), in dunkelgriiner Farbe gemalt.
Wie der Friedhof und Obstgarten, besitzt auch der Gemusegarten (43) einen griinen Grund.
Die Beete sind darauf in dunkelgriner Farbe zu erkennen.

Alan Sorrell ist der einzige der Zeichner, der Menschen und Tiere am Klosterareal abbildet.
Am gesamten Gelande herrscht ein reges Tun. Kutschen fahren durch die Klosterstra3en,
Monche in weiller und schwarzer Kleidung tummeln sich durch die Gassen und eine grolie
Gruppe kommt im Westen durch den Haupteingang. In den Innenhéfen der westlichen Stal-
lungen werden die verschiedenen, dort untergebrachten Tiere abgebildet. Die Rinderknechte
sind damit beschéftigt die Kihe aus ihren Stallungen durch den stdwestlichen Durchgang
aufs Feld zu treiben. Westlich davon sind die Stuten und Fohlen in ihrem Innenhof zu sehen.
Ebenso sind die Schweine, die Ziegen und die Schafe abgebildet.

Im Text zur Zeichnung erklart der Autor David Talbot Rice zundchst, was der Klosterplan
von St. Gallen ist und welche Gebaude auf Sorrells Zeichnung zu sehen sind.”® Er weist da-

rauf hin, dass einige Bauten einen erhéhen Mittelteil mit Lichtgarden besitzen, wie etwa die

"4 Heinemann 1877, S. 30.
"5 Rice 1965, S. 279.
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18 Die Kirche, sowie die Klausur der Monche und die der Novizen, hat-

Pilgerherberge (27a).
ten ihm zufolge aus Stein gebaut werden sollen.”*” Das Baumaterial der restlichen Gebaude
vermutet er aus weiem Gips mit Déachern aus Blei oder Stroh.”*

Alan Sorrell entschied sich 1965 also erneut gegen eine nordisch beeinflusste Bauweise und
schloss sich somit den Theorien von Georg Lasius an. Walter Horn lobt die kiinstlerisch
hochwertige Qualitat Sorrells Zeichnung, weist aber darauf hin, dass sie aus wissenschaftli-

cher Sicht keinen wertvollen Beitrag leistet.”*

Aufgrund ihrer GroRe und Ausstattung be-
zeichnet er Sorrells Kirche als ,,romanische Kathedrale*.”? Die Interpretation der Stallungen
im Westen, die als Innenhofanlagen dargestellt sind, ist Horns Meinung nach veraltet und zur

Entstehungszeit der Zeichnung langst iiberholt.”*

Er betont, dass das Konzept der ,,Hothiu-
ser 1844 von Keller und 1852 von Lenoir vorgestellt wurde, spater aber keine Akzeptanz
mehr in der Forschung fand.”®® Auch den basilikalen Querschnitt, den die Gaste- und Wirt-
schaftsbauten bei Sorrell aufweisen, sieht Horn als Kopie der Bauten an, die schon Rahn um
1876, Schlosser um 1889 und Oelmann um 1923-24 vorgeschlagen hatten.”® Walter Horn ist
sich sicher, Sorrell kannte die spdteren Theorien der ,,nordischen Schule®, wie jene von Karl

Gruber oder Ernst Fiechter-Zollikofer, nicht.”**

6.4 Vergleich der Zeichnungen

Insgesamt lasst sich Uber die zum Klosterplan entstandenen Zeichnungen sagen, dass es hier
vor allem um axonometrische Gesamtdarstellungen ging. Georg Lasius war der klare Vorrei-
ter, welcher den Klosterbezirk in Vogelperspektive aus stidwestlicher Richtung zeigte und

damit eine Grundlage fur alle anderen Zeichner schuf. Ernst Fiechter-Zollikofer tibernahm

"6 Rice 1965, S. 279.
"7 Rice 1965, S. 279.
8 Rice 1965, S. 279.
™ Horn/Born 1979, S. 19.
" Horn/Born 1979, S. 19.
2! Horn/Born 1979, S. 19.
22 H4orn/Born 1979, S. 19.
"2 Horn/Born 1979, S. 19.
*Horn/Born 1979, S. 19.
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diese Perspektive komplett, wodurch auch bei ihm das Géstehaus, die Schule, die Abtpfalz,
sowie das Aderlasshaus und das Haus des Arztes von der Kirche verdeckt werden. Karl Gru-
ber verschob den Blickpunkt auf das Kloster weiter nach oben und konnte somit auch die Ge-
baude nordlich der Kirche darstellen. Alan Sorrell wiederum veranderte nicht die Hohe des
Blickpunktes, sondern verschob ihn nach Westen. Dadurch tritt bei ihm erneut das von Gruber
zuvor schon behobene Problem der verdeckten Geb&ude im Norden auf. Eine weitere Ge-
meinsamkeit der Zeichnungen ist die Mauer, welche das Kloster von der Aullenwelt abtrennt
und das rechteckige Areal formt. Dies unterscheidet die Zeichnungen am deutlichsten von den
Baumodellen. Obwohl am Plan auch die Innenrdume detailliert wiedergegeben werden, wagte
keiner der Zeichner den Versuch, die Gebaude offen darzustellen. Bis auf Sorrells Interpreta-

tion, wurde das Kloster immer in schwarzer Farbe auf einen weil3lichen Grund gezeichnet.

Wie zu sehen war, entschieden sich Zollikofer und Gruber fiir Gebaude mit leicht geneigten
Sattelddchern und niedrigeren AulRenwanden, wie sie eher in transalpinen Gegenden gangig
waren. Wéhrend Zollikofer die Gaste- und Wirtschaftsbauten als Blockh&user wiedergibt und
diese somit deutlich von den aus Stein gebauten Kirchen und Klausuren abgrenzt, kann bei
Grubers einheitlicher Gestaltung aller Fassaden nicht eindeutig auf Baumaterialien geschlos-
sen werden. Sorrell wiederum orientiert sich innerhalb seiner Bauten eher an Lasius. Wie man
etwa bei der Pilgerherberge oder dem Werkstattenhaus sehen konnte, werden auch bei ihm
einige Gebaude mit erhohtem Mittelteil gezeigt. VVor allem aber stechen seine westlichen Stal-
lungen ins Auge, die als Hofhauser interpretiert werden und auf einen Rickgriff der Thesen
des 19. Jahrhunderts hindeuten. Er ist davon Uberzeugt, dass die Gaste- und Wirtschaftsge-
b&ude aus weillem Gips hatten gebaut werden sollen, wahrend die Kirchen und Klausuren als
aus Stein zu sehen sind. Anders als Georg Lasius, haben alle nachfolgenden Zeichner ihre
Klosterkirchen mit Vierungstiirmen abgebildet. Auch diesbeztiglich stehen sie im Kontrast zu
den Modellbauern, von welchen keiner einen Vierungsturm konstruierte. Das unbekannte
Gebaude im Nordwesten, das am Plan nicht mehr komplett zu erfassen ist und Gber welches
das Ende der Martinsvita geschrieben wurde, stellen sowohl die Zeichner als auch die Mo-
dellbauer dar. Wie Lasius, bildet Gruber dieses als vergrolertes Stallgebaude ab. Bei Zolliko-
fer wird es, nicht wie die Stallungen mit Zeltdach gezeigt, sondern, als Walmdach-Gebaude
wiedergegeben. Bei Sorrell ist nur ein Teil des unbekannten Geb&udes zu sehen. Aber auch er
stellte es, geméR seiner Stallungen im Westen, als vergréRertes Hofhaus dar.

Interessant ist auch, dass die im Plan eingezeichneten Linien zwischen gewissen Bereichen

bei Gruber, wie bei Lasius, nicht abgebildet werden. Bei beiden Zeichnern ist lediglich der
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Weg vom Haupteingang im Westen zum westlichen Torhaus der Kirche durch Mauern von
den umliegenden Bauten abgegrenzt. Zollikofer hingegen isoliert die Stallgebdude und die
Unterkunft der Diener im Westen durch Holzzdune voneinander. Auch ist ein solcher Zaun
zwischen der Pilgerherberge und den Produktionsbetrieben, sowie zwischen dem unbekannten
Gebaude im Nordwesten und dem Nebengebdude des Géstehauses zu sehen. Bei Sorrell sind
die Trennlinien um die westlichen Stallungen, der Unterkunft der Diener und des unbekannten
Gebdaudes als Steinmauern dargestellt. Zwischen der Pilgerherberge und den Produktionsbe-
trieben ist ein Holzzaun gezeichnet.

Waéhrend Lasius auBerhalb der Klostermauern noch eine Landschaft mit verschiedenen Bi-
schen und Baumen andeutet, wird bei den ndchsten beiden Zeichnungen von Zollikofer und
Gruber die Umgebung, in welche das Areal eingebettet ist, als unwichtig empfunden und
nicht abgebildet. Alan Sorrell hingegen fiihrt seine malerisch und erzahlerische Darstellung
auch auferhalb der Klostermauern fort. Im Gegensatz zu seinen Vorgangern, integriert er
auch Tiere und Menschen, die sich durch den Bezirk zu bewegen scheinen. Somit ist seine
Zeichnung als die detailreichste zu betrachten, jedoch aus wissenschaftlicher Sicht weniger
wertvoll.

Der Rezipientenkreis der einzelnen Zeichnungen ergibt sich aus dem Zielpublikum der jewei-
ligen Publikationen, in welchen diese verdffentlicht wurden. So lasst sich sagen, dass es sich
bei Ernst Fiechter-Zollikofers Zeichnung, die in einer technischen Fachzeitschrift erschienen
ist, vermutlich um Fachpublikum handelt. Karl Grubers spezifisches Werk tber die stadtebau-
liche Entwicklung in Deutschland, richtete sich richtete sich wohl an ein breiteres Publikum
von an der Stadtentwicklung interessierten Laien. Sorrells Zeichnung hingehen wurde in ei-
nem umfangreichen Buch zur Entstehung des mittelalterlichen Europas verdffentlicht. Es ist
in englischer Sprache verfasst und beinhaltet 675 Illustrationen, 475 Fotografien, sowie etli-
che Landkarten und Zeichnungen. Damit diirfte die Publikation ein internationales Publikum

ansprechen und weit iber das deutsche Sprachgebiet hinaus Verbreitung gefunden haben.
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7. Die Entwicklung des Architekturmodellbaus vom 19. bis ins 20. Jahr-

hundert

Zuletzt soll auf die Frage eingegangen werden, weshalb gerade im 19. Jahrhundert mit dem
Modellbau zum Klosterplan begonnen wurde und im 20. Jahrhundert gleich vier weitere Mo-
delle dieser ,,Tradition* folgten. Hierzu muss ein Blick auf die Geschichte, respektive auf die
Entwicklung des Architekturmodellbaus zu jener Zeit geworfen werden. Der Autor Alexander
Schilling, der Architekt und selbststandiger Architekturmodellbauer ist, ist einer der wenigen,
die sich mit der Geschichte des Architekturmodellbaus auseinandergesetzten haben.”?® Nach
Alexander Schilling entwickelte sich der Modellbau besonders stark seit dem 18. Jahrhundert,
als von diesem fir das Studium von alten oder antiken Werken Gebrauch gemacht wurde.’?
Auch der im 18. Jahrhundert tatige Architekt Balthasar Neumann, fertigte schon fiir die meis-
ten seiner Projekte, wie etwa die Wirzburger Residenz, oder das Schloss zu Bruchsal, Model-

27 \sor allem aus der ersten Halfte des 18. Jahrhunderts stammen

le aus Holz und Gips an.
zahlreiche Modelle von Gesamtplanungen flrstlicher Residenzen mit Gartenanlagen, die aus
der Vogelperspektive zu betrachten waren.”?® Diese dienten vor allem als Anschauungsobjek-
te fiir die vermogenden Auftraggeber.”® Schilling bezeichnet die Modelle daher als ,,Medien
der Eigenwerbung“.”® Abgesehen davon wurden sie dem Bauherrn vorgelegt, damit sich die-
ser eine Vorstellung von der geplanten Architektur machen, eventuelle Anderungen auszu-
sprechen und besser Einfluss auf die Gestaltung nehmen zu konnte.”*

Gegen Ende des 18. Jahrhunderts wurden zudem Modelle von Gewerbe- und Industriebauten
zunehmend haufiger und erfreuten sich groBer Beliebtheit.”** Zur Zeit des Klassizismus fing

man einerseits an Modelle die man fir Antiquitaten hielt zu sammeln, sowie zerstorte oder

2% 5chilling 2018, S. 200.

726 Schilling 2018, S. 25.

2T Reuther 1994, S. 8.

728 7u dieser Zeit wurde auch zu einem neuen Material innerhalb des Modellbaus gegriffen, namlich zu Kork.
Reuther 1994, S. 11-12.

" 5chilling 2018, S. 17.

0 schilling 2018, S. 17.

"8 schilling 2018, S. 17.

%2 Reuther 1994, S. 12.
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abgerissene Gebaude als Modellbauten zu rekonstruieren, um sich an jene zu erinnern.” Ins-
gesamt wurden in dieser Zeit aber wieder deutlich weniger Modelle gebaut: ,,Wahrend des
Klassizismus verlor das Architekturmodell bei vielen Architekten an Bedeutung und von Carl
Friedrich Schinkel ist iiberhaupt kein Modell nachweisbar.«"*

Im 19. Jahrhundert war Architekt Hermann Billing einer der ersten der begann, professionelle
Architekturmodellbauer in den eigenen Ateliers zu beschaftigen.”® Wie im Unterkapitel 6.2
schon erwéhnt, gehorte auch Karl Gruber zu seinen Schilern. Die fur den Bau am hadufigsten
verwendeten Materialien beschrankten sich zumeist noch auf Gips und Holz.”*® Schilling
vermutet, dass im 19. Jahrhundert noch eine gréRere Zahl an Architekturmodellen entstanden
ist. Diese wurden aber oft nach kurzer Zeit entsorgt, da man sie nicht als erhaltenswert emp-
fand.”®” Ab dem 20. Jahrhundert war die technische und konstruktive Entwicklung dafiir ver-
antwortlich, dass der Modellbau, ebenso wie der tatsédchliche Gebdudebau, einen enormen
Aufschwung erfuhr.”® Wahrend man im 19. Jahrhundert hauptsachlich mit Eisen und Beton
baute, beeinflussten mit Beginn des 20. Jahrhunderts neue Stile die Baukonstruktion, wodurch
das Handwerk des Modellbauers an neuer Bedeutung gewann und sich in den Planungspro-
zessen behaupten konnte.”*

So manchen Auftraggebern und Laien, denen das raumliche Vorstellungsvermdgen fehlte und
die sich fertige Geb&ude oder Rdume durch einen gezeichneten Plan nur schwer verbildlichen
konnten, kam der Trend der Modelldarstellung mit Sicherheit sehr gelegen. Von Architekten
wurde daher also immer ofter verlangt, ihre zweidimensionalen Entwirfe auch in der dritten
Dimension zu visualisieren. Das hatte natirlich auch Auswirkungen auf den enormen Anstieg
der groRen Stadtebau-Modelle zu dieser Zeit.”*® Ab der zweiten Halfte des 20. Jahrhunderts,
zu der Zeit, als die meisten Modelle zum Kilosterplan entstanden sind, hat sich das Modell

langst seinen Platz in der Architekturdarstellung gesichert. Die Architekten, die im Umgang

33 Es entstanden immer haufiger Gesamtmodellsammlungen, in welchen sich vor allem sogenannte ,,Lehrmodel-
le* befanden. Schmitt 1937, S. 931.

"3 Reuther 1994, S. 12.

" gchilling 2018, S. 17.

8 schilling 2018, S. 17.

87 schilling 2018, S. 17.

%8 Schilling 2018, S. 25.

9 5chilling 2018, S. 25.

0 schilling 2018, S. 25.
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mit den neuen Werk- und Baustoffen noch nicht getibt waren, probten die neuen Konstrukti-
onsprinzipien an analogen Modellen.”!  Bedeutend fiir die Entwicklung neuer Modellarten
ist die Arbeit Frei Ottos (1925-2015), dessen innovative Trag- und Raumstrukturen die Archi-

tektur seiner Zeit weitreichend beeinflussen.*’#?

Zusammenfassend lasst sich feststellen, dass im 19. Jahrhundert der Modellbau zunimmt und
im 20. Jahrhundert einen Hohepunkt erfahrt. In diesem Kontext ist es wohl versténdlich, dass
auch die Gebdudegrundrisse am St. Galler Klosterplan zeichnerisch oder gar als physikali-
sches Baumodell rekonstruiert wurden. Julius Lehmann, der bereits im 19. Jahrhundert das
erste Modell zum Klosterplan vorlegte, war mit Sicherheit ein weiterer Grund daftr, dass eine
ganze Reihe solcher Modelle folgte. Wie schon bei den Zeichnungen ersichtlich wurde, war
Georg Lasius der Vorreiter, der erstmals 1876 den Klosterplan aus der stidwestlichen Vogel-
perspektive darstellte. Demselben Muster folgten daraufhin die anderen Zeichner. Sie wéhlten
den gleichen Blickwinkel und dieselbe Gesamtabbildung, anderten lediglich die aus ihren
Forschungsergebnissen resultierenden Gebdude- oder Detaildarstellungen. Man kann also
annehmen, dass den Nachfolgern Lasius Zeichnung gut bekannt war und sie Ansporn fiir eine
eigene Interpretation lieferte. Ebenso verhélt es sich bei den Modellen zum Klosterplan. So
war es Julius Lehmann, der 1877 die Zeichnung von Lasuis in die dritte Dimension setzte und
diesem Trend, den Plan nicht nur zu zeichnen sondern nachzubauen, den Startschuss verpass-
te. Wie aus der Geschichte des Modellbaus hervorgeht, war zu Anfang des 19. Jahrhunderts
generell ein Rickgang der Architekturmodelle zu bemerken. Erst wieder in der zweiten Halfte
des 19. Jahrhunderts, als sich der Modellbau als eigenstandiger Beruf etablierte und auch
Lehmanns Modell entstand, vermehrten sich die architektonischen Modelle allmé&hlich. Wieso
es dann wiederum 88 Jahre dauerte, bis Horn und Born das ndchste Klosterplanmodell bauten,
hat wahrscheinlich forschungsbedingte Grunde. In der Zwischenzeit entstanden die Zeich-
nung von Karl Gruber, sowie ein buntes Faksimile. Erst nach der Tagung des Jahres 1957, als
der Klosterplan wohl am Hohepunkt des Forschungsinteresses des 20. Jahrhunderts angelangt

war, widmeten sich Walter Horn und Ernest Born, mit Unterstlitzung vieler weiterer

"1schilling 2018, S. 25.
™2 5chilling 2018, S. 25.
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Personen, wieder dem Modellbau und beschaftigten sich auch mit Lehmanns Modell. Die
folgenden Modelle entstanden alle noch zu Ende des 20. Jahrhunderts, der Zeit, als der Mo-
dellbau innerhalb der Architektur nicht mehr wegzudenken war.
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8. Conclusio

Ziel dieser Arbeit war, die Modelle nicht wie bisher isoliert voneinander zu betrachten, son-
dern durch eine vergleichende Analyse zu neuen Erkenntnissen zu gelangen. Wie zu sehen
war, wurden dadurch vor allem in Bezug auf die GroR3e, das Material, die Fertigkeit, den De-
tailreichtum und den Rezipientenkreis der Modelle enorme Unterschiede deutlich.

Das alteste Modell, 1877 von dem Holzbildhauer Julius Lehmann gebaut, ist stark an die ein
Jahr dltere und erste Rekonstruktionszeichnung von Georg Lasius angelehnt. Es ist 1,78 X
1,25 Meter groR, wurde aus Holz und Karton gefertigt und mit Leimfarbe bemalt. Bis auf ei-
nige Kleinigkeiten, wie etwa die groRere Anzahl an Fenstern, die Sicht ins Innere einiger Bau-
ten, oder die Abbildung der Trennlinien als Mauern im Bereich der westlichen Geb&ude, ist
das Modell als direkte Wiedergabe Lasius Zeichnung in der dritten Dimension zu sehen. Da-
mit schloss sich Lehmann Lasius Theorie, von romisch beeinflussten Bauten, die an einigen
Stellen durch einen erhéhten Gebaudemittelteil in Erscheinung treten, an. Durch die grauliche
Bemalung wird deutlich, dass Lehmann die Kirchen und die Klausuren, das Géstehaus, die
Schule, die Abtpfalz und die Gefliigelrundbauten als Steinbauten sieht, wahrend die restlichen
Gebdude mit holzernen AufRenwénden erscheinen. Die Baume und Beete der Géarten farbt
Lehmann in verschiedenen Griintdnen. Vor allem die Baume, die zum Teil Frichte tragen,
sind sehr naturalistisch ausgearbeitet. Das Modell wurde fur das Historische und Volkerkun-
demuseum von St. Gallen gebaut und bis heute dort ausgestellt. Der Rezipientenkreis be-
schréankt sich hier also in erster Linie auf die Besucher des Museums. Da dort lediglich die
Beschriftung des Modells auf den Klosterplan weist, es aber in eine Ausstellung eingebettet
wurde, die sich zeitlich mit dem Klosterplan nicht vereinbaren l&sst, wurde es in diesem Fall

ein wenig aus seinem karolingischen Kontext gerissen.

Das Modell von Walter Horn und Ernest Born aus dem Jahre 1965 wurde in der vierfachen
GroRe des Klosterplans gebaut und stellt damit das groRte der fiinf Werke dar. Hier l&sst sich
die Klosterkirche mit dem Kreuzgang, wie zu sehen war, sogar herausnehmen und das Modell
dann zusatzlich in zwei Teile teilen. Als Material wurde Spanplattenholz verwendet, das
Fachwerk wurde mittels feinen Holzstében dargestellt und die Zwischenflachen mit weild ver-
leimtem Stoff ausgestattet. Die Besonderheit dieses Modells stellen vor allem die vielen Bau-
ten dar, die hier ohne Dach, beziehungsweise nur mit den Traggerlsten des Dachstuhls kon-
struiert wurden. Somit geben Horn und Born als einzige Modellbauer einen sehr genauen
Einblick in die innere Konstruktion des Dachtragwerkes und damit gleichzeitig auch sehr pré-

zise Einblicke in die Innenrdume einiger Bauten. Horn und Borns Geb&ude besitzen deutlich
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massivere Décher und niedrigere AuBenwande, was fir einen noérdlichen Charakter spricht.
Bis auf die beiden Kirchen, die Klausuren, das Haus des Arztes, das Aderlasshaus, die Abt-
pfalz, das Gastehaus, die Schule und die Gefliigelrundbauten, dessen AulRenwénde eine Stein-
optik erhalten haben und Bleidacher besitzen, sind alle anderen Bauten mit Fachwerkfassaden
und Holzdéachern ausgestattet. Auf die Darstellung von Vegetation legten die Modellbauer
eindeutig weniger Wert. Die Bdume und Beete sind zwar sehr vereinfacht abgebildet, jedoch
erscheinen sie in einer sehr blassen, braunen und dunkelgriinen Farbe, wodurch sie keines-
wegs herausstechen. Das Modell wurde flr die Europarat-Ausstellung ,,Karl der GroRe —
Werk und Wirkung“ in Aachen gebaut und konnte dort im Jahre 1965 knapp drei Monate
lang, neben vielen anderen karolingischen Kunstobjekten, besichtigt werden. Als Rezipien-
tenkreis des Modells sind also in erster Linie die Besucher dieser, in der Zeitung damals grof3
angekindigten, Ausstellung zu sehen. In weiterer Folge aber auch das Zielpublikum Horn und
Borns dreibandigen, monumentalen Werks, in welchem die Abbildungen zu den Bauten des
Klosterplans auf jenen basieren, die bei der Planung des Modells entstanden sind.

Das jungere Modell von Horn und Born aus dem Jahre 1979, wurde in verkleinerter und ver-
einfachter Form, jedoch auf Basis des alteren Modells, gebaut. Vor allem sticht es aufgrund
seiner simplen Gebaudeholzkl6tze heraus. Es ist das einzige Modell, bei welchem die einzel-
nen Bauten nicht auf einem Grund fixiert sind und herausgenommen werden kdnnen. Wie zu
sehen war, konnte es dadurch leicht verpackt und transportiert werden. Auch der Verzicht auf
Fassadengestaltungen, Farbe oder Materialhinweise der verschiedenen Bauten, ist hier einzig-
artig. Wahrend die Bautypen dem Modell von 1965 getreu bleiben, steht es im Hinblick auf
die Fertigkeit also im absoluten Kontrast zu jenem. Auch die Bdume im Obstgarten und in
den Kreuzgarten wurden hier ganzlich weggelassen. Zwolf Jahre war das Modell mit anderen
Bibliotheksschétzen aus St. Gallen auf einer Wanderausstellung um die ganze Welt unter-
wegs, die von der Schweizer Kulturstiftung ,,Pro Helvetia®“ organisiert wurde. Es handelt sich
hier also um einen internationalen und beachtlich groRen Rezipientenkreis, den das Modell
und in weiterer Folge die Thesen von Walter Horn, fir sich gewinnen konnten.

Walter Horn ist der einzige, der groRzligige Einblicke in seine Forschungen zu den Gaste- und
Wirtschaftsbauten veroffentlicht hat. Wie in Kapitel 4.2.3 angefuhrt, bezog er sich neben
Hausbeschreibungen aus fruhmittelalterlichen Gesetzesbiichern, auch auf nordische All-
zweckhé&user aus germanischen Gebieten, von welchen Reste durch Ausgrabungen tberliefert
sind. Als ausschlaggebende Hinweise dafir, dass die Nebengebdude vom Plan mit diesen All-
zweckhdusern verwandt sind, nannte er in seiner Publikation die vielféltige Funktionsweise

dieser, die Ausstattung mit einem Hauptraum, der von mehreren Nebenrdumen begleitet wird,
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eine eingeschossige Bauweise und die Dachluke als einzigen Lichtspender. Horn war offenbar
der Meinung, dass diese Gemeinsamkeiten so eindeutig sind, dass eine Verbindung zu den
Grundrissen am Plan nicht in Frage steht. Vor allem die Rekonstruktionsversuche der be-
schriebenen Bauten aus den Gesetzesbiichern, kénnen allenfalls als Anregungen gesehen wer-
den, da die gegebenen Informationen keinesfalls ausreichend sind und sich auf dessen Basis
keine vollwertige Theorie bilden lasst. Walter Horn betrieb diesbezuglich dennoch enormen
Aufwand und startete den Versuch auf bestimmte Geb&udekonstruktionen zu schliel3en, je-
doch ohne zu einem iberzeugenden Ergebnis zu gelangen. Auch féllt auf, dass er sich einige
Male selbst wiederspricht. In Bezug auf das Modell zur Karlsausstellung gibt er an, dem
Klosterplan nichts hinzufiigen zu wollen, was man ihm nicht entnehmen kann. Eine Aussage,
die sich mit seinem Modell nicht immer auf einen Nenner bringen lasst. So kann man mit dem
Klosterplan zum Beispiel nicht auf bestimmte innere Gebaudestrukturen schlielen oder da-
rauf, wo genau auBBerhalb des Skriptoriums Fenster anzubringen waren. Auch ist zu erwéhnen,
dass Horn sehr groRziigig Kritik an den Rekonstruktionsversuchen anderer Forscher veribte
und oftmals die schwachen Beweislagen beméngelte. Seine Beanstandungen lassen sich aller-

dings ebenso gut auf seine eigenen Thesen erheben.

Walter Studers Modell aus dem Jahre 1990 unterscheidet sich wiederum von all den anderen
Werken, da bei ihm der norddstliche Teil des Klosterplans herausgenommen und isoliert, in
der Grofie von 1:80, dargestellt wurde. Er entschied sich als einziger fiir das Material Styro-
por, welches er entsprechend bearbeitete und bemalte. Bei ihm ging es um die Abbildung ei-
nes frihmittelalterlichen Krankenbereichs. Die dargestellten Bauten sind mit niedrigen Au-
Renwénden und flach geneigten Dachern wiedergegeben. Auch Studer entschied sich dazu,
einige Gebaude ohne Décher, beziehungsweise mit fehlenden Dachpartien, zu konstruieren.
Wie zu sehen war, hielt er sich bei der Raumaufteilung und dem Mobiliar sehr genau an den
Klosterplan. Da die AuBenmauern seiner Bauten alle in weil erscheinen, ist darauf zu schlie-
Ren, dass Studer als Baumaterial Stein vorschlagt. Die Dacher wurden von ihm in rotbrauner
Farbe bemalt, was ganz klar auf eine Abdeckung mit Ziegelsteinen hindeutet. Eine weitere
Besonderheit Studers Modell, stellen die groRziigig und berall auf dem Gelénde beigeftigten
Figuren dar. Im Gegensatz zu Lehmanns Modell werden bei ihm auch innerhalb der Gebaude
Monche gezeigt. In den AulRenbereichen sind verschiedenste Tiere dargestellt. Im ehemaligen
Medizinhistorischen Museum, welches das Modell bei Studer in Auftrag gab, war es knapp
zehn Jahre ausgestellt. Wie zu sehen war, wurde in diesem Fall ein Faksimile des Kloster-

plans direkt neben dem Modell aufgehdngt und der nordéstliche Medizinbereich markiert.
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Den Rezipientenkreis des Modells stellen hier wieder die Besucher des Museums dar, die, wie

aus einem Brief an Studer hervorgeht, als ,,gebildete Laien* zu sehen sind.

Das jungste Modell von Hans Gelbhaar aus dem Jahre 1991, wurde wiederum in der Grofie
von 1:1 zum Kilosterplan und aus dem Material Fotokarton gebaut. Wie dargelegt, interpre-
tierte Gelbhaar die Klosterplanbauten mit Flachddchern und Wanden aus Stein. Diese slidal-
pine Formensprache kommt vor allem bei den Gebauden zum Ausdruck, die Gelbhaar als
Hofhduser wiedergibt. AulRergewohnlich ist aber vor allem, dass Gelbhaar fur sein Modell
drei verschiedene Kirchen konstruierte, die sich grundlegend voneinander unterscheiden. Die-
se ergaben sich durch die von Gelbhaar vorgenommenen Anderungen des Kirchengrundrisses
des Plans. Wie zu sehen war kam er zu dem Schluss, dass dieser eventuell nur als Zwischen-
stufe der Planung betrachtet werden sollte. Hier entstand das Modell zu reinen Forschungs-
zwecken, wodurch der Rezipientenkreis innerhalb der Wissenschaft zu finden ist.

Es lasst sich also sagen, dass das gréte Modell, jenes von Horn und Born aus dem Jahre
1965, im Hinblick auf die Gebaudekonstruktionen am detailliertesten ausgearbeitet wurde.
Was den Detailreichtum in Bezug auf die Vegetation und Figuren betrifft, konnte festgestellt
werden, dass jene Modelle die von einem Museum in Auftrag gegeben wurden, eine reichere
Ausschmickung erfuhren. Dies offensichtlich aufgrund der musealen Vermittlungskonzepte,
wie es bei den Modellen von Julius Lehmann und Walter Studer zu beobachten war. Als Mo-
dell mit dem weitaus groten Rezipientenkreis, ist jenes von Horn und Born aus dem Jahre
1979 zu sehen, welches zwolf Jahre lang an 160 verschiedenen Orten auf der ganzen Welt
ausgestellt wurde.

Wie in Kapitel 5.1 angefthrt, sind die Grundrissabbildungen des Klosterplans selbst fir ein
geschultes Auge sehr schwer ,,zu lesen®. Ohne die Beschriftungen der Planverfasser wére es
somit nicht moglich, die einzelnen Gebaude und Gegenstande in den Innenrdumen so prazise
zu benennen. Fir eine problemlose Wiedergabe in der dritten Dimension sind aber dennoch
zu wenige Hinweise gegeben, was vollig unterschiedliche Gestaltungen der Modelle nach
sich zog. Hier fehlen die Angaben zu den Baumaterialien, Hohen und Malen. Auch halten
sich die Planzeichner nicht an eine einheitliche Grundrisswiedergabe. Wie zu beobachten war,
sind einzelne Bereiche und Elemente in die Flache geklappt abgebildet. Abgesehen davon,
ware der Planzeichnung ohne der Beschriftung nicht zu entnehmen, dass es sich bei den Klau-
surtrakten der Ménche, der Abtpfalz, den Annexbauten der Kirche und dem Pferde- und Och-
senstall jeweils um zweigeschossige Bauten handelt. Denn, diese Geb&ude werden am Plan

eingeschossig und ohne Treppenaufgange gezeigt, die auf ein weiteres Niveau hinweisen
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wirden. In Bezug auf das Baumaterial differenzieren sowohl Lehmann, als auch Horn und
Born zwischen den aus Holz bestehenden Wirtschaftsbauten und den steinernen Kirchen,
Kreuzgangen und Geb&uden nordlich der Kirche. Gelbhaar und Studer wiederum entschieden
sich dafr, alle Gebaude einheitlich aus Stein, beziehungsweise verputztem Mauerwerk, dar-
zustellen. Wie dargelegt, ist man sich auch in der Forschung einig, dass zumindest die Kir-
chen, die Arkadenordnungen der Kreuzgange und jene der Abtpfalz als aus Stein gedacht

waren.’®

Wie in den Kapiteln 3 und 6 deutlich wurde, ging es bei den Rekonstruktionszeichnungen des
Klosterplans viel mehr um Gesamtdarstellungen des Areals. Wahrend bei drei der fiinf Mo-
delle einige Gebaude ohne Dacher, beziehungsweise mit abnehmbaren, oder unvollstandigen
Déchern konstruiert wurden und somit Sicht in die Innenrdume gewadbhrleistet wurde, sind die
Klosterbauten in den Zeichnungen immer geschlossen abgebildet. Georg Lasius, der mit sei-
ner Rekonstruktionszeichnung aus dem Jahre 1876 die erste Visualisierung des Klosterplans
Uberhaupt schuf, ist hier als Vorreiter zu sehen. Von ihm bernahmen die anderen Zeichner
die Sicht auf das Kloster aus der stidwestlichen VVogelperspektive. Ebenfalls adaptierten die
Zeichner von Lasius die Mauer, die das Kloster von der AuRenwelt abgrenzt und welche dem
Klosterplan selbst nicht zu entnehmen ist. Alan Sorrells Abbildung, die mit Abstand den brei-
testen Rezipientenkreis erreichen konnte, sticht heraus, da er den Klosterbezirk malerisch und
in Farbe wiedergegeben hat. Als einziger Zeichner zeigte er auch Mdnche und Tiere, sowie
die Landschaft auRRerhalb der Klostermauern. Jedoch sind seine Interpretationen der Kloster-
bauten aus wissenschaftlicher Sicht weniger relevant, da er sich Lasius Theorie von Geb&uden
mit basilikalem Querschnitt anschloss. Ernst Fiechter-Zollikofer und Karl Gruber entschieden
sich fur niedrigere und robustere Bauten, die sich mit den klimatischen Bedingungen der Ge-
gend von St. Gallen besser in Einklang bringen lassen. Bis auf Lasius stellten alle Zeichner
die Klosterkirche mit Vierungsturm dar, wéhrend sich die Modellbauer immer dagegen ent-

schieden.

73 Sehedl 2014, S. 87; Jacobsen 1992, S. 21.
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Der Grund, weshalb im 19. Jahrhundert pl6tzlich mit dem Modellbau zum Klosterplan be-
gonnen wurde, lasst sich anhand der Entwicklung des Modellbaus beantworten. Im Laufe des
19. Jahrhundert wurde es immer Ublicher, dass Architekten professionelle Modellbauer an-
stellten. Als Beispiel wurde hier Hermann Billing genannt, der mehrere Modellbauer in seinen
Ateliers beschéftigte. Im 20. Jahrhundert, als die Mehrheit der hier behandelten Baumodelle
zum Kilosterplan entstand, erfuhr das Handwerk des Modellbauers einen erneuten und noch
groReren Aufschwung. Dies, aufgrund des technischen Fortschritts innerhalb des Gebaude-
baus. Aufgrund der Unerfahrenheit mit den neuen Baustoffen und Konstruktionsprinzipien,
wurde das Proben am Modell zu einem festen Bestandteil innerhalb der architektonischen
Arbeit. Die Baumodelle zum Klosterplan, die zwischen 1877 und 1991 gebaut wurden, ent-
standen also zu der Zeit, als der Architekturmodellbau sich schrittweise als dreidimensionale
Darstellungsform, die den architektonischen Planungsprozess begleitet, etablieren konnte.
Abgesehen davon, war fiir die Modellbauer natirlich auch das erste Modell von Julius Leh-
mann Ansporn dafir, die eigenen Theorien zum Kilosterplan in Form eines Architekturmo-

dells zu visualisieren.
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Abb. 1: Klosterplan, St. Gallen Stiftsbibliothek, Cod. Sang. 1092, recto.
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Abb. 2: Grafik des Klosterplans.
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Abb. 3: Georg Lasius, Rekonstruktionszeichnung des Klosterplans St. Gallen, 1876.

Abb. 4: Rundturm, Wicklow in Irland, ab 900.
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Abb. 5: Julius Lehmann, Modell nach dem Klosterplan St. Gallen, Historisches und Volker-
kundemuseum St. Gallen, 1877.

Abb. 6: Julius Lehmann, Modell nach dem Klosterplan St. Gallen, Blick von Nordost.
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Abb. 8: Julius Lehmann, Modell nach dem Klosterplan St. Gallen, Detail Keller.
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Abb. 10: Horn und Born, Modell nach dem Klosterplan St. Gallen fiir die Ausstellung ,,Karl
der Grof3e*, Suermondt- Ludwig-Museum Aachen, 1965.
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Abb. 11: Horn und Born, Modell nach dem Klosterplan St. Gallen , ohne Mittelteil.

Abb. 12: Horn und Born, Modell nach dem Klosterplan St. Gallen, westlicher Teil.




Abb. 13: Horn und Born, Modell nach dem Klosterplan St. Gallen, Holzgeruste.

Abb. 14: Horn und Born, Modell nach dem Klosterplan St. Gallen, Detail Keller.




ne.

Abb. 16: Horn und Born, Modell nach dem Klosterplan St. Gallen, Detail Géstehaus.
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Abb. 17: Horn und Born, Modell nach dem Klosterplan St. Gallen, Detail Haus des Arztes.

Abb. 18: Horn und Born, Modell nach dem Klosterplan St. Gallen, Detail Klosterkirche und
Klausur der Monche.
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Abb. 19: Horn und Born, Modell nach dem Klosterplan St. Gallen, Detail Kapelle und Klau-

sur der Kranken.

Abb. 20: Horn und Born, Modell nach dem Klosterplan St. Gallen, Detail Aptpfalz.
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Abb. 22: Horn und Born, Modell nach dem Klosterplan St. Gallen, Detail Hiihner- und Gén-
sestall.
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Abb. 23: Horn und Born, Modell nach dem Klosterplan St. Gallen, Detail Klosterkirche und
Klausur der Mdnche.

Abb. 24: Horn und Born, Modell nach dem Klosterplan St. Gallen, Detail Klosterkirche und
Klausur der Monche.
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Abb. 25: Horn und Born, Modell nach dem Klosterplan St. Gallen, Detail Klosterkirche und
Klausur der Monche.

Abb. 26: Santa Costanza, Rom, 4. Jh.
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Abb. 27: Horn und Born, Modell nach dem Klosterplan St. Gallen, Detail Gemusegarten,
Obstgarten und Friedhof.

Abb. 28: Horn und Born, Modell nach dem Klosterplan St. Gallen, Detail Kreuzgarten der
Maonnche.
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Abb. 29: Horn und Born, Modell nach dem Klosterplan St. Gallen, 1979.

Abb. 30: Horn und Born, Modell nach dem Klosterplan St. Gallen, 1979.
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Abb. 31: Horn und Born, Modell nach dem Klosterplan St. Gallen, Detail Transportbox.

Abb. 32: Romisches Atriumhaus nach Kéahler, 1960.
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Abb. 33: Franz Oelmann, Rekonstruktionszeichnung eines Nebengebédudes des Klosterplans.

Abb. 34: Danisches Bauernhaus nach Steensberg, 1943.
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Abb. 35: Ernst Fiechter-Zollikofer, Rekonstruktionszeichnung des Klosterplans St. Gallen,
1936.

Abb. 36: Otto Vdlckers, Rekonstruktionszeichnung des Gastehauses, 1949.
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Abb. 38: Karl Gruber, Rekonstruktionszeichnung des Klosterplans St. Gallen, 1937.
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Abb. 39: E. Rondahl, nordgermanisches ,,Sagenhaus®.

Abb. 40: Nordgermanischen ,,Sagenhaus®,

nach Rosenberg, 1894.
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Abb. 41: Karl Gustav Stephani, Haus

,»Lex Bajuvariorum®, 1902.

des

Abb. 42: Thorsten Gebhard, Haus des ,,Lex Bajuvariorum®, 1951.
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Abb. 43: Ernest Born, Haus des ,,Lex Bajuvariorum®, 1979.
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Abb. 44: Ernest Born, Haus des ,,Lex Bajuvariorum®, 1979.
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Abb. 46: Ernest Born nach Van Giffen, ,,Haus B in Ezinge, 1979.
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Abb. 49: Ernest Born, Rekonstruktionszeichnung der Kirche, 1979.

Abb. 50: Ernest Born, L&ngsschnitt der Kirche mit Blick nach Suden, 1979.
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Abb. 52: Ernest Born, Langhaus der Kirche, 1979.
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Abb. 53: Karolingischen Séaulen der Justi-
nuskirche in Frankfurt-Hochst, um 834.

Abb. 54: Walter Studer, Modell des Medizinbereichs vom Klosterplan St. Gallen, 1990.
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Abb. 55: Walter Studer, Modell des Medizinbereichs vom Klosterplan St. Gallen, 1990.

Modell des St. Galler Klosterplans

Lieber Herr Studer

[ch mochte Ihnen herzlich danken, dass Sie uns am Donnerstag besucht
und so offen und motiviert auf unser Anliegen reagiert haben. Es ist in

der Tat so, dass sich unser Museum weder an ein medizinisch noch kunst-

geschichtlich verbildetes Publikum richten wird, sondern vielleicht Abb. 55a:
am ehesten an denjenigen Teil der Bevolkerung, den man gemeinhin so Brief des
seltsam als die "gebildeten Laien" bezeichnet. Als Universitatsmuseum Medizin-
haben wir aber dennoch den Auftrag, nicht gerade wissenschaftlich histori-
Ungeheuerliches in die Welt hinauszuposaunen; ich bin daher sehr froh, schen Mu-
dass ich Sie und Prof. Sennhauser zur Mitarbeit gewinnen konnte. Seum an
Nach einigem Briiten iiber den Grundrissplanen scheint mir der bereits an Studer,
der Sitzung favorisierte Massstab 1:80 nach wie vor der richtige zu sein, 1990.
desgleichen die Beschrankung auf den eigentlichen Medizinaltrakt (Aderlass-
haus, Arzthaus, Kriutergartlein, Hospital, Kiiche und Bad fir Hospital und
Aderlasshaus, Doppelkapelle fir Hospital und Noviziat, Noviziat, Kiiche und
Bad des Noviziats), Fiir jedwelche Ausschmickung (Figuren, Vegedation USW. )
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Abb. 56: Walter Studer, Modell des Medizinbereichs vom Klosterplan St. Gallen, Detail
Haus des Arztes und Aderlasshaus.

Hans Gelbhaar, Modell nach dem Klosterplan St. Gallen, Stiftsbibliothek St. Gallen,
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Abb. 58: Hans Gelbhaar, Modell nach dem Klosterplan St. Gallen, 1991.

Abb. 59: Hans Gelbhaar, Modell nach dem Klosterplan St. Gallen, 1991.




Abb. 60: Hans Gelbhaar, Modell nach dem Klosterplan St. Gallen, Detail Kirchen.

Abb. 61: Hans Gelbhaar, Modell nach dem Klosterplan St. Gallen, Detail Kirchen.




Abb. 62: Hans Gelbhaar, Modell nach dem Klosterplan St. Gallen, Blick von Nordost.

Abb. 63: Hans Gelbhaar, Modell nach dem Klosterplan St. Gallen, Blick von Stidost.
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Abb. 64: Hans Gelbhaar, Planschema mit 40 FuB-System.
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Abb. 65: Hans Gelbhaar, Planschema mit 40 FuR-System auf Kirchengrundriss.
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Rirdiengrundrif des St Galler Klosterplans = 40-Fu-Schemd erweitert  (Verhilinis 1:1)

Abb. 66: Hans Gelbhaar, Planschema mit 40 FuBR-System erweitert.
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Abb. 67: Hans Gelbhaar, Planschema mit 40 FuR-System erweitert auf Kirchengrundriss.
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Abb. 68: Hans Gelbhaar, Kirche der Planvorlage.
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Abb. 69: Hans Gelbhaar, Kirchengrundriss mit 29 Ful3- Schema.



Abb. 70: Hans Gelbhaar, Modell der Zielkirche.

Abb. 71: Modell von Lehmann in einem Museumsraum fir kirchliche Kunst, um 1928.
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Abb. 72: Modell von Walter Studer im ehem. Medizinhistorischen Museum Zirich, um 2010.
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Abb. 73: Ernst Fiechter-
Zollikofer,
Rekonstruktionszeichnung
der Schule, 1936.
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Abb. 74: Ernst Fiechter- Zollikofer, Rekonstruktionszeichnung der Abtpfalz, 1936.
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Abb. 77: Alan Sorrell, Rekonstruktionszeichnung des Klosterplans St. Gallen, 1965.
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Abb. 78: Stiftskirche St. Cyriakus in Gernrode, ab 959.
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12. Abstract

Die vorliegende Masterarbeit beschaftigt sich mit den Baumodellen, die zum St. Galler Klos-
terplan entstanden sind. Es handelt sich dabei um ein Modell von Julius Lehmann und dem
Historischen Verein des Kantons St. Gallen (1877), das sich im Historischen und Volkerkun-
demuseum St. Gallen befindet, zwei Modelle von Walter Horn und Ernest Born (1965 und
1979), von welchen das kleinere in der Stiftsbibliothek von St. Gallen und das groRRe im Sur-
mondt- Ludwig —Museum in Aachen aufbewahrt wird, ein weiteres Modell von Walter Studer
(1990) und eines von Hans Gelbhaar (1991), die ebenso in der Stiftshibliothek von St. Gallen
gelagert sind. Eine detaillierte Beschreibung, sowie vergleichende Analyse der Modelle, die
in der Forschung bisher ausblieben, sollen zu neuen Erkenntnissen fiihren. Dabei werden auch
Uberlegungen zum Rezipientenkreis und zur Ausstellung der Objekte miteinbezogen. Es wird
gezeigt, dass das Modell von Horn und Born aus dem Jahre 1965 im Hinblick auf die Gebau-
dekonstruktionen am detailliertesten ausgearbeitet wurde. Ihr kleineres Modell aus dem Jahre
1979 wiederum, konnte den weitaus groRten Rezipientenkreis erreichen. Ebenso wird darge-
legt, dass die von Museen in Auftrag gegebenen Modelle, aufgrund der musealen Vermitt-
lungskonzepte, eine reichere Ausschmickung erhalten haben. Auch die Rekonstruktions-
zeichnungen zum St. Galler Klosterplan werden beschrieben, miteinander verglichen, sowie
analysiert. Hierbei handelt es sich um die Zeichnungen von Georg Lasius (1876), von Ernst
Fiechter-Zollikofer (1936), von Karl Gruber (1937), sowie von Alain Sorrell (1965). In der
Forschungsarbeit wird deutlich gemacht, dass es bei diesen Rekonstruktionszeichnungen vor-
rangig um Gesamtdarstellungen des Klosterbezirkes ging. Dabei nutzten alle Zeichner die
Vogelperspektive. Zum Schluss wird die Geschichte des Modellbaus vom 19. bis ins 20.
Jahrhundert untersucht. Es wird aufgezeigt, dass sich der Modellbau schon im 19. Jahrhundert
zu einem eigenstandigen Beruf entwickeln konnte und er im 20. Jahrhundert, als die meisten
Modelle des Klosterplans entstanden, bereits als fester Bestandteil innerhalb der architektoni-

schen Arbeit zu sehen ist.
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