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1 Einleitung

Speisen und Nahrungsmittel beschaftigen und beeinflussen uns Menschen schon von friihester
Kindheit an auf vielfaltigste Art und Weise. Daher ist es naheliegend und plausibel, der Kulinarik
mit ihren regionalen, aber auch nationalen Eigenheiten und den entsprechend variierenden Be-
zeichnungen eine starke identitatsstiftende Wirkung zuzuschreiben. Ein gutes Beispiel hierfir ist
etwa das im Rahmen der dsterreichischen EU-Beitrittsverhandlungen geschaffene ,Protokoll Nr.
10° und die 23 darin vermerkten vermeintlich ,spezifisch dsterreichischen® Begriffe, bei denen es
sich bemerkenswerterweise ausschlieRlich um Lebensmittelbezeichnungen handelt.! Dieses Pro-
tokoll, dessen Begriffe den ,bundesdeutschen‘ Ausdriicken in offiziellen Dokumenten der EU
gleichgestellt werden miissen, wurde wohl ausgehandelt, um den Identitétsverlustangsten der Os-
terreicher*innen entgegenzuwirken (vgl. Markhardt 2004: 16). Auch der Disput zwischen Oster-
reich und der Europaischen Union (ber die Bezeichnung Marmelade bzw. Konfitiire aus dem Jahr
20032 ware ein gutes Beispiel dafiir, wie hoch die Wogen gehen kénnen, wenn traditionelle, mit
,Heimat‘ und Identitét verbundene (Lebensmittel-)Bezeichnungen in Gefahr scheinen.

Die ,typisch Osterreichischen® Begriffe aus eben genanntem EU-Protokoll sind rund 25 Jahre nach
ihrer Festschreibung Anstol3 flr diese Arbeit. Es soll jedoch weder, wie es schon so oft geschehen
ist, der aus sprachwissenschaftlicher Sicht zweifelhafte Wert dieser Liste untersucht noch mittels
quantitativer Erhebungsmethoden festgestellt werden, ob diese Begriffe von den Osterreicher*in-
nen tatséchlich verwendet und als ,spezifisch Osterreichisch® erachtet werden. Viel eher soll der
Blick ausgehend von diesem Rechtsdokument auf die Gesamtheit der lexikalischen Austriazismen
aus dem Lebensmittel- / Kulinarikbereich gerichtet werden. Ausgewahlte Aspekte der ,Sozialen
Bedeutung‘ ebendieser Wortaustriazismen sollen in den Fokus gerlickt werden, wobei mittels qua-

litativer Methoden die emische Perspektive im Generationenvergleich den Schwerpunkt bildet.

Die Fragen, die durch vorliegende Arbeit beantwortet werden sollen sind: 1. Welche ,soziale Be-
deutung® (Prestige, Stigma, kommunikative / (,0sterreichisch®-) identitatskonstituierende Funkti-
onalitdt, ...) schreiben die Proband*innen den untersuchten Lexemen zu?; 2. Zeigen sich hierbei
Beziige zum ,Phdakenklischee‘ hinsichtlich der osterreichischen Identitat?; 3. Inwiefern reflektie-

ren die durchgefiihrten Interviews generationsspezifische Unterschiede?

1vgl. Protokoll Nr. 10 (1995): In: Rechtsinformationssystem des Bundes. URL: https://www.ris.bka.gv.at/Geltende-
Fassung.wxe? Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10007687 [Zugriff 01.02.2021].

2Vgl. 20 Jahre EU Beitritt (2014): EU-Beitritt: Untote Paradeiser und der Streit um die Marmelade. In: Salzburger
Nachrichten. URL: https://www.sn.at/politik/innenpolitik/eu-beitritt-untote-paradeiser-und-der-streit-um-die-marme-
lade-2917927 14.12.2014 [Zugriff 01.02.2021].
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https://www.sn.at/politik/innenpolitik/eu-beitritt-untote-paradeiser-und-der-streit-um-die-marmelade-2917927

Die Methoden, die am geeignetsten erscheinen um eben genannte Forschungsfragen zu beantwor-
ten und insbesondere die emische Perspektive der ,sozialen Bedeutung* auszuloten, sind zum einen
die hermeneutische Auswertung von Fachliteratur sowie ausgewéhlter Texte aus dem medialen
Diskurs. Zum anderen eine qualitative Inhaltsanalyse von vier narrativ akzentuierten Interviews
mit in Wien sozialisierten und wohnhaften Proband*innen, wobei zwei ,junge* sowie zwei Perso-
nen ,60 +° befragt wurden. Die Einzelinterviews wurden durch einen Leitfaden teilstrukturiert und
orientieren sich theoretisch am Werk zu qualitativen Interviews von Sabina Misoch (2015). Die
inhaltlich strukturierende qualitative Inhaltsanalyse, die als Methode der Analyse gewahlt wurde,

orientiert sich am Basismodell von Udo Kuckartz (2018).

Theoretisch eingebettet wird die Arbeit in entsprechende Paradigmen der Soziolinguistik, ausge-
waéhlte Aspekte aus der Kulturgeschichte der ,Wiener Kiiche sowie der Zeitgeschichte der zweiten
osterreichischen Republik. Zunachst wird in Kapitel 2 ein (kultur-)historischer Abriss der ,Wiener
Kiiche* gegeben, wobei auf die identitatskonstituierende Funktion der Kulinarik und das ,Phaa-
ken-Stereotyp* hinsichtlich der Gsterreichischen Bevolkerung eingegangen wird. Des Weiteren
werden in Kapitel 3 die Konzepte einer ,0sterreichischen Kiichensprache® sowie der lexikalischen
,Austriazismen‘ im Bereich der Lebensmittel und Kulinarik kritisch in den Kontext des ,0sterrei-
chischen Deutsch® eingebettet. Der Beitritt Osterreichs zur Europaischen Union sowie das Zustan-
dekommen und die mediale Resonanz des eingangs erwéhnten Protokolls Nr. 10 werden ebenso
beleuchtet. Im Anschluss daran widmet sich Kapitel 4 den (Sprach-)Einstellungen sowie der ,so-
zialen Bedeutung® von Sprache. Einige Definitionen des Einstellungsbegriffs, die Funktionen von
Einstellungen nach Daniel Katz (1960) und Robert H. Lauer (1971) sowie das REACT-Modell
von Christoph Purschke (2014) werden in diesem Kapitel vorgestellt und ndher behandelt. Zu-
gleich soll in diesem Abschnitt auf einige Problematiken bei der Erfassung von (Sprach-)Einstel-
lungen verwiesen werden. In Kapitel 5 werden zunéchst die in dieser Arbeit zur Anwendung ge-
kommenen qualitativen Erhebungs- und Untersuchungsmethoden erlautert. Ebenso wird an dieser
Stelle auf die ausgewahlten Proband*innen sowie auf Spezifika der jeweiligen Interviewsituatio-
nen eingegangen, bevor in Kapitel 6 die Ergebnisse der kategorienbasierten Analyse der vier In-

terviews dargestellt, interpretiert und abschlielend in Kapitel 7 restimiert werden.



Theoretischer Teil
2 Land der sorglosen Genussmenschen — Die Kulturgeschichte

der ,Wiener Kliche* & das Phaakenklischee

Es gibt wohl nur wenige Dinge, die uns Menschen so selbstverstandlich und naturlich erscheinen
wie die Nahrungsaufnahme. Das Was und Wie unserer Erndhrung ist allerdings nicht nur aus bio-
logischer bzw. medizinisch-gesundheitlicher Perspektive von Belang. Es wirft darliber hinaus auch
verschiedenste Fragen auf, welche in Disziplinen wie beispielsweise der Psychologie, Psychoana-
lyse, Anthropologie, Ethnologie, Soziologie oder in den Gender Studies ein viel diskutiertes
Thema darstellen (vgl. Ott 2017: 10). Im ,,Zusammenhang von Gedé&chtnis, Erinnerung, Identitat
[und] Tradition* (Csaky 2014: 9) ist die Kulinarik in den letzten Jahren vermehrt ebenso ins Inte-
ressensfeld der Kulturwissenschaften geriickt (vgl. Csaky 2014: 9). Schon von friihester Kindheit
an ist die Frage, was wir essen, namlich von uns zumeist nicht bewussten kulturellen, sozialen
Diskursen sowie kollektiven Klischees und Stereotypen gepréagt, die an der Konstruktion von Iden-
titat(en) beteiligt sind. Eingebettet darin sind wiederum die oftmals ebenso unbewussten Mythen
sowie Selbst- und Fremdbilder der Esskultur, die durch das Kochen und Essen, aber auch durch
das Sprechen tber Kulinarik generiert und weiter tradiert werden (vgl. Ott 2017: 10; Breuss 2004:
304). Moritz Cséky versteht Speisen etwa als ,,kulturelle Codes* (2014: 15), die in ihrer Komple-
xitét ,.kulturelle Bedeutungszusammenhénge* (2014: 15) beinhalten. Weiters geht Csaky davon
aus, dass die Kulinarik ein Ausdruck sozialer Verhaltnisse ist, also Speisen auf den ,,umfassenden
sozio-kulturellen Kontext, dem sie sich letztendlich verdanken® (2014: 36), verweisen. Gemein-
sam eingenommenen Mahlzeiten, als Zugehdrigkeit symbolisierende geteilte Erfahrung, kommt
unter anderem eine soziokulturelle, kommunikative Funktion zu. Wissen, Werte und kulturelles
Gedachtnis werden auf diese Weise implementiert (vgl. Csaky 2014: 11-13, Breuss 2004: 304).
In einem breiteren gesellschaftlichen Kontext betrachtet wird das gemeinsame Essen eine in ,,ho-
hem Malie identititsstiftende und gemeinschaftsbildende kulturelle Praxis® (Breuss 2004: 304),
Esskultur zur Frage nach Inklusion und Exklusion, etwa zwischen sozialen Schichten oder aber
auch religiésen Gruppen. An besonders schmackhafte und bekémmliche Speisen erinnern wir uns.
Wir identifizieren uns mit ihnen und kénnen uns durch ein hervorragendes, mit Erinnerungen be-
haftetes Geschmackserlebnis einen Teil unserer individuellen Vergangenheit wieder aneignen, wie
es beispielsweise Marcel Proust in der berihmter Madeleine-Episode seines weltbekannten Ro-
mans A la recherche du temps perdu schildert (vgl. Ott 2017: 18, 23, 71; Csaky 2014: 10, 13, 35).



Essen ist infolge des regen wissenschaftlichen Interesses sowie aufgrund des weiten Spektrums an
maoglichen Betrachtungs- sowie zugeschriebenen Funktionsweisen zweifelsohne mehr als eine
selbstverstandlich scheinende, natirliche Vitalfunktion. Erst bei naherer Auseinandersetzung er-
kennt man die dahinterliegende Komplexitat und Reichweite (vgl. Ott 2017: 10). Ihre hohe Rele-
vanz fur unser Leben unterstreicht die Kulinarik zudem durch eine umfassende Metaphorik in der
Alltagssprache sowie die vermeintlich identitatsstiftenden, im nationalen Diskurs als Unterschei-

dungsmerkmal instrumentalisierten, spezifischen Benennungen (vgl. Csaky 2014: 13, 30-31).

Besonders auf die identitatskonstituierende Funktion der Kulinarik sowie das ,Phéaken-Stereotyp*
hinsichtlich der 6sterreichischen Bevélkerung soll im Folgenden (kultur-)historischen Abriss der
,Wiener Kiiche‘, als internationaler Stellvertreterin der Osterreichischen Kiiche, in Kapitel 2.1 ein-
gegangen werden. Beispiele, die soeben genanntes Stereotyp reflektieren und es weiter durch die
Zeit verfolgen, sind etwa Anton Wildgans® Rede tiber Osterreich (1930), Josef Weinhebers Ge-
dicht Der Phaake (1938) oder der ,Reblaus-Mythos‘ rund um das Zustandekommen des Staats-
vertrages 1955, welche in Kapitel 2.2 naher beleuchtet werden.

2.1 ,Wiener Kiiche® & ,0sterreichische ldentitat

Will man Uber die Geschichte der ,Wiener Kiiche® schreiben, so stellt sich zundchst die Frage,
womit diese eigentlich beginnt, ab welchem Zeitpunkt man von einer solchen sprechen kann. Sieht
man den Beginn gegen Ende des 18. Jhd., als der Begriff ,Wiener Kiiche® in Kochbuchern immer
haufiger Erwahnung findet (vgl. Haslinger 2018: 16) und die Bezeichnung von ,,Rezepte[n] »auf
osterreichisch« (Maier-Bruck 1975: 11) mehr und mehr verdrangt? Geht man davon aus, dass der
Begriff ,,kompensatorisch zum Abbild eines imaginierten Reiches der Vielvolkerharmonie* (Kdst-
lin 2014: 128) kreiert wurde und seine ideologische Aufladung bzw. die ,,Verwienerung der Kiiche
zur ,Wiener Kiiche** (Kostlin 2014: 124) erst nach Zerfall der Habsburgermonarchie erfolgte (vgl.
Kostlin 2014: 124)? Sieht man die ,Wiener Kiiche demnach als erst im 20. Jhd. von diversen
Autor*innen generiertes, die Vergangenheit verklarendes und glorifizierendes Konstrukt (vgl.
Haslinger 2018: 16)? Oder beginnt man wie Franz Maier-Bruck die Ausfiihrungen mit Bezug-
nahme auf die frihgeschichtliche Zeit, also bereits vor Christus, um aufzuzeigen, wie lange auf
dem Gebiet des heutigen Osterreich diverse Kulturen miteinander in Kontakt traten um ihre Waren
und Lebensmittel zu tauschen, um somit dem Sujet des Schmelztiegels, welches immer wieder mit
der Habsburgermonarchie sowie im Besonderen mit der Stadt Wien in Verbindung gebracht wurde
und auch heute noch wird, eine noch langer zuriickreichende Geschichte und Tradition zu attes-
tieren (vgl. Maier-Bruck 1975: 7)?



Zusétzliche Komplexitat erhélt diese Thematik, wenn man eine Differenzierung zwischen ,Wiener
Kiiche* und ,Osterreichischer Kiiche® anstrebt. Selbst in der einschlagigen Literatur erfolgt nam-
lich diesbezuglich keine vollige Klarung und sehr haufig werden diese Bezeichnungen synonym
verwendet. Dies kann als Ausdruck der ,historischen, politischen und kulturellen Bedeutung
Wiens als Hauptstadt der Donaumonarchie® (Breuss 2004: 307) gedeutet werden. Die ,Wiener
Kiiche* mit einer nationalen Kiiche gleichzusetzten ist aber trotz zahlreicher Uberschneidungen
nicht immer sinnvoll, da hierbei beispielsweise die regionalen Kiichentraditionen ausgeblendet
wirden (Breuss 2004: 307-308). Von der ,Wiener Kiiche® als ,0sterreichischer Nationalkiiche®
kann daher nur ,,insofern gesprochen werden, als die Wiener Kiiche den Anspruch vertritt, im
Laufe der Geschichte Kiichentraditionen aus den 6sterreichischen Landern integriert zu haben*
(Breuss 2004: 308). Ingrid Haslinger ist hierbei der Meinung, dass es ,,nur die Wiener Kiiche und
Osterreichische Regionalkiichen* (Haslinger 2018: 58) gebe. Durch die auch schon bei Breuss
(2004) erwéhnte starke Bindung von ,nationalen Stereotypen an reprisentative GroBstadte®
(Bruckmuller 1994: 128) lasst sich eine ,Wiener® Kiiche letzten Endes wohl kaum von einer ,0s-
terreichischen‘ Kiiche differenzieren. In diesem Zusammenhang wird in der einschléagigen Litera-
tur allerdings immer wieder Das GroRRe Sacher Kochbuch zitiert, in dem der Autor Franz Maier-
Bruck voller Uberzeugung behauptet, dass ,,die Wiener Kiiche eine der wenigen Kiichen ist, die
von jeher den Stadtnamen tragen, aber fiir das gesamte Land gelten. [...] [Denn] nur als Wiener
Kiche hat die dsterreichische Kiiche Weltruhm erlangt® (Maier-Bruck 1975: 10).

Die Zugédnge zu diesem Thema sind, wie eben geschildert, sehr unterschiedlich und eine klare
Definition und Trennung von ,Wiener‘ und ,Osterreichischer* Kiiche oder aber auch von Merk-
malszuschreibungen ist wohl nur schwer mdglich. Nicht zu bestreiten sind verhaltnisméaRig frihe
Berichte dariiber, dass ,,der Wiener auf gutes und reichliches Essen und Trinken etwas halt*
(Maier-Bruck 1975: 11). Zu ebendiesen frihen Beschreibungen Wiens und seiner Bewohner*in-
nen z&hlt beispielsweise jene von Aeneas Silvius Piccolomini, dem spateren Papst Pius Il., der seit
1437 als Kanzler des Kaisers Friedrich I11. in der Stadt tatig war (vgl. Maier-Bruck 1975: 11). Zum
einen schildert er in seiner Geschichte Kaiser Friedrichs I1l. erstaunt die unglaublichen Mengen
an Lebensmitteln, die Tag taglich nach Wien gebracht und bis zum Abend desselben Tages auch
zur Géanze verkauft wurden. Zum anderen beschreibt er Wien als eine Stadt, in der die gute Kiiche
und der reichliche Alkoholkonsum, aber auch das nicht allzu strenge Leben hoch geschétzt wiirden
(vgl. Aeneas Silvius 2011: 40-41). Er meint etwa: ,,Das gewohnliche Volk frohnt dem Bauch, ist
gefralig; was es in der Woche mit seiner Hande Arbeit verdient hat, verjubelt es am Sonntag bis
auf den letzten Heller* (Aeneas Silvius 2011: 41). Auch die Studenten wirden nur dem Vergniigen

nachgehen, denn ,,nach Wein und Speise sind sie lustern. [...] Tag und Nacht streifen sie umher



und verursachen den Birgern grof3en Verdrul3. Dazu lenkt noch der Weiber Lusternheit ihren Sinn
ab* (Aeneas Silvius 2011: 40-41). In ein &hnliches Horn stoRen die Beschreibungen Wiens in
Johann Basilus Kiichelbeckers Text Allerneueste Nachricht vom Romisch-Kayserlichen Hofe aus

dem Jahr 1730.3 Hier berichtet dieser namlich:

Am meisten wird zu Wien in Essen und Trinken, oder besser zu reden, in Fressen und Sauffen, excedie-
ret, welches so wohl von Hohen und niedrigen, als auch von Geistlichen und Weltlichen geschicht, und
weill man den grosten Theil des Tages nicht besser und vergnugter, als bey Tische und bey dem Glas
Wein zuzubringen (Kuchelbecker 1730: 396-397).

Nur wenige Jahre spater weil3 der protestantische Berliner Buchhéndler (vgl. Peter 2013: 78) Fried-
rich Nicolai im flinften Band seiner mehrbéndigen Beschreibung einer Reise durch Deutschland
und die Schweiz, im Jahre 1781,* in dem er ebenso auf die Berichte von Aeneas Silvius sowie
Kichelbecker verweist, deren Eindriicke von Wien er weitestgehend auch teilt, zu berichten, dass
die meisten Wiener*innen ,,dieses bestindige Schmausen flr einen sehr groRen Vorzug ihrer
Stadt* (Nicolai 1785: 221) halten wiirden. Nicolai zufolge ,,i}t der gemeine Mann [in keinem an-
deren Gebiet] so, blofl um zu essen wie in Wien [...]. Hierinn ist der Wiener gemeine Mann ganz
einzig in seiner Art“ (Nicolai 1785: 255). Der grofite Teil der Wiener Bevolkerung wahle am liebs-
ten ,,den geméchlicheren und substantielleren Zeitvertreib des Essens [und die Menschen safien]
da, als ob sie bloB zum Essen geschaffen wiren® (Nicolai 1785: 154). Das ,,Wohlleben, die Weich-
lichkeit [und] die vielen Schmausereyen der Wiener* (Nicolai 1785: 218-219) wiirden jedem
Fremden sofort ins Auge stechen, denn ,,[d]al die Tafeln vornehmer und reicher Leute mit vielen
und ausgesuchten Speisen besetzt sind, findet sich allenthalben, ob man gleich dieses in Wien viel
weiter treibt, als an anderen Orten (Nicolai 1785: 218-219). Den Charakter der Bevolkerung be-
schreibt Nicolai mit den Worten ,,Weichlichkeit, Bequemlichkeitsliebe, Sorglosigkeit, Miiliggang
und bestindige Dissipation* (Nicolai 1785: 203), wobei er, im Vergleich zu anderen Beschreibun-
gen dieser Art, noch ,,Bigotterie [und] die phlegmatische Etikette* (Nicolai 1785: 197) erganzen
wirde. Einen Beitrag zu Nicolais Fassungslosigkeit in Bezug auf die Mentalitat der Wiener*innen
leistete wohl auch die katholische Kirche, die ,,trotz Einhaltung der Fastengesetze zu genussvolle-
rem Essverhalten erzieht als die von Verzichtsethos geprégte protestantische Mentalitdt” (Peter
2013: 47), der Nicolai folgte. Nicht von der Hand zu weisen ist allerdings, dass die nach der Ge-
genreformation in der Habsburgermonarchie wieder ernster genommenen katholischen Speiserest-
riktionen an Fasttagen in engem Zusammenhang mit den im Land weitverbreiteten salzigen und

suRen Knodelvariationen sowie mit dem Aufblihen der, zum Teil von béhmischen Kdchinnen

3 Hinweis: Ein Digitalisat von Kichelbeckers Werk ist online unter https://www.digital.wienbiblio-
thek.at/wbrobv/content/titleinfo/362795 verflgbar.

4 Hinweis: Ein Digitalisat von Nicolais Werk ist online unter http://digitale.bibliothek.uni-halle.de/vd18/content/tit-
leinfo/8243852 verfligbar.
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beeinflussten, SiiR- und Mehlspeisenkiiche stehen, fiir die Wien bzw. Osterreich im Ausland sehr
bekannt ist (vgl. Peter 2013: 70-71; Haslinger 2018: 26). Uber die meist sehr tippige Zuberei-
tungsart der Speisen berichtet auch Nicolai in seinen Reisebeschreibungen. Hierbei zieht er zudem

wieder eine Verbindung zum Charakter der Bevélkerung und meint:

Die Zubereitung scheint dem Charakter der Nation zu entsprechen. Sie ist, so wie dieselbe, weichlich.
Man ift das zarteste, was zu haben ist. [...] Sogar bei den Namen der Speisen braucht man Diminutive,
um sie recht zdartlich zu machen, welches in der That bey dieser Nation sehr charakteristisch ist. Eine
Gans heif}t ein Ganserl, eine Ente ein Antel, ein Lamm ein Lampel [...] ja jeder Braten, selbst wenn er
schon 20 Pfund hat, hei8t dennoch ein Bratel (Nicolai 1785:; 228-229).

Die, laut Nicolai, seit jeher charakteristischen Eigenschaften Wiens, wie etwa ,,Pracht und Wohl-
leben [sowie] iberméBiger Hang zum Genusse* (Nicolai 1785: 187), konnten sich jedoch erst so
richtig entfalten, als mit Beginn des 16. Jhd. Wien immer mehr zur bevorzugten Residenzstadt der
Habsburger wurde, die sich sonst auch oft in Prag, als weiteren wichtigen Ort der Staatsbildung,
aufhielten. Ab 1619, mit der Ubersiedelung Ferdinands Il. aus Graz, wurde Wien endgiiltig zur
Hauptresidenz des habsburgischen Kaiserhofes, was sich auch in der Bevolkerungszahl bemerkbar
machte. Um 1700 war beispielsweise die Reichshaupt- und Residenzstadt Wien mit einer Bevol-
kerungszahl von tiber 100.000 die einzige GroRstadt im deutschsprachigen Raum (vgl. Winkel-
bauer 2016: 282-283). ,,Die Kiiche jeder Region spiegelt geographische Bedingungen, historische
Entwicklungen und technische Fortschritte wider” (Haslinger 2007: 11), so natiirlich auch die
,Wiener Kiiche‘. Maier-Bruck beschreibt dieses Jahrhundert, in dem Wien allmahlich zur Haupt-
stadt des Habsburgerreiches avancierte, als eine Zeit der ,,gastronomischen und kulinarischen so-
wie der kochtechnischen Umwélzungen® (1975: 17). Durch die Kreuzfahrten gelangten diverse,
bis dahin unbekannte Friichte und Gewirze nach Europa. Dementsprechend lernte man in der ,Al-
ten Welt® erst im Laufe des 16. Jhd. Nahrungs- und Genussmittel wie beispielsweise Erdapfel,
Paradeiser, Paprika, Bohnen, Piment, Vanille, Kaffee oder Kakao kennen. Manche dieser Produkte
anderten nicht nur die Konsumgewohnheiten der Menschen, sondern erlangten mit der Zeit auch
identitatsbegrindenden Status. Man denke hierbei etwa an die stark mit Wien assoziierte ,Kaffee-
hauskultur® mit ihrer Diversitidt an Kaffeezubereitungsarten. Zudem verbesserten sich mit dem
Aufkommen der ersten Ofen aus Gusseisen sowie mit gusseisernem Koch- und Backgeschirr die
Koch-, Brat- und Backtechniken. Aufgrund der zahlreichen Innovationen wurde es méglich, ein-
fache Rezepte zunehmend zu verfeinern, wahrend gleichzeitig durch die grol’e Ausdehnung der
Habsburgermonarchie aus einem reichen Angebot an Lebensmitteln geschopft werden konnte
(vgl. Maier-Bruck 1975: 17-18; Haslinger 2018: 24, 71-78; Wendt 2016: 92-96).

Nach ,,Bannung der Tiirkengefahr* (Peter 2013: 50) im Jahr 1683 liellen sich vermehrt Adel und
Aristokratie in schmucken Palais in der Haupt- und Residenzstadt Wien bzw. in ihren Vororten



nieder (vgl. Winkelbauer 2016: 284). Es scheint, dass sich erst ,,im Barock die wahre Natur des
Landes und seiner Bevolkerung zu voller Pracht entfalten (Maier-Bruck 1975: 18) konnte. Wei-
ters wird angenommen, dass sich im 6sterreichischen Barock und Rokoko des 17. und 18. Jhd.
,nicht nur der feudale Lebens- und Kunststil des 6sterreichischen Adels zur vollen Bliite® (Maier-
Bruck 1975: 20) entfaltet habe, sondern von dieser Zeit auch ,.die Vorstellung von Uppigkeit,
Verschwendung, Pracht, gutem und vielem Essen und Trinken, die man von Osterreich und seinen
Bewohnern im Ausland hat* (Maier-Bruck 1975: 20), herrlihre. Diese Stereotype und Klischees
erfuhren wohl durch Ereignisse wie beispielsweise die Offnung des Wiener Praters eine weitere
Festigung. Im Jahr 1766 gab Joseph Il. ndmlich den Prater fir die Allgemeinheit frei. Kurz darauf
wurde auch die Genehmigung fir das Verkaufen von Speisen und Getranken erteilt. Binnen kr-
zester Zeit wurde durch den Aufbau von Holzhitten und Festzelten nicht nur der Grundstein des
heutigen Vergniigungsparks gelegt (vgl. Peter 2013: 77), sondern avancierte der Prater auch ,,zur

gigantischen «Fressmeile» [und] zum europaweit bestaunten Schlaraffenland* (Peter 2013: 77).

Der aufkommende Buchdruck leistete ebenso einen nicht zu unterschatzenden Beitrag, da er die
rasche Verbreitung von Kochrezepten bzw. Kochbiichern ermdglichte. Allerdings ist auch eine
Vielzahl an handschriftlichen Rezeptsammlungen uberliefert. Bis in die Barockzeit zeigten etliche
dieser Sammlungen noch sehr eindeutige Verbindungen zum medizinisch-diatischen Wissen des
Mittelalters, was ebenso das Wort ,Rezept‘ als Bezeichnung fiir eine Kochanleitung verdeutlicht
(vgl. Maier-Bruck 1975: 17; Peter 2013: 52; Haslinger 2018: 37). Eine stattliche Reihe an gedruck-
ten heimischen Kochbiichern ist etwa ab dem 18. Jhd. dokumentiert. In der ersten Halfte dieses
Jahrhunderts wurde noch hauptséchlich in und fur adelige(n) Kreise(n) geschrieben, bevor sich in
der zweiten Hélfte Kochbiicher des Biirgerstandes bzw. fiir die ,einfache Biirgerkiiche® zu etablie-
ren anfingen. Im 19. Jhd. begann sich zusehends der nationale Charakter der Kochblcher auszu-
pragen und Titel mit dem Zusatz 6sterreichische oder Wiener zu ,Kiiche® mehrten sich. Der Wett-
streit der Nationen innerhalb der Monarchie sowie die historischen Zasuren des 19. Jhd., wie etwa
die Revolution im Jahr 1848 oder der Ausgleich mit Ungarn und die Schaffung der Doppelmonar-
chie 1867, spiegelten sich demnach auch in der fir den modischen Zeitgeist anfélligen Kochbuch-
literatur (vgl. Maier-Bruck 1975: 21, 25-26). Das um 1800 als Wienerisches bewéahrtes Koch-
Buch erschienene Standardwerk wurde mehrmals von verschiedenen Autor*innen verlegt und er-
weitert. Auf den Herausgeber Ignaz Gartler und das Jahr 1772 ist nun die Besonderheit dieses
Werkes zurtickzufuihren (vgl. Maier-Bruck 1975: 23-24; Haslinger 2018: 341), denn er erweiterte
es mit ,,cinem Register tber die unbekannten Oesterreichischen Worter (Maier-Bruck 1975: 23).
Ein Zusatz, der wenig spater auch in diversen anderen Werken tibernommen wurde und auch heute

noch in ,Wiener bzw. ,0sterreichischen‘ Kochbiichern zu finden ist. Als einer der Meilensteine



der osterreichischen Kochbuchliteratur wird Die Stiddeutsche Kiiche von Katharina Prato gehan-
delt. Es ist erstmals 1858 in Graz und bis heute in sechzehn Sprachen sowie lber achtzig Auflagen
erschienen. Nicht nur fur seine Rezepte, sondern auch flr die Einfihrung des metrischen Systems
in die ,Wiener Kiiche‘ wurde dieses Werk bekannt. Zwar nicht ganz so auflagenstark, allerdings
nicht minder erfolgreich und bekannt waren das erstmals um 1879 erschienene Wiener Kochbuch
von Louise Seleskowitz, das auch heute noch in mehreren Neuauflagen zu erstehen ist, sowie das
1897 publizierte Werk Die Osterreichische Kiiche von Marie von Rokitansky (vgl. Maier-Bruck
1975: 30-31; Haslinger 2018: 44-46, Peter 2013: 82-83). Um die ,,Leistungen im Bereich der
Kochkunst* (Danielczyk 2007: 82) zur Schau zu stellen, initiierten namhafte Wiener Gastwirte,
wie beispielsweise Eduard Sacher, inspiriert von der ersten Weltausstellung in Wien 1873, eine
Kochkunst-Ausstellung. lhre Pramiere feierte diese Ausstellung zur Verbreitung des neuesten
Standes der Kochkunst, beispielsweise durch das VVorstellen von Fachliteratur oder neuen Kiichen-
geraten, im Janner des Jahres 1884. Trotz zunehmender politischer Turbulenzen wurden diese
Ausstellungen, auf denen auch Kdchinnen und Kéche sowie Kochbiicher, wie etwa jene der zuvor
genannten Katharina Prato oder Louise Seleskowitz, pramiert wurden, bis ins Jahr 1934 weiterge-
fuhrt. Nachvollziehbar dokumentiert ist von der Wiener internationale Kochkunst-Ausstellung
(WIKA) aus dem Jahr 1933 das Ziel von Wirtschaft und Politik, die Wiener Kochkunst als Teil
des osterreichischen Kulturgutes zu préasentieren, um dadurch den Tourismus anzukurbeln. Auch
heute ist die Kulinarik neben der Landschaft eines der bedeutendsten Werbemittel fiir den heimi-
schen Tourismus (vgl. Danielczyk 2007: 82-83, Peter 2007: 154-155, Heiss 2004: 332-333).

Kochbticher fur die biirgerliche Kuche wurden vornehmlich von Frauen verfasst und richteten sich
in erster Linie an Hausfrauen und Kochanfangerinnen. Auch wenn es sich die Hausfrau leisten
konnte, nicht selber zu kochen, so gaben ihr die in den Kochbiichern vermittelten Ratschlage eine
niitzliche Hilfestellung, um den Uberblick iiber Kiiche, Haushalt und Personal zu bewahren. Den
Schwerpunkt dieser birgerlichen Kochbiicher, die sich an der hoéfischen Kiiche orientierten, bil-
dete jedoch die Hausmannskost. Also die vergleichsweise ,simpleren Speisen‘, mit denen der
Hausherr ebenso zufrieden war, wenn man ihm diese vorsetzte. Die stark franzosisch beeinflusste
Hof- und Herrschaftskiiche wurde dem gegenuber von mannlichen Autoren und Berufskéchen
dominiert. Hierzu passt auch die Vorstellung der ,Wiener Kiiche* als von der hofischen Kiiche
beeinflusste burgerliche Kiiche, als Alltags- bzw. Hausfrauenkiche (vgl. Winkler 2007: 111; Has-
linger 2018: 37, 43; Breuss 2004: 310). Ingrid Haslinger umreif3t die charakteristischen Wurzeln
der ,Wiener Kiiche® gut mit den Worten ,,verbiirgerlichte Hofkiiche [oder] verfeinerte Bauernk-
che* (Haslinger 2018. 10). Auch heute kann man diese Tendenzen noch beobachten, denn die mit

Heimat, Kindheit und Tradition verbundene Kiche ist eng mit Erinnerungen an das, was Mutter



und / oder GroBmuitter kochten, verknlpft (vgl. Breuss 2004: 310-311). Die ,,hduslichen und fa-
milidren Erndhrungstraditionen, die flr die kulinarische Sozialisation einen zentralen Stellenwert
besitzen* (Breuss 2004: 311), werden demnach starker von Frauen geprégt. Mit einem Verweis
auf das Festhalten an Traditionen als bedeutende Charaktereigenschaft der Osterreicher*innen be-

hauptet Franz Maier-Bruck etwa:

Es wird nicht jeder Haushalt in Osterreich eine Bibel oder ein Werk der Weltliteratur besitzen, aber auf
alle Félle hat jede Hausfrau ihr Kochbuch, und zwar nicht irgendeines, ein modisches, sondern das ihrer
Mutter, ihrer GroRmutter, voll von vergilbten Rezepten, handschriftlich ergénzt, variiert, wie ein Ver-
machtnis weitergefuhrt (Maier-Bruck 1975: 10).

Im Gegensatz dazu steht die mit Innovation und Kreativitat verbundene, gehobene, luxuridsere
Kiche in einer eher méannlich gepragten Tradition, abgehandelt beispielsweise in Form von Star-
koch-Huldigungen (vgl. Breuss 2004: 310-311). Nicht zu bestreiten ist allerdings, dass zahlreiche
birgerliche Kochbuchautorinnen maligeblich durch ihre Werke am Transfer der Adels- zur Biir-
gerkdiche beteiligt waren, was wiederum der ,Wiener Kiiche® im Verlauf des 19. Jhd. einen erheb-
lichen Prestigegewinn und Ruhm einbrachte (vgl. Peter 2013: 196; Maier-Bruck 1975: 32).

Die Ausformung zu ihrer heute in Kochbiichern zitierten Grundlage erreichte die ,Wiener Kiiche*
in der langen Regierungszeit Kaiser Franz Josephs, demnach zwischen 1848 und 1916. Im Wien
dieser Zeit beeinflussten sich nicht nur Kochkunst und Lebenskunst gegenseitig (vgl. Haslinger
2018: 10; Maier-Bruck 1975: 32), sondern mischten sich ,,alle Gegensétze bis zur Harmonie, das
Uberfeinerte wurde bodenstandig gemacht, das Bodenstandige, das rustikale Element wurde ver-
feinert* (Maier-Bruck 1975: 32). Mit diesen vermeintlichen Gegensétzen, die sich im als Schmelz-
tiegel stilisierten Wien vermischten, verweist Maier-Bruck auf die nationalen und regionalen Ku-
chen der habsburgischen Kronlander, aber auch auf Einfliisse anderer Lander, in erster Linie aus
Frankreich, die Eingang in die ,Wiener Kiiche* fanden. Aufgrund des regen Austauschs und der
engen Verflechtungen innerhalb der Monarchie kann man allerdings nur noch mutmafen, woher
die einzelnen Einflusse urspringlich stammen. Als Beispiel ware die fiir die ungarische Kiiche
heute als charakteristisch angesehene Wirzung von Eintdpfen, wie z. B. Gulyas und Porkolt, mit
Paprika zu nennen. Diese soll etwa urspringlich von den Osmanen tbernommen worden sein, die
lange Zeit Teile des Balkans und Ungarns besetzten. Ebenso sollen gefulltes Gemuse, z. B. Paprika
oder Kraut, Strudel sowie Polenta aus der Balkanregion stammen. Besonders der Kiiche B6hmens
und Mahrens wird der eher siif3e Einfluss in Form von beispielsweise Golatschen, Dalken, Powidl
oder Buchteln nachgesagt. Ragouts und Frikassees sowie Meringue bzw. Baiser sind auf Einfllisse
des Versailler Hofs zurtickzufiihren. Trotz familidrer Verbindungen der Habsburger zur iberischen
Halbinsel brachte dies jedoch keinen nennenswerten bzw. langerfristigen Niederschlag in der
,Wiener Kuiche® mit sich (vgl. Maier-Bruck 1975: 8-9, 26-27; Haslinger 2018: 19-24).
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Doch bei all der Vielfalt sowie den Schilderungen und Berichten von reich gedeckten Tafeln, vom
genussvollen und sorgenfreien Schlemmen in Wien durch die Jahrhunderte, aber auch dem aus
dem 18. und 19. Jhd. Uberlieferten, im Vergleich zu anderen Stadten im deutschsprachigen Raum
billigen Leben, welches in der Hauptstadt wohl einen héheren Konsum an Lebensmitteln ermdg-
lichte, darf nicht Ubersehen werden, dass sich trotz allem ein groRBer Teil der Bevélkerung diesen
opulenten Lebensstil nicht leisten konnte. Die zunehmenden nationalen Konflikte, die im ersten
Weltkrieg mindeten, lauteten nun fur weitere Gesellschaftsschichten Mangelzeiten ein, denn die
Habsburgermonarchie war auf einen langer andauernden Krieg nicht vorbereitet. Wien litt beson-
ders unter dem Versorgungsengpass, da schon zu Friedenszeiten die eigene Produktion nicht aus-
reichte und auf Importe zuriickgegriffen werden musste. Diese Option fiel wahrend des Krieges
natdrlich flach. Der Umstand des Mangels und die nun geforderte Sparsamkeit schlugen sich auch
in Kiche und Kochbiichern nieder. VVon zuvor nur allzu gern verzehrten tppigen (Rind-)Fleisch-
gerichten, die in den Kochbtichern dieser Zeit nur noch duferst selten zu finden waren, musste nun
auf Gemdse, Suppen, Eintdpfe und Ersatzlebensmittel umgestellt werden (vgl. Bruckmdller 1994:
128; Mertens 2007: 127, 134-139; Haslinger 2018: 10, 53).

In der Zwischenkriegszeit unternahmen zahlreiche Kochbuchautor*innen den Versuch, die ,Wie-
ner Kiiche® wiederzubeleben und zu bewahren. Ein bedeutendes Werk dieser Zeit war das Koch-
buch fir Alle, herausgegeben von Kuichenchef Franz Ruhm. Auch wéhrend des zweiten Weltkriegs
war es Ruhm mit seiner Zeitschrift Wiener Kiiche ein Anliegen, dass nicht nur sparsam, sondern
auch gut gekocht wurde. Bis Kriegsende kursierten vor allem Kochbiicher von geringerem Um-
fang, hauptséchlich mit Rezepten fir Eintdpfe und die fleischlose Kiiche. Das 1950 publizierte
Kochbuch Die gute Wiener Kiiche ist ein weiteres Zeugnis fur die Bemihungen Ruhms um die
Wiederbelebungen der ,Wiener Kiiche. In dieser Bewegung spielten auch der bereits mehrmals
zitierte Franz Maier-Bruck und Das GrofRe Sacher Kochbuch von 1975 sowie Die gute Kiiche von
Ewald Plachutta in Zusammenarbeit mit Christoph Wagner aus dem Jahr 1993 eine nicht zu un-
terschatzende Rolle. Im Laufe der Zeit gerieten allerdings viele Gerichte in Vergessenheit und mit
ihnen verschwanden auch spezifische Bezeichnungen aus den Kochblchern. ,Exotische‘ Gerichte
aus anderen Teilen der Welt bestimmten zusehends den Trend und beeinflussten auch die Kiiche
und Kochweise in Wien. Wahrscheinlich gehen daher auch die Meinungen dartber, wie es aktuell
um die ,Wiener Kiiche® bestellt ist, in der Literatur so weit auseinander. Der Status quo liegt wohl
zwischen Modernisierung und Regionalisierung der Rezepte auf der einen sowie Riickbesinnung
auf Altbewéhrtes und das Image des in den Kochtopfen weiterexistierenden Vielvolkerstaats auf
der anderen Seite (vgl. Haslinger 2018: 53-59, 342; Wagner 2007: 237-242; Peter 2013: 164).
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2.2 Das Land der Phaaken

Im vorangegangenen Kapitel wurde nicht nur ein grober Uberblick zur Geschichte der ,Wiener
Kiiche* gegeben, sondern auch versucht gewisse Komponenten aufzuzeigen, die bei der Verknip-
fung von Kulinarik und einer ,0sterreichischen® Identitat mitwirken. Erwahnt wurden etwa der
Einfluss der katholischen Kirche auf die aufgetischten Speisen oder die Zurschaustellung der Ku-
linarik und ihre Verwendung als Werbemittel, beispielhaft dargelegt anhand der ,Fressmeile‘ im
Prater sowie der Uber lange Zeit abgehaltenen Kochkunst-Ausstellungen. Auch das im 18. Jhd.
aufkommende Gespiir fiir eine ,eigene‘ Kiichensprache sowie die Rolle der Frauen bei der Ver-
flechtung von Kulinarik und lIdentitdt wurden genannt. Angefiihrt wurden ebenso Attribute des
guten und genussvollen Lebens, welche ,Wien‘ bzw. ,Osterreich* zugeschrieben wurden und im-
mer noch werden. In den zuvor bereits zitierten Reisebeschreibungen fasst Friedrich Nicolai seine
Eindricke von Wien beispielsweise in folgende Worte: ,,Alles liebt in Wien Gemachlichkeit, Ver-
gnugen, Zerstreuung, Genul3; und wer dieses liebt, findet gewiss keinen Ort diesem gleich. Sicher-
lich gibt es nirgends in Deutschland so viele Miiiggénger als in Wien“ (Nicolai 1785: 236). Die
Zufriedenheit der Wiener*innen erklart sich Nicolai damit, dass sie in einem fruchtbaren Land
leben und durch strenge Zensur Auswartiges nicht kennen wiirden (vgl. Nicolai 1785: 209-211).
,,Wien ist, seiner Grofle wegen, freylich eine Welt fiir sich; und die Wiener mogen sich am liebsten
mit dem beschéftigen, was sie selbst angeht, weil sie in der That auBer Wien wenig kennen*
(Nicolai 1785: 211). Ebenso spricht Nicolai in seinen Beschreibungen ,,die den Oestreichern bey-
nahe angebohrne Liebe zur Geméchlichkeit™ (Nicolai 1785: 258) an. 1797 bringt es Friedrich von
Schiller in seinem Flusse-Epigramm tber die Donau auf den Punkt, wenn er dichtet: ,,Mich um-
wohnet mit glanzendem Aug das Volk der Phéaken / immer ist’s Sonntag, immer dreht am Herd
sich der SpieR [Markierung des Zeilenumbruchs von B. K. hinzugefiigt]“ (Peter 2013: 79).°

Bei den von Schiller angesprochenen Phé&aken handelt es sich um ein Volk aus der griechischen
Mythologie, wohl hauptsachlich aus Homers Odyssee bekannt. Die auf der fruchtbaren Insel Sche-
ria ein sorgenfreies und gltickliches Leben genieRenden Ph&aken werden in der Mythologie als
vortreffliche Seefahrer beschrieben. In manchen Quellen wird ihnen eine gewisse Reserviertheit
gegeniiber Fremden nachgesagt, in anderen wiederum werden sie als &uRerst hilfsbereit und gast-
freundlich beschrieben. Die wohlwollende Seite dieses Volkes erlebte der schiffbriichige Odys-
seus, der von Prinzessin Nausikaa gefunden, von Konig Alkinoos gastlich bewirtet, beschenkt und
schlielRlich von einer Schiffsflotte der Phéaken sicher zurlick nach Ithaka geleitet wurde (vgl. Je-
ssen 1909: 2203-2208; Holzberg u. a. (Hg.) 2013: 157-225, 347-369).

> Mit abweichender Orthographie auch zitiert bei Bruckmuller (1994: 127); Maier-Bruck (1975: 26).
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In Anlehnung an die Beschreibungen des VVolkes aus der griechischen Mythologie wird auch heute
noch unter der Bezeichnung Ph&ake ein sorglos das Leben genielRender Mensch verstanden (vgl.
Duden Online 2021 c¢). Von den Osterreicher*innen wurde diese Allegorie vom guten und sorgen-
freien Leben, teilweise selbstironisch, als Charakterisierung akzeptiert (vgl. Peter 2013: 79). Ver-
weise darauf lassen sich, wie sich anhand der Reiseberichte zuvor schon gezeigt hat, durch die Zeit

hindurch zahlreiche finden.

Zu einem der bekanntesten Texte mit Bezug zu diesem und weiteren die dsterreichische Bevolke-
rung betreffenden Stereotypen gehdrt mit Sicherheit Anton Wildgans’ Rede (iber Osterreich. Diese
war ursprunglich aus Anlass des Gedenktages zur Grindung der ersten 6sterreichischen Republik
als Vortrag in der Schwedisch-Osterreichischen Gesellschaft in Stockholm am 12. November 1929
konzipiert. Krankheitsbedingt konnte Wildgans die Rede zu diesem Zeitpunkt nicht halten, holte
dies wenige Monate spater Uber den Wiener Rundfunk nach und veréffentlichte den Text im Jahr
1930 in gedruckter Form (vgl. Wildgans 1930: 7). Zu Beginn verweist Wildgans auf den ehemals
grofRen und méchtigen Vielvolkerstaat der untergegangenen Monarchie, der beim Aufbau des
,neuen‘ Osterreichs nicht verleugnet werden miisse, da sich in dieser Vergangenheit auch ,,Werte
einer ehrwiirdigen Kultur und eines besonderen Menschentums* (Wildgans 1930: 15-16) finden
wirden. Dieser besondere Menschenschlag, den Wildgans als den ,,0sterreichischen Menschen*
(Wildgans 1930: 24) bezeichnet und zu dem er sich auch mit Stolz bekennt, habe sich in der Haupt-
stadt Wien, ,,aber auch sonst in Osterreich, unter den Ausstrahlungen ihres politischen und kultu-
rellen Lebens® (Wildgans 1930: 24) herausgebildet. In weiterer Folge unternimmt Wildgans den
Versuch der positiven Umdeutung des uber die Jahre hinweg wiederholt zugeschriebenen ,Phéa-
kenklischees*. Nicht selten seien die Osterreicher*innen als zwar , liecbenswiirdige, aber zugleich
auch als allzu unernste und genieBerische Leute* (Wildgans 1930: 34) abgefertigt worden. Ein
GroRteil der Bevolkerung sei allerdings ,,immer regsam, tétig und in seinen Geniissen bescheiden*
(Wildgans 1930: 35) gewesen. Wildgans raumt allerdings ein, dass das 6sterreichische Volk ,,viel-
leicht das Wenige, das es zu genieRen hatte, seiner ganzen Art nach auskostender, mitteilsamer
und heiterer zu geniefen wullte, als dies anderwiérts der Fall sein mag* (Wildgans 1930: 35). Auch
sei der ,,Wesenskern unseres Volkes*™ (Wildgans 1930: 36) durch Kriege und Zeiten des massiven
Mangels unversehrt geblieben. Wildgans schliel3t seine Rede nach einem Verweis auf die Phdaken
aus der griechischen Mythologie sowie deren gute Taten dem gestrandeten Odysseus gegeniber
feierlich und voller Stolz mit den Worten:

In diesem Sinne, daR unser mit allen Gotteswundern der Schénheit begnadetes und von freundlichen
Menschen bewohntes Land auch weiterhin ein Eiland des Gesanges sei und daR von ihm die edle Hei-
terkeit und die starkmitige Ergriffenheit menschlicher Herzen ausgehe, in diesem Sinne wollen wir
Osterreicher Phaaken sein und bleiben! (Wildgans 1930: 39).
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Fast ironisch klingt dem gegentber das nur wenige Jahre spéter von Josef Weinheber im Band
Wien ,wortlich * verdffentlichte Gedicht Der Phdake, in dem ,,anhand des Tagesablaufs eines mii-
Riggehenden Schlemmers die gesamte Palette der Wiener Kiiche herunter[ge]rasselt” (Peter 2013:
165) wird. In Weinhebers Gedicht, in dem sich auch die von Friedrich Nicolai bei seiner Verknip-
fung vom Charakter der Bevolkerung mit den Speisenbezeichnungen hervorgehobenen Diminu-

tive finden lassen, heil3t es beispielsweise:

Ich hab sonst nix, drum hab ich gern / ein gutes Papperl, liebe Herrn: Zum Gabelfriihstiick génn ich mir
/ ein Tellerfleisch, ein Krugerl Bier [...] Ein Huhnersupperl, tadellos, / ein Beefsteak in Madeirasof3 [...]
hernach ein bisserl Kipfelkoch / und allenfalls ein Torterl noch [...] ein kaltes Ganserl, jung und frisch,
/ ein Alzerl Kas, ein Stuckerl Fisch [...] Glaubn S’ nicht, ich kénnt ein Fresser wern, / ich hab sonst nix,
drum leb ich gern [...] Wenn nicht das bissel Essen wér - - / (Stimme des Volkes:) Segn S’,deswegen
ham S’ nix, liaber Herr! [Markierung der Zeilenumbriiche von B. K. hinzugefiigt] (Weinheber 1938).

In dieser in Mangelzeiten entstandenen literarischen Fressphantasie (vgl. Peter 2013: 165) thema-
tisiert Weinheber wohl auch den in der Zwischenkriegszeit vorherrschenden idealisierten, verklar-
ten Blick auf die untergegangene Habsburgermonarchie, in der vermeintlich alles besser war (vgl.
Danielczyk 2007: 95).

Die von AulRenstehenden mit ,,stillem Vorwurf (Marboe 1948: 500) als Phédakentum bezeichnete
,Wiener Lebensart® wird auch im Osterreich-Buch von Ernst Marboe thematisiert. In der 1948
erschienenen dritten Auflage steht etwa geschrieben, dass die Lebensart in der Hauptstadt einer
Kultur des Gemutes entspreche, was AuBenstehende wiederum als Genuss bezeichnen wirden
(vgl. Marboe 1948: 500). Rund zwei Jahrhunderte vor ihm war Friedrich Nicolai noch der Mei-
nung, dass die von Miiliggang und Vergniigen gepriagte Lebensweise in Wien ,,am ernsthaften
Denken und Handeln hindern muss* (Nicolai 1785: 248). Marboe versucht in seinem Werk dieses
Vorurteil nun ins Positive zu wenden, denn die Wiener*innen wiissten den ,,Genul ganz richtig
zu deuten. Sie sehen darin nichts Abtragliches. Im Gegenteil, die Freude am Sinnenhaften, die
Lust am GenielRen wirken im hochsten Grad schopferisch. Sie sind die unversiegliche Quelle der
klnstlerischen Begabung des osterreichischen Volkes* (Marboe 1948: 500). Der oft beldchelte
MuiRiggang sowie Hang zum Genuss wird demnach fiir den von Wildgans als ,0sterreichisch® be-
zeichneten Menschen zum ,,Urgrund seiner Neigung, zur Geige zu greifen, zu Palette und Pinsel*
(Marboe 1948: 500), kurzum zur Quelle seiner Kreativitat und Schaffenskraft. Aus diesem Grund
wirde hierzulande die mit diesem Klischee in Verbindung stehenden negativen Zuschreibungen
einfach belachelt werden, denn man wisse: ,,Eine Insel in der beschwerlichen Irrfahrt des Lebens
ist das genieBende Wien* (Marboe 1948: 500).
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In Wien, der einzigen GroRstadt mit namhaften eigenen Weinbaugebiet, zahl(t)en auch der Heu-
rige bzw. der Weinausschank zum oft in der Schrammel- und Heurigenmusik besungenen sorglo-
sen Lebensgefiihl. Wie auch schon die Offnung des Praters fiir die Allgemeinheit geht auch die
offizielle Geburtsstunde der Heurigen auf ein Dekret von Joseph Il. aus dem Jahr 1784 zurtick,
welches den Weinausschank sowie das Verkaufen von selbst erzeugten Lebensmitteln erleichterte.
In Anlehnung an das mit den Heurigen und Weingérten an den Stadtrandern und Vororten Wiens
sowie dem speziellen, oft mit Gemdtlichkeit gleichgesetzten Ambiente an diesen Orten in Verbin-
dung stehenden Lied Ich muf3 im friih 'ren Leben a Reblaus g 'wesen sein wurde die Unterzeichnung
des Staatsvertrages 1955 oft als Ergebnis der ,Reblausdiplomatie‘ dargestellt. Dem Mythos zu-
folge soll namlich die ,6sterreichische Trinkfestigkeit®, insbesondere jene des Osterreichischen
AuBenministers Figl, im Zuge der Verhandlungen mit der sowjetischen Delegation den Ausschlag
zum Vertragsabschluss gegeben haben (vgl. Haslinger 2018: 79-83; Peter 2013: 103, 177). So
zumindest auch in einer Karikatur von H. E. Kohler aus der Munchner Zeitschrift Simplicissimus
mit dem Titel Weaner Charm in Moskau dargestellt.® Zu sehen ist auf der Zeichnung, inmitten
einer emotional aufgeldsten politischen Delegation rund um einen reich gedeckten Tisch sitzend,
zu dem Alkohol gehort, der Zither spielende Bundeskanzler Julius Raab, der vom damaligen Au-
Renminister Leopold Figl die Anweisung ins Ohr gefliistert bekommt, er moge jetzt noch ,d’ Re-
blaus® spielen um die Verhandlungspartner endgiiltig weichzukochen. Zahlreiche Quellen bele-
gen, dass Figls Trinkfestigkeit bei den Verhandlungen mit dem sowjetischen AuRenminister Mo-
lotow, bei denen zuletzt auch die Mitschuld Osterreichs am zweiten Weltkrieg aus der Praambel
des Staatsvertrages gestrichen wurde, keinerlei Rolle spielte. Viel eher kamen hier wohl seine, im
Vergleich zu Raab, guten Beziehungen zur Sowjetunion zu tragen. Das durch den ,Reblaus-My-
thos‘ gezeichnete Bild des trinkfreudigen und lustigen Figl reflektiert allerdings die Vorstellung
eines stark im landlichen Raum verwurzelten, idealtypischen Osterreichers. Nicht nur deshalb,
sondern wohl auch wegen der beriihmten Balkonszene im Belvedere wird Figl auch heute noch
mit dem Ende der Besatzungszeit, dem Staatsvertrag sowie der Neutralitit Osterreichs identifiziert
(vgl. Binder 2004: 82, 83, 91; Kramar / Mayrhofer 2006: 48-50; 56; Rathkolb 2015: 178-180).

Springt man in der Zeit etwas vor, so ist auch die am 15. Mai 1994 veroffentlichte Kampagne des
damaligen Wiener Blrgermeisters Helmut Zilk, die im Zuge der nahenden Volksabstimmung zum
EU-Beitritt Osterreichs in der Kronen Zeitung geschaltet wurde, erwahnenswert. Unter dem Titel
Erdapfelsalat bleibt Erdapfelsalat appelliert Zilk an die Bevolkerung, fur den EU-Beitritt zu stim-

men, und verweist hierbei auch auf die vermeintlich einzigartige Lebensweise in Wien:

6 Vgl. hierzu die Karikatur in Kramar / Mayrhofer (2006: 47); oder auch bei Binder (2004: 82); Peter (2013: 177).
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Unser Wien ist auch nach viel dramatischeren Umbriichen immer Wien geblieben. Beitritt oder nicht —
wir werden weiter in unserem Stammbeisel sitzen und ein bilRchen gesiinder oder ein bikchen weniger
gesund essen, ganz nach Gusto. Und ob wir a bisserl mehr daftir zahlen oder a bisserl weniger — es wird
immer heiflen: ,,Was kost’ die Welt, so jung komm ma’ nimmer z’samm!““. Um das Leben, das wir in
dieser Stadt fuhren, werden wir in der ganzen Welt beneidet. Daran wird sich nichts andern. [...] Und
deshalb habe ich eigentlich nichts dagegen, Européer zu werden. Solange ich ein Wiener bleiben kann!
(Zilk 1994: 33).

In Anlehnung an diese Kampagne des Wiener Blirgermeisters verdffentlichte die Austropop-Le-
gende Georg Danzer ein Jahr spater sein gleich wie die Kampagne betiteltes Lied, in dem er Uber
Osterreich singt: ,,mia san a klanes land, a demokratischer staat / mia san a gmiatliches land, a
alpenrepublik / mia san a scheenes land, a wahres paradies [Markierung der Zeilenumbriiche von
B. K. hinzugefiigt]” (Danzer 1995). Beide, sowohl Zilk als auch Danzer, sprechen in ihren Texten
die fiir Wien bzw. Osterreich typischen Zuschreibungen von Gemiitlichkeit, Sorglosigkeit und pa-
radiesischer Seligkeit an. Im Zeitungsinserat, aber auch im Liedtext, wird zudem die in diversen
friiheren Quellen schon beschriebene und daher als charakteristisch geltende ,einmalige‘ Lebens-
art mit der Kulinarik sowie den in Osterreich tblichen Speisenbezeichnungen, die durch den Bei-
tritt zur Europaischen Union in Gefahr schienen, verbunden. An Danzers Songtext wird diese Ver-
knupfung von Kulinarik, Sprache und ,sterreichischer Identitit beispielsweise an folgenden Stel-
len deutlich ersichtlich: ,,und waun die andern glaub’n, sie schul’n uns sprachlich um / unsa
deutsch had mehr charakter, weu mia schern uns ned drum [...] und wann ich zucker schnupf von
einem guglhupf / fihl i mi sehr verwandt mit meinem heimatland [Markierung der Zeilenumbri-
che von B. K. hinzugefligt]* (Danzer 1995).

3 Das ,0sterreichische Deutsch, die Kiichensprache & die EU

Wie die Nahrungsaufnahme und die im vorangegangenen Kapitel beschriebenen kulinarischen
Gepflogenheiten, so ist auch Sprache ein essenzieller Bestandteil des Menschseins. Ohne Sprache
konnten Weltwissen, gesellschaftliche Werte und Kultur(en) nicht erschlossen werden, denn auch
unser Denken ist versprachlicht. Die kulturelle Pragung sprachlicher Begrifflichkeiten ist ein gutes
Beispiel flr die enge Verflechtung von Sprache mit kulturellen sowie regionalen Traditionen.
Identitat durch Sprache ist, wie die zuvor bereits beschriebene kulinarische ldentitat, mit einer
kulturellen Identitat gleichzusetzen. Wird nun vom Individuum, zumeist wohl eher unbewusst
wahrgenommen und nicht zwangsl&ufig von diesem auch logisch begrindbar, eine Bedrohung von
auf3en in diesen Bereichen wahrgenommen, so wird diese Bedrohung gleich einem Angriff auf die
eigene Existenz gesehen (vgl. Schroder 1995: 56-58; Ott 2017: 10). ,,Umbruchs- und Krisenzeiten
scharfen das Identitatsbewusstsein, auch in sprachlicher Hinsicht. Jedenfalls lasst sich Sprache als

Identitdtsmerkmal in Umbruchszeiten am einfachsten nachweisen* (Reutner 2006: 198).
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In Osterreich war aus sprachlicher und kulinarischer Sicht der Beitritt zur Europaischen Union mit
spurbaren ,,Identititsverlustangsten* (Markhardt 2004: 16) verbunden. Um diesen entgegenzuwir-
ken wurde das Protokoll Nr. 10, bestehend aus 23, von politischer Seite als ,typisch dsterreichisch®
deklarierten Lebensmittelbezeichnungen, ausverhandelt (vgl. Markhardt 2004: 16). In Kapitel 3.3
soll dieses Schlusselereignis der zweiten Osterreichischen Republik sowie unter anderem die me-
diale Resonanz zum eben genannten Rechtsakt in den Fokus gerlickt werden. Zuvor werden jedoch
in Kapitel 3.1 Schlaglichter auf das ,osterreichische Deutsch® sowie die Konzeptualisierung des-
selben geworfen. In weiterer Folge werden in Kapitel 3.2 das Konzept der lexikalischen ,Austria-
zismen‘ sowie der Wortschatz in Osterreich naher beleuchtet. Dariiber hinaus sollen die ,Kiichen-

sprache* sowie die Herkunft von Speisenbezeichnungen ebenso Beachtung finden.

3.1 Das ,0sterreichische Deutsch*

,Das Deutsche ist wahrscheinlich die vielgestaltigste Sprache Europas® (Barbour / Stevenson
1998: 2), was zumeist mit der historischen Entwicklung des Deutschen begriindet wird. Den anders
als beispielsweise das Englische mit dem Zentrum London oder das Franzdsische mit dem Zent-
rum Paris ist der deutschsprachige Raum nicht eindeutig von nur einem politisch-kulturellen Zent-
rum, etwa einer Hauptstadt, gepragt (vgl. Protze 2001: 505; Loffler 2005: 25). Im Unterschied zu
anderen ,grofBen Sprachen ist das deutschsprachige Gebiet durch eine gewisse Geschlossenheit
charakterisierbar, da ,,die Staaten, in denen die deutsche Sprache Mehrheitssprache ist, Nachbar-
staaten sind“ (De Cillia / Ransmayr 2019: 33). Aus plurizentrischer” Sicht besteht das Deutsche
aus mehreren ,nationalen® Varietiten, wobei jedes der drei ,Vollzentren* — Osterreich, Deutsch-
land und die deutschsprachige Schweiz — jeweils eine eigene (Standard-)Varietat des Deutschen
besitzen (vgl. Ammon 1995: 48, 95-97). Die in Osterreich vertretene Standardvarietat des Deut-
schen wird vor diesem Hintergrund linguistisch als ,6sterreichisches Deutsch® bezeichnet. Hierzu
zahlen sowohl ,,innerdsterreichische regionale Auspragungen [...], sofern sie standardsprachlich
sind, als auch Auspragungen, die mit den Nachbarlandschaften in Deutschland, der Schweiz und
Siidtirol iibereinstimmen® (Ebner 2008: 9). Ist hingegen die Rede von Deutsch in Osterreich, so

werden damit ,,prinzipiell alle sprachlichen Ausprigungen der deutschen Sprache in Osterreich

7 Eine ausfthrliche Darstellung der Begriffsgeschichte findet sich bei Ammon (1995: 42—-49).

8 Der Begriff Nation wird an der plurizentrischen Konzeptualisierung immer wieder kritisiert. Insbesondere da das
Zentrum einer Sprache zumeist mit einer politischen (Staats-)Nation gleichgesetzt werde, wobei der Begriff Nation
ideologisch behaftet sei (man denke hierbei etwa an den Herder’schen Nationsbegriff: Einheit von Volk, Territorium,
Sprache und Kultur). Zudem entspreche ein national determiniertes Modell nicht mehr den aktuellen auRersprachli-
chen und geopolitischen Verhaltnissen, Stichwort europdischer Binnenmarkt und Globalisierung. Vgl. hierflr auch
die Ausfiihrungen zu den Konzepten der Plurizentrik sowie Pluriarialitit bei De Cillia / Ransmayr (2019: 25-47).
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gemeint (von den Dialekten, den Umgangssprachen, den Fachsprachen bis hin zur Standardspra-
che)“ (Ebner 2008: 9). Als Standardvarietat® wird nun das ,,Subsystem einer Sprache verstanden,
dessen Normen'? den hichsten Verbindlichkeitsgrad fiir alle Angehorigen einer politisch definier-
ten Kommunikationsgemeinschaft besitzen, da sie in Regelwerken kodifiziert und deshalb pra-
skriptiv sind* (Dittmar / Schmidt-Regner 2001: 521). In anderen Worten ist die Standardvarietat
die in offentlichen Situationen einer Sprachgemeinschaft tblicherweise geltende sprachliche
Norm. Diese findet sich tberdies als Lehrgegenstand an Schulen wieder und ist damit zusammen-
héngend beispielsweise auch in Worterblichern und Grammatiken kodifiziert (vgl. Ammon 1995:
73-75). In regionalen, diatopischen Modellierungen wird der Standardvarietét die grofite kommu-
nikative Reichweite zugeschrieben, da diese das gesamte Staatsgebiet umfassen wirde. Eine le-
diglich kleinrdumige bzw. regionale Kommunikationswirksamkeit wird den Dialekten attestiert.
Zwischen diesen beiden Polen wird mit der ,Umgangssprache’ bzw. ,Regionalsprache* eine
Gruppe an Varietaten mit mittlerer Kommunikationsreichweite angenommen (vgl. Spiekermann
2010: 346).

Letztlich kann als Sprachvarietét eine Menge von sprachlichen Varianten bezeichnet werden, wo-
bei eine Variante jenes Element ist, welches eine Variable bzw. den Platzhalter in einem Sprach-
system ersetzt. Unterschiedliche Varietaten konnen jedoch fiir manche Variablen die gleichen Va-
rianten aufweisen. Zur Veranschaulichung ist das Wort Aprikose ein gutes Beispiel. Es wird in
Deutschland und der deutschsprachigen Schweiz verwendet, in Osterreich ist hingegen der Begriff
Marille gebrauchlich. Marille ist also die im ,0sterreichischen Deutsch® verwendete Variante zur
Bezeichnung des siilen Steinobstes, wéahrend in Deutschland und der Schweiz eine andere, aller-
dings in beiden Staaten dieselbe Variante, und zwar Aprikose, gebréuchlich ist. Bei ,nationalen®
Varietéten einer Sprache, in diesem Fall den drei ,nationalen Varietdten der deutschen Sprache,
ist es in der Regel so, dass diese im wechselseitigen Vergleich mehr Konstanten als Varianten
enthalten. Demnach existiert eine hohe Zahl an konstanten sprachlichen Einheiten, die nicht in
verschiedenen Varianten ausgepragt sind. Uberschneidungen wie im zuvor genannten Beispiel
sind daher keine Seltenheit (vgl. Ammon 1995: 61-72). Um als solche zu gelten muss eine Varietat
mindestens eine von zwei Bedingungen erfiillen. Entweder ,,0ber wenigstens eine flr sie spezifi-
sche (einzelne) Variante verfligen, oder zumindest eine spezifische Kombination von Varianten
aufweisen® (Ammon 1995: 64).

9 Weitere Bezeichnungen hierfiir wéaren bzw. waren beispielsweise Hochsprache, Literatursprache, Schriftsprache,
Gemeinsprache oder Einheitssprache (vgl. Dittmar / Schmidt-Regner 2001: 521).
10 Zu den normsetzenden Instanzen vgl. Ammon (2005: 32-39).
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In den Sprachkodizes der drei Standardvarietaten des Deutschen werden tblicherweise nur die
Varianten aus den jeweils anderen Varietaten markiert. DemgemaR werden etwa die ,spezifisch
osterreichischen® Varianten im Osterreichischen Wérterbuch nicht gesondert als ebensolche ge-
kennzeichnet. Auch in anderen Warterblchern, wie z. B. das Englische betreffend, geht es offen-
sichtlich viel mehr darum, die ,fremden‘ Varianten von den ,eigenen‘ abzugrenzen, als die ,eige-
nen‘ Varianten als solche kenntlich zu machen. Ein Grund hierfir kdnnte sein, dass man durch
eine etwaige Kennzeichnung der ,eigenen‘ Varianten Gefahr lauft, die Verwendung ebendieser in

irgendeiner Weise zu limitieren (vgl. Ammon 1995: 88-92).

Die Entwicklungstendenzen in Osterreichs hin zu einem, aus plurizentrischer Sicht, ,nationalen
Zentrum der deutschen Sprache‘ seien, Ammon zufolge, erst relativ spate fassbar (vgl. Ammon
1995: 117-136). Historisch betrachtet nahm das Gebiet des heutigen Osterreich bereits in althoch-
deutscher Zeit durchaus aktiv an der Entwicklung der sich langsam herausbildenden deutschen
Sprache Teil. Vom 8. bis zum 11. Jhd. entstanden z. B. in Kldstern bedeutende schriftliche Sprach-
denkmaler. Auch in mittelhochdeutscher Zeit trugen dieses Gebiet, respektive der Stiden des deut-
schen Sprachraums, mit zahlreichen Werken, beispielsweise im Bereich der Lyrik, zur Sprachent-
wicklung bei. Mit der Verlagerung des politischen Gewichts nach Mitteldeutschland im 16. Jhd.
geriet der Siiden bei der Entwicklung hin zum Neuhochdeutschen zunehmend ins Abseits. Oster-
reich konnte sich trotz oder vielleicht wegen der langen Zeitspanne, in welcher mit verhaltnisma-
Rig wenigen Unterbrechungen die Habsburger die Kaiserwirde des Heiligen Rémischen Reiches
flr sich beanspruchten, nicht durch sprachliche Besonderheiten vom tbrigen deutschsprachigen
Gebiet absetzen (vgl. Ebner 2008: 10-11, Ammon 1995: 117-118). Um mithilfe von Modernisie-
rungsmalRnahmen, etwa in Verwaltung und Bildung, nicht vollig ins Hintertreffen zu geraten,
setzte die katholische Kaiserin Maria Theresia in ihrer Regierungszeit von 1740 bis 1780, trotz
konfessioneller Differenzen, eine notige Sprachreform, allerdings nach evangelisch gepragtem,
mitteldeutschen Vorbild, um. Durch die Einflihrung dieser ,Gottschedschen-Norm* kam es zu ei-
ner bis heute spirrbaren Diskrepanz zwischen gesprochener und geschriebener Sprache (vgl. Ebner
2008: 10—11; Muhr 1995: 89-90). Die Ubernahme dieser Sprachnorm ist wohl ein sehr eindeutiger
Hinweis daftr, dass eine sprachliche Abspaltung damals kein Thema war. Dennoch findet man in
Literatur dieser Zeit gewissermalien ,Austriazismen‘, wobei die zuvor bereits erwéhnten Rezept-
sammlungen und Kochbiicher mit ihren Registern zur Kiichensprache eine aufschlussreiche Quelle
bilden. Mit dem Ausscheiden Osterreichs aus dem Heiligen Romischen Reich und den zunehmen-
den politischen Spannungen, bedingt durch die Frage nach kleindeutscher bzw. gro3deutscher L6-
sung, gewann in der zweiten Hélfte des 19. Jhd. die Idee eines eigenstandigen ,0sterreichischen

Deutsch® an Bedeutung. Zunehmend wurden Auspragungen desselben vor allem in den Bereichen
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Verwaltung und Kiiche fassbar. Nach Ende des ersten Weltkrieges suchte der kleine deutschspra-
chige Rest der einst grolRen Habsburgermonarchie die N&he zu Deutschland, betitelte daher auch
die ausgerufene Republik als Deutschosterreich, was allerdings durch ein Veto der Siegerméachte
nicht akzeptiert und in Republik Osterreich geandert werden musste. In der Zwischenkriegszeit
wurden ,Austriazismen‘ mehr oder weniger als standardsprachlich behandelt. Als ein Resultat der
entschiedenen Distanzierung von Deutschland nach 1945 ist wohl das erstmals 1951 erschiene
Osterreichische Worterbuch (OWB) zu verstehen. Die Eigenstindigkeit, auch in der Sprache,
wurde fur die junge zweite dsterreichische Republik ein wesentliches konstitutives Element und
im Sinne der Abgrenzung von Deutschland, trotz langer gemeinsamer Geschichte bzw. enger po-
litischer und sprachlicher Verflechtungen, immer wieder betont (vgl. Ebner 2008: 10-11, Ammon
1995: 118-128). Fir Ammon wurde mit Erscheinen des OWB das ,,Fundament gelegt fiir die spe-
zifische Art sprachlicher Selbststandigkeit, fur die sich Osterreich letztlich entscheidet, namlich
die eines nationalen Zentrums der deutschen Sprache™ (Ammon 1995: 128). Zwischen plurizent-
rischen Sprachen wird zumeist ein asymmetrisches Verhéltnis zwischen D(ominanten) und A(nde-
ren) Nationalvarietiten angenommen, was sich beispielsweise an einer tendenziell einseitige Uber-
nahme von Varianten zeigen kann.! Das ,dsterreichische Deutsch® hat allerdings auch im Ausland
mit einem Image-Problem zu k&mpfen, da es zumeist als ,Dialekt® des Deutschen anstatt als ei-
genstandige Standardvarietit angesehen wird. Allerdings wird es auch innerhalb Osterreichs sehr
oft nicht als ,richtiges‘ Deutsch anerkannt. Im deutschen Sprachraum fehlen sprachlenkende bzw.
sprachnormierende Institutionen, wie es sie etwa in Frankreich gibt, wodurch etwa innerhalb der
Bevolkerung nur wenig Bewusstsein sowohl fiir ,Austriazismen* als auch fiir ein ,6sterreichisches
Deutsch® im Sinne einer Standardvarietat besteht und Spracheinfliisse von auf3en nicht geregelt
werden (vgl. Wiesinger 1996: 161; Muhr 1995: 78-96; Clyne 2004: 297). Doch ,Osterreichisches

Deutsch ist keineswegs ein schlechteres, wohl aber ein anderes Deutsch* (Wiesinger 1996: 162).

In diesen Ausfiihrungen wurde freilich nicht explizit zwischen geschriebener und gesprochener
Sprache unterschieden sowie der Begriff Osterreich in seiner Komplexitit, gerade was die histo-
rische und raumliche Eingrenzung angeht, nicht erfasst bzw. naher erlautert.*? Es soll hier auch
nicht weiter darauf eingegangen werden, da dieser kurze historische Uberblick in ausreichender
Weise zeigt, wie eng verflochten die Geschichte der Areale bzw. Staaten innerhalb des deutschen

Sprachraums — hier und im Folgenden wird nur auf Osterreich und Deutschland Bezug genommen

11 Zu weiteren Charakteristika des asymmetrischen Verhéltnisses von D- und A- Nationen vgl. Clyne (2004: 297);
aber auch den Sammelband von Muhr (1995). Zwdlf auf die Varietiten des Deutschen bezogene weit verbreitete
Asymmetrien beschreibt Ammon (1995: 484-494).

12 Eine ausfiihrliche Verhandlung der Formen und Wandlungen des Osterreichbegriffs findet sich bei Winkelbauer
(2016: 15-31).
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—auf der einen Seite ist und welche Bedeutung Sprache im politischen und ideologischen Sinn auf
der anderen Seite haben kann.

Bei der pluriarialen Sichtweise, bei der es ,,bisher (noch) keine weitergehende theoretische Ausar-
beitung bzw. kein systematisches Begriffsinventar dhnlich des plurizentrischen Ansatzes* (De Cil-
lia / Ransmayr 2019: 32) gibt, werden nun die ,,nicht mit den staatlichen Grenzen {ibereinstim-
menden regionalen Unterschiede im Standarddeutschen [...] als wichtiger erachtet als die mit
staatlichen / nationalen Grenzen kongruierenden Unterschiede (De Cillia / Ransmayr 2019: 33).
Besonders auf standardsprachliche Unterschiede innerhalb Deutschlands zwischen Nord und Sud
sowie innerhalb Osterreichs zwischen Ost und West, aber auch auf grenziiberschreitende Gemein-
samkeiten wird beim pluriarialen Konzept verwiesen. Das Modell der Pluriarialitdt muss allerdings
nicht zwangslaufig als Gegenmodell zur Plurizentrik gesehen werden (vgl. De Cillia / Ransmayr
2019: 32-33). Den komplementédren Charakter dieser beiden Modelle streicht beispielsweise

Heinz-Dieter Pohl hervor wenn er schreibt:

Doch gerade die Kombination des pluriarealen mit dem plurizentrischen Konzept [...] unterstreicht ei-
nerseits die oOsterreichischen Besonderheiten und andererseits die zahlreichen Gemeinsamkeiten mit
dem ganzen sliddeutschen bzw. bairischen Sprachraum; beide sind nicht isoliert zu sehen, sondern erst
deren Summe macht das aus, was man ,,0sterreichisches Deutsch® nennen kann (Pohl 2011/2012: 93).

An dieser Stelle ist ein genauerer Blick auf die Sprachraume in Osterreich angebracht. Osterreich
wird zum oberdeutschen Sprachraum gezahlt, der die zweite Lautverschiebung komplett durchge-
fuhrt hat. Merkmale des ,0sterreichischen®, aber auch des ,schweizerischen‘ Standarddeutsch er-
strecken sich allerdings nicht nur auf das Oberdeutsche, sondern auch auf das Mitteldeutsch, dass
die zweite Lautverschiebung nur teilweise realisiert hat (vgl. Ammon 1995: 14-17, Protze 2001:
513-514).13 Die oberdeutschen Mundarten werden weiter unterteilt in Ostfrankisch, Alemannisch
und Bairisch, wobei der GroRteil Osterreichs zu letztgenanntem Sprachraum gehort. Nur Vorarl-
berg und der Nordwesten Tirols zdhlen zum alemannischen, genauer zum niederalemannischen,
Sprachraum (vgl. Pohl 2011/2012: 63—-66).1* Sprache folgt bekanntermaRen selten eindeutig (Bun-
des-)Landergrenzen, daher kann eine solche Eingrenzung eines Sprachraums auch nur als Hilfe-
stellung bzw. Anhaltspunkt und natdrlich nicht als unveranderbar und schon gar nicht als undurch-
lassig gesehen werden. Auch gibt es bei diesen Zuordnungen kleinere Abweichungen. So teilt Pohl
(2011/2012) beispielsweise, abgesehen vom alemannischen Raum, das Gsterreichische Staatsge-
biet auf lediglich zwei bairische Sprachrdume auf. Auf der einen Seite spricht er von einem mit-
telbairischen bzw. donaubairischen Sprachraum, welcher die Bundeslander Wien, Nieder- und
Oberdsterreich, Salzburg, einen keinen Teil im Nordosten Tirols sowie den nordlichen Teil des

13'Vvgl. hierzu die Karte der Dialektregionen des deutschen Sprachraums in Ammon (1995: 15); Protze (2001: 514).
14vgl. hierzu die Karte der oberdeutschen Mundarten in Pohl (2011/2012: 65).
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Burgenlandes und der Steiermark umfasst. Auf der anderen Seite spricht er von einem siidbairi-
schen Sprachraum, zu dem Karnten, weite Teile Tirols sowie der Stidwesten der Steiermark und
der Suden des Burgenlandes gezahlt werden. Dazwischen wirden laut Pohl die beiden Sprach-
raume flieBend ineinander tbergehen (vgl. Pohl 2011/2012: 63-66). Pichler-Stainern (2008) un-
terteilt hingegen den mittelbairischen Sprachraum noch weiter in West-Mittelbairisch in Bayern
vom Lech bis zum Inn und in Ost-Mittelbairisch in Osterreich vom Inn bis zur March. Des Wei-
teren spricht Pichler-Stainern von einem Stid-Mittelbairischen Sprachraum, welcher wohl mit dem
Ubergangsgebiet bei Pohl zu vergleichen ist, da dieser ebenso Teile Tirols, Salzburgs, der Steier-
mark und des Burgenlandes umfasst (vgl. Pichler-Stainern 2008: 65-60). Demgegeniiber unter-
scheidet Ebner (2008) vier sprachliche GroBlandschaften innerhalb Osterreichs. Zunéchst nennt er
Ostosterreich mit den Bundeslandern Wien, Niederdsterreich, Burgenland und dem Osten der Stei-
ermark. Dieser Raum werde sprachlich stiarker von Wien beeinflusst als der Rest Osterreichs. Mit-
telosterreich, welches trotz ostosterreichischer Basis deutliche Gemeinsamkeiten mit Bayern auf-
weise, beinhaltet bei Ebner Oberdsterreich und Salzburg. Steiermark und Kérnten werden als Stid-
Sldostosterreich zusammengefasst und dieser Sprachraum habe laut Ebner, trotz ostosterreichi-
scher Basis, deutlich eigenstandige Auspragungen. Westosterreich mit dem westlichen Salzburg,
Tirol und Vorarlberg wiirden schlieBlich erkennbare sprachliche Unterschiede zum Osten Oster-
reichs zeigen, was nicht nur der alemannischen Sprachbasis geschuldet sei. Obwohl sich die drei
beispielhaft dargestellten Einteilungen bei der Grenzziehung der Sprachrdume geringfligig unter-
scheiden, gibt es, wie vom Konzept der Pluriarialitdt immer wieder hervorgestrichen, einen be-
griindeten Konsens uber die Einteilung sowie ein Bewusstsein fur die Unterschiede zwischen Ost
und West bzw. Nord und Sud (vgl. Ebner 2008: 8).

Kehrt man nun zum ,0sterreichisches Deutsch® und der Frage zurtick, ob es sich hierbei tatsédchlich
um eine eigenstandige Standardvarietat handelt, so sind unter Linguist*innen mehrere unterschied-
liche Auffassungen vertreten. Besonders hervorzuheben sind bei dieser Debatte drei Positionen.
Bei der 6sterreichisch-nationalen Perspektive wird von einer nahezu eigenstandigen oster-
reichischen Sprache auf ostosterreichischer Grundlage gesprochen. Beim deutsch-integrati-
ven Ansatz wird ein selbststdndiges ,0sterreichisches Deutsch® mit dem Argument negiert, dass
es keine sprachhistorisch gewachsenen Grenzen gebe und im Endeffekt nur die Sprache der Ver-
waltung mit den Staatsgrenzen Ubereinstimme. Zwischen diesen beiden Positionen steht der 6s-
terreichisch-integrative Ansatz, bei dem das ,0sterreichische Deutsch als eine selbststén-
dige Varietat innerhalb des Deutschen gesehen wird. Diese Diskussionen, mit durchwegs ideolo-
gischer Prégung, finden allerdings nur innerhalb der Linguistik statt und haben auf die Politik

sowie das alltagliche Leben keinerlei spirbare Auswirkung (vgl. Ebner 2008: 7; Pohl 2007: 29).
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3.2 ,Austriazismen* & die Kiichensprache in Osterreich

Im Metzler Lexikon Sprache wird Austriazismus wie folgt definiert: ,,Fiir die Gsterreichischen Va-
rietaten typisch; im tbrigen deutschen Sprachgebiet untiblich und als typisch 6sterreichisch emp-
fundene (z. B. Schlagobers) oder unverstdndliche Ausdriicke (z. B. RibisIn, Paradeiser) [abge-
klrzte Worter durch B. K. ausgeschrieben]* (Gliick 2016: 76). Im online abrufbaren Austria-Fo-
rum steht zu Austriazismus folgender Eintrag geschrieben: ,,[ Austriazismen stehen] fur Besonder-
heiten der Osterreichischen Umgangssprache, die auch vielen ésterreichischen Dichtern [...] eigen,
aber der allgemeinen deutschen Standardsprache fremd sind und deren Verwendung in Osterreich
auch in der Hoch- und Schriftsprache richtig ist“ (AEIOU 2016). Im Online Duden lautet der Ein-
trag zu Austriazismus folgendermaRen: ,,nur in Osterreich tibliche Variante der deutschen Sprache
(z. B. ,,Melanzane “ fur Aubergine) [Kursiv-Setzung durch B. K.]* (Duden Online 2021 a). Jakob
Ebners Definition fallt ebenso recht kurz und biindig aus. Er beschreibt Austriazismen als fiir Os-
terreich typische Varianten, die ebenso wie die Helvetismen in der deutschen Standardsprache der
Schweiz oder die fur Deutschland typischen Teutonismen®® gleichwertige Elemente der deutschen
Standardsprache sind, selbst wenn sich ihre Geltungsbereiche nicht decken (vgl. Ebner 2008: 7).
Ammon versucht hingegen eine umfassendere und exaktere Definition fiir den sonst eher grob
umrissenen Begriff Austriazismus zu finden.® Dass es sich bei der Findung einer solchen Defini-
tion um ein komplexes Unterfangen sowie letzten Endes nur um einen Naherungswert und keine
vollstandige Erfassung bzw. Eingrenzung handeln kann, macht Ammon an zwei komplizierten
Prozeduren fest. Zum einen miisse man im Falle der ,Austriazismen® immer die drei Hauptzentren
der deutschen Sprache im Blickfeld haben und zum anderen den ,Standard* vom ,Nonstandard‘’

abgrenzen kénnen, was wohl die groRte Schwierigkeit darstellt (vgl. Ammon 1995: 142).

Fur die Entstehung von Austriazismen bzw. von ,nationalen® Varianten nennt Ebner (2008) vier
sprachhistorische Ursachen. Zunéchst gebe es Varianten aufgrund des Dialektraumes. Hierzu zéh-
len urspriingliche Dialektbegriffe, die in den regionalen Standard ,aufgestiegen‘ sind, wie bei-
spielsweise Schmankerl, Nudelwalker, Sterz, Schméh oder Haberer. Weiters gibt es Varianten, die
auf die gesamtoberdeutschen Entwicklungen, also Entwicklungen im Osterreichischen, Stiddeut-

schen und Schweizerischen, zurtickgehen wie etwa Orange, Kutteln oder Sulz. Die dritte Ursache

15 Alternativ hierzu wird in Fachkreisen auch der Begriff Deutschlandismus verwendet. Vorgeschlagen wurden ebenso
Germanismus, Bundesgermanismus oder Germaniszismus (vgl. De Cillia / Ransmayr 2019: 28).

16 Die von Ulrich Ammon aus fiinf Punkten bestehende, komplexe Definition von Austriazismen sei an dieser Stelle
nur erwéhnt und kann bei Ammon (1995: 142-148) im Detail nachgelesen werden. Der Hinweis auf die Probleme
und Schwierigkeiten bei der Erstellung einer solchen Definition, die Ammon anspricht, sind fir diese Arbeit von
groRRerer Relevanz als seine genaue Begriffserklarung.

17" Als ,Nonstandard‘ wird zumeist ein Kontinuum von lokalen bzw. regionalen Dialekte bis hin zum kodifizierten
,Standard® bezeichnet (vgl. De Cillia / Ransmayr 2019: 22).

23



seien Entwicklungen der gesamtdeutschen Standardsprache, die in Osterreich nicht mitvollzogen
wurden. Daher wiéren in Osterreich altere Varianten, wie z. B. die eingedeutschte Monatsbezeich-
nung Janner, die vom Mittelalter bis zur Zeit der deutschen Klassik im gesamten deutschen
Sprachraum bevorzugt verwendet wurde, im Vergleich zur latinisierten Form Januar, die sich erst
im 19. Jhd. in Deutschland durchzusetzen begann, in der Standardsprache erhalten geblieben. Als
letzten Grund fur die Entstehung von ,nationalen® Varianten wird von Ebner die staatliche Ver-
waltung genannt. Durch Verordnungen und Gesetze werden Varianten im gesamten Staatsgebiet
ublich, wie etwa die Bezeichnung Schularbeit fiir eine schriftliche, benotete Arbeit in der Schule.
Dieser beispielhaft gewahlte Begriff sei in Osterreich nur tblich, da er etwa in die Rechtsdoku-
mente zum o6sterreichischen Unterrichtswesen aufgenommen wurde (vgl. Ebner 2008: 14-15).

Die Merkmale der 6sterreichischen Standardvarietat des Deutschen lassen sich auf mehreren Ebe-
nen der Sprache finden, wie beispielsweise jener der Orthophonie, der Syntax, der Wortbildung
oder aber auch, aufgrund der zahlreichen Rechtschreibreformen allerdings nur noch sehr verein-
zelt, in der Orthografie (vgl. Ammon 1995: 148-156; Wiesinger 1996: 155-158). Im kollektiven
Bewusstsein bzw. fiir Laien, sprich Nicht-Linguist*innen,*® sind jedoch die Wortaustriazismen am
leichtesten fassbar. Daher spielen die lexikalischen ,Austriazismen® die grote Rolle in der 6ffent-
lichkeitswirksamen Darstellung des ,0sterreichischen Deutsch®. So findet sich vermeintlich ty-
pisch Osterreichischer Wortschatz in Reiseflihrern, Kochbilchern oder aber auch in Form des in
Kapitel 3.3 naher erlauterten EU-Protokolls Nr. 10 (vgl. Ammon 1995: 148-156).

An dieser Stelle ist ein genauerer Blick auf den Wortschatz in Osterreich angebracht. Peter Wie-
singer (1996: 159-160) bietet hierfir eine nachvollziehbare Teilung in sechs Gruppen, welche sich
bei Heinz-Dieter Pohl (2011/2012: 66-69) in leicht adaptierter Form wiederfindet. Die sich ergén-
zenden Darstellungen von Wiesinger und Pohl sollen nun mit weitestgehend auf den Gegenstand

vorliegender Arbeit angepassten Beispielen wiedergegeben werden:

1. Oberdeutscher Wortschatz: verbindet Osterreich, die Schweiz und Siiddeutschland
(Bayern und Baden-Wirttemberg) gegentiber Mittel- und Norddeutschland, z. B. Eierschwam-
merl, Erdapfel, Weichsel, Schlégel, Brosel, Orange, Knddel.

2. Bairisch-osterreichischer Wortschatz: verbindet Osterreich und Bayern auf Grund
der Zugehorigkeit beider L&nder zum bairischen GroRdialekt; findet sich sehr oft in der Alltags-
kultur und in gemeinsamen Speisenbezeichnungen wieder, z. B. Topfen, Scherzel, Einbrenn(e),

Kren, Blunzen, Dampfl, Surfleisch, Grammeln.

18 Einen genaueren Blick auf das Konzept der linguistischen Lai*innen wirft Konig (2014: 11-15).
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3. Gesamtosterreichischer bzw. spezifisch-dsterreichischer Wortschatz als
Verwaltungs- und Verkehrswortschatz: betrifft die dsterreichische Verwaltungs- bzw.
Amts-, Rechts- und Mediensprache, die stark staatsraumlich beschrankt ist; geht meist von der

Bundeshauptstadt Wien als Kulturmittelpunkt des Landes aus, z. B. Jause, Matura, Erlagschein.
4. Ostosterreichischer Wortschatz: z. B. Obers, Paradeiser, Vogerlsalat, Powidl.

5. Regionaler 6sterreichischer Wortschatz: hierzu zdhlen ost-/west-/suddsterreichische

Besonderheiten und solche einzelner Bundeslander, z. B. Karotte neben Mohre und (gelbe) Riibe.

6. Allgemein deutscher Wortschatz mit zusétzlichen spezifischen Bedeutun-
gen: z. B. Backerei als Bezeichnung fiir ein Geschéft sowie fir suBes Kleingeback; gehort ver-

breitungsmalig einer der zuvor genannten Gruppen an.

An dieser Aufteilung des Wortschatzes ist sehr gut ersichtlich, dass es sich beim ,0sterreichischen
Deutsch® bei naherer Betrachtung nicht um eine einheitliche Varietat handelt, sondern um ein
Konglomerat aus unterschiedlich weit verbreiteten Varianten, die aber in ihrer Summe als fir Os-
terreich charakteristisch wahrgenommen bzw. postuliert werden. Ein Teil der ,typischen® Varian-
ten ist auch auRerhalb Osterreichs, zumeist in Bayern, in Gebrauch. Ein anderer Teil ist hingegen
nur in bestimmten Regionen Osterreichs zu finden, wobei hier wohl die Unterschiede zwischen
Ost und West am deutlichsten herausstechen. Haufig finden sich die als ,spezifisch dsterreichisch’
wahrgenommenen Varianten auch nur in gewissen Doméanen. Ebner erachtet in seiner Darstellung
des Osterreichischen Wortschatzes drei Bereiche als besonders nennenswert. Hierzu zahlt er die
Sprache der Kiiche, die Sprache von Verwaltung und Institutionen sowie Bezeichnungen aus dem
Schulwesen (vgl. Ebner 2008: 17-30). Ammon nennt bei seiner Aufstellung der Wortaustriazis-
men zwar mehrere Bereiche, doch sind seine Listen zu den drei Gruppen Speisen und Mahlzeiten,
Verwaltung, Justiz, Gesundheitswesen, Schule und Militar sowie Geschéftsleben, Handwerk,

Landwirtschaft und Verkehr am umfangreichsten (vgl. Ammon 1995: 156-170).

Dass, nicht nur im Licht der eben genannten Aufstellungen von Ebner und Ammon, die Bezeich-
nungen von Lebensmitteln und Speisen fur die Kultur, Tradition, aber auch Identitat und Abgren-
zung von anderen Regionen sehr wichtig sind, ist eine naheliegende Vermutung. Anscheinend
uberwiegen in dieser Doméne die Variablen gegentber den Konstanten einer Sprache, die wiede-
rum durch ,nationale‘ bzw. regionale Varianten besetzt werden kénnen. Bei der Klichensprache —
hier und im Folgenden wird unter ,Kiichensprache* all jenes subsumiert, was mit Lebensmitteln
und Speisen, deren Bezeichnungen sowie Termini der Speisenzubereitung zu tun hat — handelt es

sich um eine Fachsprache. Eine Definition dieses Terminus hangt davon ab, ,,was jeweils unter
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Sprache und unter Fach zu verstehen ist™ (Roelcke 2020: 11). Daher gibt es verschiedenste Fach-
sprachenkonzepte, die beispielsweise entweder einem varietaten- oder systemlinguistischen An-
satz naherstehen. Beiden soeben beispielhaft genannten Konzeptionen ist allerdings die Ableitung
der Fachsprache als funktionale Sprachform in bestimmten, spezialisierten Tatigkeitsbereichen
gemein (vgl. Roelcke 2020: 15-17). Im Metzler Lexikon Sprache steht zu diesem Terminus fol-
gende Erl&uterung geschrieben: ,,Fachsprache[n] [...] [sind] entweder die sprachlichen Spezifika
oder die Gesamtheit der sprachlichen Mittel, die in einem Fachgebiet verwendet werden. [...] Den
Kern einer Fachsprache bildet in der Regel ihre Terminologie, in der sich die Fachkenntnisse spie-
geln [abgekurzte Worter durch B. K. ausgeschrieben]* (Ammon 2016: 195). Als eine ,,Sprache,
die sich vor allem durch Fachausdriicke von der Gemeinsprache unterscheidet” (Duden Online
2021 b) wird dieser Begriff schlieflich im Duden definiert.

Der Wortschatz der Kiiche bzw. die Kiichensprache wird, genauso wie die Speisenzubereitung an
sich, in erster Linie durch wechselseitigen kulturellen Austausch beeinflusst. Folglich gesellten
und gesellen sich immer wieder neue Lehnworter und Bezeichnungen zum bereits bekannten
Wortschatz. Eine Ubersicht zur Herkunft von Speisenbezeichnungen, den so genannten Sitony-
men, liefert Heinz-Dieter Pohl (vgl. 2007: 14-15). Seine Aufstellung erhebt keinerlei Anspruch
auf Vollstandigkeit, die in diesem Bereich wohl auch unerreicht bleiben muss, soll aber an dieser
Stelle in leicht modifizierter Form wiedergegeben werden:

Namen nach Ingredienzien: z. B. Apfelkren, Beuschel, Marillenkndédel, Mohnnudeln.
Namen nach Zubereitungsart: z. B. Backhendl, Dampfnudeln, Geselchtes, -braten, -koch.
Namen nach dem Aussehen bzw. der Form: z. B. Nockerl, Krapfen, Tascherl, Schnitzel.
Namen nach dem Kochgeschirr: z. B. Rein(d)ling, Eintopf, Kesselgulasch.

Namen nach der geografischen Herkunft: z. B. Wiener Schnitzel, Karntner Kasnudeln.
Namen nach der Herkunft (Personen): z. B. Sacher-, Eszterhazy-, Dobos-, Malakoff-.
Metaphorische Namen: z. B. Gugelhupf, Kaiserschmarren, Einspanner, Spatzle.

Namen nach der Tradition: z. B. Bauernschmaus, Kirchtagsuppe, Faschingskrapfen.
Sachbezeichnungen: z. B. Nudeln, Pasta, Wurst.

Andere Namen, wie z. B. Cordon bleu, die durch Lehnbeziehungen Eingang gefunden haben.

Im Laufe der Zeit sind, unter anderem aus den Kronlandern der Habsburgermonarchie, zahlreiche
Einflisse und Neuerungen im Bereich der Kochkunst Uber die Haupt- und Residenzstadt Wien

nach Osterreich gelangt und haben sich, genauso wie der damit verbundene neue Wortschatz, im
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Land verbreitet. Wie bereits in Kapitel 2.1 erwéhnt, ist hierbei der Einfluss des franzésischen Ho-
fes auf die Speisen, Kochtechniken sowie die Kiichensprache nicht zu unterschétzen. Daher finden
sich in der allgemeinen Kiichensprache, allerdings nicht nur in Osterreich, auch heute noch Be-
griffe wie z. B. Frikassee, Ragout, Baiser, Kokosette oder der Ausdruck tranchieren fiir das Zer-
legen von Geflligel oder Braten. Auch die als ,typisch Osterreichisch® geltende Bezeichnung Fa-
schiertes ist auf das Franzdsische bzw. die ,mundartliche‘ Aussprache des franzdsischen Wortes
farce zuriickzufiihren. Fir Osterreich als charakteristisch wahrgenommene Bezeichnungen, wie
beispielsweise Karfiol, Frittaten, Biskotten, Melanzani, Maroni, Aranzini oder Stanitzel, stammen
urspriinglich aus dem Italienischen. Aus Ungarn gab es aufgrund von geringerer Zuwanderung
nach Wien nur wenig sprachlichen Einfluss. Als eines der wenigen Beispiele hierflr waére der
Begriff Fogosch fiir ,Zander* zu nennen. Jedoch hat dem in Ungarn mit Erdépfeln und Paprika-
schoten zubereiteten Gulyas das Wiener Gulasch seinen Ursprung zu verdanken. Anders als sein
Vorbild wird es jedoch nur mit Paprikapulver gewirzt, was eher dem ungarischen Porkolt ent-
spricht. Auf slawischen Ursprung sollen Begriffe wie etwa Liptauer, Brimsen, Quargel, Jause,
Pinze oder Slibowitz zuriickzufiihren sein. Zusatzlich haben sich innerhalb der ,Wiener Kiiche®,
insbesondere im Bereich der Mehlspeisen, in Gberdurchschnittlich hohem Mal Einflisse aus den
Landern der bhmischen Krone bemerkbar gemacht. Bis heute ist dies noch am hohen Anteil an
Wortern tschechischer Herkunft als Bezeichnungen fir Sti3speisen, wie beispielsweise Buchteln,
Dalken, Golatsche, Tatschkerl oder Powidl, erkennbar (vgl. Pohl 2007: 13-31; Pohl 2008: 32, 48;
Ebner 2008: 15-16; Haslinger 2018: 20, 340). Letzten Endes seien die Einflisse der Kronlander
allerdings nicht so prégend fur das Osterreichische (Standard-)Deutsch bzw. die ,0sterreichische
Kiichensprache® gewesen, wie oft angenommen wird (vgl. Pohl 2007: 29).

Nicht nur der interkulturelle Austausch, sondern auch die zunechmende Beliebtheit von ,boden-
standigen‘, regionalen Speisen hat die Zahl an Entlehnungen aus anderen Sprachen, aber auch aus
Dialekten und regionalen Umgangssprachen steigen lassen. Beispiele hierfiir wéren etwa Blunze,
Beuschel oder Hendl. Werden diese Begriffe nun in Kochbuchern und auf Speisekarten verwendet
und dadurch festgeschrieben, konnen sie zum Standard ,aufsteigen‘. Manche Begriffe wie etwa
Apfelstrudel oder Vanillekipferl, stammen zwar aus der ,Mundart‘, sind aber als alleinige Bezeich-
nungen fur diese Speisen im Deutschen zum allgemeinen Standard gehorig. Allerdings verschwin-
den vor allem seit Beginn der Kodifizierung durch Kochbticher sowie durch den unentwegten kul-
turellen Austausch laufend auch wieder zahlreiche Bezeichnungen aus dem kiichensprachlichen
Wortschatz (vgl. Pohl 2007: 13-31).
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3.3 Der EU-Beitritt Osterreichs & das Protokoll Nr. 10

Den Hintergrund zu den Diskussionen rund um das ,0sterreichische Deutsch® im Rahmen der EU-
Beitrittsverhandlungen bildete zum einen die bereits in der ersten Verordnung des gesetzgebenden
europdischen Rates 1958 festgelegte Sprachenregelung, welche die nationalen Staatssprachen der
Mitgliedslander zu offiziellen Amtssprachen der europaischen Gemeinschaft erhebt, zum anderen
der 1992 abgeschlossene Vertrag von Maastricht, der den Mitgliedstaaten der Union die Wahrung
von kultureller sowie sprachlicher Vielfalt zusichert (vgl. Ammon 2015: 732-733, 737-739;
Markhardt 2004: 16). Bereits ab 1993 im Zuge der Vorbereitungen zum EU-Beitritt Osterreichs
sah man beispielsweise im Ubersetzungsdienst der Europaischen Union mégliche Verstindigungs-
probleme auf sich zukommen und bat um eine Liste ,6sterreichischer Wortere, wie Heidemarie
Markhardt, einst erste osterreichische Praktikantin im Ubersetzungsdienst der Kommission der
Européischen Union, zu berichten weif8 (vgl. Markhardt 1998: 60—66). Einstweilen sorgte man
sich in Osterreich um potentielle Folgen des Beitrittes wie etwa ,,um die ,PreuBifizierung® durch
Rechtsakte aus Briissel* (Markhardt 1998: 63). Der damalige ,,FPO-Chef Jérg Haider [warnte] vor
spanischem Schildlaus-Joghurt und Blutschokolade. SPO und Gewerkschaften hatten Angst, dass
Avrbeitsplatze verloren gehen konnten [...]. Und dann gab es eine diffuse Panik vor dem Ver-
schlungenwerden® (Schmélzer 2019). Um diesen Angsten, insbesondere jenen einer sprachlichen
Vereinnahmung, entgegen zu wirken, wurde im April 1994 auf Vorschlag des Gesundheitsminis-
teriums das Protokoll Nr. 10 ausgehandelt, wodurch sich die Verantwortlichen auch eine Erhéhung
der Zustimmung zum Beitritt Osterreichs bei der nahenden Volksabstimmung erhofften (vgl.
Markhardt 1998: 63—64; Markhardt 2004: 16). Um die sprachlichen als auch jene von EU-Gegnern
befeuerten Bedenken rund um die Lebensmittelsicherheit in Osterreich nach dem Beitritt zu zer-
streuen, schaltete beispielsweise der damalige Wiener Biirgermeiste Helmut Zilk in der Kronen
Zeitung eine Kampagne mit dem Titel Erdapfelsalat bleibt Erdapfelsalat. Uber den titelgebenden
,Erdapfelsalat® schreibt Zilk in dieser Anzeige etwa: ,,Wienerisches Leibgericht, Ursprungsland
Nordamerika. Darf weiterhin Erdépfelsalat heiBen und muss nicht auf Kartoffelsalat umgetauft
werden — eines der vielen Privilegien, die sich Osterreich bei den EU-Beitrittsverhandlungen er-
stritten hat* (Zilk 1994: 32). Auch die ,Topfenpalatschinke® ist unter den flnf in der Kampagne
beispielhaft angegebenen Lebensmitteln bzw. Speisen. Zilk schreibt hierzu: ,,Auch Topfenpala
gerufen. Wienerisches Leibgericht mit Ursprungsland Bohmen. Muss gottseidank im Falle eines
EU-Beitritts nicht als Quarkpfannkuchen auf der Speisekarte aufscheinen, auch wenn das in ge-

wissen Regionen Tirols schon jetzt hin und wieder vorkommt* (Zilk 1994: 33).
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Bei der Volksabstimmung am 12. Juni 1994 stimmten dann rund 66 % der Osterreicher*innen fiir
den Beitritt Osterreichs zur Europaischen Union und am 1. Janner 1995 wurde dieser schlieRlich

offiziell vollzogen (vgl. Schmdlzer 2019).

Im zuvor angesprochenen Protokoll Nr. 10 ist von ,,spezifisch Gsterreichischen Ausdriicke der
deutschen Sprache* (Protokoll Nr. 10 1995) die Rede. Als Teil des 6sterreichischen Beitrittsver-
trages ist dieses Protokoll im EU-Primérrecht verankert. Um die Gleichberechtigung der ,6sterrei-
chischen‘ sowie der ,bundesdeutschen® Begriffe auszudriicken, werden diese mittels Schragstrich
getrennt und nebeneinander gestellt (vgl. Markhardt 1998: 65, 67). Bei diesen 23 Begriffen, die
mit identer Rechtswirkung wie ihre ,bundesdeutschen Entsprechungen‘ verwendet werden diirfen,

handelt es sich nun im Detail um folgende:

Beiried / Roastbeef; Eierschwammerl / Pfifferlinge; Erdapfel / Kartoffeln; Faschiertes / Hackfleisch;
Fisolen / Griine Bohnen; Grammeln / Grieben; Huferl / Hifte; Karfiol / Blumenkohl; Kohlsprossen /
Rosenkohl; Kren / Meerrettich; Lungenbraten / Filet; Marillen / Aprikosen; Melanzani / Auberginen;
NuB / Kugel; Obers / Sahne; Paradeiser / Tomaten; Powidl / Pflaumenmus; Ribisel / Johannisbeere;
Rostbraten / Hochrippe; Schlogel / Keule; Topfen / Quark; VVogerlsalat / Feldsalat; Weichseln / Sauer-
kirschen [Da im Original als Liste mit zwei Spalten dargestellt, wurde das Format aus Platzgriinden von
B. K. gedndert] (Protokoll Nr. 10 1995).

Zwei Dinge stechen bereits beim ersten Blick auf diese Liste ins Auge. Zum einen ihr dufRRerst
geringer Umfang und zum anderen das ausschlieBliche Vorkommen von Lebensmittelbezeichnun-
gen. Die Kirze der Liste wurde offiziell mit den Kriterien der landesweiten Verbreitung, der Zu-
gehdorigkeit zur Standardsprache sowie dem VVorkommen der Begriffe in sterreichischen Rechts-
akten begrindet. Ein systematischer Vergleich zwischen dsterreichischen Rechtstexten mit jenen
der Europdischen Union ware laut Markhardt zwar technisch aufwendig, allerdings durchaus még-
lich gewesen. Hierbei waren zahlreiche Varianten aus der Rechts- und Verwaltungssprache sicht-
bar geworden. Markhardt zufolge war letzten Endes bei der Auswahl der Bekanntheitsgrad sowie
der ,identitétsstiftende* Charakter der Begriffe ausschlaggebend, was jedoch nicht als zufrieden-
stellende Begriindung der Verantwortlichen gewertet werden kann (vgl. Markhardt 2004: 16-17).

Setzt man diese Bezeichnungen nun in Verbindung mit der zuvor wiedergegebenen Darstellung
des Osterreichischen Wortschatzes, wird ersichtlich, dass nicht alle Begriffe dieser Rechtsvor-
schrift ,spezifisch osterreichisch® sind. Heinz-Dieter Pohl zufolge sind neun dieser Worter bzw.
40 % auch auRerhalb Osterreichs gebrauchlich und somit allgemein dem siiddeutschen Sprach-
raum zuzurechnen. Begriffe wie etwa Fisolen, Vogerlsalat, Paradeiser, Ribisel und Faschiertes
werden hingegen nicht in ganz Osterreich verwendet. So werden etwa in Kérnten fir die ersten
drei genannten die Begriffe Strankerl, Rapunzel und Tomate sowie im alemannischen Westen des
Landes fur die letzten beiden die Bezeichnungen Johannisbeere und Hackfleisch verwendet. Wie
die deutsche Standardsprache in Osterreich im Allgemeinen, so ist auch diese Liste iberwiegend
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von den im Osten Osterreichs gebrauchlichen Begriffen, respektive vom Einfluss des Sprachver-
haltens in der Bundeshauptstadt Wien, geprégt. (vgl. Pohl 2011/2012: 66—70). Nicht nur aufgrund
der Kiirze und der fadenscheinigen Rechtfertigungen fur diese Auswahl von offizieller politischer
Seite ist aus sprachwissenschaftlicher Sicht die Uberzeugung groR, dass dieser Liste die entspre-
chende Basis fehlt und sie daher zu Recht als unzulanglich kritisiert wird (vgl. Ebner 2008: 11—
13). Diesem Rechtsakt kommt wohl viel eher nur ein symbolischer Wert zu, vor allem in Anbe-
tracht des starken mittel- und norddeutschen Spracheeinflusses in Osterreich durch Medien und
Warenimport (vgl. Ebner 2008: 11-13). Peter streicht in der Einfiihrung zu seiner Kulturgeschichte
der osterreichischen Kiiche ebenso diesen symbolisch-emotionalen Wert der lexikalischen Aus-
triazismen aus dem Lebensmittel- / Kulinarikbereich als Abgrenzung zu Deutschland hervor:

Deutsche und Osterreicher trennt nach einem Karl Kraus zugeschriebenen Diktum die gemeinsame
Sprache — doch wenige denken dabei spontan an Landeshauptleute und Ministerprasidenten [...] an
Kassa statt Kasse. Es sind kulinarische Termini wie Karfiol versus Blumenkohl, Schlagobers versus
Schlagsahne oder Gespritzter versus Schorle, an denen im Alltag die sprachliche Distanz zum klein-
deutschen Brudervolk taglich erneuert wird und sich Osterreich seiner kulinarischen, ja implizit kultu-
rellen Suprematie vergewissert (Peter 2013: 7).

Auch Markhardt sieht sich aufgrund von Interviews mit Verantwortlichen des Protokolls Nr. 10 in
der Annahme bestatigt, dass ,,dieses Zusatzdokument zum Osterreichischen EU-Beitrittsvertrag
keine sprachpolitische Malinahme, sondern ein demonstrativer und symbolischer Akt, der die
Wahrung der Osterreichischen ldentitat innerhalb eines supranationalen Gebildes garantieren
sollte* (Markhardt 2004: 16), ist. Denn ,,[j]e starker die konkreten oder vermuteten Auswirkungen
von Globalisierung und europdischer Integration die Lebenswelten der Menschen erreichen, desto
intensiver wird der Rickgriff auf enge und traditionelle Wertesysteme* (Rathkolb 2015: 28), wozu

mit Sicherheit auch die Bezeichnungen von Lebensmitteln und Speisen gerechnet werden kénnen.

Von der Politik wurde diese mit der Europdischen Union ausverhandelte Rechtsakte als grof3er
Erfolg gefeiert. Dies war zuvor bereits anhand der Kampagne von Helmut Zilk gut ersichtlich,
obwonhl die in der Anzeige ebenfalls beispielshaft angefuhrte ,Burenwurst® tiberhaupt nicht im
Protokoll Nr. 10 verankert wurde. Immerhin kann das Protokoll Nr. 10 in gewisser Weise als of-
fizielle und internationale, zumindest indirekte Anerkennung der ,0sterreichischen® Varietdt des
Deutschen angesehen werden. Gleichzeitig kann es auch als Argument fir die Standardsprachlich-
keit der ,0sterreichischen® Varietét herangezogen werden, sodass diese nicht langer als mindere
,Abweichung‘ oder ,Dialekt® eingestuft wird. VVon Seiten der EU ist das Protokoll Nr. 10, zumin-
dest auf symbolischer Ebene, ein Nachweis fir die Anerkennung der kulturellen Vielfalt ihrer
Mitgliedstaaten. Theoretisch kdnnte diese zum Primé&rrecht der EU gehdrende Rechtsakte jederzeit
erweitert bzw. (ab)gedndert werden. Doch dieser Prozess wéare mit aufwéndigen Verfahren sowie
der Ratifizierung durch alle Mitgliedstaaten verbunden (vgl. Markhardt 2004: 17).
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In den Medien hingegen wurde zumeist ironisch bis zynisch Gber das nicht gerade umfangreiche
Protokoll Nr. 10 berichtet. Den Darstellungen von De Cillia zufolge reagierten die von ihm néher
beleuchteten Medien in Osterreich eher mit (Selbst-)Ironie und Wortwitz auf die 23, von den po-
litischen Verantwortlichen als ,typisch dsterreichisch® deklarierten Begriffe. Ein moglicher Grund
flr diese selbstironische Sichtweise der osterreichischen Medien kann das bereits angesprochene
Image-Problem des ,0sterreichischen Deutsch®, dieses sprachliche Minderwertigkeitsgefiihl, in-
nerhalb Osterreichs sein. Im Vergleich dazu beschreibt De Cillia die Reaktionen in den von ihm
untersuchten bundesdeutschen Zeitungen und Zeitschriften als bagatellisierende Ironie, irritiertes
Unverstandnis sowie zum Teil auch aggressiv, zynisch und herablassend. Die monozentrische
Sicht in Deutschland auf die deutsche Sprache sei, De Cillia zufolge, in diesen Medienberichten
sehr deutlich nachvollziehbar gewesen (vgl. De Cillia 1998: 51, 84, 88-96).

Die eben angesprochene monozentrische Sichtweise konnte auch Markhardt in ihren Untersuchun-
gen zum Protokoll Nr. 10, der tatsachlichen Verwendung desselben sowie des ,dsterreichischen
Deutsch® innerhalb der EU-Institutionen feststellen. Zur Uberpriifung ihrer Hypothesen wertete
sie personliche Interviews und knapp einhundert Fragebogen, hauptséchlich gefihrt mit bzw. aus-
gefillt von in den Institutionen der Europaischen Union tatigen Ubersetzer- und Dolmetscher*in-
nen, aus. Zwar gebe es ein Bewusstsein fur Varietaten sowie die zumeist vorherrschenden Asym-
metrie bei mehreren Varietiten einer Sprache, doch wiirde bei den Ubersetzungen tendenziell der
,Standard‘ einer ,einheitlichen‘ im Sinne einer Sprache angestrebt werden. Also beispielsweise
das Franzdsisch Frankreichs sowie das Niederlandisch der Niederlande und nicht die in Belgien
vertretenen Varietdten der genannten Sprachen. In diesem Spannungsfeld der von der Européi-
schen Union angestrebten Werte von Gleichberechtigung und Vielfalt wird letzten Endes aus, wie
oft von den Befragten genannt, praktischen Grinden eine Nivellierung der Sprache einer Aner-
kennung der Vielfalt vorgezogen (vgl. Markhardt 2004: 15-22). In Bezug auf die tatsachliche
Verwendung der 23, als ,typisch dsterreichisch® festgeschriebenen Begriffe innerhalb der Institu-
tionen der Europdaischen Union zeigte Markhardt bereits 1998 auf, dass die im Protokoll Nr. 10
verankerten Bezeichnungen nur in der Textsorte EU-Rechtsakt Beruicksichtigung finden wirden.
Allerdings gelte dies beispielsweise nicht fir Komposita, was wiederum heif3t, dass die Zusiche-
rung des Wiener Birgermeisters in der Ubersetzungspraxis nicht erfiillt wird, der Erdapfelsalat
am Ende eben nicht Erdapfelsalat bleibt, sondern zum Kartoffelsalat wird (vgl. Markhardt 1998:
56, 63-69).
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4 (Sprach-)Einstellungen & ,soziale Bedeutung® von Sprache

Zuschreibungen von ,typischen® Eigenschaften, Charakteristika oder Verhaltensweisen, etwa in
Bezug auf Lander oder Personen(-gruppen), werden unter anderem durch Sprache bzw. bestimmte
Bezeichnungen transportiert. Dieser Umstand wurde bereits in Kapitel 2., etwa anhand des mit der
,Wiener Kiiche® in Verbindung stehenden Phdakenklischees, sowie in Kapitel 3., beispielsweise
durch die Diskussionen rund um ein ,6sterreichisches Deutsch® und die als ,typisch dsterreichisch*
erachteten Begriffe des EU Protokolls Nr. 10, verdeutlicht. In Zusammenhang mit diesen verfes-
tigten Assoziationen ist das Konzept der ,Einstellungen® (bzw. ,attitudes‘) zu sehen. Umfassende
Forschung zu Einstellungen wird in all jenen wissenschaftlichen Disziplinen betrieben, die sich
der Ergrindung des menschlichen Verhaltens widmen. Dieser eingehenden Erforschung liegt die
Annahme der signifikanten Beeinflussung der menschlichen Umweltwahrnehmung sowie des
menschlichen Verhaltens durch Einstellungen zugrunde. Menschliches Verhalten zuverlassiger
vorherzusagen und besser erklaren bzw. verstehen zu kdnnen, gehort hierbei zu den erklérten Zie-
len der Einstellungsforschung (vgl. Casper 2002: 15). In Kapitel 4.1 sollen nun einige Definitionen
des Einstellungsbegriffes sowie die Ansétze von Daniel Katz (1960) und Robert H. Lauer (1971)
zu den Funktionen von Einstellungen dargelegt werden. In weiterer Folge wird das REACT-Mo-
dell von Christoph Purschke (2014) vorgestellt, der Einstellungen als evaluative Routinen in sozi-
alen Praxen beschreibt. Die in engem Bezug zu Einstellungen stehenden Begriffspaare ,Vorurteile*
und ,Stereotype sowie ,Prestige‘ und ,Stigma‘ sollen ebenfalls genauer definiert und vom Ein-
stellungsbegriff abgegrenzt werden, bevor in Kapitel 4.2 naher auf Spracheinstellungen und die
,soziale Bedeutung* von Sprache eingegangen wird. Aufgrund der weiten Verbreitung der Einstel-
lungsforschung im wissenschaftlichen Feld kdnnen an dieser Stelle nur einzelne Aspekte dieses

umfangreichen Forschungsgebietes herausgegriffen und néher beleuchtet werden.

4.1 Einstellungen, ihre Funktionen & das REACT-Modell

Definitionen rund um den Einstellungsbegriff lassen sich in der Forschung zahlreiche finden.
Diese unterscheiden sich zumeist dadurch, dass sie entweder mehr oder weniger elaboriert sind
und / oder sich mit differierender Gewichtung auf unterschiedliche Aspekte des Konzepts der ,Ein-
stellung® konzentrieren. Demnach herrscht innerhalb der verschiedenen wissenschaftlichen Dis-
ziplinen eine gewisse Uneinheitlichkeit vor (vgl. Garrett 2010: 19; Casper 2002: 69). Als Basis fur
ein Gros an Definitionen wird meist jene von Gordon W. Allport herangezogen, der als einer der

Vorreiter in der Einstellungsforschung bereits Mitte der 1930er Jahre eine auch heute noch oft
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zitiert Explikation formulierte (vgl. Casper 2002: 26; Maio / Haddock 2009: 5). In dieser be-
schreibt er Einstellungen als einen durch Erfahrungen strukturierten ,Bereitschaftszustand, der
Einfluss auf Reaktionen des Individuums gegeniiber Objekten und Situationen ausubt. Im ursprin-
glichen Wortlaut heif3t es: ,,An attitude is a mental and neural state of readiness, organized through
experience, exerting a directive or dynamic influence upon the individual’s response to all objects
and situations in which itis related* (Allport 1967: 8). Maio / Haddock (2009) fassen Einstellungen
in drei zentralen Punkten zusammen: ,,An attitude is an evaluative judgment about a stimulus ob-
ject. Attitudes differ in valence and strength. Attitudes objects can be anything that is liked or
disliked (2009: 5). Werth / Denzler / Mayer (2020) beschreiben Einstellungen als ,,[e]ine mentale
Reprasentation, die aus einer zusammenfassenden Bewertung eines Einstellungsobjekts besteht.

Einstellungsobjekte kdnnen u. a. Personen, Sachverhalte, Objekte und Ideen sein“ (2020: 243).

Um das Konzept der ,Einstellung® genauer zu beschreiben, wird es meist noch weiter strukturiert.
Hierbei wird haufig auf das Dreikomponenten-Modell zurlickgegriffen, demzufolge Einstellungen
uber eine affektive, kognitive und behaviorale bzw. Verhaltenskomponente verfugen. Unter
,Komponenten® wird in diesem Zusammenhang eine bestimmte Art von Reaktion auf ein Einstel-
lungsobjekt verstanden (vgl. Casper 2002: 28-29; Garrett 2010: 23). Die affektive Kompo-
nente umfasst die emotionalen Reaktionen auf ein Einstellungsobjekt, z. B. ob etwas gutgeheil3en
oder abgelehnt wird. Die kognitive Komponente besteht aus den Gedanken, Fakten und
Uberzeugungen zum entsprechenden Einstellungsobjekt. Die behaviorale Komponente be-
zieht sich auf das beobachtbare Verhalten bzw. die Handlungsabsichten gegeniiber oder in Zusam-
menhang mit dem Einstellungsobjekt, wie beispielsweise Anndherung oder Vermeidung (vgl.
Werth / Denzler / Mayer 2020: 244; Garrett 2010: 23). In praktischer Hinsicht weist das Dreikom-
ponenten-Modell einige Schwéchen, wie etwa die Schwierigkeit bei der eindeutigen Trennung der
Komponenten, auf. Ebenso gehort die mangelnde Berlcksichtigung der Situationsspezifitat zu den
Kritikpunkten hinsichtlich dieses Modells. Beim Einkomponenten-Modell hingegen wird davon
ausgegangen, dass Einstellungen nur eine affektive Komponente aufweisen, die mit dem Begriff
,Bewertung* gleichgesetzt wird. In der Forschung gibt es dartiber hinaus Ansdtze, nur die affektive
und kognitive Komponente von Einstellungen zu berlcksichtigen, um auf mogliches Verhalten
des Individuums schlieBen zu kdnnen. Jeder dieser Ansatze hat seine Starken und Schwachen,
wodurch die Annahme plausibel scheint, dass die Struktur von Einstellungen je nach Einstellungs-
objekt variieren kann (vgl. Casper 2002: 29-36). Garrett (2010) vertritt diesbezlglich die Ansicht,
dass die drei zuvor genannten Einstellungskomponenten eher als ,,terms of causes and triggers of
attitudes* (Garrett 2010: 23) verstanden werden sollten. ,,Hence, for example, an emotional reac-

tion (affect) might bring to mind an attitude object and its associations. Or the activation of an
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attitude might trigger a set of emotions* (Garrett 2010: 23). Mit eben genannten Modellen ist ferner
die Annahme einer engen Beziehung zwischen Einstellung(en) und Verhalten verknupft. So wird
etwa davon ausgegangen, dass die Einstellung(en) einer Person aufgrund ihres Verhaltens ableit-
bar sind, oder sich das Verhalten des Individuums ebenso durch eine Anderung der Einstellung(en)
wandeln kann. Auf dieser Vorstellung ful3en insbesondere die Strategien der Werbungs- und Mar-
ketingbranche (vgl. Garrett 2010: 24).

Ein zentraler Grund fir die Annahmen der engen Verbundenheit von Einstellung und Verhalten
ist mit Sicherheit in der Natur von Einstellungen als nicht direkt beobachtbares ,,hypothetische[s]
Konstrukt® (Casper 2002: 37) zu sehen, auf das nur durch Ableitung anderer Phdnomenen ge-
schlossen werden kann. Am ehesten sind Einstellungen daher wohl durch ihre Funktion(en) fiir
Individuen bzw. Gruppen bestimmbar. Mittels dieser Funktionen scheint eine bessere Definierung
von spezifischen Einstellungen bzw. von Einstellungen in spezifischen Situationen maéglich. Eine
der bekanntesten Theorien hierzu stammt von Katz (1960), der vier ,motivationale‘ Funktionen,
respektive wesentliche Griinde fiir die Entwicklung von Einstellungen, herausgearbeitet hat. Zu-
néchst nennt Katz die instrumental, adjustive, or utilitarian function. Diese ,Anpas-
sungsfunktion®, bei der Normen eine bedeutende Rolle spielen, basiert auf der Erwartungshaltung
von Individuen, dass bestimmte Einstellungen positive bzw. negative Auswirkungen haben kon-
nen. Bereits im Kindesalter werden so z. B. positive Einstellungen zu Objekten generiert, die mit
Belohnung bzw. Bedurfnisbefriedigung zusammenhéngen, und zu jenen Objekten negative Ein-
stellungen ausgebildet, die mit Bestrafung bzw. Frustration verbunden sind. Als zweite Funktion
wird die ego-defensive function genannt. Bei dieser ,Ich-Verteidigungsfunktion® versucht
das Individuum ein positives Bild von sich selbst aufrecht zu erhalten und sein ,wahres Ich® zu
verbergen. Hierdurch sollen negative Gefiihle von der eigenen Person und / oder Gruppe fernge-
halten bzw. Verhaltensweisen gerechtfertigt werden. Als weiteren Punkt nennt Katz die value-
expressive function, welche die positive Darstellung der zentralen Werte des Individuums
zum Inhalt hat. Hierbei geht es insbesondere darum, den Eindruck, den das Individuum von sich
selbst hat, zu bestatigen. Demnach ist diese Funktion zentral fur die Selbstverwirklichung und die
Ausbildung eines Identitatsbewusstseins. Als letztes wird die knowledge function oder auch
cognitive orientation function beschrieben, die auf den Bedirfnissen des Individuums
nach Ordnung, Strukturierung sowie besserem Verstandnis der Umwelt basiert. Einstellungen
konnen dieser Funktion zufolge Informationsverarbeitungsprozesse steuern. Anhand dieser Aus-
fuhrungen wurde bereits ersichtlich, dass sich die Funktionen zum Teil Uberschneiden bzw. Ein-
stellungen auch nur einer Funktion folgen kénnen. Daraus lasst sich folgern, dass Einstellungen

sowie ihre Funktionen vom jeweiligen Individuum, dem Einstellungsobjekt und insbesondere vom
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Kontext abhangig sind (vgl. Katz 1960: 170-176; Casper 2002: 37—40). Obwohl diese Theorie der
vier Einstellungsfunktionen nach Katz, wie auch das Dreikomponenten-Modell, in der Forschung
weit verbreitet ist, so ist auch diese nicht unumstritten. Zumeist wird die unklare Trennung der
Funktionen sowie die noch ausstehende angemessene Operationalisierbarkeit kritisiert. Als Alter-

native wurden etwa die sechs von Lauer (1971) erarbeiten Einstellungsfunktionen angefuhrt:
1) Einstellungen beeinflussen eine Reihe psychischer Prozesse, wie etwa das Lernen und Denken.

2) Einstellungen kdnnen eine 6kologische Funktion austiben. Das bedeutet, dass sie Steuerungs-
funktionen des Verhaltens eines Individuums in Bezug auf seine Umwelt (ibernehmen, wie auch

die Definition seines Selbstbildes.

3) Einstellungen ubernehmen die Funktion selektiver Mechanismen, steuern somit die Interakti-

onsmuster, respektive die Auswahl der Interaktionspartner*innen sowie die Art der Interaktion.

4) Einstellungen kénnen ein Hemmfaktor bei der Umsetzung von Neuerungen sein, wenn etwa

Verhaltensweisen, die den eigenen Einstellungen nicht entsprechen, nicht realisiert werden.
5) Einstellungen beeinflussen das Verhalten von jenen, die selbst Einstellungsobjekt sind.

6) Einstellungen sind wiederum selbst von (sozialen) Verhaltensweisen abhéngig und entstehen

aus ebendiesen.

Zwischen den beiden vorgestellten Konzepten lassen sich einige Parallelen ziehen, was wiederum
Kritik an der zu wenig konkreten Definition der Einstellungsfunktionen auch bei Lauer plausibili-
siert. Der bedeutendste Unterschied zwischen diesen beiden Konzepten ist wohl darin zu sehen,
dass bei Lauer (1971) die Einstellungs-Verhaltens-Beziehung im Fokus steht und auf einer inter-
gruppalen bzw. interpersonalen Ebene behandelt wird, wahrend Katz (1960) eher auf einer intra-
personalen Ebene verbleibt (vgl. Lauer 1971: 249-251; Casper 2002: 41-43).

Einen theoretischen Rahmen fir die Beschreibung von Einstellungen, die der konstruktivistischen
Kritik Rechnung tragt, bei der Einstellungen als dynamisch und in Abhangigkeit von situativen
sowie kontextuellen Faktoren gesehen werden, ohne dabei allerdings das Verstandnis relativer
Stabilitat von Einstellungen aufRer Acht zu lassen und zeitgleich auch einen methodischen Neuan-
satz zu schaffen, versucht Christoph Purschke (2014) mit dem REACT-Modell. Anhand von funf
Thesen, die den funf Bestandteilen von REACT — Relevance, Evaluation, Activation, Construction
und Targeting — folgen, entwickelt Purschke ein Einstellungsmodell, welches sowohl die Verbin-
dung von Einstellungen mit Emotionen sowie Handlungen beschreibt als auch versucht, einen Er-
klarungsansatz fur den dynamischen, aber auch relativ stabilen Charakter von Einstellungen zu
liefern (vgl. Purschke 2014).
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Fur das erste Strukturelement (Relevanz) seines Modells formuliert Purschke: ,, These 1: Ein-
stellungen sind relevanzbasierte Sedimentierungen im zuhandenen Wissensvorrat® (Purschke
2014: 125, hier und im Folgenden Hervorhebungen Ubernommen). Dieser These zugrunde liegt
die Annahme, dass Einstellungsaufierungen auf ,Relevanz-Einschatzungen® basieren und zwar auf
der ,,perzeptive[n] Auffalligkeit (= Salienz) lebensweltlicher Phdnomene als Urteilsgrundlage*
(Purschke 2014: 126) sowie der ,situativ zugestandene[n] subjektive[n] Relevanz (= Pertinenz)
fiir das eigene Handeln* (Purschke 2014: 126). Gemeint ist hierbei zum einen, ob eine bestimmte
Gegebenheit aus diversen Grinden die Aufmerksamkeit des Individuums erregt, und zum anderen,
ob ebendiese Gegebenheit mit der personlichen Lebenswelt in Zusammenhang steht bzw. fir das
praktische Handeln des Individuums wichtig ist. Beispielsweise kann sich die Einstellung zu ei-
nem zuvor als ,unschon® wahrgenommenen Dialekt plétzlich dndern, sobald man etwa einen / eine
Vorgesetzte*n hat, der / die diesen Dialekt spricht. Dies hat jedoch weniger mit dem Dialekt an
sich zu tun, sondern mit der Bewertung der Person. Mit dem Begriff Sedimentierung, der auf
Schiitz (1982)*° zuriickzufiihren ist, wird auf den Umstand verwiesen, dass ,,Menschen in der all-
taglichen sozialen Praxis immer wieder strukturell &hnliche Urteile Gber ahnliche Phanomene fal-
len* (Purschke 2014: 126). Einstellungen als habituelle Wissensstrukturen werden demnach ba-
sierend auf der Routinisierung von Urteilen bzw. Bewertungshandlungen im alltaglichen Leben
ausgebildet, wobei jedoch beim Erstkontakt ein Initialurteil geféllt werden muss, welches bei je-
dem weiteren Kontakt mit dem entsprechenden Phanomen lediglich aktualisiert wird. Dieser ha-
bituelle Besitz von Wissensstrukturen (vgl. Purschke 2014: 127) ist Ausgangspunkt fur das zweite
Strukturelement (Evaluation): ,,These 2: Einstellungen sind routinisierte Urteile Gber lebens-
weltliche Phanomene* (Purschke 2014: 127).

Um die qualitative Struktur dieser Urteile zu bestimmen, modelliert Purschke die in vielen Kon-
zepten angenommene affektive bzw. emotionale Komponente als Kern eines aus aktivierenden
Prozessen bestehenden hierarchischen Modells. Hierbei beschreibt eine ,Emotion‘ ein mit (kogni-
tiver) Interpretation kombiniertes Erregungsmuster. Gesellt sich hierzu noch die kognitive Aus-
richtung auf ein Ziel, so wird dies als ,Motivation® angesehen. Dies wiederum bildet die Basis fiir
,Einstellungen‘, die demnach eine als mit (kognitiver) Gegenstandsbeurteilung kombinierte Moti-
vation darstellen. Das heift, dass flir Emotionen vergleichsweise wenig kognitiver Aufwand notig
ist. Die Motivation zu einem bestimmten Handeln ist mit etwas mehr Aufwand verbunden und fiir

ein aktives (Einstellungs-)Urteil ist noch mehr kognitive Tatigkeit vonndten (vgl. Purschke 2014:

19 Schiitz beschreibt Sedimentierung als ,.ein[en] potentielle[en] Komplex typischer Erwartungen, die unter typischen
Umsténden aktualisiert werden und zu typischen Reaktionen fithren™ (Schiitz 1982: 88).
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127-128). Fur das dritte Strukturelement (Activation) ergibt sich hieraus: ,, These 3: Einstellun-
gen erfordern ein hohes Mal an kognitiver Aktivierung® (Purschke 2014: 128). Die Annahme,
dass Wirklichkeit das Produkt von aktiver Sinn-Konstruktion ist, womit das Handeln ins Zentrum
der menschlichen Sinn-Produktion rickt, liegt dem vierten Strukturelement (Construction) zu-
grunde: ,,These 4: Einstellungen sind situative (Re-)Konstruktionen symbolischer Bedeutung*
(Purschke 2014: 129). ,,Der Kern jeglicher Erkenntnis tiber Wirklichkeit ist demnach ein Akt der
Symbolisierung, ein Zeichengebungsprozess (Purschke 2014: 128), bei dem lebensweltliche Ge-
gebenheiten z. B. mit Bedeutung versehen werden. Diese Konstruktionen erfolgen etwa im Zuge
von Interaktion, wobei ,,Sedimentierung und Routinisierung zur Ausbildung (mehr oder weniger)
stabiler evaluativer Routinen im Wissensvorrat™ (Purschke 2014: 129) fiihren. Dadurch missen
Einstellungen nicht immer wieder aufs Neue konstruiert werden, sondern kénnen mit Ruckgriff
auf den Wissensvorrat des Individuums rekonstruiert werden. Als Produkt dieser standigen aktiven
Auseinandersetzung mit der Welt, dem Hinzukommen neuer Erfahrungen sowie der Aktivierung
aus dem vorhandenen Wissen, ist der komplementédre Charakter von Einstellungen als dynamisch

und gleichzeitig relativ stabil erkléarbar.

Einstellungen kdnnen insofern als bedeutendes Mittel zur Strukturierung von Interaktionen gese-
hen werden, da zum einen das eigene Handeln in der Interaktion in Bezug auf situationsabhangige
Ziele entworfen und zum andern das Handeln des / der Interaktionspartner*inn(en) bewertet wird
(vgl. Purschke 2014: 129) was zum letzten Strukturelement des Modells (Targeting) fihrt:
., These 5: Einstellungen erflllen spezifische Funktionen fur die lebensweltliche Ausrichtung auf
Handlungsziele* (Purschke 2014: 130). Bei seinen Ausfiihrungen zu dieser These greift Purschke
auf die vier zuvor bereits genannten Einstellungsfunktionen von Katz (1960) zuriick, da diese ,,alle
wichtigen Strukturdomanen der Wirklichkeit aus der Sicht des Individuums abdecken (das Selbst,
die Lebenswelt, den intentionalen Grundcharakter des Handelns und die sozio-symbolische Be-
deutung von Phanomenen)“ (Purschke 2014: 129). Allerdings adaptiert er diese hinsichtlich des
pragmatisch-konstruktivistischen Ansatzes seines Modells. Die erste Funktion nach Katz (instru-
mental, adjustive, or utilitarian function) wird bei Purschke als pragmatic intention func-
tion bezeichnet, da es bei dieser vorrangig um die ,,praktische Ausrichtung des Individuums auf
konkrete Handlungsziele in sozialen Interaktionen mit Hilfe geeigneter Mittel* (Purschke 2014:
129) gehe. Die zweite Funktion nach Katz (ego-defensive function), bei der es um die Aufrecht-
erhaltung eines positiven Selbstbildes des Individuums geht, wird von Purschke als self-main-
tenance function implementiert. Die von Katz in seiner dritten Funktion (value expressive
function) beschriebene Aufgabe der positiven Darstellung der zentralen Werte des Individuums

wird aufgrund der gleichzeitigen Positionierung des Individuums innerhalb sozialer Gruppen von
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Purschke als social identity function eingefihrt. Diese Funktion beschreibt demnach die
Selbst-Stilisierung sowie die sozio-symbolische Positionierung des Individuums in Interaktionen.
Die vierte Funktion nach Katz (knowledge function bzw. cognitive orientation function) wird auf-
grund ihres die Umwelt strukturierenden Zwecks bei Purschke als symbolic structuring be-
zeichnet, was wiederum auf die Zuhilfenahme symbolischer Formen bzw. Normen zur Strukturie-
rung der Lebenswelt verweist (vgl. Purschke 2014: 129-130, 135-136). Durch die Modifikation
der vier Funktionen soll nun die exakte Abbildung der ,relevanten Ziel-Doméanen“ (Purschke

2014: 130) von Einstellungen ermdglicht werden.

Basierend auf den funf soeben vorgestellten Thesen formuliert Purschke folgende Definition von
Einstellungen, welche sowohl die klassischen Konzeptionen als auch die konstruktivistische Sicht
auf soziale Praxen der Bedeutungserzeugung berticksichtigen soll: ,,Attitudes are relevance-driven
targeting and evaluation routines on a high level of activation that sediment in an individual’s
stock of knowledge and are situationally (re)constructed in interaction* (Purschke 2014: 130).
Einstellungen sind dem Modell zufolge Routinen, respektive Handlungen, die immer wieder aus-
gefiihrt werden, bis sie scheinbar automatisch abrufbar sind. Allerdings kénnen diese Einstellun-
gen, im Gegensatz zu etwa Reflexen, z. B. in der Interaktion mit anderen Individuen durchaus
verandert werden. Des Weiteren sind Einstellungen Routinen, die zur Strukturierung bzw. Bewer-
tung der Umwelt dienen. Hierdurch trigt das Individuum zu seiner ,Handlungsfahigkeit® im Alltag
bei, da aus den Erfahrungen bzw. den routinisierten Einstellungen eine schnellere Orientierung
innerhalb der Lebenswelt mdglich ist. Hier ist noch der grundlegende Unterschied zwischen den
tatséchlichen Urteilen bzw. Einstellungen, die das Individuum hat, und der Art und Weise wie
diese in der Lebenswelt gezeigt bzw. eingesetzt werden, zu erwéhnen. Purschke verweist hier auf
das ,Haltung einnehmen* (,stance taking‘), denn nicht jede Einstellung ist in jeder Situation ange-

messen und wird daher vielleicht auch nicht direkt bzw. Gberhaupt geduRert (vgl. Purschke 2014).

In Zusammenhang mit Einstellungen werden diverse weitere, unter Umstanden aus verschiedenen
wissenschaftlichen Traditionen stammende Begriffe genannt, welche aufgrund von dhnlicher Be-
deutung oft synonym zum Einstellungsbegriff verwendet werden. Im Folgenden sollen insbeson-
dere jene Begriffe, die auch fur die (Sprach-)Einstellungsmessung von Bedeutung sind, naher de-

finiert bzw. vom Begriff der ,Einstellung® abgegrenzt werden (vgl. Casper 2002: 52).%°

20 Zur Abgrenzung des Einstellungsbegriffs zu Habits, Values, Beliefs, Opinions sowie Ideology vgl. Garrett (2010:
31-35). Die Unterschiede von Motivation, Ausrichtung, Einstellung werden bei Casper (2002: 52-57) diskutiert. Der
Unterschied zu ,Meinung* bestehe laut Werth / Denzler / Mayer (2020: 243) darin, dass ,,sich eine Meinung auf
Uberzeugungen oder Gedanken beschriinkt, die jemand mit einem Einstellungsobjekt verbindet [...] [wihrend sich]
Einstellung immer auf eine Bewertung (gut - schlecht) oder eine Intensitét (gar nicht - sehr)* bezieht.
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4.1.1 Vorurteile & Stereotype

In der sozialpsychologischen Forschung werden Vorurteile in der Regel als negative Bewertungen
von Individuen bzw. Gruppen sowie mit den damit korrelierenden, ebenfalls negativen Geflihlen
und Verhaltenstendenzen definiert. In anderen Explikationen werden Vorurteile als Unterkatego-
rie von Einstellungen bzw. als explizit negative oder affektive Komponente von Einstellungen
betrachtet. Die Einschrankung dieser Definitionen auf vorrangig negative Gefuihle ist umstritten,
doch deuten einige Studien darauf hin, dass die Assoziation von Vorurteilen mit negativen Eigen-
schaften leichter fallt als die Verknlpfung von Vorurteilen mit positiven Charakteristika. Vorur-
teile sind eine Ressource zur sozialen Kategorisierung und dienen dazu, die Verarbeitung von Rei-
zen sowie Informationen zu erleichtern bzw. schnelle Reaktionen des Individuums auf die Umwelt
zu ermdglichen. Hierbei kommt es durchaus zu fehlerhaften Generalisierungen, indem etwa Ahn-
lichkeiten innerhalb bestimmter Gruppen Utberschétzt werden, da weitere Informationen zu Per-
son(en) und Gruppen nicht verarbeitet werden (vgl. Casper 2002: 57-59; Otten 2006: 437—440).

Im Gegensatz zu Vorurteilen sind Stereotype nicht zwangslaufig wertend, doch stellen sie eine
anhand von zumeist &uReren Merkmalen vorgefasste Meinung tber Personen bzw. Gruppen dar.
Wie Vorurteile, so sind auch Stereotype ein Mittel zur Strukturierung der Lebenswelt, wodurch
die Wahrnehmung des Individuums sowie die Informationsverarbeitung beeinflusst werden, was
sich wiederum auf den Verlauf von Interaktionen auswirkt. Stereotype greifen insofern in den
Verarbeitungsprozess von Informationen ein, als sie der Tendenz unterliegen, die kategorienba-
sierten Erwartungen zu bestatigen. Allerdings beeinflussen Stereotype nicht nur den Wahrneh-
menden, sondern auch z. B. ein Mitglied einer stereotypisierten Gruppe. Aufgrund der Aktivierung
von Stereotypen im Zuge der sozialen Interaktion verhélt sich das Mitglied der stereotypisierten
Gruppe entsprechend den stereotypen Erwartungen. Dieses Phanomen wird als ,sich selbst erfiil-
lende Prophezeiung* bezeichnet. Auch in diesem Fall dienen diese Kategorisierungsprozesse der
Orientierung innerhalb einer komplexen Umwelt, doch funktionieren diese Prozesse kaum ohne
Fehleinschatzungen (vgl. Casper 2002: 59; Petersen / Six-Materna 2006: 430-433).

Als einer der Unterschiede zwischen den eben beschriebenen Begriffen wird beispielsweise ge-
nannt, dass Vorurteile mentale Dispositionen seien, wéhrend Stereotype als verbale Ausdriicke
bestimmter Meinungen gesehen werden (vgl. Casper 2002: 59). ,,Im Gegensatz zu Einstellungen
sind [nun] Vorurteile und Stereotype [...] ausschliellich auf bzw. gegen Personen und Personen-
gruppen gerichtet und weisen eine starkere Abhangigkeit vom sozialen Status und vor allem von
der Bildung der Informanten auf* (Casper 2002: 60).
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4.1.2 Prestige & Stigma

In der Regel wird Prestige (von lat. praestigium = ,Blendwerk® bzw. ,Gaukelei®) in der Gesell-
schaft mit sozialem Ansehen, Geltung und Wertschatzung verkniipft. Diese Form der Wertschat-
zung, die einer Person oder Gruppe entgegengebracht wird, steht mit als durchaus positiv bewer-
teten Eigenschaften in Zusammenhang. Diese kdnnen sich nun aus tatsachlichen Eigenschaften
des Individuums oder aber aus sozialen Gegebenheiten, wie etwa der beruflichen Stellung, erge-
ben. Mit Stigma ist hingegen die Geringschétzung einer Person oder Gruppe durch die negative
Bewertung eines oder mehrerer Merkmale gemeint. Mit dem aus dem Griechischen stammenden
Begriff wurde urspriinglich ein zugefuigtes (Brand-)Zeichen beschrieben, welches der 6ffentlichen
Sichtbarmachung von Personen, die von der Gesellschaft gemieden werden sollten, diente. Stig-
mata sind vom (sozio-)kulturellen sowie historischen Kontext abhéngig und demzufolge nicht
stabil und stdandigem Wandel unterworfen (vgl. Strasser / Bromme 2004: 412-416; Troster 2006:
444-445), Letztlich ist den beiden Begriffen auf der einen Seite der Umstand gemein, ,,dass Wert-
schatzung ebenso wie Verachtung die Folge von Fremdeinschatzung, also von sozialen Beziehun-
gen und nicht von Personlichkeitsmerkmalen, sind. [Sowohl Prestige als auch Stigma] stellen fir
den Einzelnen objektive Bedingungen dar, die aber auf subjektiven Bewertungen anderer Personen
beruhen® (Strasser / Brémme 2004: 412). Auf der anderen Seite sind beide Phdnomene das Ergeb-
nis von zwischenmenschlicher Interaktion sowie Ausdruck der Konstruktionsprozesse von gesell-
schaftlicher Ordnung (vgl. Strasser / Bromme 2004: 412-416).

4.2 Spracheinstellungen

Basierend auf der Erkenntnis, dass ein Gros des sozialen Verhaltes sprachlicher Natur ist, wurde
in der sozialpsychologischen Forschung der Blick vermehrt auf Spracheinstellungen gerichtet. Die
ihr zugeschriebenen Rollen und Funktionen, etwa als Medium zum Informationsaustausch sowie
als Ausdruck von sozialer oder kultureller Identitat, kann Sprache aufgrund unterschiedlicher Va-
rietdten bzw. Sprachstile erftillen, welche wiederum differierende soziale Bedeutung(en) inneha-
ben. Aufgrund dessen sowie der verschiedenen Sprachen bzw. Varietéten attribuierten subjektiven
und objektiven Charakteristika, die gleichermalRen durch soziale Konventionen auf die jewei-
lige(n) Sprechergruppe(n) als ,typisch® libertragen werden, erfiillen Spracheinstellungen unwei-
gerlich auch soziale Funktionen. Auf ebendiese soziale Funktion von Sprache, welche nicht nur

Einfluss auf das Sprachverhalten, sondern ebenso auf andere soziale Verhaltensformen haben
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kann, fokussiert sich die sozialpsychologische Forschung, wohingegen die Soziolinguistik expli-
ziter den Einfluss von Spracheinstellungen, beispielsweise auf Sprachverhalten, Sprachwandel,
Sprachwahl oder auf Status und Funktion von Varietaten, untersucht (vgl. Casper 2002: 17-19).

Was nun die Begriffsdefinition anbelangt, so werden in vielen soziolinguistischen Arbeiten zu-
meist allgemeine Einstellungsdefinitionen mit nur geringer Adaption auf Spracheinstellungen
tibertragen oder das Wort ,Einstellung® direkt mit ,Spracheinstellung® ersetzt. Konzeptionen von
Sprachwissen oder Sprachbewusstsein enthalten des Weiteren durchaus Elemente, die auch auf
Spracheinstellungen zutreffen kénnen. So ist Sprachwissen, bestehend aus unter anderem Wissen
uber Sprachregeln (z. B. Grammatik, Lexik) und Sprachverwendung, beispielsweise durch die so-
zialen Lebensbedingungen sowie das gesellschaftliche Wertesystem mit der sozialen Struktur der
Sprachgemeinschaft verbunden, was wiederum Einfluss auf den Erwerb bestimmter Sprachen
bzw. Varietaten sowie deren Verwendung haben kann (vgl. Casper 2002: 47-49). Einige Defini-
tionen zu (Sprach-)Einstellungen legen nahe, dass Einstellungen gelernt werden und nicht ,von
Beginn an® vorhanden sind. Wichtiger Bestandteil dieses Lernprozesses sind personliche Erfah-
rungen sowie das soziale Umfeld, wozu auch die Medienlandschaft als Einflussfaktor zu zéhlen
ist. Insbesondere fir das Erlernen von Spracheinstellungen dirfte, Studien zufolge, der Schulein-
tritt eine entscheidende Phase sein, wobei Eltern und Lehrpersonal bewusst oder unbewusst Ein-
fluss, beispielsweise auf die Einstellungen zu ,Standard-° bzw. ,Nonstandard‘-Varietdten, ausi-
ben. Untersuchungen aus aller Welt haben hier gezeigt, dass die ,Standardvarietdt® einer Sprache
ublicherweise mit hoherer Kompetenz und hoherem sozialen Status verbunden wird als etwa der
dialektale ,Nonstandard* (vgl. Garrett 2010: 22—23; Lasagabaster 2004: 402—403). Mit den Worten
von Klaudia Casper (2002) kann man an dieser Stelle schlussfolgern:

Die Normen und Werte bezuglich des Sprachgebrauchs sowie die damit zusammenhangende Bewertung
der Sprecher bestimmen die soziale Bedeutung einer Sprachvarietat und damit die Einstellung zu [eben-
dieser] [...] Diese sozialen Normen und Werte enthalten viele Informationen dariiber, welche Sprach-
varietat in welchem Kontext (Situation und Interaktionspartner) welche Funktion haben kann. Das heif3t,
dass die Funktionen einer Sprache, die in dem jeweiligen Sozialsystem eingebettet sind, die Sprachein-
stellungen bestimmen (Casper 2002: 64—65).

Fir die Messung von Spracheinstellungen ist es nun unerlasslich, das Objekt der Einstellung exakt
zu definieren. Der Begriff Spracheinstellung ist in erster Linie als Terminus zu verstehen, der
mitunter verschiedene ,Einstellungen® beinhaltet und nicht nur jene zum Einstellungsobjekt ,Spra-
che‘. So kdnnen etwa auch einzelne Varietaten oder Sprachstile, das Erlernen von Sprachen bzw.
der Sprachunterricht, der Sprachgebrauch sowie die Sprachwahl, Minderheitensprachen oder aber
einzelne Sprecher*innen bzw. Sprechergruppen einer gewissen Varietat etc. das Objekt von
Spracheinstellungen sein. Aufgrund der engen Verflechtung, die sich bereits in der zuvor beschrie-
benen Charakteristik von Spracheinstellungen als soziale Einstellungen, sprich der Verquickung
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von Einstellungen zu einer Sprache mit Einstellungen zu Sprecher*innen ebendieser Sprache, ge-
zeigt hat, werden bei der Messung von Spracheinstellungen in der Regel zeitgleich die Einstellun-
gen zu mehreren Objekten gemessen. Bei der Analyse ergibt sich aus dieser Tatsache allerding die
Schwierigkeit der korrekten Zuordnung der Einstellung(en) zum entsprechenden Objekt (vgl. Cas-
per 2002: 49-50; Baker 1992: 29).2!

Einige der verbreiteten Methoden zur (Sprach-)Einstellungsmessung erfassen bei nédherer Betrach-
tung keine Einstellungen im eigentlichen Sinn, sondern viel eher Vorurteile und Stereotype. Dies
ist wohl unter anderem dem Umstand geschuldet, dass diese Begriffe zumeist synonym verwendet
bzw. die entsprechenden Phdnomene mit denselben Methoden erfasst werden, was eine weitere
Schwierigkeit bei der Untersuchung von Spracheinstellungen darstellt. Weitere Problematiken
wurden bereits in Kapitel 4.1 gestreift. Hierzu gehort beispielsweise der Umstand, dass Einstel-
lungen ein abstraktes theoretisches Konstrukt sind und daher nicht direkt erfasst, sondern nur bei-
spielsweise durch verbale AuBerungen oder das Verhalten der Individuen ,greifbar gemacht wer-
den konnen. Eine weitere Schwierigkeit l1&sst sich aus der ego-defensive function nach Katz (1960)
bzw. der self-maintenance function nach Purschke (2014) ableiten. Da es hierbei um die grund-
séatzliche Aufrechterhaltung der positiven (Selbst-)Darstellung des Individuums geht, liegt die Ver-
mutung nahe, dass in der konkreten Messsituation Befragte nicht unbedingt wahrheitsgeméal bzw.
entsprechend ihrer tatsdchlichen Einstellungen antworten. Es besteht also die Gefahr, letztlich nur
von den Proband*innen als ,sozial erwiinscht® erachtete Einstellungen zu messen. Auch wurde
bereits festgehalten, dass Einstellungen nicht zwangslaufig stabil sind, sondern durchaus vom (so-
zialen) Kontext bzw. von der Interaktionssituation abh&ngen. Letzten Endes birgt jede der zahlrei-
chen Methode zur Erfassung von Einstellungen ihre VVor- und Nachteile, die genauso mitbedacht
werden missen wie die Einhaltung der wissenschaftlichen Messvorschriften (vgl. Casper 2002:
150-153).

2L In der Forschung ist zum Teil umstritten, ob Spracheinstellungen auch tatsachlich Einstellungen zu Sprecher*innen
sind. In der géngigen Praxis werden diese beiden Einstellungstypen allerdings nicht getrennt, was etwa bei der An-
wendung des Dreikomponenten-Modells auch unmdglich wére (vgl. Casper 2002: 51).
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Empirischer Teil
5 Methoden

Grundsatzlich werden sozialwissenschaftliche Erhebungs- und Analysemethoden, nicht nur zur
Erfassung und Behandlung von (Sprach-)Einstellungen, in indirekte und direkte bzw. quantitative
und qualitative Untersuchungsverfahren differenziert. Quantitative Methoden uberprifen die in
der Einstellungsforschung durch die Verwendung von auf der Selbsteinschdtzung der Befragten
beruhenden Einstellungsskalen erhobenen quantitativen Daten hinsichtlich statistischer Zusam-
menhdange. Qualitative Methoden hingegen basieren auf einer Form der direkten Beobachtung,
etwa bei personlichen Interviews oder Gruppengespréachen, und zielen nicht auf représentative Er-
gebnisse ab (vgl. Casper 2002: 153, 155).2? Im Folgenden soll nun auf die in vorliegender Unter-

suchung angewendeten qualitativen Methoden eingegangen werden.

5.1 Qualitative Einzelinterviews

Um die emische Perspektive der ,sozialen Bedeutung® der lexikalischen Austriazismen aus dem
Lebensmittel- / Kulinarikbereich bestmoglich erfassen zu kdnnen, wurde das qualitative, mittels
Leitfaden teilstrukturierte Interview als Erhebungsmethode gewdhlt. Aufgrund einiger VVorzige
gegenuber indirekten Erhebungsmethoden werden Interviews in diversen wissenschaftlichen Dis-
ziplinen gegentber quantitativer Methoden bevorzugt angewandt. Zu den Vorteilen gehért z. B.
die zielgerichtete Erfassbarkeit von fiir das Forschungsvorhaben relevanten Informationen. Mit
diesem Argument einher geht eine gewisse Okonomie der thematisch fokussierten Befragung ge-
genuber beispielsweise Beobachtungen, was wiederum auch die Erhebung groRerer Stichproben
von Untersuchten ermdglichen soll. Ein gewisser Grad an Vergleichbarkeit der Ergebnisse kann
bei Interviews durch dieselbe Fragenstellung bzw. einen Leitfaden, der fokussierte Themenberei-
che absteckt, gewéhrleistet werden. Weiters sollen durch Interviews der Zugang zu historisch-
biografischen Ereignissen und Prozessen sowie zu Bereichen der Lebenspraxis der Proband*in-
nen, aber auch Zugéange zur subjektiven Sinngebung der Befragten leichter mdglich sein, welche
bei anderen Erhebungsmethoden unzuganglich bleiben wirden. Allerdings birgt diese Erhebungs-
methode auch einige Nachteile, wie etwa die ,Nicht-Naturlichkeit® der Interviewsituation, die in
der Regel fur Befragte immer eine Ausnahmesituation darstellt. Auch der so genannte ,Intervie-

wer-Effekt* bzw. der nicht-intendierte Einfluss des Interviewenden auf die Datenqualitét, spielt

22 Ein kritischer Uberblick zu Methoden der Einstellungsmessung findet sich z. B. bei Casper (2002: 150-228).
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bei dieser Methode zur qualitativen Datenerhebung eine Rolle, denn Interviews stellen letzten En-
des eine Form von sozialer Interaktion dar. Dieser Punkt l&sst sich gut mit der Charakteristik von
(Sprach-)Einstellungen verbinden, die, wie bereits erwahnt, vom jeweiligen sozialen Kontext ab-
héngig sind. Dementsprechend werden sie durch den Erhebungskontext nicht nur hervorgebracht,
sondern auch beeinflusst. Aus diesem Grund empfiehlt es sich, Interviews als Form der Interaktion
zu analysieren, bei der die soziale Wirklichkeit nicht einfach nur abgebildet, sondern gemeinsam
von Interviewer*in und Proband*in aktiv hergestellt wird. Der mdgliche Einfluss des Interviewen-
den sollte zudem kontrolliert und bei der Analyse mitreflektiert werden (vgl. Deppermann 2013;
Misoch 2015: 199-211; Konig 2014: 31-32).

Durch die Anwendung eines Leitfadens wird das Interview thematisch gerahmt, der Kommunika-
tionsprozess strukturiert und durch das Ansprechen relevanter Themenkomplexe mit anderen In-
terviews vergleichbar. Der Leitfaden sollte einigen Grundprinzipien der qualitativen Forschung
folgen, wie etwa jenem der Offenheit. Dieses Prinzip besagt, dass der Leitfaden bzw. das Interview
keine festgelegten Hypothesen priifen, sondern die subjektiven Erlebnisse und Einstellungen so-
wie deren Bedeutung fiir das Individuum analysieren sollte. Hierflr ist eine offene Form nétig,
welche die Aufnahme neuer Informationen und einen flexiblen Umgang mit dem Leitfaden je nach
Gesprachsverlauf erlaubt. Da Bedeutungen in der sozialen Interaktion ausgehandelt werden, soll
diese auch in ihrer Prozesshaftigkeit verstanden werden. Diesem Prinzip folgend sollen auch die
Fragen gewéhlt werden, etwa nach der Vergangenheit sowie intersubjektiven Beziehungen. Das
dritte Prinzip beschreibt die Kommunikation wéhrend des Interviews. Hierbei sollen die Verstand-
lichkeit der Fragen sowie eine Angleichung an das Sprachniveau der Befragten angestrebt werden,
um sich bestmdglich einer nattirlichen Gespréchssituation anzundhern (vgl. Misoch 2015: 65-71).

Der fur die Interviews verwendete Leitfaden bestand aus grob umrissene Themenbldcken, die je
nach Gesprachsverlauf, allerdings mit zum Teil &hnlicher Formulierung, angesprochen wurden.
Die enge Verkniipfung von Kulinarik und Identitat sowie der starke Einfluss, den hierbei der kul-
turelle Austausch, auch in sprachlicher Hinsicht, spielt, wurde bereits in Kapitel 2.1 anschaulich
dargelegt. Ausfiihrlicher wurde auf die sprachlichen Einfliisse innerhalb der ,6sterreichischen Kii-
chensprache® und auf die ,typisch Osterreichischen® Begrifflichkeiten in Kapitel 3.2 sowie in Ka-
pitel 3.3 eingegangen. Aufgrund dessen sowie des in Kapitel 4 skizzierten Umstandes, dass
(Sprach-)Einstellungen nicht direkt erfasst, sondern nur abgeleitet werden kdnnen, wurde die Er-
schlieBung der ,sozialen Bedeutung‘ bzw. der Einstellung der Proband*innen zu diversen lexika-
lischen Austriazismen aus dem Lebensmittel- / Kulinarikbereich tber die Bedeutung und Einstel-
lung zur ,Wiener® bzw. ,0sterreichischen® Kiiche als schliissige Herangehensweise erachtet. Aus

diesem Grund wurde als Einstieg in die Interviews unter anderem nach in Verbindung mit Speisen
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stehenden Kindheitserinnerungen gefragt. In je nach Gespréchsverlauf variierender Reihenfolge
wurden weiters Fragen nach ,typisch® osterreichischen Speisen- und Lebensmittelbezeichnungen
sowie nach der (klischeehaften) Beziehung der Osterreicher*innen zur Kulinarik gestellt. Dies
sollte der Forschungsfrage nach dem ,Phdakenklischee‘ hinsichtlich der Gsterreichischen Identitit
einen zusitzlichen Gesichtspunkt verleihen. Explizit nach dem ,Phéakenklischee® sowie nach As-
soziationen zu diesem Stereotyp zu fragen, hatte sich unter anderem bei zwei Probeinterviews als
nicht zielfihrend herausgestellt, da der Ausdruck Phéake vielen Personen nicht (mehr) gelaufig
zu sein scheint. Den Proband*innen wurden bei den Interviews keine Lexeme vorgegeben, um die
Befragten einerseits nicht zu sehr zu beeinflussen und andererseits im Idealfall eine mdglichst
breite Palette an Begriffen zu erhalten bzw. nur jene Ausdriicke, die von den Befragten wirklich
als ,typisch Osterreichisch® eingeschétzt und tatséchlich verwendet werden. Bei jedem der vier
Interviews ergab sich die Diskussion um die Lexeme Paradeiser / Tomate sowie Erdapfel / Kar-
toffel automatisch und ohne aktive Beeinflussung durch die Interviewerin. Die von den Interview-
ten dartiber hinaus in den Raum geworfenen und als ,typisch Osterreichisch® erachteten Lexeme
der Kulinarik wurden aufgegriffen und in weiterer Folge wurde nach der persdnlichen Wahrneh-
mung dieser Begriffe beispielsweise auf Speisekarten, im Supermarkt sowie in anderen sozialen
Kontexten gefragt. Ebenso sollten die Interviewteilnehmer*innen Auskunft Gber den personlichen
Gebrauch dieser Lexeme geben. Zudem wurden die Proband*innen gebeten, mogliche Unter-
schiede bei der Bedeutung und Verwendung dieser Ausdriicke zwischen den Generationen zu nen-
nen, sofern ihrer Ansicht nach in diesem Bereich ein Generationenunterschied besteht. Hierdurch
sollten die sich aus den Interviews ergebenden (moglichen) generationenspezifischen Unter-
schiede eine zusitzliche Dimension erhalten. Die beiden ,60 +° Proband*innen wurden zudem

nach ihrer Wahrnehmung in Bezug auf den EU-Beitritt Osterreichs befragt.

5.1.1 Das Transkriptionssystem

Werden Interviews als soziale Handlungen betrachtet, wobei die Beteiligten gemeinsam soziale
Wirklichkeit hervorbringen, so mussen die Interaktionsstrukturen, wie beispielsweise das wech-
selseitige aufeinander Bezugnehmen, adaquat im Transkript abgebildet und in weiterer Folge auch
mitanalysiert werden (vgl. Deppermann 2013). Fir diese Arbeit wurde ein Transkriptionssystem
verwendet, welches aus zentralen, zum Teil leicht modifizierten Elementen der Systeme, wie sie
bei Misoch (2015: 261) sowie Kuckartz (2018: 167-169) zu finden sind, zusammengestellt wurde.

In Tabelle 1 ist das letztlich zur Anwendung gekommene Transkriptionssystem abgebildet.
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Symbol Bezeichnung Gebrauch

[Kommentar] eckige Klammern '}Fr?;\rr?g((si?)tiaerrgﬁgen

sicher fett formatierter Text auffallige Betonung

sicher erweiterter Abstand gedehntes Sprechen

ALLES GROSS Versalien lautes Sprechen

(lacht) runde Klammern nichtsprachliche AuRerung

BIGION Punkt(e) in runden Klammern mfgﬁiirgﬁge\?ﬁnsiiﬂz%g#nd

Il doppelter Schrégstrich Unverstandliches
Unterbrechung einer

= Gleichheitszeichen AufRerung und anschlie3ende
Fortsetzung mit einer neuen

Tabelle 1: Verwendetes Transkriptionssystem

Die Interviews wurden vollstandig transkribiert, was die Wiedergabe aller verbalen Daten bedeu-
tet, wobei jedoch auch nichtsprachliche AuBerungen, wie etwa Lachen oder auffalliges Ein- bzw.
Ausatmen, beriicksichtigt wurden. Da die forschungsleitenden Fragen nicht auf die Erfassung von
phonologischen Besonderheiten abzielten, sondern auf die ,soziale Bedeutung* der lexikalischen
Austriazismen aus dem Lebensmittel- / Kulinarikbereich fokussiert sind, der Schwerpunkt dem-
zufolge auf dem Inhalt der Interviews liegt, wurde die Verschriftlichung mittels gangiger Ortho-
grafie gewahlt. Allerdings wurden einige ,umgangssprachliche Eigenheiten‘, wie beispielsweise
weil’s oder a bisl entsprechend wiedergegeben, um im Transkript eine gewisse Authentizitét der
jeweiligen Gesprachssituation beizubehalten.

Sprecherwechsel werden innerhalb der sich im Anhang befindlichen Transkripte durch eine neue
Zeile gekennzeichnet, wobei die Sequenzen der Interviewerin mit ,I° und jene der Befragten mit
einem ,B* sowie der jeweiligen Nummer von eins bis vier kenntlich gemacht wurden. Diese Num-
merierung bezieht sich jedoch nicht auf die Reihenfolge, in welcher die Interviews durchgefihrt
wurden. Aus Griinden der besseren Zitierbarkeit bzw. leichteren Auffindbarkeit wurden die Zeilen

des jeweiligen Interview-Transkripts durchgéngig nummeriert.
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5.1.2 Eckdaten zu den durchgefihrten Interviews

Fur die vier durchgefuhrten Interviews wurden ausschlieBlich in Wien wohnhafte und an eben
diesem Ort in deutscher Sprache primarsozialisierte Personen ausgewéhlt, wodurch eine relative
Einheitlichkeit bzw. Vergleichbarkeit gewéhrleistet werden sollte. Fiir die beiden ,jungen‘ Pro-
band*innen wurde mit dem Geburtsjahr 1994 die maximale Altersgrenze gesetzt. Diese Beschran-
kung lsst sich damit begriinden, dass Osterreich in diesem Jahr fiir den Beitritt zur Europaischen
Union abstimmte, was wiederum bedeutet, dass all jene, die in diesem Jahr oder spater geboren
wurden, bereits im EU-Mitgliedsland Osterreich mit all seinen Vor- und Nachteilen sowie Ein-
flussen aufgewachsen sind bzw. aktiv nichts mehr von den Diskussionen und Verhandlungen rund
um den EU-Beitritt mitbekommen haben. Fiir die beiden ,alteren‘ Proband*innen wurde zum Zeit-
punkt der Befragung das Mindestalter mit 60 Jahren, demzufolge mindestens Jahrgang 1960 bzw.
1961 festgelegt, um einen relativ deutlichen Altersunterschied zwischen den zwei befragten Grup-
pen gewdhrleisten zu kdnnen. Wie bereits zu Beginn dieser Arbeit festgehalten, betreffen die Ku-
linarik sowie Lebensmittel- und Speisenbezeichnungen die alltagliche Lebenswelt eines jeden In-
dividuums. Das Geschlecht oder ein festgelegtes Bildungsniveau, wie etwa ein Maturaabschluss,
wurden als nicht ausschlaggebend erachtet. Auch der Wohnbezirk wurde bei der Auswahl nicht
bertcksichtigt. Allerdings wurde darauf achtgegeben, dass es sich bei den Befragten nicht um aus-
gebildete Linguist*innen handelt, um das EinflieBen von sprachwissenschaftlichem Hintergrund-
wissen bzw. einer etwaiger Voreingenommenheit, wie etwa zum Konzept des ,0sterreichischen

Deutsch® oder jenem der ,Austriazismen®, zu verhindern.

Die vier ausgewahlten Proband*innen stammen aus dem Familien-, Freundes- und Bekanntenkreis
der Interviewerin bzw. wurde der Kontakt zu den Befragten iber ebendiese Beziehungen herge-
stellt, wobei sich die Befragten weder untereinander noch zur Interviewerin in einem verwandt-
schaftlichen Verhéltnis befinden. Dass sich letztlich je zwei Proband*innen mit dem Geburtsjahr
1994 bzw. 1961 fur die Interviews gefunden haben, ist, wie auch die gleichméaf3ige Verteilung der
Geschlechter auf je zwei weibliche sowie zwei ménnliche Befragte, dem Zufall zuzuschreiben.
Den vier Interviewteilnehmer*innen ist des Weiteren das Interesse an Kulinarik sowie die Freude
am Selberkochen gemein. Alle Interviews wurden personlich, also Face-to-Face, im Friihjahr 2021
an einem fir die Proband*innen vertrauten und ruhigen Ort durchgeftihrt, um eine angenehme und
offene Gesprachsatmosphére ohne stérende Hintergrundgerdusche oder sonstige Ablenkungen zu
gewahrleisten.? Da sich Interviewerin und Befragte bereits vor dem eigentlichen Interviewtermin

kannten, herrschte schon von Beginn an eine gewisse Vertrautheit vor, was im Endeffekt positiv

23 Alle Interviews wurden selbstverstandlich unter strenger Einhaltung der zu dieser Zeit geltenden CoV-19 Abstands-
und Hygienebestimmungen durchgefihrt.
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zu einem entspannten Gesprachsklima beitrug. Nach etwas Smalltalk in variierender Lange zur
Auflockerung und vor dem Start des eigentlichen Interviews wurden die Befragten kurz tber das
Thema der Arbeit, den groben Ablauf des Interviews sowie ber den vertraulichen Umgang mit
den erhobenen (Audio-)Daten informiert. Im Zuge dessen wurde ebenso darauf hingewiesen, dass
es keine falschen Antworten gebe und die Fragen moglichst spontan, ehrlich, ausfuhrlich und nach
eigenem Empfinden beantwortet werden sollten. Auch wurde den Befragten versichert, dass fur
die Teilnahme am Interview keinerlei Fachwissen vonnéten ist. An dieser Stelle wurden die Pro-
band*innen zudem gebeten eine Einverstandniserklarung, in der sie erneut beispielsweise tber die
Art der Erhebung und Anonymisierung ihrer Daten sowie tber die 6ffentliche Zugéanglichkeit der
Abschlussarbeit an der Universitatsbibliothek informiert wurden, zu unterzeichnen. Im Anschluss
daran wurde nochmals versucht, aufgetretene Fragen zu beantwortet und magliche Unsicherheiten
sowie Bedenken der Befragten weitestmoglich zu zerstreuen, bevor mit der Audioaufzeichnung
des je rund einstlindigen Interviews begonnen wurde. Wahrend des Interviews versuchte die In-
terviewerin sich bestmdglich zurlickzunehmen, relativ wenige Fragen zu stellen um den Redefluss
der Proband*innen nicht zu stéren und hauptséchlich durch neutrale bzw. nicht spezifisch betonte
Aussagen mit zusammenfassendem Charakter die Befragten zum Weiterreden zu animieren. Teil-
weise waren allerdings konkrete Fragen noétig, da sonst das Gespréach zu sehr ins Stocken geraten
ware. Nachdem alle im Leitfaden vorgemerkten Themenbldcke in je nach Gespréachsverlauf vari-
ierender Reihenfolge angesprochen wurden und das Gesprach allmahlich auslief und zu einem
Ende gelangte, wurden die Proband*innen gefragt, ob sie ihren Ausfiihrungen noch etwas hinzu-
fugen oder sonst noch etwas erganzen mochten. Da alle vier Befragten dies negierten, scheint diese
abschlieRende Frage in den sich im Anhang befindlichen Transkripten der Interviews auch nicht
mehr auf. Im Anschluss daran bedankte sich die Interviewerin bei den Proband*innen fir ihre
Partizipation und beendete die Audioaufzeichnung. Danach ging die Interviewerin sukzessive wie-
der zu Smalltalk iiber, um fiir die ,Ausnahmesituation‘ des Interviews einen moglichst angeneh-
men Abschluss bzw. Ubergang hin zu einer normalen Gesprachssituation zu schaffen. Eben be-
schriebene Vorgehensweise wurde bereits vor den vier flir diese Arbeit relevanten Interviews in
zwei Probeinterviews mit Familienmitgliedern der Interviewerin angewandt, welche aus Ubungs-

zwecken fir die bis dato unerfahrene Interviewerin gefiihrt wurden.

An dieser Stelle ein paar Worte zu den einzelnen Proband*innen sowie zu Spezifika der jeweiligen
Interviewsituationen. Obwohl bei der Auswahl der Befragten weder das Bildungsniveau noch das
Geschlecht sowie der Wohnbezirk als relevante Kriterien erachtet wurden, sollen diese Informati-
onen im Folgenden dennoch festgehalten werden:
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B1 ist weiblich, Jahrgang 1994 und stammt aus dem 14. Wiener Gemeindebezirk. Nach der Matura
an einer HBLA absolvierte sie die Konditor*innen Lehre bei einem Wiener Traditionsbetrieb (bei
einer ehemaligen k. u. k. Hofzuckerbéckerei). Zurzeit studiert sie Gestaltung im Kontext (Tech-
nisch und Textil) sowie Ernahrungswissenschaften und Haushaltsokonomie auf Lehramt. Trotz
Bemuhungen, die Bedenken der Probandin in Bezug auf ihre Eignung als Interviewpartnerin zu
zerstreuen, wirkte diese vor und auch wahrend des Interviews eher angespannt und zeigte sich,
wohl aufgrund von Verunsicherung, zunédchst auch nicht sehr gesprachig bzw. sprach sie sehr
langsam, leise und mit Bedacht. Erst ab etwa der Halfte des Interviews taute die Befragte allméh-
lich auf, erz&hlte zwar offener, aber immer noch auf sehr bedéchtige Art und Weise, was allerdings
auch dem eher ruhigen Charakter der Befragten zuzuschreiben ist.

B2 ist mannlich, Jahrgang 1994 und stammt aus dem 22. Wiener Gemeindebezirk. Er maturierte
an einer HTL und studiert zurzeit berufsbegleitend Logistik und Transportmanagement an einer
FH in Wien. Der Befragte zeigte sich dem Thema gegenuber aufgeschlossen, &ul3erte im Vorfeld
keinerlei Bedenken (ber seine Eignung als Proband und wirkte im Grofen und Ganzen entspannt
und locker. Wahrend des Interviews kam es zu drei kleineren Unterbrechungen, da sich der Hund
des Befragten ebenfalls im Raum aufhielt. Diese kurzen Zwischenfalle, in denen der Proband di-
rekt mit dem Hund kommunizierte, wurden im Transkript jedoch nicht beriicksichtigt, da das Ge-

sprach vom Befragten umgehend wieder aufgenommen wurde.

B3 ist mannlich, Jahrgang 1961 und stammt aus dem 10. Wiener Gemeindebezirk. Er maturierte
an einer HTL und ist seit mehr als drei Jahrzehnten als IT-Techniker in einem gréReren Unterneh-
men tatig. Alles in allem présentierte sich der Befragte wahrend des Interviews entspannt und sehr
gesprachig, ging zum Teil allerdings nicht direkt auf die Fragen ein. VVor dem Interview &ufierte
der Befragte keine Bedenken beziiglich seiner Eignung fiir das Interview, doch wollte er im Vor-

feld genauere Information Uber die Art der Fragen, die ihm die Interviewerin natirlich gab.

B4 ist weiblich, Jahrgang 1961 und stammt aus dem 20. Wiener Gemeindebezirk. Nach abge-
schlossener Lehre als Birokauffrau ist sie seit mittlerweile rund vier Jahrzehnte im Back-Office
einer mittelgroRen Osterreichischen Firma tatig. Vor Beginn des Interviews duRerte die Befragte
Bedenken, ob sie Uberhaupt ,nitzliche® Antworten geben kdnne. Doch gleich nach den ersten Fra-
gen loste sich die Anspannung der Probandin und im weiteren Verlauf présentierte sie sich immer
entspannter und zusehends gespréachiger. Allgemein zeigte die Befragte Interesse am Thema und

erzéhlte im Verlauf des Interviews auch ohne Aufforderung von persénlichen Erlebnissen.
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5.2 Qualitative Inhaltsanalyse

Die Auswertungsmethode der erhobenen (Audio-)Daten orientierte sich am Basismodell der in-
haltlich strukturierenden qualitativen Inhaltsanalyse, wie sie von Udo Kuckartz (vgl. 2018: 97—
121) beschrieben wird. Da dieses Auswertungsverfahren keine bestimmte Art der Datenerhebung
vorschreibt und auch bei einer relativ geringen Anzahl an Analyseeinheiten angewandt werden
kann, wurde dieses Verfahren fiir die Auswertung als am geeignetsten erachtet. Die Intention der
systematischen Methode der qualitativen Inhaltsanalyse ist die Reduktion von Komplexitat durch
das Komprimieren und Restumieren, wobei jedoch der Bezug zum urspriinglichen Wortlaut der
inhaltlichen Aussagen auch bei der Aufbereitung und Prasentation der Ergebnisse relevant bleibt.
Die Strukturierung der erhobenen Daten erfolgt mittels analytischer Kategorien, welche in weite-
rer Folge die eigentliche Analyse bzw. den Vergleiche zwischen den einzelnen Falle ermdglichen
(vgl. Kuckartz 2018: 48-53).

Nachdem die mit dem Smartphone aufgezeichneten Interviews mit dem in Kapitel 5.1.1 dargeleg-
ten Transkriptionssystem ohne Zuhilfenahme von Transkriptions- sowie Analyseprogrammen ver-
schriftlicht wurden, begann die eigentliche Textarbeit. Da die Interviews durch einen Leitfaden
teilstrukturiert wurden, stellten die im Leitfaden festgehaltenen, von den aufgestellten Forschungs-
fragen abgeleiteten ,Themenblocke® die Basis fiir die A-priori-Kategorienbildung dar. Diese wur-
den durch die induktive Kategorienbildung bzw. der Kategorienbildung am Material erganzt, er-
weitert und, sofern sinnvoll, in Subkategorien ausdifferenziert wie es auch als weitere VVorgehens-
weise im Basismodell von Udo Kuckartz beschrieben wird. Das sich hieraus ergebene Kategorien-
systemistin Tabelle 2 auf der folgenden Seite dargestellt.

Im néchsten Schritt wurden die vier Interviews mittels des erarbeiteten Kategoriensystems codiert,
in tabellarische Form gebracht und fur jede Kategorie eine Fallzusammenfassung erstellt. Diese
umfassende Darstellung der Ergebnisse ist unter dem Punkt Interviewanalyse im Anhang dieser
Arbeit zu finden.
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Kategorien

Sub-

Beschreibung

kategorien
K1: Assoziationen Welche spontanen Assoziationen haben die Befragten
Kindheit & Kulinarik zu ihrer Kindheit in Verbindung mit Kulinarik?
Welchen allgemeinen Wandel haben die Befragten in
K2: Wahr- den letzten Jahren in Bezug auf Kulinarik bzw. den
genommener damit verbundenen Sprachgebrauch beobachtet?
Wandel Wie wird das Angebot an ,Wiener* bzw.
,Osterreichischer® Kiiche in Wien wahrgenommen?
Welche Faktoren beeinflussen den Befragten zufolge
K3: Einfluss- ihren bzw. den Sprachgebrauch im Bereich der
faktoren Kulinarik? (z. B. Medien, soziales Umfeld, diverse
Trends, EU-Beitritt, Internationalisierung etc.)
- Welche Lexeme aus dem Kulinarikbereich werden im
- Familie, . o
Umgang mit Familie und Freunden verwendet?
Freunde vs. . . : C
Wie reagieren die Befragten auf Personen, die in
andere " . . L2 o .
Personen Osterreich nicht ,typl_sch _osterre_lchlsche
Lexeme aus dem Kulinarikbereich verwenden?
K4: Bedeutung } . . R . .
und Verwendung - Supermarkt | Wie werden _(nlc_ht ,typlsc_h Osterreichische‘) Lexeme
& aus dem Kulinarikbereich im Supermarkt / auf

der ,typisch
Osterreichischen®
Lexeme aus dem
Kulinarikbereich im
sozialen Kontext

Speisekarten

Speisekarten wahrgenommen?

- Erkennen Werden (nicht) ,typisch osterreichische® Begriffe von
von den Befragten erkannt? Kennen die Proband*innen
,typischen* ,bundesdeutsche‘ Pendants zu den ,typisch
Begriffen Osterreichischen‘ Lexemen aus dem Kulinarikbereich?

Wie ist die Sicht der Befragten auf einzelne, von ihnen

- Genannte S R

Begriffe genannte Lexeme aus dem Kulinarikbereich®

(z. B. Erdapfel / Kartoffel, Paradeiser / Tomate)

K5: Assoziationen &
Klischees zu

Wien / Osterreich
sowie zur Kulinarik

Welche ,typischen® Merkmale und Charakteristika
nennen die Befragten in Bezug auf die ,Wiener® bzw.
,osterreichische‘ Kiiche? Welche Mentalitat wird den
Osterreicher*innen in Bezug auf die Kulinarik
attestiert? (z. B. deftige und fettige Speisen, grof3e
Portionen, Bier, Kaffee, Genuss etc.)

K6: Tradition vs.
Internationalisierung

Wie stehen die Befragten Tradition(en) bzw. dem
,Osterreichischen Deutsch®, einer ,osterreichischen®
Identitat gegentiber? Wie offen sind die
Proband*innen gegeniliber Neuerungen?

K7: Vermuteter
Generationen-
unterschied

Vermuten die Befragten einen Generationen-
unterschied in Bezug auf die Verwendung bzw.
Bedeutung der ,typisch dsterreichischen® Lexeme aus
dem Kulinarikbereich? Wenn ja, wo verlauft ihrer
Meinung nach die Altersgrenze?

Tabelle 2: Kategoriensystem
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6 Darstellung & Analyse der Ergebnisse

Im Folgenden werden zunéchst die zentralen Ergebnisse zu den in Kapitel 5.2 dargelegte Haupt-
sowie Subkategorien prasentiert, bevor in Kapitel 6.8 der Bogen zu den in der Einleitung aufge-
stellten Forschungsfragen geschlagen wird und zur Beantwortung ebendieser die dargestellten Er-

gebnisse der vier Interviews zusammengefasst, in Bezug gesetzt und interpretiert werden.

6.1 K1: Assoziationen Kindheit & Kulinarik

Zum Teil &hneln sich die Assoziationen der Befragten, wenn sie an ihre Kindheit in Verbindung
mit Kulinarik denken. So berichten B1 und B2 von einer gewissen Vielfalt in puncto Speisenan-
gebot, welche sie in ihrer Kindheit wahrgenommen haben. Bei B2 &ulRert sich dieser Eindruck von
Vielfaltigkeit unter anderem durch Aussagen lber das Essen-Gehen in diverse, auch internationale
Lokale. B1 fallt die Findung einer konkreten Antwort schwerer, was allerdings die Wahrnehmung
der Probandin von Diversitét unterstreicht. B1 sagt etwa aus: ,,Weil es gibt ja nicht nur nationales
Essen wie Schnitzi und Pommes, sondern auch internationales Essen, wie chinesisches Essen und

so. Das ist halt sehr vielfaltig. Deshalb kann ich mich da nicht auf eines festlegen (B1: 5-7).

Bei B3 und B4 uberwiegen hingegen die Erinnerungen an einfache, relativ fleischarme Kiche
sowie an ,,Hausmannskost* (B4: 2). Hieraus ergab sich dem Empfinden der beiden Befragten nach
auch ein eher eintoniger Speiseplan, welcher nur an Sonn- und Feiertagen durch die sonst seltenen
Fleischspeisen etwas Abwechslung erfuhr. Gemein ist den Schilderungen aller vier Proband*innen
eine positiv anmutende Konnotation der Speisen, welche in der Kindheit oft und gerne konsumiert
wurden. B3 erzihlt beispielsweise von den Feiertagsspeisen: ,,[A]ber man verbindet damit ja nicht
einfach nur ein gutes Essen. Weil gutes Essen gab’s meistens an Feiertagen oder an Geburtstagen
und das ist dann halt auch mit positiven Erinnerungen und schénen Zeiten verbunden, wie du’s
frither erlebt hast* (B3: 219-222). B2 meint hierzu: ,,ES sind sicher geschmackliche, positive
Erlebnisse. Eben, so in den Prater gehen und dort Stelze essen. // Das sind positive Erinnerungen,

definitiv, ja. [...] Bei der Oma mal Palatschinken essen und so etwas® (B2: 210-213).

Die Schilderungen der Befragten zu dieser Kategorie waren letztlich zwar nicht sehr umfangreich,
doch spiegeln sie auf der einen Seite die enge Verflechtung der Kulinarik mit dem sozialen Kon-
text, in diesem Fall der Kindheit, bzw. mit konkreten Ereignissen, wie beispielsweise einem Ge-
burts- oder Feiertag, wieder. Auf der anderen Seite wird der hohe Stellenwert, den einzelne Spei-
sen schon in frihen Jahren flr das Individuum einnehmen kénnen sowie die Bedeutung der Kuli-

narik im Allgemeinen untermauert, wie es auch in der Einleitung zu Kapitel 2. geschildert wurde.
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6.2 K2: Wahrgenommener Wandel

Im Bereich der Kulinarik nehmen alle vier Proband*innen einen deutlichen Wandel sowie eine
voranschreitende Internationalisierung wahr. Eine Zunahme der ,kulinarischen Optionen®, inshe-
sondere bedingt durch Urlaubsreisen, die Mdoglichkeit 6fter essen zu gehen sowie das zunehmend
breitere Sortiment in Supermaérkten, ist etwa fur B3 und B4 seit dem Ende der 1970er bzw. Anfang
der 80er und 90er Jahre spiirbar. Der in den letzten Jahren rasant wachsende Uberfluss an Lebens-
mitteln habe B3 zufolge im Laufe der Zeit auch die Wertigkeit des Kochens, von einer tiberlebens-
wichtigen Notwendigkeit hin zu einem Hobby, das iberwiegend aus purer Freude am Ausprobie-
ren betrieben werde, gewandelt (vgl. B3: 78-88). Dass sich in den letzten zehn bis flinfzehn Jahren
der Grad an Internationalisierung sowie die Schnelllebigkeit innerhalb der Gesellschaft nochmals
verstérkt hat, dartiber sind sich alle vier Interviewteilnehmer*innen einig. Mit diesen Entwicklun-
gen einher geht laut B2 (vgl. B2: 74-83) und B3 auch eine gewisse Spezifizierung sowie Diffe-
renzierung, welche sowohl die Art der angebotenen ,Kiichen® und Speisen, als auch die Speisen-
bezeichnungen an sich betrifft. B3 meint hierzu etwa: ,,Friher war das auch alles irgendwie ein-
heitlicher. (.) Also das hat sich schon alles heute irgendwie spezialisiert. Jedes Trumm vom Viech
ist jetzt genauer bezeichnet und dann bekommst du im Lokal auch genau das* (B3: 65-67). Wei-
ters gibt B3 an, dass fruher klarer gewesen wére, was und vor allem welche Zubereitungsart mit
einer bestimmten Bezeichnung, der Proband nennt als Beispiel etwa Geschnetzeltes, gemeint war.
Den Beobachtungen von B3 folgend, wiirden durch die zunehmende Vielfalt der Zubereitungsar-
ten Speisenbezeichnungen heutzutage haufiger mit Zusatzen versehen werden, um die flr das all-

gemeine Verstandnis notige Differenzierung zu erreichen (vgl. B3: 89-94).

Ebenfalls kommen die vier Proband*innen mit ihrem Eindruck uberein, dass die ,typisch dsterrei-
chische® Kiiche, insbesondere die ,deftige’ Auspragung ebendieser, immer mehr durch die voran-
schreitende Internationalisierung verdrangt wird und wenn, dann hauptsachlich als hochpreisiges
sowie touristisch relevantes Uberbleibsel besteht. B1, welche die ,dsterreichische* Mehlspeisen-
kiiche als resistenter gegenuber internationalen Einflissen sieht (vgl. B1: 136-139), fasst ihre Ein-
drticke hierzu folgendermalien zusammen: ,,Aber mir gehen die 6sterreichischen Restaurants im-
mer mehr unter. Ich kenne nicht viele Lokale mit dsterreichischem Essen in Wien. Und wenn,
dann sind die alle im ersten Bezirk und dementsprechend auch sehr teuer. Also fir mich sterben
sie ein bisschen aus (.) in Wien.* (B1: 112-115). Generell wiirden den Proband*innen zufolge die
explizit fir Wien als typisch angesehenen Beiseln und Wiirstelstdnde in den letzten Jahren zuneh-
mend zugunsten neuer kulinarischer Trends weichen. Dass diese Entwicklungen sowie das Ver-
schwinden von ,klassischen‘ Speisen auch sprachliche Folgen haben kénnen, merkt B2 an, wenn

der Befragte aussagt:
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Hm, a Beuschel. Das ist so eine ganz klassische Bezeichnung fiir ein Essen, die es, glaub ich, nur in
Osterreich gibt und nirgendwo anders. Die aber wahrscheinlich auch immer mehr verkommt, die
immer weniger Leuten bekannt ist, weil das so ein klassisches Innereien-Essen ist. Generell diese ganzen
klassischen Innereien-G’schichten (B2: 127-131).

Ebenso sieht B2 ,,diesen ganzen Jargon fiir Wirsteln® (B2: 148), der mit den ,typischen‘ Wiener
Wirstelstdnden in Zusammenhang gebracht wird, als ,,nicht aktive[n] Wortschatz* (B2: 150), den
seine Freunde und er, aber auch andere Bewohner*innen Wiens nicht anwenden wiirden. Zudem
ist der Proband der Ansicht, dass ,,die Sprachverwendung schlechter wird* (B2: 310) und sich die

Art miteinander zu reden in den letzten Jahren zusehends ,vereinfacht* hatte (vgl. B2: 307-312).

Fir B4 ist bei einigen Kéch*innen trotz der zuvor angesprochenen Beobachtungen in vielen Lo-
kalen wieder eine gewisse Riickbesinnung zu den Wurzeln der ,6sterreichischen bzw. ,Wiener*
Kiche erkennbar, wodurch auch eine Chance fiir in Vergessenheit geratene ,klassische® Speisen
und deren Bezeichnungen bestehen wiirde, wieder aktiver ins Bewusstsein gerufen zu werden. So
meint die Befragte beispielsweise ,,Und heute gibt’s zum Gliick wieder viele Lokale die Erdapfel-
schmarren am Speiseplan haben. Das man sich eigentlich wieder darauf besinnt. (.) Und das sind
sehr oft junge, ambitionierte Koche, die die ldentitiat von Osterreich in der Kiiche wieder
richtig aufleben lassen (B4: 118-121).

6.3 Ka3: Einflussfaktoren

Die von den Interviewteilnehmer*innen nicht nur im Bereich der Kulinarik als beeinflussend fir
ihren bzw. den Sprachgebrauch, genannten Faktoren, iberschneiden und erganzen sich zum Teil.
Zunéchst waren hier die Medien als sehr groRBer und fur die Befragten deutlich spurbarer Faktor
zu nennen. Fir B1 sind es insbesondere deutsche Fernsehprogramme, mit denen die Probandin
aufgewachsen ist, sowie Lehr- und Sachbicher, aber auch Belletristik, durch die B1 einen tber-
wiegend aus Deutschland stammenden sprachlichen Einfluss spirt (vgl. B1: 98-109). Von B2
werden hier unter anderem die Sozialen-Medien sowie die von diesen Plattformen ausgehenden
zahlreichen Trends angefuhrt (vgl. B2: 337-241). Die allgegenwartige Werbung sowie Serien und
Filme in (englischer) Originalsprache, die heutzutage deutlich leichter zugéanglich seien, als noch
vor wenigen Jahren, werden von B3 genannt (vgl. B3: 136, 282-284). Wie B1, so fiihrt auch B4
das Fernsehen, aber auch Zeitschriften bzw. die Printmedien an sich als beeinflussend an. Zudem
sieht B4 ausgehend von der steigenden kulturellen Durchmischung in Schulen sowie im Freun-
deskreis einen gewissen sprachlichen Einfluss der in den letzten Jahren deutlich zugenommen habe
(vgl. B4: 79-81, 233-235).
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Hiermit schneidet die Probandin bereits den ndachsten Aspekt, und zwar das soziale Umfeld, an.
B3 sieht ebenfalls die Schulen sowie den Umstand, dass die Jugend heutzutage viel besser Eng-
lisch lernen wirde, als noch zu seiner Schulzeit, als wichtige Wirkungsfaktoren. Daher wiirden
auch sprachliche Einflisse, in diesem Fall Giberwiegend aus dem Englischen, leichter Eingang in
den alltaglichen Sprachgebrauch finden (vgl. B3: 280-284).

In Bezug auf das soziale Umfeld ist es fur B1 vor allem der Arbeitsplatz wéhrend ihrer Lehrzeit
in der Konditorei, der ihren Sprachgebrauch fiir sie merklich beeinflusst hat: ,,WWenn ich halt sechs
Tage die Woche in der Arbeit nur Sahne gehdrt hab, dann sag ich den Begriff auch* (B1: 60—61).
Ebenso hat bei der Probandin die Konditor*innen-Lehre in weiterer Folge dazu gefuhrt, sprachli-
chen Einfluss aus dem englischen bzw. amerikanischen Raum im Bereich der Mehlspeisen eher
abzulehnen. Auf die Frage, ob sie schon vor ihrer Lehre eine eher negative Sicht auf englische
Begriffe hatte, obwohl sie zuvor auch gerne gebacken hat, meint B1: ,,Nein, eigentlich nicht. Ich
glaub schon, dass mich die Lehre da beeinflusst hat. (..) Vielleicht weil man da dann stolz ist, auf
die osterreichischen Lebensmittel und die wienerischen (B1: 200-202).

Als omniprasenten und zweifelsohne bedeutendsten Einflussfaktor, der wohl nicht nur auf den
Sprachgebrauch der Interviewteilnehmer*innen wirkt, werden von allen vier Befragten die zuneh-
mende Internationalisierung bzw. einige Aspekte ebendieser angeftihrt. Der EU wird in Bezug auf
diese Prozesse relativ wenig Einfluss attestiert und sie wird auch nur auf Nachfrage der Intervie-
werin von den beiden ,élteren‘ Befragten ins Gespréch gebracht. So sieht B3 in diesem Bereich
beispielsweise die seit der Mitte der 1990er Jahre immer schneller voranschreitende Globalisie-
rung sowie Digitalisierung als zentralere Einflussfaktoren als etwa den Beitritt Osterreichs zur
Européischen Union. Der Sichtweise des Befragten folgend, wiirden sich jedoch auch heute noch
etliche Personen auf den EU-Beitritt ausreden, obwohl Deutschland bereits vor dem Beitritt Os-

terreichs erheblichen Einfluss ausgetibt habe (vgl. B3: 270-284). Der Proband meint etwa:

Und punkto sprachlichen Einfluss hatte Deutschland auch vor der EU schon Einfluss. [...] Viel ein-
schneidender als die EU war = Das ist viel eher das Ganze Digitalisierung, Internet, Handy, das zwar
schon alles so um diese Zeit angefangen hat, aber noch nicht so von der Masse verwendet worden ist.
Aber unabhangig vom EU-Beitritt. Das hat mit dem ja nichts zu tun gehabt. Also das hat viel mehr
Einfluss auf die Leute als der EU-Beitritt. (.) Aber die Leute bekommen das nicht so mit. Die reden
sich alle auf die EU aus, aber die Globalisierung und Digitalisierung, die ganzen Medien haben da
viel mehr Einfluss (B3: 270, 274-280).

In Bezug auf den EU-Beitritt gibt B4 die ehrliche Antwort, sich damals nicht sehr daflr interessiert
zu haben, obwohl die méglicherweise zunehmenden (sprachlichen) Einfliisse von auflen ,,sicher
ein grof3es Thema damals* (B4: 197) waren. Allerdings wird von der Probandin indirekt auf das

Protokoll Nr. 10 sowie die darin verankerten Begriffe verwiesen (vgl. B4: 197-212), wenn die
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Befragte meint: ,,Dass uns eine gewisse Eigenstandigkeit in unserer Sprache, oder Verwendungs-
zweck von diversen Wortern zugestanden worden ist, finde ich auch in Ordnung, ja. (.) Und dass
das auch (..) so niedergeschrieben worden ist damals* (B4: 205-208). Weiter geht die Probandin
nicht auf die Europaischen Union und ihre méglichen Einflusse auf den Sprachgebrauch in Oster-
reich ein, doch merkt die Probandin an, dass ihr der sprachliche Einfluss aus Deutschland bereits
vor dem EU-Beitritt bewusst gewesen sei und erzéhlt daraufhin von einem Urlaubserlebnis in den

80er Jahren in Salzburg, welches in Kapitel 6.4.2 genauer angesprochen wird (vgl. B4: 104-114).

Fur B2 ist die zunehmende Internationalisierung unter anderem durch die sehr vielfaltige Lokal-
landschaft in Wien spurbar. Obwohl der Befragte davon uberzeugt ist, dass die diversen kulinari-
schen Einflusse durchaus auch sprachlichen Einfluss haben, kann er diesen allerdings nicht genau
benennen (vgl. B2: 59-64, 96-109, 117-123). Der Proband gibt beispielsweise an:

Da bin ich hundertprozentig Uberzeugt, dass es da Einfliisse gibt in der Sprache. (.) Aber ich kann sie
jetzt da nicht genau beziffern, oder genau sagen, in welchem Bereich. Aber es fallt einem eben auf,
dass es da eben so sprachlich falsche Ubersetzungen gibt. (.) Ahm neue Bezeichnungen, so // take-
away, friher war das einfach zum Mitnehmen. Jetzt ist das alles ein take-away (B2: 105-109).

Die sprachlichen Einflisse sowie die damit einhergehende Erweiterung des Wortschatzes wiirden
eher unbewusst geschehen und daher nicht aktiv auffallen. Auch B3 nimmt diese Einfllisse sowie
die ,,Unterwanderung der Kultur* (B3: 136) durch die zunehmende Internationalisierung GroR-
teils nicht mehr bewusst wahr bzw. kann diese nicht mehr ausmachen, da dieser Sprachgebrauch

,.halt einfach alltagsmaRig“ (B3: 133) wird bzw. geworden ist.

Als weiteren Faktor wird von B1 noch der Trend zur veganen Erndhrung in den Raum gestellt,
welcher so manche Speisenbezeichnungen ad absurdum fiihrt, wie beispielsweise veganes Fleisch
oder veganes Wiener Schnitzel (vgl. B1: 210-215). Gerade damit, letztgenannte Speise so zu be-
zeichnen, ist die Probandin nicht einverstanden: ,,\Von Wiener Schnitzel hat man ja ein Bild im

Kopf und das Vegane dann genau so zu nennen, (.) das passt fiir mich nicht (B1: 2014-215).

Im in den letzten Jahren immer stérker zurlickgedréangten und von der Jugend heutzutage kaum
noch verwendeten Dialekt sieht B4 einen weiteren Faktor dafiir, dass das ,Hochdeutsche® bzw.
,Bundesdeutsche* viel leichter und schneller Eingang in den aktiven Sprachgebrauch in Osterreich
findet (vgl. B4: 139-141). Ebenfalls von essenzieller Bedeutung fur die Probandin ist die Sprache
bzw. die Sprechweise ihrer Kindheit, was die Befragte folgendermalien ausdriickt: ,,Und Begriffe
die man als Kind halt hat, die bekommt man halt nicht raus aus einem. (...) So eine Sprachweise,

die man als Kind mitbekommen hat, die andert man dann nicht so //* (B4: 85-86).
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6.4 K4: Bedeutung und Verwendung der ,typisch Osterreichischen® Lexeme aus

dem Kulinarikbereich im sozialen Kontext

Aufgrund ihres Umfangs wurde diese Kategorie zur tatsachlichen Verwendung von als ,typisch
oOsterreichisch® erachteten Lexemen in verschiedenen sozialen Kontexten durch induktive Katego-
rienbildung in vier als sinnvoll befundene Subkategorien unterteilt. Die Ergebnisse der einzelnen

Subkategorien werden nun im Folgenden présentiert.

6.4.1 Familie, Freunde vs. andere Personen

Im Familien- und Freundeskreis ,anders‘ zu sprechen als mit aulenstehenden Personen, haben die
beiden ,jungen‘ Befragten B1 und B2 bei sich beobachtet. B2 meint hierzu beispielsweise: ,,Man
hat quasi seine Umgangssprache daheim. So quasi im, im bekannten Umfeld* (B2: 160-161).
Fur B1 ist mit diesem kontextabhangigen Sprachverhalten ebenso eine gewisse Ricksichtnahme
auf andere Personen verbunden, um Verstandnisschwierigkeiten entgegenzuwirken. So gibt die
Probandin an: ,,Also in der Familie sag ich dann schon mehr Erdépfel, Paradeiser und so. Aber
auBerhalb doch mehr Kartoffel, Tomate und so, weil man nicht weil3, ob die anderen das auch
verstehen. Also um Riicksicht auf andere zu nehmen® (B1: 36-38). Von B3 fehlen hierzu passende
Angaben und auch B4 hat den Sprachgebrauch innerhalb von Familie und Freundeskreis nur indi-
rekt angesprochen. Die Befragte gab in Bezug darauf an, dass sie ,bundesdeutsche® Begriffe wie
beispielsweise Hackfleisch in unmittelbarer Verwandtschaft bzw. im Freundeskreis akzeptieren

wirde, da die Probandin selbst Familienangehdrige in Deutschland hat (vgl. B4: 117-123).

Die Reaktion, insbesondere auf Deutsche, die in Osterreich ,bundesdeutsche‘ Begriffe verwenden,
sind bei den zwei Interviewten B2 und B3 uiberraschend &hnlich. Interessanterweise haben hierbei
die beiden ménnlichen Probanden sogar dasselbe Beispiel zur Darlegung ihres Standpunktes, ndm-
lich die Lexeme Stelze bzw. Eisbein, gewéhlit. Beide Interviewteilnehmer zeigen durchaus Ver-
sténdnis flr die divergierende sprachliche Sozialisierung in den Nachbarldndern Deutschland und
Osterreich sowie die daraus resultierenden unterschiedlichen Bezeichnungen (vgl. B2: 217-227;
B3: 163-169), doch schildert B3 beispielsweise:

Wenn das jetzt Deutsche sind, die die Begriffe nicht anders gelernt haben, dann sollen sie es eben so
bezeichnen wies sie’s bezeichnen. Wenn jetzt aber ein Wiener anféangt mit einem Eisbein, statt Stelze
zu sagen, dann hab ich ein Problem damit. Wenn das Miinchner oder Koélner oder andere Deutsche sind,
die halt in Wien sind und das so bezeichnen, hab ich weniger Problem damit. Die kennen es ja dann
einfach nicht anders. Aber wenn ein Wiener, ein Osterreicher jetzt sagt, er will ein Eisbein, dann sag
ich schon, was willst du essen? Iss a Haxe oder a Stelze! (B3: 163-169).
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Auch B2 wirde zu seinen aus Deutschland stammenden Kolleg*innen sagen: ,,hey, bei uns ist das
aber eine Stelze. Bestell eine Stelze, und kein Eisbein* (B2: 226-227). Allerdings gibt der Befragte
keine genaue Antwort darauf, wie er auf Osterreicher*innen reagieren wiirde, die in Osterreich
beispielsweise den Begriff Eisbein verwenden. Der Proband meint nur, dass er verdutzt schauen
wirde, aber ob es ihn tatsachlich stort, darauf gibt B2 keine klare Antwort (vgl. B2: 229-230).

Von B1 gibt es hierzu keine passenden Angaben, allerdings gibt B4 noch an, ,bundesdeutsche*
Begriffe bzw. die Anpassung an diese Sprechweise in diversen dsterreichischen Fernsehformaten,
von Kochsendungen bis Krimis, aber auch in anderen deutschsprachigen Sendungen mit Beteilig-
ten aus Osterreich, als sehr stérend zu empfinden (vgl. B4: 126-131). Die Befragte meint zum
Beispiel: ,,Das stort mich auch zum Teil, dass die dsterreichischen Moderatoren, nicht nur
bei den Nachrichten, echt bewusst auf dsterreichische Ausdricke verzichten und nur einge-
deutschte Ausdriicke verwenden® (B4: 296-298).

6.4.2 Supermarkt & Speisekarten

B1 gibt an, im Supermarkt nicht auf die dort verwendeten Lexeme zu achten, da sie ohnehin ein
Bild von dem Produkt, das sie kaufen mochte, im Kopf habe. Daher ist der Befragten der Blick
auf den Preis sowie die Qualitat des Produktes wichtiger als die im Supermarkt verwendete Be-
zeichnung daflr. Auch auf Speisekarten nimmt die Probandin die verwendeten Begriffe nur unbe-
wusst wahr und achtet nicht auf den genauen Wortlaut (vgl. B1: 39-43). Hierzu schildert die Be-
fragte beispielsweise: ,,Ich muss gestehen, ich lese die Schilder gar nicht. [...] Und auf Speisekar-
ten (.) ich glaub, an so etwas denk ich gar nicht. Ich les das alles unbewusst™ (B1: 41-43).

In einem Lokal wirde sich B2 an die Bezeichnungen, die in der Speisekarte verwendet werden,
halten und die Speisen auch mit ebendiesem Wortlaut bestellen (vgl. B2: 157-158, 161-163). Im
Supermarkt wirden den Probanden ,bundesdeutsche‘ Begriffe nicht storen, da der Befragte der
Ansicht ist, dass diese insbesondere fiir Touristen verstandlicher seien (vgl. B2: 164-169).

B3 gibt zwar keine konkreten Antworten zu dieser Kategorie, doch scheinen den Befragten sowohl
auf Speisekarten als auch im Supermarkt ,bundesdeutsche® Lexeme aus dem Kulinarikbereich
nicht zu stéren. Der Proband meint beispielsweise: ,,Na ja, das war am Anfang, vielleicht so vor
dreiRig Jahren, als die ersten Tomaten gekommen sind, das es a bisl = Aber es steht ja Uberall
oben im Geschéft und wenn man das dann zwanzig, drei8ig Jahre nur mehr so hort, dann ist das
nicht mehr fremd* (B3: 147-149).
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Auf Speisekarten hatte sich B3 an die ,,internationaler[e]* (B3: 54) Schreibweise aufgrund des
Tourismus gewohnt. In Supermérkten sei dem Befragten zudem durchaus bewusst, dass viele Pro-
dukte allgemein fur den deutschsprachigen Raum produziert und daher fir Osterreich oder die
Schweiz nicht gesondert beschriftet werden. Hierbei wiirde dem Probanden allerdings auffallen,
dass heimische Produzent*innen flr ihre im Supermarkt angebotenen Produkte sehr wohl auch

wieder ,regional urspriingliche‘ Bezeichnungen verwenden wirden (vgl. B3: 53-55, 123-132).

Bei B4 ist zu dieser Kategorie ein gewisser Zwiespalt ersichtlich. Zunachst gibt die Befragte an,
dass ,bundesdeutsche‘ Begriffe im Supermarkt und auf Speisekarten mittlerweile fur sie alltaglich
seien, sie sich daran gewohnt habe und diese Bezeichnungen von daher akzeptiert werden (vgl.
B4: 87-91). Gleichzeitig beflirwortet die Probandin die Entwicklung einiger Lokale, sich wieder
vermehrt der ,,urspringlichen Kiche* (B4: 101) zu widmen und damit einhergehend auch
wieder Ofter die ,,urspriinglichen wienerischen Bezeichnungen® (B4: 102-103) zu verwenden. Auf
die Frage, ob sie z. B. der Begriff Tomatensuppe auf einer Speisekarte storen wirde, erzahlt die
Probandin von einem Urlaub in Salzburg in den 1980er Jahren, bei dem es ihr sauer aufgestolien
ist, dass auf der Speisekarte Eisbein und Frikadellen zu lesen war (vgl. B4: 87-91, 99-108). Die

Befragte meint hierzu weiter:

Das hat mich wahnsinnig gestort. (.) Das, das hat mir iberhaupt nicht gefallen, dass die Speisekarte
wirklich nur auf die deutschen Bezeichnungen damals reduziert war. [...] Aber in Osterreich, in
einem oOsterreichischen Lokal eine Speisekarte nur mit Frikadellen und Eisbein und &h lauter so an
Schmoan zu kriegen, das hat mich damals wahnsinnig gestort. (..) Wiirde mich auch heute noch stéren.
(..) Aber so, (.) man hat es akzeptiert, dass sehr vieles eingedeutscht worden ist und das ist halt wieder
der Osterreicher, der passt sich an (B4: 110-116).

6.4.3 Erkennen von ,typischen‘ Begriffen

Bei einigen ,typisch dsterreichischen® Begriffen wie beispielsweise Marille, Zwetschke oder Stelze
gibt B1 an, spontan die ,bundesdeutschen® Pendants nicht wiedergeben zu kénnen. Zudem wiissten
nach Ansicht der Probandin einige Personen nicht, was mit der Bezeichnung Quark gemeint sei
(vgl. B1: 86-88). Weiters schildert die Befragte: ,,Ich denk auch gar nicht dartber nach, ob das
jetzt in Ordnung ist oder nicht, ich lese das einfach unbewusst. Ich denk da gar nicht tber die
Worter nach, sondern einfach an das Essen, an das Bild im Kopf. Da spielt es fur mich keine
Rolle, was da jetzt genau drauf steht” (B1: 46-48).

Fur B3 sei es mittlerweile nicht mehr so leicht, fiir den Sprachgebrauch in Osterreich ,typische*
Begriffe zu benennen. Bewusst nehme der Befragte namlich keine ,speziellen Bezeichnungen*

mehr wahr. Bei der direkten Gegentberstellung bzw. beim Vergleich mit den ,bundesdeutschen®
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Pendants wirden dem Probanden Unterschiede bewusster werden. Aber generell wiirde sich der
Befragte Uber solche Dinge keinerlei Gedanken machen (vgl. B3: 3842, 47-51). Beispielsweise
schildert der Proband: ,,[W]enn du mich da gach fragst, was denn da jetzt typisch Osterreichisch,
was typisch deutsch, dann kann ich da, wenn du mich gach fragst = ja Paradeiser ist eher das
unsere, aber = Mit Nachdenken geht’s, aber auf die Schnelle hab ich da nicht wirklich mehr eine
Assoziation, was denn jetzt (.) typischer ware™ (B3: 115-119). Von B4 wird diese Kategorie iber-
haupt nicht angesprochen und auch im Interview mit B2 gibt es nur eine passende Sequenz. Hierbei
gibt B2 an, nicht zu wissen, ob es fir Presswurst ein ,,anderes Wort gibt, ein hochdeutsches® (B2:
142-143). Dem Abschnitt bzw. der Liste zur ,0sterreichischen Kiichensprache® von Jakob Ebner
folgend, ware hierfr in Deutschland der Begriff Presssack gebréuchlich (vgl. Ebner 2008: 20).

6.4.4 Genannte Begriffe

Bei allen Interviewteilnehmer*innen kam ohne aktives Einwirken der Interviewerin die Sprache
auf die Bezeichnungen Erdapfel / Kartoffel sowie Paradeiser / Tomate. Fir B1 sind diese vier
Lexeme weder positiv noch negativ konnotiert, sondern gleichwertig. Begriindet wird dieser Um-
stand von der Probandin damit, dass sie mit ebengenannten Begrifflichkeiten aufgewachsen sei.
Die von B1 genannten kontextabhangigen Unterschiede bei der Verwendung dieser Lexeme wur-
den bereits in Kapitel 6.4.1 angesprochen (vgl. B1: 52-54, 95-97, 33-38). Auch B2 wiirde prinzi-
piell alle vier Begriffe in gleicher Weise verwenden, doch wirde der Befragte haufiger von Toma-
ten sprechen, da dieser Ausdruck insbesondere in Supermérkten und auf Speisekarten so stehe
(vgl. B2: 143-145, 156). B3 zufolge habe es sich mit der Zeit so eingebirgert, dass diese vier
Lebensmittelbezeichnungen gleichwertig sind und daher in den letzten Jahren vom Probanden
auch in gleicher Weise verwendet werden (vgl. B3: 112-115). Neben Kartoffel und Tomate gabe
es da fur den Probanden allerdings auch ,,andere Ausdriicke wie Griine Bohnen fiir Fisolen, die
sich nicht eingebirgert haben. Die ich auch nicht verwende. (.) Also, es sind so ein paar Sachen,
die werden eingedeutscht (.) leider* (B3: 119-121). Im Gegensatz zu den anderen Befragten kdme
fir B4 nur der Begriff Paradeiser in Frage, obwohl tberall Tomate zu lesen sei. Zwangslaufig
wirde die Probandin allerdings auch diesen Ausdruck, insbesondere im Kompositum Tomaten-
mark, verwenden, obwohl die Befragte ihm eher negativ gegenuber steht (vgl. B4: 73-77, 93-96).
Anders als bei den anderen Interviewteilnehmer*innen wird die Diskussion rund um Erdapfel /
Kartoffel von der Befragten nicht explizit angesprochen, doch verwendet B4 im Verlauf des Inter-
views, auch in Komposita bzw. bei Speisenbezeichnungen, nur den fir sie ,typisch osterreichi-

schen® Begriff Erdapfel.
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Weiters wurden die Bezeichnungen Topfen / Quark von drei der vier Befragten aufs Tapet ge-
bracht. In Bezug darauf gibt B1 beispielsweise an, den Ausdruck Quark nicht zu verwenden, doch
wirde es die Probandin ,fertig bzw. ,wirklich wahnsinnig® machen, wenn Personen in ihrer na-
heren Umgebung dies taten (vgl. B1: 66-67, 83). Fir B2 wiirde die Bezeichnung der Topfengolat-
sche als Quarktasche nie in Frage kommen (vgl. B2: 194-197). Dem Empfinden des Befragten
nach gehort ebendieser Ausdruck, wie auch einige andere, zu jenen Begriffen, die seit der Kindheit
,.einfach so eingepréagt* (B2: 197) seien und die man aufgrund dessen auch nicht kurzerhand &ndert
bzw. von heute auf morgen nicht mehr verwendet (vgl. B2: 194-208). Den Beobachtungen von
B3 zufolge sei der Begriff Quark in Osterreich nicht so haufig anzutreffen. Daher seien dieser
sowie einzelne andere Ausdriicke nach wie vor etwas befremdlich (vgl. B3: 152-160). Allerdings
fiigt der Befragte hinzu: ,,[W]enn man in den néchsten zwanzig Jahren Topfen nicht mehr im

Regal hétte, dann wirdest du dir das in den zwanzig Jahren auch angew6hnen® (B3: 157-159).

Von B1 werden des Weiteren Diskussionen um die Lexeme Marmelade / Konfitlire angesprochen.
Im Zusammenhang damit berichtet die Befragte von einem Streit der tiber die Verwendung dieser
Begriffe innerhalb ihrer Familie entbrannt ist. Die Familie von B1 lehne den als ,bundesdeutsch’
wahrgenommenen Ausdruck Konfitlire kategorisch ab, doch sie personlich stoRRe sich nicht daran,
da die Probandin den tatsachlich bestehenden Unterschied zu Marmelade gelernt habe. Auch durch
die Aufklarung ihrer Familienmitglieder tber die abweichende Bedeutung der beiden Bezeichnun-
gen habe die Befragte diesen Streitpunkt bis heute nicht beseitigen kénnen (vgl. B1: 70-83).

In Bezug auf ihrer Konditor*innen-Lehre schildert die Befragte zudem, wie sehr es sie stdren
wirde, wenn Personen mit dem aus GroRbritannien stammenden Begriff Royal Icing mehr anfan-
gen konnten als mit dem in Osterreich dafiir gangigen Ausdruck Spritzglasur. An dieser Stelle
pladiert die Probandin klar dafiir, die in Osterreich gebrauchlichen Bezeichnungen, insbesondere
im Bereich der Mehlspeisen, zu verwenden. Den aus dem Franzdsischen stammenden Ausdruck
Fondant konne man B1 zufolge jedoch verwenden, da es keinen ,0sterreichischen® Ausdruck fiir
diese Produkt zu geben scheint. Doch steht die Probandin dem ,Eindeutschen‘ dieses Begriffs sehr
kritisch gegentber (vgl. B1: 181-192). Das ambivalente Verhdaltnis zu einigen Lexemen aus dem

Lebensmittel- / Kulinarikbereich fasst die Befragte wie folgt zusammen:

Man kann das nicht wirklich vereinheitlichen. Manche Begriffe sind da fiir mich vielleicht nicht positiv,
aber zumindest gleichgestellt. Also nicht besser oder schlechter sondern einfach gleich. Wie eben bei
Paradeiser, Tomate, Erdapfel, Kartoffel. Das ist fir mich gleich. (.) Aber Quark und auch Sahne, das
nervt mich schon. Vor allem wenn ich selber dann Sahne sage, weil ich’s von der Umgebung halt so
gehort hab. (.) Aber Quark mag ich wirklich nicht. Das klingt fiir mich wie eine Ente die halt quakt.
(lacht) (B1: 88-94).
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Auf die Frage, ob es (,bundesdeutsche*) Begriffe gebe, die ihn, sofern sie in Osterreich verwendet
werden, storen wirden, zeigt sich B2 sehr unschlissig: ,,Da muss ich sagen = Hm. Storen ist da
das falsche Wort. Ich glaub bei manchen Sachen, wenn das wirklich so = Mabh, das ist schwer
zum Sagen* (B2: 193-194). Doch gibt der Proband weiter an, den Begriff Blunze nie durch Blut-
wurst zu ersetzen und auch Ausdriicke wie Striezerl bzw. Mohnflesserl oder Palatschinke und
Stelze beizubehalten, da sich diese Begriffe seit der Kindheit beim Befragten ,eingebrannt® hitten
(vgl. B2: 191-197, 201-208).

Auch B3 gibt an, Begriffen, mit denen er aufgewachsen sei, wie beispielsweise Knddel, Karree,
Schlogel, Schopfbraten oder Beiried, positiv gegentiberzustehen und diese Ausdriicke auch wei-
terhin noch zu verwenden und nicht durch ,bundesdeutsche‘ Ausdriicke zu ersetzen (vgl. B3: 38,
109-110). Zudem verbindet der Proband mit gewissen Speisenbezeichnungen, wie beispielsweise
Wiener Schnitzel, Zwiebelrostbraten, Kaiserschmarren oder Wiener Praterstelze ein konkretes
Bild bzw. ein bestimmtes Produkt und wie es sein muss, aber auch eine gewisse Wertigkeit des-
selben (vgl. B3: 42-44, 172-179, 181-190). Der Befragte meint beispielsweise:

[Blei einem Zwiebelrostbraten erwarte ich mir auch, wie der ausschaut. Und da will ich dann auch
keine Sojasprossen und keine irgendwas drinnen haben, sondern dann soll es auch ein Zwiebelrostbra-
ten sein. Und alles andere (.) ja, das ist dann halt nicht mehr typisch wienerisch oder typisch Osterrei-
chisch. Das kann man dann auch durchaus etwas anders bezeichnen und da hab ich auch nichts dagegen.
Nur mit diesem Wording etwas anderes verkaufen, das sollte nicht sein (B3: 185-190).

Den Aussagen von B4 zufolge kommen fiir die Probandin in der Regel nur aus ihrer Sicht ver-
meintlich ,typisch Osterreichische® Begriffe wie etwa Faschiertes, Stelze, Powidl, Marille oder
Kren in Frage. Ausdriicke wie beispielsweise Hackfleisch, Eisbein, Pflaumenmus, Aprikose oder
Mehrrettich wiirde B4 nach eigenen Angaben nie verwenden, ebenso wenig wie die Bezeichnung
Konfitiire fir Marmelade (vgl. B4: 73-74, 198, 201-203, 210-212, 288-292).

6.5 KS5: Assoziationen & Klischees zu Wien / Osterreich sowie zur Kulinarik

Die ,Wiener‘ bzw. ,0sterreichische* Kiiche wird von B1 als eine sehr deftige, fettige und Uberwie-
gend fleischhaltige wahrgenommen. Die ,typischen® und herzhaften Speisen der ,0sterreichischen®
Kuche gehoren nach Ansicht der Befragten eher zu den ungesunden Speisen, welche zudem arm
an Ballaststoffen seien (vgl. B1: 15-17, 127-129). Die Probandin meint hierzu beispielsweise:
,,Deftiges Essen an jeder Ecke, das ist so fur mich Wien“ (B1: 131). Allerdings gibt die Befragte
an, nie viel Fleisch gegessen zu haben und daher mit Osterreich bzw. Wien und Kulinarik eher
SUR- und Mehlspeisen, die sie selbst gerne verspeist und auch zubereitet, in Verbindung bringt.

Diese seien zwar auch nicht immer gesund und sehr kalorienreich, doch wirden sie ihr schmecken.
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Mit den Siil3speisen einher geht fir die Befragte auch eine groRe Vielfalt an Kaffee bzw. Kaffee-
zubereitungsarten, die von der Probandin explizit mit Wien verknupft werden. Auch der Bierkon-
sum sei B1 zufolge fir Wien ein essenzieller Bestandteil (vgl. B1: 19-26, 28-29, 127-129, 131-
133). Weiters attestiert die Befragte Wien bzw. Osterreich, insbesondere im Mehlspeisenbereich,
zuweilen bedingt durch die bis heute existenten k. u. k. Hofzuckerbdackereien, ein hoheres MaR an
Tradition und Vielfalt als in anderen La&ndern. Zum Vergleich wird hier von der Probandin
Deutschland und die persénlichen Erfahrungen von B1 im Bereich der Mehlspeisen in diesem
Land herangezogen. Zu dieser mit Wien bzw. Osterreich verkniipften Vielfalt zahlt der Befragten
zufolge allerdings nicht nur die Vielzahl und Diversitat an Produkten, explizit im Mehlspeisenbe-
reich, sondern auch die kulturelle Vielfalt, die fur die Probandin zu Wien einfach dazugehort (vgl.
B1:141-146, 148-151, 156-158, 134-136). Abschlielend meint die Probandin: ,,Das ist fir mich
wienerisch (.) frisch, handgemacht, mit guten Zutaten. Einfach gute Qualitat“ (B1: 232-233).

Wirklich grol3e Portionen und sehr fleisch- sowie beilagenlastige Speisen sind die primére Asso-
ziation von B2 mit Osterreich bzw. Wien und Kulinarik. Zudem wiirde der Konsum von Bier in
Wien eine bedeutende Rolle spielen und der ,,bohmische Einschlag™ (B2: 15) sei weithin spurbar.
Weiters gibt der Proband an, dass es seinem Empfinden nach wenig Unterschied zwischen den
,osterreichischen‘ Lokalen in Bezug auf ihr Speisenangebot gébe. Vornehmlich wiirden ndmlich
nur ,typische® Speisen wie etwa Gulasch, Schnitzel, Kaiserschmarren oder Palatschinken angebo-
ten werden. Daher sieht der Proband auch aktuell nur wenig Neuerungen bzw. wenig Innovation
im Bereich der ,0sterreichischen® Kiiche. Ferner ist der Befragte der Ansicht, dass sich Osterreich
gerne als ,Genussland‘ bewirbt, durchaus auch gute Produkte vorzuweisen habe, allerdings die
Bevolkerung oft nicht bereit sei, fir diese Produkte auch einen angemessenen Preis zu zahlen. In
anderen Landern, der Proband nennt Italien als Beispiel, zeige man hingegen gréf3eren Stolz auf

heimische Produkte, ein Verhalten welches der Befragte in Osterreich vermisst.

Grundsatzlich sei die ,0sterreichische® Kiiche zwar sehr gut, doch attestiert B2 dem Land in dieser
Hinsicht eine eher auf Masse setzende Mentalitat, welche Quantitat vor Qualitat stellt. Diese auf
Masse und Schnelligkeit setzende Gesinnung zeige sich ebenso bei der Einnahme der Speisen,
sowohl in Lokalen, als auch im familidren Bereich. Auch hier wiirde in Osterreich, im Vergleich
zu Italien, das Essen nicht zelebriert und tiber langere Zeit in gemutlicher Atmosphére genossen
werden, so der Proband. Der Befragte gibt zu, dass es sich bei seinen Schilderungen nur um sub-
jektive Eindriicke handelt, doch wiirde seiner Ansicht nach in Osterreich der hohe Alkoholkonsum
nach der Mabhlzeit einen hoheren Stellenwert einnehmen als das gemeinschaftliche Essen sowie
die Speisen an sich (vgl. B2: 12-26, 37-39, 41-50, 170-177, 315-332).
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In Bezug auf den grof3en Stolz, der in Italien in Verbindung mit regionalen Gerichten B2 zufolge
allgegenwartig spurbar sei, meint der Proband weiter: ,,[Vielleicht] ist man da [bei uns] zu wenig
Traditionsbewusst in dieser Hinsicht. Ist vielleicht zu wenig Essenskultur, vielleicht vorhanden.
Dass das dann = Weils eben sehr, Vielvolkerstaat ist, Osterreich, mit eben vielen Einflissen
zueinander, die dann irgendwann zusammen gekommen sind in einen Topf™ (B2: 174-177). Wien
sei dem Eindruck des Probanden folgend auch heute noch von den Lokaltypen her ,internationaler*
unterwegs als beispielsweise in Italien, wo die traditionellen Trattorien sowie Pizzerien das land-
laufige Stadtebild pragen wirden (vgl. B2: 182-187).

In punkto Zubereitung sei fur B2 die ,Wiener® bzw. ,06sterreichische’ Kiiche mit viel Aufwand
verbunden. Einige der ,klassischen® Gerichte, wie z. B. Gulasch oder Paprikahendl, wiirden nur in
grofReren Mengen Sinn machen und daher von B2 nur selten zubereitet werden (vgl. B2: 52-59).
Trotz alledem sei die ,gut biirgerliche Wiener Kiiche® fiir den Befragten mit Heimat verbunden
(vgl. B2: 351-355). B2 sagt hierzu weiter: ,,Es ist definitiv etwas, auf das man immer wieder gerne

zuruckkommt, auch wenn man immer wieder auch im Ausland unterwegs ist™ (B2: 355-357).

B3 verweist zunichst auf ,klassische® Speisen der ,Wiener® Kiiche wie etwa Schnitzel, Gulasch
oder Kaiserschmarren, welche weithin als gutes Essen bekannt seien und mit denen der Befragte
auch aufgewachsen ist. Der Proband gab Weiters an, dass ihm keine ,richtigen® Klischees einfallen
wirde. Spontan konne er hier nur die im Vergleich zu sudlicheren L&ndern friihe Essenszeit am
Abend anfiihren oder die Angewohnheit in Osterreich, im Gegensatz zur Schweiz, den Salat zum
Essen zu sich zu nehmen und nicht davor. Sonst hatten die Osterreicher*innen, wie die Bewoh-
ner*innen anderer Lander auch, ihre Rituale beim Essen, zu denen auch der Alkohol gehért. Zwar
wirde gerne Bier und auch Wein getrunken werden, doch diese Getranke wéren, etwa im Ver-
gleich zu Frankreich, wo hierbei mehr differenziert wirde, nicht zwangslaufig auf die Speisen
abgestimmt (vgl. B3: 23-25, 225-232, 235-240). Abschlielend meint B3: ,,Aber ich glaub, du
kannst die Osterreicher nicht wirklich in ein Klischee einedingsen. Weil die sind = Die machen
das, was ihnen Spafl macht“ (B3: 240-242).

Fur B4 gehoren die ,klassischen® Speisen wie Schnitzel, Backhendl, Marillenknddel oder Kaiser-
schmarren sowie die ,typischen‘ Spezialititen der einzelnen Bundeslinder zu Osterreich dazu.
Auch die ,bauerlich-landliche‘ Herkunft vieler dieser Speisen bzw. die ,Bodenstindigkeit* ist fur
die Probandin ein essenzielles Charakteristikum (vgl. B4: 43-48, 52). Die beispielhaft angefiihrten
Gerichte seien fiir B4 allerdings nicht nur das ,,Skihiittenklischee* (B4: 57), auf das die Osterrei-
cher*innen von auBBen zumeist reduziert wiirden, sondern auch in den Alltag integrierte Speisen,

auf die man stolz sein kann bzw. sollte. Der Befragten zufolge wiirden ndmlich viele Personen
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weltweit Gerichte wie etwa Kaiserschmarren, Apfelstrudel oder Schnitzel explizit mit Wien bzw.
Osterreich in Verbindung bringen (vgl. B4: 57-58, 63, 65-70, 251-252). Weiters ist die Probandin
davon Uberzeugt, dass rund 85 % der Osterreicher*innen eine ,8sterreichische Speise als Lieb-
lingsspeise hatten (vgl. B4: 175-182) und meint auch: ,,Gegen ein gutes Schnitzel oder Backhendl
lasst du irgendein chinesisches (.) Gschisti Gschasti stehen. (lacht)* (B4: 54-55). AuRerdem gibt
die Probandin an: ,,Der Osterreicher isst gerne und gut. Der Osterreicher ist ein Genussmensch.
(..) Und der Osterreicher isst vielleicht nicht, oder nicht mehr, so deftig () wie etwa Polen oder
Russen® (B4: 173-174).

Ein weiteres Charakteristikum der ,Wiener bzw. ,0sterreichischen‘ Kiiche, welches fiir die Pro-
bandin auch Bestandteil der ,osterreichischen‘ Identitat ist, seien die zahlreichen Einfllisse aus den
ehemaligen Kronlandern der Habsburger-Monarchie bzw. die sich daraus ergebende kulturelle
Mischung. Hierzu zahlt fur B4, ebenso wie fur B1, die mit Wien in Verbindung stehende Kaffee-
hauskultur mit ihrer Vielzahl an Kaffeezubereitungsarten (vgl. B4: 251-256, 259-278, 284-285):

Osterreich ist wohl das einzige Land, das so viele dutzende Kaffeezubereitungsarten oder Bezeichnun-
gen hat, wie Einspanner, Pharisder, Kleiner Brauner etc. Und die Kaffeehauskultur ist da von Wien
ausgegangen. So umfangreich und vielfaltig ist die glaub ich nirgends. Und ist auch glaub ich von uns
ausgegangen. (...) Oder abgewandelt, umgedndert und (.) zu unsere Kultur werden lassen. Das
gehort zu uns dazu (.) wie Schnitzel mit Erdépfelsalat (B4: 273-278).

6.6 KG6: Tradition vs. Internationalisierung

B1 sei prinzipiell offen fir Neues, doch im Bereich der Mehlspeisen halte die Probandin, wohl
aufgrund ihrer Konditorinnen-Ausbildung, an traditionellen ,osterreichischen® Rezepten sowie
Begrifflichkeiten fest (vgl. B1: 167-169). Fir die Befragte ist zudem das Weiterbestehen der
,,Konditoreien und Kaffeehduser mit dem Wiener Flair (B1: 160-161) ein zentrales Anliegen.

Bei B2 ist in diesem Punkt ein gewisser Zwiespalt zu erkennen. Auf der einen Seite gefalle dem
Befragten die grolRe Leidenschaft, mit der das Traditionsbewusstsein etwa in Italien gelebt und
hochgehalten werde. Auf der anderen Seite steht der Proband der Engstirnigkeit, die mit diesem
bewahrenden Verhalten einhergehen kann, allerdings kritisch gegenuiber. Traditionen sollten dem
Probanden zufolge besser gewirdigt und mehr geschatzt werden, doch gleichzeitig sollten auch

Anderungen zugelassen werden konnen (vgl. B2: 231-243, 249-251). Der Befragte meint etwa:
Die Tradition ist wichtig, aber trotzdem muss es auch irgendwie so = (.) Es gibt nicht nur Schwarz und
Weil3. Es gibt nicht nur positiv und negativ. Es gibt nicht nur Tradition und Neuentwicklung. Weil

du kannst auch nur etwas, meiner Meinung nach, neu entwickeln, wenn du die Basis kennst woher es
kommt und das dann veréndern (B2: 266-269).
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Grundsitzlich wiirde B3 sehr gerne zur ,,guten 6sterreichischen Hausmannsktiche* (B3: 197)
zuriickkehren, doch wiirde er auch die in den letzten Jahren dazugewonnene (kulinarische) Vielfalt
sowie die zahlreichen Mdglichkeiten der aktuellen Zeit sehr schatzen (vgl. B3: 192-197). Fir den
Probanden ist klar: ,,[M]an kann ja nicht stehen bleiben. Man muss sich einfach weiterentwickeln.
Das ist halt der Wandel der Zeit™ (B3: 289-290).

Insbesondere die Sprache bzw. der Dialekt ist flir B4 etwas woran sie festhalt, da es sich hierbei
fir die Befragte auch um einen Teil ihrer Identitat handelt. Der Probandin zufolge gelte es die
bedingt durch die zahlreichen Dialekte bestehende ,Sprachenvielfalt® in Osterreich zu bewahren
und an die nachsten Generationen weiterzugeben. Die Befragte gibt zwar an, auch fur Neues auf-
geschlossen zu sein, doch im Bereich der Sprache sollten ,0sterreichische® Ausdriicke beibehalten
und nicht etwa durch ,bundesdeutsche‘ oder englische Begriffe ersetzt werden (vgl. B4: 150-153,
245-248, 288-292, 309-311). Zum Abschluss des Interviews pladiert die Befragte dafir: ,,Bleiben
wir doch bei unserer Sprache. Lernen wir es unseren jungen wieder, was unsere Sprache ist.
(.) Wir sollten das viel mehr verwenden. Viel stolzer drauf sein, was wir haben. Und das auch

weiterleben lassen und nicht ersetzen durch andere Ausdriicke* (B4: 315-318).

6.7 KT7: Vermuteter Generationenunterschied

Ein Unterschied zwischen den Generationen in Bezug auf die Sprachverwendung ist fiir B1 durch-
aus erkennbar. So schildert die Befragte etwa, dass sich ihre Mutter beispielsweise daran storen
wirde, wenn die Probandin in ihrer Gegenwart unbeabsichtigt den Begriff Sahne verwendet. Zu-
dem wirde die Mutter der Befragten sie in diesen Situationen immer wieder auf den Ausdruck
Schlagobers korrigieren. Personen ab einem Alter von 45 Jahren wirde die Befragte, nicht nur
aufgrund des Verhaltens ihrer Mutter, ein hoheres Traditionsbewusstsein, ebenso hinsichtlich des
Sprachgebrauchs, zuschreiben. Den ,jiingeren‘ Generationen attestiert B1 hingegen eine héhere
Toleranz und Flexibilitat hinsichtlich des Sprachgebrauchs. Die Befragte ist beispielsweise der
Ansicht, dass es jlingeren Personen haufiger egal sei, ob sie beispielsweise den Ausdruck Sahne
oder Schlagobers verwenden. Allerdings durfte sich, den Beobachtungen der Befragten zufolge,

der Begriff Topfen auch bei den ,jiingeren® Generationen noch in Verwendung befinden.

Als weitere Faktoren fur die Bedeutung des Sprachgebrauchs im Vergleich zwischen den Genera-
tionen sieht B1 den sozialen Hintergrund sowie die Ausbildung (vgl. B1: 55-64, 83-86, 216-228).
Als in einer ehemaligen k. u. k. Hofzuckerbéckerei ausgebildete Konditorin gibt die Befragte an,
insbesondere im Bereich der Mehlspeisen ,,manchmal festgefahren® (B1: 223) und daher in dieser

Hinsicht nicht so tolerant und offen zu sein wie etwa ihre Studienkolleg*innen an der Universitat.
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Das Alter ist fur B2 hinsichtlich des Sprachgebrauchs nicht zwangslaufig ein entscheidender Fak-
tor. Aus diesem Grund wiirde der Proband den Generationenunterschied auch nicht als sonderlich
grol’ einschédtzen. Dem Befragten zufolge sei der Charakter des einzelnen Individuums und die
Frage, wie offen oder ablehnend dieses gegentiber Veranderungen eingestellt ist, von weitaus gro-
Rerer Bedeutung (vgl. B2: 283-301). Zwar wiirde B2 die ,altere‘ bzw. die ,Babyboomer*-Genera-
tion als eine ,,Spur eingefahrener (B2: 289) bezeichnen, doch wiirde es auch immer wieder junge
Personen geben, die sich den ,,sehr traditionellen Werten* (B2: 291-292) zuwenden wirden. Da-
raus schlussfolgert der Proband: ,,Aus meiner Sicht ist, wenn man eher sehr traditionell denkend
ist, dass einem dann auch diese Begrifflichkeiten wieder sehr wichtig sind* (B2: 292—-293). Wei-
ters meint der Befragte, dass neben einer offenen Einstellung auch der Grad an Bildung und Wohl-

stand eine Rolle hinsichtlich des Sprachgebrauchs spielen wiirde (vgl. B2: 350-354).

Ein Generationenunterschied ergibt sich fur B3 auf ganz naturliche Weise, beispielsweise durch
die gednderten Lebensumsténde, unter denen die jeweiligen Individuen aufgewachsen sind. Als
Exempel nennt der Befragte etwa das Fernsehen, welches in der Kindheit des Probanden noch
keinen so umfassenden Einfluss hatte wie auf jingere Generationen. Zudem sei fiir die ,Jungen’
heutzutage vieles schon zur Selbstverstandlichkeit geworden (vgl. B3: 246-250, 257-262).
Ebenso ist der Befragte tiberzeugt: ,,Die Jungen bekommen das ja gar nicht mit. Die haben ja die
= Teilweise, wenn Sprachelemente aus dem Alltagsleben verschwinden, haben die ja gar keinen
Bezug mehr dazu“ (B3: 261-262). Letzten Endes sei es jedoch normal und verstédndlich, dass jede

Generation ihren ,eigenen‘ Sprachgebrauch bzw. eigene Sprachkultur habe (vgl. B3: 262-266).

Vor allem zwischen den unter Zwanzigjahrigen und den (ber Vierzigjahrigen wirde B4 einen
deutlichen Unterschied hinsichtlich des Sprachgebrauchs ausmachen. Dies sei der Befragten zu-
folge unter anderem darauf zurlickzufiihren, dass die junge bzw. jingere Generation von allen
Seiten nur noch mit ,hochdeutschen® Begriffen konfrontiert werde und diese infolge dessen auch
primdr anwenden wirde. Weiters sei aus der Perspektive der Probandin in der Generation vierzig
plus die bzw. eine ,0sterreichische Identitdt’ noch stirker verankert als bei jiingeren Individuen
(vgl. B4: 77-79, 81-83, 184-192, 237-244). Die Befragte meint hierzu beispielsweise: ,,Ich glaub,
die, die junge Generation von, von fiinfzehn bis finfundzwanzig (.) identifiziert sich nicht mehr
wirklich, ich bin Osterreicher. (..) Ich glaub, da herrscht auch kein Stolz mehr, Osterreicher zu
sein. Bei der Generation vierzig plus sehr wohl! [...] Bei den Jungen (.) ich glaube, da ver-
schwimmt das* (B4: 239-244). Allerdings hegt die Befragte die Hoffnung, dass junge Kéch*in-
nen, welche die ,traditionellen‘ Gerichte der ,0sterreichischen bzw. ,Wiener® Kiiche wiederent-
decken und wiederbeleben, auch den damit verbundenen Sprachgebrauch in der jingeren Genera-
tion wieder etablieren und festigen kdnnen (vgl. B4:224-232, 237-238).
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6.8 Zusammenfassung & Interpretation

Im Folgenden werden nun die Ergebnisse der durchgefiihrten inhaltlich strukturierenden qualita-
tiven Inhaltsanalyse zusammengefasst und interpretiert. Zeitgleich sollen dadurch ebenso die in
der Einleitung dieser Arbeit aufgestellten drei zentralen Forschungsfragen bestmdglich Beantwor-

tung finden.

1. Welche ,soziale Bedeutung* (Prestige, Stigma, kommunikative / (,6sterreichisch¢-) identi-
tatskonstituierende Funktionalitat, ...) schreiben die Proband*innen den untersuchten Le-

xemen zu?

Die ,soziale Bedeutung® der lexikalischen Austriazismen aus dem Lebensmittel- / Kulinarikbe-
reich sollte, wie in der methodischen Herangehensweise in Kapitel 5.1 begriindet, von den Ein-
stellungen der Interviewteilnehmer*innen zur ,Wiener bzw. ,0sterreichischen® Kiiche abgeleitet
werden. Hier ist zunédchst anzumerken, dass von den vier Proband*innen die Begriffe ,Wiener*
und ,0sterreichische’ Kiiche iberwiegend synonym verwendet wurden. Dieser Umstand der be-
deutungsgleichen Verwendung dieser Bezeichnungen wurde bereits in Kapitel 2.1 angeschnitten.
Weder in der Literatur noch von den Befragten werden demzufolge die Begrifflichkeiten ,Wiener*
bzw. ,6sterreichische® Kiiche klar voneinander getrennt. Als im Zuge der Interviews die Rede auf
die Wiirstelstande sowie die Kaffeehauskultur fiel, wurden diese allerdings expliziter mit der Stadt
Wien bzw. als Elemente der , Wiener* Kulinarik assoziiert als mit Gesamt-Osterreich. Obwohl von
den Proband*innen nahezu kongruent angewandt, so dirfte es allem Anschein nach kleine, aber
feine Unterschiede zwischen den eben genannten Bezeichnungen sowie den damit verbundenen
Assoziationen geben. Da diese Unterschiede in den Interviews nur in sehr geringer Auspragung

spurbar waren, werden die Begrifflichkeiten auch weiterhin in gleichgestellter Weise verwendet.

Wie in Kapitel 5.1 bereits angefihrt, hat sich die Interviewerin dazu entschieden, den Befragten
keine Lexeme vorzugeben. Aufgrund dessen war wie erhofft die Palette an genannten ,typisch
osterreichischen® Begriffen aus dem Lebensmittel- / Kulinarikbereich relativ breit. Dennoch kam
es zu etlichen Uberschneidungen bei den Aussagen der Interviewteilnehmer*innen. Besonders
auffillig war hierbei, dass alle Proband*innen als eine der ersten Assoziationen mit ,typisch Oster-
reichischen‘ Lebensmittelbezeichnungen die Diskussion rund um die Begriffe Paradeiser / To-
mate sowie Erdapfel / Kartoffel aufs Tapet gebracht haben. Auch die nahezu Ubereinstimmende
Einstellung der Befragten zu diesen Ausdriicken, die durchaus als neutral beschrieben werden
kann, war auffallend. So werden die vier zuvor genannten Lexeme etwa von B1, B2 und B3 im
gleichen Mal? verwendet, wobei B1 und B2 jedoch ein modifiziertes Sprachverhalten je nach so-
zialem Kontext angeben (vgl. Kapitel 6.4 sowie B1: 33-38, 52-54; B2: 143-145, 156, 160-161).
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B3 meint zu den angesprochenen Begrifflichkeiten, dass Paradeiser / Tomate sowie Erdapfel /
Kartoffel im Laufe der Zeit durch die stdndige Konfrontation mit beiden Bezeichnungen schlicht-
weg ,gleich® geworden seien und der Befragte daher spontan auch nicht mehr sagen kénne, wel-
cher Ausdruck fiir Osterreich oder Wien ,typischer* wire (vgl. B3: 112—119). Etwas aus dem Rah-
men fallt bei diesem Punkt B4, die sich zwar vehement gegen das Lexem Tomate zu strauben
scheint, es aufgrund seiner Allgegenwart beispielsweise in Supermarkten oder auf Speisekarten

aber dennoch, zumindest zeitweise, aktiv verwendet (vgl. B4: 87-96).

Anders liegt die Sache bei den Bezeichnungen Topfen und Quark, wo die drei Proband*innen B1,
B2 und B3, bei denen diese beiden Lexeme explizit zur Sprache kamen, eindeutig den erstgenann-
ten Begriff bevorzugen und demnach auch aktiv verwenden. Aufgrund ihrer grundsétzlichen Be-
vorzugung von ,typisch Osterreichischen® Begriffen kann wohl auch von B4 angenommen werden,
dass von der Probandin das Lexem Topfen favorisiert wird, obwohl es von der Befragten im Laufe
des Interviews nicht erwahnt wurde. B1 gab an, dass sie das Lexem Quark ,fertig® bzw. ,wirklich
wahnsinnig® machen wirde (vgl. B1: 63-67, 81-83), und fur B3 ist dieser Ausdruck auch heute
noch ,befremdlich® (vgl. B3: 152-160). Allerdings ist der Proband auch der Ansicht, dass man
sich ebenso wie Tomate oder Kartoffel den Begriff Quark ,angewohnen® konne, sofern er in den

nachsten Jahre in der alltaglichen Lebenswelt starker prasent sei (vgl. B3: 156-159).

Auch bei den Bezeichnungen Stelze und Eisbein zeigt sich bei B2, B3 und B4 eine gewisse Ab-
neigung gegenuber letztgenanntem Ausdruck. B1 war hier die ,bundesdeutsche‘ Bezeichnung
nicht bekannt, wodurch die Probandin auch nur den ,typisch Gsterreichischen® Begriff verwendet.
Vor allem B3 verbindet mit dem Lexem Stelze eine bestimmte Zubereitungsart und eine gewisse
Wertigkeit, aber auch ein konkretes Ambiente, in dem die ,klassische Wiener Praterstelze® ver-
speist wird. Den Aussagen des Probanden folgend, ist in diesem Fall mit dem Begriff Stelze eine
eindeutige Erwartungshaltung verkniipft, die bei diesem ,Wording* fiir den Befragten auch zwin-
gend zu erflllen ist (vgl. B3: 163-190).

Fur die in einem ehemaligen k. u. k. Betrieb ausgebildete Konditorin B1 sind es, zweifelsohne
aufgrund ihrer Ausbildung sowie ihrer personliche Vorliebe, insbesondere die ,typisch osterrei-
chischen‘ Begrifflichkeiten aus dem Bereich der SuB- und Mehlspeisen, denen die Befragte allem
Anschein nach sehr positiv gegeniiber eingestellt ist. Des Weiteren attestiert die Probandin den
,klassischen‘ SUR- und Mehlspeisen aus Wien bzw. Osterreich ein sehr hohes MaR an Qualitat,
Tradition und Vielfalt. Auch berichtet B1 von einem gewissen Stolz, den die Befragte durch die
absolvierte Lehre in Bezug auf das Handwerk sowie die ,Wiener® bzw. ,0sterreichischen Mehl-

speisen und die Qualitat der heimischen Lebensmittel verspurt.
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Die erst nach Abschluss ihrer Konditor*innen-Lehre entwickelte eher ablehnende Haltung der
Probandin gegentber den englischen bzw. amerikanischen Bezeichnungen und Trends im Bereich
der SUR- und Mehlspeisen, z. B. Cupcakes oder Royal Icing, steht wohl in direktem Zusammen-
hang mit den Erzeugnissen aus diesem geografischen Raum, denn B1 schreibt beispielsweise ame-
rikanischen Mehlspeisen eine weitaus geringere Qualitit zu als den ,traditionell Gsterreichischen®.
Auch im Vergleich zu SiR- und Mehlspeisen aus Deutschland sei, der Probandin zufolge, die
Vielfalt in Wien bzw. Osterreich weitaus groRer. Ebenso wiirde die Tradition dieses Handwerks
bzw. das Erbe der k. u. k. Hofzuckerbackereien in Osterreich auch heute noch gelebt und bewahrt
werden, was flr die Befragte einen Unterschied zum Nachbarland Deutschland darstellt. Dem
,Eindeutschen‘ von aus anderen Sprachen entlehnten Lexemen, die in Verbindung zum Bécker-
und Konditorhandwerk stehen, steht die Probandin ebenfalls sehr kritisch gegeniber. So soll etwa
der aus dem Franzoésischen stammende Begriff Fondant seine spezifische Aussprache beibehalten

und nicht an das ,Bundesdeutsche* angepasst werden.

Obwohl B1 in einer sich stark internationalisierenden Gesellschaft aufgewachsen ist und von sich
behauptet, prinzipiell offen fir Neues zu sein, ist die Probandin im Bereich der StR- und Mehl-
speisen den in Wien bzw. Osterreich ,traditionellen‘ Rezepten und Begrifflichkeiten, wie z. B.
Gugelhupf, (Faschings-)Krapfen oder Spritzglasur,?* deutlich verhaftet, da diese fiir die Befragte
augenscheinlich mit einem gewissen Prestige verbunden sind. Aus diesem Grund plédiert die Pro-
bandin wohl auch fiir das Weiterbestehen und den Erhalt ebendieser Begrifflichkeiten sowie jener
Ausdricke aus dem Bereich der fur Wien ,typischen Kaffeezubereitungsarten, wie beispielsweise
der Bezeichnung Melange, als fiir die Befragte essenzielle Bestandteile der ,Wiener® bzw. ,0ster-
reichischen‘ (Mehlspeisen- bzw. Kaffeehaus-)Kultur (vgl. B1: 19-29, 134-209, 218-224).

In einem deutlich spiirbaren Zwiespalt prasentiert sich hingegen B2 im Laufe des Interviews. Auf
der einen Seite schétze der Befragte die mit Leidenschaft gelebten und erhaltenen Traditionen, vor
allem im vom Probanden als Beispiel herangezogenen Italien, sehr. Auf der anderen Seite mochte
sich der Interviewte jedoch von ,engstirnigen‘ Verhaltensweisen, die zu sehr auf das altbewahrte
pochen und keine Anderungen bzw. Neuerungen zulassen, distanzieren. Dieser innerliche Wider-
streit des Befragten ist in gewisser Weise auch in seiner Sicht auf ,typisch Osterreichische® Be-
grifflichkeiten aus dem Lebensmittel- und Kulinarikbereich nachvollziehbar. So gibt der Proband
etwa an, sich nicht an ,bundesdeutschen‘ Begriffen etwa auf Speisekarten oder im Supermarkt zu

stoBen und diese auch zu verwenden, allerdings gebe es fir den Befragten Bezeichnungen wie

24 Da bei diesem Begriff ein Eintrag im Duden fehlt und der Ausdruck auch in keinem der im Zuge dieser Arbeit
herangezogenen Verzeichnisse zur ,dsterreichischen Kiichensprache® genannt wird, konnte nicht restlos eruiert wer-
den, ob es sich bei Spritzglasur tatsdchlich um einen ,typisch Osterreichischen® Begriff handelt.
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beispielsweise Stelze, Blunze, Topfengolatsche oder Palatschinken, die sich seit seiner Kindheit
formlich ,eingebrannt® hétten und denen der Befragte auch heute noch ,treu‘ sei. Diese Lexeme
wirde er auch nicht durch ihre ,bundesdeutschen Pendants ersetzen. Begrifflichkeiten wie die
eben genannten sowie die ,Wiener bzw. ,0sterreichische‘ Kiiche im Allgemeinen sind flr den die
Vielfalt der spurbar internationalisierten Gesellschaft genieBenden B2 des Weiteren durchaus mit
sehr positiven Eigenschaften, (Kindheits-)Erinnerungen und Emotionen sowie in gewisser Weise
auch mit Heimat verbunden, zu der bzw. in die man, trotz wiederholter Auslandsaufenthalte, je-
derzeit gerne zurtickkehrt (vgl. B2: 164-169, 210-213, 231-257, 265-269, 351-357).

Dass sich die Welt in einem stetigen Wandel befindet, man schlichtweg mit der Zeit gehen und
sich weiterentwickeln muss, beschreibt die grundlegende Einstellung des seit mehr als drei Jahr-
zehnten als IT-Techniker tatigen B3 recht gut. Wie B2, so hélt auch dieser Befragte an den ,kuli-
narischen‘ Begrifflichkeiten, welche er als Kind gelernt hat, fest und kehrt ebenso immer wieder
gerne zur ,Wiener‘ bzw. ,0sterreichischen® Kiiche zuriick, da sie flr ihn ein Stlick Heimat darstellt.
Zu diesen mit Kindheit verbundenen Lexemen, die der Proband auch nicht ersetzen wiirde, z&hlen
etwa Karree, Schopfbraten, Schweinsbraten, Schldgel, Beiried, Fisolen, Knédel oder Sterz. Aller-
dings geniele der Interviewte ebenfalls die in den letzten Jahren bedingt durch die Internationali-
sierung bestdndige Zunahme an Vielfalt und ,kulinarischer* Mdoglichkeiten in vollen Zugen. Im
Laufe der Zeit seien fiir den Probanden daher auch das bewusste Assoziieren bzw. das bewusste
Erkennen von ,typisch Osterreichischen® Begriffen zusehends schwieriger geworden und diese
wirden aufgrund der stdndigen Konfrontation mit anderen, ,internationaleren Bezeichnungen all-

mahlich verschwimmen (vgl. B3: 12-20, 38-63, 109-121, 132-142, 192-197, 266, 289-290).

Im Gegensatz zu den anderen drei Interviewteilnehmer*innen sind das ,6sterreichische Deutsch*
sowie die damit verbundenen ,typischen® Begrifflichkeiten flir B4 sehr stark mit der eigenen Iden-
titdt bzw. mit dem Verstandnis der Befragten von einer ,0sterreichischen® Identitat verbunden.
Obwohl die Probandin von sich behauptet, prinzipiell aufgeschlossen fuir Neues zu sein und auch
das Aufnehmen anderer (sprachlicher) Einfliisse durch die stetig zunehmende Internationalisie-
rung nachvollziehen zu kénnen, pladiert die Befragte im Verlauf des Interviews an mehreren Stel-
len dennoch dafiir, in Osterreich durchaus an ,,0sterreichischen [Ausdriicken] fir Lebensmittel,
Speisen [oder] fur Tatigkeiten* (B4: 311) festzuhalten, da diese ,,zu unserer ldentitat dazu (B4:
310) gehodren wirden. Aus dieser Sichtweise l&sst sich wohl auch die eher ablehnende Haltung der
Probandin gegenuliber vermeintlich ,bundesdeutscher‘ Begriffe wie etwa Tomate oder Hackfleisch
erklaren. Ebenso kann wohl der von der Befragten geduRerte grofle Unmut, beispielsweise tber
das Anpassen der Sprechweise an das ,Bundesdeutsche‘ in Osterreichischen Fernsehformaten, von

dieser Haltung abgeleitet werden (vgl. B4: 71-157, 286-318).
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Auch der Dialekt wird von der Probandin erwéhnt und als etwas sehr Personliches und Individu-
elles betrachtet. Leider werden die Konzepte ,Dialekt* und ,in Osterreich typischer Sprachge-
brauch von der Befragten nicht naher erldutert bzw. differenziert. Anzunehmen ist allerdings, dass
fiir die Interviewte diese Konzepte in gesprochener Form nahezu kongruent sind, da beide von der
Befragten nur schwammig dargestellt und quasi im gleichen Atemzug genannt werden. B4 meint
etwa: ,,Das ist unsere Identitat! Unsere Sprache, unser Dialekt ist unsere Identitat! Und wenn wir
uns nur noch auf die Schriftsprache oder auf das Hochdeutsche verlegen, legen wir einen Teil von
unserer ldentitat ab* (B4: 151-153). Diese Aussage unterstreicht nochmals, welch groRe Rolle
insbesondere die gesprochene Sprache, gleich welche ,Auspriagung’ letztlich gemeint ist, fir das
Selbstbild bzw. die Selbstwahrnehmung im Leben der Probandin spielt. Zudem bedauert die In-
terviewte, dass die jingeren Generationen heutzutage keinen Dialekt mehr lernen bzw. sprechen
konnten und sich, den Beobachtungen der Befragten zufolge, Uberwiegend am ,Hochdeutschen®
orientieren wurden. Obwohl auch hier genauere Erlauterungen der Probandin fehlen, ist anzuneh-
men, dass im Verstindnis der Befragten die Konzepte ,Hochdeutsch®, ,Bundesdeutsch® und
,Schriftsprache* gleichgesetzt werden und in Opposition zum Konzept von ,Dialekt* bzw. der ,ty-

pischerweise in Osterreich gesprochenen Sprache stehen.

Die ,Wiener® bzw. ,0sterreichische® Kiiche ist fiir die Befragte des Weiteren etwas, worauf man
stolz sein kann und sollte, zumal etliche Speisen, wie beispielsweise Apfelstrudel, Kaiserschmar-
ren oder Schnitzel, Weltweit bekannt seien und explizit mit Wien bzw. Osterreich in Verbindung
gebracht wirden. Nicht minder bedeutend sind fur die Probandin die mit der Kindheit verbunde-
nen, eher ,bodenstandigen‘ Speisen, wie zum Beispiel Erdédpfelgulasch, Eingebrannte Erdépfel,
Eiernockerl, Stosuppe oder Beuschel. Wie fur die beiden ménnlichen Probanden B2 und B3, so
nehmen demnach auch fir B4 Lebensmittel- und Speisenbezeichnungen, die mit der Kindheit der
Befragten sowie in gewisser Weise auch mit ,Heimat‘ in Zusammenhang stehen, einen relativ

hohen Stellenwert ein und sind allem Anschein nach im Bewusstsein der Probandin tief verankert.

Eine weitere Facette, die bereits von B1 erwéhnt wurde und auch von B4 angesprochen wird, ist
die explizit mit Wien assoziierte Kaffeehauskultur mit ihren diversen Kaffeezubereitungsarten und
deren ,typischen‘ Bezeichnungen, wie beispielsweise Einspanner oder Kleiner Brauner. Auch flr
diese Probandin ist die Vielfalt an Kaffeezubereitungsarten etwas spezifisch ,wienerisches‘ und
essenzieller Bestandteil der ,eigenen® Kultur. Ebenso wie B1 (vgl. Kapitel 6.5) betrachtet auch B4
die zahlreichen kulturellen Einflisse und die kulturelle Vielfalt, die aus Zeiten der Habsburger-
Monarchie herrihren bzw. mit ebendieser Zeitspanne der 6sterreichischen Geschichte verkniipft
werden, als signifikantes Charakteristikum der ,Wiener® bzw. ,0sterreichischen’ Kulinarik und

Kultur (vgl. B4: 4-16, 5670, 85-86, 126-149, 173-182, 266-318).
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Entgegen der in Kapitel 4 angesprochenen Problematiken kamen in keinem der vier Interviews
explizit Vorurteile oder Stereotype in Bezug auf Sprecher*innen ,typisch Osterreichischer® oder
aber auch ,bundesdeutscher® Lexeme zur Sprache. Eine klare Verbindung der Einstellung zu den
Lexemen aus dem Lebensmittel- / Kulinarikbereich zu ihren Sprecher*innen war bei den befragten
Proband*innen demnach nicht ersichtlich. Viel eher wurde beispielsweise von den beiden mann-
lichen Interviewten B2 und B3 ein gewisses Verstandnis fur die divergierende sprachliche Sozia-
lisierung in den beiden Nachbarlandern Osterreich und Deutschland gezeigt, selbst wenn die zwei
Probanden letzten Endes den ,typisch Osterreichischen® Begriff Stelze dem ,bundesdeutschen® Eis-
bein vorziehen und auch aus Deutschland stammenden Kolleg*innen und Bekannten, die sich in
Osterreich aufhalten, den in Osterreich ,typischen® Ausdruck nahelegen wiirden (vgl. B2: 217—
227; B3: 163-169). Auch bei B1 hat die von der Befragten geduBerte Abneigung gegen den ,bun-
desdeutschen Begriff Quark offensichtlich nichts mit einer Antipathie gegentiber Sprecher*innen
dieses Lexems zu tun, sondern riihrt wohl lediglich vom Wortlaut an sich her, der von der Inter-
viewten mit einer quakenden Ente verglichen und dadurch in gewisser Weise ins lacherliche ge-
zogen wird (vgl. B1: 93-94). B4 duf3ert zwar ihren Unmut iiber das ,Eindeutschen‘ von Begriff-
lichkeiten in deutschsprachigen, insbesondere in ésterreichischen Fernsehformaten und dartber,
dass man sich in Osterreich viel zu sehr dem ,Hochdeutschen‘ anpassen wiirde (vgl. B4: 127-131),
doch diese AuRerungen konnen nicht wirklich als die Einstellung der Befragten beeinflussende
Vorurteile bzw. Stereotype oder als ablehnende Haltung gegeniiber Sprecher*innen des ,Bundes-
deutschen® gewertet werden. Die Probandin gibt ndmlich zudem an, Verwandte in Deutschland zu
haben, die fur sie mitnichten negativ konnotiert sind, selbst wenn die Interviewte weiter meint:
»opatestens am zweiten Tag verféallt man, versucht man Hochdeutsch zu sprechen, damit sie einen
besser verstehen. Und es ist dann immer wieder lustig, wenn wir dann doch unsere Ausdriicke
verwenden und sie uns grol3 anschauen, weil sie nicht wissen, wovon wir reden. (lacht)* (B4: 120-
123). Eventuell konnten diese Beobachtungen und Aussagen der Befragten hinsichtlich des sich
dem Sprachgebrauch des Nachbarn aus Deutschland anpassenden Osterreichs als klischeehaftes
Charakteristikum in Bezug auf die Osterreicher*innen und die ,0sterreichische* Mentalitét einge-
stuft werden. Als ,richtiges® Vorurteil konnte man allenfalls die ebenso von B4 geduferte Behaup-

tung: ,,Die Deutschen glauben, ihr Deutsch ist die richtige Sprache® (B4: 140—141) bewerten.

Zusammenfassend kann gesagt werden, dass die ,soziale Bedeutung® der als ,typisch Osterrei-
chisch® erachteten Lexeme aus dem Lebensmittel- / Kulinarikbereich nicht nur untrennbar mit den
jeweiligen Speisen und der Einstellung zu ebendiesen verbunden ist, sondern die Interviews auch
die individuelle Sichtweise der Proband*innen widerspiegeln. Wie die Analyse der Interviews ge-

zeigt hat, sind Begriffe wie etwa Paradeiser / Tomate sowie Erdapfel / Kartoffel mit der Zeit
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zumindest fir drei der vier Befragten zu Aquivalenten geworden. Bei anderen Lexemen, wie bei-
spielsweise Topfen oder Stelze, ist eine deutlich tiefere Verankerung im aktiven Sprachgebrauch
der Proband*innen zu erkennen. So etwa gut zu sehen bei B3, der mit Stelze eine gewisse Wertig-
keit und Erwartungshaltung verbindet, oder aber auch bei B2, der den seit seiner Kindheit ,einge-
brannten® Begriff Topfengolatsche nie durch die Bezeichnung Quarktasche ersetzen wirde. Dies
lasst auch den Schluss zu, dass Bezeichnungen wie ebendiese nicht so schnell aus dem Wortschatz

der vier Befragten verschwinden bzw. mit den ,Bundesdeutschen Pendants gleichgesetzt werden.

Grundsatzlich sind fir jede und jeden Befragte/-n andere ,Austriazismen® bzw. ,typisch Osterrei-
chische® Bezeichnungen aus dem Kulinarikbereich relevant. So spielen etwa fur die in einer ehe-
maligen k. u. k. Hofzuckerbdackerei ausgebildete Konditorin B1 Begrifflichkeiten aus dem Bereich
der SR- und Mehlspeisen seit ihrer Lehrzeit eine groBere Rolle als jene, die mit ,deftigen® Speisen
der ,Wiener® bzw. ,0sterreichischen® Kiiche in Zusammenhang stehen. Weiters stehen diese ,ty-
pisch osterreichischen® Bezeichnungen aus der mit hohem Prestige verknupften ,heimischen® Suf3-
und Mehlspeisenkiiche fiir die Befragte in direktem Zusammenhang mit hoher Qualitét, auch heute

noch gelebter und bewahrter Tradition sowie Vielfalt, aber auch mit einem gewissen Stolz.

Explizit mit Kindheit und Heimat in Verbindung gebracht werden die ,Wiener* bzw. ,6sterreichi-
sche‘ Kiiche sowie die damit in Zusammenhang stehenden ,typisch dsterreichische® Lebensmittel-
und Speisenbezeichnungen insgesamt von drei der vier Interviewteilnehmer*innen. Obwohl die
beiden mannlichen Probanden B2 und B3 sonst mit der Zeit sowie den damit verknipften interna-
tionalen Einfliissen gehend wirden und angeben, prinzipiell offen fiir Neues zu sein, kehren die
zwei Befragten doch immer wieder gerne zur ,Wiener® bzw. ,0sterreichischen® Kiiche zurtick und
halten auch an seit der Kindheit ,eingebrannten‘ Begrifflichkeiten fest. Auch B4 hélt an der ,Spra-
che ihrer Kindheit® fest und zeigt sich gegeniiber (vermeintlich) ,bundesdeutschen® Begriffen in-
nerhalb Osterreichs eher skeptisch und ablehnend. Anders als bei B1, die den Akzent lediglich auf
die ,Wiener® bzw. ,0sterreichische® Siifl- und Mehlspeisenkiche legt, ist fir die zweite weibliche
Befragte B4 die ,heimische® Kulinarik im Allgemeinen mit einem gewissen Stolz verbunden. Der
,bodenstandigen‘, aus den Einfliissen der ehemaligen Kronlander geprégten und sehr vielfaltigen
Kiiche des Landes sowie der damit verbundenen ,Kiichensprache* wird des Weiteren von der Pro-
bandin durchaus eine identitatskonstituierende Funktion zugeschrieben. Obschon sich alle vier
Probandinnen*innen als grundsatzlich aufgeschlossen deklarieren und die in den letzten Jahren
dazugewonnene Diversitit an ,kulinarischen‘ Moéglichkeiten sehr schitzen, so nimmt doch die
,heimische‘ Kliche mit ihren ,landestypischen® Begrifflichkeiten auch heute noch fur alle Befrag-

ten einen gewissen, durchaus hohen, Stellenwert ein.
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2. Zeigen sich hierbei Beziige zum ,Phiakenklischee‘ hinsichtlich der dsterreichischen Iden-
titat?

Verbindungen zum ,Phdakenklischee® zeigten sich bei der ,sozialen Bedeutung‘ einzelner ,typisch
Osterreichischer Lexeme aus dem Lebensmittel- / Kulinarikbereich, wie die Analyse auf den vo-
rangegangenen Seiten gezeigt hat, letztlich nicht. Fiir Osterreich ,typische‘ Lebensmittel- und
Speisenbezeichnungen wurden von den vier Proband*innen tberwiegend mit Kindheit, Heimat,
Tradition, einer gewissen Wertigkeit sowie der eigenen ,0sterreichischen® Identitét assoziiert.
Auch die Sichtweise der Interviewteilnehmer*innen auf die ,Wiener® bzw. ,0sterreichische® Kii-
che hat im Grunde genommen nur gezeigt, dass diese als gut, deftig und bodenstandig angesehen
wird. Vom genussvollen Schlemmen (in geselliger Runde) oder der miRigangischen Lebensweise,
von der eine gewisse schopferische Kraft herriihren soll, war nicht die Rede. Allerdings sind die
Konturen des ,Phdakenklischees, auch in der Literatur, relativ unscharf, was eine genaue Beant-

wortung dieser Frage erschwert.

Der Begriff Phaake sowie die diesem Lexem zugeschriebene(n) Bedeutung(en), insbesondere in
Verbindung mit Wien bzw. Osterreich, sind heutzutage allem Anschein nach eher unbekannt, was
sich etwa bei Eruierungen im personlichen Umfeld der Interviewerin im Zuge der Erstellung des
Leitfadens gezeigt hat. Um bei der Beantwortung dieser Frage auch noch weitere Aspekte mitein-
zubeziehen, wurde versucht, Beziige zum ,Phdakenklischee‘ hinsichtlich der Osterreichischen
Identitat tiber Fragen nach allgemein mit Osterreich bzw. Wien in Zusammenhang stehenden Kli-
schees und Assoziationen herauszufiltern. Der primadre Gedankengang der vier Interviewteilneh-
mer*innen bei der Beantwortung der diesbeziiglich gestellten Frage(n) flihrte zur Nennung von
,klischeehaften® Speisen, wie beispielsweise Wiener Schnitzel, Gulasch, Kaiserschmarren oder
Apfelstrudel. B4 zufolge wiirde Osterreich namlich in erster Linie auf ebendiese Speisen, auf
diese, wie die Befragte meint, ,,Skihiittenklischee[s]* (B4: 57) reduziert werden (vgl. B4: 57-63).
Neben ,typischen® Speisen der ,Wiener® bzw. ,0sterreichischen® Kiiche wurde von den beiden
,jungen‘ Proband*innen B1 und B2 zudem die Fleischlastigkeit der ,klassischen® Gerichte ange-
flihrt. Ebenso wie flir B1, so ist auch fiir B4 die ,heimische‘ Kiiche mitunter eine fettige und deftige
(vgl. B1: 15-17, 127-133; B2: 12-26; B4: 173-182). Ferner wird von den Interviewten B1, B2
und B3 der Alkohol als nicht zu unterschatzender Bestandteil der ,0sterreichischen Kultur® ge-
nannt, wobei B1 dem Bierkonsum explizit in Wien einen sehr hohen Stellenwert einrdumen wirde.
Anders als in anderen, vor allem stdlicheren Landern wirde man den Beobachtungen von B3
zufolge in Osterreich die Auswahl der Alkoholika jedoch nicht den jeweiligen Speisen anpassen,
sondern einfach das trinken, was einem schmeckt (vgl. B1: 131-133, B2: 12-26; B3: 235-242).
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Als ,,Genussmensch[en]* (B4: 173), die ,,gerne und gut™ (B4: 173) essen wirden, beschreibt B4
die Osterreicher*innen und B3 zufolge wiirden die Bewohner*innen dieses Landes schlichtweg
viel zu viel essen (vgl. B3: 230). Insbesondere der eher positiv formulierten Ansicht von B4 ent-
gegen stehen die Aussagen des ,jungen Probanden B2, der in dieser Vorstellung des ,Genusslan-
des Osterreich‘ nur einen Werbejingle, eine bloBe Fassade zu Marketingzwecken sieht. In der Re-
alitat wirden dem Befragten zufolge namlich sehr groRe Portionen, die auf Schnelligkeit beru-
hende ,Massenabfertigung* in Lokalen sowie die Bevorzugung von Quantitat gegentiber Qualitat
vorherrschen. Ebenso seien die in ,heimischen‘ Lokalitdten angebotenen Speisen der ,Wiener*
bzw. ,0sterreichischen® Kiiche zumeist sehr eintdonig und den zuvor genannten ,typischen Kli-
schees folgend ausgewéhlt. Aus diesem Grund sieht der Interviewteilnehmer wohl auch nur sehr
wenig Innovation und Neuerung innerhalb der ,heimischen‘ Kiiche. Ein langeres Beisammensit-
zen in gemitlicher Runde, bei dem das Essen auf eine gewisse Art und Weise zelebriert wird und
die dargereichten Speisen im Vordergrund stehen, gebe es dem Befragten zufolge in Osterreich an
und fiir sich nicht. Aus Sicht des Interviewten wiirde man in Osterreich letzten Endes nur zum
,Saufen‘ und nicht zum Essen Uber l&ngere Zeit zusammensitzen. Um seine Ansichten zu verdeut-
lichen, zieht B2 zum Vergleich Italien heran, ein Land, in dem der Stolz auf die heimischen Pro-
dukte sowie die heimische Kiiche weitaus héher sei als in Osterreich, was man in Italien, zumin-
dest von aullen betrachtet, am gemiitlichen Zusammentreffen der Menschen, an den mit groRer
Leidenschaft gelebten und hoch gehaltenen Traditionen sowie am gemeinschaftlichen Zelebrieren
der heimischen Produkte und Speisen erkennen kénne. Allgemein wiirde aus der Perspektive des
Probanden in Italien der Fokus viel mehr auf lokalen Produkten und ,klassisch italienischen® Lo-
kalitidten liegen, wohingegen insbesondere Wien seit jeher deutlich ,internationaler® unterwegs sei

(vgl. B2: 12-50, 94-95, 170-177, 182-187, 231-240, 315-332).

Das Osterreich im Laufe der Zeit des Ofteren in verschiedensten Auspragungen zugeschriebene
,Phdakenklischee‘ wird durch die gedullerten Sichtweisen des Probanden gewissermalien in seiner
,2urspriinglichen‘ Form, wie sie beispielsweise bei Aeneas Silvius Piccolomini oder Johann Basilus
Kiichelbecker zu finden ist (vgl. Kapitel 2.1), rezitiert. Das genussvolle und gemdchliche, tiber den
Tag verteilte Schlemmen diverser Speisen, wie es etwa Josef Weinheber in seinem Gedicht Der
Phé&ake schildert, wird demaskiert und als eben das dargestellt, was es aus Sicht des Befragten in
Wabhrheit ist, ndmlich pure Vollerei ohne Mal} und Ziel, ohne hohe Qualitatsanspriiche, Hauptsa-
che die Grole der Portionen und die Menge des aufgetischten Alkohols stimmt. Die Versuche der
positiven Umdeutung dieses Klischees von MuRiggang und Vollerei hin zu regsamer Schaffens-
kraft und heiterem Genuss, wie sie etwa von Anton Wildgans oder Ernst Marboe (vgl. Kapitel 2.2)

unternommen wurden, werden von B2 mehr als deutlich negiert. Ob der muRiggéngerische und
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bequemlichkeitsliebende Charakter der ,heimischen‘ Phdaken (vgl. Nicolai 1785: 203) von den

vom Befragten angesprochenen ,Saufgelagen® hergeleitet werden kann, sei dahingestellt.

Letzten Endes kann gesagt werden, dass sich bei den vier durchgefuhrten Interviews zwar verein-
zelt Anklange in Bezug auf das ,Phdakenklischee‘ finden lassen, doch halten sich diese in Grenzen.
Bei den Befragten B1 und B3 sind beispielsweise nur sehr geringe Beziige wie etwa der (hohe)
Stellenwert des Alkohols zu finden. Auch von B4 wird der / die Osterreicher*in als schlemmender
,Genussmensch‘ nur kurz erwahnt und diese Ansicht von der Befragten nicht néher ausgefiihrt.
Hingegen wird von B2 das in den letzten Jahren und Jahrzehnten tendenziell eher positiv konno-
tierte (Werbungs-)Klischee des ,Genusslandes Osterreich mit einem spirbar abwertenden Unter-
ton demontiert und quasi in der durch Aeneas Silvius bereits im 15. Jhd. niedergeschriebenen Form

wiederbelebt.

3. Inwiefern reflektieren die durchgefihrten Interviews generationsspezifische Unter-
schiede?

Um der Beantwortung dieser Forschungsfrage mehr Tiefe zu verleihen, wird nicht nur der aus der
Interviewanalyse hergeleitete Generationenunterschied herangezogen, sondern auch auf die per-
sonlichen Sichtweisen der Proband*innen in Bezug auf mogliche Verschiedenheiten zwischen den
Generationen hinsichtlich der Verwendung von ,typisch dsterreichischen® Lexemen der ,Kiichen-
sprache* zurtickgegriffen. Im Folgenden werden daher der von den Interviewten vermutete sowie
der aus den Interviews hergeleitete ,tatsachliche‘ Generationenunterschied gegenulbergestellt, in-

terpretiert sowie etwaige Gemeinsamkeiten und Divergenzen herausgearbeitet.

Von einem Unterschied zwischen den Generationen hinsichtlich der Wertigkeit der ,heimischen*
Kiche sowie bei der Verwendung der damit in Verbindung stehenden ,typischen‘ Begrifflichkei-
ten gehen grundsétzlich alle vier Interviewteilnehmer*innen aus. B1 wirden diese Differenzen
besonders im Vergleich mit ihrer Mutter auffallen. Diese halte etwa starker an den Lexemen
Schlagobers sowie Marmelade fest und wiirde sich vehement gegen den Ausdruck Sahne sowie
den vermeintlich ,bundesdeutschen‘ Begriff Konfitlire strauben. Aber auch im Gegensatz zu noch
jungeren Generationen féllt der Probandin eine Divergenz bei der Begriffsverwendung auf. So
wirde es, aus Sicht der Befragten, ,jiingeren‘ Personen heutzutage letztlich egal sein, ob sie das
Lexem Sahne oder Schlagobers verwenden. Tendenziell sei bei den ,Jiingeren‘, dem Empfinden
der Interviewten folgend, sogar zuerst genannter Begriff hadufiger anzutreffen als der ,typisch os-
terreichische’. Die Altersgrenze, bei der B1 zufolge auch beim Sprachgebrauch noch mehr Wert
auf Tradition und Heimatverbundenheit gelegt wird, zieht die Interviewte bei rund fiinfundvierzig
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Lebensjahren. Allerdings merkt die Befragte an, dass die (Aus-)Bildung bzw. Sozialisierung des
jeweiligen Individuums ebenso eine maRgebende Rolle spielen wiirde, wodurch sich die Proban-
din selbst etwa im Bereich der ,heimischen® Siil- und Mehlspeisen-Kiche durch ihre Ausbildung
als Konditorin als deutlich traditionsverbundener beschreiben wiirde, als es beispielsweise ihre
gleichaltrigen Studienkolleg*innen sind (vgl. B1: 55-79, 216-228).

Auch der zweite ,junge® Proband B2 sieht durchaus Differenzen zwischen den Generationen. Die
Altersgrenze wirde der Befragte jedoch bei der ,Babyboomer-Generation®, also den in den 1960er
Jahren Geborenen, ziehen. Obwohl die ,Alteren® fiir den Probanden hinsichtlich ihrer Traditions-
verbundenheit und threm Sprachgebrauch grundsatzlich eine Spur ,eingefahrener® seien als die
,Jingeren‘, so wirde es aus Sicht des Interviewten heutzutage auch vermehrt wieder ,jiingere*
Menschen geben, die sich auf traditionelle, urspriingliche Werte und Begrifflichkeiten sowie auf
Heimatverbundenheit und diverse ,heimatliche Brauche zurlickbesinnen wirden. Daher seien laut
dem Probanden Unterschiede nicht alleine auf das Alter, sondern vornehmlich auf die individuelle
Einstellung sowie personliche Gesinnung zurtickzufuhren (vgl. B2: 283-301, 335-354).

Fur B3 ergibt sich der Generationenunterschied auf ganz natirliche Art und Weise, etwa durch die
sich im Laufe der Jahre und Jahrzehnte gednderten Lebensumstande. Aus Sicht des Befragten seien
fiir die im Uberfluss lebenden und standig von diversen Medien berieselten und beeinflussten ,Jun-
gen‘ viele Dinge heutzutage zur Selbstverstandlichkeit geworden, wie beispielsweise die Mdglich-
keit des taglichen Fleischkonsums oder die unglaubliche Fulle an in Supermarkten angebotenen
Produkten. Dem Probanden zufolge wiirde der ,Jugend* zu etlichen Begrifflichkeiten aus eben
genannten Grunden schlichtweg der Bezug fehlen, sodass gewisse Ausdriicke sukzessive ver-
schwinden wirden. Der Interviewte nennt zwar keine genaue Altersgrenze, doch sei es fir B3 ganz
normal, dass es auch im Sprachgebrauch Unterschiede zwischen Kinder- und Elterngeneration gibt
und sich die Sprache mit der Zeit einfach wandelt und andert (vgl. B3: 78-88, 94-100, 246-284).

Abweichungen zwischen den Generationen sieht auch B4, wobei die Probandin dhnlich wie B1
eine altersbedingte Zasur zwischen vierzig und funfzig Jahren sieht. Allerdings streicht die Inter-
viewte hervor, dass der Unterschied zwischen den (ber Vierzig- sowie den unter Zwanzigjahrigen
besonders ausgepragt sei. Aus Sicht der Befragten seien bei der ,dlteren® Generation das Bewusst-
sein einer eigenen ,0sterreichischen® Identitat, damit verbunden auch der (hohere) Stellenwert der
,eigenen Osterreichischen® Sprache sowie ein gewisser Stolz auf die ,6sterreichische® Sprache und
Identitat weitaus tiefer verankert als etwa bei den durch die Internationalisierung sowie die ver-
schiedenen Medien stark beeinflussten jingeren Jahrgangen. Die von B2 angesprochene Riickbe-

sinnung von Angehorigen ,jlingerer* Generationen zu ,alten‘ Traditionen wird im Prinzip auch
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von B4 vorgebracht. So berichtet die Probandin beispielsweise von ,jungen‘ Kéch*innen, die sich
heutzutage wieder vermehrt den ,traditionellen, aber auch ,vergessenen‘ Rezepten der ,Wiener*
bzw. ,6sterreichischen® Kiiche sowie den damit verbundenen Begrifflichkeiten zuwenden wirden.
Durch ebendiese ,jungen‘ Kéch*innen konne es der Befragten zufolge wieder gelingen, ,typisch
oOsterreichische® Ausdriicken aus dem Kulinarikbereich auch wieder bei ,jiingeren‘ Generationen

zu festigen (vgl. B4: 76-83, 177-192, 213-244).

Wie sich gezeigt hat, ahneln und Uberschneiden sich die Standpunkte der Befragten hinsichtlich
eines vermuteten generationenbedingten Unterschiedes im Gebrauch ,typisch Osterreichischer*
Lexeme. Auch der tatsachliche Unterschied zwischen den beiden ,jungen‘ Proband*innen B1 und
B2 sowie den beiden ,ilteren* Befragten B3 und B4 ist bedingt durch zahlreiche Uberschneidun-
gen als nicht sonderlich markant zu bewerten und stimmt zu groRen Teilen auch mit den Vermu-
tungen der Befragten (iberein. So zeigt sich beispielsweise die 1961 geborene Probandin B4 den
,typisch Osterreichischen® Begrifflichkeiten deutlich verbundener als der 1994 geborene Inter-
viewte B2, der wiederum Angehorigen der ,Babyboomer-Generation® eine hohere Traditionsver-
bundenheit nachsagt. B4 spricht Weiters von ,jungen‘ Kéch*innen, die sich wieder vermehrt ,tra-
ditionellen‘ Rezepten und Begrifflichkeiten zuwenden wirden, und auch B2 fiihrt die ,Riickbesin-
nung‘ zu mehr Heimatverbundenheit und Traditionsbewusstsein etlicher ,junger® Menschen an.
Fur die Plausibilitat dieser Beobachtungen, zumindest im Bereich der ,heimischen® Siif3- und
Mehlspeisen, ist die ,junge‘ Probandin B1 ein gutes Exempel. Dieser Einfluss durch die Ausbil-
dung, den B1 auch offen zugibt (vgl. B1: 200), kdnnte auch beim mit der Zeit gehenden IT-Tech-
niker B3 eine Rolle spielen und eine Erklarung fur die aufgeschlossene Sichtweisen und Einstel-

lung des Befragten sein.

Deutlichere Divergenzen als zwischen den zwei ,jungen‘ und den zwei ,élteren‘ Befragten kann
man im Endeffekt am ehesten zwischen den beiden weiblichen Probandinnen B1 und B4 auf der
einen sowie den beiden ménnlichen Interviewteilnehmern B2 und B3 auf der anderen Seite aus-
machen, wobei sich Erstgenannte als tendenziell traditionsverbundener deklarieren und sich Letzt-

genannte prinzipiell empfanglicher fiir diverse Einfliisse und Veranderungen présentieren.

Letzten Endes kann wohl ohne Bedenken der sowohl von B1 als auch von B2 ge&uRerten Sicht-
weise (vgl. B1: 216-228; B2: 283-301), dass der soziale Kontext bzw. die (Aus-)Bildung sowie
die tendenziell aufgeschlossenere oder traditionsverbundenere Gesinnung des jeweiligen Indivi-
duums eine ebenso grolRe Rolle spielt wie das Alter, wenn nicht sogar eine essentiellere, zuge-

stimmt werden.
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7 Reslimee

Die Erhebung praktikabler Daten zur adaquaten Beantwortung der drei zentralen, in der Einleitung
aufgestellten Forschungsfragen ist durchaus als komplexes Unterfangen zu betrachten. Im Verlauf
dieser Arbeit, insbesondere in Kapitel 5.1, wurde mehrfach auf die Griinde hierfir, etwa die enge
Verflechtung von Sprache, Kultur, Identitat und Kulinarik sowie die nicht direkte Erfassbarkeit
von (Sprach-)Einstellungen, verwiesen. Der Ansatz, iiber die Einstellung der Befragten zur ,Wie-
ner‘ bzw. ,0sterreichischen‘ Kiiche ebenso zur Einstellung der Proband*innen bzw. zur ,sozialen
Bedeutung® der ,typisch Osterreichischen® Begrifflichkeiten aus dem Lebensmittel- / Kulinarik-
bereich zu gelangen, stellte sich als gangbare Herangehensweise heraus. Wie andere Wege auch,
so hat auch dieser seine Starken und Schwéchen, lieferte letzten Endes jedoch verwertbare Ergeb-

nisse und eroffnete interessante Einblicke. Doch zunéchst ein Blick zuriick.

Den Auftakt zu dieser Arbeit bildete ein (kultur-)historischer Abriss der ,Wiener Kiiche‘, in dem
nicht nur auf die identitatskonstituierende Funktion der Kulinarik eingegangen wurde, sondern
auch auf das durch die Niederschriften des Aeneas Silvius Piccolomini bis ins 15. Jhd. zuriick-
datierbare ,Phéaken-Stereotyp* hinsichtlich der dsterreichischen Bevolkerung. Hierbei zeigte sich
zunéchst die Schwierigkeit der zeitlichen Eingrenzung der (Entstehungs-)Geschichte der ,Wiener
Kiiche® sowie die ebenso in der einschlégigen Literatur unzureichende Differenzierung bzw. die
synonyme Verwendung der Begriffe Wien und Osterreich in Bezug auf die Kulinarik, die aller-

dings auch bei stereotypen bevolkerungsbezogenen Charakterzuschreibungen eine Rolle spielt.

Weiters wurden einige Komponenten aufgezeigt, welche bei der Verknipfung von Kulinarik und
,Osterreichischer® Identitit zu tragen kommen. Hierzu gehoren beispielsweise der Einfluss der
katholischen Kirche auf die insbesondere an Fasttagen kredenzten Speisen, die Rolle der (Haus-)
Frauen bei der eigentlichen ,Schaffung® der ,Wiener Kiiche® sowie die exemplarisch genannte
,Fressmeile‘ im Prater oder die zahlreichen Kochkunst-Ausstellungen als Teil der Zurschaustel-
lung der ,heimischen® Kulinarik und ihre Verwendung als wirksames Werbemittel. Auch das im
18. Jhd. aufkommende Gespiir fiir eine ,eigene* Kiichensprache blieb nicht unerwéhnt. Schliel3lich
wurden die ,Wien* bzw. ,Osterreich® iiber die Jahrhunderte hindurch zugeschriebenen Attribute
des guten und genussvollen Lebens verfolgt, von ihren anfanglich eher negativen und abwertenden
Konnotationen, wie sie beispielsweise bei Johann Basilus Kiichelbecker oder Friedrich Nicolai zu
finden sind, durch die Zeit hindurch zu den Versuchen der positiven Umdeutung dieses ,Phéaken-
klischees®, etwa durch Anton Wildgans oder Ernst Marboe, iiber den ,Reblaus-Mythos‘ rund um
das Zustandekommen des Staatsvertrages 1955 bis hin zur Kampagne rund um den EU-Beitritt

des ehemaligen Wiener Blrgermeisters Helmut Zilk Mitte der 1990er Jahre.
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Im né&chsten Schritt wurde die Sprache als identitatskonstituierendes Element, genauer gesagt das
Konzept des ,0sterreichischen Deutsch® inklusive der darum geflihrten Diskussionen sowie die
,0sterreichische Kiichensprache® bzw. die lexikalischen ,Austriazismen* aus dem Bereich der Le-
bensmittel- und Speisenbezeichnungen, ins Zentrum gerlckt. Im Zuge dessen durfte auch eine
genauere Darstellung und Erlauterung des im Rahmen der EU-Beitrittsverhandlungen Osterreichs
zustande gekommenen Protokolls Nr. 10, welches den primaren Anstol} fiir diese Arbeit bildete,
nicht fehlen. Bei diesen néheren Betrachtungen wurde festgehalten, dass der gemeinhin als ,ty-
pisch osterreichisch® geltende Wortschatz der Kulinarik auf diversen kulturellen bzw. sprachlichen
Einfliissen beruht und letztlich nicht jeder fiir Osterreich ,charakteristische* Begriff im ganzen

Land oder aber auch aufRerhalb der Staatsgrenzen verwendet wird.

Den Abschluss des theoretischen Teils vorliegender Arbeit bildeten Schlaglichter auf ausgewéhlte
Aspekte des sehr weitlaufigen Forschungsgebietes der (Sprach-)Einstellungen bzw. der ,sozialen
Bedeutung® von Sprache. Hierbei wurden einzelne grundlegende Definitionen sowie zwei ver-
schiedene Ansétze zu den Funktionen von Einstellungen prasentiert, bevor néher auf das der kon-
struktivistischen Kritik Rechnung tragende sowie einen methodischen Neuansatz bildende
REACT-Modell von Christoph Purschke (2014) und Problematiken bei der Erhebung bzw. Mes-

sung von (Sprach-)Einstellungen eingegangen wurde.

Ganz im Sinne der Nachvollziehbarkeit und Transparenz widmete sich Kapitel 5 umfassend der
genauen Darstellung und Erlauterung der angewandten Erhebungs- sowie Analysemethoden.
Hierbei wurden nicht nur der Inhalt des Interviewleitfadens beschrieben und begriindet sowie der
genaue Ablauf der Interviews dargelegt, sondern auch die vier Befragten vorgestellt und es wurde
auf Spezifika der jeweiligen Interviewsituationen eingegangen. An dieser Stelle soll auch nicht
unerwéhnt bleiben, dass, trotz des scheinbar ,harmlosen‘ Themas der ,heimischen Kiichenspra-
che’, die beiden weiblichen Befragten B1 und B4 vor dem Interview weitaus grof3ere Bedenken in
Bezug auf ihre Eignung als Interviewteilnehmerinnen duferten, als es die beiden méannlichen Pro-
banden B2 und B3 taten. Diese wirkten, im Gegensatz zu den weiblichen Befragten, bereits vor
Beginn des Interviews sehr entspannt und ohne jeden Zweifel hinsichtlich ihrer Eignung.

Im GroRen und Ganzen zeigten sich die vier Proband*innen dem Thema gegenlber aufgeschlos-
sen, allerdings war wéhrend der Gespréche an einigen Stellen spurbar, dass sich die Befragten in
der Regel wenig Gedanken Uber die von ihnen in der alltaglichen Lebenswelt verwendeten Be-
zeichnungen machen und Einflisse bzw. Anderungen im Sprachgebrauch vorwiegend unbewusst
aufnehmen (vgl. hierfiir z. B. B1: 41-43; B2: 193-194; B3: 112-121). Besonders die zunehmende

Internationalisierung der letzten Jahre und Jahrzehnte sowie die omniprésenten Medien wurden
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von allen vier Proband*innen als duRerst wirkmachtige Einflussfaktoren, nicht nur in Bezug auf
den eigenen Sprachgebrauch, genannt. Ein Umstand, der ebenso wie das soziale Umfeld als die
personlichen (Sprach-)Einstellungen beeinflussender Faktor, bereits in Kapitel 4.2 erwahnt wurde.
Entgegen der urspriinglichen Annahmen der Interviewerin spielte der sprachliche Einfluss aus
Deutschland fir die Befragten eine eher untergeordnete Rolle und wurde etwa von B3 und B4 als
etwas beschrieben, an das man sich mittlerweile schon gewohnt habe, selbst wenn es hin und wie-
der noch ,befremdlich® sei (vgl. hierfir z. B. B3: 53-63; B4: 213-218). Daflr wurden andere
Faktoren, wie beispielsweise neue Lebensmitteltrends, Stichwort vegane Ernahrung und die damit
einhergehenden Begrifflichkeiten (vgl. B1: 209-215), oder die zusehends stérkere Présenz des
Englischen bzw. von ,internationaleren‘ Bezeichnungen von Lebensmitteln und Speisen in der
alltaglichen Lebenswelt, angefiuhrt (vgl. B2: 96-115; B4: 296-305).

Grundsétzlich ist festzuhalten, dass die den als ,typisch Osterreichisch® erachteten Lebensmittel-
und Speisenbezeichnungen zugeschriebene ,soziale Bedeutung® fir jede / jeden der Befragte/-n
etwas durchwegs Individuelles ist. So sind etwa fur B1, B2 und B3 die Begriffe Paradeiser / To-
mate sowie Erdapfel / Kartoffel im Laufe der Zeit durch die stdndige Konfrontation mit beiden
Bezeichnungen schlichtweg ,gleich® geworden, wohingegen B4 an den ,typisch Osterreichischen®
Lexemen Erdapfel und Paradeiser festhalt. Andere Ausdriicke, wie etwa Quark statt Topfen oder
Eisbein statt Stelze, haben sich auch bei der ,jiingeren‘ Generation nicht durchgesetzt und gelten
auch heute noch als ,befremdlich‘. Weiters nennen B2 und B3 Lebensmittel und Speisen, welche
fur die beiden Probanden durchaus positiv besetzt sind und mit ihrer Kindheit sowie Heimat in
Verbindung gebracht werden und daher auch von den Befragten nicht anders bezeichnen wirden.
Genannt wurden von den zwei mannlichen Probanden beispielsweise Topfengolatsche, Blunze,
Stelze, Palatschinken, Frittatensuppe, Schopfbraten, Schweinsbraten, Karree, Schldgel, Beiried,
Beuschel, Fisolen oder Knddel. Hierbei handelt es sich um Begriffe, die auch im Wortschatzver-
zeichnis des ,0sterreichischen Deutsch® bei Jakob Ebner (vgl. 2008: 17-22) zu finden sind. B1
wiederum schreibt insbesondere Lexemen aus der ,heimischen® Siif3- und Mehlspeisenkiiche, wie
etwa Gugelhupf, Kaiserschmarren oder Krapfen, eine hohe Qualitat, Tradition, Vielfalt sowie
Prestige zu. Fur B4 treffen eben genannte Zuschreibungen allgemein auf die ,Wiener® bzw. ,0s-
terreichische® Kiiche mit ihren ,typischen‘ Speisen genauso zu wie die Attribute Kindheit und
Heimat. Fir B1 und B4 ist zudem die Kaffeehauskultur mit ihren diversen Kaffeezubereitungsar-
ten sowie Bezeichnungen, wie z. B. Melange, Kleiner Brauner oder Einspanner,? ein essentieller

Bestandteil inshesondere der Kulinarik und Kultur in Wien, der auch mit Stolz betrachtet wird und

% Diese als ,typisch® angesehenen Begriffe der ,Wiener* Kaffeehauskultur sind auch bei Ebner (2008: 17-22) und bei
Haslinger (2018: 78) zu finden.
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mit einem gewissen Prestige behaftet ist. Fur die beiden weiblichen Befragten B1 und B4 sind des
Weiteren die zahlreichen kulturellen Einfllsse, welche aus der Periode der Habsburger-Monarchie
herrlhren, nicht nur deutlich im Bereich der Kulinarik spirbar, sondern auch essentieller Bestand-
teil der ,heimischen‘ Kultur. Vor allem bei B4 ist die identitatskonstituierende Funktionalitat der
,typisch Osterreichischen Lexeme der Kulinarik, wie etwa Marillenknddel, Kren, Powidl oder
Faschiertes, sowie allgemein der in Osterreich gesprochenen, im Gegensatz zur geschriebenen,
Sprache deutlich erkennbar (vgl. B4: 143-157).

Die divergierenden Einstellungen bzw. die im Zuge der Analyse aufgezeigte ,soziale Bedeutung*
unterschiedlicher Lexemen aus dem Kulinarikbereich ruhrt plausibler weise, wie auch von den
beiden ,jungen‘ Proband*innen B1 und B2 vermutet, nicht alleine vom Alter her, sondern wird
zudem vom sozialen Kontext bzw. der (Aus-)Bildung sowie von der eher aufgeschlosseneren oder
traditionsverbundeneren Gesinnung des jeweiligen Individuums beeinflusst (vgl. B1: 216-228;
B2: 283-301). Aus diesem Grund sind nach der Gegeniberstellung von vermuteten und tatsachli-
chen generationenspezifischen Unterschieden der Befragten diese letzten Endes als marginal ein-
zustufen. Viel eher kann man bei den vier Proband*innen Unterschiede zwischen den weiblichen
Befragten B1 und B4, die sich, zumindest partiell, traditionsverbundener prasentieren sowie den
zwei mit der Zeit und ihren Einflissen gehenden mannlichen Interviewten B2 und B3 ausmachen.
Nichtsdestoweniger hat sich gezeigt, dass trotz der prinzipiellen Aufgeschlossenheit der Pro-
band*innen, welche ebenso die in den letzten Jahren dazu gewonnene Diversitdt an ,kulinarischen®
Maglichkeiten sehr schétzen, diese gleichzeitig aber auch einen deutlichen Riickgang der ,heimi-
schen‘ Gastronomie sowie eine Reduktion der ,landestypischen‘ Kiiche auf einige ausgewéhlte
,klischeehafte® Speisen, wie etwa Schnitzel, Gulasch und Kaiserschmarren, beobachten. Letztend-
lich nimmt die ,heimische* Kiiche mit ihren ,landestypischen‘ Begrifflichkeiten auch heute noch

flr die vier Befragten einen gewissen, mitunter sehr hohen, Stellenwert ein.

In Zusammenhang mit der ,sozialen Bedeutung® gab es eigentlich keine Erwadhnungen hinsichtlich
des ,Phdakenklischees‘. Jedoch wurde die ,Wiener bzw. ,0sterreichische® Kiiche an sich mit den
Attributen gut, deftig sowie als sehr reich- und fleischhaltig beschrieben. Auch der Alkohol, in
Wien insbesondere das Bier, wurde als zentrales Element der ,heimischen Kulinarik und Kultur
genannt. Einzig der ,junge‘ Befragte B2, der in einem gewissen Zwiespalt zu seiner Heimat zu
stehen scheint, duBerte sich im Sinne des mit Wien bzw. Osterreich in Verbindung gebrachte
,Phidaken-Stereotyps‘ wie es bereits im 15. Jhd. bekannt war, wodurch die in den letzten Jahrzehn-
ten unternommenen Versuche der Umschreibung dieses anfangs negativ und abwertend konno-
tierten Klischees, hin zum heiteren Genuss und regsamer Schaffenskraft sowie zum werbewirksa-

men Slogan ,Genussland Osterreich‘, vom Probanden gnadenlos demaskiert werden.
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Wie bereits erwahnt, ist die gewéhlte VVorgehensweise zur Erfassung der Einstellung bzw. der zu-
geschriebenen ,sozialen Bedeutung® der ,typisch osterreichischen® Lexeme aus dem Bereich der
Lebensmittel und Speisen tiber die Einstellung der Befragten zur ,Wiener® bzw. ,0sterreichischen’
Kiche nur ein maoglicher, aber durchaus ertragreicher, Weg. Bei den Interviews wurde auf eine
angenehme sowie storungsfreie Atmosphare geachtet und versucht den Einfluss der Interviewerin,
etwa durch das nicht spezifische Betonen und zusammenfassende Formulieren von Aussagen,
bestmdglich zu reduzieren. Um ein moglichst differenziertes Bild an flr die Befragten ,typisch
oOsterreichischen® Begriffen zu erhalten, wurden den Proband*innen keine Lexeme vorgegeben.
Hierdurch zeigten sich letzten Endes auch ein gewisser Konsens bzw. etliche Uberschneidungen
der Interviewten bei ihren Aussagen und Nennungen von fiir Osterreich ,charakteristischen® Be-
grifflichkeiten. Die gestellten Fragen orientierten sich zudem grundsétzlich an der alltaglichen Le-
benswelt der Proband*innen und auch der Sprachgebrauch wurde an die Interviewten angepasst.
In manchen Situationen waren weiterfihrende Fragen bzw. néhere Erlauterungen durch die Be-
fragten angebracht und wiinschenswert gewesen. So hatte im Nachhinein betrachtet etwa B1 noch
die Frage gestellt werden missen, welche Begrifflichkeiten aus dem Si3- und Mehlspeisenbereich
fiir die Befragte denn tatsédchlich ,typisch 6sterreichisch® und fir sie positiv behaftet sind. Ohne
diese Nachfrage kann nur aufgrund der wahrend des Interviews getétigten Aussagen von B1 ver-
mutet werden, dass auch andere ,typisch osterreichische® Begriffe aus dem Bereich der SuR- und
Mehlspeisen, wie zum Beispiel Staubzucker, Eiklar, Biskotten oder Buchteln?®von der Befragten
verwendet und ebenfalls mit Prestige behaftet sind. Dieser Lapsus ist definitiv auf die Unerfahren-
heit der Interviewerin zurtickzufiihren und es sollte ihm aufgrund der erhaltenen und dargelegten

Informationen kein grof3es Gewicht beigemessen werden.

In einem weiterfiihrenden Schritt waren Untersuchungen mit mehr, mitunter auch aus anderen
JAltersklassen® stammenden, Proband*innen lohnenswert, bei denen im Besonderen mittels
sprachbiografisch akzentuierter Interviews der Fokus auf den Einfluss der personlichen Biografie
der Befragten auf ihre Einstellung zu ,typisch Osterreichischen® Lexemen aus dem Bereich der
Kulinarik gelegt wird. Ebenso interessant und aufschlussreich wére in weiterer Folge der Blick auf
andere Bereiche des ,typisch Osterreichischen® Wortschatzes und dessen Bedeutung in der heuti-
gen Zeit sowie ein Vergleich der Ergebnisse. Zu guter Letzt kann zweifelsfrei festgehalten werden,
dass sich die eingangs dargelegte Annahme der Gberaus engen Verknipfung von Kulinarik, Kul-
tur, Sprache und Identitat auch im Zuge dieser Arbeit als korrekt erwiesen hat.

2 Die hier beispielhaft angefiihrten Begriffe stammen aus den Listen der ,typisch dsterreichischen‘ Lexeme aus dem
Lebensmittel- / Kulinarikbereich von Ammon (1995: 157-160) und Ebner (2008: 17-22).
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9 Anhang

9.1 Zusammenfassung

Nicht viele Dinge erscheinen uns Menschen so selbstverstandlich wie die Nahrungsaufnahme. Das
Was und Wie unserer Erndhrung ist schon von friihester Kindheit an von kulturellen und sozialen
Diskursen sowie kollektiven Klischees und Stereotypen geprégt. Gerade die Kulinarik mit ihren
regionalen, aber auch nationalen Eigenheiten und den rdumlich variierenden Bezeichnungen hat
allem Anschein nach eine starke identitéatsstiftende Wirkung. Das im Rahmen der dsterreichischen
EU-Beitrittsverhandlungen geschaffene ,Protokoll Nr. 10° mit den 23 darin vermerkten vermeint-
lich ,spezifisch osterreichischen® Begriffen, bei denen es sich bemerkenswerterweise ausschliel3-
lich um Lebensmittelbezeichnungen handelt, ist ein gutes Beispiel hierflr und war rund 25 Jahre

nach seinem Entstehen AnstoR fur diese Masterarbeit.

Ausgehend von diesem Rechtsdokument wird in vorliegender Arbeit der Blick auf die Gesamtheit
der lexikalischen ,Austriazismen* aus dem Lebensmittel- / Kulinarikbereich erweitert und ausge-
wihlte Aspekte der ,sozialen Bedeutung® ebendieser Wortaustriazismen werden in den Fokus ge-
riickt. Weiters wird untersucht, ob sich hierbei Beziige hinsichtlich des Wien bzw. Osterreich zu-
geschriebenen ,Phiakenklischees® zeigen. Mittels der inhaltlich strukturierenden qualitativen In-
haltsanalyse nach Kuckartz (2018) von vier narrativ akzentuierten qualitativen Interviews mit in
Wien sozialisierten und wohnhaften Proband*innen wurde die emische Perspektive auf die unter-
suchten Phanomene ausgelotet. Um mdgliche generationenspezifische Unterschiede aufzuzeigen,

wurden je zwei Personen des Jahrgangs 1994 sowie 1961 interviewt.

Trotz der in den letzten Jahren und Jahrzehnten zunehmenden Internationalisierung nehmen die
,typisch Osterreichischen® Begrifflichkeiten aus dem Kulinarikbereich fiir die Interviewteilneh-
mer*innen auch heute noch einen mitunter hohen Stellenwert ein und werden mit Kindheit, Heimat
und Prestige verkniipft. Beziige zum ,Phéaakenklischee® lassen sich nur vereinzelt finden. Unter-
schiede zwischen den Befragten sind letztlich nicht alleine auf das Alter, sondern auch den sozia-
len Kontext bzw. die jeweilige (Aus-)Bildung sowie die personliche, eher aufgeschlossenere oder

traditionsverbundenere Gesinnung, zuriickzuftihren.
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9.2 Abstract

Not many things seem as natural to us humans as eating. The What and How of our diet is shaped
from early childhood on by cultural and social discourses as well as collective clichés and stereo-
types. The culinary arts in particular, with their regional, but also national peculiarities and the
spatially varying names, seem to have a strong identity-forming effect. The ,Protocol No. 10° cre-
ated in the context of the Austrian EU accession negotiations and the 23 supposedly ,specifically
Austrian‘ terms noted in it, which, remarkably, are exclusively food names, are a good example of

this and were around 25 years after its creation primer reason for this master’s thesis.

Based on this legal document, the view of the entirety of the lexical austrianisms from the food /
culinary area is expanded and selected aspects of the ,social meaning‘ of these word-austriazisms
are brought into focus. Furthermore, it was examined whether there are references to the ,Phéa-
kenklischee® ascribed to Vienna respectively Austria. Using the content-structuring qualitative
content analysis according to Kuckartz (2018) of four narrative accentuated qualitative interviews
with test subjects who were socialized and resident in Vienna, the emic perspective on the phe-
nomena examined was sounded out. In order to show possible differences between the generations,

two people each born in 1994 and 1961 were interviewed.

Despite the increasing internationalization in recent years and decades, the ,typically Austrian
terminology from the culinary area still has a high priority for the interviewees and is for example
associated with childhood, home and prestige. References to the ,Phdakenklischee® can only be
found sporadically. Differences between the respondents are in the end not only due to age, but
also to the social context or the respective education as well as the personal, more open-minded or

traditional attitude.
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9.3 Datenmaterial

9.3.1 Transkripte der Interviews

9.3.1.1 Interview B1

I: Wenn du an deine Kindheit in Wien denkst und an Essen, was fallt dir dazu ein?

B1: [liberlegt lang] Spontan denk ich da an Langos im Prater. (...) Das ist gar nicht so einfach,

(.) darauf zu antworten. (...) Vielfaltig.
I: Mhm.

B1: Das kann man nicht wirklich spezifizieren. (.) Weil es gibt ja nicht nur nationales Essen wie
Schnitzi und Pommes, sondern auch internationales Essen, wie chinesisches Essen und so. Das

ist halt sehr vielfaltig. Deshalb kann ich mich da nicht auf eines festlegen.
I: Mhm. Okay.

B1: Wobei man sagen muss, dass chinesische Essen, ich nehm das jetzt mal als Beispiel, (.)
friher als ich noch kleiner war, ich sag einmal VVolksschule, noch nicht so ausgepragt war. Also,
ich kann mich nicht erinnern, dass wir so oft chinesisch gegessen haben. Erst in der Unterstufe,
also im spéteren Alter. (.) Dann gab’s auch Buffets im China Restaurant. Das kannte ich davor

auch noch nicht, dass man da einfach hin geht und sich die Sachen holt. (...)
I: Du nimmst das Speisenangebot in deiner Kindheit also schon als sehr vielfaltig war.

B1: Schon, ja. Sehr vielfaltig, also nicht nur gesund sondern auch manchmal sehr fettig wie eben
beim Wiener Schnitzel oder Langos. Auch sehr fleischhaltig. Wobei ich sagen muss, dass ich

nie viel Fleisch gegessen habe, weil mir das einfach nicht geschmeckt hat.
I: Mhm. (..) Was ist fur dich typisch, wenn du an Wien oder Osterreich und an Essen denkst?

B1: (...) Wie ich zuvor schon gesagt hab, zum Beispiel verbinde ich den Prater mit Langos, eher
mit fettigen Sachen, Junkfood eben. Und aber wenn wir auf die 6sterreichische Kiiche kommen
dann Wiener Schnitzel mit Pommes, Sauerkraut und Knddel, und = (.) Aber ich muss sagen, ich
denk eher mehr an Mehlspeisen wie Sachertorte, Apfelspalten, Kaiserschmarren. (.) Kardinal-
schnitte, das ist auch eine Erfindung aus Osterreich. Das esse ich auch sehr gerne. (..) Also ich
denk da eher mehr an die Mehlspeisen wie Faschingskrapfen. (.) Gugelhupf ist fur mich auch
eher osterreichisch. (..) Oder Apfelstrudel mit Melange. Also auch Kaffee. Ich mein wir sind
jetzt zwar im Bereich der Getranke, aber in Osterreich gibt es eine groRe Auswahl an Kaffee. Ich

hab schon in der Unterstufe Kaffee getrunken. Ich find das wird auch irgendwie mitanerzogen,
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speziell in Wien. (..) Da gibt’s glaub ich innerhalb Osterreichs auch nur in Wien so eine Vielfalt

an Kaffee.
I: Mhm. Was sind flr dich so typisch 6sterreichische Lebensmittel- oder Speisenbezeichnungen?

B1: Wiener Schnitzel. (lacht) (...) Sachertorte, Kardinalschnitte. (.) Auch a Stelze. Erdapfel, also

auch Erdéapfelsalat mit Wiener Schnitzel. Frittatensuppe. Ja, so etwas eben.

I: Du hast schon den Erdapfelsalat erwahnt, verwendest du diese Begriffe auch? Also zum Bei-

spiel Erdépfel, oder Paradeiser, Kren etc.?

B1: Manchmal schon. () Nicht immer. Sagen wir so, Hélfte, Halfte. (.) Ich glaub, das kommt
auch immer drauf an mit wem ich rede. Also in der Familie sag ich dann schon mehr Erdépfel,
Paradeiser und so. Aber aulRerhalb doch mehr Kartoffel, Tomate und so, weil man nicht weil,

ob die anderen das auch verstehen. Also um Ricksicht auf andere zu nehmen.

I: Wenn du diese Begriffe dann zum Beispiel auf Speisekarten oder im Supermarkt liest, wie ist

das dann fiir dich? Ist es fur dich da in Ordnung, wenn da Tomaten, Kartoffeln drauf steht?

B1: Ich muss gestehen, ich lese die Schilder gar nicht. Ich weil3 ja was ich kaufen will, da schau
ich nur, ob es Bio ist oder nicht und auf die Preise. (..) Und auf Speisekarten (.) ich glaub, an so

etwas denk ich gar nicht. Ich les das alles unbewusst.

I: Also stort es dich dann auch nicht, wenn du in Wien irgendwo Tomaten, Kartoffeln oder Meer-
rettich liest?

B1: Nein. (.) Ich denk auch gar nicht dariiber nach, ob das jetzt in Ordnung ist oder nicht, ich
lese das einfach unbewusst. Ich denk da gar nicht Gber die Worter nach, sondern einfach an das

Essen, an das Bild im Kopf. Da spielt es fiir mich keine Rolle, was da jetzt genau drauf steht.

I: Mhm. Sind diese Begriffe wie zum Beispiel Paradeiser fir dich eine Form von Dialekt, oder

normale Sprache?
B1: Normale Sprache. Ja, schon.

I: Und flr dich ist es auch kein Problem, wenn da jetzt Tomate statt Paradeiser, oder Kartoffel
statt Erdapfel steht.

B1: Nein, das ist fiir mich gleichwertig. Da gibt’s fiir mich keinen Unterschied.
I: Okay. Glaubst du, dass es da einen Unterschied zwischen den Generationen gibt?

B1: Ja schon! Meine Mama &rgert’s a bisl und sie versucht mich dann zu korrigieren. Zum Bei-

spiel Thema Schlagobers. Da mdchte ich hinzufligen, dass ich Konditorin bin und da verwenden
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wir auch ab und zu den Begriff Sahne. Wenn ich das aber zu Hause sage, dann riigt mich meine
Mama und sagt Schlagobers. Aber ich sag das ja nicht bewusst, sondern unbewusst. Das mach
ich ja nicht, um sie zu &rgern. Wenn ich halt sechs Tage die Woche in der Arbeit nur Sahne
gehort hab, dann sag ich den Begriff auch. Und dann wird zu Hause halt wieder von meiner
Mama versucht das um zu korrigieren. Aber bei den jiingeren = Der jlingeren Generation ist es
glaub ich wurscht, ob sie Sahne oder Schlagobers sagen. Wobei ich schon merke, dass die immer
mehr Sahne sagen. Aber eigentlich stort mich das auch. Also bei dem Begriff stort es mich
schon. (.) Bei Paradeiser, Tomate, Kartoffel, Erdépfel stort es mich nicht so, aber bei Sahne
schon. Ich weil3 aber nicht warum. (..) Oder Quark. Also ich verwende diesen Begriff nicht, aber
andere schon. Das macht mich dann schon fertig, weil das ist fir mich Topfen.

I: Fir dich gibt es da also schon ein paar Begriffe, auf die du bestehst. Sind die fir dich auch

typisch Osterreichisch?

B1: Ja! (..) Was mir noch einfallt Thema Konfitlire und Marmelade. Es war gang und gabe in
der Familie zu Konfitiire Marmelade zu sagen. Dann gab’s einen richtigen Konflikt [innerhalb
ihrer Familie], wehe man sagt zu Marmelade Konfitire. Aber ich hab dann den Unterschied
gelernt, eigentlich haben wir’s immer falsch gesagt, weil die Konfitiire ist die Konfitlre und
nicht die Marmelade. Nur durch den Gebrauch haben wir einfach zur Konfitire Marmelade ge-
sagt. Und jeder denkt, Konfitiire ist eigentlich ein Deutscher Begriff, also aus Deutschland, aber
das stimmt einfach nicht. Wir haben ihn nur nie benutzt. (..) Und es gibt schon Unterschiede
zwischen Konfittre und Marmelade. Marmelade ist nd&mlich mehr auf Zitrus und Konfitire ist
mehr auf Frucht. Wir haben es einfach nur falsch verwendet. (..) In der Familie ist das heute noch

ein Streitpunkt. Da werden wir uns einfach nicht einig.
I: Was denkst du tiber Personen die in Osterreich Begriffe wie Konfitiire oder Quark verwenden?

B1: (atmet horbar aus) (..) Es gibt Begriffe, so wie Quark, die machen mich wahnsinnig. Aber
so etwas wie Konfitlire macht mir halt nix, weil ich gelernt hab, dass es da sehr wohl einen
Unterschied zu Marmelade gibt. (..) Aber Quark, (.) das macht mich wirklich wahnsinnig. Aber
ich glaub in Wien heif3t es immer noch Topfen. Da glaub ich ist fiir die jlingere Generation der
Topfen auch noch der Topfen. Obwohl im Deutschen Fernsehen auch von Quark gesprochen
wird und nicht vom Topfen. Die meisten wissen da auch nicht was Quark ist. (.) Es gibt auch so
Begriffe, bei denen wisste ich jetzt spontan nicht was da ein anderer Ausdruck dafir ware, wie
zum Beispiel bei Marille, (.) Zwetschke oder (.) Stelze (...) Man kann das nicht wirklich verein-
heitlichen. Manche Begriffe sind da fiir mich vielleicht nicht positiv, aber zumindest gleichge-
stellt. Also nicht besser oder schlechter sondern einfach gleich. Wie eben bei Paradeiser, Tomate,
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Erdépfel, Kartoffel. Das ist fur mich gleich. (.) Aber Quark und auch Sahne, das nervt mich
schon. Vor allem wenn ich selber dann Sahne sage, weil ich’s von der Umgebung halt so gehort
hab. (.) Aber Quark mag ich wirklich nicht. Das klingt fir mich wie eine Ente die halt quakt.
(lacht)

I: (lacht) (...) Kannst du das vielleicht noch néher beschreiben, warum manche Begriffe fiir dich

positiv sind und andere Begriffe eher negativ?

B1: Nicht direkt positiv oder negativ, einfach gleichgestellt. Ich bin halt damit aufgewachsen.
Ich bin halt mit deutschem Fernsehprogramm aufgewachsen und da haben sie eben Tomaten
und Kartoffeln gesagt. Und weniger die Begriffe Quark und Sahne. Das war anscheinend nicht
gang und gabe. (..) Und es steht auch noch in den Schulbiichern, Tomate, Kartoffeln. Wahr-
scheinlich weil die meisten Texte einfach aus Deutschland Gibernommen wurden. So kommt es

mir halt vor. Ich weil} es nicht.
I: Mhm.

B1: Also in den Erndhrungswissenschaft-Buchern lese ich jetzt nirgends Paradeiser und Erdap-
fel sondern nur Tomate und Kartoffel. Das wird also auch in den Literaturen so vorgeschrieben,
also vorgeschrieben weil} ich nicht, aber es steht halt so drinnen. Oder in den Romanen. Ich

kenn keinen Roman wo Paradeiser steht statt Tomate.

I: Du merkst also schon einen Einfluss, der wahrscheinlich aus Deutschland kommt.
B1: Ja! Vor allem in den Medien. (..) Fernsehsendungen, Literatur und so etwas.

I: Mhm. (.) Fallt dir noch etwas ein zu Osterreich bzw. Wien und Essen?

B1: Mir kommt es so vor, als wirde das Osterreichische Essen immer mehr verdréngt. Durch die
interkulturelle = Ich meine ich versteh’s auch, dass immer mehr Austausch kommt. Aber mir
gehen die Osterreichischen Restaurants immer mehr unter. Ich kenne nicht viele Lokale mit 6s-
terreichischem Essen in Wien. Und wenn, dann sind die alle im ersten Bezirk und dementspre-
chend auch sehr teuer. Also fir mich sterben sie ein bisschen aus (.) in Wien. Am Land ist so

etwas natlrlich anders, aber in Wien hab ich das Geftihl, stirbt so etwas aus.
I: Mhm.

B1: Auch meine Mama erzahlt mir immer wieder von Beiseln, die sie friher gekannt hat und die
es heute nicht mehr gibt. Jetzt sagt sie, die sind alle ausgestorben. (.) Die werden einfach ver-

dréangt. Ich weil nicht, ob die Nachfrage einfach geringer geworden ist, oder // ich weil3 nicht.
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I: Deinem Empfinden nach gibt es also immer weniger Lokale, wo es typisch dsterreichisches
Essen gibt.

B1: Ja, genau. Und wenn, dann sind sie eher hochpreisig. (.) Und ich merk’s auch, wenn ich mit
meiner Mama durch Wien fahre und sie dann von ihrer Kindheit erzéhlt. Also da sehe ich auch

einen Generationsunterschied.
I: Gibt’s da irgendwelche Klischees die dir zu Osterreich und Essen einfallen?

B1: Ja, herzhaftes Essen. Fettig. Wenige Ballaststoffe. Deftig. (..) Aber lecker. (.) Dann noch
die ganzen Mehlspeisen, (.) die sind ja auch nicht gesund. Also mit viel Zucker und so. Oder wie

Krapfen in Fett heraus gebacken. (.) Hoch kalorienreich wiird ich da sagen. (.) Aber lecker.
I: Deftig aber gut, okay.

B1: (lacht) Genau! Deftiges Essen an jeder Ecke, das ist so fur mich Wien. (..) Bier ist in Wien
auch wichtig. Eine eigene Kultur. Wie das 16er Blech. Das ist Wien. Wenn man das woanders

sagt, kennt sich keiner aus. (.) In Wien wird auf jeden Fall gerne Bier getrunken.

I: Du hast vorhin schon gesagt, dass du in deiner Kindheit schon die kulturelle Vielfalt mitbe-

kommen hast, ist das fur dich auch irgendwie typisch Wien?

B1: Ja. (.) Find schon, dass das dazu gehort, diese Einflusse. (..) Und wie gesagt, ich hab schon
das Gefuhl, dass die deftigen Sachen irgendwie verdrangt worden sind. Die typisch Osterreichi-
schen eben. Aber die Mehlspeisen und das SuRe h&lt sich noch. Die sind noch erhalten geblie-

ben.
I: Das hat fiir dich dann auch eine groRere Tradition, oder?
B1: Ja, schon. (...) Ach, es regt mich so auf, wenn ich Backsendungen sehe und die backen die

Sachertorte falsch! Die geben da zum Beispiel noch Marzipan zwischen Torte und Glasur. Das
ist furchtbar! Das ist nicht im Osterreichischen Kodex drinnen. (.) Die Deutschen machen das
anders, die machen das falsch. (.) In Osterreich, in Wien wird da mehr auf die Regeln geachtet.
Da wird auch streng kontrolliert. Also ich glaub da schaut man schon drauf, dass in diesem Be-

reich die Wiener Kultur erhalten bleibt.
I: In diesem Bereich wirdest du auch eher die typisch 6sterreichischen Begriffe verwenden.

B1: Ja, in diesem Bereich bin ich schon sehr strikt. (.) Da merk ich auch, dass es in Wien mehr
Vielfalt gibt. Ich war zum Beispiel bei einem Kurs zum Zuckerziehen in Deutschland und dort
in den Béckereien gibt es nur wenig Auswahl an Mehlspeisen. Bei uns gibt es da schon eine

grolere Vielfalt und mehr Auswahl. Je weiter nordlich du gehst, desto weniger Vielfalt gibt es
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da. (..) Und was dort beliebter ist als bei uns // dort ist Buttercreme beliebt. Also sehr buttrig. Bei
uns ist es // nicht dass es zu fettig wird, sondern eher luftig. (.) Dort bekommst du fast alles nur

mit Buttercreme. Das ist fiir mich keine Qualitat mehr, keine Vielfalt mehr.
I: Mhm. Okay. (..) Diese Vielfalt ist dann fiir dich auch typisch 6sterreichisch.

B1: Ja, ist es. (.) Bei uns gibt es ja auch noch die ganzen k. u. k. Béckereien, also noch die
traditionellen Backereien aus der Zeit der Habsburgermonarchie. Noch mehr Tradition einfach.

(.) Da versucht man glaub ich schon diese Kultur zu erhalten.
I: Und dem stehst du positiv gegendiber.

B1: Ja, schon. Sehr! Das darf nicht aussterben. Diese Konditoreien und Kaffeehduser mit dem
Wiener Flair. Das ist mir schon wichtig, diese Tradition. (..) Da ist die Nachfrage glaub ich auch

noch grofier.

I: Und, wenn ich das richtig verstanden hab, dann ist es dir in diesem Mehlspeisen-Bereich schon

wichtig, dass da auch die typisch osterreichischen Begriffe verwendet werden.

B1: Oh ja! (.) Ach, und was mir noch einfallt, (lacht) wehe du kommst mit so neumodischen
Begriffen wie Cupcake, weil dann schieRen dich die Gesellen in der Konditorei ab. (lacht) Nein,
mit dem kann ich nichts anfangen. Was soll das sein? Wie soll man das essen? (.) Ich bin schon
eine die offen fir Neues ist, aber da bin ich wohl doch eher traditionell geprégt. Ja, traditionelle
Mehlspeisen sind mir da schon lieber. Auch diese traditionellen Rezepte und Begriffe.

I: Weil du von Cupcakes gesprochen hast, diesem Einfluss aus dem englisch-amerikanischen

Raum stehst du auch nicht so positiv gegen(ber.

B1: Nein, Gberhaupt nicht. Die Mehlspeisen, die die Amerikaner machen, das sind fiir mich keine
Mehlspeisen! Weil die auch mit so vielen Zusatzstoffen gemacht werden. (.) Die kdnnen zum
Beispiel auch keine Buttercreme. Bei uns ist es eine heil} gemachte Vanillecreme mit Butter. Bei
denen ist das nur eine Mischung aus Butter und Zucker. Das war’s. Das hat fiir mich keine,
keine Qualitat mehr. Viel Wert auf Qualitat wird da nicht gelegt. Hauptsache viel Zucker und
Fett.

I: Und dieser sprachliche Einfluss

B1: [wirft ein] Furchtbar! (...) Red velvet lass ich noch durch gehen. Das diirfte (.) = Ich weil}
nicht warum, aber das geht noch. Das durfte auch nicht so neu sein. Aber so etwas wie Cupcake

und so, nein. (.) Und es heift nicht Royal Icing sondern Spritzglasur. Royal Icing ist ein Begriff
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aus GroR Britannien, aber wenn wir in Wien sind, kénnen wir auch einfach unsere Begriffe ver-
wenden. (.) mich stort das auch, wenn Leute bei uns mehr mit dem Begriff Royal Icing anfangen

konnen als mit Spritzglasur. Aber es heil3t bei uns so.

I: Mhm. Also in dem Bereich findest du schon, dass die Begriffe, die es in Osterreich daftir gibt,

auch verwendet werden sollten.

B1: Ja, genau. (..) AuBer bei Fondant [franzésisch ausgesprochen] kénnen wir ruhig Fondant
[franzésisch ausgesprochen] sagen, weil’s anscheinend keinen Osterreichischen Begriff dafiir
gibt. Was mich aber stort ist, wenn viele diesen Begriff verdeutschen mit Fondant [,hoch-
deutsch* ausgesprochen mit Betonung auf der zweiten Silbe]. Das geht gar nicht! Entweder du
sagst Fondant [franzdsisch ausgesprochen] oder du sagst es gar nicht. (.) Das sollte wirklich nicht

eingedeutscht werden.

I: Wie sehr glaubst du hat dich da deine Konditorenlehre beeinflusst bei deiner Sicht auf diese
Begriffe?

B1: Schon sehr.
I: Du hast ja vorher auch schon gebacken.

B1: Ja, schon. Aber da war man mit diesen Begriffen nicht so konfrontiert. Und in der Lehre

eben schon. Da wurde auch darauf geachtet.
I: Hattest du davor auch schon so eine eher negative Einstellung zu den englischen Begriffen?

B1: [Uberlegt] Nein, eigentlich nicht. Ich glaub schon, dass mich die Lehre da beeinflusst hat.
(..) Vielleicht weil man da dann stolz ist, auf die 6sterreichischen Lebensmittel und die wieneri-
schen. (.) Und man dieses Handwerk auch schétzt (.) schatzen lernt und man das dann nicht mit
anderen Mehlspeisen vergleichen will (.) oder sollte. (..) Da will man dann auch nicht in einen
Topf geworfen werden. Weil die Sachertorte aus Wien ist ganz anders als die in Deutschland.

Wehe du vergleichst das. Das gefallt den Konditoren aus Wien gar nicht. (lacht)

I: Bedingt durch deine Ausbildung sind dir bei den Mehlspeisen die 6sterreichischen Begriffe
schon wichtig, oder? Und in anderen Bereichen, wie schaut es da aus mit eingedeutschten Be-
griffen oder Begriffen aus dem Englischen?

B1: Also bei Mehlspeisen ist es mir schon wichtig. Bei anderen Bereichen kommt es drauf an.
(...) Mir féllt dazu aber grad kein Beispiel ein. (...) Was auch ein spannendes Thema ist, (.)
Bereich vegane Erndhrung. Kommt jetzt auch immer mehr in Trend. (.) Wir wissen ja, Wiener

essen gerne Fleisch, aber jetzt kommt halt dieser Trend mit veganem Fleisch. Ich find’s jetzt
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auch nicht schlecht, aber (.) ich find man sollte ein Schnitzel mit veganem Fleisch nicht veganes
Wiener Schnitzel nennen. (.) sondern einfach veganes Schnitzel. (.) Von Wiener Schnitzel hat

man ja ein Bild im Kopf und das VVegane dann genau so zu nennen, (.) das passt fur mich nicht.

I: Mhm. (..) Nochmal zu der Frage, ob du bei diesen Begriffsverwendungen einen Unterschied

bei den Generationen siehst.

B1: Ja, schon. Die jiingeren sind da doch toleranter als die dlteren. Aber da kommt’s dann immer
auch darauf an, was die jiingeren gelernt haben. (.) So wie ich. (.) Der soziale Hintergrund ist da
wichtig, aber auch, in welchem Umfeld sie arbeiten. (.) Ich hab auch das Gefihl, das Studierende
toleranter sind. Ich komme ja von der Lehre zum Studium und da merk ich schon, dass die tole-
ranter sind (..) mit Speisen und Begrifflichkeiten. Die sind da halt offener. Flexibler. (.) Und da
bin ich manchmal festgefahren, zum Beispiel bei den Mehlspeisen. (.) weil ich das einfach so
gelernt hab. (..) Beim Kochen wird glaub ich heute mehr Wert auf Neuheiten und Hightech ge-
legt, zum Beispiel Sous vide garen. (.) Bei den alteren aber, glaub ich, doch noch mehr auf Tra-
dition. (.) auch beim Sprachgebrauch.

I: Was ware die altere Generation so fiir dich vom Alter her?

B1: Vielleicht so funfundvierzig Plus (..) Es gibt da aber auch noch Unterschiede bei den Kon-
ditoren zum Beispiel. Ich hab eben bei einer k. u. k. Konditorei gelernt, und dann gibt es noch
den Lebensmittelhandel [nennt den Namen einer Supermarktkette, die noch eine Konditor-Ab-
teilung hat]. (..) Fur mich ist Tradition halt alles handgemacht und frisch, ohne Stabilisatoren
und solche Hilfsmittel zum langer haltbar machen. (..) Das ist fir mich wienerisch (.) frisch,

handgemacht, mit guten Zutaten. Einfach gute Qualitat.
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9.3.1.2 Interview B2

I: Gut also, wenn du an deine Kindheit in Wien und an Essen denkst, was kommt dir da in den

2 Sinn?
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B2: [Uberlegt] Was kommt mir da in den Sinn, wenn ich an meine Kindheit in Wien und an
Essen denke? Als erstes, Pommes mit Schnitzel. (lacht) Das kommt mir in den Sinn, ja. Das ist
so das erste was mir da = und der Kartoffelsalat! Das ist so was mir als erstes (.) in der Kindheit
= Genau so hhmm Pizza essen gehen. Also jetzt = Ich kann mich erinnern auf der Prater
HauptstraRe waren wir damals Pizza essen fiir meine Erstkommunion oder fiir meine Firmung
war das in der VorgartenstralRe, ja. Also so in der Richtung. An das kann ich mich erinnern.
Donauturm essen gehen. Luftburg [im Prater] essen gehen. Dort, also in solchen Gaststatten es-

sen gehen, das sind so die ersten Assoziationen mit Essen in Wien.
I: Mhm. (...) Was ist fiir dich typisch, wenn du an Osterreich oder Wien und an Essen denkst?

B2: GroRe Portionen. Also wirklich groRe Portionen. Es ist immer sehr fleischlastig. Immer sehr
beilagenlastig. (lacht) Schnitzel, in allen Variationen. Schnitzel in allen Geschmacksvariationen.
Von guten Schnitzeln bis hin zu recht schlechten Schnitzeln. (atmet hérbar ein) Ahm Gulasch.
Vor allem in Wien. Den ganzen béhmischen Einschlag merkt man. Bier dazu. Uberall. Also es
gibt eigentlich tiberall Bier in jedem Lokal. Meistens immer sehr einheitliche Biere. Die klassi-
sche dsterreichische Kiiche in Wien oder // kommt mir immer sehr = (atmet horbar ein) Wie
soll man sagen? Es ist (.) wenig Unterschied. Es gibt meistens immer so in den Lokalen dann
immer sehr viel Ahnliches. Immer. Es gibt das Schnitzel, es gibt das Gulasch. (atmet hérbar
ein) Es gibt an Kaiserschmarren als Nachspeise oder Palatschinken. Ah a Suppe, ist immer
meistens eine Frittaten- oder Leberknddelsuppe. (.) Hin und wieder komplett Giberladene Karten,
wo man immer viel verschiedenstes = Es ist gefuhlt wenig Wert auf Qualitat legend in den Lo-
kalen gewesen. Es verdndert sich immer mehr. Ist aber sehr (..) Mir kommt’s eben vor, dass
Osterreich gern tut, das wir ein Genussland sind. Es ist auch so richtig der Werbejingle Genuss-
land Osterreich. (.) Es gibt auch verdammt viele gute Produkte, aber dass der Osterreicher,

oder das man in Osterreich nicht bereit sind fir dieses Produkt auch zu zahlen.
I: Mhm.

B2: Das man in Lokale, den Qualitatsunterschied, ob das jetzt ein richtig gutes Bio-
Schweinefleisch ist oder ein Massentierhaltungsfleisch ist, nicht erkennt. Weil wir da einerseits
aus irgendeinem Grund nicht so die Kultur glaub ich // also diese Kultur hat, alles muss viel

sein, alles muss deftig sein. (atmet horbar ein) Es ist ein Wandel da, aber man erkennt’s einfach,
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wenn man in anderen Landern ist, da wird wirklich klar dargestellt, woher der Produzent seine
Ware bezieht. Und das ist in der klassischen Osterreichischen Gastronomie nicht der Fall, mei-
nem Empfinden nach. Es gibt immer mehr Lokale die das tun, aber in der Hinsicht Verandert
sich da einiges Gott sei Dank // Aber der klassische Wirt um die Ecke, auch wenn der schon am
Aussterben ist, Masse, Masse, Masse. Ohne viel Tamtam. Vielleicht auch der Klassiker mit
Petersilie drauf auf dem Teller oder irgendsoetwas. Vegetarisches Gericht ist quasi der geba-
ckene Emmentaler, oder die klassischen Krautfleckerl, aber sehr wenig Neuerungen. Sehr

wenig innovativ. Sehr wenig Qualitatsschauend.
I: Mhm. (..) Wie ist das fiir dich?

B3: Ich find’s schade zu einem gewissen Grad. Die Osterreichische Kuche ist grundsatzlich sehr
gut. Aber das ist aus irgendeinem Grund verglichen zu anderen Landern nicht so umgesetzt. Also
wenn du in Italien = Nattrlich wenn du in Italien in die Touristenhotspots gehst ist das dann auch
= Ist das klar, dass das dann dort. // Aber wenn du dort irgendwo in einer Stadt bist, merkst du
wo die Leute zusammen sitzen und wie stolz die auf ihre Produkte sind. Das kommt mir in Os-
terreich eben nicht so vor. (.) Dieses auf die Grundnahrungsprodukte = Bei uns ist eher immer
dieses Geiz ist geil. Es muss viel sein, aber es konnte besser umgesetzt sein. Also, (.) daist eher
mehr Quantitat statt Qualitat. Einfach viel der Ansatz, gefuhlt. Das konnte auf jeden Fall besser
sein in einigen Bereichen. (.) Es gibt zwar Stromungen in der Richtung, aber der klassische

Wirt hat das das nach wie vor, dass das sehr auf Masse rennt. Grof3e Portionen.
[: Mhm. (...) Wie stehst du allgemein zur dsterreichischen Kiiche?

B2: Ich hab keine Abneigung gegen die Osterreichische Kuiche. Ich koche selber gerne Osterrei-
chische Kuche. Es ist aber nicht das was ich klassisch esse. Also ich esse, ich bereite = Ein
Wiener Schnitzel ist etwas was in der Familie zubereitet wird, weil man halt, weil’s ein Aufwand
ist. Weil man fur zwei Personen kein Wiener Schnitzel macht. A Gulasch ist genau so etwas.
Das sind alles so Produkte // Essensthemen, die sehr aufwandig zum Zubereiten sind, oder wo
man sagt, das macht als Menge mehr Sinn. Palatschinken, ja. Palatschinken, Kaiserschmarren,
so stiBe Sachen eher, aber so richtig // Oder a Paprikahendl, das sind so Sachen die man seltener
zubereitet. (.) Da hab ich eher einen internationalen Einschlag in der Richtung. Das ich eher
mehr Asiatisch, mal Indisch, mal Chinesisch, mal Sushi, Japanisch zu machen probier, oder

Italienisch. Das du da diese Einschldge mehr hast.
I: Mhm. Das sind dann auch Einflisse die du in den letzten Jahren mitbekommen hast.

B2: Ja, absolut! Selber durch Reisen, durch Essen gehen in der Stadt // in den verschiedensten
Landern. Alleine in den letzten Jahren. Da war ich zum Beispiel das erste Mal Sushi essen. Das
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war vorher gar nicht so fir mich am Radar. Running Sushi, oder Sushi essen, das ist eigentlich

erst in den letzten Jahren gekommen.
I: Hast du diese Vielfalt schon von Beginn an so wahr genommen?

B2: Das mit Vielfalt = Ja, wir waren auch mit den Eltern beim Chinesen, oder mal eben Pizza
essen, aber jetzt ich kann mich nicht aktiv erinnern, dass ich mal mit meinen Eltern beim Inder
gewesen ware, oder wenn wir im Urlaub irgendwo waren, dass wir da wirklich landestypisch
mal gegessen haben. Wenn dann eher so etwas = in Griechenland, ja, oder mal ein griechisches
Lokal in Wien, weil die Eltern sehr gerne nach Griechenland geflogen sind. Da hat man gemerkt,
ok da ist das = oder Kroatisch. Aber vor allem Griechisch. Das man da mal hin gegangen ist.
Aber man ist nicht so wirklich zu einem Inder gegangen, oder zu einem Thaildnder. Das hat’s
damals gefiihlt auch gar nicht so gegeben, so verbreitet. Einen Inder schon, aber jetzt so rich-
tig (.) erst in den letzten zehn, fiinfzehn Jahren, dass das mehr am Radar ist. Das sich Wien a
bisl verandert hat. Eben auch nicht mehr nur diese klassischen null acht fiinfzehn Chinesen mit
acht Schétze und Huhnerfleisch StiR-Sauer, die man halt so an jeder Ecke, gut nicht an jeder
Ecke, aber halt vor allem in Wien oft sieht. Oder in jeder kleineren Stadt auBerhalb von Wien,
wo halt tberall so die China-Restaurants sind, die sehr ahnlich sind. (.) Wo man jetzt da aber
auch wieder einen Trend Richtung, ja, regionalerer Kiiche dort, mehr spezifischer. Wirklich nur
Sichuan-Kuche, oder nur Kantonesische-Kiiche, also das merkt man schon, dass sich da etwas

verandert.
I: Mhm.

B2: Das da dieser Qualitatsstandard sich verandert in besserer Hinsicht. Also, so verglichen
mit anderen Stadten finde ich, ist es nach wie vor niedriger, wo ich so war bis jetzt. () Aber es
verdndert sich und es verbessert sich. Aber ist nach wie vor [in Wien] niedriger, gefuhlt, als wie
in anderen Stadten. (.) Also es ist schon eine Internationalisierung definitiv merkbar. (.) Aber
ein Bewusstsein fiir die Kiche in Wien so ein wirkliches, ist meiner Meinung nach weniger
geworden. Es gibt zwar die Touristen die wahrscheinlich nach Wien kommen, wegen dem Wie-
ner Schnitzel und zum Figlmdaller gehen, oder zum Plachutta, weil er in jedem Reisefthrer drin-
nen ist, das ist eher sehr touristisch. Aber so wirklich, in Wien so ein Lokal, wo du sagst, hey
da gehen jetzt wirklich die Wiener hin, gibt’s sehr wenige aus meinem Empfinden, wo wirklich
die Wiener Kiiche gelebt wird und es wirklich auch auf eine Qualitat ankommt. Sonst ist da oft

eher die Massen-ldee dahinter, nicht die Qualitats-Idee.

I: Mhm. (...) Denkst du, dass diese kulinarischen Einfliisse auch irgendwie einen sprachlichen

Einfluss haben?
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B2: Definitiv! Ich mein man hat eigentlich = Man nimmt zum Beispiel den coffee to go, was
eigentlich eine komplett falsche Bezeichnung ist, die tGberall in Wien zu sehen ist, obwohls ei-
gentlich for take-away ist. Es hat immer einen sprachlichen Einfluss, definitiv. Es wird wahr-
scheinlich in eine Form gebracht, die ahnlich dem Deutschen vielleicht auch klingt, also jetzt
der allgemeinen Muttersprache. // Es wird definitiv einen Einfluss haben, ja. Also (.) eben (atmet
horbar aus), dass du Hot Pot essen gehst. Friiher war das einfach eine Suppe. Im Endeffekt ist
es nichts anderes als eine Suppe, nur halt ist es ein Hot Pot, weil du halt was rein gibst in den
Topf. // Es wird sicher da = Da bin ich hundertprozentig Uberzeugt, dass es da Einfluisse gibt in
der Sprache. (.) Aber ich kann sie jetzt da nicht genau beziffern, oder genau sagen, in welchem
Bereich. Aber es fallt einem eben auf, dass es da eben so sprachlich falsche Ubersetzungen gibt.
() Ahm neue Bezeichnungen, so // take-away, friiher war das einfach zum Mitnehmen. Jetzt ist
das alles ein take-away. Ahm (.) halt Internationalisierung, naturlich. Dass du, wenn du (.) von
einer Ramen-Bar sprichst oder einer Ramen-Suppe, dass da wahrscheinlich die Leute erkennen
was das ist. Dass das irgendwie die Einflusse = Ich kann mir gut vorstellen, dass du wenn du vor
zehn Jahren jemanden in Wien gefragt hast, gehen wir Ramen-Suppe essen, gesagt hat, Ha? Was
ist das? Und ich kann mir vorstellen, dass das jetzt eher Leute kennen. Ah, jal Warum nicht. (.)
Aber die sprachlichen Einschldge werden definitiv vorhanden sein in der Richtung. Und Ein-
flusse.

I: Mhm. (..) Und dir fallt das aktiv auf.

B2: Hm. Wahrscheinlich ist es eher ein Unbewusstes, das es dir auffallt. Das du es irgendwo mal
liest, dass du neue Bezeichnungen = Vielleicht geht’s auch in den aktiven Wortschatz iiber, im-
mer mehr. (.) Aber. (.) Man erkennt dann eben halt die Worte und man erkennt dann die Pro-
dukte, aber ich wirde jetzt nicht sagen, dass man = Also es wird dann nicht dann irgendwie
umgedeutscht oder so irgendwie umgeéndert. Es ist dann eben die Ramen-Suppe und nicht wir
gehen jetzt japanische Suppe essen. So kommt’s aktiv in den Wortschatz rein und in den Sprach-

gebrauch.
I: Mhm. (.) Gibt’s fiir dich so typisch dsterreichische Lebensmittel- bzw. Speisenbezeichnungen?

B2: A Stelze. Ich glaub, dass wiird keiner in Osterreich Eisbein nennen. Gefiihlt. Das ist so
wirklich, was sehr typisch Osterreichisch. (.) Ah die Panier. Auch wenn man auch leider immer
mehr Panade sagt, aber eigentlich ist es die Panier. Was gibt’s da noch. Hm, a Beuschel. Das ist
so eine ganz klassische Bezeichnung fiir ein Essen, die es, glaub ich, nur in Osterreich gibt und

nirgendwo anders. Die aber wahrscheinlich auch immer mehr verkommt, die immer weniger
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Leuten bekannt ist, weil das so ein klassisches Innereien-Essen ist. Generell diese ganzen klas-
sischen Innereien-G’schichten. Ahm, die Frittaten, obwohl die nicht Gberall Frittaten genannt
werden. In Vorarlberg sind’s ja die Fladle. Also ist es nicht eine reine Osterreichische Kreation.
Palatschinken, ja. Palatschinken, glaub ich auch dann eher in der Richtung Tirol, Bayern riber,
wo sie dann die Pfannkuchen auch werden, weil da der Deutsche Einschlag sehr grof? sein wird.
(.) Powidl. Obwohl, das wird im Westen dann wohl auch wieder eher Richtung Pflaumenmus

gehen.
I: Mhm. (..) Diese Begriffe verwendest du auch.

B2: Ja, das verwend ich auch. Ahm, was gibt’s da noch? (.) Topfen! Topfen ist zum Beispiel
so etwas noch. (.) DialektmaRig ware da noch das Wirstl [mit deutlichem -sch-]. Die Deutschen
wirden da eher Wirstchen [ohne -sch- ausgesprochen] sagen. (lacht) Ah, was vielleicht noch so
ein Klassiker ist, ist a Blunzn. Da sag ich auch nicht Blutwurst dazu. Und Presswurst [mit deut-
lichem -sch-]. (.) Ich weif3 gar nicht, ob’s da fiir Presswurst [mit deutlichem -sch-] ein anderes
Wort gibt, ein hochdeutsches. (.) Paradeiser muss ich gestehen, da sag ich immer mehr Toma-
ten. Einfach weil’s liberall Tomaten angeschrieben ist, immer mehr vorhanden ist. Ist es bei mir
so, dass ich’s mittlerweile so fiinfzig-funfzig verwend. Das Wort Fisolen ist da dann doch eher
was Ost-Osterreichisches. Dadurch, dass die Lebensgefahrtin in der Steiermark zu Hause ist,
hort man da auch immer mehr das Wort Bo’schoadln. Was dann wieder ein komplett anderes
Wort flr einen ist. (.) Diesen ganzen Jargon fiir Wirsteln [mit deutlichem -sch-], also dieses an
Bugl, a Sechzehner Blech, a Eitrige, ich glaub das verwendet heute in Wien keiner mehr. Das ist
alles glaub ich, nicht aktiver Wortschatz. Von meinen Freunden in Wien, wiirde das wahrschein-
lich keiner sagen.

I: Du hast schon gesagt, dass du bei Tomate, Paradeiser eigentlich keinen Unterschied mehr

machst bzw. fiir dich kein Unterschied mehr besteht.
B2: Ja, das ist richtig.
I: Du hast vorhin auch schon den Kartoffelsalat erwéahnt.

B2: Ja, Kartoffel, Erdapfel. Das ist eben so, man verwendet beides irgendwie. Man hat die Ein-
flisse da. Man hat = Man sagt gerne mal Erdépfelsalat daheim und im Lokal wirdest du dann
einen Kartoffelsalat bestellen. Also // weil’s auf der Karte so steht. (.) Man verwendet es aktiv,
Erdépfel. Man verwendet es aktiv daheim. Hm, aber so richtig im Lokal wiirde ich es als
Kartoffelsalat bestellen. (.) Man hat quasi seine Umgangssprache daheim. So quasi im, im be-

kannten Umfeld. Und im, im Lokal wiirde man es eben so bestellen, wie es auf der Karte stehen

106



162
163

164
165

166
167
168
169
170
171
172
173
174
175
176
177
178
179
180
181
182
183
184
185
186
187
188
189
190

191
192

wirde. // Ich glaub, es gibt kein Lokal in Wien, auf dem stehen wurde Erdéapfelsalat. Da wird
wohl eher Kartoffelsalat dastehen. Und so wirde ich das dann auch bestellen.

I: Mhm. (..) Es stort dich dann nicht, wenn das auf der Speisekarte so drauf steht, oder im Super-

markt.

B2: Nein. Es féllt einem auf, aber das ist nichts worlber ich mich jetzt aufregen wirde. (.) Ich
glaub, dass ist auch dem geschuldet, dass es einfach verstandlicher ist. Vor allem in Lokalen
auch, dass es vor allem fur Touristen auch ist, das die die Sprache verstehen. Dass das eben das
klassische Wort ist. Weil, ich kann mir nicht vorstellen, dass = In Italien gibt es auch regionale
Unterschiede in der Kuche // Jedes Gericht hat = Es ist schwer. Ich kann mir halt vorstellen, in
Italien gibt’s halt diese regionalen Gerichte einfach. Das ist = In einer Stadt heif3t es einfach so.
Da gibt’s nur das so, ja. (atmet horbar ein) Und die sind auch stolz darauf. Da ist vielleicht bei
uns irgendwie so dieses // so haben wir das schon immer bezeichnet, so wird’s auch weiterhin
bezeichnet, vielleicht l&sst man sich da = ist man da [bei uns] zu wenig Traditionsbewusst in
dieser Hinsicht. Ist vielleicht zu wenig Essenskultur, vielleicht vorhanden. Dass das dann =
Weils eben sehr, Vielvolkerstaat ist, Osterreich, mit eben vielen Einflissen zueinander, die
dann irgendwann zusammen gekommen sind in einen Topf. (.) Aber wenn man sich Italienische
Kiche anschaut und die Geschichte anschaut mit diesen ganzen kleinen Stadtstaaten, die immer
nebeneinander existiert haben und sich bekdmpft haben (atmet horbar ein) und dann halt ihre
Unterschiede herausgearbeitet haben tber die Jahrhunderte. Da ist zum Beispiel dabei, wie die
Ravioli gefillt zu sein haben, viel historischer Unterschied dabei. Die einen sagen es gehort so,
die anderen sagen wieder nein, so gehort’s. (.) Das merkt man einfach, wenn man in einer Stadt
wie in Wien ist, da hat man einfach viel internationale Kiiche. Wenn man jetzt in einer italieni-
schen Stadt ist, ist es klassischerweise so, dass du dort als klassisches Lokal eine Trattoria, oder
eine Pizzeria oder wie auch immer die ganzen Lokaltypen dort heiRen, hast. Dort hast du immer
eher lokale Produkte, lokales Essen. Wo Wien da eher sehr international unterwegs ist, in der
Richtung. Und eher sehr trendmé&fig rennt. Jedes neue Lokal war vor fiinf Jahren ein Burger-
Schuppen mit Craft Bier so ungefahr, vom Gefuhl her. Jetzt sind’s grad so diese asiaméaligen,
thaimaligen, eher Thailandisch angehauchten Lokale. (.) Mir kommt da jetzt eben nicht vor, dass

viele osterreichische Lokale aufsperren wirden in Wien.

I: Mhm. (...) Okay, kommen wir noch mal zu den Begriffen. Gibt es da so Lebensmittel- bzw.

Speisenbezeichnungen bei denen es dich stéren wirde?
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B2: Da muss ich sagen = Hm. Stdren ist da das falsche Wort. Ich glaub bei manchen Sachen,
wenn das wirklich so = Mabh, das ist schwer zum Sagen. Es gibt halt so etwas wie Topfengolat-
sche. Weil ich wird immer Topfengolatsche sagen und nicht Quarktasche, ich wird immer a
Striezerl sagen, also a Mohnflesserl, das ist schon irgendwie = da hat man schon so irgendwie,
vielleicht von Kindheit her auch so, das einfach so eingeprégt. (.) Erdapfelsalat vielleicht wird
ich auch Erdépfelsalat [nach der Betonung des ersten Wortes spricht der Proband fragend, leiser
und eher zu sich] = Ich wiird nie ein Eisbein in Osterreich bestellen. In Wien ein Lokal, wenn da
auf der Karte Eisbein steht, dann weil3 ich, das ist kein Wiener Lokal, ja. (atmet horbar ein) Das
traut sich auch keiner hin schreiben, glaub ich. Aber = Es ist = Da gibt’s halt so wenig, find
ich. Meiner Meinung nach ist es in anderen Landern noch militanter. Na ja, militant ist das fal-
sche Wort. (.) Die sind dann eher trotzdem traditionsbewusster. Da bin ich sicher auch, dass
ich mir dann sag, hey, akzeptiere ich so. In manchen Bereichen. Manchmal // aber auch so, dass
man sich dann denkt, ok nein, das ist einfach a Stelze. Das sind Palatschinken. (.) Man hat diese
Worter einfach so kennen gelernt. Man wird sich dann wahrscheinlich auch anfreunden mit =
Ich glaub nicht, dass man sich mit = Nein, Eisbein wird ich glaub ich nicht sagen. (.) Es gibt

einfach so ein paar Begriffe, die so eingebrannt sind.
I: Mhm.

B2: Es sind sicher da auch Kindheitserinnerungen. Es sind sicher geschmackliche, positive
Erlebnisse. Eben, so in den Prater gehen und dort Stelze essen. // Das sind positive Erinnerungen,
definitiv, ja. (.) Sicher mit Bezug zur Kindheit. Viel auch wahrscheinlich = Bei der Oma mal

Palatschinken essen und so etwas. Ja, so wurd ich das = ja.
I: Mhm,

B2: Maximal Gerichte die man nicht mag. Dass die negativ wéren. Aber da gibt’s so wenige. (.)
Gebackener Karfiol, pfui Teufel. (lacht)

I: (lacht) (...) Was denkst du dann iiber Personen die in Wien zum Beispiel von Eisbein spre-

chen?

B2: Sind erstens einmal Nummerus Clausus Flichtlinge. Ist einfach in Wien sehr zu sehen, dass
= Es gibt einfach viele Deutsche Studenten in Wien. Beziehungsweise nicht nur Studenten son-
dern auch viele arbeitende Leute in den Firmen. Auch in Flihrungspositionen. Braucht man nur
schauen, da wo ich arbeite. Da ist es auch klar, dass die auch einen Einfluss haben und Deutsche
Begriffe mehr verwendet werden. Viele klassische, fur mich, Wiener Bezeichnungen, dann nicht
mehr so verwendet werden. Viele Deutsche Mitarbeiter // (.) Denen wird ich trotzdem sagen,
hey das ist eine Stelze und kein Eisbein, aber es ist eben = Die sind halt anders sozialisiert
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worden in der Richtung. Bei denen ist das zwar anders, aber ich wiirde schon sagen, hey, bei uns
ist das aber eine Stelze. Bestell eine Stelze, und kein Eisbein.

I: Mhm.

B2: Wenn das jetzt ein Osterreicher sagen wiirde, wiird ich wohl mal verdutzt schauen. Aber
storen? Ich glaub, man muss auch a bisl aufpassen, dass man nicht zu sehr wie ein = Man macht
so a bisl auf Grammar-Nazi, dass jetzt alles unbedingt so sein muss. Ja, Klar es ist halt, auf der
einen Seite ist es halt schon, diese ganzen Traditionsgeschichten. Dieses Traditionsbewusst-
sein. Was mir // Es gefallt mir als AuBenstehender jetzt irrsinnig gut in anderen Landern. Also
wenn ich seh, ok, wie es in Italien gehandhabt wird in einigen Fallen. Und diesen Kampf und
diese Leidenschaft dafur find ich grundsatzlich super, aber gleichzeitig denk ich mir auch
immer wieder, das ist sehr engstirnig gedacht. Das ist dann sehr, das muss immer so sein. Es
ist sehr bewahrerisch. Es ist dann aber auch nicht offen fiir Neues. // Da bin ich halt a bisl in
einem Zwiespalt. Weil auf der einen Seite mag ich dieses auf die Kultur stehen, dieses sehr
drauf bedacht sein. Und gleichzeitig aber auch zu bedacht sein. Aber gleichzeitig auch so zu

sein, dass man Anderungen zulasst.
I: Mhm.

B2: Das quasi dieses das haben wir immer schon so gemacht, ist meiner Meinung nach, immer
der falsche Weg. Das ist = Ein richtiges Schnitzel ist ein richtiges, gutes Schnitzel, ja. Das
gehort so gemacht. Aber trotzdem // gibt’s vielleicht auch, kann man’s vielleicht auch irgend-
wie sich uberlegen, hey, kénnt es anders auch super schmecken. Oder // Da muss man halt a bisl
aufpassen. Naturlich ist Essen emotional, weil’s viel mit Kindheitserinnerungen verbunden ist.
Weil man’s 6fters am Tag macht, man verwendet viel Zeit, man geht einkaufen, man verwendet
viel Zeit zum Uberlegen, hey was koch ich heute, was esse ich heute. (.) Weil’s einfach ein
integraler Bestandteil ist. Aber man sollte die Wurzeln kennen wo man her kommt. Man sollt es
besser wirdigen. (.) Man sollte es wirklich zu schatzen wissen. Auch die Tradition dahinter.
Aber trotzdem auch (.) anderes zulassen. Das ware = Wenn man fir sich sagt, das Wiener
Schnitzel gehoért genau so. Aber wenn jetzt ein anderer meint, er muss daftir Hausnummer ein
Rindersteak dafiir her nehmen und das panieren, und es ist vielleicht sogar noch besser. Es ist
dann zwar kein Wiener Schnitzel mehr, wahrscheinlich. Aber in Wien heif3t ja sowieso alles
Wiener Schnitzel, obwohl es ja so gut wie nie wirklich eines mit Kalb drinnen ist. Aber (.) dieses
es muss genau so gemacht sein, ist meiner Meinung nach, nicht férderlich in manchen Berei-

chen.

I: Mhm.
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B2: Ich kann mich erinnern, wie wir damals in Singapur waren. In einem Lokal mit so einer
heiRen Platte zum Grillen. Da ist die Kellnerin her gekommen und hat gesagt, so geht das nicht.
So durft ihr das nicht machen. Ihr musst das so schneiden. Ihr musst das so machen und so
machen. Das ist halt sehr bevormundend in mancher Hinsicht. (.) In einem Lokal in Wien mit
Hot Pot, wo du dann = Nein, die Nudeln darfst du erst am Schluss rein geben, weil sonst wird
die Suppe schlecht. Aber ich hab jetzt grad Lust auf Nudeln. Und ich will jetzt grad ein paar
Nudeln dazu essen. Das find ich schon Oberlehrerhaft. Es muss fir jeden selber passen. (.) Und
gleichzeitig muss es auch irgend= Die Tradition ist wichtig, aber trotzdem muss es auch irgend-
wie so = (.) Es gibt nicht nur Schwarz und Weil3. Es gibt nicht nur positiv und negativ. Es gibt
nicht nur Tradition und Neuentwicklung. Weil du kannst auch nur etwas, meiner Meinung

nach, neu entwickeln, wenn du die Basis kennst woher es kommt und das dann veréndern.
I: Mhm.

B2: Es gibt ja auch nicht das Gulasch. Es macht ja im Prinzip jedes Lokal, jede Mama, jede
Oma, jeder Koch, jede Kochin, macht das einfach nach seinem Empfinden. Es wird nicht das
Rezept geben. Es wird jeder fiir sich a bisl abwandeln. Der eine nimmt ein Kilo Fleisch und gibt
genauso viele Zwiebeln dazu. Der né&chste nimmt zwei Kilo Zwiebeln und der Dritte macht’s
nach Gefuhl. Aber es wird trotzdem immer ein Gulasch sein. Was macht ein Gulasch zum Gu-
lasch? Ist es jetzt die Kombination der Zutaten? Ist es jetzt, wie viel nehm ich von was? Ist es
jetzt, wenn ich eins davon ersetz, ist es dann trotzdem noch a Gulasch? Meiner Meinung nach,
ja! Weil die Grundidee bleibt. (.) Ich koch ja selber auch und da werden zum Beispiel bei der
Pasta Bolognese die Grundzutaten zwar verwendet, aber ich variiere da dann schon. Wie man

eben Lust und Laune hat.

I: Mhm. (...) Wenn wir bei den Begriffen und Lebensmittel- bzw. Speisenbezeichnungen blei-

ben, wiirdest du da einen Unterschied zwischen den Generationen sehen?

B2: Ich glaub das kommt = Generationen, ja bisl = Es kommt meiner Meinung nach darauf an,
ob man eher offener ist fur Verédnderung. Oder generell, ob man jetzt sehr geradlinig, also
sehr fest in seiner Meinung ist. Und so sagt, es muss immer so sein. Oder, ob man da eher
offener ist in dieser Richtung. Ich kann mir vorstellen, dass es da einen Unterschied gibt, generell
Generationenmafig. Ich wiirde ihn aber nicht so grol3 einschatzen. (.) Es kommt viel drauf an,
welche Stromungen gibt’s grad. Entweder politischer Natur in manchen Bereichen. Wie ist grad
die Situation. Es ist glaub ich a Spur // das die &ltere Generation a Spur eingefahrener istin
der Hinsicht, kann ich mir vorstellen. Andererseits gibt’s auch immer mehr Junge, die manchmal

wieder sehr zurtick zu diesem Ursprung, zurlck zu (atmet horbar ein) ja, sehr traditionellen
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Werten // Aus meiner Sicht ist, wenn man eher sehr traditionell denkend ist, dass einem dann
auch diese Begrifflichkeiten wieder sehr wichtig sind auch. // Man merkt, viele Junge haben
wieder dieses Heimatempfinden, Heimatsprache, heimatliches Essen. (.) Merkt man ja auch an
diesen ganzen Trachtenveranstaltungen. Veranstaltungen ist das falsche Wort, eher mehr Trach-
ten-Bréauche, die immer mehr wieder Fahrt aufnehmen. Dass das dann auch sehr wieder in

diese Richtung geht.
I: Was ist fir dich da die altere Generation?

B2: Quasi die Babyboomer- Generation. Alle die so 1960 herum geboren sind. Die jetzt kurz
vor der Pension herum stehen. Da glaub ich ist da noch mehr (.) in der Hinsicht vorhanden.
Und naturlich dann auch bei den noch alteren, ja.

I: Mhm.

B2: Aber es ist nattrlich alles im Wandel. (.) Man merkt zum Beispiel, hey die vielen klassischen
WirstelstandIn [mit deutlichem -sch-] gibt’s dann nicht mehr. Oder fast nicht mehr. Die kann
man eher suchen, weil an jeder Ecke gibt’s dann eher ein Donerstandl oder (.) a Nudelbox.
Oder irgendsowas in die Richtung. Diese klassischen WiirstelstandIn [mit deutlichem -sch-] fal-
len immer mehr weg. (.) Aber so richtig aktiv, dass sich da die Sprache auch éndert, wird mir
jetzt da nicht so auffallen. (.) Aber eher nicht so von den Bezeichnungen her, das sich da was
andert, sondern das da allgemein die Sprache irgendwie schlechter wird, bei den Leuten. Also
die Sprachverwendung schlechter wird, fur mein Empfinden. Das sich Ausdriicken. // Die Art
miteinander zu reden. Das sich die sehr vereinfacht, verdndert, manchmal da // Geh ma Mecki

[meint die Fast Food-Kette], oder so etwas.

[: Mhm. (...) Du hast es vorhin eh schon teilweise angesprochen, fallen dir da noch Klischees

ein in Bezug auf Osterreich und auf Essen?

B2: Eben die Punkte die ich angesprochen gehabt hab. Eben dieses mehr, mehr, mehr. Diese
grolden Portionen. Dieses, nein, da geh ich nicht nochmal hin, die haben so kleine Portionen. //
Dieses generelle (.) = Ja, es ist einfach dieser Qualitatsanspruch zu einem gewissen Grad.
Das ist fiir mich auffallend. (.) Auch, dass es verglichen zu anderen L&ndern = Klar sind das
nur externe Eindrlicke, aber = Man geht Essen, aber in anderen Landern geht man oOfters essen.
Also da ist irgendwie auch dieses Zusammentreffen irgendwie. Das ist irgendwie, kommt mir
vor = In Osterreich wirkt das alles immer mehr auf Massenabfertigung getrimmt in bestimmten
Bereichen. Immer sehr = Nicht nur au3erhalb. Es ist kein gemutliches Essen in manchen Fami-
lien. Also // es ist da sehr ein (.) es soll viel her, es soll schnell durchgegessen werden, es muss
gleich die Nachspeise, es muss schnell die VVorspeise her. Aber es ist jetzt nicht ein Zelebrieren
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vom Essen. Man zelebriert dieses Essen nicht so. Das fallt mir da auf, dass sich da (.) in anderen
Landern, glaub ich, da die Leute langer zusammen setzen. Einfach quatschen, einfach essen,
einfach gemutlich ihre verschiedenen Produkte (iber die Zeit hin essen. Tapas essen und so etwas
in die Richtung. (.) Und man in Osterreich zwar lang zusammen sitzt, aber dort wird dann eher
gesoffen. Nicht gegessen. Das // in Gemeinschaft verbracht. Da wird dann eher = Kommt mir
eher vor = Natirlich wird auch in anderen Landern zum Beispiel der Wein dazu getrunken, aber
[bei uns] ist das Essen nicht der richtige Hauptteil, der sich tber lange Zeit streckt. Es ist einfach

so eine ruck zuck, schnell Mentalitét. (.) Gutes Essen braucht einfach Zeit.

I: Mhm. Wiirdest du bei dem was du eben geschildert hast einen Unterschied zwischen den Ge-
nerationen sehen, oder glaubst du, dass das in Osterreich allgemein gang und gébe ist?

B2: Ich glaub das ist = Es wird leider sehr (..) Ich glaub, es ist a bisl a Geldfrage in manchen
Bereichen. Ob du jetzt eher gut verdienend bist oder schlecht verdienend. Und vom Gefiihl her
(.) Es ist halt im Moment so ein Trend-Nachrennen, bei einigen. Also ich, also bei meiner Ge-
neration glaub ich, ist es sehr so ein Trend-Nachrennen in manchen Bereichen. Weil man eben
auf Social-Media, hey, oh mein Gott ich muss jetzt das darstellen und ich muss jetzt unbedingt
in dem Lokal gewesen sein, weil’s jetzt grad angesagt ist. Aber nicht unbedingt weil’s jetzt

wirklich ums Essen geht. Sondern einfach nur, weil man irgendwelchen Trends nachléuft.
I: Mhm.

B2: Und das da wirklich dieser Qualitatsanspruch deswegen nicht hoher ist, als bei anderen.
Also da ist = Ich glaub es ist a bisl a Geldfrage. A bisl eine Einstellungssache zu manchen, weil
wenn man sieht wie viel billiges Fleisch am Markt ist, ist der Qualitatsanspruch tber die Gene-
rationen hinweg jetzt nicht unbedingt hoherwertig. Weils heute fiir jeden zugénglich ist, schaut
man da wohl eher noch auf Masse, Masse, Masse. (.) Bei der jingeren Generation, also meiner
Meinung nach, oder bei einer héheren Bildung, schaut man da eher drauf, hey wo kommt das
eigentlich her. Da ist eher dieser 6kologische Gedanke vorhanden und dieser Qualitatsanspruch.
(.) Das ist fur mich, also diese Wertigkeit, das ist fir mich keine reine Generationensache, son-
dern eine Bildungs- und Wohlstandssache, ja. (...) Bei den Begriffen tiber die wir vorher geredet
haben, ist das sicher auch eine Bildungs- und Wohlstandssache. Und wie offen du bist. (.) Aber
die Wiener Kuche ist trotzdem Heimat. Es ist trotzdem ein = Man geht trotzdem gern mal ein
richtig gutes Wiener Schnitzel essen. Man macht’s halt selten. Auch so Eiernockerl, also so gut
blrgerliche Kiiche, die man sich einfach selten zubereitet, aber trotzdem gerne isst. Es ist defi-
nitiv etwas, auf das man immer wieder gerne zuriickkommt, auch wenn man immer wieder auch

im Ausland unterwegs ist.
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9.3.1.3 Interview B3

I: Gut, also wenn du an deine Kindheit in Wien denkst und an Essen, was kommt dir da in den

Sinn?

B3: Hhmm. [Uberlegt] Essen? (...) (atmet horbar aus) Im Endeffekt, dass man = Also wenn,
dann das wir sehr wenig Fleisch gegessen haben. Und wenn, dann am Wochenende. Da war
StandardméRig Schnitzel oder Schweinsbraten. Das war so irgendwie, (.) das (.) war das Kind-
heit. Und eigentlich hat man sich immer darauf gefreut, weil man unter der Woche nichts gsch//
also unter Anflihrungszeichen nichts g’scheits gegessen hat, sondern eher nur Samstag, Sonntag
war halt immer nur das schone grofie Essen. Und das war halt schon eher eintdnig. Nattrlich
hat’s dann schon irgendwann mal Rindsbraten oder so auch gegeben, aber Schnitzel und

Schweinsbraten war Standard.
I: Mhm.

B3: Na, das war halt = Sonst kann ich mich von der Kindheit her eher weniger an das Essen
erinnern. Natlrlich immer das, was man friher damals (.) ah eigentlich nicht gerne gegessen hat
und jetzt mit dem Alter halt dann eher seltener isst. Weil friiher hat man oft an Milchreis gehabt,
oft an Sterz gehabt oder hast oft andere ah einfache Speisen gehabt, die in der heutigen Zeit
viel zu wenig sind. Das ist das worauf man jetzt dann oft an Gusta hat, wie auf a GrieBknddel
und solche Dinge. Die du friiher einfach weil sie billigen waren, zu oft bekommen hast und sind
oft gegessen worden. (.) Friher hat man diese Speisen oft fir mehrere Tage gekocht. Heute ist
das nicht mehr so. Damals alles auch noch mit weniger Gewirzen und einfach weniger (.) ja

weniger aufgepeppt halt. Das ist halt so die Erinnerung an die Kindheit.

I: Mhm. (..) Und was ist fiir dich typisch, wenn du an Osterreich oder an Wien und an Essen

denkst?

B3: Typisch ist = (.) Beim Essen schon halt die Wiener Kiiche. Ob das jetzt Gulasch ist, ob das
jetzt Schnitzel ist, Kaiserschmarren (.) so das typisch wienerische, mit dem du eigentlich auch
aufgewachsen bist und was auch als gutes Essen bekannt ist. Da hat sich natdrlich auch viel in
den letzten (.) Jahren gewandelt, weil du bist in den letzten Jahren immer internationaler gewor-
den. Das war in der Kindheit nicht so, weil in der Kindheit hat es noch keine Pizza gegeben, hat
es keinen Chinesen gegeben, hat es keinen Inder gegeben. Die sind alle erst so richtig = Sagen
wir in den achtziger Jahren sind die ersten Pizzerien aufgekommen, in den Neunzigern dann
die Chinesen, die sind alle so um dieselbe Zeit in Wien aufgetaucht. Und (..) man ist friher ja

viel weniger fort gegangen Essen. Man hat das alles zuhause gegessen. Es ist zuhause gekocht
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worden. Und man ist vielleicht zwei, drei Mal im Jahr maximal, weil die Eltern sich das auch
nicht leisten konnten, Essen gegangen. (.) Was hat es in den Wirtshdusern gegeben? Auch nur
die typische 6sterreichische Kiiche mit Schnitzel, Schweinsbraten, Rindsbraten oder Zwiebel-

rostbraten und Tafelspitz und so etwas. (..) Ja, aber sonst.

I: Mhm. (.) Bringst du damit auch besondere Begriffe oder Speisen- bzw. Lebensmittelbezeich-

nungen in Verbindung?

B3: Hhmm. (.) Na, bei uns sind halt Knddel, Knddel und keine KloRe. Also das ist = (.) Nicht
bewusst von meiner Seite her. (.) Sonst, na ja (.) bei uns heif3t es halt Schweinsbraten und nicht
Schmorbraten oder wie die Deutschen das sonst bezeichnen. (.) Bewusst nehme ich da keine
speziellen Bezeichnungen daflr wahr. Wenn man es vergleicht mit anderen, dann werden die
Dinge natlrlich a bisl anders Bezeichnet. WAS mir aber schon bewusst ist, dass ein Wiener
Schnitzel so ausschauen muss wie ein Wiener Schnitzel. Und nicht wie ein = Ein Schnitzel mit
einer Sauce dazu ist fur mich kein Wiener Schnitzel. Und das, das verbinde ich schon damit. (.)
Aber sonst, fallt mir da eigentlich nichts ein.

I: Also bewusst fallen dir da keine typischen Begriffe ein.

B3: So spontan (..) fallt mir eigentlich jetzt nicht ein, wie ich eine Speise bezeichne nicht ein, so
dass ich sage das ist jetzt typisch wienerisch oder 6sterreichisch. Wenn man das natirlich von
aulen betrachtet (.) Kaiserschmarren ist halt typisch. WeiR ich jetzt nicht wie man das anders =
Da denkst halt nicht viel driiber nach. (.) Ob das jetzt typisch wienerisch ist, typischer Sprach-

gebrauch in unserem Bereich = Das ist so.
I: Also fallt dir dass dann auch auf Speisekarten oder im Supermarkt nicht auf.

B3: Auf Speisekarten teilweise schon, weil das = Vor allem wenn man in irgendwelche Lokale
reingeht, die mehr auf Tourismus aus sind, dass das a bisl internationaler beschrieben ist. Da
gewohnt man sich nattirlich dran. Auf der anderen Seite (..) = Ja das ist a bisl so ein = Die Vielfalt
wird grofRer vom Speisenangebot. Das geht zwar teilweise bei besseren Lokalen wieder retour,
dass man wieder eine kleinere Speisekarte hat die wieder 6fter wechselt. Aber manche haben
trotzdem eine riesige Karte drinnen. Und das ist natirlich internationaler jetzt beschrieben. Und
an das hat man sich natirlich gewdhnt. Das ist halt so eine Unterwanderung im Laufe der
letzten Jahre. Man hat ja jetzt auch nicht mehr nur typische osterreichische Gerichte dabei, son-
dern immer auch schon italienische mit Pasta oder so. Das hast du vor vierzig Jahren nicht ge-
habt. Aber das fallt aktuell gar nicht mehr so auf, weil du’s ja schon Jahrelang so mitbekommen
hast.
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I: Mhm.

B3: Friher war das auch alles irgendwie einheitlicher. (.) Also das hat sich schon alles heute
irgendwie spezialisiert. Jedes Trumm vom Viech ist jetzt genauer bezeichnet und dann be-
kommst du im Lokal auch genau das. Friher hat man da irgendwie im Lokal zum Beispiel die
ganze Schulter abgebraten und wenn du Glick gehabt hast, hast a bisl a besseres Stiick bekom-
men. Ein anderes Mal wieder a bisl a zacheres. Heute wird das aber wirklich oft genauer getrennt
und extrig auch angeboten wie a Rib Eye oder so. (...) Heute ist da rund ums Kochen auch ir-
gendwie ein Hype. Da braucht man sich nur die ganzen Kochsendungen anschauen. Friher hat
man gar nicht die Moglichkeit gehabt, die Mittel nicht gehabt, um so mit den Gewd(rzen herum-
zuspielen. Da hat auch alles immer irgendwie sehr &hnlich geschmeckt, weil du einfach noch
nicht so eine Vielfalt an Gewirzen hattest. Auch mit den Zutaten. Und heute kannst du mit Ge-

wirzen und Zutaten spielen und auch die normale dsterreichische Kiiche anders interpretieren.

I: Du hast es eh schon teilweise angesprochen, also du siehst da schon einen Generationenunter-
schied.

B3: Ja, sicher. Friiher hast du gekocht zum Uberleben. Das war einfach notwendig! Heute ist
Kochen nicht mehr notwendig zum Uberleben, weil ich kann einfach, wenn ich faul bin, mir
alles kaufen. Und auch mit den Fertigprodukten, wie auch immer, im Supermarkt. Das hat es ja
friiher alles nicht gegeben. Da warst du drauf angewiesen, dass du kochst zuhause. Vielleicht ist
auch deshalb so eine einténige Routine da hinein gekommen. Heute bist du da nicht mehr ange-
wiesen. Viele junge Leute kochen deshalb auch nicht mehr, weil sie diesen Uberfluss gewohnt
sind. Die anderen kochen halt weil’s ihnen Spall macht. Und das ist ein Unterschied. (.) Ich
glaub, fiur die heutige Jugend ist das schon eine Herausforderung, etwas zum Testen und Aus-
probieren und dann macht es SpaB. (...) Die Wertigkeit hat sich gedndert vom Kochen. Die
Notwendigkeit bei den Alten und als Spal? und Hobby mit dem Experimentieren und den Maog-

lichkeiten heute.
I: Glaubst du, dass sich da auch die Begriffe und Bezeichnungen gedndert haben?

B3: Hhmm. (.) Ja, schon. Es sind halt teilweise Zusatze dazu gekommen. Du machst halt heute
nicht mehr einfach nur ein Ragout oder ein Geschnetzeltes, sondern zum Beispiel ein Geschnet-
zeltes nach indischer Art. Es gibt heute viel mehr = Friiher war das klar, was mit den Begriffen
gemeint ist. A Geschnetzeltes war friiher einfach a Fleisch mit Rahm sauce oder was weil3 ich,
und das war ein Geschnetzeltes. Jetzt sagst halt du machst was mit Curry oder so. (.) Auch viel
mehr verschiedene Fleischsorten kombiniert. Weil das ganze Geflligelzeugs, wie Hendl oder

Pute, was friiher nicht so leicht zu haben war, das ist ja erst in den letzten zwanzig Jahren so
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richtig, dass du das als Massenprodukt in den Geschéften bekommst. Weil friiher war Pute oder
so eher was seltenes. Da hat sich die Wertigkeit auch irgendwie geéndert, weil man heute viel-
leicht a bisl mehr drauf schaut, geslinder zu essen. (.) Weniger rotes Fleisch und mehr Gefligel.
Das hat sich sicher auch geéndert. (.) Da auch wieder die Spezialisierungen. Da macht man jetzt
ein Geschnetzeltes auf zehn verschiedenen Arten. Man experimentiert halt einfach jetzt aktuell
einfach mehr mit der internationalen Kiche. Und man kommt von der richtigen osterreichi-

schen Hausmannskost, wie es friher war, schon a bisl weg.
I: Mhm.

B3: Schon. Natlrlich, a Schnitzel ist a Schnitzel. Schweinsbraten ist a Schweinsbraten. Aber
dann macht man auch wieder mehr Surbraten, oder weniger vom Karree und mehr vom Schopf

oder was weil? ich.
I: Du hast Karree und Schopf erwéhnt, sind das dann typische Bezeichnungen fir dich?

B3: Fur mich ist halt a Karree, oder a Schopfbraten, (.) oder a Schldgel so die Bezeichnungen
mit denen ich aufgewachsen bin. Also das ist = Ripperl oder Beiried.

I: Also da spielen die Begriffe, die du schon als Kind gekannt hast fiir dich eine Rolle.

B3: Ja, sicher! Die verwend ich auch natirlich. Es kann natirlich sein, dass das eine oder andere
naturlich irgendwie unterwandert ist, das gewdhnst du dir dann halt an. So die Diskussion
um Erdéapfel und Kartoffel, das ist irgendwann einmal gleich geworden. Auch Tomaten und
Paradeiser, (.) das hat sich auch so eingebirgert, dass das irgendwie gleichwertig ist. Da kann
ich auch = wenn du mich da gach fragst, was denn da jetzt typisch dsterreichisch, was typisch
deutsch, dann kann ich da, wenn du mich gach fragst = ja Paradeiser ist eher das unsere, aber =
Mit Nachdenken geht’s, aber auf die Schnelle hab ich da nicht wirklich mehr eine Assoziation,
was denn jetzt (.) typischer wére. Aber es gibt da schon andere Ausdriicke wie Griine Bohnen
flr Fisolen, die sich nicht eingebdiirgert haben. Die ich auch nicht verwende. (.) Also, es sind so

ein paar Sachen, die werden eingedeutscht (.) leider.
I: Mhm. (.) Du merkst da also schon einen gewissen sprachlichen Einfluss.

B3: Natirlich! Man wird internationaler. Es wird teilweise auch in den Supermarkten anders
beschrieben. Da gibt’s schon so viele Fertigprodukte, da steht’s dann meistens eher Deutsch
drauf, weil die Konzerne das ja europaweit beziehungsweise im deutschen Sprachraum vertrei-
ben und dann steht’s natirlich eher Deutsch drauf, weil der Raum halt einfach der grofte ist. (.)
Es wird jetzt nicht extra fir die Schweiz oder fiir Osterreich anders beschriftet. Fiir gewisse

Sachen vielleicht schon, aber was man auf den Markt bringen will und in allen drei Gegenden
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im Supermarkt steht ist eher Deutsch beschrieben. (.) Ja, vielleicht geht’s wieder a bisl regional
retour, aber das geht nur langsam. Das ganze Biobauern-Dings hast du aber wenig in Supermark-
ten, obwohl sie’s auch dort probieren. Und da hast du bei den Produkten schon noch eher wieder
die regionalen ursprtinglichen Bezeichnungen. (.) Aber es vermischt sich. Genauso wie der
englische Sprachraum immer mehr rein kommt. Das wird dann halt einfach alltagsmaRig. Das
verwendest du dann auch unbewusst immer mehr. Und dann kannst du gar nicht sagen = Ja vor
vierzig Jahren hab ich das so nicht verwendet, aber der Sprachlaut hat sich einfach geéndert.
Durch Werbung und Dings // das ist halt so eine Unterwanderung der Kultur irgendwie. Ja. (.)

Aber man kann ja nicht stehen bleiben.
I: Stort dich das?

B3: (atmet horbar aus) Also mich persénlich nicht. Also ich muss es ja nicht unbedingt nachéffen
die deutschen oder die englischen Bezeichnungen. (.) Das man sich nicht abschotten kann, das
die Globalisierung und das Ganze auch ein Teil davon ist, dass das Ganze irgendwie verein-
heitlicht wird, dass da von tberall die Einfliisse rein kommen (atmet horbar aus) = Gott sei Dank
leben wir nicht mehr so wie vor vierzig Jahren. Gott sei Dank haben wir da jetzt den Luxus, dass
Kochen SpaRl macht und wir das kochen kénnen was wir kochen wollen. Das ist schon = Und

dementsprechend sind wir international und drum kann das auch so bezeichnet werden.
I: Mhm.

B3: Na ja, das war am Anfang, vielleicht so vor dreiig Jahren, als die ersten Tomaten gekommen
sind, das es a bisl = Aber es steht ja Gberall oben im Geschéft und wenn man das dann zwanzig,
dreillig Jahre nur mehr so hort, dann ist das nicht mehr fremd. (.) Das war vielleicht nach dem
EU-Beitritt, war das vielleicht am Anfang schon a bisl = Die Supermarkte haben sich ja dann
geflllt mit vielen internationalen Sachen, vor allem Joghurt und Milchprodukte, das hat es ja
friher in der Form so nicht gegeben. (atmet horbar aus) Ja, a Quark. Daran kann ich mich
immer noch nicht gewdhnen, dass das a Quark ist. Das ist einfach a Topfen. (.) Aber das sieht
man bei uns ja eigentlich auch nicht so wirklich, etwas mit Quark beschrieben. Zumindest =
Oder ich kauf das eh nicht so. (.) Ja, gewisse Sachen sind in der Richtung schon a bisl (.) nach
wie vor befremdlich gewisse Sachen. Manche Dinge wie Quark kommen mir nicht Gber die =
Andere Sachen haben sich eingebirgert. (.) Aber wahrscheinlich, wenn man in den néchsten
zwanzig Jahren Topfen nicht mehr im Regal héatte, dann wirdest du dir das in den zwanzig
Jahren auch angewdhnen. (.) Das ist halt eine Unterwanderung. Schleichend. Das kann man aber

glaub ich auch nicht verhindern.
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I: Mhm. (..) Wenn jetzt Personen in Osterreich diese Deutschen Begriffe verwenden, stort dich

das dann?

B3: (atmet horbar aus) Wenn das jetzt Deutsche sind, die die Begriffe nicht anders gelernt haben,
dann sollen sie es eben so bezeichnen wies sie’s bezeichnen. Wenn jetzt aber ein Wiener anfangt
mit einem Eisbein, statt Stelze zu sagen, dann hab ich ein Problem damit. Wenn das Miinchner
oder Kdlner oder andere Deutsche sind, die halt in Wien sind und das so bezeichnen, hab ich
weniger Problem damit. Die kennen es ja dann einfach nicht anders. Aber wenn ein Wiener, ein
Osterreicher jetzt sagt, er will ein Eisbein, dann sag ich schon, was willst du essen? Iss a Haxe
oder a Stelze! Wenn ich im Schweizerhaus bin, dann will ich meine Stelze haben. (.) Verstand-
lich, oder? (lacht)

I: Na sicher. (lacht)

B3: Und wenn das Schweizerhaus beginnen wiirden das in der Karte als Eisbein zu bezeichnen,

die typische Wiener Praterstelze, dann, dann hatte ich ein Problem damit.
I: (.) Und solche Begriffe sind dann fir dich auch positiv.

B3: Natirlich sind die positiv! Die sind schon a bisl = (.) Ja, das hat ja auch eine gewisse Wer-
tigkeit. () Es wird nat= (..) Ja. Jeder verbindet halt mit dem Prater, mit dem Schweizerhaus
etwas Gewisses. Und das anders zu bezeichnen ware schon ein Frevel. Also jetzt nur als Beispiel,
ja. () Gewisse Sachen werden im Sprachgebrauch auch so drinnen bleiben. (.) Hoff ich zu-

mindest.
I: Mhm.

B3: Es gibt halt so Begriffe, wo es meiner Meinung nach eindeutig ist, wenn ich sag, ok ich
mach einen Kaiserschmarren, oder a Wiener Schnitzel, oder a Praterstelze, das sind Sachen mit
denen du ein gewisses Produkt verbindest und wie es sein muss. Und dann erwarte ich mir
auch, dass das genau so gemacht ist. (.) Ich erwarte mir ja auch von einem Pariser Schnitzel,
dass das genau so ausschaut, wie ein Pariser Schnitzel ausschauen muss. Und bei einem Zwie-
belrostbraten erwarte ich mir auch, wie der ausschaut. Und da will ich dann auch keine Soja-
sprossen und keine irgendwas drinnen haben, sondern dann soll es auch ein Zwiebelrostbraten
sein. Und alles andere (.) ja, das ist dann halt nicht mehr typisch wienerisch oder typisch dster-
reichisch. Das kann man dann auch durchaus etwas anders bezeichnen und da hab ich auch

nichts dagegen. Nur mit diesem Wording etwas anderes verkaufen, das sollte nicht sein.

I: Mhm.
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B3: Prinzipiell muss ich aber schon sagen, dass ich diese Vielfalt an Kulinarik, an Einflissen,
italienische, franzdsische, asiatische und das alles, in Wien schon sehr genief3e. Das du eben die
Madglichkeit hast, deutlich variantenreicher als friiher essen zu gehen. (.) Wenn ich ehrlich bin,
geht man aber trotzdem sehr hdufig auch wieder zum typisch Osterreichischen Essen, was man
sich zuhause halt kaum macht. (.) Also wenn ich essen gehe, dann bin ich zu mindestens funfzig
Prozent wieder bei der guten osterreichischen Hausmannsktiche. Wo man dann auch wieder
so Innereien und solche Sachen essen kann. So wie im [Name eines Lokals im 11. Bezirk, wel-
ches bekannt fiir seine ,traditionell 6sterreichische® Innereienkiiche ist], wo man dann mal eine

gute gebackene Leber oder Beuschel bekommt, weil das macht man sich zuhause nicht.
I: Mhm.

B3: Aber die Wiener Kiiche geht da auch immer mehr zuriick. (.) (atmet horbar aus) Wir sind
halt internationaler geworden. Das ist alles schon so schnelllebig. Da gibt’s leider nicht mehr
so viel gute Beiseln oder kleine Greiler oder Fleischer. (.) Ich kann mich noch erinnern, friiher
bei uns in der Stralle hat es sogar zwei Fleischer gegeben, aber heute? Heute gibt’s das kaum

noch.
I: Das ist dann also schon Kiiche, die flr dich einen gewissen Stellenwert hat.

B3: Ja, schon. (.) So bin ich aufgewachsen! Gewisse Dinge schmecken mir nach wie vor, selbst
wenn sie heute etwas anderes gemacht werden als noch vor zwanzig, drei3ig, vierzig Jahren.
Aber () das ist schon = Das gehort einfach dazu. (.) Genauso wie die Schnittelsuppe [Der Name
leitet sich von den Brot-Schnitten her, welche von altbackenem Brot abgeschnitten und mit einer
klaren Wurfel-Suppe mit viel Knoblauch ibergossen werden. Zumeist wird die Suppe mit ge-
kochten, in Scheiben geschnittenen und mit Rostzwiebel angebratenen Erdapfeln serviert.] zu
Weihnachten. Oder gewisse ganz einfache Speisen, mit denen du halt die Jugend und Kindheit
verbindest. (.) Was auch etwas Besonderes war, weil du’s halt nur einmal im Jahr bekommen
hast. Du verbindest halt mit so traditionellen Speisen halt dann auch gewisse Feierlichkei-
ten. Das gehort halt auch dazu. Weil Weihnachten oder Ostern war immer eine gewisse Freude
auf das groRe gute Essen nach den ganzen Fastenspeisen. Das hast du dann auch irgendwie ge-
nossen. Es ist zwar schwer, diese Traditionen heute aufrecht zu erhalten, (.) aber man verbindet
damit ja nicht einfach nur ein gutes Essen. Weil gutes Essen gab’s meistens an Feiertagen oder
an Geburtstagen und das ist dann halt auch mit positiven Erinnerungen und schénen Zeiten

verbunden, wie du’s friher erlebt hast. Zumindest von der Kindheit her.

I: Mhm. (..) Gehen wir wieder in die etwas allgemeinere Richtung. Osterreich und Essen bzw.

Wien und Essen, fallen dir da irgendwelche Klischees ein?
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B3: Hhmm. Richtige Klischees fallen mir = (.) Es geht ein bisschen um die Esszeit der Osterrei-
cher. Die essen meiner Meinung nach a bisl frither am Abend wenn sie essen gehen als in ge-
wissen anderen Landern. Ich glaub in Frankreich ist es so, dass vor neun oder zehn am Abend
fast nie gegessen wird. Wenn du in Osterreich in ein Restaurant gehst, machst du dir doch meis-
tens schon um sechs oder sieben einen Termin aus. Osterreicher essen vom Gefiihl her doch
etwas friiner am Abend. (.) Sonst, Klischee. (.) Wir essen natiirlich viel zu viel. (..) In Oster-
reich ist es auch eher so, dass man den Salat zum Essen dazu isst. In anderen Landern isst du
den Salat vor dem Essen. Weil das hab ich gemerkt, wie ich ¢fter von der Firma aus in der
Schweiz draul’en war. Den Salat hast du prinzipiell immer schon vor dem Essen bekommen und
der ist auch schon vor der Hauptspeise gegessen worden. Bei uns ist man den prinzipiell zum
Essen dazu. Ob das jetzt ein Klischee ist, weil} ich jetzt nicht. (.) Wir haben halt unsere Rituale
beim Essen. Wir trinken zum Essen halt gerne a Bier oder an Wein und das ist oft nicht abge-
stimmt auf das Essen, weil wir trinken das was uns schmeckt. Da sind die Franzosen oder andere
viel mehr, na zu dem Essen gehort der Wein dazu, zu dem Essen gehort das dazu. Die differen-
zieren das halt viel mehr. Der normale Osterreicher ist eher so, dass er zu allem Bier trinkt, oder
zu allem Wein, rot oder weil3. Natiirlich gibt’s da auch Ausnahmen. (.) Aber ich glaub, du kannst
die Osterreicher nicht wirklich in ein Klischee einedingsen. Weil die sind = Die machen das,
was ihnen Spal macht. (..) Die Osterreicher und Wiener raunzen iber alles, aber das hat ja mit

dem Essen nichts zu tun. (lacht)

I: (lacht) (...) Wir haben eh schon dariiber gesprochen, {iber diese Lebensmittelbezeichnungen,
die du in deiner Kindheit mitbekommen hast und die du auch heute noch verwendest und auch
mit deiner Kindheit verbindest und ihnen auch eher positiv gegenuber stehst. Glaubst du da, dass

es einen Unterschied zwischen den Generationen gibt?

B3: Schon! Also ich glaub schon, das wir = Das ist eben vielleicht auch von der Lebenssituation
wie wir aufgewachsen sind, wo einfach die Umsténde anders waren. Du bist nicht so von den
Medien = Du hast keinen Fernseher gehabt. Den haben wir erst relativ spat bekommen. Vor-
her ist man halt zum Onkel ins Wirtshaus gegangen und hat hin und wieder a bisl fernschauen
diirfen. Das war’s. (.) Deshalb waren gewisse Dinge dann auch viel einpragsamer, weil sie eben
nur hin und wieder vorgekommen sind. Wie vorher auch schon mit dem Essen, das man nur in
gewissen Situationen, an Feiertagen bekommen hat und damit hat man das dann verbunden. (.)
Das hat sich dann alles in den letzten zwanzig, dreiRig Jahren geandert, weil du einfach Uber-
fluss gehabt hast. Von der Wertigkeit her hat sich da doch einiges geéndert was das angeht. (.)
Vor allem fir die Jungen ist so vieles heute so selbstverstandlich. Die wissen das dann auch

gar nicht oder gar nicht mehr, dass es eben nicht selbstverstandlich war, zum Beispiel jeden Tag
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Fleisch zu bekommen. Auf der anderen Seite sind die Jungen durch die Medien vielleicht auch
bewusster, mit dem ganzen Vegan und weniger Essen und dem. Da hat die Werbung viel Ein-
fluss. (.) Die Jungen bekommen das ja gar nicht mit. Die haben ja die = Teilweise, wenn Spra-
chelemente aus dem Alltagsleben verschwinden, haben die ja gar keinen Bezug mehr dazu. Und
(...) Ja, wenn die Jungen gewisse Worter auch nicht mehr verwenden = (..) Ja das ist halt eine
eigene Sprachkultur. Aber wir haben vor vierzig, flnfzig Jahren auch anderes geredet als unsere
Oldies und bei denen und ihren Eltern war’s wahrscheinlich dito. Das ist a so. Das kann man

nicht &ndern. (.) Die Zeit bleibt nicht stehen. (.) Die Welt muss sich weiter drehen.

I: Mhm. (..) Weil du vorhin schon den EU-Beitritt angesprochen hast, wie hast du den damals
wahrgenommen? Hattest du da Bedenken, wegen mdglicher sprachlicher Einfliisse?

B3: Naja, zu der Zeit war ich noch relativ jung und von der Firma her, hab ich da nur das Positive
gesehen. Und punkto sprachlichen Einfluss hatte Deutschland auch vor der EU schon Einfluss.
Weil wenn, weil ich nicht, sechzig Prozent von unserem Handelsvolumen nach Deutschland
gehen und das schon vor der EU und auch nach der EU, na dann brauch ich mich nicht wun-
dern, wenn die Deutschen Einfluss auf uns haben. (.) Die Zeit heute ist nun einmal schneller
geworden. Das liegt aber nicht unbedingt an der EU. (.) Viel einschneidender als die EU war =
Das ist viel eher das Ganze Digitalisierung, Internet, Handy, das zwar schon alles so um diese
Zeit angefangen hat, aber noch nicht so von der Masse verwendet worden ist. Aber unabhéangig
vom EU-Beitritt. Das hat mit dem ja nichts zu tun gehabt. Also das hat viel mehr Einfluss auf
die Leute als der EU-Beitritt. (.) Aber die Leute bekommen das nicht so mit. Die reden sich alle
auf die EU aus, aber die Globalisierung und Digitalisierung, die ganzen Medien haben da viel
mehr Einfluss. () Auch in der Schule hat sich da ja einiges geandert. Die Jugend lernt ja heutzu-
tage schon viel besser Englisch als beispielsweise ich zu meiner Zeit. Ich hab auch in der HTL
Englisch gelernt, aber das ist nicht zu vergleichen mit heute. (.) Und mit den ganzen Serien und
Filmen in Originalsprache gibt’s ja auch viel mehr Moglichkeiten. Und (.) so kommt natiirlich

auch der Einfluss viel leichter und schneller rein.
I: Mhm.

B3: Den Deutschen Einfluss hat man ja in den letzten Jahren schon irgendwie toleriert. (.) Es
sind ja schon so viele Deutsche in Wien durch die ganzen Zuwanderer und Studenten aus
Deutschland, da ist das nicht mehr so // (.) Die integrieren sich auch leichter. (.\) Zum Teil fallt’s
einem ja auch nicht mehr auf. (.) Aber man kann ja nicht stehen bleiben. Man muss sich einfach

weiterentwickeln. Das ist halt der Wandel der Zeit.
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9.3.1.4 Interview B4

I: Wenn du an deine Kindheit denkst und an Essen, was kommt dir da in den Sinn?
B4: [Uberlegt] Hausmannskost.
I: Mhm.

B4: (..) Ohne verschnorkseltes Trara herum. Keine exotischen Gewirze, die wir erst in den letz-
ten fiinfzehn, zwanzig Jahren (.) zum Alltag in den Speiseplan aufgenommen haben. Das hat es
friher alles nicht gegeben, vor vierzig, flinfzig, sechzig Jahren. (..) Und wie gesagt einfache
Kiche. (.) Sehr einfache bodenstandige Kiiche. (.) Eiernockerl, Erdapfelgulasch. Sehr wenig

Fleisch.
I. Mhm.

B4: Fisolen und Spiegeleier, Spinat und Spiegeleier. Das waren die Tages = Milchsuppe oder
Stosuppe mit Erdéapfel. Das waren so die gangigsten Essen, wo eines davon mindestens einmal
in der Woche am Tisch gestanden ist. Fleisch, sehr sehr wenig. Gerade mal am Sonntag dass
es Schnitzel gegeben hat, vielleicht auch mal einen Schweinsbraten. Aber auch sehr wenig
Hendl. Da hat man noch weniger Zugang gehabt, auBer man hat es von der Oma vom Land
bekommen. Ist so gewesen. Aber sonst. [Uberlegt] Erdapfelgulasch mit Braunschweiger Wurst.
So ist das gewesen.

I: Hat das nur deine Mutter gekocht oder auch deine Gromutter?

B4: Ich glaub Omas Kiiche war noch einfacher, weil das waren volle Kriegszeiten, erster,
zweiter Weltkrieg schon (rduspert sich) die, also die Oma war erster Weltkrieg Kind, zweiter
Weltkrieg vier Kinder zum dahoidn gehabt. Da ist es noch &rger gewesen, mit hartem Brot in der

Milch, was ich so von Erzdhlungen kenne. Ich aber nicht mehr gekannt hab.
I: Hat sie das spéater auch noch so gekocht?

B4: Die Oma ja. Und, und die hat nach wie vor das harte Brot in die Milch eingebrdckelt, oder
meine Mutter erzdhlt noch immer von Nudeln in der Milch, die sie gar nicht gerne gegessen hat.
Das ist mir als Kind erspart geblieben, weil meine Mutter das nicht gern gegessen hat. (...) Aber
sonst, es hat sich sicher gewandelt und (.) ich koche in meiner Generation heute auch anders als
wie vor vierzig Jahren oder funfzig Jahren, wie ich angefangen hab zum Kochen. In der Schule

oder auch wie man es von zuhause aus mitbekommen hat.

I: Mhm.
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B4: Weil man eben einfach durch das ganze Fernsehen drumherum du immer wieder auf
etwas Neues drauf gekommen bist was du ausprobieren willst. Das war dann die Zeit Anfang
der 80er Jahre wo du alleine auf Urlaub gefahren bist, oder Ende der 70er Jahre. Dann dort etwas
anderes kennen gelernt hast. Es hat dir geschmeckt, somit hast du es dann auch zuhause gekocht.
Andere Gewdrze wie beim ersten Mal in Griechenland. So etwas wie einen Griechischen Bau-
ernsalat mit Schafkdse hat man nicht gekannt. Solche Dinge haben in den letzten dreil3ig Jahren,
in meiner, vierzig Jahren, Kiiche Einzug gehalten. Das hast du damals alles ja noch nicht so
bekommen in den Geschéften sowie heute, wo du uberall Gberschwemmt wirst mit dem. Und
alles Uberall zur Verfugung steht und somit hat sich der Speiseplan (.) furalle sehr gewan-
delt. Zumindest fur meine Generation. Die Generation von meiner Mutter mit tiber achtzig, fast
neunzig ist &h stehen geblieben, weil die ist nicht sehr aufgeschlossen fiir etwas Neues. Aulier

fiir Spargel, weil er ihr schmeckt. (lacht)
I: (lacht) (...) Was ist fiir dich typisch osterreichische Kuche?

B4: Ja, diese ganzen Klischees wie SCHNITZEL, Backhendl, Kaiserschmarren, Apfelstrudel,
Gugelhupf, Marillenknddel, das ist mal das typisch dsterreichische und dann halt in jeder Re-
gion, jedem Bundesland, ihre eigenen Spezialitaten. Was aber auch vonder bauerlichen Ku-
che oder landlichen Kiche kommt (.) &hnlich irgendwie sind, nur anders heil3en. Ob das jetzt
die Karntner Kasnudeln sind oder in der Tschechei oder so die Pirogen ist egal, das hat alles

denselben Ursprung (.) oder Hintergrund.

I: Wie stehst du dazu, zu solchen Gerichten?
B4: [Uberlegt]

I: Was hat das fur eine Bedeutung fiir dich?
B4: Die sind einfach gut! Bodenstandig, ja.
I: Mhm.

B4: Gegen ein gutes Schnitzel oder Backhendl lasst du irgendein chinesisches (.) Gschisti
Gschasti stehen. (lacht)

I: Also doch ein positives Verhaltnis dazu.

B4: [wirft ein] Ja, sicher! Nicht nur Skihuttenklischee wie man so schon sagt, sondern auch (.)
im Alltag integriert. Wir essen heute auch Erdapfelgulasch. Wir mochten es als Kind und mégen
es heute noch genauso gern wie vor flinfzig Jahren. Und kochen es auch heute noch. Beuschel

oder gerostete Leber genau dasselbe.
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I: Hhm. [lberlegt] Du hast schon von Klischees gesprochen, was sind so fiir dich die typischen
Klischees wenn du an Osterreich und Essen denkst?

B4: Eben diese Speisen und das wir nur darauf reduziert werden. Ja.
I: Mhm.

B4: Und man aber sofort, (.) auch weltweit, glaub ich, wenn man Schnitzel hért, das mit Wien
und Osterreich verbindet. In erster Linie einmal und nicht mit einem Mailander Schnitzel oder
mit sonst irgendwas, (.) was einem sonst noch geboten wird. Genauso wie Kaiserschmarren oder
Apfelstrudel, das ist aber weltweit wenn du von den Speisen redest, dass das mit Osterreich und
und Wien verbunden wird. (.) Und da kénnen wir eigentlich schon = da haben wir einen welt-
weiten Ruf zu verteidigen. (lacht)

I: (...) Was sind fiir dich so typische Bezeichnungen, die du vielleicht als typisch Wiener Be-

zeichnungen oder typisch dsterreichische Bezeichnungen wahrnimmest, im Lebensmittelbereich?

B4: Also was ich abso// = Also a Faschiertes bleibt fir mich Faschiertes und nicht Hackfleisch
und eine Stelze bleibt fiir mich eine Stelze und kein Eisbein, ja. Das sind so diese Osterreichi-
schen Ausdriicke und fur mich ist ein Paradeiser ein Paradeiser und keine Tomate. Auch wenn
uberall Tomate angeschrieben steht, es bleibt ein Paradeiser. Und es ist sehr wohl &h dieses (.)
verdeutschen oder eindeutschen in unserer Sprache ein Thema. Es eine Generation vierzig, funf-
zig plus das zwar immer noch so sagt, aber die Generation der zehn-, flinfzehn-, zwanzigjahrigen
das schon nicht mehr sagt. (..) Auch durch Durchmischung von anderen Kulturen (.) in der
Schule etc. Und auch aus dem ganzen Fernsehen, oder Geschriebenen in Zeitschriften, es wird
nirgends mehr Faschiertes geschrieben, nur noch Hackfleisch, ja. Und Schwein-e-braten und
nicht Schwein-s-braten. Und, und somit hat die junge, oder jingere Generation ah das schon

intus, weil sie ja nur mit diesen Begriffen konfrontiert werden.

I: Mhm.

B4: Und Begriffe die man als Kind halt hat, die bekommt man halt nicht raus aus einem. (...) So

eine Sprachweise, die man als Kind mitbekommen hat, die &dert man dann nicht so //

I: Du hast von den Aufschriften gesprochen, das da zum Beispiel Tomate drauf steht im Super-

markt, stort dich das?

B4: Man akzeptierts! Weil das meiste sind groRe Konzerne, die nicht nur in Osterreich produ-
zieren und ah man ertappt sich auch immer wieder, dass man eine Dose Tomaten auf-

schreibt obwohl man passierte Paradeiser will.
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I: Ok, also du verwendest diese Begriffe dann auch.

B4: Wohl oder tbel verwendet man’s. Zwangslaufig. Ob man will oder nicht, weil man = Ja
weil’s auf der Dose steht, geschalte Tomaten in der Dose, und dann schreibt man eine Dose
Tomaten und nicht eine Dose Paradeiser auf. Aber Paradeismark, bleibt Paradeismark. Da

schreib ich nicht Tomatenmark. (lacht)

I: (lacht) (...) Gut, und wie schaut’s aus wenn so etwas auf Speisekarten stehen wirde?

B4: [Uberlegt] (atmet horbar aus)

I: Also, wenn du in Wien in einem Lokal bist und da steht jetzt zum Beispiel Tomatensuppe.

B4: Das muss man auch = Das hat man akzeptiert. Weil es steht in den meisten Lokalen so drauf.
Es gibt Gott sei Dank immer mehr Lokale in Wien die sich der urspringlichen Kiiche
wieder mehr widmen. Und dann auch in ihren Speisekarten wieder die urspriinglichen wie-
nerischen Bezeichnungen, oder auch eine Mundartbezeichnung schreiben. Das find ich gut. Ich
hab &hm = Das war Anfang der 80er Jahre, Urlaub in (.) Salzburg. Wir gehen Essen (...) Mich
hat das so gestort damals, das war noch vor EU und vor Euro, das auf der Speisekarte gestanden
ist Eisbein mit D-Mark angegeben und Schilling in der Karte. Frikadellen mit D-Mark und
Schilling angegeben in der Karte, das hat mich damals als Osterreicher, Urlauber im eigenen

Land wahnsinnig gestort.
I: Mhm.

B4: Das hat mich wahnsinnig gestort. (.) Das, das hat mir (berhaupt nicht gefallen, dass die
Speisekarte wirklich nur auf die deutschen Bezeichnungen damals reduziert war. (.) Ok, es hat
damals noch zwei Wihrungen gegeben. Aber in Osterreich, in einem 6sterreichischen Lokal
eine Speisekarte nur mit Frikadellen und Eisbein und &h lauter so an Schmoan zu kriegen, das
hat mich damals wahnsinnig gestort. (..) Wirde mich auch heute noch storen. (..) Aber so, (.)
man hat es akzeptiert, dass sehr vieles eingedeutscht worden ist und das ist halt wieder der

Osterreicher, der passt sich an.
I: Ok. Und wie nimmst du Personen war, die von (.) Hackfleisch oder Tomaten sprechen?

B4: [Uberlegt] In unmittelbarer Nahe akzeptiert man’s, weil wir Verwandte, Bekannte in // Fa-
milie in Deutschland haben. Sowohl in Bayern, als auch nérdlich oben. Und wenn die zu Be-
such sind, stellt man sich sehr wohl auf deren Sprachgebrauch ein. (..) Spatestens am zweiten
Tag verfallt man, versucht man Hochdeutsch zu sprechen, damit sie einen besser verstehen. Und
es ist dann immer wieder lustig, wenn wir dann doch unsere Ausdriicke verwenden und sie uns

grol} anschauen, weil sie nicht wissen, wovon wir reden. (lacht)
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I: (lacht) (...) Also, wenn es die unmittelbare Familie ist wird es akzeptiert und sonst (.) wenn

du in Wien jemanden triffst, einen Osterreicher der so spricht, wie nimmst du den wahr?

B4: (..) Ah, im Bekannten und Freundeskreis wird es eh nicht gesprochen und mich argert
irgendwie = also drgern? Mich stért das teilweise schon, wenn du jetzt in (.) Fernsehsendungen,
also Osterreichischen, wenn das alles auf die Deutschen angepasst ist. Also Krimis oder Koch-
sendungen, wo Osterreicher dabei sind oder rein sterreichische Fernsehformate, und die dann
Hochdeutsch sprechen (.) sich anpassen. Das ist mein Zugang zu dem. Das wir da sehr viel zu-

lassen und uns nicht unsere Eigenstandigkeit bewahren.
I: Also du hast da doch eher eine negativere Einstellung.
B4: Ja, eine negativere Einstellung = Wo ich sag, das muss nicht unbedingt sein, ja.

I: Du hast gesagt, du akzeptierst diese Bezeichnungen im Supermarkt und auf Speisekarten, aber

du stehst dem eher negativ gegeniber.
B4: Ja, eher negativ. Genau!

I: Und auch Personen die diese Ausdriicke verwenden, auBer im Familienkreis, da wird’s auch

noch akzeptiert, aber sonst, eher negativ von dir aus gesehen.

B4: [z6gernd] Ja, weil (.) wie soll ich sagen, weil Kinder heutzutage gar keinen Dialekt mehr
lernen, die werden schon so mit dem Hochdeutschen vollgestopft und = Die Deutschen glauben,
ihr Deutsch ist die richtige Sprache, ja, und = Kinder kdnnen schon gar keinen Dialekt mehr.

I: Also empfindest du Dialekt auch als richtig?

B4: Ich empfinde den Dialekt als richtig. Das man sich im (.) Berufsleben oder in der Wirt-
schaft, oder in der schriftlichen Ausdrucksweise auf das Hochdeutsche, die Schriftsprache, be-
schrankt, oder dass man die beherrscht, das ist kein Thema. Aber Dialekt ist etwas Personliches,
etwas Individuelles, und jede Region = und auch innerhalb von Wien, was man jetzt zwar nicht
mehr heraus erkennt, aber was vor fiinfzig, sechzig, (.) vielleicht vierzig Jahren sehr wohl auch
noch an der Sprache heraushdrbar war = und so ist es in ganz Osterreich. Und Gott sei Dank

haben wir so eine Sprachenvielfalt.
I: Also fiir dich gibt’s da schon etwas eigenes Osterreichisches.

B4: NA SICHER! Das ist unsere Identitat! Unsere Sprache, unser Dialekt ist unsere Identitat!
Und wenn wir uns nur noch auf die Schriftsprache oder auf das Hochdeutsche verlegen, legen

wir einen Teil von unserer ldentitat ab.

I: Mhm. Und so Begriffe wie Paradeiser oder Kren, oder so etwas gehort fir dich zum
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B4: [wirft ein] JA! Das gehort fur mich zu uns Osterreichern dazu und das soll auch so akzep-
tiert werden. UND ich find’s auch gut, das da Steirerkren drauf steht und nicht Meerrettich! (..)

Und auch Marmelade und keine Konfitire. (lacht)

I: (lacht) (...) Ah, glaubst du, dass diese Begriffe wirklich in ganz Osterreich verwendet werden
oder sind die fur dich auch regional?

B4: Ich weiR, dass es im Westen driiben, so Tirol, Vorarlberg, keine Paradeiser sind. Dass es
dort wirklich Tomaten sind. Das ist aber schon wieder die (.) Nahe zu Deutschland, Italien, ir-
gendwie, das sich das dort irgendwie so eingeblrgert hat. Aber das ist = Das war wahr-
scheinlich immer schon so bei denen. Aber wer hat vor sechzig Jahren bei uns zuhause Paradeiser
angepflanzt? Kein Mensch! Das ist ja auch erst gekommen. (.) ich weif3 nicht, seit wann es in
Osterreich so viele Paradeiser gibt, dass es zum alltaglichen Speiseplan dazu gehért. Das ist ja
auch noch nicht Jahrhunderte her. Ich kann mich nicht daran erinnern, dass meine Gro3mutter
im Garten Paradeiser angepflanzt hatte. (.) Oder Mangold oder diverse Sachen. Das hat es nicht
gegeben! (.) Flr mich, oder in meiner Kindheit hat es das nicht gegeben. Das ist erst in den
letzten vierzig Jahren so richtig angekommen. (...) Heute will jeder am Balkon Paradeiserpflan-

zen ansetzen. Weil das einfach jetzt schon dazu gehért zu unserem (.) Speiseplan.

I: Gut, kommen wir zu Osterreich und zum Essen. Welche Klischees fallen dir dazu ein, wenn

du an das typisch 6sterreichische Verhaltnis zum Essen denkst?

B4: Der Osterreicher isst gerne und gut. Der Osterreicher ist ein Genussmensch. (..) Und der
Osterreicher isst vielleicht nicht, oder nicht mehr, so deftig (.) wie etwa Polen oder Russen. (...)
Ich glaube, er 1&sst sich auch nichts tber seine Lieblingsspeisen kommen. Egal was das fur jeden
auch ist. Fur den einen ist es Schnitzel, fur den anderen vielleicht eingebrannte Erdapfel oder
Beuschel (.) Jeder hat so seine typisch 6sterreichische Lieblingsspeise, glaub ich. Und tber die
lasst er glaub ich nichts kommen. Egal, ob das jetzt a bisl was iberkandideltes, schon etwas
neumodisches als Lieblingsessen auserwahlt ist, oder es etwas ganz einfaches, Bodenstandiges
ist wie Eiernockerl, oder = Was jeder als Lieblingsspeise hat. Aber ich glaub sehr wohl, dass
der Osterreicher zu 85 % eine dsterreichische Speise als Lieblingsspeise hat und nicht irgendein
Wok-Gemdse. (..)

I: Woher glaubst du kommt das?

B4: (atmet horbar aus) Weil wir glaub ich doch sagen, wir sind Osterreicher. Und wir sind wir.
Das hat was mit Identitat zu tun. (.) Sicher aber auch nur in der alteren Generation, so vierzig

Plus, mehr verankert als in der Generation fiinfzehn bis zwanzig. Die wollen vielleicht wirklich
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nur noch Burger als Lieblingsspeise (.) oder irgendein (..) Superfood-Bowl, oder was grad mo-
dern ist. Das ist die Jugend.

I: Die alteren haben also noch eine engere Verbindung dazu.

B4: Ja, und wie gesagt, die Jungen, dadurch das auf den Werbeplakaten und in den Medien das
uberall so prasent ist, auch das Hochdeutsch &h (atmet horbar aus) da ist klar, dass das alles
aufgenommen wird und dass das dann eine wichtige Rolle spielt (.) bei der ganzen Esskultur etc.

I: Mhm. Wie hast du das eigentlich damals wahrgenommen mit dem EU-Beitritt? Hast du da

irgendwie Angst gehabt, dass sich da der Einfluss aus Deutschland verstarken wird?
B4: (atmet horbar aus)
I: Das da mehr geregelt wird und diese typischen Begriffe dann verschwinden?

B4: (..) Das war sicher ein grof3es Thema damals. Weil wie das dann aufgekommen ist mit der
Krimmung der Gurken (..) und mit der Konfitlire = Wir haben Marmelade und keine Konfitire
=Und das waren sehr wohl Themen damals bei den EU-Beitrittsverhandlungen, und das Ganze.
(..) Muss zu meiner Schande gestehen, ich hab mich damals sehr wenig daftr interessiert. Es war
mir (.) Powidl. (lacht)

I: (lacht)

B4: (lachend) Nicht Zwetschkenmus, es war mir Powidl! (lacht) (...) (atmet horbar aus) Es war
sicher nicht die schlechteste Entscheidung, die damals getroffen worden ist. Das wir dazu gehen.
Aber, dass uns ein gewisser (..) (atmet horbar aus) Wie soll ich sagen (.) Dass uns eine gewisse
Eigenstandigkeit in unserer Sprache, oder Verwendungszweck von diversen Wartern zugestan-
den worden ist, finde ich auch in Ordnung, ja. (.) Und dass das auch (..) so niedergeschrieben
worden ist damals. Und auch wenn von diesem Lebensmittel geredet wird, dass es auch das ist
und das aussagt, ja. (.) Ich glaub dreiundzwanzig [fragend], sechsundzwanzig [fragend], neunu-
ndzwanzig [fragend] Begriffe die da damals niedergelegt worden sind. So wie die Marillen, auf
Deutsch gesagt. Dass das auch Marille bleiben darf, wenn das wo geschrieben steht. (.) Und

nicht Aprikose.

I: Na, du hast ja vorhin schon erzahlt, dass du das schon in den 80er Jahren mitbekommen hast,
dass da in Osterreich die Deutschen Begriffe auf den Speisekarten verwendet werden und, dass

dich das stort.

B4: [wirft ein] Und heute auch! Aber heute ist das schon so selbstverstandlich, weil da schon so

viel der Sprachgebrauch bei uns gedndert worden ist. (.) Heute drgert man sich da nicht mehr
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ganz so dariiber. Und heute gibt’s zum Gliick wieder viele Lokale die Erdapfelschmarren am
Speiseplan haben. Das man sich eigentlich wieder darauf besinnt. (.) Und das sind sehr oft junge,
ambitionierte Koche, die die Identitat von Osterreich in der Kiiche wieder richtig aufleben
lassen. (.) Das sind keine Kdche um die flinfundfiinfzig, sechzig. Die haben sich in ihrer Lauf-
bahn von den Begriffen her eingedeutscht. Jetzt kommen junge nach, die das machen und das ist

gut so!
I: Also in der Kiiche sagst du schon, dass es von den Jungen ausgeht.

B4: JA! Da geht es wirklich von den Jungen aus. Das man auch wieder sagt, alles verwerten.
Ah bodenstindige Gerichte, neu interpretiert, verfeinert, verbessert (.) dh leichter, bekmmli-
cher zu machen. Nicht so wie friiher mit viel Schmalz gekocht. Das man das leichter macht, aber
die Grundidee da bleibt. Aber man wieder viel mehr dsterreichische Gerichte am Speiseplan

findet, wie etwa a Bries und solche Sachen.

I: In der Kiche siehst du es also schon so, dass da die Jungen die alten Gerichte und Begriffe

wieder hervor holen.
B4: JA! Ja, ganz genau!

I: Aber sonst in der Gesellschaft wiirdest du sagen, wegen dem Einfluss den du schon erwahnt
hast.

B4: [wirft ein] Ja, sonst eigentlich nicht. Eben die ganze Schule und der Freundeskreis und das.
I: Da siehst du schon, dass diese Begriffe bei der jungen Generation eher nicht mehr da sind.

B4: Ja, eher nicht mehr da sind und = Aber vielleichte gelingt es durch so junge Kdche, junge
Pioniere, das auch wieder in einem jiingeren Publikum zu festigen. (.) Oder wieder eine Identitat
= (.) Ich glaub, die, die junge Generation von, von fiinfzehn bis funfundzwanzig (.) identifiziert
sich nicht mehr wirklich, ich bin Osterreicher. (..) Ich glaub, da herrscht auch kein Stolz mehr,
Osterreicher zu sein. Bei der Generation vierzig plus sehr wohl! Ich bin Osterreicher und ich bin
stolz drauf Osterreicher zu sein. Auch wenn man manchmal an Gift auf das Land hat und dir
einiges nicht passt. Aber du bist nach wie vor stolz drauf Osterreicher zu sein und wir kénnen

glicklich sein, dass wir es sind. Bei den Jungen (.) ich glaube, da verschwimmt das.
I: Und fiir dich sind auch diese Ausdricke Teil der Identitéat.

B4: Ja, ja genau.

I: Und deshalb bist du auch stolz drauf und verwendest sie.

B4: SICHER! (.) Sicher!
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I: Gibt es sonst noch etwas was dir zu Osterreich und diesen Lebensmittelbezeichnungen ein-
fallt?

B4: Ich glaub, Osterreich kann stolz sein auf seine Kuiche. Auch wenn wir eine Monarchie-
Kiiche haben.

I: Mhm. Also diese Einflisse sind dir bewusst.

B4: Die Einfllsse, von der = Es wird leider immer von der Wiener Kiche geredet. Wir haben
eine osterreichische Kiiche, nicht nur die Wiener. Ah (.) was sicher von, von unseren ehema-
ligen Monarchie-Landern gepragt wird. Meine Grolimutter ist Sudetendeutsche gewesenund
dann riiber gekommen nach Osterreich (.) aber schon Anfang der 30er Jahre, vorm Krieg noch
als Dienstmadchen. Und die hat auch wieder eine andere Art von Kiiche mitgebracht. (...) Und
so ist das halt gewesen. Osterreich war ein Vielvolkerstaat und hat sich aus den vielen ver-
schiedensten Speisen hat sich die Wiener Kiiche, oder die dsterreichische heraus kristalli-
siert. (..) Powidltascherl wird zum Beispiel als Ur-Wiener Kuche gesehen, ist aber aus dem
Tschechischen, (.) oder diesem Bereich.

I: Das gehort dann fur dich auch zur Identitét dazu.
B4: [wirft ein] Ja, sicher!
I: Das es eigentlich ein kultureller Austausch ist.

B4: Ja, richtig. (..) Gulasch ist fir mich auch nicht nur ungarisch. Es hat ja auch zur Monarchie
gehort, also war das ja auch einmal eines. Also auch die Kiiche von dort hat mal zu Osterreich
oder zum &sterreichischen Habsburgerreich gehért. Mit allen Facetten, und = Es ist in unserem
Speisengebrauch einfach so drinnen. Gulasch gehdrt genauso zur osterreichischen Kiiche. Fia-
ker-Gulasch zum Beispiel. Das kennst du in Ungarn nicht, das kennst du in Osterreich mit
Gurkerl und Spiegelei. Das sind halt Speisen die durch diese Lander zu uns gekommen sind und
in der Wiener Kiche in abgewandelter Form Einzug gehalten haben. (..) Oder Kaffee. Die Wie-
ner Kaffeehauskultur. Osterreich ist wohl das einzige Land, das so viele dutzende Kaffeezube-
reitungsarten oder Bezeichnungen hat, wie Einsp&nner, Phariséer, Kleiner Brauner etc. Und die
Kaffeehauskultur ist da von Wien ausgegangen. So umfangreich und vielfaltig ist die glaub ich
nirgends. Und ist auch glaub ich von uns ausgegangen. (...) Oder abgewandelt, umgeandert und
(.) zu unsere Kultur werden lassen. Das gehort zu uns dazu (.) wie Schnitzel mit Erdapfel-

salat.

I: Du hast vom Gulasch und den Powidltascherl gesprochen, du weil3t, dass diese Gerichte aus

anderen Teilen der Monarchie kommen, aber sie sind trotzdem fir dich typisch 6sterreichisch.
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B4: [wirft ein] Typisch Osterreichisch, ja! Wir waren ja mal eine riesige Monarchie.
I: Und diese Begriffe sind fur dich trotzdem positiv.

B4: Ja, positiv. Das stimmt, ja. Weil, das ist nichts Abwertendes.

I: Diese kulturelle Mischung ist fur dich also Teil der Gsterreichischen Identitét.

B4: Irgendwie schon, ja. Das gehort dazu.

I: Mhm. Gut. (...) Ja, gibt es sonst noch etwas, was du zu diesen Begriffen sagen mdchtest?

Paradeiser, Faschiertes, Kren. Wenn du das liest, oder horst?

B4: Also, ich lese lieber Faschiertes im Angebot, als Hackfleisch im Angebot. (..) Ich finde es
sollte sehr wohl mehr auf unsere Ausdrucksweise geschaut werden. Wir sind zwar nicht
mal neun Millionen Einwohner in Osterreich, davon sind eh schon dreiRig Prozent nicht gebiir-
tige Osterreicher, dennoch sollten wir auf unsere Ausdriicke, auf unsere Sprache, auf unsere

Identit&t auch schauen. Ja.

I: Und diese Begriffe wirdest du dann auch immer verwenden? Das ist fur dich ganz normal.
B4: Ja, richtig.

I: Auch in offiziellen Situationen, wie in der Firma zum Beispiel.

B4: Ja! Das stort mich auch zum Teil, dass die 6sterreichischen Moderatoren, nicht nur bei
den Nachrichten, echt bewusst auf dsterreichische Ausdricke verzichten und nur einge-
deutschte Ausdriicke verwenden. (..) Oder auch amerikanisierte Ausdriicke. Nicht nur einge-
deutschte, sondern auch englischsprachige! (.) Das ist dann meistens hochtrabender. (.) Das sind
dann die Dinge wo ich sag, das muss nicht sein. Wir sind nicht nur so verdeutscht, sondern auch
schon so veramerikanisiert bei unseren Ausdriicken, was nicht sein muss. Es gibt auch gsterrei-
chische Ausdricke daftir. (.) Fur sehr vieles zumindest. (.) Aber auch die Generation siebzig,
achtzig Plus tut sich mit den englischen Ausdriicken verdammt schwer. Das sie schon gar nicht
mehr verstehen, wovon da geredet wird. (.) Das sind so die Dinge, ob jetzt verdeutschen oder

verenglischen, die nicht unbedingt notwendig waren.
I: Ok, gut.

B4: (lachend) Ohne da jetzt alt riiber zu kommen.

I: (lacht)

B4: Man ist sehr wohl aufgeschlossen fur Neues und man lernt auch immer wieder etwas dazu,

das ist richtig (.) aber ich finde das gehért zu unserer Identitat dazu, das wir das beibehalten.
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(..) Einen Osterreichischen Ausdruck fur Lebensmittel, Speisen, (.) fur Tatigkeiten fur = Wa-
rum muss man chillen? Warum kann man sich nicht einfach ausrasten? Weil das ist nicht unsere
Sprache = chillen, ja? (...) Klar nimmt man das alles aus den Medien und dem Fernsehen auf.
Das kann man ja auch nachvollziehen. Das haben wir ja auch so gemacht. (.) Aber ich will einen
Salat mit panierten Hendlstreifen und keine Bowl, mit was weil} ich was drauf. (lacht) (..) Blei-
ben wir doch bei unserer Sprache. Lernen wir es unseren jungen wieder, was unsere Spra-
che ist. (.) Wir sollten das viel mehr verwenden. Viel stolzer drauf sein, was wir haben. Und das

auch weiterleben lassen und nicht ersetzen durch andere Ausdriicke.
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9.3.2 Interviewanalyse

K1: Assoziationen Kindheit & Kulinarik

Fall Zeile | Textstelle

Spontan denk ich da an Langos im Prater. (...) Das ist gar nicht so einfach,

= 2-3 (.) darauf zu antworten. (...) Vielfaltig.

5_7 | Das kann man nicht wirklich spezifizieren. (.) Weil es gibt ja nicht nur nati-
onales Essen wie Schnitzi und Pommes, sondern auch internationales Essen,
wie chinesisches Essen und so. Das ist halt sehr vielféltig. Deshalb kann ich
mich da nicht auf eines festlegen.

26— | Ich hab schon in der Unterstufe Kaffee getrunken. Ich find das wird auch
28 | irgendwie mitanerzogen, speziell in Wien.

B2 310 | Was kommt mir da in den Sinn, wenn ich an meine Kindheit in Wien und
an Essen denke? Als erstes, Pommes mit Schnitzel. (lacht) Das kommt mir
in den Sinn, ja. Das ist so das erste was mir da = und der Kartoffelsalat! Das
ist so was mir als erstes (.) in der Kindheit = Genau so hhmm Pizza essen
gehen. Also jetzt = Ich kann mich erinnern auf der Prater Hauptstrale wa-
ren wir damals Pizza essen fiir meine Erstkommunion oder fir meine Fir-
mung war das in der Vorgartenstrale, ja. Also so in der Richtung. An das
kann ich mich erinnern. Donauturm essen gehen. Luftburg [im Prater] essen
gehen. Dort, also in solchen Gaststatten essen gehen, das sind so die ersten
Assoziationen mit Essen in Wien.

67— | I: Hast du diese Vielfalt schon von Beginn an so wahr genommen?
73

B2: Das mit Vielfalt = Ja, wir waren auch mit den Eltern beim Chinesen,
oder mal eben Pizza essen, aber jetzt ich kann mich nicht aktiv erinnern, dass
ich mal mit meinen Eltern beim Inder gewesen wére, oder wenn wir im Ur-
laub irgendwo waren, dass wir da wirklich landestypisch mal gegessen ha-
ben. Wenn dann eher so etwas = in Griechenland, ja, oder mal ein griechi-
sches Lokal in Wien, weil die Eltern sehr gerne nach Griechenland geflogen
sind. Da hat man gemerkt, ok da ist das = oder Kroatisch.

210-

213 Es sind sicher da auch Kindheitserinnerungen. Es sind sicher geschmack-

liche, positive Erlebnisse. Eben, so in den Prater gehen und dort Stelze es-
sen. // Das sind positive Erinnerungen, definitiv, ja. (.) Sicher mit Bezug zur
Kindheit. Viel auch wahrscheinlich = Bei der Oma mal Palatschinken essen
und so etwas. Ja, so wird ich das = ja.

246— | Natiirlich ist Essen emotional, weil’s viel mit Kindheitserinnerungen ver-
249 | bunden ist. Weil man’s dfters am Tag macht, man verwendet viel Zeit, man

geht einkaufen, man verwendet viel Zeit zum Uberlegen, hey was koch ich

heute, was esse ich heute. (.) Weil’s einfach ein integraler Bestandteil ist.

B3 3-10 | Im Endeffekt, dass man = Also wenn, dann das wir sehr wenig Fleisch ge-
gessen haben. Und wenn, dann am Wochenende. Da war StandardmafRig
Schnitzel oder Schweinsbraten. Das war so irgendwie, (.) das (.) war das
Kindheit. Und eigentlich hat man sich immer darauf gefreut, weil man unter
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222

der Woche nichts gsch// also unter Anflihrungszeichen nichts gscheits geges-
sen hat, sondern eher nur Samstag, Sonntag war halt immer nur das schone
grolRe Essen. Und das war halt schon eher eintdnig. Naturlich hat’s dann
schon irgendwann mal Rindsbraten oder so auch gegeben, aber Schnitzel
und Schweinsbraten war Standard.

Sonst kann ich mich von der Kindheit her eher weniger an das Essen erin-
nern. Natlrlich immer das, was man friiher damals (.) 4h eigentlich nicht
gerne gegessen hat und jetzt mit dem Alter halt dann eher seltener isst. Weil
friher hat man oft an Milchreis gehabt, oft an Sterz gehabt oder hast oft an-
dere &h einfache Speisen gehabt, die in der heutigen Zeit viel zu wenig sind.
Das ist das worauf man jetzt dann oft an Gusta hat, wie auf a GrieBknddel
und solche Dinge. Die du friiher einfach weil sie billigen waren, zu oft be-
kommen hast und sind oft gegessen worden. (.) Friiher hat man diese Speisen
oft flir mehrere Tage gekocht. Heute ist das nicht mehr so. Damals alles auch
noch mit weniger Gewirzen und einfach weniger (.) ja weniger aufgepeppt
halt. Das ist halt so die Erinnerung an die Kindheit.

Oder gewisse ganz einfache Speisen, mit denen du halt die Jugend und
Kindheit verbindest. (.) Was auch etwas Besonderes war, weil du’s halt nur
einmal im Jahr bekommen hast. Du verbindest halt mit so traditionellen
Speisen halt dann auch gewisse Feierlichkeiten. Das gehdrt halt auch
dazu. Weil Weihnachten oder Ostern war immer eine gewisse Freude auf das
grol3e gute Essen nach den ganzen Fastenspeisen. Das hast du dann auch ir-
gendwie genossen. Es ist zwar schwer, diese Traditionen heute aufrecht zu
erhalten, (.) aber man verbindet damit ja nicht einfach nur ein gutes Essen.
Weil gutes Essen gab’s meistens an Feiertagen oder an Geburtstagen und
das ist dann halt auch mit positiven Erinnerungen und schénen Zeiten ver-
bunden, wie du’s frither erlebt hast. Zumindest von der Kindheit her.

B4

10—
16

58—
60

Hausmannskost.

Ohne verschnorkseltes Trara herum. Keine exotischen Gewdirze, die wir erst
in den letzten flinfzehn, zwanzig Jahren () zum Alltag in den Speiseplan
aufgenommen haben. Das hat es friiher alles nicht gegeben, vor vierzig, finf-
zig, sechzig Jahren. (..) Und wie gesagt einfache Kiche. () Sehr einfache
bodenstandige Kiche. (.) Eiernockerl, Erdapfelgulasch. Sehr wenig
Fleisch.

Fisolen und Spiegeleier, Spinat und Spiegeleier. Das waren die Tages =
Milchsuppe oder Stosuppe mit Erdapfel. Das waren so die gangigsten Essen,
wo eines davon mindestens einmal in der Woche am Tisch gestanden ist.
Fleisch, sehr sehr wenig. Gerade mal am Sonntag dass es Schnitzel gegeben
hat, vielleicht auch mal einen Schweinsbraten. Aber auch sehr wenig Hendl.
Da hat man noch weniger Zugang gehabt, auBer man hat es von der Oma
vom Land bekommen. Ist so gewesen. Aber sonst. [lberlegt] Erdépfelgu-
lasch mit Braunschweiger Wurst. So ist das gewesen.

Wir mochten es als Kind und mdgen es heute noch genauso gern wie vor
flinfzig Jahren. Und kochen es auch heute noch. Beuschel oder gerostete Le-
ber genau dasselbe.
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Zusammenfassung K1

B1 Spontan assoziiert die Probandin mit ihrer Kindheit und Kulinarik eine gewisse Vielfalt,
bestehend aus internationaler sowie ,nationaler® Kiiche. Bedingt durch die bekannte
Kaffeehauskultur in Wien, ist das Kaffeetrinken fiir sie quasi ,,mitanerzogen.*

B2 Der Proband verbindet mit seiner Kindheit eine gewisse Vielfalt bezliglich des Speisen-
angebots. Er berichtet vom essen gehen in internationale sowie ,nationale® Lokale, wo-
bei das Angebot an internationaler Kiiche noch nicht so ausgepragt gewesen zu sein
scheint. Weiters beschreibt der Befragte die enge Verbindung von Speisen mit (durch-
aus positiven) Emotionen, die, vor allem in der Kindheit, sehr prdgend gewesen seien.

B3 Der Befragte schildert eine sehr eintdnige und prinzipiell eher fleischarme ,nationale*
Kiiche in seiner Kindheit, die sich haufig wiederholt hat. Nur an Wochenenden, aber
insbesondere an Geburts- und Feiertagen war das Speisenangebot etwas ,Besonderes*
woran sich der Befragte gerne zuriick erinnert. Er spricht von der standigen Wiederho-
lung von einfachen Gerichten, die er damals aufgrund dieser Einténigkeit nicht so gerne
gegessen hat. Heute handelt es sich bei diesen Speisen um Gerichte, die seiner Ansicht
nach viel zu selten gekocht werden.

B4 Mit ihrer Kindheit und Kulinarik bringt die Probandin einfache, eher fleischarme
,,Hausmannskost* mit simpler Wiirzung in Verbindung. Das Essen am Wochenende,
insbesondere Sonntags, war zumeist eine der sonst seltenen Fleischspeisen.

K2: Wahrgenommener Wandel

Fall Zeile | Textstelle

14 | Wobei man sagen muss, das chinesische Essen, ich nehm das jetzt mal als
Bl 9-13 - . . ) . .

Beispiel, () friher als ich noch kleiner war, ich sag einmal VVolksschule, noch
nicht so ausgepragt war. Also, ich kann mich nicht erinnern, dass wir so oft
chinesisch gegessen haben. Erst in der Unterstufe, also im spéteren Alter. (.)
Dann gab’s auch Buffets im China Restaurant. Das kannte ich davor auch
noch nicht, dass man da einfach hin geht und sich die Sachen holt.

111-| Mir kommt es so vor, als wiirde das 6sterreichische Essen immer mehr ver-

116 | drangt. Durch die interkulturelle = Ich meine ich versteh’s auch, dass immer
mehr Austausch kommt. Aber mir gehen die dsterreichischen Restaurants im-
mer mehr unter. Ich kenne nicht viele Lokale mit dsterreichischem Essen in
Wien. Und wenn, dann sind die alle im ersten Bezirk und dementsprechend
auch sehr teuer. Also fur mich sterben sie ein bisschen aus (.) in Wien. Am
Land ist so etwas natirlich anders, aber in Wien hab ich das Gefuhl, stirbt so
etwas aus.

B1: Auch meine Mama erz&hlt mir immer wieder von Beiseln, die sie friher
118- | 9ekannt hat und die es heute nicht mehr gibt. Jetzt sagt sie, die sind alle aus-

124 | gestorben. (.) Die werden einfach verdrangt. Ich weil nicht, ob die Nachfrage
einfach geringer geworden ist, oder // ich weil3 nicht.

I: Deinem Empfinden nach gibt es also immer weniger Lokale, wo es typisch
Osterreichisches Essen gibt.
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B1: Ja, genau. Und wenn, dann sind sie eher hochpreisig. (.) Und ich merk’s
auch, wenn ich mit meiner Mama durch Wien fahre und sie dann von ihrer
Kindheit erzahlt.

Und wie gesagt, ich hab schon das Gefihl, dass die deftigen Sachen irgendwie
verdrangt worden sind. Die typisch 6sterreichischen eben. Aber die Mehl-
speisen und das Sufe halt sich noch. Die sind noch erhalten geblieben

B2

31-36

74-83

88-94

127-
131

148-
151

187—-
190

Es ist ein Wandel da, aber man erkennt’s einfach, wenn man in anderen Léan-
dern ist, da wird wirklich Kklar dargestellt, woher der Produzent seine Ware
bezieht. Und das ist in der klassischen dsterreichischen Gastronomie nicht der
Fall, meinem Empfinden nach. Es gibt immer mehr Lokale die das tun, aber
in der Hinsicht Verandert sich da einiges Gott sei Dank // Aber der klassische
Wirt um die Ecke, auch wenn der schon am Aussterben ist, Masse, Masse,
Masse. Ohne viel Tamtam.

Aber man ist nicht so wirklich zu einem Inder gegangen, oder zu einem
Thailéander. Das hat’s damals gefiihlt auch gar nicht so gegeben, so verbrei-
tet. Einen Inder schon, aber jetzt so richtig (.) erst in den letzten zehn, funf-
zehn Jahren, dass das mehr am Radar ist. Das sich Wien a bisl verandert hat.
Eben auch nicht mehr nur diese klassischen null acht flinfzehn Chinesen mit
acht Schatze und Huhnerfleisch Siif3-Sauer, die man halt so an jeder Ecke, gut
nicht an jeder Ecke, aber halt vor allem in Wien oft sieht. Oder in jeder klei-
neren Stadt auBerhalb von Wien, wo halt Gberall so die China-Restaurants
sind, die sehr &hnlich sind. (.) Wo man jetzt da aber auch wieder einen Trend
Richtung, ja, regionalerer Kiche dort, mehr spezifischer. Wirklich nur Si-
chuan-Kiiche, oder nur Kantonesische-Kiiche, also das merkt man schon, dass
sich da etwas verandert.

Also es ist schon eine Internationalisierung definitiv merkbar. (.) Aber ein
Bewusstsein fur die Kiiche in Wien so ein wirkliches, ist meiner Meinung
nach weniger geworden. Es gibt zwar die Touristen die wahrscheinlich nach
Wien kommen, wegen dem Wiener Schnitzel und zum Figlmuller gehen, oder
zum Plachutta, weil er in jedem Reisefiihrer drinnen ist, das ist eher sehr tou-
ristisch. Aber so wirklich, in Wien so ein Lokal, wo du sagst, hey da gehen
jetzt wirklich die Wiener hin, gibt’s sehr wenige aus meinem Empfinden,
wo wirklich die Wiener Kiiche gelebt wird und es wirklich auch auf eine Qua-
litdt ankommt.

Hm, a Beuschel. Das ist so eine ganz klassische Bezeichnung fiir ein Essen,
die es, glaub ich, nur in Osterreich gibt und nirgendwo anders. Die aber
wahrscheinlich auch immer mehr verkommt, die immer weniger Leuten be-
kannt ist, weil das so ein klassisches Innereien-Essen ist. Generell diese gan-
zen klassischen Innereien-G’schichten.

Diesen ganzen Jargon fur Wirsteln [mit deutlichem -sch-], also dieses an
Bugl, a Sechzehner Blech, a Eitrige, ich glaub das verwendet heute in Wien
keiner mehr. Das ist alles glaub ich, nicht aktiver Wortschatz. Von meinen
Freunden in Wien, wirde das wahrscheinlich keiner sagen.

Jedes neue Lokal war vor flnf Jahren ein Burger-Schuppen mit Craft Bier so
ungefahr, vom Gefiihl her. Jetzt sind’s grad so diese asiamafigen, thaimafi-
gen, eher Thaildndisch angehauchten Lokale. (.) Mir kommt da jetzt eben
nicht vor, dass viele 6sterreichische Lokale aufsperren wiirden in Wien.
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Aber es ist natlrlich alles im Wandel. (.) Man merkt zum Beispiel, hey die
vielen klassischen WiurstelstandIn [mit deutlichem -sch-] gibt’s dann nicht
mehr. Oder fast nicht mehr. Die kann man eher suchen, weil an jeder Ecke
gibt’s dann eher ein Donerstandl oder (.) a Nudelbox. Oder irgendsowas in
die Richtung. Diese klassischen WirstelstandIn [mit deutlichem -sch-] fallen
immer mehr weg. (.) Aber so richtig aktiv, dass sich da die Sprache auch &n-
dert, wird mir jetzt da nicht so auffallen. (.) Aber eher nicht so von den Be-
zeichnungen her, das sich da was andert, sondern das da allgemein die Spra-
che irgendwie schlechter wird, bei den Leuten. Also die Sprachverwendung
schlechter wird, fir mein Empfinden. Das sich Ausdrlcken. // Die Art mitei-
nander zu reden. Das sich die sehr vereinfacht, verédndert, manchmal da //
Geh ma Mecki [meint die Fast Food-Kette], oder so etwas.

B3

25-35

55-63

65-75

Da hat sich natiirlich auch viel in den letzten (.) Jahren gewandelt, weil du
bist in den letzten Jahren immer internationaler geworden. Das war in der
Kindheit nicht so, weil in der Kindheit hat es noch keine Pizza gegeben, hat
es keinen Chinesen gegeben, hat es keinen Inder gegeben. Die sind alle erst
so richtig = Sagen wir in den achtziger Jahren sind die ersten Pizzerien auf-
gekommen, in den Neunzigern dann die Chinesen, die sind alle so um die-
selbe Zeit in Wien aufgetaucht. Und (..) man ist friiher ja viel weniger fort
gegangen Essen. Man hat das alles zuhause gegessen. Es ist zuhause gekocht
worden. Und man ist vielleicht zwei, drei Mal im Jahr maximal, weil die EI-
tern sich das auch nicht leisten konnten, Essen gegangen. (.) Was hat es in
den Wirtshausern gegeben? Auch nur die typische dsterreichische Kiiche mit
Schnitzel, Schweinsbraten, Rindsbraten oder Zwiebelrostbraten und Tafel-
spitz und so etwas.

Die Vielfalt wird gréRer vom Speisenangebot. Das geht zwar teilweise bei
besseren Lokalen wieder retour, dass man wieder eine kleinere Speisekarte
hat die wieder 6fter wechselt. Aber manche haben trotzdem eine riesige Karte
drinnen. Und das ist natlrlich internationaler jetzt beschrieben. Und an das
hat man sich natirlich gewdéhnt. Das ist halt so eine Unterwanderung im
Laufe der letzten Jahre. Man hat ja jetzt auch nicht mehr nur typische 6ster-
reichische Gerichte dabei, sondern immer auch schon italienische mit Pasta
oder so. Das hast du vor vierzig Jahren nicht gehabt. Aber das fallt aktuell gar
nicht mehr so auf, weil du’s ja schon Jahrelang so mitbekommen hast.

Friher war das auch alles irgendwie einheitlicher. (.) Also das hat sich schon
alles heute irgendwie spezialisiert. Jedes Trumm vom Viech ist jetzt genauer
bezeichnet und dann bekommst du im Lokal auch genau das. Friiher hat man
da irgendwie im Lokal zum Beispiel die ganze Schulter abgebraten und wenn
du Glick gehabt hast, hast a bisl a besseres Stlick bekommen. Ein anderes
Mal wieder a bisl a zacheres. Heute wird das aber wirklich oft genauer ge-
trennt und extrig auch angeboten wie a Rib Eye oder so. (...) Heute ist da rund
ums Kochen auch irgendwie ein Hype. Da braucht man sich nur die ganzen
Kochsendungen anschauen. Friher hat man gar nicht die Mdoglichkeit ge-
habt, die Mittel nicht gehabt, um so mit den Gewdirzen herumzuspielen. Da
hat auch alles immer irgendwie sehr &hnlich geschmeckt, weil du einfach noch
nicht so eine Vielfalt an Gewirzen hattest. Auch mit den Zutaten. Und heute
kannst du mit Gewdrzen und Zutaten spielen und auch die normale 6sterrei-
chische Kiiche anders interpretieren.
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Friiher hast du gekocht zum Uberleben. Das war einfach notwendig! Heute
ist Kochen nicht mehr notwendig zum Uberleben, weil ich kann einfach,
wenn ich faul bin, mir alles kaufen. Und auch mit den Fertigprodukten, wie
auch immer, im Supermarkt. Das hat es ja friher alles nicht gegeben. Da
warst du drauf angewiesen, dass du kochst zuhause. Vielleicht ist auch des-
halb so eine eintdnige Routine da hinein gekommen. Heute bist du da nicht
mehr angewiesen. Viele junge Leute kochen deshalb auch nicht mehr, weil
sie diesen Uberfluss gewdhnt sind. Die anderen kochen halt weil’s ihnen Spaf
macht. Und das ist ein Unterschied. (.) Ich glaub, fir die heutige Jugend ist
das schon eine Herausforderung, etwas zum Testen und Ausprobieren und
dann macht es SpaB. (...) Die Wertigkeit hat sich gedndert vom Kochen. Die
Notwendigkeit bei den Alten und als Spa und Hobby mit dem Experimen-
tieren und den Maglichkeiten heute.

I: Glaubst du, dass sich da auch die Begriffe und Bezeichnungen geandert
haben?

B3: Hhmm. (.) Ja, schon. Es sind halt teilweise Zusétze dazu gekommen. Du
machst halt heute nicht mehr einfach nur ein Ragout oder ein Geschnetzeltes,
sondern zum Beispiel ein Geschnetzeltes nach indischer Art. Es gibt heute
viel mehr = Fruher war das klar, was mit den Begriffen gemeint ist. A Ge-
schnetzeltes war friiher einfach a Fleisch mit Rahm sauce oder was weil3 ich,
und das war ein Geschnetzeltes. Jetzt sagst halt du machst was mit Curry oder
S0.

Man experimentiert halt einfach jetzt aktuell einfach mehr mit der internati-
onalen Kiiche. Und man kommt von der richtigen dsterreichischen Haus-
mannskost, wie es friher war, schon a bisl weg.

Aber die Wiener Kiche geht da auch immer mehr zuriick. (.) (atmet hérbar
aus) Wir sind halt internationaler geworden. Das ist alles schon so schnell-
lebig. Da gibt’s leider nicht mehr so viel gute Beiseln oder kleine Greiller
oder Fleischer. (.) Ich kann mich noch erinnern, friiher bei uns in der StraRe
hat es sogar zwei Fleischer gegeben, aber heute? Heute gibt’s das kaum noch.

Das hat sich dann alles in den letzten zwanzig, dreiBig Jahren geéndert, weil
du einfach Uberfluss gehabt hast. Von der Wertigkeit her hat sich da doch
einiges gedandert was das angeht.

B4

25-28

3041

Aber sonst, es hat sich sicher gewandelt und (.) ich koche in meiner Genera-
tion heute auch anders als wie vor vierzig Jahren oder fiinfzig Jahren, wie
ich angefangen hab zum Kochen. In der Schule oder auch wie man es von
zuhause aus mitbekommen hat.

Weil man eben einfach durch das ganze Fernsehen drumherum du immer
wieder auf etwas Neues drauf gekommen bist was du ausprobieren willst. Das
war dann die Zeit Anfang der 80er Jahre wo du alleine auf Urlaub gefahren
bist, oder Ende der 70er Jahre. Dann dort etwas anderes kennen gelernt hast.
Es hat dir geschmeckt, somit hast du es dann auch zuhause gekocht. Andere
Gewdrze wie beim ersten Mal in Griechenland. So etwas wie einen Griechi-
schen Bauernsalat mit Schafké&se hat man nicht gekannt. Solche Dinge haben
in den letzten dreilig Jahren, in meiner, vierzig Jahren, Kiiche Einzug gehal-
ten. Das hast du damals alles ja noch nicht so bekommen in den Geschéften
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sowie heute, wo du tiberall Gberschwemmt wirst mit dem. Und alles (iberall
zur Verfugung steht und somit hat sich der Speiseplan (.) firallesehr
gewandelt. Zumindest flir meine Generation. Die Generation von meiner
Mutter mit Gber achtzig, fast neunzig ist 4h stehen geblieben, weil die ist
nicht sehr aufgeschlossen fiir etwas Neues. AulRer flir Spargel, weil er ihr
schmeckt. (lacht)

163— | Aber wer hat vor sechzig Jahren bei uns zuhause Paradeiser angepflanzt? Kein

170 | Mensch! Das ist ja auch erst gekommen. (.) ich wei3 nicht, seit wann es in
Osterreich so viele Paradeiser gibt, dass es zum alltaglichen Speiseplan dazu
gehort. Das ist ja auch noch nicht Jahrhunderte her. Ich kann mich nicht daran
erinnern, dass meine Grolmutter im Garten Paradeiser angepflanzt hatte. (.)
Oder Mangold oder diverse Sachen. Das hat es nicht gegeben! (.) Fir mich,
oder in meiner Kindheit hat es das nicht gegeben. Das ist erst in den letzten
vierzig Jahren so richtig angekommen. (...) Heute will jeder am Balkon Pa-
radeiserpflanzen ansetzen. Weil das einfach jetzt schon dazu gehoért zu unse-
rem (.) Speiseplan.

213— | I: Na, du hast ja vorhin schon erzdhlt, dass du das schon in den 80er Jahren
223 | mitbekommen hast, dass da in Osterreich die Deutschen Begriffe auf den
Speisekarten verwendet werden und, dass dich das stort.

B4: [wirft ein] Und heute auch! Aber heute ist das schon so selbstverstand-
lich, weil da schon so viel der Sprachgebrauch bei uns gedndert worden ist.
(.) Heute &rgert man sich da nicht mehr ganz so dariiber. Und heute gibt’s
zum Glick wieder viele Lokale die Erdapfelschmarren am Speiseplan haben.
Das man sich eigentlich wieder darauf besinnt. (.) Und das sind sehr oft junge,
ambitionierte Kéche, die die Identitat von Osterreich in der Kiiche wieder
richtig aufleben lassen. (.) Das sind keine Kdche um die finfundfiinfzig, sech-
zig. Die haben sich in ihrer Laufbahn von den Begriffen her eingedeutscht.
Jetzt kommen junge nach, die das machen und das ist gut so!

Zusammenfassung K2

Bl

Die Befragte hat in den letzten Jahren einen Wandel innerhalb der internationalen K-
che bemerkt, wie etwa das Aufkommen von Buffets in China-Restaurants. Durch den
immer starker werdenden interkulturellen Austausch nimmt die Probandin eine Ver-
drangung der deftigen ,typisch Osterreichischen‘ Speisen sowie ein Aussterben an ,,Bei-
seln* wahr, wohingegen sich die siiBe Mehlspeisenkiiche, ihrer Meinung nach, diesen
Einfliissen noch besser entziehen kann. ,Typisch Osterreichische‘ Lokale verortet die
Probandin in den ersten Bezirk sowie im eher hochpreisigen Segment.

B2

Fur den Befragten hat die Vielfalt an internationaler Kiiche in den letzten zehn bis funf-
zehn Jahren zugenommen. Mit dieser Entwicklung einhergehend, nimmt der Proband
auch eine gewisse Spezifizierung der internationalen Kiichen war, wie etwa von ,,Si-
chuan-Kuche, oder nur Kantonesische-Kuche.” Neu eroffnete Lokale wirden seiner
Ansicht nach, eher Trends folgen. In Bezug auf die ,Wiener Kiiche merkt der Proband
ein geringer gewordenes Bewusstsein fir diese Kiiche an. Diese werde eher nur noch
fiir Touristen in Reisefithrern propagiert und nicht mehr wirklich von den ,Einheimi-
schen® ,,gelebt.” Zudem wiirden der klassische ,Wiener Wiirstelstand* und mit ihm der
entsprechende ,Jargon‘, durch international gepragte Schnellimbisse verdrangt werden.
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Punkto Sprache merkt der Befragte an, dass insbesondere die ,klassischen® Innereien-
Speisen und deren Bezeichnungen immer mehr verkommen, da sie immer weniger
Personen bekannt seien bzw. weniger nachgefragt werden wirden. Sonst wiirde dem
Proband ,,von den Bezeichnungen her* aktiv kein Wandel bewusst sein. Viel eher
nimmt er eine allgemeine ,Verschlechterung® der ,,Sprachverwendung®, ,,der Art mit-
einander zu reden wabhr.

B3

Der Proband nimmt eine deutlich zunehmende Internationalisierung sowie Schnellle-
bigkeit in den letzten Jahren wahr, insbesondere wenn er die Entwicklungen seit den
1980er und 1990er Jahren mit seiner Kindheit kontrastiert. Hierzu gehort auch die Még-
lichkeit (6fter) essen gehen zu kénnen. Die ,Wiener Kiiche® gehe infolge dieser Ent-
wicklungen immer mehr unter, wie etwa auch Beiseln, kleinere GreilRler oder lokale
Fleischer. Viele Gaststatten hitten sehr grole Speisekarten, die neben ,heimischen*
auch internationale Gerichte beinhalten wiirden, welche heutzutage auch internationaler
beschrieben wéren. Allerdings wiirden dem Probanden diese Entwicklung der letzten
Jahre nicht mehr so auffallen, da dieser Prozess schon langer im Gang sei.

In Bezug auf die Sprache nimmt der Proband eine Spezifizierung der Bezeichnungen
wahr. ,,Jedes Trumm vom Viech* sei jetzt genauer Bezeichnet und einige Speisenbe-
zeichnungen hétten Zusétze bekommen, da es heute nicht mehr nur eine Zubereitungsart
flr beispielsweise Geschnetzeltes gibt. Weiters nimmt der Befragte eine Anderung in
der Wertigkeit des Kochens war. Friiher sei dies ,liberlebensnotwendig‘ gewesen, da es
nicht diesen Uberfluss und diese Moglichkeiten, wie sie etwa Fertigprodukte, Schnell-
imbisse, Lieferservice etc. heute bieten, gab.

B4

Im Bereich der Kulinarik habe sich fur die Generation der Probandin in den letzten Jah-
ren durch diverse Einfliisse, wie etwa das erste Mal alleine auf Urlaub ins Ausland fah-
ren Ende der 1970er bzw. Anfang der 1980er Jahre, sehr viel gewandelt. Auch gewisse
Trends wiirden hier den ,Speiseplan® beeinflussen. Als Beispiel nennt die Befragte die
Paradeispflanzen, welche in den letzten Jahren immer 6fter auch von Privatpersonen
etwa am Balkon angebaut werden. Mit dieser Internationalisierung bzw. dem besseren
und insbesondere breiteren Zugang zu Lebensmitteln gehe auch ein gewisser sprachli-
cher Einfluss einher, der heute aber schon selbstverstandlich sei.

In den letzten Jahren sei der Sprachgebrauch zudem schon ,,so viel* gedndert worden.
Die Befragte nennt hier ,heimische‘ Kéch*innen ,,um die fiinfundfiinfzig™, welche sich
in ihrem Sprachgebrauch eher an Deutschland orientieren wirden. Allerdings sieht die
Probandin auch viele ,,junge, ambitionierte Koche®, welche sich wieder mehr auf die
,osterreichische Kiiche besinnen wiirden. Gleichzeitig mit dieser , Wiederbelebung‘ der
,alten‘ Rezepte wiirden auch die ,urspriinglichen‘ Bezeichnungen wiederkehren.
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K3: Einflussfaktoren

Fall

Zeile

Textstelle

Bl

60-61

85-86

98-102

104-
107

108-
109

170-
179

193-
205

Wenn ich halt sechs Tage die Woche in der Arbeit nur Sahne gehort hab, dann
sag ich den Begriff auch.

Obwohl im Deutschen Fernsehen auch von Quark gesprochen wird und nicht
vom Topfen.

Ich bin halt mit deutschem Fernsehprogramm aufgewachsen und da haben
sie eben Tomaten und Kartoffeln gesagt. Und weniger die Begriffe Quark und
Sahne. Das war anscheinend nicht gang und gébe. (..) Und es steht auch noch
in den Schulbuchern, Tomate, Kartoffeln. Wahrscheinlich weil die meisten
Texte einfach aus Deutschland Ubernommen wurden. So kommt es mir halt
vor.

Also in den Erndhrungswissenschaft-Blichern lese ich jetzt nirgends Paradei-
ser und Erdépfel sondern nur Tomate und Kartoffel. Das wird also auch in
den Literaturen so vorgeschrieben, also vorgeschrieben weil} ich nicht, aber
es steht halt so drinnen. Oder in den Romanen. Ich kenn keinen Roman wo
Paradeiser steht statt Tomate.

I: Du merkst also schon einen Einfluss, der wahrscheinlich aus Deutschland
kommt.

B1: Ja! Vor allem in den Medien. (..) Fernsehsendungen, Literatur und so
etwas.

I: Weil du von Cupcakes gesprochen hast, diesem Einfluss aus dem englisch-
amerikanischen Raum stehst du auch nicht so positiv gegendiber.

B1: Nein, uberhaupt nicht. Die Mehlspeisen, die die Amerikaner machen, das
sind fur mich keine Mehlspeisen! Weil die auch mit so vielen Zusatzstoffen
gemacht werden. (.) Die kénnen zum Beispiel auch keine Buttercreme. Bei
uns ist es eine heill gemachte Vanillecreme mit Butter. Bei denen ist das nur
eine Mischung aus Butter und Zucker. Das war’s. Das hat fiir mich keine,
keine Qualitat mehr. Viel Wert auf Qualitat wird da nicht gelegt. Hauptsache
viel Zucker und Fett.

I: Und dieser sprachliche Einfluss
B1: [wirft ein] Furchtbar!

I: Wie sehr glaubst du hat dich da deine Konditorenlehre beeinflusst bei deiner
Sicht auf diese Begriffe?

B1: Schon sehr.
I: Du hast ja vorher auch schon gebacken.

B1: Ja, schon. Aber da war man mit diesen Begriffen nicht so konfrontiert.
Und in der Lehre eben schon. Da wurde auch darauf geachtet.

I: Hattest du davor auch schon so eine eher negative Einstellung zu den eng-
lischen Begriffen?
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210-
215

B1: [Uberlegt] Nein, eigentlich nicht. Ich glaub schon, dass mich die Lehre da
beeinflusst hat. (..) Vielleicht weil man da dann stolz ist, auf die Osterreichi-
schen Lebensmittel und die wienerischen. (.) Und man dieses Handwerk auch
schatzt (.) schatzen lernt und man das dann nicht mit anderen Mehlspeisen
vergleichen will (.) oder sollte. (..) Da will man dann auch nicht in einen Topf
geworfen werden. Weil die Sachertorte aus Wien ist ganz anders als die in
Deutschland. Wehe du vergleichst das. Das geféllt den Konditoren aus Wien
gar nicht. (lacht)

Was auch ein spannendes Thema ist, (.) Bereich vegane Ernahrung. Kommt
jetzt auch immer mehr in Trend. (.) Wir wissen ja, Wiener essen gerne Fleisch,
aber jetzt kommt halt dieser Trend mit veganem Fleisch. Ich find’s jetzt auch
nicht schlecht, aber (.) ich find man sollte ein Schnitzel mit veganem Fleisch
nicht veganes Wiener Schnitzel nennen. (.) sondern einfach veganes Schnit-
zel. () Von Wiener Schnitzel hat man ja ein Bild im Kopf und das Vegane
dann genau so zu nennen, (.) das passt flir mich nicht.

B2

59-64

96-102

105-
109

117-
123

Da hab ich eher einen internationalen Einschlag in der Richtung. Das ich
eher mehr Asiatisch, mal Indisch, mal Chinesisch, mal Sushi, Japanisch zu
mache probier, oder Italienisch. Das du da diese Einschldge mehr hast.

I: Mhm. Das sind dann auch Einfliisse die du in den letzten Jahren mitbekom-
men hast.

B2: Ja, absolut! Selber durch Reisen, durch Essen gehen in der Stadt // in den
verschiedensten Landern.

I: Denkst du, dass diese kulinarischen Einfluisse auch irgendwie einen sprach-
lichen Einfluss haben?

B2: Definitiv! Ich mein man hat eigentlich = Man nimmt zum Beispiel den
coffee to go, was eigentlich eine komplett falsche Bezeichnung ist, die tberall
in Wien zu sehen ist, obwohls eigentlich for take-away ist. Es hat immer ei-
nen sprachlichen Einfluss, definitiv. Es wird wahrscheinlich in eine Form ge-
bracht, die &hnlich dem Deutschen vielleicht auch klingt, also jetzt der all-
gemeinen Muttersprache. // Es wird definitiv einen Einfluss haben, ja.

Da bin ich hundertprozentig Uberzeugt, dass es da Einfluisse gibt in der Spra-
che. (.) Aber ich kann sie jetzt da nicht genau beziffern, oder genau sagen,
in welchem Bereich. Aber es fallt einem eben auf, dass es da eben so sprach-
lich falsche Ubersetzungen gibt. () Ahm neue Bezeichnungen, so // take-
away, friher war das einfach zum Mitnehmen. Jetzt ist das alles ein take-
away. Ahm () halt Internationalisierung, naturlich.

Wahrscheinlich ist es eher ein Unbewusstes, das es dir aufféallt. Das du es ir-
gendwo mal liest, dass du neue Bezeichnungen = Vielleicht geht’s auch in
den aktiven Wortschatz tuber, immer mehr. (.) Aber. (.) Man erkennt dann
eben halt die Worte und man erkennt dann die Produkte, aber ich wirde jetzt
nicht sagen, dass man = Also es wird dann nicht dann irgendwie umge-
deutscht oder so irgendwie umgeandert. Es ist dann eben die Ramen-Suppe
und nicht wir gehen jetzt japanische Suppe essen. So kommt’s aktiv in den
Wortschatz rein und in den Sprachgebrauch.
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337-
341

Es ist halt im Moment so ein Trend-Nachrennen, bei einigen. Also ich, also
bei meiner Generation glaub ich, ist es sehr so ein Trend-Nachrennen in
manchen Bereichen. Weil man eben auf Social-Media, hey, oh mein Gott ich
muss jetzt das darstellen und ich muss jetzt unbedingt in dem Lokal gewesen
sein, weil’s jetzt grad angesagt ist. Aber nicht unbedingt weil’s jetzt wirklich
ums Essen geht. Sondern einfach nur, weil man irgendwelchen Trends nach-
lauft.

B3

122
123

132—-
142

149—
152

270-
284

I: Du merkst da also schon einen gewissen sprachlichen Einfluss.
B3: Naturlich! Man wird internationaler.

Aber es vermischt sich. Genauso wie der englische Sprachraum immer mehr
rein kommt. Das wird dann halt einfach alltagsmaRig. Das verwendest du
dann auch unbewusst immer mehr. Und dann kannst du gar nicht sagen = Ja
vor vierzig Jahren hab ich das so nicht verwendet, aber der Sprachlaut hat sich
einfach gedndert. Durch Werbung und Dings // das ist halt so eine Unterwan-
derung der Kultur irgendwie. Ja. (.) Aber man kann ja nicht stehen bleiben.

I: Stort dich das?

B3: (atmet horbar aus) Also mich personlich nicht. Also ich muss es ja nicht
unbedingt nachaffen die deutschen oder die englischen Bezeichnungen. ()
Das man sich nicht abschotten kann, das die Globalisierung und das Ganze
auch ein Teil davon ist, dass das Ganze irgendwie vereinheitlicht wird, dass
da von tberall die Einfllisse rein kommen.

Das war vielleicht nach dem EU-Beitritt, war das vielleicht am Anfang schon
a bisl = Die Supermérkte haben sich ja dann gefullt mit vielen internationa-
len Sachen, vor allem Joghurt und Milchprodukte, das hat es ja friher in der
Form so nicht gegeben.

Und punkto sprachlichen Einfluss hatte Deutschland auch vor der EU schon
Einfluss. Weil wenn, weil ich nicht, sechzig Prozent von unserem Handels-
volumen nach Deutschland gehen und das schon vor der EU und auch nach
der EU, na dann brauch ich mich nicht wundern, wenn die Deutschen Ein-
fluss auf uns haben. (.) Die Zeit heute ist nun einmal schneller geworden. Das
liegt aber nicht unbedingt an der EU. (.) Viel einschneidender als die EU war
= Das ist viel eher das Ganze Digitalisierung, Internet, Handy, das zwar
schon alles so um diese Zeit angefangen hat, aber noch nicht so von der Masse
verwendet worden ist. Aber unabhangig vom EU-Beitritt. Das hat mit dem
ja nichts zu tun gehabt. Also das hat viel mehr Einfluss auf die Leute als der
EU-Beitritt. (.) Aber die Leute bekommen das nicht so mit. Die reden sich
alle auf die EU aus, aber die Globalisierung und Digitalisierung, die ganzen
Medien haben da viel mehr Einfluss. (.) Auch in der Schule hat sich da ja
einiges geédndert. Die Jugend lernt ja heutzutage schon viel besser Englisch
als beispielsweise ich zu meiner Zeit. Ich hab auch in der HTL Englisch ge-
lernt, aber das ist nicht zu vergleichen mit heute. (.) Und mit den ganzen Se-
rien und Filmen in Originalsprache gibt’s ja auch viel mehr Moglichkeiten.
Und (.) so kommt natiirlich auch der Einfluss viel leichter und schneller rein.
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286—
289

Den Deutschen Einfluss hat man ja in den letzten Jahren schon irgendwie
toleriert. (.) Es sind ja schon so viele Deutsche in Wien durch die ganzen Zu-
wanderer und Studenten aus Deutschland, da ist das nicht mehr so // (.) Die
integrieren sich auch leichter. (.) Zum Teil féllt’s einem ja auch nicht mehr
auf.

B4

79-81

85-86

139-
141

190-
192

197-
201

205—
212

233—
235

298—
302

313-
314

Auch durch Durchmischung von anderen Kulturen (.) in der Schule etc.
Und auch aus dem ganzen Fernsehen, oder Geschriebenen in Zeitschriften, es
wird nirgends mehr Faschiertes geschrieben, nur noch Hackfleisch, ja.

Und Begriffe die man als Kind halt hat, die bekommt man halt nicht raus aus
einem. (...) So eine Sprachweise, die man als Kind mitbekommen hat, die
andert man dann nicht so //

Ja, weil (.) wie soll ich sagen, weil Kinder heutzutage gar keinen Dialekt
mehr lernen, die werden schon so mit dem Hochdeutschen vollgestopft und
= Die Deutschen glauben, ihr Deutsch ist die richtige Sprache, ja, und =
Kinder kdnnen schon gar keinen Dialekt mehr.

Ja, und wie gesagt, die Jungen, dadurch das auf den Werbeplakaten und in
den Medien das tberall so présent ist, auch das Hochdeutsch &h (atmet horbar
aus) da ist klar, dass das alles aufgenommen wird und dass das dann eine
wichtige Rolle spielt (.) bei der ganzen Esskultur etc.

Das war sicher ein groRes Thema damals. Weil wie das dann aufgekommen
ist mit der Krimmung der Gurken (..) und mit der Konfiture = Wir haben
Marmelade und keine Konfitiire = Und das waren sehr wohl Themen damals
bei den EU-Beitrittsverhandlungen, und das Ganze. (..) Muss zu meiner
Schande gestehen, ich hab mich damals sehr wenig daftr interessiert. Es war
mir (.) Powidl. (lacht)

Aber, dass uns ein gewisser (..) (atmet horbar aus) Wie soll ich sagen (.) Dass
uns eine gewisse Eigenstandigkeit in unserer Sprache, oder Verwendungs-
zweck von diversen Wortern zugestanden worden ist, finde ich auch in Ord-
nung, ja. (.) Und dass das auch (..) so niedergeschrieben worden ist damals.
Und auch wenn von diesem Lebensmittel geredet wird, dass es auch das ist
und das aussagt, ja. (.) Ich glaub dreiundzwanzig [fragend], sechsundzwanzig
[fragend], neunundzwanzig [fragend] Begriffe die da damals niedergelegt
worden sind. So wie die Marillen, auf Deutsch gesagt. Dass das auch Marille
bleiben darf, wenn das wo geschrieben steht. (.) Und nicht Aprikose.

I: Aber sonst in der Gesellschaft wiirdest du sagen, wegen dem Einfluss den
du schon erwahnt hast
B4: [wirft ein] Ja, sonst eigentlich nicht. Eben die ganze Schule und der
Freundeskreis und das.

Oder auch amerikanisierte Ausdricke. Nicht nur eingedeutschte, sondern
auch englischsprachige! (.) Das ist dann meistens hochtrabender. (.) Das sind
dann die Dinge wo ich sag, das muss nicht sein. Wir sind nicht nur so ver-
deutscht, sondern auch schon so veramerikanisiert bei unseren Ausdricken,
was nicht sein muss. Es gibt auch 6sterreichische Ausdriicke daftr. (.) Fur
sehr vieles zumindest.

Klar nimmt man das alles aus den Medien und dem Fernsehen auf. Das kann
man ja auch nachvollziehen. Das haben wir ja auch so gemacht.
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Zusammenfassung K3

Bl

Die Probandin bemerkt einen Einfluss ihres Sprachgebrauchs im Bereich der Kulinarik
aus Deutschland beispielsweise durch deutsche Fernsehprogramme, mit denen sie auf-
gewachsen ist, aber auch durch Lehr- und Sachbticher sowie Belletristik. Den Schilde-
rungen der Probandin zufolge haben auch ihr Arbeitsumfeld bzw. ihre Ausbildung als
Konditorin ihren Sprachgebrauch beeinflusst. In diesem Fall hat die Lehre bei der Pro-
bandin dazu gefiihrt, unbewussten Deutschen oder Englischen Einfluss im Bereich der
Mehlspeisen-Zubereitung inklusive deren Bezeichnungen eher abzulehnen.

Als weiteren Einflussfaktor fiir den Sprachgebrauch im Bereich der Kulinarik nennt die
Befragte den Trend hin zur veganen Erndhrung, der auch Einfluss auf die Speisenbe-
zeichnung habe, was die Probandin, am Beispiel des ,veganen Wiener Schnitzels® eher
kritisch sieht.

B2

Die in den letzten Jahren deutlich spiirbare Internationalisierung der Kulinarik hat flr
den Probanden einen gewissen, allerdings eher unbewussten sprachlichen Einfluss. Als
Beispiel nennt er ,,sprachlich falsche Ubersetzungen® wie etwa die Bezeichnung ,take-
away‘, die seiner Ansicht nach in eine dem Deutschen ,dhnliche Form* gebracht wird.
Allerdings sieht er auch eine gewisse Erweiterung des VVokabulars, als Beispiel nennt er
die japanische Ramen-Suppe, welche in ihrer ,urspriinglichen‘ Form iibernommen und
nicht ,eingedeutscht* wird. Als weiteren Einflussfaktor werden die Sozialen-Medien
und die damit einhergehenden Trends genannt.

B3

Fir den Probanden sind die in den letzten Jahren zunehmende Internationalisierung,
Globalisierung sowie Digitalisierung wesentliche Einflussfaktoren, von denen man sich
allerdings auch nicht abschotten kann bzw. sollte. Zum Teil habe sich der Befragte be-
reits an diese ,,Unterwanderung® gewohnt und nehme diese Prozesse auch nicht mehr
S0 bewusst wahr.

Der EU-Beitritt Osterreichs wird als weiterer Faktor, allerdings mit wesentlich geringe-
ren Auswirkungen, im Gegensatz zur seit der Mitte der 1990er Jahren voranschreiten-
den Digitalisierung, genannt. Allerdings brachte der EU-Beitritt quasi eine ,erste Welle*
an zuvor nicht bekannten bzw. in dieser Dimension nicht gekannten Lebensmitteln und
mit diesen auch die entsprechenden Bezeichnungen. Sprachlicher Einfluss aus Deutsch-
land sei auch schon vor dem Beitritt zur EU aufgrund von wirtschaftlichen Verflechtun-
gen zu splren gewesen und werde mittlerweile vom Probanden toleriert.

B4

Der Sprachgebrauch aus dem familidren Umfeld bzw. aus der Kindheit wird von der
Probandin als Einflussfaktor genannt, an den man sehr lange bzw. langer festhélt. Wei-
ters beeinflussen der Befragten zufolge die kulturelle Durchmischung sowie die Me-
dien, aber auch die Schule und der Freundeskreis, den Sprachgebrauch.

Den Schilderungen der Probandin zufolge wird der (schneller spiirbare) Einfluss aus
Deutschland bzw. dem englischsprachigen Raum durch eine verminderte Weitergabe
des ,Dialektes® bzw. der ,eigenen Sprache gefordert. Das Protokoll Nr. 10 wird von der
Befragten indirekt angesprochen und die darin zugestandene sprachliche Eigenstandig-
keit als gut erachtet.
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K4: Bedeutung und tatsichliche Verwendung der ,typisch odsterreichischen®

Lexeme aus dem Kulinarikbereich im sozialen Kontext

Subkategorie: Familie, Freunde vs. andere Personen

Fall

Zeile

Textstelle

Bl

33-38

56-60

I: Du hast schon den Erdapfelsalat erwéhnt, verwendest du diese Begriffe
auch? Also zum Beispiel Erdapfel, oder Paradeiser, Kren etc.?

B1: Manchmal schon. (.) Nicht immer. Sagen wir so, Halfte, Halfte. (.) Ich
glaub, das kommt auch immer drauf an mit wem ich rede. Also in der Familie
sag ich dann schon mehr Erdépfel, Paradeiser und so. Aber aullerhalb doch
mehr Kartoffel, Tomate und so, weil man nicht weil3, ob die anderen das auch
verstehen. Also um Riicksicht auf andere zu nehmen.

Zum Beispiel Thema Schlagobers. Da mdchte ich hinzufiigen, dass ich Kon-
ditorin bin und da verwenden wir auch ab und zu den Begriff Sahne. Wenn
ich das aber zu Hause sage, dann rigt mich meine Mama und sagt Schlag-
obers. Aber ich sag das ja nicht bewusst, sondern unbewusst. Das mach ich
ja nicht, um sie zu &rgern.

B2

158—
159

160—
161

217-
227

229—
230

Man verwendet es aktiv, Erdapfel. Man verwendet es aktivdaheim.

Man hat quasi seine Umgangssprache daheim. So quasi im, im bekannten
Umfeld.

I: Was denkst du dann (ber Personen die in Wien zum Beispiel von Eisbein
sprechen?

B2: Sind erstens einmal Nummerus Clausus Fllchtlinge. Ist einfach in Wien
sehr zu sehen, dass = Es gibt einfach viele Deutsche Studenten in Wien. Be-
ziehungsweise nicht nur Studenten sondern auch viele arbeitende Leute in den
Firmen. Auch in Fihrungspositionen. Braucht man nur schauen, da wo ich
arbeite. Da ist es auch klar, dass die auch einen Einfluss haben und Deutsche
Begriffe mehr verwendet werden. Viele klassische, fir mich, Wiener Be-
zeichnungen, dann nicht mehr so verwendet werden. Viele Deutsche Mitar-
beiter // (.) Denen wiird ich trotzdem sagen, hey das ist eine Stelze und kein
Eisbein, aber es ist eben = Die sind halt anders sozialisiert worden in der
Richtung. Bei denen ist das zwar anders, aber ich wiirde schon sagen, hey, bei
uns ist das aber eine Stelze. Bestell eine Stelze, und kein Eisbein.

Wenn das jetzt ein Osterreicher sagen wiirde, wird ich wohl mal verdutzt
schauen. Aber storen?
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B3

163—-
169

Wenn das jetzt Deutsche sind, die die Begriffe nicht anders gelernt haben,
dann sollen sie es eben so bezeichnen wies sie’s bezeichnen. Wenn jetzt aber
ein Wiener anfangt mit einem Eisbein, statt Stelze zu sagen, dann hab ich
ein Problem damit. Wenn das Miinchner oder Kolner oder andere Deutsche
sind, die halt in Wien sind und das so bezeichnen, hab ich weniger Problem
damit. Die kennen es ja dann einfach nicht anders. Aber wenn ein Wiener,
ein Osterreicher jetzt sagt, er will ein Eisbein, dann sag ich schon, was willst
du essen? Iss a Haxe oder a Stelze!

B4

117-
123

126-
131

296—
298

I: Ok. Und wie nimmst du Personen war, die von (.) Hackfleisch oder To-
maten sprechen?

B4: [iiberlegt] In unmittelbarer Ndhe akzeptiert man’s, weil wir Verwandte,
Bekannte in // Familie in Deutschland haben. Sowohl in Bayern, als auch
nordlich oben. Und wenn die zu Besuch sind, stellt man sich sehr wohl auf
deren Sprachgebrauch ein. (..) Spatestens am zweiten Tag verfallt man, ver-
sucht man Hochdeutsch zu sprechen, damit sie einen besser verstehen. Und
es ist dann immer wieder lustig, wenn wir dann doch unsere Ausdrucke ver-
wenden und sie uns groR anschauen, weil sie nicht wissen, wovon wir reden.
(lacht)

Ah, im Bekannten und Freundeskreis wird es eh nicht gesprochen und
mich &rgert irgendwie = also argern? Mich stort das teilweise schon, wenn
du jetzt in (.) Fernsehsendungen, also Osterreichischen, wenn das alles auf die
Deutschen angepasst ist. Also Krimis oder Kochsendungen, wo Osterreicher
dabei sind oder rein osterreichische Fernsehformate, und die dann Hoch-
deutsch sprechen (.) sich anpassen. Das ist mein Zugang zu dem. Das wir da
sehr viel zulassen und uns nicht unsere Eigenstandigkeit bewahren.

Das stort mich auch zum Teil, dass die 6sterreichischen Moderatoren,
nicht nur bei den Nachrichten, echt bewusst auf dsterreichische Ausdri-
cke verzichten und nur eingedeutschte Ausdriicke verwenden.

Subkategorie: Supermarkt & Speisekarten

Bl

39-43

I: Wenn du diese Begriffe dann zum Beispiel auf Speisekarten oder im Super-
markt liest, wie ist das dann fir dich? Ist es fiir dich da in Ordnung, wenn da
Tomaten, Kartoffeln drauf steht?

B1: Ich muss gestehen, ich lese die Schilder gar nicht. Ich weil3 ja was ich
kaufen will, da schau ich nur, ob es Bio ist oder nicht und auf die Preise. (..)
Und auf Speisekarten (.) ich glaub, an so etwas denk ich gar nicht. Ich les das
alles unbewusst.

B2

157-
158

159-
160

Man sagt gerne mal Erdapfelsalat daheim und im Lokal wirdest du dann
einen Kartoffelsalat bestellen. Also // weil’s auf der Karte so steht.

Hm, aber so richtig im Lokal wirde ich es als Kartoffelsalat bestellen.
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161-
163

164—

169

199-
200

Und im, im Lokal wiirde man es eben so bestellen, wie es auf der Karte stehen
wirde. // Ich glaub, es gibt kein Lokal in Wien, auf dem stehen wirde Erdép-
felsalat. Da wird wohl eher Kartoffelsalat dastehen. Und so wirde ich das
dann auch bestellen.

I: Es stort dich dann nicht, wenn das auf der Speisekarte so drauf steht, oder
im Supermarkt.

B2: Nein. Es fallt einem auf, aber das ist nichts worlber ich mich jetzt aufre-
gen wirde. (.) Ich glaub, dass ist auch dem geschuldet, dass es einfach ver-
standlicher ist. Vor allem in Lokalen auch, dass es vor allem fiir Touristen
auch ist, das die die Sprache verstehen. Dass das eben das klassische Wort ist.

Ich wiird nie ein Eisbein in Osterreich bestellen. In Wien ein Lokal, wenn da
auf der Karte Eisbein steht, dann weil? ich, das ist kein Wiener Lokal, ja.

B3

53-55

123-
132

147-
149

Auf Speisekarten teilweise schon, weil das = Vor allem wenn man in irgend-
welche Lokale reingeht, die mehr auf Tourismus aus sind, dass das a bisl
internationaler beschrieben ist. Da gewdhnt man sich natrlich dran.

Es wird teilweise auch in den Supermérkten anders beschrieben. Da gibt’s
schon so viele Fertigprodukte, da steht’s dann meistens eher Deutsch drauf,
weil die Konzerne das ja europaweit beziehungsweise im deutschen Sprach-
raum vertreiben und dann steht’s natiirlich eher Deutsch drauf, weil der Raum
halt einfach der grofite ist. (.) Es wird jetzt nicht extra fir die Schweiz oder
fiir Osterreich anders beschriftet. Fiir gewisse Sachen vielleicht schon, aber
was man auf den Markt bringen will und in allen drei Gegenden im Super-
markt steht ist eher Deutsch beschrieben. (.) Ja, vielleicht geht’s wieder a bisl
regional retour, aber das geht nur langsam. Das ganze Biobauern-Dings hast
du aber wenig in Superméirkten, obwohl sie’s auch dort probieren. Und da
hast du bei den Produkten schon noch eher wieder die regionalen urspring-
lichen Bezeichnungen.

Na ja, das war am Anfang, vielleicht so vor dreil3ig Jahren, als die ersten To-
maten gekommen sind, das es a bisl = Aber es steht ja Uberall oben im Ge-
schaft und wenn man das dann zwanzig, drei8ig Jahre nur mehr so hort, dann
ist das nicht mehr fremd.

B4

87-91

99-108

I: Du hast von den Aufschriften gesprochen, das da zum Beispiel Tomate
drauf steht im Supermarkt, stort dich das?

B4: Man akzeptierts! Weil das meiste sind grolRe Konzerne, die nicht nur in
Osterreich produzieren und dh man ertappt sich auch immer wieder, dass
man eine Dose Tomaten aufschreibt obwohl man passierte Paradeiser
will.

I: Also, wenn du in Wien in einem Lokal bist und da steht jetzt zum Beispiel
Tomatensuppe.

B4: Das muss man auch = Das hat man akzeptiert. Weil es steht in den meisten
Lokalen so drauf. Es gibt Gott sei Dank immer mehr Lokale in Wien die sich
der urspringlichen Kiche wieder mehr widmen. Und dann auch in
ihren Speisekarten wieder die ursprunglichen wienerischen Bezeichnungen,
oder auch eine Mundartbezeichnung schreiben. Das find ich gut. Ichhab &hm
= Das war Anfang der 80er Jahre, Urlaub in (.) Salzburg. Wir gehen Essen
(...) Mich hat das so gestort damals, das war noch vor EU und vor Euro, das
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110-
116

auf der Speisekarte gestanden ist Eisbein mit D-Mark angegeben und Schil-
ling in der Karte. Frikadellen mit D-Mark und Schilling angegeben in der
Karte, das hat mich damals als Osterreicher, Urlauber im eigenen Land
wahnsinnig gestort.

Das hat mich wahnsinnig gestort. (.) Das, das hat mir Giberhaupt nicht gefal-
len, dass die Speisekarte wirklich nur auf die deutschen Bezeichnungen da-
mals reduziert war. (.) Ok, es hat damals noch zwei Wahrungen gegeben. Aber
in Osterreich, in einem dsterreichischen Lokal eine Speisekarte nur mit Fri-
kadellen und Eisbein und &h lauter so an Schmoan zu kriegen, das hat mich
damals wahnsinnig gestort. (..) Wirde mich auch heute noch stéren. (..) Aber
so, (.) man hat es akzeptiert, dass sehr vieles eingedeutscht worden ist und
das ist halt wieder der Osterreicher, der passt sich an.

Subkategorie: Erkennen von ,typischen® Begriffen

Bl

4448

86-88

I: Also stort es dich dann auch nicht, wenn du in Wien irgendwo Tomaten,
Kartoffeln oder Meerrettich liest?

B1: Nein. (.) Ich denk auch gar nicht darlber nach, ob das jetzt in Ordnung ist
oder nicht, ich lese das einfach unbewusst. Ich denk da gar nicht Uber die
Worter nach, sondern einfach an das Essen, an das Bild im Kopf. Da spielt
es fur mich keine Rolle, was da jetzt genau drauf steht.

Die meisten wissen da auch nicht was Quark ist. (.) Es gibt auch so Begriffe,
bei denen wusste ich jetzt spontan nicht was da ein anderer Ausdruck dafur
ware, wie zum Beispiel bei Marille, (.) Zwetschke oder (.) Stelze.

B2

141-
143

Und Presswurst [mit deutlichem -sch-]. (.) Ich weiR gar nicht, ob’s da fir
Presswurst [mit deutlichem -sch-] ein anderes Wort gibt, ein hochdeutsches.

B3

38-42

47-51

115-
119

Nicht bewusst von meiner Seite her. (.) Sonst, na ja (.) bei uns heif3t es halt
Schweinsbraten und nicht Schmorbraten oder wie die Deutschen das sonst
bezeichnen. (.) Bewusst nehme ich da keine speziellen Bezeichnungen daftr
wahr. Wenn man es vergleicht mit anderen, dann werden die Dinge natirlich
a bisal anders Bezeichnet.

So spontan (..) fallt mir eigentlich jetzt nicht ein, wie ich eine Speise be-
zeichne nicht ein, so dass ich sage das ist jetzt typisch wienerisch oder dster-
reichisch. Wenn man das natirlich von aul3en betrachtet (.) Kaiserschmarren
ist halt typisch. WeiR ich jetzt nicht wie man das anders = Da denkst halt nicht
viel driiber nach. (.) Ob das jetzt typisch wienerisch ist, typischer Sprachge-
brauch in unserem Bereich = Das ist so.

Da kann ich auch = wenn du mich da gach fragst, was denn da jetzt typisch
Osterreichisch, was typisch deutsch, dann kann ich da, wenn du mich gach
fragst = ja Paradeiser ist eher das unsere, aber = Mit Nachdenken geht’s, aber
auf die Schnelle hab ich da nicht wirklich mehr eine Assoziation, was denn
jetzt (.) typischer wére.

B4

Diese Kategorie wird von der Probandin nicht angesprochen.
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Subkategorie: Genannte Begriffe

Bl

52-54

63-67

70-78

81-83

88-94

95-97

179-
184

I: Und fir dich ist es auch kein Problem, wenn da jetzt Tomate statt Paradei-
ser, oder Kartoffel statt Erdapfel steht.

B1: Nein, das ist fiir mich gleichwertig. Da gibt’s fiir mich keinen Unter-
schied.

Wobei ich schon merke, dass die immer mehr Sahne sagen. Aber eigentlich
stort mich das auch. Also bei dem Begriff stort es mich schon. (.) Bei Para-
deiser, Tomate, Kartoffel, Erdépfel stért es mich nicht so, aber bei Sahne
schon. Ich weil3 aber nicht warum. (..) Oder Quark. Also ich verwende diesen
Begriff nicht, aber andere schon. Das macht mich dann schon fertig, weil das
ist fir mich Topfen.

Was mir noch einfallt Thema Konfitlire und Marmelade. Es war gang und
gébe in der Familie zu Konfitiire Marmelade zu sagen. Dann gab’s einen rich-
tigen Konflikt [innerhalb ihrer Familie], wehe man sagt zu Marmelade Kon-
fitire. Aber ich hab dann den Unterschied gelernt, eigentlich haben wir’s im-
mer falsch gesagt, weil die Konfitiire ist die Konfittire und nicht die Marme-
lade. Nur durch den Gebrauch haben wir einfach zur Konfitiire Marmelade
gesagt. Und jeder denkt, Konfiture ist eigentlich ein Deutscher Begriff, also
aus Deutschland, aber das stimmt einfach nicht. Wir haben ihn nur nie be-
nutzt. (..) Und es gibt schon Unterschiede zwischen Konfitire und Marme-
lade. Marmelade ist nd&mlich mehr auf Zitrus und Konfitlre ist mehr auf
Frucht. Wir haben es einfach nur falsch verwendet.

Es gibt Begriffe, so wie Quark, die machen mich wahnsinnig. Aber so etwas
wie Konfitlire macht mir halt nix, weil ich gelernt hab, dass es da sehr wohl
einen Unterschied zu Marmelade gibt. (..) Aber Quark, (.) das macht mich
wirklich wahnsinnig.

Man kann das nicht wirklich vereinheitlichen. Manche Begriffe sind da fir
mich vielleicht nicht positiv, aber zumindest gleichgestellt. Also nicht besser
oder schlechter sondern einfach gleich. Wie eben bei Paradeiser, Tomate, Erd-
apfel, Kartoffel. Das ist fir mich gleich. (.) Aber Quark und auch Sahne, das
nervt mich schon. Vor allem wenn ich selber dann Sahne sage, weil ich’s von
der Umgebung halt so gehdért hab. () Aber Quark mag ich wirklich nicht. Das
klingt fir mich wie eine Ente die halt quakt. (lacht)

I: Kannst du das vielleicht noch n&her beschreiben, warum manche Begriffe
fur dich positiv sind und andere Begriffe eher negativ?

B1: Nicht direkt positiv oder negativ, einfach gleichgestellt. Ich bin halt damit
aufgewachsen.

Red velvet lass ich noch durch gehen. Das durfte (.) = Ich wei3 nicht warum,
aber das geht noch. Das durfte auch nicht so neu sein. Aber so etwas wie
Cupcake und so, nein. (.) Und es heil3t nicht Royal Icing sondern Spritzgla-
sur. Royal Icing ist ein Begriff aus Grol3 Britannien, aber wenn wir in Wien
sind, kdnnen wir auch einfach unsere Begriffe verwenden. (.) mich stort das
auch, wenn Leute bei uns mehr mit dem Begriff Royal Icing anfangen kénnen
als mit Spritzglasur. Aber es heif3t bei uns so.
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185- | I: Mhm. Also in dem Bereich findest du schon, dass die Begriffe, die es in
192 | Osterreich dafiir gibt, auch verwendet werden sollten.
B1: Ja, genau. (..) AuBBer bei Fondant [franzbsisch ausgesprochen] kdnnen wir
ruhig Fondant [franzosisch ausgesprochen] sagen, weil’s anscheinend keinen
oOsterreichischen Begriff daftir gibt. Was mich aber stort ist, wenn viele diesen
Begriff verdeutschen mit Fondant [hochdeutsch ausgesprochen mit Beto-
nung auf der letzten Silbe]. Das geht gar nicht! Entweder du sagst Fondant
[franzésisch ausgesprochen] oder du sagst es gar nicht. (.) Das sollte wirklich
nicht eingedeutscht werden.
206— | I: Bedingt durch deine Ausbildung sind dir bei den Mehlspeisen die Osterrei-
210 | chischen Begriffe schon wichtig, oder? Und in anderen Bereichen, wie schaut
es da aus mit eingedeutschten Begriffen oder Begriffen aus dem Englischen?
B1: Also bei Mehlspeisen ist es mir schon wichtig. Bei anderen Bereichen
kommt es drauf an. (...) Mir féllt dazu aber grad kein Beispiel ein.
B2 140- | Ah, was vielleicht noch so ein Klassiker ist, ist a Blunzn. Da sag ich auch
141 | nicht Blutwurst dazu.
143— | Paradeiser muss ich gestehen, da sag ich immer mehr Tomaten. Einfach
145 | weil’s tiberall Tomaten angeschrieben ist, immer mehr vorhanden ist. Ist es
bei mir so, dass ich’s mittlerweile so fiinfzig-fiinfzig verwend.

156 | Ja, Kartoffel, Erdapfel. Das ist eben so, man verwendet beides irgendwie.
191— | I: Mhm. (...) Okay, kommen wir noch mal zu den Begriffen. Gibt es da so
197 | Lebensmittel- bzw. Speisenbezeichnungen bei denen es dich stéren wiirde?

B2: Da muss ich sagen = Hm. Stéren ist da das falsche Wort. Ich glaub bei
manchen Sachen, wenn das wirklich so = Mah, das ist schwer zum Sagen. Es
gibt halt so etwas wie Topfengolatsche. Weil ich wird immer Topfengolat-
sche sagen und nicht Quarktasche, ich wird immer a Striezerl sagen, also a
Mohnflesserl, das ist schon irgendwie = da hat man schon so irgendwie, viel-
leicht von Kindheit her auch so, das einfach so eingepragt.
197- | Erdéapfelsalat vielleicht wiird ich auch Erdépfelsalat [nach der Betonung des
199 | ersten Wortes spricht der Proband fragend, leiser und eher zu sich]
201- | Da gibt’s halt so wenig, find ich. Meiner Meinung nach ist es in anderen
208 | Landern noch militanter. Na ja, militant ist das falsche Wort. (.) Die sind dann
eher trotzdem traditionsbewusster. Da bin ich sicher auch, dass ich mir dann
sag, hey, akzeptiere ich so. In manchen Bereichen. Manchmal // aber auch
so, dass man sich dann denkt, ok nein, das ist einfach a Stelze. Das sind Pa-
latschinken. (.) Man hat diese Worter einfach so kennen gelernt. Man wiird
sich dann wahrscheinlich auch anfreunden mit = Ich glaub nicht, dass man
sich mit = Nein, Eisbein wird ich glaub ich nicht sagen. (.) Es gibt einfach
S0 ein paar Begriffe, die so eingebrannt sind.
215— | Maximal Gerichte die man nicht mag. Dass die negativ wéren. Aber da gibt’s
216 | so wenige. (.) Gebackener Karfiol, pfui Teufel. (lacht)
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B3

38

4244

109-
110

112-
115

119-
121

152-
160

172—
179

181-
190

Na, bei uns sind halt Knddel, Knddel und keine Kl6Re.

WAS mir aber schon bewusst ist, dass ein Wiener Schnitzel so ausschauen
muss wie ein Wiener Schnitzel. Und nicht wie ein = Ein Schnitzel mit einer
Sauce dazu ist fur mich kein Wiener Schnitzel. Und das, das verbinde ich
schon damit.

Fur mich ist halt a Karree, oder a Schopfbraten, (.) oder a Schlégel so die
Bezeichnungen mit denen ich aufgewachsen bin. Also das ist = Ripperl
oder Beiried.

Die verwend ich auch natdrlich. Es kann natirlich sein, dass das eine oder
andere natdrlich irgendwie unterwandert ist, das gewdhnst du dir dann
halt an. So die Diskussion um Erdapfel und Kartoffel, das ist irgendwann
einmal gleich geworden. Auch Tomaten und Paradeiser, (.) das hat sich auch
so eingeburgert, dass das irgendwie gleichwertig ist.

Aber es gibt da schon andere Ausdriicke wie Griine Bohnen fur Fisolen, die
sich nicht eingeburgert haben. Die ich auch nicht verwende. (.) Also, es sind
so ein paar Sachen, die werden eingedeutscht (.) leider.

Ja, a Quark. Daran kann ich mich immer noch nicht gewdhnen, dass das a
Quark ist. Das ist einfach a Topfen. (.) Aber das sieht man bei uns ja eigent-
lich auch nicht so wirklich, etwas mit Quark beschrieben. Zumindest = Oder
ich kauf das eh nicht so. (.) Ja, gewisse Sachen sind in der Richtung schon a
bisl (.) nach wie vor befremdlich gewisse Sachen. Manche Dinge wie Quark
kommen mir nicht Gber die = Andere Sachen haben sich eingebiirgert. (.) Aber
wahrscheinlich, wenn man in den ndchsten zwanzig Jahren Topfen nicht
mehr im Regal hatte, dann wirdest du dir das in den zwanzig Jahren auch
angewohnen. (.) Das ist halt eine Unterwanderung. Schleichend. Das kann
man aber glaub ich auch nicht verhindern.

B3: Und wenn das Schweizerhaus beginnen wirden das in der Karte als Eis-
bein zu bezeichnen, die typische Wiener Praterstelze, dann, dann hétte ich
ein Problem damit.

I: (.) Und solche Begriffe sind dann fiir dich auch positiv.

B3: Natlrlich sind die positiv! Die sind schon a bisl = (.) Ja, das hat ja auch
eine gewisse Wertigkeit. (.) Es wird nat= (..) Ja. Jeder verbindet halt mit dem
Prater, mit dem Schweizerhaus etwas Gewisses. Und das anders zu bezeich-
nen wére schon ein Frevel. Also jetzt nur als Beispiel, ja. () Gewisse Sa-
chen werden im Sprachgebrauch auch so drinnen bleiben. (.) Hoff ich zumin-
dest.

Es gibt halt so Begriffe, wo es meiner Meinung nach eindeutig ist, wenn ich
sag, ok ich mach einen Kaiserschmarren, oder a Wiener Schnitzel, oder a Pra-
terstelze, das sind Sachen mit denen du ein gewisses Produkt verbindest und
wie es sein muss. Und dann erwarte ich mir auch, dass das genau so gemacht
ist. (.) Ich erwarte mir ja auch von einem Pariser Schnitzel, dass das genau so
ausschaut, wie ein Pariser Schnitzel ausschauen muss. Und bei einem Zwie-
belrostbraten erwarte ich mir auch, wie der ausschaut. Und da will ich dann
auch keine Sojasprossen und keine irgendwas drinnen haben, sondern dann
soll es auch ein Zwiebelrostbraten sein. Und alles andere (.) ja, das ist dann
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halt nicht mehr typisch wienerisch oder typisch 6sterreichisch. Das kann man
dann auch durchaus etwas anders bezeichnen und da hab ich auch nichts da-
gegen. Nur mit diesem Wording etwas anderes verkaufen, das sollte nicht
sein.

B4

73_77 | Also was ich abso// = Also a Faschiertes bleibt fur mich Faschiertes und nicht
Hackfleisch und eine Stelze bleibt fiir mich eine Stelze und kein Eisbein, ja.
Das sind so diese Osterreichischen Ausdriicke und fur mich ist ein Paradeiser
ein Paradeiser und keine Tomate. Auch wenn tberall Tomate angeschrieben
steht, es bleibt ein Paradeiser. Und es ist sehr wohl &h dieses (.) verdeut-
schen oder eindeutschen in unserer Sprache ein Thema.

Wohl oder iibel verwendet man’s. Zwangslaufig. Ob man will oder nicht,
93-96 . s - .
weil man = Ja weil’s auf der Dose steht, geschédlte Tomaten in der Dose, und
dann schreibt man eine Dose Tomaten und nicht eine Dose Paradeiser auf.
Aber Paradeismark, bleibt Paradeismark. Da schreib ich nicht Tomatenmark.
(lacht)

154—11: Mhm. Und so Begriffe wie Paradeiser oder Kren, oder so etwas gehért fiir
157 | dich zum

B4: [wirft ein] JA! Das gehort fiir mich zu uns Osterreichern dazu und das
soll auch so akzeptiert werden. UND ich find’s auch gut, das da Steirerkren
drauf steht und nicht Meerrettich! (..) Und auch Marmelade und keine Konfi-
tire. (lacht)

Zusammenfassung K4

Bl

Familie, Freunde vs. andere Personen

Der Probandin ist bewusst, dass ihr Sprachverhalten Kontextabhangig ist. Im familiaren
Umfeld verwendet sie eher die ,typisch Osterreichischen® Bezeichnungen wie zum Bei-
spiel Paradeiser und Erdapfel. In der Gegenwart von anderen Personen verwendet sie
eher Tomate und Kartoffel, um, wie sie sagt, Riicksicht auf andere zu nehmen. Die von
ihrem Arbeitsumfeld mitbekommenen Begriffe wie etwa Sahne, verwendet sie unbe-
wusst hin und wieder auch im familidren Umfeld, was von ihrer Mutter nicht gutgehei-
Ren wird, sie selbst aber auch stort.

Supermarkt & Speisekarten

Im Supermarkt und auf Speisekarten achtet die Probandin nicht bewusst auf die ver-
wendeten Begriffe, da flr sie z. B. im Supermarkt der Preis und die Qualitét der Waren
wichtiger sind.

Erkennen von ,typischen‘ Begriffen

Explizit an die Lexeme und ,,0b das jetzt in Ordnung ist oder nicht®, denkt die Probandin
nicht. Die Begriffe werden unbewusst wahrgenommen, da das Bild, welches man vom
entsprechenden Produkt im Kopf hat, fur die Probandin wichtiger zu sein scheint, als
die ,korrekte‘ Bezeichnung. Bei einigen Begriffen gibt die Befragte an, die ,Bundes-
deutschen® Pendants nicht zu kennen wie z. B. bei Marille, Zwetschke oder Stelze.
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Genannte Begriffe

Die Ausdriicke Paradeiser / Tomate bzw. Erdapfel / Kartoffel sind flr die Probandin
gleichwertig in ihrer Bedeutung und zum Teil auch in ihrer Verwendung, da sie mit
diesen Begriffen aufgewachsen ist. Andere Begriffe wie z. B. Quark wirden die Be-
fragte hingegen sehr wohl ,,nerven®, da es fiir sie immer noch Topfen heiRen wirde. Der
Ausdruck Quark wird von der Probandin wohl auch aufgrund seines Klanges (,,wie eine
Ente die halt quakt) abgelehnt. Den Begriff Sahne verwendet die Probandin zwar auf-
grund ihres Arbeitsumfeldes, allerdings nerve sie dieser Begriff auch bzw. der Umstand,
dass sie ihn unbewusst verwende, obwohl sie ihn eigentlich ablehne. Bei den Begriffen
Marmelade und Konfitiire, von denen letzterer zumeist als ,bundesdeutsch® wahrge-
nommen wird, kenne die Probandin mittlerweile den real existierenden Unterschied
wodurch die Verwendung beider Begriffe, sofern das richtige Produkt damit beschrie-
ben wird, kein Problem fiir die Probandin darstellt. Aufgrund ihrer Ausbildung als Kon-
ditorin bevorzugt die Befragten im Bereich der Sii3- und Mehlspeisen die ,typisch Os-
terreichischen‘ Begriffe gegeniiber eingedeutschten oder englischen Bezeichnungen.

B2

Familie, Freunde vs. andere Personen

Von einer ,,Umgangssprache daheim* im ,,bekannten Umfeld* spricht dieser Proband,
in dessen Kontext er auch den Begriff Erdapfel verwenden wirde. Fir Personen aus
Deutschland, die nicht ,typisch osterreichische® Begriffe verwenden, zeigt der Befragte
Verstandnis, da diese anders sozialisiert worden waren. Allerdings wiirde er darauf auf-
merksam machen, dass es in Osterreich z. B. Stelze heiBt und nicht Eisbein. Bei einem/
einer Osterreicher*in die nicht ,typisch &sterreichische Lexeme verwenden wiirde,
wirde er verdutzt schauen, aber ob es ihn auch tatséchlich stéren wirde hat der Befragte
nicht klar beantwortet.

Supermarkt & Speisekarten

Im Lokal wirde der Proband jene Bezeichnung verwenden, die auf der Speisekarte ver-
wendet wird. Im familidren Umfeld wiirde er zwar eher Erdépfelsalat sagen, doch wenn
auf der Speisekarte Kartoffelsalat steht, wiirde er diese Bezeichnung Gibernehmen. Vor
allem fur Touristen empfindet der Proband die nicht ,typisch Osterreichischen® Begriffe
als verstandlicher. Diese Bezeichnungen wirden dem Befragten zwar auffallen, doch es
sei nichts woriber er sich aufregen wirde.

Erkennen von ,typischen‘ Begriffen
Der Probanden gibt an, kein ,,hochdeutsches* Wort fiir Presswurst zu kennen. Ansons-
ten wird diese Kategorie vom Befragten nicht erwéhnt.

Genannte Begriffe

Die Begriffe Paradeiser / Tomate bzw. Erdapfel / Kartoffel verwendet der Befragte zu
gleichen Teilen. Einige Ausdriicke sind fiir den Probanden von Kindheit an so ,,einge-
brannt“, dass er sie wohl nur schwer durch andere Begriffe ersetzen wiirde. Beispiels-
weise wiirde er den ,klassischen® Ausdruck Blunze nicht durch Blutwurst ersetzen. Auch
Topfengolatsche wirde er nicht durch Quarktasche austauschen und ebenso ein Strie-
zerl bzw. Mohnflesserl wirde er nicht anders bezeichnen, genauso wenig wie Palat-
schinken oder Stelze.
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B3

Familie, Freunde vs. andere Personen

Bei Personen aus Deutschland akzeptiert der Befragte den Gebrauch von nicht ,typisch
Osterreichischen‘ Lexemen, da diese anders sozialisiert worden wéren. Bei einem / einer
Osterreicher*in die nicht ,typisch dsterreichische Lexeme verwenden wiirde, wiirde
der Proband darauf aufmerksam machen, dass es in Osterreich z. B. Stelze und nicht
Eisbein heif3t.

Supermarkt & Speisekarten

An die nicht ,typisch Osterreichischen® Bezeichnungen auf Speisekarten, vor allem in
Lokalen die gerne von Touristen aufgesucht werden, habe sich der Proband bereits ge-
wohnt. In Supermérkten kann der Proband die ,bundesdeutsche® Beschriftung diverser
Lebensmittel aus wirtschaftlichen Griinden nachvollziehen und habe sich auch daran im
Laufe der letzten Jahren bzw. Jahrzehnte gewohnt. ,Regionale urspriingliche Bezeich-
nungen* sicht der Proband eher bei heimischen Produkten etwa von Bio-Bauern.

Erkennen von ,typischen‘ Begriffen

Bewusst und spontan kann der Proband nicht sagen, was ,typisch 6sterreichisch® wére
beispielsweise bei Paradeiser und Tomate. Im Vergleich und mit Nachdenken wiirde
er, seinen Schilderungen zufolge, Begriffe doch noch eher erkennen und auch zuordnen
konnen.

Genannte Begriffe

Bezeichnungen, die der Proband in der Kindheit kennen gelernt hat, werden auch heute
noch uberwiegend von ihm verwendet. Hierzu z&hlen etwa Stelze, Beiried, Schopf, Kar-
ree, Schlégel oder Fisolen. Die Begriffe Paradeiser / Tomate bzw. Erdapfel / Kartoffel
seien in den letzten Jahren allerdings ,,gleich geworden®. Ausdriicke wie Quark hinge-
gen seien flr den Befragten auch heute noch befremdlich. Mit einigen Begriffen wiirde
man konkrete Speisen verbinden wie z. B. beim Wiener Schnitzel oder beim Zwiebel-
rostbraten, die dann auch in der bekannten Weise zubereitet werden sollten und nicht
etwa wie im Fall vom Schnitzel mit Sauce serviert werden, wie es in Deutschland oft
ublich ist. Gegen eine andere Bezeichnung von beispielsweise Schnitzelvariationen, hat
der Proband keine Einwénde, nur Produkte, die mit einer gewissen Wertigkeit aufgela-
den zu sein scheinen, umzubenennen (Stichwort ,Praterstelze‘) oder mit der Bezeich-
nung etwas anderes zu verkaufen, ist fur den Probanden problematisch.

B4

Familie, Freunde vs. andere Personen

Bei Personen aus dem familidren Umfeld, im Fall der Probandin auch aus Deutschland,
wird der Sprachgebrauch akzeptiert. Die eigene Sprechweise wird, der Befragten zu-
folge, zumeist an die Sprachweise der Verwandtschaft aus Deutschland angepasst. Im
oOsterreichischen Film und Fernsehen sieht die Probandin es kritisch, wenn ,0sterreichi-
sche® Begriffe ,,bewusst” vermieden werden und das Programm, die Sendung, der Film
primér an ein deutsches Publikum angepasst wird, was der Probandin zufolge auch zum
Teil bei osterreichischen Nachrichtensendungen der Fall ist. Diesem ,Aufgeben der Ei-
genstdndigkeit® bzw. diesem Zugestdndnis an das ,groBere deutsche Publikum*® steht die
Befragte sehr kritisch gegentiber.
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Supermarkt & Speisekarten

Die ,Bundesdeutschen‘ Aufschriften im Supermarkt und auch auf Speisekarten habe die
Probandin weitestgehend akzeptiert. Die Befragte schildert ein Erlebnis aus einem Ur-
laub in Salzburg in den 1980er Jahren, bei dem es sie ,,wahnsinnig gestort™ hat, dass die
Speisekarte hauptsachlich auf deutsche Touristen ausgelegt war. Daran sich innerhalb
Osterreichs quasi diesem ,bundesdeutschen® Sprachgebrauch zu ,unterwerfen® stoBt
sich die Probandin zum Teil auch heute noch. Das Aufkommen von Lokalen die sich
wieder mehr der ,Wiener® bzw. ,6sterreichischen‘ Kiiche widmen und auch die ,alten°
Bezeichnungen wieder beleben, sieht die Probandin durchaus positiv.

Erkennen von ,typischen‘ Begriffen
Diese Kategorie wird von der Probandin nicht angesprochen.

Genannte Begriffe

Fiir die Probandin gehoren ,typisch sterreichische Begriffe ,,zu uns Osterreichern
dazu und das sollte auch so akzeptiert werden.* Daher verwende sie auch Bezeichnun-
genwie z. B. Faschiertes, Stelze oder Kren. Bei den Begriffe Paradeiser / Tomate wiirde
die Befragte prinzipiell nur ersteren verwenden, doch da auf den Lebensmittelverpa-
ckungen, insbesondere bei Komposita, zumeist Tomate steht, wirde sie diesen Begriff
auch zwangslaufig gebrauchen.

K5: Assoziationen und Klischees zu
Osterreich bzw. Wien und Kulinarik

Fall

Zeile | Textstelle

Bl

1517 | Sehr vielfaltig, also nicht nur gesund sondern auch manchmal sehr fettig wie
eben beim Wiener Schnitzel oder Langos. Auch sehr fleischhaltig. Wobei ich
sagen muss, dass ich nie viel Fleisch gegessen habe, weil mir das einfach nicht
geschmeckt hat.

Wie ich zuvor schon gesagt hab, zum Beispiel verbinde ich den Prater mit
Langos, eher mit fettigen Sachen, Junkfood eben. Und aber wenn wir auf die
oOsterreichische Kiiche kommen dann Wiener Schnitzel mit Pommes, Sauer-
kraut und Knodel, und = (.) Aber ich muss sagen, ich denk eher mehr an
Mehlspeisen wie Sachertorte, Apfelspalten, Kaiserschmarren. (.) Kardinal-
schnitte, das ist auch eine Erfindung aus Osterreich. Das esse ich auch sehr
gerne. (..) Also ich denk da eher mehr an die Mehlspeisen wie Faschingskrap-
fen. () Gugelhupf ist fiir mich auch eher 6sterreichisch. (..) Oder Apfelstrudel
mit Melange. Also auch Kaffee. Ich mein wir sind jetzt zwar im Bereich der
Getranke, aber in Osterreich gibt es eine groRe Auswahl an Kaffee.

19-26

Da gibt’s glaub ich innerhalb Osterreichs auch nur in Wien so eine Vielfalt an

28-29 Kaffee.

127— | Ja, herzhaftes Essen. Fettig. Wenige Ballaststoffe. Deftig. (..) Aber lecker. (.)

129 | Dann noch die ganzen Mehlspeisen, (.) die sind ja auch nicht gesund. Also
mit viel Zucker und so. Oder wie Krapfen in Fett heraus gebacken. (.) Hoch
kalorienreich wiird ich da sagen. (.) Aber lecker.
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131-
133

Deftiges Essen an jeder Ecke, das ist so fur mich, Wien. (..) Bier ist in Wien
auch wichtig. Eine eigene Kultur. Wie das 16er Blech. Das ist Wien. Wenn
man das woanders sagt, kennt sich keiner aus. (.) In Wien wird auf jeden Fall
gerne Bier getrunken.

134— | 1: Du hast vorhin schon gesagt, dass du in deiner Kindheit schon die kulturelle
136 | Vielfalt mitbekommen hast, ist das fir dich auch irgendwie typisch Wien?
B1: Ja. (.) Find schon, dass das dazu gehért, diese Einflisse.
141— | Ach, es regt mich so auf, wenn ich Backsendungen sehe und die backen die
146 | Sachertorte falsch! Die geben da zum Beispiel noch Marzipan zwischen Torte
und Glasur. Das ist furchtbar! Das ist nicht im 6sterreichischen Kodex dr_in-
nen. (.) Die Deutschen machen das anders, die machen das falsch. (.) In Os-
terreich, in Wien wird da mehr auf die Regeln geachtet. Da wird auch streng
kontrolliert. Also ich glaub da schaut man schon drauf, dass in diesem Bereich
die Wiener Kultur erhalten bleibt.
148— | Da merk ich auch, dass es in Wien mehr Vielfalt gibt. Ich war zum Beispiel
151 | bei einem Kurs zum Zuckerziehen in Deutschland und dort in den Backereien
gibt es nur wenig Auswahl an Mehlspeisen. Bei uns gibt es da schon eine
grolere Vielfalt und mehr Auswahl.
156- | Bei uns gibt es ja auch noch die ganzen k. u. k. Béckereien, also noch die
158 | traditionellen Backereien aus der Zeit der Habsburgermonarchie. Noch mehr
Tradition einfach. () Da versucht man glaub ich schon diese Kultur zu erhal-
ten.
232 | Das ist fiir mich wienerisch (.) frisch, handgemacht, mit guten Zutaten. Ein-
233 | fach gute Qualitat.
B2 1226 | GroRe Portionen. Also wirklich grol3e Portionen. Es ist immer sehr fleischlas-

tig. Immer sehr beilagenlastig. (lacht) Schnitzel, in allen Variationen. Schnit-
zel in allen Geschmacksvariationen. VVon guten Schnitzeln bis hin zu recht
schlechten Schnitzeln. (atmet horbar ein) Ahm Gulasch. Vor allem in Wien.
Den ganzen béhmischen Einschlag merkt man. Bier dazu. Uberall. Also es
gibt eigentlich Uberall Bier in jedem Lokal. Meistens immer sehr einheitliche
Biere. Die klassische Osterreichische Kiiche in Wien oder // kommt mir immer
sehr = (atmet horbar ein) Wie soll man sagen? Es ist (.) wenig Unterschied.
Es gibt meistens immer so in den Lokalen dann immer sehr viel Ahnliches.
Immer. Es gibt das Schnitzel, es gibt das Gulasch. (atmet horbar ein) Es gibt
an Kaiserschmarren als Nachspeise oder Palatschinken. Ah a Suppe, ist im-
mer meistens eine Frittaten- oder Leberknddelsuppe. (.) Hin und wieder kom-
plett Uberladene Karten, wo man immer viel verschiedenstes = Es ist gefihlt
wenig Wert auf Qualitét legend in den Lokalen gewesen. Es verandert sich
immer mehr. Ist aber sehr (..) Mir kommt’s eben vor, dass Osterreich gern
tut, das wir ein Genussland sind. Es ist auch so richtig der Werbejingle Ge-
nussland Osterreich. (.) Es gibt auch verdammt viele gute Produkte, aber
dass der Osterreicher, oder das man in Osterreich nicht bereit sind fiir dieses
Produkt auch zu zahlen.
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28-31

37-39

41-50

52-59

94-95

170-
177

182-
187

Das man in Lokale, den Qualitatsunterschied, ob das jetzt ein richtig
gutes Bio-Schweinefleisch ist oder ein Massentierhaltungsfleisch ist, nicht er-
kennt. Weil wir da einerseits aus irgendeinem Grund nicht so die Kultur glaub
ich // also diese Kultur hat, alles muss viel sein, alles muss deftig sein.

Vegetarisches Gericht ist quasi der gebackene Emmentaler, oder die klassi-
schen Krautfleckerl, aber sehr wenig Neuerungen. Sehr wenig innovativ.
Sehr wenig Qualitatsschauend.

Die osterreichische Kiiche ist grundsatzlich sehr gut. Aber das ist aus irgend-
einem Grund verglichen zu anderen Landern nicht so umgesetzt. Also wenn
du in Italien = Natdrlich wenn du in Italien in die Touristenhotspots gehst ist
das dann auch = Ist das Klar, dass das dann dort. // Aber wenn du dort ir-
gendwo in einer Stadt bist, merkst du wo die Leute zusammen sitzen und wie
stolz die auf ihre Produkte sind. Das kommt mir in Osterreich eben nicht so
vor. (.) Dieses auf die Grundnahrungsprodukte = Bei uns ist eher immer dieses
Geiz ist geil. Es muss viel sein, aber es konnte besser umgesetzt sein. Also,
(.) daist ener mehr Quantitat statt Qualitat. Einfach viel der Ansatz, gefihlt.
Das konnte auf jeden Fall besser sein in einigen Bereichen. (.) Es gibt zwar
Stromungen in der Richtung, aber der klassische Wirt hat das das nach wie
vor, dass das sehr auf Masse rennt. Grof3e Portionen.

Ich hab keine Abneigung gegen die dsterreichische Kiche. Ich koche selber
gerne Osterreichische Kiiche. Es ist aber nicht das was ich klassisch esse.
Also ich esse, ich bereite = Ein Wiener Schnitzel ist etwas was in der Familie
zubereitet wird, weil man halt, weil’s ein Aufwand ist. Weil man fir zwei
Personen kein Wiener Schnitzel macht. A Gulasch ist genau so etwas. Das
sind alles so Produkte // Essensthemen, die sehr aufwandig zum Zubereiten
sind, oder wo man sagt, das macht als Menge mehr Sinn. Palatschinken, ja.
Palatschinken, Kaiserschmarren, so siiBe Sachen eher, aber so richtig // Oder
a Paprikahendl, das sind so Sachen die man seltener zubereitet.

Sonst ist da oft eher die Massen-Idee dahinter, nicht die Qualitats-Idee.

Ich kann mir halt vorstellen, in Italien gibt’s halt diese regionalen Gerichte
einfach. Das ist = In einer Stadt heif3t es einfach so. Da gibt’s nur das so, ja.
(atmet horbar ein) Und die sind auch stolz darauf. Da ist vielleicht bei uns
irgendwie so dieses // so haben wir das schon immer bezeichnet, so wird’s
auch weiterhin bezeichnet, vielleicht 1&sst man sich da = ist man da [bei uns]
zu wenig Traditionsbewusst in dieser Hinsicht. Ist vielleicht zu wenig Essens-
kultur, vielleicht vorhanden. Dass das dann = Weils eben sehr, Vielvol-
kerstaat ist, Osterreich, mit eben vielen Einfliissen zueinander, die dann ir-
gendwann zusammen gekommen sind in einen Topf.

Das merkt man einfach, wenn man in einer Stadt wie in Wien ist, da hat man
einfach viel internationale Kiiche. Wenn man jetzt in einer italienischen
Stadt ist, ist es klassischerweise so, dass du dort als klassisches Lokal eine
Trattoria, oder eine Pizzeria oder wie auch immer die ganzen Lokaltypen dort
heilRen, hast. Dort hast du immer eher lokale Produkte, lokales Essen. Wo
Wien da eher sehr international unterwegs ist, in der Richtung. Und eher sehr
trendmaRig rennt.
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315-
325

328—
332

352—-
357

Eben dieses mehr, mehr, mehr. Diese groRen Portionen. Dieses, nein, da geh
ich nicht nochmal hin, die haben so kleine Portionen. // Dieses generelle
(.) = Ja, es ist einfach dieser Qualitatsanspruch zu einem gewissen Grad.
Das ist fir mich auffallend. () Auch, dass es verglichen zu anderen Landern
= Klar sind das nur externe Eindriicke, aber = Man geht Essen, aber in ande-
ren Landern geht man oOfters essen. Also da ist irgendwie auch dieses Zusam-
mentreffen irgendwie. Das ist irgendwie, kommt mir vor = In Osterreich
wirkt das alles immer mehr auf Massenabfertigung getrimmt in bestimmten
Bereichen. Immer sehr = Nicht nur aulRerhalb. Es ist kein gemutliches Essen
in manchen Familien. Also // es ist da sehr ein (.) es soll viel her, es soll schnell
durchgegessen werden, es muss gleich die Nachspeise, es muss schnell die
Vorspeise her. Aber es ist jetzt nicht ein Zelebrieren vom Essen.

Und man in Osterreich zwar lang zusammen sitzt, aber dort wird dann eher
gesoffen. Nicht gegessen. Das // in Gemeinschaft verbracht. Da wird dann
eher = Kommt mir eher vor = Natirlich wird auch in anderen L&ndern zum
Beispiel der Wein dazu getrunken, aber [bei uns] ist das Essen nicht der rich-
tige Hauptteil, der sich Uber lange Zeit streckt. Es ist einfach so eine ruck
zuck, schnell Mentalitat. (.) Gutes Essen braucht einfach Zeit.

Aber die Wiener Kiiche ist trotzdem Heimat. Es ist trotzdem ein = Man geht
trotzdem gern mal ein richtig gutes Wiener Schnitzel essen. Man macht’s halt
selten. Auch so Eiernockerl, also so gut burgerliche Kiiche, die man sich
einfach selten zubereitet, aber trotzdem gerne isst. Es ist definitiv etwas, auf
das man immer wieder gerne zurtickkommt, auch wenn man immer wieder
auch im Ausland unterwegs ist.

B3

23-25

225—
232

235—
242

Beim Essen schon halt die Wiener Kiche. Ob das jetzt Gulasch ist, ob das
jetzt Schnitzel ist, Kaiserschmarren (.) so das typisch wienerische, mit dem
du eigentlich auch aufgewachsen bist und was auch als gutes Essen bekannt
ist.

Richtige Klischees fallen mir = (.) Es geht ein bisschen um die Esszeit der
Osterreicher. Die essen meiner Meinung nach a bisl frither am Abend wenn
sie essen gehen als in gewissen anderen L&ndern. Ich glaub in Frankreich ist
es so, dass vor neun oder zehn am Abend fast nie gegessen wird. Wenn du in
Osterreich in ein Restaurant gehst, machst du dir doch meistens schon um
sechs oder sieben einen Termin aus. Osterreicher essen vom Gefiihl her doch
etwas friiher am Abend. (.) Sonst, Klischee. (.) Wir essen nattrlich viel zu
viel. (..) In Osterreich ist es auch eher so, dass man den Salat zum Essen dazu
isst. In anderen Landern isst du den Salat vor dem Essen.

Wir haben halt unsere Rituale beim Essen. Wir trinken zum Essen halt gerne
a Bier oder an Wein und das ist oft nicht abgestimmt auf das Essen, weil wir
trinken das was uns schmeckt. Da sind die Franzosen oder andere viel mehr,
na zu dem Essen gehort der Wein dazu, zu dem Essen gehort das dazu. Die
differenzieren das halt viel mehr. Der normale Osterreicher ist eher so, dass
er zu allem Bier trinkt, oder zu allem Wein, rot oder weil3. Natiirlich gibt’s da
auch Ausnahmen. (.) Aber ich glaub, du kannst die Osterreicher nicht wirklich
in ein Klischee einedingsen. Weil die sind = Die machen das, was ihnen Spaf3
macht. (..) Die Osterreicher und Wiener raunzen iber alles, aber das hat ja
mit dem Essen nichts zu tun (lacht).
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B4

43-48

52

54-55

57-58

63

65-70

173-
182

251-
252

254—
256

259—
264

Ja, diese ganzen Klischees wie SCHNITZEL, Backhendl, Kaiserschmarren,
Apfelstrudel, Gugelhupf, Marillenknddel, das ist mal das typisch dsterrei-
chische und dann halt in jeder Region, jedem Bundesland, ihre eigenen Spe-
zialitaten. Was aber auch von der bduerlichen Kiche oder landlichen
Kiche kommt (.) dhnlich irgendwie sind, nur anders heif3en. Ob das jetzt die
Kérntner Kasnudeln sind oder in der Tschechei oder so die Pirogen ist egal,
das hat alles denselben Ursprung (.) oder Hintergrund.

Die sind einfach gut! Bodenstandig, ja.

Gegen ein gutes Schnitzel oder Backhendl lasst du irgendein chinesisches (.)
Gschisti Gschasti stehen. (lacht)

Nicht nur Skihttenklischee wie man so schon sagt, sondern auch (.) im All-
tag integriert. Wir essen heute auch Erdapfelgulasch.

Eben diese Speisen und das wir nur darauf reduziert werden. Ja.

Und man aber sofort, (.) auch weltweit, glaub ich, wenn man Schnitzel
hort, das mit Wien und Osterreich verbindet. In erster Linie einmal und nicht
mit einem Mailénder Schnitzel oder mit sonst irgendwas, (.) was einem sonst
noch geboten wird. Genauso wie Kaiserschmarren oder Apfelstrudel, das ist
aber weltweit wenn du von den Speisen redest, dass das mit Osterreich und
und Wien verbunden wird. (.) Und da kénnen wir eigentlich schon = da haben
wir einen weltweiten Ruf zu verteidigen. (lacht)

Der Osterreicher isst gerne und gut. Der Osterreicher ist ein Genussmensch.
(..) Und der Osterreicher isst vielleicht nicht, oder nicht mehr, so deftig (.)
wie etwa Polen oder Russen. (...) Ich glaube, er lasst sich auch nichts tber
seine Lieblingsspeisen kommen. Egal was das fir jeden auch ist. Flr den ei-
nen ist es Schnitzel, fir den anderen vielleicht eingebrannte Erdépfel oder
Beuschel (.) Jeder hat so seine typisch 6sterreichische Lieblingsspeise, glaub
ich. Und Uber die l&sst er glaub ich nichts kommen. Egal, ob das jetzt a bisl
was Uberkandideltes, schon etwas neumodisches als Lieblingsessen auser-
wahlt ist, oder es etwas ganz einfaches, Bodenstandiges ist wie Eiernockerl,
oder =Was jeder als Lieblingsspeise hat. Aber ich glaub sehr wohl, dass der
Osterreicher zu 85 % eine Gsterreichische Speise als Lieblingsspeise hat und
nicht irgendein Wok-Gemiise.

Ich glaub, Osterreich kann stolz sein auf seine Kiiche. Auch wenn wir eine
Monarchie-Kiiche haben.

Es wird leider immer von der Wiener Kiiche geredet. Wir haben eine dster-
reichische Kiiche, nicht nur die Wiener. Ah (.) was sicher von, von unseren
ehemaligen Monarchie-L&ndern gepréagt wird.

Osterreich war ein Vielvolkerstaat und hat sich aus den vielen ver-
schiedensten Speisen hat sich die Wiener Kiiche, oder die dsterreichische
heraus kristallisiert. (..) Powidltascherl wird zum Beispiel als Ur-Wiener K-
che gesehen, ist aber aus dem Tschechischen, (.) oder diesem Bereich.

I: Das gehort dann fir dich auch zur Identitét dazu.
B4: [wirft ein] Ja, sicher!
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266- | Gulasch ist fiir mich auch nicht nur ungarisch. Es hat ja auch zur Monarchie

278 | gehort, also war das ja auch einmal eines. Also auch die Kiiche von dort hat
mal zu Osterreich oder zum &sterreichischen Habsburgerreich gehort. Mit
allen Facetten, und = Es ist in unserem Speisengebrauch einfach so drinnen.
Gulasch gehort genauso zur Osterreichischen Kiche. Fiaker-Gulasch zum
Beispiel. Das kennst du in Ungarn nicht, das kennst du in Osterreich mit
Gurkerl und Spiegelei. Das sind halt Speisen die durch diese Lander zu uns
gekommen sind und in der Wiener Kiiche in abgewandelter Form Einzug ge-
halten haben. (..) Oder Kaffee. Die Wiener Kaffeehauskultur. Osterreich ist
wohl das einzige Land, das so viele dutzende Kaffeezubereitungsarten oder
Bezeichnungen hat, wie Einspanner, Phariséer, Kleiner Brauner etc. Und die
Kaffeehauskultur ist da von Wien ausgegangen. So umfangreich und viel-
faltig ist die glaub ich nirgends. Und ist auch glaub ich von uns ausgegangen.
(...) Oder abgewandelt, umgeéndert und (.) zu unsere Kultur werden las-
sen. Das gehort zu uns dazu (.) wie Schnitzel mit Erdapfelsalat.

284— | |I: Diese kulturelle Mischung ist fir dich also Teil der dsterreichischen Identi-
285 | tat.

B4: Irgendwie schon, ja. Das gehort dazu.

Zusammenfassung K5

Bl

In erster Linie sind flr die Probandin die Su3- und Mehlspeisen ein essenzieller Be-
standteil der ,Wiener Kiiche‘. Dies ist wohl auf thre Ausbildung als Konditorin sowie
ihre Vorliebe flr SuBRspeisen zurlickzufihren. Im Bereich der Mehlspeisen sieht die Be-
fragte im Vergleich etwa zu Deutschland, eine groRere Vielfalt. Durch das Weiterbeste-
hen etlicher ,traditioneller® k. u. k. Bickereien sieht die Probandin im Bereich der Mehl-
speisen ein allgemeines Bestreben, diese auch zu erhalten, somit die Tradition auch
heute noch weiter zu fuhren und die hohen Qualitatsstandards beizubehalten.

Sonst wird die Kiiche in Osterreich von der Befragten als sehr fleischhaltig, fettig, def-
tig, ballaststoffarm und generell als eher ungesund sowie ,,hoch kalorienreich* beschrie-
ben. Allerdings auch als sehr ,lecker.” Als weitere Charakteristika nennt die Befragte
die Vielfalt an Kaffee, die sie mit Wien verbindet sowie den Bierkonsum. Weiters
scheint eine gewisse kulturelle Vielfalt, sei es jetzt noch aus Monarchie-Zeiten oder
durch die fortschreitende Internationalisierung, fur die Befragte mit Wien untrennbar
verbunden zu sein.

B2

Als erste Assoziation mit der ,Wiener‘ bzw. ,0sterreichischen‘ Kiiche nennt der Pro-
band grofRRe Portionen bestehend aus sehr viel Fleisch sowie Beilagen. Charakteristisch
seien zudem der ,,bohmische Einschlag® den man merke sowie der Konsum von Bier.
Der Befragte merkt an, dass die Lokale mit ,Osterreichischer* Kiiche alle recht ahnlich
seien bzw. alle dieselben ,klassischen® Speisen wie Schnitzel oder Kaiserschmarren an-
bieten wirden. Daher wirde der Befragte auch nur sehr wenig Innovation oder Neue-
rungen in der ,6sterreichischen Kiiche sehen. Personlich kocht der Befragte zwar auch
,klassische® Speisen der ,Wiener Kiiche®, doch seien diese eher aufwéndig oder wiirde
sich erst in groReren Mengen auszahlen.

Einen weiteren Punkt den der Proband anspricht ist der ,Werbeslogan® ,,Genussland
Osterreich®, der allerdings, seiner Ansicht nach, in der Praxis nicht erfillt werde.
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Im Vergleich zu Italien wiirde er in Osterreich weniger Stolz auf die heimischen Pro-
dukte sehen. Grund dafir ist, den Schilderungen des Befragten zufolge, die in Osterreich
vorherrschende Mentalitat ganz nach dem Motto: ,Hauptsache viel‘, groen Portionen,
deftiges Essen und Quantitat vor Qualitat. Der Ansicht des Interviewten folgend steht
das Essen in Osterreich nicht im Vordergrund bzw. wiirde es im Vergleich zu anderen
Landern wie z. B. Italien nicht zelebriert und in die Lange gezogen werden. Auch im
familidren Umfeld wirde der Befragte das ,,gemiitliche Essen* vermissen, da er auch in
diesem Bereich eine ,,ruck zuck, schnell Mentalitét™ sieht.

Der Proband nimmt weiters ein geringeres ,,Traditionsbewusstsein® in der ,0sterreichi-
schen‘ Kulinarik, etwa im Vergleich zu Italien, wahr. Den Schilderungen des Befragten
zufolge, sei dies dem Umstand geschuldet, dass Osterreich ein Vielvolkerstaat war, der
sich durch viele Einflisse charakterisiert und Wien daher auch heute noch eher interna-
tional und ,,trendméBig™ angehaucht ist. Trotz allem sei die ,Wiener Kiiche® fiir den
Befragten eng mit Heimat verbunden und etwas auf das er gerne immer wieder zurlick-
kommt.

B3

Die ,Wiener Kiiche® mit ihren ,,als gutes Essen® bekannten Speisen, mit denen der Pro-
band auch aufgewachsen ist, sind die erste Assoziation des Befragten. In Bezug auf die
Mentalitit nennt der Proband fiir ihn typische ,Rituale beim Essen‘, wie etwa das im
Vergleich zu stdlicheren Landern friihere zu Abend essen oder den Umstand den Salat
zum Essen zu sich zu nehmen, anstatt davor. Auch Bier und Wein wiirden in Osterreich
eine Rolle spielen, doch werden diese eher nach personlicher Vorliebe konsumiert und
nicht abgestimmt auf die Speisen. Die Osterreicher*innen konne man zudem nicht wirk-
lich ,,in ein Klischee einedingsen®, denn sie wiirden ,,machen was ihnen Spaf} macht.*

B4

Die ,Wiener‘ bzw. ,0sterreichische® Kiiche wird als gut und bodensténdig bezeichnet
und als etwas worauf man stolz sein kann. Viele dieser Gerichte hatten ihren Ursprung
in der bauerlich-landlichen Kiiche und wiirden auch den Einfluss der Monarchie-Léander
wiederspiegeln. Dieser interkulturelle Einfluss wird von der Befragten auch als Charak-
teristikum der ,Wiener‘ bzw. ,0sterreichischen® Kiiche wahrgenommen. , Typische® Ge-
richte wie etwa Schnitzel, Backhend| oder Kaiserschmarren seien allerdings nicht nur
,,Skihiittenklischee®, sondern auch im Alltag integriert.

Grundsitzlich wiirde die Probandin der ,Wiener® bzw. ,0sterreichischen‘ Kiiche welt-
weit einen guten Ruf attestieren. Ihrer Ansicht nach, wiirde man mit Speisen wie Apfel-
strudel oder Kaiserschmarren weltweit Wien bzw. Osterreich in Verbindung bringen.
,Der Osterreicher isst gerne und gut* und sei ein Genussmensch, so die Befragte. Zu-
dem wiirden die ,typischen‘ Speisen auch heute noch innerhalb der Osterreichischen
Bevolkerung hoch im Kurs stehen und ,,85 % eine Osterreichische Speise als Lieblings-
speise* haben. Eine weitere Assoziation der Probandin ist die ungeheure Vielfalt an
Kaffeezubereitungsarten sowie deren diverse Bezeichnungen, die wichtiger Teil der
Kultur, insbesondere Wiens, sei.
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K6: Tradition vs. Internationalisierung

Fall Zeile | Textstelle
B1 159— | I: Und dem stehst du positiv gegeniiber.
161 | 1. Ja, schon. Sehr! Das darf nicht aussterben. Diese Konditoreien und Kaf-
feehduser mit dem Wiener Flair. Das ist mir schon wichtig, diese Tradition.
167 | Ich bin schon eine die offen fiir Neues ist, aber da bin ich wohl doch eher
169 | traditionell gepragt. Ja, traditionelle Mehlspeisen sind mir da schon lieber.
Auch diese traditionellen Rezepte und Begriffe.
B2 231 | Ja, Klar es ist halt, auf der einen Seite ist es halt schon, diese ganzen Traditi-
240 | onsgeschichten. Dieses Traditionsbewusstsein. Was mir // Es gefallt mir als
AuRenstehender jetzt irrsinnig gut in anderen L&ndern. Also wenn ich seh, ok,
wie es in Italien gehandhabt wird in einigen Féllen. Und diesen Kampf und
diese Leidenschaft dafiir find ich grundsatzlich super, aber gleichzeitig
denk ich mir auch immer wieder, das ist sehr engstirnig gedacht. Das ist dann
sehr, das muss immer so sein. Es ist sehr Bewahrerisch. Es ist dann aber
auch nicht offen fur Neues. // Da bin ich halt a bisl in einem Zwiespalt. Weil
auf der einen Seite mag ich dieses auf die Kultur stehen, dieses sehr drauf
bedacht sein. Und gleichzeitig aber auch zu bedacht sein. Aber gleichzeitig
auch so zu sein, dass man Anderungen zulésst.
242— | Das quasi dieses das haben wir immer schon so gemacht, ist meiner Meinung
243 | nach, immer der falsche Weg.
249 Aber man sollte die Wurzeln kennen wo man her kommt. Man sollt es besser
251 wirdigen. (.) Man sollte es wirklich zu schatzen wissen. Auch die Tradition
dahinter. Aber trotzdem auch (.) anderes zulassen.
255— | Aber (.) dieses es muss genau so gemacht sein, ist meiner Meinung nach,
257 | nicht forderlich in manchen Bereichen.
265 | Es muss fir jeden selber passen. (.) Und gleichzeitig muss es auch irgend=
269 | Die Tradition ist wichtig, aber trotzdem muss es auch irgendwie so = (.) Es
gibt nicht nur Schwarz und Weil3. Es gibt nicht nur positiv und negativ. Es
gibt nicht nur Tradition und Neuentwicklung. Weil du kannst auch nur et-
was, meiner Meinung nach, neu entwickeln, wenn du die Basis kennst woher
es kommt und das dann verandern.
B3 142— | Gott sei Dank leben wir nicht mehr so wie vor vierzig Jahren. Gott sei Dank
145 | haben wir da jetzt den Luxus, dass Kochen Spal} macht und wir das kochen
koénnen was wir kochen wollen. Das ist schon = Und dementsprechend sind
wir international und drum kann das auch so bezeichnet werden.
192— | Prinzipiell muss ich aber schon sagen, dass ich diese Vielfalt an Kulinarik, an
197 | Einflissen, italienische, franzosische, asiatische und das alles, in Wien schon

sehr geniel3e. Das du eben die Moglichkeit hast, deutlich variantenreicher als
fruher essen zu gehen. (.) Wenn ich ehrlich bin, geht man aber trotzdem sehr
héufig auch wieder zum typisch 6sterreichischen Essen, was man sich zu-
hause halt kaum macht. (.) Also wenn ich essen gehe, dann bin ich zu min-
destens fuinfzig Prozent wieder bei der guten osterreichischen Hausmanns-
kiche.
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266 | Die Zeit bleibt nicht stehen. (.) Die Welt muss sich weiter drehen.

289— | Aber man kann ja nicht stehen bleiben. Man muss sich einfach weiterentwi-

290 | ckeln. Das ist halt der Wandel der Zeit.

B4 143 | Ich empfinde den Dialekt als richtig. Das man sich im (.) Berufsleben oder

149 | in der Wirtschaft, oder in der schriftlichen Ausdrucksweise auf das Hochdeut-
sche, die Schriftsprache, beschrankt, oder dass man die beherrscht, das ist kein
Thema. Aber Dialekt ist etwas Personliches, etwas Individuelles, und jede
Region = und auch innerhalb von Wien, was man jetzt zwar nicht mehr heraus
erkennt, aber was vor funfzig, sechzig, (.) vielleicht vierzig Jahren sehr wohl
auch noch an der Sprache heraushdrbar war = und so ist es in ganz Oster-
reich. Und Gott sei Dank haben wir so eine Sprachenvielfalt.

150— | I: Also fiir dich gibt’s da schon etwas eigenes Osterreichisches.

153 B4: NA SICHER! Das ist unsere Identitat! Unsere Sprache, unser Dialekt
ist unsere Identitat! Und wenn wir uns nur noch auf die Schriftsprache oder
auf das Hochdeutsche verlegen, legen wir einen Teil von unserer Identitat
ab.

245— | |: Und fiir dich sind auch diese Ausdriicke Teil der Identitét.
248 :
B4: Ja, ja genau.
I: Und deshalb bist du auch stolz drauf und verwendest sie.
B4: SICHER! (.) Sicher!
288— | Also, ich lese lieber Faschiertes im Angebot, als Hackfleisch im Angebot. (..)

292 | Ich finde man sollte sehr wohl mehr auf unsere Ausdrucksweise ge-
schaut werden. Wir sind zwar nicht mal neun Millionen Einwohner in Oster-
reich, davon sind eh schon dreil3ig Prozent nicht geburtige Osterreicher, den-
noch sollten wir auf unsere Ausdriicke, auf unsere Sprache, auf unsere lden-
titat auch schauen. Ja.

309 | Man ist sehr wohl aufgeschlossen fiir Neues und man lernt auch immer wieder

311 | etwas dazu, das ist richtig (.) aber ich finde das gehért zu unserer Identitét
dazu, das wir das beibehalten. (..) Einen 0sterreichischen Ausdruck fir Le-
bensmittel, Speisen, (.) fiir Tatigkeiten fur =

315— | Bleiben wir doch bei unserer Sprache. Lernen wir es unseren jungen wie-

318 | der, was unsere Sprache ist. () Wir sollten das viel mehr verwenden. Viel

stolzer drauf sein, was wir haben. Und das auch weiterleben lassen und
nicht ersetzen durch andere Ausdriicke.
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Zusammenfassung K6

Bl

Im Bereich der Mehlspeisen hélt die Probandin an Traditionen sowie ,traditionellen*
Rezepten und Begrifflichkeiten fest und pladiert auch dafir, die Tradition an Kaffee-
hiusern und Konditoreien, die maf3geblicher Bestandteil des ,, Wiener Flair* seien, nicht
aussterben zu lassen. In anderen Bereichen sei die Befragte allerdings deutlich aufge-
schlossener.

B2

Der Proband befindet sich bei dieser Frage in einem Zwiespalt, wie er auch offen ge-
steht. Auf der einen Seite wirde er Traditionsbewusstsein und die Leidenschaft, mit der
fur den Erhalt von traditionellem gekdmpft wird, schon finden. Doch auf der anderen
Seite sollte man, seiner Ansicht nach, offen fiir Neuerungen bleiben. Der Zwiespalt des
Probanden ist insbesondere deshalb interessant, da er traditionsbewusstem Verhalten
eher nur als ,AulRenstehender® gutzuheif3en scheint. Der Befragte nennt hier Italien als
Beispiel, wo er die Leidenschaft und den Stolz auf die Heimat sowie die heimischen
Produkte sehr schatzt. In Osterreich scheint der Proband solche Entwicklungen hinge-
gen kritischer zu sehen. Allgemein pladiert der Befragte dafir nicht alles Schwarz und
Weil} zu sehen und auch offen fir Neuerungen zu sein. Diese seien allerdings nur um-
setzbar, sofern man die ,traditionelle‘ Basis kenne.

B3

Auf der einen Seite kehre der Befragte gerne zur ,,guten Osterreichischen Hausmanns-
kiiche* zuriick und auf der anderen Seite geniefle er die gewonnenen ,kulinarischen®
Maoglichkeiten und die Vielfalt der heutigen Zeit. Der Proband vertritt die Devise, sich
immer weiter zu entwickeln, da die Zeit nicht stehen bleibe und sich alles in einem
standigen Wandel befinde.

B4

Den Schilderungen der Probandin zufolge, misst sie dem Erhalt bzw. dem Bewahren
der ,eigenen Sprache‘ bzw. des Dialekts ein hoher Stellenwert bei, da die verwendete
Sprachform auch unmittelbar mit der Identitat der Befragten in Zusammenhang stehen
wirde. Selbst wenn sich die Interviewte in anderen Bereichen als aufgeschlossen be-
zeichnen wirde, so sollte ihrer Meinung nach das ,6sterreichische Deutsch® auch an
jungere Generationen weiter vermittelt und mehr Stolz fiir die ,eigene® Sprache gezeigt
werden.

K7: Vermuteter Generationenunterschied

Fall

Bl

Zeile | Textstelle

55 56 I: Okay. Glaubst du, dass es da einen Unterschied zwischen den Generationen
gibt?

B1: Ja schon! Meine Mama é&rgert’s a bisl und sie versucht mich dann zu
korrigieren.

6264 Aber bei den jungeren = Der jungeren Generation ist es glaub ich wurscht, ob
sie Sahne oder Schlagobers sagen. Wobei ich schon merke, dass die immer
mehr Sahne sagen.

Aber ich glaub in Wien heif3t es immer noch Topfen. Da glaub ich ist fur die

83-86 | ... .
jungere Generation der Topfen auch noch der Topfen.
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216—
228

I: Nochmal zu der Frage, ob du bei diesen Begriffsverwendungen einen Un-
terschied bei den Generationen siehst.

B1: Ja, schon. Die jlngeren sind da doch toleranter als die alteren. Aber da
kommt’s dann immer auch darauf an, was die jiingeren gelernt haben. (.) So
wie ich. (.) Der soziale Hintergrund ist da wichtig, aber auch, in welchem
Umfeld sie arbeiten. (.) Ich hab auch das Gefuhl, das Studierende toleranter
sind. Ich komme ja von der Lehre zum Studium und da merk ich schon, dass
die toleranter sind (..) mit Speisen und Begrifflichkeiten. Die sind da halt of-
fener. Flexibler. (.) Und da bin ich manchmal festgefahren, zum Beispiel bei
den Mehlspeisen. (.) weil ich das einfach so gelernt hab. (..) Beim Kochen
wird glaub ich heute mehr Wert auf Neuheiten und Hightech gelegt, zum Bei-
spiel Sous vide garen. (.) Bei den &lteren aber, glaub ich, doch noch mehr auf
Tradition. (.) auch beim Sprachgebrauch.

I: Was waére die &ltere Generation so fur dich vom Alter her?
B1: Vielleicht so funfundvierzig Plus.

B2

283—
297

298—
301

350—
352

Ich glaub das kommt = Generationen, ja bisl = Es kommt meiner Meinung
nach darauf an, ob man eher offener ist fir Veranderung. Oder generell,
ob man jetzt sehr geradlinig, also sehr fest in seiner Meinung ist. Und so sagt,
es muss immer so sein. Oder, ob man da eher offener ist in dieser Richtung.
Ich kann mir vorstellen, dass es da einen Unterschied gibt, generell Generati-
onenmalig. Ich wirde ihn aber nicht so groR einschatzen. (.) Es kommt viel
drauf an, welche Strémungen gibt’s grad. Entweder politischer Natur in man-
chen Bereichen. Wie ist grad die Situation. Es ist glaub ich a Spur // das die
altere Generation a Spur eingefahrener ist in der Hinsicht, kann ich mir
vorstellen. Andererseits gibt’s auch immer mehr Junge, die manchmal wieder
sehr zuriick zu diesem Ursprung, zurlck zu (atmet horbar ein) ja, sehr tradi-
tionellen Werten // Aus meiner Sicht ist, wenn man eher sehr traditionell
denkend ist, dass einem dann auch diese Begrifflichkeiten wieder sehr wichtig
sind auch. // Man merkt, viele Junge haben wieder dieses Heimatempfinden,
Heimatsprache, heimatliches Essen. (.) Merkt man ja auch an diesen ganzen
Trachtenveranstaltungen. Veranstaltungen ist das falsche Wort, eher mehr
Trachten-Bréuche, die immer mehr wieder Fahrt aufnehmen. Dass das
dann auch sehr wieder in diese Richtung geht.

I: Was ist fur dich da die altere Generation?

B2: Quasi die Babyboomer- Generation. Alle die so 1960 herum geboren
sind. Die jetzt kurz vor der Pension herum stehen. Da glaub ich ist da noch
mehr (.) in der Hinsicht vorhanden. Und naturlich dann auch bei den noch
alteren, ja.

Das ist fir mich, also diese Wertigkeit, das ist flir mich keine reine Generati-
onensache, sondern eine Bildungs- und Wohlstandssache, ja. (...) Bei den Be-
griffen Uber die wir vorher geredet haben, ist das sicher auch eine Bildungs-
und Wobhlstandssache. Und wie offen du bist.
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B3

246—
250

257—
266

I: Glaubst du da, dass es einen Unterschied zwischen den Generationen gibt?

B3: Schon! Also ich glaub schon, das wir = Das ist eben vielleicht auch von
der Lebenssituation wie wir aufgewachsen sind, wo einfach die Umsténde an-
ders waren. Du bist nicht so von den Medien = Du hast keinen Fernseher
gehabt.

Vor allem fiir die Jungen ist so vieles heute so selbstverstandlich. Die wis-
sen das dann auch gar nicht oder gar nicht mehr, dass es eben nicht selbstver-
standlich war, zum Beispiel jeden Tag Fleisch zu bekommen. Auf der anderen
Seite sind die jungen durch die Medien vielleicht auch bewusster, mit dem
ganzen Vegan und weniger Essen und dem. Da hat die Werbung viel Einfluss.
(.) Die Jungen bekommen das ja gar nicht mit. Die haben ja die = Teilweise,
wenn Sprachelemente aus dem Alltagsleben verschwinden, haben die ja gar
keinen Bezug mehr dazu. Und (...) Ja, wenn die Jungen gewisse Worter auch
nicht mehr verwenden = (..) Ja das ist halt eine eigene Sprachkultur. Aber wir
haben vor vierzig, finfzig Jahren auch anderes geredet als unsere Oldies und
bei denen und ihren Eltern war’s wahrscheinlich dito. Das ist a so. Das kann
man nicht andern.

B4

77-79

81-83

184—
192

224—
232

Es eine Generation vierzig, flnfzig Plus das zwar immer noch so sagt, aber
die Generation der zehn-, flinfzehn-, zwanzigjéhrigen das schon nicht mehr
sagt

Und Schwein-e-braten und nicht Schwein-s-braten. Und, und somit hat die
junge, oder jlingere Generation ah das schon intus, weil sie ja nur mit diesen
Begriffen konfrontiert werden.

Weil wir glaub ich doch sagen, wir sind Osterreicher. Und wir sind wir. Das
hat was mit Identitdt zu tun. (.) Sicher aber auch nur in der alteren Generation,
so vierzig Plus, mehr verankert als in der Generation funfzehn bis zwanzig.
Die wollen vielleicht wirklich nur noch Burger als Lieblingsspeise (.) oder
irgendein (..) Superfood-Bowl, oder was grad modern ist. Das ist die Jugend.

I: Die alteren haben also noch eine engere Verbindung dazu.

B4: Ja, und wie gesagt, die Jungen, dadurch das auf den Werbeplakaten und
in den Medien das (berall so prasent ist, auch das Hochdeutsch &h (atmet
horbar aus) da ist klar, dass das alles aufgenommen wird und dass das dann
eine wichtige Rolle spielt (.) bei der ganzen Esskultur etc.

I: Also in der Kiiche sagst du schon, dass es von den Jungen ausgeht.

B4: JA! Da geht es wirklich von den Jungen aus. Das man auch wieder sagt,
alles verwerten. Ah bodenstandige Gerichte, neu interpretiert, verfeinert, ver-
bessert (.) &h leichter, bekdbmmlicher zu machen. Nicht so wie friiher mit viel
Schmalz gekocht. Das man das leichter macht, aber die Grundidee da bleibt.
Aber man wieder viel mehr dsterreichische Gerichte am Speiseplan findet,
wie etwa a Bries und solche Sachen.

I: In der Kiiche siehst du es also schon so, dass da die Jungen die alten Ge-
richte und Begriffe wieder hervor holen.

B4: JA! Ja, ganz genaul!
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237— | Aber vielleichte gelingt es durch so junge Koche, junge Pioniere, das auch

244 | wieder in einem juingeren Publikum zu festigen. (.) Oder wieder eine Identitat
=(.) Ich glaub, die, die junge Generation von, von flinfzehn bis funfundzwan-
zig (.) identifiziert sich nicht mehr wirklich, ich bin Osterreicher. (..) Ich
glaub, da herrscht auch kein Stolz mehr, Osterreicher zu sein. Bei der Gene-
ration vierzig plus sehr wohl! Ich bin Osterreicher und ich bin stolz drauf
Osterreicher zu sein. Auch wenn man manchmal an Gift auf das Land hat und
dir einiges nicht passt. Aber du bist nach wie vor stolz drauf Osterreicher zu
sein und wir konnen gliicklich sein, dass wir es sind. Bei den Jungen (.) ich
glaube, da verschwimmt das.

Zusammenfassung K7

Bl

Einen Unterschied zwischen den Generationen nehme die Probandin zwar sehr wohl
wahr, doch wéren diese Unterschiede, ihrer Ansicht nach, durch mehrere Faktoren als
ausschlieBlich dem Alter bedingt. Von der Probandin werden hierbei etwa das soziale
Umfeld, aber auch der Bildungsgrad genannt. Die jingeren Generationen wirde die
Befragte als flexibler und toleranter was den Sprachgebrauch anbelangt einschatzen.
Allerdings wiirden sich nicht alle ,bundesdeutschen® Begriffe gleichermaf3en durchset-
zen. Bei Schlagobers und Sahne sei letzteres am VVormarsch. Bei Topfen sieht die Inter-
viewte noch keine Konkurrenz durch den Ausdruck Quark. Als altere Generation wiirde
die Befragte Personen Uber 45 einschatzen.

B2

Der Proband wirde das Alter nicht als ausschliefliches Kriterium fiir Unterschiede im
Sprachgebrauch heranziehen. Fiur den Befragten wirde Bildung, Wohlstand und wie
offen die jeweilige Person fur Neues ist, eine wesentlicherer Rolle hierbei spielen. Den
altersbedingten Generationenunterschied wiirde der Befragte nicht als sonderlich grof3
einschatzen, da es immer wieder Stromungen, auch politischer Natur, und Tendenzen
Richtung Traditionsbewusstsein und Starkung des Heimatgefiihles gebe, von denen
auch jungere Personen mitgerissen werden wirden. Bei Personen dlter als Jahrgang
1960 ist im Empfinden des Probanden tendenziell noch mehr Traditionsbewusstsein
vorhanden.

B3

Einen Generationenunterschied wiirde der Proband insbesondere durch die sich in den
letzten Jahren erheblich gewandelten Lebensumsténde sehen. In der Kindheit des Be-
fragten war etwa der Einfluss der Medien nicht so massiv wie heutzutage. Zudem sei
vieles fir die jiingeren Generationen schon viel zu selbstverstandlich. ,,Wenn Sprachele-
mente aus dem Alltagsleben verschwinden® hitten die Jungen schon ,,gar keinen Bezug
mehr dazu.“ Allerdings hitte die Generation des Befragten auch eine andere ,,Sprach-
kultur* gehabt als die Elterngeneration. Der sprachliche Wandel scheint fiir den Proban-
den ein ganz nattrlicher Vorgang zu sein.

B4

In der Generation vierzig plus sieht die Probandin das ,0sterreichische Deutsch® noch
eher verankert und auch noch mehr Stolz auf Osterreich und seine Kulinarik, als bei den
zehn- bis zwanzigjahrigen. Allerdings wirde die Befragte auch immer mehr junge, am-
bitionierte Kdche*innen sehen, welche die ,traditionellen® Speisen der ,0sterreichischen
Kiiche® und damit auch die entsprechenden Begrifflichkeiten wiederbeleben.
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